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IVADAS

Tyrimo problematika ir jo aktualumas. 1990 m. atgavus Nepriklausomybe
Holokausto atminties politika, atminimo formos ir skirtingy istoriniy
pasakojimy sandiiros Lietuvai valstybiniu ir tarptautiniu mastu kélé nemazai
problemy: ,.dviejy genocidy“ teorijos sklaida, neproporcingas nuo sovietinio
ir nacistinio rezimy nukentéjusiy asmeny memorializavimas, pilietiniy teisiy
restitucija sovietmeciu nuteistiems kaliniams neatsizvelgiant | tai, kad kai
kurie jy buvo teisti uz su Holokaustu susijusius nusikaltimus, Generalinés
prokuratiros pradétas tyrimas dél Holokausta iSgyvenusiyjy nusikaltimy
dalyvaujant antinacistinéje partizaninéje veikloje ir Genocido auky
muziejaus' susitelkimas j nuo sovietiniy represijy nukentéjusiy Lietuvos
gyventojy istorijy reprezentavimg gerokai menkiau pristatant nacizmo
okupacijos metu nukentéjusiy Lietuvos zZydy tragedija. Negalima teigti, kad
europietiSkuose ir lietuviskuose istoriniuose pasakojimuose XX a.
totalitariniai rezimai traktuojami visiSkai skirtingai, taCiau jtampa tarp
Holokausto kaip vieno reik§mingiausiy XX a. reiSkiniy® ir europietiskos
atminties formavimosi asies® bei Lietuvoje kur kas gyvesnés sovietinio rezimo
nusikaltimy atminties kartais i$siverzia vieSais atminties konfliktais®.

Nors su Holokausto atminimu susijusios diskusijos tarp istoriky,
zurnalisty ir atminties aktyvisty jvairiose medijose vyksta nuo pat
Nepriklausomybés atgavimo, probleminiy Holokausto atminimo klausimy
svarstymas nacionaliniu mastu itin suintensyvéjo 2016 m. Ritai Vanagaitei
iSleidus knygg ,,Musiskiai‘®. Knygoje, paraSytoje bendradarbiaujant su ,,naciu
medziotoju“ save vadinanciu izraelie¢iu istoriku Efraimu Zuroffu,
R. Vanagaité kritikuoja menka Lietuvoje vykusio Holokausto auky
memorializavimg ir lietuviy indélio j Holokausto nusikaltimus ignoravima.

2018 m. pervadinto j Okupacijy ir laisvés kovy muziejy.

Daniel Levy, Natan Sznaider, ,,Memory Unbound. The Holocaust and the Formation
of Cosmopolitan Memory*, European Journal of Social Theory, Vol. 5, No. 1,2002,
p. 88.

3 Lothar Probst, ,,Founding Myths in Europe and the Role of the Holocaust®, New
German Critique. Taboo, Trauma, Holocaust, No. 90, Autumn, 2003, p. 53.
VieSojoje erdvéje pasireiskiantys atminties konfliktai dél jvairiy visuomenés
veikéjy jamzinimo néra susij¢ vien su Holokaustu ir jo nusikaltimais. Taciau
ryskiausios dél Petro Cvirkos ir Saloméjos Néries veiksmy sovietinés okupacijos
metu interpretavimo kilusios diskusijos neabejotinai suintensyvéjo ir dél 2022 m.
Rusijos Ukrainoje pradéto karo. Tai, kad kultiiros veikéjy, niekaip tiesiogiai
neprisidéjusiy prie zmoniy naikinimo, memorialiniai objektai Salinami, o su naciais
kolaboravusiyjy (pvz., Juozo Krikstaponio ar Jono Noreikos), nepaisant intensyviy
diskusijy, memorialiniai objektai kritikuojami, taciau nepaSalinami i§ vieSyjy
erdviy, rodo bendradarbiavimo su skirtingais reZimais vertinimo asimetrijg.

5 Riita Vanagaité, MiisiSkiai, Vilnius: Alma littera, 2016.
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R. Vanagaités bestselerio populiarumas parodé, kad Lictuvoje egzistuoja
spraga tarp istoriniy tyrimy ir platesnei visuomenei prieinamos, ne
akademinio pobudzio literatiiros apie Holokaustg ir jo reikSme bei auky ir
nusikaltéliy santykiy analizés ir integravimo j platesnj istorinj pasakojima.
Nors niekas nesigin€ijo dél temos aktualumo, Lietuvoje didziosios dalies
recenzenty knyga buvo jvertinta kaip primityvi® ir diletantiska’, o kity — kaip
drgsos pavyzdys®.

Uzsienyje publikuotos knygos recenzijos buvo absoliuciai
pozityvios’, o vieSas R. Vanagaités pasmerkimas, kai ji apkaltino partizang
Adolfg Ramanauskg-Vanagg bendradarbiavus su KGB, ir dél to leidyklos
»Alma littera® priimtas sprendimas nutraukti rySius su autore siejamas su
aktyvéjanciu istorijos revizionizmu Ryty Europoje!®. Angliskame knygos
leidime R. Vanagaité ir E. Zuroffas teigia, kad leidyklos veiksmai buvo
véluojantis Lietuvos valdzios kerStas autorei uz knygos ,,Miusiskiai‘
publikavimg'! (nenurodydami nei kokios valdZios institucijos, nei kokiu biidu
paveiké privadiai valdoma verslg). Si situacija rodo, kad su XX a.
okupacijomis ir pasiprieSinimu joms susij¢ pasakojimai Lietuvoje vis dar
vertinami labai skirtingai ir daugeliu atvejy pasiprieSinimui sovietinei
okupacijai suteikiama i$skirtiné reikSmé. Be to, kaip teigia istorikas Dainius
Noreika, ,,[s]varstant sukiléliy ir partizany dalyvavimo Zydy Zudynése bei
kolaboravimo!? su naciais klausimus, dazniausia linkstama j kraStutinumus,
kurie atspindi vienaip ar kitaip ideologizuoto vertinimo formulavimo

,Misiskiai‘, 2019 m, rugpjucio 30 d.,
www. 1 Smin.It/kultura/naujiena/literatura/giedra-radvilaviciute-apie-rutos-
vanagaites-knyga-musiskiai-286-1195378 [zitiréta 2022-10-28].

Nerijus Sepetys, ,,Jasiskiai — mums ne misiskiai“, Naujasis Zidinys-Aidai, Nr. 2,
2016, p. 10-16.

Linas Vildzitnas, ,,Sunki kelioné®, 7 meno dienos, t. 1170, Nr. 18, 2016 m. geguzés
6 d., https://www.7md.It/knygos/2016-05-06/Sunki-kelione [Zitiréta 2022-10-28].
® Michael Berenbaum, , Lithuania’s Hidden Holocaust and the Writers Who
Revealed It*, Jewish  Journal, 2020 m.  balandZio 3 d.,
https://jewishjournal.com/commentary/analysis/313639/lithuanias-hidden-
holocaust-and-writers-who-revealed-it/ [Zitiréta 2022-10-28].

Violeta Davolitite, ,,Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in
Lithuania®, East European Jewish Affairs, Vol. 51, No. 1, 2021, p. 76.

' Riita Vanagaité, Efraim Zuroff, Our People, Lanham: Rowman & Littlefield, 2020.
Atsizvelgiant | neigiama kolaboravimo termino konotacijg ir jos implikuojamag
moralinj  vertinimg, Sioje disertacijoje  pirmenybé teikiama terminui
bendradarbiavimas, kolaboravimas paliekamas cituojant ar referuojant j kokj nors
teksta, kuriame jis vartojamas.


http://www.15min.lt/kultura/naujiena/literatura/giedra-radvilaviciute-apie-rutos-vanagaites-knyga-musiskiai-286-1195378
http://www.15min.lt/kultura/naujiena/literatura/giedra-radvilaviciute-apie-rutos-vanagaites-knyga-musiskiai-286-1195378
https://www.7md.lt/knygos/2016-05-06/Sunki-kelione
https://jewishjournal.com/commentary/analysis/313639/lithuanias-hidden-holocaust-and-writers-who-revealed-it/
https://jewishjournal.com/commentary/analysis/313639/lithuanias-hidden-holocaust-and-writers-who-revealed-it/

tikslus“!3.

IS naujo $is klausimas aktualizuotas 2018 m. Zurnalistés Silvijos Foti
interneto Zurnale ,,Salon* publikuotame straipsnyje ,,My grandfather wasn’t a
Nazi-fighting war hero — he was a brutal collaborator“!* (,Mano senelis
nebuvo su naciais kovojes herojus — jis buvo brutalus kolaborantas*), kurio
pagrindu véliau iSleista knyga'®. Straipsnyje S. Foti teigia, kad sovietme¢iu
myriop uz antisovieting rezistencijg nuteistas senelis Jonas Noreika-Generolas
Vétra buvo ne herojus, o naciy kolaborantas, ir reikalauja panaikinti ji
atmenancius objektus ir pavadinimus Lietuvoje. Si istorija pateko j daugelio
uzsienio ziniasklaidos portaly puslapius!® ir kelis dokumentinius filmus apie
Siuolaikinj Holokausto neigimg'’, o Lietuvoje sukélé diskusijy dél J. Noreikos
memorializavimo'®, VieSojoje erdvéje pastaruoju metu aktualizuojami

13 Dainius Noreika, ,,Skirtingy istorijy sankirtos: Holokaustas, birzelio sukilimas ir
partizany karas“, Holokaustas naciy okupuotose Ryty ir Vakary Europos
valstybése: tyrimai ir atmintis, sudar. Vygantas Vareikis et al., Kaunas: Kauno IX
forto muziejus, 2017, p. 67.

4 Silvia Foti, ,,My grandfather wasn’t a Nazi-fighting war hero — he was a brutal
collaborator, 2018 m. liepos 14 d., https://www.salon.com/2018/07/14/my-
grandfather-didnt-fight-the-nazis-as-family-lore-told-it-he-was-a-brutal-
collaborator/ [Zitréta 2020-08-13].

15 Silvia Foti, Vétra Lietaus Salyje: Jono Noreikos aniikés pasakojimas, verté Matas
Gelezauskas, Vilnius: Kitos knygos, 2022. Versta i§: Silvia Foti, The Nazi’s
Granddaughter. How [ Discovered My Grandfather Was a War Criminal,
Washington, DC: Regnery History, 2021. Pirmoji publikacijos versija iSleista
ispany kalba: Silvia Foti, Mi abuelo, el general Storm jHéroe o criminal nazi?,
Ciudad de Mexico: Harper Collins Mexico, 2020.

16 Brendan Hoffman, ,,Nazi Collaborator or National Hero? A Test for Lithuania®,

The New York Times, 2018 m. rugséjo 18 d.,

https://www.nytimes.com/2018/09/10/world/europe/nazi-general-storm-

lithuania.html [zitréta 2020-09-28]; Efraim Zuroff ,,Lithuania at the crossroads®,

The Jerusalem Post, 2018 m. rugséjo 22 d.,

https://www.jpost.com/opinion/lithuania-at-the-crossroads-567746 [Zziiréta 2020-

09-28]; Jillian Deutsch, ,,Plaque by plaque, Lithuania confronts its wartime past*,

Politico, 2019 m. rugpjicio 12 d., https://www.politico.eu/article/wwii-lithuania-

history-soviet-occupation-confrontation-wartime-past [zitiréta 2020-09-28].

,Confronting Holocaust Denial with David Baddiel“ (2020), rez. Laurence

Turnbull; ,,J’ Accuse Lithuania“ (2022), rez. Michael Kretzmer.

Vaidas Saldzitinas ,,Generolo Vétros aniiké meté baisius kaltinimus seneliui ir

Lietuvai: kas slepia tiesg?", 2018 m. liepos 19 d.,

https://www.delfi.lt/news/daily/demaskuok/generolo-vetros-anuke-mete-baisius-

kaltinimus-seneliui-ir-lietuvai-kas-slepia-tiesa.d?id=78591343 [zitréta 2020-09-

30]; Dovilas Petkus ,,Valstybingumo Simtmecio proga — kaltinimai Saudzius

zydus®, 2018 m. liepos 23 d., https://www.delfi.lt/news/ringas/lit/dovilas-petkus-

valstybingumo-simtmecio-proga-kaltinimai-saudzius-zydus.d?id=78640523

[ziureta 2020-09-30]; Vidmantas Valiusaitis ,,Ko verti Pakalniskio liudijimai apie
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https://www.politico.eu/article/wwii-lithuania-history-soviet-occupation-confrontation-wartime-past
https://www.delfi.lt/news/ringas/lit/dovilas-petkus-valstybingumo-simtmecio-proga-kaltinimai-saudzius-zydus.d?id=78640523
https://www.delfi.lt/news/ringas/lit/dovilas-petkus-valstybingumo-simtmecio-proga-kaltinimai-saudzius-zydus.d?id=78640523

atminties konfliktai daZniausiai susij¢ su materialiaisiais Holokausto atminties
iSraiSkos buidais — be J. Noreikos memorialinés lentos, dar galima paminéti ir
2006 m. Ukmergeéje pastatyta prie zydy zudyniy prisidéjusio J. Krikstaponio
paminkla. Zydy bendruomenés jis vertinamas kaip ,,jzeidimas visy auky
atminimui ir jy artimiesiems“!? ir nuolat raginamas pasalinti. Savivaldybés
neveiksnumas tapo itin akivaizdus 2022 m., priémus Draudimo propaguoti
totalitarinius, autoritarinius rezimus ir jy ideologijas jstatymg®’. Tai tik dar
paryskina vieng pagrindiniy problemy, su kuriomis susiduriama nacionaliniu
mastu memorializuojant dvideSimto amziaus okupacijas: skirtingi
totalitariniai rezimai ir jy palaikymas vertinamas skirtingai, sovietiniam
rezimui palaikyti ir palaikytojams netaikant jokiy i§imciy, o ignoruojant su
nacistiniu rezimu ir jo Salininkais susijusius istorinius faktus ar juos
iSkreipiant.

Vis délto atminties konfliktai yra susij¢ ne tik su materialiuoju
paveldu ir reiSkiasi ne tik ziniasklaidoje, bet ir literatiiroje. Kolektyvinés
atminties konfliktiSkumas Holokausto (atminties) literatiiroje yra gausiai
nagrinéjamas, taciau Lietuvoje atminties diskursai apie lietuviy jsitraukima j
Holokausto nusikaltimus ilga laika buvo tyrin¢jami tik istoriky. Ir nors
bendradarbiavimo su totalitariniais reZimais klausimai iSlieka ,,nepatogiis“*!,
Lietuvos atminties politikai svarbi integracija | Europos Sajungg ir NATO?* —
o Sios tarptautinés organizacijos reikalauja prisiderinti prie jy pateikiamos
praeities interpretacijos. Holokausto nusikaltimy apmastyma visuomenéje
apsunkina konvejeriné bendradarbiavimo su totalitariniais rezimais

Noreika?*, 2018 m. rugpjucio 14 d.,
https://www.delfi.lt/news/ringas/lit/vidmantas-valiusaitis-ko-verti-pakalniskio-
liudijimai-apie-noreika.d?id=78794109 [zitréta 2020-09-30].

»Lietuvos Zydy bendruomené vél ragina LGGRTC nukelti J. KrikStaponio
paminklg®, 2023 m. rugpjucio 3 d.,
https://www.lrytas.lt/kultura/istorija/2023/08/03/news/lietuvos-zydu-
bendruomene-vel-ragina-lggrtc-nukelti-j-krikstaponio-paminkla-27901957
[zitréta 2023-01-03].

Draudimo propaguoti totalitarinius, autoritarinius rezimus ir jy ideologijas
istatymas, https://e-
seimas.lIrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/b80056227d3211edbdcebd68a7a0df7e?jfwid
=-rhnnontwv [Ziliréta 2024-07-18].

Christoph Klessmann, ,Istorijos politika ir kolektyvinis atsiminimas: savokos,
problemos ir istoriniai pavyzdziai“, Nuo Basanaviciaus, Vytauto Didziojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir atminimo kultiry transformacijos XX—XXI
amziuje, sudar. A. Nikzentaitis, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2011,
p. 33.

Vasilijus Safronovas, ,,Lietuvos atminimo politikos tendencijos po 1990 mety®,
Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki Molotovo ir Ribbentropo: atminties ir
atminimo kultiry transformacijos XX—=XXI amziuje, p. 349.
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antirefleksija: apmastyti Holokausto nusikaltimus ir jy reikSme¢ vélesnéms
kartoms praktiSkai nejmanoma, jeigu néra erdvés kalbéti apie
bendradarbiavima ir nusikaltimus apskritai — tokiu atveju (po)atminties
literatiira tampa parankia refleksijos terpe. (Po)atminties literatira analizei
pasirinkta kaip itin aktualus ne tik kultiring, bet ir politing bei visa viesaja
sferg veikiantis reiSkinys, susiejantis praeit] su dabartimi ir numatantis tam
tikrg ateities horizonta. Irena Veisaité teigé: ,,llga laika stebéjausi, kodél
pokario lietuviy literatiroje tiek mazai kalbama apie Zydy tragedija. Juk
lietuviai maté, kaip buvo suimami, kankinami ir masiskai Zzudomi jy kaimynai,
kaip buvo sunaikintas visas Lietuvoje egzistavgs zydy pasaulis! <...>
Suprantu, kad ta 1émé ir antisemitiné Komunisty partijos politika, bet vis
délto... O juk kalbédami apie tokius dalykus ne tik istorikai, bet ir raSytojai
galéty prisidéti prie misy gebéjimo uzjausti, priesintis blogiui... Bet kaip
mazai apie tai uzsiminta net ir miisy iskiliausiy raSytojy ir literatiiros kritiky
dienoras¢iuose. Kaip teisingai pastebéjo istorikas Egidijus Aleksandravicius,
Holokausto ,,kolektyvinéje lietuviy tautos atmintyje neliko. Apie Holokausta
ra§¢ Grigorijus Kanovicius ir Icchokas Meras, taciau, man atrodo, labai
svarbu, kad tg tragiska Lietuvos istorijos puslapj prisiminty, bandyty suvokti,
kas jvyko, visy pirma patys lietuviai.«*?

Sioje disertacijoje sutinkama su I. Veisaités teiginiu apie lietuviy
pokariu (ne)kurtos Holokausto literattiros ribotuma, taciau per pastaruosius
desimt] mety tiek uzsienyje, tick Lietuvoje publikuotos grozinés ir negrozinés
literattros knygos rodo, kad Holokaustas, nors ir nesantis lietuviy istorinés
samonés centre, néra visiSkai nereikSmingas ir jo atminties raida turéty buti
suvokiama kaip dinamiSkas procesas. Nagrinéjant §j klausimg svarbi tampa
literatiirinés kartos samprata ir ypa¢ Vokietijoje susiformavusi Viterliteratur
(vok. k. tévy literatiira) ir pasauliniu mastu besireiSkian¢ios Enkelliteratur
(vok. k. antky literatura) paradigma, j kurig patenka ir lietuviy diasporos
literattira. Tai, kad per pastarajj deSimtmetj lietuviy kilmés autorés iSleido net
tris itin panasaus zanro knygas, kuriose nagrinéja savo giminaiciy (galbiit)
vykdytus nusikaltimus, sutampa su naujos teorinés istorijos studijy krypties
atsiradimu Holokausto tyrimuose — nusikaltéliy studijomis (perpetrator
research), greiCiausiai iSsivysciusiomis dél kintancio Holokausto atminties
pobudzio — komunikacinés atminties virtimu kolektyvine®*. Keiiantis
kartomis atsiranda galimybé kurti diskursus, kurie ne tik reprezentuoty auky

2 Aurimas Svedas, Irena Veisaité. Gyvenimas turéty biiti skaidrus, Vilnius: Aukso
zuvys, 2019, p. 94-95.

24 7r.1.2. skyriy , Kolektyviné, kultiiriné, komunikaciné (socialing), politiné atmintys
ir uzmarstis: Janas ir Aleida Assmannai’.
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atmintj ar jas pagerbty, bet ir atskleisty kity nusikaltimo dalyviy (nusikaltéliy
ir stebétojy) perspektyva, taip sudarant salygas geriau suprasti nusikaltimy
zmoniSkumui prielaidas ir sukurti stipresnes kultiirines ir politines sistemas,
gebancias uzkirsti jiems kelig. Visuomenése kylanciy konflikty — taip pat ir
atminties — ignoravimas dazniausiai tik paskatina jy daugéjimg®. IStyrus
literatiroje vaizduojamus atminties konfliktus, analitines priemones biity
galima pritaikyti kitiems atminties konflikty tyrimams ir taip priartéti prie
konflikty sprendimy biidy ar jveiklinimo gairiy. Disertacijoje keliama
hipotez¢, kad, nagrinéjant Holokausto atminties Lietuvoje konfliktiSkuma,
svarbios ne tik ideologinés istoriniy pasakojimy formavimo(si) priezastys, bet
ir kaltés bei atsakomybés uz Holokausto nusikaltimus klausimai. Visy pirma,
Holokausto nusikaltimy masiSkumas ir sistemiSkumas bei kalté¢ dél jy kelia
bendro pobtdzio problemy, kurias Hannah Arendt jvardijo laiske Karlui
Jaspersui: ,,Man atrodo, kad naciy nusikaltimai perzengia jstatymo ribas, ir
butent tai juos padaro tokius ziaurius. UZ Siuos nusikaltimus jokia bausmé néra
pakankamai griezta. Gal ir biitina pakarti Goringa, bet tai visiSkai neadekvatu.
Tai reiskia, kad §i kalté, prieSingai nei bet kokia kita kriminaliné kalté,
perzengia visas teisines sistemas ir jas sugriauna. <...> Mes paprascCiausiai
nesame pasirenge zmogiskuoju, politiniu lygmeniu susidoroti su kalte, kuri
pranoksta nusikaltima.“?® Sj santykj posovietinése Salyse komplikuoja ir tai,
kad kai kuriy Holokausto nusikaltéliy kalté kaip faktas buvo arba nejsteigtas,
arba jsteigtas nepatikimos laikoma sovietinés jurisdikcijos, arba — ir tai
atkartojama vélesnéje atminties kultiroje — didesné¢ reikSmé teikiama
pasiprieSinimui sovietinei okupacijai.

Tyrimo objektas ir tiriamoji medZiaga. Disertacijos tyrimo
objektas — atminties konflikty struktiira ir raiska nuo 2014 m.*”’ isleistoje
lietuviy autoriy negrozinéje literatiroje ir lietuvisky Sakny turinéiy autoriy
kuriamuose (po)atminties pasakojimuose, kuriuose nagrinéjama individuali ar
kolektyviné lietuviy kalté dél dalyvavimo Holokauste.

Pagrindiniai disertacijos tyrimo Saltiniai: disertacijos tyrimo korpusa
sudaro trys angly kalba iSleistos lietuviy kilmés autoriy autobiografinés
knygos: Ritos Gabis A Guest at the Shooter’s Banquet: My Grandfather’s SS

25 Chantal Mouffe, On the Political, London, New York: Routledge, 2005.

26 Hannah Arendt, Karl Jaspers, Correspondence 1926—1969, sudar. Lotte Kohler ir
Hans Saner, New York: Harcourt Brace Jovanovich, 1992, p. 54.

27 §is laikotarpis pasirinktas atsizvelgiant j D. Budrytés i$skirtus atminties konflikty
etapus: Dovil¢ Budryté, ,,Mnemonic Conflicts and Cooperation in Memory
Politics: Development of Narratives about Historical Traumas in Lithuania after
1991%, Parliamentary Studies, Nr. 32, 2022.
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Past, My Jewish Family, A Search for the Truth®® (Svecias Sauliy puotoje:
Mano senelio SS praeitis, manoji Zydy Seima, tiesos paieskos), Julijos Sukys
Siberian Exile: Blood, War, and a Granddaughter’s Reckoning” (Sibiro
tremtis: kraujas, karas ir anitkés bandymas suprasti) ir Silvijos Foti Veétra
Lietaus Salyje; ir dvi negrozinés, istorijos populiarinimo, Zzurnalistinius
tyrimus pristatan¢ios knygos: Ritos Vanagaités Misiskiai®® ir Arkadijaus
Vinokuro Mes nezudéme®'.

Saltiniy atrankos kriterijus buvo knygose nagrin¢jama arba i§ jvairiy
perspektyvy atsiskleidzianti tema — Holokausto kalté ir jo kaltininkai bei
asmeninis autoriy santykis su S§ia tema arba kaltininky vaizdavimas
negrozinéje literatiiroje, nes reakcija j kalte ir atsakomybe uz Holokausto
nusikaltimus bei kolaboravima su totalitariniais rezimais yra vieSumoje
iSkylan¢iy atminties konflikty pagrindas. | tyrimo korpusa nejtraukti
pasakojimai apie zydy gelbéjimg®?, veikalai, siekiantys atskleisti ar
normalizuoti lietuviy ir Zydy santykius®’, taip pat nedidelés apimties
publicistika**. Visi Sie tekstai yra svarbi atminties komunikacijos ir kultiiros
dalis, taciau atminties konflikty problematikg atspindi tik i§ dalies — kai
nagrinéja lietuviy dalyvavimo Holokauste klausima. Taip pat nejtraukti
atminties konflikty analizei menkiau palankiis nacionalistinés pakraipos
veikalai, nes i§ principo neigia arba menkina lietuviy nusikaltimus ar
atsakomybe¢ Holokausto atzvilgiu, pvz., remdamiesi ,,dviejy genocidy*
teorija®.

Kadangi konflikty struktira ir raiSka analizuojama jvairiais
lygmenimis (individualiu, Seimos, valstybés), pasirinkti tekstai, kuriy autoriai
turi tapatybe (Seimos, tautybés, valstybés lygmeniu) grista santykj su

28 Rita Gabis, 4 Guest at the Shooter’s Banquet: My Grandfather’s SS Past, My

Jewish Family, A Search for the Truth, New York, London: Bloomsbury, 2015.

Julija Sukys, Siberian Exile: Blood, War, and a Granddaughter’s Reckoning,

Lincoln, London: Nebraska University Press, 2017.

Riita Vanagaité, Misiskiai.

Arkadijus Vinokuras, Mes nezudéme, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir

rezistencijos tyrimo centras, 2017.

ISgelbéti bulviy maisuose. 50 Kauno geto vaiky istorijy, sudar. Solomonas

Abramovi¢ius, Jakovas Zilbergas, Vilnius: Siaurés Jeruzalé, 2014.

Rimantas Vanagas, Zali Zydy plaukai: faktai ir eilés, juokas ir asaros, Vilnius: Petro

ofsetas, 2007.

Rimantas Vanagas, Nenusigrezk nuo saves, Vilnius: Vyturys, 1995, p. 120-139;

Rasa Cepaitiené, Nepolitkorektiska, Vilnius: Valstybingumo studijy centras, 2021.

35 Jonas Mikelinskas, Kada KODEL taps TODEL? Holokaustas be politikos ir
komercijos, Vilnius: Mintis, 2004.
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Holokausto nusikaltéliais arba kuriuose tas santykis atskleidziamas®.
Neakademings literatiiros apie Holokaustg ir jo atmintj analizé reik§minga dél
opozicijos tarp kolektyvinés samonés ir akademinés istoriografijos —
pirmosios formavimasis nebiitinai paremtas antrojoje iSdéstytais istoriniais
faktais, o bandymas kolektyving atmintj jais remiantis paneigti kartais kelia
pasiprieSinimg ir tik jg sutvirtina®’. Autobiografiné ir populiarioji istoriné
literatiira pasirinkta norint uzCiuopti istoriniy pasakojimy migracijg i§
akademinés j asmening bei vie$aja sferas ir jvertinti santykio su istoriniais
faktais steigimasi bei interpretacines prielaidas. Skirtingy kultiiriniy konteksty
ir zanry pasirinkimas leidzia atskleisti atminties konflikty formavimosi
panasumus ir skirtumus: iSeivijos poatminties literatiiroje (J. Sukys, R. Gabis,
S. Foti) atminties struktiiry konfigiiracijos reiskiasi Seimos ir bendruomenés
kontekstuose, o lietuviskose neakademinés istorijos knygose (R. Vanagaite,
A. Vinokuras) ry$kesné politiné ir kultiiriné atminties formavimosi dimensija.
Tyrimo Saltiniy pasirinkimg taip pat riboja ir tai, kad lietuviy autoriai néra
publikave Holokausto nusikaltimus Seimos istorijoje nagrinéjancios
poatminties literattiros.

I tyrimo korpusa nepateko litvakisky Sakny turinCios amerikietés
Ellen Cassedy autobiografiné knyga Mes esame cia®®, nors joje nagrinéjami
disertacijai aktualus kolektyvinés atminties ir memorializavimo klausimai, jie
pateikiami i§ Holokausto auky palikuonés perspektyvos ir nesiejami su
lietuviskaja tapatybe — tai reikalauty papildomo tyrimo, kuris ateityje galéty
buti atliktas. Dél epizodisSkos lietuviy iSeivijos tapatybés ir jos sasajos su
antisemitizmu klausimo refleksijos j tyrimo Saltiniy s3raSa nejtraukta ir
lietuviy kilmés rasytojo Gint Aro (Karolio Gintaro Zukausko) autobiografija
Relief by Execution: A Visit to Mauthausen® (Po bausmés palengvéja:
Apsilankymas Mauthauzene). Pasirinktu laikotarpiu iSleista groziné literatiira,
kurioje nagrinéjamos su Holokausto nusikaltimais susijusios temos ir svarbig
pasakojimo a§j sudaro nusikaltéliy figtiros (Sigito Parulskio Zamsa ir
partneriai*, Sauliaus Saltenio Zydy karalaités dienoraitis*', naujas Antano

3% A. Vinokuras nesiidentifikuoja kaip nusikaltéliy palikuonius, tatiau pateikia
interviu su tokiais asmenimis.

Hektoras Vitkus, Holokausto atminties raida Lietuvoje, Klaipéda: Klaipédos
universiteto leidykla, 2008, p. 5.

Ellen Cassedy, Mes esame cia, Vilnius: Obuolys, 2013. Versta i$: Ellen Cassedy,
We Are Here: Memories of the Lithuanian Holocaust, Lincoln, London: Nebraska
University Press, 2012.

3 Gint Aras, Relief by Execution: A Visit to Mauthausen, Pawcatuck: Little Bound
Books, 2019.

Sigitas Parulskis, Tamsa ir partneriai, Vilnius: Alma littera, 2012.

Saulius Saltenis, Zydy karalaités dienorastis, Vilnius: Tyto alba, 2015.
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Skémos Izaokas® leidimas), j tyrimo korpusa nejtraukta, nes neatskleidZia
treciosios kartos santykio su istorine atmintimi ir jos formavimu. Be to,
grozings literatiiros analizé reikalauty papildomo teorinio modelio — dél to |
tyrimo korpusa nepateko Daivos Cepauskaités pjesé ,,A$ tave uzmirau® i
vélesniu laikotarpiu iSleistos Zydy kilmés amerikieciy autorés Naomi Ragen
romanas* The Enemy Beside Me* ir Valdo Barto Lietus Amsterdame*®.

r

Teorinés ir metodologinés tyrimo gairés. Tyrimo metodologijos asj
sudaro atminties studijos, pasirinktos kaip itin artimos tyrinéjamai
problematikai (analizuojami tekstai svarbiis ir jdomiis biitent savo santykiu su
kolektyvine atmintimi) ir kaip labai atvira ir tarpdiscipliniska metodologija,
leidzianti suderinti literatirologinius ir istografinius analizés aspektus.
Maurice’o Halbwachso ir Jano bei Aleidos Assmanny kolektyvinés atminties
teorijos jsteigia prielaida, kad egzistuoja kolektyvinés atminties struktiira, i
kurig patenka ir literatiiriniai pasakojimai. Siame kontekste, remiantis jvairiy
istoriky darbais, bandoma nubrézti skirtj tarp kolektyvinés atminties bei
istorijos ir identifikuoti jy santykij su atminties literatara.

Tyrimas toliau plétojamas remiantis bendru trinariu mimetiniu
atminties apykaitos modeliu. Plétodamas Aristotelio mimésis savoka, filosofas
Paulis Ricceuras suderino hermeneutinj ir strukttiralistinj metodus ir sukiiré i§
trijy daliy susidedantj pasakojimo analizés modelj*’, kurj Astrida Erll pritaiké
literat@iros analizei kultirinés atminties aspektu®®. I§skiriamos trys mimésis
stadijos: prefigiiracija, konfigiiracija ir refigiiracija. Pirmoji nurodo tai, kaip
atminties kultiira formuoja literatiiros kiirinj; antroji nurodo naujy atminties
pasakojimy kiirimg kiirinyje; trecioji — atminties bendruomenése literatiiros
sukeliamus naratyvy pokyéius. Sis modelis i§ dalies struktiiruoja disertacija:
joje iSskiriami probleminiai Holokausto Lietuvoje atminties aspektai
(prefigiiracija) ir atminties naratyvy formavimasis pasirinkty rasytojy knygose
(konfigtracija), taip pat — teksty jtaka atminties kultGrai (refigliracija).
Siekiant geriau suprasti literatliros, kurioje nagrinéjami informacijos
vélesnéms kartoms perdavimo klausimai, modalumus, atminties konfigtiracijy

42 Antanas Skéma, Rinktiniai rastai, t. 1, Vilnius: Vaga, 1994, p. 445-519; Antanas
Skéma, Izaokas, Vilnius: Odile, 2018.

4 Daiva Cepauskaité, A5 tave uzmirsau, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,

2016, p. 109-186.

Knygoje pasakojama izraelietés atminties aktyvistés ir lietuviy Holokausto istoriko

meilés istorija.

4 Naomi Ragen, The Enemy Beside Me, New York: St. Martin’s Griffin, 2023.

46 Valdas Bartas, Lietus Amsterdame, Vilnius: Alma littera, 2023.

Paul Riceeur, Temps et récit I, Paris: Seuil, 1983, p. X.

Astrid Erll, Memory in Culture, Basingstoke, UK: Palgrave Macmillan, 2011,

p. 152-157.
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analizei pasitelkiama Marianne’os Hirsch generacinj atminties perdavimag
apibrézianti poatminties savoka ir atminties kartos koncepcija, plétojama
probleminant Viterliteratur ir Enkelliteratur paradigma bei Jiirgeno
Reulecke’és jkartinimo (Generationalitcit) savokg®.

Analizuojant atminties konfliktus remiamasi socialinio konflikto
teorija, Danielio Levy ir Natano Sznaiderio™ bei Anne’os Cento Bull ir Hanso
Lauge’és Hanseno®  konflikty atmin¢iy reZimais (antagonistiniu,
kosmopolitiniu, agonistiniu). Sie metodologiniai jrankiai leidzia identifikuoti
svarbiausius atminties konflikty elementus ir pritaikyti socialiniy moksly
teorijas teksto analizei. Naudojantis S$iais jrankiais analizuojama, kaip
literatiriniuose pasakojimuose reiSkiasi pagrindiniai atminties konfliktai,
kokie modeliai ir kodél pasirenkami juos reprezentuoti ir spresti, kolektyvinés
atminties perdavima jerdvinant vertikaliai ir horizontaliai: vertikalumas cia
turéty buti suprantamas kaip linijinis jvykiy iSsidéstymas laike, o
horizontalumas — ty jvykiy atminties perdavimas i$ kartos j karta.

Analizuojant atminties reprezentacija vertikaliai remiamasi Raulio
Hilbergo 1992 m. angly kalba publikuotoje knygoje Nusikaltéliai. Aukos.
Stebétojai. Zydy tragedija 1933—1945°% isskirtomis Holokausto dalyviy
kategorijomis. Sio tyrimo kontekste trys R. Hilbergo kategorijos yra esminis
konflikty analizés atspirties taSkas, nes pagrindiné su Lietuvoje vykdytu
Holokaustu susijusiy atminties konflikty atsiradimo priezastis yra biitent
dviguba, skirtinguose konfliktuose jgyta (ar priskirta) nusikaltélio ar
nusikaltusiojo tapatybé ir jos suabsoliutinimas. Taciau atsizvelgiant j trijy
kategorijy ribotuma, ypa¢ Holokausto poveikiui iSsiplétus ir tiesiogiai veikiant
vélesnes kartas, tapus jvykiu, j kurj zmonés jsitraukia ir susieja su juo savo
tapatybe ne tik per tiesioginj dalyvavima, bet ir per istorinio jvykio
reprezentacijas, j vertikalioje aSyje funkcionuojant;j trinarj nusikaltélio-aukos-
stebétojo modelj inkorporuojamas horizontaliai veikiantis Michaelo
Rothbergo jtrauktojo subjekto konceptas, padedantis Holokausto nusikaltimy
kontekste analizuoti ne tik tiesioging ar netiesioging amzininky kalte, bet ir
vélesniy karty individualig ir kolektyvine atsakomybe. Kalte suvokiant kaip

4 Jirgen Reulecke, ,,Generation/Generationality, Generativity, and Memory*,

Cultural Memory Studies, An International and Interdisciplinary Handbook, sudar.

Astrid Erll, Ansgar Niinning, Sara B. Young, Berlin, New York: de Gruyter, 2008,

p- 119-126.

Daniel Levy, Natan Sznaider, op. cit., 2002.

Anna Cento Bull, Hans Lauge Hansen, ,,On agonistic memory*, Memory Studies,

Vol. 9, No. 4, 2016, p. 390—404.

52 Raul Hilberg, Nusikaltéliai. Aukos. Stebétojai. Zydy tragedija 1933—1945,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 1999.
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atminties konflikty a$j, pasitelkus filosofo Karlo Jasperso Holokausto
amzininky kaltés klasifikacijg®®, horizontaliojoje aSyje bandoma sukurti
generacinés kaltés modelj ir jj pritaikyti literatiiros analizei.

Pagrindinés savokos:

Atminties konfliktas — socialinio konflikto porisis; i§ dviejy skirtingy
pasakojimy apie praeit] susidirimo kylantis gincas dél to, kaip tam tikras
istorinis jvykis ar asmuo turéty biiti prisimenamas ar jamzinamas.

Atminties rezimas — praeities konflikty reprezentacijos modelis. Sioje
disertacijoje, remiantis A. C. Bull ir H. L. Hanseno klasifikacija, pagal
konflikto pobtidzio, aukos, nusikaltélio ir stebétojo perspektyvos, istorinio
konteksto reprezentacija, teksto refleksyvuma ir dialogiSkuma iSskiriami trys
atminties reZzimai: antagonistinis, kosmopolitinis, agonistinis.

Holokaustas — 1939-1945 m. naciy Vokietijoje ir okupuotose
teritorijose organizuotas masinis zZydy persekiojimas ir zudymas.

Holokausto atminties literatiira — antros ir vélesniy karty tekstai,
skirti Holokausto atminimui reflektuoti arba jamzinti.

Holokausto literatira — terminas vartojamas siaurgja prasme,
nusakant Holokausto amzininky kurtus pasakojimus apie Holokausta kaip
patirt].

Jtrauktasis subjektas — analitiné kategorija, apibiidinanti netiesioginj,
bet suinteresuotg (istorinio) konflikto dalyvj.

Nusikaltélis — uz nusikaltimo vykdyma atsakingas, i ji isitraukes ar
prie jo prisidéjes asmuo. Disertacijoje $is terminas nurodo ne juridinj asmens
statusag, o Raulio Hilbergo aukos-stebétojo-nusikaltélio klasifikacijoje
uzimama pozicija.

Poatminties literatira — Holokausto atminties literatiiros porasis,
autobiografinio ir biografinio Zanry sinteze; pagrindinés Sios literatiiros tema —
Seimos bei visuotinés istorijos sandiira ir savosios tapatybés paieskos.

Tyrimo tikslas ir uzdaviniai. Darbe siekiama iSanalizuoti atminties
konflikty steigimosi priezastis, konflikty plétojima ir raiSkos biidus Lietuvoje
ir Siaurés Amerikoje publikuotuose Holokausto (po)atminties pasakojimuose.
Siam tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai: 1) i$skirti Holokausto
(po)atminties literatliros bruozus ir skirtingy atminties karty, zanry ir stiliy
dialogiSkumo bei monologisSkumo galimybes; 2) remiantis istoriografine ir
kritine literatira iSskirti Lietuvoje vykusio Holokausto ir jo atminties
aspektus, turin¢ius didziausig konfliktiSkumo potencialg; 3) apibrézti
atminties  konflikto savoka ir pritaikyti egzistuojancius konflikty

33 Karl Jaspers, The Question of German Guilt, New York: Fordham University Press,
2000.
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reprezentacijos modelius Holokausto (po)atminties literatiiros analizei;
4) iSanalizuoti pagrindinius individualioje ir kolektyvingje plotméje kylancius
atminties konfliktus, jy struktiiravimo ir raiSkos priemones pasirinktuose
Holokausto (po)atminties literattiros tekstuose.

Tyrimui reik§mingos literatiiros apzvalga. Svarbesni Holokausto
Lietuvoje tyrimai. Lietuvoje Holokaustas daugiausia tyrinétas istoriky — tai
daryta ir empiriskai, siekiant iSsiaiskinti, kas vyko Lietuvoje 1941-1944 m.,
naciy Vokietijai okupavus Lietuvos teritorija, ir analitiSkai, atskleidziant
socialines, politines, kultiirines Holokausto priezastis ir pasekmes.
Holokausto atminties neblity jmanoma analizuoti nejsigilinus | empirinius
tyrimus, leidzian¢ius suprasti istorinj problemos konteksta. Siuo atzvilgiu itin
svarbus veikalas yra Alfonso Eidinto monografija Zydai, lietuviai ir
holokaustas>, kurioje pateikiama iSsami istoriné trijy laikotarpiy (prie§
Holokausta, per ji ir po jo) zydy ir lietuviy santykiy analizé. Knygoje
atskleidziamos daugiausiai konflikty po Nepriklausomybés politinéje sferoje
kélusios  problemos: uz pasiprieSinimg okupaciniams rezimams
pasiprieSinusiy asmeny teisiy atklirimas neatsizvelgiant j jy dalyvavimag
Holokauste, Zydy nuosavybés grazinimas ir kultiirinio palikimo klausimas bei
Holokausto $vietimas. 1998—-2007 m. ir nuo 2012 m. iki dabar veikiancios
Tarptautinés komisijos naciy ir sovietinio okupaciniy rezimy nusikaltimams
Lietuvoje jvertinti uzsakymu isleistose Christopho Dieckmanno ir Sauliaus
Suziedélio®, Liudo Truskos ir Vyginto Vareikio® studijose analizuojamas
antisemitizmo reiskinys Lietuvoje pries Holokaustg ir paties Holokausto eiga.
Svarbiis istoriniai Saltiniai bei jy analizés pateikiamos ir straipsniy
rinkiniuose: Lietuvos Zydy Zudyniy byla: dokumenty ir straipsniy rinkinys®’,
Holokaustas Lietuvoje 1941—1944 m.*®, Holokaustas naciy okupuotose Ryty
ir Vakary Europos valstybése: tyrimai ir atmintis®. Lietuvoje vykdyto
Holokausto istoriografija yra analizave Valentinas BrandiSauskas straipsnyje
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Alfonsas Eidintas Zydai, lietuviai ir holokaustas, Vilnius: Vaga, 2002.

Christoph Dieckmann, Saulius Suziedélis, Lietuvos zydy persekiojimas ir masinés
zudynés 1941 m. vasarg ir rudenj: Saltiniai ir analizé, Vilnius: Margi rastai, 2006.
Liudas Truska, Vygintas Vareikis, Holokausto prielaidos: antisemitizmas
Lietuvoje, Vilnius: Margi rastai, 2004.

Lietuvos zydy zudyniy byla: dokumenty ir straipsniy rinkinys, sudar. A. Eidintas,
Vilnius: Vaga, 2001.

Holokaustas Lietuvoje 1941—-1944 m., sudar. A. Bubnys, Vilnius: Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2011.

Holokaustas naciy okupuotose Ryty ir Vakary Europos valstybése: tyrimai ir
atmintis, redakcinés kolegijos pirmininkas Vygantas Vareikis, Kaunas: Kauno IX
forto muziejus, 2017.
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<60 jp

Stanislovas Stasiulis disertacijoje ,,Holokausto Lietuvoje istoriografija:
tradicijos ir problemos‘®!

,.Holokaustas Lietuvoje: istoriografiné situacija ir pagrindinés problemos

(Siame tyrime kaip visuomenés bandymas
reflektuoti Holokausta minimos ir R. Vanagaités knyga ,Musiskiai* bei
A. Vinokuro ,,Mes nezudéme*). Svarbi ir pacios R. Vanagaités ir Christopho
Dieckmanno interviu knyga Kaip tai jvyko? Christoph Dieckmann atsako
Riitai Vanagaitei®®, kurioje istorikas i§samiai atsako j jvairius klausimus apie
Holokausto priezastis, eiga ir jo atmintj prieinama kalba reziumuodamas |
lietuviy kalbg dar neiverstg savo tyrimg®.

Holokausto kolektyvinés ir istorinés atminties klausimai nagrinéjami
konferencijy medziagos publikacijose: Atminties dienos: tarptautiné
konferencija, skirta Vilniaus geto sunaikinimo 50-meciui®, Lietuvos Zydy
tragedija: konferencijos, skirtos Holokaustui paminéti, medZiaga®; straipsniy
rinkinyje Holokausto istorijos tyrimai ir tauty kolektyviné atmintis Baltijos
regione®; straipsniuose: Vytautas Berenis ,,Holokaustas ir lietuviy istoriné

sgmoné“?’; Sarliné Sederevi¢iuté ,,Holokausto uzmarstis kaip istorinis

procesas: vabalninkie¢iy atminties atvejis“®®; Sarfinas Liekis ,,Vokietijos
kalté ir lietuviska géda“®’; Hektoro Vitkaus disertacijoje Holokausto atminties
raida Lietuvoje™, kurioje, susitelkiant j probleminius aspektus, iSsamiai

dokumentuotas Holokausto istoriografijos ir kolektyvinés atminties santykis

% Valentinas BrandiSauskas, ,,Holokaustas Lietuvoje: istoriografiné situacija ir
pagrindinés problemos®, Lietuvos kataliky mokslo akademijos metrastis, t. 14,
Vilnius: Kataliky akademija, 1999.

Stanislovas Stasiulis, Holokausto Lietuvoje istoriografija: tradicijos ir problemos,
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2018.

Riita Vanagaité, Christoph Dieckmann, Kaip tai jvyko? Christoph Dieckmann
atsako Riitai Vanagaitei, Vilnius: Riita Vanagaité, 2020.

Christoph Dieckmann, Deutsche Besatzungspolitik in Litauen 1941-1944,
Gottingen: Wallstein Verlag, 2011.

Atminties dienos: tarptautiné konferencija, skirta Vilniaus geto sunaikinimo 50-
meciui, sudar. Emanuelis Zingeris, Vilnius: Baltos lankos, 1995.

Lietuvos zydy tragedija: konferencijos, skirtos Holokaustui paminéti, medziaga,
2001 m. rugséjo 19 d., Vilnius: Generolo Jono Zemaicio Lietuvos karo akademija,
2001.

Holokausto istorijos tyrimai ir tauty kolektyviné atmintis Baltijos regione, sudar.
Klaus Fuchs, Eglé Bendikaité, Kaunas: VDU leidykla, 2002.

Vytautas Berenis ,,Holokaustas ir lietuviy istoriné samoné®, Politologija, t. 19, Nr. 3,
2000, p. 3-24.

Sartiné  Sederevidiiité ,,Holokausto uzmaritis kaip istorinis procesas:
vabalninkieCiy atminties atvejis®, Lietuvos istorijos studijos, Nr. 37,2016, p. 177—
194.

Sarinas Liekis ,,Vokietijos kalté ir lietuviska géda®, Darbai ir dienos, t. 62, 2014,
p- 151-160.

Hektoras Vitkus, Holokausto atminties raida Lietuvoje.
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nuo 1944 iki 2008 m. Milda Jakutyté-Vasil yra publikavusi straipsnj apie
Holokausto paminkly istorija ir jy jtakg istorinei atmingiai’!, parengta
naudojantis informacija, surinkta rengiant knyga Holokausto Lietuvoje
atlasas’™. Autobiografinius pasakojimus apie Holokaustg i§ stebétojo
perspektyvos mazuose miesteliuose tyrusi Jurga Jonutyté iSskiria du
skirtingus kaltés tipus — kaip reakcija | kaltinimg ir kaip paskata socialiniams
pokyCiams, taip pat ir tam tikrg kaltés pobiidj — bendruomening kalte’.
J. Jonutyté yra analizavusi ir kaltés naratyvus praeities konflikty
pasakojimuose, kalte identifikuodama ne kaip jausma, o kaip socialing
laikyseng’®. Rasa Balockaité straipsnyje ,,Dealing with the Family Past:
(Grand)children of Nazi Collaborators in Lithuania“’ pateikia Holokausto
nusikaltéliy palikuoniy situacijos ir atsako ] giminai¢iy padarytus
nusikaltimus analize, pabrézdama sovietinio laikotarpio jtaka informacijos
jsisgmoninimui. Zigmas Vitkus monografijoje Atminties miskas. Paneriai
istorijoje, kultiiroje ir politikoje’® analizuoja Panerius kaip atminties vietg ir
jos konfigtracijas Lietuvos kultiiroje bei materialigja atminties iSraiska —
Paneriy memorialg aukoms, remdamasis Siam tyrimui aktualia kolektyvinés
atminties samprata. Gintarés Malinauskaités monografijoje Mediated
memories: narratives and iconographies of the Holocaust in Lithuania’ taip
pat tiriamas Holokausto atminties perteikimas vaizdais, pateikiant ir
Holokausto naratyvy apzvalga, o Nerijus Sepetys viename knygos Holokausto
postsekuliarumas. Tarp kritikos ir supratimo’ skyriy, derindamas filosofing,
politing ir teologing prieigas, analizuoja kaltés ir atsakomybés klausimus.
Literatiirologiniai  Holokausto  atminties  tyrimai.  Icchoko

"I Milda Jakutyté-Vasil, ,,Lietuvos Holokausto paminkly istorija ir jy jtaka istorinei

atminciai, Kultiiros paminklai, Nr. 17,2013, p. 133-143.

Holokausto Lietuvoje atlasas, sudar. Milda Jakutyté-Vasil, Vilnius: Valstybinis
Vilniaus Gaono zydy muziejus, 2011.

Jurga Jonutyté, ,Kalté anapus kaltinimy, arba Bendruomeninés Holokausto
atmintys Lietuvoje®, t. 62, Darbai ir dienos, 2014, p. 127-138.

Jurga Jonutyté, ,,Kaltés naratyvai, atminties terpé ir dygioji tapatybé“, Homo
narrans: folkloriné atmintis is arti, sudar. Broné StundZiené, Vilnius: Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, 2012, p. 141-158.

7> Rasa Balockaité, ,.Dealing with the Family Past: (Grand)children of Nazi
Collaborators in Lithuania®, S: IMON Shoah: Intervention. Methods.
Documentation, Vol. 8, No. 10, 2021, p. 63-85.

Zigmas Vitkus, Atminties miskas. Paneriai istorijoje, kulturoje ir politikoje,
Vilnius: Lapas, 2022.

Gintaté Malinauskaité, Mediated memories: narratives and iconographies of the
Holocaust in Lithuania, Marburg: Verlag Herder-Institut, 2019.

Nerijus Sepetys, Holokausto postsekuliarumas. Tarp kritikos ir supratimo, Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2023.
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Rudasevskio dienora$¢io” sudarytojas Mindaugas Kvietkauskas aptaria $ig
knyga kaip atminties vietg ir iSskiria vieng esminiy joje atsiskleidzianciy
atminties konflikty: lietuviskajam naratyvui biidingam sovietinés armijos (o
kartu ir okupacijos) vertinimui prieSinamas zydi$kojo naratyvo teigiamas
vertinimas®. Holokausto literatiiros istorijg Lietuvoje straipsnyje ,,Holokausto
tema‘®! pristato Loreta Macianskaité, iSskirdama tris pagrindinius jos
formavimosi laikotarpius ir jy metu isleista jvairiy zZanry literatiira Holokausto
tema. Ji taip pat yra analizavusi Icchoko Mero romang Lygiosios trunka
akimirkg® ir jo kiirybos recepcijg Rusijoje®, taip pat Sigito Parulskio romang
Tamsa ir partneriai®® ir Antano Skémos apysaka-romana Izaokas®,
susitelkdama | nusikaltélio figiirg ir kaltés klausimus. Jurgita Zana

v —

Lygiosios trunka akimirkg*®® skirtingus pasakojimus interpretuoja kaip

skirtingus pozitirius ] Holokausta.
Disertacijos Saltiniy recenzijos. Rutos Vanagaités knyga ,,Musiskiai*
lietuviskoje Ziniasklaidoje kritikavo rasytoja Giedra Radvilavi¢itte®’, istorikai

" Icchokas Rudasevskis, Vilniaus geto dienorastis, sudar. Mindaugas Kvietkauskas,

Vilnius: Lietuvos zydy (litvaky) bendruomené, 2018.

Mindaugas Kvietkauskas ,,A challenge to collective memory: Yitskhok
Rudashevski’s Diary of the Vilna Ghetto*, Acta Baltico-Slavica, No. 42, 2018.
Loreta Macianskaité ,,Holokausto tema“, Sovietmecio lietuviy literatiira: reiskiniai
ir sqvokos, sudar. Algis Kaléda, Rimantas Kmita, Dalia Satkauskyté, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 258-303.

Loreta Macianskaité, ,,Reik§miy sgskambiai interteksty zaidime — Icchoko Mero
romanas Lygiosios trunka akimirkq®, Literatiiros ir kity meny sqveika, sudar. Riita
Briuizgiené, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 291-301.
Loreta Macianskaité, ,,Lygiosios trunka pus¢ amziaus: Icchoko Mero kiirybos
recepcija Rusijoje”, Acta litteraria comparativa. Tapatybés paieskos balty
literatirose, t. 1.,2013, 6, p. 26-50.

Loreta Macianskaite, ,Leidziantis | taikios tautos pragarg: antisemitizmo
priezas¢iy ieSkojimas Sigito Parulskio romane Tamsa ir partneriai, Zmogus ir
zodis, t. 17,2015, Nr. 2, p. 4-21.

Loreta Macianskaité, , Transcendentiné lickana Antano Skémos apysakoje
,1zaokas®, Lituanistica, Nr. 4, 2003, p. 89—100.

%6 i

Lygiosios trunka akimirkq*, Colloquia, Nr. 39, 2018, p. 13-33.

Giedra Radvilaviciute, op. cit.
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Nerijus Sepetys®® ir Vidmantas Valiugaitis®, Zurnalistai Arinas Brazauskas®
ir Valdas Vasiliauskas®!, pozityviau atsiliepé Linas VildZitinas®>. Moksliniame
leidinyje pozityvy atsiliepimg publikavo politologas Michaelas Shafiras®.
Mokslinéje Silvijos Foti knygos recenzijoje’* Valdemaras Klumbys teigia,
kad knyga ,,néra istoriné studija“®’, nes itraukia faktus i§ jy konteksto ir
atveda prie pernelyg kategorisky i§vady, o visi faktai, kurie neparemia jos
pasirinkto pasakojimo, ignoruojami arba nurasomi kaip melas. Tai, kad
Mingailé Jurkuté S. Foti knygos recenzijoje’® pabrézia beveik tuos pacius
dalykus kaip ir V. Klumbys — istorinés zitros trukumg, asmeninés istorijos
svarba, niuansy nebuvima, rodo gana bendra Siuolaikiniy istoriky Sios knygos
vertinima, kuris labai panaSus j R. Vanagaités knygos ,,Misiskiai vertinima
ir i§ principo skiriasi tik tuo, kad R. Vanagaités knyga istoriky yra vertinama
kaip visuomengje aktualizavusi reik§mingg tema. ISeivijos literattiros istorikas
Virgil 1. Krapauskas savo apzvalgoje teigia, kad ,,nedidelés istorinés klaidos
nesutrukdo Foti jrodyti, kad jos senelis buvo karo nusikaltélis*”’, ir apie knyga
atsiliepia pozityviai.

Su Holokaustu Lietuvoje susijusiy atminties konflikty tyrimai. Istoriky
Sauliaus Suziedélio ir Sariino Liekio straipsnis ,,Conflicting memories: the

88
89

Nerijus Sepetys, ,,Jaisiskiai — mums ne miisiskiai.

Vidmantas Valiusaitis, ,,Misiskiai“: dvylika esminiy Ritos Vanagaités knygos
klaidy*, Lietuvos rytas, 2016 m. vasario 29 d.,
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2016/02/29/news/-musiskiai-
dvylika-esminiu-rutos-vanagaites-knygos-klaidu-823825 [zitiréta 2024-08-14].
Ariinas Brazauskas, ,,Miisiské trolé Riita Vanagaité®, Veidas, 2016 m. vasario 6 d.,
http://www.veidas.lt/musiske-trole-ruta-vanagaite [Zifiréta 2024-08-14].

Valdas Vasiliauskas, ,,Holokausto industrija: ,,Musiskiai“, 2016 m. vasario 23 d.,
https://alkas.1t/2016/02/23/v-vasiliauskas-holokausto-industrija-musiskiai [ziliréta
2024-07-31].

Linas Vildzitinas, op. cit.

Michael Shafir, ,,Our People: Discovering Lithuania’s Hidden Holocaust®, Israel
Journal of Foreign Affairs, 2020, p. 1-6.

Valdemaras Klumbys, ,,Silvia Foti, The Nazi'’s Granddaughter: How I Discovered
my Grandfather was a War Criminal, Washington: Regnery History, 2021. 376 p.
ISBN 978- 1684-511-08-2 / Silvia Foti, Vétra Lietaus Salyje: Jono Noreikos aniikés
pasakojimas, Vilnius: Kitos knygos, 2022. 344 p. ISBN 978-609-4275-15-9%,
Lithuanian Historical Studies 26, 1,2022,218-224.

% Ibid., p. 219.

% Mingaile Jurkuté, ,,Jono Noreikos iSgalvojimas®, Naujasis Zidinys-Aidai, Nr. 7,
2021, p. 76-77.

Virgil 1. Krapauskas, ,,The Nazi’s Granddaughter: How I Discovered My
Grandfather Was a War Criminal: By Silvia Foti, Washington, DC, Regnery
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reception of the Holocaust in Lithuania“®®

pristato Holokausto atminties
Lietuvoje problematikg ir vyraujanCiy atminties pasakojimy bruozus,
paaiskina jy susiformavimo priezastis. Pabréziami vakarietiskos ir lietuviskos
Antrojo pasaulinio karo interpretacijy skirtumai, susij¢ su didesniu lietuviy
auky skai¢iumi po karo nei per jj, soviety sistemos kontrolé ir jtaka
Holokausto atminciai, lietuviy diasporos prisiimta aukos pozicija®. Dar
placiau atminties konflikty prielaidos (nuo pokario iki Nepriklausomybés
Lietuvoje ir Vakary diasporoje vykes nacionaliniy naratyvy formavimasis,
vykdyta atminties politika, istoriniy tyrimy ypatybeés) ir jy dekonstrukcija
pateikiama S. Suziedélio knygoje Crisis, War, and the Holocaust in
Lithuania'®. Sioje studijoje i$nasoje paminimos ir J. Sukys, R. Gabis bei
S. Foti knygos (3ia tvarka iSrikiuotos pagal patikimumg ir niuansuotuma)'®!,
viena pastraipa paskiriama R. Vanagaités knygoms ir jy recepcijai'®®. Savo
straipsnyje ,,Mnemonic Conflicts and Cooperation in Memory Politics:
Development of Narratives about Historical Traumas in Lithuania after
199119 politikos moksly tyréja Dovilé Budryté sovietiniy represijy ir
Holokausto atminties pasakojimus jvardija kaip tiesiogiai konfliktuojancius ir
i§skiria tris atminties konflikty etapus nuo Lietuvos nepriklausomybés
atkiirimo iki $iy dieny. Paskutinio etapo (prasidéjusio po 2014 m. Rusijos
invazijos ] Ukraing) konflikty pavyzdziu ji pasitelkia vieSojoje erdvéje
vykusias diskusijas dél Jono Noreikos memorializavimo ir jvardija svarbia
atminties konflikty problema — polinkj supaprastinti istorijas ir istorija'®. Su
R. Vanagaite ir S. Foti susij¢ atminties konfliktai nagrin¢jami Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centro mokslininko Daliaus
Stanciko knygoje Kijju per Lietuvos istorijg'®, kurioje R. Vanagaités knyga
,»,Misiskiai“ ir J. Noreikos atminties konfliktas pristatomas i§ nacionalistinés
perspektyvos — kaip rusiSkos propagandos pasakojimas, skirtas Lietuvai
diskredituoti. Teatrologé Ina Pukelyté iesko sgsajy tarp politikos ir teatro,

% Saulius Suziedélis, Sariinas Liekis, ,,Conflicting memories: the reception of the

Holocaust in Lithuania“, Bringing the dark past to light: the reception of the
Holocaust in postcommunist Europe, Lincoln: University of Nebraska Press, 2013,
p. 319-351.

% Ibid., p. 325-28.

100 Saulius Suziedélis, Crisis, War, and the Holocaust in Lithuania, Newton:
Academic Studies Press, 2025.

101 Jbid., p. 546.

102 Jbid., p. 542.

193 Dovile Budryté, op. cit.

104 1bid., p. 21.

195 Dalius Stanickas, Kiiju per Lietuvos istorijg, Vilnius: Valstybingumo studijy
centras, 2020.
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aptardama Holokausto tema lietuviSkame teatre ir jvardydama neigiama
reakcija | R. Vanagaités ir M. Ivaskeviciaus pasisakymus Holokausto tema
L,atminties karu® 1%

Holokausto poatminties literatiiros tyrimai. Kultiirologé Violeta
Davolifté pirmoji 2018 m. sugretino S. Foti straipsnj bei R. Gabis ir J. Sukys
knygas ir jvardijo jy pasirodyma kaip ,,naujo Holokausto atminties etapo
Lietuvoje* Zenklg'”’. Pateikdama su J. Noreika susijusio atminties konflikto
konteksta, V. Davoliiité teigia, kad J. Noreikos istorija atspindi regiono
atminties politikos dinamika, o S. Foti, R. Gabis ir J. Sukys publikuotus
tekstus vertina kaip ,[L]ietuviskoje vieSojoje atmintyje prasidéjusj
asmeniskesn] praeities tyrinéjimg“!%®. Straipsnyje ,,Genealogical Writing and
Memory of the Holocaust in Lithuania“!® V. Davoliiité analizuoja R. Gabis,
J. Sukys, R. Vanagaités ir S. Foti knygas per karty literatiiros prizme,
iSskirdama antrajg ir treCiagjag Holokausto atminties kartas pagal vokiSkosios
Viterliteratur ir Generationenromane kategorijas. Pasirinkdama autoriy
kritiskumg ankstesniy karty atzvilgiu kaip klasifikacinj kriterijy''’,
V. Davolitté teigia, kad lietuviskoje negrozinéje autobiografinéje literatiiroje
antroji karta, prieSingai nei Vakaruose, atsirado tik posovietiniais laikais ir
S. Foti bei R. Vanagaités knygas priskiria §iai paradigmai. Straipsnis
kontekstualizuoja Sias keturias knygas lietuviskame ir globaliame Holokausto
atminties kontekste (,,laiko ir erdvés pozitriu“''"), aptaria jy publikavimo
aplinkybes ir politing reik§me, taciau, kaip ir atminties konflikty tyrimy
atveju, diskursy analizé neatliekama arba atliekama minimaliai — pristatant
pagrindinius pasakojimo elementus, pabréziant knygy isSskirtinuma. Kaip ir
2018 m. straipsnyje, S$ios keturios knygos jvardijamos kaip ,naujas
Holokausto nusikaltéliy poatminties balsas*“!'?, nors ir paminima, kad iSeivijos
autoriy knygos | lietuviy kalbag kol kas neiSverstos. 2022 m. straipsnyje
»Agonistic homecomings: Holocaust postmemory, perspective and

19 Tna Pukelyté, ,,Political Influence on Theatre Historiography: Jewish Memory
Topics in Lithuania“, Nordic Theatre Studies. Theatre and Memory Wars, Vol. 31,
No. 2, 2019, p. 37-48.

107 Violeta Davoliité, ,,Between the Public and the Personal: A New Stage of
Holocaust Memory in Lithuania. Cultures of History Forum®, 2018,
https://www.cultures-of-history.uni-jena.de/debates/between-the-public-and-the-
personal-a-new-stage-of-holocaust-memory [zitréta 2025-06-01].

108 Ibid.

199 Violeta Davoliiité, ,,Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in
Lithuania®, p. 70-85.

10 1pid., p. 73.

" Ibid., p. 72.

12 Ibid., p. 81.
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locality“!'® V. Davolitit¢ susikoncentruoja j lokaluma, tapatybés raiska ir
pasakotojo perspektyvos klausimus R. Gabis ir J. Sukys knygose (susiedama
ju pasakojimus su Danielio Mendelsohno knyga The Lost: A Search for Six of
the Six Million''*) ir, plétodama ankstesniuose straipsniuose iSsakyta mintj
apie tai, kad Sios knygos yra Holokausto poatminties pasakojimai, jas jvardija
kaip agonistinés literatiros pavyzdzius — atsvara Ryty Europoje
suaktyvéjusiems antagonistiniams atminties pasakojimams. Straipsnyje
uzsimenama ir apie R. Gabis senelio istorijoje gliidinCio konflikto pobiidj
(tiesa tekste pateikiama kaip skirtingy pozidriy nesuderinamumas“!'’®) ir
teigiama, kad abi knygos pristato auky ir nusikaltéliy perspektyvas.

R. Gabis ir J. Sukys autobiografines knygy analizei taip pat skirtas
vienas Laimos Vincés disertacijos!!® ir jos pagrindu parengtos monografijos
Vanished Lands: Memory and Postmemory in North American Lithuanian
Diaspora Literature''’ skyrius. Sias knygas L. Vincé Zanro pozidriu
klasifikuoja kaip memuarus, pabrézia Siy dviejy teksty panaSumus ir jy
analizei pasitelkia Marianne’os Hirsch poatminties sgvoka ir traumos teorija,
o raSymo aktg ir tekstus jvardija kaip ,atminties® ir ,,atminimo* erdvés
kirimg''®. Esminiais analizés taSkais pasirenkamas poatminties struktira
iSreiskiamas traumos perdavimas, grizimas | poatminties erdves, tyla ir jos
pertraukimas bei kaltés klausimai. Sios disertacijos kontekste svarbus
L. Vincés paminimas R. Gabis ir J. Sukys tekstuose pasireiskiantis kaltés
paveldéjimo aspektas, analizuojamas per trauminés patirties prizm¢ — taciau
kaltés raiSka tekste, jos modalumai ar platesné reikSmé neaptariama. L. Vince
taip pat, tik kitokiame kontekste — poatminties teksty ir istorinio tikslumo,
aptaria ir S. Foti knyga ir jos recepcijg Lietuvoje: iSskiria ,,istorinj* ir
»poatminties” pasakojimus bei tarp jy atsirandancias jtampas ir
neatitikimus'!®. PrieSingai nei sékmingai tarp tyrimo ir introspekcijos
balansuojanéias R. Gabis ir J. Sukys, L. Vincé teigia, kad S. Foti nepavyksta

113 Violeta Davoliiité, ,,Agonistic homecomings: Holocaust postmemory, perspective
and locality®, Memory Studies, Vol. 15, No. 3, 2022, p. 539-550.

14 Daniel Mendelsohn, The Lost: A Search for Six of the Six Million, New York:
Harper Collins, 2006.

115 Violeta Davoliiité, ,,Agonistic homecomings: Holocaust postmemory, perspective
and locality*, p. 545.

116 T aima Vincé, Memory and postmemory in the writing of North American writers

of Lithuanian descent, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022.
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Lithuanian Diaspora Literature, Oxford, New York: Peter Lang, 2023.
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iSlaikyti pusiausvyros ir jos ,,memuary struktiira turi esminiy trikumy*“'?°. Vis
délto konkrecios sékmés ir nesékmés priezastys nenurodomos.

Tyrimo naujumas. Ankstesni su Holokaustu Lietuvoje susijusiy
atminties konflikty tyrimai daugiausia vykdyti istoriky ir politology, juose
apibendrintai, valstybiniu mastu pristatomos atminties konflikty priezastys ir
pasekmés, konkretiis atminties pasakojimus kuriantys atminties diskursai
jvardijami, bet neanalizuojami. Sioje disertacijoje siekiama atskleisti
konkrecias istorijos (ar istorijy) pasakojimo strategijas ir aspektus, kurie daro
didziausig jtakg atminties konflikto steigciai tekstuose. Kaip ir ankstesniuose
tyrimuose, disertacijoje atsizvelgiama ] istoriniy fakty tikrumo kriterijy ir
pasakojimy socialing bei politing reikSme, taciau daugiausia démesio
skiriamas konkretiems pasakojimo konstravimo budams, individualioms
atminties konflikty struktiroms ir jy sasajoms su diskurso kiirimu atminties
konfliktg traktuojant kaip vykstantj visuomengje, taCiau reprezentuojamg ir
galintj steigtis tekstuose.

Disertacijos struktiira. Disertacija sudaro jvadas, déstymas, iSvados,
Saltiniy ir literatiros sgraSas. Teoring déstymo dalj sudaro trys skyriai:
,Kolektyvinés atminties studijy teorijos, ,,Holokausto literatiiros kartos:
atmintis ir poatmintis, ,,Atminties konfliktai ir atminties rezimai“. Skyriuje
,Kolektyvinés atminties studijy teorijos* pristatomos atminties studijy iStakos
ir svarbiausi su tyrimu susij¢ terminai. Skyriuje ,,Holokausto literatiros
kartos: atmintis ir poatmintis“ apZvelgiama Holokausto (po)atminties
literatiiros raida ir apibréziami tos literattiros klasifikacijos kriterijai. Skyriuje
»Atminties konfliktai ir atminties rezimai* aptariamos konflikty ir jy dalyviy
kategorijos bei konflikty reprezentacijos rezimai. Kituose penkiuose déstymo
skyriuose — ,,Julija Sukys Sibiro tremtis: kraujas, karas ir anitkés bandymas
suprasti, ,Rita Gabis Svecias Sauliy puotoje: Mano senelio SS praeitis,
manoji Zydy Seima, tiesos paieskos®, ,,Silvija Foti Vétra Lietaus Salyje*, ,,Ruta
Vanagaité Misiskiai ir ,,Arkadijus Vinokuras Mes nezudéme** — pateikiamos
tiriamosios medziagos analizés.

Ginamieji teiginiai:

e (Po)atminties literatiiros autoriai savo tekstais siekia arba normy ir
vertybiy pokyc¢io kolektyviniame (valstybiniame, politiniame)
lygmenyje, arba naujo asmeninio pasakojimo jtvirtinimo
individualiajame (Seimos) lygmenyje. Nepavykus pasiekti teisingumo
Seimos lygmenyje, konfliktas gali buti perkeliamas j kolektyvinj

120 Ihid., p. 394.
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lygmenj (vieSas istorijos pasakojimas, valstybés kaltinimas) arba
sprendziamas individualiai (prisiimant kalte asmeniskai).
(Po)atminties pasakojimuose atminties konflikty pagrindu galima
i§skirti skirtingas genocido ir Holokausto nusikaltimy apibréztis,
nepasitikéjima sovietine juridine sistema bei kolektyvinés atminties
procesy testinumga (tiesiogine ar netiesioging sovietmecio atminties
diskurso jtaka).

Atminties konfliktai kalt¢ nagrinéjanciuose Holokausto (po)atminties
pasakojimuose intensyviausiai pasireiSkia pasalinant Holokausto
nusikaltimy sistemiSkuma (neatsizvelgiant j naciy okupacijos fakta) ir
jvairaus pobiuidzio nusikaltimus (ne tik Zudymg) aiskinant
nusikaltusiojo laisva valia rinktis.

Kalte nagrinéjanciuose Holokausto (po)atminties pasakojimuose
atminties konfliktai skatinami ir plétojami supaprastinant ir
dekontekstualizuojant istorinius jvykius, painiojant kaltés lygmenis
(amzininky kaltg ir palikuoniy atsakomybe). Jiems atsirasti
parankiausias antagonistinis atminties rezimas, nes jis siilo
lengviausiai suprantama ir refleksijos nereikalaujancia istoriniy
Ivykiy interpretacija.

Antagonistinis  atminties rezimas Holokausto (po)atminties
pasakojimuose gali biiti pasitelkiamas kaip kompensacinis
mechanizmas reaguojant j ankstesniy karty istoriniy jvykiy
interpretacijas, kurtas remiantis tokiu paciu rezimu.

(Po)atminties pasakojimai funkcionuoja kaip terpé reflektuoti
bendradarbiavimo su totalitariniais rezimais ir atsakomybés uz jy
padarytus nusikaltimus klausimus, kuriuos pernelyg sudétinga
apmastyti mazesnés apimties diskursuose.
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1. KOLEKTYVINES ATMINTIES STUDIJ TEORIJOS

1.1. Kolektyvinés atminties studijy iStakos: sociologiné Maurice’o
Halbwachso prieiga

Atmintj kaip Zmogaus sgmonés savybe filosofai nagriznéjo nuo antikos laiky,
taciau iki XIX a. vidurio pagrindiné atminties problematika ars memoriae
pavidalu buvo susijusi su praeities atkiirimu ar geresniu informacijos
1sidéméjimu. [sibégéjus ivairiy moksliniy discipliny kiirimuisi, atmintis tapo
apmastymy atspirties taSku nagringjant sociologinius, psichologinius,
biologinius klausimus. XIX a. pabaigoje atmintj jvairiais aspektais aptaré
daugelis Vakary mokslininky, tarp jy — Friedrichas Nietzsche, Sigmundas
Freudas, Henri Bergsonas ir Emile’is Durkheimas. Pastaryjy dviejy
mokslininky mokinys, prancizy filosofas ir sociologas Maurice’as
Halbwachsas, kaip ir E. Durkheimas, mastes apie socialinj atminties démenj,
pirmasis savo veikale Socialiniai atminties rémai'?! pavartojo terming
kolektyviné atmintis ir tapo to, kas humanitarinéje sferoje suprantama kaip
atminties studijos, pradininku. Nors XIX ir XX a. sociologai jau masté apie
praeities ir dabarties sgsajas visuomenéje ir socialinés tapatybés santykj su
grupe ir atmintimi, M. Halbwachsas buvo vienas pirmyjy mokslininky,
tiesiogiai susiejusiy individualig atmintj su socialiniais rémais — socialiniai
rémai, visy pirma, yra mus supantys zmonés. Jo teigimu, atmintis atsiranda tik
bendruomengéje, per santykj su kitais, net jei fiziSkai jy ir néra Salia — nors
prisiminimai asmeniski ir kiekvienas turi individualig atmintj, prisiminti
galima tik esant bendruomenés dalimi, i$ kity suzinant datas ir faktus, suprasti,
koks pasaulis buvo ir koks jis yra dabar, padeda kiti.

Pirmojoje savo knygoje kolektyvinés atminties sgvoka grindgs sapny
vaizdiniais ir analizaves vaikystés prisiminimus, po mirties publikuotoje
knygoje Kolektyviné atmintis'** M. Halbwachsas i$skyré kelias dichotomijas,
kurios tapo atspirtimi XX a. antrojoje puséje suklestéjusioms
tarpdisciplininéms kultiirinés atminties studijoms: kolektyving ir individualig
atmintj bei kolektyvine ir istoring atmintj. Halbwachso kolektyvinés atminties
savoka neturéjo kultiiriniy implikacijy — ji buvo iSskirtinai sutelkta j socialinj
individualios atminties formavimosi aspektg ir rémési individo priklausymu
grupei, taip pat prie socialiniy atminties rémy jvede¢ laiko ir erdvés kategorijas

121 Maurice Halbwachs, Les cadres sociaux de la mémoire, Paris: Librairie Félix
Alcan, 1925.

122 Maurice Halbwachs, La mémoire collective, Paris: Presses Universitaires de
France, 1950.
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ir jas iSskyré kaip esmines atminciai formuotis.

XX a. devintajame deSimtmetyje atmintis ir jvairios jos s3sajos su
kolektyvu igijo didele svarba daugybgje socialiniy ir humanitariniy moksly
discipliny. | nacionaling tapatybe orientuotas kolektyvinés atminties posiikis
sietinas su visame pasaulyje vykusiais politiniais pokyciais (Saltojo karo
binarinés  prieSprieSos  Vakaruose virsmas | daugiakultiriskuma,
dekolonializacija, demokratizacija); technologiniais ir medijy pokyciais
(archyvavimo procesy kaita, prieigos prie technologijy paplitimas,
daugiakultiiriSkumo plétra, popkultiiros jsigal¢jimas) ir akademiniais
procesais (postmodernusis istoriografijos posiikis, didziyjy pasakojimy
pabaiga, suaktyvéjusi socialiniy reiskiniy refleksija humanitariniuose
moksluose!?. Konkre¢iau to priezastimi daznai jvardijamas Holokausto ir
Antrojo pasaulinio karo atminimo jamzinimas, tapatybés svarbos jsigaléjimas
politiniuose procesuose'?*.

1.2. Kolektyving, kultiiriné, komunikacing (socialiné), politiné atmintys ir
uzmars$tis: Janas ir Aleida Assmannai

Vokieciy kulttirologas Janas Assmannas, plétodamas kulttirinés atminties (das
kulturelle Geddchtnis) teorija, iSskyré du kolektyvinés atminties tipus:
kultiring atmintj ir komunikacing atmintj. Sis padalijimas atliktas siekiant
pabrézti dvi skirtingas kolektyvinés atminties struktiiras, kuriy savo teorijoje
neiSskyré M. Halbwachsas. Nors J. Assmannas, kaip ir M. Halbwachsas,
teigia, kad ,kiekvienas asmeninis prisiminimas atsiranda bendraujant su
kitais“!?*, komunikaciné atmintis yra grista kasdienybéje vykstancia
komunikacija, ji apima Zodinés komunikacijos lauka. Ji neorganizuota,
neinstitucionalizuota, padrika, jos laikinis horizontas ribotas — apie 80—100
mety. O kultiriné atmintis yra institucionalizuota ir objektyvuota, stabili,
nesusijusi su viena situacija, gali biiti perduodama i§ kartos  karta.
Kolektyvinés ir individualios atminties santykis yra dvikryptis: kolektyviné
suteikia individualiajai atminCiai galimus naudoti kodus ir kategorijas,
individualioji kolektyvinei suteikia turinj'?¢. Jg jvairios grupés ir visuomenés

123 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 4-5.

124 Jay Winter, ,,Reflections on the Memory Boom in Contemporary Historical
Studies®, Canadian Military History, Vol. 10, 2001, p. 58.

125 Jan Assmann ,,Collective Memory and Cultural Identity, New German Critique,
No. 65, 1995, p. 127.

126 Kaja Kazmierska, ,,Biographical and Collective Memory. Mutual Influences in
Central and Eastern European Context”, Memory and Change in Europe: Eastern
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pasitelkia sieckdamos jsteigti ir kurti savo tapatybe. Zmogaus atmintj bet kuria
forma J. Assmannas sieja su dviem biities aspektais — laiku ir tapatybe.
»Atmintis yra Zinojimas su nuoroda | tapatybe, tai Zinojimas, koks esi, t. y.
savo paties diachroninés tapatybés — individo, Seimos nario, kartos,
visuomenés, tautos ar kultiirinés ir religinés tradicijos nario — paZzinimas.“!?’
Vis délto atminties tipai ir riiSys néra visiskai viena nuo kitos atskiros, jos
sgveikauja tarpusavyje ir jvairiai vieng kitg papildo: ,,Atmintis visuose
lygmenyse yra atvira sistema. Taciau ji néra visiskai atvira ir i$sisklaidziusi;
visuomet egzistuoja strukttiros, kurios susieja atmintj su specifiniais laiko ir
tapatybés horizontais individualiame, karty, politiniame ar kultiiriniame
lygmenyje. Be §io santykio turime reikalg su Ziniomis, o ne atmintimi.*!?®
Taigi zinojimas yra universalus, o atmintis — specifiné tam tikrai grupei. Sitoks
atminties segmentuotumas sukuria terpe rastis konfliktams, taciau stabiliam,
kanoniskam atminties suvokimui i$§ukj meté XXI a. atsiradusios masinés
komunikacijos priemonés ir itin suintensyvéjusi migracija. Anksciau suvokus
atmintj kaip biidingg grupei ir dazniausiai tg grupe apibréZiant kaip tautg'®,
pasauliui globaléjant toks suvokimas turéjo buti pakoreguotas ir pradétos
svarstyti tarptautings, tarpkultiirinés ir misrios tapatybés galimybes, o kartu
su tapatybémis — ir atmintys.

Aleida Assmann teigia, kad net ir asmeniné Zmogaus atmintis
sudaryta ne tik i§ jo patirties, jos struktira gerokai sudétingesné.
Atsizvelgdama | tris kriterijus (plétra erdvéje ir laike, grupés dydj ir
kintamuma / stabilumg) ir bandydama sukonkretinti, ka i$ tiesy reiskia
»kolektyviné atmintis®, tyréja iSskiria keturis atminties tipus: individualia,
socialing, politing ir kulttring'*’. Individuali atmintis, tyrinéjama psichology
ir neurology ir siejama su subjektyvia patirtimi, kaip kad tvirtino ir

Perspectives. Studies in Contemporary European History, sudar. Malgorzata
Pakier ir Joanna Wawrzyniak, Vol. 16, New York: Berghahn Books, 2016, p. 101.

127" Jan Assmann, ,,Communicative and Cultural Memory*, Cultural Memory Studies.
An International and Interdisciplinary Handbook, sudar. Astrid Erll, Ansgar
Niinning, Sara B. Young, Berlin, New York: de Gruyter, 2008, p. 114.

128 Jan Assmann, ,,Globalization, Universalism and the Erosion of Cultural Memory*,
Memory in a Global Age. Discourses, Practices and Trajectories, sudar. Aleida
Assmann ir Sebastian Conrad, New York: Palgrave Macmillan Memory Studies,
2010, p. 123.

129" Astrid Erll, ,,Traumatic pasts, literary afterlives, and transcultural memory: new
directions of literary and media memory studies”, Journal of Aesthetics and
Culture, Vol. 3, 2011, p. 4, DOI: 10.3402/jac.v3i0.7186.

130" Aleida Assmann, ,,Re-framing memory. Between individual and collective forms
of constructing the past®, Performing the Past. Memory, History, and Identity in
Modern Europe, sudar. Karin Tilmans, Frank van Vree, Jay Winter, Amsterdam:
Amsterdam University Press, 2010, p. 40—44.
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M. Halbwachsas, retai kada neturi socialinés dimensijos, nes daZniausiai yra

131 Socialiné

atmintis apibréziama kaip budas, kuriuo ,,tam tikroje visuomenéje patiriama

kuriama interaktyviai ir vis tiek formuoja socialing tapatybe

ir perduodama (arba slopinama) praeitis““!*2, Kadangi né viena visuomené néra
homogeniska, tokio tipo atmintis priklauso nuo didziosios dalies visuomenés
patirty jvykiy ir reakcijy j juos, todél daznai dalijasi j kartas'33. Politiné ir
kultiring atmintys nuo socialinés atminties'®* skiriasi raiskos laiku,
ikinytumu ir kryptimi — socialinés atminties atveju jos veikimas trumpalaikis,
jis susijgs su zmoniy interakcija ir kuriasi i§ virSaus j apacig, o politiné ir
kult@iriné atmintys yra institucionalizuotos ir perduodamos ne per gyva
komunikacija, o per simbolius ir materialyjj paveldg'*. Politin¢ atmintis yra
kuriama intencionaliai, siekiant formuoti politines ir tautines tapatybes, ir,
priesingai nei socialiné atmintis, yra linkusi i homogeniskumg. Kultiriné
atmintis, nors kaip ir politiné yra orientuota j ilgalaikj informacijos perdavima,
kuris vyksta pasitelkiant simbolius, paproc€ius ir jvairias praktikas, pasireiskia
kaip nuolatinis santykis tarp kanono ir archyvo, kai ka aktualizuojant, o kitka
uzmirstant ir reikalauja tam tikros kultiirinés veiklos'®.

A. Assmann taip pat yra teorizavusi uzmarsties vyksmus kulttiroje ir
Sio proceso santykj su atmintimi'¥’. Atminties ir uzmarSties procesai
suprantami ne kaip prieSingi, bet kaip sutampantys ir susikryZiuojantys'®.
Sios disertacijos tematikai svarbios kelios A. Assmann i§skiriamos uZmarsties
technikos, reprezentuojamos analizuojamuose tekstuose: uzdengimas
(problemos pasalinimas i§ vieSumos siekiant socialinio sutarimo), nutyléjimas
(problemos pasalinimas i§ vieSumos dél tabu ar traumy), perraSymas
(palimpsesto principu vykstantis atnaujinimas, kai ant seno elemento
uzdedamas naujas), ignoravimas (pasireiskiantis per jtampa tarp to, kas
matoma ir kas nematoma) ir neigimas (méginimas islaikyti atvirkscia jvykio
interpretacijg grupés atmintyje)'*°. Vis délto, kaip pastebi ir pati A. Assmann,
viena i§ uzmarSties keliamy metodologiniy problemy yra uZmarsties

B Ibid., p. 40-41.

132 Ihid., p. 41.

133 Ibid.

134 Jano Assmanno klasifikacijoje ji atitinka komunikacine atmintj.

135 Aleida Assmann, ,,Re-framing memory. Between individual and collective forms
of constructing the past*, p. 42.

136 Ibid., p. 43-44.

137 Aleida Assmann, Uzmarsties formos, Vilnius: Kultiiros barai, 2021.

138 Ibid., p. 13.

139 Ibid., p. 15-19.
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pastebéjimas ir atkirimas'¥’. Tai dar aktualiau analizuojant literatiiros
tekstus — uzmarsties procesus juose galima bty jzvelgti nebent atliekant
diachronisSka teksty analizg. Kadangi Sioje disertacijoje tyring¢jami vieno
laikotarpio tekstai, uzmarsties problematika atskleidziama atsizvelgiant j tai,
kaip patys autoriai traktuoja ir reprezentuoja uzmarstj Holokausto atminties
kontekste.

1.3. Kolektyviné atmintis ir istorija: nesuderinamos priesybés ar skirtingi
santykio su praeitimi rezimai?

Kolektyvinés atminties terminas daznai vartojamas skirtinguose
kontekstuose, taciau jprastai nurodo atminties struktirg, kuri ,,perzengia
individualios atminties rémus ir yra bendra tam tikrai grupei“'*!. Ji taip pat
gali biiti jvardijama kaip ,,socialinei grupei karta i§ kartos bendri istoriniai
pasakojimai, jsitikinimai ir papro¢iai“!'*?. Sio termino vartojima nulemia jo
interpretacijos ir kontekstas, todél daznai ir nesiekiama atrasti bendro
kolektyvinés atminties apibrézimo, renkantis pristatyti $j terming pasitelkus
jvairias opozicijas (istorija ir atmintis'®, korpusas ir procesas'*, privati ir
vieSa atmintis'*, atmintis ir Zinojimas'#®, archyvas ir kanonas'#’). Kultarinés
atminties studijy kontekste jprasta atmint] suprasti kaip gebéjima, kurio
iSoriné raiska yra atminimo veiksmai'*®. A. Erll iSskiria dvi at(si)minimo
savybes: sgsajas su dabartimi ir sukonstruotumg'¥’. Individualios,
komunikacinés (socialinés), politinés ir kultlirinés atminties terminai
apibrézia skirtingas atminties perdavimo struktiiras, bet, analizuojant vyksmus
konkrecioje visuomenéje, aktualu aptarti ir tai, kas vadinama ty struktiiry

140 Ibid., p. 19.

141 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 139.

92 Yadin Dudai, Memory from A to Z: keywords, concepts, and beyond, Oxford:
Oxford University Press, 2002, p. 51.

143 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 127.

144 Ibid., p. 141.

45 Herald Welzer, Grandpa Wasn't a Nazi: The Holocaust in German Family
Remembrance, American Jewish Committee, 2005,
http://courses.washington.edu/berlin09/Readings/Welzer Grandpa.pdf  [Zilréta
2020-06-29].

146 Jan Assmann, ,,Communicative and Cultural Memory*, p. 109-118.

147" Aleida Assmann, ,,Refraiming the Past“, Performing the Past: Memory, History,
and Identity in Modern Europe, sudar. Frank van Vree ir J. M. Winter, Amsterdam:
Amsterdam University Press, 2010; Aleida Assmann, ,,Canon and Archive®,
Cultural Memory Studies. An International and Interdisciplinary Handbook,
p- 97-108.

148 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 8.

149 Ibid., p. 9.
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iSraiSka — atminties ir atminimo kultiras. Istorikas Vasilijus Safronovas
atminties kultlira apibrézia kaip ,,reikSmiy sistema, kuri formuojasi jvairiomis
praeities reprezentavimo formomis aktualizuojant praeitj ir stimuliuojant
kolektyving atmintj*!*, o tyrimy objektg — ,,vieSojoje komunikacijoje nuolat
vykstantys reikSmiy kiirimo procesai, reguliuojantys, palaikantys ir
transformuojantys Zmoniy, dalyvaujanciy vienoje komunikacijos terpéje,
atmintj*“!>!. Lenky istorikas Jerzy Jedlickis labai panaSy apibrézimg vartoja
apibrézdamas kolektyvine atmint;j: ,, Tai jsitikinimy, kuriais dalijasi bent dalis
tautinés bendruomeneés ir kurie yra susije su tam tikru nacionalinés istorijos
segmentu, visuma. Zinoma, bendruomené (ypa¢ jos intelektualai) gali sukurti
kelias konkuruojancias ,kolektyvines atmintis®, dél kuriy susiformuoja
prieStaringi pasakojimai, nors paprastai vienas i§ jy yra vyraujantis.“!>?
Istorikas Alvydas Nikzentaitis teigia, kad atminties kulttira vadintini ,,tam tikri
nuolatos akcentuojami praeities siuzetai, vaizdiniai, kuriuos pasitelkusi
visuomené kuria, stiprina savo savimong ir apsibrézia kaip paviené grupé“!**,
A. Nikzentaitis taip pat pabrézia atminties kultiros kaip produkto
dirbtinuma'>* ir sukonstruotumg (prisidedant politiniams 3alies elitams'> ir
Ziniasklaidai'>®) ir teigia, kad ,,j atminties kultlirg galima Zidréti kaip j tam
tikrg simboliy bei kultiiriniy kody samplaika, kuri turi aiSkig hierarchine
tvarkg“!>’. Tam, kad individas galéty tapatintis su kolektyvinés atminties
turiniais, reikalingi tam tikri ,tarpininkai“ arba ,simboliai“!*®. Be

130 Vasilijus  Safronovas, ,Kultiriné atmintis ir atminimo kultira“, Nuo
Basanaviciaus, Vytauto Didziojo iki Molotovo ir Ribbentropo. Atminties ir
atminimo kultiiry transformacijos XX—XXI amziuje, p. 60.

15U Ibid.

152 Jerzy Jedlicki, ,,Historical memory as a source of conflicts in Eastern Europe®,

Communist and Post-Communist Studies, Vol. 32, No. 3, 1999, p. 226.

Alvydas Nikzentaitis, Valstybé ir atmintis. Atminties kultiros ir jy reguliavimo

bidai Lietuvoje, Vidurio ir Ryty Europoje, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas,

2021, p. 8.

Alvydas Nikzentaitis, ,JZzangos zodis. Istorija, kolektyviné atmintis, atminties ir

atminimo kultiros®, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidzZiojo iki Molotovo ir

Ribbentropo: Atminties ir atminimo kultiiry transformacijos XX—XXI amziuje, p. 9.

155 Ibid.

156 Alvydas NikZentaitis, ,,XX a. diktatiiry laikotarpis Lietuvos gyventojy atminties

kultiroje: dominuojanti ir diskriminuojama atmintis“, Nuo Basanaviciaus,

Vytauto Didziojo iki Molotovo ir Ribbentropo: Atminties ir atminimo kultiry
transformacijos XX—XXI amziuje, p, 381.

Alvydas NikZentaitis, ,,JZzangos Zodis. Istorija, kolektyviné atmintis, atminties ir

atminimo kultiiros®, p. 12.

Vasilijus Safronovas, ,,Atminties orientavimas ir mentalinis Klaipédos
integravimas Lietuvoje XX amziuje, Nuo Basanaviciaus, Vytauto DidZiojo iki
Molotovo ir Ribbentropo: Atminties ir atminimo kultiury transformacijos XX—-XXI
amZiuje, p. 67.
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dominuojancios atminties kultiiros i§skiriama ir galima Salutiné — atminimo —
kultira'®. Atskiry grupiy, skirtingai prisimenan¢iy tam tikrus istorinius
ivykius, priestaringus atminties pasakojimus galima vadinti ,,konkuruojancia
atmintimi'®’. Sis terminas nurodo besirungianias dviejy skirtingy grupiy
atmintis. Sutaikant viena kitai prieStaraujancias atmintis galima apie atmintj
imti mastyti kaip apie daugiakrypte, t. y. galin¢ig sutalpinti daugiau nei vieng
pasakojima'®!. Remiantis §iais apibrézimais jvairiis su kolektyvine atmintimi
susije tekstai gali bati suprantami kaip praeities reprezentavimo forma, o
esminis jy vaidmuo — reik§miy kiirimas.

Istorijos ir (kolektyvinés) atminties savoky skirtj jvedé jau
M. Halbwachsas: atmintj jis suvoké kaip ,,iSgyventa™ ir komunikuojama,
skirtingg jvairioms grupéms, bet jas vienijancig; o istorijg — kaip apraSyta ir
universalig'®?. Jo daryta skirtis atspindéjo pozityvistinj XX a. pradZios
istorijos suvokimg ir istorijos kaip disciplinos laikymg objektyvia!®®. Viena
esminiy kolektyvinés atminties funkcijy yra tapatybés formavimas — tai,
kas ir kaip atsimenama, priklauso nuo tam tikros grupés savivaizdzio ir
interesy'** — istorija, M. Halbwachso nuomone, to intereso neturi. Pranciizy
istorikas Pierre’as Nora, plétodamas savo istorijos ir atminties teorija, teige,
kad istorija naikina atminti, o jo teorizuotos atminties vietos atsiranda, nes
nebelieka atminties aplinky: ,,Atsiradus Zymei, tarpininkavimui, atstumui,
atsiduriame ne tikrosios atminties, o istorijos srityje.“!®> Kartu atmintis gali
biiti suprantama kaip ,,diskursyvinis reiskinys: kaip interpretacijos veiksmai,
kuriais pakartojama, pakei¢iama ar uzgin¢ijama bendra prasmé, suprantama
,kaip praeitis“!°. Tokia istorijos ir atminties prieSpriesa atsiduria opozicijoje
su M. Halbwachso nuostata, kad kolektyviné atmintis ir istorija yra derantys
ir vienas kitg papildantys reiSkiniai'®’. PanaSiai istorijos ir kolektyvinés
atminties skirtj jvardija ir istorikas Peteris Novickas: ,,Kad suprastum kg nors

159" Alvydas Nikzentaitis, ,,XX a. diktatiiry laikotarpis Lietuvos gyventojy atminties
kulttroje: dominuojanti ir diskriminuojama atmintis*, p. 388.

160 Michael Rothberg, Multidirectional Memory: Remembering the Holocaust in the
Age of Decolonization, Stanford: Stanford University Press, 2009, p. 3.

161 Ibid.

162 Maurice Halbwachs, La mémoire collective, p. 35-40.

163 peter Burke, ,,History As Social Memory*, Memory: History, Culture and the
Mind, sudar. Thomas Butler, Oxford, New York: Basil Blackwell, 1989, p. 99.

164 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 17.

165 Pierre Nora, ,,Entre mémoire et histoire, la problématique des lieux*, Les lieux de
mémoire, I. La République, sudar. Pierre Nora, Paris: Gallimard, 1984, p. XIX.

166 Rieke Trimgev, Gregor Feindt, Félix Krawatzek, Friedemann Pestel, ,,Europe’s
Europes: mapping the conflicts of European memory®, Journal of Political
Ideologies, Vol. 25, No. 1, 2019, p. 52.
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Vol. 27, No. 2, 2006, p. 263.
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istoriSkai, reikia suvokti to sudétinguma, biiti pakankamai atsiribojusiam, kad
] tai pazvelgtum i§ daugelio perspektyvy, priimti veikéjy motyvy ir elgesio
dviprasmiskuma, jskaitant moralinj dviprasmiskumg. Kolektyviné atmintis
supaprastina; ] jvykius zvelgia i§ vienos, fiksuotos perspektyvos; yra
nepakanti dviprasmybéms; redukuoja jvykius j mitinius archetipus.“!®® I3
atminties studijy perspektyvos istorijos raSymas yra vienas i§ kolektyvinés
atminties formavimo biidy (arba atvirksciai), nes i§ dabarties perspektyvos,
ypa¢ naratyvistinio-tropologinio Haydeno White’o veikalo Metaistorija'®
kontekste, pozityvisting istorijos sampratg pakeité postmoderni nuostata, kad
objektyvumas istorijoje neegzistuoja, kg puikiai jrodo faktas, kad skirtingais
laikotarpiais skirtingose vietose gyvene istorikai skirtingai fiksavo svarbius
jvykius'”® — kai ko nefiksavo visai, kai ka sureikSmindavo, ne viskg
uzrasydavo tiksliai.

Klasikinis istorijos kaip ,,atminties saugotojos* vaidmens suvokimas
kolektyvinés atminties studijy kontekste traktuotinas kaip pernelyg
supaprastintas ir remiasi istorijos kaip objektyvaus, faktais paremto mokslo,
suvokimu. Taciau tokj pozitirj galima keisti disciplinavimo funkcijos jvedimu —
Ch. Klessmannas teigia, kad ,istorija kaip mokslas yra nereflektuoty
atsiminimy antipodas. Ji turi tiksla racionaliai kontroliuoti atsiminimus ir
drausminti atmintj“!’!. Istoriky perspektyva teigia, kad individuali ir
kolektyviné atmintys ,,turi tapti sudétine mokslinés analizés dalimi“!’%, o
istorija, priesindamasi supaprastintai istoriniy jvykiy reprezentacijai, turi
supazindinti su istoriniy jvykiy kompleksiskumu, zmoniy -elgesio
daugiaprasmiSkumu ir platesnio socialinio konteksto jtaka!’®, taigi jvesti
kompleksiskumo ir kritinés ziliros elementus, taciau turéti omenyje, kad
kritinis pozidiris i atmintj ir jos ideologinius siekius neturéty nuvertinti jos
indélio | istorinés ziliros plétimg, komparatyvisting, tarpdisciplining ir
tarpkulttirines perspektyvas'™.

Toks pozilris artimas atminties studijy teoretiky poziliriui — jie
atmintj ir istorija suvokia kaip du skirtingus santykio su praeitimi rezimus;
nors Siedu pozitriai vienas kitam nepriesStarauja. Prieigg prie praeities turime

168 Peter Novick, The Holocaust in American life, Boston: Houghton Mifflin

Company, 1999, p. 3-4.

199 Hayden White, Metaistorija: Istoriné vaizduoté XIX a. Europoje, Vilnius: Baltos
lankos, 2003.

170 Peter Burke, op. cit., p. 99.

171 Christoph Klessmann, p. 31.

172 Ibid.

173 Saul Friedlander, ,History, Memory, and the Historian: Dilemmas and
Responsibilities*, New German Critique, No. 80, Spring-Summer, 2000, p. 14.

174 Jorn Riisen, ,,Preface to the Series*, Western Historical Thinking: An Intercultural
Debate, sudar. Jorn Riisen, New York: Berghahn Books, 2002, p. viii.
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tik per savo kultiirai biidingas kategorijas ir schemas'”, tad i§ atminties studijy
perspektyvos istorijos raSymas yra vienas i§ kolektyvinés atminties
formavimo biidy (arba atvirksciai). Tiek atminties, tiek istorijos kategorijos
susijusios su atgaminimo ir perinterpretavimo veiksmais: ,,Atmintis negali
biti vertinama pagal tuos pacius tikslumo, nuoseklumo, analizés kriterijus,
kuriuos jprastingé istorija taiko sickdama objektyvumo, nes daznai atsimenant
istoriniai faktai yra metamorfozuojami, prarandami ar klaidingai
interpretuojami. Atmintis sitilo metaforiskg pozitrj j fakta; ji tuo pat metu
reprezentuoja faktg ir kartu bando suprasti fakta, kurj reprezentuoja. Tai
priemoné, kurig naudojame, kad primintume sau, kas buvome, kuo tapome ir
kuo biisime. Ji konkuruoja su jprastinés istorijos linijiskumu ir jj griauna.*!7®
Todél vietoj atminties ir istorijos prieSprieSos galima vartoti santykio su
praeitimi rezimo terming, nes praeitis néra fiksuota, ji nuolat rekonstruojama
ir reprezentuojama skirtingais budais (atmintis ir istorija — ,,skirtingos
mastymo tvarkos*“!”’). Tg patj dalykg galima prisiminti labai jvairiai — tai
reiSkia, kad egzistuoja ne vienas prisiminimo rezimas!’®. Rezimy prieiga
patvirtina ir pranciizy istoriko Jacques’o Le Goffo teiginys, kad istorija ir
atmint] sieja tai, kad praeitis ne jas sudaro, bet yra abiejy $iy instancijy
objektas'”. Atmintis — selektyvi, rekonstruojanti, bégant laikui tai, kas
atsimenama, gali biiti taip smarkiai pakei¢iama, kad labiau primena fikcijg nei
tiesg, atmintis neperteikia praeities objektyviai'®. Kiekvienas individas mato
ivyki skirtingai, kiekvienas individas prisimena skirtingus dalykus, kiekvienas
individas renkasi, kg pranesti kitiems. Sioje disertacijoje istorija traktuojama
kaip kryptingas, refleksyvus ir profesionalus santykio su praeitimi
formavimas, o (kolektyviné) atmintis — kaip bendresnis, platesnei visuomenei
prieinamas santykis su praeitimi, apimantis jvairaus pobuidzio diskursus, taip
pat ir literatiirinius.
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Portland: Vallentine Mitchell, 2000, p. 9.
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180 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 17.
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2. HOLOKAUSTO LITERATUROS KARTOS: ATMINTIS IR
POATMINTIS

2.1. Holokausto atminties ir poatminties literattira

Astrida Erll ir Anne Rigney i8skiria tris funkcijas, kurias literatiira gali atlikti
kultiirinés atminties kiirimosi procesuose: literatiira gali buiti atminimo terpé¢,
objektas ir priemoné, leidzianti stebéti kultiirinés atminties kiirimasi'®'. Sioje
disertacijoje aktualiausios pirmoji ir trecioji funkcijos — identifikuojant, kaip
praeities pasakojimai rekonstruojami ir reprezentuojami, analizuojant, kokj
santykj aptariamy autoriy darbai turi su Holokausto klausimais lietuviskoje
atminties kultiiroje. Literatura, funkcionuodama kitaip nei kitos simbolinés
sistemos, atsigrezdama ] tai, kas yra pamirSta, represuota, nepastebéta,
nesamoninga ir neintencionalu, ir atrinkdama reikSmingus atminciai
elementus, kuria ,kitaip neprieinamg kultiirinés atminties archyvg“'®2,
Disertacijoje analizuojamy knygy zanras néra vienareik§mis — tai ne groziné
literatiira, nors ir turi jos bruozy, tokiy kaip vaizduotés pasitelkimas aprasant
tikrove; ne visiskai autobiografiné — nors dauguma autoriy pasakoja savo
gyvenimo bei Seimos istorija, bet pasakojimas tuo neapsiriboja, jtraukiamas ir
platesnis jvykiy kontekstas, kai kur gausiai remiamasi istoriniais veikalais; ir
ne istoriné literatira — bent jau akademine ta zodzio prasme, nes autoriy
atlickami istoriniai tyrimai, visy pirma, atlickami nemetodiskai ir
funkcionuoja labiau kaip pasakojimo karimo priemoné. Siy knygy Zanro
takumas tampa akivaizdus apzvelgiant autobiografinio pobtidzio Holokausto
literattirg. Holokausto literatiiros terming galima vartoti labai siaura prasme —
kaip Holokausto metu sukurtus karinius'®, tafiau dauguma tyrinétojy
Holokausto literatiira traktuoja kur kas placiau — kaip ,.bet kokius — tiek
dokumentinius, tiek diskursyvius tekstus bet kuria kalba, formavusius vie$aja
Holokausto atminj arba jos suformuotus“'**. Sio tyrimo kontekste neatrodo
tikslinga taikyti kurig nors i§ apibréz¢iy, naudingiau klasifikacijai pasitelkti
kartos skirtj, t. y. Holokausto literatiira vadinti pirmosios kartos, Holokausto
amzininky sukurtus pasakojimus (be chronologiniy apribojimy), vélesniy
karty veikalus vadinti Holokausto atminties literatira, o poatminties

181 Astrid Erll and Ann Rigney, ,,Literature and the Production of Cultural Memory:

Introduction®, European Journal of English Studies, Vol. 10, No. 2, 2006, p. 112.

182 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 153.

18 David G. Roskies, ,,Review: The Holocaust According to the Literary Critics®,
Prooftexts, Vol. 1, No. 2, May 1981, p. 11.

18 David G. Roskies, Naomi Diamant, Holocaust Literature: A History and Guide,
Brandeis University Press, 2012, p. 2.
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pasakojimg suvokti kaip autobiografinio-biografinio zanry sintezg, kurios
pagrindiné tema — Seimos istorija ir savosios tapatybés paieskos. Anne Fuchs,
1 Sia kategorija jtraukdama ne tik literatiirinius pasakojimus, juos vadina
“185 0 J. J. Long apibréZia poatminties pasakojimus kaip

palikuonio bandyma suteikti pasakojimo struktiira trauminiams seneliy
186

Seimos pasakojimais

patirtiems jvykiams

Pagal tokj atminties / poatminties literatiiros apibrézima
R. Vanagaités ir A. Vinokuro knygos patekty j atminties, o J. Sukys, R. Gabis
ir S. Foti knygos — j poatminties literatiiros kategorijas, taciau abiem atvejais
svarbus pasakojimus kurianCiyjy generacinis nuotolis nuo istoriniy jvykiy.
Vokie¢iy kultirologé Caroline Schaumann teigia, kad neverta skirstyti
literatiiros ir pasakojimy j kartas, nes, nors tai ir suteikia struktiirg, atskirti
kartas yra pernelyg sunku, nes viena karta apima daug skirtingy poZziariy'®’.
Karlas Mannheimas tokius vienos kartos skirstymus vadino ,karty
«I188. gkirtingomis kartos dalimis, kurias apibrézia kiti svarbiis jy
visuomeninio statuso aspektai, pavyzdziui, klasé ar lytis. Taciau, nepaisant

vienetais

karty vienety skirtumy, atminties literattiros kontekste karty literatiira sujungia
ir biologinius, ir sociologinius kartos aspektus, taip atskleisdama jtaka, kuria
bégantis laikas ir materialiis Zmogaus egzistencijos pokyciai daro mastymo
skirtumams. Kaip teigia politologas Haraldas Wydra, ,[k]artos yra ne tik
biografinis, demografinis ar socialinis faktas, bet ir egzistencinés
bendruomenés“'®. J. Sukys, R. Gabis ir S. Foti bei R. Vanagaités knygas
V. Davoliuté¢ jvardija kaip ,genealoginj ra§yma, kuriuo pasakotojos,
kurdamos Seimos istorija, siekia uzimti pozicija savo Seimos istorijos
atzvilgiu® ir ,kiekviena jy siekia derétis tarp asmeniniy Seimos santykiy ir
vieSy kolektyvinés atminties diskursy transnacionalinéje diskursyvinéje

185 Anne Fuchs, Phantoms of War in Contemporary German Literature, Films and
Discourse: The Politics of Memory, London: Palgrave Macmillian, 2010, p. 6.

18 J. J. Long, ,,Monika Maron’s Pawels Briefe: Photography, Narrative, and the
Claims of Postmemory®, German memory contests: the quest for identity in
literature, film, and discourse since 1990, Rochester, New York: Camden House,
p. 151.

187 Caroline Schaumann, Memory Matters: Generational Responses to Germanys Nazi
Past in Recent Women s Literature, Berlin; New York: de Gruyter, 2008, p. 14.

188 Karl Mannheim, ,,The Problem of Generations“, Essays on the Sociology of
Knowledge, sudar. Paul Kecskemeti, New York: Routledge, 1972, p. 304.

189 Harald Wydra, ,,Dynamics of Generational Memory. Understanding the East and
West Divide®, Dynamics of Memory and Identity in Contemporary Europe, sudar.
Eric Langenbacher, Bill Niven and Ruth Wittlinger, New York, Oxford: Berghahn,
2012, p. 17.

39



,Lietuvos*“ erdvéje!”’, Kartos sgvoka literatiiros analizéje leidzia jtraukti
istorinj pozidrj, suvokti literatliros procesy ribas ir galimus plétros kelius — ji
taip pat suteikia atskaitos sistema ir leidzia nustatyti reikSmingus visuomenés
poky¢ius, vykusius praeityje ir vis dar vykstancius Siandien.

2.2. Karta: biologiné, literatiiriné, mnemoniné

Sociologiné kartos sagvoka kildinama i§ nuolatinio biologinio atsinaujinimo
proceso ir kartg traktuoja kaip poky¢iy mata, paprastai siejama su skirtingomis
amziaus grupémis. Istorinj literatiriniy karty formavimagsi tyres
literatirologas Marius Hentea pastebi, kad XVIII a. pabaigoje—XIX a.
pradzioje kartos savoka nustojo biiti grynai biologiné ir jgavo sociologinj
matmenj, ir §j pokytj sieja su trimis pagrindiniais pokyciais visuomeneéje:
demokratizacija, centralizacija ir technologine pazanga'’!, nes, pamaZu
griivant klasiy sistemai, atsirado poreikis kitokio pobiidzio socialinei

klasifikacijai ir priklausomybei'®>

. Todél sociologiné kartos samprata, nors ir
i§laikydama biologinj kaitos ir atsinaujinimo aspekta, taip pat sutelkia démesj
1 konkrecios kohortos laiko ir erdvés ribas, sukuriancias ,,biidinga mastymo ir
patirties budg“!**, bendrg kuriai nors kartai. Sociologas K. Mannheimas taip
pat teigia, kad ,,karta néra konkreti grupé bendruomenés prasme, t. y. grupg,
kuri negali egzistuoti, jei jos nariai neturi konkreéiy Ziniy vieni apie kitus“!**,
taigi , kartos* apibréZimo procesas yra pirminis karty analizés etapas. Siam
procesui palengvinti vokieciy istorikas Jiirgenas Reulecke pateikia sgvoka
»ikartinimas®  (Generationalitit): ,Viena vertus, tai yra savybés,
atsirandancios dél bendros patirties, kurig sau kolektyviai priskiria atskiri
asmenys arba didesni ,karty vienetai“. Kita vertus, ji taip pat gali reiksti i§
bendros patirties kylan¢iy bruozy, kurie tokiems vienetams priskiriami i$
iSores, rinkinj, kuriuo kity amziaus grupiy nariai, o daznai ir vie$oji nuomone,
iSreiksta ziniasklaidoje, brézdami ribas ir supaprastindami, bando identifikuoti
tariamas kartas ir nustatyti karty raida.“'*> Sitoks termino apibréZimas nurodo

du kartos apibrézimui svarbius aspektus: vidinj ir iSorinj tapatybés suteikima

190 Violeta Davoliiité, ,,Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in

Lithuania®, p. 73.

Marius Hentea, ,,The Problem of Literary Generations: Origins and Limitations®,

Comparative Literature Studies, Vol. 50, No. 4, 2013, p. 569.

92 Ibid., p. 572.

193 Karl Mannheim, op. cit., p. 291.

194 Ibid., p. 288.

195 Jiirgen Reulecke, ,,Generation/Generationality, Generativity, and Memory*, Cultural
Memory Studies, An International and Interdisciplinary Handbook, p. 119.
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bei tapatybés traktavima kaip konstrukta!*®, o karta — kaip tam tikrg grupe,

apie save kuriancig istorinj pasakojimg. Taigi skambus amerikieciy istoriko
Roberto Wohlo teiginys, kad ,istorinés kartos ne gimsta, o yra
suformuojamos*!”’, galéty buti papildytas teiginiu, jog kartos ne tik yra
suformuojamos, bet ir pacios save formuoja. Tai esminis aspektas, j kurj reikia
atsizvelgti sprendziant klausima, kaip ,,kartos* sgvoka turéty biiti traktuojama
literattiros analizgje, sutelkiant démesj ne tik j iSorinius karty poZymius, tokius
kaip biologiniai ar amziaus apribojimai, bet ir | paties autoriaus
saviidentifikacija, uzimamos padéties interpretacijg ir i tai, kaip Sie dalykai
atsiskleidzia konkreciame tekste.

Be kartos formavimosi kaip iSorinio ir vidinio proceso, j kartas ir tarp
karty vykstan¢iag komunikacijg ir tarp jy sklindancig informacijg taip pat
galima zvelgti i§ dviejy perspektyvy. Visy pirma, tai biologiné paveldéjimo
perspektyva: kiekviena nauja karta kg nors perima i$ senosios kartos — tai
formuoja tgstinumg. Taciau karty kaitg galima suvokti ir kaip 10zj. Pierre’as
Nora pastebi, kad Pranciizijos revoliucija sudaré salygas karta suvokti nebe
kaip generacinj informacijos ir papro¢iy perdavimo mechanizma, o kaip lizio
taskg, vieng kartg atsiejantj nuo kitos jsipareigojimy ir nuostaty'*®. Kei¢iantis
kartoms esminiai atminties karty kairimuisi ir kolektyvinés atminties
formavimuisi yra abu procesai: ir perémimo, ir atmetimo.

Kalbant apie formavimasi, pirmoji karta daZzniausiai apibréziama
atsiradus vélesnéms kartoms, o jos pirmumas nurodo ne j pirmumg laike, bet

j pirmumg atminties hierarchijoje'”®

— nes tik pirmoji karta turi tiesioginiy
asmeniniy tam tikro jvykio patiriy. Holokausto kontekste ,antraja karta*
vadinami jo amzininky vaikai, kurie, praéjus trisdeSim¢iai mety po
Holokausto, ima apraSinéti tévy patirtus jvykius bei savo santykius su tévais
ir jy iSgyvenimais. (Reikia pastebéti, kad tas pats procesas pastebimas kalbant
ir apie auky, ir apie nusikaltéliy palikuonius.) Jy trauminé su Holokaustu
susijusi patirtis yra netiesioging, taciau ,,daugeliu atveju iSgyvenusiyjy vaikai
neSa savo tévy patirta trauminj pertrokj samoningai, savo noru juo

persiimdami, arba per pamatines juos aukléjant pasireiskiancias jtampas>%.

19 Astrid Erll, ,Generation in Literary History: Three Constellations of
Generationality, Genealogy, and Memory*, New Literary History, 2014, Vol. 45,
No. 3, p. 387.

197 Robert Wohl, The Generation of 1914, London: Weidenfeld and Nicolson, 1980, p. 5.

198 Pierre Nora (sudar.), Realms of Memory: Rethinking the French Past: Conflicts
and Divisions, Volume I, New York: Columbia University Press, 1996.

199 Sigrid Weigel, ,,Generation* as a Symbolic Form: On the Genealogical Discourse
of Memory since 1945%, The Germanic Review, Vol. 77, No. 4, 2002, p. 265.

200 Victoria Aarons, Alan L. Berger, Third-Generation Holocaust Representation,
Evanston: Northwestern University Press, 2017, p. 56.
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2.3. Holokausto literatiiros karty formavimasis

Kad bty galima analizuoti treCiosios kartos literatiira, i§ pradziy reikia
apibendrintai apibrézti Holokausto literatiiroje iSrySkéjusias kartas, uz¢iuopti
tarp jy atsirandancia jtampg ir aptarti XX a. astuntojo deSimtmecio pabaigoje
Vokietijoje ir Austrijoje atsiradus] nacionalsocializmo nusikaltimus
reflektuojant] Viterliteratur Zanra, tapatinting su antrgja karta, ir jo santykj su
vélesniu, Enkelliteratur zanru bei tokio zanrinio modelio taikyma poatminties
pasakojimams apie Holokausta Lietuvoje. Galima kelti bent kelis klausimus:
kas ir kaip suformavo Holokausto literatiiros kartas ir kuo $ie procesai skyrési
nuo vykusiyjy Soviety, o véliau nepriklausomoje Lietuvoje; ar lietuviskoje
Holokausto (po)atminties literatliroje apskritai galima jzvelgti aiSkias karty
perskyras; ir ar Holokaustas gali biiti laikytinas literatiiros kartas formuojanciu
vykiu?

Dauguma pirmosios kartos, t. y. Holokausto amzininky, literatiiros
kiiriniy buvo parasyti tiesioginiy naciy nusikaltimy auky ir Vakaruose pradéjo
rastis iSkart po Antrojo pasaulinio karo (pavyzdziui, Primo Levio Jei tai
Zmogus®', Viktoro Franklo Zmogus iesko prasmés*®, Annos Frank
Dienorastis*). Nors  pirmosios kartos nusikaltéliy pasakojimai naciy
pareigiiny atsiminimy ir dienora$¢iy pavidalu taip pat buvo publikuojami,
daugiausia jy pasirodé kiek véliau, prag¢jus 10-20 mety po Antrojo pasaulinio
karo pabaigos®®. Holokausto nusikaltéliai autobiografinius tekstus rasé reciau
nei aukos. Visy pirma todél, kad ,,nusikalstamumas kenkia patikimumui‘% —
socialiniy normy pazeidimas atliekant nusikaltimg sumenkina pasitikéjima
asmeniu, o pasitikéjimas yra pamatinis to, kg Philippe’as Lejeune’as vadino
autobiografiniu paktu, elementas. Negalint jsteigti sutarties tarp rasytojo ir
skaitytojo, kuri leisty tikéti, kad aprasomi faktai yra tiesa?®®, autobiografijos
netenka vertés. Be to, daznas gyvas iSlikes nusikaltélis emigravo ir,
slépdamasis nuo teisésaugos, savo istorijas taip pat turéjo slepti.

Nagrinédama nacizmo ir Holokausto atmintj Vokietijoje, Gabriele

201 Primo Levi, Se questo é un uomo, Torino: F. De Silva, 1947.

202 Viktor E. Frankl, Ein Psycholog erlebt das KZ. Verlag fiir Jugend und Volk,
Wien: Kosel, 1946.

203 Anne Frank, Het Achterhuis, Amsterdam: Contact, 1947.

204 Heinzo Guderiano memuarai publikuoti 1950 m., Rudolfo H6Bo — 1956 m. Franzo
Halderio dienorastis publikuotas 1962—1964 m., Reinhardo Gehleno dienorasciai —
1971 m., Josepho Goebbelso — 1993-2008 m.

205 Alan Rosen, ,,Autobiography From The Other Side: The Reading Of Nazi
Memoirs And Confessional Ambiguity*, Biography, Vol. 24, No. 3, 2001,
Summer, p. 553.

205 Philippe Lejeune, Le Pacte autobiographique, Paris: Seuil, 1975.
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Schwab pasisako uz bandyma susieti auky ir nusikaltéliy patirtis — ne tam, kad
biity sumazinta vieny kancia ar kity atsakomybe¢, bet sickiant atrasti, kaip
Ziaurios patirtys paveikia Zmoniy sgmong®”’. Nors Sios disertacijos objektas
yra nusikaltéliy palikuoniy literatiira, bendras auky ir nusikalteliy palikuoniy
aptarimas leis geriau suprasti Siy literatiry formavimosi panaSumus ir
skirtumus. Juolab kad Holokausto atveju biitent auky literatira atsirado
pirmiau ir tapo modeliu véliau atsiradusiems nusikaltéliy literatiiros tyrimams.
Vakaruose Holokausto karty formavimuisi reikSmingas buvo jo kaip
nusikaltimo jvardijimas ir apibrézimas bei véliau vyke teismo procesai, ypac
1963 m. pasirodziusi Adolfo Eichmanno teismo proceso analizé, kurig atliko
Hanah Arendt®®. Pra¢jus dar dviem deSimtme&iams Holokausto atmintj
Vakaruose (ypaC JAV ir Vokietijoje) aktualizavo mini serialas Holokaustas
(1978)*®, Helenos Epstein interviu serijos Children of the Holocaust:
Conversations with Sons and Daughters of Survivors (1979)*'° ir Arto
Spiegelmano autobiografinis grafinis romanas Maus (1986)*!!.

A. Erll teigia, kad nuo $iy publikacijy prasidéjo antrosios Holokausto
kartos meno ir literatiiros suaktyvéjimas, o tai reiskia, kad antrajg karta galima
apibrézti jau ne tik per santykj su istoriniu jvykiu, bet ir per tai, kad ,,traumos
ir jos palikimo reprezentacijos sukélé kartos bendrumo jausma jy paveiktiems
adresatams‘?!%, | Antrgja karta“ vadinami Holokaustg iSgyvenusiyjy vaikai
praéjus trisdesimciai mety po Holokausto pradeda aprasinéti tévy patirtus
jvykius ir savo santykius su tévais ir jy iSgyvenimais. Trauminé su Holokaustu
susijusi jy patirtis yra netiesioginé, taciau netycinis traumos perdavimas yra
viena i§ priezasCiy, lemianCiy karty naratyvy unikaluma ir nuolatinj jy
generavima.

Tyrinédama antrosios kartos kuriamus pasakojimus, amerikieciy
literatirologé Marianne Hirsch pasitilé terming poatmintis, nusakantj
nsantyki, kurj ,vélesné karta® turi su ankstesniy karty asmeninémis,
kolektyvinémis ir kultiirinémis traumomis — su patirtimis, kurias ji
,prisimena“ tik per pasakojimus, vaizdus ir elgesj, kuriy apsuptyje uzaugo.
Taciau tos patirtys jai persidavé taip stipriai ir taip emocingai, tarsi bty tikri

27 Gabriele Schwab, ,,Haunting legacies: trauma in children of perpetrators®,

Postcolonial Studies, Vol. 7, No. 2, 2004, p. 180.

Hanah Arendt, Eichmanas Jeruzaléje. Ataskaita apie blogio banalumg, Vilnius:

Aidai, 2015.

209 Daniel Levy ir Natan Sznaider, op. cit., p. 96.

219 Helen Epstein, Children of the Holocaust: Conversations with Sons and Daughters
of Survivors, New York: Putnam, 1979.

2L Art Spiegelman, Maus, New York: Pantheon Books, 1986.

212 Astrid  Erll, ,,Generation in Literary History: Three Constellations of
Generationality, Genealogy, and Memory*®, p. 398.
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juy prisiminimai‘?'3. Poatmintis suvokiama kaip intergeneraciné (perduodama
i§ kartos j kartg) ir transgeneraciné¢ (perduodama visoms ateinanCioms
kartoms) atminties perdavimo struktiira, ,,nuo atminties ji skiriasi generaciniu
nuotoliu, 0 nuo istorijos — stipriu asmeniniu ry$iu“*'*, Daznai Holokausto
atminties literattirai apibrézti vartojamas terminas ,,poatminties pasakojimas‘
(taikomas ne tik literatiriniams pasakojimams). Dauguma literatiiros
tyrinétojy sutinka, kad poatminties terminas gali buti taikomas ir treciajai
kartai, be to, ne tik Holokausta i§gyvenusiyjy, bet visy Hitlerio amzininky
anikams?". Daugéjant istoriniy jvykiy ir jy trauminiy pasekmiy skirtingoms
kartoms vaizdavimo atvejy, karty pasakojimai tampa neatsiejama Holokausto
literatiros dalimi. Vis délto lyginant antrosios kartos, naciy vaiky,
Viterliteratur ir trecCiosios kartos, antky, Enkelliteratur, isryskéja keli
esminiai skirtumai.

2.4. Vokietija — Viterliteratur, Enkelliteratur: santykio su istoriniais jvykiais
kaita

Pirmieji karty kaitos Zenklai nacionalsocializmo nusikaltimy klausimu Vakary
Vokietijos visuomengje ir atminties kultiroje po Antrojo pasaulinio karo
iSryskéjo per 1968 m. studenty protestus Vokietijoje. Kai kurie aktyvis
protesty dalyviai véliau iSleido knygy, bendrai jvardyty kaip Viterliteratur
(tévy literatiira)®'®. Siuos tekstus galima pavadinti autofikcine literatiira, jos
autoriai bandé suprasti nacionalsocialisty tévy vaidmenj savo gyvenime ir

213 Marianne Hirsch, The Generation of Postmemory. Writing and Visual Culture
After the Holocaust, New York: Columbia University Press, 2012, p. 4-5.
214 Marianne Hirsch, Family Frames: Photography, Narrative, and Postmemory,
Cambridge: Harvard University Press, 1997, p. 22.
Mila Ganeva, ,,From West-German Viterliteratur to Post-Wall Enkelliteratur: The
End of the Generation Conflict in Marcel Beyer’s Spione and Tanja Diickers’s
Himmelskorper, Seminar: A Journal of Germanic Studies, Vol. 43, No. 2, May,
2007, p. 150.
Peter Henisch, Die kleine Figur meines Vaters, 1975; Elisabeth Plessen, Mitteilung
an den Adel, 1976; Hermann Kinder, Der Schleiftrog, 1977; Bernward Vesper, Die
Reise, 1977; Paul Kersten, Der alltdgliche Tod meines Vaters, 1978; Roland Lang,
Die Mansarde, 1979; E. A. Rauter, Brief an meine Erzieher, 1979; Sigfrid Gauch,
Vaterspuren. Eine Erzdhlung, 1979; Ruth Rehmann, Der Mann auf der Kanzel:
Fragen an einen Vater, 1979; Heinrich Wiesner, Der Riese am Tisch, 1979; Ernst
Rauter, Brief an meine Erzieher, 1980; Peter Hértling, Nachgetragene Liebe,
1980; Barbara Bronnen, Die Tochter, 1980; Ingeborg Day, Ghost Waltz, 1980;
Christoph Meckel, Suchbild: Uber meinen Vater, 1980; Brigitte Schwaiger, Lange
Abwesenheit, 1980; Niklas Frank, Der Vater: Eine Abrechnung, 1987; Peter
Schneider, Vati, 1987, Irene Rodrian, Der Hausfrieden, 1981.
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kartu atsiriboti nuo pasenusiy tévy nuostaty. Nors knygy tonas kaltinantis,
kritiskas, atsiribojantis, o pagrindinis jy objektas yra tévo figtra ir autoriaus
santykis su ja, Holokausto jvykiai, o juo labiau aukos, licka periferijoje®!’.
Taciau nors Holokaustas yra ne pagrindiné Viterliteratur tema, jis
pasitelkiamas tik kaip dar vienas neigiamo dalyko, kurj galima prikisti tévams,
pavyzdys, knygose vis tiek atsispindi kintantis poziiiris ] nacionalsocializmo
nusikaltimus. Autoriai kaltina tévus dél karo metu jvykusiy nusikaltimy (nors
ju asmeninis indélis i juos galgjo biti ir labai menkas) ir nacionalsocializmo,
taCiau labiausiai — dél griezto aukléjimo ir asmeniniy nuoskaudy, bandant
»parodyti, kaip nacionalsocialistiné karo kartos praeitis jsiskverbé | pokario
Seimos gyvenimg‘?'®. Vakary Vokietijos literatiirg ir Holokaustg nagrinéjusi
Ernestine Schlant teigé, kad knygos ,,tokios panasios turinio, struktiiros ir
lingvistiniais bruozais, kad gali biiti traktuojamos kaip pagal vieng formule
sukurta literattira‘'®. Viiterliteratur kiiriniai, parasyti po autoriy tévy mirties,
zymi pertrikj atminties kultiiroje ir ,,naivig autoriy viltj atsiskirti nuo tévy
kartos ir jZengti j naujg amziy, visiSkai atsisieti nuo praeities*“**’. Taciau nors
Viiterliteratur autoriai grieZtai atsiskiria nuo nacionalsocialistiniy pazitiry,
egzistuoja tam tikras karty testinumas, pasireiskiantis per aukos vaidmen;.
Pirmosios kartos tévai save laiko aukomis (arba nacionalsocializmo, arba
sgjungininky), juos kritikuojantys vaikai save laiko tévy aukomis, o tikrosios
tévy nusikaltimy aukos lieka neatstovaujamos.

XXI a. pirmaisiais deSimtmeciais pasirodé naujos kartos literatiira —

)221

Enkelliteratur (antiky literatira)*>'. Vokieciy literatiirologas Janas Lensenas

nesutinka su teiginiu, kad tarp Viterliteratur ir Enkelliteratur galima daryti

217 Mila Ganeva, op. cit., p. 155.

218 Anne Fuchs, op. cit., p. 20.

219 Ernestine Schlant, The Language of Silence: West German Literature and the
Holocaust, New York: Routledge, 1999, p. 85.

220 Mila Ganeva, op. cit., p. 157.

221 Marcel Bayer, Spione, 2000; Tanja Diickers, Himmelskérper, 2003; Judith
Kuckart, Lenas Liebe, 2002; Olaf Miiller, Schlesisches Wetter, 2003; Lena Kugler,
Wie viele Ziige, 2001; Stefan Wackwitz, Ein unsichtbares Land, 2003; Reinhard
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paradigmine skirtj??2. Jis taip pat teigia, kad vokiskajame pasaulyje didZioji
dalis autoriy jau nebeneSa ,,poatminties nastos ir tai sudaro galimybes
atsirasti metaatminties literatiirai, kurioje atmintis yra nebe literatiirinio teksto
funkcija, o atlikéja literatiriniame tekste??. Vis délto atstumas laike ir erdvéje
suteikia antky literatiirai i$skirtiniy savybiy — i§ per pastaruosius deSimt mety
angliskai publikuoty veikaly galima daryti i§vada, kad aniiky literattra yra
igijusi ir tarptautiSkumo dimensija (keli Viterliteratur veikalai i§versti j kitas
kalbas, taCiau i§ esmés tai iSliko vokiskai kalbanciy Saliy fenomenas), ir tai
atspindi pastarojo meto Holokausto atminties globaluma?®**.

Lyginant tévy ir aniiky literatiira galima matyti naratyviniy ir
diskursyviniy strategijy panaSumy: abiejose istorijose (dazniausiai
autobiografinése) protagonistas tyrinéja savo Seimos istorijg, abicjose
tematiSkai sutelkiamas démesys j individo vaidmenj XX a. Vokietijos
priespaudos rezimuose. Abigjose tendencijose tekstuose tiek pat démesio
skiriama individo subjektyvumo konstravimui $eimos istorijos kontekste ir jo
naratyviniam savo Seimos praeities tyrimui. Treciosios kartos pasakojimuose
taip pat netriksta kritikos, netgi institucionalizuotos, politinés atminties
kritikos, ankstesnéms kartoms ir jy santykiui su Holokaustu. Todél tai
patvirtina, kad formuojant kritiSka santykj su praeitimi ne tik karta yra
reikSminga, tai lemia ir daugiau veiksniy (literatiriniy — knygos Zanras ir
tikslas; karty vienetai — Seimyniniai ypatumai, socialinis sluoksnis,
emigracija).

Dél siy priezasCiy tarp Viterliteratur ir Enkelliteratur iSties nereikéty
daryti paradigminés skirties, verciau lyginant Sias karty literatros apraiskas
vadovautis dviguba liizio ir tgstinumo zitira: kai kurie dalykai turi [0Zio zenkly
(antiky literattroje beveik nebelieka Viterliteratur dominavusios asmenings
nuoskaudos). Treciosios kartos literatiira natiiraliai heterogeniskesné, nes
atsiranda daugiau sudedamyjy detaliy — praéjusio laiko, jvykiy, karty. Bet
autobiografiné, tiesos ieSkojimo, praeities rekonstravimo tradicija yra tgsiama,
nors treciosios kartos patirtis labiau medijuota, treCiosios kartos teksty
protagonistai, siekdami suprasti savo Seimos istorija, praeitj gali pasiekti ir jos
reprezentacijg kuria naudodamiesi jvairiomis medijomis. Jie tyrinéja savo
Seimos archyvy (jskaitant nuotraukas, laiskus ir dienorascius), pokalbiy su
Seimos nariais, draugais ir autoritetais, taip pat vieSai prieinamy Saltiniy,

222 Jan Lensen, World War II in Contemporary German and Dutch Fiction. The
Generation of Meta-Memory, New York and London: Routledge, 2021 p. 21.

23 Ibid., p. 6.

224 Globalumo atsiradimas verdia i$skirti kelias treGiosios kartos literatiiros atSakas:
vokiskus Generationenromane (karty romanus) ir globalig Enkelliteratur (antky
literatiira).
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jskaitant istorinius tekstus, muziejy eksponatus, dokumentinius filmus ir
naujieny Ziniasklaida, duomenis. A. Erll pastebi, kad ,tarpgeneracingje
komunikacijoje praeities prisiminimai parenkami pagal istorijos pasakotojo
poreikj sukurti tam tikras prasmes‘**. Vadinasi, ne tik klausytojas reaguoja ir
atsirenka, kuo nori tikéti. Vokieciy socialinis psichologas Heraldas Welzeris,
tyres Seimos istorijy perdavima i§ kartos j karta, nurodo, kad ir pasakotojas
atrenka tuos dalykus, kuriuos nori pasakoti??®. Taigi pasakojant Seimos istorijg
vyksta dvigubas atminties kiirybos darbas, kuriame selektyviai pasirenkama,
ka prisiminti, o kg pamirsti.

2.5. Holokausto atminties literatiiros kartos Lietuvoje ir iSeivijoje

A. Fuchs, tirdama istorijas apie nacionalsocialistinj laikotarpj vokiskame kine,
literatiroje ir vieSajame diskurse, tvirtina, kad jy gausa ir paplitimas yra
daugiau nei ,kino industrijos ir leidykly sugalvota mada“*’ tai
,herimastingo palikimo® simptomas, kuris, nepaisant daugiau nei keturis
desimtmecius trukusios analizés, debaty ir susitaikymo su nacistine praeitimi,
Vokietijoje nepaliaujamai kelia vieSy gin¢y‘??®. Galima kelti klausima, kaip
smarkiai tai pasireiskia lietuviSkame kontekste ir ar Lietuvoje karty literattiros
modelis apskritai funkcionuoja. V. Davolitité, analizuodama R. Gabis, J.
Sukys, R. Vanagaités ir S. Foti knygas, teigia, kad dél Saltojo karo antroji ir
trecioji Holokausto atminties kartos formavosi vienu metu — po Lietuvos
Nepriklausomybés®?. Tafiau, nors Lietuvoje dél istoriniy priezas¢iy ir
politinés santvarkos tick Holokausto juridinés pasekmés, susijusios su vykusiy
teismy ideologiSkumu®®, tiek istoriniai jo tyrimai, tiek atminties apie nacistinj
laikotarpj kiirimasis vyko kitaip nei Vakaruose, net ir po Nepriklausomybés
perimant sovietinio atminties modelio bruozus®!, teiginys apie pavéluoty
antrosios kartos atsiradimg neatsizvelgia j sovietinio laikotarpio kolektyvinés
atminties procesus ir atmintokiirai esminj tylos (ar uzmarsties) elementg bei
tai, kad Soviety Lietuvoje septintojo deSimtmecio pradzioje prasidéjo
»atviresnis holokausto ir jo auky patiréiy aptarimas, kolaboravimo ir

225 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 56.

226 Harald Welzer, op. cit.

227 Anne Fuchs, op. cit., p. 1.

228 Ibid.

22 Violeta Davoliuté, ,,Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in
Lithuania®, p. 70, 72.

230 Alexander Victor Prusin, ,,Fascist Criminals to the Gallows!*: The Holocaust and
Soviet War Crimes Trials, December 1945-February 1946%, Holocaust and
Genocide Studies, Vol. 17, No. 1, Spring 2003, p. 1-30.

231 Hektoras Vitkus, op. cit., p. 28.
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dalyvavimo masinése Zudynése klausimo kélimas bei ,,demaskuojamojo*
pobudzio literatiros gausa, kuri buvo skirta tiek vidaus auditorijai, tiek ir
Vakarams‘?*2,

Remiantis Vakary istoriografijoje identifikuojamais Holokausto
atminties  formavimosi laikotarpiais, panaSiis poslinkiai  Loretos
Macianskaités iSskiriami ir literatiiroje (jvardijami trys Holokausto
Isisavinimo periodai: tylos (1944—1956 m.), atminties formavimosi (1956—
1978 m.) ir globalios atminimo kultiros (nuo 1980 m. iki dabar))**,
Vakaruose pirmosios kartos pasakojimai buvo pradéti leisti iSkart po karo, o
sovietinéje Lietuvoje auky pasakojimai apie Holokausta vélavo (ryskiausi
pavyzdziai — Icchoko Mero noveliy apysaka Geltonas lopas (1960) ir Marijos
Rolnikaités autobiografija Turiu papasakoti (1963)). L. Macianskaité teigia,
kad atminties formavimosi laikotarpiu (1956—1968 m.) literatiiriniuose
naratyvuose Holokausto tema daZniausiai tarnavo kaip istorinis fonas, biidas
diskredituoti laisvés kovotojus, kurie po karo priesinosi soviety reokupacijai
Lietuvoje, antireliginiy nuotaiky Saltinis ir perspéjimas ateities kartoms?**.
Taciau, atsizvelgiant j valstybés vykdyta mnemoniniy procesy reguliavima
sovietinégje Lietuvoje®*® ir etnocentrinius diasporos bendruomenés
naratyvus®®, galima teigti, kad XX a. karty kaita Holokausto literatiirai
Lietuvoje ir lietuviy diasporoje turéjo gerokai maziau jtakos nei Vakaruose.
Pirmaja ir beveik vienintele karty refleksijos apie Holokausto vykdytojus
diasporoje apraiska galéty biti laikomas Tomo Venclovos straipsnis ,,Zydai ir
lietuviai“?®’, ragings apmgstyti moraling lietuviy atsakomybe dél
Holokausto®*, iSleistas jvairiomis kalbomis a$tuntajame deSimtmetyje. Jame
T. Venclova uzsimena apie savo dukra ir biitinybe paaiskinti jai, kas nutiko
tarp lietuviy ir Zydy, taip pat masto apie tai, kad nedalyvavo zudynése ir
nebuvo jy liudininkas. Taip jis sukuria distancijg tarp saves, kaip antrosios
kartos atstovo, ir pirmosios kartos, i§gyvenusios §j istorinj jvykj.

V. Davolitités teiginys, kad ,garsiai besireiSkianti [vocal]
[paryskinta — G. S.] Holokausto atminties ,antroji karta atsirado

pavéluotai“?®, rodo lakestj, jog lietuviskosios Holokausto atminties kartos
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2 Stanislovas Stasiulis, op. cit., p. 42.

233 Loreta Madianskaité, ,,Holokausto tema“, p. 285-286.
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turéty atkartoti vokiaciakalbéje literatiiroje jsisteigusj karty modelj. Tam
priestarauja politinés ir socialinés pokario mety aplinkybés — ideologizuotas
sovietinis Holokausto traktavimas skyrési nuo demokratisko atminties
politikos formavimo(si). Be to, nors po Nepriklausomybés atkiirimo
Holokausto (ir jo atminties) literatiiros buvo publikuota salygiskai gausiai**,
tai nereiskia, kad sovietmeciu nebuvo to, ka galima vadinti ,,antrgja karta*,
uzuomazgy ar kad apie Holokausty raSoma nebuvo*!. Nors ir ne
autobiografiniuose pasakojimuose, taciau siuzeto plotméje karty atsiskyrimas
pasireiské Juozo Paukstelio romane ,,Netekék, saulele!“>*? — prasidéjus zydy
zudynéms romano veikéja Irena pykstasi su tévu, kuris vokie¢iy paskiriamas
apskrities vir§ininku?*, reikalauja jo nedirbti su vokie¢iais?**. Karty kaitos ir
tévg pasmerkianCio stinaus motyvas reprezentuojant individualy
bendradarbiavima su naciais pasirodo ir Juozo Gruso dramoje ,,Adomo
Brunzos paslaptis‘?®.

Apibendrindamas Holokausto istoriografija, H. Vitkus pabrézia
reminiscencijy, kuriy istoriSkumo istoriniais tyrimais patvirtinti ne visada
jmanoma, svarbg Holokausto atminties sistemai**®. Jo teigimu, Lietuvoje
susiklosté tradicija istorines Holokausto atminties refleksijas skirstyti |
istoriografijg ir memuarus*’. Jis taip pat teigia, kad, vis labiau jsigalint

240 7ana Ranaité-Carniene, Nejtikétina tiesa, Vilnius: Svyturys, 1994; Rimantas
Vanagas, Nenusigrezk nuo saves; Tamara Lazersonaité, Tamaros dienorastis,
Vilnius: Vaga, 1997; Grigorijus Suras, Uzrasai: Vilniaus geto kronika, 1941—1944,
Vilnius: Era, 1997, Avraham Tory, Kauno getas: diena po dienos, Vilnius: Mokslo
ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000; Judelis Beilesas, Judké, Vilnius: Baltos
lankos, 2001; Elena Holcmaniené, Sitas vaikas turi gyventi. Elenos Holcmanienés
uzrasai 1941-1944, Vilnius: Balty lanky leidyba, 2003; Mironas Ginkas, Per
spygliuotq vielg, Vilnius: Zydy kultiiros ir informacijos centras, 2009; Hermanas
Krukas, Paskutinés Lietuvos Jeruzalés dienos. Vilniaus geto ir stovykly kronikos,
1939-1944, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centras, 2004; Samuelis Bakas, Nutapyta Zodziais: Vilniaus prisiminimai, Vilnius:
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2009; Abraomas
Suckeveris, IS Vilniaus geto, Vilnius: Versus aureus, 2011; Solomonas
Abramovicius, Jakovas Zilbergas, [igelbéti bulviy maisuose; Aurimas Svedas,
Irena Veisaité. Gyvenimas turéty buti skaidrus; Icchokas Rudasevskis, Vilniaus
geto dienorastis, Vilnius: Lietuvos zydy (litvaky) bendruomeneé, 2018; Icchakas
Aradas, IS mirties slénio j Siono kalng, Vilnius: Margi rastai, 2020; Aneta Anra,
Jehudit. Gyvenimas galéty biiti toks grazus, Vilnius: Odile, 2021.

241 Loreta Madianskaité, ,,Holokausto tema“, p. 301.
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masinei vartotojiSkai kultirai, memuarai tampa svarbiausiu Holokausto
atminimo kultiiros aktoriumi — skatindami ,,sociokultliring integracijg ir
kultiirologing interpretacija“>*®. E. Schlant nurodo, kad ,ribos tarp
istoriografijos ir literattiros kaip atminties talpyklos pamazu nusitrina“*®,
Siekdama jtvirtinti jy skirtj tyréja teigia, jog istoriografija remiasi faktais ir
objektyviais kriterijais, o literatiira padeda uz¢iuopti neiSmatuojamus dalykus,
kartais nesgmoningai jzodina kulttiroje vyraujancias nuostatas*®.

Nors profesionalios istorinés literatiros apie Holokausta, jo
istoriografijg ir atmint] Lietuvoje tikrai gausu, yra iSleista ir Holokausta
iSgyvenusiy ar neiSgyvenusiy Zydy dienoras¢iy ir prisiminimy, publicistikos —
R. Vanagaités Misiskiai, A. Vinokuro Mes neZudéme, tafiau asmeniniy
Seimos istorijy ir individualiy tyrimy siekiant atsekti savo seneliy vaidmenij
Holokausto procesuose iki R. Gabis ir J. Sukys knygy Lietuvoje kol kas buvo
vos vienas — E. Cassedy knyga Mes esame cia. Vis délto Sios Zydy kilmés
autorés, 2004 m. vasarg atvykusios j Vilniy mokytis jidi§ kalbos, bandymas
atsekti seneliy zydy dalyvavima geto policijos veikloje yra pasakojimas apie
aukas, o ne siekis suvokti, kg reiSkia biiti prie Holokausto prisidéjusio
zmogaus Seimos nariu. E. Cassedy pasakojime Seimos istorija, jos ijtaka
autorés tapatybei nustelbia bandymas reflektuoti Lietuvos zydy istorija ir
Holokausto atminties kulttirg (,,Tyrimui baigiantis, dédés Vilio asmeniné
patirtis tarsi dingo i§ akira¢io“*"), bet daugeliu atvejy darant iSvadas apie visg
tauta remiamasi subjektyvia patirtimi, keliy Zmoniy replikomis ir
nuomonémis. Priedingai nei R. Gabis ir J. Sukys pasakojimai, $ioje knygoje
pristatomas tyrimas néra paremiamas istoriniais Saltiniais — nors E. Cassedy
skaito archyving medziagg ir kalbasi su jvairiais istorikais, tyréjais, taCiau
tyrimas lieka uz teksto riby, pateikiami tik faktai, bet ne nuorodos j juos.
Apibréztumo trukumas nesukelia rezonanso. Visiskai prieSingas to pavyzdys —
R. Vanagaités knyga Misiskiai, kuria ji salygiskai lyg ir bando pretenduoti |
autobiografine treciosios kartos paradigma, nes knygos pradzioje skiria tris
puslapius savo Seimos ir giminés dalyvavimo Holokauste suprobleminimui®*?,
taCiau veliau asmening istorija pamirsta ir telkiasi j kolektyvinés lietuviy
tautos kaltés klausimg. R. Vanagaités knygos, nors ir sulaukusios pelnytos
kritikos (kaltinant spekuliatyvumu, istoriniy jvykiy supaprastinimu,

kryptingu, bet nebiitinai tikrove atitinkan¢iu naratyvo formavimu)*?,
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negalima nelaikyti vienu esminiy publicistikos veikaly — kaip jau minéta, ji
turéjo didelg jtaka vieSajam diskursui Holokausto tema ir Zymi tam tikra 10zj
visuomenés samonéje. A. Vinokuro knyga Mes nezudéme, kurioje pateikiami
interviu su Holokauste dalyvavusiy nusikaltéliy giminaiciais, nors formaliai ir
nepatenka j treciosios kartos literatiiros paradigma, nagringja vieng i§ esminiy
R. Gabis ir J. Sukys knygy temy — Holokausta vykdZiusiyjy $eimy santykj su
giminaiciy praeitimi. A. Vinokuras telefonu kaip tarpininkas inicijuoja
pokalbj su Holokauste dalyvavusiy Zzmoniy vaikais, antikais ir giminaiciais —
kai kuriy jy tapatybés slepiamos, kai kurie ta tema kalbéti nesutinka i$vis. Si
knyga, nors ir néra grynai autobiografinis pasakojimas, puikiai perteikia
Lietuvoje vyraujancia tendencija nekalbéti Sia tema — be tarpininko tai i§vis
nevyksta — ir bando paaiskinti tos tylos priezastis: nezinojima (arba jau minéta
augantj herojiskuma), istorines aplinkybes, represijy baime, ribotag Holokausto
nusikaltimy sgvokos interpretavima (,,jie neSaud¢, tik konvojavo*).

51



3. ATMINTIES KONFLIKTAI IR ATMINTIES REZIMAI

3.1. Konflikto samprata sociologijoje

Bendrinés lietuviy kalbos Zodyne i$skiriamos dvi Zodzio ,,konfliktas*, kilusio
1§ lotyny kalbos Zodzio conflictus, reiskiancio ,,susidiirimg®, reikSmés:
,»l. priesingy interesy, tiksly, paziiiry, siekiy ar jy reiskéjy susidirimas,
susikirtimas; 2. literatiiros kiirinio, spektaklio, kino filmo veiksma plétojanti
priesingybiy, priestaravimy kova“**. Tarptautiniy Zodziy Zodyne, be $iy
dviejy reikSmiy, pateikiama dar viena: ,,psichol. prieSingy poreikiy, pareigy,
motyvy, kurie negali biiti vienu metu realizuoti, susidirimas*“?*®. Konflikto
savokos universalumas ir konflikto kaip reisSkinio paplitimas visuomenéje
suteikia galimybe ja taikyti daugelyje sri¢iy — nuo karo mokslo iki socialiniy
ir humanitariniy moksly.

Skirtingose teorinése prieigose konfliktas suvokiamas skirtingai,
taCiau ypa¢ XIX a. pab.—XX a. susiformavusioje sociologinéje konflikto
teorijoje socialinis konfliktas dazniausiai jvardijamas kaip vykstantis dél
kokiy nors istekliy trikumo ar nepasidalijimo jais**® ir taikomas jvairiy
santvarky visuomeniy analizei. Atminties konflikty, vykstanéiy sociume,
samprata glaudziai siejasi su sociologine konflikto sgvoka ir konflikty teorija.
Pastaroji siekia paaiskinti konflikty ir visuomenés sgsajas: kaip konfliktai
prasideda, koks biina jy vyksmas ir eiga, kas juose dalyvauja ir kokig reikSme
konfliktai turi visuomenei. Sociologijoje jprastai iSskiriamos kelios konflikty
teorijos Sakos: pirmiausia ji sicjama su Karlo Marxo istoriniu materializmu,
Georgo Simmelio ir Lewiso Coserio funkcionalistine konflikto koncepcija ir
Ralfo Dahrendorfo valdZios teorija®’.

Konfliktas dazniausiai vyksta norint pakeisti status quo. Sociologai
Otomaras J. Bartosas ir Paulas Wehras apibrézia konfliktg kaip ,,situacija,
kurioje veikéjai elgiasi vienas su kitu konfliktiskai, siekdami nesuderinamy
tiksly ir / arba siekdami iSreiksti priesiskuma“>*®. Sis apibrézimas, kaip ir

2% Bendrinés lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga internetu: https://ekalba.lt/.

255 Tarptautiniy Zodziy Zodynas (TZZ). Prieiga internetu: https://tzz.1t/k/konfliktas/.

236 Kenneth Allen, The Social Lens: An Invitation to Social and Sociological Theory,
Los Angeles: Sage Publications, 2006, p. 216.

237 Algimantas Valantiejus, ,,Analitinés Ralfo Dahrendorfo kategorijos*, Sociologija.

Mintis ir veiksmas, 1 (19), 2007, p. 34.

Otomar J. Bartos, Paul Wehr, Using Conflict Theory, Cambrige: Cambrige

University Press, 2002, p. 13.
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dauguma kity sociologiniy konflikto apibrézéiy?’, leidzia iSskirti kelis
konflikto démenis: 1) maziausiai dvi ] konfliktg isitraukiancCias Salis
(dalyvius), 2) konflikting situacija (specifinius konflikto laikg, vieta,
kontekstg), 3) konflikto priezastis (nesuderinami tikslai ar priesiSkumo
iSraiska) ir 4) veiksmus, kuriuos atlieka konflikto dalyviai.

Konflikty teorija teigia, kad kaita visuomenése vyksta dél konflikty.
Sociologijoje konfliktas neatsiejamas nuo istekliy stokos — iSskiriamos dvi
trakumo (deprivacijos) rasys: absoliutus — kuomet zmogui tritkksta baziniy
iSgyvenimui reikalingy dalyky (maisto, aprangos, busto); ir reliatyvus —
kuomet zmogui atrodo, kad kiti individai ar kitos visuomenés grupés resursy
turi daugiau uz ji*®°. Amerikie¢iy sociologas Lewisas A. Coseris konfliktg
laiké instinktyviu ir i§skyré dvi funkcines konflikty pasekmes: grupés viduje
ir uz grupés riby vykstancius konfliktus®'. Coseris taip pat i$skiria du vidinio
grupés konflikto tipus: konfliktai, kurie kelia grésme grupei ir jos vientisumui
ir konfliktai, kurie tokios grésmés nekelia.’®* Ralfas Gustavas Dahrendorfas
teigia, kad (klasiy) konflikta, kaip ir nelygybe, sukuria valdzia, jsteigdama
poky¢iy arba status quo i8laikymo interesg®®. Jis taip pat pazymi, kad biitina
konflikto salyga yra matomumas [kursyvas G.S.], nes neaktualizuotas
socialinis susiskaldymas turi mazai prasmeés®**. Sociologus-funkcionalistus
nuo konflikto teoretiky skiria pozitris i galig: pirmieji jos nelaiko esminiu
sociumg formuojanciu veiksniu, tuo tarpu antrieji ja laiko pagrindine
visuomenés formuojamaja jéga®s.

239 Robertas E. Parkas ir Ernestas W. Burgessas konfliktg apibréZia kaip individy ar
individy grupiy kova, reikalaujancig socialinio kontakto (Robert E. Park, Ernest
W. Burgess, Introduction to the Science of Sociology, Chicago: University of
Chicago Press, 1921, p. 574); Josephas S. Himesas teigia, kad socialinis konfliktas
yra ,.tikslinga kova tarp kolektyviniy veikéjy, kurie naudojasi socialine galia, kad
nugaléty ar paSalinty oponentus ir jgyty statuso, galios, iStekliy ir kity riboty
vertybiy“ (Joseph S. Himes, Conflict and Conflict Management, Athens:
University of Georgia Press, 2008, p. 14); Louisas Kriesbergas konflikta supranta
kaip ,,santykj tarp dviejy ar daugiau Saliy (ar jy atstovy), tikin¢iy, kad jy tikslai
nesuderinami)“ (Louis Kriesberg, Social Conflicts. Englewood Cliffs: Prentice-
Hall, 1982, p. 17); Maxas Weberis konfliktu vadino socialinius santykius,
kuriuose ,,vykdomi veiksmai samoningai isreiskia veikéjo valig, oponuojancia
kitos Salies ar Saliy pasiprieSinimui® (Max Weber, The Theory of Social and
Economic Organization, New York: Oxford University Press, 1947, p. 132).

260 Kenneth Allen, op. cit., p. 216.

1 Ibid., p. 217.

262 Ibid., p. 218.

263 Ralf Dahrendorf, Modernusis socialinis konfliktas. Esé apie laisvés politikg,
Vilnius: Pradai, 1996, p. 56.

264 Ibid., p. 238.

265 Kenneth Allen, op. cit., p. 225.
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3.2. Atminties konfliktai

Skirtingy istoriniy pasakojimy formavimosi ir susidiirimo tyrimuose
moksliniy termino ,,atminties konfliktas* apibrézimy beveik nepateikiama,
dazniausiai jis laikomas savaime suprantamu ir remiamasi kasdienémis zodzio
,konfliktas* reikSmémis. [prastai istoriky veikaluose pirmenybé teikiama
zodziy junginiui ,atminties konfliktai“, o ,atminties karai“ dazniausiai
vartojami kabutése?®, taip pabréZziant metaforing zodZio ,.karas“ vartosena.
Vis délto ,,atminties karas* gali buiti suprantamas kaip nedemokratiskos
veiklos padarinys, susijgs su okupacijos situacija ar intensyvia valstybés
vykdoma atminties politika. Taip pat egzistuoja terminas ,,atminties musiai‘
(mnemonic battles), kuriais siekiama jtvirtinti vienokio ar kitokio atminties
naratyvo virSenybe arba atrinkti, kas apskritai turéty buti prisimenama®®’.
Socialinéje terpéje vykstantj kolektyvinj atminties konflikta galima
traktuoti kaip vieng i§ socialinio konflikto raiSiy — kaip i§ dviejy skirtingy
istoriniy pasakojimy susidirimo kylantj ginca dél to, kaip tam tikras istorinis
jvykis ar asmuo gali ar turi buti prisimenamas. Kaip ir bet kuris socialinis
konfliktas, jis suponuoja bent dvi Salis (kartais apibréztas, kartais abstrakcias).
Visuomenéje nuolat vyksta derybos dél skirtingy grupiy kuriamy
konkuruojanciy istoriniy pasakojimy — kadangi istorijg galima prisiminti ir
pasakoti labai skirtingai ir individualiu, ir kolektyviniu lygmeniu. Vis délto
pats atminties konfliktas, nors ir vyksta dél praeities jvykiy interpretacijos, yra
labiau susijgs ne su praeitimi, bet su dabartimi ir joje vykstanciais socialiniais
luZziais ar vertybémis. Atminties konfliktai dazniausiai jvyksta dél kokios nors
materialios atminties jtvirtinimo israiskos ir, atsizvelgiant j pobiid], jprastai
pasireiSkia  raStu,  Zziniasklaidoje, literatiriniuose  pasakojimuose,
atsiminimuose, teismuose, taciau gali turéti ir konkre¢iy materialiy pasekmiy
(lenteliy, monumenty niekinimas ar naikinimas). Taciau reikia turéti omenyje,
kad ne kiekviena jtampa dél atminties tampa konfliktu; jtampa gali baigtis ir
derybomis dél atminties ar kooperacija. D. Budryté identifikuoja viena
esminiy atminties kary (ar konflikty) problemy: juose dalyvaujant ,kyla
didziulé pagunda supaprastinti istorijas ir pateikti aiSkius, paprastus
argumentus, o $i tendencija apsunkina tamsios praeities nagrinéjimo

200 Kestutis Serpetis, ,,Uzmarsties kultiiros potenciacija versus nacionalinés kultiiros
atilsj, Acta humanitarica universitatis Saulensis, t. 9, 2009, p. 49; Tomas
Statkevicius ,,Atminties politika Baltijos Salyse: dvi problemings sritys®, Politikos
moksly almanachas, t. 13, 2013, p. 137.

Eviatar Zerubavel, Social Mindscapes: An Invitation to Cognitive Sociology,
Cambridge: Harvard University Press, 1997, p. 98.
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procesus‘Z8,

Pagrindinés atminties konflikty priezastys yra kolektyvinés atminties
susietumas su kolektyvine ir asmenine tapatybe. Valstybés ar zmoniy grupés
sukuria tam tikry pasakojimy apie savo praeitj, kurie padeda jiems orientuotis
laike ir erdveje, kurti santykius su kitomis valstybémis ir veikéjais ir nuspresti,
kas jie yra. Atminties konfliktai beveik visada susije su kariniais konfliktais
arba priespauda ir jy pasekmémis — retai kada konfliktas kyla dél visy
teigiamai vertinamo istorinio jvykio atminimo. O trauminé patirtis
(revoliucija, perversmas, genocidas) yra esminé kuriant politinj identiteta.
Pavyzdziui, Lietuvoje nuo Sgjudzio laiky trauminé patirtis buvo soviety
vykdytos deportacijos, partizaninis karas, o kity Europos valstybiy identitetas
labiau siejamas su Antruoju pasauliniu karu ir jo Ziaurumais. Kai sukuriamas
tam tikras grupei aktualus istorinis pasakojimas, pasidaro labai svarbu ta
pasakojimg ginti, nes jis zmonéms svarbus emociskai, ir bet kokia ataka pries
tag pasakojimg yra matoma kaip pavojus tapatybei. Lietuvoje atminties
konfliktai akivaizdziausi, kai susiduria partizaninio karo ir Holokausto
atmintys®® — kadangi dalis partizany kaltinami ar yra buve apkaltinti dalyvave
Holokausto nusikaltimuose. Prie palankiy tokio konflikto radimosi salygy
prisideda nepasitenkinimo jausmas, kad ilga laika Ryty ir Vidurio Europos
gyventojy patirtys ir traumos nebuvo pripazjstamos kaip lygios Vakary valstybiy
gyventojy patirtims ir traumoms, o nepripaZinti istoriniai praradimai sukuria
aukos“ pozicijg?’’. Lietuvoje, nepaisant teigiamy poslinkiy visuomenéje,
atmintys apie sovieting okupacijg ir Holokausta egzistuoja atskirai, o konflikto
pagrinda sudaro nacionalings ir pilietinés valstybés skirtis — atminties konflikto
dalyviai siekia jtvirtinti tam tikra istoring tiesg, ar Lietuvai svarbi tik lietuviy
tautinés grupés atmintis, ar j ja reikia jtraukti visa Lietuvos pilieciy ar
gyventojy grupg.

Atminties konfliktai susij¢ ne su absoliuciu, bet su reliatyviu (galios)
iStekliaus truokumu, todél jie daznai lieka politinés ir socialinés erdvés
pakrasc¢iuose. Tokie konfliktai, jeigu néra niekaip susije su kitomis politinémis
ar visuomeninémis jtampomis, retai kada pasireiSkia tiesioginiu smurtu ar
zala. Taciau tokio pobiidzio konfliktai néra nereik§mingi, nes jie funkcionuoja

268 Dovilé Budryte, op. cit., p. 21.

269 Interviu su Dovile Budryte, 2023 sausio 27 d., https://www.bernardinai.lt/prof-d-
budryte-atminties-karai-yra-labai-matomi-kai-susiduria-partizaninio-karo-ir-
holokausto-atmintis/ [zitiréta 2025-07-02].

270 J. V. Montville, ,,The Healing Function in Political Conflict Resolution, Conflict
Resolution Theory and Practice: Integration and Application, sudar. D. J. D.
Sandole ir H. van der Merwe, Manchester: Manchester University Press, 1993, p.
112-27.
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kaip biidas sumazinti visuomenéje tvyrancias jtampas, jas iSreiskiant kokios
nors vieSosios komunikacijos pavidalu. Dar viena atminties konflikty
pasekmé gali biti su kolektyvine atmintimi susijusiy jstatymy priémimas ar
naujy visuomenés normy susiformavimas. [statymo susiformavimo pavyzdziu
galima laikyti 1997 m. priimtg Lietuvos Respublikos asmeny, represuoty uz
pasipriesinimg okupaciniams rezimams, teisiy atkiirimo jstatymo pataisa arba
2023 m. Viesyjy objekty atitikties totalitariniy, autoritariniy rezimy ir jy
ideologijy propagavimo juose draudimui vertinimo tarpinstitucinés komisijos
isteigimg. Be jtampos mazinimo, atminties konfliktai taip pat gali turéti
teigiamy pasekmiy, jeigu yra analizuojami ir kontekstualizuojami. M.
Rothbergas teigia, kad ,,atmintis yra produktyvi: atminties konflikto pasekmé
yra ne maziau, o daugiau atminties*?’" — ji leidZia tyrinéti jvairias atminties
konsteliacijas ir versijas, jei tik analizei pritaikomas nasus atminties rezZimas.

3.3. Istorinio konflikto dalyviai ir vélesnés kartos: nuo auky, nusikaltéliy ir
stebétojy prie jtrauktyjy subjekty

Raulis Hilbergas, vienas pirmyjy istoriky, publikavusiy iSsamig istoring
Holokausto studijg*’?, véliau sukiiré Holokausto dalyviy Kklasifikacija,
suskirstydamas juos j tris kategorijas — nusikaltélius, aukas ir stebétojus. Nors
pirmosios dvi kategorijos sutampa su teisinés sistemos kategorijomis,
R. Hilbergo nusikaltéliy klasifikacija ne remiasi teisiniais kaltés nustatymo
principais, bet apibendrina istoriniy jvykiy dalyviy santykj su Holokaustu.
I8skiriami individualiis ir kolektyviniai subjektai, tiesioginis ir netiesioginis
nusikaltimy vykdymas, jvairiis kaltés lygmenys, asmenys klasifikuojami
pagal profesinius ir geografinius skirtumus. R. Hilbergo kategorijos
funkcionuoja kaip atspirties taSkas istoriniuose tyrimuose ir leidziasi
probleminamos. Puikus to pavyzdys — Primo Levio knyga Nuskendusieji ir

3, kurioje autorius, remdamasis savo patirtimi Ausvico

v —

iSsigelbéjusieji*’

pilkgjg zong, atsirandancia tarp auky per galios santykius jsisteigiant
hierarchijai.

Vokietijoje, vykstant Niurnbergo procesui, visuomenéje vyravo
nusistatymas, kad Holokausto vykdytojai buvo ,,piktybiski zmonés, i§ esmés

271 Michael Rothberg, ,,From Gaza to Warsaw. Mapping Multidirectional Memory*,
Criticism, Vol. 53, No. 4, 2011, p. 523.

272 Raul Hilberg, The Destruction of the European Jews, Chicago: Quadrangle Books,
1961.

273 Primo Levi, Nuskendusieji ir iSsigelbéjusieji, Vilnius: Hieronymus, 2017.
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kitokie nei vokieCiai‘?’*. Taigi lietuviskoje istoriografijoje ir spaudoje
pasirodantis teiginys, kad Zydy zudynése dalyvavo ,tik padugnés®, kity
valstybiy reakcijos j Holokausta kontekste néra originalus. Nusikaltéliy
vertinimg apsunkina ir tai, kad néra jokiy sociokultiriniy nacius vienijusiy
elementy ar asmenybés bruozy — taigi tokiu atveju daugiau démesio tenka
situacijai, kurioje masinés zudynés turéjo galimybe vykti’>. Nuo 1990-yjy
pradéta daugiau analizuoti nebe tik Holokausto organizatorius, bet ji
276, Nusikaltéliy ir stebétojy kaip individy analizei
27 ir Danielio Jonaho Goldhageno®”®

vykdziusius individus
svarbios Christopherio Browningo
studijos. ISskiriant kurig nors vieng nusikaltimo dalj (organizavimg arba
vykdyma) ir ignoruojant kita, ant tam tikros dalies krenta nusikaltimy dydziui
neproporcinga kalté: pabréziant vykdytojy kalte ignoruojamas platesnis
sisteminis Holokausto nusikaltimy mechanizmas ir juos jgalinusi santvarka
bei specialiai tam jgalinta struktiira; susitelkiant j naciy Vokietijos vaidmenj
organizuojant nusikaltimus, uzgoziamas vietiniy juose dalyvavusiy asmeny
klausimas®”.

Su dar viena problema susiduriama keiciantis kartoms ir nusikaltimy
amzininkams mirStant — nors atminties studijy kontekste aukos, stebétojo ir
nusikaltélio triada funkcionuoja, ji suteikia tik ribota prieigg prie pagrindinés
§iy tyrimy problematikos, nes yra nepajégi aprépti vélesniy karty santykio su
istoriniais jvykiais ir atsakomybe uz juos. M. Rothbergas, reflektuodamas
nusikaltélio, aukos ir stebétojo kategorijy triSakio nepakankamuma aiskinant
kai kurias su priespauda ir konfliktais susijusias situacijas, pasiilo jtrauktojo
subjekto kategorijg. Jis teigia, kad jtrauktieji subjektai ,,uzima su galia ir
privilegijomis susijusias pozicijas patys nebiidami tiesioginiai Zalos
vykdytojai; jie prisideda prie dominavimo rezimy, gyvena juose, paveldi juos
ar gauna i3 jy naudos, tatiau néra jy iniciatoriai ir jy nekontroliuoja“*®. Si
kategorija itin tinkama atminties konflikty analizei, kadangi, prieSingai nei
R. Hilbergo kategorijos, leidzia j ja jtraukti ir tiesiogiai istoriniuose jvykiuose

274 Guenter Lewy, Perpetrators: The World of the Holocaust Killers, Oxford: Oxford
University Press, 2017, p. 2.

5 Ibid., p. 120.

26 Ibid., p. 5.

277 Christopher Browning, Ordinary Men: Reserve Police Battalion 101 and the Final
Solution in Poland, Penguin Books: London, 1992.

278 Danieli Jonah Goldhagen, Hitler s Willing Executioners. Ordinary Germans and
the Holocaust, Alfred A. Knopf: New York, 1996.

27 Vasilijus Safronovas, ,,Lietuvos atminimo politikos tendencijos po 1990 mety*,
p. 364.

280 Michael Rothberg, The Implicated Subject, Redwood City: Stanford University
Press, 2019, p. 1.
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nedalyvaujancius subjektus, kurie pratesia praeityje vykusj ziauruma, ir tirti
jvairius jvykdytos ar patirtos neteisybés aspektus®!. Ji taip pat suteikia
galimybe analizuoti jsitraukima | konfliktus ir kaip kalté patiriama,
priskiriama, gincijama, ne tik per juriding ar psichologing prizmg, bet ir kaip
dalyvavimo sociume pasekme, kvestionuojant jvairias galios santykiy
konfigtracijas.

M. Rothbergas atkreipia démes;j | tai, kad ,,neteisingumo kontekstai
daugialypiai ir daznai prieStaringi, o tokios kategorijos kaip ,,nusikaltélis*,
sauka®“ ir jtrauktasis subjektas” yra abstrakcijos, pasitarnaujancios
analitiniams tikslams, bet neapibtidinan¢ios Zmoniy esybiy*?*?. Jtrauktasis
subjektas — tam tikra pozicija, kuri gali keistis atsizvelgiant j konteksta, ypac
laikui bégant. Taip pat jtrauktasis subjektas leidzia analitiSkai vertinti
situacijas, kuriy metu konflikto dalyviai pereina i§ vienos kategorijos i kita
(pvz., auka tampa nusikaltéliu arba atvirks¢iai), arba kompleksinj jsitraukima,
aktualy treciosios kartos Holokausto poatminties literatroje (,,tapimas auka
nebepasalina nusikaltélio kaltés>®®), nes jg kurian¢iy asmeny tapatybé néra
vienplané. Jos autoriai gali biiti tiek auky vaikai ar aniikai, tiek nusikaltéliy,
tiek abiejy — jtrauktasis subjektas leidzia analizuoti ta tapatybe atsisiejant nuo
vertybiniy jkrovy ir pastebéti jvairiy subjekty panasumus ir skirtumus. Tokia
galimybé itin svarbi aptariant autobiografing literatiira, ypac kai tekstuose
pristatomas ir niekaip negincijamas vieno subjekto poziiiris, o teksty veikéjy
tapatybes linkstama apibendrinti, neatsizvelgiant | subjekto galimybe¢ turéti
daugiau nei vieng pozicija, bent jau diachroniniu pozitriu. Analizuojant
itrauktumo situacijas reikalinga kritiSkai vertinti pretenzijas i kokios nors
uzimamos pozicijos grynumg®®,

M. Rothbergas taip pat pastebi, kad jtrauktumas padeda pamatyti
diachroninés (istorinés) ir sinchroninés (Siuolaikinés) struktiiry sandiiras?>:
,Nesusietos su dabartimi, istorinés neteisybés musy nejtraukia,
susidoméjimas jomis iSlieka tik antikvarinis.“?*® Toks pastebéjimas leidZia
permastyti net ir nelabai populiarios literatiiros svarbg — jos egzistavimas
susieja istorinius jvykius su dabarties problemomis ir atveria nors placiajai
visuomenei ir nezinoma, bet svarby praeities santykiy su dabartimi tinklg. Tai

81 Ibid., p. 2.

282 Jbid., p. 8.

283 Alejandro Baer and Natan Sznaider, ,Memory and Forgetting in the Post-
Holocaust Era“, The Ethics of Never Again, Routledge: London and New York,
2017, p. 126.

284 Michael Rothberg, The Implicated Subject, p. 49.

85 Ibid., p. 8-9.

286 Jbid., p. 9.

58



tampa viena i§ priezasc¢iy atkreipti démesj ne tik j bestselerius ir ziniasklaidoje
eskaluojamas istorijas, bet ir ] asmeninius pasakojimus, nepatenkancius i
platyji visuomenés akiratj. [trauktojo subjekto sgvoka leidzia integruoti
individualias istorijas ] visuotinés istorijos perspektyva ir remiasi galios
santykiy eksplikacija.

Praeitis gali jtraukti, taciau ,,mes negalime biiti nusikaltimy, jvykdyty
prie§ mums gimstant, bendrininkais“?*’. Tai ver¢ia brézti grieztg linijg tarp
nusikaltimo dalyviy ir jy kaltés bei vélesniy karty ir jy atsakomybés. Vélesnés
kartos negali biiti kaltos tiesiogine to zodzio prasme, bet jtrauktumo sgvoka
taip pat pabrézia ir fakta, kad ir individualaus, ir kolektyvinio subjekto
santykis su praeityje vykdytais nusikaltimais egzistuoja kaip reali problema,
su kuria ir susiduria Holokausto (po)atminties literatiiros kiiréjai. Taciau jeigu
itrauktumas ,,suteikia galimybe stoti akis j akj su savo neteisybés teséjo
vaidmeniu‘?®, jis taip pat suteikia ir galimybe apie tai mastyti kryptingai ir
nepainioti kaltés lygmeny. Kritikuodamas K. Jasperso ir H. Arendt
kolektyvinés atsakomybés traktavima M. Rothbergas teigia, kad ,,suvokti
piliecius kaip kaltininkus yra netinkamas biidas diagnozuoti situacija; taip
politinis klausimas paverCiamas teisine byla ir suponuojama bitinybé

“29  Ir nors

patraukti baudziamojon atsakomybén, o ne keisti situacija
M. Rothbergas §j pastebéjimg teikia komentuodamas Izraelio ir Palestinos
konflikta, tai puikiai identifikuoja daugelio atminties konflikty ir jy kuriamy
komentary silpnajg vieta — nejvardijamus veiksmus, kuriuos buty galima

atlikti norint konfliktg i$spresti ar suSvelninti.
3.4. Kaltés tipai ir laipsniai

Lietuviy kalbos Zodyne pateikiamos kelios gana deskriptyvios kaltés reikSmés:
nusikaltimas, nusizengimas, nuodémé; kaltinimas, atsakomumas®°, Ta&iau
svarbesné yra Bendrinés lietuviy kalbos Zodyne pateikiamy dviejy kaltés
reik§miy skirtis — 1) ,,jstatymo pazeidimo faktas; 2) ,kaltumo jausmas**"!
(tokia pati skirtis tarp fakto ir jausmo egzistuoja ir angly kalboje, kuria
paraSyti kai kurie analizuojami tekstai). Laikantis tokio poziiirio (nors ir
suvokiant jj kaip labai redukuotg), kaltés sgvokoje dera abu Sie mechanizmai:
kalté kaip pazeidimo faktas, susij¢s su teisés sistema, o kalté kaip jausmas —

su moralés. Klinikinés psichoanalitikés Helen Block Lewis tarp gédos ir kaltés

%7 Ihid., p. 14.

%8 Ihid., p. 125.

% Ihid., p. 142.

20 Lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga internetu: www.ekalba.lt.
P Lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga internetu: www.ekalba.lt.
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patirties daroma skirtis susijusi su tuo, kas patiriama, kad yra kity neigiamai
vertinama: gédos atveju patirtis sutelkta | asmenybés, savasties [self]
neigiamg vertinimg, o kaltés atveju, nors irgi neigiamai vertinama, asmenybé
vertinama ne pati savaime, vertinimas sutelkiamas j jos atliktus veiksmus*>.
Gabriele Taylor teigia, kad ,kito Zzmogaus (mano vaiko, mano tautiecio)
poelgis gali priversti mane jausti géda, bet ne kaltg. Pati kalté gali buti tik
tiesiogine, o kaltés jausmas taip pat negali kilti dél kity Zmoniy poelgiy ar
neveiksnumo*?**, Taigi, vertinant psichologiSkai, kaltés jausmas turéty islikti
individualus.

Taciau kaltés jausmo ir kaltés fakto susietumas bei individo gebéjimas
identifikuotis su kolektyvu nepaSalina galimybés teorizuoti kolektyvine
kalte?®*. 1947 m. vokieiy kalte dél nacionalsocializmo nusikaltimy ir
Holokausto analizaves vokieciy ir §veicary filosofas K. Jaspersas pasitilé tokia
kaltés tipologija: 1) kriminaliné kalté, tenkanti tiems individams, kurie atliko
kokius nors nusikalstamus veiksmus ir buvo nuteisti atitinkamo teismo;
2) politiné kalté, tenkanti visai modernios valstybés populiacijai — ji atsakinga
uz savo valdzios nusikaltimus, nors prie jy ir neprisidéjo; 3) moraliné kalté,
budinga tik individui ir tik jis pats gali jvertinti savo veiksmy moraluma;
4) metafiziné kalté, biidinga aukoms, atsiranda Zinant, kad nepadarei visko, ka
galéjai, ir dél kity nepaaukojai savo gyvybés®®. K. Jasperso kaltés tipologija
itraukia tiek kalte kaip jausmag (moraliné, metafiziné kalté), tiek kalte kaip
faktg (kriminaliné kalte).

H. Arendt, nagrinédama kaltés ir atsakomybes skirtj, taip pat iSskiria
esming Sios skirties biitinybés priezastj: kaltés individualuma. Kadangi kalté
yra grynai asmeninis rei$kinys, vartojant kaltés savoka, kuri daro isties didelg
itaka teisiniams ir juridiniams procesams, metaforiskai, kyla pavojus patekti
.} apsimetéliska sentimentaluma, kuriame tikrosios problemos tampa sunkiai
suprantamos‘?*®, Todél raSydama apie politing kalte H. Arendt pirmenybe

teikia atsakomybés sgvokai®®’.

292 Helen Block Lewis cituoja June P. Tangney, L. R. Dearing, Shame and Guilt, New

York: Guilgord Press, 2003, p. 18.
23 Gabriele Taylor, Pride, Shame and Guilt. Emotions of self-assessment,
New York: Oxford University Press, 1985, p. 91.
Bertjan Doosje, Nyla R. Branscombe, Russel Spears, Antory S. R. Manstead,
,»Quilty by association: When one’s group has a negative history”, Journal of
Personality and Social Psychology, Vol. 75, No. 4, 1998, p. 872-886.
295 Karl Jaspers, op. cit., p. 25-26.
2% Hannah Arendt, ,,Collective Responsibility, Amor Mundi, sudar. J. W. Bernauer,
Dordrecht: Martinus Nijhoff, 1987.
297 Hanah Arendt, ,,Personal Responsibility Under Dictatorship®, Responsibility and
Judgement, sudar. Jerome Kohn, New York: Stocken Books, 2003.
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Vokieciy filosofas Theodoras W. Adorno, kurio mintis, kad rasyti
poezija po Ausvico yra barbariska®”®, daznai cituojama analizuojant su
Holokaustu susijusig literattira, taip pat yra gausiai analizaves ir kaltés
problematika ponacionalsocialistinéje vokieciy visuomenéje. Jo ir kolegy
1955 m. atliktame kiekybiniame sociologiniame vieSosios nuomoneés
Vokietijoje tyrime?® buvo vertinamas nacionalsocialisty nusikaltimy
7inojimo mastas ir respondenty santykis su kalte. Sis santykis buvo
i§skiriamas | kelias reakcijos tendencijas: kaltés neigima, apsimestinj kaltés
internalizavima, retoriniu klausimu isreiSkiama kaltés apmastymo vengima,
kaltés suvertima nedidelei daliai atsakingy asmeny, tam tikry grupiy teisinima,
kolektyvine kalte, karo kaltés generalizavimg ir kaltés iSmatavimo
problemiskumg®®. 1959 m. T.W. Adorno konferencijoje  skaitytas
praneSimas ,Ka reiSkia susitaikyti su praeitimi?“ (,,Was bedeutet:
Aufarbeitung der Vergangenheit?) funkcionuoja kaip Sio tyrimo
apibendrinimas. Jame reflektuojama nacionalsocializmo vieta ir jtaka pokario
Vokietijos visuomenéje, o susitaikymas su praeitimi pirmiausia reiskia salygy
nacionalsocializmui atsirasti panaikinima>®!.

K. Jasperso kaltés klasifikacija ir T. W. Adorno tyrimas leidzia geriau
suprasti kaltés sklaidg tarp amzininky horizontaliai. Taciau egzistuoja ir
vertikali strukttra, kai kalté¢ perduodama vélesnéms kartoms. Nors dauguma
mastytojy sutinka, kad wvaikai néra atsakingi uz tévy nusikaltimus,
psichologinés traumy perdavimo struktiros gali funkcionuoti perimant
nusikaltélio kalte — naujausi socialinés tapatybés teorijos tyrimai rodo, kad

302 Tr nors bet

rySiai su nusikalstama grupe gali suzadinti kolektyving kalte
koks iSorinis kaltinimas gali biiti logiSkai atmestas (kiekvienas yra kaltas tik
dél to, ka pats padare), taCiau asmeninis kaltés pojitis iSlieka ir jo atsiradimas
bei dinamika atsiskleidZia autobiografinéje literattiroje.

Vokieciy rasytojas ir teisininkas Bernhardas Schlinkas kolektyvine

kalte kildina i$ iki vélyvyjy Viduramziy gyvavusios germaniskosios teisinés

2% Theodor W. Adorno, ,,Cultural Critisism and Society*, Prisms, Cambridge: MIT
Press, 1983, p. 34.

2 Theodor W. Adorno, Guilt and Defense: On the Legacies of National Socialism
in Postwar Germany, sudar. Jeffrey K. Olick, Andrew J. Perrin, Cambridge:
Harvard University Press, 2010.

300 Ibid., p. 56-87.

301 Ibid., p. 213-227.

302 Nyla R. Branscombe, Ben Slugoski ir Diane M. Kappen, ,,The Measurement of
Collective Guilt: What It Is and What It Is Not*“, Collective Guilt. International
Perspectives, Cambridge: Cambridge University Press, 2004, p. 31.
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sistemos, kai uz individo kaltes atsakydavo visa gentis**. Tac¢iau Siais laikais,
kai kriminaliné kalté kone visiSkai priskiriama individui, kolektyviné kalté
pasireiskia ne juridine kolektyvo atsakomybe. Kadangi kalté yra ne vien teisés
sgvoka, formuojasi dvinaré kaltés sistema: kalté priskiriama nusikaltusiam
individui, bet ji, nors ir kitokio pobiidzio, tenka ir kaltininko nenuteisusiam,
jo kaltés nepripazinusiam ir su juo ry$iy nenutraukusiam sociumui. Kaltés
perdavimas dazniausiai veikia tik ar¢iausiai esancig kartg ar bendruomeng, nes
kolektyvinei kaltei plisti reikalingas solidarumas su kolektyvu®.

Panasy model; siiilo ir vokieciy rasytojas Ralphas Giordano. Jis teigia,
kad pirminé kalté yra susijusi su Hitlerio amzininky padarytais nusikaltimais
(¢ia funkcionuoja K. Jasperso klasifikacija), o antriné (die Zweite Schuld) —
su kalte dél nusikaltimy iSstimimo [repression] ir neigimo®®. Kaltés
perdavimo i$ kartos j karta atveju jos Saltinis yra ne nusikaltélio atlikti
veiksmai, o bendruomenés ar individo reakcija i nusikaltimg ir kalte
jauciancio asmens susitapatinimas su §ia bendruomene.

Kaltés laipsniai siejasi ir su jau aptartu jtrauktuoju subjektu.
M. Rothbergo teigimu, ,,nusikaltéliy palikuoniai néra nusikaltéliai — bent jau
ne uz tuos pacius veiksmus kaip jy protéviai, veikiau jie yra jsitrauke
subjektai, kuriems tenka reali, nors ir kitokia, atsakomybe¢, besiskirianti nuo
tos, kurig turéjo tie, kurie gyveno anks¢iau‘%. Taigi karty kaita suponuoja
kaltés pakeitima atsakomybe. Holokausto atveju globaliojoje atminties
kultiiroje atsakomybés perdavimas iSreiSkiamas bent keliais su i§ kartos j karta
perduodamu atminimu susijusiais teiginiais — ,niekada nepamir$ti“ ir
»daugiau niekada (neleisti tam pasikartoti)*.

3.5. Holokausto istoriografija: susiduriantys pasakojimai

Vygantas Vareikis teigia, kad i$ istorinés perspektyvos ,,Holokausto eiga
Lietuvos teritorijoje buvo detaliai atskleista ir iStyrinéta*>"’, tatiau Holokausto
nusikaltimy recepcija vis dar yra kontroversiska’®®. D¢l istoriniy aplinkybiy
Lietuvoje Holokausto atmintis formavosi kitaip nei Vakary valstybése. Visy

303 Bernhard Schlink, Guilt about the Past, Toronto: House of Anansi Press Inc., 2010,
p. 5.

394 Ibid., p. 11-12.

305 Ralph Giordano cituoja Joanne Pettitt, ,,Holocaust Narratives: Second-Generation
,Perpetrators* and the Problem of Liminality, The European Legacy, 2018, p. 13.

306 Michael Rothberg, The Implicated Subject, p. 142.

397 Vygantas Vareikis, ,,Kg atsiminti? Holokausto tyrimai Lietuvoje: problemos ir
kontraversijos®, Holokaustas naciy okupuotose Ryty ir Vakary FEuropos
valstybése: tyrimai ir atmintis, p. 35.

398 Jbid., p. 33.

62



pirma, beveik pus¢ amziaus po Antrojo pasaulinio karo pabaigos atmintis
kiirési dviejose skirtingose (ar bent atskirai gyvenusiose) bendruomenése:
Soviety Sajungoje ir iSeivijoje. Pirmojoje istoriografija, taip pat ir atmintis
buvo kuriama taip, kad atitikty sovietinj, vadinamajj antiburzuazinj naratyva.
I8eivijoje susiformavo dvi skirtingos nuomoneés, kurioms atstovavo Lietuvos
aktyvisty fronto (LAF’0) ir ,,Santaros—Sviesos* grupés®®.

Pirmyjy pazitiros formavosi soviety okupacija traktuojant kaip esmine
lietuviy tautos patirt] — tai sudaré pamata ,,dviejy genocidy* teorijai, kuria
Holokausta bandoma pateisinti ar bent paaiskinti neva aktyviu Zzydy
dalyvavimu vykdant sovietines represijas 1940 m. Holokausta iSgyvenusiy
zydy pozicija buvo kaltinti visg lietuviy tauta, o tokiy kaltinimy buvo
kratomasi teigiant, kad uz Zudynes atsakingi vokieciai, o jose dalyvavo tik
dalis Lietuvos zmoniy (nusikaltéliy) ir kad jie veiké labiausiai dél
antikomunistiniy motyvy®'®. Buvo pabréziama ir oficiali lietuviy valdZios
pozicija, smerkianti Zydy Zzudynes, ir Zydy gelbéjimas. S. Stasiulis tokj poziiir]
vadina ,.etnocentriniu, démesj fokusuojanciu tik | savo tautos, valstybés
kancias ir praradimus, taciau ignoruojanciu tautiniy mazumy, $iuo atveju
Lietuvos Zydy, patirtis ir jy vieta bendrame valstybés istorijos pasakojime*!!,

Ryskus liberalesniy paziiiry pavyzdys buvo 1977 m. ménraStyje
Akiraciai publikuota Tomo Venclovos esé¢ ,Lietuviai ir zydai“’'’. Joje
autorius apzvelge lietuviy ir zydy santykius, komentavo lietuviy antisemitines
nuotaikas ir ragino be pasiteisinimy kalbéti apie lietuviy jvykdytus
nusikaltimus. Tame paciame ménraStyje 1978 m. spausdintas ,,Santaros—
Sviesos* suvaziavime vykusios diskusijos tarp Augustino Izdelio, Vinco
Rastenio, Aleksandro Stormo ir T. Venclovos apie zydy ir lietuviy santykius
atpasakojimas. Jos metu buvo kritiSkai aptariamos daZniausiai iSeivijos
spaudoje pasitaikan¢ios nuomonés ir pozidriai j Lietuvos zydy likima
Holokausto metu®"3.

Saulius Suziedélis buvo pirmasis lietuviy istorikas, pradéjes kritiSkai
tirti Holokaustg Lietuvoje. Jis teigia, kad ,,iSeivijos autoriai vengé 1941 mety
vasaros jvykiy kritiSkos analizés. Tai normalu ir savaime suprantama: ilgy
rezistencijos ir okupacijos mety salygose daug kam atrodé, jog tautai

39 Stanislovas Stasiulis, op. cit., p. 130.

310 Ibid., p. 130-132.

S pbid., p. 140.

312 Tomas Venclova, op. cit.

313 7ydy klausimas misy spaudoj ir visuomenéj“, Akiraciai, Nr. 9, 1978, p. 8-9,
https://www.spauda2.org/akiraciai/archive/1978/1978-nr09-AKIRACIAIL pdf
[Zitiréta 2024-08-23].
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reikalinga didvyriska, o ne kriti§ka istorija“*'*. S. Suziedélis tai pat aptaria
pagrindines problemines jvykiy interpretacijas: 1) sovietinés okupacinés
politikos vaidmenj sukilimo iSvakarése, Zydy vaidmenj pirmojoje soviety
okupacijoje ir tai, kad ,,daugelio lietuviy jsitikinimas, jog nemazai zydy uoliai
talkininkavo Lietuvos okupantams, tapo vienu i§ aStriausiy spygliy,
dirginan¢iy lietuviy-zydy santykius pokario epochoje‘®'>; 2) LAF’o
ideologing geneze ir santykius su Reichu bei antisemitines organizacijoje
vyravusias pazitras; 3) Laikinosios Lietuvos vyriausybés santykius su Reichu
ir tai, kad jis vertintas kaip ,.lietuviy rezistencijos jrankis kovoje uz krasto
laisve*316, kuris, kaip véliau paaiSkéjo, buvo klaidingas; 4) Lietuvos
vyriausybés ir lietuviy elito laikyseng zydy genocido akivaizdoje ir skirtingas
lietuviy bei uZsienio autoriy pateikiamas lietuviy dalyvavimo Holokauste
priezastis (kriminalinis elementas, noras kerSyti uz bolSevikmecio
nusikaltimus, priesiski geopolitiniai interesai, tradicinis antisemitizmas,
faSistinés ir nacionalistinés visuomenés nuotaikos); 5) sukilimo ir laikinosios
vyriausybés reikSme kovoje uz nepriklausomybe, jy idealizavima ir taip pat
tai, kad ,kalbant apie zydy genocida Lietuvoje daugiausia buvo rasoma
pateisinamoji arba gynybiné istorija“*'”. Sios problemos sudaro vis dar dél
lietuviy jsitraukimo j Holokausto nusikaltimus keliamy atminties konflikty
pagrinda.

Atktrus Lietuvos nepriklausomybe, dél Holokausto klausimo 1990 m.
Auksciausioji Taryba paskelbé pareiskimg ,,Dél zydy tautos genocido
Lietuvoje Hitlerinés okupacijos metais*, kuriuo pasmerké Holokaustg ir prie
jo prisidéjusiuosius, taCiau tais paciais metais paskelbtas jstatymas ,,Dél
asmeny, represuoty uZ pasiprieS§inimg okupaciniams rezimams, teisiy
atstatymo*, kuriuo buvo atkurtos visy Taryby Sajungos uz pasiprieSinima
represuoty Lietuvos gyventojy pilietinés teisés. Reabilitacijos procesas buvo
vykdomas labai greitai ir buvo padaryta nemazai teisiniy klaidy, dél kuriy
buvo reabilituoti ir Holokauste dalyvave nusikaltéliai (nors tai ir priestaravo
jstatymui)®'®. Tai sukélé tarptautinj skandalg, kuris po prezidento Algirdo
Brazausko atsipraSymo Izraelio Knesete 1995 m. ir 1997 m. priimto

314 Saulius Suziedélis, ,,Penkiasde$iméiai mety praéjus: Lietuviy tautos sukilimo ir
laikinosios vyriausybés istorijos interpretacijy disonansai“, Metmenys, Nr. 61,
1991, p. 150,
https://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=205706&biRecordld
=114997 [ziuréta 2022-09-10].

315 Ibid., p. 153.

316 Ibid., p. 162.

317 Ibid., p. 169.

318 Rimgaudas Gelezevi¢ius, Holokausto teisingumas ir restitucija Lietuvoje atkitrus
nepriklausomybe (1990-2003), Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2003, p.
7-22.
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dereabilitacijos jstatymo Siek tiek aprimo, taciau ir toliau iSlicka vienu i$
Holokausto neigimo ar iSkraipymo argumenty. Vis délto 1éta ir nepakankama
reakcija | teisinés sistemos klaidas ir menkas aktyvumas persekiojant karo
nusikaltélius Lietuvg stereotipizavo kaip antisemitiniy nuotaiky valdomg
zydsaudziy Salj*"’.

Kitas daug kritikos sulaukes sprendimas buvo genocido sgvokos
taikymas sovietinéms represijoms ir Valstybinio Lietuvos gyventojy genocido
tyrimo centro bei Genocido auky muziejaus jkiirimas. Pagrindinis tam
prieStaraujantis argumentas yra tai, kad Sitaip bandoma paneigti zydy
katastrofos iSskirtinumg®® ir sulyginti soviety bei naciy padarytus
nusikaltimus arba net vieng iSkelti vir§ kito (,,savo mastu, Ziaurumu
komunistiniy rezimy nusikaltimai zmoniSkumui gerokai pralenké fasistinius
nusikaltimus zmoniskumui (genocidus)‘*?!). Dar viena probleminé situacija
susidaré 2006 m., kai Generaliné prokuratiira prezidento Valdo Adamkaus
1998 m. jsteigtos Tarptautinés komisijos naciy ir sovietinio okupaciniy rezimy
nusikaltimams jvertinti nariui, istorikui Icchakui Aradui pareiské kaltinimus
dél civiliy zmoniy zudymo nacistinés okupacijos metais. Pateikti pavyzdziai
puikiai iliustruoja konkuruojancias atmintis ir kaip jos jrémina skirtingus
ivykius — Jono Noreikos-Generolo Vétros memorializacijos problematika
rodo, kad §ie procesai néra pasibaige ir i jy keliamus klausimus kol kas
neatsakyta.

Kai kurie atminties konflikty aspektai taip pat susij¢ su subtiliais
Holokausto neigimo biidais. 2021 m. Tarptautinio Holokausto auky atminimo
aljanso parengtame informaciniame dokumente®?? i§skiriami keli aktualiausi
Holokausto i$kraipymo naratyvai®?*:

o su vokieciais kolaboravusiy tauty atsakomybés kratymasis teigiant,
kad kalti vokieg¢iai***, o ne vietiniai jy kolaborantai;

319 Ibid., p. 53.

30 Dov Levin, Trumpa Zydy istorija Lietuvoje, Vilnius: Izraelio ambasada,
Tarptautinis zydy civilizacijos centras, 2000, p. 196.

Vytautas Zabiela, ,,Pratarmé®, Tarptautinio Vilniaus visuomeninio tribunolo
procesas ,, Komunizmo nusikaltimy jvertinimas “, 2000,
http://www.partizanai.org/tarptautinio-vilniaus-visuomeninio-tribunolo-procesas
[ziaréta 2022-09-08].

322 Understanding Holocaust Distortion. Contexts, Influences and Examples,

321

International Holocaust Remembrance Alliance, 2021,
https://holocaustremembrance.com/wp-content/uploads/2023/09/Understanding-
Holocaust-Distortion-Contexts-Influences-and-Examples-IHRA.pdf [zitréta
2024-07-18].

32 Cia igskirti su Ryty Europos, Baltijos aliy ir Lietuvos istorija susij¢ naratyvai.
324 Verta pastebéti, kad dokumente vartojamas biitent Zodis ,,vokie¢iai®, neisskiriant
ju kaip ,,naciy”.
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e nacionaliniy herojy garbinimas ignoruojant jy dalyvavima
Holokausto nusikaltimuose’?;

e _dviejy genocidy“ teorija, sulyginanti Holokausto ir sovietiniy
represijy masta;

e bendras autoritariniy ir totalitariniy rezimy auky memorializavimas,
neisskiriant stalinistinio ir nacionalsocialistinio rezimo aukuy;

e Holokausto auky skai¢iaus sumenkinimas;

e 7ydy atsakomybé uz nusikaltimus getuose ir dalyvavimas
organizuojant Holokausta;

¢ Holokausto termino vartojimas apibtidinant procesus, niekaip nesusijusius
su XX a. vykdytu genocidu, Holokausto simbolikos naudojimas;

e Soviety Sajungos ir véliau Rusijos bandymas prisistatyti Zydy
gelbétojomis, ignoruojant antisemting pokario mety politika.

Daugumg S§iy dalyvavimg Holokauste menkinanéiy strategijy ir
naratyvy galima pritaikyti ne vienai Saliai ir ne vienam regionui, taciau
kiekvienos Salies istoriniai procesai, nuléme vienokios ar kitokios atminties
kultiros susiformavima, yra skirtingi. S. SuZiedélis ir S. Liekis i$skiria kelis
lietuvisSkosios Holokausto atminties kultiros formavimosi ypatumus
vakarietiSkame kontekste. Vienas svarbiausiy — skirtinga karo mety atmintis,
susijusi su Soviety Sgjungos vertinimu®*°, Vakaruose Soviety Sgjunga po karo
buvo nugalétoja ir jos indélis j pergale yra vertinamas, o Lietuvoje Soviety
Sajungos pergalé reiSké suvereniteto praradima, lietuviams — dar ir didelius
zmogiSkuosius nuostolius. S. Suziedélis pazymi, kad pokario metais (1945—
1953) etniniy lietuviy zuvo kur kas daugiau nei Antrojo pasaulinio karo
metais®?’, o tai, kad ,,uZsienio Saliy poziliris j Antrajj pasaulinj karg ir jo
vaizdiniai neatspindi daugumos lietuviy patirties, skatina tendencijg 1|
Holokaustg zvelgti kaip j Vakary manija, todél sunku suvokti Holokausto
rimtuma ir jo svarbg tautos istorijoje‘>2®. Kaip vienas i§ Ryty Europos regiono
atminties politikos démeny nurodomas genocido termino iSplétimas,
partizaninio karo akcentavimas®’.

325 Vienintelé vieta dokumente, kurioje tiesiogiai minima Lietuva, aptariant Jono
Noreikos atvejj.

326 Saulius Suziedélis, Sarinas Liekis, op. cit., p. 325.

327 Ibid., p. 325.

38 Jbid., p. 326.

329 A. Dirk Moses, ,,Partisan History and the East European Region of Memory*,
Regions of Memory. Transnational Formations, sudar. Simon Lewis et al., Cham:
Springer International Publishing, 2022, p. 101-138.
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3.6. Atminties veikéjai ir atminties rezimai: antagonizmas, kosmopolitizmas,
agonizmas

Individualios ir socialinés atminties atveju bet kuris individas yra tam tikros
atminties kiréjas, taCiau politiné atmintis reikalauja kitokio pobiidzio
jsitraukimo. Yifatas Gutmanas ir Jenny Wiistenberg apibrézia atminties
aktyvistus kaip ,,subjektus (individualius arba kolektyvinius), kurie, veikdami
uz valstybiniy institucijy riby, uZsiima strateginiu praeities atminimo
jamzinimu, siekdami paskatinti visuomenés atminties pokycius arba uzkirsti
jiems kelig****. O Michaelas Bernhardas ir Janas Kubikas atminties politikos
analizei skirtame teoriniame modelyje®’! pateikia keturis tipus atminties
veikéjy (atminties kariai, pliuralistai, neigéjai ir futuristai). Jie jvardijami kaip
politinés jégos, kurios atminties lauke stengiasi jtvirtinti sau palankias
praeities interpretacijas (individai, institucijos, aktyvistai, menininkai)
skirtingomis strategijomis ir praktikomis. Nors M. Bernhardas ir J. Kubikas
koncentruojasi butent j politinj modelio pritaikomuma, remiantis Y. Gutmano
ir J. Wiistenberg atminties aktyvisto apibréztimi, atminties veikéjai neprivalo
buti politiniai veikéjai, tik siekti pokyCiy atminties politikoje ar kulttiroje.
Atminties kariai prisistato kaip ,,teisingos* istorijos versijos palaikytojai ir
grieZtai save atskiria nuo ,kity“, propaguojanCiy ,neteisinga” versijg.
Atminties kariams derybos dél kolektyvinés atminties ir alternatyvios jos
versijos néra priimtinos, pagrindinis jy tikslas — jtikinti kitus savo teisingumu

332 Siuo atveju kolektyvinés

ir pasalinti tuos, kuriy jtikinti nepavyksta
atminties ktirimas traktuojamas kaip galios santykio jtvirtinimo vieta ir jgyja
moraling dimensijg. O atminties pliuralistai suteikia galimybe funkcionuoti
skirtingoms praeities versijoms. Jeigu kas su jomis nesutinka, jie pasitelkia
dialogg, ieSko bendry versijas vienijaniy sfery ir siekia susitaikymo?**.
Atminties neigéjai, savo ruoztu, yra nesuinteresuoti atminties kiirimu, linke
propaguoti uzmarstj ir susitelkti ] dabarties procesus, o futuristai
koncentruojasi j ateitj**.

Kolektyvinés atminties studijy lauke akcentuojama ,,grupés* sagvoka

330 Yifat Gutman, Jenny Wiistenberg, ,,Challenging the meaning of the past from
below: A typology for comparative research on memory activists“, Memory
Studies, Vol. 15, No. 5, p. 1071.

31 Michael H. Bernhard, Jan Kubik, ,,A Theory of the Politics of Memory*, Twenty
Years after Communism: The Politics of Memory and Commemoration, sudar.
Michael H. Bernhard, Jan Kubik, Oxford: Oxford University Press, 2014, p. 7-34.

332 Ibid., p. 13.

333 Ibid.

334 Ibid.
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ir tai, kad viena grupé kuria savo tapatybe per santykj su kitomis grupémis.
Tai ypac pasakytina apie atminties objektus, kuriy Saknys gludi konflikte, ir
tuos, kurie atspindi prieStaringus istorinius naratyvus. Ivardijus praeities
reprezentacijos rezimus ir konkre¢ius atvejus, kai jie taikomi, galima geriau
suprasti tam tikros reprezentacijos priezastis ir pazvelgti j istorinius jvykius
ne kaip | nekintancias tiesas, o kaip j pasakojimu konstruojamus reiskinius.
Tokig galimybe suteikia Annos Cento Bull ir Hanso Lauge’és Hanseno®*
sukurtas modelis, apimantis tris skirtingus atminties ir dialogo konfliktiSkumu
pagristus atminties rezimus: antagonistinj, kosmopolitinj ir agonistinj. Nors
visi trys rezimai akcentuoja konflikto sprendimg, antagonistinis rezimas
laikomas primityviausiu, pagal ji konfliktuojancios pusés grieztai skirstomos
i ,mus“ (geruosius, aukas) ir ,juos® (bloguosius, kaltininkus)**®. Sis
skirstymas primena vokieciy teisés ir politikos filosofo Carlo Schmitto aptarta
draugo ir prieso skirtj, kurig jis teigé esant steigiamaja politiSkumo
priepriesa®’. A. Erll pateikia siauresne, literatiirai pritaikytos antagonistinio
reprezentacijos rezimo apibréztj: ,literatirinés formos, padedancios islaikyti
vieng praeities versijg ir atmesti kitg“**, i§rySkinancig Siam reZimui budingg
poziiiriy disbalansa ir nuolating tarp jy tvyranéia jtampa. Sis reZimas taip pat
glaudziai susijes su atminties kario figiira, kuri funkcionuoja politikos lauke —
kai imamasi apc¢iuopiamy veiksmy savajai praeities versijai jtvirtinti.
Pastaruoju metu atminties studijy lauke vyksta poslinkis link
daugiakryptiskumo, skirtingos atmintys imamos traktuoti kaip produktyvios,
viena kitg papildancios, o ne besivarzanéios ir viena kitg ribojan¢ios®*, todél
ir antagonistinis atminties reZimas vertinamas kaip pasengs ir siejamas su
ankstyvaja modernybe*?® bei imperializmu, taip pat su ,,teritorinés tautinés
valstybés dominavimu‘**!. Kosmopolitizmas neatsiejamas nuo globalizacijos
ir, anot D. Levy ir N. Sznaiderio, kosmopolitinis atminties rezimas formuojasi,
kai vis maZiau Zmoniy sieja savo tapatybe su tautybe ir priklausymu tam tikrai
grupei, o ne transnacionaliniam kolektyvui, t. y. ,kai kolektyviné atmintis
atsisiecja nuo nacionalinés istorijos***?. Taiau ir nacionaliné, ir

335 Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 390-404.

36 Ihid., p. 401.

337 Carl Schmitt, The Concept of the Political, Chicago: The University of Chicago
Press, 2007.

338 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 159.

339 Michael Rothberg, Multidirectional memory. Remembering the Holocaust in the
Age of Decolonization, p. 3.

340 N. Sznaideris ir D. Levy nurodo, kad kosmopolitiné atmintis susiformavo XX a.
paskutinj deSimtmetj (Daniel Levy, Natan Sznaider, op. cit., 2002, p. 93).

341 Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 401.

342 Daniel Levy, Nathan Sznaider, op. cit., p. 89.
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transnacionaliné tapatybés nefunkcionuoja be sau reikSmingy praeities
reprezentacijy, tad kosmopolitizmas reiskia ne nacionalinés atminties
iSnykima, o veikiau kompleksiskg tapatybiy jvairove™® ir gali biiti sietinas su
atminties pliuralistais — kosmopolitiné atmintis ne paneigia nacionaling, bet ja
transformuoja ar suteikia papildoma dimensija. Tokia operacija pajvairina
atminties terpe, taciau taip pat gali komplikuoti skirtingy tapatybiy santykij.
Vis délto kosmopolitiniame atminties rezime, gristame savirefleksija, vietoj
priesSprieSos mes /jie ir jos susiejimo su gerio ir blogio skirtimi, kaip kad buvo
daroma antagonistiniame, Sios kategorijos priskiriamos totalitarizmui ir
demokratijai. O auky patirtys atskleidziamos i§ jvairiy perspektyvy**.
Kosmopolitiniame atminties rezime auka suvokiama nebe tik kaip ,,mes®, bet
ir kaip ,,jie®, susitapatinama su kity bendruomeniy patirtimis®*¥, ,,centriniu
atminties jvykiu®“ tampa susitaikymas**®. Holokaustas pasitelkiamas kaip
kanoninis  atminties kosmopolitiskumo pavyzdys ir jo tapimas
transnacionalinés atminties neSéju sietinas su S§io istorinio jvykio
medializacija*’, kartu ir démesio zmogaus teiséms suintensyvéjimu po XX a.
antrojoje puséje jvykusios dekolonializacijos®*®.

TaCiau atminties kosmopolitiSkumas gali biti jzvelgiamas ne tik
prisimenant Holokausta. Lygiai taip pat jvairis kariniai konfliktai ar genocidai
jgauna vis daugiau reikSmés tarptautinéje bendruomengje ir nebéra vien tik
nacionalings svarbos jvykiai. Didziyjy valstybiy griiitys atvéré galimybe rastis
smulkesniems nacionaliniy valstybiy pasakojimams ir perkelti nusikaltélio ir
aukos santykij i§ nacionalinio pasiskirstymo j totalitarizmo ir demokratijos
lygmenj. Apskritai paklusimas kosmopolitiniam atminties rezimui reikalingas
norint patekti j Europos sferg ir dalyvauti tarptautinése institucijose,

pagrjstomis Zzmogaus teisemis**’

. Taciau kosmopolitinis atminties rezimas,
pabrézdamas tai, kad kiekviena grupé yra auka, daznai ignoruoja nusikaltimo
mechanizmg ir priezastis ir taip atsieja auky iSgyvenimus nuo istoriniy
aplinkybiy. Ignoruoti nusikaltima tolygu ignoruoti visuomenése nuolat

iSkylancius jvairiy tautiniy, politiniy ir etniniy grupiy konfliktus, todél tokia

33 Ibid., p. 92.

3% Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 401.

345 Ulrich Beck, Daniel Levy and Natan Sznaider, ,,Cosmopolitanization of Memory:
The Politics of Forgiveness and Restitution®, Cosmopolitanism in Practice, sudar.
M. Nowicka ir M. Rovisco, Aldershot: Ashgate, 2009, p. 116.

346 Daniel Levy, Nathan Sznaider, op. cit., p. 103.

347 Ypat daznai Holokausto atminties liziu jvardijami Holivudo mini serialas
,Holokaustas* (,,Holocaust”, 1978) ir Claude’o Lanzmanno rezisuotas filmas
,Soa“ (,,Shoa“, 1985).

348 Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 391.

349 Ulrich Beck, Daniel Levy, Nathan Sznaider, op. cit., p. 111-112.
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prieiga taip pat nelaikoma produktyvia atminties priemone.

Grisdami  savo argumentus Chantalés Mouffe iSsakyta
kosmopolitizmo kritika politinéje sferoje ir siiloma agonizmo sgvoka®¥,
A. C. Bullir H. L. Hansenas pritaiko jos teorines jZvalgas atminties studijoms
ir jvardija agonistinj atminties rezima kaip alternatyva kosmopolitiniam ir
antagonistiniam rezimui. Ch. Mouffe pabrézia, kad postpolitine ziiira,
sumenkinanti demokratinése visuomenése kylancius konfliktus ir raginanti
viska spresti dialogo btidu, ignoruoja bazinj visuomenés veikimo modelj ir
tampa neveiksminga®!. Pagrindiniai jos kritikuojami politiniai aspektai
sutampa su tuo, kas biidinga kosmopolitinei atminciai.

Agonistinis rezimas, prieSingai nei kosmopolitinis, neignoruoja
visuomengje tvyranciy jtampy ir konflikty, skirtingai nei antagonistiniam
rezimui, jam budingas istorinio konteksto supratimas ir rekonstravimas,
jvairiy grupiy (auky, nusikaltéliy, liudininky) perspektyva ir bandymas
suprasti  nusikaltimo mechanizmg. Siekiant agonistinés praeities
reprezentacijos atmetamas perdétas ,gério“ ir ,blogio*“ kategorijy
supaprastinimas ar suabstraktinimas neatsizvelgiant j sociopolitinj konteksta
ir paisoma emocijy jtakos atminties kiirimui(si)*>?. Agonistiniame atminties
rezime aukoms grazinamas agentiSkumas, o nusikaltéliai gali buti
humanizuojami*® — vélgi atmintis kuriama atsizvelgiant j kontekstg, o ne
remiantis i§ anksto nustatytomis kategorijomis. A. C. Bull ir H. L. Hansenas
taip pat kaip problema iSskiria ir nubrézia ribg tarp nusikaltimy ir nusikaltéliy
supratimo bei apologijos ar legitimizavimo — teigdami, kad to galima iSvengti
per ,radikaly daugiaperspektyviskuma®, kai pateikiamos nesuderinamomis
atrodancios perspektyvos®3,

3.7. Atminties konflikty analizé pasakojimuose

ApraSydami atminties rezimus A.C. Bull ir H. L. Hansenas daugiausia
remiasi socialiniy moksly tyréjy jzvalgomis, taCiau nejvardija konkreCiy
analizés objekty — Sioje disertacijoje atminties reZzimas suprantamas kaip
apibendrintas praeities reprezentacijos jvairiais diskursais buidas, galintis biiti
formuojamas tiek sagmoningai ir kryptingai, tiek nesamoningai ir atsitiktinai,

330 Chantal Mouffe, On the Political; Chantal Mouffe, Agonistics: Thinking The
World Politically, London, New York: Verso, 2013.

3! Ibid., p. 3.

352 Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 401.

3 Ipid., p, 396.

354 Anna C. Bull and Hans L. Hansen, ,,Agonistic memory and the UNREST project*,
Modern Languages Open,No. 1, 2020, p. 3.
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ypaé turint omenyje skirtingy atminimo biidy laikinus apribojimus ir tai, kad
jie atsirado ne vienu metu. Kiekvienas sudétingesnis ar didesnés apimties
diskursas gali apimti daugiau nei vieng rezima — juos reikéty suprasti kaip
analitines kategorijas, padedancias pastebéti tam tikras atminties kiirimo
tendencijas. Si modelio traktuoté atsiskiria nuo to, kaip savo modelj traktuoja
jo autoriai — jie kosmopolitinj ir agonistinj modelj supranta kaip alternatyva
antagonistiniam modeliui. Biitent taip agonistinés atminties modelj traktuoja
V. Davoliiité, R. Gabis ir J. Sukys pasakojimy analizei taikydama agonistinés
atminties sgvokg®’, o Sioje disertacijoje visy trijy atminties rezimy
palyginimas padeda iSskirti atminties konflikty analizei svarbiausius
elementus: konflikto pobudj, aukos ir nusikaltélio perspektyvas, istorinj
konteksta, refleksyvumg ir dialogiskuma, empatija ir emocijas®*®. Sie
atminties rezimy elementai ir 3.1 skyriuje jvardyti socialinio konflikto
démenys (dalyviai ir jy veiksmai; konflikto laikas, vieta, kontekstas; konflikto
priezastys) leidzia iSskirti konkreCiy pasakojimy kirimo strategijas,
budingiausias atminties konflikty strukttrai ir reprezentavimui. Analizuojant
ty elementy naudojima bei skirtingas konfigiiracijas ir atsizvelgiant ]
kiekvieno teksto specifikg siekiama atskleisti, kokig jtaka atminties rezimai
(suvokiami kaip jréminantys pasakojima) daro pasakojimy kirimui, kaip
pasirenkami ir siejasi su uztekstine tikrove bei pasakojimo kirimo
modalumais. Nors pagrindinis atminties rezimy panaudojimas Sioje
disertacijoje susijes su reikSminiy elementy atrinkimu, kadangi analizei
pasirinkti (auto)biografiniai tekstai, atminties konflikty analizés negalima
visiSkai atsieti nuo A. C. Bull ir H. L. Hanseno etinio-politinio pasakojimo
traktavimo.

355 Violeta Davoliiité, ,,Agonistic Homecomings®, p. 548.
3% Anna C. Bull, Hans L. Hansen, op. cit., p. 400.
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4. JULIJA SUKYS SIBIRO TREMTIS: KRAUJAS, KARAS IR
ANUKES BANDYMAS SUPRASTI

Kanados lietuviy i$eivijos rasytoja Julija Sukys (g. 1972)*7 Seimos istorija

pradéjo rasyti nuo pasakojimo, kuris visada buvo pateikiamas kaip nulémes
Seimos vietg geopolitiniame ir socialiniame kontekste: apie mociutés Onos
Sukienés tremtj j Sibira 1941-1958 m. Seimos tapatybe steigusiame
pasakojime ryskiis neteisybés ir buvimo auka motyvai — treciajai kartai
pateiktoje pasakojimo versijoje nieckuo nenusikaltusi mociuté per klaida i
Sibirg soviety istremiama vietoj vyro Antano Sukio. Mogiutei gyvenant
tremtyje, A. Sukys kartu su trimis savo vaikais (tarp jy ir J. Sukys tévu) i§
Vokietijos emigravo | Jungting Karalyste. 1965 m., pragjus septyneriems
metams nuo tada, kai griZo i$ tremties, Onai pavyko gauti leidima iSvykti i
Kanada, kur tuo metu gyveno jos vaikai ir kur ji su Antanu nugyveno likusj
gyvenima. Gimus siinui panorusi perpasakoti jam moéiutés istorija, J. Sukys
pradéjo genealoginj tyrima, kuris atskleidé nutyléta Seimos istorijos dalj —
senelio darba miestelio policijos virSininku Kudirkos Naumiestyje naciy
okupacijos metais**®. Knygoje analizuojamos lietuviy  diasporos
bendruomenéje Holokausta supusios tylos priezastys ir permgstoma $eimos
istorijos salygota tapatybé.

2017 m. Nebraskos universiteto leidyklos iSleista knyga Sibiro
tremtis: kraujas, karas ir anitkés bandymas suprasti sudaro trys dalys:
»Antanas®, ,,Ona“, ,Mes“. Pirmuosiuose skyriuose aprasomos senelio ir
mociutés istorijos, paskutiniame skyriuje autoré bando suderinti pasakotg ir
nepapasakotg istorijas. Pastebétina, kad vardais pasakojime vadinami tik
pirmosios ir treciosios kartos Seimos nariai: senelis, mociuté, mociutés sesuo,
Julija ir pusbrolis Darius; visi kiti Seimos nariai jvardijami per santykj su Siais
veikéjais arba i§vis neminimi.

Senelio portretas knygoje kuriamas dvejopai: i§ asmeniniy autorés
prisiminimy ir dokumentinés, tyrimo metu atrastos medziagos. Pirmuosiuose
puslapiuose aprasomas senelio ir antikés susitikimas 1979 m., autorés
paauglystéje. Senelj autoré prisimena kaip ,,auks$ta, stotinga, didelémis
pédomis, <...> didelémis rankomis, jis plikai skuta galva su barzdos skustuvu,

357 Taip pat isleidusi knygas Silence is Death: The Life and Work of Tahar Djaout,
University of Nebraska Press, 2007; Epistolophilia: Writing the Life of Ona
Simaite, University of Nebraska Press, 2012 (liet. kalba. Epistofilija: uzrasytas
Onos Simaités gyvenimas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2016).

338 Antanas Sukys iSeivijoje iSleido memuarus apie Lietuvos laisvés kovas (Du
mediniai ir trys geleZiniai kryZiai, Londonas: Nida, 1964; naujas leidimas: Vilnius:
Alio, 2016), pristatant autoriaus biografija 1941-1944 m. niekaip nepazZyméti.
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kurio rankena i§ dramblio kaulo*>*. J. Sukys apraso senelj kaip atsiaury, retai
besiSypsantj*®, mégusj ginklus®®'. Pati teigia senelio bijojusi*®, ,gerai
nepazinojusi‘®®® ir ,,nelabai juo doméjusis“*®*. Su seneliu susitikdavo per
Seimos $ventes ir nepamena kada nors leidusi laiko dviese*®. Svarbi ir
V. Davolitités jzvalga, kad senelio vardas, prieSingai nei mociutés (Ona),
tekste pateikiamas angliskai (Anthony)3°.

Antanas Sukys pristatomas kaip Lietuvos nepriklausomybés kovy
herojus, nenusisekes tikininkas, véliau, nors ir neZymiai, dalyvaves sukarintos
organizacijos ,,Gelezinis Vilkas® veikloje. 1940-1941 m. jis dirbo muitinéje
ir policijoje, i§ kurios buvo atleistas dél tarnavimo Lietuvos kariuomengje®®’.
Dél karjeros kariuomenéje ir priklausymo ekstremistinei-rasistinei
organizacijai ,,Gelezinis Vilkas“ A. Sukys buvo jtrauktas j ,liaudies priesy
sarasus“, 1941 m. pavasarj, sklandant gandams apie biisimas represijas,
pasislépé, vaikai buvo iSsiysti pas giminaicius kaime, o Ona liko viena jy bute
Kaune. 1941 m. rugpjii¢io pabaigoje Antanas pradéjo dirbti Kudirkos Naumies¢io
pagalbinés policijos vadu, §j posta paliko 1941 m. gruodj ar 1942 m. sausj,
persikélé j Sakius ir ten dirbo mirininky ir lentpjiivininky profsajungoje. Apie
gyvenamosios vietos ir darbo keitimo priezastis Lietuvoje nezinoma beveik
nieko, o apie gyvenimg perkeltyjy asmeny stovyklose ir véliau Junginéje
Karalystéje J. Sukys suzino i3 savo tetos ir tévo.

4.1. Kolektyviniai veikéjai ir Antrojo pasaulinio karo kontekstas

Didzioji J. Sukys knygos dalis skirta individualiems atminties konfliktams,
ypac¢ daug démesio skiriant vidiniams, susijusiems su asmens tapatybés kaita,
kai aukos tapatybé transformuojasi j ne tokia vienprasmiska konfigtiracija.
Taciau, nors kolektyvinis atminties konfliktas J. Sukys knygoje néra
intensyviai eksploatuojamas, poleminé struktiira kolektyvinéje atmintyje vis
tiek egzistuoja. Autoré¢ pabrézia skirtj tarp to, kaip Lietuvos diasporoje
traktuojami Antrojo pasaulinio karo jvykiai ir kurie jy i§rySkinami: J. Sukys
uzaugo apsupta pasakojimy apie lietuvius kaip aukas ir tik biidama paauglé

3% Julija Sukys, Siberian Exile, p. 4.

360 Ibid., p. 5.

361 Ibid., p. 14.

362 Ibid., p. 4.

363 Ibid., p. 14.

34 Ibid., p. 13.

35 Ibid.

3% Violeta Davoliiite, ,,Agonistic Homecomings®, p. 546.
367 Julija Sukys, op. cit., p. 22-23.
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pirma kartg suprato, kad Holokaustas buvo vykdomas Lietuvoje®®s.

Analizuojant tai, kaip su Holokaustu susij¢ atminties konfliktai
reprezentuojami  Sioje  knygoje, galima iSskirti tris pagrindinius
reprezentacijos planus: 1) kaip reprezentuojami istoriniai jvykiai; 2) kaip
J. Sukys pateikia kolektyving jy refleksija; 3) kaip ji pati, individualiai, juos
vertina. Pristatydama istorinj Antrojo pasaulinio karo konteksta, tarpukario
Lietuva J. Sukys jvardija kaip Antano Smetonos diktatiira, kurioje politinés
laisvés buvo smarkiai apribotos ir laisvai negaléjo reikstis nei kairiyjy, nei
desiniyjy politiniy idéjy skleidéjai, o ekonominé padétis buvo sunki dél
Didziosios depresijos ir Vokietijos vykdyto lietuvisky tikininky produkty
boikoto®®. Knygos pradzioje steigiamojo Seimos pasakojimo pagrindg
J. Sukys apraso kaip abstrakty istorinj konflikta: ,Mes buvome i$didis
7monés, prievarta iskeldinti i§ gimtinés atéjus kareiviams.“>” Sestame
skyriuje kaip pagrindiné laisvos Lietuvos antagonisté jvardijama Soviety
Sajunga ir dar prie§ Lietuvos aneksijg ketvirtajame deSimtmetyje jos vykdytos
represijos: 1932-1933 m. Soviety Ukrainoje sukeltas badas (Holodomoras) ir
1937-1938 m. Soviety Sgjungoje vykes Didysis valymas®’!. Lietuvos aneksija
knygoje nedetalizuojama, tik pazymima, kad lietuviai patys ,,atvéré duris
prieui‘®’, taip pat pabréZiama jtampa tarp valdZzios priimto sprendimo ir
paprasty pilieCiy nepatiklumo Soviety Sagjungos pateikto ultimatumo
priémimo atzvilgiu®”.

Ivardijamos dvi pagrindinés Salies valdymo rezimo poky¢io 1940 m.
pasekmés: gyventojy represijos ir zydy bei lietuviy susiprieSinimas®’™,
Lietuviy ir zydy santykius Lietuvos teritorijoje iki okupacijos J. Sukys
apibiidina kaip nelabai artimus, bet nuosaikius — $ios tautinés bendruomenés
pristatomos kaip gyvenusios atskirai, susidurdavusios tik visuomeninéje
veikloje (sveikatos apsauga, Svietimas, valdzios organai), taiau nebuvusios
priesiskos. Pazymima, kad Lietuvoje, prieSingai nei Lenkijoje ar Ukrainoje,
nebuvo pogromy ir zydams ten gyventi buvo saugu®”. Kritiniu zydy ir lietuviy
santykiy tasku laikoma soviety okupacija 1940 m. J. Sukys teigia, kad
»lietuviams atrodé, kad jy kaimynai Zydai esant naujajam komunistiniam

3 Ibid., p. 32.

39 Ibid., p. 17-18.
0 Ibid., p. 5.

I Ibid., p. 19.

2 Ibid., p. 21.

33 Ibid.

4 Ibid., p. 21-22.
35 Ibid., p. 22.
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rezimui laikosi geriau ir kai kuriais atvejais net jam vadovauja‘“®’c.

Antisemitizmo suintensyve¢jimo ir paplitimo priezastimi nurodoma
nacionalistiné propaganda, sutapatinusi zydus ir bolsevikus®”’.

4.2. Genocidas ir jo apibréztys

Aprasydama 1941 m. soviety organizuotus Lietuvos gyventojy trémimus j
Sibirg, J. Sukys pabrézia, kad ,,3iy veiksmy tikslas buvo ne genocidas“’,
priesSindama juos su akivaizdziai genocido apibrézima atitinkanciu naciy
organizuotu Zydy naikinimu. Taciau tame paciame puslapyje autoré teigia,
kad Soviety Sajungos administracija buvo sudariusi 320 000 tremtiny asmeny
sgrasus ir, jeigu ne vokieciy jvykdyta okupacija, ,,mazdaug pusé salies pilieciy
biity atsidiire Sibire*“”. Ji taip pat nurodo, kad tremiami budavo visi Seimos
nariai — nuo kiidikiy iki senoliy®®’, o aprasomos ,,specialiosios gyvenvietés‘
Sibire irgi turi paraleliy su genocidu: atSiaurios sglygos, maisto stygius,
judéjimo apribojimai, priverstinis darbas®®'. Vis délto J. Sukys grieztai atskiria
genocidg nuo represinés tremties teigdama, kad ,tremtiniai turéjo neblogas
galimybes i8gyventi‘“®®? vélgi tai prieSindama labai menkiems S3ansams
iSgyventi gete, Zydy zudyniy metu ar koncentracijos stovyklose.

Genocida nuo negenocido J. Sukys atskiria pagal veiksmy rezultata,
bet ne pagal intencija, nors oficialiame genocido apibrézime jrasytos abi
apibréztys®®, o jtampa tarp ,,genocido® ir ,,negenocido* aukos atsiranda dél
skirtumy JTO Konvencijoje dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir
baudimo uz jj ir Lietuvos Respublikos Konstitucijoje pateikiamuose genocido
apibrézimuose. Galima daryti prielaida, kad Sitoks bandymas ,atimti“ i§
lietuviy aukos etikete yra susijes su itin intensyviu aukos vaidmens
eskalavimu Seimos pasakojime ir bandymu atremti iSeivijoje plétojama
,.dviejy genocidy* teorija. Taigi nors J. Sukys pasakoja sovietinio ir nacistinio
rezimo auky istorijas, knygoje isteigiama akivaizdi nukentéjusiyjy hierarchija.
Kolektyvinis nukentéjusiyjy klasifikavimas tampa paskata vidinei jtampai
atsirasti — keiCiantis asmens tapatybei, kai pasirenkama atsisakyti Seimoje ir

376 Ibid.

377 Ibid.

8 Ibid., p. 25.

379 Ibid.

30 Ipid., p. 27.

31 Ihid.

382 Ibid.

383 Konvencija dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz jj*, https://e-
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.161369?jfwid=191fum7wuy  [zilréta
2024-06-19].
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tautinéje bendruomenéje plétojamo savosios grupés kancios isskirtinumo.

Nors J. Sukys identifikuoja absoliuty socialinj konflikta, paveikusj ir
individualig jos Seimos istorija, ir vélesnj kolektyvinés atminties lauka, t. y.
kad 1941 m. jvykes naciy jsiverzimas j Soviety Sajunga iSgelbéjo lietuvius
nuo tremties, taciau didZiajai daliai zydy reiské sunaikinimg®®*, autorés
tendencija iSlaikyti neapibréztuma ir palikti etinius bei moralinius klausimus
atsakyti (ar neatsakyti) skaitytojui perkeliama ir reprezentuojant istorinius
ivykius ir sprendziant kriminalinés kaltés klausimus. Ji teigia, kad tai, ,.kas
vadovavo gety kiirimui ar prie duobiy pakrasc¢io isSaudé Sitiek tiikstanciy
zydy, Lietuvoje iSliecka rimty diskusijy (deep contention) klausimas‘%,
Taciau tai beveik prieStarauja istoriky pozitriui — beveik visi sutinka, kad
empiriskai Holokaustas Lietuvoje yra iSnagrinétas, ypac jeigu j istoriografija
jtraukiami uzsienio istoriky veikalai**®.

Tikétina, kad tokj apibendrinimg autoré daro dél tariamo uz
,Lietikio® garazo zudyniy atsakingy asmeny tapatybiy neaiSkumo — tai
apraSydama ji vartoja lygiai tg pacia fraze: deeply contested®®, taGiau ir $is jos
teiginys faktiskai néra visiskai teisingas>®®. Grei¢iausiai J. Sukys daro nuoroda
1 vieng i§ esminiy Holokausto Lietuvoje istoriografijos klausimy: ar
pirmosiomis naciy okupacijos dienomis Kaune vykusius pogromus
organizavo vokieciai, ar lietuviai. Vyraujan¢iam atsakymui, kad pogromus
vykdé lietuviai, o inicijavo ir skatino vokie¢iai**’, J. Sukys priepriesina
iSgyvenusiy auky teiginj (nepateikdama bibliografinés nuorodos), jog
pogromg savavaliS8kai vykdé lietuviai®®, ir pati tai paneigia cituodama
S. Suziedélj. J. Sukys pasirinkimas nedetalizuoti, kur ir kaip pasireiskia jos
minimos diskusijos apie lietuviy dalyvavimg Holokauste, leidzia kelti
hipotezg, kad istoriky tyrimai iSlieka atskiras akademinio pasaulio
pasakojimas ir nepasiekia platesnés visuomenés bei rysSkiai nekeiCia joje
vyraujan¢ios Holokausto nusikaltimy interpretacijos. Cia taip pat galima
izvelgti J. Sukys polinkj neidentifikuoti konkreéiy konflikto dalyviy — lygiai
tokia pati tendencija pastebima Seimos pasakojimo kontekste, taip pat ir
kosmopolitiniam atminties rezimui biidingame polinkyje valstybés valdymo

3%4 Julija Sukys, op. cit., p. 34.

5 Ipid., p. 32.

38 Vygintas Vareikis, ,,Kg atsiminti? Holokausto tyrimai Lietuvoje: problemos ir
kontraversijos®, p. 35.

387 Julija Sukys, op. cit., p. 33.

38 Alfredas Ruksénas, ,,Zydy pogromai Kaune 1941 m.“ Visuotiné lietuviy
enciklopedija, 2022, https://www.vle.lt/straipsnis/zydu-pogromai-kaune-1941-
metais/ [ziGréta 2024-04-30].

389 Christoph Dieckmann ir Riita Vanagaité, op. cit., p. 85-86.

3% Julija Sukys, op. cit., p. 33.
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rezimus (Smetonos, nacistinj, sovietinj) nedetalizuojant traktuoti kaip
kolektyvinius veikéjus.

J. Sukys plagiau komentuoja ir pagrindZia tik kontroversiskesnius ar
nevisuotinai zinomus istorinius faktus arba idé¢jas. Kartais toks glaustumas
perdétai supaprastina istorines aplinkybes. Pavyzdziui, 1941 m. birZelis ir
naciy Vokietijos jsiverzimas j Lietuvos teritorija ir véliau vykusi okupacija
apraSomi tik bendrais bruozais: birzelio 22 d. Vilnius atakuojamas
pirmosiomis bombomis, 27 d. jvyksta , Lietiikio® garazo zZudynés, rugpjiiti—
rugséjj jsteigiami getai, 1943-1944 m. Kudirkos Naumiestyje vykdomos
zudynés ir likviduojami getai. Detaliy trikumg galima aiSkinti knygos temos
siaurumu: autoré siekia pasakoti savo Seimos istorija ir senelio padarytus
nusikaltimus, tac¢iau tokiu atveju kvestionuotinas vienas is ryskiausiy istoriniy
aplinkybiy supaprastinimo pavyzdziy — Holokausto eigos Lietuvos
provincijoje apraSymas.

J. Sukys uzsimena apie gety kiirima (koncentracijg) ir jy turto
nusavinima (ekspropriacija), taciau placiausiai susikoncentruoja j Zudymo
akta, kurj atliko vietiniai vyrai**!. Autoré pabrézia, kad kaimo vietovése,
tokiose kaip Kudirkos Naumiestis, ,,aukos ir zudikai daznai vienas kita
pazinojo asmeniSkai“**>. Toks teiginys kontrastuoja su Ch. Dieckmanno
teiginiu, kad, nors zudyma vykdé¢ lietuviai, tiksliau, tam tikslui suformuoti
7udymo biriai, ,,vietos zmonés Zudynése nevaidino pagrindinio vaidmens*%>.
J. Sukys pasakojime pastebétinas atvirk§cias pasiteisinimui ,,nezude, tik
konvojavo* kaltés uz nusikaltimus priskyrimas: kalté uz zydy zudyma ir jo
organizavimg priskiriama isSskirtinai lietuviams ir dar suintensyvinama
pabréziant, kad nusikaltéliai buidavo asmeniskai pazjstami su aukomis. Tai
taip pat galima interpretuoti kaip poreikj iStaisyti ilgai trukusj autorés
nezinojima apie Holokausto nusikaltimus Lietuvoje. Zydy Zudyniy
organizatoriy ir vykdytojy nesutapimas pabréziamas tik perpasakojant Izaoko
Gliko pasakojimg, kaip prasidedant ,,vyry akcijai“ Kudirkos Naumiescio
zydams buvo pasakyta, kad visi vyrai turi prisistatyti kelionei j priverstinius
darbus Vokietijoje, taciau patys vyrus surinkti turéje lietuviy policininkai
tikéjo Sia istorija ir atleido nuo ,kelionés* pasiligojusius vyrus**,

J. Sukys atkreipia démesj, kad miestuose ir provincijoje Holokausto
eiga buvo skirtinga, dokumenty gausa taip pat skiriasi — pirmuosiuose,
kuriuose buvo jkurti getai, jy gerokai daugiau, tad autoré priversta dirbti su

B Ipid., p. 36.

392 Ibid.

393 Christoph Dieckmann ir Riita Vanagaité, op. cit., p. 164.
3% Julija Sukys, op. cit., p. 38.
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minimaliu kiekiu rasytinés informacijos. Tekste vyraujant] neapibréztumg
galima paaiskinti beveik neegzistuojancia prieiga prie konkreciy istoriniy
fakty — net vieninteliame ra$ytiniame 3altinyje, i§ kurio J. Sukys gali gauti
informacijos apie senelio veiklg 1941-1944 m., jo KGB byloje, nepateikiami
tiksliis duomenys, pavyzdziui, senelio darbo Pagalbingje policijoje pradzia
jlaikoma ,vokieCiy okupacijos pradzia“. Apie istoriky tyrimus
nepriklausomoje Lietuvoje J. Sukys neuZsimena, daugiausia mini KGB
archyvo bylas — dokumentus, su kuriais pati dirbo. Vis délto j bibliografija
patenka vieni svarbiausiy lietuviy Holokausto istoriky — A. Bubnys ir
S. Suziedélis ir serijos ,, Totalitariniy rezimy nusikaltimai Lietuvoje* leidiniai.
I§ Vakary istoriky, be S. Suziedélio ir leidinio ,,Totalitariniy rezimy
nusikaltimai Lietuvoje bendraautorio Ch. Dieckmanno, bibliografijoje
minimas tik Timothy Snyderis. Minimali prieiga prie rasSytiniy Saltiniy ir
zodiniy pasakojimy sukuria poatminties situacijg, kai Seimos istorija tampa
nepaprastai svarbi, bet neegzistuojantj jos turinj (Sivo atveju — konkrecius
senelio veiksmus) tenka uZpildyti pasitelkiant vaizduote.

4.3. Aukos, nusikaltéliai, stebétojai ir gelbétojai: takios tapatybés ir jy
perversmai

Tyla buvo esminis elementas Seimos ir lietuviy bendruomenés istorijos
pasakojime. J. Sukys teigia, kad $estadieninéje mokykloje apie Holokausta
pasakojama nebuvo, ir identifikuoja pagrindine tylos priezastj: kalbédamas
apie naciy okupuotose teritorijoje vykusias zudynes, negali ignoruoti ,,masinio
pasyvumo ir kolaboravimo**®. Taip ieivijos bendruomené iskart jsteigiama
kaip jtrauktasis subjektas Holokausto nusikaltimuose — nors tiesiogiai
nebitinai juose dalyvave, bet ignoruodami lietuviy dalyvavimg juose, kuria
jiems palankig pozicijg suteikiantj istorinj pasakojimg. Taikant antagonistinj
atminties rezima, kuriame viena grupé gali biiti tik arba auka, arba nusikaltélis,
nutyléjimas funkcionuoja kaip veiksminga norimo istorinio pasakojimo
kiirimo strategija. J. Sukys bando j 8ig arba-arba sistemg jvesti papildomy
kategorijy, pavyzdziui, zydy gelbétojus, taciau, pasitelkiant statistika
(nuzudyta daugiau nei 90 proc. tuo metu Lietuvoje gyvenusiy zydy), tai taip
pat pateikiama kaip kritika tuometiniams Lietuvos gyventojams,
kvestionuojant pasipriesinimo okupantams mastg. Cia vélgi galima jzvelgti
lakonisko pasakojimo riziky: menkai susipazinus su Holokausto istorinémis
aplinkybémis, gelbétojo pozicija gali atrodyti kone moralinis imperatyvas.
Taciau taip ignoruojamas svarbus kontekstas: dél uz zydy gelbéjimo veiksmus

35 Ibid., p. 45.
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gresiancios mirties bausmés®*® atlikdamas gelbéjimo veiksmus stebétojas ilga

laika rizikuodavo savo paties ir Seimos gyvybe. Taip pat nepaminimas ir Zydy
gelbgjimo komplikuotumas: labai retai vienas Zmogus visos okupacijos
laikotarpiu iSslapstydavo viena Zyda — slepiantieji ir slaptavietés daznai
keisdavosi, be to, ne kiekvienas asmuo ir ne kiekviena Seima turé¢jo galimybiy
slépti zmones. Nors J. Sukys pasipiktinimas Ziiirint j statistinius naikinimo
duomenis suprantamas, menkas genocido organizavimo ir saglygy apraSymas
pasakojime palieka daug erdvés istorines aplinkybes ignoruojancioms
interpretacijoms.

Nusikaltéliai knygoje apibréziami prieStaringai: kaip blogi, kaip
pabaisos (,,uz Naumiescio kadaise tykojo ziauriausios i$ visy biitybiy — vyrai
su ginklais“**”) ir kaip paprasti Zmonés (,,jie neturéjo naciy pazyméjimy. Taip
pat nebuvo ir lengvai atpazjstami pabaisos. Netgi prieSingai, jie buvo paprasti
vietiniai vyrai‘?®). Prie§prieSinamas asmeninis, tiesioginis kulkomis vykdytas
Holokaustas ir vélesnis koncentracijos stovykly etapas®’. Minimi kanoniniai
Holokausto ikonografijos jvaizdziai: patriotines dainas traukiantys zudikai,
jiems tiekiamas alkoholis, j medZius traiSkomos kudikiy kaukolés*®,
Pristatant nusikaltélius remiamasi dokumentine KGB medziaga, bet
informacija apie konkrecius nusikaltélius pateikiama lakoniskai ir faktiskai:
kas ka padaré ir kokia bausmé buvo paskirta. J. Sukys pateikia dvipusj KGB
dokumenty vertinimg: teigia, kad iSeiviy bendruomengje jie buvo laikomi
visiSkai nepatikimais, taciau jos kalbinti istorikai, nors ir sutiko su
nepatikimumo veiksniu, neleido visiSkai jy ignoruoti**!. Senelis KGB
dokumentuose kaltinamas kolaboravimu su vokieciais, masiniy Zudyniy
organizavimu, vadovavimu joms ir Izaoko Grossmano nuzudymu.
Pagrindiniai A. Sukio kaltés ar nekaltumo (priklausomai nuo nusikaltimo,
kuriuo yra kaltinamas) jrodymai remiasi chronologija — jis buvo miestelio
policijos vadas bent vieny i§ zudyniy laikotarpiu, taciau I. Grossmano
nuzudymo metu jau nebegyveno Kudirkos Naumiestyje.

Antrasis informacijos Saltinis yra amzininky pasakojimai —
rekonstruojant jvykiy eiga remiamasi Izaoko Gliko ir kity Holokausto
amzininky pateikiama informacija bei Romo Treiderio, Antano draugo
stinaus, liudijimu. R. Treideris teigia girdéjes Antano pokalbj su savo motina,
kuriame A. Sukys gynési masinése zudynése nedalyvaves, tadien likes savo

3% Christoph Dieckmann ir Riita Vanagaité, op. cit., p. 288.
397 Julija Sukys, op. cit., p. 8.
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kabinete**?

. R. Treideris taip pat teigia zings, kad I. Grossmang nuzude
vokieciai, o ne A. Sukys. Taigi nors autoré nerado jrodymy, kad senelis pats
buty ka nors nuzudgs, KGB byloje pareiskiami kaltinimai ,,prizitiréjus ir
koordinavus‘“*® zydy zudynes priimami kaip pakankamai tikétini. Senelis
tiesiogiai nejvardijamas kaip nusikaltélis, taciau kelis kartus minimas jo
,husikaltimas*‘%** (kolaboravimas).

Viename knygos skyriy nagrin¢jamas nusikaltéliy Zmogiskumas ir jy
veiksmy bei pasirinkimy aplinkybés. J. Sukys, bandydama tai aikintis,
pasitelkia Stanley’io Milgramo psichologinius eksperimentus, tyrusius
polinkj paklusti autoritetams: ,,Manau, kad didelé dalis ty lietuviy, kurie
bendradarbiavo i§zudant daugiau kaip 90 proc. Salies zZydy bendruomeneés,
buvo siaubingai paklusniis vyrai, internalizave karinj etosa. Jie vykdé
isakymus bet kuria kaina ir taipbent jau asmeniskai galé¢jo nusikratyti bet
kokios atsakomybés uz sukeltas mirtis.“‘** Pateikiamas pavyzdys vyro, kuris
prie§s zudynes jspéjo aukas, kad Sios galéty pasislépti, taCiau véliau pats
apsiginklavo ir dalyvavo zudynése. Tai, pasak autorés, jg ,,stebina ir trikdo*4%,
nes mintis, kad nusikaltélis gali atlikti ka nors teigiama, netinka
antagonistiniam atminties rezimui. Galutinis nusikaltimo paaiSkinimas gristas
militaristinio etoso internalizavimu ir asmeniniu pasirinkimu zudyti, o tai,
kaip ir kur nusikaltimas jvykdomas, maziau svarbu, esminis yra pats zudymo
aktas*"’.

4.4. Tiesosakos konfliktas: Seimos pasakojimo netikslumai

Labiausiai J. Sukys knygoje konfliktai pasireiskia individualios (Seimos ir
asmeninés) istorijos pasakojimo plane. Seimos istorijoje jtampa kyla dél
tiesosakos — kalbiniy akty saveikos su tiesa. J. Sukys pasakojima (Seimos
istorijos jzodinimg) jvardija kaip esminj Seima ir jos nariy tapatybe
formuojantj elementa. Ji teigia, kad ,,[k]iekviena Seima pasakoja savo vaikams
istorijg apie tai, kas ji yra“‘®, o jos Seimoje tos istorijos jsiminimas ir
gimtosios kalbos jvaldymas buvo vaiky ,,darbas**®. J. Sukys jvardija dvi
pagrindines klifitis: pirmoji — jaunesnioji karta nebuvo buvusi Salyje, i kurig

02 1hid., p. 55.

403 Ipid., p. 59.

04 Ibid., p. 60, p. 154.
05 Ibid., p. 65.

06 Ihid., p. 40.

7 Ibid., p. 65.

8 Ihid., p. 5.

409 Ihid.
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vyresnioji tikéjosi grizti; antroji, jau J. Sukys rasant knyga, — vyresniosios
kartos pasakojimas ,,ne iki galo atitiko tikrove“‘!®. Tiesosakos tarp karty
sukeliamas konfliktas knygoje menkai iSreiskiamas — J. Sukys $eimos
pasakojimg apraso kaip savaime suprantamg, kiiniska, beveik biologinj
reiSkinj (,,j pasaulj ateiname su ant kiino iStatuiruotomis istorijomis — kai
kuriomis iSkraipytomis ar melagingomis“*!!). Pasakojimo perteikimo
mechanizmas, kaip, kada ar kur jaunesnioji karta suzino apie savo Saknis,
nedetalizuojamas, nepateikiami jokie konkretis Saltiniai, vos kelis kartus
uZsimenama apie konkre¢ius asmenis, kurie kazka pasakojo (J. Sukys tévas,
teta, pusbrolis). Taip Seimos pasakojimui suteikiamas mitologinis,
spiritualistinis matmuo, pasireiSkiantis ir adresato, ir adresanto instancijoje.

Steigiamojo Seimos pasakojimo atitiktis tikrovei netampa pagrindiniu
knygos konfliktu, jis perkeliamas i vidinj konflikta, grei¢iausiai biitent todél,
kad tiesosakos konflikto dalyviai konkreciai nejvardijami, o konfrontacija ir
bandymas jrodyti vieno ar kito pasakojimo teisinguma, vyresnei kartai mirus,
nebejmanomas. Tai pasireiSkia kalbiniy reiskiniy antropomorfizavimu
(Silence organized our family — ,,Tyla formavo misy Seimg“*?), pasyvine
veiksmazodziy forma (there was <...> a great hush surrounding the years
between 1941 <...> and 1944 — ,,1941 m. <..> ir 1944 m. laiko tarpa visada
supo gili tyla“!3), nezymimaisiais jvardziais (anyone*'* — bet kas). Esminis
tiesos ir tikrovés neatitikimas J. Sukys $eimoje pasireiské ne per kalbinius
aktus, o per tai, kad jy nebuvo — autoré teigia, kad tai, jog mociutés tremtj
1941 m. ir senelio bei jos tévo pabégimg i§ Lietuvos 1944 m. skyré net treji
metai ir kad Holokaustas buvo kazkaip susijgs su Lietuva, ji suvoké tik
biidama beveik suaugusi*’.

J. Sukys Seimos pasakojime galima pastebéti stebuklinés pasakos
elementy — jaunesnéms kartoms, kurios nebuvo buvusios Lietuvoje ir neturéjo
net galimybés jos aplankyti, pasakojimai apie tévy ir seneliy gimting atrodé
tarsi netikri*'®. O vyresnioji karta taip pat savo pasakojimus pritaikydavo
auditorijai — vaikams, pavyzdziui, O. Sukienei siun¢iant laiskus i3 Sibiro tai

40 Ibid.

41 Ibid.

412 Ibid., p. 32. V. Davolitté §j sakinj vercia ,,Miisy Seima junge tyla“: V. Davoliité, ,,Misy
Seima junge tyla: agonistiné poatmintis Danieliaus Mendelsohno, Ritos Gabis ir Julijos
Sukys $eimos biografiniuose pasakojimuose”, Migracija: sampratos ir patirtys,
Vilnius: Lietuvos nacionalinis dailés muziejus, 2022, p. 60-80.

413 Julija Sukys, op. cit., p. 32.

44 Ibid.

45 Ibid.

46 Ibid., p. 5.
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apraSoma kaip stebuklingas Ziemos pasaulis*'’. Pabréziama ir S$eimos
susibiirimy formalumas, nedrasa klausti klausimy*'®. J. Sukys taip pat
reflektuoja, kad jos Seimos pasirinktas pasakojimo biidas, bent jau laiskuose,
turi dvilypiy pasekmiy: pasakojimas gyvas ir jsimintinas, taciau tuo pat metu,

siekiant jj tokj padaryti, tenka nutyléti tai, kas jame nedera ar yra nemalonu*'’.
4.5. Vidinis konfliktas: kaltés nuosprendziai

Knygoje autoré itin akcentuoja Seimos pasakojimu steigiama aukos vaidmeni,
ji laikydama esminiu lietuviy iSeivijos, lietuviskosios ir savosios tapatybés
démeniu: , KeturiasdeSimt mety, regis, pervertinu savo kilme. Visa gyvenima
tiek daug démesio skyriau tam, i§ kur ,,atéjau”, kad kai paaiskéjo, jog praeitis
atrodo kiek kitaip, nei jsivaizdavau, mane iStiko tapatybés krizé. Kas a$ esu
dabar, kai perrasiau savo Seimos istorija?*“*° Nors knygoje J. Sukys apmasto
kalte ir jos santyk] su tuo, kaip jautiesi biidamas auka, knygos pavadinimas ir
virSelis, kuriame pavaizduota J. Sukys mociuté, rodo, kad buvimas auka vis
délto islieka pagrindine tema. Knyga prasideda epigrafu, iSkart jtraukianciu j
pasakojima atpildo, kaltés ir atsakomybés dimensija: ,,Kazkas visada sumoka.
Tik neaisku, kas. Ir neaisku, kaip.“*?! J. Sukys kuriamas pasaulis yra logiskas,
jame uz neteisybe turi biiti atlyginta, nors pats atsiteisimo mechanizmas néra
aiskus ar grieztai apibréztas. Atpildu uZ senelio nusikaltimus J. Sukys laiko i§
jos atimtg gebéjimg didZiuotis savo modiutés ir Seimos istorija*?? bei mociutés

1423

tremtj*~. Kaip prieSpriesg autoré pateikia europietiSka IS$¢jimo knygoje

aprasytg ,,bausme vaikams uz tévy kalte iki treCios ir ketvirtos kartos“** ir
amerikietiskg tikéjimg, kad viskg galima pradéti i§ naujo*?®. UZzbaigdama
trumpa tai aiskinan¢ia pastraipg klausimu: ,,Ar tikrai?, J. Sukys atskleidzia
vieng 1§ savo vidinio konflikto priezasCiy: neapsisprendimg, ar kalté
perduodama i$ kartos j karta.

Aprasydama, kaip vélesnes kartas veiké auky patirtos kancios, autoré

atskiria auky ir nusikaltéliy palikuonius bei jy patirtis. Holokausto literatiiros

47 Ibid., p. 132.

48 Ibid., p. 161.

49 Ibid., p. 133.

20 Ipid., p. 163.

21 Ihid., p. 3.

2 Ihid.. p. 6.

23 Ihid., p. 153.

424 13¢jimo knyga 20, 5, Biblija arba Sventasis Rastas. Ekumeninis leidimas, Vilnius:
Lietuvos biblijos draugija, 1999.

425 Julija Sukys, op. cit., p. 6.
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teorijoje §i skirtis retai kada daroma*?®, nes nenoras kalbéti apie nusikaltimus
biidingas ir aukoms, ir nusikaltéliams. Sig skirtj J. Sukys isryskina
pasitelkdama jos darbo kabinete kabantj Kudirkos Naumies¢io zZemeélapj, i$
atminties nupieSta Ralpho Goldbergo, XX a. pradzioje i§ $io miestelio
emigravusio | JAV. Miesto plane suzymétos gatves ir jose gyvenusios $eimos,
taip pat paZyméta masiné¢ per Holokausta nuzudyty zydy kapaviete. Kity
Zmoniy, su kuriais J. Sukys aptaria Zemélapj, jo kiréjo dedikuota biisimoms
gyventojy kartoms ir sukurta Holokaustui atminti, t. y. skirtg ,,neuzmirsti ir
neatleisti“?’, poziliriu, Zemélapis skirtas jai — Naumies¢io gyventojy
palikuonei. Su tuo ji nesutinka, teigdama, kad yra ,,ne ta“**® palikuoné, taip
dar karta pabrézdama auky ir kaltininky palikuoniy hierarchija. Vis délto
teiginiu, kad Zemélapis primena jos pacios darbg siekiant rekonstruoti Seimos
istorijg ir ypa¢ abiejuose objektuose plytin¢ias tuStumas — uzmar$tj*?®,
J. Sukys pripaZjsta, kad auky ir nusikaltéliy palikuoniy atminties formavimo
ar atradimo procesas turi ir panasumy.

Tikrosios istorijos atskleidimas nekei¢ia J. Sukio moé&iutés aukos
statuso, taCiau kvestionuoja deklaruojama kolektyvinio lietuviy buvimo
aukomis samprata. Ir nors aukos bei jy istorijos yra knygos asis — tai biidinga
kosmopolitiniam atminties rezimui, kai kurias situacijos aiskinimo taktikas
galima interpretuoti kaip antagonistines. Siuo atveju tai galéty biti
interpretuojama kaip budas iStaisyti tai, kas, autorés nuomone, yra neteisinga —
kad lietuviai savo istorinéje samonéje save identifikuoja tik kaip aukas.
Knygoje teigiama, kad mociuté senelio nekaltino®, o senelio santykj su
mogiutés tremtimi J. Sukys taip pat jzodina cituodama urugvajiediy raytojo
Eduardo Galeano retorinj klausima: ,,Kaip iSgyventi tokig tragedija? Kaip
iSgyventi ja nesugniuzdyta siela?***! Jos pacios tapatybei esminj kaltés jausmo
klausimg ji uzduoda ir apie senelj ir palieka jj neatsakyta: ,,Galgi galiausiai
iSliko tik jo kiinas. Galbit jo siela prazuvo.“#? Nors autoré tarsi pateikia
atsakymg, nuskambéjusi abejoné palieka erdvés interpretacijoms ir
skirtingiems pasakojimo rezimams: J. Sukys ir senelio nuotolis neleidzia jai
nieko tvirtinti apie jo zmogiskumg ar netektj. Lygiai toks pats retorinis
klausimas pasitelkiamas ir savo tiesos ieSkojimo kelionés sékmei jvertinti:

426 7r. 2.3 skyriy ,,Holokausto literatiiros karty formavimasis*.
427 Julija Sukys, op. cit., p. 10.

428 Ibid.

99 Ihid., p. 8-9.

90 Ihid., p. 24.

B Ihid., p. 31.

42 Ibid., p. 31.
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,,Mastau, ar mano misija nusiseké¢, ar buvo nesékminga?*4*?

Senelio kaltés iSaiSkinimas suintensyvina antikés kaltés problematika,
kuri $ioje knygoje kyla i§ kaltés jausmo disimuliacijos: J. Sukys Zodziy,
logiskai prieity iSvady ir jausminio teksto lygmens neatitikimo. Vieninteléje
teksto dalyje, kurioje autoré tiesiogiai kalba apie savo jauciama kalte, jos
atsakymas | savo pacios klausimg ,,Ar ir a$ kazkaip — genetikos ar paveldéjimo
biidu — kalta? atsako nelabai tvirtu ,,Nemanau‘“***. Taciau kalté ir kaltés
jausmas nediferencijuojami, neklausiama: ,,ar as jauciuosi kalta?*. Taciau j §j
klausima netiesiogiai atsakoma per subjekto jausmus ir kai kuriuos veiksmus
(virtualiai jsisteigianCius santykius tarp autorés ir senelio auky, negaléjima
Isivaizduoti saves Zudyniy vietoje ir tuo pat metu negaléjima to nejsivaizduoti,
patiriama panika, moralizacijos baime, bejégiskuma, atsipraSymo aktg).
J. Sukys knygoje apragoma ne nusikalstamus veiksmus atlikusiojo jaugiama
kalté, bet tam tikras kaltés simuliakras — generaciné, antriné, jtrauktojo
subjekto kalté, jauCiama ne dél savo paties veiksmy, o dél ankstesniy karty
atlikty nusikaltimy. Skirtingas pacios J. Sukys ir jos aplinkos kaltés vertinimas
kyla i§ europietisky ir amerikietisky sociumo verciy bei skirtingo generacinio
nuotolio suvokimo. Sekdami skirtingas verciy sistemas, skirtingi subjektai
daro skirtingas i§vadas apie generacing kalte: vieni, tarp jy autoré, abejoja dél
kaltés, atsirandancios dél giminystés rySio su nusikaltusiuoju, o Kiti,
pavyzdziui, autorés draugai, visiSkai nepripazjsta tokio kaltés
priezastingumo®®. Biologiné sgsaja su nusikaltusiuoju taip pat yra aspektas,
smarkiai sureik§minamas jsteigiant generacing kalte.

4.6. ISvados

Apibréztumo trilkumas ir tyla, budingi tam, kaip perpasakojamas tapatybe
steigiantis Seimos pasakojimas (mociutés Onos tremtis ir senelio Antano
pabégimas j Vakarus), ir tam, kaip J. Sukys pasakoja savo $eimos istorija,
skiriasi savo priezastingumu ir kuriamomis reik§mémis. Pirmoji iSeivijos
karta nutyléjo tam tikras Seimos istorijos detales siekdama iSvengti teisiniy
sankcijy (Antanas) ir iSlaikyti aukos vaidmenj ar i§ nezinojimo (Ona, jos ir
Antano vaikai). J. Sukys kuriamame pasakojime apibréztumo triikumas
pasireiSkia tuo, kad nusikaltéliai neidentifikuojami (ar ignoruojama juos
identifikuoti), ir retoriniais klausimais skyriy pabaigose.

Nejvardijant individualiy ir kolektyviniy veikéjy atminties konflikto
prielaidos islieka neaiskios, o individualiai konflikto negalint nukreipti |

3 Ibid., p. 163.
4 bid., p. 60.
435 Ipid., p. 153.
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konkrecius kaltininkus (Seimg), jis perkeliamas j vidinj konfliktg (kaltés
paveldimumo klausimus) arba ] etninj lygmenj (lietuviy tapatybés
konstravimo per aukos vaidmenj problemiskumg). Treciosios kartos atveju
nutyl¢jimus galima suprasti kaip pasakojimo stiliaus pasirinkimg ar
dokumentinés informacijos trilkumo pasekme.

Vis délto abiem atvejais mitologizuojant istorinj pasakojima
susiduriama su panaS$iais pavojais: noromis ar nenoromis nutylint tam tikras
Seimos istorijos detales ar paliekant neatsakytus klausimus gresia istorijg
iSkraipyti, supaprastinti ir perraSyti. Tai leidzia identifikuoti populiariosios
tenka nepaisyti to, kas akademiniam istoriniam pasakojimui suteikia svarba —
atsisakyti atskleisti istorinj jvykj jvairiomis perspektyvomis, identifikuoti ir
vertinti kompleksinius kontekstus. Taciau skirtingose situacijose reikSmingi
gali buti skirtingi santykio su praeitimi rezimai — asmeniné ir §eimos istorija
atskleidzia tai, kaip istorija suvokia ir pasakoja neprofesionalis istorikai. | tai
atsizvelgiant biity galima identifikuoti kolektyvinés atminties problemas
raSant akademinius veikalus.

J. Sukys lakoniskumas paveikus, jis jtraukia skaitytoja j etines
dilemas, taciau taip pat puikiai iliustruoja esminj pasakojimy apie konfliktus
aspekta: néra vieno teisingo ir neginéijamo pasakojimo, J. Sukys palieka
nuspresti skaitytojui. Ir nors J. Sukys pasakojima V. Davoliiité jvardija kaip
agonistinj**%, analizuojant tekste pasireiSkiancig atminties konflikto struktira,
intencionali (§eimos) ir neintencionali (istoriniy $altiniy trikumas) tyla tampa
paskata atitaisyti tai, kas vertinama kaip neteisingas pasakojimas ir gali biiti
suprantama kaip viena i§ antagonistinio atminties rezimo funkcionavimo
pasakojime priezasciy.

Kaip kitg priezastj galima nurodyti tylos jtakg pasakojimui —
informacijos stoka sukuria situacija, kurioje, visy pirma, reikia iSsiaiskinti,
kas, o ne kodél jvyko*’. Kosmopolitinio atminties rezimo bruoZai pasireiskia
orientuojantis ] aukas (mociut¢ Ona, Kudirkos NaumiesCio zydus) ir
totalitarinius rezimus vaizduojant kaip kolektyvinius antagonistus.
Individualiai konflikto negalint nukreipti j konkrecius kaltininkus (Seima), jis
pasireiSkia kaip vidinis arba perkeliamas j valstybés lygmenj. Kolektyvinj
atminties konfliktg J. Sukys taip pat kuria ir struktiiruoja ekstrapoliuodama
situacijas — i$ vieno atvejo darydama apibendrinimus apie atvejy visuma. Tai
gali biti suprantama ir kaip dokumentinés medziagos trikumo, ir kaip
nesigilinimo j istoriografijg pasekmé.

436 Violeta Davolite, »Agonistic Homecomings®, p. 547.
437 Panady savo knygy Miisiskiai ir Kaip tai jvyko skirtumg identifikuoja ir Riita
Vanagaité (Kaip tai jvyko, p. 11).
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5. RITA GABIS SVECIAS SAULIU PUOTOJE: MANO SENELIO SS
PRAEITIS, MANOJI ZYDU SEIMA, TIESOS PAIESKOS

Amerikiec¢iy poeté, kiirybinio raSymo déstytoja Rita Gabis*® (g. 1957), kurios
motina lietuvé, o tévas litvaky kilmés, dométis savo Seimos istorija pradéjo
jos gyvenime atsiradus jdukrai ir mirus tévui. Jausdamasi artimesné jam, savo
Sakny R. Gabis ieskoti émeési nuo tévo giminés pusés — | JAV XX a.
imigravusiy litvaky, taciau véliau susidomgjo ir motinos Seimos istorija.
Suzinojusi, kad jos senelis 1941-1943 m. dirbo saugumo policijos vadu**
Svencionyse, 2015 m. isleistoje knygoje Svecias Sauliy puotoje autoré
dokumentuoja savo bandymus iSsiaiskinti, koks buvo jo vaidmuo Holokausto
nusikaltimuose ir tai, kg jo jsitraukimas  §j istorinj jvyki reiskia jos tapatybei.
R. Gabis motinos tévai — Pranas ir Ona Puronai — gyveno Zeimelyje, i§ ¢ia
R. Gabis mociuté buvo soviety iStremta j Sibirg. 1941 m. birzelj P. Puronas
dalyvavo sukilime Skapiskyje, vasaros pabaigoje tapo saugumo policijos
vadu, su §eima persikélé j Svencionis (tikslus laikas nenurodomas). 1943 m.
senelis buvo arestuotas, kalinamas Lukiskése, tuomet paZemintas tarnyboje,
perkeltas | Panevézj, kur ir toliau dirbo saugumo policijoje. 1944 m.
P. Puronas kartu su keturiais vaikais pasitrauké j Vakarus, ketverius metus
gyveno perkeltyjy asmeny stovyklose Vokietijoje, 1948 m. imigravo j JAV, |
kurias 1965 m. i§ Soviety Lietuvos imigravo ir jo Zzmona Ona.

Knyga sudaro penkios dalys, kiekvieng jy jrémina vidinés ar iSorinés
transformacijos: pirmojoje autoré¢ apraSo savo gimings istorijos paieskos
pradzia, Cia iSdésto pagrindinius faktus ir tai, kg pavyko apie Seimos istorijg
suzinoti i§ giminaiciy. LietuviSkoji R. Gabis Seimos pus¢ neslepia nemaloniy
fakty apie P. Purona, i R. Gabis klausimus Seima atsako noriai — vis délto jos
motina nenori nieko zinoti apie dukros atlickamg tyrimg. Pirmajame skyriuje
paaiskéja priezastys, kodél autoré yra atsiribojusi nuo lietuviskosios Seimos ir
tapatybés: i§ tetos vyro patirta seksualiné prievarta ir sudétingi santykiai su
motina. Antrojoje dalyje apraSsoma R. Gabis kelioné j Lietuva, kurios metu ji
aplanko Svencionis, kur dirbo jos senelis, masiniy zudyniy vieta (Poligona),
Vilniaus Lukiskiy kaléjimg, susitinka su Holokaustg patyrusiais ar jo
amzininkais; taip pat jos kelioné j Izraelj ir susitikimas su Svencionyse
Holokaustg iSgyvenusia Lili Holzman ir Zydy partizanu, istoriku 1. Aradu.

438 Taip pat yra iSleidusi poezijos knyga The Wild Field, Cambridge: Alice James
Books, 1994.

439 Taip senelio pareigas (chief) dazniausiai jvardija R. Gabis, nors knygoje
cituojamuose dokumentuose taip pat esama ir tokiy pareigy apibidinimy kaip
,.komendantas®“ (p. 189), vyr. tarnautojas (p. 254). A. Vinokuro knygoje jis
vadinamas ,,saugumo policijos tarnautoju* (p. 147).
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TreCiojoje dalyje tgsiamas darbas su Saltiniais, apraSoma antroji kelioné |
Lietuva, susitikimas su istoriku A. Bubniu; Sioje dalyje R. Gabis ne
interpretuoja, o tiesiogiai ima cituoti liudininky pasakojimus, kai kurie jy —
net keliy puslapiy. Ketvirtojoje knygos dalyje autoré nagrinéja byly
liudijimus, kuriuose minimas senelis — R. Gabis bando patikrinti juose
pateikty fakty tikruma, cituoja daug liudijimy ir smulkiai apraso teismo bylose
rastus faktus. Susitelkiama j antinacistine rezistencija Svenéioniy gete ir
senelio areSta, apraSoma kelioné j archyvus Lenkijoje. Penktojoje dalyje
aprasoma trecioji kelioné j Lietuva. R. Gabis aplanko ten gyvenancius
giminaicius, kurie, jos teigimu, atlaidZiau zitiri j jos tyrimg nei JAV gyvenanti
Seima, ir reflektuoja atlikto tyrimo reikSme.

Knygos tekstas daugialypis, sudarytas i$ keliy pagrindiniy zanriniy
modeliy: R. Gabis kasdienybé ir fizinés tyrimo kliitys (romano ir
pasakojamasis zanras); R. Gabis prisiminimai ir sapnai (poetinis ir meninis
zanras); kity asmeny liudijimai apie praeitj (biografijos ir liudijimo zanras);
istoriniy jvykiy refleksija (istorinis Zzanras). Pasakojimas fragmentiskas,
aprasymai detaliis, pasakojimo registrai ir Zanrai nuolat kaitomi, menkai
laikomasi chronologiniy apribojimy. R. Gabis savo pasakojima konstruoja
kaip simuliakrinj detektyva, paremta prologe pateikiamu pagrindiniu
klausimu — ar jos senelis buvo Zudikas. Tyrimo metu §is klausimas jgyja
daugiau niuansy ir nuo ,,ar* pereinama prie ,,kas, kaip ir kodel*. Detektyvo
zanrg bandoma palaikyti ir susikoncentruojant j kitas detales bei aiSkinantis
kitus klausimus (seneliui dirbusios vertéjos tapatybe, kur stovéjo vienoks ar
kitoks pastatas ir pan.) — kaip teigia autoré, ,,visas mano tyrimas uzvaldytas
nepaaiSkinamy, dingusiy dalyky.

5.1. Pranas Puronas ir nusikaltéliai

R. Gabis prisimena savo senelj ir apra$o jj kaip bebaimj*!!, nevarZoma
garbés*?, judry, dosny, nors ir neturtingg — viename i§ pateikiamy
prisiminimy senelis iSleidzia daug pinigy pirkdamas antikei skanéstus ir
tuomet dél nereikalingy ilaidy susipyksta su Seima*?. R. Gabis teigia
supratusi, kad senelis ,,nebuvo turtingas, nebuvo tuo, kuo apsimeté esgs“4** —
retrospektyvinis pastebéjimas suteikia uzuoming, kad tai buvo ne vienintelé
senelio apgaulé. Siuo ir keliais kitais atvejais atmintis kaip instancija tiesiogiai

440 Rita Gabis, A4 Guest at the Shooter s Banquet, p. 294.
“ Ihid., p. 4.

“2 Ipid.. p. 49.

“3 Ihid.. p. 6-7.

44 Ihid.. p. 6.
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pasitelkiama formuojant pasakojimg — tai demonstruoja vieng i$ atminties
savybiy: praeities jvykiy rekontekstualizacija ir performulavima atsizvelgiant
1 pasakojimo laika ir naujai gauta informacija.

Senelis Zydiskosios R. Gabis Seimos vadinamas ,,naciu®“. R. Gabis
teigia, kad visi Zino, jog naciai buvo ,,psichai su batais iki keliy. Zudikai***.
Tac¢iau tuojau pat pazymima, kad ,senelis nekenté gestapo“**¢. Senelio
antisemitizmas Ritai nepaaisSkinamas, teta Karina pasakoja, kad senelis, nors
ir turéjo draugy zydy, apskritai jy nemégo*¥’. Véliau Karina papasakoja, kad j
Sibirg iStremtg mociute 1941 m. sovietams jdavé kaimynai Zydai uz tai, kad $i
buvo nacionalisté, priklausé Sauliy sajungai, jos vyras kovojo su rusais*®.
Taigi net ir senelio antisemitizmas néra vienareikSmisSkas, nepateikiamas kaip
tvirtas nusistatymas, esminé savybé ar blogio iSraiska. Dviprasmiskas,
nekategoriSskas nusikaltélio vaizdavimas — viena i§ agonistinio atminties
rezimo raisky. Nors knygoje nusikaltéliai néra taip individualizuojami kaip
aukos (,,Ilga laika jy vardai, i§skyrus senelio, ligjasi | vieng; piktadariai, vis
girdziu ir galvoju; pasaky veikéjo vardas, visi individai susipina j vieng bloga
7mogy“)*°, R. Gabis artumas seneliui leidzia apmastyti nusikaltéliy veiksmy
ir asmenybiy vertinimo niuansus. Nors knygos pabaigoje autoré randa
irodymy, kad jos senelis Zudyniy metu buvo naikinimo vietoje, ir ji pasmerkia,
knygoje jo teigiami ir neigiami veiksmai yra nuolat persvarstomi ir
kontekstualizuojami: ,,paribiuose viskas buvo ne taip paprasta ir aisku. Taip,
egzistavo daugybé subtiliy ir brutaliy biidy, kuriais mano senelis galéjo biiti
»paskatintas* bendradarbiauti, kolaboruoti ar dalyvauti. leskodama jo
gyvenimo detaliy, negausiy fakty, pamazu kaupiau ir rizikos bei uzuojautos
pavyzdzius, mazus kaip bulvé ar didelius kaip gyvenimas*“4*,

Senelis parodomas kaip sudétingus pasirinkimus priverstas daryti
zmogus, nepaisant kai kuriy jo su zmogiskumu nesuderinamy veiksmy — toks
smurto priezaséiy niuansy ieSkojimas verCia autor¢ jaustis kalta: ,,Kuo
daugiau skaiCiau apie Lietuvos istorijg, kad galéCiau suprasti savo senelio
konteksta, tuo labiau jauciausi kaip samokslininké — tarsi bandyti suprasti
vieta, kurioje gali atsirasti tokiy dalyky kaip Poligonas, jau savaime yra
bandymas tai racionalizuoti. Neturéjau mokslininkui biitinos distancijos.*4!
Tai parodo, kad nors teoriSkai kosmopolitiniai ar agonistiniai atminties

5 Ibid., p. 26.

6 Ihid.

“7 Ibid., p. 66-67.
“8 Ibid., p. 88.

“ 1bid., p. 277.
40 Ibid., p. 257.
451 Ibid., p. 218.
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vV —

Antagonistinis rezimas, nors linkgs supaprastinti istorines situacijas ir
dekontekstualizuoti jvykius, leidzia priimti labai kategoriSkus sprendinius
apie nusikaltélius, o kosmopolitinis — i§vis menkai reflektuoti nusikaltimag ir
jo niuansus. Agonistiniame rezime atsiskleidzia tai, kad kalbéti apie
nusikaltimg visada yra sudétinga ir nemalonu tiek adresatui, tiek adresantui.
Tai, kad R. Gabis jaucia kalte bandydama suprasti nusikaltusjji ir jo
pasirinkimus, parodo, koks retas kultiiroje yra bandymas tai daryti. [strigimas
tarp dviejy poliy perteikiamas apraSomame sapne, tiesiogiai susijusiame su
senelio vertinimu:

Vieng naktj sapnavau, kad laikiau stiklainj <...> Sapne jis buvo be dangtelio,
<...> a$ bandziau ] jj sugrusti akivaizdziai per didelj karikattriSka ant mangs
spiegiant] smailiaausj velnig su skeptru. ,,Nekenciu taves nekenciu taves nekenéiu
taves”, — klykiau jam atgal, bandydama sukisti stipry, besirangantj blogi atgal i
stiklainj, suvaldyti ji. Tada staiga, kaip biidinga sapnuose, pradéjau kartoti: ,,Myliu
tave myliu tave myliu tave®, ir velnias émé mazéti ir mazéti, kol galiausiai sutilpo i
stiklainj. Tenai, uzdarytas po tvirtai uzsuktu dangciu, jis atrodé apgailétinas, jo blogis
apmalSo. Nejutau, kad sapnas biity buves atleidimo jrodymas. Ar myliu senelj? Ar
noriu jj uzmusti? Negaléjau atsakyti j né vieng i3 $iy klausimy. Buvau jkalinta.**?

Senelio kalte R. Gabis grindzia dokumentais i$ Jono Maciuleviciaus,
Lenkijoje nuteisto uz lenky zudynes 1942 m. Svencionyse, bylos. Juose
pateikiami tokie faktai apie senelj: jis dalyvavo Sven¢ioniy apskrities policijos
vado P. Januskeviciaus ir gestapo atstovy susitikime, kurio metu buvo pranesti
planai apie zydy zudynes ir geto sukiirimg (trys liudininkai), 1942 m. dalyvavo
sudarant suSaudytiny lenky sarasa, lydéjo lenkus j suSaudymo vieta, buvo
Poligone Saudymo metu (du liudininkai), reikalaudavo kySiy i§ geto
vadovybés, 1941 m. dalyvavo po Zydy Zzudyniy surengtoje $ventéje**®. Dar
vienas R. Gabis akyse senelj labiausiai diskredituojanciy dokumenty yra jo
laiskas vienam i§ pavaldiniy, kuriame P. Puronas aprao tai, kad Svencioniy
gete zydai nepakankamai kontroliuojami ir kad policija turéty déti daugiau
pastangy tai i$taisyti***. Taciau R. Gabis taip pat randa liudijima, kad senelis

daves leidimg vienai zydei gyventi ne gete>

456

, 0 kitus tris zydus paleisti i$

darbo stovykly™°, gerdaves su geto policijos virSininku Gordonu ir sakgs

452 Ipid., p. 218.
453 Ibid., p. 363-366.
454 Ibid., p. 254.
55 Ibid., p. 259.
456 Ibid., p. 264.
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47 Vis délto véliau ji pradeda kontekstualizuoti pastarajj

antivokiska kalbg
faktg teigdama, kad kadangi senelio darbas buvo rinkti informacija, tai nesako
nieko apie jo nuostatas ar charakterj**s. A. Bubnys teigia, kad P. Purono
praSymas buvo rizikingas ir nebiidingas Zmogui tokioje pozicijoje*’ — uz tai
jis buvo 10 dieny kalinamas Lukiskiy kaléjime.

Nors R. Gabis susimgsto apie tai, kad skirstyti | geruosius ir
bloguosius yra vaikiska*®, taciau kiti nusikaltusieji knygoje apraSomi gerokai
griez¢iau ir menkiau svarstoma jy nekaltumo galimybé. Daugiausia démesio
knygoje skiriama baltarai$¢iams, jie apibiidinami kaip sunkiai suvaldomi dél
savo ,ziauraus uolumo*“¢!

banditai, arba vidutinio amziaus teisininkai, gydytojai, verslininkai

, »jauni, vos raStingi, geri katalikai arba girti
462
,ukininky, mokytojy, gelezinkelio darbininky, dailidZiy, rubininky ir eiliniy
policininky stinlis*“%, ,,jgije nepaprastg galig. Jie galéjo daryti kratas biistuose
ir iStempti vyrus i§ namy. Galéjo iSsirinkti pistoletg i§ ginkly sléptuvés ir

vve

vve

anksciau neturétos galios. Tai galima susieti su Ch. Dieckmanno teiginiu, kad
viena i§ Holokausto jvykdymo aplinkybiy vokie¢iams buvo Pirmojo
pasaulinio karo pralaiméjimo trauma*®, o lietuviams — be Kkarinio
pasiprieSinimo okupuota Lietuva*®. ApraSydama senelio motyvacijg
bendradarbiauti su vokieciais, R. Gabis jsivaizduoja | nugarg jremtg pistoleta
ir grasinimus susidoroti su jo vaikais**’ arba paklusnumg jsakymams*®®, Kity
Zydus Saudziusiy Zmoniy motyvacija dar aiSkinama noru uzsidirbti*®’.
Baltarais¢ius ir Holokausto vykdytojus R. Gabis pateikia kaip tg pacig grupe,
nes kalbédama apie nusikaltélius R. Gabis daug remiasi auky liudijimais. Tiek

Caja Palevsky, tiek Lili Holzman teigia, kad Zudikai buvo lietuviai*’®. Taip

47 Ihid., p. 60.

458 Ihid., p. 263.

459 Ihid., p. 265.

40 Ihid. p. 383.

1 Ibid., p. 72.

42 Ibid., p. 91.

43 Ibid., p. 202.

464 Ibid.

465 Dieckmann ir Vanagaite, op. cit., p. 22.
46 Ihid., p. 31.

467 Rita Gabis, op. cit., p. 133.
45 Ihid., p. 135.

49 Ihid., p. 242.

4 Ibid., p. 160, 166.
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pat nusikaltéliy apraSymams pasitelkiamas ir Zvéries jvaizdis:

Daznai apie zmogzudyste rasoma kaip apie gyvulidka, zvériska. Zmongs,
kurie kankina ir zudo, yra apimti gilaus atavizmo. I§ tikryjy jie yra nuo grandinés
paleisti prieszmogiai. <...> Zvérys ir gyvuliai — turi egzistuoti kiti zodZiai, kuriais biity
galima apibudinti tuos, kurie dalyvavo tame, kas vyko uz muziejaus dury, kunigo
lauke prie kataliky baznycios, jéjus j zydy kapines ir j kairg, Sulinyje siauroje
gatveléje, policijos nuovadoje, Poligone uz Svenéionéliy, mano senelio namuose ir
kitur.

Tuos, kurie leido tam jvykti.*”!

Taciau R. Gabis zvéries epitetas nusikaltéliams  atrodo
nepakankamas, tarsi Holokausto nusikaltimams reikéty perZengti
egzistuojancios kalbos normas arba atrasti kitas klasifikacijos kategorijas.
Sioje istraukoje stebétojai sutapatinami su nusikaltéliais, tadiau R. Gabis taip
pat cituoja ir I. Arado teiginj, kad ,,be nezydy pagalbos nebiity iSgyvenes né
vienas‘““’?, Taigi nusikaltéliy, stebétojy ir gelbétojy kategorijos autorés tekste
yra takios ir nevienareik§més. Pragjus metams po tyrimo, R. Gabis pazymi
pasikeitusj santykj su senelio istorija: vietoj klausimo seneliui, ar jis buvo
geras, ar blogas (,ar tu buvai prieSas, ar didvyris?“4’®), R. Gabis noréty
paklausti apie jo amzininkus ir papasakoti apie aukas — abipuseés
tarpgeneracinés komunikacijos.

5.2. Kolektyvinio atminties konflikto raiska

Knygoje R. Gabis beveik nereflektuoja visuomenéje Holokausto keliamy
kolektyviniy atminties konflikty, taCiau  apraSo skirtingus istorinius
pasakojimus ir poziurius j skirtingas Holokauste dalyvavusias grupes. Pirmg
karta su griezta nuomone apie lietuviy dalyvavimg Holokauste R. Gabis
susidiiré 2006 m., kai vienas jos knygy klubo dalyviy pasaké: ,,Lietuviai buvo
blogiausi <...> blogiausi.“*™ Si informacija priverté autore susigésti, taciau
neturéjo didelés jtakos ir nepaskatino jos dométis savo Saknimis. R. Gabis
tekste kolektyviniai atminties konfliktai rysSkiausiai reiSkiasi per veikéjy
pozitrius ir pacios R. Gabis refleksijas.

Kolektyviné istorinio pasakojimo plotmé R. Gabis knygoje labai
konkreti: autoré detaliai apraso prieskario ir pokario istorinius jvykius ir

M Ibid., p. 130.
72 Ibid., p. 256.
3 Ibid., p. 216.
4 Ibid., p. 84
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geopolitinius pokycius. Jvadingje dalyje kolektyviniai veikéjai (Soviety
Sajunga, naciy Vokietija ir Lietuva) pristatomi neutraliai, bet jy tarpusavio
santykiai ir jvykiy priezastingumas suponuoja tam tikrg hierarchija:
pavyzdziui, Lietuvos prisijungimas prie Soviety Sajungos 1940 m. aprasomas
kaip ,,visiSkas nepriklausomybés praradimas“4’>, 1941 m. Vokietijos
okupacija — kaip ,,iSlaisvinimas“4’, Nepriklausomybés atgavimas 1990
pateikiamas kaip aktyvus veiksmas*’’. R. Gabis nuo pat pirmy pasakojimo
puslapiy Lietuva apraso per agonisting perspektyva: ,,Tiesa ta, kad Lietuvos
kaip Salies negalima atskirti nuo joje esanciy okupanty, kolaboranty,
vaiduokliy, herojy, vagiy, gynéjy ir gydytojy. Ji yra ir iSprievartauta moteris,
ir tévas, ir vaikas. Ji yra tie, kurie nieko nezino apie tai, kas vyko uz uzdary
dury, ir tie, kurie stovéjo ir zitiréjo, tie, kurie guztel¢jo peciais ir nuéjo. Tie,
kurie slépé nepazjstamuosius, perdavingjo zinutes ir neiSdavé medziojamuyjy.
Jie buvo ir medziotojai.“4”® Lietuvos kaip 3alies sgsajos su tragiskais jvykiais
iSlaikomos visoje knygoje, kuri uzbaigiama Lukiskiy kal¢jimo direktoriaus
Artino Karalio citata apie Vilniy ir Lietuvg: ,,Tai — aSary vieta®. Jis teisus.“4”
Naciy Vokietijos ir Lietuvos santykiai 1941 m. pateikiami tokia
tvarka ir pobtidziu: naciai jsiverzia j Lietuva ir melagingai prizada autonomija
valdziai, pazado netesi ir jveda savo valdanciuosius, o lietuviai tampa
pavaldiniais*®®. R. Gabis teigimu, tai, kad Sven¢ionyse zydai uzémé kelias
valdanCiasias pozicijas, ,vokieCiai iSmaniai iSnaudojo padedami <...>
Lietuvos aktyvisty fronto**s!. Pasakojant apie Zydy Zudynes Svencionyse
prabréziama, kad vokiegiai tik pasira$é dokumentus, o Zudeé lietuviai*®?, véliau
apraSoma ir Joachimo Hamanno skrajojanc¢io (Zudymo) burio struktira,
teigiama, kad biir] sudaré 8—10 vokieciy, apie 30 nuolatiniy nariy lietuviy ir
,.daug jvairiy vietiniy, prisidéjusiy prie biirio uz pinigus“***. Aprasant naciy
okupuotos Lietuvos teritorijos valdymo sistema, taip pat iSreiSkiamas lietuviy
kaip pagalbininky vaidmuo: ,,Vokieciai gal ir buvo okupave Salj, bet be
lietuviy, kurie galéty vertéjauti ir atlikti darbus, jie nebtty galéje tikslingai
riboti, kontroliuoti ar Zzudyti.“*** Taigi R. Gabis pasakojime okupacijos
vykdytojus ir vietinius pavaldinius sieja bendradarbiavimo santykis.

5 Ibid., p. 8.
46 Ihid.

7 Ibid., p. 9.
8 Ihid.

7 Ibid., p. 390.
40 Ihid., p. 72.
1 1pid., p. 114.
2 Ibid., p. 206.
43 Ibid., p. 209.
4 Ihid., p. 209.
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5.3. Zydy ir lietuviy santykiai

R. Gabis teigia, kad 1939 m. Lietuva Lenkijos zydams atrodé kaip
uzuovéja*®, Stalino 1941 m. tremties jsakymus R. Gabis vadina ,,valymu‘“%,
o baltarais¢iy vykdytas zydy Zudynes — ,,atpildu tiems, kurie padéjo vykdyti
valyma“**’. Kaip kontrargumentg autoré pateikia 1938 m. Lietuvos komunisty
partijos, kurioje i§ 1004 nariy zydy buvo 303, o lietuviy — 598, sudétj, taip
meégindama parodyti ,,atpildo* nelogiSkuma. Taciau ji taip pat pripazjsta, kad
buvo nuzudyta ir lietuviy komunisty. ,,Dvigubas genocidas* knygoje daugiau
neminimas, i§skyrus vieng i§ nedaugelio viety, kur R. Gabis pamini viesa
atminties konfliktg — vertindama savo lietuvius gimines: ,,Pokalbiai su mano
lietuviy Seima apsiéjo be paprasty kategorijy; lietuviai, kurie atsisake iki galo
pripazinti gyventojy vaidmenj naikinant savo krasto zydus, tie, kurie teigeg,
kad soviety okupacija ir zydy Holokaustas yra lygiaverciai dalykai.“**° Dar
viena atminties konflikto iSraiSka autorés apraSoma kaip jvykusi per Rutos
Sepetys knygos ,,Tarp pilky debesy“ pristatyma Lietuvos ambasadoje
Vasingtone. Per viesa diskusija kazkas i§ auditorijos pasako, kad knygos
veikéja Lina — ,tai miisy Ana Frank*“*°. Tai sukelia R. Gabis pasipiktinima,
nes A. Frank, prieSingai nei Lina, buvo realus asmuo, taip pat Linos zeméje
paslépti dienora$éiai jai primena Kazimiero Sakovi¢iaus uzrasus. R. Sepetys
ir | ambasadoje vykstantj renginj susirinke iSeiviai teigia, kad ,,Tarp pilky
debesy“ kalbama apie ,,juos®, R. Gabis sakosi nesijaucianti, kad priklauso
tiems ,,jiems®, ypac turédama omenyje, kad j ,,juos* nepatenka jos zydiskosios

Seimos seneliai*’!

ir kad jautési ,,vienu metu ir perskelta, ir istrinta“*2. Sis
disonansas tampa paskata vykti j Lietuva.

ViesSojoje erdveéje vykstanCio konflikto iSraiSka galima laikyti ir
R. Gabis minimus 1. Aradui pareikStus jtarimus dél karo nusikaltimy*®>.
Kolektyvinis gojy ir Zydy santykis taip pat atskleidziamas ir per individualiy
veikéjy santykius vieny su kitais, ir per jy reakcijas | Holokausta. Tetai Karinai
paklausus R. Gabis, ar namuose ruosia koserinj maista, Sioji klausime jzvelgia
kitoniskumo atpazinima: ,,Pasveikinkite atvykéle i§ svetimos Salies, pusiau
zyde su vyru zydu. Ar tetos Karinos pagarbume slypi kas nors daugiau nei

45 Ibid., p. 69.

46 Ipid., p. 88.

7 Ibid., p. 91.

43 Ihid.

9 Ihid., p. 346.
90 Ihid., p. 99.

1 Ibid., p. 100
92 Ipid., p. 331.
93 Ipid., p. 380.
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mandagumas? AS tai jauCiu; tai aidas, vos juntamas, pati teta Karina to net
samoningai nesuvokia. Kaimo gyventojas atkreipia démesj ] keistai
apsirengusj kaimyna, kuris tyliai, nepastoviai tauskia ir nevaiksto | bazny¢ia,
o jei atsitiktinai i$ kokio nors nusigyvenusio tikio ar miestelio, esancio uz
valandos kelio, dingsta vaikas, na, gal geriau pasidométi atidziau. Kg jie veikia
penktadienio vakarais? Kas slepiasi po ilgais Salikais, smirdan¢iomis
placiakra§témis skrybélémis?4%

Lietuviy poziiiris | Zydy masines zudynes pateikiamas per lietuvés
motinos teiginj, kad apie Salia jos gyvenusiy zydy dingimag ji nieko
neatsimena*”. Su R. Gabis keliaujanti gidé teigia, kad ,,lietuviams svarbu, kas
gia [Svencionyse — G. S] jvyko™, tatiau muziejaus tuitumas veréia autore
tuo abejoti. R. Gabis taip pat apraso Soviety Sajungoje vykusius teismus kaip
valstybés siekj gauti reparacijas ir jbauginti priesintis bandancius okupuoty
valstybiy gyventojus. Ji mini ir tai, kad Holokausto auky religiné ir kultiiriné
tapatybé buvo ignoruojama, jos buvo vadinamos ,narsiais sovietiniais
pilieciais*?’, o nusikaltéliai — ,,fasisty kolaborantais*%8,

Vienas i§ kertiniy knygos jvaizdziy, pasitelkiamy atminties konfliktui
iliustruoti ir tapusiy knygos pavadinimo dalimi, yra Sventé, vykusi po vieny
masiniy zudyniy Poligone. Ji apraSoma remiantis Svencioniy gyventojo, poeto
Zenono Tumaloviciaus liudijimu: ,,Kai baigési Saudymas, visi Sauliai nuéjo |
Svenéionis ir dainavo lietuviskas dainas... jie buvo labai linksmi. Pries tai jie
buvo idgeére. Svendionyse po atviru dangumi buvo didelis ilgas stalas su
maistu, kaip per Svente. Nuotaikg palaike orkestras. Jie dar labiau prisigere. IS
orkestro i§ved¢ du barzdotus vyrus, sentikius, rusus. Juos iSsivedé ir juos taip
pat rado nuZudytus. Zmonés juos palaidojo. Saudyti buvo jy pareiga. Jie
pasira$¢, kad Saudys. Tai buvo tarnyba. Bet tie du zmonés i§ orkestro —
instinktas.“**” R. Gabis negali patikéti §iuo pasakojimu ir teigia, kad Zenono
kaip poeto ,prigimtis yra i$galvoti dalykus“>®. Galima daryti i$vadg, kad
tokiu pareiSkimu autoré ne tik identifikuoja poeta kaip specifinj pasakotoja,
kuriam buidingas kitoks nei paprasto liudininko santykis su tikrove, bet ir
nubrézia akistatos su ziaurumu ribas — jas pasiekus pasakojimas nebegali biti
suvokiamas kaip tikras, o vaizduoté pasitelkiama ne uzpildyti spragas, bet
gelbéti nuo realybés.

9% Ipid., p. 39.
5 Ibid., p. 11.
95 Ibid., p. 128.
7 Ibid., p. 94.
8 Ibid., p. 198.
99 Ipid., p. 241.
S0 Ihid., p. 242.
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5.4. Istorinis tyrimas

R. Gabis autobiografinés knygos isskirtinumas susijes su skirtingy stiliy
derinimu. Ji labai iSsamiai ir vaizdingai apraSo savo kasdienybe, o | istoriniy
ivykiy apraSymus daznai jpina tai, kaip jsivaizduoja perteikiamas aplinkybes.
Pasirenkant tokj pasakojimo biidg, istorinis jvykis tarsi jtraukiamas,
priartinamas prie kasdienio gyvenimo. Daugelis istoriniy procesy taip pat
pateikiami per individo perspektyva: pavyzdziui, apraSydama vieno zmogaus
prisidéjimg prie baltarais¢iy®!, R. Gabis ekstrapoliuoja ir tesia pasakojimg
taip, tarsi viena istorija buty universali. Tokia pasakojimo forma leidzia
itraukiau pateikti liudijimus, kuriuos autoré perskaité teismo bylose, bet taip
pat iSkraipo istoring tiesg. Taciau Sitokio pasakojimo budo analizé leidzia
pastebéti tam tikras universalesnes santykio su praeitimi strategijas: polinkj
uzpildyti zinojimo spragas vaizduotés dariniais ir polinkj i§ vienos
individualios istorijos daryti labai placius apibendrinimus. Nors knygoje
Svecias Sauliy puotoje gausu teksto kokybés problemy (neatidus redagavimas,
neprofesionallis vertimai i$ lietuviy kalbos, pasakojimo defragmentacija), ji
puikiai iliustruoja, kaip sunku prieskario, pokario ir pokario regiono istorija
apibendrinti Zmogui, neturiniam istorinio iSsilavinimo (,,I§ tikryjy nieko
nesuprantu: lenkai Wilno, vokie¢iai Mémelyje. Rusai visur“**?). Problemos
sudétingumas ver¢ia R. Gabis naudotis moksline literatiira, taip pat
konsultuotis su profesionaliais istorikais. Autoré daZniausiai nejvardija
probleminiy Holokausto atminties aspekty savo tyrimy laikotarpiu (2012—
2014 m.) ir neteikia pirmenybés jokiam konkrec¢iam naratyvui, nes teigia, kad
jos dviguba lietuviska ir litvakiSka tapatybé jpareigoja vienodai teisingai
papasakoti abi istorijos puses. Siuo atzvilgiu jos pasirinktas modelis taip pat
yra agonistinis, jis pateikia daugybe perspektyvy ir stengiasi konfliktg ne
eliminuoti, o apmastyti.

Pamaciusi vieny neidentifikuoty zydy Zudyniy nuotrauky, R. Gabis
reflektuoja istorinio tikslumo svarba:

Trikstant naratyvo vaizdai tapo groteskiSkomis paslaptimis, kurios
nepalieka galimybeés pagerbti kadre esanciy zmoniy. Be to, dél vientisos istorijos
trikumo labai aiskiai suvokiau tai, ko stigo iki $iol surinktoje informacijoje apie
senelj.

Motyvai, priemonés, metodai, galimybés ar jy variacijos — tai sukuria
pasakojima. Senelio iSreikStas antisemitizmas, KGB liudijimai, siejantys jji su taikiniy
atranka po Becko mirties, gausybé kity tyrimy, miestelis ir jo apylinkés, pradedancios

501 bid., p. 202.
52 Ipid., p. 51.
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atgyti per interviu ir keliones — visa tai vadinau ,,vaiduoklisku zinojimu*. Jo pakako,
kad tave persekioty, bet ne tam, kad sukonkretintum vieno Zmogaus veiksmus
vietovéje, kuri priklausé jo dalinei karo meto jurisdikcijai. Nepakankamai, kad
galétum aiSkiai suvokti jo mintis ir jausmus, susijusius su menkais ir ne tokiais
menkais sprendimais, kuriuos jis priémé ten gyvendamas.>®

Permastydama savo tyrimg R. Gabis teigia, kad jai buvo svarbu labai
tiksliai dokumentuoti informacijos $altinius, nes ji noréjusi ,,biiti tikra, kad dél
artimo santykio su seneliu, spéliodama nedarysiu tam tikry prielaidy apie jj ir
apie tai, kg jis padaré ar ko nepadaré“>®. Knygoje ji taip pat uzsimena apie
savo Saliskuma ir negebéjimag objektyviai vertinti situacijos ir pripazjsta
akademinés distancijos poreikj tokiy istorijy analizei®®. Todél svarbu
jvertinti, kokiais biidais autoré kaupé informacija, kokius Saltinius pasirinko
ir kokia jtaka tai galéjo turéti jos tyrimo objektyvumui, krypciai, o kartu ir
pasirinktam atminties modeliui.

Autorés Saltinius galima iSskirti j tris kategorijas: pokalbiai su Seima;
interviu su Holokaustg iSgyvenusiais Zydais bei Holokausto amzininkais i$
Svenéioniy regiono; archyviné medziaga ir istoriniai veikalai. Aptardama
istorinius dokumentus, R. Gabis nurodo Ch. Dieckmanno mintj, kad kone visi
vokieCiy veiksmai Lietuvoje gali buti atsekami pagal iSsamia
dokumentacija®®, tadiau ,,jrady apie miniatitirinj Svencioniy ir Svené¢ionéliy
pasaulj neisliko. Liko tik prisiminimai, istorijos, sudege namai <...> Turiu
keturis Simtus puslapiy archyvinés medziagos i$ skirtingy $altiniy. Kiekvienas
pasakoja skirtingg pasakojima, skirtingg tiesa ar pusiau tiesa, skirtingg mela.
Lietuvos archyvuose yra plonos KGB sudarytos bylos apie tuos, kurie karo
pabaigoje pabégo i§ Lietuvos, apie tokius kaip senelis, kuriy veikla tirti biity
laiko $vaistymas‘*?’. Kaip dokumenty nepricinamumas veikia pasakojimus,
galima matyti palyginus lietuviy kilmés autoriy pasakojimus su vokieciy
kilmés treciosios kartos autoriy atlickamais tyrimais: tokiose knygose kaip
Julie Lindahl Svytuoklé: aniiké bando issiaiskinti nusléptq nacistinés Seimos

7508

praeitP®® ar Dereko Niemanno Nacis Seimoje: slapta SS Seimos istorija karo

03 Ipid., p. 319.

504 C-Span Book-TV* interviu su Rita Gabis, 2015-05-26, prieiga internetu:
https://www.c-span.org/video/?326362-2/interview-rita-gabis [zitiréta 2022 10 23].

05 R. Gabis, op. cit., p. 218.

06 Ihid., p. 217.

07 Ibid.

508 Julie Lindahl, The Pendulum: A Granddaughter’s Search for Her Family’s
Forbidden Nazi Past, Lanham: Rowman & Littlefield, 2018.
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mety Vokietijoje’®” istorijos aiskinimasis daZniausiai apsiriboja kelione j
archyva, kuriame autoriai gauna iSsamig informacija, kur, kada ir kokius
nusikaltimus jvykdé jy seneliai. Pasakojimo aSimi tampa moralinis
vertinimas, o Saltiniy pasiekiamumas laikomas savaime suprantamu dalyku
prieSingai nei pasakojimuose, susijusiuose su Lietuvoje vykusiu Holokaustu,
kur Saltiniy ir informacijos paieska yra atskira pasakojimo dalis.

R. Gabis, ieskodama informacijos apie Svencionis, kuriuose buvo
ikurtas getas, apie ten veikusias administracines struktiiras, jos randa nedaug.
Autoré pradeda tyrimg bandydama kuo daugiau apie senelj suzinoti i$ Seimos
nariy (mamos ir tety), taCiau jy pasakojimuose gausu nutyl¢jimy, priestary,
nenoro kalbéti apie Holokaustg — tiek lietuviskoje, tiek zydiskojoje Seimos
puséje. Pristatydama knyga autoré mini, kad kaZkas, taip pat besidomintis
Svencionyse vykdytomis Zudynémis, ja tikino, jog vietiniy ty jvykiy
liudininky nebéra’'®. Vis délto R. Gabis pavyko rasti bent keletg kalbéti
sutikusiy to laikotarpio amzininkuy, ji taip pat rémési Holokausta iSgyvenusiy
zydy dienorasciais ir jy zodiniais liudijimais: Kazimiero Sakoviciaus ,,Paneriy
dienoras¢iu“, Leibo Koniuchovskio uzraSytais liudijimais, interviu su
Svencioniy geta i§gyvenusiais Chaya Palevsky, Lili Holzman ir I. Aradu’'". I§
tiesy zodiniai ir raSytiniai amzininky liudijimai sudaro didziausia i knygos
puslapius patekusio tyrimo korpusg. Ir nors R. Gabis jvykiy liudininky
medziaga traktuoja ne visiSkai pazodziui, nelaiko kiekvieno liudijimo
nepaneigiama tiesa (,,kiekviename liudijime, ar jis buty KGB, ar koks kitoks,
ieSkau pagrazinimy ir nukrypimy [vagaries], ypac jeigu apraSomas jvykis
nutiko ne paciam liudininkui‘’'?,  kiek daug Sitame pasakojime
spekuliacijos*>!?), ta¢iau perspektyvy daugis tiesos ieSkojima daznai pavercia
viena su kita nesusijusiy istorijy pasakojimu. Ir nors individualiis liudijimai
reikSmingi kuriant empatiskg atsakg j istorinius jvykius®'¥, R. Gabis
pasakojime jie nefunkcionuoja kaip reikSme¢ kuriantis veiksnys, nes i$
individualiy pasakojimy sunku sukurti vientisg istorinj pasakojimag’'’.
Pastangos jtraukti kuo daugiau perspektyvy, islaikyti atstumg ir tikslumg ir
viska pateikti iSsamiai, paveikia teksto kokybe: daznai nukrypstama nuo

59 Derek Niemann, 4 Nazi in the Family: The hidden story of an SS family in wartime
Germany, Short Books, 2018.

S10R, Gabis knygos pristatymas Vestporto vieSojoje bibliotekoje, prieiga internetu:
https://www.c-span.org/video/?329000- 1/a-guest-shooters-banquet [zitiréta 2022 10 23].

S Jbid.

512 R, Gabis, op. cit., p. 210.

5B Jbid., p. 205.

314 Annette Wieviorka, The Era of the Witness, Ithaca and London: Cornell University
Press, 2006, p. 143.

S5 Ibid., p. 144
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pagrindinio pasakojimo, nuo treciojo skyriaus R. Gabis ima pateikti puslapio
ir ilgesnes citatas i§ auky ar stebétojy liudijimy, pasakojimui stinga
koherencijos. Taciau nors individualiy asmeny istorijos trikdo pasakojimo
vientisumg, jos ne tik atskleidzia sudétingg istorinj, politinj, socialinj to meto
konteksta, bet ir legitimizuoja pacios autorés kuriamg autobiografinj
pasakojima, pagrista mintimi, kad kiekvieno patirtis gali biiti svarbi.

R. Gabis atrastas kiekvienas su Lietuva susijes faktas yra visiskai
naujas ir ji negali jo susieti su ankstesniu zinojimu, kiekvieng teiginj ji turi
paremti istoriniais veikalais ir kruopsc¢iai dokumentuoti, taigi 400 puslapiy
knygos bibliografijoje — daugiau nei 150 veikaly. Autoré teigia, kad dabar jau
gali Siek tiek skaityti lietuviskai, lenkiSkai ir vokiskai, bet tyrimo pradzioje
mokéjo tik angly kalbg.’'® Tai neabejotinai padaré jtakos pasirinktiems
veikalams — dauguma, nors ir jvairiy Saliy rasytojy bei mokslininky, yra angly
kalba. Autoré remiasi kone visy svarbiausiy Holokausta Lietuvoje
tyrinéjanciy Vakary istoriky darbais: Knuto Stango, Michaelio MacQueeno,
Christopho Dieckmanno, Sauliaus Suziedélio, Yitzhako Arado, Timothy
Snyderio. Taciau i§ Lietuvoje publikuoty studijy i$sirenka tik Ariino Bubnio
ir Dalios Kuodytés®!” tyrimg. Tokie autoriai kaip Alfonsas Eidintas, Vygantas
Vareikis ar Liudas Truska j tyrimg nepatenka, nors rasant knyga (2010-2014 m.)
ju darbai jau buvo i$versti ir j angly kalba. Turint omenyje tyrimo platumg ir
bendra veikaly jvairove, biity galima daryti prielaida, kad tam tikry autoriy
pasirinkimas ar nepasirinkimas buvo labiau atsitiktinis, paveiktas lietuviskos
kultiiros svetimumo ir bendro istorinio tyrimo kompetencijy tritkumo. Taciau
atsakydama j per knygos pristatyma uzduota klausimga apie tarp lietuviy seniau
vyravus] antisemitizma, R. Gabis konstatuoja, kad nedaug kas pasikeité®'s,
Taigi gali biiti, kad lietuviy istoriky veikaly ji vengé dél Sitokio nusistatymo,
kurj taip pat galéjo sustiprinti ir Seimoje ne paslaptis buves senelio
antisemitizmas. Be to, tirdama senelio biografija ir, kaip pati teigé, norédama
i8likti kuo objektyvesné, galbiit specialiai daugiau démesio skyré auky ir
nukentéjusiyjy pozilriui ir istorijoms, taip mégindama atsverti savo
asmeninius santykius su seneliu ir tai, ka pasakojo Seima.

Pokalbio su R. Gabis metu amerikietis istorikas Jonathanas Boyarinas
i8skiria dvi istorinio pasakojimo strategijas: ,Istorija i§ prigimties yra
retrospektyvi. <..> Mes ja surikiuojame taip, tarsi ji buty tvarkinga. Taciau
zmonés, kurie tuo metu gyveno ir miré — nematé savo patiréiy, kas bus toliau,

516 C-Span Book-TV* interviu su Rita Gabis.

317 Ariinas Bubnys, Dalia Kuodyté, The Holocaust in Lithuania between 1941 and
1944, Vilnius: Genocide and Resistance Research Centre of Lithuania, 2005.

518 R. Gabis knygos pristatymas.
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kasdienio brutalumo retrospektyviai. Kaip jie galéjo Zinoti, kaip kad zinome
mes, kas bus toliau?*!° Tai vienas i§ nedaugelio bandymy reflektuoti istorijos
pasakojimg ir suvokima, tuo metu gyvenusiy Zzmoniy veiksmus ir jy santyki
su Siuolaikinémis jy interpretacijomis. Nors R. Gabis problemina tam tikrus
klausimus (auky, nusikaltéliy ir stebétojy santykj, istoriniy jvykiy
komplikuotuma, Saltiniy patikimumg ir tragedijos kontekstualizavima), tai
daroma tik prabégomis, neuZtvirtinama, paminima tik tarp kitko ir tai tampa
fonu asmeniniams i§gyvenimams.

5.5. Vidinis-tapatybinis konfliktas: auka ir nusikaltélis kaip vienas asmuo

R. Gabis tapatybés konflikto asj sudaro senelio istorijg suzinojus atsirades
poreikis atrasti aukos ir nusikaltusiojo palikuonio pozicijy pusiausvyrg. Dél
savo daugybinés tapatybés — ,,zyd¢, ne Zydé, Amerikos lietuve, amerikieté* > —
R. Gabis atsiduria unikalioje padétyje, kuri suteikia galimybe (arba privercia)
nagrinéti §iuos sudétingus santykius per retai pasitaikancig dvigubg Ziiirg.
Autorés santykis su tapatybe dvipolis, jos tapatybés steigimasis sutampa su
karty steigimosi mechanizmu: tapatybe ji apibrézia pati, taciau jos tapatybé
apibréziama ir kity. R. Gabis augo apsupta prieStaringy poziiiriy j savo
tapatybe: jos senelis lietuvis neslépdamas savo antisemitizmo jai sake:
,Nebik kaip tévas. <..> Zydai néra geri.“5?' Kita vertus, jos mo¢iuté zyde,
pamaciusi jos nesSiojama kryzelj, barési: ,,Niekada daugiau nenoriu matyti
tokio daikto tau po kaklu. <...> Tu juk Zzydé.*>?? Vienas i$ biidy, kuriuo tekste
reiSkiasi prieStaringa R. Gabis tapatybé — nuo vaikystés sapnuoti sapnai, kaip
ja kazkas persekioja ir kaip ji pati kazka persekioja’>. V. Davoliité juos laiko
Holokausto traumos iSraiska™®*, o L. Vincé — ,,nejsisgmonintu zinojimu‘
(ghost knowledge)™. Jaunystéje R. Gabis pati teigia maniusi esanti Zydé>*, o
Lietuva siejo su savo sudétingais santykiais su motina ir jos patirtomis
kanciomis (,,su Lietuva sutapatinau savo motinos pyktj ir litides], jos pacios
motinos dingima, netgi kara“*?’). Santykius su motinos puse komplikuoja ir i$
motinos sesers vyro paauglystéje patirta seksualiné prievarta ir tai, kad tévai

319 R, Gabis, op. cit., p. 129.

520 Ibid., p. 118.

321 Ibid., p. 19.

522 Jbid., p. 16.

523 Ibid., p. XVII-XVIIL

24 V. Davoliate, »Agonistic Homecomings®, p. 544.
535 L. Vince, Vanished lands, p. 347.

526 R. Gabis, op. cit., p. 16.

27 Ibid.
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netikéjo, kad dukra jg patyré>?®,

Kai Lietuva atkiiré Nepriklausomybe, R. Gabis net atsisaké keliauti j
Lietuva kartu su motina’’, taip erdviskai dar labiau atsisiedama nuo
lietuviskosios tapatybés. Motinos Seimos istorija autoré pradeda narplioti nuo
pokalbiy su ja pacia: pirmojo pokalbio metu R. Gabis klausimy pagrindas yra
Seimoje vyraves ziaurumas ir jos paauglystéje patirta trauma — i§ tetos vyro
patirtas seksualinis iSnaudojimas ir vélesnis to neigimas. ApraSydama
prievarta R. Gabis jvertina ir tai, kaip ji keicia pasauléjauta, ypac susijusia su
gério ir blogio santykiu: ,Ir tada, Zinoma, tai iSnyksta: vaikystés fikcijos,
kuriose herojai ir prieSai yra aiSkiai jvardyti, o meilé — nelieCiama.*>*
Tokiame poziliryje galima jzvelgti ir agonizmo uzuominy, biidingy visam
R. Gabis tekstui. Ziaurumo vyravima Seimoje jos motina aiskina karo ir
tremties patirtimis®!, taGiau galiausiai, pradéjus kalbétis apie senelj ir jo
veiklg Lietuvoje, ji papasakoja, kad naciy okupacijos metais jos tévas dirbo
policijos vadu. Motina Sios informacijos neslepia, giminés patvirtina ir tai, kad
senelis buvo nacis ir antisemitas®*>, Taigi R. Gabis giminé&je senelio
nusikaltimai ir pazitros néra aktyviai slepiamos, taciau néra ir aptarinéjamos
(,Niekada apie tai nekalbédavome. Tiesiog zinojome*>*?), juolab kad
R. Gabis néra jsitraukusi j lietuviskajj Seimos pasakojima, jos Seimoje kertinis
asmeninés, o ne kolektyvinés kan&ios aspektas. Prieingai nei J. Sukys atveju,
lygiai taip pat i Sibirg iStremtos mociutés istorija néra Seimos pasakojimo asis.
Mociutés tardymas ir tremtis apraSomi, taciau ne taip iSsamiai kaip daugumos
Holokausto auky istorijos.

Knygoje daug kasdienio gyvenimo apraSymy, per kuriuos aiskéja
autorés nenoras i$siaiskinti tiesa apie senelj. Sis vidinis R. Gabis konfliktas
susijes su zinojimo modalumu: knygoje nuolat kaitosi R. Gabis noras ir
nenoras suzinoti tiesos apie senelj. Pasakojime pasitaikancios fizinés (ligos,
nelaimingi atsitikimai) ir psichologinés (atsisakymas rasti vertéja
lietuviskiems dokumentams ir sprendimas mokytis lietuviy kalbos) klititys
iSrySkina autorés noro ir nenoro kalbéti apie savo praeitj jtampa. Santykj su
Seimos istorija taip pat paveikia ankstesniy karty mirtys — negaléjimas
bendrauti su mirusiais giminaiciais kompensuojamas vaizduotés dariniais,
sumiSusiais su prisiminimais. Daznu atveju autoré veikia kaip dvigubas
subjektas — savo pacios prieSininkas, taCiau reflektuoja §j pasirinkimg.

28 Ibid., p. 34-37.
529 Ibid., p. 16.

330 1bid., p. 35.

31 Ibid., p. 13-15.
532 Ibid., p. 23.

533 Ibid.
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Neapleisti tyrimo ja skatina sgsajos su seneliu: ,,Jis gyveno manyje.“>**

R. Gabis bando rasti priezasCiy, dél kuriy verta kalbéti apie praeitj: ,,Kas
atperka placiosios praeities ziaurumg makroistorijoje, kuriai visi priklausome?
Kiekvieng dieng uzduodu sau $j klausima. Vienintelis atsakymas, kuris kada
nors ateina, yra $is: parodyti, kokia praeitis buvo i§ tiesy.“*** Zinojimas
galiausiai susiejamas su tapatybe ir tam tikra prasme pasirinkimo neturéjimu:

Kas jvyko Poligone, nebuvo paslaptis, bet ka mano senelis padaré ir ko
nepadaré tai planuojant, vykdant ir jau jvykus — buvo. Jeigu a$ jos neiSnarpliosiu, ji
iSnarplios mane. Taip jau btna, kai ziiiri atgal, atveri duris ir paklausi klausimo:
praeitis taves klausia savo klausimy — nesiliauja klausingjusi. Durys — na, dury nebéra.
Jos nuimtos nuo vyriy. Kad ir kur biitum laike ir erdvéje, perzengei slenkstj, ir nebent
tavo neidmanymas vél ims vir$y, eisi ten, kur klausimai tave nuves.>°

Taip pat zinojimas apie senelio nusikaltimus siejamas su kalba: ,,Jeigu
senelis kazka nuzudé, turiu suzinoti, ka, kitaip lieka tik tuStuma, tarpai tarp
simboliy, kalbos perversiskumas.“*” Sitai isry$kina pragmatinio ir
kognityvinio lygmeny jtampa, kartu ir esmine jy sasaja: pasirinkus Zinojima
tampa svarbu ir jo sgsajos su tikrove.

5.6. Isvados

Knygoje R. Gabis daug démesio skiria individualioms Holokausto auky ir
liudininky, taip pat sovietinio ir partizany smurto auky istorijoms, ta¢iau taip
pat analizuoja ir nusikaltélio perspektyva, sisteminius nusikaltimo
mechanizmus. Prieigos prie nusikaltimy ir jo vertinimo sudétingumas
atskleidzia jprastai kaip alternatyva antagonistiniam ir kosmopolitiniam
rezimui pateikiamo agonistinio atminties rezimo i$Stikius, kuriy svarbiausias —
santykio su nusikaltéliu ir nusikaltimu jsteigimas, nes atsiradus ar ieSkant
niuansuoto santykio, pagrjsto nusikaltélio kaip zmogaus, o ne kaip pabaisos
ar zvéries traktavimu, bandymas Holokausto nusikaltélj jkurdinti kasdienés
moralés lauke ir suprasti jo mastyma suvokiamas kaip auky menkinimas. Taip
pat iSryskéja ir daugiaperspektyviskumo pasakojime keliamos problemos —
fragmentiskas perspektyvy pateikimas menkina pasakojimo koherencijg ir
jtikinamuma.

R. Gabis knygoje atminties konflikty raiska subtili ir prislopinta. Visy

4 Ibid., p. 22.
35 Ibid., p. 21.
3 Ibid., p. 155.
7 Ibid., p. 78.
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pirma todél, kad lietuviskoji R. Gabis tapatybés dalis néra stipriai iSreikSta —
autoré laiko save amerikiete ir tai akivaizdziai pasireiskia tekste (per
intertekstines nuorodas ir sudétinga pacios autorés santykj su lietuvybe).
R. Gabis apraso kelis skirtingy istoriniy pasakojimy susidiirimus, taciau
esminis knygos konfliktas lieka asmeninis, susijes su zinojimo kompetencija —
R. Gabis noru ir nenoru suzinoti, kokj vaidmenj Holokauste atliko senelis.
KonfliktiSkumo menkuma kuria ir autorés tyrimo bei raSymo stilius. Visy
pirma, autoré, nors ir reflektuodama istorinio tyrimo sudétingumag ir
nesugebéjimga biiti nesaliska, laikosi nuosaikios pozicijos: klausdama ,,kaip tai
galéjo jvykti?“, §j klausima ji uzduoda ne retoriskai, ot sickdama issiaiskinti
detales. Kartais nukrypstama j smulkmenas, tarsi pirminis nesidoméjimas
Seimos istorija bandomas kompensuoti perdétu detalumu, taciau tam jtakos
daro ir jvairiy pasakojimo zanry derinimas.
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6. SILVIJA FOTI VETRA LIETAUS SALYJE

Amerikos lietuvés, zurnalistés S. Foti knygos Vétra Lietaus Salyje pagrindu
galima laikyti 2018 m. interneto zurnale ,,Salon‘ publikuotg straipsnj ,,Mano
senelis nebuvo karo didvyris, kovojes su naciais, jis buvo ziaurus
kolaborantas‘“>*®, Publikacija suaktyvino Lietuvoje diskusijas dél generolo
J. Noreikos jpaminklinimo ir atsakomybés uz Holokausto nusikaltimus ir tapo
vienu aktyviausiai ir arSiausiai socialingje erdvéje vykstanciy atminties
konflikty, ne tik pasireiskusiy tekstuose, bet jgijusiy ir materialing iSraiskg —
ant Vrublevskiy bibliotekos Vilniuje kabancios Jono Noreikos memorialinés
lentos sunaikinimu ir pakartotiniu pakabinimu.

S. Foti Seimoje ir jg supusioje lietuviy iSeiviy bendruomenéje
J. Noreika turéjo kone uz Lietuva pasiaukojusio Sventojo statusg, taciau
tesédama motinai duotg pazada apie senelj paraSyti knyga, S. Foti i$siaiskino,
kad naciy okupacijos metais jis dirbo Siauliy apskrities vir§ininku ir pasiragé
rastus, kuriuose perduodamas Siauliy apygardos komisaro jsakymas perkelti
Siauliy apskrities Zydus j Zagarés geta. Remdamasi Birzelio sukilimo
liudininky parodymais autor¢ taip pat teigia, kad J. Noreika buvo atsakingas
uz Plungés zydy zudynes pirmaisiais naciy okupacijos ménesiais.

Knyga sudaryta i$ trijy daliy, beveik kiekvieno skyriaus pabaigoje
pateikiamos istraukos i§ teismo sprendimy ar kitokiy dokumenty. Pirmojoje
knygos dalyje autoré apraso savo tyrimo pradzig — laikotarpj po motinos ir
mociutés mirties, kai ji perémé motinos projekta rasyti knyga. Antrojoje
dalyje aprasoma S. Foti kelioné j Lietuvg perlaidoti motinos ir mociutés
palaiky, per kurig ji pirmg kartg suzinojo, kad senelis galéjo bilti jsitraukes ]
Holokausto organizavima, ir knygos raSymo pradzia. Treciojoje dalyje
aprasoma S. Foti fakty rinkimo kelioné po Lietuva kartu su senelio
bendrazygiu Damijonu Riauka ir Sugiharos fondo direktoriumi Simonu
Dovidavi¢iumi; taip pat kelioné j Stuthofo koncentracijos stovykla. Dalis
knygos skirta autorés jausmy ir tapatybés pokycio analizei, jvykusiai
suzinojus apie senelio dalyvavima Holokauste, ta¢iau daug démesio skiriama
ir Holokausto atminties politikos Lietuvoje ir lietuviy iSeivijos pasirinkto
aukos naratyvo kritikai.

6.1. Vieso atminties konflikto Salys ir chronologija

S. Foti tekste kone kiekviename konflikte gério (miisy) ir blogio (jy)

338 Silvia Foti, ,,My grandfather wasn’t a Nazi-fighting war hero — he was a brutal
collaborator*.
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kategorijos sutirStinamos iki kraStutinumo, o prieSiSkumo santykis,
uzkertantis kelig bet kokiam dialogui, sudaro visy konflikty a$j. Aprasydama
su seneliu susijusj atminties konflikta, autoré teigia, kad konflikte dalyvauja
dvi Salys: ji ir jos bendrazygiai (litvakas Grantas Gochinas, jo pasamdyti
tyréjai Andrius Kulikauskas ir Evaldas BalCiiinas, tinklarascio ,,.Defending
History** autorius mokslininkas Dovidas Katzas, Lietuvos Zydy bendruomené) —
teisingoje istorijos pus¢je ir Lietuvos valstybé bei ,patriotai” (Lietuvos
gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centras (LGGRTC), D. Riauka,
S. Foti giminaiciai), ginantys antisemitinj naciy rezimg palaikiusj pareigting.
Kitos Salys i konflikta nejtraukiamos, nepaisant jos pacios pastaby, kad
senelio asmenybé Lietuvoje vertinama priestaringai®®. Be to, pateikiamos
Valdo Adamkaus jsteigtos Tarptautinés komisijos naciy okupacinio rezimo ir
holokausto nusikaltimy vertinimo pakomisés ,Atsakymas | Lietuvos
Gyventojy Genocido ir Rezistencijos Tyrimo centro 2019 m. kovo 27 d.
pareiskimg ,,Dél kaltinimy Jonui Noreikai (Generolui Vétrai)“**, kuriame
pakomiséje dirbantys istorikai iSdéstomo LGGRTC pareiskime jzvelgiamas
klaidas. Taigi S. Foti teiginys, kad Lietuvoje vyrauja vien ,patriotinis‘
J. Noreikos asmenybés vertinimas, net ir kryptingai formuojant priesiskas
konflikto $alis kaip vieninteles jo dalyves, paciame tekste yra bent i§ dalies
paneigiamas.

2015 m., LGGRTC paskelbus pazyma apie J. Noreikos veikla naciy

okupacijos metu’*!

, septyniolika Lietuvos visuomenés veikéjy (tarp jy —
Leonidas Donskis, Romas Sakadolskis, Sergejus Kanovicius, Tomas
Venclova, Justinas Zilinskas) kreipési j prezidente Dalia Grybauskaite
prasydami atSaukti prezidento Algirdo Brazausko 1997 m. gruodzio 4 d.
pasirasyta dekreta del J. Noreikos apdovanojimo Vyc€io kryziaus 1-ojo
laipsnio ordinu**?. Lietuvos ir pasaulio Ziniasklaidoje J. Noreikos biografijos

53 Ibid., p. 79.

540 Tarptautinés komisijos naciy okupacinio rezimo ir holokausto nusikaltimy
vertinimo pakomisé, ,,Atsakymas j Lietuvos Gyventojy Genocido ir Rezistencijos
Tyrimo centro 2019 m. kovo 27 d. pareiskima ,,Dél kaltinimy Jonui Noreikai
(Generolui ~ Vétrai)“, 2019 m. balandzio 11 d., prieiga internetu,
https://www.komisija.lt/wp-content/uploads/2019/04/Statement-J.-Noreika-04-
11.pdf[zitréta 2024-06-12].

LGGRTC pazyma ,,Jono Noreikos (Generolo Vétros) neikla naciy okupuotoje
Lietuvoje*, 2015, prieiga internetu,
http://genocid.lt/UserFiles/File/Pazymos/201510 noreika pazymaOl.pdf [ziGiréta
2024-06-16].

,Ka apie J. Noreika-Generola Vétra sako LAT ir Stuthofo konclagerio
dokumentai®, 2015 m. lapkricio 16 d.,
https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/ka-apie-j-noreika-generola-vetra-sako-
lat-ir-stuthofo-konclagerio-dokumentai.d?id=69585652 [zitiréta 2024-06-16].
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kontroversijos ir ginc¢ai dél jo memorializacijos Lietuvoje suintensyvéjo 2018 m.,
kai S.Foti straipsnis buvo publikuotas interneto zurnale ,,Salon“ ir
perpublikuotas ,, The New York Times*“. Tuomet raginimy pasalinti
memorialing J. Noreikos lentg pasigirdo dar daugiau, tokig nuomong isreiskée
Lietuvos uZsienio reikaly ministras Linas Linkevi¢ius®* ir Lietuvos Zydy
bendruomené®*. 2019 m. kovo 27 d. Vilniaus apygardos administracinis
teismas atmeté Granto Gochino skundg, kuriame jis reikalavo LGGRTC
pakeisti istoring iSvadg dél J. Noreikos veiklos Antrojo pasaulinio karo metais.
2019 m. balandzio 8 d. Stanislovas Tomas kiijju sudauz¢ ant Vrublevskiy
bibliotekos kabéjusia J. Noreikos atminimo lentg, iSkart po to Vilniaus miesto
meras Remigijus Simasius teigé, kad lentos neatkurs, ta¢iau po keliy dieny
pakeité nuomone, S. Tomg pavadino ,.kuvaldiniu teroristu® ir pasake, kad
savivaldybé atkurs J. Noreikos atminimo lentg>*. Klausimas dél J. Noreikos
lentelés nukabinimo buvo jtrauktas j manobalsas.lt apklausg®*®, padedancia
apsispresti, uz kg balsuoti 2020 m. rinkimuose j Lietuvos Seimg. 2022 m.
gruodzio 13 d. priimto Draudimo propaguoti totalitarinius, autoritarinius
rezimus ir jy ideologijas jstatymo jsteigta komisija dél J. Noreikos
memorializavimo iSvady kol kas nepateiké.

6.2. Jonas Noreika ir Generolas Vétra

Dvi Jono Noreikos-Generolo Vétros — kaip privataus ir vieSo asmens — pusés
iSreiSkiamos jo vardu ir slapyvardziu. Knygoje konstruojama dvilypis
J. Noreikos portretas, paremtas dviem nesutampanciais pasakojimais: Seimos
(ir lietuviy iSeiviy bendruomenés) bei dokumentine medziaga (ir Zydy
bendruomenés pasakojimais). Knygos pradzioje senelio portretas pateikiamas
per mociutés ir mamos pasakojimus bei Seimoje susiformavusius ritualus:

343 L. Linkevi¢ius ragina nedelsti nukelti J. Noreikos atminimo lentg“, 2018 m. rugséjo

19 d, prieiga internetu, https:/www.lrt.It/naujienos/lictuvoje/2/227442/1-linkevicius-
ragina-nedelsti-nukelti-j-noreikos-atminimo-lenta [ zitréta 2024-06-16]/
Lietuvos zydy (litvaky) bendruomenés pareiskimas dél diskusijy apie Jono
Noreikos (Generolo Vétros) atminimo jamzinima, 2018 m. liepos 27 d, prieiga
internetu,  https://www.lzb.1t/2018/07/27/lietuvos-zydu-litvaku-bendruomenes-
pareiskimas-del-diskusiju-apie-jono-noreikos-generolo-vetros-atminimo-
iamzinima/ [zitiréta 2024-06-16].
Milena Andrukaityté, ,,Remigijus Simasius pakeité nuomone — Vilniaus
savivaldybé lentg generolui Vétrai atkurs®, 2019 m. balandzio 9 d.,
https://www.15min.It/naujiena/aktualu/lietuva/premjeras-j-noreikos-lenta-turi-
buti-atstatyta-tada-sprendziama-del-jos-tolesnio-likimo-56-1127886 [Ziliréta
2025-07-17].
346 Prieiga internetu: https://www.manobalsas.lt/testas/testas.php?tst=40 [zidréta
2024-06-16].
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J. Noreika apraSomas kaip grazus, narsus, kovoj¢s su komunistais, Seimoje
apie ji buvo atsiliepiama tik teigiamai, jis buvo pristatomas kaip didvyris, kurj
reikia aukstinti, taip pat jis tapatinamas su Lietuva i$ okupanty vaduojanciu
Vy¢iv’¥. S. Foti tévy namuose dokumentai apie J. Noreikg ir su juo susije
daiktai buvo iddélioti ,,tartum ant altoriaus*>*, lyg $ventovéje. Taigi, be Vycio
vaizdzio, J. Noreika Seimos buvo traktuojamas ir kaip Sventasis, kankinys,
dangiskas laimintojas®®, Seimoje ir tarp bendrazygiy jo asmenybe supo
Sventumo aura®’, giminaiciai jo daiktus saugojo kaip relikvijas>'.

Tyrimui artéjant | pabaigg S. Foti jvardija didziaja dalj J. Noreikos
vaidmeny: ,,Jis buvo teisininkas, kareivis, vyras, tévas, charizmatiskas regiono
vadovas, naciy kolaborantas, koncentracijos stovykloje gaves privilegijy, ir
nebaigtos pasakos vaikams autorius‘*>>, palygina jj su daktaru Dzekilu ir ponu
Haidu®>, taCiau tai nedaro jtakos galutiniam J. Noreikos asmenybés
traktavimui. Viena i§ pagrindiniy asmeninio S. Foti atminties konflikto
varomyjy jégy yra vienaplanis zmogaus vertinimas: ,,Jei Generolas Vétra i§
tiesy biity atsakingas uz zydy zudyma, kodé¢l jis bty Sitaip gerbiamas, jo vardu
vadinamos mokyklos, jo atminimui statomi paminklai? Taip tiesiog negaléjo
biti.“>>* Lygindama dviejy Birzelio sukilimo liudininky parodymus, S. Foti
atskleidzia J. Noreikos vertinimy nesutaikomuma: ,,Vieno akyse Jonas
Noreika didvyris, kito — karo nusikaltélis. Jydviejy pasaulius skyré nematoma
siena, jie ir kiti skirtingose jos pusése esantys zmonés nugyveno visiskai
skirtingus gyvenimus ir né vieni negebéjo suvokti kity realybés.*>** Vertinami
ne paskiri zmogaus veiksmai, o visas asmuo, tarsi zmogus biity vienalyté,
nesikeicianti bitybé, visada vedama vieno tikslo. PanasSiai funkcionuoja ir
aukos ar nusikaltélio statuso suteikimas: vienas zmogus gali buti iSimtinai
arba auka, arba nusikaltélis. Konfliktui reikSmingas J. Noreikos teisinio
statuso nevienareik§miSkumas (naciy kalintas koncentracijos stovykloje,
soviety nuteistas mirti) niekaip neapmagstomas, nors turi didelj refleksijy
potenciala.

Lygiai tokia pati tendencija knygoje matoma ir tada, kai kalbama apie
lietuvius — lietuviai i8didas ir uzsispyre>*, linke slépti informacijg apie zydy

547 Silvia Foti, op. cit., p. 22.
S8 Ihid., p. 33.

9 Ihid., p. 46.

S50 Ibid., p. 72, 91.

$51 Ibid.. p. 217,

552 [bid.. p. 209,

553 [bid.. p. 253.

554 Ibid.. p. 78.

555 Ibid., p. 272.

556 Ibid., p. 119.
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zudynes™’, ,atsisako pripazinti prisidéje prie Zydy zudyniy“>®. Slaptumo ir
slépimo motyvas suteikia S. Foti pasakojimui aktualumo, taciau knygoje
autoré neapraso jokiy konkreciy informacijos slépimo, ypa¢ valstybiniu
mastu, atvejy ir teigia, kad ,tvirty jrodymy neturéjau‘>®. I§ Seimos ir
bendruomenés gavus tik kupiiiruotos informacijos apie senelj ir paciai iki
motinos mirties aktyviai nesidoméjus senelio veikla, S. Foti gali susidaryti
ispudis, kad informacija slepiama (,,valstybés mastu‘>*®), nedarant skirtumo
tarp slépimo ir nutyléjimo. S. Foti teigia, kad jos Seimoje ir bendruomenéje
tiesa apie lietuviy dalyvavima Holokauste nuo jos buvo slepiama ir
analogiskai, nors ir suSvelnindama teiginj, perkelia individualiame Seimos
plane vykusj slépimg i platesnj Lietuvos konteksta: ,,galbiit panaSius dalykus —
sgmoningai ar nesgmoningai — slepia ir nuo jisy — Lietuvoje.>®!

Knygos vertimo j lietuviy kalba pratarmeéje S. Foti senelj jvardija kaip
galintj ,,jklinyti visos Lietuvos dvasig Antrojo pasaulinio karo metais‘>¢?, taigi
J. Noreika kaip individas ir Lietuva kaip kolektyvinis subjektas sutapatinami.
I8skirtinis J. Noreikos jsitraukimas j istorinius jvykius (dalyvavimas 1941 m.
birzelio sukilime, darbas okupacinés naciy valdzios organuose, kaléjimas
Stuthofo koncentracijos stovykloje ir sukilimo prie§ sovieting valdzig
organizavimas) iSties suteikia jam tam tikra simbolin¢ reikSme, juolab kad
S. Foti pabrézia, kad vadovaujant Birzelio sukilimui Zemaitijoje senelio
,rankose <...> biuta didziulés valdZzios‘*®. S. Foti naivokai jsivaizduoja, kaip
funkcionuoja atminties naratyvai: ,,Esu sakiusi motinai, kad toks didvyris kaip
jos tévas galéty kilsteléti menkai Zinomos tautos pasaulinj prestiza. Pagarsinus
Slovingus Jono Noreikos darbus, miisy tévyné biity pastebéta ir sulaukty
pripazinimo.*>®* Nors, remiantis P. Nora atminties viety teorija®®, biity galima
teigti, kad iSties egzistuoja tam tikri simboliai, turintys reikSme¢ dideléms
grupéms zmoniy ir galintys formuoti jy istoring sgmong, sunku jsivaizduoti,
kaip toks modelis funkcionuoty transnacionaliniu lygmeniu. Taciau tokia
S. Foti nuostata, kad viena istoriné asmenyb¢ gali nulemti Salies vertinima
pasauliniu lygiu, atsispindi ir jos galutinése iSvadose apie J. Noreika. Tai
nulemia ir tam tikrg zidiros apribojimg: S. Foti raso knyga apie savo senelj,

557 Ibid., p. 247.

538 Ibid., p. 292.

5% Ibid., p. 147.

30 Ibid., p. 142.

361 Jpid.

562 Ibid., p. 13.

363 Ibid., p. 140.

564 Ibid., p. 53.

365 pierre Nora, ,,Entre mémoire et histoire, la problématique des lieux*.
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tadiau, pradéjusi nagrinéti probleminius Holokausto atminties klausimus ir
Holokausto atminimo statusa Lietuvoje, visus atsakymus pateikia
tenkindamasi vienos asmenybés jamzinimu ir vertinimu.

Pagal tai, kaip S. Foti pristato senelio statusg Lietuvos visuomenéje
(,,iZymybé*>%%), gali susidaryti jspudis, kad J. Noreika joje uZima ypatingg
vieta. Nors tyrimy apie J. Noreikos zinomumga ir platesnj vertinima nei pries,
nei po S. Foti publikuoty straipsnio ir knygos néra, vertinant 1. Sutinienés
atlikto sociologinio istoriniy herojy tyrimo rezultatus®®’, paaiskéja, kad j tokiy
asmeny dvideSimtuka nepateko né vienas rezistencijos dalyvis. Dar vienas
J. Noreikos populiarumo rodiklis galéty buti 2013 m. iSleisto jo romano
,Penki broliai‘*®® tirazas — 400 egzemplioriy (S. Foti knygos tirazas Lietuvoje —
2000, Antano Sukio — 5000) arba peticija dél J. Noreikos atminimo lentos
Siauliuose i§saugojimo; $ig peticija pasirasé 1711 Zmoniy®®. Taigi teiginys,
kad J. Noreika Lietuvoje buvo garbinamas pladiai atrodo paremtas autore
supanc¢iy Zmoniy nuomonémis, o ne apciuopiamais rodikliais.

S. Foti senelio veiksmus per naciy okupacija apibendrina kaip
,machinacijas genocido metu“, ,svarby indélj organizuojant turto
perskirstyma ty, kuriems teko dévéti mirtj reiSkiancia geltong Zzvaigzde®,
,blogio persmelktus jo pasiraSytus jsakymus, pagal kuriuos tikstanciai
nekalty civiliy tarytum silkés turéjo buti sugriisti j geta ir ten laukti
“370 " J. Noreikos indélio i naciy nusikaltimy
vykdyma svarbumas yra dar viena kertiniy jo atminimo keliamo atminties

neiSvengiamos egzekucijos

konflikto aSiy, nes vienas i§ J. Noreika ginanciyjy pasitelkiamy argumenty yra
butent tai, kad jo indélis j Holokausto nusikaltimus buvo nesvarbus:
»okupacinei naciy valdziai jj, kaip ir kitus lietuviy civilinés administracijos
pareigiinus, pavyko ijtraukti j su zydy izoliavimu susijusiy reikaly
tvarkyma.S7!

«572

S. Foti apibiidina J. Noreikg kaip ,arSy antisemitg*>’*, o kaip

pagrindinj Sio teiginio jrodyma pateikia jo 1933 m. parengta atsiSaukima

566 Ipid., p. 94.

567 Trena Sutinien¢, ,Tautos istorijos simboliai Lietuvos gyventojy tautinéje
vaizduotéje: herojy jvaizdziai ir jy kaita®, Sociologija. Mintis ir veiksmas, t. 1, Nr.
24,2009, p. 47.

368 Jonas Noreika, Penki broliai, Vilnius: Versmé, 2013.

5% Prieiga internetu: https://www.peticijos.lt/visos/83742/del-zuvusio-uz-lietuvos-
laisve-jono-noreikos-generolo-vetros-atminimo-lentos-siauliuose-issaugojimo/
[zitiréta 2024-06-16].

570 Silvia Foti, op. cit., p. 15.

ST LGGTC pazyma ,,Jono Noreikos (Generolo Vétros) veikla naciy okupuotoje
Lietuvoje*.

572 Silvia Foti, op. cit., p. 269.
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oPakelk galva, lietuvi!*“® ir mini ,nesibaigianCius antisemitinius

teiginius“®’™, juos visus, susijusius su ekonominiu protekcionizmu, savo
knygoje pacituoja ir nurodo, kad broSitros tikslas buvo ,kurstyti
neapykantg“®’>. Taliau reikia pastebéti, kad vieninteliai veiksmai, kuriuos
J. Noreika skatina pamflete, yra ekonominiy rySiy su zydais (ir kitais
svetim$aliais, taip pat ir vokieCiais) nutraukimas (o valdininkams,
iSeikvojusiems valstybés turtg, J. Noreika sitilo jvesti mirties bausme®’®). Néra
abejoniy, kad raginimai nepirkti zZydiSky prekiy, neparduoti jiems zemes,
nedéti nelietuvisky skelbimy i laikra$cius yra antisemitizmo apraiska, taciau
teiginys, kad pamfletg ,,sudaré trisdeSimt du puslapiai priekaisty zydams*>”’,
liudija norg sustiprinti kuriamg naratyva —juolab kad S. Foti cituoja ir iStrauka
i§ senelio raSyto romano: ,,nereikia smurto vartoti arba i viso ka nors Zydui
blogo daryti vien dél to, kad jis tokiu sutvertas. 7’8

6.3. Istoriniy pasakojimy susidrimai

Lietuviskai iSleistos knygos pratarméje S. Foti identifikuoja kelias
pagrindines Lietuvoje vyraujanc¢ias Holokausto atminties problemas:
visuomenés nepasiekiancius istoriky tyrimus, populiariosios istorijos
Holokausto Lietuvoje tema tritkuma, ,,dabartin[j] valstybin[j] naratyv[a]“ ir jo
neigiamas pasekmes Lietuvos jvaizdziui®”. Siekiant suaktualinti knygos temg
teigiama, kad lietuviy jsitraukimas i Holokausto nusikaltimus ,,vis dar

“580  ApraSydama situacijg, kai straipsnis buvo

prilygsta naujienoms
paskelbtas, S. Foti lygina J. Noreikg su Kristupu Kolumbu ir teigia, kad jos
praSymas nukabinti memorialing jo lentg, pakeisti jo vardu pavadintg
mokyklos ir gatvés pavadinimg ir atimti i§ jo po mirties gautg Vycio kryZziy
prilygsta Kolumbo palikuonés praS§ymui pasalinti visus Kolumbui pagarba
teikian¢ius zenklus JAV3#!. Tokio palyginimo pateikimo prieZastys gali biiti
dvilypés: visy pirma, S. Foti, kaip atminties kare ir aktyviste, hiperbolizuoja
J. Noreikos mnemoning reik§me siekdama padidinti savo knygos aktualuma;
visy antra, S. Foti pabréZia senelio istorijos svarbg savo pacios tapatybei, taigi

573 Jonas Noreika, ,,Pakelk galva, lietuvi!*, Kaunas: V. Atko¢ilino spaustuve, 1933.
574 Silvia Foti, op. cit., p. 115.

575 Ibid., p. 116.

376 Jonas Noreika, ,,Pakelk galva, lietuvi!*, p. 15.

577 Silvia Foti, op. cit., p. 115.

578 Jonas Noreika, Penki broliai, p. 110.

57 Silvia Foti, op. cit., p. 12.

0 Jpid., p. 11.

U Ibid., p. 17.
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vidinio konflikto vertinimas gali paveikti ir iSorinj — neabejotina, kad S. Foti
yra vienas i$ labiausiai §ia istorija suinteresuoty asmeny ir tai paveikia jos
nusistatyma.

S. Foti antagonistiné pozicija yra labai aiski ir nuosekli. Savo tekste
J. Sukys taip pat uzsimena, kad Zydy naikinimas buvo intensyvesnis ir
Ziauresnis nei represijos, kurias sovietinis rezimas taiké lietuviams, taciau
S. Foti atvirai teigia zydy auky pranaSumg: ,Jeigu lygintume auky patirtas
kancias, drisCiau teigti, kad daugiausia Salyje nukentéjusios aukos buvo biitent
7ydai.“>¥? Tai grindZiama tuo, kad nors lietuviai patyré trémimus j Sibirg,
arestus ir jkalinimus, soviety veiksmai nebuvo genocidas, nes tai neprilygo
masiniam tautos naikinimui®®’. Kan¢ios lyginimas yra daznai naudojama
strategija, atsispindinti ir autorés asmeninéje istorijoje: ,,A§ maniau, kad mano
Seimos tragedija didesné, didingesné nei daugelio kity.*>

Nuo J. Sukys ir R. Gabis pasakojimy S. Foti tekstas skiriasi tuo, kad
individualios auky istorijos beveik nepasakojamos. Vienintelés iSimtys —
antrgjg BirZelio sukilimo dieng j Rusijg su Seima pasitraukes Jakovas Bunka®®®
ir G. Gochinas®*®. Tai suteikia tekstui vientisumo ir aiSkumo, ypa¢ lyginant jj
su R. Gabis knyga. Nusikaltélis savo ruoztu vaizduojamas vienareikSmiskai:
»kaip senelis galéjo buti zydy zudikas, jei kaléjo naciy koncentracijos
stovykloje? Ar vien $is faktas nejrodo jo nekaltumo?***” Tokie klausimai
keliami, taciau net nebandoma j juos atsakyti ar pasitelkti kitokig logika nei
»arba, arba“. Toks pat priesiSkumas atsispindi ir jos, kaip nusikaltélio
palikuonés, santykiuose su auky palikuoniais. Jos nuomone, jie yra
,»priesingose istorijos pusése®, o tai, kad auky palikuonys nekaltina ar nejaucia
neapykantos nusikaltéliy palikuoniais, jai yra netikéta’®. Labai aiSkiai
vaizduojama Siy dviejy pusiy dinamika: ,Isivaizdavau pykcio protrukj ir
priesaikg atker§yti man ir mano Seimai.“>® Netgi jos gidu pasamdytas
tuometinis Sugiharos namy-muziejaus direktorius S. Dovidavi¢ius néra toks
priesiSkas ir tvirtina, kad kaip palikuoniai ,neturétume biti atsakingi uz
seneliy veiksmus‘**,
Nors S. Foti pazymi, kad Holokausto nusikaltimy suvokimas turéty

552 Ibid., p. 304.

583 Ibid., p. 20.

5% Ibid., p. 48.

585 Ibid., p. 266-268.
586 Ihid., p. 299.

57 Ibid., p. 89.

588 Ihid., p. 259.

59 Ihid., p. 298.

590 Ipid., p. 275.
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biti prapléstas jtraukiant nusikaltimy organizavima (,,Zydus prie duobiy
Saude vyrai buvo ne vieninteliai nusikaltéliai, krauju susitepe rankas*>*!),
taiau nutrinant ribas tarp nusikaltélio ir stebétojo kategorijy atsisakoma
izvelgti galios santykiy jtaka Zmoniy veiksmams: ,,Net ir tuos, kurie buvo
Salia, viska maté, bet nesiéme jokiy veiksmy, kad uzkirsty kelig tiems
Ziaurumams arba kad juos sustabdyty, galima apkaltinti bendrininkavimu.*%?
Remiantis tokia logika, bendrininkavimu galima kaltinti ir zZydus, kurie vienas
kito negyné nuo zudiky, ir tuos civilius, kurie turéjo galimybe iSgelbéti zydus,
bet to nepadaré — jeigu neapmastoma jiems patiems kylanti mirties bausmé.

Antroji konflikto Salis, LGGRTC, atvirks¢iai, atmeta J. Noreikos kaip
asmens agentiSkuma ir jo veiksmus teisina okuopacinés santvarkos
funkcionavimu: teigiama, kad ,,okupacinei valdziai pavyko J. Noreika jtraukti
[kursyvas — G. S.] i su zydy izoliavimu susijusiy reikaly tvarkyma>®, o
pasiraSyti jsakymai ,,nebuvo J. Noreikos valia atsirade jsakymai, tai buvo jo,
kaip apskrities virsininko, vokie¢iy administracijos nurodymy perdavimas‘>%*,
Straipsnyje apie J. Noreikos biografija §ig pozicija labai aiSkiai suformuluoja
istorikas Alfredas Ruksénas: ,,Tiek su rezistencija, tick su zydy Holokaustu
susije jo gyvenimo jvykiai labiau vertintini kaip istorinés aplinkos poveikio jo
asmenybei padarinys.“®> Taigi atminties konfliktas iSrySkéja susiduriant
dviem kraStutinéms interpretacijoms: iSskirtinai asmeninés kaltés ir
atsakomybés arba iSskirtinai socialinio saglygojimo.

6.4. Tapatybiy vienalytiSkumas

Istoriniy pasakojimy susidiirimy struktiirai jtakos turi kolektyviniy tapatybiy
vienalytiskumo jsteigimas. Cikagoje gyvenusius lietuviy iSeivius S. Foti
pristato kaip kolektyvinj subjekta, turintj bendra poziiirj ] istorijg ir kitas
bendruomenes: ,Misy bendruomené elgési ir masté tarytum vienas
organizmas, kalbantis vienu balsu, ji vis dar nekenté seno savo prieSo — buve
rusy tautybés komunistai vél émé save vadinti rusais.“*® Galima manyti, kad
priklausymas tokiam kolektyvui daro jtaka tam, kaip suprantami kiti
kolektyvai. Taip pat teigiama, kad J. Noreikos nusikaltimus neigia ,,visa

U Ibid., p. 227.

392 Ibid.

93 Ibid., p. 233.

394 Ibid.

395 Alfredas Ruksénas, ,,Jono Noreikos-Generolo Vétros biografijos kontroversijos*,
Genocidas ir rezistencija, 1 (39), 2016, p. 57.

5% Silvia Foti, op. cit., p. 52-53.
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Salis*>®’. Tokj pareiskima galima suprasti kaip K. Jasperso politinés kaltés
savokos pritaikyma: kiekvienas pilietis yra atsakingas uz valstybés, kurios
pilieciu yra, veiksmus. Taciau monolitiSkas $alies traktavimas Siuo konkrec¢iu
atminties politikos klausimu, ypac¢ turint omenyje fakta, kad jis yra vienas
pagrindiniy, nagrinéjamy S. Foti knygoje, verCia kelti klausima, ar tuo
nesiekiama konsoliduoti savo kaip herojiskos atminties karés pozicijos. Juolab
kad apraSydama savo pirmaji susidirimg su informacija apie senelio
dalyvavima Holokausto nusikaltimuose, S. Foti teigia, kad jai buvo pasakyta,
jog, nusprendes pavadinti mokykla J. Noreikos vardu, sulauké ,,nemazai
priekaisty‘>*®, Taigi suinteresuoty asmeny grupés vienalytisSkumas neigiamas
paciame tekste — ir tai ne vienintelé atsirandanti priestara.

Minédama skirtingas istoriniy pasakojimy pozicijas — jos jvardijamos
kaip ,,lietuviskoji* ir ,,zydy‘ versijos — autor¢ jas iSskiria pagal atsakomybg¢ uz
Holokaustg. Pirmuoju atveju teigiama, kad atsakomybé tenka naciams,
antruoju — lietuviams, o suderinus §iuos pasakojimus, priartéjama ,,prie
tiesos“>”. Apeliuojant j fiesq antagonistiné atminties kario pozicija dar labiau
sustiprinama, o pats tiesos santykis su visuomene taip pat pateikiamas per
konflikto prizme: ,.tikroji Antrojo pasaulinio karo laiky istorija arSiai i$ pasaly
uzpuolé visai jaunute demokratijg.“®® Antagonistiné prieiga prie konflikto
gali buti jzvelgiama ir tame, kaip formuojamas lietuviy ir Zydy santykis pries
Antrajj pasaulinj karg — lietuviy poziiiris i Zydus pateikiamas kaip smerkiantis,
pavydus ir antisemitinis, teigiama, kad j zydus lietuviai zitréjo kaip i
priesus®', o aukos ir nusikaltélio santykj formuoja neapykanta: ,Siuos
valstieCiai vadino litvakais — kad atskirty nuo ,,tikry* lietuviy — ir biitent jiems
priklausé dauguma $alies smulkiojo verslo. Valstieciai litvakams pavydéjo ir
arSiai jy nekenté.“%? Antisemitizmas pristatomas kaip daugumos lietuviy
pozitris ir jvardijamas kaip pagrindiné smurto prie§ zydus priezastis.

6.5. Juridinés konflikto prielaidos

Vienas i$ atminties konflikto dél J. Noreikos raiskos lygmeny yra juridinis,
pateikiamas per iStraukas i§ administracinés bylos, G. Gochino iskeltos
LGGRTC dél Centro pavieSintos pazymos apie J. Noreikos veiksmy naciy
okupacijos metais vertinimg. G. Gochinas reikalavo pripaZinti Centro pazyma

97 Ibid., p. 10.
9% Ibid., p. 76.
599 Ibid., p. 12.
50 fhid., p. 17.
1 Ihid., p. 201.
52 Ihid., p. 72.
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klaidinga, o patj Centrg pripazinti, kad J. Noreika buvo tiesiogiai atsakingas
uz zydy zudyma 1941 m. TelSivose ir Plungéje. G. Gochinas teigia, kad
,J. Noreika buvo vienas zymiausiy Lietuvos antisemity, geidé zydy i§zudymo,
puoseléjo zydy iSzudyma, kitus jtrauké j i§Zudyma ir i§Zudyma teisino, pats
isaké susaudyti Plungés zydus ir reikalauja, kad Centras pritarty tokiems jo
samprotavimams*‘3, Centro pozicija — kad J. Noreika nejsaké zydy zudyti ir
zudynése nedalyvavo®®,

Kitas juridinis atminties konflikto démuo yra paties J. Noreikos
teistumas. Visy pirma, J. Noreika yra 1943 m. naciy i$siuné¢iamas j Stuthofo
koncentracijos stovykla uz lietuviy agitavima nestoti j sudariné¢jama SS dalinj.
1946 m. J. Noreika soviety nuteisiamas uz darbg naciams ir maisto prie$
Soviety sajungg organizavimg. Kaip teigia S. Foti, ,,KGB nuorasuose nebuvo
nieko, net uzuominos, kad jis biity atsakingas uz zydy zudymg***>. Turint
omenyje, kad neegzistavo jokiy oficialiy jrodymy, kad J. Noreika dalyvavo
vykdant Holokaustg, neturéty stebinti faktas, kad jis nebuvo traktuojamas kaip
nusikaltélis. S. Foti uzduoda klausima: ,,Vyriausybé zinojo apie mano senelio
ry$] su naciais — kodé¢l tuomet pati nesiémeé tirti, kokj vaidmen; jis galimai
suvaidino Holokauste?¢% ] § klausimg autoré atsako: ,,Greiliausiai
informacijos stoka $iuo klausimu atitiko valstybés pageidaujamg naratyva. 6"’
Taigi situacija, kuri, tikétina, susiklost¢ dél abejingumo ir konvejerinio
rezistenty reabilitavimo (zinoma, problemiSko ir atspindinCio tam tikra
vertybing sistema), konstruojama kaip intencionaliai piktybiska ir
nusikalstama. S. Foti teiginys apie ,,valstybés pageidaujama naratyva“™ néra
klaidingas, taciau ignoruoja platesnj politinj konteksta. Lygiai taip pat, nuolat
darant nuorodas | ,valdzig“, ,aukS$Ciausius valdZios sluoksnius*“6%,
nekreipiamas démesys j fakta, kad valdZzios ir valdantieji nuolat keiciasi, kad
jie néra monolitiné struktiira. Knygoje ,,vyriausybés* pozicija dazniausiai
sutapatinama su LGGRC pozicija®®.

6.6. Kaltés jtaka atminties konfliktams

Antroji konflikto Salis (,,patriotai*) kaip viena i§ J. Noreikos veiksmus
pateisinanciy argumenty nurodo kanoninj naciy teismuose vyravusj gynybinj

53 Ibid., p. 49.
5% Ihid., p. 81.
3 hid., p. 109.
5 1hid., p. 110.
57 Ihid.

58 hid., p. 142.
59 1pid., p. 110.
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teiginj, kad jis ,,papras¢iausiai vykdé jsakymus‘®!. S. Foti pateikia iStrauka i3
Viktoro Asmensko knygos apie senelj: ,,Archyvuose néra medziagos, kuri
kompromituoty J. Noreika kaip asmeniskai vykdziusj zydy genocida.“'" Sis
J. Noreikg ginantis teiginys neapima visy Holokausto organizavimo etapy —
pvz., koncentracijos, prie kurios J. Noreika savo perduotais jsakymais
tiesiogiai prisid¢jo, taigi galima teigti, kad viena i§ atminties konflikto
priezascCiy Siuo atveju yra skirtingas to, kas laikoma Holokausto nusikaltimu,
vertinimas. Tac¢iau LGGRTC teismui taip pat teigia, kad J. Noreika, kaip ir
kiti apskriciy virSininkai naciy okupuotoje Lietuvoje, tik perduodavo
apygardos komisaro Hanso Geweckés nurodymus, todél pats ,negaléjo
inicijuoti, organizuoti, vykdyti masiniy Zudyniy operacijy“s'2. Siuo atveju
atminties konfliktas susiveda ] kaltés lygmenj, kurj komplikuoja J. Noreikos
ambivalentiskas teisinis statusas — tai, kad oficialiai prisidé¢jimu prie masinio
zydy naikinimo nebuvo kaltintas. [tampg tarp LGGRTC ir S. Foti teiginiy
sustiprina ir tai, kad LGGRTC pazymoje ,,Dél kaltinimy Jonui Noreikai
(Generolui Vétrai)“®"* galima rasti kity istoriky kritikuojamy®'* teiginiy, pvz.,
,Lietuvoje veiké kitoks naciy okupacinis rezimas nei kitose Europos
Salyse“!>, Toks dviejy ginéytiny teiginiy (ar pasakojimy) susidirimas yra
atminties konflikto pagrindas. Zydy-komunisty mitas pateikiamas cituojant
D. Riaukos zodzius®'é, taip pat apraant autorés vaikystés prisiminimus®’, o
pats D. Riauka kartu su LGGRTC (kurio pozicija J. Noreikos klausimu taip
pat remiasi D. Riaukos liudijimais) atstovauja nacionalistinei pozicijai:
S. Foti, suzinojusi, kad senelis prie§ Birzelio sukilimg lankydavosi
Vokietijoje, teigia, kad jis ,tikrai kolaboravo su naciais“‘'®. O D. Riauka
tvirtina, kad Noreika tesieké Lietuvos nepriklausomybés®®, LGGRTC — kad
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811 Viktoras ASmenskas, Generolas Vétra, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir
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13 Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos centras, ,,Dél kaltinimy Jonui
Noreikai (Generolui Vétrai)“, 2019 m. kovo 27 d., prieiga internetu,
http://genocid.lt/UserFiles/File/Titulinis/2019/20190327 noreika.pdf [zitréta
2024-06-10].

614 Domanté Platiikyté, ,,Kg Lietuvai reiské naciy okupacija? Naujausia i§vada jZiebé
ugnj“, 2019 m. balandzio 5 d., https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/940090/ka-
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Llietuviai veiké prie$ vokieCiy valia, jy tikslas buvo tarnauti Lietuvai, o ne
Treciajam Reichui“®®, Konfliktas atsiranda biitent kategoriskai atskiriant du
priestaringus polius, taikant ,,arba-arba® prieiga, nejzvelgiant niuansy ir to,
kad situacija gali buti daugiabriauné, kaip ir buvo J. Noreikos atveju: jis ir
sieké Lietuvos nepriklausomybés, ir kolaboravo su naciais. Vis délto
bandymas stereotipizuoti kolaboracijos situacijg ir kolaboranta atspindi ir tam
tikra Sios sgvokos ir kolaboranto figiiros nelankstuma bent dalyje visuomenés
— kaip teigia Ch. Dieckmannas, ,kolaboranto* terminas tapo sinonimu
,,i8davikui“®?!,

6.7. Genocido savoka

Kelis knygos skyrius S. Foti paskiria 1941 m. birzelio mén. Lietuvos
gyventojy trémimams: ,,Buvau pratusi girdéti, kad lietuviai nuo komunisty
nukentéjo ne maZziau negu zydai per Holokaustg.“®*? S. Foti reflektuoja, kad
,hacionalistiniame burbule”, kuriame uzaugo, girdéjo pasakojant tik apie
lietuviy tremtj, o ne zydy naikinima®?. Kaip ir J. Sukys, S. Foti nesutinka su
lietuviskuoju genocido apibrézimu: ,Kaip Zzurnalisté atsisakiau lietuviy
patirtis vadinti genocidu, nebent biity kalbama apie Lietuvos zydus. | Sibirg
iSvezti lietuviai patyré priversting tremtj, masinius arestus, jkalinimg, Ziaury
nepritekliy, tadiau ne genocidg — tai nebuvo tikslingas masinis naikinimas.*6%*
S. Foti jspiidj apie tai, kaip lietuviai prisimena Holokaustg, susidaro i$
pokalbiy su giminémis, pvz., su pussesere Dana, kuri teigia, kad zZydus ,,[Z]Judé
tik vokie¢iai‘®®. Kartais paSnekovai, kuriy mintys pateikiamos, jvardijami tik
kaip ,.lietuviai®, ,,patriotai®, ,,zmonés‘‘**, nenurodant konkreg¢iy asmeny.
Konflikto kulminacija gal¢jes tapti susitikimas su LGGRTC vadove
Terese Birute Burauskaite aprasomas labai trumpai ir nerisliai. Tai, kad S. Foti
teigia, jog ,,pokalbis su ja [T. B. Burauskaite — G. S] nebuvo itin reikalingas
mano knygai“®?’, parodo, kad su antrgja konflikto Salimi, su kurios nuomone
nesutinkama, diskutuoti nesiekiama. Tai atrodo nesuderinama su zurnalistikos
principais, kuriuos S. Foti daznai mini savo tekste, taciau vykusio pokalbio

pateikimas puikiai veikia kaip kitos Salies diskreditavimas. Nepateikiant

0 Ipid., p. 151.

621 Christoph Dieckmann ir Riita Vanagaité, op. cit., p. 18.
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i§samaus pokalbio T. B. Burauskaités teiginiai atrodo nerisliis ir neatsakantys
1 S. Foti pateiktus klausimus. S. Foti paklausus, kodél jos senelis nelaikomas
kaltu dél masinio zydy naikinimo, T. B. Burauskaité atsako, kad ,,Zagaréje
atsidiiré visi zydai <...>. Sunku pasakyti, kg jis tuo metu galvojo. Galutinis
rezultatas, be abejo, tas, kad Zydai buvo i§zudyti“¢?®, Véliau S. Foti teigia, kad
T. B. Burauskait¢ ,,bandé jrodyti, kad visi prie ziaurumy prisidéje lietuviai
véliau gailéjosi savo veiksmy, o jy nuodémes tenka iSpirkti palikuoniy kartai,
kuriai kliuvo klaikus prakeiksmas“®* Kadangi pateikiami tik pokalbio
fragmentai, kai kuriems pareiSkimams tritksta konteksto, pvz., paskutinis
pateikiamas T. B. Burauskaités teiginys: ,,Negalima sakyti, kad visa Lietuva
prisidéjo prie Zydy Zzudyniy. Daugeliu atzvilgiy mes dar patys nesame
susigyvene su savo istorija. 63

Konfliktas isreiskiamas ir kvestionuojant Lietuvos paminkly politikg —
suprieSinant koply¢ia, skirta pagerbti Rainiuose 1941 m. Raudonosios armijos
nuzudytiems lietuviams, su paminklu naciy ir baltarai$c¢iy nuzudytiems TelSiy
apylinkiy zydams. Tiek S. Foti, tiek su ja keliaujantis S. Dovidavicius kelia
klausimg, kodél maziau lietuviy auky nusipelno didesnio paminklo (,,Kodél
misy vyriausybé iSleidzia tiek daug pinigy dél septyniasdeSimt keturiy
lietuviy ir tiek mazai dél 7 500 zydy?“®*"), o S. Foti galiausiai konstatuoja, kad
»atsakymas akivaizdus: lietuviai atsisako pripazinti prisidéje prie Zydy
zudyniy, jie atsisako gerbti mirusius zydus (nors jy negerbé ir gyvy) taip pat
kaip gerbia ,,savus mirusiuosius. Zydai, nors ir Lietuvos pilie¢iai, amZiams
liko ,,svetimi®. Atkaklus nenoras pripazinti Sios antisemitizmo apraiskos
reiSké, kad nejauciama nei kalté, nei géda, o be jy néra savizinos, nejmanoma
gailétis dél padaryty skriaudy.*“%*? S. Foti identifikuoja kolektyvinés atminties
ir grupés s3saja, kuria gristas visas atminties studijy laukas — grupés nariai i$
tiesy geriausiai prisimena tai, kas susij¢ su jy tapatybe, o priklausymas vienai
grupei didzigja dalimi atvejy automatiskai reiskia nepriklausymga kitai grupei.

Taip pat tiksliai jvardijamas etnine tapatybe gristas Lietuvos
valstybingumo modelis, taciau keltinas klausimas, ar zydy nejtraukimas ]
lietuviy atminties bendruomene yra gristas antisemitizmu — j §j klausima
galima atsakyti vertinant tai, kaip toje bendruomenéje figtiruoja kitos tautos.
Siuo konkrediu atveju tekste atsiranda dar ir atminties konfliktg kurstanti
politinio ir socialinio atminties lygmens dviprasmybé: Simono klausimas apie
vyriausybés (vélgi vientisos, tarsi nekintancios) atminties viety finansavima

528 [bid., p. 262.
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tarsi leidZia suprasti, kad Lietuvos valstybé vykdo kone antisemiting politika,
neatsizvelgiant j fakta, kad koplycia Rainiuose buvo finansuota individualiy
Lietuvos gyventojy auky®®, taigi Siuo atveju aktualesné socialiné, o ne
politiné kolektyvinés atminties dimensija. Atminties konfliktas konstruojamas
iSkraipant faktus ir konteksta — ir tai budinga abiem konflikto Salims.
Apzitrédama sovietinj Paneriy zudyniy paminkla nuzudytiems ,,Soviety
Sajungos pilie¢iams™ S. Foti teigia, kad ,,paminklas sgmoningai sukurtas
siekiant suklaidinti“®**. Tagiau tai, kokios jtakos Holokausto atminimui
Lietuvoje tur¢jo 45 m. trukes klaidinimas, niekaip nereflektuojama.
Paminimas faktas, jog § 2013 m. rugpjii¢io 1 d. atminimo ceremonijg atvyko
ir kalba saké prezidenté Dalia Grybauskaité, nelabai patvirtina valstybiniu
mastu vykdomg konspiracija, kaip ir Izraelio prezidento Shimono Pereso
kalboje minima edukacijos svarba ir teiginys, kad ,,Lietuva pamazu atsakingai
prisiima $ig pareigg‘®*>.

6.8. Senelio jtaka antikés tapatybei

S. Foti pradeda savo tyrimg pazadéjusi mirStanciai motinai, kad pabaigs jos
visa gyvenimg raSyta knyga apie J. Noreika, o pats knygos raSymas
jvardijamas kaip ,,misija“, kurios S. Foti teigia negalinti atlikti: ,,Nors ir esu
7urnalisté, abejojau, ar turiu gabumy paraSyti tokig istorijg.“®*® Taciau ji
pasirenka priimti motinos primetama prievole / pareiga, nes yra ,,paklusni
dukté“®¥’. Tai neapsiriboja knygos raSymu, S. Foti teigia, kad trok§dama
mamos ir mociutés ,meilés ir pritarimo, sutikdavau su visais
reikalavimais*“®*®, Paklusnumas knygos kontekste taip pat gali biti
suprantamas ir kaip paklusnumas pasakojimui, ir net kaip paklusnumas
pasakojimo modeliui. Tai kontrastuoja su istoriko butinybe nepaklusti jau
esamiems pasakojimams®’ — kaip tik tam, kad biity jmanoma kuo tiksliau
atkurti praeities jvykius. I§ pradziy S. Foti perima jai pateikiama jvykiy
versija, bet véliau, nors pasakojimo apie senelj faktai pasikeicia, pasakojimo
rezimas iSlieka toks pats. Lyginant tai, kaip ji perteikia pasakojima apie senelj,

633 Prieiga internetu: https://www.muziejusalka.llt/muziejaus-veikla/ekspozicijos/rainiu-

kancios-koplycia/#.VaASWOGKmBs [ zitiréta 2024-06-13].

Silvia Foti, op. cit., p. 293.

835 Jbid., p. 294.

836 Jbid., p. 24.

87 Ibid., p. 25.

038 Ibid., p. 52.

639 Keith Jenkins, Sue Morgan, Alun Munslow, ,Introduction. On Fidelity and
Diversity”, Manifestos for History, sudar. Keith Jenkins, Sue Morgan, Alun
Munslow, Milton Park: Routlede, 2007, p. 1.
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girdétg Seimoje, ir pasakojimag, kurj kuria savo knygoje, galima rasti aiskiy
ekvivalenty — vyrauja griezta gério ir blogio skirtis, veikéjai yra vienplaniai.

Po motinos mirties S. Foti kamuoja mintis apie knygos ra§yma, nes
informacijos kiekis jai atrodo nejveikiamas, o apie senelj ji teigia nezinojusi
,.beveik nieko“*’. Taigi jsteigiamas kontrastas tarp atminties ir istorijos —
visapusisko mirusio senelio jtraukimo ] Seimos gyvenima (per Kalédas ant
stalo dedama 1¢kste®*!, nuolatiniai pasakojimai, senelio gimimo diena®?) ir
realaus jo gyvenimo fakty iSmanymo. Nors ir nenorédama rasyti knygos,
S. Foti pertvarko savo gyvenima tam, kad galéty tai daryti: sickdama turéti
daugiau laiko jgyja mokytojos kvalifikacijg ir pakei¢ia darba, pradeda
studijuoti kiirybinj ra§yma, iSvyksta j kelione po Lietuva, atsiskirdama nuo
krize i§gyvenancios Seimos, patiria finansiniy sunkumy.

S. Foti tapatybé grista sasajomis su seneliu, o tai, kad senelis buvo
pasiprieSinimo lyderis ir Slovinamas kaip didvyris, jai ,atrodé labai
romantiSka. Tokie buvo mano psichosocialiniai genai, ir juos suformavo ta
Slovinga istorija, visada prasidédavusi nuo senelio mirties*“¢**. Kadangi S. Foti
senelio nepazjsta, jos santykis su juo neturi individualios dimensijos ir yra
kuriamas tik per Seimos nariy ir bendruomenés pasakojimus. Senelio istorija
leido S. Foti jaustis iSskirtinei, geresnei uz kitus:

JauCiausi kaip princes¢ — aniiké didvyrio, drgsiai pasiprieSinusio
komunistams ir kankinto KGB. Mégavausi Cikagos lietuviy $iluma bei draugiskumu
dainy ir Sokiy festivaliuose, vasaros stovyklose, koncertuose, kuriuose dainuodavo
mano motina. Buvau garsiojo Jono Noreikos — didvyrio litito Sirdimi — jpédiné.
Augdama jauciau, kad miisy Seima ypatinga, beveik kilminga — atrodé, lyg turéciau
patikos fonda. Tartum ta didvyriSkumo aura i§ senelio biity stebuklingai atitekusi man,
suformavusi mano esybe. Nebti¢iau jautusis ypatingesné netgi neSiodama deimantais
puosty tiarg.®*

Giminystés rySys lietuviy iSeivijos bendruomengje S. Foti teiké
ypatingg socialinj statusg. Ji taip pat pripaZjsta, kad senelio pasirinkimas
neiSduoti savo idealy daré jtaka ir jos vidinei biisenai: ,,stengiausi $ig istorijos
dalj sugerti tiesiai j savo esybés Igsteles, kad pati jgauiau daugiau tvirtybés ir
atkaklumo atsilaikyti prie§ sunkumus. Buvau nepaprastai patenkinta
paveldéjusi tokias fantastiskas savybes.“®*> Taigi, be iSoriniy teigiamy sasajy

640 Silvia Foti, op. cit., p. 34.
1 Ihid., p. 46.

2 Ipid., p. 47.

3 Ipid., p. 39.

4 Ihid., p. 39-40.

5 Ihid., p. 40-41.
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su seneliu, kuriamas ir vidinis santykis, be kita ko, pagrjstas ir biologine
priklausomybe $eimai, kurios nejmanoma pakeisti ar atsikratyti. Galima daryti
iSvada, kad intensyvus antagonistinis S. Foti atsimetimas nuo senelio kyla
butent dél intensyvios aktyvios identifikacijos su jo asmenybe ir veiksmais —
suzinojusi apie jo sasajas su Holokausto nusikaltimais, S.Foti tampa
itrauktuoju subjektu ir yra priversta permastyti socialing jai tekusig nauda.
S. Foti, kaip ir J. Sukys, taip pat susiduria su i3 iSorés jai primetamu jtrauktojo
subjekto interpretacija: ,,Déstytojai ir bendrakursiai tikino, kad jei mano
senelis buvo naciy kolaborantas, tai absoliu¢iai ne mano kalté.“64® Tagiau pati
autoré knygoje jtrauktojo subjekto pozicijos neprisiima, ji visiskai susitapatina
su senelio kalte ir perima ja kaip sava.

Taip pat reflektuotina ir pasyvi biologiné identifikacija (,,O jei jis —
zydy zudikas, tai kas tuomet esu a$? Pabaisos kiinas ir kraujas! AS neSu jo
nuodémes!“**’) — negalint paSalinti to, kad objektyviai ji yra J. Noreikos
palikuoné, kyla poreikis nuo jo atsiriboti kaip jmanoma stipriau kitais galimais
budais. Net ir profesijg (rasytojos) S. Foti teigia pasirinkusi, nes nor¢jo biti
kaip senelis®®, o kartu norédama padéti ,,isvaduoti ja [Lietuva — G. S.] i$
komunisty tironijos“®*’. Knygos raSymo metu pasikei¢ia kovos objektas,
taCiau ne autorés modus operandi — siekiama iSvaduoti Lietuva nuo tiesos apie
J. Noreika nezinojimo.

Senelio praeities tyrimas S. Foti asocijuojasi su géda ir atstimimu —
autoré teigia, kad, jrodziusi gando apie senelj teisingumg, buty ,,laikoma
netikusia lietuve, ir greiCiausiai bendruomené mane atstumty. Jei kaip nors
sugebéciau jrodyti, kad tas gandas teisingas. Si galimybé varé man siaubg“s®.
Socialinio statuso praradimo grésmé pateikiama kaip vienas i§ i$Sukiy,
kuriuos turi jveikti autore, itin sureikSminanti garbe ir pasididziavima. Taciau
knygoje kolektyvinis balsas (kur, kada, kokiomis aplinkybémis autorei buvo
perduoti tam tikri jsitikinimai) néra plaCiau aprasomas ir apsiriboja autorés
tévo Zzmonos mintimi, kad, domédamasi J. Noreikos kolaboracija su naciais,
S. Foti ,,sugadins Lietuvos jvaizdj*!.

6.9. Antiistorine S. Foti pozicija

S. Foti teigia bijojusi, kad Lietuvoje jos knyga nebus iSleista, nes ,Salyje

5 Ibid., p. 113.
7 Ibid., p. 209.
5 Ibid., p. 46.
9 Ibid., p. 66.
650 bid., p. 110.
51 Ibid., p. 83
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vykusio Holokausto ir lietuviy dalyvavimo zydy zudynése tema net ir po
daugiau nei astuoniy deSimtmeciy vis dar kelia stiprias emocijas*“¢*2, Emocijy
egzistavimg tekste S. Foti pabrézia kaip viena i§ neakademinio, neistorinio
ra¥ymo bruozy®>, bet savo tekstg ji vis délto traktuoja kaip objektyvy
zurnalistinj tyrimg, paremtg faktais, dokumentais ir citatomis®*. Autoré taip
pat pripazjsta, kad knygoje ne tik apraSomos jos emocijos, bet siekiama ir
paveikti skaitanCiyjy pozitrj ] tai, kas ,,i§ tiesy jvyko Lietuvoje naciy
okupacijos metu“®>, Taliau skaitytojui paciam suformuluoti tai, kg jaucia,
erdvés nepalieckama, nes dazniausiai pavyzdinés emocijos jvardijamos
tiesiogiai, suteikiamas interpretacinés gairés: S. Foti teigia, kad tiesa apie
Holokaustg Lietuvoje yra ,,skausminga, trikdanti ir gédinga“®*®, o jos knyga
gali ,,jzeisti ar net traumuoti*“%*’. Nors lietuviskoje knygos jzangoje S. Foti taip
pat ivardija jai iSsakoma kritika: kaltinimus dél prorusiskos propagandos

skleidimo®® ir nesivadovavimg ,,istorijos mokslui bitina istoriniy tyrimy

metodologija*t>

, autoré apriboja savo tyrimg biidvardziu ,,Zurnalistinis*, taip
gindamasi nuo istoriky kritikos dél istoriniy kompetencijy stokos. Kai kurie
jos tyrimo aspektai leidzia teigti, kad S. Foti ne tik nebando vykdyti istorinio
tyrimo, bet apskritai atmeta istoring prieiga. Pavyzdziui, ji svarsto, kokias
funkcijas senelis tur¢jo atlikti dirbdamas apskrities virSininku, bet nebando tos
informacijos i3siaiskinti®®. 2013 m. bendraudama su 1941 m. Birzelio
sukilimo dalyviu stebisi, kad jo prisiminimai ,chaotiski, kupini
priestaravimy‘“®®!, Norédama suZinoti, kokie buvo lietuviy ir Zydy santykiai,
autoré veélgi kreipiasi ne j istorikus ar nagrinéja jy veikalus, bet klausia to savo
tetos. ISgirdusi atsakyma apie kraujo Smeizta (prietara, neva zydai grobdave
goju vaikus ir jy kraujo pildave j macus), pasibaisi®®?, bet pateikia labai mazai
kitokiy lietuviy ir zydy santykiy aspekty.

S. Foti nurodo savo tyrime rémusis ir jtraukusi ,laiSky, knygy,
atsiSaukimy ir KGB archyvy nuorasy. Visi tie dokumentai — rasyti kity zmoniy
ar paties Jono Noreikos, — apie Holokausta ir Lietuvg Antrojo pasaulinio karo

metais. Apie senelj kalbéjausi su ji pazinojusiais §eimos nariais, draugais ir

632 Ibid., p. 9.

653 Ibid.

634 Ibid., p. 9-10.
655 Ibid., p.10.

65 Ibid., p. 11.

657 Ibid., p. 12.

6% Ibid., p. 10-11.
6% Ibid., p. 27.

60 Ihid., p. 93.

6! Ibid., p. 139.
62 Ibid., p. 176-177.
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kolegomis, prisiminiau ir savo pacios pokalbius su motina (jo dukra), mociute
(jo zmona) ir teta Antanina (jo seserimi)“®®, Bibliografijoje — 33 knygos, i$ jy
tik 7 placiau apzvelgia Holokaustg Lietuvoje — Sis faktas paaiskinty konteksto
trukumg ir bendresnio pobiidzio interpretacinius netikslumus. Kai kur autoré
tiesiog klaidingai interpretuoja Saltinius — viena i§ netikslesniy S. Foti
interpretacijy susijusi su Leono Prapuolenio per radija paskelbtu Lietuvos
nepriklausomybés ~ atkiiimu. Remdamasi knyga SOA. Holokaustas
Lietuvoje®®*, autoré teigia, kad, ,,[p]asak zydy‘“®®®, paskelbus nepriklausomybe
L. Prapuolenis perskaité dar ir antisemitinj pasisakyma. Tac¢iau jos cituojamas
atsiSaukimas J. Levinsono knygoje pateikiamas kaip vienas i§ LAF’o
atsiSaukimy, platinty iki 1941 m. birzelio 22 d.%%®, niekur neuZsimenant apie
tai, kad jis buvo vieSai perskaitytas skelbiant Lietuvos nepriklausomybés
atkiirima. Istorikas Algimantas Kasparavicius teigia, kad L. Prapuolenis skaité
AtsiSaukimg j lietuviy tautg®’, kuriame raginama prie$intis bolSevikams ir
padéti vokieciy kariuomenei. S. Foti §ig savo pacios Saltiniy painiava vertina
kaip dar vieng jrodyma, kad Lietuvoje neigiamas Holokaustas.

Kitur vertinant istorinius faktus pasikliaujama tuo, kas jvardijama
kaip ,,logika“: ,,.Spoksodama j Stuthofo muziejuje uZ stiklo sukrautus batus,
klausiau saves, kg tokio padaré keturiasdesimt Sesi Cia kaléje lietuviai, kad
nusipelnyty privilegijy koncentracijos stovykloje, kurioje buvo kremuojami
zydai. Biidama Jono Noreikos antiké, bijojau ir pagalvoti, kad jis galéjo biiti
apdovanotas uz zydy zudyma. Tai nejmanoma! Taciau a$ — zurnalisté, todél §j
paaiskinimg privalau vertinti kaip itin logiska.“®® S. Foti nesiekia i$siaikinti
politiniy kaliniy koncentracijos stovyklose statuso, o pasirenka savo
pasakojimui paranky aiskinimg. Lygindama tai, ka S.Foti raSo apie
J. Noreikos Stuthofo koncentracijos stovykloje praleistg laikg su pirminiais
liudininky Saltiniais, L. Vincé klausia, kiek fikcijos galima pasitelkti
poatminties tekste®®. Kai kurie ginCytini S. Foti teiginiai mini nejvardytus
istorikus ir nesiremia jokiais $altiniais, pavyzdziui: ,,Po keleriy mety senelio

663 Jbid., p. 10.

664 Josifas Levinsonas, SOA. Holokaustas Lietuvoje: Skaitiniai, 1 dalis, Vilnius:
Valstybinis Vilniaus Gaono zydy muziejus, 2001.

665 Silvia Foti, op. cit., p. 155.

666 Josifas Levinsonas, op. cit., p. 139-140.

67 Algimantas Kasparavi€ius, ,Lietuviy politinés iliuzijos: Lietuvos laikinosios
vyriausybés ,,Politika“ ir Holokausto pradzia Lietuvoje 1941 metais“, 2017 m.
sausio 154d., https://www.Izb.1t/2017/01/05/lietuviu-politines-iliuzijos-
lietuvoslaikinosios-vyriausybes-politika-ir-holokausto-pradzia-lietuvoje-1941-
metais/, [Zitiréta 2024-06-12].

68 Jbid., p. 189.

6% Laima Vincé, Vanished lands, p. 391.
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vaidmenj Lietuvos Holokauste tyre istorikai man tvirtins manantys, kad
nemazai §iy LAF direktyvy galéjo paraSyti pats Jonas Noreika.*¢”

Pristatydama karinj konflikta, naciy okupacija S. Foti apraSo kaip
Lietuvos ,,iSvadavima® ir sulygina jj su egzistavusiu liikesciu, kad Vakary
valstybés atkurs Lietuvos valstybinguma po Antrojo pasaulinio karo: ,,Atrodo,
dauguma lietuviy buvo jsitikine, jog didZiosios Vakary valstybés jsiki§ ir
padés atkurti demokratija. Siaip ar taip, vos pries kelerius metus, 1941-aisiais,
i 8alj jsiverzé vokieCiai ir i8vadavo ja nuo Soviety Sgjungos.“¢’! Kritinio
istorijos vertinimo trikumas sukuria nelygiavertj ekvivalenta tarp naciy
okupacijos ir demokratijos atklirimo, naciy okupacija netenka prievartinio
elemento, kuris rezervuojamas iSimtinai soviety okupacijoms. Apskritai
okupaciné situacija aprasoma kaip ,,kankinantis pasirinkimas: komunistai ar
naciai‘“®’?2, | faktg, kad né viena okupacija nebuvo pasirinkimas,
neatsizvelgiama.

Vienas i$ Salutiniy S. Foti antiistorinés pozicijos efekty — jdiskursintas
Holokausto istorijos ir jos jsisamoninimo sudétingumas: ,,Skatinama jaudulio
dél naujy atradimy ir nenoromis prisiimtos moralinés atsakomybés, pamazu i§
naujy fakty déliojau painig istorija.“6”> Cia vaizduoté jgyja dar vieng funkcija:
noras individualiai susidélioti istorija atveda prie kiirybos — taip uzpildomos
nezinojimo spragos, leidziancios dar karta patvirtinti i§ anksto pasirenkama
pasakojima. Istorinio ir Zurnalistinio tyrimo prieigy sankirtos akivaizdzios ir
S. Foti pristatant save kaip zurnalistg, kuri yra ,,iSmokyta rinkti faktus ir kuo
paveikiau juos pateikti“®’*. Kad konfliktg steigiantis pasakojimas knygoje
nustelbia faktus, sufleruoja ir S. Foti pasirinkimas prie$ rasant knygg apie
senelj studijuoti ne istorijg, bet kirybinj ra§yma. Jeigu vienintelis S. Foti
tikslas biity papasakoti savo ir senelio istorijg, antiistorinis jos nusistatymas
nebuty kritikuotinas, taciau ji taip pat siekia daryti jtaka atminties politikai.
Atminties konfliktas steigiasi, nes antrosios konflikto Salies (LGGRTC)
iSvados ir kuriamas istorinis pasakojimas taip pat ignoruoja tam tikrus
J. Noreikos veiklos aspektus ir yra kritikuojamas kity istoriky®”.

670 Silvia Foti, op. cit., p. 164.

71 Ibid., p. 101.

72 Ibid., p. 140.

73 Ibid., p. 155.

74 Ibid., p. 9.

675 Alvydas NikzZentaitis, ,,Genocido centro i§vada dél Jono Noreikos — niekiné*,
2019 m. gruodzio 23 d.,
https://www.Irt.lt/naujienos/nuomones/3/1127865/alvydas-nikzentaitis-genocido-
centro-isvada-del-jono-noreikos-niekine [Zifiréta 2024-06-17].
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6.10. Isvados

S. Foti i§vados dél Jono Noreikos veiklos karo metais ir jo asmenybés
vertinimo paremtos moraliniais argumentais — kad demokratingje
vakarietiSkoje valstybéje i nacistinés okupacijos valdzios strukturas jsitraukes
ir jsakymus Holokaustui organizuoti daves zmogus, net jeigu ,,1941 m.
okupuotos Lietuvos gyventojai nesuvoké gety kaip Holokausto dalies*6”,
neturéty biiti vienprasmiskai jamzinamas kaip herojus, kad ir kokius didZius
zygius biity atlikes prie§ ar po to. Taciau knygoje S. Foti pateikia ne visai
tikslia vienos asmenybés (Siuo atveju — J. Noreikos) svarba platesnei
visuomenei bei atminties kultfirai ir tai intensyvina atminties konflikta.
J. Noreikos jsitraukimg i Holokausto vykdyma galima suprasti kaip tam tikra
Salyje vyraujantj Holokausto ignoravimo ar net neigimo simptoma, taciau
S. Foti apibendrinimai ir pareiskimai apie Lietuvos valstybés ir jos pilieciy
vaidmenj slepiant informacija (sutapatinant pasyvia tyla su aktyviu slépimo
veiksmu) apie zydy naikinimg yra gana vienasaliSki. Taigi S. Foti tiksliai
identifikuoja problema, bet iSkraipo atminties konflikta hiperbolémis ir taip
delegitimizuoja identifikuotas problemas. Nors jos pasakojimas tiesiogiai
prieStarauja tam, kg autoré vadina ,patriotiniu“ pasakojimu, pasirinktas
pasakojimo buidas néra alternatyvus — jame naudojamas lygiai toks pat fakty
i8kraipymas ir prie pasirinkto pasakojimo nederanciy fakty nutyléjimas.
S. Foti santykis su senelio veiksmy dviprasmiskumu vercia kelti hipoteze, kad
atminties rezimas pasirenkamas pradedant kurti teksta ir nauja informacija
jam turi mazai jtakos. S.Foti pakeifia pasakojimo veik¢jus, taCiau jai
nepavyksta iSsivaduoti i§ Seimos bei iSeivijos bendruomenés kurto
antagonistinio atminties rezimo.

S. Foti santykis su seneliu yra i$skirtinai paremtas socialine atminties
dimensija — asmeniskai senelio nepazinojusi autoré intensyviai tapatinasi su
jo asmenybe ir nepaprastai didZiuojasi savo rySiu su juo. Autorés vykdyto
tyrimo metu senelis netenka socialiai jam priskirtos §ventumo aureolés, taciau
individualus santykis su seneliu vis tiek nejsteigiamas, nes perimamas kitos
atminties konflikto pusés, senelj traktuojan¢ios kaip pabaisg®’’, poziiris.
Bandymas suderinti du prieSingus polius iSreiSkiamas retoriniais klausimais,
taciau jie lieka retoriniai, o gério ir blogio koegzistavimas vienos asmenybés
kontekste atrodo nejmanomas. Negalint nutraukti biologinés sasajos,
socialinés sasajos nutraukiamos itin intensyviai.

676 Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos centras, ,,Dél kaltinimy Jonui
Noreikai (Generolui Vétrai)“, p. 3.
877 Silvia Foti, op. cit., p. 209.
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Reprezentuojamas kolektyvinis atminties konfliktas sustiprinamas
hiperbolizuojant jvairius reiskinius ir situacijas, lyginant skirtingy represijy
auky patirtis, seneliui priskiriant Ziauraus antisemito ir zudiko vaidmenis,
bendradarbiavima su okupacinémis struktiiromis traktuojant kaip absoliuty
asmens agentiSkuma iSreiskiantj veiksma, konflikte dalyvaujancias Salis
vaizduojant kaip vienalytes, apibendrinant Saliy veiksmus. Konflikto steigc€iai
taip pat svarbus juridinis J. Noreikos ir jo atminimo jamzinimo statusas: tai,
kad jis buvo naciy kalinamas uz antinacistinj pasiprie§inima, o soviety
nuteistas mirties bausme uz darbg su naciais ir antisovietinj pasipriesinima,
nejtvirtino jo pozicijos kaip Holokausto organizatoriaus ar dalyvio. Kalté is
juridinés plotmés perkeliama j politing ir moraling plotmes, bet turint
omenyje, kad nusikaltélis yra visy pirma juridiskai jsteigiamas statusas, to
statuso nebuvimas reikalauja papildomy veiksmy jam jsteigti — Siuo atveju
tam pasirenkamas zurnalistinio tyrimo biidas. Nuolat pabrézdama savo kaip
zurnalistés objektyvuma, S. Foti nekvestionuoja savo pasirinkimo vykdyti
zurnalistinj daugiau nei prie§ septyniasdeSimt mety vykusiy istoriniy jvykiy
tyrimg. Nuorodos ] Zurnalistika ir jos metodus tekste daromos siekiant
uztikrinti pasakotojos legitimuma — paSalinti S. Foti asmeninj santykj su
raSoma istorija, taCiau pati galimybé objektyviai tirti nepaprastai autores
tapatybei svarbios asmeninés istorijos dalj nekvestionuojama. Istorinis
tyrimas traktuojamas kaip viena i§ prieigy prie istoriniy jvykiy. S. Foti knyga
atskleidzia neprofesionalios istorijos raSymo problemas: dirbant su istoriniais
Saltiniais nevertinamas jy patikimumas — viskas, kas uzraSyta ar pasakyta,
priimama kaip vienodos svarbos informacija; ignoruojamas istorinis
kontekstas ir galios santykiai; vadovaujamasi Siuolaikine logika,
neatsizvelgiant | tuometines realijas ir socialines struktiiras; daroma
istoriografiniy ir interpretaciniy klaidy. Knygoje kalté keiciantis kartoms
nesikei¢ia, vélesniy karty zmonés traktuojami ne kaip jtrauktieji subjektai, o
kaip amzininkams lygiaverciai nusikaltéliai.
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7. RUTA VANAGAITE MUSISKIAI

2016 m. zurnalisté ir raSytoja R. Vanagaité publikavo populiariosios istorijos
veikalg Miisiskiai, kurio pagrindiné mintis ir konflikto aSis — kad tiek per
Holokaustag nuzudyti Zzydai, tiek prie Holokausto nusikaltimy prisidéje
lietuviai yra ,,musiskiai, tad aukas reikia atminti, o nusikaltimy ir nusikaltéliy
nenustumti j uzmarstj. Knygoje autoré kritikuoja lietuviy polinkj save matyti
tik kaip sovietinio rezimo aukas ir Sios tapatybés dominavima nacionaliniame
istoriniame pasakojime. Pirmojoje knygos dalyje ,,Kelioné j tamsumas* autoré
pateikia Holokausto atminties kultiiros analize ir istoriniy fakty apie
Holokausta Lietuvoje ir jo vykdytojus, o antrojoje — pokalbius su E. Zuroffu,
izraelie¢iu istoriku, save vadinanciu ,,naciy medziotoju®, kuris laikosi grieztos
nuomonés, kad Holokausto iskraipymas ir ,,dviejy genocidy teorija vis dar
yra esminiai lietuviskos atminties kultliros naratyvai, intensyviai
propaguojami visy lietuviy®’®. Antrojoje dalyje apraSomos R. Vanagaités ir
E. Zuroffo kartu aplankytos masiniy zudyniy vietos ir pagerbiamos aukos,
pasakojima strukttiruoja geografinis iSsidéstymas. Epiloge pateikiami interviu
su Medininky zudynes i§gyvenusiu evangeliky reformaty kunigu Tomu Sernu
ir kataliky kunigu Ri¢ardu Doveika. Pirmojoje knygos dalyje didzioji
dauguma pasakojimy pateikiami cituojant KGB byly liudininky parodymus,
antrojoje — ir kelionés po Lietuva metu sutikty asmeny liudijimus. Knygos
Saltiniy saraSe — 29 straipsniai ir knygos.

R. Vanagaités leidinys sukeélé daug diskusijy vieSojoje erdvéje ir tapo
bestseleriu — per pirmus metus knyga iSleista 16 000 tirazu®”® — tai rodo
egzistavusj populiarios prieigos prie probleminiy Holokausto aspekty poreiki,
ypac turint omenyje, kad akademinéje literatiiroje Sie klausimai jau buvo gana
gausiai nagrinéti®’. V. Davoliité pabréZzia R. Vanagaités knygos sukelta
kontroversijg ir jvardija priezastis, dél kuriy zurnalistés knyga tapo populiari
— ,,asmeninj ir emocionaly santykj su giliai traumine tema“®*!, tai, kad didelé
visuomenés dalis yra ,,pasirengusi susidurti su sunkiausiais istorijos skyriais
ir pabandyti iSspresti giliai jsiSaknijusius konfliktus“®®?, ir ,,paprastam

678 Riita Vanagaité, Misiskiai, p. 165.

67 Indré Jurenkaite, ,,26,7 tikst. egzemplioriy knygy atgavusi R.Vanagaité: tapau
sandélininke*, 2018 m. vasario 1 d.,
https://www.15min.It/kultura/naujiena/literatura/26-7-tukst-egzemplioriu-knygu-
atgavusi-r-vanagaite-tapau-sandelininke-286-919516?utm_medium=copied
[zitiréta 2024-07-31].

680 7r. skyriy ,, Tyrimui reik§mingos literatiiros apzvalga ir tyrimo naujumas”.

%81 Violeta Davoliiité, ,,Between the Public and the Personal®.

82 Ibid.
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skaitytojui ,,pricinamg formatg“®®3, Be §iy priezas¢iy, populiaruma taip pat
galima susieti su sensacinga knygos retorika bei gédinanciu ir kaltinanciu
tonu. R. Vanagaités atminties aktyvizmas tesési ir po knygos pasirodymo —
2017 m. ji papriestaravo oficialiam 2018 mety paskelbimui Alfredo
Ramanausko-Vanago metais, tai argumentuodama jo didvyriSkumo stoka ir
bendradarbiavimu su KGB®4, Jos pasisakymai sukélé didziule pasipiktinimo
bangg ir, nors autoré dél savo zodziy praéjus savaitei atsipra3ée®®, skuboti
pareiSkimai smarkiai pakenké jos reputacijai ir karjerai. Jos knygas leidusi
,Alma littera® nutrauké su autore sutartj ir pasalino knygas i§ prekybos. Si
situacija apraSoma 2020 m. iSleistame knygos vertime i angly kalbg (Our
People®™®) — knygos jzangoje R. Vanagaité ir E. Zuroffas®®’ teigia, kad
didziausia Lietuvos leidykla ,,Alma littera”, iSleidusi lietuviskaja knygos
versija, nutrauké sutartj su R. Vanagaite priversta autorei uz Holokausto
atminimo kvestionavimg kersijancios Lietuvos valdZios®®®. Nepaaiskinama,
kaip valstybés institucijos priverté leidykla imtis tokiy veiksmy, ir neminima
tikroji sutarties anuliavimo priezastis — R. Vanagaitei nesugebéjus patvirtinti
savo teiginiy apie A. Ramanauska-Vanaga kiles visuomenés pasipiktinimas, |
kurj reagavo ,,Alma littera“, sutarties nutraukimg motyvuodama vertybiy
nesuderinamumu®®. Sis kankinystés pasakojimo kirimas iliustruoja
R. Vanagaités taktika ne visada remtis faktais, bet pati situacija iSryskina ir
Lietuvos visuomenés imluma tokio pobiidzio atminties konfliktams.

7.1. Istorinio pasakojimo ypatybés ir konflikto dalyviai

Miisiskiuose galima jzvelgti agonistinio atminties rezimo siekj — knygoje

83 Violeta Davoliiité, ,,Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in
Lithuania®, p. 76.

Vytenis Radzitinas, ,,R. Vanagaité prie$ istorikus: kuri pusé nemato partizano
Vanago veiksmy visumos?“, 2017 m. spalio 25 d.,
https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/191164/r-vanagaite-pries-istorikus-kuri-
puse-nemato-partizano-vanago-veiksmu-visumos [Zitréta 2024-07-31].

»Rlta Vanagaité pripazjsta skelbusi mela dél A. Ramanausko-Vanago®, 2017 m.
lapkri¢io 3 d., https://www.Irytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2017/11/03/news/ruta-
vanagaite-pripazista-skelbusi-mela-del-a-ramanausko---vanago-3388045 [zitréta
2024-07-31].

Rita Vanagaité ir Efraim Zuroff, Our people.

Kitaip nei lietuviskame leidime, angliskoje versijoje E. Zuroffas nurodomas kaip
knygos bendraautoris.

Riita Vanagaité ir Efraim Zuroff, op. cit., p. x.

Dalia Plikiiné, ,,Alma littera® pralauzé tylos sieng: sprendimo nesigaili ir eis dar
toliau®, 2017 m. lapkricio 10 d., https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/alma-
littera-pralauze-tylos-siena-sprendimo-nesigaili-ir-eis-dar-toliau-7631066 1
[zioréta 2024-07-31].
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bandoma istorinius jvykius pavaizduoti i§ jvairiy ty jvykiy dalyviy
perspektyvy ir mesti i$80kj nacionaliniam lietuviskam istoriniam pasakojimui.
Bent pavirSutiniS$kai siekiama ir susitaikymo — tai iliustruoja
priesantrastiniuose knygos puslapiuose pateikiamame epigrafe esancios 1943 m.
Kauno IX forte nuzudyto Lietuvai olimpinése zaidynése treCiajame
desSimtmetyje atstovavusio dviratininko Isako Akolniko ir Ypatingojo biirio
vado Balio NorvaiSos nuotraukos, sufleruojancios, kad ,,miisiskiais*“ reikéty
laikyti abu asmenis — tiek Holokausto aukas, tiek masiniy Zudyniy vykdytojus.
Knygoje pateikiama Holokausto dalyviy ar kitaip su Holokaustu susijusiu
asmeny klasifikacija paremta trinariu R. Hilbergo modeliu, tac¢iau daugiausia
apima tai, kg R. Hilbergas jvardijo kaip ,nevokieCiy vyriausybés®,
,nevokieciy savanoriai®, ,,tautos Adolfo Hitlerio Europoje®, ,,pagalbininkai,
savanaudZiai ir Zitrovai® ir ,,Bazny¢ia“®. Pateikiami ir keli auky liudijimai
bei trumpa judaizmo tradicijy apzvalga, taciau i$ esmés aukoms atstovauja
E. Zuroffas, o jas reprezentuoja tyla, figtiratyviai iSreiskiama masiniy Zudyniy
viety lankymu.

Pirmojoje knygos dalyje musiskiais jvardijami ,,vaikai, kurie maté*,
»politikai®, ,,zydSaudziai“ ir ,,gelbétojai* — jiems paskiriami knygos skyriai,
nors griezto skirstymo néra, pvz., skyriuje ,,ZydSaudziai atsiduria tiek
stebétojy, tieck nuzudytyjy portretai, o skyriuje ,,Politikai* pasakojama apie
1941 m. birzZelio sukilimo dalyvius-savanorius. Antrojoje dalyje taip pat
pateikiama $alia masiniy Zudyniy viety gyvenusiy ir zudynes maciusiy ar apie
jas girdéjusiy zmoniy liudijimai. Holokaustas kaip istorinis jvykis pradedamas

analizuoti pateikiant Holokausto liudininkais buvusiy lietuviy vaiky®!

> Zymiy
Lietuvos visuomenés veikéjy (Laimono Noreikos, Juliaus Smulki¢io, Antano
Kmieliausko, Marcelijaus Martinaicio) liudijimus — toks pasirinkimas turi
kelis reik§minius aspektus ir leidzia iSrySkinti tam tikrus pasakojimo
konstravimo principus. Visy pirma, liudininkais pasirenkami i$skirtiniai
lietuviai — taigi, suponuojant etninj-nacionalinj pasidalijimg, steigiama
knygoje ir kultiros lauke uzimama pozicijg, jy liudijimai turéty labiau jtikinti
kitus lietuvius. Patikimuma stiprina ir tai, kad pasirinktieji asmenys tuo metu
buvo vaikai — todél, net ir kaip stebétojai, negali biiti kaltinami neveiksnumu.
Taciau visiSkai nereflektuojamas faktas, kad pasirinkty asmeny liudijimai
pateikti 1998-2004 m., pragjus daugiau nei 50 mety po liudyty jvykiy.

Zydy ir lietuviy santykiy istorija pradedama pasakoti nuo 1940 m.
sovietinés okupacijos. Pristatomas LAF’o susikiirimas ir istorija,
antisemitinés kuréjy ir dalyviy nuostatos. R. Vanagaité nepateikia faktiskai

090 Raul Hilberg, Nusikaltéliai. Aukos. Stebétojai.
O Ihid., p. 36-44.
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klaidingos informacijos, ta¢iau pateikia jg izoliuotai ir chronologine, ir
politine prasme. Galima pastebéti kryptingumg vertinant istorijos jvykius:
teiginys, kad Zydai ,,pasitiko rusus su géléemis*“¢*? traktuojamas kaip mitas ir
paneigiamas, o panaSus teiginys apie Hitlerio armijg pasitikusius lietuvius
(,,armijg* <...> sutiko su dziaugsmu ir $iksniais*‘°®) pristatomas kaip faktas,
nors jokiais Saltiniais nepagrindZiamas. R. Vanagaité savo tyrimg pradeda
pateikdama iStraukas apie Holokaustg i§ vieno lietuvisko vadovélio: ,,Antrojo
pasaulinio karo metais zZydy persekiojimy ir naikinimy organizavo bei vykdé
nacistiné Vokietija, kuri buvo okupavusi Lietuva. Akivaizdu ir tai, kad be
kolaboravusios su nacistais lietuviy valdZios paramos nebity pavyke
i8zudyti tiek daug musy Zydy. Keli tikstan¢iai Zudyniy dalyviy paZyméjo
Lietuva nenuplaunama Kkruvina déme“®* [parySkinta R. Vanagaités].
Taciau nors pirmojoje knygos dalyje pateikiami nacistinés okupacijos metu
nutike jvykiai, apie pacig okupacija ar galios santykj tarp nacistinés Vokietijos
ir Lietuvos valstybés atstovy R. Vanagaité uZsimena tik epizodiskai:
paminima vokie¢iy kariné vadovybé, su kuria bendradarbiavo K. Skirpa®,
,,pagal vokie¢iy instrukcijg“®*® Birzelio sukilimo dalyviy ant rankos dévimas
baltas raistis, taip pat tai, kad po pirmyjy okupacijos dieny ,,vokieciy jsakymu
Lietuvos sukiléliai nuginkluojami*“®®’ ir kad Reichas ignoruoja Lietuvos
laikinosios vyriausybés siekius®®®. Sis galios santykis aiskiai iSreiskiamas tik
interviu su S. Suziedéliu — duodamas jo teiginys, kad nuo 1941 m. liepos

pabaigos Lietuvg jau valdé vokie¢iai®”

ir kad zydy iSgyvenimo tikimybé
kiekvienoje $alyje priklausé nuo okupacinés naciy valdzios pobudzio’®.

Vis delto istoriko poziiiris knygoje atsispindi menkai — R. Vanagaité
pradeda savo tyrimg klausimu ,,kas yra Holokausto kaltininkai®, bet iSkart
apsiriboja tik lietuviais kaltininkais: ,,Kalti dél 96 procenty Lietuvos Zydy
zuties (be naciy). Trys variantai: Padugnés. Lietuvos valdzia. Tukstanciai
lietuviy.“’*! Buty galima daryti prielaida, kad j lietuvius kaip Holokausto
kaltininkus démesys sutelkiamas, nes Sis klausimas nepakankamai

reflektuojamas ir lietuviai bando kratytis atsakomybés dél Holokausto

2 Ipid., p. 45.

93 Ipid., p. 56.

94 Riita Vanagaité cituoja: Ignas Kapleris ir Antanas MeiStas, Laikas 10. Istorijos
vadovélis 10 kl., 1 d., Vilnius: Briedis, 2007, p. 121.

95 Riita Vanagaité, op. cit., p. 48-49.

9 Ibid., p. 54.

97 Ibid., p. 61.

9% Ibid.. p. 65.

“ Ihid., p. 149.

 hid., p. 151.

™ Ihid., p. 34.
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nusikaltimy. Taciau prie$ paSalinant nacius i§ kaltyjy ir susitelkiant vien ]
lietuvius pateikiamos iStraukos i$ istorijos vadovélio, jose kaip tik aptariamas
Sis klausimas ir Holokausto vykdytojais jvardijami su naciais kolaborave
lietuviai. R. Vanagaitei uzklitiva teiginys ,,Lietuvos zydy’® ir jiems talkinusiy
kai kuriy lietuviy padugniy aukomis tapo per 130 tiikst. zmoniy*’* —iSeivijoje
paplites ,,padugniy* naratyvas (kad Holokauste dalyvavo tik padugnés, bet ne
dori lietuviai)’® isties yra vienas i§ gynybinés pozicijos kolektyvinés kaltés
atzvilgiu pavyzdys. Taciau vadovélyje $i gynyba nepasitelkiama — jvardijant
Holokausto dalyvius kaip padugnes Sis epitetas funkcionuoja kaip moralinis
vertinimas, taCiau taip pat pripazjstama ir kad Holokauste dalyvavo
tikstanciai lietuviy, ir kad jy veiksmai ,,pazyméjo Lietuva nenuplaunama
kruvina déme*’®. Taigi kuriant knygos intriga E. Zuroffo teiginys, kad
,Lietuvos Vyriausybé visus 25 metus tvirtina, kad tai buvo tik saujelé
padugniy...“’% bent i§ dalies jrodinéjamas kryptingai, pasakojime Holokaustg
pateikiant be platesnio politinio, socialinio ir istorinio konteksto.

7.2. Nusikaltimy ir kaltés (ne)diferencijavimas

Cituojant Lietuvos ypatingojo archyvo byly medziaga placiausiai knygoje
pasakojama apie Ypatingajame biiryje tarnavusius lietuvius vyrus — taigi
tiesiogiai zZudynése dalyvavusius asmenis. Cituojamos ilgos istraukos i
nusikaltéliy byly liudijimy — prieSingai nei R. Gabis, R. Vanagaité bylose
pateikiamy liudijimy nekvestionuoja ir priima kaip patikimus. Kaip asmenys
nusikaltéliai vaizduojami ne visiSkai vienareikSmiSkai ir supaprastintai,
R. Vanagaité jzvelgia jy Zmogiskumg ir bando identifikuoti jy veikimo
motyvus, prieSingai nei E. Zuroffas, teigiantis, kad Holokausto nusikaltéliy
motyvy supratimas ir Zzmogiskumo juose jZvelgimas apsunkina teisingumo
vykdymo darbus’”. Tac¢iau nepaisant agonistisko nusikaltéliy vaizdavimo ir
ankscCiau minéty bandymy jvesti jvairias perspektyvas, pasakojime vis tiek
vyrauja antagonistinis atminties modelis. Visy pirma, pasakojant apie

702 R. Vanagaité pateikia netikslig citata — vadovélyje sakinys prasideda ,,Vokieciy

nacisty®, o ne ,,Lietuvos Zydy“.

R. Vanagaité cituoja: Ignas Kapleris ir Antanas Meistas, Laikas 10. Istorijos
vadovélis 10 kl., p. 118.

Saulius Suziedélis, ,,Holokaustas — centrinis moderniosios Lietuvos istorijos
vykis®, bernardinai.lt, 2010 m. gruodzio 18 d., https://www.bernardinai.lt/2010-
12-18-saulius-suziedelis-holokaustas-turi-buti-centriniu-moderniosios-lietuvos-
istorijos-ivykiu/ [zitréta 2024-07-31].

Ignas Kapleris ir Antanas Meistas, Laikas 10. Istorijos vadovélis 10 kl.,1d., p. 118.
Riita Vanagaité, op. cit., p. 232.

07 Riita Vanagaité, op. cit., p. 219-220.
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Lietuvoje vykusj Holokaustg beveik nedaromos sgsajos su globalesnémis jo
priezastimis, nacionalsocializmu, Vokietijoje vykusiais procesais ar kitose
Europos Salyse vykdytu Holokaustu. Tai leidzia daryti griezta skirtj tarp auky
ir nusikaltéliy, o pasirenkama vienplané aukos ar nusikaltélio pozicija (gali
buti arba nusikaltélis, arba auka), lietuviy buvimg aukomis pavercia
nejmanomu, nes lietuviai iSties dalyvavo Holokauste: ,,Tai kas a§, Rita
R. Vanagaité, esu — geroji geryjy Lietuvos didvyriy palikuoné ar niekingy
zydsaudziy tautos atstové, kurios giminéje — nusikaltimo zmonijai déme?*7%
Nors tas pats asmuo negali biti ir to paties nusikaltimo auka, ir nusikaltélis,
skirtingy nusikaltimy kontekste tai jmanoma’®.

Taciau R. Vanagaité atima i§ lietuviy galimybe vadintis aukomis, nes
dalis jy Holokausto metu buvo kalti kriminaline, o kita — politine ar bent
moraline prasme. Agonistiné perspektyva leisty suderinti tai, kad dalis lietuviy
buvo sovietinio rezimo nusikaltimy aukos, o dalis — Holokauste dalyvave
nusikaltéliai. Tai, kad suabsoliutinama vienos grupés paskelbimas aukomis, o
kitos — nusikaltéliais, yra akivaizdi antagonistiné taktika, nors jos pasitelkimas
dekonstruojant lietuviy kaip amzinyjy kankiniy mitg néra visiskai nepagrijstas.
Kitas antagonistinio atminties modelio raiskos btidas — kolektyvinés atminties
formavimosi procesai pristatomi kaip statiskas, o ne dinamiskas, nuolatos per
dialoga (o kartu ir konfliktus) besikeiciantis konstruktas. R. Vanagaité teigia,
kad nuo 1978 m., kai T. Venclova para$¢ savo esé ,,Zydai ir lietuviai®, niekas
Holokausto atminties kultiroje nepakito’!’. Pateikiant Holokausto atmintj
kaip nekintancia, neapmastant jos jvairiais istoriniais laikotarpiais, pavyksta
viska supaprastinti iki dichotomijos, uzuot atskleidziant daugumos
uzduodamy klausimy sudétinguma.

Knygoje taip pat bandoma i$plésti Holokausto nusikaltimy spektra, i
ji itraukiant ne tik tiesioginj Zydy zudyma, bet ir Holokausto organizavimo
nusikaltimus. Taciau pasakojime susitelkiant iSskirtinai j Holokausto
nusikaltimus vykdziusius lietuvius susidaro jsptdis, kad genocido vyksma
lemia tauta ar individas, paSalinant sisteminj jo démenj ir tai, kad Holokaustas
vyko ne tik Lietuvoje. Kadangi Holokausto mastas milziniskas, nutylint kitas
jo organizacijos detales lietuviy tautybés nusikaltéliai padaromi atsakingi uz
ji visa. Vienas i§ R. Vanagaités pabréziamy nusikaltimy yra zydy turto
iSgrobstymas. Ji teigia, kad nuzudyta apie 200 000 Lietuvos Zzydy, taigi 50 000
Seimy, o jy turtas bei verslai ir kultiiros jstaigos su visu inventoriumi atiteko

8 Ibid., p. 14.

799 Kolektyvinés kaltés galimybé ir jos s3sajos su atsakomybe aptariama skyriuje
,Kaltés tipai ir laipsniai‘.

710 Riita Vanagaité, op. cit., p. 11.
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lictuviams’!!. Pasvarstymai apie tai, kas galéjo praturtéti i§ nuzudytyjy zydy
turto (,,gal ir musy valstybé, miisy Lietuvos jstaigos ir netgi paprasti lietuviai,
pavyzdziui, mano ir jisy seneliai“’'?) baigiasi retoriniu sakiniu ,,Kas
Zino...“!* Apie tai, kad tai galéty Zinoti istorikai, atrodo, tikslingai
neuzsimenama, taip sudarant jspiidj, kad iskelta hipotezé negali biti
patikrinta, ir, svarbiausia, neatsakant | klausima, o ka i§ tikryjy bty reikéje
daryti su nuzudyty Zmoniy turtu. Nezinojimas taip pat primeta kolektyvine
kalte skaitytojui — taciau tolesniuose puslapiuose cituojamas Lietuvos zydy
turto klausimus nagrinéjes V. BrandiSauskas (juos taip pat yra nagrinéjes ir
A. Eidintas, ir R. GeleZzevi¢ius’"®). R. Vanagaité taip pat teigia, kad,
perémus zydy turtg, ,,[g]yvenimas pageréjo*’!® Turint omenyje pokario
nepritekliy, reikéty kritiSkai pazvelgti | §i teiginj ir klausti, su kuriuo
laikotarpiu lyginant gyvenimas pager¢jo. Pateikiama iStrauka i§ Sauliaus
Berzinio interviu su Regina Prudnikova’'’, jo pabaigoje ji kaltinama
pasipelniusi i§ Zydy, nes nusipirkusi vieng auksinj dantj, tadiau ji to
pasipelnymu nelaiko, nes uZ dantj sumokéjo. Sitokj kaltinima galima suvokti
per jtrauktojo subjekto prizme, kuri vercia kelti klausima: ar vienoda kalté
daiktus i§ zydy nusavinusiy ar pasisavinusiy ir juos véliau nusipirkusiy ar
kitaip netiesiogiai i§ zZydy perémusiy? R. Vanagaité tokios skirties nedaro,
turto klausimg naudodama kaip moraling paskatg vélesnéms kartoms dométis
Holokaustu ir siekti atkurti teisinguma.

7.3. Kolektyvinés atminties sklaidos struktiira ir atminties veikéjy
klasifikacija

Steigdama savo kaip atminties aktyvistés pozicija R. Vanagaité kontrastuoja
dvi savybes: savo kaip veikgjos iSskirtinuma (E. Zuroffa ir D. Katzg |
konferencijg kviec¢ia tik ji’'8, o jvairtis Holokausto specialistai’'’ jj laiko
prieSu, Izraelio ambasadorius Lietuvoje ,,ji praktiskai ,,pasiunté*’?%), kartu —

" Ibid., p. 138.

"2 Jbid., p. 138.

"3 Ibid.

714 Alfonsas Eidintas, ,,Lietuvos Zydy turto restitucija: istorijos naratyvy problema
(19902011 metais)“, Istorija kaip politinio mgstymo veiksnys, Vilnius: Vilniaus
universitetas, 2012, p. 258-349.

15 Rimgaudas Gelezevi&ius, op. cit.

716 Riita Vanagaité, op. cit., p. 140.

7 Ibid., p. 141-142.

"8 Ibid., p. 30.

"9 Ibid., p. 28.

20 Ibid., p. 32.
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paprastumg ir savuma (,,Esu tipiné paprasta lietuvé“’?!; | esu paprasta

lietuve*”??; , Zinote, kuo ypatinga bus $ita knyga? Jiis rasote apie zmones tarsi
akiy lygyje, tarsi zifirédama tiems zmonéms j akis. Zvelgiate j tuos jvykius ne
kaip istoriké, o kiekvieno Zmogaus akimis. Norite, kad skaitytojas galéty
susitapatinti su apraSomu zmogumi*’?). ,Tipinj paprastg lietuvj* apibrézia
tai, kiek jis zino apie Holokaustg —,,ne kazin kiek*7?*. Pateikiama ir papildoma
,»pagerinto lietuvio“’* kategorija, pasiekiama per giminystés rySius — politinio
kalinio, nuteisto uz antisovieting veikla, aniiké. Taip pat iSskiriami ir
,.blogesnieji“’? lietuviai — tie, kuriy seneliai grobé zydy turtg po jy Zudyniy.
Reflektuodama savo pacios padéti Holokausto ir soviety rezimo nusikaltimy
atzvilgiu R. Vanagaité iSskiria dvi priklausymo grupéms galimybes: ,,geroji
geryjy Lietuvos didvyriy palikuoné® arba ,niekingy zydsaudziy tautos
atstové*’?’. Priklausymas grupei suabsoliutinamas, ypa¢ vartojant ZodZiy
junginj ,,budeliy tauta“ ir Holokausto nusikaltimus priskiriant ne tik juridiskai-
asmeniskai, bet ir kolektyviai, ne tik sinchroniskai, bet ir diachroniskai —,,mes
juos Saudéme*’?®; | mes esame labai blogi“’%’; , lietuviai noréjo padéti naciams
vykdyti jy prisiimta ,$ventajg misija: nu$luoti Zydus nuo Zemés
pavirSiaus“’*°, Taigi pradinis atminties konfliktas steigiamas per tapatybinj
zmoniy kategorizavima ir prielaida, kad lietuviai save laiko ,,gerais*, taciau to
daryti neturéty, nes statistiSkai tikétina, kad jy seneliai turi i§zudyty Zydy
turto”".

Pirmuosiuose puslapiuose R. Vanagaité pamini du politinius
veiksnius, nulémusius menkas Zinias apie Holokausta: taryby valdzios melg ir
laisvos Lietuvos tyléjimg”*2. Abu Sie veiksniai jvardijami kaip prieSingi
zmogiskumui’. E. Zuroffas taip pat nurodo dvi Lietuvos nenoro kalbéti apie
Holokaustg priezastis: vietiniy zmoniy jsitraukima j zudynes ir tai, kaip
Holokausta po karo traktavo sovietinis rezimas’®*. Be to, jis tiksliai

1 Ipid., p. 9.
2 Ipid., p. 13.
3 bid., p. 219.
4 Ihid,

5 Ibid., p. 13
726 Ibid., p. 15.
7 Ibid., p. 14.
8 Ibid., p. 228.
9 Ipid., p. 261.
730 Ihid,

B Ibid., p. 15.
732 Ipid., 9.

3 Ibid., p. 10.
4 Ibid., p. 31.
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suformuluoja Holokausto atminimo problemas, iSkilusias po Lietuvos
nepriklausomybés: auky atminimas, zudiky persekiojimas, istorijos
dokumentavimas, edukacija ir turto restitucija’®. Jis pamini ir konkrety
politikag Gediming Vagnoriy, kurj kritikuoja uz tai, kad jis menkina lietuviy
nusikaltimus’®. Vertinant G. Vagnoriaus prie Paneriy memorialo 1991 m.
iStartg pasisakyma apie lietuvius, dalyvavusius zZydy zZudynése, iSrySkéja bent
keli atminties konflikto aspektai: visy pirma, G. Vagnoriaus kalba
nepateikiama, duodama tik jos interpretacija — subjektyviai pateikti situacija
itin budinga atminties konflikty steig€iai. Lietuvos atminties politika ir kulttirg
vertinantys E. Zuroffo teiginiai (pvz.: ,,Negaléjau jsivaizduoti, kad praéjus
ketvir¢iui amziaus Lietuva bus dar labiau nutolusi nuo tiesos ir tarsi Dievo
zodj skleis po pasaulj iskreiptus faktus apie Holokausta ir dvigubo genocido
teorijg“’*") sunkiai patikrinami ir niekaip nepagrindZiami: nepateikiama jokia
seka 1991 m. pasakytai ir sukritikuotai G. Vagnoriaus kalbai — taigi atminties
konflikto egzistavimas ir intensyvumas priklauso tik nuo to, ar tikima
R. Vanagaités ir E. Zuroffo situacijos vertinimu. Véliau E. Zuroffas uzsimena
apie tai, kad po nepriklausomybés Lietuvos valstybé nenuteisé né vieno
nusikaltélio, nors turéjo galimybe tai padaryti’®® — tai vienas i§ konkre¢iai
jvardijamy kritikos argumenty. Ir nors E. Zuroffas teigia, kad siekia
susitaikymo, santykis, kurj bandoma jsteigti, yra ne grjstas abipusiu dialogu,
o absoliuciu paklusnumu E. Zuroffo pasakojimui (,,Tik tuomet, kai jis,
lietuviai, suprasite, kad mano tauta, i§Zudytieji Zydai, nors kitokio tikéjimo,
tradicijy, gyvenimo biido, buvo taip pat ir jusiskiai, — tik tuomet jusy Salyje
prasidés tikrasis iSgijimo procesas*’*).

Atminties konfliktas konstruojamas aplink ,,dviejy genocidy™ teorijg —
pateikiami ja paremiantys mitai (Zydy dalyvavimas sovietingje valdzioje,
teigiama zydy reakcija | sovieting okupacija, Zydai — komunistai, Zydai nuo
sovietinés okupacijos nenukentéjo, Zydai nebuvo tremiami j Sibirg — tai jie
trémé, dauguma saugumiediy buvo Zydai, Rainiy Zudynes vykdé zydai’*) ir
mitus paneigiantys teiginiai (kai kurie paremti istoriky citatomis). Mity
sklaida nedetalizuojama — teigiama, kad to meto lietuviai tai ,,maté, girdéjo,
apie tai skait¢*’*!. Nepriklausomos Lietuvos valdzia pristatoma labai
apibendrintai, tarsi nekintantis subjektas, piktybiskai siekiantis nuslépti tikraja

S5 Ibid., p. 164.

36 Ibid.

37 Riita Vanagaité, op. cit., p. 165.
8 Ibid., p. 172.

™ Ibid., p. 166.

M0 Ihid., p. 45-47.

M Ibid., p. 45.
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Holokausto istorijg. Nedetalizuojami neigiami atminties kultiiros aspektai yra
viena i§ atminties konflikto struktGravimo strategijy — neigiami aspektai
pateikiami be Saltiniy, o nepriimtinas mintis skleidzian¢iy asmeny tapatybé
neatskleidZiama (pvz., minimi Zydy nekenciantys ,kultliringi paZjstami*’*,
E. Zuroffui ir D. Katzui priesiski ,,jvairiausi Holokausto specialistai“’*). Tai
nereiSkia, kad visais Holokausto nusikaltimy klausimais sutariama, taciau
nepagrindziant pirminés pozicijos (etnocentriniy mity), su kuria
konfliktuojama, konflikto egzistencija remiasi vien pozicija iSsakanciojo
patikimumu.

7.4. R. Vanagaités ir E. Zuroffo santykis

R. Vanagaité jvardija E. Zuroffa kaip prieSa, save ji pristato kaip lietuviy
tautos atstove, o ji — kaip Zydy. E.Zuroffui ir R. Vanagaitei prisiimant
nacionalines tapatybes ir jas sutapatinant su aukos ir nusikaltélio tapatybémis,
tarp jy atsiranda hierarchinis santykis. Sudaromas jspudis, kad jiems kalbantis
vyksta dialogas, tac¢iau E. Zuroffo pozicija sustiprina ir tai, kad jis Holokausto
atminimo srityje dirba daugiau nei trisdesimt mety, o R. Vanagaité, kaip pati
pripazjsta, Sia tema beveik nenusimano. Kalbédama su E. Zuroffu apie
nusikaltélius ir jy motyvus, R. Vanagaité prisiima naivaus neiSmanélio
vaidmenj ir remiasi keliais pagrindiniais argumentais: nusikaltéliai tokie tapo
i§ inercijos, jai jy gaila, jie buvo neiSsilaving ir suklaidinti, Baznycia
pakankamai nepadaré, kad juos sulaikyty. R. Vanagaité priskiria sau tautos
atstovés vaidmenj (,,a8 galvoju kaip lietuvé“’**) ir bando E. Zuroffy jtikinti,
kad ,,buta jvairiy Zmoniy, jvairiy likimy, ne vien tik zudikai, abejingieji ir
gelbétojai*’*. Taip pat — kad jo pasirinkta kaltinimo taktika neveikia’®.

E. Zuroffas teigia, kad jam Lietuvos Holokausto atminimas yra ne
toks svarbus kaip lietuviams, nes tai ne jo Salis’*’. Apskritai E. Zuroffas
grindzia savo veiksmus siekiu i§gauti Lietuvos ,kaltés pripazinimg*“™*®. Taip
painiojami kaltés lygmenys — 2015 m. jau nebegali biiti kalbama apie
tiesioging, pirmo laipsnio kaltg, nes tiesiogiai uz Holokaustg atsakingy
asmeny nebéra gyvy, o asmeniné kriminaling kalté baigiasi su asmens mirtimi.
Nepatikslinama, kodél A. Brazausko 1995 m. Izraelio Knesete pasakyta kalba

2 Ibid., p. 10.
™ Ibid., p. 28.
4 Ibid., p. 171.
75 Ibid.

746 Ibid., p. 172.
7 Ibid.

8 Ibid., p. 173.
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(,,A. Brazauskas prasé atleidimo ,,uz tuos lietuvius, kurie negailestingai Zudé
Zydus, juos Saudé, trémé, plése“’*) néra pakankamas kaltés pripaZinimas.
Lygindamas lietuviy ir pranciizy nusikaltimus, E.Zuroffas pirmuosius
jvardija kaip dvigubai didesnius, nes pranciizai savo bendrapilieCiy nezudé,
tik iSsiunté j koncentracijos stovyklas”™’. E. Zuroffas teigia, kad lietuviai jo
nekencia, nes jis yra teisus juos kaltindamas™!, taiau jis pats islicka
vienintelis arbitras, kuris vertina tai, kas yra teisinga ir kas ne.

7.5. Kaip tai jvyko?

Vis délto R. Vanagaités atminties aktyvizmas Holokausto tema, net
reputacijai patyrus Zzalg ir netekus bendradarbiauti su lietuviskomis
leidyklomis, nesibaigé. Savarankiskai iSleistoje knygoje Kaip fai jvyko?
CHRISTOPH DIECKMANN atsako Riitai Vanagaitei autoré pateikia savo
interviu su vokieciy istoriku Ch. Dieckmannu, i§samios istorinés studijos apie
naciy okupacija Lietuvoje Deutsche Besatzungspolitik in Litauen 1941—
1944752 autoriumi. Sutikdama su apie Miisiskius iSsakyta kritika ir
pripazindama, kad yra Sios temos diletanté, ji zada klausti ,,paprastai, gal net
naiviai*’>, o istorikas bando j tuos klausimus atsakyti.

Knyga suskirstyta j 43 skyrius, kiekviename jy démesio skiriama
vienam konkreCiam Holokausto aspektui: chronologiSkai (aptariamas
blitckrygas, pirmosios naciy okupacijos savaités, getoizacija, SSRS invazija),
geografiskai (masiniy Zudyniy vietos, getai jvairiuose miestuose) ir tematiskai
(antisemitizmas,  Zydy-komunisty = mitas, = Holokausto  vykdytojai,
pasiprieSinimas, padariniai). Daugelyje Ch. Dieckmanno atsakymy kartojasi
teiginys ,,nezinoma‘ — taip Holokaustas jtvirtinamas kaip komplikuota tema,
1 kurig atsakymai kartais biina skurdiis arba nepatenkinami, ir tai sudaro itin
rySky kontrasta su pirmgja R. Vanagaités knyga, kurioje teiginiai labai
uztikrinti ir savo nuomone retai abejojama. IS dalies tai lemia faktas, kad
Misiskiai buvo rasyta kritikuojant Lietuvos visuomenéje vyraujancia tylg ir
bandyma bendrais bruozais pristatyti, kas jvyko per Holokausta, o Kaip tai
jvyko? — gilinantis | Holokausto priezastis ir konkrecius istorinius faktus.
Praradus visuomenés pasitikéjima, atrodo, kad vienintelis biidas zurnalistui jj
bent i§ dalies susigrazinti yra butent susitelkti j istorinius faktus, o ne

749 Ramuné Sakalauskaité, ,,Raudy sienoje — praSymas taikos tarp pasaulio tauty*,
Lietuvos rytas, 1995 m. kovo 2 d., Nr. 50, p. 2.

750 Riita Vanagaité, op. cit., p. 174.

1 Ibid.

752 Christoph Dieckmann, Deutsche Besatzungspolitik in Litauen 1941—1944.

753 Christoph Dieckmann ir Riita Vanagaité, op. cit., p. 11.
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emocingus ir iSkraipytus pareiSkimus. Taciau R. Vanagaités naivumo ir
Ch. Dieckmanno preciziskumo miSinys sitilo tai, kg biity galima jvardyti kaip
agonistinio atminties biido reprezentacija: daugiaperspektyvus, nesibaigiantis
dialogas, faktais pagristos i§vados ir nuodugnus visuomeniniy bei istoriniy
veiksniy, 1émusiy Holokausto tragedija, nagrin¢jimas. Ch. Dieckmannas taip
pat i§ dalies griauna R. Vanagaités vaizdinj, kad Zydus zudé jy kaimynai
lietuviai, teigdamas: ,Kai kas sako, kad Holokaustas Lietuvoje reiskée
,kaimynas zudo kaimyna“ [ir] kad patys lietuviai persekiojo ir zud¢ zydus, su
kuriais daugelj mety taikiai gyveno greta. Tai ne visai teisinga. Kartais
pasitaikydavo spontanisky pavieniy kaimyny zudyniy, taciau dazniausiai

masinés zudynés buvo organizuojamos i§ virSaus.*7>*

7.6. Isvados

I§ pirmo zvilgsnio R. Vanagaités knyga atrodo antiantagonisting ir skatinanti
susitaikyma — ,,musiSkiais* vadinamos ir aukos, ir nusikaltéliai, taCiau
jsigilinus galima matyti, kad konfliktinés situacijos beveik visada pristatomos
per suabsoliutintg susiprieSinimo perspektyva. Bandymas suprasti
individualius jsitraukimo | Holokausta motyvus agonistiskas, bet, taikant
dvinares kategorijas (pvz., gerieji ir blogieji lietuviai) ir nesitelkiant j
nusikaltimo konteksta, jo analizé tampa ploksc¢ia. Vienintelé knygos dalis,
kurioje sitiloma i$samesné probleminiy atminties klausimy refleksija, yra
interviu su S. Suziedéliu, tadiau daznesniu atveju atminties konfliktai
reprezentuojami pasitelkiant abstrakcijas ir vengiant konkreCiy pavyzdziy,
ignoruojant okupaciniy mechanizmy veikima ir atminties karima(si)
pateikiant kaip statiska situacija.

Galima pastebéti, kad, kaip J. Sukys ir S.Foti Ieidiniuose,
etnocentriskas lietuviSkas antagonizmas, susij¢s su polinkiu visus lietuvius
traktuoti kaip aukas arba herojus, sukuria simetriSkg Siam pozitriui
prieStaraujancia antagonisting nuostata. Ir nors antagonistinis atminties
rezimas paprastai laikomas neproduktyviu ir ribojanciu, didziulé reakcija |
lietuviskaji Musiskiy leidima ir véliau jvykes Holokausto auky atminimo
suaktyvéjimas rodo, kad tinkamomis aplinkybémis antagonistinj atminties
rezimg naudojantys kiriniai i§ tiesy gali turéti teigiama poveikj visuomenei,
ypac kai siekiama atkreipti didesnj démes;j j tam tikrg tema.

Miisiskiuose ir Kaip tai jvyko? galima pastebéti skirtingas dialoge
dalyvaujanciyjy pozicijas. Miisiskiuose R. Vanagaité priima E. Zuroffo jai
pateikiamg pasakojima, o Kaip tai jvyko? bando uzmegzti dialogg su idéjomis,

754 Ibid., p. 193.
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kurios meta i881ik] jos ankstesniems jsitikinimams, ir jai pavyksta kvestionuoti
ankstesniuosius savo jsitikinimus, kuriuos istoriniai faktai parodo esant
klaidingus. Si knyga taip pat aiSkiai parodo, kokj svarby vaidmenj
visuomeng¢je gali vaidinti istorikai, jei jiems suteikiama galimybé skatinti
apmastymus — jie geba net j sensacingiausius klausimus atsakyti tvirtais
faktais ir demistifikuoti placiai paplitusius klaidingus jsitikinimus. Miisiskiy
ir Kaip tai jvyko? skirtumai taip pat vercia pastebéti, kaip smarkiai zmogaus
pazitiros ir poziiiris | atmintj priklauso ne tik nuo grupés, su kuria save tapatini,
bet ir nuo grupés, su kuria bendrauji.

137



8. ARKADIJUS VINOKURAS MES NEZUDEME

2017 m. Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos centras isleido
visuomenés veikéjo, raSytojo ir Zurnalisto A. Vinokuro istorijos
populiarinimo knyga Mes neZudéme, kurios tikslu autorius jvardija nora
parodyti, kad vaikai ir antikai néra atsakingi uz tévy padarytus Holokausto
nusikaltimus. Teigiama, kad knyga buvo sumanyta kaip atsakas Holokausto
vykdytojy aukoms, kaltinanc¢ioms palikuonius. Knygos pradzioje cituojamas
nejvardytas izraelietis, kuris Holokausto nusikaltélio dukrai Danguolei
Zvynytei rasé: ,,Nekalty zmoniy suiaudymo dukra! Paaiskink savo vaikams,
aniikams, koks buvo tavo tévas, senelis <..> Ta déme vaikai, antkai,
proantikiai neiSpirks, vadinsis ZydSaudZiy tautos palikuonimis!“’>* Mes
neZudeme autorius stengiasi reflektuoti tiek auky ir jy palikuoniy, tiek
nusikaltéliy palikuoniy (kai kurie i$ jy netiesiogiai perteikia nusikaltéliy
perspektyva, teigdami, kad pastarieji yra nekalti) perspektyvas, naudodamasis
savo unikalia dviguba tapatybe (,,Zydy kilmés lietuvis“’>®). Svarbi ir vis
pasikartojanti A. Vinokuro pozicija, pabrézianti susitaikymo ar bent
supratimo siekj, atmetant teisiancig ir kaltinan€ig pozicijas (,,noriu kalbétis,
suprasti, o ne priekaistauti, teisti“’*’).

Knygoje pateikiamas autoriaus jvadas lietuviy ir angly kalbomis,
interviu su sovietmediu nuteisty’>® lietuviy giminai€iais ir jy byly santraukos,
o po kiekvieno nusikaltélio — toje pacioje vietovéje zydus gelbéjusiy zmoniy
nuotraukos su trumpa biografine informacija. Knygos virSelio dizainas —
spalvos ir Sriftas — primena R. Vanagaités Miisiskius, o knygy pasirodyma
skiria vieni metai. Kaip ir R. Vanagaité, A. Vinokuras remiasi Lietuvos
ypatingojo archyvo byly informacija, o antroji knygos dalis sudaryta i$
dialogy. Knygoje susitelkiama j vertikaligja, atsakomybés uz ankstesniy karty
padarytus nusikaltimus, paradigma ir individualy, asmeninj santykj tiek su
genocidu, tiek su Holokausto nusikaltimais ir nusikaltéliais, taciau konflikto
atspirties taskas, priesingai nei anksciau aptartose knygose, yra ne vélesniy
karty kaltumo, o kaip tik nekaltumo prezumpcija. A. Vinokuras teigia:
»|N]esiekiu nei teisti, nei saviplakos, nei istorinio teisingumo. Atvirkséiai,
kalbuosi tikédamasis iSgirsti nusikaltéliy vaiky ir giminiy kategoriska
humanistine pozicija.“”*® Nepaisant iSreiSkiamos antikonfliktiskos (galima
teigi — kosmopolitinés), visus iSklausancios pozicijos, atminties

755 Arkadijus Vinokuras, op. cit., p. 11.

36 Ibid., p. 20.

57 Ibid., p. 20.

758 I8skyrus interviu su Rita Gabis, kurios senelis karo metu pasitrauké j Vakarus.
7% Arkadijus Vinokuras, op. cit., p. 150.
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konfliktiskumas knygoje pasireiskia interviu su nusikaltéliy palikuoniais
iSreiSkiamuose priesStaringuose genocido ir jame dalyvavusiy nusikaltéliy
vertinimuose — kolektyviSkai smerkiant nekalty Zmoniy Zudyma kaip
tragedija, taCiau individualiai ginant ir teisinant Zudynése dalyvavusius ar jas
organizavusius §eimos narius ar giminaicius.

Knygos pobitdis ir struktiira skiriasi nuo anksciau aptarty veikaly —
autorius neatlieka savo Seimos istorijos tyrimo, o susikoncentruoja j vieng
konkrety kaltés perdavimo palikuoniams klausima. Jj nagringjant gretinamos
aukos ir nusikaltéliy palikuoniai — pasakodamas savo Seimos istorijg
A. Vinokuras atskleidzia auky Seimose egzistuojancig praeities perteikimo
dinamika (nenorg visko pasakoti siekiant apsaugoti jaunesnes kartas), o
atlikdamas interviu su nusikaltéliy palikuoniais parodo, kodél jy Seimose
tarpgeneraciné komunikacija taip pat nevyksta. Tokiu bidu tarpgeneracinés
kaltés keliama jtampa i§ dalies pasalinama, nes démesys sutelkiamas ne |
atskiras nusikaltimo veikéjy kategorijas (nusikaltélj ar auka), o ] patj
nusikaltimg ir jo padarinius vélesnéms kartoms. Taciau dalis jtampos iSlieka
— ji pasireiskia realybéje iSsakomais kaltinimais nusikaltéliy vaikams ir
Lietuvos visuomenei.

8.1. Tarpininko pozicija

PrieSingai nei kitose analizuotose knygose, ypa¢ asmeniniuose poatminties
pasakojimuose, A. Vinokuras uzima ne savo istorijos pasakotojo pozicija, bet
mediatoriaus, padedancio, skatinancio ar verciancio kitus dalintis savo Seimos
istorija. Taciau toji pozicija néra vienareikSmé ar nesuinteresuota. Nors
autorius atlieka tuos pacius veiksmus kaip ir anksCiau analizuoty teksty
autoriai (pateikia savo interpretacija Holokausto kaltés klausimais, vykdo
interviu su jvairiais asmenimis), jis tai daro turédamas kur kas siauresnj tikslg —
pademonstruoti vélesniy karty nekaltuma dél Holokausto nusikaltimy.
Pirmuosiuose knygos puslapiuose jis, visai kaip S. Foti, i§sigina istorijos
raSymo, pristato save kaip publicista ir raSytoja, nevengiant] ,.emocijy,
metafory, poteks¢iy“’®, taigi prisiima labai konkrety pasakojimo kiréjo
vaidmenj. Istoriniy jvykiy interpretacijai  A. Vinokuras pasirenka
kosmopoliting pozicija ir reflektuoja jos sudétingumg: ,,[N]ebuvo lengva
pasirinkti tarp pyk¢io ir nusivylimo dél beveik visisko Zydy tautos
76l

sunaikinimo Lietuvoje ir amziny humanistiniy vertybiy. Taciau S$is

pasirinkimas tik simuliuojamas, nes tekste autoriaus pozicija nuo pat pradziy

70 1bid., p. 11.
1 Ibid., p. 12.
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humanistiné ir atsisakanti susiprieSinimo. Nepaisant to, A. Vinokuras isreiSkia
ir nemalonius jausmus, apimdavusius prie§ interviu (,jauciausi lyg
paralyZiuotas, <...> nerasdavau sau vietos*’®?) — taip dar sykj pabréziamas
temos nepatogumas ne tik kalbinamiesiems, bet ir kalbinantiems.

Telefonu atlikdamas interviu, A. Vinokuras skatina Zzmones kalbéti
apie savo Seimos nariy padarytus nusikaltimus — kai kurie tai daro noriai, kiti
nelabai, treti apskritai atsisako kalbéti, taciau tokia pokalbio struktiira
kontrastuoja su anksciau analizuoty knygy isteigiama pasakotojo pozicija.
Kituose pasakojimuose pacios autorés ima ieskoti informacijos apie savo
Seimos narius (uzmarsties elementas), o beveik visi A. Vinokuro kalbinti
asmenys, nesvarbu, ar pripaZzjsta savo giminai¢iy kalte Holokausto
nusikaltimuose, jau Zino savo Seimos istorija — tai galéty paaiskinti, kodél
Seimos istorijos paiesky diskursas aktyviau pasireiskia tarp diasporos rasytojy.

8.2. Svarbesni atminties konflikty aspektai ir atminties sklaida asmeninéje-
Seimyningje terpéje

A. Vinokuras savo pozicijg formuluoja individualiojoje atminties plotméje
pasitelkdamas vaiko figiira. Pacioje pradzioje Holokausto atminties
problematika jis atskleidzia pateikdamas savo stinaus pozilirj j aukas:
desSimtmetis stinus nesupranta, kodél zydai Holokausto metu nesiprieSino
vedami zudyti, ir teigia, kad jie kalti dél savo mirties, nes nebandé pabeégti’®.
A. Vinokuras tokj pozitrj vertina kaip savo nepavykusio aukléjimo rezultatg
ir vaiko negaléjima susitaikyti su Holokausto nusikaltimy nezmogiskumu.
Taip i8kart jvedami keli nusikaltimy vertinimo démenys: edukacijos svarba
gebéjimui suprasti tiek patj genocido jvyk]j, tiek jo aplinkybes ir auky bei
nusikaltéliy vaidmenis. Antrasis santykis, per kurj atskleidziama Holokausto
atminties problematika individualiojoje plotméje ir tarpasmeniniame
santykyje, — paties A. Vinokuro ir jo tévo. Jaunystéje A. Vinokuras pyko ant
tévo, nes jis nieko jam nepasakojo apie savo patirtis Holokausto metu, taciau
galiausiai teigia supratgs, kad Holokausto amzininky tyla kaip bandymas
apginti vélesne kartg — ir tai galioja ir aukoms, ir nusikaltéliams’®. Vaiko
figiira, naudojama nekaltumui iSreiksti (,,Manau, turiu moraling teis¢ ginti
vaikus, nesvarbu kieno jie buty“’®®), tampa prieSpriesa nusikaltimui ir
nusikaltéliui, esanciam kaltés priezastimi. Knygoje kalté interpretuojama kaip

792 Ibid., p. 18.
63 Ibid., p. 9.

764 Ibid., p. 15.
75 Ibid., p. 11.
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individuali, neperleidziama vélesnéms kartoms.

A. Vinokuro daugiaperspektyviskumas nepanaikina  skirtingy
pasakojimy priespriesos, taciau jgalina gilesne jy refleksija. Autorius pristato
jvairias problemines Holokausto atminties sritis, atkreipia démes;j j kylancius
konfliktus, taciau nedaro kategoriSky apibendrinimy, vertina bendra
konteksta, reikalauja nepatogios refleksijos. Nors daugiau démesio skiria
atminties problematikai, jis pamini ir kai kurias istorines Holokausto
aplinkybes, pvz., atkreipia démesj | Vokietijos ir Lietuvos prieskario
antisemitizmo masty skirtumus’®. Vertybiniai kontrastai atsiskleidZia ne tik
priesinant nusikaltélio socialinj vaidmenj su Seimoje atlickamu gero tévo
vaidmeniu, bet ir sugretinant nusikaltélius ir Zydy gelbétojus. Si strategija
pasirenkama siekiant atsvaros pateikiamai informacijai apie nusikaltélius —
bandoma parodyti, kad lietuviai Holokausto nusikaltimus vertino skirtingai’®”’.
Pabréziamas ir nusikaltimy juridinio vertinimo sudétingumas: senaties
termino taikymas genocido nusikaltimams’®®, reabilitacijos ir dereabilitacijos
procesai’® — kadangi tikéjimas ideologijos jtaka teismo sprendimams yra
viena i§ pagrindiniy prieZasCiy, dél kuriy vaikai ar giminai¢iai netiki
irodymais apie nusikaltéliy veiksmus.

Taciau A. Vinokuro agonistiné atminties strategija néra visa apimanti
ir taip pat iSryskina antagonisting atminties struktiira: apraSydamas situacija,
kurioje nusikaltimais kaltinami nusikaltéliy palikuoniai (,,jie visi kalti),
pasiduodanéius neapykantai jis teigia esant atminties gete’’’. Taip pat pamini
savo 1979 m. raSyta straipsnj, kuriame tvirtino, kad lietuviy negalima
apibendrintai vadinti zydSaudziais””', ir dél kurio sulauké neigiamos Izraelio
istoriko Dovo Levino reakcijos. Taigi agonistiskas konflikto reprezentavimas
yra reakcija | intensyvy susiprieSinimg ir bandymas susvelninti egzistuojancia
jtampa.

Pokalbiuose su nusikaltéliy Seimos nariais nusikaltéliy vaizdavimas
neiSvengiamai daugiaprasmis, nes jie parodomi per tarpasmening prizme: ne
tik kaip nusikaltéliai, bet ir kaip kitus socialinius vaidmenis atliekantys
zmonés, geri tévai, malonts, patriotiski asmenys. Tik vienu atveju nusikaltélis
jvardijamas kaip riistus zmogus’’?. Pats autorius nusikaltélius apibtidina
grieztai: kaip tuos, ,kurie iSdavyste, svetimu krauju, siaubingu Ziaurumu

766 Ibid., p. 26.

767 Ibid., p. 40.

768 Ibid., p. 28.

769 Ibid., p. 34-36.
0 bid., p. 12.

M Ibid.

2 Ibid., p. 120.
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“773 Beveik visi

amziams jra$¢ savo nuzmogé¢jimg ] Lietuvos istorijg
nusikaltéliy palikuoniai vienareikSmiskai smerkia nekalty zmoniy Zudynes,
taciau ne visi sutinka, kad jy tévai buvo i jas jsitrauke. [vadiniame komentare
A. Vinokuras iSskiria keleta giminai¢iy taikomy pasiteisinimo strategijy: ,,jis

tik...“, ,tai ne jis“, ,mano tévas tapo aplinkybiy auka“’’
775

ir teismy
. Argumento ,,jis tik™ priezastimi jvardijamas
Holokausto edukacijos neefektyvumas. A. Vinokuras kritikuoja Lietuvos

valstybe, kuri ,,per dvideSimt penkerius metus taip ir nesugebéjo jtraukti i
«776

patikimumo kvestionavimas

vadovélius temos apie Holokausta Lietuvoje, jo priezastis ir pasekmes
Nors kalbé¢jusiyjy amzius tiksliai nenurodomas, pagal giminystés rysius
galima numanyti, kad mokykloje jie mokési iki Nepriklausomybés.

Galima isskirti keletg vélesniy karty nekalbéjimo apie nusikaltimus ir
nusikaltélius priezas€iy: palikuoniai teigia, kad neturi su kuo pasikalbéti’”’,
nesinori iSoriSkai konstruoti Seimos identiteto, paremto neigiamomis
patirtimis, kuriomis negalima didziuotis”’®

suzinoti apie nusikaltimus’”

, nejauCiamas poreikis daugiau
, praeities kaip pragjusios ir nebesvarbios
traktavimas’’, jau¢iama géda’®!. Nutraukus tylg patiriama neigiama
giminaiCiy reakcija’?. Vis délto nors knygoje ir nekalbama apie amzininky
tylos priezastis, pokalbiy metu iSrySkéja kai kurios priezastys, dél kuriy
informacijos sklaidos vengia pirmoji karta: dalyvavimo Holokauste
maskavimas politinio kalinio priedanga’, Seimos sukirimas po bausmés
atlikimo’™!, Seimg palikes tévas’™, nusikaltimy neigimas’¢, neigiamas

nusistatymas prie§ zydus’’, kaltinimy traktavimas kaip $meizto’®®

789

, nénoras

neigiamy patir¢iy uzkrauti vaikams’, paciy vaiky nesuinteresuotumas’.

73 Ibid., p. 13.

74 Ibid., p. 22-24.

775 Ibid., p. 31.

776 Ibid., p. 28.

77 Ibid., p. 83.

8 Ibid., p. 84, 92.

9 Ibid., p. 117.

780 Ibid., p. 134, 144, 160, 217.
U Ibid., p. 147.

82 Ibid., p. 111, 149,

83 Ibid., p. 88, 191, 267.

784 Ibid., p. 83.

785 Ibid., p. 138, 182.

786 Ibid., p. 99, 105, 142, 207.
87 Ibid., p. 106, 138.

788 Ibid., p. 118.

™9 Ibid., p. 130.

90 Ibid., p. 229.
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Kartais vengimas kalbéti apie nusikaltélj niekaip nepagrindziamas’!, be to,
daznu atveju nekalb¢jimo apie nusikaltimus priezastys yra kompleksinés.

Tie palikuoniai, kurie pripazista tévy ar seneliy padarytus
nusikaltimus, dazniausiai teigia norj arba jaucig pareigg pasidalinti
informacija su savo vaikais. Tyla Seimoje ir tiesos slépimas kartais tampa
priezastimi ja iSsiaiSkinti ir komunikuoti — tai suprantama kaip viena i$
teisingumo vykdymo daliy (,,Jeigu as, pavyzdziui, bui¢iau zZyd¢, grjzusi namo
ir radusi visa Seima i§Zudyta, as noréciau zinoti tiesa. AS nenoréciau, kad tiems
zudikams biity statomi paminklai. AS nenoriu aiskinti savo vaikams, kad taip,
mes, lietuviai, esame patys tobuliausi, nickada nieko blogo nesame
padarg*7®?). Lina Pivoraité, nelabai artima Jono ir Broniaus Zviniy giminaité,
baigusi istorijos studijas, pateikia daugiausia refleksijos kaltés ir atsakomybés
bei atminties politikos klausimais. Ji taip pat reflektuoja jtrauktojo subjekto
biisena: ,,Jauciu kalte dél istorijos nutyléjimo.“’** Panasiy refleksijy pateikia
ir jos mama Rita Pivoriené, taip pat baigusi istorijos studijas. Taigi
pasirinkimas kalbéti gali biiti siejamas su kritinj poziiirj | istorija ugdancia
i8silavinimo kryptimi. Taciau ji taip pat teigia, kad apie tai mastyti pradéjo,
kai Seimos istorijg kvestionuoti émé dukra — taigi Seimos naratyvo keitimas
néra vien tik vertikalus i$ virSaus j apacig, jam jtaka daryti gali ir vélesnés
kartos.

8.3. Nusikaltéliai — nekalti, nepazjstami, neprisimenami

Nusikaltéliai knygoje reprezentuojami trijose plotmése: kaip istoriniy jvykiy
dalyviai (pateikiant jy byly faktus), A. Vinokuro apraSymuose ir giminaiciy
interviu. ApraSymuose kontrastuoja nusikaltélio kaip zmogaus ir nezmogaus

vaizdiniai — jy ZmogiSkumas perteikiamas per santykj su jy vaikais™*, o

«795_budelis“™, | grifas*’7).

nezmogiskumas — jvairiais epitetais (,,monstras
Po A. Vinokuro jzangos informacija pateikiama tokia tvarka: bylose
konkreciai jvardijami nusikaltéliy padaryti nusikaltimai (konvojavimas,
dalyvavimas zudynése) ir jiems paskirtos bausmés, véliau pristatomas

pokalbis su nuteistyjy giminaiciais. Palikuoniai tévus apibiidina kaip ,,geras,

1 Ibid., p. 114, 202.
2 Ibid., p. 107.

93 Ibid., p. 109.

4 Ibid., p. 16.

3 Ibid., p. 22.

%6 Ibid., p. 26.

7 Ibid., p. 38.
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paprastas zmogelis <...>. Nickada nebuvo agresyvus*’*®, | jis buvo labai geras

zmogus. Ir mane myléjo‘’*, , Jis buvo normalus Zmogus‘*”, Didelé dauguma
knygoje minimy nusikaltéliy atliko bausmes ir Seimas sukiiré¢ véliau — kaip ir
S. Foti atveju, kai jos vertinamas senelis nebuvo nuteistas uz dalyvavima
Holokauste, tai taip pat verCia atkreipti démesj | teisingumo jvykdymo
reikSme nusikaltélio vertinimui Seimoje ir visuomen¢je. Kai kurie knygoje
minimi nusikaltéliai atliko 10 mety bausmes — taigi tiek jie patys, tiek juos
supantys zmonés galéjo juos vertinti kaip atpirkusius savo kalte. Tai, Zinoma,
parodo ir skirtumg tarp to, kaip Holokausto nusikaltimai ir nusikaltéliai buvo
vertinami anksciau bei dabar.

8.4. Nusikaltéliy palikuoniai — jtrauktieji subjektai?

Knyga siekiama parodyti, kad kolektyviné kalté néra identiska individualiai
kaltei: ,,[L]ietuviy tauta néra zydSaudziy tauta ir vaikai nekalti dél tévy
nusikaltimy.*“%*! Tagiau tokia pozicija nereiSkia, kad kolektyviné Kkalté
neegzistuoja. Kai praeities nusikaltimai ar istoriniai jvykiai ne nagrinéjami, o
tik susitelkiama j tai, kaip juos vertina Siuolaikiniai Zmonés, tenka tvirtinti,
kad nors vaikai ir aniikai néra kalti uz tévy nusikaltimus, jie yra atsakingi uz
juy pripazinimg ir apmastymg. Tai, kad néra kolektyvinés kaltés, neatima
pareigos permastyti savo Seimos nariy ar pilieiy padarytus nusikaltimus.
Interviu metu atskleisdamas kalte ir géda, kurig gali jausti nusikaltéliy
palikuoniai, A. Vinokuras bando perteikti tai, kad $i kalté neperduodama,
taiau pasirinkdamas apklausti nusikaltéliy palikuonius, jis vis délto
netiesiogiai tvirtina, kad jie kazkuo skiriasi nuo ty, kuriy Seimoje néra
nusikaltimy istorijos. Knygoje galima jzvelgti ir kosmopolitinio atminties
rezimo bruozy: joje teigiama, kad zudiky artimieji ,,psichologine prasme patys
yra aukos‘®?, taigi nors ir bandoma kalbéti apie nusikaltélius, daugiausia
démesio vis tiek skiriama aukoms. Joje taip pat grieztai vertinamas
antagonistinis teiginys, kad ,jie visi kalti“®®, ir kvie¢iama skaitytojus
apmastyti §] sudétinga klausima. Taciau nusikalteliy vaikus prilyginant
aukoms A. Vinokuro tekste tarsi bandoma atsisakyti jtrauktojo subjekto
pozicijos.

A. Vinokuras taiko i§ pazitiros kitokiag prieigg nei R. Vanagaité:

8 Ibid., p. 83.
9 Ibid., p. 88.
800 1bid., p. 93.
801 Ihid., p. 11.
802 Ipid., p. 12.
803 Ihid.

144



knygoje Mes nezudéme i$ kartos | kartg perduodamos kaltés klausimag
sprendzia imdamas interviu i$ nuteisty Holokausto kaltininky vaiky ir aniiky,
suteikia nusikaltéliy giminai¢iams galimybe tyrinéti savo jausmus ir i§ kartos
1 kartg perduodamos kaltés samprata apskritai. Tai svarbu, nes nors rasytojai
ir zurnalistai turi galimybe suvesti saskaitas su praeitimi ir atlikti ,,atminties
darba®, bent jau asmens lygmeniu, §i privilegija suteikta ne kiekvienam. Tik
nedidelé dalis Zzmoniy atsisaké duoti interviu — tai rodo Zmoniy nusiteikimg ir
norg nagrinéti Siuos klausimus.

Knygoje vis délto islieka neissprendziama esminé jtrauktojo subjekto
problema ir pasireiSkia A. Vinokuro pozicijos prieStaringumas. Autorius
teigia, kad vaikai nekalti dél tévy padaryty nusikaltimy, taciau reikalauja, kad
jie pateikty ty nusikaltimy vertinimg, taip iSskirdamas juos i$ kity asmeny.
Visy pirma, kyla klausimas, ar A. Vinokuro reikalavimas prasmingas ir ar
tikrai atsirasty Zmoniy, kurie vieSai teisinty masinj zmoniy zudyma? Kaip
priesingo pozitrio pavyzdys pateikiama Heinricho Himlerio dukra, kuri iki
gyvenimo pabaigos teigiamai vertino tévo veiksmus ir koncentracijos
stovyklas®™. Pokalbiai su nusikaltéliy giminémis ir palikuoniais jtraukia
papildoma individualaus santykio su nusikaltéliu dimensija ir verc¢ia mastyti
apie nusikaltélj kaip apie zmogy, taciau i§ principo bando logiskai atmesti
nelogiska nusikaltéliy vaikams metama kaltinimg. Reflektuojant, kaip
Holokausto nusikaltimai vertinami vélesniy karty, ne maziau svarbus ir
asmeniskai santykio su jais neturin¢iy zmoniy pozilris, nes atsakomybé uz
nusikaltimy atminimg tenka visam sociumui, ne tik individualiai su jais
susijusiems asmenims. Vis délto A. Vinokuro atlikti interviu svarbis, nes
atskleidzia individualius nenoro kalbéti apie Holokausto nusikaltimus ar
kolaboravima aspektus, kurie i individualios plotmés persikelia j socialing ir
leidzia pastebéti, | kuriuos i$ jy daugiausia démesio reikéty skirti Svietimo
srityje.

8.5. Isvados

A. Vinokuras atskleidzia Holokausto atminties problematika pasitelkdamas
vaiko ir tévo santyk] ir kolektyvines problemas pateikdamas per individualig
prizme. Knygos pradzioje pristatoma humanistiné A. Vinokuro perspektyva,
0 jo inicijuojami pokalbiai atskleidzia nereflektuotas perspektyvas ir fakta,
kad kalbéjimas apie nusikaltimus néra kasdiené, visuomenéje jsitvirtinusi
praktika. Taip pat iSrySkéja skirtumas tarp diasporoje apie seneliy
nusikaltimus neZinanc¢iy zmoniy ir Lietuvoje nutylimo Zinojimo. Tai, kad néra

804 Ipid., p. 14-15.
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jprociy ir salygy kalbéti apie nusikaltimus ir kolaboravimg, daZnai vercia
pasitelkti gynybines strategijas ir gali biiti viena i§ priezasCiy, kodél
komunikacijg pakeicia nutyléjimas. Autorius savo pokalbiy neapibendrina —
norint padaryti apibendrinimus generacinés kaltés klausimais reikéty atlikti
sociologinj tyrima, taciau knyga svarbi kaip dokumentas, parodantis jvairias
individualias savirefleksijos galimybes ir reakcijos i giminai¢iy nusikaltimus
modelius. Nors socialiniai kalb¢jimo ar nekalbéjimo apie Holokausto
nusikaltimus aspektai ir atminties politika yra svarbios atminties kultiiros
dalys, taCiau individualioje plotméje taip pat iSryskéja keli reikSmingi
aspektai: auky ir nusikaltéliy vaikus sugretina ankstesniy karty tyla ir kiti
komunikacijos trikdziai; nusikaltimas visada smerkiamas, bet nusikaltélis,
jeigu tai néra vienintelis jo vaidmuo (pvz., tais atvejais, kai tévas dalyvavo
Seimyniniame gyvenime), vis tiek vertinamas teigiamai; juridinis nusikaltélio
statusas ir nepasitikéjimas sovietiniais teismais daznai turi didele jtaka
nusikaltimy tikrumo vertinimui. Taip pat akivaizdus istorinio iSsilavinimo
poveikis Holokausto nusikaltimy ir jo reikSmés atzvilgiu.
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9. ISVADOS

1. Lyginant su kitais vieSojoje erdvéje funkcionuojanciais kolektyving atmintj
formuojanciais diskursais (straipsniais, vieSais pasisakymais, komentarais),
didesnés apimties (po)atminties pasakojimai leidzia aprépti platy su
Holokausto atmintimi susijusiy konflikty laukg ir i$skirti individualias bei
kolektyvines ty konflikty priezastis ir skirtingus konflikty lygmenis. | lietuviy
kaip Holokausto nusikaltéliy klausimus susitelkianti (po)atminties literattira
leidzia pastebéti kolektyvinés atminties formavimosi procesus ir reikSminius
elementus, nulemiancius vienokias ar kitokias praeities interpretacijas. Knygy
formatu pateikiamuose (po)atminties pasakojimuose konfliktai (kuriy du —
S. Foti ir R. Vanagaités taip pat vyko ir kitose medijose) dazniausiai kyla dél
kaltés ir atsakomybés uz Holokausto nusikaltimus, jos neprisi€émimo ar
primetimo, dél kaltés laipsniy neatskyrimo. Didele reikSme atminties
konflikty formavimuisi pasakojimuose turi bendradarbiavimo su
okupacinémis struktliromis interpretavimas (individo laisvés rinktis
okupaciniame rezime klausimai) ir ty okupaciniy struktiry jtraukimas ar
nejtraukimas i istoriniy jvykiy analiz¢ bei apibendrinamasis tiesiogiai su
zudymu nesusijusiy veiksmy vertinimas pagal Siuolaikinés demokratinés
visuomenés moralinj imperatyva.

Atminties konflikty katalizatoriais tekstuose taip pat galima isskirti:
a) tarptauting ir lietuviska genocido apibréztis, kurias skiria politinés ir
socialinés grupiy jtraukimas | pastargja; b) Holokausto nusikaltimy
apibrézZimg — komunikaciniame atminties lygmenyje sumenkinant jy
organizavimg ar netiesioginj dalyvavimg juose (konvojavimg, auky
saugojima); c) juridiniy nuosprendziy ambivalentiSkuma (nepasitikéjima
sovietine teisine sistema) ir prastg nepriklausomos Lietuvos juridinés sistemos
funkcionavimg  (Holokausto nusikaltéliai  nenubausti, reabilituoti);
d) neatsizvelgima i sovietmeciu vykdytos atminties politika.

Atminties konfliktai tekstuose intensyviau pasireiskia istorinius
ivykius pristatant be arba su mazai konteksto, nekvestionuojant tyrimo Saltiniy
ir liudijimy patikimumo, stereotipizuojant konflikto dalyvius ar tam tikras
visuomeneés grupes, nepagrindziant teiginiy apie Holokausto atmintj ar tam
tikros visuomenés grupés pozilrio j ji.

2. (Po)atminties pasakojimuose vaizduojamy ar kuriamy atminties
konflikty intensyvumas ir antagonistinio atminties rezimo funkcionavimas
koreliuoja su lietuviskos aukos tapatybés svarba asmeninei tapatybei (kuo ji
svarbesné, tuo labiau konfliktai isry§kinami — S. Foti ir J. Sukys atvejai) ir
santykio su nusikaltéliu artimumas (kuo jis artimesnis, tuo sunkiau
kategoriskai nuteisti — R. Gabis ir A. Vinokuro interviu atvejai). Tokiame
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kontekste atsiskleidzia nusikaltimy ir nusikaltélio figiiros tiek privacios, tiek
vieSosios atminties diskursuose problemiSkumas: aukos tapatybé gali
funkcionuoti kaip tapatybe steigiantis faktas, o nusikaltélio tapatybé yra tik
neigiama, nutylima arba jos gédijamasi. Nors atminties konfliktg jprasta
suprasti kaip vykstantj vieSai ir susijusj su kolektyvine atmintimi, poatminties
pasakojimuose iSkylantys privatiis atminties konfliktai rodo, kad atminties
konflikty gali atsirasti ir individualioje atminties plotméje. Tokiy konflikty
priezastys, atkartojancios kolektyviniy konflikty priezastis, tik mazesnéje
grupéje, gali bti susiduriantys priestaraujantys Seimos pasakojimai arba tam
tikry fakty nutyléjimas (nutylé¢jimo strategija buidinga ir kolektyviniam
atminties formavimui). Poatminties pasakojimuose atsiskleidzia, kad negalint
pasiekti teisingumo ar atitaisyti neteisingo pasakojimo Seimoje (ankstesnés
kartos mirusios arba neprisiima atsakomybés), jo bandoma pasiekti kitais
budais: prisiimant ankstesniy karty kalte (vidinis tapatybinis konfliktas),
perkeliant jg kitai grupei (pvz., valstybei) ar Seimos istorijg pasakojant viesai.

3. Atminties konfliktai rySkiausiai pasireiSkia pasakojimuose,
kuriamuose laikantis antagonistinio atminties rezimo, o kosmopolitinio ir
agonistinio atminties rezimy savybés neutralizuoja istoriniy situacijy
konfliktiskumo  potencialag. =~ Antagonistinis  rezimas  poatminties
pasakojimuose autoriy pasirenkamas kaip kompensacinis mechanizmas:
bandoma paneigti tiesos neatitinkantj pasakojima, atpirkti nesidoméjima
Seimos praeitimi detalémis, naivy, nekritiskg pozitrj i Seimos istorijg ir
tapatybg. Antagonizmas rySkesnis, kai démesys sutelkiamas j viena jvykj
(Siuo atveju — Holokaustg), nes ribotoje chronologijoje, kai néra vienalaikiy
Ivykiy ir vienalaikiy skirtingy poziiirio tasky, aukos ir kaltininko etiketes
priskirti vienai ar kitai Zzmoniy grupei tampa lengviau.

Antagonistinis atminties rezimas pasakojime dazniausiai pasireiskia
kaip reakcija j tokj patj ankstesnio pasakojimo kuriama atminties modelj —
siekiant jj diskredituoti ir jtvirtinti 1tz] tarp lietuvius kaip aukas ir zydus kaip
aukas akcentuojanéiy pasakojimy. Antagonizmas suponuoja glaudesnj
autoriaus tapatybés ir kilmés ry$j ir yra reakcija j nutyléjima arba melagingus
pasakojimus apie $eimos ar tautos istorija. J. Sukys ir S. Foti, tekstuose
kritikuodamos lietuviy iSeivija, parodo, kad intensyvi identifikacija su
kolektyvine tapatybe, jvykus tapatybés pokyciui (i§ aukos j nusikaltélio), veda
prie radikalumo. Tagiau J. Sukys galéty bati jvardyta kaip nuosaikiojo
antagonizmo atstové, nes jos kuriamame pasakojime galima jzvelgti ir
kosmopolitinio bei agonistinio atminties rezimy apraiS$ky. R. Gabis atveju
pasakojimas apima daugiau jvairiy, kartais vienas kitam priesStaraujanciy
grupiy pozilriy, nes lietuviska tapatybé¢ jai visada turéjo neigiama atspalvj ir
netarnavo kaip asmenybés pamatas. Meniné kalba taip pat yra atminties
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konfliktg neutralizuojantis veiksnys — kadangi priveréia atkreipti démes;j |
pasakojimo subtilumg, ne tik priimti paprastus paaiSkinimus. Smurto ir
nusikaltimy atminimas problemiSkas, nes galima teigti, kad moraliai
neteisinga prisiminti smurtg ir nusikaltimus kitaip nei juos kritikuojant. Kartu,
nededant pastangy ir neparodant, kokia sudétinga yra $i problema, ir taikant
antagonisting taktika, kritika, nors ir pagrjsta, gali virsti vienpusiSku
pasakojimu, nesugebanciu pasitlyti jokio prasmingo konkretaus konflikto
sprendimo, i$skyrus gédos ar kaltés primetima kuriai nors etninei ar politinei
grupei.

4. Nors teoriniuose veikaluose antagonistinis atminties modelis
paprastai jvardijamas kaip radikaliausias, kosmopolitinis — i demokratija
orientuota antagonizmo alternatyva, o agonizmas — konflikta pripaZjstanc¢ia
kosmopolitizmo alternatyva, hierarchiskai vertinant Siuos budus
ignoruojamas konteksto aspektas. Antagonistinio atminties modelio
pranasumas yra jo paprastumas ir priecinamumas — jis nereikalauja gilinimosi
1 istorines aplinkybes ir jy reikSmés refleksijos, pateikiama situacija
palengvina identifikacija su moraliai pranaSesne grupe. D¢l ty paciy
priezas¢iy antagonistinis atminties modelis pasirenkamas ir tekstuose, kurie
visuomengje sukelé didziausig reakcija (R. Vanagaité ir S. Foti) — atminties
aktyvizmo kontekste jis parankus siekiant populiarumo. Kiekvienas atminties
rezimas gali biiti naudingas konkre¢iam praneSimui perduoti ir bati tinkama
reakcija ] skirtingas aplinkybes. Analizé rodo, kad negrozinése knygose apie
Holokaustg Lietuvoje antagonizmas pasitelkiamas siekiant paveikti pokycius
atminties kulttroje (R. Vanagaité, S. Foti), o kosmopolitizmas ir agonizmas
gimsta i§ asmeninés refleksijos (J. Sukys ir R. Gabis) arba ne tokiy
konfrontaciniy bandymy modifikuoti istorinio jvykio  supratima
(A. Vinokuras). R. Vanagaités atvejis leidzia manyti, kad nuosaikus
antagonizmas, ypac derinamas su kitais rezimais, gali buti veiksmingas biidas
mesti i8S0kj tylai (samoningam ar nesgmoningam istoriniy jvykiy
ignoravimui). Ypa¢ turint omenyje, kad nezinojimas, kaip elgtis su
nusikaltimo (ar bendradarbiavimo su okupacinémis jégomis) faktu ir kaip jj
apmastyti, akivaizdus ir iSeivijos poatminties pasakojimuose, ir A. Vinokuro
atliktuose interviu su uz Holokausto nusikaltimus nuteisty asmeny
giminaiciais. Tokiy apmastymy skatinimas kolektyviniame lygmenyje galéty
biti viena i§ Holokausto edukacijos krypéiy, nepaliekant kolektyvinés kaltés
refleksijos formavimo neprofesionalams, o kartu suformuojant gaires, kg ir
kiek apskritai reikéty zinoti apie nusikaltélius ir nusikaltimus: ar svarbu, kas
vykdé nusikaltimus zmogiSkumui, ar tie asmenys turi biiti jvardijami vieSai
(R. Vanagait¢), ar pakanka asmeninés refleksijos (A. Vinokuras).

5. (Po)atminties pasakojimuose aukos ir nusikaltélio tapatybiy
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suderinimo problemos pasireiSkia ir individualiame, ir kolektyviniame
lygmenyje. Aukos tapatybé problemiska tampa traktuojant ja kaip absoliucia
ir nesuderinamg su nusikaltélio tapatybe. Kadangi Holokausto nusikaltimus
(po)atminties tekstuose linkstama analizuoti kaip individualy sprendima, o ne
sisteminius padarinius, pirmosios kartos nusikaltélio kalté (ar ji biity juridine,
politiné, ar moralin¢) perkeliama vélesnéms kartoms. Kalte i dalies
neutralizuojanti jtrauktojo subjekto kategorija tekstuose atsiskleidzia tik
neZymiai, rySkiausiai — R. Gabis knygoje ir kai kuriuose A. Vinokuro
atliktuose interviu. Nors asmeniniai pasakojimai apie susitaikyma su tuo, kad
kuris nors Seimos narys buvo nusikaltélis (ne vien Holokausto nusikaltimy),
Lietuvoje dar néra zymi atminties kultiiros dalis, asmeninis santykis su
nusikaltusiuoju leidzia iSlaikyti nivansuotesnj poziiirj j nusikaltélj. Be to, po
ilgy tylos laikotarpiy pasakojimai radikalizuojasi ir tai aiskiai rodo, kad
nepatogiy klausimy apie nusikaltélj sprendimas, uzuot juos ignoravus,
suteikia galimybg ta radikaluma susvelninti.
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SUMMARY

In Lithuania, various issues related to the politics of memory of the Holocaust,
forms of its remembrance, and the clashes of different historical narratives
often spark public discussions. The promotion and dissemination of the double
genocide theory, along with disproportionate memorialisation of individuals
who were victims of the Soviet and Nazi regimes, and the restitution of civil
rights to prisoners sentenced during the Soviet era disregarding the fact that
some of them had been sentenced for crimes related to the Holocaust, as well
as the justification of the perpetrators manifesting itself in a variety of ways —
all of these factors highlight different historical perspectives, the clashing of
which may be described as conflicts of memory. Although such conflicts are
most frequently observed in mass media, literary discourses are not exempt
from them. Conflicts of collective memory have been extensively explored in
the Holocaust (memory) literature, however, in Lithuania, memory discourses
on the involvement of Lithuanians in Holocaust crimes have for a long time
only been researched by historians. Any consideration of Holocaust crimes in
society is hampered by a knee-jerk avoidance of reflection on cooperation
with totalitarian regimes: it is virtually impossible to reflect on Holocaust
crimes and their impact on later generations if there is no space to talk about
collaboration and crimes in general, in which a case, (post)memory literature
becomes a convenient medium for reflection. (Postymemory literature has
been selected for analysis as a highly relevant phenomenon that impacts not
only the cultural, but also the political and public space in general in the sense
that it connects the past with the present and anticipates future horizons. The
fiction and non-fiction books published over the last decade in Lithuania and
abroad indicate that even though the Holocaust is not at the centre of the
Lithuanian historical consciousness, it is not entirely insignificant, and that the
evolution of its memory should be perceived as a dynamic process. When
exploring this issue, the concept of ‘literary generation’ becomes of great
importance, especially the paradigm of Viterliteratur (Fathers’ Literature)
along with the globally prominent Enkelliteratur (Grandchildren’s Literature),
which also includes the literature of the Lithuanian diaspora. The fact that, in
the last decade, authors of Lithuanian origin have published as many as three
books of very similar genre exploring crimes that (may) have been committed
by their relatives, coincides with the emergence of a new direction in
theoretical studies of history concerning Holocaust research, specifically,
perpetrator research, which has most likely developed due to the evolving
nature of Holocaust memory, i.e., the transformation of communicative
memory into collective memory. The change of generations offers an
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opportunity to create discourses that not only represent or honour the memory
of the victims, but also reveal the perspectives of other participants in the
crime (the perpetrators and the observers), thereby creating the conditions for
a better understanding of the prerequisites for crimes against humanity, and
stronger cultural and political systems capable of preventing them in the
future. Ignoring conflicts that arise in society, including mnemonic conflicts,
usually only serves to encourage their proliferation®®. This dissertation raises
the hypothesis that, when studying the conflicting nature of Holocaust
memory in Lithuania, not only the ideological causes behind the development
of historical narratives are important, but also the issues of guilt and
responsibility for Holocaust crimes. First of all, the systematic, mass nature of
Holocaust crimes along with the guilt they entail causes a number of general
problems identified by Hannah Arendt in her letter to Karl Jaspers: “The Nazi
crimes, it seems to me, explode the limits of the law; and that is precisely what
constitutes their monstrousness. For these crimes, no punishment is severe
enough. It may well be essential to hang Goring, but it is totally inadequate.
That is, this guilt, in contrast to all criminal guilt, oversteps and shatters any
and all legal systems. <...> We are simply not equipped to deal, on a human,
political level, with a guilt that is beyond crime”®%, This relationship is further
complicated in the post-Soviet countries because the guilt of some Holocaust
perpetrators has either not been established as a fact, or has been established
by the Soviet jurisdiction, which is deemed unreliable, or, as echoed in the
more recent mnemonic culture, greater significance is attributed to the
resistance against the Soviet occupation.

Research object and research material. The object of this research
is the structure and manifestation of mnemonic conflicts in non-fiction
literature published by Lithuanian authors since 201437, and in (post)memory
narratives written by authors of (at least partial) Lithuanian descent, which
deal with the individual or collective guilt of Lithuanians regarding their
participation in the Holocaust. The main sources of the research are as
follows: the corpus of the dissertation research consists of three
autobiographical books published in English by authors of Lithuanian origin:
A Guest at the Shooter’s Banquet: My Grandfather’s SS Past, My Jewish
Family, A Search for the Truth by Rita Gabis®®, Siberian Exile: Blood, War,

805 Chantal Moulffe, op. cit.

806 Hannah Arendt, Karl Jaspers, op. cit, p. 54.

807 This period was selected on the grounds of the stages of memory conflicts, as
outlined by Dovilé Budryt¢; see: Dovilé Budryte, op. cit.

808 Rita Gabis, 4 Guest at the Shooter s Banquet.
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and a Granddaughter’s Reckoning by Julija Sukys®®, and The Nazi's
Granddaughter. How I Discovered My Grandfather Was a War Criminal by
Silvia Foti; as well as two non-fiction popular history books introducing
pieces of investigative journalism: Masiskiai (Our People in English) by Riita
Vanagaité®!® and Mes nezudéme (We Did Not Murder in English) Arkadijus
Vinokuras®!!,

The source selection criterion was the theme explored or otherwise
revealed in the books from various perspectives: Holocaust-related guilt,
Holocaust perpetrators, and the authors’ personal relationship to this theme or
the depiction of the perpetrators in non-fiction literature, since the reaction to
guilt and responsibility for Holocaust crimes and collaboration with
totalitarian regimes is the source of mnemonic conflicts emerging in society.
The body of research does not include narratives about the rescue of Jews®!?,
works seeking to explain or normalise relationships between Lithuanians and
Jews®3, or short-form journalism®'“. All these texts constitute an important
part of memory communication and culture, but only reflect the issue of
mnemonic conflicts to a limited extent, when they focus on Lithuanian
participation in the Holocaust. Also excluded are works of a nationalist
leaning that are less conducive to the analysis of mnemonic conflicts due to
the fact that they either outright deny or downplay Lithuanian crimes or
responsibility regarding the Holocaust, based on, for instance, the ‘double
genocide’ theory®!s.

In order to examine the structure and representation of conflicts at
different levels (individual, familial, or political), the selection includes texts
whose authors have an identity-based relationship with Holocaust perpetrators
(at an individual, familial, or state level), or ones where such a relationship is
revealed®'®. Analysing non-academic literature on the Holocaust and its

899 Julija Sukys, Siberian Exile.

810 Riita Vanagaité, op. cit., 2016.

811 Arkadijus Vinokuras, op. cit.

812 Isgelbéti bulviy maisuose. 50 Kauno geto vaiky istorijy [English:], compiled by
Solomonas Abramovicius, Jakovas Zilbergas. Rescued in Potato Sacks. 50 Stories
of Kaunas Ghetto Children

813 Rimantas Vanagas, Zali Zydy plaukai: faktai ir eilés, juokas ir asaros [English: The
Green Hair of the Jews: Facts and Verses, Laughter and Tears).

814 Rimantas Vanagas, Nenusigrezk nuo saves [English: Do not Turn away from
yourself], p. 120-139; Rasa Cepaitiené, Nepolitkorektiska [English: Not
Politically Correct].

815 Jonas Mikelinskas, op.cit.

816 Arkadijus Vinokuras does not identify himself as an offspring of criminals but
presents interviews with such individuals.
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memory is significant because of the opposition between the collective
consciousness and academic historiography, as the formation of the former is
not necessarily based on the historical facts outlined in the latter; meanwhile,
attempts to challenge collective memory on the basis of facts sometimes
triggers resistance and only reinforces said collective memory®!.
Autobiographical and popular history literature were selected with the
objective to grasp the migration between historical narratives from the
academic to the personal and public spheres, and to assess the establishment
and interpretive assumptions of relationships with historical facts. The
selection of a variety of cultural contexts and genres allows demonstrating the
similarities and differences in the formation of mnemonic conflicts. In
Lithuanian émigré postmemory literature (Sukys, Gabis, Foti), configurations
of memory structures are represented in familial and community contexts,
whereas in Lithuanian non-academic historical books (Vanagaité, Vinokuras),
the political and cultural dimensions of memory formation are more
prominent. The selection of sources is also limited by the fact that there are
currently no works of postmemory literature exploring Holocaust crimes in
the context of family history published by a Lithuanian author.

Theoretical and methodological guidelines of the research. The
core of the research methodology consists of memory studies, selected due to
proximity to the researched issue (the texts analysed are important and
interesting, namely due to their relationship to collective memory), and being
a very open and interdisciplinary methodology, allowing for a combination of
literary and historiographical aspects of analysis. Collective memory theories
developed by, first, Maurice Halbwachs, and Jan and Aleida Assmann,
establish an assumption that there exists a structure of collective memory that
includes literary narratives. In this context, based on the works of various
historians, an attempt is made to draw a distinction between collective
memory and history, and to identify their relationship with memory literature.

The research is further developed on the basis of a general tripartite
model of mimetic circle. In an attempt to expand the Aristotelian concept of
mimeésis, the philosopher Paul Ricceur combined the hermeneutic and
structural methods to develop the tree-part model of narrative analysis®!®,
which was adapted by Astrid Erll for the analysis of literary narratives in
relation to cultural memory®!®. The three stages of mimésis are defined as

817 Hektoras Vitkus, Holokausto atminties raida Lietuvoje [English: Holocaust

Memory Development in Lithuania], 2008, p. 5.
Paul Riceeur, op. cit., p. X.
819 Astrid Erll, Memory in Culture, p. 152—157.
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prefiguration, configuration, and refiguration. Prefiguration describes how
memory culture shapes a literary work, configuration describes the creation of
new mnemonic narratives in a literary work, and refiguration refers to the
changes in communal mnemonic narratives caused by literature. This model
has partially shaped the structure of this dissertation, as it highlights problem
aspects of Holocaust memory in Lithuania (prefiguration), the formation of
mnemonic narratives in the books by selected authors (configuration), and the
impact of texts on memory culture (refiguration). In an attempt to better
understand the issues and modalities of literature exploring the transmission
of information to later generations, an analysis of the configurations of
memory is carried out using Marianne Hirsch’s concept of postmemory that
defines the generational transmission of memory, the concept of the memory
generation, which is further developed through the problematisation of the
paradigm of Viterliteratur and Enkelliteratur, and the concept of
‘generationality’ (Generationalitit) by Jiirgen Reulecke®?.

The analysis of mnemonic conflicts is based on the social conflict
theory and conflict memory modes (antagonistic, cosmopolitan, and
agonistic) developed by Daniel Levy and Natan Sznaider®?!, and Anne Cento
Bull and Hans Lauge Hansen®??. These methodological tools allow identifying
the key elements of mnemonic conflicts and applying social science theories
to text analysis. These tools are used to explore how the main mnemonic
conflicts are manifested in literary narratives, which models, and why, are
chosen to represent and resolve them, spatialising the transfer of collective
memory horizontally and vertically; the vertical is to be understood here as
the linear succession of events in time, while the horizontal is the transmission
of the memory these events from generation to generation.

The vertical analysis of memory representation utilises the categories
of Holocaust participants listed in the English-language book Perpetrators
Victims Bystanders: The Jewish Catastrophe, 1933—1945 by Raul Hilberg®*
first published in 1992. In the context of this research, the three categories
developed by Hilberg serve as a key starting point for conflict analysis because
the main cause of the emergence of mnemonic conflicts regarding the
Holocaust in Lithuania is specifically the double identity of perpetrator or
offender acquired (or attributed to them) in different conflicts and the
perception of this identity as absolute. However, given the limitations of the

820 Jiirgen Reulecke, op. cit., p. 119-126.

81 Daniel Levy, Natan Sznaider, op. cit.

822" Anna Cento Bull, Hans Lauge Hansen, “On Agonistic Memory”, p. 390-404.

823 Raul Hilberg, Perpetrators Victims Bystanders: The Jewish Catastrophe, 1933—
1945, New York: Aaron Asher Books, 1992.
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three categories, especially as the impact of the Holocaust has expanded and
began to directly affect later generations, becoming an event with which
people engage and relate their identities not only through direct participation
but also through representations of it as a historical event, the trinad of the
perpetrator-victim-bystander that functions in the vertical axis is
supplemented by incorporating Michael Rothberg’s horizontally functioning
concept of the implicated subject, which, in the context of Holocaust
perpetratorship, allows examining not only the direct or indirect guilt of the
contemporaries, but also the individual and collective responsibility of the
later generations. By approaching guilt as the axis of mnemonic conflicts and
employing the classification of guilt of the contemporaries of the Holocaust
developed by the philosopher Karl Jaspers®?*, an attempt is made to create a
model of generational guilt on the horizontal axis and to apply it to literary
analysis.

Aim and objectives of the research. This dissertation undertakes to
analyse the causes of the emergence of mnemonic conflicts, the proliferation
of these conflicts, and the ways of their representation in Holocaust
(post)memory narratives published in Lithuania and North America. To
achieve this aim, the following objectives are outlined: 1) To determine the
features of Holocaust (post)memory literature and the opportunities for
dialogue or monologue in different genres, styles, and generations of memory;
2) Based on historiographic and critical literature, to identify aspects of the
Holocaust in Lithuania and its memory that have the greatest potential of
causing conflict; 3) To define the concept of mnemonic conflict and to adapt
existing models of conflict representation for the analysis of Holocaust
(post)memory literature; 4) To analyse the most prominent mnemonic
conflicts arising at the individual and collective levels, along with the means
by which they are structured and represented in the selected texts of Holocaust
(post)memory literature.

Overview of literature significant to this research. Research of
memory conflicts related to the Holocaust in Lithuania. The article
“Conflicting Memories: The Reception of the Holocaust in Lithuania™** by
Lithuanian historians Saulius SuZziedélis and Sariinas Liekis introduces the
problem of Holocaust memory in Lithuania and dominant traits in mnemonic
narratives, and explains the causes of their formation. Differences between
Western and Lithuanian interpretations of the Second World War relating to

824 Karl Jaspers, op. cit.
825 Saulius Suziedélis, Sariinas Liekis, “Conflicting Memories: The Reception of the
Holocaust in Lithuania”, p. 319-351.
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the greater number of Lithuanian victims affer the war than during its course
are highlighted, as well as the control imposed by the Soviet system and its
impact on Holocaust memory, and the victim role adopted by the Lithuanian
diaspora®?®. The premises of mnemonic conflicts (the formation of national
narratives within the Western diaspora, implemented memory policy, and
aspects of the relevant historical research from the post-war period up to
regaining independence) and their deconstruction are further elaborated and
presented in the book by Saulius Suziedélis Crisis, War, and the Holocaust in
Lithuania®. A reference in this study also mentions the books by Julja Sukys,
Rita Gabis and Silvia Foti (listed specifically in this order according to their
degree of reliability and nuance)®?, and a paragraph is dedicated to the books
by Riita Vanagaité and their reception®”. In her article “Mnemonic Conflicts
and Cooperation in Memory Politics: Development of Narratives about
Historical Traumas in Lithuania after 19917%°, Dovilé Budryté, a researcher
in the field of political sciences, describes the mnemonic narratives of the
Soviet repressions and the Holocaust as being in direct conflict. Dovilé
Budryté identifies three stages of mnemonic conflicts from the moment of
Lithuania regaining independence to the present day. As an example of the
final stage (which started with the Russian invasion in Ukraine in 2014), she
chose the public debate regarding the memorialisation of Jonas Noreika.
Dovilé Budryté notes an important issue pertaining to mnemonic conflicts,
specifically, the inclination to simplify narratives and history in general®*!.
Mnemonic conflicts related to Rita Vanagait¢ and Silvia Foti were
investigated by Dalius Stancikas, a researcher with the Genocide and
Resistance Research Centre of Lithuania in his book Kitju per Lietuvos istorijg
(English: With a Hammer Across the History of Lithuania)***, where the book
by Riita Vanagaité Misiskiai (English: Our People) and the mnemonic
conflict regarding Jonas Noreika are presented from a nationalist perspective,
as a Russian propaganda narrative intended to discredit Lithuania. Meanwhile,
theatre researcher Ina Pukelyté investigates connections between politics and
theatre by discussing the topic of the Holocaust in Lithuanian theatre. She
refers to the negative reaction evoked by the statements of Riita Vanagaité and

826 Ibid., p. 325-28.

827 Saulius SuZziedélis, Crisis, War, and the Holocaust in Lithuania.
828 Ibid., p. 546.

829 Ibid., p. 542.

80 Dovilé Budryte, op. cit., 2022.

81 1bid., p. 21.

82 Dalius Stancikas, op.cit.
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Marius Ivaskevicius on the topic of the Holocaust as a “memory war”833,

Holocaust postmemory literature research. In 2018, culturologist
Violeta Davolitité was the first to align the article by Silvia Foti and the books
by Rita Gabis and Julija Sukys by calling their publishing a sign of “a new
stage of Holocaust memory in Lithuania”®3. In presenting the context of the
mnemonic conflict regarding Jonas Noreika, Violeta Davolitité suggests that
the story of Jonas Noreika reflects the dynamics of the regional memory
policy, whereas, in her opinion, the texts published by Silvia Foti, Rita Gabis
and Julija Sukys can be perceived as “a more personal exploration of the past
in Lithuanian public memory %%, Meanwhile, in her article “Genealogical
Writing and Memory of the Holocaust in Lithuania”®*, Violeta Davoliiité
explores the books by Rita Gabis, Julija Sukys, Riita Vanagaité and Silvia Foti
through the lens of generational literature, identifying the second and third
generation of Holocaust memory in accordance with the categories of German
Viterliteratur and Generationenromane. Using the authors’ critical view of
the earlier generations as a classification criterion®’, Violeta Davolitité
suggests that, contrary to the West, in Lithuanian autobiographical non-fiction
literature, the second generation only emerged in the post-Soviet era, and
aligns the books by Silvia Foti and Riita Vanagaité with this category. This
article contextualises the four books mentioned above within the Lithuanian
and global contexts of Holocaust memory (“in a temporal and spatial
framework™®*), and discusses the circumstances of their publication as well
as their political significance, however, as in the case of mnemonic conflict
research, discourse analysis is absent or minimal, limited to presenting the
core elements of the narrative and highlighting the exceptionality of the books.
Like the 2018 article, these four books are referred to as “a new voice of
perpetrator postmemory of the Holocaust in Lithuania™®®, albeit
acknowledging that the books by the diaspora authors are yet to be translated
into Lithuanian. In the 2022 article “Agonistic Homecomings: Holocaust
Postmemory, Perspective and Locality”**, Violeta Davoliiit¢ focuses on

833 Ina Pukelyte, op.cit., p. 37-48.

84 Violeta Davoliiité, “Between the Public and the Personal: A New Stage of
Holocaust Memory in Lithuania. Cultures of History Forum”.

835 Ibid.

86 Violeta Davoliiité, “Genealogical Writing and Memory of the Holocaust in
Lithuania”, p. 70-85.

87 Ibid., p. 73.

88 1bid., p. 72.

89 bid., p. 81.

840 Violeta Davoliiite, “Agonistic Homecomings”, p. 539-550.
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locality, expression of identity and issues regarding the narrator’s perspective
in the books by Rita Gabis and Julija Sukys (relating their narratives with
Daniel Mendelsohn’s book The Lost: A Search for Six of the Six Million®*"),
and, expanding on the idea that these books are narratives of Holocaust
postmemory articulated in her earlier articles, Davoliiit¢ presents them as
examples of agonistic literature as a counterbalance to the antagonistic
narratives of memory that have become more prominent in Eastern Europe.
The article also refers to the nature of the underlying conflict in the story of
Rita Gabis’s grandfather (“the truth is presented in the text in terms of the
irreconcilability of different perspectives™?) and suggests that both books
present the perspectives of the victims and the perpetrators.

Rita Gabis and Julija Sukys’s autobiographical books are also
analysed in a dedicated chapter of Laima Vincé’s doctoral thesis®* and
subsequent monograph Vanished Lands: Memory and Postmemory in North
American Lithuanian Diaspora Literature®*. In terms of genre, Laima Vincé
considers these books memoirs. She highlights the similarities between the
two texts and analyses them utilising the concept of postmemory developed
by Marianne Hirsch, and trauma theory, while describing the act of writing
and the texts themselves as creating a ‘memory’ (or ‘memorial’) space®®.
Chosen as the key points of analysis are the transfer of trauma expressed
through the structure of postmemory, the return to postmemory spaces, the
silence and the breaking of it, and the issues of guilt. In the context of this
dissertation, it is important to highlight the aspect of inherited guilt, which is
noted by Laima Vincé as present in the texts by Rita Gabis and Julija Sukys
and analysed through the lens of traumatic experience; however, the
expression of guilt, its modalities or significance in a broader context are not
discussed. Laima Vincé also discusses the book by Silvia Foti and its reception
in Lithuania, albeit in a different context, namely, that of postmemory texts
and historical accuracy. She distinguishes between the ‘historical’ and the
‘postmemory’ narratives, and identifies the tensions and inconsistencies that
arise between them®¢. Laima Vincé argues that, contrary to Rita Gabis and
Julija Sukys who successfully balance between investigation and
introspection, Silvia Foti fails to maintain that balance, and that her “memory

81 Daniel Mendelsohn, op. cit.

842 Violeta Davoliiite, “Agonistic Homecomings”, p. 545.

883 Laima Vincé, Memory and Postmemory in the Writing of North American Writers
of Lithuanian Descent.

844 Laima Vince, Vanished Lands.

845 Ibid., p. 327-328.

846 Ibid., p. 391.
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structure contains fundamental flaws’%

. However, the specific reasons
behind the success or failure are not given.

Novelty of the research. Earlier research into mnemonic conflicts
related to the Holocaust in Lithuania was mostly conducted by historians and
political scientists, presenting causes and consequences of mnemonic conflicts
in a generalised manner, at state level, while specific memory discourses that
create memory narratives are identified but not analysed. This dissertation
aims to reveal the specific strategies and aspects of the narration of history (or
histories) that had the greatest impact on the emergence of mnemonic conflict
in texts. Like earlier research, this dissertation takes into consideration the
criterion of veracity of historical facts as well as the social and political
significance of the narratives. However, it primarily focuses on the specific
methods of narrative construction, individual structures of mnemonic conflicts
and their ties with the creation of discourse where mnemonic conflicts are seen
as something that takes place in society but is represented in and may be
initiated through text.

Structure of the dissertation. This dissertation consists of an
introduction, main body, conclusions, and lists of sources and references. The
theoretical part of the main body contains three chapters: “Theories of
Collective Memory Studies”, Generations of Holocaust Literature: Memory
and Postmemory”, and “Mnemonic Conflicts and Modes of Remembering”).
The section Theories of Collective Memory Studies introduces the origins of
memory studies and the most significant terms relevant to the research. The
section Generations of Holocaust Literature: Memory and Postmemory
provides an overview of the development of Holocaust postmemory literature
and defines classification criteria for such literature. The section Mnemonic
Conflicts and Modes of Remembering discusses the categories of conflicts and
their participants, and conflict representation modes. The five remaining
sections of the main body of the dissertation (“Julija Sukys. Siberian Exile:
Blood, War, and a Granddaughter’s Reckoning”, “Rita Gabis: A Guest at the
Shooter’s Banquet: My Grandfather’s SS Past, My Jewish Family, A Search
for the Truth”, “Silvia Foti: Storm in the Land of Rain”), “Riita Vanagaite:
Our People” and “Arkadijus Vinokuras: We Did Not Murder”) present the
analysis of the research materials.

Statements to be defended:
o Through their texts, the authors of (post)memory literature, seek

847 Ibid., p. 394.
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either change in the standards and values at the collective (state,
political) level, or to establish a new personal narrative at the
individual (family) level. If justice is not achieved at the family level,
the conflict may be elevated to the collective level (by publicly
presenting the narrative or accusing the state), or resolved
individually (by personally accepting guilt).

On the basis of mnemonic conflicts, the following can be identified in
(post)ymemory narratives: different definitions of genocide and
Holocaust crimes; a lack of faith in the Soviet legal system; and a
continuity of the processes of collective memory (i.e. the direct or
indirect influence of Soviet-era mnemonic discourse).

In Holocaust (post)memory narratives dealing with guilt, mnemonic
conflicts are most prominently expressed through the erasure of the
systematic manner of Holocaust crimes (disregarding the fact of the
Nazi occupation), and through explaining various crimes (not only
murder) in terms of the perpetrator’s free will.

In Holocaust (post)memory narratives dealing with guilt, mnemonic
conflicts are encouraged and furthered by simplifying and
decontextualising historical events, and by misidentifying the degrees
of culpability (guilt of the contemporaries versus the responsibility of
the offspring). The antagonistic memory mode is the most favourable
for their emergence as it offers the most easily understandable
interpretation of historical events that requires no reflection.

The antagonistic memory mode in Holocaust (post)memory
narratives may be employed as a compensatory mechanism in
response to the interpretations of historical events of the earlier
generations, which were also based on the same mode.
(Post)memory narratives function as a medium for reflecting on issues
of collaboration with totalitarian regimes and responsibility for the
crimes of these regimes, which are too complex to examine in short-
form discourses.
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CONCLUSIONS

1. Compared to other discourses in the public space that shape collective
memory (articles, public statements, comments), longform (post)memory
narratives make it possible to cover a broad field of conflicts related to
Holocaust memory and identify the individual and collective causes, and
different levels of these conflicts. (Postymemory literature that focuses on
issues pertaining to Lithuanians as Holocaust perpetrators, makes it possible
to observe the processes of collective memory formation and the crucial
elements that determine specific interpretations of the past. In (post)memory
narratives presented in book format (two of which, by Silvia Foti and Rita
Vanagaite, also involved other media), conflicts are mostly related to the guilt
and responsibility for Holocaust crimes, the failure to accept it or imposing it
onto someone else, and the lack of distinction between the degrees of
culpability. The interpretation of collaboration with occupying structures (i.e.,
questions regarding the individual’s freedom of choice under the occupation
regime), the inclusion or omission of these occupying structures in the analysis
of historical events, and generalised assessments of actions not directly related
to killing in accordance with the moral imperative of a contemporary
democratic society, are all of great significance to the formation of mnemonic
conflicts.

The following can also be distinguished as catalysts of mnemonic
conflicts in texts: a) the international and Lithuanian definitions of genocide,
which differ in that the latter includes political and social groups; b) the
definition of the crimes of the Holocaust, when, at the communicative level,
an organisational role or indirect participation in these crimes (transporting,
escorting, guarding the victims) is downplayed; c) the ambivalence of legal
verdicts (mistrust in the Soviet legal system) and the poor functioning of the
legal system in independent Lithuania (Holocaust criminals unpunished or
rehabilitated); d) the disregard for the Soviet-era memory policy. Mnemonic
conflicts in texts intensify when historical events are presented without or with
very limited context, the reliability of historical sources and testimonies is not
questioned, stereotypes are imposed on the participants of the conflict or
certain societal groups, and statements regarding Holocaust memory or the
attitude towards the Holocaust of a certain societal group are not substantiated.

2. The intensity of mnemonic conflicts depicted or created in
(post)memory narratives and the functioning of the antagonistic memory
mode correlates with the importance of the identity of the Lithuanian victim
in personal identity (i.e., the more important it is, the more the conflicts are
highlighted and made prominent, as observed in the cases of Silvia Foti and
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Julija Sukys), and the closeness of the relationship with the perpetrator (the
closer it is, the harder to condemn the criminal outright, as in the cases of Rita
Gabis and interviews conducted by Arkadijus Vinokuras). In this context, the
issues regarding the crimes and the identity of the perpetrator both in the
private and public memory discourses are revealed: the victim identity may
function as an identity-establishing fact, whereas the identity of the perpetrator
can only be negated, left unspoken, or a source of shame. Although mnemonic
conflicts are typically perceived as taking place in public and being related to
collective memory, the presence of private mnemonic conflicts in
postmemory narratives indicates that mnemonic conflicts may also develop at
the individual level of memory as well. The causes of such conflicts echo the
causes of collective conflicts, only within a smaller group, and may stem from
clashing contradicting family narratives or suppression of certain facts (this
strategy of failing to mention certain facts also commonly manifests in the
formation of collective memory). Postmemory narratives reveal that,
whenever justice cannot be achieved or an incorrect narrative cannot be
rectified within the family (e.g., the previous generations are deceased or do
not accept responsibility), justice is sought in alternative ways: by attempting
to take on the guilt of the previous generations (an internal identity conflict),
transferring the guilt to another group (e.g., the state), or by telling the family
history publicly.

3. Memory conflicts manifest most prominently in narratives created
under the antagonistic memory mode, whereas the characteristics of the
cosmopolitan and agonistic memory modes mitigate the conflict potential of
the historical situations in question. The antagonistic mode in postmemory
narratives is chosen by the authors as a compensatory mechanism, when
attempts are made to negate narratives that contradict the truth, and to
compensate for a lack of interest in family history with details, or otherwise
atone for a naive, uncritical attitude towards family history and identity.
Antagonism is more prominent when attention is focused on a single event (in
this case, the Holocaust) due to the fact that it is easier to assign the labels of
victim and perpetrator to specific groups of individuals within a limited
chronology that lacks contemporaneous events or contemporaneous but
differing points of view.

The antagonistic memory mode most commonly manifests in
narratives as a response to the same type of mode of remembering created by
an earlier narrative, seeking to discredit it and establishing a rift between
stories highlighting either Lithuanians, or Jews, as victims. Antagonism
presupposes a closer relationship between the author’s identity and origin, and
is a reaction to the suppressed or erroneous narratives about the history of the
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family or the nation. By criticising the Lithuanian diaspora in their texts,
Julija Sukys and Silvia Foti demonstrate that an intense identification with the
collective identity leads to radicalism when the identity changes (from a
victim- to perpetrator-centric). However, Julija Sukys could be considered a
representative of moderate antagonism as the narrative she creates also shows
signs of the cosmopolitan and agonistic modes of remembering. In the case of
Rita Gabis, the narrative contains more varied, sometimes conflicting, points
of view from different groups, as for her the Lithuanian identity had negative
connotations and never served as the basis of her personality. Poetic language
also serves as a factor neutralising the mnemonic conflict, as it forces the
reader to pay attention to the subtlety of the narrative rather than just accepting
simple explanations. The remembrance of violence and crimes is problematic
because it can be argued that it is morally wrong to remember violence and
crimes in any other way than by criticising them. Simultaneously, if no effort
is made to demonstrate the complexity of the issue and an antagonistic tactic
is employed, even substantiated criticism may turn into a one-sided narrative
unable to offer any meaningful solution to a specific conflict other than
imposing shame or guilt on a specific ethnic or political group.

4. Although theoretical works tend to identify the antagonistic
memory mode as the most radical, the cosmopolitan mode as the
democratically-oriented alternative to antagonism, and agonism as an
alternative to cosmopolitanism that acknowledges conflict, a hierarchical
ranking of these modes ignores the aspect of context. The advantage of the
antagonistic memory mode is its simplicity and accessibility, as it does not
require a profound examination of historical details or reflection on their
significance; the presented situation facilitates the identification with a
morally superior group. Due to the same reasons, the antagonistic memory
mode also appears in texts that have provoked the strongest reaction in society
(Ruta Vanagaité, Silvia Foti): in the context of memory activism, it is useful
for achieving popularity. Each mode of remembering may serve well for
transmitting a specific message in the preferred way and may be the
appropriate response to different circumstances. Analysis suggests that in non-
fiction books on the Holocaust in Lithuania, antagonism is used to effect
changes in memory culture (Rata Vanagaité, Silvia Foti), whereas
cosmopolitanism and agonism are born out of personal reflection (Julija
Sukys, Rita Gabis), or from less confrontational attempts to modify the
understanding of a historical event (Arkadijus Vinokuras). The case of
Rita Vanagaité suggests that moderate antagonism, especially when
combined with other modes, can be an effective way to challenging silence
(i.e., intentional or unintentional ignorance of historical events). This is
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especially true considering that a certain ignorance of how to deal with and
reflect on the fact of a crime (or collaboration with the occupying forces) is
clearly evident both in the postmemory narratives of the Lithuanian diaspora
and in the interviews conducted by Arkadijus Vinokuras with relatives of
individuals convicted of Holocaust crimes. Encouraging such reflection at the
collective level could be one of the directions of Holocaust education, where,
rather than leaving the shaping of reflection on collective guilt to non-
professionals, general guidelines would be drafted on what, and in how much
detail, one should know about the perpetrators and the crimes, i.e., whether
knowing who committed crimes against humanity is important, whether these
individuals should be named publicly (Riita Vanagaité), or if personal
reflection is sufficient (Arkadijus Vinokuras).

5. The issues of reconciling the identities of the victim and the
perpetrator in (post)memory narratives manifest at both the individual and the
collective level. The victim identity becomes problematic when considered
absolute and incompatible with the perpetrator identity. Since (post)memory
texts tend to regard Holocaust crimes as choices of the individual rather than
systemic outcomes, the guilt of the first-generation perpetrator (whether legal,
political, or moral) is transferred to the later generations. The category of the
implicated subject, which partly neutralises the guilt, is only explored in these
texts to a limited extent, most prominently in the book by Rita Gabis and some
interviews conducted by Arkadijus Vinokuras. Even though personal
narratives about the reconciliation with the fact that a member of the family
was a perpetrator (not necessarily limited to the crimes of the Holocaust) are
not a prominent part of the current memory culture in Lithuania, a personal
relationship with the perpetrator allows maintaining a more nuanced attitude
towards them. Moreover, after lengthy periods of silence, narratives become
radicalised, which clearly indicates that addressing uncomfortable questions
about perpetrators, rather than ignoring them, provides an opportunity to
mitigate that radicalisation.
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