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10.

PAGRINDINES SAVOKOS IR TERMINAI

Aukstojo issilavinimo lygis — procentin¢ asmeny, jgijusiy aukstajj iSsilavinima,
dalis;

Fiskalinés politikos kanalas (angl. Fiscal policy channel) — transmisijos kana-
las, kuriuo, atsizvelgdama j pajamy nelygybés lygj, vyriausybé¢ vykdo pajamy
perskirstymo politika didindama mokescius ir perskirstydama islaidas skur-
dziausiam asmeny sluoksniui (Neves, Silva, 2014);

Istatymo virSenybés indeksas — jstatymo virSenybé parodo visuomenés pasitiké-
jima, ypa¢ dé¢l kokybisky sutarciy vykdymo, taip pat nuosavybés teisiy apsauga;
Kredity rinkos netobulumo kanalas (angl. The credit-market imperfections
channel) — transmisijos kanalas, kuriuo pajamy nelygybé, mazindama skur-
dziausio asmeny sluoksnio pajamas, mazina ir galimybe¢ jgyti aukstajj iSsila-
vinimg. Esant kredity rinkos netobulumui, skurdziai gyvenantys asmenys ne-
turi galimybés pasiskolinti 1¢Sy, siekiant jgyti aukstajj iSsilavinimg (Griindler,
Scheuermeyer, 2014);

Pajamy nelygybé — pajamy skirtumai ekonomikoje tarp individy, asmeny, namy
tikiy, Saliy ar bet kokio kito identifikuojamo subjekty derinio;

Politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indeksas — indeksas, parodantis Salies
politinj stabiluma, nedarbo situacija, salygas verslo veiklai;

Sgveika (angl. Interaction) — nepriklausomy kintamyjy daromas poveikis pri-
klausomam kintamajam (Brueckner, Lederman, 2015);

Socialiniy politiniy neramumy kanalas (angl. Sociopolitical unrest channel) —
transmisijos kanalas, kuriuo pajamy nelygyb¢ mazina politinj stabilumg, nuosa-
vybes teisiy apsaugg (Griindler, Scheuermeyer, 2014);

Taupymo kanalas (angl. The saving channel) — transmisijos kanalas, kuriuo
pajamy nelygyb¢ didina turtingyjy asmeny sluoksnio pajamas, taupymo lygj,
investicijy apimtj, investicijas ekonominei plétrai (Neves, Silva, 2014);
Taupymo norma — rodiklis, matuojantis nacionaliniy disponuojamy pajamy
dalj, kuri néra naudojama galutinio vartojimo i$laidoms. Sis rodiklis yra apskai-
Ciuotas kaip bendrojo taupymo ir BVP santykis.



DARBE VARTOJAMU SANTRUMPU SARASAS

ANAP — 3aliy grupe, iSsiskirianti auk§tesniu pajamy nelygybés lygiu ir aukStesniu
Salies pajamy lygiu;

ANZP — 3aliy grupé, iSsiskirianti aukStesniu pajamy nelygybés lygiu ir Zemesniu
Salies pajamy lygiu;

Crdt — privataus sektoriaus kredity lygis;

Dec_Ratio — decilinis santyKkis;

D1 — pirmasis decilis;

D10 — deSimtasis decilis;

Educ_tert — aukstojo iSsilavinimo lygis;

Expr — eksporto apimtis;

Gini — Gini koeficientas;

Gov — vyriausybés islaidos;

Ineq — pajamy nelygybe aproksimuojantis rodiklis;

Invs — bendrojo pagrindinio kapitalo formavimas (investicijy apimtis);

Life_exp — tikétina gyvenimo trukmé;

PI — kainy lygis, t. y. BVP defliatorius;

Pol_stab — politinis stabilumas ir smurto nebuvimas;

RI — jstatymo virSenybé;

R&D — verslo jmoniy sektoriaus i§laidos moksliniams tyrimams ir eksperimentinei
plétrai (MTEP);

Soc_prot — islaidos socialinei apsaugai;

Svng — taupymo norma;

TUI — tiesioginés uzsienio investicijos;

ZNAP — 3aliy grupe, issiskirianti Zemesniu pajamy nelygybés lygiu ir aukstesniu
Salies pajamy lygiu;

ZNZP — 3aliy grupe, issiskirianti Zemesniu pajamy nelygybés lygiu ir Zemesniu
Salies pajamy lygiu.
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IVADAS

Temos aktualumas. Pasaulyje pajamy nelygyb¢ tampa ypac aktuali dél jos
nuolatinio augimo. Pajamy nelygybé didéja daugelyje pasaulio Saliy, o Salyse, ku-
riose pajamy nelygybé mazéja, pastebimas santykinai aukStas pajamy nelygybeés
lygis. Pajamy nelygybés didé¢jimas yra aktualus dél sgsajy su socialiniais ekono-
miniais reiskiniais. Pajamy nelygyb¢ lemia skurda, migracija, mazesnj iSsilavinimo
lygi, neigiamai veikia gyventojy sveikatg bei salygoja kitas mikro- ir makrolygmens
socialines ekonomines pasekmes.

Ypatingas démesys pajamy nelygybei buvo skirtas po 2008 m. pasaulyje jvyku-
sios ekonomikos Didziosios recesijos. Teigiama, kad biitent pajamy nelygybé buvo
pagrindiné Didziosios recesijos priezastis. Pajamy nelygybés daroma poveikj eko-
nomikos augimui rodo jvairiis pasaulyje atlikti tyrimai. Pajamy nelygybés poveikis
ekonomikos augimui pasireiskia ir Lietuvoje bei kitose Europos Sajungos Salyse.

Kadangi pajamy nelygyb¢ kaip dinamiskas reiSkinys nuolat kinta, jo pokytis
gali turéti nevienareikSmiSka poveikj ekonomikos augimui. Tod¢l pajamy nelygybés
kitimo stabilizavimas ir orientavimas j ekonomikos augimo skatinima lemia tam ti-
krus teorinius pagrindimus ir praktinius sprendimus.

Ypac¢ daug démesio pajamy nelygybei ir jos salygojamoms pasekméms skyre
Nobelio premijos laureatas J. E. Stiglitzas, taip pat mokslininkai R. Reichas, T. Pi-
ketty, E. Saezas, A. Atkinsonas (Rakauskiené ir kt., 2017; Stiglitz, 2016; Piketty,
Saez, Stantcheva, 2014; Atkinson, Rainwater, Smeeding, 1994). Pasak J. E. Stiglit-
zo, nelygybé yra ne kaina uz ekonomikos augima, o lété¢jancio ekonomikos augimo
priezastis. Kitaip tariant, kuo didesné nelygyb¢, tuo mazesnis ekonomikos augimas
(Rakauskiené ir kt., 2017).

Nobelio premijos laureatas S. Kuznetsas buvo vienas pirmyjy mokslininky, ty-
rusiy pajamy nelygybés sasajas su ekonomikos augimu. Ekonomistas tyr¢ ekono-
mikos augimo poveikj pajamy nelygybei. Mokslininko sukurtas modelis (1955 m.)
placiai naudojamas moksliniuose tyrimuose ir yra vadinamas Kuznetso kreive (angl.
Kuznets curve). Nors minétame modelyje tiriamas ekonomikos augimo poveikis pa-
jamy nelygybei, taciau pastaruoju metu mokslininkai savo tyrimuose tiria pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui ir remiasi S. Kuznetso pateiktomis modelio
idéjomis.

Mokslingje literatiiroje atkreipiamas tyréjy (Palley, 2016; Fecht ir kt., 2015;
Fox, 2014; ir kt.) démesys | tokias svarbias pajamy nelygybés ekonomikoje pro-
blemas: kaip matuoti pajamy nelygybe; kokie veiksniai lemia pajamy nelygybés di-
dé¢jima; kokie pajamy nelygybés padariniai vartojimui, investicijoms, iSsilavinimui,
gyventojy sveikatai, skurdui, migracijai, aplinkosaugai; ir kt. Atkreiptinas démesys i
tai, kad tyrimuose ir toliau yra diskutuojama dé¢l pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui. Taigi moksliniu pozitiriu yra prasminga plétoti tyrimus apie pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui.

Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui aktualumas grindziamas ir
tuo, kad vyriausyb¢, atsizvelgdama j pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
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mui, vykdo pajamy perskirstymo politikg, siekdama sumazinti pajamy nelygybe ir
paskatinti ekonomikos augima.

Pajamy nelygybés tyrimai yra atliekami jvairiuose pasaulio moksliniy tyrimy
institutuose: Luxembourg Income Study (2017), Luxembourg Institute of Socio
Economic Research (2017), Stone Center on Socio-Economic Inequality (2017), In-
ternational Inequalities Institute (2017), Inequality.org (2016). Taigi, pajamy nelygy-
bés poveikio ekonomikos augimui problema yra aktuali tiek teoriniu, tiek praktiniu
pozitriu.

Moksliné problematika ir jos iStyrimo lygis. Didéjanti pajamy nelygy-
beé skatina diskusijas apie pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui. Nors
S. Kuznetsas (1955) vertino ekonomikos augimo poveikj pajamy nelygybés lygiui,
taciau kiti mokslininkai teige, kad deréty tirti ne ekonomikos augimo poveikj paja-
my nelygybei, bet pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui (Charles-Coll,
Mayer-Granados, 2017; Charles-Coll, 2013, 2010; Marrero, Rodriguez, 2012; Chen,
2003; Persson, Tabellini, 1991). Remiantis atlikty moksliniy tyrimy rezultatais, soci-
aliné ekonominé nelygybé stabdo ekonomikos augimg ir gyventojy gyvenimo koky-
bés kilimg (Rakauskiené ir kt., 2017).

Galima i$skirti dvi mokslininky, vertinusiy pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui, grupes. Vieni mokslininkai (Agénor, Canuto, 2013; Azevedo, Inchaust,
Sanfelice, 2013; Brzezinski, 2013; ir kt.) tyré tiesioginj pajamy nelygybés poveikij
ekonomikos augimui. Jy atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybé gali
daryti teigiama, neigiamg ar nereikSmingg poveikj ekonomikos augimui. Tac¢iau mi-
néti mokslininkai netyré, kokiu biidu, kokiais kanalais Sis poveikis pasireiskia. Kiti
mokslininkai (Castells-Quintana, Royuela, 2014; Griindler, Scheuermeyer, 2014;
Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; ir kt.) tyré pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui transmisijos kanalais.

Mokslininky (Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Brzezinski, 2013; Markey-To-
wler, Foster, 2013; Heckman, Yi, 2012; Herzer, Vollmer, 2012; Hasanov, Izraeli,
2011; Rooth, Stenberg, 2011; Claessens, Perotti, 2007), tyrusiy pajamy nelygybés
tiesioginj poveikj ekonomikos augimui, atlikty tyrimy rezultatai skiriasi. Minéti au-
toriai savo tyrimuose naudojo skirtingus pajamy nelygybés rodiklius ir skirtingus
ekonomikos augimg lemiancius veiksnius.

Pasaulyje atlikta santykinai nedaug tyrimy, kuriuose vertinamas pajamy nelygy-
bés poveikis ekonomikos augimui transmisijos kanalais. Mokslininkai tyré pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui $iais aspektais: taupymo kanalu (Griindler,
Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Halter, Oechslin, Zwei-
miiller, 2013; ir kt.); kredity rinkos netobulumo kanalu (Griindler, Scheuermeyer,
2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Char-
les-Coll, 2012; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; Malinen, 2009; ir kt.); sociali-
niy politiniy neramumy kanalu (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana,
Royuela, 2014; Charles-Coll, 2012; ir kt.); fiskalinés politikos kanalu (Griindler,
Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Charles-Coll, 2012; ir kt.);
kapitalo rinkos netobulumo ir investicijy kanalu (Panizza, 1999), investicijy neda-

12



IVADAS

lumo kanalu (Castells-Quintana, Royuela, 2014). Minéti autoriai tyré pajamy nely-
gybés poveikj ekonomikos augimui vienu ar dviem transmisijos kanalais, taip pat
naudojo skirtingus transmisijos kanalus atspindin¢ius kintamuosius. Néra bendro
sutarimo, kokie kintamieji turéty buti naudojami, tiriant pajamy nelygybés povei-
ki ekonomikos augimui. Taip pat pasigendama daugiau pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui transmisijos kanalais tyrimy.

J. A. Charles-Coll, E. L. Mayer-Granados (2017), J. A. Charles-Coll (2010),
B. L. Chen (2003), R. J. Barro (2000) ir kt. argumentuoja, kad, vertinant pajamy
nelygybés poveiki ekonomikos augimui, deréty atsizvelgti ne tik j pajamy nelygybe
ir jos kitimg, bet ir | pajamy nelygybés lygj. Nuo pajamy nelygybés lygio Salyse
gali priklausyti, kokiu mastu pajamy nelygybés kitimas létins, ar skatins ekonomi-
kos augima. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti ne tik
nuo pajamy nelygybés lygio, bet ir nuo pajamy vienam gyventojui lygio (Griindler,
Scheuermeyer, 2014; Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013; Herzer, Vollmer, 2012;
Malinen, 2009, 2008; Barro, 2000; Forbes, 2000).

Atlikty moksliniy tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybés poveikio eko-
nomikos augimui nevienareikSmius rezultatus gali lemti ir analizuojamas laikotar-
pis. J. A. Charles-Coll (2010), R. A. Nahum (2005), B. L. Chen (2003) ir kt. tyré
pajamy nelygybés ir ekonomikos augimo rysj skirtingais laikotarpiais. Minéty au-
toriy tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
trumpuoju ir ilguoju laikotarpiais yra skirtingas.

Empiriniuose tyrimuose yra naudojami skirtingi kintamieji, kuriais matuojama
pajamy nelygybé. Dazniausiai yra naudojamas pajamy nelygybe aproksimuojantis
kintamasis — Gini koeficientas. Tyrimy, kuriuose yra vertinamas pajamy skirtumy
virSutiniame ir apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose poveikis ekonomikos
augimui, yra santykinai mazai. Prie tokiy tyrimy galima priskirti F. Guvenen, B. Ku-
ruscu, S. Ozkan (2014), R. J. Barro (2000), K. J. Forbes (2000) atliktus pajamy
nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimus.

Apibendrinant galima teigti, kad mokslingje literatiiroje atkreipiamas démesys
1 tokias pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui problemas: kaip matuoti
pajamy nelygybe; kokiais kanalais pajamy nelygybé¢ daro poveikj ekonomikos augi-
mui; kokiais kintamaisiais atspindéti skirtingus poveikio kanalus; kaip pajamy nely-
gybés poveikis ekonomikos augimui kanalais priklauso nuo pajamy nelygybés lygio,
jos kitimo, Salies iSsivystymo lygio.

Mokslininkai tyrimuose dazniausiai vertina tiesioginj pajamy nelygybés po-
veikj ekonomikos augimui. Taciau neplétojami tyrimai, kuriuose yra vertinamas
pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui skirtingais transmisijos kanalais.
Ivertinus disertacijoje iSanalizuotus tyrimus, galima teigti, jog pajamy nelygybés po-
veikis ekonomikos augimui $aliy grupése, iSskirtose pagal pajamy nelygybeés lygj ir
pajamy vienam gyventojui lygj, néra nagrinétas.

Tyrimas, atliktas Sioje disertacijoje, skiriasi nuo anksc¢iau minéty autoriy atlikty
tyrimy trimis aspektais. Pirma, disertacijoje siekiama jvertinti, kaip skirtinga pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui galima susieti su Saliy pajamy nelygybés
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lygiu ir i$sivystymo lygiu, todél ES-28 salys sugrupuotos j keturias grupes. Ketu-
riy Saliy grupiy iSskyrimas leis nustatyti, kokiu mastu skiriasi pajamy nelygybés
poveikis ekonomikos augimui vienodo pajamy nelygybés lygio, bet skirtingo Saliy
i8sivystymo grupése; kiek skiriasi poveikis vienodo Saliy iSsivystymo, bet skirtingo
pajamy nelygybés lygio Saliy grupése. Antra, pajamy nelygybés poveikiu ekonomi-
kos augimui neabejojama, taciau nepakankamai démesio skiriama aiSkinantis, ko-
kiais kanalais Sis poveikis pasireiskia. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augi-
mui tiriamas taupymo kanalu, kredity rinkos netobulumo kanalu, socialiniy politiniy
neramumy kanalu, fiskalinés politikos kanalu. Trecia, vertinant pajamy nelygybés
poveikj ekonomikos augimui, naudojami keturi skirtingi pajamy nelygybe atspin-
dintys kintamieji. Siekiant atlikti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
vertinimg, Sie keturi pajamy nelygybe atspindintys kintamieji vienas kitg papildo.

Moksliné problema — koks yra pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augi-
mui ir kaip jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui.

Tyrimo objektas — pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui.

Tyrimo tikslas — iSnagrinéjus pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
teorines interpretacijas, sudaryti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
vertinimo modelj ir ji empiriSkai patikrinti skirtingose Saliy grupése. Siekiant iSsi-
kelto tikslo, sprendziami konkrettis uzdaviniai.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Aptarti pajamy nelygybés reiskinio turinj ir sampratg, jos matavimo dis-
kusinius klausimus, sugrupuoti ir apibendrinti pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui teorijas.

2. Teoriskai pagristi pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui trans-
misijos kanalus.

3. Atlikti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui moksliniy tyrimy
analizg.

4. Sudaryti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo mode-
1j ir parengti tyrimo metodika.

5. Empiriskai patikrinti sitlomo modelio pritaikymo galimybes ES $aliy, is-
skirty pagal pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyventojui lygj, gru-
pése.

Darbo mokslinj naujumg ir praktinj reikSminguma nusako Sie rezultatai:

1. Atskleidus skirtingus pozitirius ] pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
mui, disertacijoje pagristas poreikis vertinti pajamy nelygybés poveiki ekono-
mikos augimui ne tik tiesiogiai, bet ir transmisijos kanalais. Atliekant moksliniy
tyrimy analizg, iSskirti pagrindiniai transmisijos kanalai, kuriais pajamy nely-
gybé daro poveikj ekonomikos augimui. Identifikuoti transmisijos kanalus at-
spindintys kintamieji. Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
transmisijos kanalais, yra naudojami keturi pajamy nelygybés rodikliai. Skirtin-
gi transmisijos kanalus ir pajamy nelygybe atspindintys kintamieji parodo, dél
kokiy priezasciy skiriasi pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui.
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2. Atlikus pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui teoring analizg ir re-
miantis kity mokslininky empiriniy tyrimy rezultaty apibendrinimu, sudarytas
pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis. | modelj
itraukti keturi pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos ka-
nalai, kuriuos atspindi kintamieji. Pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
mui transmisijos kanalais parodo pajamy nelygybe ir transmisijos kanalus at-
spindinc¢iy kintamyjy saveikos. Modelis gali biiti taikomas, analizuojant pajamy
nelygybés poveiki ekonomikos augimui transmisijos kanalais, skirtingose Saliy
grupese.

3. Konkreciai atliekant poveikio vertinimg transmisijos kanalais ir naudojant pa-
jamy nelygybe ir kanalus atspindin¢iy kintamyjy sgveikas, jvertinta pajamy ne-
lygybés poveikio ekonomikos augimui kryptis bei skirtingy transmisijos kanaly
poveikio stiprumas Saliy grupése, iSskirtose pagal pajamy nelygybés lygj ir pa-
jamy vienam gyventojui lygj.

4. Tyrimu nustatyta, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui ketu-
riais transmisijos kanalais skiriasi skirtingose $aliy grupése. Zemesnio pajamy
nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése nu-
statytas pajamy nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui. Aukstes-
nio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy
grupése nustatytas teigiamas poveikis ekonomikos augimui. Pajamy nelygybés
skirtingas poveikis ekonomikos augimui priklauso nuo transmisijos kanaly, nuo
transmisijos kanalus atspindinciy kintamuyjy ir nuo pajamy nelygybe atspindin-
¢iy kintamyjy.

5. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo rezultatai gali buti
svarbiis ir praktiskai naudojami institucijose, kuriose yra priimami sprendimai
siekiant Salyje mazinti pajamy nelygybe ir skatinti ekonomikos augima.

6. Gauti tyrimo rezultatai gali biiti naudojami kuriant ar plétojant Salies ar Saliy
grupiy ekonominio augimo strategijas.

Disertacinio tyrimo hipotezés. Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikij
ekonomikos augimui, keliamos Sios hipotezés:

H,: Pajamy nelygybés kitimas daro skirtingg poveikj ekonomikos augimui skir-
tingo pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy gru-
pése.

H,: Pajamy nelygybés didéjimas skatina ekonomikos augimg taupymo kanalu
santykinai auks$tesnio pajamy nelygybés lygio ir santykinai auksStesnio pajamy vie-
nam gyventojui lygio Saliy grupéje.

H,: Pajamy nelygybes didéjimas létina ekonomikos augimg kredity rinkos neto-
bulumo kanalu santykinai aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir santykinai Zemesnio
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje.

H,: Turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies did¢jimas transmisijos kana-
lais létina ekonomikos augima.

Disertacinio tyrimo apribojimai. Disertacijoje atsiribota nuo ekonomikos
augimo poveikio pajamy nelygybei, t. y. Siame darbe tiriamas pajamy nelygybés
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poveikis ekonomikos augimui. Remiantis teorija, pajamy nelygybés poveikis ekono-
mikos augimui yra vertinamas transmisijos kanalais: taupymo kanalu, kredity rinkos
netobulumo kanalu, socialiniy politiniy neramumy kanalu, fiskalinés politikos ka-
nalu. Nors tarp pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui kanaly egzistuoja
tarpusavio rysiai, taciau pagal sudaryta modelj transmisijos kanaly tarpusavio rysiai
empiriskai néra tiriami.

Tiriant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés politikos ka-
nalu jvairiy Saliy grupése, yra atsiribojama nuo mokesciy tarify, nes skirtingose Sa-
lyse gali biiti taikoma skirtinga fiskaliné politika.

Metodai. Tiriant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui teoriniu as-
pektu, apibréziant pajamy nelygybés samprata, matavimo svarba, taip pat iSskiriant
pajamy nelygybe lemiancius veiksnius, atliekama mokslinés literatiiros analizé.
Vertinant disertacijos mokslinés problematikos istirtumo lygj ir sudarant modelj bei
tyrimo metodika, atlickamas mokslinés literatiiros apibendrinimas, lyginimas, gru-
pavimas, taikomas modeliavimo metodas.

Atliekant empirinj tyrimg atlickama statistiniy duomeny analizé, grupavimas,
lyginamoji analiz¢, grafinis duomeny vaizdavimas, paneliniy duomeny koreliaciné
ir regresiné analizé. Koreliaciné ir regresiné analizé atliekama naudojant Gretl pro-
gramg. Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui naudojamas ma-
ziausiy kvadraty metodas. Kadangi jprastu maziausiy kvadraty metodu realizuoty
modeliy paklaidos pasizymi heteroskedastiSkumu, ekonometriniy modeliy iverciai
apskaiciuoti naudojant stabilizuoty liekamyjy paklaidy regresija (HAC). Atliekant
ekonometring analize¢ duomenys logaritmuojami, diferencijuojami, apskaiciuojama
kintamyjy saveika. Ekonometrinio modelio patikimumui vertinti naudojamas Whi-
te’o testas, Durbino-Watsono testas. Hipotezéms patvirtinti arba paneigti ir iSvadoms
suformuluoti naudojama loginé analizé.

Darbo struktiira ir apimtis. Disertacijg sudaro jvadas, trys dalys, iSvados ir
literatiros Saltiniy sgraSas. Pateikti 8 priedai. Darbo apimtis 134 puslapiai. Darbe
yra pateikta 20 paveiksly ir 31 lentelé. Panaudoti 176 literatiiros Saltiniai. 1 pav. yra
pateikta disertacijos loginé strukttira ir sprendziami uzdaviniai.

Pirmoje dalyje sprendziami pirmieji trys uzdaviniai. Sprendziant pirmajj uzda-
vinj, aptarti pajamy nelygybeés reiskinio turinys ir samprata, jos matavimo diskusi-
niai klausimai, pajamy nelygybe lemiantys veiksniai, apibendrintos pajamy nely-
gybés poveikio ekonomikos augimui teorijos. Sprendziant antrajj uzdavinj, pagrjsti
pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui kanalai teoriniu aspektu. Spren-
dziant trecigjj uzdavinj, atlikta kity autoriy, nagrinéjusiy pajamy nelygybés poveiki
ekonomikos augimui, empiriniy tyrimy analizé.

Antroje dalyje sprendziamas ketvirtasis uzdavinys. Sukonstruotas pajamy ne-
lygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis. Taip pat pagrista pajamy
nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo metodika ir aptariami empirinia-
me tyrime naudojami kintamieji.

Trecioje dalyje sprendziamas penktasis uzdavinys. ES-28 Salys grupuojamos
pagal pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyventojui lygj. Taip pat atlickama
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rodikliy, atspindinciy pajamy nelygybe, ekonomikos augima ir transmisijos kanalus,
analize, lyginimas. Po to empiriskai patikrintos sitilomo modelio pritaikymo galimy-
bés ES Saliy grupéms. Apibendrinti atlikto empirinio tyrimo rezultatai.

1. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI VERTINIMO TEORINIS
PAGRINDIMAS
<
. v .
3 Pajamy nelygybés Pajamy nelygybés poveikis Pajamy nelygybés
e samprata, matavimas, ja ekonomikos augimui poveikio ekonomikos
T lemiantys veiksniai teoriniu aspektu augimui empiriniy tyrimy
- analizé
2. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI VERTINIMO MODELIO
SUDARYMAS IR TYRIMO METODIKOS PAGRINDIMAS
f — —
- Pajamy nelygybés Pajamy nelygybés Tyrimo ribotumai
= poveikio ekonomikos o| poveikio ekonomikos
e augimui vertinimo modelio "| augimui empirinio tyrimo >
= sudarymas etapai ir juose taikyti
tyrimo metodai
3. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI VERTINIMAS EUROPOS
SAJUNGOS SALIY GRUPESE
v v v
ES-28 saliy grupavimas Pajamy nelygybe ir Pajamy nelygybés
.| ekonomikos augima poveikio ekonomikos
~ 7| atspindinciy rodikliy " augimui tyrimas ir
analize ir palyginimas vertinimas grupése
iskirtose Saliy grupése
>
<
£
v
v A 4 \ 4 \ 4
Pajamy Pajamy Pajamy Pajamy Pajamy
nelygybés nelygybés nelygybés nelygybés nelygybés
tiesioginio poveikio poveikio poveikio poveikio
poveikio ekonomikos ekonomikos ekonomikos ekonomikos
ekonomikos augimui augimui augimui augimui
augimui taupymo kredity rinkos socialiniy fiskalinés
vertinimas kanalu netobulumo politiniy politikos
vertinimas kanalu neramumy kanalu kanalu
vertinimas vertinimas vertinimas

1 pav. Disertacijos loginé struktiira
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Disertacijos rezultaty aprobavimas ir sklaida. Darbo rezultatai pateikti Lie-

tuvos mokslo tarybos patvirtinto sgraso tarptautinése duomeny bazése referuoja-
muose leidiniuose:

1.

Ciegis, R., Dilius, A., Andriuskevicius, K. An Assessment of Impact of Income
Inequality on Sustainable Economic Growth in the Context of Saving. Inzinerine
Ekonomika-Engineering Economics, ISSN 1392-2785, 2017 3(28), p. 232-239.
Ciegis, R., Dilius, A., Martinaityté, L. Pajamy nelygybés poveikio darniam eko-
nomikos augimui vertinimas taikant IDVI. Taikomoji ekonomika: sisteminiai
tyrimai, ISSN 2335-8742, 2016 1(10), p. 13-26.

Ciegis, R., Dilius, A. Pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos augimui
vertinimas. Darnaus vystymosi problemos ir jy sprendimai Lietuvoje, ISBN 978-
609-449-091-0, 2015, Vilniaus universitetas, Aleksandro Stulginskio universite-
tas, p. 9-50.

Tamasauskiené, Z., Dilius, A. Diskusiniai pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui vertinimo klausimai. Socialiniy-ekonominiy procesy Lietuvo-
je raidos priestaros: teorija ir praktika. Mokslo studija, ISBN 9786098080360,
Siauliai, 2015, p. 30—45.

Ciegis, R., Dilius, A. Ekonominio augimo poveikio pajamy nelygybei teorinis
pagrindimas. Management Theory and Studies for Rural Business and Infras-
tructure, ISSN 1822-6760, 2013 3(35), p. 368-375.

Disertacinio tyrimo rezultatai buvo pristatyti tarptautinése mokslinése

konferencijose:

1.

2016 m. ,,Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimas* 16-ojoje
Ernesto Galvanausko tarptautinéje mokslinéje konferencijoje Siauliy universite-
te, Siauliuose.

2015 m. ,,Pajamy nelygybés poveikio darniam ekonomikos augimui vertinimas*
mokslinéje konferencijoje ,,Darnus vystymasis: teorija ir praktinis jgyvendini-
mas® Vilniaus universiteto Kauno humanitariniame fakultete, Kaune.

2014 m. ,,Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimas teoriniu
aspektu 14-ojoje Ernesto Galvanausko tarptautingje mokslinéje konferencijoje
Siauliy universitete, Siauliuose.
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1. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
TEORINIS PAGRINDIMAS

Siekiant teoriniu aspektu jvertinti pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augi-
mui, pirmoje disertacijos dalyje pateikta pajamy nelygybés samprata, pagrindziama
matavimo svarba, identifikuojami pajamy nelygybe lemiantys veiksniai, apibendri-
namos pajamy nelygybés poveikio Salies ekonomikai teorijos. Taip pat atskleisti
pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui teoriniai mechanizmai (angl. the-
oretical mechanisms), kuriais pajamy nelygybé daro poveikj ekonomikos augimui.
Aptariami kintamieji, lemiantys pajamy nelygybe, ir kintamieji, kuriais nusakomas
ekonomikos augimas. Siekiant sudaryti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos au-
gimui vertinimo modelj ir jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui,
atlikta pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui empiriniy tyrimy analize.

1.1. Pajamy nelygybés reiSkinio turinys ir samprata

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui teoriniu as-
pektu, Siame skyriuje aptariami pajamy nelygybés sampratos diskusiniai klausimai,
pagrindziama matavimo svarba, aptariami pajamy nelygybe lemiantys veiksniai,
trumpai atskleista pastangy nelygybés ir galimybiy nelygybés reikSmé ekonomikos
augimui.

Savokos pajamy nelygybé vienareikSmiskai apibrézti nejmanoma. Taip pat néra
aisku, koks pajamy nelygybés laipsnis yra priimtinas visuomenei (Skuciené, 2008).
Savoka nelygybé reiskia, kad néra lygu (lot. In-aequalis) (Charles-Coll, 2011). To-
dél, apibréziant nelygybés savoka, deréty isskirti ir pasirinkti tiriamus elementus,
nes gali biti lyciy, rasiy, galimybiy ar pajamy nelygybé (Charles-Coll, 2011).

Pajamy nelygybé gali biti apibréziama kaip reisSkinys, kuris parodo netolygy
pajamy pasiskirstyma tarp gyventojy (Inequality.org, 2016), tarp individy ekonomi-
koje (Skuciené, 2008). Pajamy nelygybé rodo pajamy skirtumus tarp asmeny, namy
tikiy, Saliy ar bet kokio kito identifikuojamo subjekty derinio. D¢l netolygaus pajamy
pasiskirstymo, kai vieni iikio subjektai gauna daugiau pajamy, kiti maziau, pajamy
nelygybé siejama su neigiamomis pasekmémis, nes iikio subjektai, kurie gauna ma-
ziau pajamy, nebegali jsigyti tiek prekiy ar paslaugy, kiek galéjo jsigyti pries pajamy
nelygybés padidéjimag. Todél, norint pastebéti pajamy nelygybés neigiama poveikj,
Jji bittinai turi biiti tiriama kartu su kitais iSmatuojamais elementais, pvz., turtu, var-
tojimu, ekonomikos augimu (Charles-Coll, 2011).

Pajamy nelygybeé taip pat gali turéti ir kity neigiamy pasekmiy ekonominei, soci-
alinei ir aplinkos sritims: gali mazéti vartojimo lygis (Sacerdote, 2017; Palley, 2016;
Otsuka, 2012; Skuciené, 2008), investicijos, iSsilavinimo lygis (Skuciené, 2008),
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atsirasti sunkumy jsigyjant biistg (Fox, 2014; Skuciene, 2008), didéti aplinkos tarSa
(Fecht ir kt., 2015; Clark, Millet, Marshall, 2014; Duro, Teixido-Figueras, Padilla,
2014; Zhao, Zhang, Fan, 2014; Zhang, Zhao, 2014; Robalino-Lépez ir kt., 2014; Si-
der ir kt., 2014; Krieger, 2014; Lakes, Briickner, Kramer, 2014; Branis, Linhartova,
2012; Agyeman, 2008; Heerink, Mulatu, Bulte, 2001; Pargal ir kt., 1997; Pargal,
Wheeler, 1995; Daly, 1992), migracija, skyryby skaicius Seimose, vieniSy motiny
skaicius (Skuciene, 2008), skurdo lygis (3axapos, l'opuun, Enpenkuna, 2013; Sku-
¢iené, 2008; Lazutka, 2003), nusikalstamumo lygis, mirtingumas, dél blogéjancios
gyventojy sveikatos islaidos sveikatos apsaugai, taip pat gali sukelti psichologinj
stresa (Skuciené, 2008; Lazutka, 2003).

Disertacijos autoriaus nuomone, pajamy nelygybé nebiitinai lemia tik neigiamas
pasekmes. | pajamy nelygybe galima Zvelgti dviem poziiiriais. Pajamy nelygybe,
esanti uz individualios kontrolés riby, yra neteisinga, o kylanti i skirtingy asmeniniy
pasirinkimy, yra teisinga.

Pajamy skirtumai, atsirandantys uz individualios kontrolés riby, reiskia, kad pa-
jamy nelygybé atsiranda deél iSoriniy aplinkybiy (Skuciené, 2008). Pajamy skirtumai,
atsirandantys individualios kontrolés ribose, reiskia, kad pajamy nelygybé atsiranda
del skirtingy asmeniniy pasirinkimy ir pastangy (Brunori, Ferreira, Peragine, 2013).
Pajamy nelygybé taip pat priklauso ir nuo jgimty psichiniy bei fiziniy savybiy, asme-
ny sprendimy, pastangy ir darbo nasumo (Charles-Coll, 2011, 2010). Galima teig-
ti, kad visada islieka pajamy nelygybé, nes skiriasi galimybés, iSorinés aplinkybés,
Zmoniy pastangos, pasirinkimai, jgimtos psichinés bei fizinés savybés. Pvz., pasak
M. Corako (2013), jei tévai priklauso vienam procentui turtingiausiy pasaulio zmo-
niy, tai tikétina, kad ir jy vaikai suauge priklausys tai paciai grupei. Tévai gali turéti
itakos vaiky elgesiui, sprendimams, taip pat daryti monetarines ir nemonetarines
investicijas ] iSsilavinima, jgidzius, elgesio normas (Chetty ir kt., 2013; Brunori,
Ferreira, Peragine, 2013; Corak, 2013).

Pajamy nelygybé taip pat charakterizuoja Saliy socialinj politinj klimata, eko-
nominio i$sivystymo lygj pasauliniame kontekste (daBbinoB, 1994). M. Nissanke,
E. Thorbecke (2005) teigia, kad pajamy nelygybé gali biiti nagrinéjama globalizaci-
jos kontekste keturiais aspektais. Pirma, gali skirtis kiekvienos Salies bendrosios pa-
jamos. Antra, lyginant Salis, gali skirtis pajamos, tenkancios vienam gyventojui. Tre-
¢ia, pajamy nelygybés sgvoka reiSkia pajamy pasiskirstyma visame pasaulyje tarp
asmeny. Ketvirta, gali biiti vertinama vertikalioji ir horizontalioji pajamy nelygybé.
Vertikalioji pajamy nelygyb¢ reiskia nelygybe skirtingose socialinése-ekonominése
klasése, o horizontalioji pajamy nelygyb¢ — pajamy nelygybe toje pacioje socialiné-
je-ekonomingje klas¢je.

Atsizvelgiant | anksciau i$skirtg trecig pajamy nelygybeés nagrinéjimo globaliza-
cijos kontekste aspekta, reikia paminéti, kad F. Borguignono, C. Morrissono (2002)
nuomone, néra tikslinga vertinti pajamy nelygybe¢ visame pasaulyje tarp asmeny.
Priezastis yra ta, kad atsiranda neteisinga prielaida, kuri reiskia, kad tarsi visos pa-
saulio Salys ir visi ty $aliy pilieciai yra identiski. Kadangi Salys ir ty Saliy pilieciai
néra identiski, negalima ignoruoti pajamy skirtumy tarp Saliy ir Saliy viduje. Tod¢l,
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vertinant pajamy nelygybe tarp Saliy ir Saliy viduje, deréty vertinti, kiek pajamy
tenka vienam gyventojui, t. y. kiek BVP (bendrojo vidaus produkto) tenka vienam
gyventojui.

Tam tikro pajamy nelygybés lygio gali siekti vyriausybé. Vyriausybé gali ma-
zinti did¢jant] pajamy nelygybés lygj, naudodama fiskalinés politikos priemones:
mokesciy didinimg daugiausiai pajamy gaunanc¢iam gyventojy sluoksniui ir vyriau-
sybés islaidy didinimg maziausiai pajamy gaunan¢iam gyventojy sluoksniui (Cal-
derén, Servén, 2014). Pasirinkimas tarp mazesnio ir didesnio pajamy nelygybés ly-
gio gali buti suprantamas kaip pasirinkimas tarp socialinio teisingumo ir ekonomikos
efektyvumo. Vyriausybé, siekdama socialinio teisingumo, kiekvienam pilieCiui siekia
garantuoti pajamas, kurios blity ne mazesnés uz skurdo ribg, o siekdama ekonomikos
efektyvumo — sudaryti salygas, didinancias gerovés lygi (Pynakosa, 2010).

Didéjant socialiniam teisingumui, t. y. maz¢jant pajamy nelygybés lygiui, paja-
my perskirstymas gali sumazinti turtingesniy asmeny paskatas kurti papildomas pa-
jamas (Herzer, Vollmer, 2012; Alesina, Rodrik, 1994). Vyriausybei siekiant pajamy
perskirstymo, gali sumazéti pastangy nelygybé, todél gali biiti prarasta motyvacija
efektyviai dirbti ir vargsui, ir turtingam, nes visuomené vis tiek suteiks materialing
parama, o dalj pajamy visuomené pasisavins mokesciy pavidalu.

Kaip jau buvo minéta, pastangy nelygybé priklauso nuo asmens pasirinkimo, o
galimybiy nelygybé — nuo iSoriniy aplinkybiy. Pajamy perskirstymas yra priskiria-
mas prie iSoriniy aplinkybiy.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui, svarbu at-
skleisti pajamy nelygybés matavimo rodiklius, nes kiekvienas jy turi privalumy ir
trukumy (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Bouvier, 2014; Castells-Quintana, Royue-
la, 2014; ir kt.). Aptarti rodikliai yra naudojami atliekant pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui vertinima empiringje disertacijos dalyje.

Kaip yra matyti 1.1 lenteléje, vienas i§ rodikliy yra nacionaliniy ekvivalenti-
niy pajamy Gini koeficientas. Gini koeficientas yra vienas i§ dazniausiai naudojamy
pajamy nelygybe iSreiskianciy rodikliy vertinant pajamy nelygybés poveiki ekono-
mikos augimui (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014;
Zwickl, Moser, 2014; ir kt.).
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1.1 lentelé. Pajamuy nelygybés rodikliai

Galimos rodikliy

Ro.dl._ Autoriai reikSmés ir interpre- Rodlkllq_prlval?mal r
kliai . trukumai
tacijos
Peters, Volwahsen (2017), Sba- | Reik§mé nuo 0,0 proc. |Privalumai:
ouelgi, Boulila (2016), Paetzel, |iki 100,0 proc. Ma- 1) rezultatui poveikio
Traub (2016), Jain-Chandra zesné reikSmé reiskia | nedaro gyventojy skai-
ir kt. (2016), Carvalho, Rezai | Zzemesnj pajamy nely- | Cius;
(2015), Griindler, Scheuer- gybés lygj. 2) Gini koeficientas
meyer (2014), Bouvier (2014), yra visuotinai priimtas
Castells-Quintana, Royuela tarptautiniuose palygini-
(2014), Zwickl, Moser (2014), muose;
Cho, Lee (2014), Brzezinski 3) Gini koeficientas api-
(2013), Turnovsky (2013), ma visus duomenis.
Jaumotte, Lall, Papageorgiou Trikumai:
(2013), Azevedo, Inchaust, 1) Gini koeficientas
Sanfelice (2013), Baek, neparodo, kaip keiciasi
Gini Gweisah (2013), Herzer, Vo- asmens pajamos per tam
Koefi- lImer (2012), Charles-Coll, tikra laikotarpj;
cien- Mayer-Granados (2017), 2) kuo didesné grupé,
tas Charles-Coll (2012, 2010), tuo didesné pajamy ly-
Rooth, Stenberg (2011), Ha- gybés iliuzija;
sanov, Izraeli (2011), Spbim- 3) Gini koeficientas
Araes (2011), Milanovic taip pat gali skirtis prie§
(2010, 2005), Ilessxos (2009, pajamy apmokestinima
2008), Malinen (2009, 2008), ir po pajamy apmokes-
Burkhauser ir kt. (2009), Berg, tinimo;
Ostry, Zettelmeyer (2011), Par- 4) parodo pajamy skirtu-
tridge (2005), Nahum (2005), mus pajamy pasiskirsty-
Pedersen, (2004), Banerjee, mo viduryje ir juos men-
Duflo (2003), Chen (2003), kai atspindi virSutiniame
Reuveny, Li (2003), Barro ir apatiniame pajamy
(2000), Forbes (2000), Paniz- pasiskirstymo krasStuose.
za (1999), Deininger, Squire
(1996), Wolfson (1994).
Cingano (2014), Guvenen, Parodo desimtojo ir Privalumai: parodo
Kuruscu, Ozkan (2014), Aze- | pirmojo deciliy san- pajamy skirtumus vir-
Deci- | vedo ir kt. (2013), Azevedo, tykinj dydj. ReikSmé |Sutiniame ir apatiniame
linis | Inchaust, Sanfelice (2013), teigiamo dydzio. Ma- |pajamy pasiskirstymo
santy- | llesikoB (2009), Arjona, zesné reikSme reiskia | kraStuose.
kis |Ladaique, Pearson (2003), At- | maZesnj pajamy nely- | Trikumai: neatspindi

kinson, Rainwater, Smeeding
(1994).

gybés lygj.

pajamy skirtumy pajamy
pasiskirstymo viduryje.
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1.1. lentelés tesinys

Cingano (2014), Azevedo ir Reiksmé nuo 0,0 proc. |Privalumai: parodo
kt. (2013), Azevedo, Inchaust, |iki 100,0 proc. Reiks- | 10,0 proc. skurdziausio
Pir- |Sanfelice (2013), Milanovic més teigiamo dydzio. |asmeny sluoksnio paja-
masis | (2010). Parodo skurdziausio my dalj.
deci- asmeny sluoksnio ekvi- | Trizkumai: neatspindi
lis valentiniy pajamy dalj |pajamy skirtumy pajamy
nacionalinése pajamose | pasiskirstymo viduryje.
(proc.).
Cingano (2014), Azevedo ir Reiksmé nuo 0,0 proc. |Privalumai: parodo
De- kt. (2013), Azevedo, Inchaust, |iki 100,0 proc. Reiks- | 10,0 proc. turtingiausio
“ Sanfelice (2013), Milanovic més teigiamo dydzio. |asmeny sluoksnio paja-
§im- A :
. 1(2010). Parodo turtingiausio my dalj.
tasis . . : . o
deci- asmeny sluoksnio ekvi- | Trizkumai: neatspindi

valentiniy pajamy dalj |pajamy skirtumy pajamy
nacionalinése pajamose | pasiskirstymo viduryje.
(proc.).

lis

Saltinis: sudaryta autoriaus remiantis Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-Quintana,
Royuela (2014), Charles-Coll (2012, 2010), Skuciené (2008), Europos Sajungos statistikos
tarnybos ,,Eurostat* duomenimis (2015) ir kt.

Gini koeficientas gali biiti apibudintas kaip ,,pavydo indeksas®, t. y. pajamy ne-
lygybé yra apibiidinama kaip pavydo laipsnis visuomenéje, nes individas lygina savo
pajamas su kito individo didesnémis pajamomis (Skucien¢, 2008; Pedersen, 2004).
Pasak B. Markey-Towler, J. Foster (2013), Siuo atveju yra linkstama atsizvelgti |
nelygybés pasekmes tik viena kryptimi, t. y. kaip i ekonominj reiskinj, kuris turi
psichologinj poveikj.

Gini koeficientas yra pateikiamas procentais. Tai yra 0,0 proc. reiskia visiska
pajamy lygybe, o 100,0 proc. reiskia visiska pajamy nelygybe. Kitaip tariant, kuo
mazesné Gini koeficiento reik§mé, tuo mazesnis pajamy nelygybés lygis (zr. 1.1
lentele).

Tyrimuose placiai naudojami ir kiti pajamy nelygybés rodikliai, t. y. decilinis
santykis, decilinj santykj sudarantys du rodikliai — nacionaliniy ekvivalentiniy paja-
my pirmasis decilis ir deSimtasis decilis (Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Milano-
vic, 2010; Arjona, Ladaique, Pearson, 2003).

Decilinis santykis yra apskai¢iuojamas kaip deSimtojo ir pirmojo decilio san-
tykis. Santykio didéjimas rodo, kad did¢ja turtingiausio asmeny sluoksnio pajamos
palyginus su skurdziausio asmeny sluoksnio pajamomis. Pirmasis decilis parodo de-
Simties procenty skurdziausio asmeny sluoksnio nacionaliniy ekvivalentiniy pajamy
dalj visose gyventojy pajamose. DeSimtasis decilis parodo deSimties procenty turtin-
giausio asmeny sluoksnio nacionaliniy ekvivalentiniy pajamy dalj visose gyventojy
pajamose (Eurostat, 2015).
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Kadangi Gini koeficientas parodo pajamy skirtumus pajamy pasiskirstymo vi-
duryje, o decilinis santykis suteikia informacijos apie pajamy skirtumus virSutiniame
ir apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose, biitina Siuos du rodiklius naudoti kar-
tu, kad biity galima Salyje jvertinti pajamy nelygybe.

Taciau decilinio santykio kitimas neparodo, dé¢l ko decilinis santykis didéja ar
mazgja. Pvz., didéjant deciliniam santykiui néra aisku, ar deciliai mazéja, ar did¢ja.
Decilinis santykis didé¢ja dviem atvejais. Pirma, kai pirmasis decilis did¢ja léc¢iau nei
desimtasis decilis. Antra, kai pirmasis decilis maz¢ja greiciau nei desSimtasis decilis.

M. Brzezinski (2013) teigimu, tyrimy, kuriuose yra vertinamas pajamy skirtu-
my virSutiniame ir apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose poveikis ekonomi-
kos augimui, yra santykinai mazai. Tokius tyrimus atliko F. Guvenen, B. Kuruscu,
S. Ozkan (2014), R. J. Barro (2000), K. J. Forbes (2000).

M. D. Partridge (2005), vertindamas pajamy nelygybés poveiki ekonomikos
augimui, tame paciame modelyje naudojo du pajamy nelygybés rodiklius, t. y. Gini
koeficienta ir namy tikiy ekvivalentiniy disponuojamy pajamy treciajj kvintilj. Anot
autoriaus, abu §iuos rodiklius deréty naudoti kartu, nes gali biiti gaunami klaidinan-
tys rezultatai. M. D. Partridge (2005), naudodamas ir Gini koeficienta, ir treciaji
kvintilj (pastargjj rodiklj jvardydamas kaip vidurinés klasés pajamas), nustaté, kad
rySys tarp minéty dviejy rodikliy yra atvirkstinis.

F. Guvenen, B. Kuruscu, S. Ozkan (2014), vertindami pajamy nelygybés povei-
ki ekonomikos augimui, naudojo devintojo ir penktojo decilio santykij, devintojo ir
pirmojo decilio santykj bei penktojo ir pirmojo decilio santykj.

Taip pat vertinant pajamy nelygybe gali biiti skai¢iuojamas kvintilinis santykis,
t. y. pirmojo ir penktojo kvintiliy pajamy santykis (Zabarauskaité, Blazien¢, 2012;
Mycragpuna, 2010; Forbes, 2000; Skuciené, 2008; Panizza, 1999). K. J. Forbes
(2000) naudojo keturis pajamy nelygybés rodiklius. Tai yra ne tik minétg kvintilinj
santykj, bet ir 20 proc. turtingiausiy asmeny pajamy dalies ir 40 proc. skurdziausiy
asmeny pajamy dalies santykj, taip pat vidurinés klasés pajamas, kurios yra apskai-
¢iuojamos kaip treciojo ir ketvirtojo kvintiliy santykis, bei Gini koeficientg. Trecio ir
ketvirto kvintiliy santykj bei Gini koeficientg naudojo ir U. Panizza (1999).

F. Guvenen, B. Kuruscu, S. Ozkan (2014) tyrime naudojo 90-ojo ir 10-0jo pro-
centiliy santykj. T. Persson, G. Tabellini (1991) savo tyrime naudojo penktadalio
turtingiausiy asmeny pajamy dalj. M. Brueckner, D. Lederman (2015) naudojo ir
Gini koeficienta, ir kvintilius. Pasak T. Perssono, G. Tabellini (1991), nors Gini koe-
ficientas galbiit yra vertingesnis rodiklis negu kvintiliai, taciau autoriai nustaté, kad
koreliacijos rySys tarp Gini koeficiento ir penktojo kvintilio buvo apie 0,8. T. Pers-
son, G. Tabellini (1991) taip pat skaiciavo 20 proc. turtingiausiy asmeny pajamy
dalies santykj su 40 proc. skurdziausiy asmeny pajamy dalimi. Pagrindiné problema,
kurig autoriai jvardijo, yra duomeny naudojimas i$ skirtingy duomeny baziy.

A. Alesina, R. Perotti (1996) tyré namy tkiy ekvivalentiniy disponuojamy paja-
my daliy, t. y. trecio bei ketvirto kvintiliy, ir ekonomikos augimo rysj. A. Shorrocks,
G. Wan (2008) naudojo ir kvintilius, ir decilius. M. Brzezinski (2013), turédamas
galimybe gauti ir kvintiliy, ir deciliy duomenis, atlikdamas tyrimg rinkosi decilius.
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Esant tam tikry mety duomeny trikumams, M. Brzezinski (2013) tyrimui nau-
dojo apskaiciuotus turimy duomeny penkeriy mety periody vidutinius dydzius. Pen-
keriy mety Gini koeficiento vidurkius taip pat naudojo T. Malinenas (2009) ir H. Li,
H. Zou (1998). Pasak autoriy, vidurkiy naudojimas leidzia sumazinti galimus trum-
pojo ar vidutinio laikotarpio svyravimus. Ilgajj laikotarpj sudaro 20 mety ir daugiau
(Malinen, 2009).

Kadangi tarp visuomenés nariy ilieka tam tikras pajamy nelygybés lygis, svar-
bu yra apibrézti, koks pajamy nelygybés lygis yra mazas, o koks yra didelis. Siuo
atveju EBPO praneSime teigiama, kad maZa pajamy nelygybé yra tokio dydzio, kai
Gini koeficientas yra mazesnis uz 0,25, o didelé pajamy nelygyb¢, kai Gini koefici-
entas yra didesnis uz 0,5 (OECD, 2012).

R. Zabarauskaité, 1. Blaziené (2012) teigia, kad ekonomikos teorijoje pajamy
pasiskirstymo netolygumas laikomas esminiu, kai Gini koeficiento reikSmé yra di-
desné uz 0,3 arba kitaip 30 proc. A. Jarymas-Agajevas (SIppim-Araes, 2011) teigia,
kad zemas pajamy nelygybés lygis yra iki 30 proc., vidutinj lygj sudaro 3040 proc.,
auksta lygi sudaro 40-50 proc., labai auksta lygi sudaro daugiau kaip 50 proc.

Tiriant pajamy nelygybeés poveikj ekonomikos augimui, svarbu aptarti veiks-
nius, lemiancius pajamy nelygybe, jos kitimg. Mokslinéje literattiroje diskutuojama,
kokie veiksniai lemia pajamy nelygybe. Yra iSskiriami Sie pajamy nelygybe mazi-
nantys veiksniai: didéjanti profesiniy sgjungy galia, didéjancios jmoniy islaidos svei-
katos apsaugai ir pensijoms (Saez, 2013), did¢jantis darbo uzmokestis asmenims,
gaunantiems maziausias pajamas (SpeiM-Araes, 2011). Poveikj pajamy nelygybei
gali daryti ir instituciniai veiksniai. Pvz., vienas i§ veiksniy, mazinanciy pajamy
nelygybés lygi, gali bliti mazéjantis politinis nestabilumas (Hartmann ir kt., 2017,
Brzezinski, 2013; Susanu, 2012; Aisen, Veiga, 2010; Nissanke, Thorbecke, 2005).
Fiskalin¢ politika, t. y. vykdoma pajamy perskirstymo politika, taip pat gali mazinti
pajamy nelygybés lygi (Peters, Volwahsen, 2017; Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014).
Mokesciy didinimas turtingesniems asmenims ir transferiniy iSmoky paskirstymas
skurdziai gyvenantiems asmenims mazina pajamy nelygybe.

Mokslingje literatiiroje iSskiriami Sie pajamy nelygybe didinantys veiksniai:
globalizacija, finansializacija, technologiné pazanga, tarptautiné prekyba, tiesiogi-
nés uzsienio investicijos (toliau — TUI). D¢l globalizacijos pasaulio Salyse keicia-
si socialinis, ekonominis ir politinis klimatas. Globalizacija skatina jmones diegti
technologijas, nes technologiné pazanga skatina konkurencijg. Taciau technologiné
pazanga mazina zemesnés kvalifikacijos darbuotojy paklausa, todél gali dideéti darbo
uzmokesc¢io pajamy skirtumai tarp skirtingg kvalifikacijg turin¢iy darbuotojy (Pe-
ters, Volwahsen, 2017; OECD, 2012). Taip pat vienas i§ jrankiy, kuriuo globalizacija
Salyse skatina pajamy nelygybés lygio did¢jima, yra tarptautiné prekyba (prekiy ir
paslaugy eksportas ir importas) ir TUI (Verter, Osakwe, 2015; Choi, 2006; Zhang,
Zhang, 2003). Tarptautiné prekyba didina kapitalo paklausg ir skirtingg kvalifikacija
turin¢iy darbuotojy paklausa (Hennighausen, 2014), o TUI skatina vidaus investi-
cijas, eksporta, ekonomikos augimg, mazina nedarbo lygj, skatina technologing pa-
zanga (Belloumi, 2014). Didesnis prekybos atvirumas mazina nedarbo lygj, taciau
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didina pajamy nelygybés lygi (Hennighausen, 2014). Vieningo poziiirio dél finan-
sializacijos sampratos néra. Finansializacija reiskia finansy sektoriaus didéjancia
reik§me ekonomikoje ir lemia darbo pajamy dalies maz¢jima (TamaSauskiené ir kt.,
2016).

Apibendrinant galima teigti, kad pajamy nelygyb¢ yra apibréziama pajamy skir-
tumais ekonomikoje tarp individy, asmeny, namy iikiy, Saliy ar bet kokio kito iden-
tifikuojamo subjekty derinio. Pajamy nelygybei matuoti mokslinéje literatiiroje yra
naudojami skirtingi rodikliai. Kiekvienas pajamy nelygybe atspindintis rodiklis turi
privalumy ir trakumy.

Pajamy nelygybeés didéjima per pastaruosius metus lémé politinis nestabilumas,
pajamy perskirstymas, globalizacija, finansializacija, technologiné pazanga, tarptau-
tiné prekyba. Siekiant iStirti pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui, toliau
pateikta ekonomikos augimo samprata, pristatyti ekonomikos augimo modeliai, pa-
teikti veiksniai, lemiantys ekonomikos augima.

1.2. Ekonomikos augimg lemiantys veiksniai

Svarbu aptarti pagrindinius modelius, kuriuose atsispindi veiksniai, lemiantys
ekonomikos augima. Paprastai teigiama, kad ekonomikos augimas bendriausigja
prasme yra BVP, t. y. per metus pagaminty prekiy ir paslaugy kiekio, padidéjimas.
Taciau biitina pabrézti, kad ekonomikos augimas pats savaime dar néra Salies dides-
nés gerovés garantija, bet tai yra salyga tai gerovei sukurti.

Mokslingje literatiiroje iSskirti Sie pagrindiniai ekonomikos augimo analizei
taikomi modeliai: Harrodo-Domaro, Hickso, Solow, endogeninio augimo modeliai,
klasikiniai augimo modeliai (Tvaronavi¢iené, Tvaronavi¢ius, 2006; Hansen, Tarp,
2000; Stokey, Rebelo, 1993; Anderson, Moore, 1984; Uzawa, 1965).

Harrodo-Domaro ekonomikos augimo modelyje iSskiriami du kintamieji: dar-
bas ir kapitalas. E. D. Domar (1961) teigia, kad papildomas veiksnys galéty buti
technologiné pazanga. Autorius akcentavo, kad technologiné pazanga yra susijusi
su geresne dirbanciyjy sveikata, aukstesniu issilavinimo lygiu. R. M. Solow (1956)
savo modelj sukiiré¢ remdamasis Harrodo-Domaro modeliu. Solow ekonomikos augi-
mo modelyje buvo naudojami Sie veiksniai: darbas, vartojimas, taupymas, kapitalas,
technologiné pazanga ir gamtos istekliai (Solow, 1973, 1974, 1986). Riboty istekliy
paskirstyma skirtingoms zmoniy kartoms aiskina kapitalo pakeiciamumo teorija. Ji
pateikia dvi ekonomikos augimo salygas: technologing pazangg ir darba bei atsi-
naujinantj kapitala, kuris turi pakeisti i§senkancius gamtos isteklius. Kapitalas yra
skirstomas ] tris r0sis: gamtos kapitalg, zmogaus sukurta kapitalg ir zmogiskajj ka-
pitala. Minétuose ekonomikos augimo modeliuose galima i$skirti Siuos ekonomikos
augimg lemiancius veiksnius: Zmogiskajj kapitala, fizinj kapitala, gamtos kapitala,
technologine pazanga, vartojima, taupyma.
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N. L. Stokey, S. Rebelo (1993), R. J. Barro, X. Sala-i-Martin (1992), R. E. Lu-
cas (1990), P. M. Romer (1990) pateikti ekonomikos augimo teorijos modeliai yra
vadinami endogenine arba naujgja augimo teorija. Sioje teorijoje pabréziama, kad
rinka automatiskai skatins endogeninius technologinius poky¢ius, nes tikio subjektai
reaguos j gamtos iStekliy ribotumg (Tvaronaviciené, Tvaronavicius, 2006).

Ekonomikos augimg taip pat skatina TUI, investicijos j zmogiskajj kapitalg,
i§silavinimas, sveikata, socialiné apsauga, politinés institucijos (Calderén, Servén,
2014; bepr, Octpu, 2013; Heckman, Yi, 2012; Persson, Tabellini, 1991).

Klasikinéje ekonominéje teorijoje pabréziama, kad nuo pajamy nelygybés pri-
klauso fizinio kapitalo kaupimas. [vykus pramoninei revoliucijai, svarbiausias eko-
nomikos augima lemiantis veiksnys buvo fizinis kapitalas, todél nuo pajamy nelygy-
beés priklause ekonomikos augimas (Galor, Moav, 2002). Taciau autoriai akcentavo,
kad Siuo metu svarbesnis veiksnys, darantis poveikj ekonomikos augimui, yra zmo-
giskasis, o ne fizinis kapitalas. Taciau taip gali biiti, jei yra importuojamos technolo-
gijos, kurios reikalauja aukstesnés kvalifikacijos darbo jégos.

Pasak J. E. Roemerio (2013), ekonomikos vystymasis turéty biiti suvokiamas
kaip efektyvus riboty iStekliy paskirstymas. Autorius ekonomikos vystymasi siiilo
vertinti kaip trijy dimensijy — aplinkybiy, pastangy ir vykdomos fiskalinés politikos —
poveikj asmeny pajamoms:

*  Pirmoji dimensija yra aplinkybés. Ypac nepalankios aplinkybés yra svarbios so-
cialiai pazeidziamiausiam asmeny sluoksniui;

e Antroji dimensija — pastangos. Tai yra skirtingos pastangos reiSkia skirtingas
pajamas;

*  Sumazinti pajamy nelygybés lygj gali vyriausybé. Pagrindiniai politiniai spren-
dimai Siuo atveju yra vyriausybés islaidy didéjimas, mokesciy politika ir regulia-
vimo politika (Calderon, Servén, 2014; Roemer, 2013; Persson, Tabellini, 1991).
Apibendrinant galima teigti, kad, remiantis ekonomikos augimo modeliais,

yra skiriami pagrindiniai ekonomikos augimo veiksniai: zmogiskasis kapitalas, t. y.
zmoniy iSsilavinimas, sveikata; fizinis kapitalas, investicijos; gamtos kapitalas; tech-
nologiné pazanga; vartojimas; taupymas; pajamy nelygybé¢. Disertacijos autoriaus
nuomone, pajamy nelygybeés poveikis ekonomikos augimui priklauso nuo veiksniy,
kuriais pajamy nelygybé¢ daro vienokj ar kitokj poveikj ekonomikos augimui. Tod¢l,
siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui, toliau yra nagriné-
jami ekonomikos augimg lemiantys veiksniai, kuriais pajamy nelygybé daro poveiki
ekonomikos augimui.

1.3. Pajamu nelygybés poveikis ekonomikos augimui teoriniu aspektu

Pajamy nelygybé yra vienas i$ veiksniy, tiesiogiai daranciy poveikj ekonomi-
kos augimui. Kita vertus, pajamy nelygybé daro poveikj veiksniams, lemiantiems
ekonomikos augimg. Siame skyriuje pateikiamos pajamy nelygybés poveikio eko-
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nomikos augimui teorinés interpretacijos. Siekiant teoriniu aspektu jvertinti pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui, pirmame poskyryje yra tiriamas pajamy
nelygybés tiesioginis poveikis ekonomikos augimui, antrame poskyryje netiesiogi-
nis poveikis, t. y. transmisijos kanalais.

1.3.1. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui teorijos

Toliau yra iSskiriamos skirtingos pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
mui tyrin¢jusios mokyklos, teorijos. Remiantis vienomis mokyklomis, teorijomis,
pajamy nelygybe létina ekonomikos augima, o remiantis kitomis mokyklomis, teo-
rijomis — skatina ekonomikos augima. Tod¢l teoriniu aspektu yra nagrin¢jamas paja-
my nelygybés poveikis ekonomikos augimui.

Remiantis atlikta mokslinés literatiiros analize, pirmiausia aptariamos teorijos,
nagrinéjancios pajamy nelygybés neigiama poveikj ekonomikos augimui:

e A. Pigou (1877-1959) i Kembridzo mokyklos, vienas pirmyjy tyres pajamy
nelygybeés poveikj ekonomikos augimui, atstovauja gerovés ekonomikos teori-
Jjai (angl. Welfare economics) (McLure, 2012). Sis mokslininkas knygoje Tur-
tas ir gerove teigia, kad pajamy nelygybé létina ekonomikos augimg. A. Pigou
pajamas sitlé perskirstyti tarp pasiturin¢iy asmeny ir skurstanciyjy. Didinant
mokescius pasiturintiems asmenims ir didinant vyriausybés iSlaidas socialiai
pazeidziamoms grupéms, bus mazinama pajamy nelygybé ir skatinamas eko-
nomikos augimas. Kitas gerovés ekonomikos teorijos atstovas H. Sidgwickas
(1838-1900) argumentavo, kad, didéjant pajamy nelygybei Salyje, vis maziau
zmoniy gali jgyti aukStesn] iSsilavinima (High, 1985). Mazesnis iSsilavinimo
lygis reidkia mazesnj darbo nasumg ir létesnj ekonomikos augimg. Sis moksli-
ninkas taip pat akcentavo, kad, perskirstant pajamas, skurdziausias gyventojy
sluoksnis gauna daugiau naudos, nei turtingieji patiria zalos. Taigi tiek A. Pigou,
tiek H. Sidgwickas akcentavo fiskalinés politikos priemones, t. y. mokesciy ir
vyriausybés iSlaidy didinimg, siekiant pajamy nelygybés mazéjimo ir ekonomi-
kos augimo;

e [Institucionalizmo atstovai T. Veblenas (1857-1929), J. A. Hobsonas (1858—
1940), J. R. Commonsas (1862—-1945), kaip ir anksCiau minéti gerovés ekono-
mikos teorijos atstovai, teigé, kad pajamy nelygybé létina ekonomikos augima
(Markey-Towler, Foster, 2013; Commons, 1923; Veblen, 1909; Hobson, 1891).
Taciau Sie mokslininkai pabréze, kad pajamy nelygybés didéjimas létina ekono-
mikos augimg mazindamas vartojima, nes, did¢jant pajamy nelygybei, vis dau-
giau asmeny turés maziau pajamy, o mazesnés pajamos reiskia mazesnes varto-
jimo iSlaidas. Todé¢l ekonomikos augimg létina pajamy nelygybés didé¢jimas ir
vartojimo mazéjimas.

Remiantis minétais autoriais galima teigti, kad pajamy nelygybé 1étina ekono-
mikos augima. Gerovés ekonomikos teorijos ir institucionalizmo atstovai akcentavo
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mokesciy, vyriausybés islaidy, iSsilavinimo, vartojimo poveiki ekonomikos augi-

mui.

Toliau aptariama, dél kokiy priezasciy ir kokioms saglygoms esant pajamy nely-
gybe gali skatinti ekonomikos augimg. Pirmiausia yra pateikiamos mokyklos, kurios
plétojo idéja, kad pajamy nelygybé¢ didina investicijas ir skatina ekonomikos augima:
*  Neoaustriskosios mokyklos atstovai L. von Misesas (1881-1973), F. Hayekas

(1899-1992), M. N. Rothbardas (1926—1995) teigé, kad pajamy nelygybé ska-

tina ekonomikos augimg. Skatinamasis poveikis pasireiskia didéjant investici-

joms. Pajamy nelygybés didéjimas reiskia, kad turtingesni asmenys turi daugiau
1ésy, taip pat ir paskaty investuoti, o didéjancios investicijos skatina ekonomikos

augimg (Susanu, 2012; Gallaway, Vedder, 2002; Rothbard, 1976). L. von Mi-

sesas kritikavo vyriausybés pastangas perskirstyti pajamas tarp pasiturinciy ir

nepasiturinCiy asmeny, nes pajamy dalis, kuri yra sumokama mokesciais, gali

biiti panaudota papildomo kapitalo kaupimui (Gallaway, Vedder, 2002);

»  Pasiilos ekonomikos $alininkai L. B. Lindsey (g. 1954), M. Feldsteinas (g. 1939),
kaip ir neoaustriskosios mokyklos atstovai, kritikavo mokesciy didinimg. Jie ak-
centavo, kad, mazinant mokescius kapitalo pajamoms, taip pat mazinant progre-
sinius mokescius arba jy tiesiog netaikant, yra skatinamas ekonomikos augimas.
Minéty mokslininky nuomone, deréty mazinti mokescius ir darbo pajamoms,
taciau kapitalo ir darbo pajamy nelygybé turi islikti (Feldstein, 1995; Lindsey,
1987). M. Feldsteinas (1995) taip pat teigé, kad, didinant mokesciy tarifus, i
valstybés biudzetg surenkamy mokestiniy pajamy suma gali mazéti, nes mokes-
¢iy mokeétojai gali vengti mokes¢iy mokéjimo. Remiantis pasiitlos ekonomikos
teorijos atstovais, galima teigti, kad didéjanti pajamy nelygybé lemia investicijy
didéjima, o kartu skatina ekonomikos augimg ir nedarbo lygio mazéjima.
Remiantis neoaustriskosios mokyklos ir pasiiilos ekonomikos $alininky argu-

mentais, galima teigti, kad didéjanti pajamy nelygybé skatina ekonomikos augima.

Neoaustriskosios mokyklos ir pasiiilos ekonomikos Salininkai akcentavo mokesciy,

taupymo, investicijy poveikj ekonomikos augimui.

Pasirinkimas tarp pajamy lygybés ir nelygybés virsta pasirinkimu tarp socialinio
teisingumo ir ekonomikos augimo. Pajamy nelygybés didéjimas skatina ekonomikos
augima, taciau tai yra socialiai neteisinga (Pymakosa, 2010).

Tuo paciu metu pajamy nelygybés didéjima ir ekonomikos augima (Marrero,
Rodriguez, 2012) lemia ne galimybiy nelygybés (angl. Inequality of opportunity) ly-
gio did¢jimas, bet pastangy nelygybés (angl. Inequality of effort) didéjimas. Tai yra
pastangy nelygybés lygio didéjimas gali skatinti ekonomikos augima.

Apibendrinant galima teigti, kad jvairios pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui teorijos aptaria skirtingus poveikio rezultatus. Geroveés ekonomikos
teorijos ir institucionalizmo atstovai akcentuoja neigiama pajamy nelygybés poveiki
ekonomikos augimui, o neoaustriskosios mokyklos atstovai ir pasitlos ekonomikos
Salininkai akcentuoja teigamg poveikj. Disertacijos autoriaus nuomone, visiskos pa-
jamy lygybés negalima pasiekti ir nebiitina siekti, reikia siekti tokio pajamy nelygy-
beés lygio, kuris skatinty ekonomikos augima.
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Taciau pajamy nelygybé daro ne tik tiesioginj, bet ir netiesioginj poveikj ekono-
mikos augimui. Siekiant jvertinti pajamy nelygybés netiesioginj poveikj ekonomi-
kos augimui, toliau biitina aptarti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
transmisijos kanalus.

1.3.2. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui

transmisijos kanalais

Remiantis atlikta mokslinés literatliros analize, disertacijoje iSskiriami keturi
pagrindiniai transmisijos kanalai, kuriais pajamy nelygybé daro poveikj ekonomikos
augimui (zr. 1.1 pav.). Pajamy nelygybé gali daryti poveikj ekonomikos augimui
taupymo kanalu, kredity rinkos netobulumo kanalu, socialiniy politiniy neramumy
kanalu ir fiskalinés politikos kanalu (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quin-
tana, Royuela, 2014; Malinen, 2009; ir kt.). Mechanizmai, kuriais pajamy nelygybé
daro poveikj ekonomikos augimui, yra vadinami skirtingai, t. y. kanalais, transmisi-
jos kanalais ar mechanizmais (Brzezinski, 2013). Sioje disertacijoje, vertinant paja-
my nelygybés poveikj ekonomikos augimui, vartojama transmisijos kanaly savoka.

Transmisijos kanalai

______________________________

Pajamy ; Kredity rinkos netobulumo kanalas : Ekonomikos
nelygybé T 1 augimas

______________________________

______________________________

1.1 pav. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos kanalai

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Albig ir kt. (2017); Biswas, Chakraborty,
Hai (2017); Griindler, Scheuermeyer (2014), Charles-Coll (2013, 2012), Herzer,
Vollmer (2012) ir kt.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui teoriniu as-
pektu, pirmiausia yra aptariamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
taupymo kanalu (angl. The saving channel) (zr. 1.1 pav.). Remiantis klasikinés eko-
nomikos teorijos atstovy N. Kaldoro, S. Kuznetso, A. Smitho (1723—1790) nuomo-
ne, didéjantis pajamy nelygybés lygis skatina ekonomikos augima, nes, didéjant pa-
jamy nelygybei, didéja turtingiausio asmeny sluoksnio taupymo norma. Sutaupytas
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pajamas turtingi asmenys gali skirti kapitalo kaupimui, o did¢jantis kapitalas gali
buti naudojamas gamybos lygiui didinti, t. y. ekonomikos augimui skatinti (Kaldor,
1939).

Pasak marksizmo teorijos atstovo R. M. Goodwino (1913-1996), kapitalo kau-
pimas ir investicijos gali didéti dél mazéjancio darbo uzmokescio dirbantiesiems
(Susanu, 2012; Goodwin, 1965). Maziau isleidziant darbo uzmokesciui, sutaupytas
lésas galima skirti investicijoms. Todél did¢jantis pajamy nelygybés lygis skatina
taupymo normos didéjima (Malinen, 2009), investicijy didéjima ir ekonomikos augi-
ma (Biswas, Chakraborty, Hai, 2017; Susanu, 2012; Malinen, 2009; Keynes, 1937).

Anot neoaustriskosios mokyklos atstovo F. Hayeko (1960), imonése sumazinus
darbo uzmokestj dirbantiesiems, sutaupytos 1éSos dar gali buti skiriamos inovaci-
joms ir technologinei pazangai skatinti. Kadangi technologiné pazanga skatina eko-
nomikos augima, galima teigti, kad Siuo atveju didéjantis pajamy nelygybés lygis
skatina ekonomikos augima (Susanu, 2012).

S. Kuznetsas (1955) argumentavo, kad didéjantis pajamy nelygybés lygis didina
fizinio kapitalo kaupima, o didéjantis fizinis kapitalas didina zmogiskaji kapitala.
Kitaip tariant, didéjantis fizinis kapitalas didina darbo jégos poreikj, todel yra skati-
namas zmogiskojo kapitalo did¢jimas. Taigi, gali biiti suderintas tiek fizinio kapitalo,
tiek zmogiskojo kapitalo did¢jimas, kurie gali skatinti ekonomikos augimg. Autorius
pabrézé, kad poveikis pasireiskia ilguoju laikotarpiu, taip pat nurodé, kad vienas
i§ pagrindiniy veiksniy, skatinanc¢iy ekonomikos augima, yra technologiné pazanga
(Markey-Towler, Foster, 2013; Barro, 2000; Kuznets, 1955).

Pajamy nelygybés lygio didéjimas susijes su technologine pazanga, t. y. susijes
su aukstesne kvalifikacijg turin¢iy darbuotojy paklausa (Guvenen, Kuruscu, Ozkan,
2014; Zabarauskaité, Blaziené, 2012). Kitaip sakant, didéjantys darbuotojy darbo
uzmokescio skirtumai skatina technologing pazangg ir ekonomikos augima (Mar-
key-Towler, Foster, 2013). D. W. Te Velde (2003) akcentavo, kad aukstesnis issilavi-
nimo lygis formuoja kvalifikuoty darbuotojy pasitila, o technologiné pazanga — kva-
lifikuoty darbuotojy paklausa.

Taigi did¢janti pajamy nelygybé skatina turtingyjy asmeny taupymo normg (Pe-
ters, Volwahsen, 2017; Foellmi, Zweimiiller, 2016; Griindler, Scheuermeyer, 2014;
Malinen, 2009; Barro, 2000). Didéjanti taupymo norma suteikia galimybe daugiau
investuoti (Peters, Volwahsen, 2017; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quin-
tana, Royuela, 2014; ir kt.). Imonés investicijas gali skirti moksliniams tyrimams
ir eksperimentinei plétrai (Foellmi, Zweimiiller, 2016; Castells-Quintana, Royuela,
2014; Markusen, 2013; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Susanu, 2012; Nissan-
ke, Thorbecke, 2005; Banerjee, Duflo, 2003; Barro, 2000). Vertinant pajamy nely-
gybes poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu, pajamy nelygybé daro poveikj
taupymo normai, investicijy apimciai, imoniy islaidoms technologinei plétrai, taigi
daro poveikj ir ekonomikos augimui.

Pajamy nelygybé¢ taip pat daro poveiki ekonomikos augimui kredity rinkos ne-
tobulumo kanalu (angl. The credit-market imperfections channel). Pajamy nelygy-
bés poveikis ekonomikos augimui, pasireiskiantis dél kredity rinkos netobulumo,
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yra neigiamas, nes didéjantis pajamy nelygybés lygis mazina skurdziai gyvenanciy
asmeny lésas ir galimybe jgyti aukstesnj iSsilavinimg (Albig ir kt., 2017; Peters, Vol-
wahsen, 2017; Hartmann ir kt., 2017; Stiglitz, 2016; Sbaouelgi, Boulila, 2016; Griin-
dler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Neves, Silva, 2014;
Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Marrero, Rodriguez, 2012; Susanu, 2012; Ma-
linen, 2009; Nissanke, Thorbecke, 2005; Panizza, 1999; Barro, 2000; Figini, 1999).

Didé¢jant pajamy nelygybei, skurdziai gyvenantys asmenys gali siekti aukstes-
nio issilavinimo, jei jiems yra galimybés gauti kreditg. Taciau kai kredity rinkos
netobulos, mazéja galimybés pasiskolinti pinigy. Kadangi skurdziai gyvenantys as-
menys negali pasiskolinti 18y, jie negali siekti aukstesnio iSsilavinimo. Taigi, didé-
janti pajamy nelygybé mazina iSsilavinimo lygj, t. y. mazina sukauptg zmogiskaji
kapitala, o mazéjantis zmogiskasis kapitalas létina ekonomikos augima (Albig ir
kt., 2017; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Neves,
Silva, 2014; Marrero, Rodriguez, 2012; Susanu, 2012; Nissanke, Thorbecke, 2005;
Panizza, 1999).

Kaip jau buvo minéta, didé¢jantis iSsilavinimo lygis gali skatinti technologi-
n¢ pazangg bei ekonomikos augima (Stiglitz, 2016; Agénor, Canuto, 2013; Galor,
Moav, 2002; Gordon, 2012). Taciau, pasak D. de la Croix, M. Doepke (2001), paja-
my nelygybés didéjimas didina asmeny, nepajégianciy jgyti aukstojo issilavinimo,
skaiCiy, t. y. mazina zmogiskajj kapitalg, o mazéjantis zmogiskasis kapitalas Iétina
ekonomikos augimg. Tod¢l viena i$ priezasCiy, galin¢iy nulemti atvirkstinj pajamy
nelygybés ir ekonomikos augimo rysj, gali biiti zmogiskojo kapitalo mazéjimas, ku-
ris létina ekonomikos augima (Forbes, 2000).

Remiantis atlikta mokslinés literatiiros analize, matyti, kad kuo aukstesn] i$-
silavinimg asmuo yra jgijes, tuo didesnj darbo uzmokestj jis gali gauti (Guvenen,
Kuruscu, Ozkan, 2014; Azevedo, Inchaust, Sanfelice ir kt., 2013). Taciau, kaip jau
buvo minéta, iSsilavinimo lygis, kuris yra vienas i§ Zzmogiskojo kapitalo rodikliy,
gali priklausyti nuo kredity rinkos. Kitaip tariant, namy tikiy galimybes siekti auks-
tesnio iSsilavinimo gali mazinti kredity rinkos netobulumas (Barro, 2000).

J. E. Stiglitzas (2016), R. J. Barro (2000), P. Figini (1999) kredity rinkos neto-
bulumo kanalg vadino kapitalo rinkos netobulumo kanalu (angl. Capital market im-
perfection channel), H. Albigas (2017) — zmogiskojo kapitalo kanalu (angl. Human
capital channel). U. Panizza (1999) taupymo kanalq ir kredity rinkos netobulumo
kanalg pateiké kaip vieng transmisijos kanalg. Sj transmisijos kanalg autorius pava-
dino kapitalo rinky netobulumo ir investicijy kanalu (angl. Imperfect capital markets
and investment channel).

Dar vienas transmisijos kanalas, kuriuo pajamy nelygybé daro poveikj ekono-
mikos augimui, yra socialiniy politiniy neramumy kanalas (angl. Sociopolitical
unrest channel). Socialiniai politiniai neramumai didina neapibréztuma, kuris daro
neigiamg poveikj jvairiems ekonominiams sprendimams, pvz., fizinio kapitalo kau-
pimui, taupymo normai. Pajamy nelygybé daro neigiamag poveikj politiniam stabilu-
mui. Todél vienu i§ kintamyjy, atspindinciy pajamy nelygybés poveikj ekonomikos
augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, gali biiti politinis nestabilumas (Su-
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sanu, 2012; Nissanke, Thorbecke, 2005). Politinis nestabilumas didina politinj nea-
pibréztuma, kuris mazina investicijas j zmogiskajj ar fizinj kapitala, mazina taupymo
norma. Tod¢l pajamy nelygybé, didindama politinj nestabiluma, Iétina ekonomikos
augimga (Sbaouelgi, Boulila, 2016; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quinta-
na, Royuela, 2014; ir kt.).

Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui, pasireisSkiantis socialiniy po-
litiniy neramumy kanalu, dar gali bti vertinamas atsizvelgiant j transmisijos kanala
atspindintj kitg kintamajj — jstatymo virSenybe. Kitaip tariant, pajamy nelygybé le-
mia mazesng¢ nuosavybés teisiy apsauga (Susanu, 2012; Nissanke, Thorbecke, 2005;
Figini, 1999).

Pajamy nelygybé daro poveikj ekonomikos augimui taip pat ir fiskalinés poli-
tikos kanalu (angl. Fiscal policy channel) dél vykdomos pajamy perskirstymo po-
litikos. Gali biti situacija, kai didéjantys fizinio kapitalo mokesciai gali sumazinti
ne tik pajamy nelygybes lygj, bet ir ekonomikos augima (Biswas, Chakraborty, Hai,
2017; Alesina, Rodrik, 1994). Kaip jau buvo minéta, didéjantis pajamy nelygybés
lygis didina taupymo norma (Peters, Volwahsen, 2017; Biswas, Chakraborty, Hai,
2017; Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Barro, 2000). Taciau didéjantys mokesciai
gali mazinti taupymo normg (Arjona, Ladaique, Pearson, 2003), investicijy apimtj
(Markey-Towler, Foster, 2013; Susanu, 2012; Barro, 2000; Okun, 1975) ir ekono-
mikos augimg (Biswas, Chakraborty, Hai, 2017; Malinen, 2008; Arjona, Ladaique,
Pearson, 2003). Todél, padidinus mokesciy tarifus didesnes pajamas gaunanciam
asmeny sluoksniui, gali mazéti ir pajamy nelygybés lygis, ir lététi ekonomikos au-
gimas (Biswas, Chakraborty, Hai, 2017; Charles-Coll, 2013, 2012, 2010; Alvaredo
ir kt., 2013; Alesina, Rodrik, 1994). F. Alvaredo ir kt. (2013) teigé, kad mokesciy
tarify mazinimas santykinai turtingesniems asmenims gali skatinti dirban¢iyjy darbo
uzmokescio padidéjima, todel gali padidéti mokestiniy pajamy suma.

J. A. Charles-Coll (2012) pabrézé, kad mokesciy sistemg sudaro mokestinés pa-
jamos ir iSlaidos. Pasak autoriaus, vykdoma pajamy perskirstymo politika gali daryti
nevienareikSmj poveikj ekonomikos augimui. J. A. Charles-Coll (2012) teigia, kad
kai kuriose Salyse yra sunkiau sumazinti pajamy nelygybés lygj negu kitose Salyse,
t. y. reikia daugiau pastangy, kad pajamy perskirstymas sumazinty pajamy nelygy-
bés lygj. Sio autoriaus nuomone, $alyje, kurioje perskirstymo efektyvumas mazéja ir
yra nei$vystyta mokesciy sistema, yra santykinai mazos mokestinés pajamos, nes yra
vengiama mokéti mokescius ir oficialiai maziau apskaitoma ekonomika.

Nors A. Alesina, D. Rodrik (1994) teigé¢, kad vyriausybe¢, apmokestindama kapi-
talo pajamas ir paskirstydama islaidas, skatina ekonomikos augima, taciau A. Char-
les-Coll (2010) pabrézé, kad ekonomikos augimag gali riboti ne tik esantis santykinai
aukstesnis pajamy nelygybés lygis ir mazesnis pajamy perskirstymas, bet ir santy-
kinai mazesnis pajamy nelygybés lygis bei didesnis pajamy perskirstymas. Abiem
atvejais gali buti ribojamas fizinio kapitalo kaupimas, mazinamos investicijos, zmo-
giSkasis kapitalas. Todél, vykdant pajamy perskirstymo politika, pajamy nelygybés
mazinimas gali daryti skirtinga poveikj ekonomikos augimui. Taip pat pajamy mo-
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kesciy turtingiausiems asmenims mazinimo ir realiojo BVP vienam gyventojui augi-
mo rysio gali ir nebiti (Alvaredo ir kt., 2013).

Skirtingas mokesciy poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti ir nuo skir-
tingy pajamy nelygybés bei pajamy perskirstymo /ygiy. J. A. Charles-Coll (2012)
analizavo pajamy nelygybés lygio, pajamy perskirstymo ir ekonomikos augimo sary-
§i. Sis sarysis reiskia, kad pajamy nelygybeés lygj deréty minimizuoti, o ekonomikos
augimg maksimizuoti. Toks pajamy nelygybés lygis vadinamas optimaliu pajamy
nelygybés lygiu (angl. Optimal Rate of Inequality — ORI) (Charles-Coll, 2010). Esant
optimaliam pajamy nelygybés lygiui, bet koks pajamy nelygybés pasikeitimas, ne-
priklausomai nuo to, ar jis didés, ar mazés, létins ekonomikos augimg (Charles-Coll,
2012, 2010; Hasanov, Izraeli, 2011; Banerjee, Duflo, 2003).

Taigi, vyriausybé, atsizvelgdama j pajamy nelygybés lygi, vykdo pajamy per-
skirstymo politikg. Todél galima teigti, kad didéjanti pajamy nelygybé gali lemti
vyriausybés sprendimus padidinti mokescius turtingiesiems asmenims ir paskirstyti
pajamas skurdziai gyvenantiems asmenims (Castells-Quintana, Royuela, 2014; Ne-
ves, Silva, 2014; Susanu, 2012; Malinen, 2009; Nissanke, Thorbecke, 2005; Barro,
2000; Figini, 1999).

Taciau pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos ka-
nalu gali biiti skirtingas (Griindler, Scheuermeyer, 2014). Pirma, didéjantys mokes-
¢iai gali sumazinti turtingy asmeny pajamas. Sumaz¢&jus pajamoms, turtingi asmenys
gali sumazinti investicijas, o sumaz¢jusios investicijos létina ekonomikos augima
(Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Neves, Silva,
2014; Markey-Towler, Foster, 2013; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Char-
les-Coll, 2013; Susanu, 2012; Nissanke, Thorbecke, 2005; Panizza, 1999; Figini,
1999). Antra, didéjancios vyriausybés islaidos skatina ekonomikos augimg (Griin-
dler, Scheuermeyer, 2014; Neves, Silva, 2014; Barro, 2000; Panizza, 1999, Figini,
1999).

T. Malinenas (2009), R. J. Barro (2000), P. Figini (1999) fiskalinés politikos
kanalg vadino politinés ekonomikos kanalu. Nors kiekvienas pajamy nelygybés po-
veikio ekonomikos augimui kanalas gali turéti kelis pavadinimus, taciau $ioje diser-
tacijoje naudojami taupymo kanalo, kredity rinkos netobulumo kanalo, socialiniy
politiniy neramumy kanalo ir fiskalinés politikos kanalo pavadinimai.

Apibendrinant galima teigti, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos au-
gimui gali bati nagrinéjamas transmisijos kanalais. Did¢janti pajamy nelygybé tau-
pymo kanalu skatina ekonomikos augima. Kitaip tariant, didéjanti pajamy nelygybé
didina turtingy asmeny taupymo lygi. Sutaupytos 1éSos gali biiti skiriamos investi-
cijoms. Todél turtingi asmenys, didindami investicijas, gali didinti i§laidas techno-
loginei pazangai. Taigi, pajamy nelygybé, investicijos ir technologiné pazanga daro
poveikj ekonomikos augimui.

Didé¢jantis pajamy nelygybés lygis daro poveikj ekonomikos augimui ir kredity
rinkos netobulumo kanalu. Tai yra pajamy nelygyb¢ didina skurdziai gyvenanciy
asmeny skaiciy, kurie negali jgyti aukStesnio i$silavinimo. Skurdziai gyvenantys as-
menys gali gauti kredita, kad galéty jgyti aukStesn] iSsilavinimg. Taciau, esant kredi-
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ty rinkos netobulumui, skurdziai gyvenanc¢iy asmeny galimybés gauti kredita mazé-
ja. Todel pajamy nelygybé, mazéjantis iSsilavinimo lygis ir mazéjancios galimybés
gauti kreditg daro poveikj ekonomikos augimui.

Didé¢jantis pajamy nelygybés lygis socialiniy politiniy neramumy kanalu taip
pat létina ekonomikos augimg. Pajamy nelygybé¢ didina socialinj politinj nestabilu-
ma, t. y. mazina investicijas | zmogiskajj ar fizinj kapitala, mazina taupymo norma.
Pajamy nelygybé¢ taip pat mazina jstatymo virSenybe, t. y. mazéja nuosavybes teisiy
apsauga. Todél pajamy nelygybé, didéjantis politinis nestabilumas ir mazéjanti jsta-
tymo virSenybé daro poveikj ekonomikos augimui.

Didé¢jantis pajamy nelygybés lygis daro poveikj ekonomikos augimui ir fiskali-
nés politikos kanalu. Vyriausybg, atsizvelgdama i pajamy nelygybe, gali siekti suma-
zinti pajamy nelygybés lygi. Pajamy nelygybés lygis gali biiti sumaZzintas vykdant
pajamy perskirstymo politikg. Taciau didinami mokesciai turtingiems asmenims lé-
tina ekonomikos augima. Vyriausybés islaidos skurdziai gyvenanc¢iy asmeny sluoks-
niui skatina ekonomikos augima. Tod¢l pajamy nelygybés poveikis ekonomikos au-
gimui fiskalinés politikos kanalu yra nevienareikSmis.

Apibendrinant galima teigti, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augi-
mui skirtingais transmisijos kanalais yra nevienareik§mis. Taupymo kanalu pajamy
nelygybé daro teigiamg poveikj ekonomikos augimui, o kredity rinkos netobulumo,
socialiniy politiniy neramumy ir fiskalinés politikos kanalais pajamy nelygybé daro
neigiamg poveikj ekonomikos augimui. Kadangi pajamy nelygybés poveikis eko-
nomikos augimui gali bati skirtingas, toliau atlickama pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui empiriniy tyrimy analizé.

1.4. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
empiriniy tyrimy analizé

Pajamy nelygybés poveikiu ekonomikos augimui neabejojama, ta¢iau moks-
lingje literatiroje nepakankamai démesio skiriama aiskinantis, kokiu biidu §is po-
veikis pasireiskia. Vieni mokslininkai tiria pajamy nelygybés tiesioginj poveikij
ekonomikos augimui, kiti mokslininkai §j poveikj tiria transmisijos kanalais. Todél
pirmiausia nagrinéjami pajamy nelygybés tiesioginio poveikio ekonomikos augi-
mui, po to pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos kanalais
diskusiniai klausimai.

Vis daugiau mokslininky tiria pajamy nelygybés priezastis ir pasekmes, nes per
pastaruosius du deSimtmecius pajamy nelygybé padidéjo ne tik besivystanciose, bet
ir iSsivysciusiose Salyse (Biswas, Chakraborty, Hai, 2017; Turnovsky, 2013; Alva-
redo ir kt., 2013; Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013). Nuo devintojo deSimtmecio
pradzios pajamy nelygybés lygis pradéjo didéti visose EBPO $alyse (Stockhammer,
2012). EBPO 8alyse namy iikiy pajamy nelygybé didéjo pastaruosius tris deSimtme-
Cius, ir, N. Cingano (2014) manymu, tai gal¢jo lemti DidZiosios recesijos atsiradima.
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S. Kuznetsas (1955) buvo vienas pirmyjy ekonomisty, tyrusiy pajamy nelygy-
bés ir ekonomikos augimo sarysj, t. y. vertinusiy ekonomikos augimo poveikj paja-
my nelygybés lygiui. Autorius pateiké hipotezg, kad, augant Salies ekonomikai, t. y.
didéjant Salies pajamoms, pajamy nelygybés lygis i$ pradziy didéja, o véliau pradeda
mazeéti. Sig hipoteze i3 dalies patvirtino ir N. Kaldoras (1908—1986), atlikes tyrimus
po Antrojo pasaulinio karo, kai Azijos Salyse buvo pastebimas ekonomikos augi-
mas esant santykinai zemam pajamy nelygybés lygiui. Tuo metu Lotyny Amerikos
Salyse, prieSingai, buvo pastebimas ekonomikos augimas esant santykinai aukStam
pajamy nelygybés lygiui (Chen, 2003; Forbes, 2000).

Taciau kai kurie autoriai (Chen, 2003; Persson, Tabellini, 1991) tam priestaravo
ir teige, kad deréty tirti ne ekonomikos augimo poveikj pajamy nelygybei, bet paja-
my nelygybés poveikj ekonomikos augimui. Todél jau kelis deSimtmecius jvairiy Sa-
liy mokslininkai tiria pajamy nelygybés ir ekonomikos augimo rysj ir aiskina abiejy
reiskiniy tarpusavio priklausomybe (Charles-Coll, 2013, 2010; Marrero, Rodriguez,
2012).

1.2 lentel¢. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui rezultatai

Nustaty-

tas rydys Autoriali, tyre tiesioginj poveikj

Sbaouelgi, Boulila (2016), Guvenen, Kuruscu, Ozkan (2014), Ali (2014), Van
der Weide, Milanovic (2014), Agénor, Canuto (2013), Brzezinski (2013), Aze-
vedo, Inchaust, Sanfelice (2013), Bepr, Octpu (2013), Brunori, Ferreira, Pe-
ragine (2013), Herzer, Vollmer (2012), Rooth, Stenberg (2011), Mycraduna
(2010), Berg, Ostry, Zettelmeyer (2011), Nel (2003), Alesina, Rodrik (1994).
Teigiamas | Sbaouelgi, Boulila (2016), Van der Weide, Milanovic (2014), Brunori, Ferreira,
poveikis | Peragine (2013), Rooth, Stenberg (2011), Partridge (2005), Li, Zou (1998).
Netiesinis | Brunori, Ferreira, Peragine (2013), Chen (2003), Banerjee, Duflo (2003).
rySys
Nereiks- | Sbaouelgi, Boulila (2016), Brzezinski (2013), Brunori, Ferreira, Peragine
mingas (2013).

poveikis

Neigiamas
poveikis

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: J. Sbaouelgi, G. Boulila (2016), S. Ali (2014),
M. Brzezinski (2013) ir kt.

Kaip yra matyti 1.2 lentel¢je, jvairiy autoriy (Sbaouelgi, Boulila, 2016; Ali,
2014; Brzezinski, 2013; ir kt.) atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybés
ir ekonomikos augimo rySys gali bti atvirkstinis, tiesioginis, netiesinis (zr. 1 prie-
da), nereik§Smingas (Sbaouelgi, Boulila, 2016; Brzezinski, 2013; Brunori, Ferreira,
Peragine, 2013; Marrero, Rodriguez, 2012).

Vieny mokslininky atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad egzistuoja tiesioginis pa-
jamy nelygybés ir ekonomikos augimo rysys, t. y. didéjant pajamy nelygybei auga
ekonomika (Charles-Coll, Mayer-Granados, 2017; Charles-Coll, 2010, 2012; Susa-
nu, 2012; Nahum, 2005), o kity mokslininky tyrimai liudija, kad egzistuoja atvirksti-
nis rysys, t. y. did¢jant pajamy nelygybei ekonomikos augimas létéja (Charles-Coll,
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Mayer-Granados, 2017; Susanu, 2012; Charles-Coll, 2012, 2010; Alesina, Rodrik,
1994). Vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui, rySys gali biiti ne
tik atvirkstinis ar tiesioginis, t. y. tiesinis, bet rySys taip pat gali biiti ir netiesinis
(Charles-Coll, Mayer-Granados, 2017; Charles-Coll, 2013, 2012, 2010; Banerjee,
Duflo, 2003).

Pagal atliktus pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui tyrimus, galima
i8skirti dvi skirtingas autoriy grupes. Viena autoriy grupé (Sbaouelgi, Boulila, 2016;
Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Brzezinski, 2013; Markey-Towler, Foster, 2013;
Agénor, Canuto, 2013; Heckman, Yi, 2012; Herzer, Vollmer, 2012; Chen, 2003) tyré
pajamy nelygybés tiesioginj poveiki ekonomikos augimui. Kita autoriy grup¢ (Albig
ir kt., 2017; Biswas, Chakraborty, Hai, 2017; Carvalho, Rezai, 2015; Castells-Quin-
tana, Royuela, 2014; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Halter, Oechslin, Zweimiiller,
2013; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; Malinen, 2009, 2008; Arjona, Ladaique,
Pearson, 2003; De la Croix, Doepke, 2001; Barro, 2000; Figini, 1999; Alesina, Pe-
rotti, 1996) nagrin¢jo pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui transmisijos
kanalais (zr. 1.2 lentele, 1 prieda). Kriterijus, pagal kurj skyrési minéty mokslininky
vertinimai tiriant tiesioginj poveikj ir poveikj transmisijos kanalais, yra kintamyjy
atrinkimas. Mokslininkai, kurie tyré tiesioginj pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui, savo modeliuose naudojo bet kuriuos, jy manymu, reikalingus kinta-
muosius. Autoriai, kurie tyré pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui trans-
misijos kanalais, naudojo atrinktus, tik kanalus atspindin¢ius kintamuosius.

1.3 lentelé. Su pajamy nelygybe vertintu veiksniy poveikio ekonomikos augimui
tyrimy rezultatai

Kintamieji Poveikio rezultatas Autoriai, tyre tiesioginj poveikj
Guvenen, Kuruscu, Ozkan (2014), Markey-
Taupymas Teigiamas poveikis Towler, Foster (2013), Agénor, Canuto
(2013), Heckman, Yi (2012), Herzer,
Vollmer (2012), Banerjee, Duflo (2003).
Teigiamas poveikis Sbaouelgi, qulilg (2016), Agénor, Canuto
Investicijos - _ (2013), B.rzezms.kl (2013), Chen (2003).
Neigiamas poveikis Sbaouelgi, Boulila (2016).
NereikS§mingas poveikis | Sbaouelgi, Boulila (2016).
Teshnologlne Teigiamas poveikis Markey-Towler, Foster (2013).
pazanga
Privatis kreditai | Nereik§mingas poveikis | Claessens, Perotti (2007).
Aukstasis Teigiamas poveikis Azevedo, Inchaust, Sanfelice ir kt. (2013),
i$silavinimas Rooth, Stenberg (2011).
Egiglr)lillsumas Neigiamas poveikis Brzezinski (2013).
Igtaltymo. Teigiamas poveikis Park, Mercado (2015).
vir§enybé

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: J. Sbaouelgi, G. Boulila (2016), F. Guvenen,
B. Kuruscu, S. Ozkan (2014), M. Brzezinski (2013) ir kt.
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Autoriai (Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Herzer, Vollmer, 2012; Banerjee,
Duflo, 2013), tyre pajamy nelygybés tiesioginj poveikj ekonomikos augimui, jtrauké
skirtingus kintamuosius, todél jy atlikty tyrimy rezultatai rodo su pajamy nelygybe
vertinty veiksniy papildomy kintamyjy skirtingg poveikj ekonomikos augimui. Pvz.,
minéti autoriai nustaté taupymo normos teigiamg poveiki ekonomikos augimui.
F. Guvenen, B. Kuruscu, S. Ozkan (2014) tyré¢ pajamy nelygybés, aproksimuotos
deciliniu santykiu, poveikj ekonomikos augimui JAV, Suomijos, Pranciizijos, Vo-
kietijos, Nyderlandy, Svedijos, Jungtinés Karalystés atveju, pasirinke 1978-2005 m.
laikotarpj. D. Herzer, S. Vollmer (2012) ir A. V. Banerjee, E. Duflo (2003) tyré paja-
my nelygybeés, aproksimuotos Gini koeficientu, poveikj ekonomikos augimui, pasi-
rinke atitinkamai 1970—-1995 m. laikotarpj 46 pasaulio Saliy atveju ir 1965-1995 m.
laikotarpj 45 pasaulio $aliy atveju (zr. 1.3 lentele).

Kita autoriy grupé (Sbaouelgi, Boulila, 2016; Agénor, Canuto, 2013; Brzezinski,
2013; ir kt.) taip pat tyré pajamy nelygybeés tiesioginj poveikj ekonomikos augimui
ir nustateé investicijy apimties nevienareik§mj poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.3
lentele). Pvz., J. Sbaouelgi, G. Boulila (2016) tyré pajamy nelygybés, aproksimuo-
tos Gini koeficientu, poveikj ekonomikos augimui Saudo Arabijos, JAE, Bahreino,
Kuveito, Omano ir Kataro atveju, pasirinkg 1964-2013 m. laikotarpj. Jie nustaté
skirtingg pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui. Skirtinga pajamy nely-
gybés poveikj ekonomikos augimui galéjo lemti investicijy apimtis, nes investicijy
apimties poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas ir teigiamas, ir neigiamas, ir
nereikSmingas (zr. 1.3 lentele).

J. P. Azevedo, G. Inchaust, V. Sanfelice ir kt. (2013), D. Rooth, A. Stenberg
(2011) savo tyrimuose kaip nepriklausomus kintamuosius naudojo pajamy nelygy-
bés ir iSsilavinimo rodiklius. J. P. Azevedo, G. Inchaust, V. Sanfelice ir kt. (2013)
pajamy nelygybei atspindéti naudojo Gini koeficienty ir kvintilius. Autoriai tyrimg
atliko keturiolikos Lotyny Amerikos Saliy atveju, naudodami 2000 m. ir 2010 m.
duomenis. D. Rooth, A. Stenberg (2011) naudojo Gini koeficienta, kvintilius ir pro-
centilius. Autoriai tyrima atliko Svedijos regiony atveju, naudodami 1990-2006 m.
duomenis. Abiejuose tyrimuose buvo nustatytas teigiamas i$silavinimo lygio povei-
kis ekonomikos augimui (zr. 1.3 lentele).

Nors pajamy nelygybeés ir ekonomikos augimo rySys gali biiti nereikSmingas (Zr.
1.2 lentelg ir 1.3 lentelg), taciau tai nereiskia, kad pajamy nelygybé nedaro poveikio
ekonomikos augimui. NereikSmingas rySys gali buiti todél, kad pajamy nelygybés
lygio kitimas gali daryti skirtingg poveikj ekonomikos augima lemiantiems veiks-
niams. Kitaip tariant, didéjantis pajamy nelygybés lygis ekonomikos augima gali ir
skatinti, ir Iétinti, taip pat gali lemti recesija. Taigi, tick ekonominé plétra, tiek rece-
sija yra pasikartojantis reiskinys nepriklausomai nuo to, kiek Salis ekonomiskai yra
i8sivysciusi (bepr, Octpu, 2013; Bordo, Meissner, 2012).

Pajamy nelygybés skirtingg poveikj ekonomikos augimui gali paaiskinti kin-
tamieji, kuriais yra daromas poveikis. Todél toliau remiantis mokslininky atliktais
tyrimais nagrinéjama, kas 1émé pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
skirtingus rezultatus. Pirmiausia yra atlickama pajamy nelygybés lygio poveikio
ekonomikos augimui taupymo kanalu empiriniy tyrimy analizé.
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Autoriy grupé (Carvalho, Rezai, 2015; Castells-Quintana, Royuela, 2014;
Griindler, Scheuermeyer, 2014; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Muinelo-Gal-
lo, Roca-Sagalés, 2011; Malinen, 2009, 2008; Arjona, Ladaique, Pearson, 2003; De
la Croix, Doepke, 2001; Barro, 2000; Figini, 1999; Alesina, Perotti, 1996), tyrusi
pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu (zr. 1.4 lentele),
naudojo skirtingus taupymo kanalg atspindincius kintamuosius.

1.4 lentel¢e. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui, pasirei§kiancio
taupymo kanalu, tyrimy rezultatai

Kintamieji | Poveikio rezultatas Autoriai, tyre poveikj transmisijos kanalais
Taupymas Teigiamas poveikis | Malinen (2009), Barro (2000).
Neigiamas poveikis |Carvalho, Rezai (2015).
Castells-Quintana, Royuela (2014), Griindler,
Scheuermeyer (2014), Halter, Oechslin, Zweimiiller
Teigiamas poveikis (201.3), Muinelo-Gallo, Rf)ca—Sagalé.s (2011),
Investicijos Malinen (2009, 2008), Arjona, Ladaique, Pearson
(2003), De la Croix, Doepke (2001), Barro (2000),
Figini (1999), Alesina, Perotti (1996).
Neigiamas poveikis | Malinen (2009).
g:;l:g;ogme Teigiamas poveikis | Castells-Quintana, Royuela (2014), Barro (2000).

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-
Quintana, Royuela (2014), Barro (2000) ir kt.

Mokslininky, tyrusiy pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui, atlikty
tyrimy rezultatai rodo, kad ne tik pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
yra nevienareikSmis (zr. 1.2 lentele), bet taip pat yra skirtingas ir taupymo kanalg
atspindinc¢iy kintamyjy poveikis ekonomikos augimui (zr. 1.4 lentele). T. Malinen
(2009) taupymo kanalu tyré¢ pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, po-
veikj ekonomikos augimui 60 pasaulio Saliy atveju, naudodamas 1970-1999 m. lai-
kotarpio duomenis. R. J. Barro (2000) nagrin¢jo pajamy nelygybés, aproksimuotos
Gini koeficientu ir kvintiliais, poveikj ekonomikos augimui 84 pasaulio Saliy atveju,
pasirinkes 1965-1995 m. laikotarpio duomenis. T. Malinen (2009) ir R. J. Barro
(2000), tirdami pajamy nelygybes poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu, nu-
staté taupymo normos teigiama poveikj ekonomikos augimui. L. Carvalho, A. Rezai
(2015) tyrima atliko JAV atveju, pasirinkg 1967-2010 m. laikotarpj (zr. 1.4 lentele,
1 prieda). Autoriai, analizuodami pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficien-
tu, poveikj taupymo kanalu, nustaté taupymo normos neigiama poveikj ekonomikos
augimui.

NevienareikSmius tyrimo rezultatus gal¢jo lemti minéty autoriy naudojama
skirtinga Saliy imtis, skirtingos trukmes laikotarpiai, skirtingi metodai. T. Malinen
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(2009) naudojo maziausiy kvadraty metoda (angl. Ordinary least squares method),
kointegracijos metoda (angl. Cointegration method). R. J. Barro (2000) taiké trijy
zingsniy maziausiy kvadraty metoda (angl. Three-stage least squares method), o
L. Carvalho, A. Rezai (2015) — VAR metoda (angl. VAR method) (zr. 1 prieda).

1.4 lenteléje taip pat yra matyti, kad i§ visy minéty autoriy tik R. J. Barro (2000)
vertino pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui naudodamas visus tris tau-
pymo kanalg atspindincius kintamuosius. T. Malinen (2009) ir D. Castells-Quin-
tana, V. Royuela (2014) naudojo du taupymo kanalg atspindin¢ius kintamuosius.
T. Malinen (2009) taiké taupymo normg ir investicijy apimtj, o D. Castells-Quintana,
V. Royuela (2014) — investicijy apimtj ir technologing pazanga.

Kaip jau buvo minéta, didéjant taupymo normai, turéty didéti ir investicijy ap-
imtis. Taciau nustatytas nevienareikSmis investicijy apimties poveikis ekonomikos
augimui. Vieny mokslininky atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad Sis poveikis teigia-
mas (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; ir kt.),
o kity mokslininky atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad neigiamas (Malinen, 2009,
2008) (zr. 1.4 lentelg). Autoriy grupé (Castells-Quintana, Royuela, 2014; Griindler,
Scheuermeyer, 2014; Halter, Oechslin, Zweimiiller, 2013; Muinelo-Gallo, Roca-Sa-
galés, 2011; Malinen, 2009, 2008; Arjona, Ladaique, Pearson, 2003; De la Croix,
Doepke, 2001; Barro, 2000; Figini, 1999; Alesina, Perotti, 1996), tyrusi pajamy ne-
lygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu, analizei dazniausiai naudojo
investicijy apimties kintamajj (Zr. 1.4 lentele).

D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014) nagrinéjo pajamy nelygybés, aprok-
simuotos Gini koeficientu ir kvintiliniu santykiu, poveikj ekonomikos augimui 51
Salies atveju, pasirinke 1970-2007 m. laikotarpj. K. Griindler, P. Scheuermeyer
(2014) tyré pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, poveikj ekonomikos
augimui 152 Saliy atveju, pasirinke 1960-2014 m. laikotarpj. D. Castells-Quintana,
V. Royuela (2014) ir K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), atlike pajamy nelygybés
poveikio ekonomikos augimui taupymo kanalu regresing analize, nustaté investicijy
apimties teigiama poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.4 lentele). Tiek Castells-Quin-
tana, V. Royuela (2014), tick K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014) tyrimui naudojo
maziausiy kvadraty metoda.

Taigi, tiriant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui taupymo kanalu
ir naudojant taupymo kanalg atspindincius taupymo normos bei investicijy apim-
ties kintamuosius, nustatytas nevienareikSmis poveikis ekonomikos augimui. Pvz.,
T. Malinen (2009), tyres pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo
kanalu, nustaté taupymo normos teigiama poveikj ekonomikos augimui ir investicijy
apimties neigiama poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.4 lentele). Taciau autorius ne-
nagrinéjo pajamy nelygybés poveikio investicijy apimciai. Galima teigti, kad, Salyje
didéjant taupymo lygiui, investicijos nebiitinai gali didéti.

Ivairiy autoriy (Partridge, 2005; Galor, Moav, 2002; ir kt.) atlikti pajamy ne-
lygybés poveikio ekonomikos augimui tyrimai patvirtina, kad didéjantis taupymo
lygis, didéjantis kapitalo kaupimas skatina ekonomikos augimg. Taciau, didéjant pa-
jamy nelygybés lygiui, ekonomikos augima taupymo kanalu gali skatinti ir techno-
loginé pazanga (zr. 1.4 lentele).
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Vertindami technologinés pazangos poveikj ekonomikos augimui taupymo ka-
nalu, autoriai (Castells-Quintana, Royuela, 2014; Barro, 2000) nustaté teigiama po-
veiki. R. J. Barro (2000), kaip ir D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014), tyrime
naudojo du pajamy nelygybés rodiklius, t. y. Gini koeficienta ir kvintilius. Moks-
lininky atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybé taupymo kanalu, kai
ji atspindi technologinés pazangos kintamasis, skatina ekonomikos augimg (zr. 1.4
lentelg). Tai yra, didéjant taupymo lygiui, spartéja technologiné pazanga, kuri ska-
tina ekonomikos augima. Galima teigti, kad, vertinant pajamy nelygybés poveikj
ekonomikos augimui taupymo kanalu, didéjancios turtingyjy asmeny pajamos gali
skatinti ekonomikos augima (Malinen, 2009).

F. Guvenen, B. Kuruscu, S. Ozkan (2014) atlikto tyrimo rezultatai liudija, kad
technologiné pazanga, t. y. aukStesne kvalifikacijg turinCiy darbuotojy paklausa, ga-
1&jo biti susijusi su dirbanciyjy asmeny pajamy nelygybés lygio didéjimu ir ekono-
mikos augimu. Taciau, kaip jau buvo minéta, pajamy nelygybé daro poveikj ekono-
mikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu. Todé¢l toliau darbe yra atlieckama
pajamy nelygybés lygio poveikio ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo
kanalu empiriniy tyrimy analizg.

1.5 lentelé. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui, pasireiSkiancio
kredity rinkos netobulumo kanalu, tyrimy rezultatai

Kintamieji | Poveikio rezultatas Autoriai, tyre transmisijos kanalais
. .. o Griindler, Scheuermeyer (2014), Bordo, Meissner
Privatus Teigiamas poveikis
L (2012).
kreditai

Neigiamas poveikis | Griindler, Scheuermeyer (2014).

ls)tlarialﬁll%lmas Teigiamas poveikis | Castells-Quintana, Royuela (2014).
Griindler, Scheuermeyer (2014), Guvenen,
Kuruscu, Ozkan (2014), Castells-Quintana,
Royuela (2014), Halter, Oechslin, Zweimiiller
Teigiamas poveikis (2013), Marrero, Rodriguez (2012), Charles-Coll
(2012), Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés (2011),
Aukstasis Malinen (2009), Nahum (2005), Barro (2000),
i§silavinimas Forbes (2000), Figini (1999), Alesina (1997),

Persson, Tabellini (1991).
Brueckner, Lederman (2015), Hasanov, Izraeli

Neigiamas poveikis

(2011).
NereikSmingas Halter, Oechslin, Zweimiiller (2013), Persson,
poveikis Tabellini (1991).

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-
Quintana, Royuela (2014), Charles-Coll (2012) ir kt.

Pajamy nelygybé daro poveikj ekonomikos augimui dél kredity rinkos ne-
tobulumo, kuriam esant neturtingi zmonés negali jsigyti aukstesnio iSsilavini-
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mo ir negali gauti kredito, kad galéty susimokéti uz moksla. Dazniausiai autoriai
(Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela; 2014; Halter, Oechslin,
Zweimiiller, 2013; ir kt.) tyré pajamy nelygybés ir iSsilavinimo lygio poveiki
ekonomikos augimui. Minéty autoriy, vertinusiy pajamy nelygybés poveiki ekono-
mikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, gauti rezultatai buvo neviena-
reikSmiai (Zr. 1.5 lentelg).

Pvz., D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013) tyrima atliko 106 pasau-
lio Saliy atveju, naudodami 1965-2005 m. laikotarpio duomenis. J. A. Charles-Coll
(2012) tyrimag atliko 138 pasaulio Saliy atveju, o G. A. Marrero, J. G. Rodriguez
(2012) — JAV 26 valstijy atveju. Abu minéti tyrimai buvo atlikti naudojant 1970-
2000 m. duomenis. Kaip yra matyti 1.5 lenteléje, D. Halter, M. Oechslin, J. Zwei-
miiller (2013), J. A. Charles-Coll (2012), G. A. Marrero, J. G. Rodriguez (2012),
tirdami pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo
kanalu, nustaté iSsilavinimo lygio teigiama poveikj ekonomikos augimui.

D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013) ir J. A. Charles-Coll (2012) savo
tyrime naudojo Gini koeficienta, o G. A. Marrero, J. G. Rodriguez (2012) naudojo ne
tik Gini koeficienta, bet ir kvintilius bei Theil indeksg. Taip pat skyrési ir autoriy tai-
kyti metodai. G. A. Marrero, J. G. Rodriguez (2012), A. Charles-Coll (2012) naudojo
trijy zingsniy maziausiy kvadraty metoda. D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller
(2013) ir G. A. Marrero, J. G. Rodriguez (2012) taiké fiksuoty efekty metoda (angl.
Fixed effect method), atsitiktiniy efekty metoda (angl. Random effects method), api-
bendrinta momenty metoda (angl. Generalized method of moments) (zr. 1 prieda).

K. J. Forbes (2000), atlikusi tyrima, nustaté nevienareik$mj iSsilavinimo poveikj
ekonomikos augimui. Autoré¢ naudodama fiksuoty efekty metoda nustaté, kad didé-
jantis vyry iSsilavinimas létina ekonomikos augima, o didéjantis motery issilavini-
mas skatina ekonomikos augima. K. J. Forbes (2000) naudodama atsitiktiniy efekty
metoda nustaté priesinga poveikj, t. y. kad didéjantis vyry iSsilavinimas skatina eko-
nomikos augima, o didé¢jantis motery iSsilavinimas létina ekonomikos augima.

T. Malinen (2009) atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad didéjantis pajamy nelygy-
bés lygis galéjo mazinti i$silavinimo lygi. Mazéjancio issilavinimo lygio neigiamas
poveikis ekonomikos augimui galéjo biiti stipresnis nei didéjanciy investicijy teigia-
mas poveikis (zr. 1.3 lentele). S. J. Turnovsky (2013), remdamasis empiriniy tyrimy
rezultatais, teigeé, kad ekonomikos augimo variklis yra zmogiskasis, o ne fizinis ka-
pitalas. Pasak autoriaus, deréty koncentruotis ne ties visuminiu taupymu ir fizinio
kapitalo kaupimu, o ties zmogiskojo kapitalo maksimizavimu.

M. Brueckner, D. Lederman (2015), tirdami pajamy nelygybés poveikj ekono-
mikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, naudojo Gini koeficientg. Auto-
riai tyrimg atliko 104 Saliy atveju, naudodami 1970-2010 m. duomenis. F. Hasanov,
O. Izraeli (2011), atlikdami pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui verti-
nimg kredity rinkos netobulumo kanalu, naudojo Gini koeficientg ir kvintilius. Au-
toriai tyrimg atliko 104 Saliy atveju, naudodami 1960-2005 m. duomenis. M. Bruec-
kner, D. Lederman (2015), F. Hasanov, O. Izraeli (2011) tyré pajamy nelygybés
poveikj ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu ir nustaté, kad iSsi-
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lavinimo lygio ir pajamy nelygybés lygio didéjimas neskatina ekonomikos augimo
(zr. 1.5 lentelg). Minéti autoriai naudojo apibendrinta momenty metoda, o M. Bruec-
kner, D. Lederman (2015) dar ir dviejy zingsniy maziausiy kvadraty metoda (angl.
Two-stage least squares method).

T. Persson, G. Tabellini (1991) tyrime naudojo Gini koeficientg. Autoriai tyri-
mg atliko 67 pasaulio Saliy atveju, naudodami 1830-1995 m. duomenis. T. Persson,
G. Tabellini (1991) ir D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013) nustaté nereiks-
mingg i$silavinimo lygio poveikj ekonomikos augimui.

F. Hasanov, O. Izraeli (2011) tyré pajamy nelygybés poveikj ekonomikos au-
gimui dél kredity rinkos netobulumo, kuriam atspindéti naudojo issilavinimo lygj.
Autoriai pajamy nelygybe vertino kvintiliais. Minéty autoriy tyrimo rezultatai rodo,
kad egzistuoja tiesioginis rysys tarp asmeny, baigusiy kolegijas, procento (angl. co-
llege graduation rates) ir ekonomikos augimo.

F. Hasanov, O. Izraeli (2011) taip pat nustaté, kad asmeny, baigusiy viduring
mokykla (angl. high school), didéjantis iSsilavinimo lygis daré prieSingg poveikj tai
yra létino ekonomikos augimg. Vadinasi gali biti iSsilavinimo lygio neigiamas po-
veikis ekonomikos augimui. Taiau autoriai pripazino, kad vyriausybés vykdoma
Svietimo ir darbo rinkos politika didina skurdziausio asmeny sluoksnio pajamas ir
ekonomikos augima.

Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali biiti vertinamas transmisi-
jos kanalus atspindinciy kintamyjy saveikomis (angl. Interaction). Kintamyjy sgvei-
ka parodo pajamy nelygybés ir transmisijos kanalg atspindin¢iy kintamyjy poveikj
ekonomikos augimui tuo paciu metu. Sgveikos kintamieji yra naudojami santykinai
naujausiuose tyrimuose. M. Brueckner, D. Lederman (2015) tyré pajamy nelygybés
ir aukstojo i$silavinimo sgveikos poveiki ekonomikos augimui. Tai yra tyré pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui, tuo paciu metu didéjant iSsilavinimo lygiui.
Atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad tuo paciu metu didéjanti pajamy nelygybé ir i$si-
lavinimo lygis 1étino ekonomikos augima (zr. 1.5 lentele).

0. Galor, O. Moav (2002) pateiké prieSingg poziirj  kredity rinkos netobulu-
mo poveikj ekonomikos augimui. Autoriai atlike tyrimg patikslino, kad dél kredity
rinkos netobulumo besivystanciose Salyse didéjantis pajamy nelygybés lygis skatino
ekonomikos augima, o i$sivysciusiose Salyse létino ekonomikos augimg. Minéty au-
toriy atlikti tyrimai rodo skirtingus pajamy nelygybeés poveikio ekonomikos augimui
rezultatus, atsizvelgiant i skirtingg Saliy i$sivystymo lygj.

Remiantis autoriy atlikty tyrimy rezultatais, galima teigti, kad iSsilavinimo ir
pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui yra nevienareikSmis. Pajamy nely-
gybes poveikis ekonomikos augimui dél kredity rinkos netobulumo gali priklausyti
nuo Salies i$sivystymo lygio.

D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013), J. A. Charles-Coll (2012),
G. A. Marrero, J. G. Rodriguez (2012), K. J. Forbes (2000), tirdami pajamy nely-
gybés poveikj ekonomikos augimui, naudojo tik aukstojo iSsilavinimo kintamajj.
Kredity rinkos netobulumo kanalg abu atspindincius kintamuosius, t. y. privacius
kreditus ir aukstajj i$silavinima, naudojo K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014).
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K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014) atlikty tyrimy rezultatai rodo privaciy kre-
dity skirtingg poveikj ekonomikos augimui. Autoriai nustaté privaciy kredity neigia-
ma poveikj ekonomikos augimui, taciau taip pat nustaté pajamy nelygybés ir priva-
¢iy kredity sgveikos teigiama poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.5 lentelg).

K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), M. D. Bordo, C. M. Meissner (2012)
kredity rinkos netobulumo kanalui atspindéti naudojo privaciy kredity kintamaji, o
D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014) naudojo kintamajj, kuris parodo pinigy sta-
biluma (angl. Sound Money). D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014) nustaté pinigy
stabilumo teigiama poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.5 lentele).

Pasak R. J. Barro (2000), nuo institucijy gali priklausyti kredity rinkos poveikis
i$silavinimo lygiui, o nuo pastarojo kintamojo poveikis ekonomikos augimui. Todél
toliau yra atliekama pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui empiriniy ty-
rimy analizé socialiniy politiniy neramumy kanalu.

1.6 lentelé. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui, pasireiSkiancio
socialiniy politiniy neramumy kanalu, tyrimy rezultatai

Kintamieji | Poveikio rezultatai Autoriai, tyre transmisijos kanalais
Teigiamas poveikis Charles-Coll (2012).

Madsen, Yan (2013), Keefer, Knack (2002),
Politinis Neigiamas poveikis Figini (1999), Alesina (1997), Alesina, Perotti
nestabilumas (1996).

Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-
Quintana, Royuela (2014), Nel (2003).
Keefer, Knack (2002), Barro (2000), Alesina
(1997).

Nereik§mingas poveikis

Istatymo
vir§enybé

Teigiamas poveikis

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-
Quintana, Royuela (2014), Charles-Coll (2012) ir kt.

Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy
kanalu tyrimy yra atlikta santykinai maziau nei vertinant poveikj taupymo kanalu
ar kredity rinkos netobulumo kanalu. Vertindami pajamy nelygybés poveikj ekono-
mikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, autoriai (Griindler, Scheuer-
meyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Madsen, Yan, 2013; Charles-Coll,
2012; Nel, 2003; Keefer, Knack, 2002; Figini, 1999; Alesina, 1997; Alesina, Perotti,
1996) savo tyrimuose naudojo politinio nestabilumo kintamajj (zr. 1.6 lentele).

P. Figini (1999) naudojo tris pajamy nelygybeés rodiklius, t. y. Gini koeficienta,
kvintilius ir kvintilinj santykj. Autorius tyrimg atliko 62 pasaulio Saliy atveju, naudo-
damas 1970-1990 m. duomenis. A. Alesina (1997) naudojo Gini koeficienta, tyrima
atliko 20 pasaulio Saliy atveju, naudodamas 1960-1990 m. duomenis. Mokslininky
(Figini, 1999; Alesina, 1997) atlikty tyrimy rezultatai rodo politinio nestabilumo nei-
giama poveikj ekonomikos augimui, tac¢iau J. A. Charles-Coll (2012) atlikto tyrimo
rezultatai rodo teigiama poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.6 lentele).
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P. Figini (1999) naudojo maziausiy kvadraty metoda, o J. A. Charles-Coll (2012)
ir A. Alesina (1997) — trijy zingsniy maziausiy kvadraty metoda (zr. 1 prieda). Taigi,
vertindami pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui socialiniy politiniy nera-
mumy kanalu, minéti autoriai nustaté nevienareikSmj politinio nestabilumo poveikj
ekonomikos augimui.

P. Nel (2003) tyrima atliko, naudodamas Gini koeficienta, Uzsachario Afri-
kos Saliy atveju, remdamasis 1986—1997 m. duomenimis. Autorius tyrimui taiké
maziausiy kvadraty metoda. P. Nel (2003), taip pat kiti autoriai, t. y. K. Griindler,
P. Scheuermeyer (2014), D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014), nustaté nereiks-
mingg politinio nestabilumo poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.6 lentele).

M. A. Aisen, F. J. Veiga (2010) netyré¢ pajamy nelygybés poveikio ekonomikos
augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, taciau tyré politinio nestabilumo po-
veikj ekonomikos augima lemiantiems veiksniams. Autoriai atliko tyrimg 169 Saliy
atveju naudodami 1960-2004 m. laikotarpio duomenis ir nustate, kad didesnis poli-
tinio nestabilumo laipsnis gali mazinti fizinio ir Zzmogiskojo kapitalo kaupimg. Taip
pat jie nustaté, kad institucinio veiksnio — politinio nestabilumo laipsnio didé¢jimas
mazina vyriausybés iSlaidas moksliniams tyrimams ir eksperimentinei plétrai (angl.
Research and Development — R&D). Mazgjancios i$laidos moksliniams tyrimams
ir eksperimentinei plétrai gali létinti technologing pazangg ir ekonomikos augima.

Kaip yra matyti 1.6 lenteléje, tyrimy, kuriuose tiriamas pajamy nelygybés po-
veikis ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, kai jam atspindéti
naudojamas jstatymo virSenybés kintamasis, yra atlikta maziau. P. Keefer, S. Knack
(2002), R. J. Barro (2000), A. Alesina (1997), vertindami pajamy nelygybés poveiki
ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, nustaté jstatymo virse-
nybés teigiamg poveikj ekonomikos augimui.

Kaip jau buvo minéta, pajamy nelygybé daro poveikj ekonomikos augimui ne
tik dél socialiniy politiniy neramumy, bet ir dél vyriausybés vykdomos fiskalinés
politikos, t. y. pajamy ir islaidy kitimo. Tod¢l biitina iSanalizuoti tyrimy, kuriuose
vertinamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos ka-
nalu, rezultatus.

Atliekant pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu empiriniy tyrimy analizg, pirmiausia nagrin¢jamas mokesciy kitimo poveikis
ekonomikos augimui. Kadangi vykdoma perskirstymo politika sudaro ne tik mokes-
¢iai, bet ir vyriausybés islaidos transferinéms iSmokoms, taip pat tiriamas transferi-
niy iSmoky poveikis ekonomikos augimui. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos
augimui fiskalinés politikos kanalu gali priklausyti nuo pajamy nelygybés ir Salies
i8sivystymo lygiy.

Kaip jau buvo minéta, d¢l aktyvesnio pilieciy dalyvavimo rinkimuose gali bati
iSrinkta valdzia, kuri siekia sumazinti pajamy nelygybés lygj Salyje (Malinen, 2009).
ISrinkta valdzia gali didinti mokescius fiziniam kapitalui (Biswas, Chakraborty, Hai,
2017; Alesina, Rodrik, 1994), taip pat didinti vieSasias paslaugas, t. y. valdZios islai-
das Svietimui, sveikatai (Barro, 2000).
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1.7 lentelé. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui, pasireiSkiancio
fiskalinés politikos kanalu, tyrimy rezultatai

Kintamasis | Poveikio rezultatas Autoriai, tyre transmisijos kanalais
Griindler, Scheuermeyer (2014), Charles-Coll
Teigiamas poveikis |(2012), Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés (2011), Arjona,
Ladaique, Pearson (2003).

ISlaidos Griindler, Scheuermeyer (2014), Muinelo-Gallo, Roca-
socialinei | Neigiamas poveikis |Sagalés (2011), Arjona, Ladaique, Pearson (2003),
apsaugai Figini (1999).

Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-Quintana,
Royuela (2014), Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés (2011),
Arjona, Ladaique, Pearson (2003).

Nereik§mingas
poveikis

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Castells-
Quintana, Royuela (2014), Charles-Coll (2012) ir kt.

Vertindami pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés politi-
kos kanalu, autoriai (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela,
2014; Charles-Coll, 2012; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; Arjona, Ladaique,
Pearson, 2003; Figini, 1999) jam atspindéti naudojo vyriausybés islaidas socialinei
apsaugai (zr. 1.7 lentele).

Atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad islaidy socialinei apsaugai poveikis ekono-
mikos augimui gali biiti nevienareikSmis (zr. 1.7 lentel¢je). Tai yra, vertinant pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalu, didéjancios islai-
dos socialinei apsaugai ekonomikos augima gali ir skatinti (Griindler, Scheuermeyer,
2014; Charles-Coll, 2012; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; Arjona, Ladaique,
Pearson, 2003), ir 1étinti (Arjona, Ladaique, Pearson, 2003; Figini, 1999). Poveikis
taip pat gali baiti nereikSmingas (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quinta-
na, Royuela, 2014; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; ir kt.). L. Muinelo-Gallo,
0. Roca-Sagalés (2011), vertindami pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augi-
mui fiskalinés politikos kanalu, naudojo pajamy nelygybés rodiklj — Gini koefici-
enta. Autoriai tyré pajamy perskirstymo poveikj ekonomikos augimui 43 pasaulio
Saliy atveju, naudodami 1972-2006 m. duomenis. Arjona, M. Ladaique, M. Pearson
(2003) taip pat naudojo Gini koeficienta ir tyré pajamy perskirstymo poveikj ekono-
mikos augimui 21 EBPO salies atveju, naudodami 1970-1998 m. duomenis.

Kiti mokslininkai fiskalinés politikos kanalui atspindéti naudojo mokesciy ta-
rify kitimo kintamajj. Tai rodo jvairiy autoriy atlikti tyrimai (Biswas, Chakraborty,
Hai, 2017; Guvenen, Kuruscu, Ozkan, 2014; Markey-Towler, Foster, 2013; Char-
les-Coll, 2012; ir kt.). Pvz., F. Guvenen, B. Kuruscu, S. Ozkan (2014) nustaté, kad
taikomi progresiniai mokesciai mazina pajamy nelygybés lygi. Autoriai taip pat nu-
staté pajamy nelygybés neigiama poveikj ekonomikos augimui, todél galima teig-
ti, kad pajamy perskirstymas skatina ekonomikos augima. Taip pat H. Li, H. Zou
(1998), atlike tyrimal12 pasaulio $aliy atveju, naudodami 1947-1994 m. duomenis
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ir fiksuoty efekty bei atsitiktiniy efekty metodus, nustate, kad iSsivysciusiose Salyse
yra didesni mokesc¢iai ir mazesnis pajamy nelygybés lygis nei besivystanciose Salyse
(zr. 1.7 lentele). Todél ir Siuo atveju galima teigti, kad buvo nustatytas skatinamasis
pajamy perskirstymo poveikis ekonomikos augimui.

A. Alesina, D. Rodrik (1994) tyrima atliko 35 EBPO Saliy atveju naudodami
1960—-1985 m. duomenis ir dviejy zingsniy maziausiy kvadraty metodg. Autoriai nu-
staté, kad didéjantys mokesciai fiziniam kapitalui létina ekonomikos augimo tempa
(zr. 1.7 lentelg).

S. Biswas, I. Chakraborty, R. Hai (2017) tyré JAV atveji, naudodami 1980—
2009 m. duomenis, taikydami apibendrinta momenty metoda ir maziausiy kvadraty
metoda. Autoriai atlike tyrimg nustate, kad didéjantys mokesciai fiziniam kapitalui
daro skirtinga poveikj ekonomikos augimui, t. y. gali jj ir skatinti, ir létinti.

T. Piketty, E. Saez, S. Stantcheva (2014) nustaté mokesciy tarify pokycCiy santy-
kinai turtingesniems asmenims nereik§minga poveikj ekonomikos augimui (zr. 1.7
lentele). Taciau L. B. Lindsey (1987) atlikes tyrima nustaté, kad, didéjant pajamy
nelygybés lygiui ir mazéjant mokesciams, buvo surenkama daugiau mokestiniy pa-
jamy i8§ didZiausias pajamas gaunan¢iy asmeny. Nors i§ maziausias pajamas gaunan-
¢iy asmeny surinkty mokestiniy pajamy suma mazéjo, taciau didéjo bendra surinkta
mokestiniy pajamy suma ir ekonomikos augimas (Feldstein, 1995; Lindsey, 1987).

S. Biswas, I. Chakraborty, R. Hai (2017), D. Herzer, S. Vollmer (2012) taip
pat nustaté, kad vykdoma pajamy perskirstymo politika galéjo sumazinti santykinai
turtingesniy asmeny pajamas. Dél to ekonomikos augimas galéjo sumazéti. Kadangi
pajamy perskirstymo vykdoma politika sudaro ne tik mokesciai, bet ir vyriausybés
iSlaidos, t. y. transferinés iSmokos, toliau yra atlickama pajamy nelygybés ir vyriau-
sybés islaidy poveikio ekonomikos augimui empiriniy tyrimy analizé.

Pvz., autoriy (Forbes, 2000; Bepr, Octpu, 2013) atlikti tyrimai rodo pajamy
nelygybés lygio neigiama poveiki ekonomikos augimui, taip pat vyriausybés islaidy
transferinéms iSmokoms (sveikatos apsaugai bei Svietimui) teigiama poveikj ekono-
mikos augimui. Taciau L. Gallaway, R. Vedder (2002) tyré transferiniy iSmoky po-
veikj realiajam BVP vienam gyventojui JAV atveju. Autoriai nustaté, kad per 1966—
1975 m. laikotarpj, esant santykinai didesnéms transferinéms iSmokoms, vidutinis
ekonomikos augimo tempas per metus sudar¢ 1,6 proc. Taciau per 1976-1987 m.
laikotarpj, transferinéms iSmokoms sumazejus, realusis BVP vienam gyventojui vi-
dutiniskai per metus padidédavo po 2,0 proc.

R. Arjona, M. Ladaique, M. Pearson (2003) atlike tyrima nustaté, kad, iSlaidoms
socialinei apsaugai nuo BVP padidéjus 1,0 proc., BVP sumazéjo 0,6 proc. Taigi, mi-
néti autoriai nustaté, kad vykdoma pajamy perskirstymo politika galéjo 1étinti eko-
nomikos augima. Tac¢iau D. Rooth, A. Stenberg (2011) taip pat nustaté, kad didéjan-
¢ios vyriausybes iSlaidos ekonomikos augima skatina ilguoju laikotarpiu. Poveikis
pasireiske ilguoju laikotarpiu didinant i$laidas is$silavinimui.

Pajamy perskirstymo nevienareikSmiskas poveikis ekonomikos augimui nu-
statytas autoriy (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Charles-Coll, 2012, 2011), kurie
naudojo pajamy nelygybés ir pajamy perskirstymo sgveikos kintamuosius (zr. 1.7
lentelg, 1 prieda).
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K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), J. A. Charles-Coll (2012, 2011) tyré
Gini koeficiento ir pajamy perskirstymo sgveikos poveikj ekonomikos augimui.
J. A. Charles-Coll (2012, 2011) nustaté, kad pajamy nelygybés ir pajamy perskirs-
tymo saveika skatino ekonomikos augima, t. y. buvo nustatytas Gini koeficiento ir
vyriausybés islaidy iSsilavinimui sgveikos teigiamas poveikis ekonomikos augimui.
Sis autorius pajamy perskirstymo atspindéjimui priskyré vieng i§ vyriausybés islaidy
rodikliy.

Kaip jau buvo minéta, K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014) nustaté pajamy
perskirstymo neigiama poveiki ekonomikos augimui. Ta¢iau autoriai taip pat nustaté
pajamy nelygybés ir pajamy perskirstymo sgveikos teigiamg poveikj ekonomikos
augimui. Vadinasi, pajamy perskirstymas gali ne tik létinti, bet ir skatinti ekonomi-
kos augima, t. y. poveikis gali buti nevienareikSmis.

B. Markey-Towler, J. Foster (2013) atlike tyrimg teigé, kad transferiniy iSmoky
gavéjy pajamy didéjimas nedaro poveikio ekonomikos augimui, nes gali buti trans-
feriniy iSmoky nelygybé. E. Berg, D. Ostri ( bepr, Octpu, 2013) pabréze, kad paja-
my perskirstymas yra svarbus ir nepriklausomas veiksnys, mazinantis pajamy nely-
gybés lygi ir skatinantis ekonomikos augimg. Remiantis B. Markey-Towler, J. Foster
(2013), vykdant pajamy perskirstymo politika, galima nepasiekti tokiy rezultaty, ko-
kiy buvo tikétasi, nes ji tiesiog gali biiti neveiksminga. Todél pajamy perskirstymo
poveikis pajamy nelygybés lygiui ir ekonomikos augimui gali biiti nevienareikSmis.

Lyginant 1.4 ir 1.5 lentelés duomenis matyti, kad pajamy nelygybés povei-
ki ekonomikos augimui taupymo kanalu ir kredity rinkos netobulumo kanalu tyré
D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013), T. Malinen (2009), o A. Alesina
(1997) — kredity rinkos netobulumo ir socialiniy politiniy neramumy kanalais (Zr.
1.5 ir 1.6 lenteles).

L. Muinelo-Gallo, O. Roca-Sagalés (2011) tyré pajamy nelygybés poveikij eko-
nomikos augimui taupymo kanalu, kredity rinkos netobulumo kanalu ir fiskalinés
politikos kanalu (zr. 1.4 lentele, 1.5 lentele ir 1.7 lentele). J. A. Charles-Coll (2012),
P. Figini (1999) tyr¢ kredity rinkos netobulumo, socialiniy politiniy neramumy ir
fiskalinés politikos kanalais (zr. 1.5 lentele, 1.6 lentele ir 1.7 lentelg). Minéti auto-
riai pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui tyrima atliko trimis poveikio
kanalais.

Pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui keturiais kanalais, t. y. taupy-
mo kanalu, kredity rinkos netobulumo kanalu, socialiniy politiniy neramumy kanalu
ir fiskalinés politikos kanalu, tyré K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), D. Cas-
tells-Quintana, V. Royuela (2014), R. J. Barro (2000) (Zr. 1.4 lentelg, 1.5 lentelg, 1.6
lentelg ir 1.7 lentelg).

Pajamy nelygybés poveikis fizinio ir zmogiskojo kapitalo kaupimui bei nevie-
nareik$mis poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti nuo skirtingy transmisijos
kanaly ir nuo pajamy nelygybés bei Salies iSsivystymo lygiy. Pasak J. P. Azevedo
ir kt. (2013), per pastaruosius deSimtmecius Lotyny Amerikos Salys patyré pajamy
nelygybés sumazéjima. Per 1995-2010 m. laikotarpj namy wkiy pajamy nelygybés
lygis vertinant Gini koeficientu sumazgjo nuo 0,57 iki 0,52. Nors pajamy nelygybés
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lygis Siose Salyse maz¢jo, taCiau iSliko santykinai aukstas. Taigi, vyriausybé gali
vykdyti pajamy perskirstymo politika, didinancig i$silavinimo lygj ir mazinancig pa-
jamy nelygybés lygj (Azevedo ir kt., 2013).

A. V. Banerjee, E. Duflo (2003) atlike tyrimg nustate, kad skurdziose Salyse
did¢jantis pajamy nelygybés lygis Iétina ekonomikos augima, o turtingesnése Saly-
se — skatina ekonomikos augimg. Pasak autoriy, pirmuoju atveju gali buti santykinai
mazesnis kapitalo lygis, antruoju atveju, didéjant technologinei pazangai, gali didéti
auksStesne kvalifikacijg turin¢iy darbuotojy paklausa.

T. Malinen (2008) atlikgs tyrima teigé prieSingai. Pasak autoriaus, Salyje esant
santykinai mazesniam fizinio kapitalo lygiui ir didesniam pajamy nelygybés lygiui,
kapitalo savininkai yra skatinami investuoti, todél gali biti skatinamas ekonomi-
kos augimas ir mazinamas nedarbo lygis. Salyje esant santykinai didesniam fizinio
kapitalo lygiui, ekonomikos augima gali skatinti tolygesnis pajamy pasiskirstymas.
Todél didéjantis pajamy nelygybés lygis turtingesnése Salyse investicijas ir ekono-
mikos augimg mazina, o skurdesnése Salyse — didina. Anot autoriaus, pajamy nely-
gybes poveikis ekonomikos augimui gali biiti nevienareikSmis dél Saliy iSsivystymo
skirtingy lygiy.

Kadangi pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali buti skirtingas
priklausomai nuo $alies i$sivystymo lygio, disertacijos autoriaus nuomone, biitina
aptarti J. A. Charles-Coll (2010), B. L. Chen (2003), R. J. Barro (2000) atlikty em-
piriniy tyrimy rezultatus. Pvz., A. Alesina, D. Rodrik (1994) tyré pajamy nelygybés
lygio poveikj ekonomikos augimui ilguoju laikotarpiu, t. y. tyré, ar poveikis yra nei-
giamas, ar teigiamas. Taciau autoriai neatsizvelgé | pradini pajamy nelygybés lygi.
J. A. Charles-Coll (2010), B. L. Chen (2003), R. J. Barro (2000), vertindami pajamy
nelygybés poveiki ekonomikos augimui, atsizvelgé ne tik  pajamy nelygybés kitimq,
bet ir | pajamy nelygybés /ygj. Nuo pajamy nelygybés lygio gali priklausyti, ar didé-
jantis pajamy nelygybés lygis skatins, ar Iétins ekonomikos augima.

R. J. Barro (2000) nustaté, kad, esant aukstesniam pajamy nelygybés lygiui,
turtingesnése Salyse ekonomikos augimas gali padidéti, o skurdesnése Salyse — su-
letéti. J. A. Charles-Coll, E. L. Mayer-Granados (2017), J. A. Charles-Coll (2010),
B. L. Chen (2003) teigé, kad, esant santykinai Zemam pajamy nelygybés lygiui,
ilguoju laikotarpiu didéjantis pajamy nelygybeés lygis skatins ekonomikos augima
nepriklausomai nuo $alies i$sivystymo lygio. Kitaip tariant, pajamy perskirstymas
létins ekonomikos augima.

Jei Salyje yra didelé pajamy nelygybé, tai tolesnis jos didéjimas darys neigiama
poveikj ekonomikos augimui. Remdamiesi empiriniy tyrimy rezultatais, mokslinin-
kai (Charles-Coll, 2010; Chen, 2003) nustaté, kad, vykdant pajamy perskirstymo
politika, ilguoju laikotarpiu pajamy nelygybés lygis pradeda mazéti, lyginant su pra-
diniu pajamy nelygybes lygiu.

Pajamy perskirstymo politikos poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti
nuo laikotarpio. R. A. Nahum (2005) atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad vykdoma
pajamy perskirstymo politika Salyje mazina turto kaupimg trumpuoju laikotarpiu,
taciau gali didinti fizinj ir Zmogiskajj kapitala ilguoju laikotarpiu.
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R. J. Barro (2000) atlikto tyrimo rezultatai liudija netiesinj pajamy nelygybés
ir ekonomikos augimo rysj. Autorius nustaté, kad did¢jantis pajamy nelygybés ly-
gis skatino ekonomikos augima, BVP vienam gyventojui padidéjus iki 5100 JAV
doleriy (pagal 1985 m. kainas). Vir$ijus §ig suma, pajamy nelygybés ir ekonomikos
augimo rySys tapo atvirkstinis.

B. L. Chen (2003) teigia, kad jei Salyje yra maza pajamy nelygybé, tai toles-
nis jos did¢jimas darys teigiama poveikj ekonomikos augimui. Jei Salyje yra dide-
1¢ pajamy nelygybé, tai tolesnis jos didéjimas darys neigiamg poveikj ekonomikos
augimui. Taciau, pasak autoriaus, tirtas modelis negarantuoja priezastingumo, todél
iSvadas deréty interpretuoti labai atsargiai.

Pajamy nelygybés nevienareik§mj poveikij ekonomikos augimui gali lemti ne tik
Salies iSsivystymo lygis, t. y. realusis BVP vienam gyventojui, bet ir laikotarpio tru-
kmé. Pvz., M. Brueckner, D. Lederman (2015) tyré pajamy nelygybés poveikj eko-
nomikos augimui skirtingo i$sivystymo lygio Salyse skirtingais laikotarpiais. Atlikty
tyrimy rezultatai rodo, kad pajamy nelygybé skatino ekonomikos augima santykinai
skurdZziose Salyse, bet létino ekonomikos augima santykinai turtingose Salyse. Auto-
riai taip pat nustate, kad poveikis pasireiske ilguoju laikotarpiu.

Galima teigti, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui priklauso
nuo tyrimo laikotarpio, nes i$ pradziy poveikis gali biiti teigiamas, o véliau — neigia-
mas. Taip pat pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti nuo
Saliy iSsivystymo lygio bei pajamy nelygybés lygio Salyse.

Disertacijos autoriaus nuomone, jvairiy mokslininky atlikty empiriniy tyrimy
rezultatai rodo, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali priklausyti
nuo skirtingy transmisijos kanaly ir nuo skirtingo Salies i$sivystymo lygio bei skir-
tingo pajamy nelygybés lygio.

Taigi teigtina, kad pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui yra ne-
vienareikSmis. Pajamy nelygybés skirtingg poveikj ekonomikos augimui gali lemti
skirtingi transmisijos kanalai ir juos atspindintys kintamieji. Tai yra kintamieji, ku-
rie atspindi taupymo, kredity rinkos netobulumo, socialiniy politiniy neramumy ir
fiskalinés politikos kanalus.

Apibendrinant pirmajg disertacijos dalj galima teigti, kad pajamy nelygybé yra
apibréziama pajamy skirtumais ekonomikoje tarp asmeny, namy tkiy, Saliy ar bet
kokio kito identifikuojamo subjekty derinio. Remiantis atlikta mokslinés literattiros
analize, galima teigti, kad pajamy nelygyb¢ daro skirtinga poveikj ekonomikos au-
gimui, t. y. didéjantis pajamy nelygybés lygis gali arba létinti, arba skatinti ekono-
mikos augima.

Remiantis atlikta pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui analize,
buvo nustatyta, kad nevienareik§mj poveikj lemia skirtingi poveikio kanalai, t. y.
pajamy nelygybé daro poveikj kintamiesiems, kurie gali skatinti arba létinti ekono-
mikos augima. Atlikta analizé parodé, kad didéjantis pajamy nelygybés lygis gali
skatinti ekonomikos augimg taupymo kanalu. Kitaip tariant, didéjantis pajamy ne-
lygybés lygis didina turtingyjy asmeny taupymo normg. Didéjanti taupymo norma
skatina investicijas, t. y. fizinio kapitalo kaupimg, nes turtingieji asmenys vis ma-
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zesng dalj pajamy skiria vartojimui. Turtingieji asmenys sutaupytas léSas gali skirti
technologinei plétrai, o technologiné plétra skatina ekonomikos augima.

Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo ka-
nalu yra neigiamas. Did¢jantis pajamy nelygybés lygis mazina skurdziai gyvenanciy
asmeny pajamas, todel jiems yra sunkiau jgyti aukstesnj i$silavinima. Skurdziai gy-
venanc¢iy asmeny sluoksnis gali siekti aukstesnio i$silavinimo, jei jiems yra suteiktas
kreditas. Taciau, esant kredity rinkos netobulumui, skurdziai gyvenanc¢iy asmeny
galimybés skolintis 18y, siekiant aukstesnio iSsilavinimo, gali bati ribotos.

Pajamy nelygybé taip pat gali daryti poveikj ekonomikos augimui socialiniy
politiniy neramumy kanalu. Vienas i§ kintamyjy, daranc¢iy poveikj ekonomikos augi-
mui, yra §j kanalg atspindintis kintamasis — politinis nestabilumas. Pvz., maz¢jantis
politinis nestabilumas gali didinti ekonomikos augimg. Taip pat ir kitas socialiniy
politiniy neramumy kanalg atspindintis kintamasis — jstatymo virSenyb¢ — skatina
ekonomikos augima. Didé¢janti jstatymo virSenybe¢ gali skatinti ekonomikos augima,
didindama nuosavybés teisiy apsauga.

Poveikj pajamy nelygybés lygiui ir ekonomikos augimui gali daryti vyriausybés
vykdoma pajamy perskirstymo politika. Pajamy perskirstymo politika yra priskiria-
ma fiskalinés politikos kanalui.

Vykdoma pajamy perskirstymo politika gali sumazinti pajamy nelygybés lygi
ir skatinti ekonomikos augima. Taciau, perskirstydama pajamas, vyriausyb¢ didina
mokescius turtingiesiems, todél mokesciy turtingiausiy asmeny sluoksniui didini-
mas gali sumazinti ne tik pajamy nelygybés lygj, bet ir investicijas, taigi ir ekonomi-
kos augima. Mokestines pajamas vyriausyb¢ gali skirti socialinéms iSmokoms, todél
didéjancios vyriausybés iSlaidos socialinei apsaugai mazina pajamy nelygybés lygi
ir skatina ekonomikos augima.

Remiantis atlikta mokslinés literatiiros analize buvo nustatyta, kad tyrimy, ku-
riuose yra vertinamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui, rezultatai
skiriasi, nes buvo naudojamos skirtingo Salies i$sivystymo lygio ir pajamy nelygy-
bés lygio Salys ar Saliy grupés, skirtingi laikotarpiai, rodikliai, transmisijos kanalai.
Taip pat buvo taikomos skirtingos metodikos. Pajamy nelygybés poveikis ekono-
mikos augimui vien teoriniu aspektu yra nevienareikSmis, nes neatlikus empiriniy
tyrimy néra aisku, ar skirtingais poveikio kanalais pajamy nelygybé skatins, ar létins
ekonomikos augima. Toliau disertacijoje pateikiama empirinio tyrimo metodika.
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Sia dalj sudaro trys skyriai. Atsizvelgiant j $ios disertacijos moksline problema
ir tikslg, pirmame skyriuje sudarytas ir pagristas pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui vertinimo modelis. Modelis sudarytas remiantis pirmoje disertacijos
dalyje atliktu teoriniu tyrimu. Kintamyjy jtraukimas j kuriamg modelj grindziamas
teorinéje disertacijos dalyje atlikta pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
empiriniy tyrimy analize.

Siekiant patikrinti sudaryta modelj, pirmame skyriuje taip pat pristatytos hipo-
tezés, kuriomis remiantis tikrinamas sudarytas modelis. Hipoteziy tikrinimui prista-
tytos jy tikrinimo procediiros. Antrame skyriuje pateikta pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui vertinimo metodika, t. y. atlieckamo empirinio tyrimo etapai.
Treciame skyriuje nurodyti tyrimo ribotumai.

2.1. Pajamuy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
vertinimo modelio sudarymas

Remiantis atlikta teoriniy ir empiriniy tyrimy rezultaty analize, sudarytas paja-
my nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis. Sudaryto modelio
tikrinimui pirmame poskyryje pagrjstas tyrimo laikotarpis, imtis. Siekiant jvertinti,
ar pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui priklauso nuo skirtingo pajamy
nelygybés lygio ir Saliy iSsivystymo lygio, pagristas ir Saliy grupavimas. Antrame
poskyryje pristatyti transmisijos kanalai, kuriais pajamy nelygybé gali daryti povei-
ki ekonomikos augimui. Taip pat pagristi pajamy nelygybés poveikio ekonomikos
augimui transmisijos kanalus atspindintys rodikliai. Tre¢iame poskyryje suformu-
luotos tyrimo hipotezés, kurios bus tikrinamos vertinant pajamy nelygybés poveiki
ekonomikos augimui.

Apibendrinus analizuotus teorinius ir empirinius rezultatus, sudarytas pajamy
nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis. Remiantis vertinimo
modeliu, empirinéje $io darbo dalyje tiriamas didéjancios pajamy nelygybés povei-
kis ekonomikos augimui transmisijos kanalais. Toliau yra pateikiamas modelis, ku-
rivo vertinamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui.
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9 EKONOMIKOS AUGIMAS

2.1 pav. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis

2.1 pav. pavaizduotame modelyje pateikti keturi pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui transmisijos kanalai: taupymo kanalas, kredity rinkos netobu-
lumo kanalas, socialiniy politiniy neramumy kanalas ir fiskalinés politikos kanalas.

Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos kanalus atspindi
kintamieji. Taupymo kanalg atspindi taupymas, investicijos, technologiné pazanga.
Kredity rinkos netobulumo kanalg atspindi kreditai ir aukstasis i$silavinimas. Socia-
liniy politiniy neramumy kanalg atspindi politinis stabilumas ir jstatymy virSenybeé.
Fiskalinés politikos kanalg atspindi socialin¢ apsauga. Kintamieji, kurie atspindi mi-
nétus transmisijos kanalus, pateikti ir apraSyti veliau ekonometrinés analizés lygtyse.

2.1 pav. pateiktas modelis nuo teorinéje dalyje nagrinéty autoriy modeliy ski-
riasi keturiais aspektais. Pirma, autoriai atliktuose empiriniuose tyrimuose naudo-
ja skirtingus kintamuosius. Antra, siekiant jvertinti, ar pajamy nelygybés poveikis
ekonomikos augimui skiriasi skirtingo pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy
vienam gyventojui lygio Saliy grupése, tyrimas atliktas Salis suskirs¢ius j keturias
grupes. Trecia, pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui tiriamas naudojant
pajamy nelygybe aproksimuojanciy rodikliy ir transmisijos kanalus atspindin¢iy ro-
dikliy saveikas. Ketvirta, sudaryti skirtingi modeliai, iSskiriant transmisijos kanalus
atspindincius kintamuosius.
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Kaip yra matyti 2.1 pav. pateiktame modelyje, istisinés rodyklés vaizduoja pa-
jamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui keturiais transmisijos kanalais. Bruks-
ninés linijos vaizduoja griztamajj ry$j, t. y. ekonomikos augimo poveikj pajamy ne-
lygybei. Taciau Siame darbe atsiribojama nuo ekonomikos augimo poveikio pajamy
nelygybei vertinimo.

Gali biiti ne tik pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui keturiais trans-
misijos kanalais, bet ir sgveika tarp transmisijos kanaly. Pvz., socialiniy politiniy
neramumy kanalg ir fiskalinés politikos kanalg atspindintys kintamieji gali daryti
poveikj kintamiesiems, kurie atspindi taupymo kanalg ir kredity rinkos netobulumo
kanalg. Taciau Sioje disertacijoje atsiribojama ir nuo transmisijos kanaly tarpusavio
saveikos. Socialiniy politiniy neramumy ir fiskalinés politikos kanalus atspindin-
¢iy kintamyjy poveikj taupymo ir kredity rinkos netobulumo kanaly kintamiesiems
vaizduoja apvaliyjy tasky linijos.

Nors istisinés linijos rodo pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui, ta-
¢iau rodyklés neparodo, koks pajamy nelygybés kiekvienu transmisijos kanalu po-
veikis, t. y. neigiamas ar teigiamas, gali biiti ekonomikos augimui.

2.1.1. Tyrimo laikotarpio, imties ir Saliy grupavimo pagrindimas

Pagrindziant disertacijai pasirinkta tyrimo laikotarpj, pazymétina, kad jvairtis
autoriai (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Brze-
zinski, 2013), savo tyrimuose nagrinédami pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui, paprastai naudojo trijy—penkiy deSimtmeciy duomenis. T. Persson,
G. Tabellini (1991) savo tyrime naudojo 1830-1995 m. duomenis, o F. Guvenen,
B. Kuruscu, S. Ozkan (2014) — 1980-2003 m. duomenis. J. P. Azevedo, G. Inchaust,
V. Sanfelice (2013), savo tyrime atlikdami pajamy nelygybés poveikio ekonomi-
kos augimui vertinima, pajamy nelygybés pokyciui apskaiciuoti naudojo dvejy mety
duomenis, t. y. 2000 m. ir 2010 m. (zr. 1 prieda). Tyrimo laikotarpis atliktuose miné-
ty autoriy tyrimuose sudaré nuo 10 m. iki 165 mety.

Tyrimo laikotarpio parinkimas disertacijoje grindziamas tuo, kad empiriniam
tyrimui atlikti naudojamas 1995-2014 m. laikotarpis dél duomeny stokos. Taciau
toks laikotarpis leis pasiekti darbo tiksla.

Sioje disertacijoje $aliy imtj sudaro dvidesimt a§tuonios Europos Sajungos 3alys
narés. Europos Salys tapo Europos Sajungos narémis skirtingais laikotarpiais, t. y.
1958-2013 m. ES vidaus rinka yra bendroji rinka, kurioje uztikrinamas laisvas pre-
kiy, paslaugy, kapitalo ir asmeny judéjimas ir kurioje pilieciai gali laisvai gyventi,
dirbti, studijuoti ir uzsiimti verslu (EUR-Lex, 2016).

Saliy grupes gali sudaryti $alys, kurios yra suskirstytos pagal pajamas, geogra-
fing padétj, taciau kai kurie autoriai tyré Saliy grupes, kurios sudaro bendrija. Pvz.,
A. Alesina, D. Rodrik (1994) tyrime naudojo 35 EBPO 3aliy duomenis. Siame darbe
pasirinkta bendrija (kurios senasis pavadinimas buvo Europos Bendrija), t. y. Euro-
pos Sajunga.
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1993 m. ES bendroji rinka labiau atsivéré konkurencijai, sukiiré naujy darbo
viety ir sumazino daugelj kliticiy prekybai (EUR-Lex, 2016). Esant bendrai rinkai,
skirtingose Saliy grupése gali biiti nustatytas skirtingas pajamy nelygybés poveikis
ekonomikos augimui. Todél tai leis patikrinti Siame darbe sifilomg teorinj modelj.
Tyrimas atliekamas remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat® ir
Pasaulio banko duomenimis.

Grupavimo tikslas yra nustatyti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
Salyse, kuriose yra skirtingas pajamy nelygybés lygis ir skirtingas pajamy vienam
gyventojui lygis. Skiriasi ne tik pajamy nelygybés lygis, bet ir kitimo tendencijos.
Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taip pat gali biiti skirtingas.

Pvz., vieni autoriai (Brzezinski, 2013; Hasanov, Izraeli, 2011; Atkinson, Rain-
water, Smeeding, 1994), analizuodami pajamy nelygybés poveikj ekonomikos au-
gimui, tyrimg atliko $alis sugrupave pagal pajamy nelygybés lygi, o kiti autoriai
(Griindler, Scheuermeyer, 2014; Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013; Herzer, Vo-
llmer, 2012; Malinen, 2009, 2008; Barro, 2000; Forbes, 2000) tyrima atliko Salis
sugrupave pagal Salies i§sivystymo lygi. Minéty autoriy atliktuose tyrimuose pajamy
nelygybés poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas skirtingas. Poveikis gal¢jo
skirtis dél skirtingo Salies pajamy nelygybés lygio ir dél pajamy vienam gyventojui
lygio. Taip pat mokslininkai naudojo skirtingo laikotarpio duomenis ir skirtingus
tyrimo metodus.

Taigi, tyrimg galima atlikti Salis suskirsCius pagal pajamy nelygybe Salyse ir
tarp $aliy, t. y. ir pagal pajamas vienam gyventojui. Sioje disertacijoje $alys grupuo-
jamos remiantis jvairiy autoriy (Castells-Quintana, Royuela, 2014; Griindler, Scheu-
ermeyer, 2014; Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013; ir kt.) atliktais tyrimais.

ES-28 $aliy grupavimas

A A
Zemesnio pajamy Aukstesnio pajamy
nelygybés lygio nelygybeés lygio
grupé grupé
A\ 4 y A A\ 4
Zemesnio pajamy Aukstesnio Zemesnio pajamy Aukstesnio
vienam gyventojui pajamy vienam vienam gyventojui pajamy vienam
lygio $aliy grupé gyventojui lygio lygio $aliy grupé gyventojui lygio
Saliy grupé Saliy grupé
i ZNZP grupé i ZNAP grupé b ANZP grupé i | ANAP grupe

2.2 pav. Saliy grupavimas pagal pajamy nelygybes lygj ir pajamy vienam
gyventojui lygi
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Pirmoji 3aliy grupé yra ZNZP (Zr. 2.2 pav.), pasizyminti Zemesniu pajamy nely-
gybeés lygiu ir Zemesniu pajamy vienam gyventojui lygiu. Antroji $aliy grupé ZNAP
taip pat pasizymi zemesniu pajamy nelygybés lygiu, taciau issiskiria aukstesniu pa-
jamy vienam gyventojui lygiu. Kitos $aliy grupés, t. y. ANZP ir ANAP, pasizymi
aukstesniu pajamy nelygybés lygiu. Tadiau aliy grupe ANZP issiskiria Zemesniu
vienam gyventojui pajamy lygiu, o ANAP aukStesniu pajamy vienam gyventojui
lygiu.

Apibendrinant galima teigti, kad empiriniam tyrimui naudojami ES-28 Saliy
19952014 m. duomenys. Sioje disertacijoje, $alis suskirs¢ius j keturias aliy grupes
pagal pajamy nelygybés lygij ir pajamy vienam gyventojui lygj, tiriamas pajamy ne-
lygybés poveikis ekonomikos augimui skirtingo pajamy nelygybés lygio ir skirtingo
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése.

2.1.2. Tyrime naudoty kintamyjy pagrindimas ir pristatymas

Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui, svarbu pagristi paja-
my nelygybés bei ekonomikos augimo matavimo rodiklius, poveikio kanalus atspin-
dincius kintamuosius ir kontrolinius kintamuosius.

Siekiant gauty rezultaty patikimumo, vertinant pajamy nelygybés poveikj eko-
nomikos augimui, naudojami keturi pajamy nelygybés rodikliai: Gini keficientas
(Gini), decilinis santykis (Dec ratio), pirmasis decilis (D1) ir deSimtasis decilis
(D10). Rodikliai yra apskaiciuoti pagal perkamosios galios standartg (toliau — PGS).
Gini koeficientas, decilinis santykis, pirmasis ir deSimtasis deciliai buvo pasirinkti
Siam darbui todél, kad, kaip jau buvo minéta, kiekvienas i$ jy turi privalumy ir tro-
kumy, taip pat kaip dazniausiai naudojami pajamy nelygybés rodikliai (zr. 1 prieda)
Ivairiy autoriy (Sbaouelgi, Boulila, 2016; Chen, 2003; Barro, 1991; ir kt.) tyrimuose.

Remiantis tuo, kad Gini koeficientas menkai atspindi pajamy skirtumus virsu-
tiniame ir apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose, empiriniame tyrime naudo-
jamas ir decilinis santykis. Pirmasis ir deSimtasis deciliai parodo tenkancias skur-
dziausiam ir turtingiausiam asmeny sluoksniams pajamy dalis. Vertinant pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui, siekiama nustatyti, ar, naudojant skirtingus
pajamy nelygybe aproksimuojancius kintamuosius, skiriasi pajamy nelygybés po-
veikio ekonomikos augimui rezultatai. Naudojant Gini koeficienta, decilinj santyki,
desimtaji decilj, poveikio rezultatai turéty nesiskirti, nes, didé¢jant Gini koeficientui,
deciliniam santykiui ir deSimtajam deciliui, didéja pajamy nelygybé. Taciau pirmojo
decilio did¢jimas rodo pajamy nelygybés mazéjima. Pajamy nelygybe aproksimuo-
jantys rodikliai yra naudojami i§ Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat®
duomeny bazés.

Tokie pajamy nelygybe aproksimuojantys rodikliai kaip Theilo indeksas, At-
kinsono indeksas, Hooverio koeficientas nebuvo pasirinkti, nes juos yra sudétinga
interpretuoti, ir jie yra retai naudojami atliekant pajamy nelygybés analize (Zaba-
rauskaité, Blaziené, 2012).
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Nelygybés matavimo struktiiriniai koeficientai, t. y. kvartilinis variacijos koe-
ficientas, kvartilinis asimetrijos koeficientas, taip pat yra paplite. Struktiiriniy ko-
eficienty privalumai yra tai, kad yra lengvai suprantami ir apskaic¢iuojami, taip pat
néra veikiami infliacijos. Taciau jy trikumas yra tas, kad nejvertina stebiniy svorio,
reikalauja i§samiy individualiy duomeny, néra su kuo palyginti, taip pat néra aisku,
koks yra priimtinas rodiklio lygis (Ciulevi¢ius, Ciulevi¢iené, 2008).

Kaip jau buvo minéta, ekonomikos augimas bendriausigja prasme yra bendrojo
vidaus produkto padidéjimas, todél jvairlis autoriai (Brueckner, Lederman, 2015;
Castells-Quintana, Royuela, 2014; Brzezinski, 2013; Charles-Coll, 2012, 2010; Ha-
sanov, Izraeli, 2011; Malinen, 2009, 2008; Partridge, 2005; Nahum, 2005; De la
Croix, Doepke, 2001; Barro, 2000; Forbes, 2000; Li, Zou, 1998; Alesina, Rodrik,
1994; Persson, Tabellini, 1991), vertindami pajamy nelygybés poveikj ekonomikos
augimui, naudojo realyjj BVP vienam gyventojui.

Vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui Saliy grupése, kaip
priklausomas kintamasis naudojamas realusis BVP vienam gyventojui pagal PGS
(Brueckner, Lederman, 2015; Azevedo, Inchaust, Sanfelice, 2013; Milanovic, 2010;
Almas, 2010).

Ekonomikos augimui atspindéti empiriniame tyrime naudojamas realiojo BVP
vienam gyventojui (eurais) pagal PGS rodiklis (Charles-Coll, 2012; Hasanov, Izra-
eli, 2011; Malinen, 2009, 2008; Banerjee, Duflo, 2003; Barro, 2000; De la Croix,
Doepke, 2001).

2.1 lentele. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui transmisijos
kanalai ir transmisijos kanalus atspindintys kintamieji

Transmisijos | 5 orimas Rodikliai Matavimo | Duomeny
kanalai vienetai Saltinis
1 2 3 4 5

Svng Bendrojo taupymo norma | Proc. nuo BVP |, Eurostat®
5 Invs Bendrojo pagrindinio Eurai pagal PGS. |,,Eurostat*
g 8 kapitalo formavimas vie- | Absoliutiniai
§ g nam gyventojui dydziai
S~ R&D Verslo imoniy i§laidos Eurai pagal PGS, |,,Eurostat*
MTEP vienam gyventojui | 2005 m. kaino-
mis
- Crdt Privataus sektoriaus kre- |Procentai nuo The World
% g . dity lygis BVP Bank
;;; TE Educ_tert |Aukstasis iSsilavinimas | Procentiné asme- |,,Eurostat™
525 ny, jgijusiy auks-
Vi tajj issilavinima,
dalis
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2.1 lentelés tesinys

= Polit_stabil |Politinio stabilumo ir Indeksas nuo The World

g = smurto nebuvimo indek- |—2,5 iki 2,5 Bank;

% E sas Kaufmann,

g = Kraay, 2016

= g RI Istatymo virSenybés in- | Indeksas nuo The World

= g deksas -2,51ki 2,5 Bank;

é g Kaufmann,
Kraay, 2016

Soc_prot Vyriausybés i$laidos so- | Eurai pagal PGS. |, Eurostat®
cialinei apsaugai vienam | Absoliutiniai
gyventojui dydziai

Fiska-
linés
politikos
kanalas

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Charles-Coll
(2013, 2012), Herzer, Vollmer (2012) ir kt.

Kaip yra matyti 2.1 lenteléje, siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj eko-
nomikos augimui taupymo kanalu, naudojami trys pajamy nelygybés poveikio eko-
nomikos augimui taupymo kanalg atspindintys rodikliai. Tai yra bendrojo taupymo
norma, bendrojo pagrindinio kapitalo formavimas (angl. Gross fixed capital forma-
tion) bei verslo jmoniy sektoriaus i$laidos moksliniams tyrimams ir eksperimentinei
plétrai (toliau — jmoniy i§laidos MTEP).

Bendrojo taupymo normos rodiklis iSreikstas procentais nuo BVP (Neves, Silva,
2014). Investicijas atspindi investicijy apimtis. Kitaip tariant, naudojami bendrojo
pagrindinio kapitalo formavimo vienam gyventojui duomenys (Sbaouelgi, Boulila,
2016; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Herzer, Vollmer, 2012; Charles-Coll, 2012,
2010; Partridge, 2005; Li, Zou, 1998). Technologing pazanga Siame darbe atspindi
verslo jmoniy i$laidos MTEP vienam gyventojui pagal PGS 2005 m. kainomis (Ne-
ves, Silva, 2014; Nissanke, Thorbecke, 2005).

Siame disertaciniame darbe vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos
augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, jam atspindéti naudojami du rodikliai.
Pirmas rodiklis yra privataus sektoriaus kredity lygis (angl. Ratio of credit to the
private sector), kuris parodo finansiniy institucijy suteikty paskoly lygj privaciam
sektoriui. Privataus sektoriaus kredity lygio rodiklis yra pateiktas procentais nuo
BVP (Jaumotte, Lall, Papageorgiou, 2013). Atsizvelgiant j tai, kad duomeny bazé-
se néra rodiklio, kuris parodyty, kiek kredity buvo suteikta skurdziausiam asmeny
sluoksniui, Siame darbe naudojamas privataus sektoriaus kredity lygio rodiklis, kuris
parodo, kiek kredity buvo suteikta privaciame sektoriuje i§ viso (Griindler, Scheu-
ermeyer, 2014). Antrasis rodiklis yra iSsilavinimo lygis. Jis matuojamas procentine
asmeny, kuriy amzius yra 25-64 m. ir kurie yra jgij¢ aukstajj iSsilavinimg (angl. Ter-
tiary education), dalimi (Hartmann ir kt., 2017; Marrero, Rodriguez, 2012; Barro,
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2000; Panizza, 1999; Persson, Tabellini, 1991). I$silavinimo rodiklis parodo, kiek
procenty gyventojy yra jgij¢ aukstaji iSsilavinima, t. y. bakalauro, magistro ir daktaro
laipsnius.

F. Hasanov, O. Izraeli (2011), analizuodami pajamy nelygybés poveikj ekono-
mikos augimui, naudojo iSsilavinimo rodiklj. Igytg iSsilavinimg matavo 25 mety ir
vyresnio amziaus asmeny, jgijusiy aukstajj iSsilavinima, dalimi. Tai yra asmenys,
baige universiteta ar koledza. F. Hasanov, O. Izraeli (2011) naudojo procenting is-
raiska, t. y. kokia asmeny dalis yra jgijusi aukstaji iSsilavinimg. M. D. Partridge
(2005) tyré dvi asmeny grupes, t. y. turin¢ius aukstajj iSsilavinima ir neturincius
aukstojo iSsilavinimo.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui socialiniy po-
litiniy neramumy kanalu, yra naudojami du rodikliai. Tai yra politinio stabilumo ir
smurto nebuvimo indeksas (Griindler, Scheuermeyer, 2014) bei jstatymo virsenybés
indeksas (Kaufmann, Kraay, 2016; Park, Mercado, 2015; Griindler, Scheuermeyer,
2014; Banerjee, Duflo, 2003; Barro, 2000).

D. Kaufmann, A. Kraay (2015) yra paskelbe pasaulio valdymo, taip pat ir Siy
dviejy minéty instituciniy kintamyjy indeksus. Minéti autoriai yra pateike 214 Saliy
indeksus, kuriuos apskai¢iavo remdamiesi 31 Saltinio duomenimis. Politinio stabilu-
mo ir smurto nebuvimo indeksas parodo politinio nestabilumo ir (ar) politinio smur-
to tikimybés matg. Sis indeksas taip pat parodo salygas verslo veiklai.

Istatymo virSenybés indeksas parodo, kokiu mastu tikio subjektai pasitiki visuo-
meneés nuostatomis ir kaip visuomené laikosi nuostaty dél nuosavybés teisiy apsau-
gos, sutarCiy vykdymo. Abiejy pateikty rodikliy reikSmés yra pasiskirs¢iusios tarp
—2,5ir 2,5. Kuo didesnis skaiius, tuo geresnis $alies institucijy valdymo rezultatas.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés po-
litikos kanalu, yra naudojamas vienas rodiklis, t. y. vyriausybés islaidos socialinei
apsaugai (angl. Social protection benefits) vienam gyventojui pagal PGS (Arjona,
Ladaique, Pearson, 2003). K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), T. Malinen (2008),
tirdami pajamy nelygybés poveikj fiskalinés politikos kanalu, naudojo ir vyriausybés
iSlaidas.

S. Biswas, 1. Chakraborty, R. Hai (2017), P. C. Neves, S. T. Silva (2014),
J. A. Charles-Coll (2013), C. G. Susanu (2012), M. Nissanke, E. Thorbecke (2005)
teigia, kad didéjanti pajamy nelygybé skatina pajamy perskirstyma, o pajamy per-
skirstymas, didinant mokescius, Iétina ekonomikos augimg. Tac¢iau, didéjant mo-
kesciams, gali dideti vyriausybés islaidos socialinei apsaugai, o i$laidy didinimas
socialinei apsaugai gali skatinti ekonomikos augimg. Taigi, pajamy perskirstymas
mazina turtingyjy asmeny, kurie investuoja, pajamas. Todél did¢janti pajamy nely-
gybe fiskalinés politikos kanalu gali létinti ekonomikos augima.
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Pajamq. > Transmisijos kanalai Ekonqmikos
nelygybé augimas
A

Kontroliniai kintamieji

2.3 pav. Kontroliniai kintamieji, naudojami vertinant pajamy nelygybés poveikij
ekonomikos augimui

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis: Griindler, Scheuermeyer (2014), Herzer,
Vollmer (2012), Charles-Coll (2013, 2012) ir kt.

Siekiant iSvengti analizuojamy kintamyjy poveikio pervertinimo tiriamam reis-
kiniui, kiekviename sudarytame ekonometriniame Sios disertacijos modelyje naudo-
jami kontroliniai kintamieji (zr. 2.3 pav.; detalesné informacija 8 priede). Pirmasis
kontrolinis kintamasis yra jau minétas aukstojo iSsilavinimo rodiklis (Educ_tert)
(Charles-Coll, 2012, 2010; Nahum, 2005; Panizza, 1999). Pasak R. J. Barro (2000),
zmogiskojo kapitalo skatinamasis poveikis ekonomikos augimui gali biti vertina-
mas pagal vidurinio ir aukstojo i$silavinimo lygj.

Antrasis kontrolinis kintamasis yra realiosios vyriausybés islaidos (Gov) vie-
nam gyventojui pagal PGS. Sis rodiklis reiskia, kad didéjangios vyriausybeés ilaidos
skatina ekonomikos augima, taciau gali i§stumti privacias investicijas ir mazinti eko-
nomikos augimg (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Malinen, 2008; Banerjee, Duflo,
2003; De la Croix, Doepke, 2001; Barro, 2000). Sis rodiklis naudojamas absoliutiniu
dydziu.

Treciasis kontrolinis kintamasis yra kainy lygis, t. y. BVP defliatorius (PI) (Sa-
cerdote, 2017; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014;
Marpius, 2011; Chen, 2003; Barro, 2000; Bernanke, Gertler, 2000; Tanzi, 1976).
Kainy lygis yra rodiklis, rodantis makroekonominj stabiluma.

Ketvirtasis kontrolinis kintamasis yra sveikatg isSreiSkiantis rodiklis — tikétina
gyvenimo trukmé (Life _exp) (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana,
Royuela, 2014). Geresné sveikata zmonéms suteikia galimybe ilgiau ir sunkiau dirb-
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ti, t. y. didina darbo naSuma. Didéjantis darbo nasumas skatina ekonomikos augima.
L. Mishel (2012) nagrinéjo darbo uzmokescio pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui naudodamas darbo nasumo, kapitalo pajamy rodiklius.

Penktasis kontrolinis kintamasis yra prekybos atvirumo rodiklis, t. y. realiojo
eksporto apimtis milijonais eury pagal 2010 m. kainas (Expr) (Griindler, Scheuer-
meyer, 2014). Eksporto didéjimas reiskia didéjantj BVP (Aisen, Veiga, 2010). Sis
rodiklis naudojamas absoliutiniu dydziu.

Apibendrinant galima teigti, kad, siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikij
ekonomikos augimui transmisijos kanalais, naudojami keturi pajamy nelygybés ro-
dikliai; Gini koeficientas, decilinis santykis, pirmasis decilis, deSimtasis decilis, ir
ekonomikos augimo rodiklis. Skirtingi pajamy nelygybés rodikliai naudojami sie-
kiant rezultaty patikimumo. Vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augi-
mui taupymo kanalu, jam atspindéti naudojami bendrojo taupymo normos, bendrojo
pagrindinio kapitalo formavimo, verslo jmoniy iSlaidy MTEP kintamieji. Poveikj
vertinant kredity rinkos netobulumo kanalu, jam atspindéti naudojami privataus sek-
toriaus kredity lygio, aukstojo iSsilavinimo kintamieji. Vertinant socialiniy politiniy
neramumy kanalu, jam atspindéti naudojami politinio stabilumo ir smurto nebuvimo
indeksas bei jstatymy virSenybés indeksas, o vertinant fiskalinés politikos kanalu
jam atspindéti naudojamas vyriausybés islaidy socialinei apsaugai kintamasis. Sie-
kiant iSvengti analizuojamy kintamyjy poveikio pervertinimo ekonomikos augimui,
naudojami penki kontroliniai kintamieji — i$silavinimo lygis, vyriausybés islaidos,
kainy lygis, tikétina gyvenimo trukmé, realiojo eksporto apimtis.

2.1.3. Tyrimo hipoteziy formulavimas

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui transmisijos
kanalais bei juos atspindinciais rodikliais, suformuluotos $ios disertacijos hipotezés.
Taip pat kiekvienai suformuluotai hipotezei yra pateiktos jos tikrinimo proceddros.

H ,: Pajamy nelygybes kitimas daro skirtingg poveikj ekonomikos augimui skir-
tingo pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy gru-
peése.

Kity mokslininky atlikty empiriniy tyrimy analizés rezultatai rodo, kad tiesiogi-
nis pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui skirtingose Salyse ar jy grupése
skiriasi priklausomai nuo pajamy nelygybés lygio ir pajamy vienam gyventojui ly-
gio. Todél empirinéje dalyje tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augi-
mui ES Saliy grupése.

Hipotezés tikrinimo procediira. Pirmoji hipotezé tikrinama vertinant pajamy
nelygybe aproksimuojanciy kintamyjy poveikj ekonomikos augimui. Poveikis verti-
namas skirtingose $aliy grupése. Pajamy nelygybe atspindinciy kintamyjy ir realiojo
BVP vienam gyventojui tiesioginis rySys rodo teigiama pajamy nelygybés poveikj
ekonomikos augimui. Minéty kintamyjy ir realiojo BVP vienam gyventojui atvirks-
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tinis rySys rodo neigiamg pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui. Pirmoji
hipotezé bus priimta, jei, realizavus visus modelius, vienose Saliy grupése bus nu-
statytas tiesioginis, o kitose Saliy grupése atvirkstinis arba nereikSmingas pajamy
nelygybe atspindinc¢iy kintamyjy ir realiojo BVP vienam gyventojui rysys. Jei visose
Saliy grupése poveikio skirtumy nebus, hipotezé bus atmesta.

H,: Pajamy nelygybés didéjimas skatina ekonomikos augimg taupymo kanalu
santykinai aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir santykinai aukstesnio pajamy vie-
nam gyventojui lygio Saliy grupéje.

Remiantis teoriniais mokslininky atlikty tyrimy rezultatais, pajamy nelygybés
did¢jimas skatina ekonomikos augima taupymo kanalu, ta¢iau mokslininky atlik-
ty empiriniy tyrimy rezultatai nevienareik§miai. Siuo atveju hipotezés patikrinimui
buvo pasirinkta Saliy grupe, kurioje yra santykinai aukStesnis pajamy nelygybés ly-
gis ir aukStesnis pajamy vienam gyventojui lygis. Tai leis nustatyti, ar, vertinant
pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu, yra reik§mingas ir
tiesioginis aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyven-
tojui lygio rysys.

Hipotezés tikrinimo procediira. Antroji hipotezé tikrinama vertinant dviejy
modelio kintamyjy, t. y. pajamy nelygybe aproksimuojancio kintamojo ir taupymo
kanalg atspindincio kintamojo, sgveikos poveikj ekonomikos augimui. Poveikis ver-
tinamas tiriant auksStesnio pajamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gy-
ventojui lygio $aliy grupe. Antroji hipotezé bus priimta, jei, realizavus visus taupymo
kanalo modelius, tiriamoje Saliy grupéje bus nustatytas tiesioginis minétos saveikos
ir realiojo BVP vienam gyventojui rySys bent vienu atveju. Jei visais atvejais pajamy
nelygybés ir taupymo kanalg atspindin¢iy kintamyjy sgveikos poveikio ekonomikos
augimui skirtumy nebus arba poveikis bus nereikSmingas, hipotez¢é bus atmesta.

H : Pajamy nelygybés didéjimas létina ekonomikos augimgq kredity rinkos neto-
bulumo kanalu santykinai aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir santykinai Zemesnio
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje.

Kaip jau buvo minéta teoringje $io darbo dalyje, tiriant mokslininky atlikty tyri-
my rezultatus, pajamy nelygybés didéjimas létina ekonomikos augima kredity rinkos
netobulumo kanalu. Siuo atveju yra daroma prielaida, kad didéjanti pajamy nely-
gybé 1étina ekonomikos augima. Todél hipotezés tikrinimui buvo pasirinkta Saliy
grupé, kurioje yra aukStesnis pajamy nelygybés lygis ir Zemesnis pajamy vienam
gyventojui lygis. Tai suteiks galimybe nustatyti, ar, vertinant pajamy nelygybés po-
veikj ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, yra reikSmingas ir at-
virkstinis auk$tesnio pajamy nelygybés lygio ir zemesnio pajamy vienam gyventojui
lygio rysys.

Hipotezés tikrinimo procediira. Trecioji hipotezé tikrinama vertinant dviejy mo-
delio kintamuyjy, t. y. pajamy nelygybe aproksimuojancio kintamojo ir kredity rinkos
netobulumo kanalg atspindincio kintamojo, sgveikos poveiki ekonomikos augimui.
Poveikis vertinamas tiriant santykinai aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir santy-
kinai Zzemesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupe. Trecioji hipoteze bus
priimta, jei, realizavus visus kredity rinkos netobulumo kanalo modelius, tiriamoje
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Saliy grupéje bus nustatytas atvirkStinis minétos sgveikos ir realiojo BVP vienam
gyventojui rySys bent vienu atveju.

H,: Turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies didéjimas transmisijos ka-
nalais létina ekonomikos augimgq. Atsizvelgiant j kity mokslininky gautus skirtingus
rezultatus galima teigti, kad didéjancios pajamy nelygybés poveikis ekonomikos au-
gimui yra nevienareik$mis, tod¢l hipotezés tikrinimas leis nustatyti, ar turtingiausio
asmeny sluoksnio pajamy dalies didéjimas 1étina ekonomikos augima.

Hipotezés tikrinimo procediira. Ketvirtoji hipotezé tikrinama vertinant dviejy
modelio kintamyjy, t. y. pajamy nelygybe aproksimuojancio kintamojo — deSimto-
jo decilio ir kanalg atspindincio kintamojo, saveikos poveikj ekonomikos augimui.
Poveikis vertinamas tiriant skirtingas Saliy grupes. Ketvirtoji hipotezé bus priimta,
jei, realizavus visus modelius, bus nustatytas atvirkStinis minétos sgveikos ir realiojo
BVP vienam gyventojui rySys visais atvejais. Jei bent vienu atveju bus nustatytas
turtingiausiojo asmeny sluoksnio pajamy dalies teigiamas poveikis ekonomikos au-
gimui arba poveikis bus nereik§mingas, hipotezé bus atmesta.

Apibendrinant galima teigti, kad pajamy nelygybé daro skirtingg poveikj eko-
nomikos augimui priklausomai nuo to, kuriuo transmisijos kanalu poveikis pasireis-
kia. Poveikis gali skirtis priklausomai nuo to, koks Saliy grupése yra pajamy nely-
gybés lygis ir pajamy vienam gyventojui lygis. Todél, atsizvelgiant | suformuluotas
hipotezes, nagrin¢jami rodikliai, iSreiksti /ygiais. Toliau yra pristatomi pajamy nely-
gybes poveikio ekonomikos augimui empirinio tyrimo etapai ir juose taikyti tyrimo
metodai.

2.2. Empirinio tyrimo etapai ir juose taikyti tyrimo metodai

Siame skyriuje pateikta disertacijos empirinés dalies metodika, taip pat tyrimo
etapai, kuriais siekiama jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
skirtingais transmisijos kanalais. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
skirtingais transmisijos kanalais vertinamas trimis etapais.
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1. ES-28 SALIU SKIRSTYMAS | GRUPES

5 B

ES-28 3aliy skirstymas j keturias grupes pagal pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyventojui lygj

| a) ES-28 3aliy grupavimas pagal pajamy nelygybés (Gini) lygi;
\ b) ES-28 saliy dviejy grupiy suskaidymas j dvi grupes pagal pajamy vienam gyventojui lygi, t. y. realiojo
| BVP vienam gyventojui lygi (GDP).

- _

| 2. RODIKLIU DINAMINE ANALIZE |

B

Pajamy nelygybés, realiojo BVP vienam gyventojui ir transmisijos kanalus atspindinc¢iy rodikliy
dinaminé analizé

=

(GDP) rysio
nustatymas
grupése

(GDP) rysio
nustatymas
grupése

augimo rysio
nustatymas gru-
pése

(GDP) rysio
nustatymas
grupése

rysio
nustatymas
grupése

| Pajamy i Taupymo ! i Kredity rinkos | : Socialiniy :: Fiskalinés '
1 nelygybés (Gini, ! kanala 1 ' netobulumo . politiniy 1! politikos !
1 ! 1 ! 1 1
1 Dec_ratio, D1, | 1 atspindinCiy | 1 kanalg ! | neramumy 11 kanala )
; D10)ir ' rodikliy (Svng, ! | atspindinéiy i 1+ kanala :: atspindincio '
1 ekonomikos : | Invs, R&D) 1 1 rodikliy (Crdt, ' ' atspindinciy ! | rodiklio !
| augimo (GDP) | ! dinaminé ' : Educ_tert) ! | rodikliy 11 (Soc_prot) 1
| rodikliy 1| analizé grupése ! | dinaminé analizé , 1 (Polit_stabil, Rl) :: dinaminé '
! dinaminé | ' P grupése ' | dinaminé ! | analize grupése !
i analizé grupése | ' D ' | analizé grupése ! ! 1
- Vo ____1 !______,_____I LD S —— —_——
R T g J ~ -
3. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI TRANSMISIJOS KANALAIS REGRESINE
ANALIZE
Pajamy Pajamy nelygybés poveikio realiajam BVP vienam gyventojui keturiais
nelygybés transmisijos kanalais vertinimas
tiesioginio
poveikio
realiajam BVP — e - ¥ _ . A e W ___.
vienam 1 Pajamy nely- \ ! Pajamy 1 1 Pajamy nelygy- :: Pajamy nely- '
gyventojui | gybes (Gini, !t nelygybeés (Gini, | 1 bés (Gini, h gybés (Gini, !
vertinimas : Dec_ratio, D1, 1 : Dec_ratio, D1, : : Dec_ratio, D1, |: Dec_ratio, D1, 1
1 D10), \ ! D10), kredity ! 1 D10), socialiniy :: D10), fiskalinés |
y \ taupymo | 1 rinkos netobu- | ! politiniy nera- I politikos '
‘;‘_“ “l““l | kanalg atspin- 1 i lumo kanalg at- | . mumy kanala || kanala !
b?]anélg nelygy- i dintiy rodikliy | ! spindinciy ! | atspindinéiy ro- ' | atspindincio ro- '
es m, | (Svng, Invs, | 1 rodikliy (Crdt, 1+ dikliy (Polit_sta- L diklio (Soc_prot) '
Dec_ratio, D1, ! R&D) ir ekono- 1 | Educ_tert) ir '} bil, RI) ir eko- 1| ir ekonomikos |
D10 ir ekono- i mikos augimo | ! ekonomikos ! ! nomikos augimo | ! augimo (GDP) |
| ¥ ¥ i |
1 ! 1 ' 0’ ,
1 ! 1 ' 0’ ,
1 ! 1 ' 0 .
1 ! 1 ' 0’ .
| ! 1 ' o .
1 | 1 1 |

1

1

1

1

1

1

. . 1
mikos augimo
1

1

1

1

1

I

1

2.4 pav. Empirinio tyrimo etapai
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Pirmame etape ES-28 Salys narés suskirstytos j keturias grupes. Todél toliau
pateikiama empirinio tyrimo pirmojo etapo detalizuota schema.

I etapas

i B

ES-28 saliy pajamy nelygybés lygio vidurkio nustatymas

a) ES-28 i-tosios Salies pajamy nelygybés (Gini) vidurkio apskai¢iavimas naudojant 1995-2014 m. |
duomenis; |
b) nustatomas ES-28 $aliy pajamy nelygybés (Gini) gauty vidurkiy bendras vidurkis !

| a) ES-28 i-tosios %alies realiojo BVP vienam gyventojui (GDP) vidurkiy apskaitiavimas naudojant 1995-
| 2014 m. duomenis;
! b) nustatomas ES-28 saliy realiojo BVP vienam gyventojui (GDP) gauty vidurkiy bendras vidurkis

~. -

III etapas

i B

ES-28 Saliy grupavimas j keturias grupes

-
| ES-28 Saliy rangavimas ir skirstymas j keturias grupes pagal pajamy nelygybés lygj (Gini) ir realyjj BVP
! vienam gyventojui (GDP)

ZNZP grupé - ZNAP grupé - ANZP grupe - ANAP grupé -
pajamy nelygybeés pajamy nelygybés pajamy nelygybeés pajamy nelygybés
lygio vidurkis lygio vidurkis lygio vidurkis lygio vidurkis

mazesnis uz bendra
vidurkj; BVP vienam

mazesnis uz bendra

vidurkj; BVP vienam vidurkj; BVP vienam

1

1

1

I

| didesnis uz bendra
: vidurkj; BVP vienam
1

1

1

1

1
1
1
I
: didesnis uz bendra
1
1
1
1
1
1

gyventojui yra gyventojui yra gyventojui yra gyventojui yra
mazesnis uz bendra didesnis uz bendra mazesnis uz bendra didesnis uz bendra
vidurkj vidurki vidurkj vidurkj

2.5 pav. ES-28 saliy grupavimo etapai
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Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui skirtingo pa-
jamy nelygybes ir skirtingo Saliy iSsivystymo lygio Salyse, ES-28 Salys suskirstytos
1 keturias grupes pagal pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyventojui lygj.
Apskaic¢iavus kiekvienos Salies vidutinius Gini koeficientus, nustatytas visy Saliy
Gini koeficiento vidutiniy dydziy bendras vidurkis (Zr. 2.5 pav.).

Salis suskirs¢ius j dvi grupes, pirmajai grupei priklauso $alys, kuriy Gini koefi-
ciento vidurkiai mazesni uz bendra Gini koeficiento vidurkj. Antrajai grupei priskir-
tos Salys, kuriy Gini koeficiento vidurkiai yra didesni uz bendra vidurkj.

Abi $aliy grupés dar skaidomos j grupes pagal realiojo BVP vienam gyvento-
jui vidutinius dydzius. ApskaiCiavus kiekvienos Salies vidutinj realyji BVP vienam
gyventojui, nustatytas visy Saliy realiojo BVP vienam gyventojui vidutiniy dydziy
bendras vidurkis. Po to Salys grupuojamos | keturias grupes. Kaip jau buvo minéta,
Salys sugrupuotos pagal skirtingg pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyvento-
jui lygi (zr. 2.2 pav.).

ES-28 salis suskirscius ] keturias grupes, antrajame empirinio tyrimo etape (Zr.
2.4 pav.) atlikta pajamy nelygybe ir ekonomikos augima aproksimuojanciy rodikliy
dinaminé analizé. Siekiant patikrinti suformuotas hipotezes skirtingo pajamy nely-
gybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio grupése, atlikta visy keturiy
grupiy Gini koeficiento, decilinio santykio, pirmojo decilio, deSimtojo decilio ir rea-
liojo BVP vienam gyventojui (pagal PGS) dinaminé analizé.

Atliekant kanalus atspindin¢iy rodikliy dinaming¢ analize¢, nustatyti transmisijos
kanalus atspindin¢iy rodikliy vidutiniai dydziai:

1. Taupymo kanala atspindinciy trijy rodikliy, t. y. taupymo lygio, bendrojo pagrin-
dinio kapitalo formavimo ir verslo jmoniy islaidy MTEP;

2. Kredity rinkos netobulumo kanalg atspindiné¢iy rodikliy — privataus sektoriaus
kredity lygio ir gyventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies;

3. Socialiniy politiniy neramumy kanalg atspindinc¢iy rodikliy, t. y. politinio stabi-
lumo ir smurto nebuvimo bei jstatymo virSenybés;

4. Fiskalinés politikos kanalg atspindincio rodiklio — i$laidy socialinei apsaugai.

Atliekant dinaming analize, palygintos duomeny charakteristikos, apskaic¢iuotos
analizuojamy duomeny minimalios ir maksimalios reikSmes, pokytis bei standartinis
nuokrypis. Pasak F. Hasanovo, O. Izraeli (2011), A. V. Banerjee, E. Duflo (2003),
nepriklausomai nuo to, ar pajamy nelygybé didéja, ar mazéja, ji létina ekonomikos
augima. Kitaip tariant, kuo stabilesnis pajamy nelygybés lygis, tuo didesnis ekono-
mikos augimas. Standartinis nuokrypis parodo atsitiktinio dydzio jgyjamy reikSmiy
sklaida apie vidurkj. Empiringje dalyje palygintos visy naudojamy duomeny charak-
teristikos.

Treciajame etape atlikta pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui ketu-
riais transmisijos kanalais regresiné analizé. Si analizé atlikta naudojant panelinius
duomenis (angl. Panel data), dar kitaip vadinamus suminiais duomenimis (Griindler,
Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014; Guvenen, Kuruscu, Ozkan,
2014).

Laiko eiluciy (angl. Time series) duomenys suteikia informacija apie rodikliy
kitima laike, skerspjiivio duomenys (angl. Cross-section) suteikia informacijg apie
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rodikliy biikle tam tikru laiko momentu, o paneliniai duomenys sujungia laiko eilu-
¢iy ir skerspjiivio duomenis, todél leidzia jvertinti ES-28 Saliy grupiy rodikliy kiti-
mga tam tikru laiko tarpu (Stock, Watson, 2007). Kitaip tariant, paneliniai duomenys
suteikia daugiau informacijos negu skerspjtivio ir laiko eilu¢iy duomenys. Taip pat,
taikant panelinius duomenis, galima tirti variacijg ir laike, ir tarp grupiy.

Vienas i$ paneliniy duomeny naudojimo trilkumy yra tai, kad atsiranda iSkreipti
ir netinkami matavimo paklaidy vertinimai, taip pat yra priklausomybé nuo skerspji-
vio duomeny (Baltagi, 2005; Gujarati, 2004).

Paneliniy duomeny naudojimas atliekant ekonometring analiz¢ yra reikalingas,
nes atlikta regresiné analiz¢é parodo pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
atskirose Saliy grupése. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui tyrimas
realizuojamas programinés jrangos Office paketo Excel programa ir atviro kodo pro-
graminés jrangos paketu Gretl, skirtu ekonometrinei analizei su paneliniais duome-
nimis.

Remiantis autoriy (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela,
2014; Azevedo, Inchaust, Sanfelice, 2014; ir kt.) atliktais tyrimais, siekiant jvertin-
ti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui, yra naudojami jvairiis metodai,
t. y. maziausiy kvadraty metodas, dviejy zingsniy maziausiy kvadraty metodas, trijy
zingsniy maziausiy kvadraty metodas, fiksuoty efekty metodas, atsitiktiniy efekty
metodas ir kt. Atsizvelgiant | tai, kad minéti autoriai dazniausiai tyrimuose naudojo
maziausiy kvadraty metoda, §is metodas naudojamas ir Siame darbe atlickant em-
pirinj tyrimg. Maziausiy kvadraty metodas taip pat yra tinkamiausias dél trumpos
laiko eilutes.

Siekiant uztikrinti tyrimo rezultaty validuma, bus tikrinama, ar realizuotas mo-
delis nepasizymi heteroskedastiSkumu, autokoreliacija ir multikolinearumu. Pirma,
jei jprastu maziausiy kvadraty metodu realizuoty modeliy paklaidos pasizymi he-
teroskedastiSkumu, t. y. hipotezé apie paklaidy homoskedastiskuma atmetama, tai
tiriamy poveikio kanaly modelio jverciai apskaic¢iuoti naudojant stabilizuoty lieka-
muyjy paklaidy regresija. Si procediira yra vadinama robastiska, arba kitaip atspariaja
(angl. Robust (HAC) standard errors). Hipotezé apie paklaidy homoskedastiskumag
atmetama, jei p < 0,05. Ar sudarytame modelyje néra heteroskedastiskumo, tikri-
nama White’o heteroskedastiSkumo testu. Antra, tikrinama, ar realizuotas modelis
nepasiZymi autokoreliacija. Autokoreliacija fiksuojama dél nagrinéjamo reiskinio
inertiSkumo. Heteroskedastiskumo, autokoreliacijos ir multikolinearumo tikrinimas
atlickamas visiems disertacijoje realizuotiems modeliams.

Kadangi sudaromos daugialypés regresinés lygtys, naudojamas pataisytas de-
terminacijos koeficientas R”. Pataisytas determinacijos koeficientas parodo, kokiai
priklausomojo kintamojo procentinei kitimo daliai poveikj daro j model;j jtraukty
nepriklausomy kintamyjy kitimas.

Taip pat vertinamos ir kitos koeficienty statistinés charakteristikos. Standartiniy
paklaidy, t. y. standartiniy nuokrypiy, dydis parodo jvertinty koeficienty patikimu-
mga. Kuo didesnis dydis, tuo mazesnis patikimumas. ¢-reikSmé pateikiama visiems
parametrams ir parodo kintamojo reikSmingumga. p-reikSmé parodo, kad su pasirink-
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tu reikSmingumo lygmeniu koeficientas prie to kintamojo gali bati lygus nuliui. Tai
yra reikSmes atitinka hipoteze, kad koeficientas lygus nuliui, kai p-reik§mé uz pasi-
rinktg reikSmingumo lygmenj yra didesné (TamaSauskiené ir kt., 2016).

Kadangi regresiné analiz¢ atlikta programinés jrangos paketais, t ir F statistikos
bus apskai¢iuojamos automatiskai. t ir F statistiky priimtinumas atsispindés p-reiks-
mése, t. y. kai p < 0,05, tyrimo rezultatai laikomi patikimais.

Tiriamy kintamyjy reikSmingumas nustatomas pagal 99,0 proc., 95,0 proc. ir
90,0 proc. reikSmingumo lygmenis. Didziausias reikSmingumas, t. y. 99,0 proc.
reikSmingumo lygmuo, Zymimas trimis zvaigzdutémis. Dviem zvaigzdutémis Zymi-
mas 95,0 proc. reikSmingumo lygmuo. Viena zvaigzdute Zymimas 90,0 proc. reiks-
mingumo lygmuo. Sie Zyméjimai taikomi visy Sioje disertacijos realizuoty regresi-
niy modeliy rezultatams.

Visuose modeliuose naudojami duomenys logaritmuojami. Duomeny logari-
tmavimas yra reikalingas, kad analizuojamos priklausomybés bty transformuotos i
tiesines, nes, tiriant ekonominius reiskinius, priklausomybés dazniausiai néra tiesi-
nés. Taip pat duomenys diferencijuojami, t. y. skai¢iuojami visy kintamyjy metiniai
pokyciai, todel gauti rezultatai interpretuojami kaip elastingumo koeficientai (Tama-
Sauskiené ir kt., 2016).

Pirmiausia vertinamas pajamy nelygybés tiesioginis poveikis ekonomikos augi-
mui. Sudarant pajamy nelygybés tiesioginio poveikio ekonomikos augimui modeli,
taip pat ir kitus modelius, naudojama lygtis, sudaryta paprastu maziausiy kvadraty
metodu (toliau — MKM) (Malinen, 2009). Sio metodo principas yra tokios tiesés
parinkimas, kad gauty nuokrypiy kvadraty suma biity maziausia (TamaSauskiené ir
kt., 2016):

Aln(gdp, )=a+td,1997+...+td, 2014+B Aln(Ineq, )+B,Aln(Ineq, )ZNAP+
+B, Aln(Ineq ) ANZP+[3 Aln(Ineq ) ANAP+c Aln(Educ tert, )+c Aln(Gov, )+
+c,Aln(PL, )+c Aln(Life_exp, )tc, Aln(Expr )+u 2.1

Cia gdp, , — realusis BVP (PGS) vienam gyventojui i Salyje ¢ laiko periodu; a —
konstanta; #d, — laiko kintamieji, kurie absorbuoja laiko poveikj tyrimo rezultatams;
S — koeficientai, atspindintys nepriklausomo veiksnio poveikj priklausomam kinta-
majam, jie interpretuojami kaip elastingumo koeficientai; 4 — pokytis; /n — logari-
tmas; Ineq,, — pajamy nelygybg aproksimuojantis rodiklis 7 Salyje ¢ laiko periodu;
Educ_tert, — gyventojy, igijusiy aukstaj] iSsilavinima, dalis 7 Salyje # laiko periodu;
Gov,,— vyriausybés iSlaidos i Salyje  laiko periodu; P/, —kainy lygis i Salyje ¢ laiko
periodu; Life_exp, — tikétina gyvenimo trukme i Salyje 7 laiko periodu; Expr, — eks-
porto apimtis / Salyje ¢ laiko periodu; u,, — modelio paklaida.

Pajamy nelygybe aproksimuojantis rodiklis i Salyje ¢ laiko periodu skirsis sa-
veikose, kurias parodys B, B,, B, ir B, koeficientai skirtingose Saliy grupese. Toliau
vertinamas pajamy nelygybeés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu.
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Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybes poveikj ekonomikos augimui
taupymo kanalu, jj atspindint taupymo norma:

Aln(gdp, )=a+td, 1997+...+td, 2014+, Aln(Ineq J)TB,Aln(Svng, )+

+B, Aln(Invs )+B Aln(R&D, )+B Aln(Ineq, )- ZNAP+B Aln(Ineq D ANZP+

+B Aln(Ineq ) ANAP+B Aln(Ineq D Aln(Svng B Aln(Ineq, )- Aln(Svng D
ZNAP+B Aln(Ineq )-Aln(Svng, )ANZP+B Aln(Ineq )Aln(Svng )ANAP+
+¢,Aln(Educ_tert, )+c Aln(Gov, )+c Aln(PT, )+c Aln(Llfe exp, )t

+c Aln(Expr’)+u’A (2.2)

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
taupymo kanalu, jj atspindint investicijy apimtimi:

Aln(gdp, )=o+td,1997+...+td, 2014+f, Aln(Ineq J)TB,Aln(Svng, )+

+B, Aln(InVS )+B Aln(R&D, )+[3 Aln(Ineq ) ZNAP+[3 Aln(Ineq D -ANZP+

+B, Aln(Ineq ) ANAP+B Aln(Ineq D Aln(Invs JTB,Aln(Ineq, )- Aln(Invs S -ZNAP+
+B, Aln(lneq )-Aln(Invs, )ANZP+B Aln(Ineq J-Aln(Invs, )ANAP+

+c Aln(Educ tert Jore, Aln(Gov e, Aln(PI )+c Aln(Life exp ot

+c Aln(Expr’)-Fu" (2.3)

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
taupymo kanalu, jj atspindint verslo jmoniy islaidomis MTEP:

Aln(gdp, )=a+td,1997+...+td, 2014+[3 Aln(Ineq, )+, Aln(Svng J)B,Aln(Invs, )+
+B, Aln(R&D )+[3 Aln(Ineq, ) ZNAP+B Aln(Ineq D ANZP+B Aln(Ineq ) ANAP+
+B,Aln(Ineq, )AIn(R&D )+B Aln(Ineq, )Aln(R&D )ZNAP+B Aln(Ineq )

- Aln(R&D, )ANZP-I-B Aln(Ineq )Aln(R&D )ANAP+C Aln(Educ_tert, )+

+c Aln(Gov e, Aln(PI e, Aln(Llfe exp, )+c Aln(Expr, )+u, (2.4)

Cia Svng, — taupymo norma i Salyje ¢ laiko periodu; /nvs, — bendrojo pagrindi-
nio kapitalo formav1mas vienam gyventojui 7 Salyje ¢ laiko perlodu R&D, ,— jmoniy
iSlaidos MTEP vienam gyventojui i Salyje ¢ laiko periodu.

Atsizvelgiant | tai, kad teoriniame modelyje i$skirti trys taupymo kanalg at-
spindintys kintamieji, sudaryti trys pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augi-
mui modelio variantai. Visy trijy modelio varianty sgveikose esantys nepriklausomi
kintamieji skirsis. Jie skirsis sgveikose, kurias parodys B, B,, B,, ir B,, koeficientai.
Pastaruosius koeficientus parodys pajamy nelygybés ir kanalg atspindincio kintamo-
jo sgveikos poveikis ekonomikos augimui atitinkamai ZNZP, ZNAP, ANZP ir ANAP
Saliy grupése.vKoveﬁcientas B, rodys poveikj bazin¢je Saliy grupéje, kvuri Visuosevmo—
deliuose bus ZNZP. Koeficientai B,, B, ir B,, parodys atitinkamai ZNAP, ANZP ir
ANAP saliy grupése poveikio skirtuma, palyginus su bazine Saliy grupe. Kadan-
gi nagrin¢jamoje Saliy grupéje, palyginus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumo
néra, ekonometriné hipotez¢ bus priimta, jei p > 0,05. Ekonometrinés hipotezés bus
tikrinamos visais atvejais, kai bus lyginamos Saliy grupés su bazine Saliy grupe.
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Realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu,
pirmame modelio variante jj atspindés taupymo norma (Svng) i Salyje ¢ laiko perio-
du; antrame modelio variante — bendrojo pagrindinio kapitalo formavimas vienam
gyventojui (/nvs) i Salyje ¢ laiko periodu; treCiame modelio variante — iSlaidos MTEP
vienam gyventojui (R&D) i Salyje ¢ laiko periodu.

Sudarant lygtj pirmiausia jtraukti laiko pseudokintamieji (angl. Time dummies),
kurie absorbuoja laiko poveikj tyrimo rezultatams (Persson, Tabellini, 1991). Laiko
kintamieji jtraukiami visose Sios disertacijos lygtyse.

J. A. Charles-Coll (2012), K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), siekdami istirti
pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalu, tyré Gini
koeficiento ir pajamy perskirstymo rodiklio sgveikos poveikj ekonomikos augimui.
Siekiant Sioje disertacijoje istirti pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui
keturiose Saliy grupése skirtingais transmisijos kanalais, tiriamas pajamy nelygybe
aproksimuojanciy rodikliy ir transmisijos kanalus atspindinciy rodikliy saveiky po-
veikis ekonomikos augimui. Kitaip tariant, vertinamas pajamy nelygybés netiesiogi-
nis poveikis ekonomikos augimui. Kaip jau buvo minéta, atlickant regresing analize,
savoka sgveika reiskia tuo paciu metu daroma dviejy nepriklausomy kintamyjy po-
veikj priklausomam kintamajam (Lee, 2013).

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui kredity rin-
kos netobulumo kanalu, sudaryti du skirtingi modelio variantai. Pirmuoju modelio
variantu tiriamas pajamy nelygybés ir privataus sektoriaus kredity lygio sgveikos po-
veikis ekonomikos augimui. Antruoju modelio variantu tiriamas pajamy nelygybés
ir aukstojo iSsilavinimo saveikos poveikis ekonomikos augimui.

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
kredity rinkos netobulumo kanalu, jj atspindint privataus sektoriaus kredity lygiu:

Aln(gdp, )=a+td 1997+...+td, 2014+[3 Aln(Ineq, )+, Aln(Crdt Naa

+B, Aln(Educ tert B, Aln(Ineq D ZNAP~I—B Aln(lneq D ANZP+ﬁ Aln(Ineq; )-
"ANAP+B, Aln(Ineq D AIn(Crdt )+B Aln(Ineq, )- Aln(Crdt D ZNAP+

+B,Aln(Ineq, )Aln(Crdt )ANZP+[3 Aln(Ineq )Aln(Crdt ) ANAP+

+c,Aln(Gov, )+c Aln(PI Jte,Aln(Life_exp, )+c Aln(Expr, )+u (2.5)

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
kredity rinkos netobulumo kanalu, jj atspindint procentine asmeny, jgijusiy aukstaji
i8silavinima, dalimi:

Aln(gdp, )=a+td, 1997+...+td, 2014+B Aln(Ineq, )+, Aln(Crdt i

+B, Aln(Educ tert B, Aln(Ineq D ZNAP+B Aln(lneq D ANZP-i—B Aln(Ineq, )-
ANAP+B Aln(lneq )Aln(Educ Tert, )+, Aln(lneq )Aln(Educ Tert, )-

ZNAP+B Aln(Ineq, )Aln(Educ Tert )ANZP+[3 Aln(Ineq )Aln(Educ Tert, )-
‘ANAP+c Aln(Govl, )y, Aln(PL )+c, Aln(Llfe_exp’)-i-c Aln(Expr’)-i-uH (2.6)

¢ia— Crdt, — privataus sektoriaus kredity lygis i Salyje 7 laiko periodu; Educ_ter-
t,,— procentin¢ asmeny, jgijusiy aukstajj iSsilavinimg, dalis i Salyje 7 laiko periodu.

70



2. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMO MODELIO SUDARYMAS IR TYRIMO METODIKOS PAGRINDIMAS

Nepriklausomi kintamieji skirsis sgveikose, kurias parodys koeficientai B, B,
B, ir B,,- Kaip ir taupymo kanalo atveju, taip ir Siuo atveju pastaruosius koeficientus
parodo pajamy nelygybés ir kanalg atspindincio kintamojo saveikos poveikis eko-
nomikos augimui atitinkamai ZNZP, ZNAP, ANZP ir ANAP $aliy grupése. Pirmame
realizuoto modelio variante — privataus sektoriaus kredity lygis (Crdt) i Salyje ¢ laiko
periodu; antrame modelio variante — procentiné asmeny, jgijusiy aukstajj iSsilavini-
ma, dalis (Educ_Tert) i Salyje t laiko periodu.

Toliau sudaryti du pajamy nelygybeés poveikio ekonomikos augimui socialiniy
politiniy neramumy kanalu modelio variantai. Pirmuoju modelio variantu tiria-
mas pajamy nelygybés bei politinio stabilumo ir smurto nebuvimo saveikos poveikis
ekonomikos augimui. Antruoju modelio variantu tiriamas pajamy nelygybés ir jsta-
tymo virSenybés sgveikos poveikis ekonomikos augimui.

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybes poveikj ekonomikos augimui
socialiniy politiniy neramumy kanalu, jj atspindint politinio stabilumo ir smurto ne-
buvimo indeksu:

Aln(gdp, )=a+td, 1997+...+td, 2014+, Aln(Ineq J)TB,Aln(Polit_stabil, )+

+B, Aln(Ineq D ZNAP+B Aln(Ineq D ANZP+[3 Aln(Ineq ) ANAP+j, Aln(Ineq D
-Aln(Polit_ stab11 Naxt® Aln(Ineq )Aln(Poht stabil, )ZNAP+[3 Aln(Ineq; )-
-Aln(Polit_ stab11 )ANZP+B Aln(Ineq )Aln(Poht stabil, ) ANAP+

+c¢,Aln(Educ_ tert Jte,Aln(Gov, )te, Aln(PI e, Aln(Llfe exp, )+

+c Aln(Expr’)+u’A 2.7

Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
socialiniy politiniy neramumy kanalu, jj atspindint jstatymo virSenybés indeksu:

Aln(gdp J=attd, 1997+.. +td, 2014+ Aln(Ineq, )+B,Aln(RI, )+B,Aln(Ineq, )
ZNAP+[3 Aln(Ineq D ANZP+B Aln(Ineq D ANAP+[3 Aln(Ineq J)"AIn(RL, )+
+B,Aln(Ineq, )- Aln(Rl ) ZNAP+B Aln(Ineq J-AIn(RL ) ANZP+B Aln(Ineq D
‘Aln(R1, )ANAP+c Aln(Educ tert. )+c, Aln(Gov )+c Aln(PL, )+

+c Aln(Llfe exp, ) e Aln(Expr, )+u (2.8)

Socialiniy politiniy neramumy kanalg atspindés politinio stabilumo ir smurto
nebuvimo indeksas (Polit stabil) i $alyje ¢ laiko periodu ir jstatymo virSenybés in-
deksas (RI) i Salyje ¢ laiko periodu. Nepriklausomus kintamuosius parodo koefici-
entas f3,. Pajamy nelygybeés ir kanalq atsp1nd1nc1o kintamojo sgveikos poveikj eko-
nomikos augimui atitinkamai ZNZP, ZNAP, ANZP ir ANAP $aliy grupése parodo
koeficientai B, B, B, ir B,

Sudarytas pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu modelis identiskas (2.7) lyg¢€iai. Pastarojoje lygtyje pajamy pajamy nelygy-
bés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalg atspindintis rodiklis,
t. y. nepriklausomas kintamasis, yra i$laidos socialinei apsaugai (Soc_prof) i Salyje
t laiko periodu.
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Modelio variantas realizuojant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui
fiskalinés politikos kanalu, jj atspindint i§laidomis socialinei apsaugai:

Aln(gdp, )=o+td,1997+...+td, 2014+f, Aln(Ineq J)TB,Aln(Soc_prot, )+

+B, Aln(Ineq ) ZNAP+B Aln(Ineq ) ANZP+B Aln(Ineq D ANAP+B Aln(Ineq, )
‘Aln(Soc _prot JB, Aln(Ineq )AIn(Soc _prot, )ZNAP+B Aln(Ineq, )-

‘Aln(Soc_prot, )ANZP+B Aln(Ineq )AIn(Soc _prot. )”ANAP+c, Aln(Educ_ tert, )+
+c Aln(Govﬂ)—i—c Aln(PL, )tc, Aln(Llfe_exp e Aln(Expr,)-i-u“ (. 9)

Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui visais modeliais, ba-
zine grupe pasirinkta ZNZP $aliy grupé. Bazine grupe galima pasirinkti bet kurig
grupe, t. y. néra svarbu, kuri Saliy grupé bus baziné. Kity Saliy grupiy gauti rezultatai
bus lyginami su bazinés Saliy grupés gautais rezultatais.

2.3. Tyrimo ribotumai

Toliau yra pateikiami pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui tyrimo
ribotumai. Kadangi pajamy nelygybés ir ekonomikos augimo rysys gali biiti abipu-
sis, t. y. ne tik pajamy nelygybé gali daryti poveikj ekonomikos augimui, bet ir eko-
nomikos augimas gali daryti poveikj pajamy nelygybei, pirmiausia atsiribojama nuo
ekonomikos augimo poveikio pajamy nelygybei. Kitaip tariant, Siame darbe tiriamas
pajamy nelygybeés poveikis ekonomikos augimui.

Remiantis teorija, pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui yra vertina-
mas transmisijos kanalais, kuriuos atspindi rodikliai. Tarp pajamy nelygybés povei-
kio ekonomikos augimui kanaly egzistuoja tarpusavio ry$iai, taciau pagal sudaryta
modelj transmisijos kanaly tarpusavio rysiai empiriskai néra tiriami.

Dar vienas ribotumas, naudojamas tiriant pajamy nelygybés poveikj ekonomi-
kos augimui, yra susije¢s su fiskalinés politikos kanalu. Autoriai (Guvenen, Kuruscu,
Ozkan, 2014; Griindler, Scheuermeyer, 2014; Cingano, 2014; Chetty ir kt., 2013;
Charles-Coll, 2012, 2011; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; Figini, 1999), savo
tyrimuose nagrinédami pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui fiskalinés
politikos kanalu jvairiy $aliy grupése, atsiribojo nuo mokes¢iy tarify, nes skirtingose
Salyse gali biiti taikoma skirtinga fiskaliné politika. Todél minéti autoriai naudojo
vyriausybés islaidas. Kadangi Siame darbe yra tiriamos ES-28 $aliy grupés, atsiribo-
jama nuo mokesciy.

Apibendrinant antraja disertacijos dalj galima teigti, kad sudarytas teorinis
modelis, kuriuo empirinéje darbo dalyje tiriamas pajamy nelygybés poveikis eko-
nomikos augimui transmisijos kanalais. Taikant teorinj modelj, pajamy nelygybés
poveikis ekonomikos augimui vertinamas Salis suskirsCius j keturias grupes pagal
pajamy nelygybés lygj ir pajamy vienam gyventojui lygj. Siekiant jvertinti pajamy
nelygybés poveikj ekonomikos augimui transmisijos kanalais, pagrjsti keturi skirtin-
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gi pajamy nelygybés rodikliai, nes kiekvienas i8 jy turi privalumy ir trikumy. Taip
pat iSskirti kanalus atspindintys astuoni rodikliai, nes kiekvienu transmisijos kanalu
pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali skirtis. Siekiant iSvengti anali-
zuojamy kintamyjy poveikio pervertinimo ekonomikos augimui, pateikti penki kon-
troliniai kintamieji. Toliau, remiantis pateikta metodika, atliktas pajamy nelygybés
poveikio ekonomikos augimui transmisijos kanalais empirinis tyrimas.
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Siekiant jgyvendinti disertacijoje iSsikeltg tiksla, iSnagrinéjus pajamy nelygybés
poveikio ekonomikos augimui teorines interpretacijas, sudarytas pajamy nelygybés
poveikio ekonomikos augimui vertinimo modelis empiriskai patikrintas skirtingose
Saliy grupése. Siekiant atlikti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui ver-
tinimg skirtingose Saliy grupése, pirmajame skyriuje yra atliktas Saliy grupavimas
pagal pajamy nelygybés lygi ir pajamy vienam gyventojui lygj. Antrajame skyriuje
atlikta pajamy nelygybe ir ekonomikos augimg atspindin¢iy rodikliy dinaminé anali-
z¢ Europos Sajungos Saliy grupése. TreCiajame skyriuje pajamy nelygybés poveikio
ekonomikos augimui vertinimo modelis taikomas ES-28 Saliy grupése. Atliktas ty-
rimas parodo pajamy nelygybeés poveikj ekonomikos augimui transmisijos kanalais.
Atliekant tyrimg transmisijos kanalais nustatyta, kuriose Salyse pajamy nelygybés
poveikis ekonomikos augimui yra neigiamas, o kuriose — teigiamas.

3.1. ES-28 Saliuy grupés pagal Zemesnj ir aukStesni pajamy nelygybés
lygi ir pajamy vienam gyventojui lygi

Pirmiausia Salys grupuojamos pagal pajamy nelygybés lygj, t. y. vidutinj 1995—
2014 m. Gini koeficientg. Gini koeficiento vidutiné reik§mé sudaré 30,0 proc. (Zr.
3.1 lentele). Nors Sioje disertacijoje, tiriant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos
augimui, naudojamas ir kitas pajamy nelygybe aproksimuojantis rodiklis, t. y. deci-
linis santykis, taciau, atsizvelgiant j tai, kad Gini koeficientas parodo bendra pajamy
nelygybés lygj, o decilinis santykis — pajamy skirtumus tik virSutiniame ir apatinia-
me pajamy pasiskirstymo krastuose, ES-28 Salys grupuojamos pagal Gini koeficien-
ta. Po to abi Saliy grupés dar padalytos po dvi grupes pagal Salies i$sivystymo lygi,
t. y. pagal vidutinj 1995-2014 m realyjj BVP vienam gyventojui perkamosios galios
standartais (PGS), kuris sudaré 21 000 eury (zr. 3.1 lentele).
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3.1 lentelée. ES-28 Saliy skirstymas pagal vidutinius Gini koeficiento ir BVP
vienam gyventojui 1995-2014 m. duomenis

Eil. nr. Salys Gini koeficientas (proc.) g?j:;‘:i;ig::r;f;g)
I grupé. Zemesnis pajamy nelygybés lygis ir Zemesnis Salies iSsivystymo lygis
(ZNZP)
1. Cekijos Respublika 25,1 17590
2. Kroatija 29,7 12475
3. Vengrija 26,6 13415
4. Malta 27,7 18305
5. Slovénija 23,3 18280
6. Slovakija 25,5 13860
1T grupé. Zemesnis pajamy nelygybés lygis ir aukStesnis Salies iSsivystymo lygis
(ZNAP)
7. Belgija 27,3 26655
8. Danija 27,7 27915
9. Pranciizija 28,6 24430
10. |Kipras 29,9 21085
11.  |Liuksemburgas 27,5 54390
12.  |Nyderlandai 26,8 29745
13. | Austrija 26,3 28275
14. | Suomija 25,1 25430
15.  |Svedija 23,7 27960
III grupé. Aukstesnis pajamy nelygybés lygis ir Zemesnis Salies iSsivystymo lygis
(ANZP)
16. | Bulgarija 30,7 8285
17.  |Estija 31,1 12780
18. |Graikija 33,9 19045
19. |Latvija 36,1 11030
20. Lietuva 34,1 11935
21. |Lenkija 31,6 11990
22.  |Portugalija 36,0 17385
23.  |Rumunija 32,7 8805
IV grupé. Aukstesnis pajamy nelygybés lygis ir aukstesnis $alies iSsivystymo lygis
(ANAP)
24. | Vokietija 33,5 26435
25.  |Airija 31,1 29155
26. |Ispanija 32,9 21625
27. |ltalija 31,6 24150
28. | Jungtiné Karalysté 32,6 25780
Vidurkis 30,0 21000

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
,»Eurostat™ duomenimis (2015).
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ZNZP grupei priskirtos 3alys, kuriose Gini koeficientas sudaré maziau negu
30,0 proc., o realusis BVP vienam gyventojui sudaré maziau negu 21 000 eury.
ZNAP 3aliy grupei priskirtos $alys, kuriose Gini koeficientas sudaré maziau negu
30,0 proc., o realusis BVP vienam gyventojui sudaré¢ daugiau negu 21 000 eury.
ANZP 3aliy grupei priskirtos $alys, kuriose Gini koeficientas sudaré daugiau negu
30,0 proc., o realusis BVP vienam gyventojui sudaré maziau negu 21 000 eury.
ANAP 3saliy grupei priskirtos Salys, kuriose Gini koeficientas sudar¢ daugiau negu
30,0 proc., o realusis BVP vienam gyventojui sudaré daugiau negu 21 000 eury.

Taigi, ES-28 salys buvo sugrupuotos j keturias grupes. Grupavimas biitinas, nes
tiriant keturiais transmisijos kanalais sickiama jvertinti, ar pajamy nelygybeés povei-
kis ekonomikos augimui priklauso nuo pajamy nelygybés lygio ir pajamy vienam
gyventojui lygio. Toliau atliekama pajamy nelygybe ir ekonomikos augimg atspin-
din¢iy rodikliy dinaminé analiz¢ i$skirtose Saliy grupése.

3.2. Pajamuy nelygybe ir ekonomikos augima atspindinc¢iy rodikliu
analizé ir palyginimas skirtingose Saliu grupése

Siame skyriuje atlikta pajamy nelygybe ir ekonomikos augima atspindinéiy ro-
dikliy dinamin¢ analizg, t. y. Gini koeficiento, decilinio santykio, pirmojo ir desim-
tojo deciliy bei ekonomikos augimo rodiklio — realiojo BVP vienam gyventojui. Taip
pat palyginti pajamy nelygybe ir ekonomikos augima atspindintys rodikliai skirtin-
gose Saliy grupése. Pirmiausia atliekama pajamy nelygybés rodiklio, t. y. namy tkiy
ekvivalentiniy disponuojamy pajamy Gini koeficiento, dinaminé analizé.

Procentai
[y]
(=]

—_ = = = —

Metai
——/N/Pgrupé ——7ZNAPgrupé —A— ANZP grupé —— ANAP grupé

3.1 pav. Gini koeficiento (proc.) ES-28 Saliy grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»Eurostat” duomenimis (2015).
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Kaip yra matyti 3.1 pav., remiantis sugrupuoty Saliy duomenimis, auksciausias
pajamy nelygybés lygis nustatytas ANZP ir ANAP Zaliy grupése. Per analizuojama
laikotarpj Siose Saliy grupése Gini koeficiento vidutinés reikSmeés sudare atitinkamai
33,2 proc. ir 32,4 proc.

Nors ANZP 3aliy grupéje vidutinés Gini koeficiento reik§més buvo nustaty-
tos didziausios, taciau per analizuojama laikotarpj pastebima mazéjimo tendencija.
ANZP 3aliy grupéje per 19952014 m. Gini koeficientas sumazéjo 0,7 proc. punkto,
t. y. nuo 35,0 proc. iki 34,3 proc. ANAP saliy grupéje 2014 m., palyginus su 1995 m.,
Gini koeficientas nepakito, t. y. buvo nustatytos 33,0 proc. reikSmés (Zr. 3.1 pav.).

Maziausias pajamy nelygybés lygis nustatytas ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése.
Per analizuojamg laikotarpj Gini koeficiento vidutinés reikSmés sudaré atitinkamai
26,2 proc. ir 26,9 proc. ZNAP 3aliy grupéje per 1996-2014 m. Gini koeficiento
reik§mé sumazgjo 0,5 proc. punkto, t. y. nuo 28,7 proc. iki 28,2 proc. (zr. 3.1 pav.).

3.2 lentelé. Gini koeficientas ir jo pokyciai ES Saliy grupése 1995-2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S;?ll:)(li(i;t;)?;s (prol:)l[g;t:i tai)
/NZP 23,0, 30,0, 26,2 1,58 1,0
ZNAP 25,3 00 28,7 00s 26,9 0,95 0,4
ANZP 28,0, 35,3 00 33,2 1,90 0,7
ANAP 314, 33,7, 32,4 0,62 0,0

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

Nors ANAP $aliy grupé pasizymejo santykinai aukstesniu pajamy nelygybés
lygiu, taciau Gini koeficiento svyravimai Sioje $aliy grupéje nustatyti maziausi, t. y.
standartinio nuokrypio reikSmé sudaré 0,62. Taip pat maziausi Gini koeficiento svy-
ravimai nustatyti ZNAP Saliy grupéje, t. y. standartinio nuokrypio reikimé sudaré
0,95. Galima teigti, kad Gini koeficiento maziausi svyravimai nustatyti Saliy gru-
pése, kuriose realusis BVP vienam gyventojui buvo nustatytas didziausias (zr. 3.2
lentelg).

Kadangi Gini koeficientas menkai atspindi pajamy skirtumus virSutiniame ir
apatiniame pajamy pasiskirstymo krastuose, todél svarbu atlikti decilinio santykio,
kurj rodo pirmasis ir deSimtasis deciliai, dinaming analizg.
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3.2 pav. Decilinio santykio ES-28 Saliy grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»Eurostat” duomenimis (2015).

Kaip yra matyti 3.2 pav., decilinio santykio didZiausios vidutinés reikSmés nu-
statytos ANZP ir ANAP §aliy grupése. Per analizuojama laikotarpj $iy $aliy grupése
decilinio santykio vidutinés reik§més sudaré atitinkamai 11,3 ir 8,8. Taigi, decilinio
santykio vidutinés reikSmés, kaip ir Gini koeficiento vidutinés reikSmés, didziausios
buvo nustatytos ANZP ir ANAP 3aliy grupése.

Nors ANZP ir ANAP $aliy grupése decilinio santykio vidutinés reik§meés buvo
nustatytos didZiausios, taCiau per analizuojamg laikotarpj pastebimos skirtingos ki-
timo tendencijos. ANZP 3aliy grupéje per 1995-2014 m. decilinio santykio reiksme
sumazejo 1,9, t. y. nuo 13,3 iki 11,4. Taciau ANAP saliy grupéje per 1995-2014 m.
decilinio santykio reik§mé padidéjo 1,0, t. y. nuo 9,9 iki 10,9 (zr. 3.2 pav.).

Maziausios decilinio santykio reikimés nustatytos ZNZP ir ZNAP 3aliy grupé-
se. Per analizuojama laikotarpj Siose Saliy grupése decilinio santykio vidutinés reiks-
més sudaré atitinkamai 6,0 ir 6,2. ZNAP 3aliy grupéje per 1995-2014 m. decilinio
santykio reik§més sumazéjo 0,6, t. y. nuo 7,2 iki 6,6 (zr. 3.2 pav.). Taigi, decilinio
santykio vidutinés reikSmeés, kaip ir vidutinés Gini koeficiento reik§més, maziausios
buvo nustatytos ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése.

3.3 lentelé. Decilinis santykis ir jo poky¢iai ES Saliy grupése 1995-2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S:l?:::lli;glilsls (proi?l;ztr::i tai)
ZNZP 53,0 0 6,70 6,0 0,48 0,5
ZNAP 5.4 000 vons 7.3 00 6,2 0,59 -0,6
ANZP 8,50 13,5, 11,3 1,46 -1,9
ANAP 7.3, 10,9, 8,8 0,88 1,1

113

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).
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Maziausi decilinio santykio svyravimai nustatyti ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése,
t. y. standartinio nuokrypio reikSmes sudarée atitinkamai 0,48 ir 0,59 (zr. 3.3 lentelg).
Kitaip tariant, maziausi decilinio santykio svyravimai nustatyti Saliy grupése, kurio-
se buvo nustatytas santykinai maziausias Gini koeficientas.

Toliau tiriama, dél kokiy priezasciy gal¢jo kisti decilinis santykis. Kadangi deci-
linj santykj sudaro deSimtojo ir pirmojo decilio santykis, yra nagrinéjamos pirmojo ir
desimtojo deciliy reikSmés. Pirmiausia atliekama pirmojo decilio dinaminé analizé.
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3.3 pav. Pirmojo decilio (proc.) ES-28 Saliy grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»EBurostat™ duomenimis (2015).

ANZP ir ANAP 3aliy grupése nustatytos maziausios pirmojo decilio, t. y.
10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies, reikSmés (zr. 3.3 pav.).
Per analizuojamg laikotarpj Siose Saliy grupése pirmojo decilio vidutinés reikSmeés
sudar¢ atitinkamai 2,4 proc. ir 2,9 proc.

Nors ANZP ir ANAP 3aliy grupése vidutinés pirmojo decilio reikimés nusta-
tytos maziausios, taciau per analizuojamg laikotarpj buvo pastebimos skirtingos ki-
timo tendencijos. ANZP 3aliy grupéje per 1995-2014 m. pirmojo decilio reikime
padid¢jo 0,3 proc. punkto, t. y. nuo 2,0 proc. iki 2,3 proc. Taciau ANAP Saliy gru-
péje per 1995-2014 m. pirmojo decilio reik§mé sumazgjo 0,3 proc. punkto, t. y. nuo
2,6 proc. iki 2,3 proc. (zr. 3.3 pav.).

Didziausios pirmojo decilio vidutinés reikimés nustatytos ZNZP ir ZNAP $a-
liy grupése. Per analizuojamg laikotarpj vidutinés pirmojo decilio reikSmés Siy Sa-
liy grupése sudaré atitinkamai 3,7 proc. ir 3,6 proc. ZNAP §aliy grupéje per 1995—
2014 m. pirmojo decilio reiksmés padidéjo 0,3 proc. punkto, t. y. nuo 3,2 proc. iki
3,5 proc. (zr. 3.3 pav.).

Taigi, ANZP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo pirmojo decilio maZiausiomis
vidutinémis reik§mémis, o ZNZP ir ZNAP $aliy grupés — pirmojo decilio didziau-
siomis vidutinémis reikSmémis (zr. 3.3 pav.). Kitaip tariant, esant santykinai auks-
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tesniam pajamy nelygybés lygiui, skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis yra

maziausia.

3.4 lentelé. Pirmasis decilis ir jo pokyciai ES Saliy grupése 1995-2014 m.

Saliy grupés | Min Max Vidurkis S;i’(‘)‘l’;ryz'l‘s‘s (pml:’l;fl::i i
INZP 35, 40, . 37 0,19 0,2
JNAP 320, | 40 | 36 0,24 0,3
ANZP | 20 o | 3.0, . 24 0,30 0,3
ANAP 23, 320 2,0 0,22 0,3

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

Didziausios standartinio nuokrypio reik§meés nustatytos ZNAP ir ANZP 3aliy
grupése, t. y. reikimeés sudaré atitinkamai 0,24 ir 0,30 (zr. 3.4 lentele). Tick ZNAP,
tiek ANZP $aliy grupése buvo nustatytas teigiamas pokytis, kuris per 19952014 m.
sudaré po 0,3 proc. punkto. Toliau yra nagrin¢jamos deSimtojo decilio reikSmés.
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3.4 pav. Desimtojo decilio (proc.) ES-28 Saliy grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»EBurostat® duomenimis (2015).

ANZP ir ANAP 3aliy grupése nustatytos desimtojo decilio didziausios vidutinés
reikSmes. Per analizuojama laikotarpj Siy Saliy grupése desimtojo decilio vidutinés
reikSmes sudar¢ atitinkamai 26,2 proc. ir 24,0 proc. (zr. 3.4 pav.).
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Nors ANZP ir ANAP 3aliy grupése vidutinés desimtojo decilio reik§més nusta-
tytos didziausios, taCiau per analizuojamg laikotarpj pastebima mazéjimo tenden-
cija. ANZP 3aliy grupéje per 19952014 m. desimtojo decilio reik§més sumazéjo
0,7 proc. punkto, t. y. nuo 26,5 proc. iki 25,8 proc. ANAP $aliy grupéje per 1995—
2013 m. desSimtojo decilio reik§més sumazéjo 0,3 proc. punkto, t. y. nuo 24,6 proc.
iki 24,3 proc. (zr. 3.4 pav.).

Desimtojo decilio maZiausios vidutinés reik§més nustatytos ZNZP ir ZNAP $a-
liy grupése. Per analizuojama laikotarpj Siy Saliy grupése deSimtojo decilio vidutinés
reik§més sudaré atitinkamai 21,5 proc. ir 22,0 proc. ZNAP 3aliy grupéje per 1995—
2014 m. desSimtojo decilio reik§més sumazéjo 0,1 proc. punkto, t. y. nuo 22,8 proc.
iki 22,7 proc. (zr. 3.4 pav.).

3.5 lentelé. DeSimtasis decilis ir jo pokyciai ES Saliy grupése 1995-2014 m.

Saliy grupés | Min Max | Vidurkis Sltil‘(‘)‘li;ryt[‘)‘l‘s‘s (pml:’l;fl::i i)
ZNZP 20,8, 23,0, 21,5 0,63 0,3
ZNAP 208, 228, 22,0 0,55 0,1
ANZP 25,1000 | 272,00 26,2 0,69 -0,7
ANAP 228, 24,7, 24,0 0,50 03

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

3.5 lentel¢je pateiktos desSimtojo decilio svyravimy reikSmés. Maziausios reiks-
més buvo nustatytos ANAP ir ZNAP $aliy grupése, tai yra standartinio nuokrypio
reikSmes sudar¢ atitinkamai 0,50 ir 0,55. Galima teigti, kad deSimtojo decilio ma-
ziausiy svyravimy reik§més buvo nustatytos Saliy grupése, kurios pasizyméjo auks-
tesniu pajamy vienam gyventojui lygiu.

Taigi, ANZP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo Gini koeficiento (zr. 3.1 pav.),
decilinio santykio (3.2 pav.), deSimtojo decilio (zr. 3.4 pav.) didziausiomis vidu-
tinémis reikSmeémis ir pirmojo decilio maziausiomis vidutinémis reikSmeémis (Zr.
3.3 pav.). ZNZP ir ZNAP 3aliy grupés pasizyméjo Gini koeficiento (zr. 3.1 pav.),
decilinio santykio (zr. 3.2 pav.), deSimtojo decilio (Zr. 3.4 pav.) maziausiomis vi-
dutinémis reik§mémis ir pirmojo decilio didziausiomis vidutinémis reikSmémis (Zr.
3.3 pav.). Kitaip tariant, esant santykinai aukStesniam pajamy nelygybés lygiui, yra
mazesne skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis. Toliau atliekama ekonomikos
augimo rodiklio — realiojo BVP vienam gyventojui — dinaminé¢ analizé.
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3.5 pav. Realiojo BVP vienam gyventojui (PGS) ES-28 saliy grupése 1995—
2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
,Eurostat” duomenimis (2015).

Remiantis sugrupuoty $aliy duomenimis, per 1995-2014 m. ZNAP ir ANAP $a-
liy grupése realusis BVP vienam gyventojui padidéjo po 1,8 karto, 0o ANZP ir ZNZP
Saliy grupése atitinkamai 2,6 ir 2,2 karto (zr. 3.5 pav.). TaCiau, lyginant 2009 m. su
2008 m., ZNZP, ZNAP, ANZP ir ANAP aliy grupése realusis BVP vienam gyvento-
jui sumazéjo atitinkamai 5,9 proc., 7,0 proc., 7,8 proc. ir 7,2 proc.

ANAP 3aliy grupéje realusis BVP vienam gyventojui ir 2008 m., palyginus su
2007 m., sumazejo 3,1 proc. (zr. 3.5 pav.). Taigi, 2009 m., palyginus su 2008 m., o
ANAP saliy grupéje dar ir 2008 m., palyginus su 2007 m., visy keturiy Saliy grupése
realusis BVP vienam gyventojui buvo sumazgjes.

3.6 lentelé. Realusis BVP vienam gyventojui ir jo pokyciai ES Saliy grupése
1995-2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S;il;iigz?;s Pokytis (proc.)
/NZP 9517, | 20717 . 15654 3739,51 117,7
ZNAP 19622 ... | 36156, ., 29543 5495,59 84,3
ANZP 7000 .. 18013, , 12657 3780,45 157,3
ANAP 16880, | 30380, ., 25429 4364,79 79,5

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).
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Kaip yra matyti 3.6 lenteléje, ANAP ir ZNAP 3aliy grupése auksciausias $a-
lies pajamy vienam gyventojui lygis ir maZiausios standartinio nuokrypio reikSmes.
Standartinio nuokrypio reikSmés sudaré atitinkamai 4364,79 ir 5495,59.

Apibendrinant pajamy nelygybés rodikliy dinamika galima teigti, kad ANZP ir
ANAP saliy grupése ne tik Gini koeficiento, bet ir decilinio santykio bei deSimtojo
decilio vidutinés reikSmés nustatytos didesnés, t. y. buvo nustatytas auksStesnis paja-
my nelygybeés lygis. ANZP ir ANAP 3aliy grupése pirmojo decilio vidutinés reiks-
més buvo nustatytos mazesnés.

ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése Gini koeficiento, decilinio santykio ir de§imtojo
decilio vidutinés reikSmés nustatytos zemesnes, t. y. buvo nustatytas Zemesnis paja-
my nelygybeés lygis. ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése pirmojo decilio vidutinés reik§meés
nustatytos didesnés.

Nors ANZP ir ANAP 3aliy grupése nustatytos didziausios Gini, decilinio santy-
kio ir desimtojo decilio reikSmeés, taciau atlikus dinaming analiz¢ buvo nustatyta, kad
ANZP 3aliy grupéje Gini koeficiento, decilinio santykio ir deimtojo decilio reiks-
més mazéjo, o ANAP 3aliy grupéje decilinio santykio reikimé didéjo. ZNAP 3aliy
grupéje minéty rodikliy reik§més mazéjo, t. y. kaip ir ANZP $aliy grupéje.

Vertinant pirmojo decilio reikimes, buvo nustatyta, kad ANZP ir ZNAP 3aliy
grupése skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis didéjo, o ANAP saliy grupéje —
maze¢jo. Decilinio santykio reik§meé ANAP Saliy grupéje padidéjo dél to, kad pirmojo
decilio reik§més sumazéjo daugiau nei desimtojo decilio. Taigi, ANAP $aliy grupéje
pajamy nelygybé, aproksimuota deciliniu santykiu, did¢jo.

Visy keturiy saliy grupiy realusis BVP vienam gyventojui per tiriamajj laikotar-
pi didéjo. Tik 2008-2009 m. buvo pastebima recesija. ANAP Saliy grupéje recesija
pastebima ir 2007-2008 m. Néra aisku, koki poveikj pajamy nelygybé galéjo dary-
ti ekonomikos augimui. Todél toliau yra nagrinéjamas pajamy nelygybés poveikis
ekonomikos augimui.

3.3. Pajamu nelygybés poveikio ekonomikos augimui
tyrimas ir vertinimas

Siame skyriuje, siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
mui, pirmiausia tiriamas pajamy nelygybés tiesioginis poveikis ekonomikos augi-
mui. Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui transmisijos
kanalais, analizuojami pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui kanalus at-
spindintys rodikliai, atlickama transmisijos kanalus atspindinc¢iy rodikliy dinaminé
analizé keturiose Saliy grupése. Po to atliekama pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui skirtingais transmisijos kanalais regresiné analizé.
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3.3.1. Pajamy nelygybés tiesioginio poveikio ekonomikos
augimui vertinimas

Vertinant pajamy nelygybés tiesioginj poveiki ekonomikos augimui, bazine gru-
pe pasirinkta ZNZP $aliy grupé. Atlikus ekonometrine analize nustatyta, kad jprastu
maziausiy kvadraty metodu realizuoty modeliy paklaidos pasizyméjo heteroskedas-
tisSkumu, todél pajamy nelygybés tiesioginio poveikio modelio jverciai apskaiciuoti
naudojant stabilizuoty lickamyjy paklaidy regresija (HAC). Autokoreliacijos ir mul-
tikolinearumo realizuotame modelyje néra.

3.7 lentelé. Pajamy nelygybés tiesioginis poveikis ekonomikos augimui

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti naudojant
stabilizuoty lickamyjuy paklaidy regresija
. - HAC)
Kintamieji Pajamuy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10
Ineq 0,074 0,034* —0,061*** |0,053
Ineq*ZNAP —0,198* |—0,063*** |0,083*** |—0,144
Ineq*ANZP —-0,107 -0,057%* |0,093*** |—0,074
Ineq*ANAP —0,042 —0,040 0,106* —0,029
Educ tert 0,002 0,011 0,012 0,013
Gov 0,353%** 1(,352%** 1(,352%** |(36]***
Expr 0,284%%* | (0 204*** () 205%** | (283***
PI 0,193** 10,194%** 0,196** 0,186*
Life exp —1,091 -1,210 —1,227 —1,147
N 184 182 182 182
Koreguotas R? 0,781 0,782 0,782 0,779
Testo p-reiksmé HO: autokoreliacijos néra | 0,038 0,004 0,005 0,038
r"ll“éers;clo p-reiksmé HO: heteroskedastiSkumo 0.020 0.068 0.070 0.012

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo
lygmuo 99%

Kaip matyti 3.7 lenteléje (detalesne informacija zr. 2 priede), realizuotame pa-
jamy nelygybeés tiesioginio poveikio ekonomikos augimui modelyje pajamy nelygy-
bés, aproksimuotos Gini koeficientu ir deSimtuoju deciliu, koeficienty jverciai buvo
nustatyti statistiSkai nereikSmingi. Nereik§mingas pajamy nelygybés poveikis eko-
nomikos augimui nustatytas visose keturiose Saliy grupése.

Taip pat bazingje Saliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuotos deciliniu san-
tykiu, poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas teigiamas. Pajamy nelygybei
padidéjus 1,0 proc., ekonomikos augimas padidéjo 0,034 proc., esant 90,0 proc.
reikSmingumui (zr. 3.7 lentelés 2 stulpelj).

84




3. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
EMPIRINIS VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIU GRUPESE

Pajamy nelygybés, aproksimuotos deciliniu santykiu, teigiamas poveikis eko-
nomikos augimui taip pat buvo nustatytas ANZP ir ANAP $aliy grupése. Kad povei-
kis yra nereikimingas, hipotezé atmesta ZNAP 3aliy grupéje, nes p < 0,05. ZNAP
Saliy grupé¢je koeficientas —0,063 rodo neigiamg poveikj ekonomikos augimui. Taigi,
pajamy nelygybés neigiamas poveikis nustatytas Saliy grupéje, kuri pasizymejo Ze-
mesniu pajamy nelygybes lygiu ir aukStesniu pajamy vienam gyventojui lygiu. Gauti
rezultatai taip pat rodo, kad pirmoji hipotez¢ priimta, nes pajamy nelygybé¢ daro
skirtingg poveikj ekonomikos augimui skirtingo pajamy nelygybés lygio ir skirtingo
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése.

10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies poveikis ekonomi-
kos augimui buvo nustatytas neigiamas bazinéje ir ANAP Zaliy grupése, o ANZP
ir ZNAP 3aliy grupése — teigiamas. Pastarosiose 3aliy grupése poveikio skirtumai,
palyginus su bazine Saliy grupe, rodo, kad 10,0 proc. skurdZiausio asmeny sluoksnio
pajamy daliai padidéjus ekonomikos augimas padidéjo atitinkamai 0,093 proc. ir
0,083 proc., esant 99,0 proc. reikSmingmui (Zr. 3.7 lentelés 3 stulpeli). Kadangi po-
veikio skirtumas yra nereikSmingas, palyginus su bazine $aliy grupe, hipotezé buvo
atmesta, nes p < 0,05 (Zr. 2 prieda).

Kaip jau buvo minéta, mokslininky (Charles-Coll, 2010, 2012; Banerjee, Duflo,
2003; Alesina, Rodrik, 1994) atlikty tyrimy rezultatai rodo, kad egzistuoja pajamy
nelygybés tiesioginio poveikio ekonomikos augimui skirtingi rysiai, t. y. tiesiogi-
nis, atvirkstinis, nereikSmingas rySys. Lyginant gautus rezultatus (zr. 3.7 lentele) su
mokslininky atlikty tyrimy rezultatais, yra matyti, kad Siame darbe nereikSmingas
rySys buvo nustatytas naudojant pajamy nelygybés rodiklj — Gini koeficients. Tie-
sioginis rySys nustatytas naudojant decilinj santykj visose Saliy grupése, iSskyrus Ze-
mesnio pajamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy
grupéje.

Apibendrinant pajamy nelygybés tiesioginj poveikj ekonomikos augimui, ga-
lima teigti, kad poveikio ekonomikos augimui rezultatai yra nevienareikSmiai. Pa-
jamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu ir deSimtuoju deciliu, poveikis
ekonomikos augimui nustatytas nereik§mingas. Pajamy nelygybés, aproksimuotos
deciliniu santykiu, poveikis ekonomikos augimui nustatytas teigiamas visose Saliy
grupése, iSskyrus Saliy grupe, kuri pasizyméjo zemesniu pajamy nelygybés lygiu ir
aukstesniu pajamy vienam gyventojui lygiu.

Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui transmisijos
kanalais, toliau nagrin¢jamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui ketu-
riais kanalais visose keturiose Saliy grupése. Pirmiausia tiriamas pajamy nelygybés
poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu.

85



Aidas Dilius. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY GRUPESE

3.3.2. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui

taupymo kanalu vertinimas

Siame poskyryje kintamyjy dinaminé analizé atlikta vertinant kintamyjy
pokycius keturiose Saliy grupése. Pirmiausia atliekamos taupymo kanalg atspindin-
¢iy kintamyjy, t. y. taupymo normos, investicijy apimties ir verslo jmoniy islaidy
MTEP, dinamings analizés, kad biity galima palyginti minétus kintamuosius su pa-
jamy nelygybés ir ekonomikos augimo kintamaisiais skirtingose $aliy grupése. Taip
pat atliekama pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui taupymo kanalu re-
gresiné analize, iSskiriant tris taupymo kanalg atspindincius kintamuosius. Taupy-
mo kanalg atspindin¢iy kintamyjy i$skyrimas yra bitinas, kad biity galima nustatyti
pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui. Pajamy nelygybés poveikis ekono-
mikos augimui tiriamas taupymo kanalu, jj atspindint taupymo norma. Véliau tiria-
mas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu, jj atspindint
investicijy apimtimi. Po to tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
taupymo kanalu, jj atspindint jmoniy i§laidomis MTEP.
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3.6 pav. Taupymo normos (proc. nuo BVP) ES-28 saliy grupése
1995-2013 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»EBurostat” duomenimis (2015).

Taupymo normos didZiausios vidutinés reik§més buvo nustatytos ZNZP ir

ZNAP 3aliy grupése (Zr. 3.6 pav.). Per 1995-2013 m. Siose Saliy grupése taupymo
normos vidutinés reik§meés sudaré atitinkamai 22,0 proc. ir 22,3 proc., o ANZP ir
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ANAP 3aliy grupése — atitinkamai 16,9 proc. ir 19,6 proc. Kitaip tariant, taupymo
normos didziausios vidutinés reik§més buvo nustatytos Saliy grupése, kuriose paja-
my nelygybés lygis, vertinant Gini koeficientu, sudaré¢ maziau negu 30,0 proc.

Kaip jau buvo minéta, ZNZP ir ZNAP §aliy grupése pajamy vienam gyventojui
lygis buvo skirtingas, t. y. ZNZP $aliy grupéje realusis BVP vienam gyventojui suda-
ré maziau negu 21 000 eury, o ZNAP 3aliy grupéje realusis BVP vienam gyventojui
sudaré daugiau negu 21 000 eury. Todél galima teigti, kad Saliy grupése, kuriose
pajamy nelygybés lygis yra Zemesnis (Zr. 3.1 pav.), taupymo norma yra didesné (zr.
3.6 pav.). Remiantis teorine literatira, Salyse esant aukStesniam pajamy nelygybés
lygiui, taupymo normos reikSmes taip pat turéty buti didesnés, taciau gauti rezultatai
rodo, kad taupymo normos reik§més buvo nustatytos mazesnés.

3.8 lentel¢. Taupymo norma ir jos pokyciai ES $aliy grupése 1995-2013 m.

Saliy grupés | Min Max Vidurkis S;i‘(‘i‘;;g‘l‘;s (pml:f’l;lylgi tai)
/NZP 193, .| 243, 22,0 1,57 2.8
ZNAP 18,5, | 249 22,3 1,63 -1,9
ANZP 153, | 194 16,9 1,02 2,0
ANAP 16,7, | 215, 19,6 1,65 2,6

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

Nors ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése buvo nustatytos didziausios vidutinés tau-
pymo normos reikSmes, taciau taupymo normos standartinio nuokrypio didziausios
reik§més buvo nustatytos ZNAP ir ANAP $aliy grupése. Pastarosiose $aliy grupése
standartinio nuokrypio reikSmeés sudare atitinkamai 1,63 ir 1,65. Galima teigti, kad
taupymo normos maziausi svyravimai nustatyti Saliy grupése, kuriose realusis BVP
vienam gyventojui buvo nustatytas didziausias (zr. 3.8 lentele).

Taigi, ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése nustatytos didziausios vidutinés taupymo
normos reik§mes. Kitaip tariant, didziausios vidutinés taupymo normy reikSmés
buvo nustatytos Saliy grupése, kurios pasizyméjo zemesniu pajamy nelygybés lygiu.
Esant didesnei taupymo normai, turéty buti didesné investicijy apimtis. Tod¢l toliau
yra atliekama investicijy apimties vienam gyventojui keturiose Saliy grupése dina-
min¢ analize.
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3.7 pav. Bendrojo pagrindinio kapitalo formavimo vienam gyventojui (PGS)
ES-28 saliy grupése 2003-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»Eurostat” duomenimis (2015).

Bendrojo pagrindinio kapitalo formavimo vienam gyventojui didziausios vidu-
tinés reik§més nustatytos ZNAP ir ANAP 3aliy grupése (zr. 3.7 pav.). Per 2003—
2014 m. Siose Saliy grupése bendrojo pagrindinio kapitalo formavimo vidutinés
reik§més sudaré atitinkamai 7320,4 euro ir 6216,7 euro vienam gyventojui. ZNZP
ir ANZP 3aliy grupése bendrojo pagrindinio kapitalo formavimo vidutinés reik¥meés
sudar¢ atitinkamai 3783,3 euro ir 3006,3 euro vienam gyventojui. Kitaip tariant,
bendrojo pagrindinio kapitalo formavimo didziausios vidutinés reikSmeés buvo nu-
statytos Saliy grupése, kuriose vidutinis pajamy vienam gyventojui lygis, t. y. realu-
sis BVP vienam gyventojui, sudaré daugiau negu 21 000 eury.

Kaip buvo minéta, ZNAP ir ANAP 3aliy grupése pajamy nelygybés lygis buvo
skirtingas, t. y. ZNAP $aliy grupéje Gini koeficientas sudaré maziau negu 30,0 proc.,
0 ANAP 3aliy grupéje Gini koeficientas sudaré¢ daugiau negu 30,0 proc. Todé¢l galima
teigti, kad Saliy grupése, kuriose yra didesné investicijy apimtis, yra aukstesnis ir
pajamy vienam gyventojui lygis (zr. 3.7 pav.).

Taigi, ir §iuo atveju, remiantis atlikta teorinés literatiiros analize, gauti rezultatai
rodo, kad investicijy apimties didziausios reikSmés nustatytos ne tose Saliy grupése,
kuriose buvo nustatytas aukstesnis pajamy nelygybés lygis ar didziausia taupymo
norma, o Saliy grupése, kuriose buvo nustatytas aukstesnis pajamy vienam gyven-
tojui lygis.
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3.9 lentel¢e. Bendrojo pagrindinio kapitalo formavimas vienam gyventojui ir jo
pokyciai ES Saliy grupése 2003-2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis Slt:::ii;grilsls Pokytis (proc.)
ZNZP 32333, .. 44333, 37833 344,73 21,6
ZNAP 6288,9, ., 82222 . 7320,4 532,38 15,7
ANZP 22875, . 3887,5,,, 3006,3 463,02 32,2
ANAP 5620,0,,,, 7600,0,, 6216,7 678,01 3.8

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis ben-
drojo pagrindinio kapitalo formavimo vienam gyventojui reikSmeémis, bet ir didziau-
siomis standartinio nuokrypio reik§mémis. Tai yra standartinio nuokrypio reikSmeés
sudaré atitinkamai 532,38 ir 678,01 (zr. 3.9 lentelg). Galima teigti, kad didziausios
standartinio nuokrypio reik§més nustatytos $aliy grupése, kuriose realusis BVP vie-
nam gyventojui buvo nustatytas didziausias.

ZNZP 3aliy grupé, kurioje buvo emas ir pajamy nelygybeés lygis, ir ekono-
mikos augimas, pasizyméjo didesne taupymo norma negu ANAP Saliy grupé (zr.
3.6 pav.), taiau mazesne investicijy apimtimi negu ANAP $aliy grupé (zr. 3.7 pav.).
Taigi, vertinant taupymo kanalg atspindinciy dviejy kintamyjy reik§mes, t. y. taupy-
mo normos ir investicijy apimties, galima teigti, kad rezultatai yra nevienareikSmiai.
Toliau yra atlieckama treciojo taupymo kanalg atspindincio rodiklio — i§laidy MTEP
vienam gyventojui dinamin¢ analiz¢.
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3.8 pav. Verslo imoniy islaidy MTEP vienam gyventojui (PGS) ES-28 saliy
grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»Eurostat” duomenimis (2015).
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Verslo jmoniy i§laidy MTEP vienam gyventojui didziausios vidutinés reikSmés
buvo nustatytos ZNAP ir ANAP 3aliy grupése (zr. 3.8 pav.). Per 19952014 m. §iose
Saliy grupése vidutinés imoniy i§laidy MTEP reikSmés sudaré atitinkamai 413,0 euro
ir 259,9 euro vienam gyventojui. ZNZP ir ANZP $aliy grupése jmoniy i$laidy MTEP
vidutinés reik§meés sudar¢ atitinkamai 98,7 euro ir 34,9 euro vienam gyventojui. Ki-
taip tariant, jmoniy iSlaidy MTEP didZiausios reik§més buvo nustatytos tose Saliy
grupése, kuriose vidutinis pajamy vienam gyventojui lygis, t. y. realusis BVP vienam
gyventojui, sudaré daugiau negu 21 000 eury.

Kaip jau buvo minéta, ZNAP ir ANAP Zaliy grupése pajamy nelygybés lygis
buvo skirtingas, t. y. ZNAP 3aliy grupéje Gini koeficientas sudaré maziau negu
30,0 proc., o ANAP saliy grupéje Gini koeficientas sudaré daugiau negu 30,0 proc.
Todél galima teigti, kad Saliy grupése, kuriose didesnés verslo jmoniy islaidy MTEP
reikSmeés (zr. 3.8 pav.), yra ir aukStesnis pajamy vienam gyventojui lygis (zr. 3.5
pav.).

3.10 lentelé. Imoniy islaidos MTEP vienam gyventojui ir ju poky¢iai ES Saliy
grupése 1995-2014 m.

§aliq grupés Min Max Vidurkis Slt::::lis;t;)?sls (pr(})c(.)l[())llltrllsk tai)
/NZP 65,3 100 166,5. . 98,7 33,94 98,0
ZNAP 2723, | 4990 413,0 72,19 152,2
ANZP 13,1, 66,6, 34,9 19,00 42,9
ANAP 187.6,... | 3256, . 259,9 43,35 138,1

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis verslo
jmoniy iSlaidy MTEP vienam gyventojui reikSmémis, bet ir didziausiomis standar-
tinio nuokrypio reikSmémis (zr. 3.10 pav.). Tai yra standartinio nuokrypio reikSmés
sudaré atitinkamai 72,19 ir 43,35. Galima teigti, kad didziausios standartinio nuo-
krypio reik§més nustatytos $aliy grupése, kuriose buvo nustatytas didziausias realu-
sis BVP vienam gyventojui.

Taigi, didZiausios verslo jmoniy islaidy MTEP reik§més buvo nustatytos Saliy
grupése, kurios pasizyméjo aukstesniu pajamy vienam gyventojui lygiu ir didesne
investicijy apimtimi, o ne auksStesniu pajamy nelygybés lygiu ir didesne taupymo
norma.

DidZiausia vidutiné taupymo norma nustatyta ZNAP ir ZNZP $aliy grupése, t. y.
Saliy grupése, kuriose pajamy nelygybés lygis buvo nustatytas zemesnis. Investicijy
apimties ir jmoniy i§laidy MTEP didZiausios reik§més nustatytos ZNAP ir ANAP
Saliy grupése, t. y. Saliy grupése, kuriose pajamy vienam gyventojui lygis buvo auks-
tesnis. Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo
kanalu, toliau yra atlickama pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui taupy-
mo kanalu regresiné analizé.
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3.11 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu,

ji atspindint taupymo norma

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti naudojant
stabilizuoty lickamyju paklaidy regresija
. - HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4

Gini Dec D1 D10
Ineq*Svng —1,591%** | —0,794*** | 1,376*** |—1,606%**
Ineq*Svng*ZNAP 1,522%%% | 0,722%*% | —1,340%** | 1,264%***
Ineq*Svng* ANZP 0,857%** |0,702%** |—1,301%** |(,787***
Ineq*Svng*ANAP 0,575 0,500** | —-1,471** |0,648
Svng 0,024* 0,021 0,022 0,023*
Invs 0,176*** |0,171*** |0,172*** |(,183%**
R&D 0,024%* 0,025* 0,024* 0,027%*
Educ_tert 0,067 0,058 0,058 0,059
Gov 0,268*** 0,256*** |0,256*** |(,272%**
Expr 0,188*** 0,207*** |0,213*** |(,]185%**
PI 0,070 0,090 0,098 0,070
Life exp -0,550 —0,584 —0,609 —0,451
N 172 170 170 170
Koreguotas R? 0,889 0,886 0,884 0,889
Tf:sto p-reiksmeé HO: autokoreliacijos 0,058 0,052 0,051 0,048
néra
Testo p-reiksmé HO:
heterors)kedastiékumo néra 0,002 0,000 0,000 0,001

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reik§mingumo

lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat*
duomenimis (2015).

Kaip jau buvo minéta, vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augi-
mui tiek taupymo kanalu, tiek kitais kanalais, bazine grupe pasirinkta ZNZP $aliy
grupé. 3.11 lenteléje realizuotame pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
modelyje yra iSskirtas taupymo kanalg atspindintis rodiklis — taupymo norma. Kitaip
tariant, vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui taupymo kanalu,
tiriamas pajamy nelygybés ir taupymo normos sgveikos poveikis ekonomikos augi-
mui.

Pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, deciliniu santykiu bei de-
Simtuoju deciliu, ir taupymo normos neigiamas poveikis ekonomikos augimui buvo
nustatytas visose keturiose Saliy grupése (zr. 3.11 lentele.). Atlikto tyrimo rezultatai
neigiamg pajamy nelygybés ir taupymo normos sgveikos poveikj ekonomikos augi-
mui bazinéje Saliy grupéje rodo koeficienty jverc¢iai —1,591, —0,794 ir —1,606 esant
99,0 proc. reik§Smingumo lygmenims (zr. 3.11 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius).
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Pajamy nelygybés ir taupymo normos saveikos neigiamas poveikis ekonomikos
augimui taupymo kanalu taip pat buvo nustatytas ir ZNAP, ANZP bei ANAP 3aliy
grupése. Nors ZNAP 3aliy grupéje pajamy nelygybés ir taupymo normos poveikio
ekonomikos augimui skirtumy koeficientai sudaré 0,857, 0,702 ir 0,787, o ANZP §a-
liy grupéje skyrési 1,522, 0,722 ir 1,264 (zr. 3.11 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius), taciau
poveikio skirtumai buvo mazesni nei bazingje Saliy grupéje. Todél pajamy nelygybés
poveikis taupymo kanalu ekonomikos augimui ZNAP ir ANZP $aliy grupése yra
neigiamas. ANAP Saliy grupéje poveikio skirtumy koeficientai (zr. 1 ir 4 stulpelius,
3.11 lentele, 3 prieda) buvo nustatyti statistiSkai nereik§mingi, t. y. sudaré 0,575 ir
0,648, o 2 stulpelyje poveikio skirtumo koeficientas sudaré 0,500 ir buvo maZesnis
nei bazinéje Saliy grupéje. Todél galima teigti, kad visose Saliy grupése buvo nusta-
tytas pajamy nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui.

Interpretuojant 3.11 lenteléje pateiktus duomenis galima teigti, kad ES-28 Salyse
taupymo normos teigiamas poveikis ekonomikos augimui galéjo biiti esant prielai-
dai, kad néra pajamy nelygybés. Taupymo normai padidéjus 1,0 proc., ekonomikos
augimas padidéjo apie 0,023-0,024 proc. esant 90,0 proc. reikSmingumui (zr. 1 ir 4
stulpelius, 3.11 lentelg). Kadangi taupymo normos did¢jimas skatino ekonomikos
augimg esant prielaidai, kad néra pajamy nelygybés, galima teigti, kad pajamy nely-
gybe létino ekonomikos augima.

Remiantis 3.11 lentelés 4 stulpelyje gautais rezultatais, galima teigti, kad, pa-
didéjus turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy daliai ir taupymui, ekonomikos au-
gimas létéjo visose keturiose Saliy grupése. Tyrimo rezultatai liudija skurdziausio
asmeny sluoksnio pajamy dalies ir taupymo teigiamg poveikj ekonomikos augimui.
Todél tai rodo, kad, siekiant ekonomikos augimo, biitina mazinti pajamy nelygybes
lygi.

Kaip jau buvo minéta, jvairlis autoriai, vertindami pajamy nelygybés poveikij
ekonomikos augimui taupymo kanalu, nustaté nevienareikSmj taupymo normos po-
veikj ekonomikos augimui. T. Malinen (2009) ir R. J. Barro (2000) nustaté teigiama
poveikj. Taciau, kaip ir Siame tyrime, L. Carvalho, A. Rezai (2015), analizuodami
pajamy nelygybés poveikj taupymo kanalu, nustaté taupymo normos neigiamg po-
veikj ekonomikos augimui.

3.12 lentel¢je pateikti pajamy nelygybés didéjimo poveikio ekonomikos augi-
mui taupymo kanalu, jj atspindint investicijy apimties kintamuoju, vertinimo rezul-
tatai.
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3.12 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu,
ji atspindint investiciju apimtimi

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti
naudojant stabilizuoty liekamuyju
. . paklaidy regresija (HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*Invs -0,393 |-0,067 |-0,226 |-0,620
Ineq*Invs*ZNAP -0,368 |—0,084 0,323 —0,535
Ineq*Invs*ANZP 1,212 0,110 0,258 1,275%*
Ineq*Invs*ANAP —0,655 |-0,019 0,755 0,919
Svng 0,023* 0,021 0,019 0,021
Invs 0,173*** |0,176*** |0,178*%* |0,173%**
R&D 0,023** |0,025*%** |0,024** |0,024**
Educ tert 0,048 0,050 0,048 0,051
Gov 0,273%%* 10,264%%* |(0,263*** | 0,273%**
Expr 0,191%** 10,200%** |0,202%*** |0,192%**
PI 0,119 0,113 0,113 0,118
Life exp —-0,361 -0,536 |-0,531 |-0,358
N 172 170 170 170
Koreguotas R? 0,901 0,878 0,877 0,880
Testo p-reik§mé HO: autokoreliacijos néra 0,045 -0,003 -0,009 —-0,055
r"ll"z:;o p-reik§mé HO: heteroskedastiskumo 0.044 0,000 0,001 0,048

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

Kaip matyti 3.12 lenteléje, realizuotame pajamy nelygybés poveikio ekonomi-
kos augimui modelyje yra i$skirtas taupymo kanalg atspindintis rodiklis — investicijy
apimtis. Siuo atveju vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui tau-
pymo kanalu yra tiriamas pajamy nelygybés ir investicijy apimties sgveikos poveikis
ekonomikos augimui.

Taciau, kaip matyti 3.12 lentelés visuose keturiuose stulpeliuose, realizuotame
modelyje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, deciliniu santykiu,
pirmuoju ir deSimtuoju deciliais, poveikio ekonomikos augimui taupymo kanalu, ji
atspindint investicijy apimties kintamuoju, koeficienty jverciai buvo nustatyti statis-
tiskai nereikSmingi. Statistiskai nereik§mingas pajamy nelygybés didéjimo poveikis
ekonomikos augimui taupymo kanalu, i$skiriant investicijy apimt], nustatytas visose
keturiose $aliy grupése.
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Interpretuojant 3.12 lentel¢je pateiktus duomenis galima teigti, kad ES-28 Sa-
lyse investicijy apimties teigiamas poveikis ekonomikos augimui gal¢jo biiti esant
prielaidai, kad néra pajamy nelygybés. Galima teigti, kad stipriausig poveikj eko-
nomikos augimui, pagal sudarytag modelj, gal¢jo daryti didéjanti investicijy apimtis.
Investicijy apimciai padidéjus 1,0 proc., ekonomikos augimas padidéjo apie 0,17—
0,18 proc. esant 99,0 proc. reikSmingumui (zr. 3.12 lentele). Kadangi investicijy
apimties did¢jimas skatino ekonomikos augimg esant prielaidai, kad néra pajamy
nelygybés, galima teigti, kad pajamy nelygybé létino ekonomikos augima.

Pagal 3.11 ir 3.12 lentelése pateiktus rezultatus galima teigti, kad, padidéjus
pajamy nelygybés lygiui, turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies ir taupy-
mo saveika létino ekonomikos augimg. Sutaupytas pajamas turtingiausias asmeny
sluoksnis galéjo investuoti nepakankamai, kad biity skatinamas ekonomikos augi-
mas. Skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies ir taupymo didéjimas, didéjant
pajamy nelygybés lygiui, skatino ekonomikos augima.

Kaip jau buvo minéta, atliekant kity mokslininky empiriniy tyrimy analizg, pa-
jamy nelygybeés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu, naudojant taupymo
kanalg atspindintj investicijy apimties kintamajj, yra nevienareik§mis. K. Griindler,
P. Scheuermeyer (2014), D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013) ir kt. atlikty
tyrimy rezultatai rodo investicijy apimties teigiamg poveikj ekonomikos augimui.
Taciau Siame darbe gauti tyrimo rezultatai i§ dalies sutampa su T. Malinen (2008)
atlikto tyrimo rezultatais, kuris nustaté, kad didéjantis pajamy nelygybés lygis tur-
tingesnése Salyse investicijas ir ekonomikos augimg létina, o skurdesnése Salyse —
skatina. Kitaip tariant, Zemesnio i$sivystymo Salyse, esant santykinai Zemesniam
fizinio kapitalo lygiui ir didesniam pajamy nelygybés lygiui, kapitalo savininkai yra
skatinami investuoti, todél gali bati skatinamas ekonomikos augimas.

Taip pat pagal teorijas, padidéjus taupymo normai, turéty didéti ir investicijy
apimtis, taCiau remiantis kity autoriy atlikty empiriniy tyrimy rezultatais investicijy
apimties poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas nevienareikSmis. T. Maline-
nas (2009), tyres pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu,
nustaté taupymo normos teigiamg poveikj ekonomikos augimui ir investicijy apim-
ties neigiama poveikj ekonomikos augimui. Todél galima teigti, kad, Salyje didéjant
taupymo lygiui, investicijos nebitinai gali didéti.

Toliau yra tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo
kanalu, ji atspindint verslo jmoniy i§laidomis MTEP.

Kaip matyti 3.13 lenteléje, realizuotame pajamy nelygybés poveikio ekonomi-
kos augimui modelyje yra iSskirtas taupymo kanalg atspindintis rodiklis — verslo
imoniy islaidos MTEP. Kitaip tariant, yra tiriamas pajamy nelygybés ir verslo jmo-
niy iSlaidy MTEP saveikos poveikis ekonomikos augimui.

Nustatyta, kad bazinéje Saliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini
koeficientu, deciliniu santykiu ir deSimtuoju deciliu, ir verslo jmoniy islaidy MTEP
didéjimas létino ekonomikos augima taupymo kanalu. Pajamy nelygybés neigiama
poveikj ekonomikos augimui rodo neigiami koeficienty jverciai —0,690, —0,364 ir
—0,446 (zr. 3.13 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius).
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3.13 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu,
ji atspindint verslo jmoniy i§laidomis MTEP

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti
naudojant stabilizuoty liekamujy
. o paklaiduy regresija (HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*R&D -0,690* |—0,364** |0,650%** |—-0,446*
Ineq*R&D*ZNAP 0,429 0,489 —=0,756* 0,644
Ineq*R&D*ANZP 1,096%* | 0,457%%* |—0,754*** |0,768**
Ineq*R&D*ANAP 2,443%% | 1,435%% | —4,384%** | 0,645
Svng 0,021* 0,020 0,021 0,019
Invs 0,175%** |0,175%** |0,175%** |0,177***
R&D 0,027* 0,025* 0,024* 0,027%*
Educ tert 0,049 0,051 0,052 0,052
Gov 0,263*** |(,256*** |(0,257*** |0,261***
Expr 0,196*%** 0,205%** |0,211*** |0,191***
PI 0,089 0,099 0,105 0,089
Life exp -0,464 |-0,548* |-0,628* |-0,413
N 172 170 170 170
Koreguotas R? 0,881 0,881 0,882 0,877
Testo p-reik§mé HO: autokoreliacijos néra |0,015 0,008 -0,075 0,005
I"l;zrs;[lo p-reik§mé HO: heteroskedastiskumo 0.001 0.000 0.006 0,000

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reik§mingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
,»Eurostat” duomenimis (2015).

Pajamy nelygybés ir verslo jmoniy iSlaidy MTEP didéjimo neigiamas poveikis
ekonomikos augimui taupymo kanalu taip pat buvo nustatytas ir ZNAP 3aliy gru-
péje. Sioje Saliy grupéje pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui taupymo
kanalu, jj atspindint verslo jmoniy iSlaidomis MTEP, skirtumy koeficientai sudaré
0,429, 0,489 ir 0,644 (zr. 3.13 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius, 3 prieda). Taciau, palygi-
nus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumy koeficientai buvo nustatyti nereikSmin-
gi, todél poveikio skirtumy néra.

Taigi, ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése pajamy nelygybé létino ekonomikos augima
taupymo kanalu, jj atspindint verslo jmoniy iSlaidomis MTEP. Kitaip tariant, paja-
my nelygybé 1étino ekonomikos augima Saliy grupése, kurios pasizyméjo zemesniu
pajamy nelygybes lygiu. Galima teigti, kad minétose Saliy grupése verslo jmoniy
i8laidos MTEP buvo nepakankamos, kad, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, biity
skatinamas ekonomikos augimas. Todél, siekiant ekonomikos augimo, minétose Sa-
liy grupése biitina mazinti pajamy nelygybés lygi.
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Tagiau ANZP ir ANAP 3aliy grupése pajamy nelygybé skatino ekonomikos au-
gimga taupymo kanalu, jj atspindint jmoniy i§laidomis MTEP, dviem atvejais. ANZP
Saliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, ir jmoniy islai-
dy MTEP saveikos poveikio ekonomikos augimui skirtumas sudaré 1,096 esant
95,0 proc. reikSmingumui. ANAP Saliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuotos
deciliniu santykiu, ir verslo jmoniy i§laidy MTEP saveikos poveikio ekonomikos au-
gimui skirtumas sudaré 1,435 esant 95,0 proc. reikimingumui. Kad ANZP ir ANAP
Saliy grupése poveikio skirtumo, palyginus su bazine Saliy grupe, néra, hipotezé
buvo atmesta, nes p < 0,05 (zr. 3 prieda). Kitaip tariant, pajamy nelygybé skatino
ekonomikos augimg taupymo kanalu, jj atspindint verslo jmoniy i$laidomis MTEP,
Saliy grupése, kurios pasizyméjo aukstesniu pajamy nelygybes lygiu (zr. 3.13 len-
teles 1 ir 2 stulpelius). Verslo jmoniy i§laidy MTEP didéjima santykinai aukstesnio
pajamy nelygybés lygio Saliy grupéje galéjo lemti turtingesni asmenys.

Interpretuojant 3.13 lenteléje pateikty stulpeliy duomenis galima teigti, kad ES-
28 Salyse verslo jmoniy islaidy MTEP didé¢jimas galéjo skatinti ekonomikos augima
esant prielaidai, kad néra pajamy nelygybés. Verslo jmoniy islaidoms MTEP padi-
déjus 1,0 proc., ekonomikos augimas padidéjo apie 0,024—0,027 proc. esant 90,0 ir
95,0 proc. reik§mingumo lygmenims (Zr. 3.13 lentelg).

Ekonomikos augima taupymo kanalu, jj atspindint taupymo norma ir verslo
imoniy iSlaidomis MTEP, visose keturiose Saliy grupése galéjo skatinti 10,0 proc.
skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis. Ta¢iau vienu atveju 10,0 proc. skur-
dziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies poveikis ekonomikos augimui buvo nei-
giamas taupymo kanalu, jj atspindint verslo jmoniy i§laidomis MTEP, t. y. ANAP
Saliy grupé¢je. Tai rodo poveikio skirtumas —4,384 esant 99,0 proc. reikSmingumui
(zr. 3.13 lentelg). Kadangi poveikio skirtumas yra nereik§mingas, palyginus su bazi-
ne Saliy grupe, hipotez¢ buvo atmesta, nes p < 0,05 (zr. 3 prieds).

Lyginant 3.11, 3.12 ir 3.13 lentelése pateiktus rezultatus, galima teigti, kad vi-
sose Saliy grupése pajamy nelygybés ir taupymo normos poveikis ekonomikos augi-
mui buvo nustatytas neigiamas. Neigiamg poveikj ekonomikos augimui galéjo daryti
turtingiausio asmeny sluoksnio didéjantis taupymas. Skurdziausio asmeny sluoks-
nio taupymo did¢jimas skatino ekonomikos augima. Taciau turtingiausias asmeny
sluoksnis, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, galéjo skirti nepakankamai pajamy
investicijoms, kad biity skatinamas ekonomikos augimas. Tod¢l galima teigti, kad,
siekiant ekonomikos augimo, biitina mazinti pajamy nelygybés lygj.

Taciau taip pat buvo nustatyta, kad, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, aukstes-
nio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése ekonomikos augima skatino did¢jancios
verslo jmoniy i§laidos MTEP. Tai rodo, kad, esant aukStesniam pajamy nelygybeés ly-
giui, turtingesni asmenys galéjo sutaupyti daugiau 1é8y ir jas skirti iSlaidoms MTEP,
taip skatindami ekonomikos augima. Todel galima teigti, kad, siekiant ekonomikos
augimo, zemesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése biitina mazinti pajamy ne-
lygybés lygj, o aukstesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése arba mazinti paja-
my nelygybés lygi, arba turtingiausiam asmeny sluoksniui didinti i§laidas MTEP.
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Gauti tyrimo rezultatai sutapo su D. Castells-Quintana, V. Royuela (2014),
J. Barro (2000) gautais tyrimo rezultatais. Kaip jau buvo minéta, autoriai taupymo
kanalu nustaté technologinés pazangos teigiamg poveikj ekonomikos augimui.

Gauti rezultatai rodo, kad antroji hipotezé buvo priimta, nes pajamy nelygy-
bés didéjimas skatino ekonomikos augimq taupymo kanalu santykinai aukstesnio
pajamy nelygybés lygio ir santykinai aukstesnio pajamy vienam gyventojui lygio
Saliy grupéje. Antroji hipotezé buvo patvirtinta, nes santykinai aukstesnio pajamy
nelygybés lygio ir santykinai auksStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy gru-
péje pajamy nelygybé, aproksimuota deciliniu santykiu, skatino ekonomikos augima
taupymo kanalu, jj atspindint verslo imoniy i§laidomis MTEP.

Apibendrinant galima teigti, kad tiriamuoju laikotarpiu didziausia vidutiné tau-
pymo norma nustatyta ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése, t. y. $aliy grupése, kurios pa-
sizyméjo zemesniu pajamy nelygybés lygiu. Investicijy apimties ir verslo jmoniy
islaidy MTEP didZiausios vidutinés reikimés buvo nustatytos ZNAP ir ANAP 3aliy
grupése, kurios pasizymeéjo auksStesniu pajamy vienam gyventojui lygiu. Atsizvelgus
1 tai, kad taupymo normos ir investicijy apimties didziausios reik§més buvo nusta-
tytos skirtingose Saliy grupése, galima teigti, kad didesné taupymo norma nebttinai
reiskia didesng investicijy apimtj.

Vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui taupymo kanalu,
buvo gauti nevienareikSmiai rezultatai. Pajamy nelygybé¢ ir taupymas létino eko-
nomikos augimg taupymo kanalu visose keturiose Saliy grupése. Pajamy nelygybés
neigiamg poveikj ekonomikos augimui galéjo lemti turtingiausio asmeny sluoksnio
pajamy dalies did¢jimas, o teigiamg poveikj ekonomikos augimui gal¢jo lemti skur-
dziausio asmeny sluoksniy pajamy dalies didéjimas. Todél butina mazinti pajamy
nelygybés lygi.

Turtingiausias asmeny sluoksnis, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, galéjo
skirti nepakankamai pajamy investicijy apimciai visose keturiose Saliy grupése,
kad buty skatinamas ekonomikos augimas. Taciau, didéjant pajamy nelygybeés ly-
giui, verslo jmoniy didéjancios idlaidos MTEP skatino ekonomikos augimg ANZP
ir ANAP saliy grupése. Tai yra pajamy nelygybé skatino ekonomikos augimg Saliy
grupése, kurios pasizyméjo aukstesniu pajamy nelygybés lygiu. Galima teigti, kad
minétose Saliy grupése, esant aukstesniam pajamy nelygybés lygiui, turtingiausio
asmeny sluoksnio skiriamos islaidos MTEP skatino ekonomikos augima.

Atlikus ekonometring analize, taip pat nustatyta, kad ES-28 Salyse taupymo nor-
mos, investicijy apimties ir iSlaidy MTEP augimas galéjo skatinti ekonomikos au-
gimg, esant prielaidai, kad néra pajamy nelygybés. Stipriausia poveikj ekonomikos
augimui, pagal realizuotg modelj, galéjo daryti auganti investicijy apimtis.
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3.3.3. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui kredity rinkos
netobulumo kanalu vertinimas

Toliau yra tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui kredity
rinkos netobulumo kanalu keturiose Saliy grupése. Siekiant nustatyti, ar aukStesnis
i8silavinimo lygis yra nustatytas esant ir aukStesniam kredity lygiui, taip pat siekiant
palyginti aukstojo issilavinimo lygj su pajamy nelygybés ir ekonomikos augimo
rodikliais, atliktos privataus sektoriaus kredity lygio ir gyventojy, jgijusiy aukstaji
i8silavinima, dalies dinaminés analizés. Atlikta ir pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu regresiné analizé. Siekiant jvertinti
pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu,
sudaryti du modelio variantai. Pirmajame pajamy nelygybés poveikio ekonomikos
augimui realizuotame modelyje yra i$skirtas privataus sektoriaus kredity lygis, o
antrajame modelyje gyventojy, jgijusiy aukstajj i$silavinima, dalis. Pirmiausia atlie-
kama privataus sektoriaus kredity lygio dinaminé analizé.
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3.9 pav. Privataus sektoriaus kredity lygio (proc. nuo BVP) ES-28 Saliy grupése
1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Pasaulio banko duomenimis (2015).

Privataus sektoriaus kredity lygio didziausios vidutinés reikSmeés nustatytos
ZNAP ir ANAP 3aliy grupése (zr. 3.9 pav.). Per 1995-2014 m. ZNAP ir ANAP 3a-
liy grupése privataus sektoriaus kredity lygio vidutinés reikSmés sudaré atitinkamai
103,3 proc. ir 112,3 proc. ZNZP ir ANZP aliy grupése privataus sektoriaus kredity
lygio vidutinés reik§més sudaré atitinkamai 59,1 proc. ir 47,5 proc. Kitaip tariant,
didziausios vidutinés privataus sektoriaus kredity lygio reikSmés buvo nustatytos Sa-
liy grupése, kuriose vidutinis pajamy vienam gyventojui lygis sudaré daugiau negu
21 000 eury vienam gyventojui.
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ZNAP ir ANAP 3aliy grupése pajamy nelygybés lygis buvo skirtingas, t. y.
ZNAP 3aliy grupéje Gini koeficientas sudaré maziau negu 30,0 proc., o ANAP 3aliy
grupéje Gini koeficientas sudaré daugiau negu 30,0 proc. Todél galima teigti, kad Sa-
liy grupése, kuriose buvo aukstesnis pajamy vienam gyventojui lygis, buvo didesnés
ir privataus sektoriaus kredity lygio reikSmes (zr. 3.9 pav.).

3.14 lentelé. Privataus sektoriaus kredity lygis ir jo pokyciai ES $aliy grupése
1995-2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S;?ll:)(li::‘;t[l)lilsls (proI:)l;z;:::{ tai)
ZNZP 43,4, 82,4 . 59,1 12,81 10,3
ZNAP 64,4, 00c 126,3, ., 103,3 21,45 50,2
ANZP 20,7 000 72,80 47,5 18,34 33,2
ANAP 79,1 4 145,70 112,3 20,54 25,0

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Pasaulio banko duomenimis (2015).

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis priva-
taus sektoriaus kredity lygio reikSmémis, bet ir didziausiomis standartinio nuokrypio
reikSmémis (Zr. 3.14 lentele). Tai yra standartinio nuokrypio reikSmés sudaré atitin-
kamai 21,45 ir 20,54. Galima teigti, kad didziausios standartinio nuokrypio reik§més
nustatytos Saliy grupése, kuriose realusis BVP vienam gyventojui buvo nustatytas
didziausias.

Remiantis teorinémis prielaidomis, ZNAP ir ANAP $aliy grupése esant didziau-
sioms privataus sektoriaus kredity lygio reik§méms, turéty buti didziausios gyven-
tojy, igijusiy aukstaji iSsilavinima, dalys. Todél toliau yra atlickama keturiy Saliy
grupiy gyventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies dinaminé analizé.
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3.10 pav. Gyventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies (proc. nuo visy
gyventojy) ES-28 Saliy grupése 1995-2014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»EBurostat™ duomenimis (2015).
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Gyventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies didziausios reik§Smés buvo
nustatytos ZNAP ir ANAP 3aliy grupése (zr. 3.10 pav.). Per 1995-2014 m. ZNAP
ir ANAP $aliy grupése vidutinés gyventojy, igijusiy aukstaji iSsilavinima, dalies
reik§més atitinkamai sudaré 24,3 proc. ir 21,7 proc. ZNZP ir ANZP $aliy grupiy gy-
ventojy, igijusiy aukstaji iSsilavinima, dalies vidutinés reikSmeés sudaré atitinkamai
13,4 proc. ir 17,3 proc. Kitaip tariant, gyventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies
didziausios vidutinés reikSmés buvo nustatytos Saliy grupése, kuriose vidutinis paja-
my vienam gyventojui lygis sudaré daugiau negu 21 000 eury.

Kaip jau buvo minéta, ZNAP ir ANAP Zaliy grupése pajamy nelygybés lygis
buvo skirtingas, t. y. ZNAP 3aliy grupéje Gini koeficientas sudaré maziau negu
30,0 proc., o ANAP saliy grupéje Gini koeficientas sudaré daugiau negu 30,0 proc.
Todél galima teigti, kad gyventojy, jgijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies didziausios
reikSmeés yra Saliy grupése, kuriose buvo aukstesnis pajamy vienam gyventojui lygis
ir skirtingas pajamy nelygybés lygis.

3.15 lentelé. Gyventoju, jgijusiu aukS$taji iSsilavinima, dalis ir jos poky¢iai ES
$aliy grupése 1995-2014 m.

saliq grupés Min Max Vidurkis S;?:)(lij_;t;:ilsls (prol:)l;?ltr::( tai)
/NZP 94 19,8 . 13,4 3,31 8,8
ZNAP 174, 32,5 . 243 4,26 15,2
ANZP 10,5, 24,6, . 17,3 4,08 14,1
ANAP 12,9, | 28,5, .. 21,7 4,51 13,0

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis gy-
ventojy, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies reik§mémis, bet ir didziausiomis stan-
dartinio nuokrypio reikSmémis (Zr. 3.15 lentelg). Tai yra standartinio nuokrypio
reikSmés sudaré atitinkamai 4,26 ir 4,51. Galima teigti, kad didziausios standartinio
nuokrypio reik§més nustatytos Saliy grupése, kuriose realusis BVP vienam gyvento-
jui nustatytas didziausias.

Taigi, atlikus abiejy rodikliy, t. y. privataus sektoriaus kredity lygio ir gyvento-
Jju, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies, dinaming analiz¢ nustatyta, kad didZiausios
vidutinés reik§més buvo ZNAP ir ANAP $aliy grupése, t. y. Saliy grupése, kuriose
buvo aukstesnis pajamy vienam gyventojui lygis ir skirtingas pajamy nelygybés ly-
gis. Siekiant jvertinti pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui kredity rinkos
netobulumo kanalu, toliau atlikta regresiné analizé.
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3.16 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui kredity rinkos
netobulumo kanalu, ji atspindint privataus sektoriaus kredity lygiu

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti
naudojant stabilizuoty liekamujuy
. . paklaiduy regresija (HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*Crdt 0,694** 0,056 0,027 0,170
Ineq*Crdt*ZNAP 0,772 0,886** |—0,821*** |1,360**
Ineq*Crdt* ANZP 0,371 0,273 0,464*** 10,959*
Ineq*Crdt*ANAP 2,472% 1,946%** | =5239*** |1 803*
Crdt 0,039%* |—-0,004 |—0,002 —0,013
Educ tert 0,000 0,012 0,010 0,006
Gov 0,308*** | 0,295%** | 0,302%** |(,322%**
Expr 0,280%** | 0,287*** |0,276*** |0,286%**
PI 0,200** 0,178** |0,173* 0,190**
Life exp -0,828 |-0,873 |-0,794 —0,861
N 180 178 178 178
Koreguotas R? 0,763 0,761 0,761 0,755
Testo p-reik§mé HO: autokoreliacijos néra | 0,097 0,065 0,069 0,112
r"ll"éers;[lo p-reik§mé HO: heteroskedastiSkumo 0,001 0,000 0,000 0.002

* —reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reik§mingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
,EBurostat® duomenimis (2015) ir D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais Pasaulio banko
duomenimis.

Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui kredity rinkos neto-
bulumo kanalu, bazine grupe pasirinkta ZNZP 3aliy grupé. Pateiktoje 3.16 lenteléje
realizuotame pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui modelyje yra iSskir-
tas kredity rinkos netobulumo kanalg atspindintis rodiklis — privataus sektoriaus kre-
dity lygis. Kitaip tariant, vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
kredity rinkos netobulumo kanalu, yra tiriamas pajamy nelygybés ir privataus sekto-
riaus kredity lygio sgveikos poveikis ekonomikos augimui.

ZNZP 3aliy grupéje pajamy nelygybé, ja matuojant Gini koeficientu, skatino
ekonomikos augima kredity rinkos netobulumo kanalu, ji atspindint privataus sekto-
riaus kredity lygio kintamuoju. Kad pajamy nelygybé¢ skatino ekonomikos augima,
rodo teigiamas koeficiento jvertis 0,694 esant 95,0 proc. reikSmingumui (zr. 3.16
lentelés 1 stulpelj).
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Pajamy nelygyb¢, ja matuojant Gini koeficientu, skatino ekonomikos augima
kredity rinkos netobulumo kanalu taip pat ir ZNAP, ANZP bei ANAP 3aliy grupése.
ANAP saliy grupéje pajamy nelygybeés poveikio ekonomikos augimui skirtumo koe-
ficientas sudaré 2,472 esant 90,0 proc. reik§mingumui. ZNAP ir ANZP 3aliy grupése
pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui skirtumy koeficientai sudar¢ atitin-
kamai 0,772 ir 0,371, taciau buvo statistiskai nereikSmingi. Todél poveikio skirtumy,
palyginus su bazine Saliy grupe, néra (zr. 3.16 lentelés 1 stulpelj, 4 prieda). Taigi,
remiantis 3.16 lenteléje pateiktais rezultatais galima teigti, kad pajamy nelygybé ir
didéjantis privataus sektoriaus kredity lygis skatino ekonomikos augimg visose ke-
turiose Saliy grupése.

Pagal 3.16 lentel¢je pateiktus 1 stulpelio duomenis galima teigti, kad ES-28
Salyse privataus sektoriaus kredity lygio did¢jimas skatino ekonomikos augimg ir
esant prielaidai, kad néra pajamy nelygybés. Kitaip tariant, privataus sektoriaus kre-
dity lygio padidéjimas 1,0 proc. ekonomikos augimg gal¢jo padidinti atitinkamai
0,04 proc. esant 95,0 proc. reikSmingumui. Pajamy nelygybés, aproksimuotos deci-
liniu santykiu, pirmuoju deciliu ir deSimtuoju deciliu, poveikis ekonomikos augimui
buvo nustatytas nereikSmingas.

Gauti tyrimo rezultatai i§ dalies sutampa su K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014)
atlikto tyrimo rezultatais, rodanciais privaciy kredity neigiama poveikj ekonomikos
augimui, o Siame darbe buvo nustatytas privataus sektoriaus kredity lygio teigiamas
poveikis ekonomikos augimui. Minéti autoriai taip pat nustaté, kad pajamy nelygy-
bés ir privadiy kredity saveika skatino ekonomikos augima. Siame darbe taip pat
buvo nustatytas pajamy nelygybés ir privataus sektoriaus kredity lygio saveikos tei-
giamas poveikis ekonomikos augimui.

Taigi, atlikus regresing analize galima teigti, kad, iSskiriant privataus sektoriaus
kredity lygio kintamajj, pajamy nelygybé¢ skatino ekonomikos augimg kredity rin-
kos netobulumo kanalu. Toliau yra tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos
augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, jj atspindint aukstojo iSsilavinimo lygio
kintamuoju.
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3.17 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui kredity rinkos
netobulumo kanalu, jj atspindint aukstojo iSsilavinimo lygiu

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti
naudojant stabilizuoty liekamuju
. . paklaidy regresija (HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*Educ_tert 3,014 0,712 1,296 3,284
Ineq*Educ_tert*ZNAP -3,871 -1,027 [-1,169 [-3,990
Ineq*Educ_tert* ANZP —8,089** | —2,791* |1,225 —6,518
Ineq*Educ_tert*ANAP 2,046 1,547 -6,277 |-0,294
Crdt 0,002 —0,002 |[-0,001 |-0,000
Educ _tert -0,027 10,712 —0,011 |-0,016
Gov 0,322%** | (,317*** |(0,325%** | (),328%**
Expr 0,254*** 10,266*** | 0,274*** | (0,260***
PI 0,177* 0,180** |0,185** |0,170
Life exp -0,354 |-0,497 [-0,606 |—0463
N 180 178 178 178
Koreguotas R? 0,750 0,751 0,752 0,744
Testo p-reik§mé HO: autokoreliacijos néra 0,149 0,099 0,076 0,146
I"I;er:lo p-reikSmé HO: heteroskedastiSkumo 0,000 0,001 0,002 0,000

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
,,Eurostat” duomenimis (2015) ir D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais Pasaulio banko
duomenimis.

Realizuotame pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui modelyje yra
i§skirtas kredity rinkos netobulumo kanalg atspindintis rodiklis — aukstasis issilavi-
nimas (zr. 3.17 lentele). Siame modelio variante, vertinant pajamy nelygybés poveikj
ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, yra tiriamas pajamy nelygy-
bés ir aukstojo i$silavinimo sgveikos poveikis ekonomikos augimui.

Taciau, kaip yra matyti visuose keturiuose 3.17 lentelés stulpeliuose, realizuota-
me modelyje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu, deciliniu santykiu,
pirmuoju ir deSimtuoju deciliais, poveikio ekonomikos augimui kredity rinkos neto-
bulumo kanalu koeficienty jverciai buvo nustatyti statistiSkai nereikSmingi. Tai yra
buvo nustatytas statistiSkai nereikSmingas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos
augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, jj atspindint aukstojo iSsilavinimo lygiu
visose keturiose Saliy grupése.

Remiantis 3.16 ir 3.17 lentelése pateiktais rezultatais galima teigti, kad, padi-
déjus pajamy nelygybés, matuojamos Gini koeficientu, lygiui, didéjantis privataus
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sektoriaus kredity lygis skatino ekonomikos augima visose keturiose Saliy grupése.
Taciau didéjantis iSsilavinimo lygis neskatino ekonomikos augimo. Tod¢l galima
teigti, kad, padidéjus pajamy nelygybei, t. y. padidéjus turtingiausio asmeny sluoks-
nio pajamoms, buvo suteikta daugiau kredity. Taciau, didéjant privataus sektoriaus
kredity lygiui, skurdziai gyvenanciy asmeny sluoksnio didéjantis iSsilavinimo lygis
neskatino ekonomikos augimo.

Kaip jau buvo minéta, D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller (2013), G. A. Mar-
rero, J. G. Rodriguez (2012), J. A. Charles-Coll (2012), tirdami pajamy nelygybés
poveikj ekonomikos augimui kredity rinkos netobulumo kanalu, nustat¢ did¢jancio
iSsilavinimo lygio teigiama poveikj ekonomikos augimui, M. Brueckner, D. Leder-
man (2015), F. Hasanov, O. Izraeli (2011) nustaté iSsilavinimo lygio neigiamg povei-
ki ekonomikos augimui, o T. Persson, G. Tabellini (1991) ir D. Halter, M. Oechslin,
J. Zweimiiller (2013) nustaté nereikSmingg poveikj ekonomikos augimui. H. Albig
ir kt. (2017) tyré Vokietijos atveji 1991-2015 m. laikotarpiu naudodami Gini koe-
ficientg ir nustaté, kad didéjantis pajamy nelygybés lygis ir mazéjantis iSsilavinimo
lygis létino ekonomikos augima. Taigi, Siame darbe gauti tyrimo rezultatai i$ dalies
sutampa su T. Persson, G. Tabellini (1991) ir D. Halter, M. Oechslin, J. Zweimiiller
(2013) gautais rezultatais. Taciau minéti autoriai poveikj tyré nenaudodami pajamy
nelygybés ir i$silavinimo lygio sgveikos kintamojo.

M. Brueckner, D. Lederman (2015) atlikto tyrimo rezultatai rodo pajamy nely-
gybés ir aukstojo iSsilavinimo sgveikos neigiama poveikj ekonomikos augimui. Ta-
¢iau Galor, O. Moav (2002) nustaté pajamy nelygybés skirtingg poveikj ekonomikos
augimui skirtingo Saliy iSsivystymo grupése. Autoriy atlikty tyrimy analizé rodo,
kad kredity rinkos netobulumo kanalu didéjantis pajamy nelygybés lygis skatino
ekonomikos augima besivystanciose Salyse ir létino ekonomikos augima issivys-
Ciusiose Salyse. Taigi, Siame darbe pajamy nelygybés ir iSsilavinimo lygio sgveikos
poveikio ekonomikos augimui rezultatai nesutampa su minéty autoriy gautais tyrimy
rezultatais.

Trecioji hipotezé buvo atmesta, nes atlikto tyrimo rezultatai rodo, kad santy-
kinai aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir santykinai zemesnio pajamy vienam
gyventojui lygio Saliy grupéje pajamy nelygybé ne 1étino, o skatino ekonomikos
augimg kredity rinkos netobulumo kanalu, ji atspindint privataus sektoriaus kredity
lygiu. Todél galima teigti, kad, padidéjus pajamy nelygybeés, aproksimuotos Gini
koeficientu, lygiui, santykinai skurdesni asmenys galéjo gauti kredity, todél tai ga-
l¢jo skatinti ekonomikos augimg. Tac¢iau skurdziai gyvenanciy asmeny skirtos 1éSos
aukstajam i$silavinimui jgyti neskatino ekonomikos augimo.

Apibendrinant galima teigti, kad ES-28 Salyse privataus sektoriaus kredity ly-
gio ir gyventom, igijusiy aukstajj iSsilavinima, dalies didziausios vidutinés reikSmeés
nustatytos ZNAP ir ANAP 3aliy grupése. Maziausios reik§meés nustatytos ZNZP ir
ANZP 3aliy grupése.

Padidéjus pajamy nelygybés lygiui, didé¢jantis privataus sektoriaus kredity lygis
skatino ekonomikos augimg visose analizuojamose Saliy grupése. Taciau didéjantis
i$silavinimo lygis, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, neskatino ekonomikos augi-
mo.
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3.3.4. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui socialiniy politiniy
neramumy kanalu vertinimas

Toliau keturiose Saliy grupése yra tiriamas pajamy nelygybés poveikis ekono-
mikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu. Siekiant politinio stabilumo ir
smurto nebuvimo bei jstatymo virSenybés indeksus palyginti su pajamy nelygybés
ir ekonomikos augimo rodikliais, atliktos politinio stabilumo ir smurto nebuvimo
indekso bei jstatymo virSenybés indekso dinaminés analizés, taip pat pajamy nely-
gybes poveikio ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu regre-
sin¢ analizé. Sudaryti du skirtingi pajamy nelygybés poveikio socialiniy politiniy
neramumy kanalu modelio variantai. Pirmame modelio variante iSskirtas politinio
stabilumo ir smurto nebuvimo indeksas. Antrame modelio variante iSskirtas jstaty-
mo virSenybés indeksas.
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3.11 pav. Politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso ES-28 Saliy grupése
19962014 m. dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais
Pasaulio banko duomenimis.

Politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso didziausios vidutinés reik§més
buvo nustatytos ZNZP ir ZNAP $aliy grupése (2r. 3.11 pav.). Per 1996-2014 m.
ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése vidutinés politinio stabilumo ir smurto nebuvimo in-
dekso reikimés sudaré atitinkamai 0,90 ir 1,04. ANZP ir ANAP 3aliy grupése viduti-
nés politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso reik§més sudaré¢ atitinkamai 0,53
ir 0,63. Kitaip tariant, didziausios politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso
reik§més nustatytos Saliy grupése, kuriose pajamy nelygybés lygis buvo Zemesnis,
t. y. Gini koeficiento vidutinés reik§més sudaré maziau negu 30,0 proc.
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3.18 lentelé. Politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indeksas ir jo poky¢iai ES
$aliy grupése 19962014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis Sltl?:::li::_;t;ilsls Po‘;ﬁg;t(:igoc'
/NZP 0,69, 1,04, 0,90 0,08 0,03
ZNAP 0,96, 1,19, 1,04 0,07 -0,19
ANZP 044, .. ... | 0,76, 0,53 0,09 -0,03
ANAP 037, 1,02 0,63 0,19 -0,27

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais
Pasaulio banko duomenimis.

ZNZP ir ZNAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis poli-
tinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso reikSmémis, bet ir maziausiomis stan-
dartinio nuokrypio reik§mémis (zr. 3.18 lentele). Tai yra standartinio nuokrypio
reikSmés sudaré atitinkamai 0,08 ir 0,07. Galima teigti, kad stabiliausios standartinio
nuokrypio reik§més nustatytos Saliy grupése, kuriose pajamy nelygybés lygis buvo
nustatytas zemesnis. Taigi, politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indekso reikSmés
buvo didziausios, esant zemesniam pajamy nelygybés lygiui.
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3.12 pav. [statymo virSenybés indekso ES-28 Saliy grupése 1996-2014 m.
dinamika

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais
Pasaulio banko duomenimis.

Istatymo virSenybés indekso didziausios vidutinés reikSmeés buvo nustatytos
ZNAP ir ANAP 3aliy grupése (zr. 3.12 pav.). Per 1996-2014 m. laikotarpj ZNAP ir
ANAP ir Saliy grupése vidutings jstatymo virSenybés indekso reikSmeés sudar¢ ati-
tinkamai 1,66 ir 1,33.
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ZNZP ir ANZP $aliy grupése vidutinés jstatymo virSenybés indekso reik§més
sudaré atitinkamai 0,75 ir 0,54. Kitaip tariant, jstatymo virSenybés indekso didziau-
sios reik§Smés nustatytos tose Saliy grupése, kuriose vidutinis pajamy lygis buvo
aukstesnis, t. y. realiojo BVP vienam gyventojui vidutinés reikSmés sudaré daugiau
negu 21 000 eury. Taigi, jstatymo virSenybés indekso reikSmés yra didZiausios, esant
aukStesniam pajamy vienam gyventojui lygiui, o ne Zemesniam pajamy nelygybeés
lygiui (zr. 3.12 pav.).

3.19 lentelé. Istatymo virSenybés indeksas ir jo pokyciai ES Saliu grupése 1996—
2014 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S;?ll;(:(i;z?;s Polgz;::it(:il;oc.
/NZP 0,55, 0,83, 0,75 0,07 0,21
ZNAP 1,57 10 1,79, 1,66 0,05 0,22
ANZP 0,40, 0,69, 0,54 0,08 0,28
ANAP 127, o | 140, oo 1,33 0,04 -0,04

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais
Pasaulio banko duomenimis.

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis jsta-
tymo virSenybés indekso reikSmémis, bet ir maziausiomis standartinio nuokrypio
reikSmémis (Zr. 3.19 lentelg). Tai yra standartinio nuokrypio reikSmés sudaré atitin-
kamai 0,05 ir 0,04. Galima teigti, kad didziausios standartinio nuokrypio reik§més
nustatytos Saliy grupése, kuriose buvo nustatytas aukstesnis pajamy vienam gyven-
tojui lygis.

Kadangi nagrinéty socialiniy politiniy neramumy kanalo abiejy rodikliy di-
dziausios reik§més buvo skirtingose Saliy grupése, toliau yra atlickama regresiné
analizé. Regresiné analizé yra reikalinga siekiant nustatyti, ar pajamy nelygybé galé-
jo daryti poveikj ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu.

Vertinant pajamy nelygybés poveiki ekonomikos augimui socialiniy politiniy
neramumy kanalu, bazine grupe pasirinkta ZNZP $aliy grupé. Realizuotame pajamy
nelygybés poveikio ekonomikos augimui modelyje yra iSskirtas socialiniy politi-
niy neramumy kanalg atspindintis rodiklis — politinio stabilumo ir smurto nebuvimo
indeksas. Kitaip tariant, vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui
socialiniy politiniy neramumy kanalu, yra tiriamas pajamy nelygybés bei politinio
stabilumo ir smurto nebuvimo sgveikos poveikis ekonomikos augimui (zr. 3.20 len-
tele).
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3.20 lentelé. Pajamu nelygybés poveikis ekonomikos augimui socialiniy politiniy
neramumy kanalu, ji atspindint politinio stabilumo ir smurto nebuvimo indeksu

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti naudojant
stabilizuoty lieckamyjy paklaidy regresija
. -~ HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*Polit_stabil —2,490%** | —1,366*** | 2,623*** |—-2,609%**
Ineq*Polit_stabil*ZNAP 10,576*** | 1,894 —2,579** |8,532%**
Ineq*Polit_stabil* ANZP 6,025%** | 1,879%*% |-2,687%**|6,142%**
Ineq*Polit_stabil* ANAP 4,788*** |2,390%%* |-3,980%*** |4,490%***
Polit_stabil 0,041 0,016 0,004 0,025
Educ tert 0,021 0,019 0,018 0,023
Gov 0,375%*** ]0,353*** ]0,338*** |0,375%**
Expr 0,291%** 10,2947%%* | 0,308*** |0,279***
PI 0,163* 0,181* 0,186* 0,154*
Life exp —1,092 -1,198* |-1,236 -1,126
N 184 182 182 182
Koreguotas R? 0,793 0,788 0,782 0,790
Tﬁ:sto p-reiksme HO: autokoreliacijos 0.019 0,013 0,022 0,006
néra
Testo p-reiksmé HO:
heterozkedastiékumo néra 0,000 0,002 0,000 0,000

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reik§mingumo lygmuo 95%, *** — reik§mingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015) ir D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais Pasaulio banko duomenimis.

Pajamy nelygybé, aproksimuota Gini koeficientu, deciliniu santykiu ir desim-
tuoju deciliu, socialiniy politiniy neramumy kanalu, jj atspindint politinio stabilumo
ir smurto nebuvimo indeksu, bazinéje Saliy grupéje létino ekonomikos augima (Zr.
3.20 lentelg). Pastarojoje Saliy grup¢je padidéjus politiniam stabilumui, pajamy ne-
lygybés neigiama poveikj ekonomikos augimui rodo neigiami koeficienty jverciai
-2,490, -1,366 ir -2,609 esant 99,0 proc. reik§mingumo lygmenims (Zr. 3.20 lentelés
1, 2 ir 4 stulpelius).

Pajamy nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui socialiniy politiniy
neramumy kanalu taip pat buvo nustatytas ir ZNAP 3aliy grupéje. Nors $iy $aliy gru-
péje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu ir deSimtuoju deciliu, povei-
kio ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu skirtumy koeficientai
sudaré 10,576 ir 8,532 esant atitinkamai 99,0 proc. ir 95,0 proc. reik§mingumo ly-
gmenims, taciau, palyginus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumy néra (zr. 3.20
lentelés 1 ir 4 stulpelius). Kad poveikio skirtumai, palyginus su bazine $aliy grupe,
yra nereik§mingi, hipotezés ZNAP $aliy grupéje buvo priimtos, nes p > 0,05 (Zr. 3.20
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lentelés 2 stulpelj, 5 prieda). ZNAP 3aliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuo-
tos deciliniu santykiu, poveikio ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy
kanalu skirtumas sudaré 1,894, ta¢iau buvo nereik§mingas. Tod¢l galima teigti, kad
zemesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése, padidéjus politiniam stabilumui,
pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui buvo neigiamas.

Tagiau ANZP 3aliy grupéje pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
socialiniy politiniy neramumy kanalu skirtumy koeficientai sudaré 6,025 ir 6,142, o
ANAP saliy grupéje sudare 4,788, 2,390 ir 4,490 (zr. 3.20 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius)
esant 99,0 proc. reik§mingumams. Todél galima teigti, kad ANZP ir ANAP §aliy gru-
pése socialiniy politiniy neramumy kanalu, ji atspindint politinio stabilumo ir smurto
nebuvimo kintamuoju, pajamy nelygybé skatino ekonomikos augima.

Taigi, pajamy nelygybé létino ekonomikos augima ZNZP ir ZNAP 3aliy grupé-
se, t. y. Zemesnio pajamy nelygybeés lygio $aliy grupése, ir skatino ANZP ir ANAP
Saliy grupése, t. y. aukStesnio pajamy nelygybeés lygio aliy grupése. Zemesnio pa-
jamy nelygybés lygio Saliy grupése ekonomikos augima skatinty mazéjantis pajamy
nelygybés lygis, t. y. didéjanti 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy
dalis. Todé¢l galima teigti, kad minétose Saliy grupése, siekiant ekonomikos augimo,
biitina mazinti pajamy nelygybe.

Taciau aukstesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése tiek 10,0 proc. skur-
dziausio asmeny sluoksnio, tiek 10,0 proc. turtingiausio asmeny sluoksnio didéjan-
¢iy pajamy daliy poveikis ekonomikos augimui nustatytas teigiamas. Taciau, kaip
jau buvo minéta, aukstesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése buvo nustatytas
verslo jmoniy i§laidy MTEP teigiamas poveikis ekonomikos augimui. Todél teigti-
na, kad, padidéjus pajamy nelygybés lygiui ir politiniam stabilumui, dél to gal¢jo
priklausyti verslo jmoniy sprendimai didinti i§laidas MTEP.

Nors 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies poveikis eko-
nomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu nustatytas teigiamas visose
keturiose Saliy grupése, taciau ES-28 Salyse politinio stabilumo ir smurto nebuvi-
mo tiesioginis poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas nereikSmingas (zr. 5
prieda). Todél ir §iuo atveju galima teigti, kad ZNZP ir ZNAP $aliy grupése bitina
mazinti pajamy nelygybés lygi.

Ketvirtoji hipotezé buvo atmesta. Santykinai Zzemesnio pajamy nelygybés lygio
ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése nustatyta, kad 10,0 proc.
turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui
nustatytas neigiamas, o santykinai aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtin-
g0 pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése 10,0 proc. turtingiausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui nustatytas teigiamas.

Kaip jau buvo minéta, J. A. Charles-Coll (2012) nustaté politinio stabilumo nei-
giamg poveikj ekonomikos augimui. K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), D. Cas-
tells-Quintana, V. Royuela (2014), P. Nel (2003) atliktuose tyrimuose, kaip ir Siame
darbe, buvo nustatytas nereikSmingas politinio stabilumo poveikis ekonomikos au-
gimui. Taciau Siame darbe taip pat buvo nustatytas politinio stabilumo neigiamas
poveikis ekonomikos augimui Zemesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése.
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Kity mokslininky (Figini, 1999; Alesina, 1997) atlikty tyrimy rezultatai rodo
politinio stabilumo teigiama poveiki ekonomikos augimui pajamy nelygybés kon-
tekste. Taip pat ir Sioje disertacijoje gauti rezultatai rodo politinio stabilumo teigia-
ma poveikj ekonomikos augimui aukstesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése,
padidéjus pajamy nelygybei.

Galima teigti, kad pajamy nelygybé létino ekonomikos augimg Zemesnio paja-
my nelygybés lygio Saliy grupése, esant prielaidai, kad didéja politinis stabilumas.
Todél Siose saliy grupése, siekiant ekonomikos augimo, biitina mazinti pajamy ne-
lygybés lygi. Pajamy nelygybé, didéjant politiniam stabilumui, skatino ekonomikos
augima aukstesnio pajamy nelygybés lygio Saliy grupése.

3.21 lentel¢je pateiktame pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui so-
cialiniy politiniy neramumy kanalu modelyje yra iSskirtas socialiniy politiniy nera-
mumy kanalg atspindintis rodiklis — jstatymo virSenybés indeksas. Siame modelio
variante, vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui socialiniy politi-
niy neramumy kanalu, yra tiriamas pajamy nelygybés ir jstatymo virSenybés savei-
kos poveikis ekonomikos augimui.

3.21 lentelé. Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui socialiniy politi-
niy neramumy kanalu, jj atspindint jstatymo virSenybés indeksu

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti naudojant
stabilizuoty lickamyjuy paklaidy regresija
. - (HAC)
Kintamicji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec DI D10
Ineq*RI -3,193 —1,838% |3,499*** | -3530
Ineq*RI*ZNAP —4,872 -1,193 | 1,646 —4,601
Ineq*RI*ANZP 8,276 2,594%* | —4,001%** |3,198
Ineq*RI*ANAP 18,737*** | 9,146%*** | —19,124*** | 15,937***
Rl 0,220 0,186 0,183 0,202
Educ tert 0,002 0,014 0,011 0,019
Gov 0,338*** | (,334%**|(,335%** |(,352%**
Expr 0,283*** 1 0,301***|0,312%** |(,278%**
PI 0,178* 0,180* |0,185* 0,166*
Life exp -1,398 -1,397* |-1,367 —-1,337
N 184 182 182 182
Koreguotas R? 0,786 0,787 0,785 0,784
r"ll"éers;o p-reik§mé HO: autokoreliacijos 0,050 0,018 |-0.026 0.032
Testo p-reiksmé HO:
heterozkedastiékumo néra 0,000 0,000 0,000 0,000

* — reikSmingumo lygmuo 90%, ** — reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo
lygmuo 99%

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015) ir D. Kaufmann, A. Kraay (2016) pateiktais Pasaulio banko duomenimis.
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ZNZP 3aliy grupéje pajamy nelygybé, aproksimuota deciliniu santykiu, létino
ekonomikos augimg socialiniy politiniy neramumy kanalu. Kad pajamy nelygybé lé-
tino ekonomikos augima, rodo neigiamas koeficiento jvertis -1,838 esant 90,0 proc.
reikSmingumui (zr. 3.21 lentelés 2 stulpelj).

Pajamy nelygybés, aproksimuotos deciliniu santykiu, neigiamas poveikis eko-
nomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu taip pat buvo nustatytas ir
ZNAP ir ANZP 3aliy grupése. ZNAP $aliy grupéje pajamy nelygybés poveikio eko-
nomikos augimui skirtumo koeficientas sudaré -1,193, taciau buvo statistiskai ne-
reik§mingas. ANZP 3aliy grupéje pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui
skirtumas, palyginus su bazine Saliy grupe, sudar¢ 2,594 esant 95,0 proc. reikSmin-
gumui. Tac¢iau hipotezé, kad poveikio skirtumo néra, buvo priimta, nes p > 0,05 (Zr.
3.21 lentelés 2 stulpelj). Todél ZNAP ir ANZP $aliy grupése, palyginus su bazine
Saliy grupe, poveikio skirtumy néra (zr. 3.21 lentelés 1 stulpelj). Galima teigti, kad
pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas neigiamas ZNZP,
ZNAP ir ANZP 3aliy grupése.

Taciau ANAP Saliy grupéje pajamy nelygybé socialiniy politiniy neramumy
kanalu, jj atspindint jstatymo virSenybe, skatino ekonomikos augima. Kad pajamy
nelygybé skatina ekonomikos augimg ANAP Saliy grup¢je, rodo poveikio skirtumo
koeficientas 9,146 esant 99,0 proc. reikSmingumui. Hipoteze, kad poveikio néra,
palyginus su bazine $aliy grupe, buvo atmesta, nes p < 0,05 (zr. 3.21 lentelés 2 stul-
pelj; 5 prieda). Todél galima teigti, kad pajamy nelygybe, didéjant nuosavybés teisiy
apsaugai, skatino ekonomikos augima Saliy grupéje, kuri pasizyméjo aukstesniu pa-
Jamq nelygybes lygiu ir aukStesniu pajamy vienam gyventojui lygiu.

ZNZP, ZNAP ir ANZP 3aliy grupése pajamy nelygybés teigiamg poveikj eko-
nomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, jj atspindint jstatymo vir-
Senybés indeksu, galéjo lemti 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy da-
lis. Tai yra bazin¢je Saliy grupéje koeficiento jvertis buvo teigiamas ir sudaré¢ 3,499
esant 99,0 proc. reikimingumui. ZNAP 3aliy grupéje 10,0 proc. skurdZiausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies poveikio ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramu-
my kanalu, jj atspindint jstatymo virSenybés indeksu, skirtumo koeficientas sudaré
1,646 ir buvo nereik$mingas (zr. 3.21 lentelés 2 stulpelj). Kadangi ZNAP 3aliy gru-
péje, palyginus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumo néra, galima teigti, kad
ir $iy Saliy grupéje padidéjusios 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy
dalies poveikis ekonomikos augimui buvo teigiamas. ANZP $aliy grupéje 10,0 proc.
skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies poveikio ekonomikos augimui skirtu-
mo koeficientas sudaré -4,001 esant 99,0 proc. reikSmingumui. Ta¢iau hipotezé, kad
ANZP 3aliy grupéje poveikio skirtumo, palyginus su bazine $aliy grupe, néra, buvo
priimta, nes p > 0,05. Tod¢l galima teigti, kad ZNZP, ZNAP ir ANZP 3aliy grupése
skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui
buvo nustatytas teigiamas.

Taciau ANAP Saliy grupéje 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy
dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu, jj
atspindint jstatymo virSenybés indeksu, buvo nustatytas neigiamas. Tai yra poveikio
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skirtumo koeficientas sudare -19,124 esant 99,0 proc. reikSmingumui. Kad ANAP
Saliy grupéje pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui skirtumo, palyginus
su bazine $aliy grupe, néra, hipotezé buvo atmesta, nes p < 0,05. Todel galima teig-
ti, kad aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui
lygio Saliy grupéje skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies kitimas, esant di-
desnei nuosavybés teisiy apsaugai, 1étino ekonomikos augima. Tai gali buti susije su
tuo, kad ANAP saliy grupéje skurdziausias asmeny sluoksnis nepanaudojo pajamy
taip, kad biity skatinamas ekonomikos augimas.

Taigi, pajamy nelygybe¢, didéjant jstatymo virSenybei, 1étino ekonomikos au-
gimg socialiniy politiniy neramumy kanalu ZNZP, ZNAP ir ANZP $aliy grupése.
Todél galima teigti, kad minétose Saliy grupése, atsizvelgiant j jstatymo virSenybe,
biitina mazinti pajamy nelygybe. Padidéjus pajamy nelygybés lygiui, didéjanti jsta-
tymo virSenybé skatino ekonomikos augima socialiniy politiniy neramumy kanalu
ANAP 3aliy grupéje. Kitaip tariant, pajamy nelygybés teigiamas poveikis ekonomi-
kos augimui buvo nustatytas aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir aukstesnio paja-
my vienam gyventojui lygio Saliy grupéje. Gauti rezultatai pastarojoje Saliy grupéje
sutapo su P. Keefer, S. Knack (2002), R. J. Barro (2000) atlikty tyrimy rezultatais,
t. y. autoriai, vertindami pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui socialiniy
politiniy neramumy kanalu, nustaté jstatymo virSenybeés teigiamg poveikj ekonomi-
kos augimui.

Apibendrinant galima teigti, kad, atlikus pajamy nelygybés poveikio ekono-
mikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu tyrima, politinio stabilumo ir
smurto nebuvimo indekso didZiausios vidutinés reik§més nustatytos ZNZP ir ZNAP
Saliy grupése. Istatymo virSenybés indekso didziausios vidutinés reikSmés nustaty-
tos ZNAP ir ANAP $aliy grupése.

Atlikus regresine analize, nustatyta, kad ZNZP ir ZNAP 3aliy grupése pajamy
nelygybés poveikis ekonomikos augimui socialiniy politiniy neramumy kanalu nu-
statytas neigiamas. Tai yra pajamy nelygybe¢ létino ekonomikos augima Zemesnio
pajamy nelygybés lygio Saliy grupése. Kitaip tariant, didéjantis politinis stabilumas
ir nuosavybés teisiy apsauga buvo nepakankami, kad biity skatinamas ekonomikos
augimas. Todél minétose Saliy grupése, siekiant ekonomikos augimo, biitina mazinti
pajamy nelygybes lygj.

ANZP ir ANAP 3aliy grupése pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui
socialiniy politiniy neramumy kanalu nustatytas teigiamas. Tai yra, padidéjus pa-
jamy nelygybés lygiui, didéjantis politinis stabilumas skatino ekonomikos augima
aukstesnio pajamy nelygybeés lygio Saliy grupése. Kaip jau buvo minéta, aukStesnio
pajamy nelygybes lygio Saliy grupése nustatytas verslo jmoniy islaidy MTEP teigia-
mas poveikis ekonomikos augimui. Todé¢l galima teigti, kad nuo politinio stabilumo
gal¢jo priklausyti verslo jmoniy sprendimai didinti i§laidas MTEP. Aukstesnio pa-
jamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje
pajamy nelygybé ir nuosavybés teisiy apsauga skatino ekonomikos augima.
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3.3.5. Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés
politikos kanalu vertinimas

Siekiant vyriausybés islaidas socialinei apsaugai palyginti su pajamy nelygybés
ir ekonomikos augimo rodikliais, pirmiausia atlikta vyriausybes islaidy socialinei
apsaugai dinamin¢ analizé. Siekiant nustatyti, ar pajamy nelygybé létina ekonomi-
kos augimg fiskalinés politikos kanalu, atlikta pajamy nelygybés poveikio ekonomi-
kos augimui fiskalinés politikos kanalu regresin¢ analize.
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Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos
»EBurostat” duomenimis (2015).

Kaip matyti 3.13 pav., i§laidy socialinei apsaugai vienam gyventojui didziau-
sios vidutinés reik§més nustatytos ZNAP ir ANAP $aliy grupése. Per 2003-2013 m.
Siy Saliy grupése vidutinés islaidy socialinei apsaugai vienam gyventojui reikSmes
sudaré atitinkamai 8334,5 euro ir 6772,4 euro. ZNZP ir ANZP 3aliy grupése ilaidy
socialinei apsaugai vienam gyventojui vidutines reikSmes sudar¢ atitinkamai 3618,9
euro ir 2785,1 euro. Kitaip tariant, i§laidy socialinei apsaugai vienam gyventojui di-
dziausios vidutinés reikSmeés nustatytos tose Saliy grupése, kuriose vidutinis pajamy
vienam gyventojui lygis sudaré¢ daugiau negu 21 000 eury.

Kaip jau buvo minéta, ZNAP ir ANAP 3aliy grupése pajamy nelygybés lygis
buvo skirtingas, t. y. ZNAP 3aliy grupéje Gini koeficientas sudaré maziau negu
30,0 proc., o ANAP saliy grupéje Gini koeficientas sudaré daugiau negu 30,0 proc.
Todél galima teigti, kad Saliy grupése, kuriose aukstesnis pajamy vienam gyvento-
jui lygis, yra didesnés islaidy socialinei apsaugai vienam gyventojui reikSmés (Zr.
3.13 pav.).
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3.22 lentelé. ISlaidos socialinei apsaugai vienam gyventojui ir jos poky¢iai ES
Saliy grupése 2003-2013 m.

Saliy grupés Min Max Vidurkis S;?ll:)(ll::_;tll)li]sls Pokytis (proc.)
/NZP 3000, | 4142 3619 387,43 38,0
ZNAP 7036, . | 9474, . 8335 853,42 34,7
ANZP 2114, | 3295 . 2785 455,76 42,3
ANAP 5516, | 7926, 6772 831,80 38,8

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat
duomenimis (2015).

ZNAP ir ANAP 3aliy grupés pasizyméjo ne tik didziausiomis vidutinémis islai-
dy socialinei apsaugai vienam gyventojui reikSmémis, bet ir didZiausiomis standarti-
nio nuokrypio reikSmémis (zr. 3.22 lentele). Tai yra standartinio nuokrypio reikSmeés
sudaré atitinkamai 853,42 ir 831,80. Galima teigti, kad didZiausios standartinio nuo-
krypio reikSmés nustatytos Saliy grupése, kuriose buvo nustatytas aukstesnis pajamy
vienam gyventojui lygis.

3.23 lentelé. Pajamu nelygybés poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos

kanalu, jj atspindint iSlaidomis socialinei apsaugai

Koeficienty jverciai, apskaiciuoti naudojant
stabilizuoty lickamyju paklaidy regresija (HAC)
Kintamieji Pajamy nelygybés rodikliai
1 2 3 4
Gini Dec D1 D10

Ineq*Soc_Prot —4,672%** | —2,27]1%** |3,557%%* —4,918%**
Ineq*Soc Prot*ZNAP 2,151 1,323 —1,805 3,708
Ineq*Soc_Prot* ANZP 6,062%** |2,194%** | -3376%** |5,823%*
Ineq*Soc Prot* ANAP 17,184**% |8,066*** |—16,601*%** |14,302%**
Soc_Prot 0,123%** | (,122%* 0,119** 0,128%**
Educ tert 0,004 0,010 0,009 0,016
Gov 0,314*** 0,322%** |(,323%%* 0,327***
Expr 0,290** 0,303*** | (,302%** 0,290%**
PI 0,170* 0,182* 0,189*%* 0,165*
Life exp —1,404 —-1,351 -1,302 —-1,395
N 181 179 179 179
Koreguotas R? 0,794 0,794 0,793 0,792
Testo p-reiksmé HO: 0,053 0,031 0,029 0,029
autokoreliacijos néra
Testo p-reiksmé HO:
heterors)kedastiékumo néra 0,000 0,000 0,000 0,000

* — reikSmingumo lygmuo 90%, **
lygmuo 99%

— reikSmingumo lygmuo 95%, *** — reikSmingumo

Saltinis: sudaryta darbo autoriaus remiantis Europos Sajungos statistikos tarnybos ,,Eurostat

duomenimis (2015).

114



3. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
EMPIRINIS VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIU GRUPESE

Toliau yra atliekama pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskali-
nés politikos kanalu regresiné analizé. Remiantis 3.23 lenteléje visy keturiy stulpe-
liy duomenimis (zr. 6 prieda), galima teigti, kad ES-28 Salyse vyriausybés islaidy
socialinei apsaugai padid¢jimas galéjo skatinti ekonomikos augimg visose keturiose
Saliy grupése.

Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu, bazine grupe pasirinkta ZNZP $aliy grupé. 3.23 lenteléje pateiktame pajamy
nelygybés poveikio ekonomikos augimui modelyje yra iSskirtas fiskalinés politikos
kanalg atspindintis rodiklis — i§laidos socialinei apsaugai, t. y. tiriamas pajamy nely-
gybes ir ilaidy socialinei apsaugai sgveikos poveikis ekonomikos augimui.

Pajamy nelygyb¢, aproksimuota Gini koeficientu, deciliniu santykiu ir deSim-
tuoju deciliu, bazinéje Saliy grupéje 1étino ekonomikos augima. Pajamy nelygybés
neigiamg poveikj ekonomikos augimui rodo neigiami koeficienty jverciai —4,672,
-2,271 ir —4,918 esant 99,0 proc. reikSmingumams (zr. 3.23 lentelés 1, 2 ir 4 stulpe-
lius).

Pajamy nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu taip pat nustatytas ir ZNAP bei ANZP 3aliy grupése. ZNAP 3aliy grupéje
pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalu skirtu-
my koeficientai sudaré 2,151, 1,323 ir 3,708, taciau buvo statistiskai nereik§mingi.
Todéel, palyginus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumy minétoje Saliy grupéje
néra (zr. 3.23 lentelés 1, 2 ir 4 stulpelius, 6 prieda). ANZP 3aliy grupéje pajamy
nelygybés, aproksimuotos Gini koeficientu ir deSimtuoju deciliu, poveikio ekonomi-
kos augimui skirtumy, palyginus su bazine Saliy grupe, taip pat néra. Kad poveikio
skirtumy néra, hipotez¢ buvo priimta, nes p > 0,05 (Zr. 3.23 lentelés 1 ir 4 stulpelius,
6 priedg). Galima teigti, kad ZNZP, ZNAP ir ANZP 3aliy grupése nustatytas paja-
my nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalu.
Pajamy nelygybés neigiamas poveikis buvo nustatytas, didéjant i§laidoms socialinei
apsaugai.

Taciau ANAP Saliy grupéje nustatytas pajamy nelygybés teigiamas poveikis
ekonomikos augimui. Kadangi poveikis ANAP $aliy grupéje, palyginus su bazine
Saliy grupe, yra nereikSmingas, hipotez¢é buvo atmesta, nes p < 0,05 (zr. 5 prieda).
Todéel galima teigti, kad ANAP $aliy grupéje pajamy nelygybés, aproksimuotos Gini
koeficientu, deciliniu santykiu ir desimtuoju deciliu, poveikis ekonomikos augimui
fiskalinés politikos kanalu buvo nustatytas teigiamas. Tai yra poveikio skirtumy ko-
eficientai sudaré atitinkamai 17,184, 8,066 ir 14,302 (zr. 3.23 lentelés 1, 2 ir 4 stul-
pelius).

Galima teigti, kad, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, did¢jancios vyriausybeés
i§laidos socialinei apsaugai skatino ekonomikos augimg ANAP Saliy grupéje, t. y.
aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio
Saliy grupéje. Pastarojoje Saliy grupéje teigiama poveikj ekonomikos augimui ga-
l¢jo daryti turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalis ir didéjancios vyriausybés
i§laidas socialinei apsaugai. Kitaip tariant, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, t. y.
padidéjus turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy daliai, i§ pastaryjy asmeny gal¢jo
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biiti surenkama daugiau mokestiniy pajamy. Padidéjus mokestinéms pajamoms, vy-
riausybé galéjo daugiau skirti 1ésy socialinei apsaugai taip skatindama ekonomikos
augima.

Galima teigti, kad ZNZP, ZNAP ir ANZP 3aliy grupése turtingiausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies kitimas, didéjant vyriausybés iSlaidoms socialinei apsau-
gai, létino ekonomikos augimg. Tai galima nustatyti i§ 3.23 lenteléje pateikty visy
keturiy stulpeliy duomeny, kurie rodo, kad ES-28 Salyse islaidos socialinei apsaugai
skatino ekonomikos augima, esant prielaidai, kad néra pajamy nelygybés. [$laidy
socialinei apsaugai poveikio ekonomikos augimui koeficienty jverc¢iai sudaré ati-
tinkamai 0,123, 0,122, 0,119 ir 0,128. Kitaip tariant, gauti rezultatai rodo, kad is-
laidy socialinei apsaugai padidéjimas 1,0 proc. ekonomikos augimg padidino apie
0,12-0,13 proc.

ZNZP, ZNAP ir ANZP aliy grupése nustatyta, kad 10,0 proc. skurdZiausio as-
meny sluoksnio pajamy dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui buvo nustaty-
tas teigiamas. Tai yra bazing¢je Saliy grup¢je koeficiento jvertis sudaré 3,557 esant
99,0 proc. reik§mingumui. ZNAP $aliy grupéje 10,0 proc. skurdZiausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies poveikio ekonomikos augimui skirtumo koeficientas sudare
-1,805, taciau koeficientas nustatytas nereikSmingas. Todé¢l galima teigti, kad, paly-
ginus su bazine $aliy grupe, poveikio skirtumo néra. ANZP Zaliy grupéje poveikio
skirtumo koeficientas sudaré -3,376 esant 99,0 proc. reikSmingumui, taciau, palygi-
nus su bazine Saliy grupe, poveikio skirtumo taip pat néra (zr. 3.23 lentelés 3 stulpelj;
6 prieda). Kadangi didé¢jancios iSlaidos socialinei apsaugai ir skurdziausio asmeny
sluoksnio pajamy dalis skatino ekonomikos augima, galima teigti, kad ZNZP, ZNAP
ir ANZP 3aliy grupése biitina mazinti pajamy nelygybeés lygj, didinant islaidas so-
cialiai pazeidziamam asmeny sluoksniui. Minétose Saliy grupése, padidéjus pajamy
nelygybés lygiui, vyriausybés islaidos socialinei apsaugai gal¢jo biiti nepakanka-
mos, kad bty skatinamas ekonomikos augimas. Kitaip tariant, vykdant pajamy per-
skirstymo politika buvo nepasiekta tokiy rezultaty, kokiy buvo tikétasi, nes ji tiesiog
gal¢jo buti neveiksminga. Tyrimo rezultatai sutapo su B. Markey-Towler, J. Foster
(2013) atlikto tyrimo rezultatais.

Taciau ANAP Saliy grupeje 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy
dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui nustatytas neigiamas. Poveikio skirtu-
mo koeficientas sudaré -16,601 esant 99,0 proc. reikSmingumui. Kadangi 10,0 proc.
skurdZiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies kitimo poveikis ekonomikos augimui
yra nereikSmingas, hipotezé buvo atmesta, nes p < 0,05 (zr. 3.23 lentelés 3 stulpeli;
6 prieda). Todél galima teigti, kad minétoje Saliy grup¢je deréty nemazinti pajamy
nelygybés lygio.

Taigi, pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu, ji atspindint i$laidomis socialinei apsaugai, skirtingose Saliy grupése buvo
nustatytas nevienareikSmis. Taip pat, kaip jau buvo minéta, atlikus kity autoriy em-
piriniy tyrimy analiz¢ buvo nustatyta, kad iSlaidy socialinei apsaugai poveikis eko-
nomikos augimui gali buti nevienareikSmis, t. y. gali jj ir skatinti (Griindler, Scheu-
ermeyer, 2014; Charles-Coll, 2012; Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; ir kt.), ir
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létinti (Arjona, Ladaique, Pearson, 2003; Figini, 1999), taip pat poveikis gali buti
nereik§mingas (Griindler, Scheuermeyer, 2014; Castells-Quintana, Royuela, 2014;
Muinelo-Gallo, Roca-Sagalés, 2011; ir kt.).

K. Griindler, P. Scheuermeyer (2014), J. A. Charles-Coll (2012) nustaté, kad pa-
jamy perskirstymas létino ekonomikos augima, o pajamy nelygybés ir pajamy per-
skirstymo sagveika skatino ekonomikos augimg. Taigi, ir minéty autoriy tyrimuose,
ir Siame darbe pajamy perskirstymo poveikis ekonomikos augimui, taip pat pajamy
nelygybés ir pajamy perskirstymo sgveikos poveikis ekonomikos augimui buvo nu-
statytas nevienareikSmis.

Apibendrinant galima teigti, kad vyriausybés iSlaidy socialinei apsaugai di-
dziausios vidutinés reikimés buvo nustatytos ZNAP ir ANAP $aliy grupése. Ma-
Ziausios vidutinés reik§meés nustatytos ZNZP ir ANZP $aliy grupése. Taigi, didesnés
iSlaidy socialinei apsaugai vienam gyventojui reikSmeés buvo nustatytos Saliy grupé-
se, kuriose yra aukStesnis pajamy vienam gyventojui lygis.

Atlikus pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui fiskalinés politikos
kanalu ekonometring analiz¢ nustatyta, kad didéjancios iSlaidos socialinei apsaugai
dar¢ tiesioginj poveikj ekonomikos augimui, t. y. skatino ekonomikos augima. Ta-
¢iau, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, did¢jancios islaidos socialinei apsaugai lé-
tino ekonomikos augima visose $aliy grupése, iSskyrus aukstesnio pajamy nelygybés
lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grup¢je. Pastarojoje Saliy
grupéje ne tik didéjancios islaidos socialinei apsaugai, bet ir pajamy nelygybé galé-
jo skatinti ekonomikos augimg. Tai rodo didéjanciy turtingiausio asmeny sluoksnio
pajamy ir iSlaidy socialinei apsaugai teigiamas poveikis ekonomikos augimui. Taip
pat nustatyta, kad didéjancios iSlaidos socialinei apsaugai ir skurdziausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies kitimas aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir auksStesnio
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje létino ekonomikos augima.

Visose Saliy grupése, iSskyrus aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir aukstes-
nio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje, didéjant iSlaidoms socialinei
apsaugai, neigiama poveikj ekonomikos augimui gal¢jo lemti turtingiausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies kitimas. Kitaip tariant, iSlaidos socialinei apsaugai galé-
jo biiti nepakankamos, kad biity teigiamas poveikis ekonomikos augimui. Taip pat
visose Saliy grupése, iSskyrus auksStesnio pajamy nelygybés lygio ir auksStesnio pa-
jamy vienam gyventojui lygio Saliy grupe, didéjancios islaidos socialinei apsaugai
ir skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis skatino ekonomikos augima. Todél
minétose Saliy grupése biitina mazinti pajamy nelygybés lygi.

Apibendrinant trecigjg disertacijos dalj galima teigti, kad skirtingais transmisi-
jos kanalais nustatytas pajamy nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui
zemesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy
grupése. Aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui
lygio Saliy grupése nustatytas teigiamas pajamy nelygybés poveikis ekonomikos au-
gimui.

Atlikus pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimg buvo nusta-
tyta, kad Zemesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui
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lygio Saliy grupése neigiama poveikj ekonomikos augimui galéjo lemti turtingiausio
asmeny sluoksnio pajamy dalies didéjimas. Didéjant turtingiausio asmeny sluoks-
nio pajamoms, i$laidos investicijoms ir technologinei plétrai buvo nepakankamos.
Taip pat buvo nepakankamas ir politinis stabilumas, kad, didé¢jant pajamy nelygybés
lygiui, buty skatinamas ekonomikos augimas. Turtingiausio asmeny sluoksnio paja-
my dalies didéjimas skatino ekonomikos augima Saliy grupése, kurios pasizyméjo
aukstesniu pajamy nelygybés lygiu ir skirtingu pajamy vienam gyventojui lygiu.
Ekonomikos augimg skatino turtingiausio asmeny sluoksnio islaidos technologinei
plétrai ir politinis stabilumas.
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ISVADOS

Sprendziant disertacijoje suformuluota moksline problema ir siekiant iSsikelto

tikslo bei uzsibrézty uzdaviniy jgyvendinimo gautus tyrimy rezultatus galima api-
bendrinti Siose i§vadose:

1.

Mokslingje literatliroje pajamy nelygybé yra apibréziama pajamy skirtumais
ekonomikoje tarp individy, asmeny, namy tkiy, Saliy ar bet kurio kito identi-
fikuojamo subjekty derinio. Taciau, siekiant jvertinti pajamy nelygybe, moks-
lingje literatiroje néra bendro sutarimo, koks pajamy nelygybés rodiklis yra
tinkamiausias, taip pat skiriasi mokslininky nuomonés dél pajamy nelygybés
poveikio ekonomikos augimui. Remiantis gerovés ekonomikos teorija ir insti-
tucionalizmo atstovais, didéjanti pajamy nelygybé létina ekonomikos augima,
0 neoaustriskosios mokyklos ir pasiitlos ekonomikos Salininky teigimu — skatina
ekonomikos augima.

Atlikta teorinés literatiiros ir empiriniy tyrimy analizé atskleidé, kad pajamy
nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali biiti vertinamas taupymo kana-
lu, kredity rinkos netobulumo kanalu, socialiniy politiniy neramumy kanalu,
fiskalinés politikos kanalu. Pajamy nelygybé taupymo kanalu turéty skatinti
ekonomikos augima, nes didéjanti pajamy nelygybé didina turtingyjy asmeny
taupymo norma, investicijy apimtj, islaidas technologinei plétrai. Pajamy ne-
lygybé kredity rinkos netobulumo kanalu turéty létinti ekonomikos augima,
nes didéjanti pajamy nelygybé mazina skurdziai gyvenanciy asmeny pajamas.
Esant kredity rinkos netobulumui, $iy asmeny galimybés skolintis €Sy, siekiant
aukstesnio iSsilavinimo, gali biiti ribotos. Pajamy nelygybé socialiniy politiniy
neramumy kanalu turéty taip pat létinti ekonomikos augima, nes didéjantis pa-
jamy nelygybés lygis didina politinj nestabiluma, mazina jstatymo virSenybe.
Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui fiskalinés politikos kanalu yra
nevienareikSmis. Vyriausybe, atsizvelgdama j pajamy nelygybeés lygi, gali vyk-
dyti pajamy perskirstymo politikg. Didéjantys mokesciai turtingiausiam asmeny
sluoksniui daro neigiama poveikj ekonomikos augimui, o didé¢jancios islaidos
socialinei apsaugai skatina ekonomikos augima.

Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui gali biiti nagrinéjamas skirtin-
gais transmisijos kanalais, kurie parodo nevienoda pajamy nelygybés poveiki
ekonomikos augimui. Mokslininky atlikty empiriniy tyrimy rezultatai parode¢,
kad poveikis gali skirtis vertinant tiek pajamy nelygybés tiesioginj poveikij eko-
nomikos augimui, tiek vertinant skirtingais transmisijos kanalais, nes naudojami
skirtingi tyrimo metodai, skiriasi Saliy imtis, skirtingi tyrimo laikotarpiai, naudo-
jami jvairQs kanalus atspindintys rodikliai ir skirtingi nepriklausomi kintamieji.
Apibendrinus teoriniy ir empiriniy tyrimy rezultatus, sudarytas vertinimo mo-
delis ir parengta metodika. Remiantis sudarytu vertinimo modeliu ir metodika,
pirmiausia ES-28 Salys grupuojamos pagal pajamy nelygybés lygi ir pajamy
vienam gyventojui lygi, aptariama kintamyjy dinaminé analizé. Pajamy nely-
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gybés poveikis ekonomikos augimui vertinamas taupymo kanalu, kredity rinkos
netobulumo kanalu, socialiniy politiniy neramumy kanalu ir fiskalinés politikos
kanalu, taip pat skirtingais poveikio kanaly modeliy variantais, t. y. kanalus at-
spindint skirtingais kintamaisiais. Skirtingi kintamieji parodo, ar nagrin¢jamu
transmisijos kanalu pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui skiriasi.
Sugrupavus salis j keturias grupes pagal pajamy nelygybés lygj ir pagal pajamy
vienam gyventojui lygj, nustatyta, kad decilinio santykio bei deSimtojo decilio
didZiausios vidutinés reikSmés nustatytos Saliy grupése, kurios pasizyméjo di-
dziausiomis Gini koeficiento reikSmémis ir skirtingomis realiojo BVP vienam
gyventojui reikimémis. Saliy grupése, kurios pasizyméjo aukstesniu pajamy ne-
lygybés lygiu, nustatyta maziausia skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalis.
Vertinant pajamy nelygybés poveikj ekonomikos augimui taupymo kanalu nu-
statyta, kad visose keturiose Saliy grupése pajamy nelygybé l1étino ekonomikos
augima. Tai rodo turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies ir taupymo nor-
mos didéjimo neigiamas poveikis ekonomikos augimui. Kadangi skurdziausio
asmeny sluoksnio pajamy dalies ir taupymo normos didéjimas skatino ekonomi-
kos augimga, galima teigti, kad biitina mazinti pajamy nelygybés lyg;.

Pajamy nelygybés poveikis ekonomikos augimui taupymo kanalu, jj atspindint
investicijy apimties kintamuoju, visose keturiose Saliy grupése buvo nustatytas
nereikSmingas. Taciau aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy
vienam gyventojui lygio Saliy grupése pajamy nelygybé taupymo kanalu skati-
no ekonomikos augimg esant salygai, kad yra didinamos verslo jmoniy i$laidos
technologinei plétrai. Galima teigti, kad visose Saliy grupése, siekiant ekonomi-
kos augimo, arba deréty mazinti pajamy nelygybés lygj, arba turtingiausiam as-
meny sluoksniui deréty didinti iSlaidas technologinei plétrai auksStesnio pajamy
nelygybés lygio Saliy grupése.

Pajamy nelygybés nevienareik§mis poveikis ekonomikos augimui pasireiske ne
tik taupymo kanalu, bet ir kredity rinkos netobulumo kanalu, jj atspindint skir-
tingais kintamaisiais. Kredity rinkos netobulumo kanalu pajamy nelygybé¢ ir di-
déjantis privataus sektoriaus kredity lygis skatino ekonomikos augima visose Sa-
liy grupése, taciau didéjantis iSsilavinimo lygis neskatino ekonomikos augimo.
Didé¢jantis iSsilavinimo lygis neskatino ekonomikos augimo ir esant prielaidai,
kad néra pajamy nelygybés. Galima teigti, kad kredity rinkos netobulumo ka-
nalu pajamy nelygybé¢ skatino ekonomikos augimga tik dél suteikiamy privataus
sektoriaus kredity.

Remiantis gautais rezultatais galima teigti, kad ir socialiniy politiniy neramumy
kanalu, padidéjus pajamy nelygybés lygiui, aukstesnio pajamy nelygybés lygio
Saliy grupése verslo jmoniy sprendima didinti iSlaidas MTEP galéjo lemti di-
desnis politinis stabilumas. Tai rodo turtingiausio asmeny sluoksnio did¢jancios
pajamy dalies ir didé¢jancio politinio stabilumo teigiamas poveikis ekonomikos
augimui. AukStesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyven-
tojui lygio Saliy grupése verslo jmoniy sprendimg didinti i§laidas MTEP galéjo
lemti ir didéjanti nuosavybés teisiy apsauga.
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Kaip jau buvo minéta, ekonomikos augimg gali skatinti ne tik verslo jmoniy
iSlaidos MTEP, bet ir pajamy perskirstymo politikos vykdymas fiskalinés po-
litikos kanalu, siekiant pajamy nelygybés maz¢jimo. Taciau pajamy nelygybés
lygio ir i$laidy socialinei apsaugai didéjimas létino ekonomikos augima visose
Saliy grupése, iSskyrus aukStesnio pajamy nelygybés lygio ir auksStesnio paja-
my vienam gyventojui lygio Saliy grupe. Pastarojoje Saliy grupéje didéjancio
pajamy nelygybés lygio teigiama poveikj ekonomikos augimui galéjo lemti tur-
tingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalis. Kitaip tariant, didéjant turtingiausio
asmeny sluoksnio pajamy daliai ir vykdant pajamy perskirstymo politika, galéjo
buti surinkta daugiau mokestiniy pajamy ir daugiau skirta islaidy socialinei ap-
saugai. TaCiau, padidéjus iSlaidoms socialinei apsaugai ir skurdziausio asmeny
sluoksnio pajamy daliai, minétoje Saliy grupéje poveikis ekonomikos augimui
nustatytas neigiamas. Atitinkamai visose $aliy grupése, iSskyrus aukstesnio pa-
jamy nelygybeés lygio ir auksStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupe,
neigiamg poveikj ekonomikos augimui galéjo daryti didéjanti turtingiausio as-
meny sluoksnio pajamy dalis.

Galima teigti, kad aukStesnio pajamy nelygybeés lygio ir skirtingo pajamy vie-
nam gyventojui lygio Saliy grupése pajamy nelygybé skatino ekonomikos au-
gimg. Pajamy nelygybés teigiamg poveikj ekonomikos augimui galé¢jo lemti
turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy dalies didéjimas. Turtingiausi asmenys,
daugiau sutaupydami, dalj 1éSy skyré technologinei plétrai, kredity rinkai. To-
kius $iy asmeny sprendimus galéjo lemti politinis stabilumas, o aukstesnio paja-
my nelygybés lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje
dar ir didesné nuosavybés teisiy apsauga. Aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir
aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grup¢je turtingiausio asmeny
sluoksnio didéjancios pajamos galéjo lemti didesnes mokestines pajamas ir di-
desnes vyriausybés islaidas socialinei apsaugai.

Zemesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio
Saliy grupése pajamy nelygybé létino ekonomikos augima. Turtingiausi asme-
nys, daugiau sutaupydami, skyré¢ nepakankamai ¢Sy investicijoms, o skurdziau-
sio asmeny sluoksnio didé¢jancios pajamos skatino ekonomikos augima. Tokius
turtingiausio asmeny sluoksnio sprendimus galéjo lemti nepakankamas politinis
stabilumas ir prastesné nuosavybés teisiy apsauga. Padidéjus pajamy nelygybés
lygiui, vyriausybés iSlaidos socialinei apsaugai gal¢jo biiti nepakankamos, kad
bty skatinamas ekonomikos augimas, tod¢él zemesnio pajamy nelygybés lygio
ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése biitina mazinti pajamy
nelygybés lygi.

Galima teigti, kad zemesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vie-
nam gyventojui lygio Saliy grupése, siekiant ekonomikos augimo, biitina mazinti
pajamy nelygybés lygj, nes pastarosiose Saliy grupése buvo nustatytas pajamy
nelygybés neigiamas poveikis ekonomikos augimui. AukStesnio pajamy nely-
gybes lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése, siekiant
ekonomikos augimo, biitina arba mazinti pajamy nelygybés lygj, arba didinti
verslo jmoniy islaidas technologinei plétrai.
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14. Sprendziant penktg disertacijos uzdavinj, empirin¢je disertacijos dalyje buvo ti-
krinamos keturios tyrimo hipotezés. Pirmoji hipoteze pasitvirtino, nes Saliy gru-
péje, kuri pasizyméjo Zemesniu pajamy nelygybés lygiu ir aukStesniu pajamy
vienam gyventojui lygiu, buvo nustatytas pajamy nelygybés neigiamas poveikis
ekonomikos augimui. Taciau kitose Saliy grupése nustatytas teigiamas pajamy
nelygybés poveikis ekonomikos augimui.

Atsizvelgiant | pajamy nelygybés teigiama poveikj ekonomikos augimui tau-
pymo kanalu, jj atspindint verslo imoniy islaidomis MTEP, taip pat pasitvirtino ir
antroji hipotezé. Antroji hipotezé buvo patvirtinta, nes aukstesnio pajamy nelygybés
lygio ir aukStesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grup¢je, iSskiriant verslo
imoniy iSlaidas MTEP, pajamy nelygybe, aproksimuota deciliniu santykiu, skatino
ekonomikos augimg taupymo kanalu. Kitaip tariant, pajamy nelygybé skatino eko-
nomikos augimg didéjant verslo jmoniy islaidoms MTEP. Todé¢l galima teigti, kad
verslo jmonése vis daugiau 1éSy buvo skiriama technologinei plétrai, o did¢jancios
iSlaidos MTEP skatino ekonomikos augima.

Trecioji hipotezé buvo atmesta, nes aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir ze-
mesnio pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupéje pajamy nelygybeés didéjimas
skatino ekonomikos augima kredity rinkos netobulumo kanalu, ji atspindint priva-
taus sektoriaus kredity lygiu. Kitaip tariant, didéjant privataus sektoriaus kredito
lygiui, pajamy nelygybé skatino ekonomikos augima. Taigi galima teigti, kad, padi-
déjus pajamy nelygybés lygiui, skurdziausias asmeny sluoksnis galéjo gauti kredity,
todél tai gal¢jo skatinti ekonomikos augimg. TaCiau nustatytas nereikSmingas paja-
my nelygybés poveikis ekonomikos augimui, iSskiriant aukstojo i$silavinimo lygj.

Ketvirtoji hipotezé buvo atmesta. Zemesnio pajamy nelygybeés lygio ir skirtingo
pajamy vienam gyventojui lygio Saliy grupése nustatyta, kad 10,0 proc. turtingiausio
asmeny sluoksnio pajamy dalies didéjimo poveikis ekonomikos augimui yra neigia-
mas. Taciau aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyvento-
jui lygio Saliy grupése tais atvejais, kai buvo nustatytas pajamy nelygybés teigiamas
poveikis ekonomikos augimui, 10,0 proc. turtingiausio asmeny sluoksnio pajamy
dalies did¢jimo poveikis ekonomikos augimui taip pat buvo nustatytas teigiamas. Tai
rodo, kad aukstesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui
lygio Saliy grupése didéjancios turtingiausiy asmeny pajamos skatino ekonomikos
augima.

Zemesnio pajamy nelygybés lygio ir skirtingo pajamy vienam gyventojui lygio
Saliy grupése nustatyta, kad 10,0 proc. skurdziausio asmeny sluoksnio pajamy dalies
poveikis ekonomikos augimui buvo teigiamas. Todél ekonomikos augimg skatino
maz¢jantis pajamy nelygybés lygis. Taciau aukStesnio pajamy nelygybeés lygio ir
skirtingy pajamy lygiy Saliy grupése tais atvejais, kai buvo nustatytas pajamy ne-
lygybés teigiamas poveikis ekonomikos augimui, 10,0 proc. skurdziausio asmeny
sluoksnio pajamy dalies poveikis ekonomikos augimui buvo nustatytas neigiamas.
Tai rodo, kad pajamy nelygybé skatino ekonomikos augima.

Atsizvelgiant  disertacinio darbo rezultatus ir apribojimus, galimos tokios to-

lesniy tyrimy kryptys:
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Atlikti pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui vertinimo tyrimg ne
Europos Sajungos $alims, o Piety ir Siaurés Amerikos, Azijos $alims.

Pajamy nelygybés poveikio ekonomikos augimui tyrimg praplésti naudojant ki-
tus transmisijos kanalus atspindin¢ius kintamuosius.

Tyrimas gali biiti atliktas siekiant istirti saveikas tarp pajamy nelygybés povei-
kio ekonomikos augimui transmisijos kanaly.

Gali bati vertinamas pajamy nelygybés poveikis darniam ekonomikos augimui
skirtingais transmisijos kanalais.

Kitos tyrimy kryptys — optimalus pajamy nelygybés lygis, skatinantis ekonomi-
kos augima; ekonomikos augimo poveikis pajamy nelygybei.

123



10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

LITERATURA

Agénor, P. Canuto, O. (2013). Gender Equality and Economic Growth in Brazil: a
long-run analysis. Poverty Reduction and Economic Management Network, WPS 6348,
p. 1-39.

Agyeman, J. (2008). Toward a ‘just’sustainability? Continuum: Journal of Media &
Cultural Studies, Vol. 22, No. 6, p. 751-756.

Aisen, A., Veiga, F. J. (2010). How does political instability affect economic growth?
Nucleo de Investigagdo em Politicas Economicas Universidade do Minho, WP5,
p. 1-34.

Albig, H., Clemens, M., Fichtner, F., Gebauer, S., Junker, S., Kholodilin, K. (2017).
How rising income inequality influenced economic growth in Germany. DIW Economic
Bulletin, Vol. 7, No. 10, p. 113-121.

Alesina, A. (1997). The political economy of high and low growth. The World Bank,
p. 217-237.

Alesina, A., Perotti, R. (1996). Income Distribution, Political Instability and Investment.
European Economic Review, Vol. 40, No. 6, p. 1203—-1228.

Alesina, A., Rodrik, D. (1994). Distributive politics and economic growth. The Quar-
terly Journal of Economics, Vol. 109, No. 2, p. 465-490.

Ali, S. (2014). Inflation, Income Inequality and Economic Growth in Pakistan: A Coin-
tegration Analysis. International Journal of Economic Practices and Theories, Vol. 4,
No. 1, p. 33-42.

Almas, 1. (2010). International income inequality: Measuring PPP bias by estimating
Engel curves for food. CESifo working paper: Social Protection, No. 3247, p. 1-34.
Alvaredo, F., Atkinson, A. B., Piketty, T., Saez, E. (2013). The Top 1 Percent in Interna-
tional and Historical Perspective. NBER Working Paper, No. 19075, p. 1-14.
Anderson, G., Moore, G. (1985). A Linear Algebraic Procedure For Solving Linear
Perfect Foresight Models. Economics Letters, No. 17, p. 247-252.

Arjona, R., Ladaique, M., Pearson, M. (2003). Growth, Inequality and Social Protecti-
on. Canadian Public Policy-Analyse De Politiques (OECD), p. 119-139.

Atkinson, A., Rainwater, L., Smeeding, T. (1994). Income Distribution in European
Countries. Luxembourg Income Study Working Paper Series, No. 21, p. 1-29.
Azevedo, J. P., Inchaust, G., Sanfelice, V. (2013). Decomposing the Recent Inequality
Decline in Latin America. Europe and Central Asia Region Poverty Reduction and Eco-
nomic Management, WPS 6715, p. 1-24.

Azevedo, J. P, Davalos, M. E., Diaz-Bonilla, C., Atuesta, B., Castafieda, R. A. (2013).
Fifteen Years of Inequality in Latin America: How Have Labor Markets Helped. Pover-
ty Reduction and Economic Management Network Poverty, Gender and Equity Unit,
WPS 6384, p. 1-47.

Baek, J., Gweisah, G. (2013). Does income inequality harm the environment?: Empiri-
cal evidence from the United States. Energy Policy, Vol. 26, p. 1434—1437.

Baltagi, B. H. (2005). Econometric Analysis of Panel Data. Wiley, Chichester.
Banerjee, A. V., Duflo, E. (2003). Inequality and Growth: What Can the Data Say? Jo-
urnal of economic growth, Vol. 8, No. 3, p. 267-299.

Barro, R. J. (2000). Inequality and growth in a panel of countries. Journal of Economic
Growth, Vol. 5, No. 1, p. 5-32.

124



20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

LITERATURA

Barro, R. J., Sala-i-Martin, X. (1992). Convergence. Journal of Political Economy, Vol.
100, No. 2, p. 223-251.

Belloumi, M. (2014). The relationship between trade, FDI and economic growth in
Tunisia: An application of the autoregressive distributed lag model. Economic Systems,
Vol. 38, No. 2, p. 269-287.

Bernanke, B., Gertler, M. (2000). Monetary Policy and Asset Price Volatility. NBER
Working Paper, No. 7559, p. 17-51.

Berg, A., Ostry, J. D., Zettelmeyer, J. (2011). What Makes Growth Sustained? European
Bank for Reconstruction and Development, No. 133, p. 1-47.

Biswas, S., Chakraborty, 1., Hai, R. (2017). Income Inequality, Tax Policy, and Econo-
mic Growth. The Economic Journal, Vol. 127, No. 601, p. 688—727.

Bordo, M. D., Meissner, C. M. (2012). Does Inequality Lead to a Financial Crisis? Na-
tional Bureau of Economic Research, 17896, p. 1-29.

Borguignon, F., Morrisson, C. (2002). Inequality among World Citizens: 1820-1992.
The American Economic Review, Vol. 92, No. 4, p. 727-744.

Bouvier, R. (2014). Distribution of income and toxic emissions in Maine, United States:
Inequality in two dimensions. Ecological Economics, Vol. 102, p. 39-47.

Branis, M., Linhartova, M. (2012). Association between unemployment, income, edu-
cation level, population size and air pollution in Czech cities: Evidence for environ-
mental inequality? A pilot national scale analysis. Health and Place, Vol. 18, No. 5,
p. 1110-1114.

Brueckner, M., Lederman, D. (2015). Effects of Income Inequality on Aggregate Out-
put. Policy Research Working Paper, No. 7317, p. 1-32.

Brunori, P., Ferreira, F. H. G., Peragine, V. (2013). Inequality of opportunity, income
inequality and economic mobility: Some international comparisons. /ZA4 Discussion Pa-
per, No. 7155, p. 1-30.

Brzezinski, M. (2013). Income polarization and economic growth. National Bank of
Poland working paper, No. 147, p. 1-40.

Burkhauser, R. V., Feng, S., Jenkins, S. P., Larrimore, J. (2009). Recent Trends in Top
Income Shares in the USA: Reconciling Estimates from March CPS and IRS Tax Re-
turn Data. Institute for the Study of Labor (IZA), No. 4426, p. 1-32.

Calderon, C., Servén, L. (2014). The Effects of Infrastructure Development on Growth
and Income Distribution. Annals of Economics and Finance, p. 1-43.

Carvalho, L., Rezai, A. (2015). Personal income inequality and aggregate demand.
Cambridge Journal of Economics, Vol. 40, No. 2, p. 1-15.

Castells-Quintana, D., Royuela, V. (2014). Tracking positive and negative effects of
inequality on long-run growth. Working Paper 2014/01, p. 1-30.

Charles-Coll, J. A., Mayer-Granados, E. L. (2017). How much Inequality is Harmful
for Growth? The Growth Maximizing Rate of Inequality in the Context of the Mexican
Economy. Economia Internazionale / International Economics, Vol. 70, No. 3, p. 301-
318.

Charles-Coll, J. A. (2013). The Debate Over the Relationship Between Income Inequ-
ality and Economic Growth: Does Inequality Matter for Growth? Macrothink Institute,
Vol. 5, No. 2, p. 1-18.

Charles-Coll, J. A. (2012). The optimal rate of inequality: a framework for the
relationship between income inequality and economic growth. Global Thematic
Consultation, p. 1-19.

125



39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.
57.

58.

Aidas Dilius. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY GRUPESE

Charles-Coll, J. A. (2011). Understanding income inequality: Concept, causes and Mea-
surement. International Journal of Economics and Management Sciences, Vol. 1, No. 3,
p. 17-28.

Charles-Coll, J. A. (2010). The optimal rate of inequality: a framework for the relati-
onship between income inequality and economic growth. Munich Personal RePEc Ar-
chive, No. 28921, 15, p. 1-53.

Chen, B. L. (2003). An inverted-U relationship between inequality and long-run gro-
wth. Economics Letters, Vol. 78, No. 2, p. 205-212.

Chetty, R., Hendren, N., Kline, P., Saez, E. (2013). The Economic Impacts of Tax
Expenditures: Evidence from Spatial Variation Across the U.S. Working Paper, p. 1-33.
Cho, J. H, Lee, J. H. (2014). Multi-objective Waste Load Allocation Model for Opti-
mizing Waste Load Abatement and Inequality Among Waste Dischargers. Water, Air, &
Soil Pollution, Vol. 225, No. 3, p. 1-17.

Choi, C. (2006). Does foreign direct investment affect domestic income inequality?
Applied Economics Letters, Vol. 13, No. 12, p. 811-814.

Cingano, N. (2014). Trends in Income Inequality and its Impact on Economic Growth.
OECD Social, Employment and Migration Working Papers, No. 163, p. 1-64.
Claessens, S., Perotti, E. (2007). Finance and inequality: Channels and evidence. Jour-
nal of Comparative Economics, No. 35, p. 748-773.

Clark, L. P., Millet, D. B., Marshall, J. D. (2014). National Patterns in Environmental
Injustice and Inequality: Outdoor NO2 Air Pollution in the United States. Plos ONE,
Vol. 9, No. 4, p. 1-8.

Commons, J. R. (1923). Hobson‘s “Economics of Unemployment”. American Econo-
mic Review, Vol. 13, No. 4, p. 638-647.

Corak, M. (2013). Income Inequality, Equality of Opportunity, and Intergenerational
Mobility. Institute for the Study of Labor, 1ZA Discussion Paper, No. 7520, p. 1-28.
Ciulevi¢ius, J., Ciulevi¢iené, V. (2008). Lietuvos gyventojy ekonominé nelygybeé ir jos
jvertinimo tobulinimas. Vadybos mokslas ir studijos — kaimo versly ir jy infrastruktiiros
plétrai, Nr. 1 (12), p. 46-53.

Daly, H. E. (1992). From Adjustment to Sustainable Development: The Obstacle of Free
Trade. Loyola of Los Angeles International and Comparative Law Review, p. 33—44.
Deininger, K., Squire, L. (1996). A New Data Set Measuring Income Inequality. World
Bank Economic Review, Vol. 10, No. 3, p. 565-591.

De la Croix, D., Doepke, M. (2001). Inequality and Growth: Why Differential Fertility
Matters. California Center for Population Research, p. 1-27.

Domar, E. D. (1961) On the Measurement of Technological Change. The Economic
Journal, Vol. 71, No. 284, p. 709-729.

Duro, J. A., Teixido-Figueras, J., Padilla, E. (2014). The causal factors of international
inequality in CO2 emissions per capita: a regression-based inequality decomposition
analysis. /EB Working Paper, No. 2014/20, p. 1-31.

Eurostat (2015). European Commission.

Fecht, D., Fischer, P., Fortunato, L., Hoek, G., De Hoogh, K., Marra, M., Kruize, H.,
Vienneau, D., Beelen, R., Hansel, A. (2015). Associations between air pollution and
socioeconomic characteristics, ethnicity and age profile of neighbourhoods in England
and the Netherlands. Environmental Pollution, Vol. 198, p. 201-210.

Feldstein, M. (1995). The Effect of Marginal Tax Rates on Taxable Income: A Panel
Study of the 1986 Tax Reform Act. Journal of Political Economy, Vol. 103, No. 3,
p. 551-572.

126



59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.
69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

LITERATURA

Figini, P. (1999). Inequality and Growth Revisited. Trinity Economic Paper Series,
No. 99/2, p. 1-61.

Foellmi, R., Zweimdiiller, J. (2016). Is inequality harmful for innovation and growth?
Price versus market size effects. Journal of Evolutionary Economics, Vol. 27, No. 2,
p- 359-378.

Forbes, K. J. (2000). A Reassessment of the Relationship between Inequality and Gro-
wth. The American Economic Review, Vol. 90, No. 4, p. 869—887.

Fox, S. (2014). The Political Economy of Slums: Theory and Evidence from Sub-Saha-
ran Africa. World Development, Vol. 54, p. 191-203.

Gallaway, L., Vedder, R. (2002). The impact of transfer payments on economic growth:
John Stuart Mill versus Ludwig von Mises. The Quarterly Jouranl of Austrian Econo-
mics, Vol. 5, No. 1, p. 57-65.

Galor, O., Moav, O. (2002). From Physical to Human Capital Accumulation: Inequa-
lity and the Process of Development. The Review of Economic Studies, Vol. 71, No. 4,
p. 1001-1026.

Goodwin, R. M. (1965). A Growth of Cycle. Socialism, capitalism and economic gro-
wth, p. 1-9.

Gordon, R. J. (2012). Is U.S. Economic Growth Over? Faltering Innovation Confronts
the Six Headwinds. National Bureau of Economic Research, Working Paper 18315,
p. 1-23.

Griindler, K., Scheuermeyer, P. (2014). Income Inequality, Economic Growth, and the
Effect of Redistribution, Wiirzburg Economic Paper, No. 95, p. 1-45.

Gujarati, D. (2004). Basic Economics. The McGraw — Hills Companies.

Guvenen, F., Kuruscu, B., Ozkan, S. (2014). Taxation of Human Capital and Wage
Inequality: A Cross-Country Analysis. IF'S working papers, Vol. 23, No. 09, p. 1-57.
Halter, D., Oechslin, M., Zweimiiller, J. (2013). Inequality and growth: the neglected
time dimension. Journal of economic growth, Vol. 19, No. 1, p. 81-104.

Hansen, H., Tarp, F. (2000). Policy Arena Aid Effectiveness Disputed. Journal of Inter-
national Development, 12, p. 375-398.

Hartmann, D., Guevara, M. R., Jara-Figueroa, C., Aristaran, M., Hidalgo, C. A. (2017).
Linking Economic Complexity, Institutions, and Income Inequality. World Develop-
ment, Vol. 93, p. 75-93.

Hasanov, F., Izraeli, O. (2011). Income inequality, economic growth, and the distribu-
tion of income gains: evidence from the U.S. states. Journal of Regional Science, Vol.
51, No. 3, p. 518-539.

Heerink, N., Mulatu, A., Bulte, E. (2001). Income inequality and the environment: ag-
gregation bias in environmental Kuznets curves. Ecological Economics, Vol. 38, No. 3,
p. 359-367.

Heckman, J. J., Y1, J. (2012). Human capital, economic growth, and inequality in China.
Forschungsinstitut zur Zukunft der Arbeit, No. 6550, p. 1-11.

Hennighausen, T. (2014). Globalization and Income Inequality: The Role of Transmis-
sion Mechanisms. Luxembourg Income Study, No. 610, p. 1-43.

Herzer, D., Vollmer, S. (2012). Inequality and growth: evidence from panel cointegrati-
on. The Journal of Economic Inequality, Vol. 10, No. 4, p. 489-503.

High, J. (1985). State education: Have economists made a case? Cato Journal, Vol. 5,
No. 1, p. 305-323.

Hobson, J. A. (1891). The Law of the Three Rents. The Quarterly Journal of Economi-
¢s, Vol. 5, No. 3, p. 263-288.

127



80.
81.
82.

83.

84.

85.
86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.
96.

97.
98.

99.

100.

101.

Aidas Dilius. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY GRUPESE

Inequality.org (2016). Income inequality.

International Inequalities Institute (2017).

Jain-Chandra, S., Kinda, T., Kochhar, K., Piao, S., Schauer, J. (2016). Sharing the Gro-
wth Dividend: Analysis of Inequality in Asia. IMF Working Paper, Vol. 16, No. 48,
p. 1-52.

Jaumotte, F., Lall, S., Papageorgiou, C. (2013). Rising Income Inequality: Technology,
or Trade and Financial Globalization? IMF Economic Review, Vol. 61, No. 2, p. 271—
309.

Kaldor, N. (1939). Welfare propositions of economics and interpersonal comparisons of
utility. The Economic Journal, Vol. 49, No. 195, p. 549-552.

Kaufmann, D., Kraay, A. (2016). Worldwide Governance Indicators. The World Bank.
Keefer, P., Knack, S. (2002). Polarization, politics and property rights: Links between
inequality and growth. Public Choice, No. 111, p. 127-154.

Keynes, J. M. (1937). The General Theory of Employment. The Quarterly Journal of
Economics, Vol. 51, No. 2, p. 209-223.

Krieger, N., Waterman, P. D., Gryparis, A., Coull, B. A. (2014). Black Carbon exposu-
re more strongly associated with census tract poverty compared to household income
among US black, white, and Latino working class adults in Boston, MA (2003-2010).
Environmental Pollution, 190, p. 36—42.

Kuznets, S. (1955). Economic Growth and Income Inequality. The American Economic
Review, Vol. 45, (1), p. 1-28.

Lakes, T., Briickner, M., Kramer, A. (2014). Development of an environmental justice
index to determine socioeconomic disparities of noise pollution and green space in re-
sidential areas in Berlin. Journal of Environmental Planning and Management, Vol. 57,
No. 4, p. 538-556.

Lazutka, R. (2003). Gyventojy pajamy nelygybé. Filosofija. Sociologija, Nr. 2, p. 22—
29.

Lee, A. C. (2013). Using gretl for Principles of Econometrics. Oklahoma State Univer-
sity. 4th edition.

Li, H., Zou, H. (1998). Income Inequality is not Harmful for Growth: Theory and Evi-
dence. Review of Development Economics, 2 (3), p. 318-334.

Lindsey, L. B. (1987). Individual taxpayer response to tax cuts: 1982-1984: With im-
plications for the revenue maximizing tax rate. Journal of Public Economics, Vol. 33,
Issue 2, p. 173-206.

Lucas, R. E. (1990). Supply-Side Economics: An Analytical Review. Oxford Economic
Papers, No. 42, p. 293-316.

Luxembourg Income Study (2017). Cross-National Data Center in Luxembourg.
Luxembourg Institute of Socio Economic Research (2017). LISER.

Madsen, J., Yan, E. (2013). The First Great Divergence and the Evolution of Cross-Co-
untry Income Inequality during the Last Millennium: the Role of Institutions and Cul-
ture. Applied Economics, Vol. 45, No. 33, p. 1-27.

Malinen, T. (2009). Estimating the long-run relationship between income inequality
and economic development. Empirical Economics, Discussion paper, No. 260, p. 1-39.
Malinen, T. (2008). Estimating the long-run relationship between income inequality
and economic development. Empirical Economics, Discussion paper, No. 634, p. 1-39.
Markey-Towler, B., Foster, J. (2013). Why economic theory has little to say about the
causes and effects of inequality. uq.edu.au, p. 1-35.

128



102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

LITERATURA

Markusen, J. R. (2013). Putting per-capita income back into trade theory. Journal of
International Economics, Vol. 90, No. 2, p. 255-265.

Marrero, G. A., Rodriguez, J. G. (2012). Inequality Of Opportunity And Growth. Docu-
mento de Trabajo, No. 24, p. 1-39.

McLure, M. (2012). A. C. Pigou‘s rejection of Pareto‘s law. Cambridge Journal of
Economics, p. 1-15.

Milanovic, B. (2010). Global inequality recalculated and updated: the effect of new PPP
estimates on global inequality and 2005 estimates. The Journal of Economic Inequality,
p. 1-18.

Milanovic, B. (2005). Half a World: Regional Inequality in Five Great Federations.
Journal of the Asia Pacific Economy, Vol. 10, No. 4, p. 408—445.

Mishel, L. (2012). The Wedges Between Productivity and Median Compensation Gro-
wth. Economic Policy Institute, 12 edition, p. 1-7.

Muinelo-Gallo, L., Roca-Sagalés, O. (2011). Economic Growth and Inequality: The
Role of Fiscal Policies. Australian Economic Papers, p. 73-97.

Nahum, R. A. (2005). Income Inequality and Growth: A Panel Study of Swedish Coun-
ties 1960-2000. Working Paper, Department of Economics, Uppsala University, No. 8,
p. 1-39.

Nel, P. (2003). Income inequality, economic growth, and political instability in sub-Sa-
haran Africa. The Journal of Modern African Studies, Vol. 41, No. 4, p. 611-639.
Neves, P. C,, Silva, S. T. (2014). Inequality and Growth: Uncovering the main conclu-
sions from the empirics. The Journal of Development Studies, Vol. 50, No. 1, p. 1-21.
Nissanke, M., Thorbecke, E. (2005). Channels and policy debate in the globalizati-
on-inequality-poverty nexus. World Institute for Development Economics, 8, p. 1-35.
OECD (2012). Reducing income inequality while boosting economic growth: Can it be
done? Economic Policy Reforms 2012: Going for Growth, Vol. 2, No. 5, p. 181-202.
Okun, A. M. (1975). Equality and Efficiency: The Big Tradeoff. Brookings institution,
p. 1-16.

Otsuka, K. (2012). Food Insecurity, Income Inequality, and the Changing Comparative
Advantage in World Agriculture. Agricultural Economics, p. 1-51.

Paetzel, F., Traub, S. (2016). Skewness-adjusted Social Preferences as a Transmissi-
on Channel between Inequality and Growth: Experimental Evidence on Elite-behavior.
P. 1-38.

Palley, T. (2016). Inequality and Growth in Neo-Kaleckian and Cambridge Growth
Theory. Political Economy Research Institute, No. 417, p. 1-44.

Panizza, U. (1999). Income Inequality and Economic Growth: Evidence from Ameri-
can Data. Inter-American Development bank, Office of the Chief Economist, No. 404,
p. 1-31.

Pargal, S., Hettige, H., Singh, M., Wheeler, D. (1997). Formal and Informal Regulation
of Industrial Pollution: Comparative Evidence from Indonesia and the United States.
The World Bank Economic Review, Vol. 11, No. 3, p. 433-450.

Pargal, S., Wheeler, D. (1995). Informal Regulation of Industrial Pollution in Develo-
ping Countries: Evidence from Indonesia. The World Bank Policy Research Working
Paper, No. 1416, p. 1-22.

Park, C. Y., Mercado, R. V. (2015). Financial Inclusion, Poverty, and Income Inequa-
lity in Developing Asia. Asian Development Bank Economics Working Paper Series,
No. 426, p. 1-17.

129



122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

Aidas Dilius. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY GRUPESE

Partridge, M. D. (2005). Does Income Distribution Affect U.S. State Economic Gro-
wth? Journal of Regional Science, Vol. 45, No. 2, p. 363-394.

Pedersen, A. W. (2004). Inequality as Relative Deprivation: A Sociological Approach to
Inequality Measurement. Acta Sociologica, Vol. 47, No. 1, p. 31-49.

Persson, T., Tabellini, G. (1991). Is Inequality Harmful for Growth? Theory and Evi-
dence. Working Paper, No. 91-155, p. 1-37.

Peters, H., Volwahsen, M. (2017). Rising income inequality: do not draw the obvious
conclusions. Intereconomics, Vol. 52, No. 2, p. 111-118.

Piketty, T., Saez, E., Stantcheva, S. (2014). Optimal Taxation of Top Labor Incomes: A
Tale of Three Elasticities. American Economic journal: Economic Policy, Vol. 6, No. 1,
p. 230-271.

Rakauskiené, O., Puskorius, S., Dirzyté, A., Servetkiené, V., Krinickiené, E., Bartuse-
vicieng, 1., Volodzkieng, L., Jur§éniené, V., Kisielyté, U. (2017). Socialiné ekonominé
nelygybé Lietuvoje. Mokslo studija. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas.

Reuveny, R., Li, Q. (2003). Economic Openness, Democracy, and Income Inequality.
Comparative Political Studie, Vol. 36, No. 5, p. 575-601.

Robalino-Lépez, A., Mena-Nieto, A., Garcia-Ramos, J., Golpe, A. A. (2014). Studying
the relationship between economic growth, CO, emissions, and the environmental Kuz-
nets curve in Venezuela (1980-2025). Renewable and Sustainable Energy Reviews, Vol.
41, p. 602—614.

Roemer, J. E. (2013). Economic Development as Opportunity Equalization. The World
Bank Economic Review, Vol. 28, No. 2, p. 189-2009.

Romer, P. M. (1990). Endogenous Technological Change. The Journal of Political Eco-
nomy, Vol. 98, No. 5, Part 2: The Problem of Development: A Conference of the Insti-
tute for the Study of Free Enterprise Systems, p. 71-102.

Rooth, D., Stenberg, A. (2011). The shape of the income distribution and economic
growth: Evidence from Swedish labor market regions. Forschungsinstitut zur Zukunft
der Arbeit, Discussion paper series, No. 5486, p. 1-51.

Rothbard, M. N. (1976) Praxeology, value judgments, and public policy. The Foundati-
ons of Modern Austrian Economics, p. 89—111.

Sacerdote, B. (2017). Fifty Years Of Growth In American Consumption, Income, And
Wages. NBER Working Paper, No. 23292, p. 1-23.

Saez, E. (2013). Striking it Richer: The Evolution of Top Incomes in the United States
(Updated with 2011 estimates), p. 1-5.

Sbaouelgi, J., Boulila, G. (2016). Growth Differ among GCC Countries? Munich Per-
sonal RePEc Archive, p. 1-16.

Shorrocks, A., Wan, G. (2008). Ungrouping income distributions: Synthesising sam-
ples for inequality and poverty analysis. Research Paper, UNU-WIDER, United Nations
University (UNU), No. 2008/16, p. 2-25.

Sider, T., Hatzopoulou, M., Eluru, N., Goulet-Langlois, G., Manaugh, K. (2014). Smog
and socio-economics: An evaluation of equity in traffic-related air pollution generation
and exposure. Environment and Planning B: Urban Analytics and City Science, Vol. 42,

No. 5, p. 1-28.
Skuciené, D. (2008). Pajamy nelygybé Lietuvoje. Filosofija. Sociologija, T. 19, Nr. 4,
p. 22-33.

Solow, R. M. (1956). A Contribution to the Theory of Economic Growth. The Quarterly
Journal of Economics, Vol. 70, No. 1, p. 65-94.

130



141.

142.

143.

144.

145.

146.
147.

148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.
162.

163.

LITERATURA

Solow, R. M. (1973). Intergenerational Equity and Exhaustible Resources. National
Science Foundation. No. 103.

Solow, R. M. (1974). The Economics of Resources or the Resources of Economics. The
American Economic Review, Vol. 64, No. 2, p. 1-14.

Solow, R. M. (1986). On the Intergenerational Allocation of Natural Resources. The
Scandinavian Journal of Economics, Vol. 88, No.1, p. 141-149.

Stiglitz, J. E. (2016). How to Restore Equitible and Sustainable Economic Growth in
the United States. American Economic Review: Papers & Proceedings, Vol. 106, No. 5,
p. 43-47.

Stokey, N. L., Rebelo, S. (1993). Growth Effects of Flat Rate Taxes. Working Paper,
No. 4426, p. 1-46.

Stock, J., Watson, M. (2007). Introduction to econometrics. Boston: Pearson Education, I.
Stockhammer, E. (2012). Rising Inequality as a Root Cause of the Present Crisis. Poli-
tical Economy Research Institute, No. 282, p. 1-31.

Stone Center on Socio-Economic Inequality (2017). The Graduate Center.

Susanu, C. G. (2012). Divergent Perspectives on the Causal Relationship Between Eco-
nomic Growth and Income Inequality. Journal of Academic Research in Economics,
Vol. 4, No. 2, p. 246-255.

Tamasauskiené, Z., Seputiené, J., Balvoéiiite, R., Berzinskiené-Juozainiené, D. (2016).
Darbo pajamy dalies kitimo poveikis bendrajai paklausai. Mokslo studija. Siauliai:
Siauliy universitetas.

Tanzi, V. (1976). Inflation, Indexation and Interest Income Taxation. Banca Nazionale
del Lavoro, Quarterly Review, Vol. 29, No. 116, p. 1-7.

Te Velde, D. W. (2003). Foreign direct investment and income inequality in Latin Ame-
rica: Experiences and policy implications. /nstituto de Investigaciones Socio Economi-
cas, Documento de Trabajo, No. 04/03, p. 1-56.

Turnovsky, S. J. (2013). The relationship between economic growth and income inequ-
ality. New Zealand Economic Papers, Vol. 47, No. 2, p. 113—139.

Tvaronaviciené, M., Tvaronavicius, V. (2006). Kai kurie Lietuvos ekonominio augimo
aspektai. Verslas: Teorija ir praktika, Vol. 7, No. 4, p. 232-236.

Uzawa, H. (1965). Optimum Technical Change in An Aggregative Model of Economic
Growth. International Economic Review, Vol. 6, No. 1, p. 18-31.

Van der Weide, R., Milanovic, B. (2014). Inequality Is Bad for Growth of the Poor
(But Not for That of the Rich). World Bank Policy Research Working Paper, No. 6963,
p. 1-38.

Veblen, T. (1909). The Limitations of Marginal Utility. Journal of Political Economy,
Vol. 17, No. 9, p. 620-636.

EUR-Lex (2016). Vidaus rinka.

Verter, N., Osakwe, C. N. (2015). Economic Globalization and Economic Performance
Dynamics: Some New Empirical Evidence from Nigeria. Mediterranean Journal of
Social Sciences, Vol. 6, No. 1, p. 87-96.

Wolfson, M. C. (1994). When inequalities diverge. American Economic Review, Vol.
84, No. 2, p. 353-358.

Worldwide Governance Indicators (2016). The World Bank.

Zabarauskaite, R., Blazieng, 1. (2012). Gyventojy pajamy nelygybé ekonominiy cikly
kontekste. Verslas: Teorija ir praktika, Vol. 13, No. 2, p. 107-115.

Zhao, Z., Zhang, S., Fan, C. (2014). Environmental externality and inequality in China:
Current Status and future choices. Environmental Pollution, No. 190, p. 176-179.

131



164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.

Aidas Dilius. PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIY GRUPESE

Zhang, C., Zhao, W. (2014). Panel estimation for income inequality and CO, emissions:
A regional analysis in China. Applied Energy, No. 136, p. 382-392.

Zhang, X., Zhang, K. H. (2003). How Does Globalisation Affect Regional Inequality
Within a Developing Country? Evidence from China. Journal of Development Studies,
Vol. 39, No. 4, p. 47-67.

Zwickl, K., Moser, M. (2014). Informal environmental regulation of industrial air pollu-
tion: Does neighborhood inequality matter? Institute for Ecological Economics, Vol. 1,
p. 1-21.

Bepr, 3., Octpn, [{x. (2013). HepaBeHCTBO U HEYCTOMUUBBIN POCT: IBE CTOPOHBI OJTHOMN
Menanu. Becmuuk mexcoynapoousix opeanuzayuil, T. 8. Ne 4, ¢. 77-99.

HaBbioB, A. A. (1994) HepaBeHCTBO 10X010B: MakpocucTeMHoOe 00bsicHenne. Coyuo-
no2uveckue uccredosanusi, Ne 4, ¢. 112-114.

Marsiius, M. (2011). MoaenupoBanre HHQISIINAN MO TPOJYKTaM ITUTAHUS C yUYETOM
JIOXOJI0B HacesieHust. Ikonomuyeckuti socypuan BLIID, T. 15, Ne 2, c. 177-201.
Mycraduna, A. (2010). MexorpacneBas nuddepeHnnanms 3apadoTHON IUIaThl U ee
nuHamuka B Kazaxcrane. Dxonomuxa, Ne 6 (187), c. 158—164.

Pynakoga, O. B. (2010). LleneBbie ycTaHOBKM SKOHOMUYECKOH 3(p(heKTHBHOCTH U COLH-
JIBHOH CIPaBEVIMBOCTH B CUCTEME PACIIPEACIUTENbHBIX OTHOLIEHUH. Becmuux Open-
T'HUDT, Ne 1 (11), c. 35-42.

[leBsikoB, A. FO. (2009). DxOHOMHUYECKOE HEPABEHCTBO: TOPMO3 JIeMOrpaduuIecKoro
pocra. /lemoepagus u demoepapuuecxas nonumuxa ¢ Poccuu, c. 197-201.

esikoB, A. 0. (2008). HepaBeHCTBO M COIMAIBEHO-3KOHOMHYECKAsi OE30M1aCHOCTb.
Oronomuka pecuona, Ne 3, c. 163—172.

Tropuna, 0., Hanonbsckux, JI. (2012). Bausiaue Hanora Ha 10X0/bl pU3NIECKUX JIUIL HA
YPOBCHB )KHU3HU HACCICHUS. DKOHOMUKA. 8uepd, ce200Hs, 3asmpa, Ne 7 (8), ¢. 31-51.
3axapos, P., Topuun, JI., Enpenkuna, M. (2013). OCHOBHbBIC HAIIPABJICHUS TOBBIIICHUS
YPOBHSI H3HH CeJbCKOro Hacenenus: Cubupu. Ixonomura AIIK, Ne 5 (103), ¢. 137-
141.

Speim-Araes, A. (2011). AHanu3 ypoBHS U AMHAMUKH TPAJWIMOHHBIX ITOKa3aTesen
HEpaBEeHCTBA JIOX0/I0B B YKpaune. Hayunvie mpyovl /[oHeyko2o HayuoHaibHo20 mexHu-
yeckozo ynusepcumema, Ne 1 (39), c¢. 192—199.

132



133



Aidas Dilius

PAJAMU NELYGYBES POVEIKIO EKONOMIKOS AUGIMUI
VERTINIMAS EUROPOS SAJUNGOS SALIU GRUPESE

Daktaro disertacija
Socialiniai mokslai, ekonomika (04 S)

2017-11-27. 11,16 aut. 1. Tirazas 15. Uzsakymas 73.
I§leido Siauliy universiteto bibliotekos Leidybos skyrius,
Vytauto g. 84, 76285 Siauliai. Tel. 8 (41) 393 048
Spausdino UAB ,,Biznio masiny kompanijos kopijavimo centras*
A. Vienuolio g. 4, 01104 Vilnius. Tel. (8 5) 261 60 50.



