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ANOTACIJIOS IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro baigiamajame darbe analizuojama neteiséta disponavimo narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis samprata, baudziamosios atsakomybés uz Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 259, 260, 263 straipsniuose numatytas nusikalstamas veikas, nusikalstamos
veikos sudéties probleminiai aspektai, susije su neteisétu narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
disponavimu. Darbo tema atskleidziama apraitant nacionalinés narkotiky ir psichotropiniy medziagy
politikos, teismy praktikos ir reguliavimo spragy vertinima, siekiant nustatyti galimybes efektyvinti

baudziamaja atsakomybe uz neteiséta disponavimg $iy medziagy kontekste.

Pagrindiniai Zodziai: baudZiamoji atsakomybé, narkotikai ir psichotropinés medziagos, tikslas,

tiesioginé tycia, kiekis.

This master's thesis analyzes the concept of illegal possession of narcotic and psychotropic
substances, criminal liability for criminal offenses under Articles 259, 260, 263 of the Criminal Code
of the Republic of Lithuania, and problematic aspects of the composition of criminal offenses related
to the illegal possession of narcotic and psychotropic substances. The theme of the work is explored
by assessing national policy on narcotic and psychotropic substances, court practice, and regulatory
gaps in order to identify opportunities for improving the effectiveness of criminal liability for the

illegal possession of these substances.

Keywords: criminal liability, drugs and psychotropic substances, purpose, direct intention,

quantity.
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JZANGA

Temos aktualumas. Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy vartojimas yra viena didziausiy
visuomenes sveikatos problemy tiek Lietuvoje, tiek pasaulyje. Jy vartojimas sukelia psichikos
sutrikimus, fizinés sveikatos pablogéjimg ir gali buti tiesioginé mirties priezastis. Lietuvoje
pastaraisiais metais pastebima tendencija— narkotiky ir psichotropiniy medziagy vartojimo, ypac tarp
jaunimo, o jy prieinamumas tampa vis lengvesnis. Narkotiky ir psichotropiniy medziagy prekyba ir
vartojimas glaudZiai susij¢ su organizuotu nusikalstamumu, smurtiniais nusikaltimais ir kitais teisés
pazeidimais. Tuo tarpu Lietuvos teisésauga nuolat kovoja su nelegalia narkotiky ir psichotropiniy
medziagy apyvarta, taciau neteisétas disponavimas Siomis medziagomis islieka viena i§ labiausiai
paplitusiy nusikalstamy veiky. Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolé Lietuvoje
reglamentuojama pagal Lietuvos Respublikos baudziamajj kodeksa ir Narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy kontrolés jstatyma. Nors jstatymai numato grieztas sankcijas uz narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy gamyba, platinima, laikyma, bei vartojimg, taciau problema Lietuvoje
iSlieka aktuali.

Darbo objektas. Sio magistro darbo objektas baudziamoji atsakomybé uz neteiséta
disponavima narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis. Siekiant nevirSyti darbo apimties, darbe
apsiribojama Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 259, 260 ir 263 straipsniuose uzdrausty
nusikalstamy veiky sudéciy analize

Darbo tikslas. Remiantis jstatymais ir kitais teises aktais, baudziamosios teisés teorija ir teismy
praktika iSanalizuoti baudziamosios atsakomybés uz neteiséta disponavimg narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis, apibrézta BK 259, 260, 263 straipsniuose, pagrindus ir ribas ir
atsizvelgiant | analizg pateikti pasitilymus dé¢l teisinio reguliavimo tobulinimo.

Darbo uZdaviniai. Norint pasiekti darbo tiksla, keliami tokie uzdaviniai:

1. Atskiesti neteiséto disponavimo narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis sampratg

2. ISsamiai iSanalizuoti Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 259, 260 ir 263
straipsnius, nustatant jy reglamentuojamy nusikalstamy veiky teisinj objekta, dalyka bei
iSskiriant objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius, siekiant atskleisti jy
kvalifikavimo ypatumus ir taikymo praktika.

3. Palyginti baudziamosios atsakomybés uz neteiséta disponavimg narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis reglamentavimg pasirinktose valstybése, Nyderlandus ir
Vokietija bei nustatyti esminius reguliavimo skirtumus.

4. Remiantis tyrimo iSvadomis, pateikti pasiilymus dé¢l Lietuvos baudziamosios teisés

reformavimo $ioje srityje



Tyrimo metodai. Siame magistro darbe naudojami tyrimo metodai: lyginamasis, teisinés
analizés metodas, istorinis metodas, lingvistinis. Lyginamasis metodas naudojamas jvertinti
Vokietijos ir Nyderlandy narkotiky ir psichotropiniy medziagy politikos panaSumus ir skirtumus.
Istorinis metodas pasitelkiamas aptarti neteiséto narkotiky ir psichotropiniy medziagy disponavimo
iStakoms. Teisinés analizés metodas taikomas analizuojant Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 259, 260 ir 263 straipsniy analizg, nustatant jy normy turinj, reglamentavimo ypatumus ir
taikymo problemas.

Svarbiausi Saltiniai. Darbe naudojami jvairlis norminiai teisés aktai, tokie kaip 1961 mety
Bendraja narkotiniy medziagy konvencija, 1971 mety Psichotropiniy medziagy konvencija, 1988
mety Jungtiniy Tauty Organizacijos konvencija ,,Dél kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir
psichotropiniy medziagy apyvarta®, Europos Sajungos direktyva — Tarybos 2004 m. spalio 25 d.
pamatinis sprendimas 2004/757/TVR, Lietuvos ir kai kuriy Europos Sajungos valstybiy
baudziamaisiais jstatymais, Lietuvos Respublikos baudziamuoju kodeksu, Lietuvos Respublikos
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés jstatymu. Lietuvos ir uzsienio autoriy moksliniais
darbais. Taip pat darbe remiamasi Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymais bei
kitais poistatyminiais teisés aktais. Siekiant atskleisti baudziamosios atsakomybés reguliavimo
probleminius aspektus, tarptautiniy komisijy ir nacionaliniy institucijy pateiktomis ataskaitomis
narkotiky kontrolés srityje, Lietuvos Auksciausiojo Teismo ir Zemesnés instancijos teismy praktika.

Darbo originalumas. Narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy disponavimas ir baudZiamoji
atsakomybe uZ tokias veikas, kaip teisinio reguliavimo objektas pasaulyje tyrinéjamas ilgai. Lietuvoje
moksliniuose darbuose nagriné¢jamos narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy kontrabanda, taip pat
nagrinéjami darbai orientuojasi tik BaudZiamojo kodekso atskirus straipsnius t.y. BK 259 arba 260
str.). Tuo tarpu Siuo darbu siekiama atkeisti ne tik narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimu
su tikslu ir be tikslo platinti, bet ir narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagystés, prievartavimo

arba kitokio neteiséto uzvaldymo straipsnio analizg.



1. NETEISETO DISPONAVIMO NARKOTINEMIS AR PSICHOTROPINEMIS
MEDZIAGOMIS SAMPRATA

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy samprata yra daugialypé, apimanti tiek teisines, tiek
medicinines, socialines ir psichologines dimensijas. Siy medziagy apibrézimas ir suvokimas kito per
laikg, atsizvelgiant | mokslo pazanga, visuomenés poziurj ir teisés akty raidg. Narkotinés ir
psichotropinés medZiagos yra Zinomos zmonijai daugiau nei desimt tiikstanéiy mety!, o pirmosios
zinios apie juos atkeliauja i§ senovés Mesopotamijos, senovés Babilono, Egipto ir dabartinés Indijos
teritorijy. Kaip rodo archeologiniai tyrimai, dar iki rasto atsiradimo zmonés vartojo alkoholj, pazinojo
ir jvairiy augaly, sukelian¢iy tam tikrus fizinius ir psichinius pojucius. Manoma, kad dar akmens
amZiaus zmonés Zinojo opijy, hasisa, kokaing®. Tai ankstyvosios Zmoniy civilizacijos atrado ir
naudojo Sias medZziagas medicininiais, religiniais bei pramoginiais tikslais. Daugelis §iy preparaty
buvo iSgaunami i§ natiraliy augaly ir atliko svarby vaidmenj kultiirinéje, dvasingje bei gydymo
praktikoje. Tacdiau XIX a. pabaigoje ir XX a. pradzioje pasaulis susidiiré su vis didéjanciu opijaus,
morfijaus ir kokaino vartojimu, kuris ilgg laikg buvo laikomas mediciniskai naudingu, taciau tapo
visuomenés sveikatos ir socialine problema. Siame laikotarpyje pasikeité pozifiris j narkotines
medziagas — jei anksciau jos buvo placiai naudojamos be apribojimy, tai XX a. pradZioje valstybés ir
tarptautinés organizacijos prad¢jo siekti jy kontrolés. D¢l opijaus ir kokaino vartojimo augimo bei
didéjancio piktnaudziavimo buvo pradéta diskutuoti apie tarptautinés kontrolés biitinybe. XIX a.
pabaigoje kai kurios valstybés pradéjo riboti §iy medziagy platinima, taciau Sios pastangos dar nebuvo
koordinuojamos globaliu mastu. 1912 m. sausio 23 d. pasiraSyta Tarptautiné opijaus konvencija, kuri
tapo pirmuoju teisiniu dokumentu, kuriuo Salys jsipareigojo kontroliuoti ir reguliuoti narkotiniy
medziagy gamyba, platinimg bei vartojimg.> Tai buvo pirmasis tarptautinis susitarimas, daves
pagrinda vélesniems grieztesniems narkotiky kontrolés jstatymams XX amziuje. Konvencija buvo
sudaryta dalyvaujant 12 valstybiy kurios pripaZino, kad nekontroliuojamas opijaus ir jo dariniy
platinimas yra didel¢ problema tiek visuomenés sveikatai, tiek ekonomikai bei saugumui. Dél to jos
Isipareigojo reguliuoti prekybg Siomis medziagomis ir uztikrinti, kad jy vartojimas biity ribojamas tik
medicinos ir mokslo reikméms. Tokiu biidu konvencija buvo pirmasis teisinis dokumentas, nustates
tarptautinius narkotiky kontrolés principus. Sis dokumentas ne tik reglamentavo opijaus ir morfino,

dél kuriy tuo metu vyko intensyvios diskusijos, priezilira, bet ir | tarptautinés kontrolés sarasg jtrauké

' NAWROCKI, Wojiech (2021) Narkotyki zabezprieczane prezez polsa policje [interaktyvus] http://csp.edu.pl/csp/e-
biblioteka/l 184 ,Materialy-Dydaktyczne.html

2 BULOKAITE, Laima (2004) Narkotikai ir narkomanija. Vilnius: Tyto alba, p 9-10.

3 Jungtiniu Tauty narkotiky ir nusikalstamumo biuras 2017, [interaktyvus]

https://www.unodc.org/wdr2017/field/ WDR_2017_presentation_lauch_version.pdf
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dvi naujas problemas kelianc¢ias medziagas — kokaing ir heroing. Pagrindiniai konvencijos punktai
apimantis opijaus gamybos ir prekybos apribojimus, Salys jsipareigojo riboti opijaus gamybg ir
importg bei sumazinti jo platinima, ypac nelegaliam vartojimui, morfino ir kokaino kontrolé —
konvencija numaté, kad ne tik opijus, bet ir jo dariniai, tokie kaip morfijus ir heroinas, taip pat
kokainas, turéty biti kontroliuojami ir naudojami tik medicinos bei moksliniais tikslais. Taip pat
valstybés buvo jpareigotos kovoti su nelegalia narkotiky prekyba ir kontrabanda, taikant
baudziamagsias priemones. Nors 1912 m. konvencija buvo reikSmingas pirmas zingsnis tarptautinés
narkotiky kontrolés link, jos isigaliojimg sutrukdé Pirmasis pasaulinis karas (1914-1918), taciau
konvencija beveik visuotinai pripazinta po 1919 m., kai visos Salys, pasirasiusios Versalio, St.
Germain-en-Laye ir kt. taikos sutartis, taip pat tapo Tarptautinés opijaus konvencijos Salimis. Tuo
metu Lietuva dar nebuvo nepriklausoma valstybe (ji buvo Rusijos imperijos dalis), todél §i konvencija
tiesiogiai jos nelieté. Taciau tarpukario Lietuvoje Salies valdzia jau orientavosi i Vakary pasaulio
narkotiky kontrolés modelius, o po Antrojo pasaulinio karo Lietuva tapo Soviety Sajungos dalimi,
kurioje buvo vykdoma itin griezta narkotiky politika. Tai pirmieji tarptautiniai susitarimai dél
narkotiky kontrolés sudaré pagrinda vélesniems teises aktams, reglamentuojantiems ne tik narkotiniy
ir psichotropiniy medziagy vartojimg medicinos bei mokslo tikslams, bet ir numatantiems
atsakomybe uZz jy neteisétg platinimg bei vartojimg. Pirma kartg baudziamoji atsakomyb¢ Lietuvoje
uZz neteiséta narkotiky prekyba buvo jtvirtinta sovietmeciu. BaudZiamosios atsakomybés jtvirtinimas
tapo bitina priemone siekiant ne tik uZzkirsti kelig nelegaliai narkotiky apyvartai, bet ir apsaugoti
visuomeng nuo priklausomybés plitimo bei su tuo susijusiy socialiniy problemy.

Taciau norint geriau suprasti, kaip susiformavo griezta narkotiky kontrolés politika ir kaip
formavosi teisinis poZiliris ] narkotines ir psichotropines medZiagas, biitina aptarti, kaip jos buvo
apibréziamos skirtingais istoriniais laikotarpiais — nuo sovietmecio iki Siuolaikinés tarptautinés,
Europos Sajungos ir nacionalinés teisés. Taip pat svarbu panagrinéti, kaip iSskiriamas teisinéje
sistemoje narkotiniu ir psichotropiniu medZziagy kriterijai, pagal kuriuos jos priskiriamos prie
kontroliuojamy. Tai Lietuvai, biinant Soviety Sajungos sudétyje, narkotiky kontrolé buvo itin griezta,
taCiau vieSai teigta, kad SSRS , narkomanijos néra“. Oficialiai Soviety valdzia narkotiky vartojima
laike ,,vakarietiSku dekadanso reiSkiniu®, bidingu kapitalistinéms Salims. D¢l to vieSas diskursas apie
narkomanijg buvo ribojamas, o pati problema buvo slepiama ir ignoruojama*. Narkotiky politika buvo
orientuota ] totaline kontrole, griezta baudimg ir priverstinj gydyma. Sovietiné teis€s sistema neteisétg
disponavimg narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis traktavo kaip rimta nusikaltimg pries

valstybe bei visuomeng. Sovietmeciu, kaip ir kitose socialistinése valstybése, socialiai narkotinés

4 KRAMER, John (1992), Drug Abuse in the USSR, International Council for Soviet and East European Studies. p. 54
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medziagos buvo suprantamos kaip pavojingos medziagos, sukeliancios priklausomybe, veikianc¢ios
centring nervy sistema, taciau pati narkotiniy medziagy samprata nebuvo detaliai apibrézta atskirame
baudziamojo kodekso straipsnyje. Veikiau, buvo numatoma atsakomybé uz neteisétus veiksmus su
konkreciais, valstybés kontroliuojamais augalais ar medziagomis. Remiantis 1961 m. Lietuvos
Taryby Socialistinés Respublikos (LTSR) baudziamuoju kodeksu kriminalizavo konkrecias veikas,
kurios susijusios su tam tikrais augalais ir medziagomis. Pavyzdziui, aguony, kokaino krimy ar
kanapiy auginimas, gaminimas, gabenimas, platinimas ar laikymas (siekiant platinti) buvo laikomi
nusikaltimais. Pagrindinis akcentas buvo draudimas uZsiimti bet kokia veikla, susijusia su Siomis
medziagomis, iSskyrus grieztai kontroliuojama medicining ar moksling paskirtj. Nelegali veikla buvo
laikoma dideliu socialiniu blogiu ir valstybés tvarkos pazeidimu. Tai pati narkotiniy medziagy
samprata buvo labiau praktiné, orientuota i konkrecius, gaminius, o ne | bendrgja farmakologing ar
cheming apibréztj. Kas liecia psichotropiniy medziagy savoka, tuo metu, nebuvo aiskios ir atskiros
"psichotropiniy medziagy" sampratos, o visos psichoaktyviosios medziagos, neturincios oficialaus
medicininio leidimo, buvo priskiriamos prie grieztai kontroliuojamy "narkotiniy" arba "nuodingy"
medziagy su itin grieztomis teisinémis pasekmeémis. Toliau galima iSskirti pagrindinius kriterijus,
kurie pagal sovietmeciu galiojantj baudziamajj kodeksa apibréz¢ narkotiniy medziagy samprata bei
Ju teisinj vertinimg. Narkotiniy medziagy samprata buvo formuojama nesiremiant moksliniais ar
tarptautiniais apibrézimais, o pagal valstybés ideologinius ir baudziamosios politikos principus.
Pirmasis ir esminis kriterijus, socialinio pavojingumo samprata — narkotinés medziagos buvo
laitkomos visuomenés sveikatai ir socialistinei santvarkai Zalingomis substancijomis, galiniomis
ardyti darbo drausme, moralines vertybes bei kolektyvinés tvarkos pagrindus. Antrajj kriterijy galima
18skirti kaip siejimg su priklausomybe — narkotikais buvo laikomos medziagos, galin¢ios sukelti fizing
ar psiching priklausomybe, veikianCios centring nervy sistemg ir keifian¢ios Zmogaus elges;.
Treciasis kriterijus buvo teisétumo aspektas — narkotinémis pripaZintos tik tos medZziagos, kuriy
apyvarta buvo grieZtai reglamentuojama valstybés, o bet koks neteisétas jy laikymas, gabenimas ar
gamyba buvo laikomi nusikalstama veika Ketvirtasis kriterijus — funkcinis ir praktinis, reiske, kad
sovietiné teis¢ daugiau démesio skyré¢ ne paciai medziagy definicijai, o konkrecioms veikoms ir
objektams (pvz., aguonoms, kanapéms, kokaino kriimams), su kuriomis buvo susijusi baudziamoji
atsakomybé. Be to, svarbus buvo ir valstybinés kontrolés kriterijus, pagal kurj teiséta narkotiniy
atitinkamoms institucijoms. Tokiu biidu narkotiniy medziagy samprata sovietmeciu buvo ne tiek
farmakologiné ar teisiné, kiek ideologizuota ir represiné, atspindéjusi valstybés siekj palaikyti
socialing drausm¢ bei eliminuoti bet kokius nukrypimus nuo oficialiai priimtinos elgsenos. Jeigu
sovietiniu laikotarpiu narkotinés medziagos buvo apibréziamos daugiausia ideologiniu ir represiniu
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poziiiriu, tai Siuolaikingje teis¢je Siy medziagy samprata grindziama moksliniais, medicininiais bei
visuomenés sveikatos principais.

Tai pagal Siuolaiking tarptauting teise, narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apibrézimai
nustatyti Jungtiniy Tauty konvencijose — 1961 m. Bendroji narkotiniy medziagy konvencija dél
narkotiniy medziagy bei 1971 m. Psichotropiniy medziagy konvencija dél psichotropiniy medziagy.
Pagal Siuos dokumentus, ,,narkotiné¢ medziaga“ — tai bet kuri nattrali ar sintetiné medziaga, jtraukta
i konvencijos I-1V sarasus>, o ,,psichotropiné medziaga® — tai bet kuri natiirali ar sintetiné medziaga
ar preparatas, turintys poveikj psichikai, elgesiui ar samonei, jtraukti j konvencijos saradus’. Sie
dokumentai nustato tiek teisinius, tiek farmakologinius kriterijus, pagal kuriuos medziaga gali biiti
priskiriama prie narkotiniy ar psichotropiniy. Pirmasis ir svarbiausias kriterijus yra teisinés
klasifikacijos kriterijus — medZiaga laikoma narkotine ar psichotropine tik tuo atveju, jei ji yra jtraukta
1 atitinkamus Jungtiniy Tauty konvencijy sarasus. Tokiu biidu konvencijos sukuria uzdarg sistema,
kurioje tik aiskiai nurodytos medziagos turi §j statusa. Antrasis kriterijus yra farmakologinio poveikio
kriterijus, pagal kurj narkotinés medziagos pasizymi stipriu poveikiu centrinei nervy sistemai, sukelia
euforija, skausmo slopinimg ar priklausomybe, o psichotropinés medziagos veikia psichika, elgesi,
nuotaikg ar samonés bisenas, keisdamos pazinimo ar emocinius procesus. Treciasis —
priklausomybés potencialo kriterijus, reiSkiantis, kad medziagos jtraukiamos j konvencijy saraSus
atsizvelgiant ] jy gebéjima sukelti fizine ar psiching priklausomybe bei socialing zalg. Ketvirtasis —
teis€to vartojimo kriterijus, pagal kurj tiek narkotings, tiek psichotropinés medziagos gali biiti teisétai
vartojamos tik medicininiais ar moksliniais tikslais, o bet koks kitoks jy vartojimas yra draudZiamas.
Galiausiai i8skirtinas tarptautinés kontrolés kriterijus, nustatantis valstybiy pareiga taikyti
licencijavimo, apskaitos ir prieziiros mechanizmus, siekiant uzkirsti kelig neteisétai $iy medziagy
gamybai, platinimui ar vartojimui. Galima teigti, kad pagal Jungtiniy Tauty konvencijas narkotinés
ir psichotropinés medziagos apibréZiamos ne vien pagal jy chemines ar farmakologines savybes, bet
pirmiausia pagal teisinés kontrolés statusg ir poveikio Zmogaus psichikai bei sveikatai pobtidj. Tokiu
blidu tarptautiné teis¢ uztikrina vieningg Siy medZiagy supratimg ir leidZia valstybéms taikyti
koordinuotg kontrolés sistemg, paremta medicinos, mokslo ir visuomenés sveikatos apsaugos
principais. Vienas i§ esminiy 1961 m. Bendrosios narkotiniy medziagy konvencijos siekiy yra
maksimaliai apriboti narkotiniy medziagy cirkuliacija, leidziant jy apyvarta tik tais atvejais, kai ji
butina medicinos ar moksliniams tikslams. Pagal 36 straipsnio 1 dalies a punktg valstybes,

ratifikavusios Sig konvencija, jsipareigoja — laikydamosi savo konstituciniy principy — nustatyti

5 Bendroji narkotiniy medZiagy konvencija dél narkotiniy medziagy (1961) Valstybés Zinios, 2001, 51-1768
¢ Psichotropiniy medziagy konvencija dél psichotropiniy medziagy (1971), Valstybés Zinios, 2001, 50-1743
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baudziamaja atsakomybe uz tokius tyCinius veiksmus kaip narkotiniy medziagy auginimas, gamyba,
perdirbimas, iSgavimas, ruosimas, laikymas, tiekimas komerciniais tikslais, paskirstymas, jsigijimas,
pardavimas, perdavimas bet kokiomis sglygomis, tarpininkavimas, siuntimas, tranzitinis pervezimas,
transportavimas, importas, eksportas ar kitos veikos, kurios valstybés vertinimu pazeidzia
Konvencijos reikalavimus, taip pat uZztikrinti, kad uZz sunkesnius pazeidimus biity numatytos
proporcingos sankcijos, iskaitant laisvés atémimg ar kitas grieztas priemones. Kas lie¢ia 1971 m.
Psichotropiniy medziagy konvencija, ji iSreiSkia tarptauting valstybiy bendruomenés valig riboti
psichotropiniy medziagy piktnaudziavimg ir pazaboti su tuo susijusia neteiséta apyvarta.
Vadovaujantis Sios konvencijos 22 straipsnio 1 dalies a punktu, Salys, laikydamosi savo konstituciniy
principy, turi kriminalizuoti bet kokius ty€inius veiksmus, kurie pazeidzia jstatymus ar kitus teisés
aktus, priimtus vykdant konvencijos jsipareigojimus, ir uztikrinti, kad uz sunkesnius pazeidimus bty
taikomos adekvacios sankcijos, iskaitant laisvés atémimag. Pazymétina, kad skirtingai nei 1961 m.
Bendroji narkotiniy medziagy konvencija, 1971 m. dokumentas nejvardija konkreciy veiky, kurias
valstybés privalo jtraukti ] baudziamosios atsakomybés sritj, palikdamas lankstesng reguliavimo
galimybe nacionaliniam jstatymy leidimui.

Nepaisant to, Europos Sajungos (ES) teise, narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sagvokos néra
savarankiskai apibréztos viename bendrame teisés akte. Siy savoky turinys ES teis¢je grindziamas
tarptautiniais Jungtiniy Tauty dokumentais, kuriais vadovaujasi visos valstybés narés. Tod¢l
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apibréZimai ES teis¢je 1§ esmés atitinka Jungtiniy Tauty
konvencijose pateikiamus kriterijus. Pagrindine reikSme turi trys Jungtiniy Tauty konvencijos. Jau
minétos 1961 m. Bendroji narkotiniy medziagy konvencija bei 1971 m. Psichotropiniy medZiagy
konvencija ir 1988 m. Jungtiniy Tauty konvencija dél kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir
psichotropiniy medziagy apyvartag. ES neturi atskiro narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy
apibrézimo reglamento, bet keliose direktyvose ir reglamentuose sgvokos taikomos remiantis
minétomis konvencijomis. Svarbiausias ES baudziamosios teisés dokumentas Sioje srityje yra
Tarybos pamatinis sprendimas 2004/757/TVR, nustatantis minimalius baudZiamojo poveikio
priemoniy dél neteisétos prekybos narkotikais apibrézimus. Jo 1 straipsnio 1 punkte nurodyta, jog
narkotikai — bet kuri i§ medziagy, kurioms taikomos Sios Jungtiniy Tauty konvencijos: a) 1961 m.
Bendroji narkotiniy medziagy konvencija (su pakeitimais, padarytais 1972 m. protokolu) b) 1971 m.

Vienos psichotropiniy medziagy konvencija. Tai taip pat apima medziagas, kurioms taikoma kontrolé



pagal 1997 m. birzelio 16 d. Bendruosius veiksmus 97/396/TVR dél keitimosi informacija apie naujus
sintetinius narkotikus, jy pavojy jvertinimo ir kontrolés’

Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje narkotiniy ir psichotropiniy medziagy samprata yra
aisSkiai apibrézta nacionaliniuose teisés aktuose, kuriuose jtvirtinama Siy medziagy kontrolés sistema,
atitinkanti tarptautinius ir Europos Sajungos (ES) standartus. Pagrindiniai teisés aktai,
reglamentuojantys §ig sritj, yra Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés
jstatymas, Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas bei Lietuvos Respublikos sveikatos
apsaugos ministro jsakymai, kuriais tvirtinami narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy sarasai.
Lietuvos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés sistema grindziama tarptautiniais
isipareigojimais, kurie kyla i§ Jungtiniy Tauty (JT) konvencijy. Vadovaujantis minétomis
konvencijomis, Lietuvos Respublikos jstatymy leidéjas nustate, kad visos narkotinés ir psichotropinés
medziagos turi biiti jtrauktos ] atitinkamus sgrasus, sudaromus pagal tarptautinius klasifikavimo
kriterijus. Tokiu biidu nacionaliné sistema i§ esmés remiasi tarptautiniais standartais, uztikrinanciais
teisés akty suderinamumg tarptautiniu lygmeniu. Tai pagal Lietuvos Respublikos narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kontrolés jstatymo 2 straipsnj 1 dalj, narkotinés ir psichotropinés medziagos
apibréziamos taip: Narkotinés ir psichotropinés medZiagos - | Sveikatos apsaugos ministerijos
patvirtintus kontroliuojamy medziagy saraSus jraSytos gamtin€s ar sintetinés medziagos, kurios dél
kenksmingo poveikio ar piktnaudziavimo jomis sukelia sunky Zmogaus sveikatos sutrikima,
pasireiskiantj asmens psichine ir fizine priklausomybe nuo jy, ar pavojy zmogaus sveikatai.® Sie
apibrézimai rodo, kad Lietuvos teiséje néra kuriamas savarankiSkas turinio pagrindu grindziamas
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy apibréZimas. Vietoje to, samprata yra formali, grindZziama
medZiagy jtraukimu j oficialius sgrasus. Tokiu biidu uZtikrinamas teisinis aiSkumas — tik medZiagos,
itrauktos ] Siuos sagrasus, gali biiti latkomos narkotinémis ar psichotropinémis pagal Lietuvos teise.
Medziagy sara$ai sudaromi ir periodiskai atnaujinami Sveikatos apsaugos ministerijos. Siuo metu
galioja Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymas ,,Dél narkotiniy ir psichotropiniy
medZiagy saraSy patvirtinimo*, kuris nustato keturis narkotiniy ir psichotropiniy medziagy (I, II, III,
IV) sarasus’. Sie sgrafai klasifikuoja medziagas pagal jy pavojingumo laipsnj, medicininj
pritaikomuma ir priklausomybés sukeliama rizika. Tokiu biidu jgyvendinama diferencijuota kontrolés
sistema, kuri atsizvelgia j medZiagy poveikj sveikatai. Taigi, pagal Lietuvos teis¢, medziaga gali biiti

laikoma narkotine ar psichotropine, kai tenkinami keli pagrindiniai kriterijai. Pirminis kriterijus -

7 Tarybos pamatinis sprendimas 2004 m. spalio 25 d. 2004/757/TVR nustatantis biitiniausias nuostatas dél nusikalstamy
veiky sudéties pozymiy ir bausmiy neteisétos prekybos narkotikais srityje OL L 335, 2004 p. 2-3

8 Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy kontrolés jstatymas 1998 sausio 8 d. Nr. VIII-602, 8-161
? Lietuvos Respublikos Sveikatos apsaugos ministro 2000 m. sausio 6 d. jsakymas Nr. 5 ,,Dél narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy sarasy patvirtinimo®, Valstybés Zinios, 2000, 4-113
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farmakologinis poveikis, medziaga veikianti centring nervy sistema, sukeldama stimuliuojanti,
slopinant]j ar haliucinogeninj efekta. Sekanti kriterijy galima i$skirti kaip priklausomybés potencialg
ir Zalg sveikatai bei visuomenei, medziaga galinti sukelti fizin¢ ar psiching priklausomybe ir kelianti
reikSmingg pavojy vartotojy sveikatai bei socialiniam saugumui. Treciais biitu teisinis kriterijus —
medziaga yra oficialiai jtraukta j vieng i§ Sveikatos apsaugos ministro patvirtinty sarasy. Taigi,
medziagos pripazinimas narkotine ar psichotropine Lietuvos teis¢je grindziamas teisine kvalifikacija
ir moksliniais ar farmakologiniais duomenimis. Lietuvos baudziamajame kodekse (toliau - BK)
vartojamos savokos ,, narkotinés ir psichotropinés medziagos “'’ yra blanketinio pobiidzio teisinés
kategorijos, kuriy turinys néra apibréziamas paciame kodekse, bet nustatomas remiantis
specialiaisiais jstatymais bei pojstatyminiais teisés aktais. Kodekso XXXVII skyriuje, numatyti
straipsniai tokie kaip 259, 260, 263, straipsniai, kuriuose numatoma atsakomybé uz neteiséta
disponavimag narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis be tikslo jas platinti ar su tikslu jas
platinti, tac¢iau pats kodeksas Siy sagvoky nedetalizuoja. Kitaip tariant, BK nurodo tik veiksmus, kurie
laikomi nusikalstamais (pvz., disponavimas), taciau nenustato, kokios konkre¢ios medziagos
priskiriamos narkotinéms ar psichotropinéms.

Atsizvelgiant | tai, kad BK narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sagvokos néra apibréZiamos,
0 jy turinys nustatomas remiantis specialiaisiais jstatymais ir pojstatyminiais aktais, todél itin svarbu
1$siaiSkinti, kg nacionalinéje teis¢je reiSkia sgvoka disponavimas ir disponavimas narkotinémis ar
psichotropinémis medZiagomis. Disponavimo sgvoka remiasi bendraisiais Lietuvos Respublikos
baudZiamosios teisés principais ir pagrindiniais teisés aktais, reiSkia asmens galimybe faktiSkai
valdyti, kontroliuoti ir tvarkyti tam tikra objekta, turta ar medZiagas. Tai néra tik fizinis daikto
laikymas ar tur¢jimas rankose — disponavimas apima ir galimybg spresti apie daikto panaudojima, jo
buvimo vietg, perdavimg kitam asmeniui ar sunaikinimg. Kitaip tariant, disponavimas atspindi ne
vien tur¢jimo fakta, bet ir faktinj valdzios santykj su daiktu — gebéjima elgtis su juo savo nuoziiira.
Si savoka apima jvairias formas: asmuo gali disponuoti tiesiogiai, kai pats fiziskai valdo daiktg, arba
netiesiogiai, kai per kitus asmenis ar tam tikras aplinkybes iSlaiko kontrole ir galimybe ji panaudoti.
Tode¢l disponavimas suprantamas placiai — pakanka, kad asmuo turéty realig galimybe daryti poveikj
tam objektui ar jj valdyti, nepriklausomai nuo to, ar jis tuo metu tiesiogiai jj laiko. Tuo tarpu kalbant
apie disponavimg narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis, tai apima platy veiksmy spektra,
susijus] su neteisétu Siy medziagy perleidimu. Tai suprantamas, kaip bet koks faktinis valdymas
Siomis medziagomis, kai asmuo turi galimybe jas valdyti, naudoti, perduoti ar kitaip daryti su jomis

susijusius veiksmus. Disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis turinys

101 jetuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. 2000 m. rugséjo 26 d. Nr. VIII-1968. Valstybés Zinios, 2000, 89-2741.
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aiSkinamas placiai. Tai $i sgvoka apima veiksmy jvairove tiek jsigijimg - gavima dovany,
pasisavinima, tiek laikyma - fizinj turéjima pas save arba slépima kitose vietose, tiek gabenima — kai
medziagos perkeliamos 1§ vienos vietos j kitg, naudojant transporto priemones ar pésciomis, siuntima.
Nesiojimas ar auginimas neisSskiriamas BK kaip atskiros veikos, taciau jtraukiamos j disponavimo
apibrézimg. Kaip jau minéta disponavimas yra plati sagvoka, apimanti beveik bet kokj fizinj veiksma
su medziaga. Nesiojimas laikomas gabenimo specifine forma — tai medziagos judéjimas su savimi,
nesvarbu, ar ji yra kiSenéje, ar kuprinéje. Kadangi BK 259 ir 260 straipsniuose jau vartojami terminai
»laitkymas® ir ,,gabenimas®, papildomai i$skirti ,,nesiojima‘ néra poreikio, nes §is veiksmas patenka i
bendresnes sgvokas. Auginimas taip pat laikomas disponavimo forma, taciau jis yra savarankiskai

isskirtas BK 265 straipsnyje kaip ,,neteisétas aguony ar kanapiy auginimas*!!

, kadangi jstatymy
leidéjas pirming gamybg pasirinko reguliuoti atskirai. Tai BK sgmoningai naudojama bendri ir platis
termini, kad apimty kuo daugiau galimy neteiséto elgesio varianty. Toks sprendimas leidZia i§vengti
perteklinio kriminalizavimo ir suteikia teismams lankstumo vertinant pavojinguma pagal faktines
aplinkybes, o ne vien pagal veiksmy pavadinimus. Skirtingai nei narkotinéms medziagoms
Saunamojo ginklo neSiojimas BK iSskiriamas kaip savarankiska veika, dél objekto specifikos,
nesSiojimas kelia tiesiogin] pavojy visuomenei net ir tuo atveju, kai ginklas néra naudojamas
nusikalstamai. Kiekviena ginklo valdymo forma — laikymas, neSiojimas, jsigijimas ar realizavimas —
turi skirtingg pavojingumo laipsnj ir reikalauja atskiro kriminalizavimo. Sioje srityje pavojus
priklauso nuo veiksmo formos, o ne vien nuo objekto pobiidZio, todé¢l teisiné konstrukcija yra
detalesné ir atskiri veiksmai iSgryninami tiksliau. Tai jvairlis veiksmai su narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis — laikymas, gabenimas ar jgijimas — priskiriami prie disponavimo
formy, kadangi veiksmai suteikia asmeniui galimybe kontroliuoti medziagg. Tq patj kontrolés pobud;
turintys nesiojimas ir auginimas taip pat laikomi disponavimu. Taigi disponavimas apima ne tik fizinj
turéjima ar laikyma kiSenéje, namuose, automobilyje, bet ir situacijas, kai asmuo turi galimybe valdyti
medziaga netiesiogiai — pavyzdZiui, zinodamas, kur ji paslépta, ir turédamas priemones ja pasiimti.
Tam, kad biity konstatuotas disponavimas, nebiitina, jog asmuo medZiagg laikyty rankose — pakanka,
kad jis turéty realig galimybe ja naudotis savo nuoZitira.

Toliau analizuojant disponavimo pobiidj, biitina iSskirti momenta, kada toks disponavimas
laikomas teisétu, o kada — neteisétu. Atsizvelgiant i tai, kad disponavimas narkotinémis ar
psichotropinémis medZiagomis suprantamas placiai ir apima jvairius veiksmus — nuo jsigijimo iki
gabenimo— biitina pazyméti, jog pati disponavimo sgvoka apima tiek teiséta, tiek neteiséta elges;.

Teisétas disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis yra galimas tik iSimtiniais

1 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. 2000 m. rugséjo 26 d. Nr. VIII-1968. Valstybés Zinios, 2000, 89-2741.
11



atvejais. Pirmiausia, teisétas disponavimas galimas medicininiais tikslais, kai psichotropines ar
narkotines medZziagas asmuo jsigyja vaistinéje pagal gydytojo iSraSytg galiojantj receptg ir jas laiko
bei naudoja grieztai pagal paskirt] ir nustatyta dozg¢. Tai uztikrina, kad Siy medziagy apyvarta
medicinoje biity kontroliuojama ir neperzengty terapinés paskirties riby. Antra, teisétas disponavimas
leidziamas moksliniy tyrimy, gamybos ar farmacinés veiklos kontekste, taciau tokia veikla gali buti
vykdoma tik juridiniy asmeny, turinCiy specialias licencijas ir atitinkan¢iy jstatyme nustatytus
saugumo, apskaitos ir kontrolés reikalavimus. Sios licencijos suteikiamos jmonéms ar institucijoms,
uzsiiman¢ioms narkotiniy ir psichotropiniy medziagy gamyba, perdirbimu, importu, eksportu,
didmenine prekyba arba moksliniais tyrimais, ir uztikrina, kad medziagos nebiity nukreiptos i
neteiséta apyvarta. TreCia, teisétas disponavimas galimas valstybés institucijoms vykdant joms
priskirtas funkcijas. Teisésaugos institucijos — policija, prokuratiira ar ekspertinés jstaigos — gali
disponuoti narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis tik tiek, kiek tai biitina atliekant tarnybines
pareigas, pavyzdziui, tiriant nusikalstamas veikas, atlickant ekspertizes ar vykdant teismo sprendimus
del medziagy konfiskavimo ir sunaikinimo. Taigi, Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy teiséta
apyvarta ir jy naudojimo kontrolé¢ Lietuvoje grindziama keliy teisés akty nuostatomis ir Sig srit]
reglamentuoja Lietuvos Respublikos farmacijos jstatymas, Narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy
kontrolés jstatymas, taip pat Sveikatos apsaugos ministro 2002 m. kovo 8 d. jsakymas Nr. 112,
nustatantis recepty iSraSymo, vaistiniy preparaty bei medicinos priemoniy iSdavimo tvarkg ir jy
apskaitos reikalavimus. Be to, vaistiniy preparaty laikymo bei jy registravimo sveikatos prieziliros
jstaigose procediiros detalizuojamos Sveikatos apsaugos ministerijos 2006 m. gruodzio 13 d. jsakymu
Nr. V-1051. Tuo tarpu disponavimas laikytinas neteisétu, kai jam néra gautas teisétas pagrindas ar
leidimas, numatytas Lietuvos Respublikos jstatymuose. Neteisé¢tumo esmé kyla i§ to, kad asmuo
neturi jstatymy suteikto jgaliojimo ar kompetentingos institucijos — pavyzdziui, Narkotiky, tabako ir
alkoholio kontrolés departamento — iSduotos licencijos, leidziancios atlikti veiksmus su tokiomis
medziagomis. Kadangi teiséta apyvarta jmanoma tik aiskiai apibréztais ir ribotais atvejais, bet koks
disponavimas, neatitinkantis Siy reikalavimy, laikomas neteisétu ir uZtraukia baudziamaja
atsakomybe. Nors neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis klausimas
dazniausiai analizuojamas baudZiamojo kodekso kontekste, toks poziiiris néra vienintelis.
Baudziamasis kodeksas nustato, kada disponavimas pasiekia baudZiamosios atsakomybés riba, todél
Sis reguliavimas laikytinas siauriausia vertinimo perspektyva, orientuota j pavojingiausias veikas.
Reiktu pazymeti, kad Lietuvos teis¢je anksCiau buvo numatyta administraciné atsakomybé uz
nedidel; kiekj narkotiniy ir psichotropiniy medziagy be tikslo platinti, taciau veliau $i atsakomybe
buvo panaikinta ir perkelta j baudziamajj kodeksa, taip sugrieztinant teisinj reguliavima. Vis délto
disponavimo teisétumo vertinimas néra vien baudziamosios teisés klausimas. Administracinés teises,

12



farmacinés veiklos, narkotiniy medziagy kontrolés ir licencijavimo srityse. Todél kalbant apie
neteiséta disponavimg galima i$skirti skirtingus vertinimo lygmenis. Siaurgja prasme jis siejamas tik
su baudziamgja teise ir BK numatytais pavojingais atvejais. Platesne prasme — apima bet kokj
disponavimg, kuris neatitinka specialiyjy teisés akty reikalavimy, taciau nebiitinai pasiekia
nusikalstamumo slenkstj. D¢l Sios priezasties neteisétumo samprata negali biiti apribota vien
Baudziamojo kodekso nuostatomis, nes Sig veiklos sritj reguliuoja platesné teisés normy visuma,
nustatanti tiek kriminalinio, tieck administracinio, tiek licencinio reguliavimo ribas. Atsizvelgiant j tai,
kad teisétas ir neteisé¢tas disponavimas skiriasi pagal veiklos pagrinda ir leidimy buvima, svarbu
pabrézti, jog pati disponavimo sgvoka baudziamojoje teiséje igyja esming reikSme, nes biitent jos
turinys lemia veikos kvalifikavimg ir baudziamosios atsakomybés ribas. Todél, nors disponavimo
turinys yra platus ir apibrézia faktinj asmens santykj su medziaga, biitent Sis aspektas tampa kertiniu
vertinant, ar asmens elgesys sukelia baudziamaja atsakomybe. Siai dienai BK reglamentuoja
baudziamaja atsakomybe¢ uz neteiséta disponavima narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis.
Atsakomyb¢ skiriasi priklausomai nuo nusikalstamos veikos pobiidzio — ar medziagos buvo skirtos
asmeniniam vartojimui, ar susijusios su jy neteiséta gamyba, platinimu ar organizuotu
nusikalstamumu. Lietuvoje narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy laikymo reguliavimas per
pastaruosius deSimtmecCius keitési kelis kartus. Narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy kontrolé
Lietuvoje yra tiesiogiai susijusi su tarptautiniais jsipareigojimais, kylanciais i§ 1961 m. Jungtiniy
Tauty Bendrosios narkotiniy medziagy konvencijos, 1971 m. Psichotropiniy medziagy konvencijos
ir konvencijos prie§ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta. Sie dokumentai
Ipareigojo valstybes kriminalizuoti neteiséta kanapiy, jy dervos ir veikliosios medziagos
tetrahidrokanabinolio (THC) apyvarta, todéel kanapés buvo jtrauktos ] tarptautinius narkotiniy
medziagy saraSus. Lietuva, biidama Siy konvencijy dalyve, prival¢jo perkelti Sias nuostatas ]
nacionaling teis¢ — §i pareiga jgyvendinta Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés jstatyme,
kuriame kanapés ir jy dalys priskirtos narkotinéms medziagoms ir jtrauktos i i$skirtus sarasus kaip
medZiagos, kurioms taikoma grieZta kontrolé. Atitinkamai Baudziamasis kodeksas numato
baudziamgjg atsakomybe uz neteisétg disponavimg Siomis medziagomis. 2013 m. Lietuvoje buvo
priimtas pluostiniy kanapiy jstatymas, kuris i§ esmés pakeite teisinj reguliavima, susijusj su kanapiy
auginimu ir naudojimu. Iki tol bet koks kanapiy auginimas ar laikymas buvo laikomas nusikalstama
veika, kadangi teisiné¢ sistema neatskyré pramoniniy (pluoStiniy) kanapiy nuo psichoaktyviy
(narkotiniy) kanapiy. Priémus §j jstatyma, buvo sudaryta galimybé teisétai auginti ir perdirbti
pluostines kanapes, kuriy sudétyje esantis tetrahidrokanabinolio (THC) kiekis yra minimalus ir neturi
psichoaktyvaus poveikio. Toks pokytis tiesiogiai pakeité BK XXXVII skyriaus nusikalstamy veiky
dalyka, nes jstatymo jsiteisinimo momento kanapiy auginimas nebéra laikomas nusikaltimu, jei yra
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laikomasi jstatyme nustatyty reikalavimy. Numatyta, kad pluostiniy kanapiy augintojai privalo atitikti
jstatyme keliamus reikalavimus, tokius kaip auginti pluostines kanapes tik atvirame grunte, auginti
tik jteisinty veisliy augalus, sé¢jai naudodami tik zemés tikio ministro patvirtintus aliejiniy ir pluostiniy
augaly séklos privalomuosius kokybés reikalavimus atitinkanc¢ig pluostiniy kanapiy sékla, deklaruoti
pluostiniy kanapiy paséliy plotus zemés iikio ministro nustatyta Zemés tikio naudmeny deklaravimo
tvarka, vadovaudamiesi Auginimo priezitiros tvarkos aprasu, teikti Tarnybai iSauginty ir parduoty
pluostiniy kanapiy ar jy daliy kiekiy ataskaitas, taip pat turi registruoti ir gauti leidimus, o jy veikla
reguliuoja atsakingos institucijos. Siandienos situacija Lietuvoje yra tokia, kad uz pluostines kanapes,
jei jos atitinka jstatyme numatytus reikalavimus, néra taikoma nei baudziamoji, nei administraciné
atsakomybe, taciau labai svarbu uztikrinti, kad THC kiekis nevirSyty 0,2 %. Tai toks teisinis
reguliavimas padarée jtaka teisésaugos praktikai — teismuose atsirado butinybé aiskiai atskirti teisétai
auginamas pluostines kanapes nuo narkotiniy kanapiy, o baudziamosios atsakomybés taikymas tapo
labiau orientuotas j neteiséta narkotiniy kanapiy auginima, laikymga ar platinima. Kadangi kanapiy
teisinio statuso pokyciai nacionalinéje teiséje tiesiogiai susije su tarptautinémis nuostatomis, biitina
palyginti, kodeél kanapés reguliuojamos griez¢iau nei kitos placiai vartojamos, taiau teisétos
medziagos — alkoholis ir tabakas. Alkoholis ir tabakas j tarptautiniy konvencijy narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy saraSus nepatenka. Tam tur¢jo jtakos ne tik istorinés ir kultlirinés
aplinkybés, bet ir ekonominiai veiksniai: §ios medziagos ilgg laikg buvo legaliai vartojamos, placiai
paplitusios ir generavo valstybei reikSmingas fiskalines pajamas. Tod¢l tarptautiné bendruomené jy
nesiejo su nusikalstamumo prevencija ir nejtvirtino pareigos kriminalizuoti jy apyvartos. Atitinkamai
Lietuvoje alkoholio ir tabako kontrolé¢ reglamentuojama ne baudZiamosios teisés, o specialiyjy
administracinio pobudzio jstatymai — Alkoholio kontrolés jstatymas bei Tabako, tabako gaminiy ir
su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymas. Sios medZiagos néra laikomos narkotinémis, tod¢l ju
vartojimas ar tur¢jimas pats savaime nesukelia baudZiamosios atsakomybes, o valstybés reguliavimas
yra orientuotas j vartojimo ribojima, prekybos taisykles, amziaus cenza, reklamos draudimus ir akcizy
politika.

Dar vienas pokytis susijes su narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis yra tai, kad iki
2017 m. mazo kiekio narkotiniy ir psichotropiniy medziagy laikymas be tikslo platinti buvo laikomas
administraciniu nusiZzengimu. Tai reiSké, kad asmenys, tur¢je nedideli kiekj narkotiky ar
psichotropiniy medziagy asmeniniam vartojimui, nebuvo traukiami baudZiamojon atsakomybeén,
taciau galéjo susidurti su administracinémis sankcijomis, tokiomis kaip bauda, jspéjimas ar kitomis
poveikio priemonémis. Taciau po 2017 m. sausio 1 d. buvo jvesti reikSmingi pakeitimai, kurie
sugrieztino atsakomybe¢ uz nedidelio kiekio narkotiniy medziagy laikyma. Tai po pakeitimy visi
atvejai perkelti ] baudziamosios atsakomybeés sritj, t. y. uz bet kokj nedidelio kiekio laikymg dabar
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gali biiti pradétas baudziamasis persekiojimas. Atsizvelgiant j tai pasikeité ir sankcijos vietoj isp€jimo
ar baudos, pradéta taikyti laisvés atémimo bausmé iki 2 mety. Tai yra vietoje piniginés baudos asmuo
gali biiti nuteistas kaléjimu. Nors praktikoje teismai daznai skiria Svelnesnes alternatyvias bausmes,
taciau laisvés atémimo galimybé islieka reali. Taip pat pokyciai jvyko ir teistumo pasekmiy srityje,
anksCiau, uz mazo kiekio narkotiky laikyma buvo taikomos tik administracinés baudos, asmuo
neblidavo laikomas teistu, tai reikSig subjekto duomenys neatsirasdavo oficialiuose teistumo
registruose ir neturéjo jtakos jsidarbinti ar gauti tam tikry leidimy bei vizy kelionéms j uzsienj. Taciau
po kodekso pakeitimy, kiekvienas nuteistasis automatiskai gauna teistumg t.y. asmens duomenys
jtraukiami ] teistumo registra, kas gali turéti ilgalaikiy pasekmiy. Tai dabar galiojanc¢iame BK
numatyta baudziamoji atsakomybe uz neteiséta disponavimg narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis. Svarbu atkreipti démesj 1 tai, kad baudziamoji atsakomybé uz narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy disponavimg BK yra diferencijuojama ne tik pagal veikos pobidj t.y ar
medziagos turimos platinimo tikslu, ar asmeniniam vartojimui, bet ir pagal turimy medziagy kiek],
kuris lemia atsakomybés grieztuma. Tai itin svarbus vaidmuo taikant atsakomybe tenka turimam
kiekiui — skiriamas nedidelis, didelis ir labai didelis kiekis, kuriuos nustato sveikatos apsaugos
ministro patvirtinti sgrasai. BK aiskiai atskirta atsakomybé uz Siy medZiagy disponavimg be tikslo
platinti (BK 259 str.) ir su tikslu platinti (BK 260 str.) — §is skirtumas lemia ir bausmiy grieztuma bei
taikomas sankcijas. Be to, jstatyme numatyta baudZiamoji atsakomybé ir uz narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy vagyste, prievartavimg ar kitokj neteiséta jy uzvaldyma (BK 263).
Apibendrinant pagal Siuolaiking teising sistema, narkotinés ir psichotropinés medziagos — tai
natliralios arba sintetinés centring nervy sistemg veikiancios medziagos, kurios sukelia
priklausomybe, turi piktnaudziavimo potencialg ir yra jtrauktos j oficialius tarptautinius, ES arba
nacionalinius sarasus. Siy medziagy apibrézimai ir kontrolés kriterijai visose teisinése sistemose
grindziami tais paciais principais — jy poveikiu Zmogaus psichikai, priklausomybés rizika bei
pavojingumu sveikatai ir visuomenei. Tuo tarpu disponavimas tokiomis medziagomis laikoma reali
galimybé valdyti ir elgtis su narkotine ar psichotropine medziaga kaip su savo daiktu, o jis laikomas

neteisétu, kai tokie veiksmai atliekami be jstatymo suteikto pagrindo ar leidimo.
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2. LIETUVOS BAUDZIAMOJI KODEKSO 259, 260, 263 STRAIPSNIU
NUSIKALSTAMU VEIKU SUDECIU ANALIZE

2.1 Objektas ir dalykas

Baudziamojoje teiséje objektas ir dalykas yra du esminiai nusikalstamos veikos sudéties
elementai, leidziantys identifikuoti, kokios vertybés pazeidziamos nusikalstama veika ir j ka
nukreipta nusikalstama veika. ,,Nusikalstamos veikos objektas yra tai | kg nukreipta nusikalstama
veika, kam nusikalstama veika padaroma zala ar sukeliama zalos padarymo grésmé. Nusikalstamos
veikos objekta apibiidina tie B] saugomi gériai, j kuriuos ta nusikalstama veika késinamasi'>.
BaudZiamojoje teis¢je narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikaltimy objektu laikoma
visuomenes sveikata, kadangi neteiséta psichoaktyviy medziagy apyvarta tiesiogiai kelia pavojy tiek
individualiems asmenims, tiek visuomenés gerovei. Nusikalstamos veikos, susijusios su narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy neteisetu laikymu, platinimu, gamyba ar kontrabanda, skatina
priklausomybes ligy plitimg, didina nusikalstamumo lygj bei sukelia neigiamas socialines ir
ekonomines pasekmes. D¢l Sios priezasties baudziamoji teis¢ siekia uztikrinti efektyvig Siy veiky
prevencija ir kontrole. Lietuvos teisés doktrinoje pabréziama, kad nusikalstamy veiky, susijusiy su
narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis, objektas apima ne tik individualaus asmens sveikata,
bet ir platesnj vie$aj] interesg. Tai lemia, kad priklausomybe sukelian¢iy medziagy vartojimas ir jy
nelegali apyvarta daro poveikj socialiniam stabilumui, didina valstybés finansing naSta sveikatos
apsaugos ir teisésaugos sistemoms bei kelia ilgalaikes socialines rizikas. Nacionalinis reguliavimas
Sioje srityje derinamas su tarptautiniais standartais, kurie jpareigoja valstybes vartoti veiksmingas
priemones kovai su nelegalia narkotiky apyvarta. Tod¢l baudZziamoji atsakomybé Siuo atveju tarnauja
ne tik asmens elgesio kontrolei, bet ir platesniam visuomenés saugumo bei sveikatos politikos tikslui.
Si kryptis natiiraliai atsispindi ir BaudZiamojo kodekso struktiiroje. BaudZiamosios teisés
reguliavimas narkotiniy ir psichotropiniy medziagy srityje grindZiamas nuosekliu ir sisteminiu
poziiiriu: jstatymy leid¢jas siekia aprépti visg neteisétos apyvartos granding — nuo nedidelio kiekio
medziagy laikymo be tikslo platinti iki sudétingos infrastruktiiros, skirtos jy gamybai ar platinimui.
Tokia normy konstrukcija leidzia aiskiai diferencijuoti baudziamaja atsakomybe pagal veikos
pavojinguma, pasirengimo laipsnj ir galimus padarinius visuomeneés sveikatai bei vieSajai tvarkai.

Atitinkamai BK pirmiausia numato atsakomybe uz maziau pavojingas veikas, t. y. neteisétg

12§VEDAS, Gintaras; ABRAMAVICIUS, Armandas; PRAPIESTIS, Jonas; BIELIUNAS, Egidijus (2019). Lietuvos
Baudziamoji teisé. Bendroji dalis 1 knyga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. p. 173
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disponavimg be tikslo platinti (BK 259), o véliau — uz pavojingesnius veiksmus, susijusius su
narkotiky platinimu ar prekybos tinkly kiirimu (BK 260), galiausiai kriminalizuojant ir veiksmus,
kurie sudaro salygas nelegalios apyvartos infrastruktiirai funkcionuoti (BK 263). Analizuojant Sias
nuostatas, akivaizdu, kad jy centriné asis iSlieka nusikalstamos veikos objektas, leidziantis jvertinti,
kokias teisinés vertybes valstybé siekia apsaugoti ir kodél pasirenkamos butent tokios baudziamosios
priemones.

Atsizvelgiant ] tai, tikslinga detaliau iSanalizuoti BK 259, 260 ir 263 straipsniuose jtvirtintas
nusikalstamy veiky sudétis, atskleidziant, kaip Siuose reguliavimo modeliuose apibréziamas
nusikalstamos veikos objektas bei kokig reik§me jgyja kvalifikavimo procese. BK 259 straipsnyje
jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz neteiséta narkotiniy ar psichotropiniy medziagy igijima,
laikyma, gabenimg ar siuntima, kai $ios veikos néra susijusios su tikslu jas platinti. Si norma
orientuota | asmens veiksmus, kuriais, nors ir nesiekiama dalyvauti neteisétos rinkos platinimo
grandinéje, bet vis délto sukuriamas realus pavojus visuomenés sveikatai ir vieajai tvarkai. Siuo
reguliavimu jstatymy leidéjas siekia riboti pavienj narkotiniy ar psichotropiniy medziagy patekima j
vartojimo sfera, uzkertant kelig galimam priklausomybés vystymuisi bei susijusioms socialinéms
pasekmeéms. Tad pagrindinis Sios veikos objektas yra visuomenés sveikata, taciau Siuo atveju ja biitina
suprasti labiau individualizuotame kontekste. BK 259 straipsnyje saugomas géris dazniausiai yra
pavienio asmens sveikata ir jo potencialiai Zalingas santykis su narkotinémis ar psichotropinémis
medZiagomis. Vis délto net individualus vartojimas gali kelti platesnj pavojy, kadangi narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy paplitimas visuomenéje turi ilgalaikj efekta, prisidedant] prie
priklausomybeés ligy sklaidos ir galimo per¢jimo prie kity neteisétos apyvartos formy. Todel BK 259
straipsnyje saugomas objektas vertinamas dvejopai, individualiu aspektu saugant konkrety asmenj
bei jo sveikatg nuo narkotiniy ar psichoaktyviy medziagy poveikio ir visuomeniniu aspektu, ribojant
narkotiky vartojimo ir plitimo kultiiros formavimasi, kuri galéty peraugti | didesnes sveikatos ir
socialines problemas. Si dvipusé objekto struktiira lemia, kad BK 259 straipsnis laikytinas prevencine
norma, kuria siekiama ankstyvuoju etapu apriboti narkotiky zalg ir sumazinti galimy pavojy
intensyvumg. Taigi straipsnio saugomas objektas yra ne tik visuomenés sveikatos apsauga siaurgja
prasme, bet ir visos visuomenés geroveé, kurios palaikymas reikalauja riboti pavieniy asmeny
galimybes disponuoti narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis. Objektas ¢ia laikomas maZiau
intensyviai pazeidziamu, todél Sis straipsnis laikomas maziausiai pavojinga narkotiky nusikaltimy
kategorija. Tuo tarpu BK 260 straipsnyje jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz neteisétg narkotiniy
ar psichotropiniy medziagy gaminima, perdirbima, jgijima, laikyma, gabenima ar siuntimg turint
tiksla platinti. Sio straipsnio nuostata apima visa neteisétos rinkos granding — nuo gamybos iki
galutinio tiekimo, todél yra esminé siekiant uzkirsti kelig pavojingiausioms narkotiky apyvartos
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formoms. Tai yra norma reik§minga kontrolés srityje, kadangi ji kriminalizuoja pacig pavojingiausia
neteisétos apyvartos formg — narkotiky patekimo j rinkg procesg. Pagrindinis BK 260 straipsnio
saugomas objektas yra visuomenés sveikata, taciau ja biitina suvokti ne individualiame, bet placiame
kolektyviniame lygmenyje. Pagal BK 259 straipsnj pavojus daugeliu atvejy labiau siejamas su
pavienio asmens sveikata, tuo tarpu pagal BK 260 straipsnj daroma zala jgyja kur kas rySkesn;j
visuomeninj mastg. Narkotiniy medziagy platinimas yra vienas svarbiausiy priklausomybés ligy,
socialiniy sutrikimy, smurto ir nusikalstamumo veiksniy, todél jis pazeidzia visuomenés sveikatg
placiaja, ne individualia prasme. Siuo poZitiriu visuomenés sveikata suprantama kaip viesyjy interesy
kompleksas, apimantis bendruomenés saugumg, jaunimo apsauga, socialing tvarka ir sveikatos
sistemy stabiluma. Siame kontekste BK 260 straipsnio saugomas objektas yra auk$&iausio laipsnio
visuomeneés sveikata, nes platinimas ar veiksmai, atlikti turint tikslg platinti, sukuria itin auksto
intensyvumo pavojy. Gamyba, perdirbimas, siuntimas ir organizuotas platinimas ne tik padidina
narkotiky pasiiila, bet ir sudaro salygas struktiiriniam pavojui — priklausomybés ligy plitimui,
nusikalstamy tinkly stipréjimui ir visuomenés stabilumo mazéjimui. Butent dél Sios priezasties Siame
straipsnyje numatytos tiek grieztos sankcijos, tiek kvalifikuotos sudétys (pvz., didelis kiekis,
nepilnamecio jtraukimas, veikimas organizuotoje grupéje). Be pagrindinio objekto — visuomeneés
sveikatos — $is straipsnis taip pat saugo ir vie$gja tvarka bei visuomeneés sauguma, kadangi narkotiky
platinimas yra tiesiogiai susij¢s su antriniu nusikalstamumu, kriminaliniy struktiry finansavimu ir
bendro baudziamumo lygio augimu. Taigi BK 260 straipsnio objektas yra kompleksinis, apimantis
ne tik sveikatos apsauga, bet ir platesnius visuomenés stabilumo elementus. Kas liecia BK 263
straipsnj, jame jtvirtinta baudZiamoji atsakomybé uZ narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagyste,
prievartavima ar kitokj neteiséta jy uzvaldyma. Si norma apima atvejus, kai narkotinés ar
psichotropinés medziagos neteisétai perimamos 1§ teiséto ar neteiséto valdytojo, nesant sgsajos su
platinimo tikslu ar gamyba, taciau esant pavojingam neteisé¢to uzvaldymo veiksmui. Tokia veika
i$siskiria tuo, kad ji apima turto uzvaldymo pobiidZio nusikaltimus, tac¢iau jy dalyku yra ypac
pavojingi objektai — narkotinés ir psichotropinés medziagos, tod¢l sukeliama zala yra dvejopa.
Pagrindinis Sios nusikalstamos veikos objektas yra visuomenés sveikata ir vieSoji tvarka, taciau kartu
saugoma ir nuosavybe, todel BK 263 straipsnis turi misrig objekto struktiirg. Nors pati veika formaliai
primena tradicinius turto nusikaltimus (pvz., vagystg, prievartavima), jos pavojingumas yra Zymiai
didesnis dél specifinio dalyko — narkotiniy ir psichotropiniy medziagy. Net ir nedidelis jy kiekis gali
kelti realig grésme visuomenés sveikatai, o jy neteisétas uzvaldymas didina rizika, kad Sios medziagos
bus panaudotos neteisétai, pateks j juodaja rinkg ar bus vartojamos, prisidedant prie priklausomybés
ligy plitimo. Be to, narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagysté ar kitoks uzvaldymas kelia pavojy
ne tik dél galimo jy panaudojimo, bet ir dél su tuo susijusio antrinio nusikalstamumo. Tokios veikos
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daznai biina susijusios su organizuotomis grupémis, neteiséta apyvarta ar smurtinémis situacijomis,
todé¢l pazeidzia ne tik nuosavybés santykius, bet ir platesnj visuomenés saugumo konteksta. Kitaip
tariant, Sio straipsnio objektas yra dvigubas: 1) nuosavybé kaip tiesioginé turto uzvaldymo auka ir 2)
visuomeneés sveikata ir saugumas kaip neteisé€tos narkotiky cirkuliacijos rizikos laukas. D¢l Siy
priezas¢iy BK 263 straipsnyje nustatyta atsakomybé yra sugrieztinta, palyginti su jprastais
nuosavybés nusikaltimais. [statymy leidéjas atsizvelgia j tai, kad narkotiniy medziagy vagysté,
prievartavimas ar uzvaldymas ne tik pazeidzia asmens teises j turtg, bet ir sukuria reikSminga grésme
visuomeneés sveikatai — pavojingesn¢ net negu paprasta Siy medziagy laikymo ar jgijimo be tikslo
platinti forma. Tai BK 263 straipsnio objektas suprantamas kompleksiskai ir gali biiti i§skiriamas kaip
tiesioginiu objektu — visuomenes sveikata, papildomu objektu — nuosavybé, ir papildomi saugomi
objektai — vieSoji tvarka ir visuomenes saugumas.

Analizuojant BK 259, 260 ir 263 straipsniuose numatyty veiky objekta, matyti aiSki jstatymy
leidéjo logika diferencijuojant saugomus teisinius gérius pagal veikos pavojingumg ir poveikij
sveikatai. Nors visi Sie straipsniai priklauso tai paciai neteisétos narkotiky apyvartos nusikaltimy
grupei ir jy pagrindinis saugomas géris yra visuomenés sveikata, kiekvienas i§ jy saugo §j géri
skirtingame lygmenyje ir skirtingu intensyvumu. BK 259 straipsnio atveju visuomenés sveikatos
apsauga jgauna individualizuotg pobidj, veika nukreipta j pavienio asmens santykj su medZiaga, o
pavojus kyla pirmiausia jam paciam. Tuo tarpu BK 260 straipsnyje visuomeneés sveikatos apsauga
pasireiSkia iSskirtinai placiu, kolektyviniu matmeniu. BK 263 straipsnis, kriminalizuojantis
narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy vagyste, prievartavima ar kitokj neteiséta uZzvaldyma, pasizymi
miSraus pobiidzio objektu, jungianciu ir visuomenés sveikata, ir nuosavybés santykius. Tai vertinant
Siuos straipsnius sistemiskai, akivaizdu, kad jstatymy leid¢jas saugoma objekta konstruoja laipsniskai
didindamas jo apsaugos intensyvumg ir pleciamg taikymo sritj. Taigi $iy straipsniy saugomi objektai,
nors i§ esmes panasis, yra diferencijuojami atsizvelgiant i veikos pobiidj, mastg ir jos keliamg grésme
visuomeneés sveikatai bei saugumui. Toks diferencijavimas atspindi nuosekly istatymy leidéjo siekij
uztikrinti visuomenés apsaugg nuo narkotiky daromos Zalos visais lygmenimis — nuo individualaus
vartojimo atvejy iki organizuoto platinimo ar neteiséto tiekimo kanaly palaikymo.

Skirtingy rusiy narkotings ir psichotropinés medziagos, pasiZyminc¢ios nevienodu pavojingumu
zmogaus sveikatai ir visuomenei, akcentuojamos ir zemesniyjy instancijy teismy jurisprudencijoje.
Antai Lietuvos apeliacinis teismas nuosprendyje pazyméjo, kad nors bet kokio pobtidzio neteisétas
disponavimas narkotinémis medZiagomis savaime kelia rizikg visuomenés sveikatai, skirtingos
narkotinés medziagos néra tapacios savo poveikiu ir zalingumu — vieny toksinis ir priklausomybe
sukeliantis potencialas yra itin didelis, o kity poveikis laikomas santykinai mazesniu. Teismas
nuosprendyje akcentavo nusikalstamomis veikomis, susijusiomis su neteisétu disponavimu
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narkotinémis medziagomis, visada keliamas pavojus visuomenés sveikatai, taciau narkotinés
medziagos pagal savo poveikj, sukeliamus padarinius, pavojinguma zmoniy gyvybei ir sveikatai néra
vienodos — vienos yra pavojingesnés, kitos kelia mazesnj pavojy. Kanapés, kuriomis neteisétai
disponavo nuteistasis, yra augalinés kilmés medziagos, jos priskiriamos prie narkotiniy medziagy,
kurios kelia mazesnj pavojy zmoniy gyvybei ir sveikatai, lyginat jas su tokiomis narkotinémis
medziagomis, kaip heroinas, kokainas ir pan. Narkotinés medziagos — kanapiy, kuriomis neteisétai
disponavo, kiekis néra iSskirtinai didelis, prieSingai — kanapiy kiekis, kuriuo neteisétai disponavo
nuteistasis Zymiai nevir§ija minimalios labai didelio kiekio ribos. ISdéstytos aplinkybés rodo maZesnj
V. P. padarytos nusikalstamos veikos pavojinguma, palyginus su rasiniu $ios nusikalstamos veikos
pavojingumu.'® Tai $iame kontekste teismas pabrézé, kad kanapés, kuriomis buvo disponuojama
konkrecioje byloje, priskiriamos prie medziagy, laikkomy maZziau pavojingomis Zzmogaus gyvybei ir
sveikatai, ypac lyginant jas su kitomis didelio pavojaus narkotinémis medziagomis, tokiomis kaip
heroinas ar kokainas. Taip pat atkreiptas démesys | tai, kad aptariamoje byloje nustatytas kanapiy
kiekis nebuvo artimas iSskirtinai dideliam ar labai pavojingam kiekiui, todél bendra veikos
pavojingumo intensyvumo vertinimo perspektyva buvo mazesné. Taciau kasacinés instancijos
teismas nesutiko su tokia apeliacinés instancijos i§vada. Lietuvos AukscCiausiasis Teismas (toliau —
LAT) nutartyje konstatavo, kad tokie argumentai neatitinka tiek nacionalinés narkotiky kontrolés ir
vartojimo prevencijos politikos nuostaty, tiek Lietuvoje taikomo visisSkos netolerancijos bet kokiam
disponavimui narkotinémis medziagomis principo. Bei pabrézé, jog skirtingas medZiagos
pavojingumas negali biiti laikomas pagrindu mazinti veikos pavojinguma pradingje kvalifikacijos
stadijoje, todeél i aplinkybé negali lemti iSvados, kad konkreti veika yra maZiau pavojinga vien deél
to, kad disponuojama maZiau Zalinga medziaga.'* Vis délto vertinant baudZiamosios teisés
proporcingumo, teisingumo ir individualizavimo principus, pagristai keliamas klausimas, ar visiSkai
ignoruoti medziagos Zalingumo skirtumus yra racionalu. Nors teisiné politika jpareigoja vienodai
reaguoti | bet kokj neteiséta disponavimag narkotikais, objektyvus poveikio Zmogaus sveikatai
intensyvumas i§lieka reikSmingas veiksnys sprendziant dél bausmeés dydzio ir jos individualizavimo.
Tokiame kontekste galima pritarti apeliacinés instancijos teismo nuostatai ta apimtimi, kuria buvo
siekiama atskirti veikos pavojinguma riiSiniu (bendruoju) ir konkreciuoju (individualiuoju) aspektu.
Skirtingy narkotiniy medziagy Zalingumo lygis savaime nepaneigia veikos pavojingumo, taciau §is
aspektas gali ir turéty buiti vertinamas taikant Svelnesn¢ ar grieztesne sankcijg, kad bausme islikty

individualizuota ir proporcinga konkrecioms bylos aplinkybéms.

13 Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. spalio 5 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1A-330-202/2018
14 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. balandZio 18 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-98-1073/2019
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Analizé rodo, kad nors BK 259, 260 ir 263 straipsniai i§ esmés saugo tg patj teisinj géri —
visuomenés sveikata — jy saugomy santykiy pazeidimo pavojingumas skiriasi. Bitent $i skirtis
naturaliai nukreipia démesj j nusikalstamos veikos dalyka, nes dalykas konkreciai apibrézia, j kokius
materialius objektus késinamasi ir kokie medziagy kiekiai ar formos realiai sukuria rizikg
saugomiems visuomeniniams geériams. Atkreiptinas démésis | nusikalstamos veikos dalyka.
,Nusikalstamos veikos dalykas — tai tie materialus pasaulio daiktai, | kuriuos tiesiogiai késinantis
pazeidziami teisiniai gériai.“!> Narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy nusikalstamy veiky dalykas
baudziamosios teisés kontekste yra specifinis ir grieztai apibréztas, nes susijes su nusikalstamos
veikos objektu - visuomenés sveikatos apsauga, psichotropiniy medziagy kontrolés politika ir
tarptautiniais jsipareigojimais. Siy veiky dalyku laikomos pa¢ios narkotinés ar psichotropinés
medziagos, jy pirmtakai (prekursoriai), taip pat augalai ar medziagos, i§ kuriy gali biti pagamintos
tokios medziagos, jeigu jy auginimas, laikymas, gamyba, perdirbimas ar platinimas yra draudZiami
ar ribojami jstatymy. Skirtingai nuo kity nusikalstamy veiky, kuriose dalykas daznai yra turtiné ar
kita materialiné vertybé, narkotiky byly atveju dalykas yra ne tiek ekonominé, kiek pavojinga
biologing ir psichotropiné medziaga, galinti tiesiogiai kelti rizikg zmogaus sveikatai bei gyvybei. Dél
to ypatinga reikSme jgauna tikslus medziagos identifikavimas, jos priskyrimas prie draudziamy ar
kontroliuojamy medziagy sarasy, taip pat kiekio nustatymas, nes biitent Sie elementai lemia veikos
pavojinguma ir jos kvalifikavimg. Nusikalstamos veikos dalyko apibréztis narkotiky kontrolés srityje
leidZia atriboti baudZiamuosius veiksmus nuo teiséto medicininio ar mokslo tikslais vykdomo
medziagy naudojimo bei uZztikrina nuosekly ir proporcinga baudziamosios teisés normy taikyma
kovojant su narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy neteiséta apyvarta.

Nusikalstamos veikos dalyko problematika, ypa¢ susijusi su narkotinémis ir psichotropinémis
vertindamas BK XXXVII skyriaus — nusikalstamy veiky, susijusiy su narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis — dalyka, yra aiSkiai pabrézes, kad sprendZiant atsakomybés
atribojimo klausima biitina analizuoti padarytos veikos pavojinguma apibiidinan¢iy poZymiy visumag
— narkotinés ar psichotropinés medziagos kiekj, rtisj (jos zalingg poveikj Zmogaus organizmui),
kaltininko veiksmy ypatybes, jy atlikimo vieta ir kitas aplinkybes'®. Si i§vada buvo suformuluota tuo
metu, kai uz disponavima narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis atsakomybé buvo numatyta
tiek Baudziamajame kodekse, tiek tuometiniame Administraciniy teisés pazeidimy kodekse.

Praktikoje tai lémé reikSmingg atsakomybés atribojimo problema: uZz nedidelio kiekio, maziau

15 SVEDAS, Gintaras; ABRAMAVICIUS, Armandas; PRAPIESTIS, Jonas; BIELIUNAS, Egidijus (2019). Lietuvos
Baudziamoji teisé. Bendroji dalis 1 knyga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. p. 174
16 T jetuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. kovo 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7-76/2012
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zalingy medziagy laikyma galéjo biti taikoma administraciné atsakomyb¢, o uz didesnio kiekio arba
ypa¢ pavojingy medziagy — baudziamoji. Siekdamas uztikrinti teisinj aiSkuma, LAT suformavo
kriterijy sistemg, kuriomis remiantis buvo sprendziama, ar konkrec¢iu atveju taikytinos
administracinés, ar baudziamosios teisés priemonés. Teismas akcentavo bitinybg vertinti ne tik
formaly medziagos turéjimo fakta, bet pirmiausia dalyka — t. y. medziagos kieki, jos rasj, zalingumo
lygi bei Siy elementy visuminj pavojinguma. Praktikoje tai reiské, kad nedidelio kiekio maziau
kenksmingy medziagy disponavimas paprastai patekdavo j administracinés teisés taikymo sritj, o
pavojingy narkotiky, net ir nedidelio kiekio, laikymas galéjo biiti kvalifikuojamas kaip nusikalstama
veika. Vis délto véliau jstatymy leidéjas atsisaké dviejy lygiy atsakomybés modelio ir jtvirtino
vieningg poziiirj: uz bet kokj neteiséta disponavima narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis
taikoma tik baudziamoji atsakomybé. Siuo metu pagal galiojantj BK baudziamoji atsakomybé
taikoma bet kokiam neteisétam disponavimui narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis,
nepaisant to, koks yra jy kiekis, tac¢iau Sie parametrai tampa reikSmingi tik individualizuojant bausme
ir sprendziant dél konkrec¢iy kvalifikuojanciy aplinkybiy. Taigi LAT suformuota praktika ne tik
padé¢jo iSspresti tuo metu egzistavusig atsakomybés atribojimo problema, bet ir atskleidé principus,
kurie ir Siandien iSlieka esminiai vertinant nusikalstamos veikos dalyka narkotiky byly kontekste.
Atsizvelgiant | Siuos LAT suformuotus kriterijus, akivaizdu, kad nusikalstamos veikos dalykas
narkotiky ar psichotropiniy medZiagy bylose yra neatsiejamas nuo kiekybiniy ir kokybiniy medziagos
parametry, kurie tiesiogiai lemia veikos pavojingumo laipsnj. Skirtingy medziagy Zalingumas,
galimybeé sukelti priklausomybe ar pavojy sveikatai, taip pat kiekiai, leidZiantys spresti apie paskirt]
(pvz., asmeniniam vartojimui ar platinimui), tampa esminiais kriterijais kvalifikuojant veika pagal
baudziamgjg teis¢. Teismy praktika pabrézia, kad nusikalstamos veikos dalykas Sioje srityje turi biiti
vertinamas kompleksiskai, atsizvelgiant ne tik j objektyvius medZiagos pozymius, bet ir  platesnj
konteksta — kaltininko elgsena, veiklos organizuotuma, aplinkybes, kuriomis medziaga buvo laikoma,
gabenta ar platinta. Toks poziliris uZtikrina, kad baudziamoji atsakomybé¢ biity taikoma proporcingai
ir diferencijuotai, derinant baudziamosios teisé€s tikslus su teisingumo ir individualizavimo principais.

Analizuojant BK 259, 260 ir 263 straipsnius, nusikalstamos veikos dalykas atsiskleidzia per
materialiuosius objektus, kuriuos veika tiesiogiai paZeidzia, t. y. narkotines ir psichotropines
medziagas. Tod¢l, nagrinéjant nusikalstamos veikos dalyka, svarbu atkreipti démesj | BK 269
straipsnio 1 dalj, kurioje pateikiamas sgvoky aiSkinimas. Pagal §ig nuostatg nusikalstamos veikos
dalyku laikoma narkotiné medziaga, jtraukta j Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos

patvirtintus narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasus.!” Tai reiskia, kad tik tos medziagos, kurios

17 Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas. 2000 m. rugséjo 26 d. Nr. VIII-1968. Valstybés Zinios, 2000, 89-2741.
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oficialiai pripazintos pavojingomis ir kontroliuojamomis, gali buti vertinamos kaip nusikalstamos
veikos dalykas. Taciau nusikalstamos veikos dalyka lemia ne tik medziagos kokybinés savybés, bet
ir kiekybinés savybés, todél baudziamosios atsakomybés skyrimas tiesiogiai priklauso nuo
draudziamy medziagy kiekio. Sia problematika papildomai reglamentuoja BK 269 straipsnio 2 dalis,
kurioje nustatyta narkotiniy medziagy kiekiy klasifikacija — nedidelis, didelis ir labai didelis kiekis. '3
Siy normy jgyvendinimui buvo priimtas Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2003 m.
balandzio 23 d. jsakymas Nr. V-239 ,,.Dé¢l narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nedidelio, didelio ir
labai didelio kiekio nustatymo rekomendacijy*!.

Tokia kiekybiné klasifikacija yra bitina tiek teismy praktikai, tiek teisésaugos institucijoms,
nes ji leidzia vienareikSmiskai nustatyti, ar veika pagal BK 259, 260 ar 263 straipsnius turéty biiti
vertinama kaip maziau ar labiau pavojinga nusikalstama veika. Tacfiau Rekomendacijos kartu
atskleidzia keleta problemuy, kurios kelia abejoniy dél jy mokslo pagristumo ir teisinio aiSkumo. Visy
pirma, nors lenteléje pateiktos kiekybinés ribos suteikia praktinj orientyra, néra pateikti kriterijai,
kuriais remiantis buvo nustatyti konkretiis skaiCiai. Pazymeétina, kad nedideliu kanapiy kiekiu
laikoma iki 5 g, kokaino — iki 0,2 g, o heroino — net iki 0,02 g. Dideliu kiekiu pripaZjstama daugiau
kaip 500 g kanapiy, 20 g kokaino ir daugiau kaip 2 g —heroino. Tuo tarpu labai dideliu kiekiu laikoma
daugiau nei 2500 g kanapiy, 100 g — kokaino ir daugiau kaip 10 g heroino. Kiekvienam narkotikui
pateiktos specifinés kiekybinés ribos, taciau aiSkiai nenurodoma, kokiais principais ar metodikomis
jos buvo grindZiamos. Néra aisku, kokie moksliniai tyrimai, empirinés studijos ar eksperimentiniai
duomenys buvo naudojami sprendziant, kad 5 g kanapiy bty laikoma nedideliu, o 500 g — dideliu
kiekiu. Antra, kiekvienos medziagos keliamas pavojus sveikatai ir socialin¢ Zala yra skirtingi.
Pavyzdziui, heroinas, kanapés ir amfetaminas skirtingai veikia organizmg, turi nevienodg
priklausomybés potencialg ir sukelia skirtingas socialines pasekmes. Nors Rekomendacijose
pateiktos kiekybinés ribos yra medZiagos specifinés, jose néra atskleista, kaip Sie skirtumai buvo
taikyti bendrines ribas, ne visada galédami tiksliai jvertinti veikos pavojingumag pagal medziagos tipa
ir kiekj. Trecia, Rekomendacijos nenumato, kaip biity sprendziami galimi skirtumai tarp vartojimui
skirty medziagy kiekio ir kiekio, kuris jau rodo tikslo platinti poZymius. D¢l Sios priezasties teismy
praktikoje gali kilti neaiSkumy, kada veika priskiriama ,,nedidelio* kiekio kategorijai ir traktuojama

kaip lengvesn¢, o kada — didelio ar labai didelio kategorijai, lemianciai grieZztesne atsakomybe.

18 Ibid. 269 straipsnis 2d.

19 Lietuvos Respublikos Sveikatos apsaugos ministro 2003 m. balandZio 23 d. jsakymas Nr. V-239 , D¢l narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy nedidelio, didelio ir labai didelio kiekio nustatymo rekomendacijy*, Valstybés Zinios, 2003,
Nr. 41-1899
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Galiausiai, nors Rekomendacijos suteikia praktinj teisinj instrumenta, jy mokslinis pagristumas ir
visuomenés sveikatos konteksto atitikimas lieka diskutuotini. M. Lankauskas pazymi, kad ,,néra
aiSku, kokiais mokslo tyrimais ir metodikomis remiantis nustatyti atitinkami narkotiniy medziagy
dydziai ir kiek dabartiné dydziy lentelé yra pagrista turint omenyje naujausius mokslo pasiekimus,
atskiry narkotiky sukeliamg fizing Zalg sveikatai, potencialg sukelti priklausomybe, socialines
pasekmes ir kitus kriterijus‘*°

Baudziamojo kodekso 259 straipsnis reglamentuoja atsakomybg uz neteiséta narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy gamyba, jgijima, laikyma, perdirbima, gabenima ar siuntima neturint tikslo
jas platinti. Straipsnio konstrukcija i§ esmés remiasi kiekybiniu kriterijumi, kuris leidzia jvertinti
veikos pavojinguma ir proporcingai diferencijuoti taikomas sankcijas, taciau straipsnio norminé
struktira atspindi jstatymy leid¢jo siekj diferencijuoti neteiséto disponavimo narkotinémis ar
psichotropinémis medZziagomis be tikslo jas platinti pavojinguma pagal disponuojamos medziagos
kiekj. Tai BK 259 straipsnio 1 dalis reglamentuoja atsakomybe uz bet kokj neteiséta disponavima
narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis be tikslo platinti. Tai reiskia, kad jstatymy leidéjas
tvirtina bendraja sudétj, pagal kurig baudziamoji atsakomybé kyla uz bet kokio kiekio medziagy
gaminima, igijima, laikyma, perdirbimg, gabenimg ar siuntimg, net minimalus narkotinés ar
psichotropinés medZiagos kiekis lemia veikos kriminalizavima, o uz Sios sudéties padaryma gali biiti
skiriamos sankcijos — vieSieji darbai, bauda, laisvés apribojimas, areStas arba laisvés atémimas iki
dvejy mety. Taigi pats faktas, kad jstatymy leidéjas kriminalizuoja ir minimaly medziagos kiekj, rodo
nulinés tolerancijos politikos jgyvendinima, tafiau sankcijy diapazonas leidZia individualizuoti
atsakomybe pagal veikos pavojinguma. Tuo tarpu straipsnio 2 dalis jtvirtina privilegijuotaja sudetj,
taikomg tais atvejais, kai disponuojama nedideliu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu. Si
norma nekeicia atsakomybeés atsiradimo salygy — net ir turint nedidel; kiekj veika i8lieka baudziama
— taciau ji nustato Svelnesnj veikos pavojingumo vertinimg ir lemia kitokia teising kvalifikacija, t. y.
veikg priskiria prie baudziamyjy nusiZzengimy ir riboja griez€iausios sankcijos (laisvés atémimo)
taikymo galimybe. Taigi kiekybinis kriterijus BK 259 straipsnyje atlieka ne kriminalizavimo ribos
nustatymo, bet sankcijos grieztumo ir veikos pavojingumo laipsnio konkretizavimo funkcija, o 1 ir 2
daliy santykis atspindi bendrosios ir privilegijuotosios sudéties logika, kuri uZtikrina proporcinga
baudziamosios atsakomybés taikyma. Kiekybinio kriterijaus reikSme¢ baudziamosios atsakomybés
diferencijavimui patvirtina ir Lietuvos AuksS€iausiojo Teismo praktika. Nors baudZiamosios

atsakomybés ribas aiSkinantis BK 269 straipsnis nukreipia j sveikatos apsaugos ministro tvirtinamas

20 LANKAUSKAS, Mindaugas (2013). Narkotiky kontrolés politika ir teisiniy rezimy ypatumai Europoje ir Lietuvoje,
Teisés problemos, 2(80), p. 81-117.
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Rekomendacijas dél nedidelio, didelio ir labai didelio narkotiniy bei psichotropiniy medziagy kiekio,
ju taikymas néra absoliutus. LAT yra pabrézes, kad Siose rekomendacijose nurodyti narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy nedidelis, didelis ir labai didelis kiekiai yra rekomendaciniai, todeél tais
atvejais, kai nezymiai virSytas jose nurodytas tokiy medziagy kiekis, teismai, jverting visas bylos
aplinkybes (medziagy svorj, apimtj, jy poveikio zmogui ypatybes ir kt.) ir nurod¢ savo sprendimo
motyvus, gali perzengti lentelése nustatytas ribas pripazindami mazesnj kiekj.?'. Si nuostata
patvirtina, kad teismas, vykdydamas teisinguma, turi diskrecijg ne tik vertinti kiekybinius duomenis
formaliai, bet ir jvertinti realy veikos pavojinguma. Be to, kasaciné jurisprudencija nuosekliai
akcentuoja, kad, kvalifikuojant veika, svarbus ne bendras paimtos medziagos svoris, o grynasis
narkotinés ar psichotropinés medziagos kiekis, nes tik jis atspindi tikraji pavojy saugomiems
teisiniams gériams. Si normy ir teismy praktikos visuma logiskai papildo BK 259 straipsnio 3 dalis,
kurioje numatoma, kad asmuo gali biti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, jei savanoriskai
kreipiasi | valstybés institucijas ar sveikatos prieziliros jstaiga dél vartoty ar atiduoty narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy gaminimo, jgijimo arba laikymo. Svarbu pazyméti, kad $i iSimtis netaikoma
perdirbimui, gabenimui ar siuntimui, kurie pripazjstami labiau susijusiais su neteisétos apyvartos
grandine ir todé¢l kelia didesnj pavojy. Tai atspindi nuosekly jstatymy leid¢jo siekj atskirti veika,
susijusig su asmens vartojimu ar savikontrolés problemomis, nuo veiky, turin¢iy rysj su narkotiky
cirkuliacija ir platinimu.

Tuo tarpu, pavojingumo vertinamas kaip didesnis, yra reglamentuojamas BK 260 straipsnyje,
kuris numato grieztesng atsakomybe — laisvés atémima nuo deSimties iki penkiolikos mety. BK 260
straipsnyje kiekio kriterijus tampa pagrindiniu elementu, apibrézianc¢iu nusikalstamos veikos turinj ir
ribas. Jstatymy leid¢jas biitent kiekybe pasitelkia kaip pagrindinj kriterijy diferencijuojant tarp
paprasto disponavimo turint tikslg platinti, didelio kiekio disponavimo ir itin pavojingos veikos —
labai didelio kiekio apyvartos. Taigi, kiekis BK 260 straipsnyje ne tik apibrézia nusikalstamos veikos
dalyka, bet ir struktiiruoja visg atsakomybes modelj, nustatydamas skirtingus pavojingumo lygius ir
atitinkamai grieztéjancias sankcijas. BK 260 straipsnio 1 dalis jtvirtina pagrinding sudét], kuriai
budingas neteisétas narkotiniy ar psichotropiniy medziagy gaminimas, jgijimas, laikymas,
perdirbimas, gabenimas ar siuntimas, jeigu Sios veikos atliekamos turint tikslg medziagas parduoti ar
kitaip platinti. Baudziamoji atsakomybé¢ taikoma uZz platinti skirty narkotiky gamyba ar disponavima
jais neatsizvelgiant ] turimg kiekj. Tai reiSkia, kad §i dalis apima bazing, tipin¢ platinimo sudétj, o

kiekio dydis Siuo atveju néra kriminalizavimo sglyga. Pakanka nustatyti platinimo tikslg arba bent

2! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2014 m. gruodzio 2 d. Teismy praktikos nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu
disponavimu narkotinémis, psichotropinémis medziagomis ar pirmos kategorijos $iy medziagy pirmtakais
(prekursoriais) (BK 259-261, 263-264, 266 straipsniai), apzvalga. Teismy praktika, 40.
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minimaly medziagos perdavimo kitam asmeniui fakta, kad biity konstatuojama veika pagal BK 260
straipsnio 1 dalj. Tokiu reguliavimu jstatymy leidéjas pabrézia, kad platinimas ar ketinimas platinti
pats savaime yra esminis draudziamas elgesys, nepriklausantis nuo disponuojamos medziagos kiekio.
Kiekio kriterijus tampa esminis nuo BK 260 straipsnio 2 dalies, kurioje kriminalizuojamas didelis
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekis. Si dalis atlieka kvalifikuojantj vaidmenj —
disponavimas dideliu kiekiu suponuoja, kad veikos mastas perzengia individualaus vartotojo
poreikius ir jgauna rySkesniy komercinés ar organizuotos apyvartos bruozy. Todé¢l jstatymy leidéjas
Siai veikos riiSiai numato Zymiai grieztesne sankcija — laisvés atémima nuo aStuoneriy iki deSimties
mety. Pagal 260 straipsnio 3 dalj, kurioje reglamentuojamas neteisétas disponavimas labai dideliu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu. Istatymy leidéjas Sioje dalyje nebereikalauja nustatyti
platinimo tikslo — labai didelis kiekis savaime suponuoja prielaida, kad tokia apimtis negali biiti
siejama su asmeniniu vartojimu ir nei§vengiamai kelia itin didelg grésme vieSajai saugai bei sveikatai.
Teismy praktika nurodo, kad pagal BK 260 straipsnio 1-2 dalis sieja ir bendras subjektyviosios pusés
pozymis — tikslas parduoti ar kitaip platinti narkotines ar psichotropines medziagas, o veikos
kvalifikavimg nulemia ir $ios veikos dalykas — narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekis. Tuo
tarpu pagal BK 260 straipsnio 3 dalies dispozicija motyvas ir tikslas néra butinieji Sios veikos
poZymiai; kaltininko nusikalstamos veikos kvalifikavimg pagal BK 260 straipsnio 3 dalj nulemia tik
Sios veikos dalykas — narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy labai didelis kiekis. Biitent pagal
nusikaltimo dalyko poZzymj — kiekj — yra diferencijuojama baudziamoji atsakomybé.?? Todél $i sudétis
laikoma viena i§ pavojingiausiy visame BK XXXVII skyriuje, o uZ ja numatyta sankcija — laisvés
atétmimas nuo deSimties iki penkiolikos mety — yra viena griezfiausiy visoje narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy neteis€tos apyvartos reguliavimo sistemoje.

Nagringjant BK 259 ir 260 straipsnius nusikalstamos veikos dalyko — narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kiekio — aspektu, matyti, kad jstatymy leid¢jas taiko keturnar¢ kiekybine
diferenciacijg: normaly, nedidelj, didelj, labai didelj kiekj. Tokia pat strukttra perkelta ir j Sveikatos
apsaugos ministro patvirtintas rekomendacijas, kuriomis remiamasi vertinant faktinj medziagos kiekj
baudziamosiose bylose. Vis délto, detaliau nagrin¢jant $iy rekomendacijy lenteles, akivaizdu, kad
jose faktiSkai funkcionuoja keturios kategorijos — nedidelis, vidutinis, didelis ir labai didelis kiekis.
Vidutinio kiekio ribos teisés aktuose néra jtvirtintos, taciau $i kategorija atsiranda kaip intervalas tarp
nedidelio kiekio virSutinés ribos ir didelio kiekio apatinés ribos, todel praktikoje traktuojama kaip
tarpiné zona, kurioje narkotiky kiekis nepatenka nei j nedidelio, nei j didelio kiekio savokas. Sis

kiekybinis grupavimas lemia ir baudziamosios atsakomybeés diferenciacija. Nedidelio kiekio

22 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2025 m. balandZio 16 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-72-594/2025
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disponavimas be tikslo platinti kvalifikuojamas pagal BK 259 straipsnio 2 dalj, o labai didelio kiekio
disponavimas — pagal BK 260 straipsnio 3 dalj. Tuo tarpu disponavimas bet kokiu tarpinés apimties
kiekiu (vidutiniu ar dideliu) be platinimo tikslo paprastai patenka j BK 259 straipsnio 1 dalies taikymo
srit]. Teisés doktrinoje kritiSkai vertinama tai, kad BK 259 straipsnyje vidutinio ir didelio kiekio
disponavimas traktuojamas kaip vienodo pobudzio veika, nors BK 260 straipsnyje tokie kiekiai
aiSkiai atribojami ir sukelia skirtingas teisinés atsakomybés pasekmes (BK 260 straipsnio 1 ir 2
dalys).?* Abi Sios veikos priskiriamos prie sunkiy nusikaltimy, tadiau jstatymas joms numato
nevienodas sankcijas. D¢l Sios priezasties teisés doktrinoje sitiloma iSsamiau atskirti atsakomybe uz
vidutinio ir didelio kiekio narkotiky disponavimg BK 259 straipsnio taikymo srityje, papildomai
jtvirtinant savarankiska atsakomybe uz disponavima dideliu kiekiu.>* Galiausiai biitina pabrézti, kad
esminis BK 259 ir 260 straipsniy atribojimo kriterijus yra veikos tikslas: BK 259 reguliuoja
disponavima be tikslo platinti, o0 BK 260 — veikimg siekiant realizuoti narkotikus nelegalioje rinkoje.
D¢l Sios priezasties tiesioginis kiekybiniy riby palyginimas tarp $iy straipsniy néra visiskai pagristas,
nes jy taikymo sritis skiriasi tiek pagal veikos pobudj, tiek pagal jos kriminalinés apyvartos konteksta.

Atkreiptinas démesys ;| BK 263 straipsnyje numatyta veika, susijusia su narkotiniy ir
psichotropiniy medZiagy vagyste, prievartavimu ar kitokiu neteisétu medZziagos uzvaldymu, taciau
Sioje normoje naudojama dalyko konstrukcija néra vienalyté — jos turinys kinta priklausomai nuo
straipsnio dalies. Vertinant dalyka kiekybés aspektu, biitina iSskirti tris svarbiausius $ios normos
struktiirinius ypatumus: medZiagos buvimas kaip minimalus sudéties elementas, kiekio ne
reikSmingumas bazinése sudétyse ir kiekio fundamentalumas kvalifikuotose sudétyse. Visose BK 263
straipsnio dalyse nusikalstamos veikos dalykas yra materialus — tai fiziSkai egzistuojancios narkotinés
ar psichotropinés medziagos. Sis elementas yra pagrindiné ir batinoji sudéties prielaida be medziagos,
kuri gali btiti uzvaldoma, sudétis neegzistuoja. Kitaip nei kituose BK straipsniuose, kuriuose svarbu
tur¢jimo ar laikymo teisétumas, BK 263 straipsnyje esminis yra pats medziagos egzistavimas ir
faktinis jos peréjimas ] kaltininko wvaldzig. Tokiu budu dalykas yra ,(faktinis objektas®,
nepriklausomas nuo valdymo kilmés, paskirties ar teisétumo. BK 263 straipsnio 1 ir 2 dalis apima
paprastas uzvaldymo formas — vagyste, apgaule paremta sukciavimu, pasisavinimg ar uzvaldyma
panaudojant smurtg. Siose sudétyse kiekio kriterijus néra jrasytas ir nelemia veikos kvalifikavimo.
Tai reiskia, kad bet koks kiekis sudaro pakankamg pagrinda sudéciai konstatuoti, taip pat ribos
nepriklauso nuo to, kiek narkotiniy ar psichotropiniy medziagy buvo uzvaldyta, svarbiausia — pats

neteisétas jy perémimas ] kaltininko valdzig. Atkreipiamas démeésis ] tai, jog kiekybé Siame kontekste

23 PRANKA, Darius. (2019). BaudZiamosios atsakomybés uZ neteisétg disponavimg narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis praktinés problemos ir teisinio reguliavimo trikumai. Teisés problemos, 2(98)
24 Ibid

27



gali daryti jtaka tik bausmes individualizavimui, bet ne veikos kvalifikavimui. Toks normos techninis
sprendimas atitinka materialy dalyka: uzvaldymo faktas pats savaime yra pavojingas, tode¢l jstatymy
leid¢jas nesiiilo jo diferencijuoti pagal kiekio ribas bazinése sudétyse. Pazymeétina, kad BK 263
straipsnyje néra numatyto jokio ,,nedidelio kiekio* kriterijaus — pagrindiné sudétis pagal Sio straipsnio
1 dalj apima bet kokij narkotiniy ar psichotropiniy medziagy uzvaldyma, neatsizvelgiant i jy kieki.
Tuo tarpu 3 dalyje jstatymy leidéjas jtvirtina ,,didelj kiekj“ kaip savarankiskg veika kvalifikuojantj
pozymj. Tai reiskia, kad didelis kiekis néra laikomas bendru sudéties elementu, bet tampa
specialiuoju kvalifikatoriumi, lemianciu didesnj veikos pavojingumo laipsnj ir grieztesn¢ sankcija.

Kasaciné jurisprudencija nuosekliai aiSkina, kad BK 263 straipsnyje numatyto nusikaltimo
dalykas yra narkotinés ar psichotropinés medziagos, nepriklausomai nuo to, ar jos valdomos teisétu,
ar neteisétu pagrindu. Teis¢jy kolegija pabréze, kad Siame straipsnyje itvirtintos sudéties turinys néra
diferencijuojamas pagal valdymo teisétumg — nusikalstamos veikos dalykas iSlieka tas pats tiek
tuomet, kai medziagos atimamos i$ teisétai jas turin¢io subjekto (pavyzdziui, sveikatos prieziiiros
specialisto, vaistininko, kurjerio, policijos pareigiino ar kito profesine veikla pagristai disponuojancio
asmens), tiek tuomet, kai jos uzvaldomos i§ neteiséto disponuotojo.>® Si LAT i§vada formuoja itin
reik§mingg aiSkinimo taisykle: dalykui BK 263 straipsnyje svarbus ne valdymo pagrindas, bet pats
faktinis narkotiniy ar psichotropiniy medziagy buvimas, dél kurio jgyjama faktiné valdZia, nepaisant
jos teiseétumo. Kasacing¢ praktika taip pat pabrézia, kad BK 263 straipsnio taikymo ribos pleciasi j abi
valdymo sritis: teisetg ir neteisétg. D¢l to nusikalstamos veikos kvalifikavimas nepriklauso nuo to, ar
uzvaldytos medziagos apskritai gal¢jo biti teisétai laikomos — pavyzdZiui, net jeigu asmuo pagrobe
1§ kito narkoting medZiaga, kuri pati buvo neteisétai jgyta, tokia veika vis tiek atitinka BK 263
straipsnio konstrukcijg. Tokiu biidu teismy praktika aiSkiai atriboja dalyko teisétumo aspekta nuo
pacios sudéties, kartu pripazindama, kad dalykas turi grieztai materialy pobiid; — tai faktiskai
egzistuojancios narkotinés ar psichotropinés medziagos, kuriy buvimas yra biitina veikos sudéties
salyga.?®

Taigi apibendrinant galima teigti, kad BK 259, 260 ir 263 straipsniuose numatytu nusikalstamy
veiky objektas yra visuomenés sveikata, taip pat visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka — tai gériai,
kuriuos jstatymy leidéjas siekia apsaugoti nuo zalos, kylancios dél neteiséto narkotiky vartojimo,
platinimo ar jy panaudojimo kity nusikaltimy kontekste. Tuo tarpu dalykas yra pacios narkotinés ar

psichotropinés medziagos, jtrauktos ] teisés akty patvirtintus sgrasus, o jy kiekis (nedidelis, didelis,

2 Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. birZelio 2 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-52/2014
26 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2024 m. vasario 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-8-976/2024
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labai didelis) tampa svarbiu kvalifikaciniu elementu, lemianciu veikos pavojingumo laipsnj ir

sankcijos grieztumg.

2.2 Objektyvieji pozymiai

Nusikalstamos veikos sudétis yra tam tikry pozymiy visuma, leidzianti kvalifikuoti asmens
veikg kaip nusikaltimg. Pagrindiniai $ig sudétj sudarantys elementai yra objektyvieji ir subjektyvieji
pozymiai. Objektyviaisiais poZymiais apibiidinamas iSorinis, realiai pasireiskiantis veikos aspektas,
o subjektyvieji pozymiai atskleidzia kaltininko viding psiching biiseng ir jo santykj su daroma veika.
Tik tada, kai nustatomi visi sudéties pozymiai, pavojinga veika gali biiti pripazinta nusikalstama, o ja
padargs asmuo — patrauktas baudziamojon atsakomybén. Kitaip tariant, nusikalstamos veikos sudétis
yra privaloma teisin¢ konstrukcija, kurios elementy visapusiskas jrodymas sudaro prielaida
konstatuoti ne tik veikos pavojinguma, bet ir asmens kalte, bei lemia teisétg ir pagrista baudziamosios
atsakomybés taikyma. Tokia sudéties samprata uztikrina, kad baudziamoji teisé buty taikoma tik tais
atvejais, kai egzistuoja tiek iSoriniai, tiek vidiniai veikos pozymiai, atitinkantys jstatymo
reikalavimus, o asmens atsakomybé grindZziama nuosekliu ir objektyviu nusikalstamos veikos
pozymiy vertinimu. AtsiZvelgiant | tai, kad nusikalstamos veikos sudéciai budinga tiek iSoring, tiek
vidiné struktiira, pirmiausia biitina detaliau iSanalizuoti objektyviuosius pozymius, kurie atskleidzia
1Soring veikos pusg ir leidzia vertinti faktinj pavojingos veikos pasireiSkima realybéje. Butent nuo
objektyviyjy pozymiy nagrinéjimo pradedama sudéties analize, nes jie sudaro pagrinda nustatyti, ar
Ivyko tokie iSoriniai faktai bei aplinkybés, su kuriomis jstatymas sieja baudZiamosios atsakomybés
kilimg. Tai ,, objektyvieji pozymiai apibiidina iSorin¢ nusikalstamos veikos pusg, nes jie yra susij¢ su
pacia veika ir jos sukeliamais padariniais.“>” Todél pereinant prie i§samesnio objektyviyjy pozymiy
nagrinéjimo, svarbu jvertinti ne tik pacius veiksmus ar padarinius, bet ir jy tarpusavio rysius,
leidziancius nustatyti, ar konkreti situacija atitinka baudZiamojo jstatymo numatyta nusikalstamos
veikos sudétj. Sis vertinimas ypa¢ reikimingas narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikalstamy
veiky kontekste, kur objektyvieji poZymiai atsiskleidzia per aiskiai apibréztus veiksmus —
disponavimg draudZiamomis medZiagomis. Bitent §io0s iSorinés veikos formos ir jy sukelti padariniai
leidzia nustatyti, ar asmuo pazeidé narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés taisykles, o
nustatyty aplinkybiy visuma sudaro pagrinda kvalifikuoti veikg pagal konkrecius Baudziamojo
kodekso straipsnius. Taigi tolesnis démesys bus skiriamas Siy poZymiy analizei, siekiant detaliai

atskleisti, kaip jie pasireiSkia minétose nusikalstamose veikose.

27 SVEDAS, Gintaras; ABRAMAVICIUS, Armandas; PRAPIESTIS, Jonas; BIELIUNAS, Egidijus (2019). Lietuvos
Baudziamoji teisé. Bendroji dalis 1 knyga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. p. 168
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Vertinant neteisétg disponavima narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis nusikalstamg
veika, svarbu nustatyti, kad kaltininko veikimas arba neveikimas atitinka bent vieng i$ konkreciai
jstatyme numatyty veiky. BK 259 ir 260 straipsniuose isskiriami disponavimo veiksmai, tokie kaip
gaminimas, perdirbimas, jgijimas, laikymas, gabenimas, siuntimas, pardavimas ir platinimas, tac¢iau
ju taikymas priklauso nuo tikslo — BK 259 straipsnis taikomas disponavimui be tikslo platinti, 0 BK
260 straipsnis — disponavimui su tikslu platinti. Papildomai, pagal BK 263 straipsnj, atsakomyb¢ gali
buti taikoma uz narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagyste, apgaule uzvaldymga arba kitokj
neteiséta pasisavinima, taip pat uz prievartg ar pagrobimg. Teismy praktikoje, minétose straipsniy
dispozicijose objektyvieji veikos pozymiai pateikiami kaip tarpusavyje alternatyviis, todél
baudziamajai atsakomybei nustatyti pakanka jrodyti bent vieng i§ nurodyty veiky. Sig teismy praktika
ypa¢ aiskiai iliustruoja konkretus nuteistojo argumentas dél objektyviyjy pozymiy taikymo,
nagrinétas LAT baudziamojoje byloje, tai nuteistasis teigia, kad baudziamoji atsakomyb¢ pagal BK
259 straipsnio 1 dalj uz narkotiniy medziagy jgijima ir laikyma galima tik nustacius papildoma
trecigjj objektyvyjj sudéties pozymj — gabenimg.?® Taciau LAT teigimu BK 259 straipsnio 1 dalyje
iSvardyti objektyvieji veikos poZymiai suformuluoti kaip alternatyvis, todél baudziamajai
atsakomybei pakanka kad biity padaryta bent viena i§ Siame BK straipsnyje nurodyty veiky.?
Neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis sudétys laikomos
formaliosiomis, nes uZtenka atlikti patj veiksma, o padarinio atsiradimas néra biitinas baudziamajai
atsakomybei. Konkreciai, BK 259 ir 260 straipsniuose numatyti veiksmai — gaminimas, perdirbimas,
lgijimas, laikymas, gabenimas, siuntimas, pardavimas ar kitoks platinimas — pateikti kaip alternatyviis
objektyvieji poZymiai, ir kiekvienas jy pats savaime laikomas nusikalstamu veiksmu. Tai reiskia, kad
uztenka jrodyti vieno 1§ $iy veiksmy padaryma, nereikalaujant nustatyti, ar dél jo atsirado pavojingi
ar konkreciai apibrézti padariniai. Toks reguliavimas skiriasi nuo nusikalstamy veiky, kur
baudziamajai atsakomybei konstatuoti biitina ne tik veikos atlikimas, bet ir jos sukeltas padarinys,
pavyzdziui, Zala sveikatai ar nuostolis. Formalioji sudéties koncepcija uztikrina, kad neteisétas
disponavimas paciomis narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis jau biity laikomas pavojinga
veika, atitinkancia baudziamojo jstatymo keliamus reikalavimus nusikalstamai veiklai identifikuoti.
Analizuojant Baudziamajame kodekse numatytus straipsnius susijusius su neteisétu disponavimu
narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis, biitina detaliai jvertinti kiekvienos jtvirtintos
alternatyvios veikos objektyviuosius pozymius. Vis délto kiekviena alternatyvi veika savaime turi

specifin] turinj, lemiantj tiek jos pavojinguma, tiek kvalifikavimo ypatumus. Tai kaip jau minéta

28 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 29 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-488/2009
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iSsikariamos tokios veikos: gaminimas, perdirbimas, jgijimas, laikymas, gabenimas, siuntimas,
pardavimas, vagyste, apgaule uzvaldymas arba pasisavinimas prievartg ar pagrobimas.

PradZioje svarbu nagrinéti gaminima, kuris laikomas vienu i§ kertiniy neteiséto disponavimo
elementy. Tai gaminimas pripazjstamas vienu i§ pagrindiniy neteiséto disponavimo narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis veiky objektyviyjy pozymiy, numatyty tick BK 259, tieck BK 260
straipsniuose. Objektyviai vertinant, gaminimas apima visus sgmoningus veiksmus, kuriais siekiama
sukurti narkotines ar psichotropines medziagas. LAT yra iSaiskines, kad gaminimas yra procesas,
kurio metu gaunamos psichotropinés ar narkotinés medZiagos nepriklausomai nuo buido. Gamybos
iSeiga taip pat gali buti bet kokios formos. Gaminimas laikomas baigtu, kai yra pagamintas bet koks
kiekis tinkamos vartoti psichotropinés ar narkotinés medZiagos.’® Tai gaminimas gali biiti
suprantamas kaip bet koks procesas, kuriuo metu sukuriama narkotin¢ arba psichotropiné medziaga.
Priklausomai nuo medziagos pobiidZio ir taikomy technologijy, Sie procesai gali biti labai jvairiis —
nuo sudétingy laboratoriniy procediiry iki paciy papras¢iausiy veiksmy, pavyzdziui, atitinkamy
kanapiy augalo daliy nupjaustymo, i§dziovinimo bei susmulkinimo. Gaminimo procesas laikomas
baigtu nuo tos akimirkos, kai gaunamas bet koks kiekis medziagos, tinkamas naudojimui. Taip pat
apeliacinis teismas yra konstataves, kad kanapiy dziovinimas yra Sios narkotinés medZiagos
nekeicia.®! Tai nusikalstamos veikos dalyko ribos gaminimui apima visus narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy kirimo budus, iSskyrus tuos, kurie kvalifikuojami kaip perdirbimas. Esminis $iy veiksmy
bruozas yra tas, kad jy atlikimas lemia pirminj narkotinés ar psichotropinés medZziagos atsiradima i§
tam tikry zaliavy arba komponenty. Taigi reikia atkreipti démes; i tai, kad gaminimo objektyvusis
pozymis nereikalauja, jog nusikalstamos veikos vykdytojas turéty profesionaliy Ziniy chemijos,
biologijos ar farmacijos srityje. Teisine prasme reikSme turi ne asmens kvalifikacija, o faktinis
rezultatas — ar jo veiksmai nulémé narkotinés ar psichotropinés medziagos atsiradimg. Todél ir
paprasti, buitiniai veiksmy deriniai, atliekami be specialiy jgiidZiy, gali biiti kvalifikuojami kaip
gaminimas, jeigu jy rezultatas yra psichoaktyvios ar narkotinés medziagos gavimas. Gaminimo
objektyvumas taip pat atsiskleidzia per jo baigtumg: veika laikoma uZzbaigta nuo to momento, kai
atsiranda bet koks, kad ir minimalus kiekis narkotinés ar psichotropinés medziagos. Tai reiskia, kad
gaminimo veiklos baigtumui neprivaloma, jog biity pagamintas didelis ar prekybai tinkamas kiekis.
Uztenka, kad biity sukurtas netgi labai nedidelis, taciau psichoaktyviomis savybémis pasizymintis

produktas, nes toks rezultatas jau atitinka baudziamosios teisés saugomy vertybiy — visuomenés
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sveikatos ir saugumo — pazeidimo lygj. Be to, gaminimo veika pasizymi dideliu pavojingumu,
kadangi ji pati savaime atveria galimybe tolimesniam disponavimui: laikymui, platinimui,
pardavimui ar kt. Tai yra struktiirinis narkotiky apyvartos etapas, kuris sudaro prielaidas visai
nelegalios rinkos egzistavimui. Dél Sios priezasties gaminimas baudziamojoje teis¢je traktuojamas
kaip vienas 1§ reikSmingiausiy ir pavojingiausiy neteiséto disponavimo veiksmy, o jo
kriminalizavimas atspindi siekj uzkirsti kelig ne tik paciai nelegaliai medziagy gamybai, bet ir visai
nusikalstamos veiklos grandinei.

Nagrin¢jant gaminimo sgvoka, LAT paZymi, kad vienas i§ gamybos atlikimo biidy gali biiti ir
perdirbimas, nepaisant to LAT nutarimai neduoda aiSkaus ir iSbaigto perdirbimo apibrézimo.
Perdirbimas kaip dar vienas objektyvusis nusikalstamos veikos pozymis numatytas BK XXXVII
skyriuje gali biiti suprantamas kaip vienas i8 neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis biidy, kai jau esanti narkotiné ar psichotropin¢ medziaga yra transformuojama j kitokia
jos forma ar j kita, savo poveikiu ar sudétimi panasiag medziaga. Perdirbimo apimtis yra itin plati ir
apima tiek mechaninius, tiek cheminius proceso pobiidzio veiksmus. Mechaniniam perdirbimui gali
buti priskiriamas, augalinés kilmés narkotiniy medziagy ruoSiantis vartojimui atliekamas
smulkinimas, sijojimas, malimas ar pakartotinis dZiovinimas. Cheminiai procesai apimty tokias
veiklas kaip tirpinimas, filtravimas, koncentravimas, kristalizavimas ar panaudojimo formos
keitimas, pavyzdziui, milteliy pavertimas tirpalu, skysCiy sutir§tinimas ar veikliosios medziagos
atskyrimas nuo priemaiSy. Kaip vienas i§ praktiniy perdirbimo yra kai i§ aguony koncentrato, ji
apdorojant, i§gaunamas opijus — i§ esmés nauja narkotinés medziagos forma. Taigi perdirbimas gali
biti itin paprastas arba techniskai sudétingas, taciau bet kuriuo atveju veiksmy rezultatas turi biiti
pirminés medziagos modifikavimas, o ne jos naujos formos sukiirimas nuo nulio — nes tai jau biity
gaminimas. Skirtumas tarp gaminimo ir perdirbimo iSlieka esminis: gaminimas susij¢s su narkotinés
ar psichotropinés medZziagos atsiradimu i§ pradinés Zaliavos (pavyzdZiui, augalinés kilmés daliy ar
kity komponenty), o perdirbimas atlickamas tuomet, kai pradiné medziaga jau yra narkotiné arba
psichotropiné. Perdirbimo procesas savo pobiidziu yra nukreiptas ne j medziagos sukiirimg nuo nulio,
bet 1 jos savybiy keitimg. Analizuojant perdirbimg kaip objektyvyji pozymj, svarbu tai, kad
perdirbimo esmei néra reik§minga, kokiu tikslu atlieckamas medZziagos transformavimas — ar siekiama
sustiprinti poveikj, ar paruosti sklandesniam vartojimui, ar padaryti ja tinkamesne¢ platinimui.
TeisiSkai svarbu tik tai, kad procesas yra nukreiptas j jau egzistuojancios narkotinés medziagos
modifikavima. Tokiu biidu jstatymy leidéjas pabreézia, kad bet kokie veiksmai, keiCiantys narkotinés
ar psichotropinés medziagos savybes, kelia rizika jos neteisétos apyvartos plétrai, todél

kvalifikuojami kaip savarankiska nusikalstama veika. Perdirbimo pavojingumas siejamas ne tik su
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galutiniu rezultatu, bet ir su paciu procesu — jis gali kelti grésme sveikatai, sukelti gaisro ar sprogimo
rizika, reikalauti potencialiai pavojingy cheminiy medziagy naudojimo.

Igijimas — alternatyvi veika numatyta BK 259 ir BK 260 straipsniy dispozicijoje, siejama su
realiu medziagos per¢jimu j asmens faktinj valdymag — tai gali biiti tiek fizinis paémimas, tiek
priémimas i kito asmens. Esminis momentas yra ne sandorio forma ar Saliy susitarimo pobudis, o
faktinis rezultatas: medziaga turi atsidurti asmens Zinioje ir jis turi turéti realig galimybe ja disponuoti.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje Sio poZymio turinys yra aiSkinamas kaip veiksmai, kuriuos
atlikes asmuo gauna psichotropiniy ar narkotiniy medziagy.*> Narkotinés ar psichotropinés
medziagos gali biiti jgyjamos tiek uz tam tikra atlygj, tiek neatlygintinai, todél jgijimu laikomi jvairis
medziagos perémimo bidai, tokie kaip jos nusipirkimas, apsikeitimas kitais daiktais, skolos
grazinimas narkotine medziaga, gavimas kaip dovanos ar tiesiog nemokamas perdavimas. Taip pat
pripazjstama, kad medZiagos gali biiti jgyjamos ir per kitus asmenis, veikiancius tarpininky
vaidmenyje. Pagal susiformavusia teismy praktika narkotiniy ar psichotropiniy medziagy jgijimu
laikomas ne tik jy pirkimas, bet ir gavimas mainais j kitus daiktus, gavimas veltui ir pan., kitokiu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy platinimu — $iy medziagy atlygintinis ar neatlygintinis,
i$skyrus pardavimg, perdavimas kitam asmeniui. Kitokiu platinimu pripazjstami ir tokie veiksmai,
kai medZiagy turétojas jy sugirdo, suleidZia kitam to prasan¢iam asmeniui. Taigi dél tokiy platintojo
veiksmy kitas asmuo tampa narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy jgijéju.** Neatlygintino narkotiniy
ar psichotropiniy medziagy gavimo biidy gali biiti jy atsitiktinis radimas. Kasacinio teismo nutartyje,
teigiama, kad nuteistasis N. L.i§ esmés pripaZino, kad suradgs paketa suprato, jog jame yra,
ar galbiit yra narkotinés medziagos. Sia aplinkybe patvirtina ir jo elgesys paslepiant surasta paketélj
rubuose, pamacius jkalinimo vietos pareigiinui, tai patvirtino ir jo kratg atlike pareigiinai bei kratos
protokolas. Todél teismai pagristai pripazino, kad N. L. neteisétai jgijo ir laiké¢ psichotropinés
medZiagos — sintetinius kanabinoidus, kurie buvo surasti pas jj kratos metu.** Svarbu pazyméti, kad
1gijimo poZymis yra formalusis: baudZiamoji atsakomybé kyla ne nuo to, kiek laiko medziaga buvo
asmens zinioje ar kokiu tikslu ji buvo jgyta, o nuo pat momento, kai asmuo jg faktiSkai gauna. Tai
pagal teismy praktika jgijimo pradinis momentas priklauso nuo situacijos, kurios metu vyko jgijimas.
Pagal kasacinés instancijos praktika, inkriminuojant narkotiniy ar psichotropiniy medziagy jgijimo
pozymj, biitina nustatyti esmines tokios medZziagos jgijimo aplinkybes: kas konkreciai, kur, kaip,

kokiais veiksmais, i§ kokio asmens jgijo narkotines medziagas®. Jgijimo pavojingumas siejamas su
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tuo, kad toks veiksmas atveria galimybe¢ narkotinéms ar psichotropinéms medziagoms patekti |
neteiséta apyvarta, didina jy prieinamumg ir sudaro prielaidas kitoms pavojingoms veikoms.
Atkreiptinas démésis ] tai, kad kai narkotinés ar psichotropinés medziagos jgyjamos per vieng i
veiksmy, kuriuos tiesiogiai numato BK 263 straipsnis t.y vagyste, apgaule, prievarta ar pagrobima,
kyla klausimas dél bendrosios ir specialiosios normos taikymo. Siuo atveju teisiné doktrina ir teismy
praktika pabrézia, kad taikoma tik specialioji norma, kadangi BK 263 straipsnis, konkreciai reguliuoja
bitent tokio pobiidZio neteiséta disponavima.

Laikymo objektyvusis poZymis reiSkia fakting narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrolg.
Skirtingai nuo jgijimo, kuris zymi momentg, kai medziaga pirma kartg pereina j asmens valda,
laikymas apibréziamas kaip situacija, kai asmuo medziagg jau turi ir gali ja faktiskai kontroliuoti tam
tikrg laikg. Sis objektyvusis pozymis laikomas baigtu nuo tos akimirkos, kai medziaga faktiskai
patenka | asmens kontrolg, nepriklausomai nuo to, ar ji buvo jgyta atlygintinai ar neatlygintinai, ar
per tarpininkus. Laikymas yra vertinamas kaip savarankiSka nusikalstamos veikos forma, nes pats
disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis jau kelia pavojy visuomenei. LAT yra
nurodes, kad narkotiniy ar psichotropiniy medziagy neteisétu laikymu pripaZzjstamos ty€inés veikos,
susijusios su $iy medziagy buvimu kaltininko Zinioje nepriklausomai nuo to, kur jos buvo laikomos
(su savimi, patalpoje, sléptuvéje, kitose vietose).*® Tai baudZiamoji atsakomybé kyla nepriklausomai
nuo to, ar jgyta medziaga buvo medZiagg neteisétai platinti ar panaudoti. Paprastai laikymo objektu
pripaZjstamos tos narkotinés ar psichotropinés medziagos, kurios pateko j asmens valdyma jo pacio
pastangomis, t. y. per gamyba ar jgijimg. Taciau tam tikrais atvejais, pavyzdziui, nustatant
bendrininkavimo rySius, laikymo objektyvusis pozymis gali biiti priskirtas ir asmeniui, kuris
tiesiogial medZiagy negamino ar nejgijo, bet tur¢jo galimybe disponuoti jomis ar jas kontroliavo. Tai
reiskia, kad laikymas kaip nusikalstamos veikos pozymis néra vien tik fizinés nuosavybes faktas, bet
apima ir situacijas, kai asmuo faktiSkai disponuoja medziagomis arba gali spresti dél jy naudojimo ar
perdavimo, net jei jos pateko ] jo zinig per kitg asmenj. Atkreiptinas démésis, jog neteiséty medziagy
laitkymo nusikalstamos veikos kvalifikavimui neturi reikSmés, tai, kad medZiagos formaliai
nepriklauso kaltininkui, jeigu nustatoma, kad jis suvoké, jog disponuoja narkotinémis ar
psichotropinémis medZziagomis. Tai vis délto, objektyvaus poZzymio — faktinio medziagy laikymo —
nustatymas vien tik savaime nepakanka baudziamajai atsakomybei pagal BK 259 ar 260 straipsnius.
Kadangi nusikalstamos veikos sudétis remiasi tiek objektyviaisiais, tiek subjektyviaisiais elementais,
priskiriant nusikaltima prie neteiséto laikymo biitina jrodyti ir subjektyvyjj poZymj, tai yra, kaltininko

tyCios fakta — jo samoningg ketinimg laikyti narkotines ar psichotropines medziagas. Tokiu bidu
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teisinis reguliavimas uZztikrina, kad atsakomybé biity taikoma tik tais atvejais, kai nustatytas ne tik
faktinis disponavimas, bet ir sgmoningas pavojingos veikos vykdymas.

Alternatyviyjy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy objektyviyjy pozymiy gabenimas ir
siuntimas. Gabenant narkotines ar psichotropines medziagas suprantamas fizinis jy perkélimas i$
vienos vietos j kita, transportavimo biido ar tiksly, kuriy siekiama. Si veika gali biiti vykdoma tiek
asmens rankomis, tiek pasitelkiant transporto priemones. Kasacin¢je nutartyje numatyta, kad
gabenimas — tai jy buvimo, laikymo vietos pakeitimas, perkeliant juos didesniais nuotoliais (pvz., i$
miesto | kaima, 1§ vieno miesto ] kita miesta, i§ gatves  gatve ir pan.). Medziagos gali biiti gabenamos
vezant jas transporto priemone, neant lagamine, kiSenése, krepsyje ir pan.®’. Gabenimu nelaikomas
medziagy perkélimas ribotose erdvése, pavyzdziui, pernesimas i§ vienos patalpos | kita, i§ namo |
kiema ar i lauka sodybos teritorijoje. Néra priimtina taikyti gabenimo kvalifikacijg situacijose, kai
teismai inkriminuoja §ig veikg tik remdamiesi medziagy perkélimu nedideliais atstumais, dazniausiai
ribojantis tik j tg patj namo ar sodybos plota. Tokiu atveju, objektyvus pavojingumo lygis yra gerokai
mazesnis, tod¢él gabenimo sgvoka turéty buti taikoma tik tuomet, kai medziagy judéjimas turi aisky
ry$j su platinimo ar perdavimo rizika. Tai gabenimas gali buti tiek fizinis jy perneSimas kiSen¢je,
kupringje ar bagaze, tiek vezimas automobiliu, motociklu, dviraciu, visuomeniniu transportu ar net
krovininiais pervezimais. Svarbiausias poZymis yra tas, kad medziagos juda erdve¢je dideliais
atstumais, o kaltininkas turi galimybe jas valdyti ar kontroliuoti transportavimo metu. Be to,
gabenimas gali biti ne tik tiesioginis, bet ir nepertraukiamos veikos dalis, apimanti situacijas, kai
asmuo nesa, veZza ar kitaip perkelia medziagas per kelis etapus, net jei tarp jy yra laikini sustojimai.
Siuntimas kaip objektyvus pozymis Siek tiek skiriasi nuo gabenimo — tai veikla, kurios metu
narkotinés ar psichotropinés medziagos perduodamos per tarpininkus, pastu ar kitomis priemonémis,
daznai siekiant jas perleisti kitam asmeniui. Teismy praktikoje pripazjstama, kad siuntimo atveju ne
tik faktinis medZziagy perdavimas, bet ir galimybé kontroliuoti procesa (pvz., paruo$ti siunta,
pasirinkti transportavimo biida, uZztikrinti gavimo fakta) sudaro objektyvy nusikalstamos veikos
pozymj. LAT nutartyje nurodo, kad siuntimas - tai vienas i§ medZiagy gabenimo biidy, taciau
pasizymintis specifika — medziagos $iuo biidu keliauja be paties siuntéjo.*® Atkreiptinas démesys j
tai, kai narkotinés ar psichotropinés medZiagos siunfiamos per valstybés siena, tokia veika
kvalifikuojama, kaip jy kontrabanda.* Tai siuntimas kaip objektyvusis pozymis yra glaudZiai susijes
su gabenimu, taciau skiriasi tuo, kad apima narkotiniy ar psichotropiniy medzZiagy perdavimg per

tarpininkus ar transporto priemones, daZznai naudojant pasto, kurjeriy ar kity logistikos kanaly
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paslaugas. Baudziamoji byla iliustruoja esminius $ios veikos bruozus, remiantis ikiteisminio tyrimo
duomenimis, du Vilniaus gyventojai sistemingai naudojo tarptautines pasto siuntas kaip priemong¢
gabenti labai didelj kiekj kanapiy ir kanapiy ekstrakto i§ Jungtiniy Amerikos Valstijy j Lietuva, taip
sickdami i1Svengti valstybés kontrolés mechanizmy, ypa¢ muitinés tikrinimo. Pasto siunty naudojimas
sudaré galimybe ne tik falsifikuoti gavéjy duomenis, pasitelkiant iSgalvotus adresus, bet ir paslépti
asmeny tapatybe bei tikraji nusikalstamy veiky masta. Pazymétina, kad uzsakant narkotines
medziagas buvo atsiskaitoma kripto valiutomis, taip dar labiau uzte¢siant siuntimo sekimo ir
identifikavimo procesa. Nors abu asmenys kaltinami narkotiniy medziagy kontrabanda ir neteisétu
disponavimu turint tikslg jas platinti, galutinis procesinis sprendimas Siuo metu néra priimtas — byla
perduota nagrinéti Vilniaus apygardos teismui.*’ Tiek gabenant, tiek siunciant, objektyvusis poZzymis
susijes su fiziniu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy judéjimu ir galimybe jas kontroliuoti, o tai
leidzia teismams jvertinti veikos pavojinguma nepriklausomai nuo to, ar buvo pasiektas galutinis
tikslas — medziagy platinimas. Kasacinés instancijos praktikoje akcentuojama, gabenimas ir siuntimas
suprantamas kaip psichotropiniy ar narkotiniy medziagy buvimo, laikymo vietos pakeitimas,
perkeliant juos didesniais nuotoliais.*!

Pardavimo ar kitokio narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimo objektyvusis pozymis
numatomas BK 260 straipsnyje. Teismy praktikoje yra iSaiSkinta, kad narkotiniy medziagy
pardavimas — tai narkotiniy medZiagy perdavimas kitam asmeniui uZ tam tikrg pinigy sumg. Kitokiu
platinimu laikomas jy perdavimas kitiems asmenims, iSmainant jas } kitus daiktus, dovanojant,
apmokant skola, atlyginant uz darbg ar kitas paslaugas ir pan.*? Tam, kad biity konstatuota pardavimo
veika, nereikalaujama jrodyti tikslios sandorio sumos ar jos rinkos vertés pakanka, kad perduodant
medZiagas buvo siekiama tam naudos, net jei ji simboliné. Pardavimas pasiZymi tuo, kad baudZiamoji
atsakomybé atsiranda nepriklausomai nuo to, ar sandoris buvo jvykdytas pilnai, ar tik pradétas
vykdyti. Todél ir situacijos, kai asmuo paima i§ pirkéjo pinigus, taciau medziagy nespéja perduoti dél
sulaikymo ar kity aplinkybiy, yra kvalifikuojamos kaip pasikésinimas parduoti. Kitoks platinimas
apima platesnj veiky spektra, jis taikomas tais atvejais, kai narkotinés ar psichotropinés medzZiagos
perduodamos be atlygio arba atlieckami veiksmai, sudarantys salygas jas gauti, naudoti ar platinti
tretiesiems asmenims. Taip pat Zemesnése teismy instancijose pabréziama, kad narkotiniy ar
psichotropiniy medZziagy pardavimas ar kitoks platinimas laikomas baigtu nuo to momento, kai kitas

asmuo ima realiai disponuoti tomis narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis.* Teismy
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praktikoje platinimui priskiriami tokie veiksmai kaip dovanojimas, perdavimas draugams,
»pavaiSinimas“ narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis, jvairiis tarpininkavimo veiksmai
(pvz., pirkéjo ir pardavejo suvedimas, uzsakymo perdavimas), net jei pats kaltininkas i$ to negauna
jokios materialinés naudos. Esminis platinimo elementas yra medziagy iSplatinimas j vartojimo
aplinka, t. y. jy perdavimas i§ kaltininko kontrolés j kito asmens sfera, dél ko didéja narkotiniy
medziagy prieinamumas ir plinta jy neteiséta apyvarta. Objektyviuoju poziiiriu tiek pardavimas, tieck
kitoks platinimas nereikalauja nustatyti konkretaus padarinio — pavojingumas kyla i$ paties veiksmo
pobtidzio. Tokia struktiira atitinka formaliosios nusikalstamos veikos sudéties logika. Baudziamoji
atsakomybé atsiranda uz patj medziagy judéjima i kity asmeny dispozicija, o ne uz pasekmes,
atsiradusias §iy medziagy vartojimo ar tolesnio platinimo metu. Tai reiskia, kad kvalifikacijai
nereik§minga, ar gav¢jas 1§ tiesy suvartojo, toliau perpardaveé ar atsisaké gauty medziagy —
nusikalstama veika jvyksta nuo to momento, kai medziagos realiai perduodamos ar sudaromos
salygos jas perduoti.

BK 263 straipsnio skirtumas nuo BK 259 ir 260 straipsniy gludi specifiniuose neteiséto
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy uzvaldymo buduose. BK 263 straipsnio 1 dalis numato
atsakomybe uz situacijas, kai asmuo Sias medziagas neteisétai perima naudodamas vieng i§ trijy
alternatyviy veikimo biidy. Pirmasis 1§ jy yra medziagy pagrobimas, tai i§ esmés atitinka vagystés
struktiirg, apibrézta BK 178 straipsnyje. Antruoju atveju medziagos jgyjamos apgaulés biidu,
pasitelkiant suk¢iavimui budingus elementus, kurie analogiski BK 182 straipsnyje
reglamentuojamam nusikaltimui. Treciasis atvejis apimantis situacijas, kai asmuo neteisétai
pasisavina jam patikétas ar jo Zinioje buvusias narkotines ar psichotropines medZiagas — tai atitinka
BK 183 straipsnyje apraSyta turto pasisavinimo logikg. Taigi BK 263 straipsnio 1 dalyje
akcentuojama ne pats disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis, o neteisétas jy
perémimas naudojant nesmurtines nuosavybés paémimo formas, kurios teisiSkai panaSios |
bendrasias turtines nusikalstamas veikas, taciau pritaikytos specifiniam dalykui — narkotinéms ir
psichotropinéms medziagoms. Siame straipsnyje nurodomas terminas ,,pavogimas®, turéty biti
traktuojamas kaip pagrobimas, reiSkiantis neteisétg narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy perémima
naudojant vagystei biidingus veikimo biidus. Siuo atveju svarbu ne pats Zodis, bet jo teisiné prasmé.
Kitaip tariant, pavogimas Siame kontekste apibiidina situacija, kai asmuo svetimas medziagas uzvaldo
be teiséto pagrindo ir prie$ savininko valig, nepriklausomai nuo to, ar veika atlieckama slapta, ar
atvirai. Tokia interpretacija leidzia §ig baudZiamaja norma taikyti ir tuomet, kai medziagos paimamos
kiSenvagystés budu, ir tais atvejais, kai jy pagrobimas jvyksta jsibraunant j patalpas ar kitg uzdarg
vietg, kurioje laikomos medziagos. Svarbu pazymeéti, kad tokios veikos kvalifikuojamos pagal BK
263 straipsnio 1 dalj tol, kol nenustatomi 2 ar 3 dalyse numatyti kvalifikuojantys pozymiai, susije su
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pavojingesnémis aplinkybémis ar kitais sunkinan¢iais veiksniais. Sios normos taikyma iliustruoja ir
praktika. Vienoje i§ byly asmuo ,,pripazintas kaltu ir nuteistas pagal BK 263 straipsnio 1 dalj uz tai,
kad 2017 m. balandzio 29 d. apie 4.00 val., vezdamas A. S. automobiliu ,,F. F.“, valstybinis
Nr. (duomenys neskelbtini) j X ligoninés XX klinikas, esancias (duomenys neskelbtini), suzinojes,
kad A. S. piniginéje yra laikomos receptiniy vaisty ,,Z 20 mg* tabletés, turinCios savo sudétyje
psichotropiniy medziagy, ir, turédamas tikslag pagrobti Sias psichotropiniy medziagy turincias
tabletes, slapta i§ A. S. piniginés pagrobé ne maziau kaip tris vaisty ,,Z 20 mg* tabletes, bendrai
turin¢ias savo sudétyje ne maziau kaip 0,03 g psichotropinés medziagos zolpidemo tartrato.** Taigi
Sio straipsnio taikymo esmé yra ne formali ,,pavogimo* termino vartosena, o akcentas j tai, kad asmuo
neteisétai ir sagmoningai perima jam nepriklausancias narkotines ar psichotropines medziagas,
pasirinkdamas vieng i$ tradiciniy vagystei biidingy veikimo budy. Toks aiskinimas leidzZia teisingai
atriboti $ig veika nuo kity neteiséto disponavimo medziagomis formy bei uztikrinti, kad bausmé biity
skiriama atsizvelgiant j faktinj nusikalstamos veikos pobidj ir pavojinguma.

Apgaulés objektyvusis pozymis aiSkinamas kaip kryptingas kito asmens suklaidinimas, kuris
gali biiti jgyvendinamas dviem formomis: aktyvia apgaule, kai tyCia pateikiama melaginga
informacija, ir pasyvia apgaule, kai asmuo nutyli reikSmingas aplinkybes, nors pagal situacija
privaléty jas atskleisti. Vertinant tai BK 263 straipsnio kontekste, toks suklaidinimas nukreiptas ]
asmenj, kuris turi narkotiniy ar psichotropiniy medziagy ir dél klaidinimo pats perduoda jas
apgavikui, taciau tai daro savo nenaudai, nes negauna to, ko tik€josi — paprastai pazadéto atlygio ar
kity sandorio salygy jvykdymo. Tokia situacija turéty biti suprantama kaip psichotropiniy ar
narkotiniy medziagy uzvaldymas apgaulés biidu, kai sandorio turinys iSkreipiamas melagingais
pazadais arba tyciniu svarbios informacijos nuslépimu. Apgaulé gali pasireiksti jvairiais budais:
klaidinant dél kainos, Zadamo medziagy kiekio, perdavimo aplinkybiy, atsiskaitymo tvarkos ar kity
susitarimo elementy. Vienas tipiSky atvejy — kai pirkéjas Zada sumoketi uz medziagas, nors i§ anksto
zino, kad tokio pazado nejvykdys, taciau §j pazada naudoja tik kaip priemone uzvaldyti narkotikus.
Tokiu atveju sandoris tampa tik priemone apgaulei realizuoti, o medziagy perdavimas —
nukentéjusiojo suklaidinimo pasekme. Sia situacija pateikiama teismy praktikoje, buves atvejis, kai
kaltinamieji, prisistat¢ jachtos kapitonui turinciais atsiimti kokaing, po to neteisétai igijo — apgaule
uzvaldé labai dideli- ne maziau kaip 174 kg, kokaino kiekj, kartu su jachtos jgula sukrové jj i
iSnuomotg automobil} ir 1§ prieplaukos, lydimi kitu automobiliu vaZiuojancio S. V., neteisétai

nugabeno kokaing ] (duomenys neskelbtini) viesbut; ,,(duomenys neskelbtini)“, esant]
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adresu (duomenys neskelbtini), kur kokaing paliko.*’. Tad $is pavyzdys atskleidzia esminj apgaulés
pozymj — medziagos buvo perduotos savanoriskai, ta¢iau remiantis melaginga prielaida, kurig suktire
patys kaltinamieji. Taigi apgaulés biidu jvykdomas narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
uzvaldymas reiskia ty¢inj neteiséta medziagy perémima, kai nukentéjusysis dél klaidinanciy veiksmy
ar informacijos pats perduoda medziagas, nes yra suklaidintas dél sandorio ar jo aplinkybiy.

Objektyvusis pozymis kaip pasisavinimas suprantamas kaip situacija, kai asmuo neteisétai
perima ir panaudoja savo nuoziiira jam nepriklausancias narkotines ar psichotropines medZziagas,
taCiau turi tam specialy teisinj pagrindg — jam Sios medziagos buvo patikétos ar suteiktos teisétam
valdymui dél einamy pareigy ar atlieckamy funkcijy. Kitaip tariant, pasisavinimo esmé yra ta, kad
subjektas teisétai jgyja galimybe valdyti medziagas, taciau virSydamas jam suteiktus jgaliojimus ar
veikdamas pries jy savininko interesus, jas panaudoja savo tikslams. D¢l to Sios nusikalstamos veikos
subjekto ratas yra ribotas: pasisavinti gali tik toks asmuo, kuris turi teiséty ir pagrista prieigg prie
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy, nes jos jam patikétos pagal darbo pobudj, atlickamas funkcijas
ar profesing atsakomybe. Praktikoje prie tokiy asmeny gali bati priskiriami farmacijos jmoniy
darbuotojai, vaistininkai ar vaistiniy praktikantai, medicinos specialistai, laboratorijy darbuotojai,
taip pat kiti sveikatos priezitiros ar farmacijos sektoriaus subjektai, kuriy pareigos natiiraliai suteikia
teis€tu pagrindu disponuoti tam tikrais kiekiais narkotiniy ar psichotropiniy medziagy. Jy
kompetencija ir prieiga prie tokiy medziagy yra neatskiriama nuo profesijos, todel jstatymas
reikalauja, kad toks asmuo medziagas naudoty tik pagal paskirt], grieztai laikydamasis kontrolés
taisykliy ir savininko valios. VirSydamas suteiktus jgaliojimus — pavyzdZiui, pasiimdamas medziagas
asmeniniams tikslams, perduodamas tretiesiems asmenims arba naudodamas neteisétai — asmuo
jgyvendina BK 263 straipsnyje apibréztg pasisavinimo sudétj. Kvalifikuojant veika kaip
pasisavinima, bitina aiSkiai pagristi du esminius elementus: pirma, kad medZziagos asmeniui buvo
patikétos arba jis turéjo teiséta pri¢jimag prie jy biitent del savo pareigy ir antra, kad Sis asmuo
samoningai nukrypo nuo patikéjimo riby ir neteisétai paverté Sias medziagas savo turtine ar kitokia
nauda. Taigi pasisavinimas skiriasi nuo kity BK 263 straipsnyje numatyty uzvaldymo formy tuo, kad
¢ia nusikalstama veika kyla ne i§ neteiséto pri¢jimo prie medziagy, bet i§ piktnaudziavimo teisétu jy
valdymu, kai pazeidZiami pasitikéjimo, atsakomybés ir profesinés etikos principai.

BK 263 straipsnio 2 ir 3 dalys numato kvalifikuojancias aplinkybes, de¢l kuriy narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy uzvaldymas laikomas pavojingesne ir sunkesne nusikalstama veika. Siose
dalyse akcentuojama prievartos naudojimo forma — fizin¢ arba psichiné — kuri i$ esmés keicia veikos

pobiidj ir lemia grieztesng baudZziamaja atsakomybe. Fizinis smurtas Siame kontekste suprantamas
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placiai: tai jvairaus intensyvumo poveikis zmogaus kiinui, galintis pasireiksti tiek fizinio skausmo
sukelimu, tiek sveikatos sutrikdymu, laisvés atémimu, zmogaus imobilizavimu, bejégiskumo biiklés
sukélimu ar kitais aktyviais veiksmais, kuriais siekiama jveikti nukentéjusiojo valig. Tai reiskia, kad
pavojingesnés veikos pozymis atsiranda ne tik tada, kai nukentéjusiajam padaroma kiino suzalojimy,
bet ir tada, kai fizinis poveikis pasitelkiamas kaip priemoné uzvaldyti psichotropines ar narkotines
medziagas. Psichiné prievarta taip pat apima platy veiksmy spektrag. Remiantis straipsnio dispozicija,
ji apibréziama kaip jvairts grasinimai ar spaudimo formos, kurios sukelia nukentéjusiajam realig
baime, vercia ji paklusti kaltininko reikalavimams ir perduoti medziagas prie§ savo valig. Tokiais
grasinimais gali biiti bauginimas fiziniu smurtu, turto sunaikinimu ar sugadinimu, taip pat Santazas —
tyCiniai grasinimai atskleisti kompromituojancig ar kitokig nepageidaujama informacija. | psichinio
smurto savoka patenka ir tokios prievartos formos, kurios yra budingos turto prievartavimui ar
pléSimui, t. y. kai asmuo psichologiSkai priverc¢iamas perduoti medziagas dél jam sukeltos grésmes.
Taigi BK 263 straipsnio 2 ir 3 dalyse esminis kriterijus yra prievartos pobiidis ir intensyvumas. Jei
medziagos uzvaldomos panaudojant fizing ar psiching prievarta, veika jgauna pavojingesnj,
agresyvesnj charakterj ir dél to vertinama kaip sunkesné nusikalstama veika, reikalaujanti grieztesnés
baudZiamosios atsakomybes

Tesiant analize apie pavojingesng BK 263 straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytg veika, galima
pazyméti, kad jstatymy leid¢jas numaté, kad narkotinés ir psichotropinés medziagos gali biiti
uzvaldomos pasitelkiant prievartavimg. Kitaip tariant ver¢iant asmenj perduoti medziagas naudojant
fizinj ar psichinj spaudima. Sis reguliavimas atitinka BK 181 straipsnyje apibréztos turto
prievartavimo sudéties logika, tik skiriasi objekto pobudis: vietoje bendro turto prievartaujamos
psichotropinés ar narkotinés medziagos. PanaSiai kaip turto prievartavimo atveju, $i nusikalstama
veika laikoma baigta nuo pat neteiséto reikalavimo iSsakymo momento, nes pats reikalavimas ir
prievartos panaudojimas sukuria realig grésme¢ nukentéjusiajam ir vercia jj paklusti. Tokiu btdu $i
veika yra formali — baigtumas nepriklauso nuo to, ar medziagos faktiskai buvo perduotos ar uzvaldyti
pavyko, nes teisin¢ prievartos esmé jau jvykdo nusikalstamos veikos pozymius. Svarbu atkreipti
démesj, kad toks prievartavimo biidas skiriasi nuo BK 263 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyty veiky,
kuriose uzvaldymo baigtumas siejamas su faktiniu medziagy perémimu. Pavyzdziui, pavogimas ar
pasisavinimas reikalauja, kad medZziagos bty faktiSkai perduotos ar panaudotos, o prievartavimo
atveju pagrindinis kriterijus yra grasinimo ar spaudimo faktas, kuris sukelia nukentéjusiajam realig
psichologine ar fizing jtampa. Si formali nusikalstamos veikos struktiira pabréZia jstatymo nuostaty
racionalumg: uzkertamas kelias medziagy prievartavimui jau pradiniame etape, nepriklausomai nuo
to, ar veika buvo pilnai jvykdyta, kas uztikrina didesnj prevencinj efekta. Nagriné¢jant BK 263
straipsnio 3 dalj, Sios nuostatos taikomos tais atvejais, kai uzvaldomas didelis narkotiniy ar
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psichotropiniy medziagy kiekis arba kai nusikaltimas jvykdomas organizuotos grupés. Toks
reglamentavimas savaime rodo veikos didelj pavojinguma ir socialing zalinguma, nes tieck medziagy
kiekio mastas, tiek nusikalstamos veikos organizuotumas padidina rizika, kad veika turés placias
pasekmes.

Taigi objektyvieji narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikalstamy veiky pozymiai apima
jvairias neteiséto disponavimo formas, i§ kuriy kiekviena turi savity ypatumy. Laikymas reiskia
fakting medziagy kontrolg, nepriklausomai nuo jy kiekio ar laikymo trukmés. Jgijimas — tai bet koks
neteisétas perémimas savo zinion, jskaitant pirkimg, priémima, radimag ar kita gavimo bida.
Siuntimas suprantamas kaip draudziamas narkotiniy ar psichotropiniy medziagy perdavimas pastu,
kurjeriu ar kitomis siuntimo priemonémis. Gabenimas — jy gabenima i§ vienos vietos ] kitg.
Gaminimas ir perdirbimas apima §iy medziagy kiirimg, i§gavima, cheminj keitimg ar paruoSima
vartojimui. Pavogimas reiSkia slapta arba atvirg medziagy paémimg prie§ savininko valig,
pasinaudojant tipiniais vagystés metodais. Apgaulé — tai medziagy jgijimas suklaidinant jy turétoja
melaginga informacija ar nutylint svarbias aplinkybes. Pasisavinimas pasireiskia tada, kai asmuo,
kuriam medziagos buvo patikétos pagal pareigas ar jgaliojimus, virSija suteiktas teises ir neteisétai
jas perima savo naudai. Prievarta apima fizinj ar psichinj spaudima, kuriuo nukentéjusysis ver¢iamas
perduoti medZiagas, o pati veika laikoma baigta jau nuo neteiséto reikalavimo momento. Visi Sie
poZymiai kartu sudaro objektyvigja neteiséto disponavimo narkotinémis ir psichotropinémis

medZziagomis puse ir leidZia tiksliai kvalifikuoti veikg pagal jos biida, pavojinguma.

2.3 Subjektas ir subjektyvieji poZymiai

Baudziamojoje teiséje nusikalstamos veikos subjektas yra vienas esminiy elementy, nuo kurio
priklauso, ar tam tikras asmuo gali biiti traukiamas baudZiamojon atsakomybén. ,,Nusikalstamos
veikos subjektas — tai fizinis baudZiamojo jstatymo nustatyto amziaus sulaukes pakaltinamas
asmuo.“*® Subjektas apibréZiamas kaip asmuo, kuris turi teis¢ ir galimybe atsakyti uz padaryta
nusikalstama veika, atitinka amziaus bei kitus teisiSkai nustatytus kriterijus. Nusikalstamos veikos
subjekto analiz¢ leidZia ne tik nustatyti atsakomybés galimybe, bet ir jvertinti, ar konkrec¢iai asmuo
gal¢jo suvokti savo veikos pavojinguma ir valdyti savo elgesj. Pagrindinis subjekto kriterijus yra
fizinis asmuo, turintis geb&jimg atsakyti pagal baudziamaja atsakomybe. Tai reiSkia, kad subjektas
turi biiti teis€s poziiiriu atsakingas, tai yra sgmoningas ir gebantis suvokti savo veikos pasekmes. BK

13 straipsnyje nustatomos dvi amziaus ribos, nuo kuriy galima traukti fizinj asmenj baudziamojon

46 SVEDAS, Gintaras; ABRAMAVICIUS, Armandas; PRAPIESTIS, Jonas; BIELIUNAS, Egidijus (2019). Lietuvos
BaudZziamoji teisé. Bendroji dalis 1 knyga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. p. 221
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atsakomybén, tai i§skiriama 16 mety ir 14 mety asmuo. ,,Nusikalstamos veikos subjekto amzius — tai
konkreti fizinio asmens amziaus riba, kurios sulaukes asmuo gali suvokti savo elgesio (veikimo arba
neveikimo) pavojinguma jj valdyti ir kartu biiti atsakingas uz ji.“*’ BaudZiamosios teisés doktrinoje
16 mety amziaus riba laikoma bendrgja, nes tokig amziaus ribg pasiekgs asmuo gali atsakyti uz
dauguma BK numatyty nusikaltimy ir baudziamyjy nusizengimy, jskaitant pasirengima padaryti
nusikalstama veikg. Taciau pabréziama, kad net ir sulaukes 16 mety, fizinis asmuo neatsako uz visas
nusikalstamas veikas, o tik uz tas, kurios jtraukta j BK nuostatas. Kita vertus, 14 mety amziaus riba
teises moksle laikoma minimalia, kadangi tokiag amziaus ribg pasiekgs asmuo atsako tik uz ty€inius
ir ypac sunkius ir sunkiausius nusikaltimus, kuriy i§samus sarasas pateiktas BK 13 straipsnio 2 dalyje.
Tai BK nustatyta, kad atsakomybé uz nusikalstamas veikas, susijusias su narkotikais ir
psichotropinémis medZziagomis, prasideda nuo 16 mety amziaus. ISimtinais atvejais atsakomybé gali
biiti taikoma ir jaunesniems asmenims, sulaukusiems 14 mety. Taip nustatomas minimalus subjekto
amzius, kuris uztikrina, kad asmuo supranta savo veikos pavojingumag ir gali kontroliuoti savo
veiksmus. Reiktu atkreipti démes;j | tai, kad subjektas gali buiti laikomas tik toks fizinis asmuo, kuris
atitinka du esminius kriterijus t.y pakaltinamumo ir baudZiamojo jstatymo nustatyta minimalig
amziaus riba. PaZymeétina, kad BaudZiamasis kodeksas tiesioginio pakaltinamumo apibrézimo
nepateikia, taciau daug démesio skiria nepakaltinamumo sampratai. Subjekto pakaltinamumas
suprantamas kaip fizinio asmens geb¢jimas adekvaciai suvokti savo veiksmy pobid;j ir pasekmes bei
samoningai juos kontroliuoti. Si savybé yra esmin¢ ir biitinoji baudZiamosios atsakomybés salyga, be
kurios asmens negalima traukti baudZiamojon atsakomybeén. Tik pakaltinami asmenys gali biiti
laikomi teisés subjektais, 1§ kuriy valstybeé turi teise reikalauti laikytis baudZiamojo jstatymo nustatyty
elgesio taisykliy, o joms pazeidus — taikyti bausme ar kitas baudziamojo poveikio priemones. Taigi
pakaltinamumas sudaro pagrindg tiek asmens kaltei, tiek atsakomybei kilti: tik asmuo, galintis laisvai
apsispresti ir valdyti savo veiksmus, gali buti laikomas atsakingu uZ jy rezultatus. Tuo tarpu
nepakaltinamu laikomas toks fizinis asmuo, kuris darydamas pavojinga veika dél psichikos sutrikimo
nepajégia suvokti savo veiksmy esmes ar nesugeba jy valdyti. Tokiu atveju asmens psichiné bukle
eliminuoja jo gebé&jimg laisvai apsispresti ir sgmoningai veikti, todél jis negali biiti laikomas
nusikalstamos veikos subjektu baudZiamosios atsakomybés prasme. Nepaisant to minimalus amZiaus
kriterijus uztikrina, kad asmuo turi pakankamai brandos ir teisinio supratimo, kad galéty atsakingai
priimti sprendimus ir vykdyti veiksmus pagal teisés normas. Svarbu pabrézti, kad Sie du kriterijai yra
neatskiriami ir butini, kadangi tik juos turintis asmuo gali biiti laikomas nusikalstamos veikos

subjektu.

7 Ibid p.223
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Nagrinéjant narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikalstamose veikose subjektu kriterijus
biitina pazyméti, kad subjektas gali biiti ne tik fizinis, bet tam tikrais atvejais ir juridinis asmuo, kurio
veikla ar interesai tiesiogiai susij¢ su neteis€tos apyvartos vykdymu. Lietuvos baudziamoji teisé
pripazjsta, kad tam tikrais atvejais nusikalstamos veikos subjektu gali biiti ir juridinis asmuo. Tai
taikoma tada, kai nusikalstamos veikos yra padaromos juridinio asmens naudai ar interesais, bei kai
veika yra susijusi su juridinio asmens struktiira, organizacine tvarka ar vadovaujan¢iy asmeny
sprendimais. BK 260 straipsnio 4 dalyje, numatyta jog uz tokio pobiidzio nusikalstamas veikas
baudziamoji atsakomybé gali buti taikoma ir juridiniam asmeniui. Tai atspindi jstatymy leid¢jo
pozicija, jog neteiséta narkotiky apyvarta daznai susijusi su organizuotomis struktiromis ar
ekonominiais mechanizmais, kuriems biitinas specifinis teisinis atsakas. Nepaisant to narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy nusikaltimuose svarbus fizinio subjekto amziau kriterijus, kuris lemia, nuo
kada asmuo gali biiti patrauktas atsakomybén uz platinima, jgijimg ar kitokj neteiséta disponavima
medziagomis. Siuo metu uZ tokias veikas baudziamoji atsakomybé taikoma nuo 16 mety amziaus,
taciau iSimtinis atvejis yra narkotiniy bei psichotropiniy medziagy uzvaldymas, pagrobimu, apgaule
ar prievarta, t.y BK 263 straipsnis. Kas lie¢ia subjekto pakaltinamumo tokio pobtidzio nusikalstomoje
veikoje, yra vienas kertiniy nusikalstamos veikos subjekto poZymiy. Narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy kontekste Sis elementas jgauna iSskirting reikSme dél keliy tarpusavyje susijusiy priezasciy.
Pirmiausia, biitent pakaltinamumas leidZia nustatyti, ar asmuo, darydamas veika su narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis, suvoke jos pavojingumg. Kadangi §iy medziagy apyvarta yra grieZtai
reglamentuojama ir jy neteisétas disponavimas kelia didele grésme visuomenés sveikatai ir saugumui,
biitina, kad subjektas suprasty, jog elgiasi prieSingai teisés normoms. Pakaltinamas asmuo geba
adekvaciai jvertinti ne tik savo veiksmy pobiidj, bet ir jy padarinius — tiek sau, tiek kitiems
asmenims. Antra, pakaltinamumas narkotiky bylose padeda atriboti fizinius asmenis, kurie
samoningai dalyvauja neteisétoje medziagy apyvartoje, nuo asmeny, kuriy psichiné buklé eliminuoja
suvokimo ir valios galimybes. Tai itin svarbu, nes narkotiky naudojimas ar priklausomybés situacijos
gali turéti jtakos elgesiui, taciau pats apsvaigimas pakaltinamumo neatima. Todé¢l tikrasis kriterijus
yra ne asmens vartojimas, bet psichikos sutrikimas, kuris gali lemti nesugeb¢jima suvokti veiksmy
esmes.

Reiktu giliau iSnagrinéti prie§ tai trumpam uzsiimtus subjektyviuosius nusikalstamos veikios
poZzymius. Tai ,,subjektyvieji poZymiai nusako nusikalstamos veikos viding puse, nes apibiidina

nusikalstamg veika darantj asmenj, jo elgesio motyvacija ir tikslinguma.“*® Kitaip tariant

48 SVEDAS, Gintaras; ABRAMAVICIUS, Armandas; PRAPIESTIS, Jonas; BIELIUNAS, Egidijus (2019). Lietuvos
Baudziamoji teisé. Bendroji dalis 1 knyga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. p. 168
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subjektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai — tai vidiniai, psichinés sferos elementai, kurie parodo
asmens poziiir] i atlickamg pavojingg veika ir jos padarinius. Tai yra asmening¢ kaltés forma ir vidinis
nusikalstamo elgesio turinys, atskleidziantys, kaip subjektas suvoké, vertino ir kontroliavo savo
veiksmus. Baudziamosios teisés doktrinoje pabréziama, kad subjektyvieji pozymiai yra esminé
baudziamosios atsakomybés prielaida, nes be jy nejmanoma konstatuoti kaltés — pagrindinio
baudziamosios atsakomybés principo. Sie pozymiai rodo, kokiu psichologiniu santykiu asmuo
pasizyméjo, vykdydamas pavojinga veika. Analizuojant subjektyviuosius pozymius, dazniausiai
i§skiriamos S$ios sudedamosios dalys: kalté, motyvas ir tikslas. Kalt¢ yra pozymis, be kurio
nejmanoma nustatyti baudziamosios atsakomybés. Motyvas tai vidiné paskata, skatinanti subjekta
padaryti veika. Motyvas néra bitinas kiekvienai nusikalstamai veikai. Tikslas — tai galutiné subjekto
siekiama pasekmé. Reiktu panagrinéti kiekvieno subjektyvaus poZymio problematika narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy nusikalstamoje veikoje.

Baudziamosios teisés doktrinoje kalté laikoma esminé salyga kadangi tik jos buvimas leidzia
teisés sistemai atskirti nusikalstamas veikas nuo veiksmy, kurie yra atsitiktiniai, neapgalvoti arba
socialiai nepavojingi. Kitaip tariant, nepakanka vien faktiSkai atlikti draudziamg veika — bitina, kad
asmens veiksmai blity sgmoningi, valingi ir susij¢ su jo psichiniu santykiu su veikos pasekmémis.
Kalt¢ atspindi, kad subjektas suprato savo elgesio draudziamuma, galé€jo kontroliuoti savo veiksmus
ir sagmoningai pasirinko paZeisti jstatyma, nepaisydamas galimy neigiamy pasekmiy kitiems
asmenims ar visuomenei. Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikaltimy kontekste kalté jgauna
ypatingg reikSme¢ del veikos pavojingumo visuomenei. Asmuo, neteisétai disponuodamas
draudZiamas medZiagas, privalo suvokti, kad jo veiksmai paZeidzia jstatyma ir gali sukelti neigiamus
padarinius kitiems asmenims bei visuomenei. Sis suvokimas — esminis kaltés elementas, leidZiantis
konstatuoti tyCine veikg. Nusikalstamos veikos, kurios nurodytos BK XXXVII skyriuje subjektyvusis
pozymis, kalte, dazniausiai pasireiSkia tiesiogine tycia, t.y. kai asmuo sagmoningai suvokia veikos
pavojinguma ir aktyviai siekia tokio veiksmo padarymo. Vertinant kalte narkotiky ir psichotropiniy
medziagy bylose, teismai dazniausiai remiasi ne tik kaltininko parodymais, taciau ir iSsamia
objektyviy aplinkybiy analize. | tai jeina: atlikty veiksmy pobiidis ir intensyvumas, jy vykdymo
biidas, pastangos juos jgyvendinant, medziagy jsigijimo, laikymo ar gabenimo aplinkybeés, medziagy
rusis, jy kiekis, paruosty vartoti doziy skai¢ius, pakuociy dydis ir svoris, bei kiti fiziniai poZymiai,
leidziantys nustatyti, ar kaltininkas buvo sgmoningas dél savo veiksmy. Be to, vertinama, ar
medZziagos buvo vartojamos pacio asmens, ar sudarytas susitarimas su kitais vartotojais, taip pat ar
rastos priemongs (pvz., svarstyklés, pakuotés, dokumentacija) patvirtina nusikalstama tiksla. Tai LAT
yra nurodgs, kad ,,nepakanka nustatyti vien tik objektyviuosius veikos pozymius — biitina nustatyti ir
subjektyviuosius jos pozymius, t. y. kokio tikslo sieké bei kokius padarinius numaté kaltininkas.
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Kartu atkreiptinas démesys | tai, kad kaltés, jos formos, riiSies subjektyviy (vidiniy—psichiniy)
nusikalstamos veikos pozymiy turinys atskleidziamas ne vien tik paties kaltininko prisipazinimu
padarius nusikalstamg veika, iSaiSkinimu, kaip jis suvoké bei jvertino savo daromy veiksmy ar
neveikimo pobidj, padarinius, kokios paskatos nulémé nusikalstamos veikos padaryma ir kokiy
padariniy Sia veika buvo siekiama, bet ir tiriant bei jvertinant ir iSorinius (objektyvius) nusikalstamos
veikos pozymius: atliktus veiksmus, jy pobidj, intensyvuma, biida, pastangas juos padarant, situacija,
kuriai esant tie veiksmai buvo padaryti, ir pan.** Sio pobiidZio bylose kaltés turinio atskleidimas
tampa itin sudétingu procesu, nes jo nustatymas tiesiogiai priklauso nuo teismy gebéjimo tinkamai
jvertinti ir susieti visus byloje esancius jrodymus. Teismy praktikoje ne kartg konstatuota, kad kaltés
klausimas neretai lieka nepakankamai iSnagrinétas dé¢l fragmentisko jrodymy vertinimo — kai kurie
duomenys nejtraukiami j analizg, ignoruojamos aplinkybés, turincios reikSmeés kaltés formai, arba
irodymai vertinami atskirai, neatsizvelgiant i jy tarpusavio ry$j. Tokie trikumai lemia situacijas, kai
kaltés turinys neatskleidziamas arba atskleidziamas netiksliai, o tai tiesiogiai pazeidzia teisingo bylos
nagrinéjimo principg. Kasacinés instancijos teismo nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2K-610/2006
iSrySkinama §i problematika. Lietuvos AuksSciausiasis Teismas panaikino Klaipédos apygardos
teismo nuosprendj, kuriuo kaltinamieji buvo iSteisinti dél kaltés nejrodymo, ir perdavé byla nagrinéti
i§ naujo. Sis sprendimas priimtas tod¢l, kad apeliacinés instancijos teismas nepagrjstai nustaté, jog
kaltinamieji nebuvo veike tiesiogine tyc€ia, nors byloje buvo objektyviy duomeny, leidzianciy kelti
prieSingas prielaidas. Kitaip tariant, pirmesné instancija apsiribojo tik pavirSutiniSku kaltininky
parodymy vertinimu, tac¢iau neiSnagrinéjo, kaip kaltinamieji suvoké savo veiksmy pobidj, ar suprato
inkriminuotos veikos poZymius bei kokie valiniai elementai 1éme jy elgesj. Kasacinis teismas
akcentavo, kad jrodymy vertinimas turi biiti atliekamas sistemiSkai, analizuojant visus byloje
esanCius duomenis, o ne remiantis vien tik kaltinamyjy pateikiamomis versijomis. Ypa¢ svarbu
jvertinti, ar tarp jvairiy jrodymy egzistuoja loginiai rySiai, kurie leisty daryti iSvadas apie kaltininky
7inojimg ir ketinima. Siame kontekste svarbu pazyméti, kad apeliacinés instancijos teismas
neanalizavo iSsamiy techniniy duomeny — telekomunikacijy tinklais perduodamos informacijos jrasy,
kuriuose buvo uzfiksuoti telefoniniai pokalbiai ir SMS Zinutés. Sie jrasai galéjo atskleisti, ar
kaltinamieji koordinavo veiksmus, susijusius su psichotropiniy medziagy perdavimu, ar jiems buvo
zinoma sandorio esme ir turinys. Kadangi patys kaltinamieji pripaZino $iy jraSy autentiSkuma, jy
turinj bei teiséta gavimg, teismas turéjo jvertinti §iuos duomenis kartu su kita faktine medziaga.>”

Taigi 8i byla iliustruoja esming taisykle: kaltés nustatymas negali biiti grindziamas selektyviu ar

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. rugséjo 25 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-403/2012
50 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2006 m. lapkri¢io 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-610/2006
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fragmentisku jrodymy vertinimu. Teismai privalo analizuoti jrodymus kaip visuma, siekti atskleisti
kaltininko psichinj rysj su veika, jvertinti, ka asmuo suvoké darydamas veiksmus, kokie buvo jo
valiniai elementai ir ar egzistuoja pozymiai, leidziantys konstatuoti tiesioging ty¢ig. Tik iSsamus ir
sistemiskas jrodymy tyrimas leidzia padaryti pagrjstg ir teisétg iSvada dél kaltés buvimo ar nebuvimo.

Atsizvelgiant | Siuos kaltés nustatymo principus, biitina detaliau jvertinti kaltininko sgmoningg
suvokima ir tai, kaip jis atsiskleidzia taikant baudziamaja atsakomybe pagal nagrin¢jamus BK 259,
260 ir 263 straipsnius, nes butent suvokimo buvimas ar nebuvimas leidzia nustatyti, ar asmuo zinojo
medziagy pobiidj, jy kiekj ir ar gal¢jo jvertinti savo veiksmy pavojinguma. Analizuojant baudziamaja
atsakomybe pagal BK 259 straipsnj, esming reikSme turi kaltés forma bei asmens suvokimas apie
medziagy pobadj. Siame straipsnyje jtvirtintos veikos kvalifikuojamos tik esant tiesioginei ty¢iai, nes
kaltininkas privalo suvokti tiek veikos fakta, tiek jos pavojinguma, ir sagmoningai siekti atlikti
konkregius veiksmus su draudziamomis medziagomis. Sio straipsnio kontekste teismai nuosekliai
pabrézia, kad kalté pasireiskia tiesiogine tycCia, kai asmuo zino, kad veika susijusi su narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis, suprantam kad tokie veiksmai neteiséti, samoningai atlicka
gaminimo, perdirbimo, jgijimo, laikymo, gabenimo ar siuntimo veiksmus.’! Tai reiskia, kad
neteisétumas negali biiti esama abejotinas. Jeigu kaltininkas neturi suvokimo apie medZiagos pobiidj
arba objektyvios aplinkybes leidzia daryti iSvadg apie klaidg dél medZiagos riiSies, kaltés turinys gali
biti neatskleistas, ir kvalifikacija negalima. Nuosekliai laikomasi pozicijos, kad kaltés nustatymas
pagal BK 259 straipsnj pirmiausia siejamas su tuo, ar kaltininkas zinojo, kad jo igytos, laikomos ar
kitaip disponuojamos medZiagos yra buitent narkotinés ar psichotropinés. Teismas yra pasiakes, kad
BK 259 straipsnio 1 ir 2 dalies numatomoje nusikalstamoje veikoje subjektyvioji pusé pasireiskia
tiesiogine tyc¢ia. Tai reiSkia, kad asmuo suvokia, kad neteisétai disponuoja draudziamomis
medZziagomis ir taip nori veikti. Pabréztina, jog baudziamajai atsakomybei kilti pagal BK 259
straipsnio 1 ar 2 dalj nebiitina nustatyti konkretaus asmens suvokimo apie disponuojamos medziagos
kiekj bei rai§j. Siuo atveju asmuo atsako baudziamojo proceso tvarka jei jis bent bendrais bruozais
suvoke, kad medziagos, su kuriomis susij¢ jo neteiséti veiksmai, yra psichotropinés ar narkotinés
medziagos, taip pat koks jy kiekis.>* Taigi baudZiamoji atsakomybé pagal §j straipsnj kyla net jei jis
tik bendrais bruozais Zino medziagy pobtdj ar kiekj, kadangi svarbiausia — suvokti, kad veiksmai
susij¢ su draudziamomis narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis. Kas lie¢ia BK 260 straipsnj,
jJis taip pat pasiZymi tiesioginé tyCia. Platinimo atveju tycCia pasireiSkia ne tik supratimu apie

draudZiamy medziagy neteis€tuma, bet asmens veiksmai buvo tikslingos pastangos pasiekti konkrety

3! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2011 m. spalio 4 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-414/2011
52 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2025 m. kovo 7 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-31-1170/2025
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rezultatg — tai yra, nukreipé savo samoningg elgesj | draudziamy medziagy platinimg ar perdavima
kitiems asmenims. Vertinant kalte pagal §j straipsnj svarbu nustatyti, kad medZziagos kurias jis platina
yra narkotines ar psichotropinés, asmuo suvoké medziagy kiekj ir numaté galimas pasekmes
susijusias su neteiséta disponavimo veika. Teismas yra pakomentaves ties Sio straipsnio 1 ir 2 dalim,
tai reiSkia, kad asmuo suvokia, kad neteisétai disponuoja draudziamomis medziagomis ir taip nori
veikti. Nebitina nustatyti, kad asmuo zinojo tiksly disponuoty draudziamy medziagy kiekj, uztenka
bendro pastarojo suvokimo. Be to, §io nusikaltimo vienas 1§ sudéties pozymiy yra tikslas parduoti ar
kitaip platinti narkotines medziagas, kuris reiSkia kaltininko norag atlygintinai ar neatlygintinai
perleisti narkotines ar psichotropines medziagas bent vienam asmeniui. Si subjektyvaus poZymio
nustatymui svarbig reikSme turi kaltininko atlikti veiksmai, jy pobudis, intensyvumas, budas,
pastangos juos padarant, $iy medZziagy igijimo, laikymo, suradimo aplinkybés, jy rasis, kaing,
paruosty vartoti doziy skaicius, jy pakuotés (dydis, svoris), duomenys apie tai, kad kaltininkas tai
Zinojo, rastos priemongs, ar kaltininkas pats vartoja Sias medziagas, ar buvo susitarimas su vartotoju
ir kitos faktinés aplinkybés.”>Atkreipiamas démesys j BK 260 straipsnio 3 dalj, kurioje
reglamentuojamas labai didelis narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekis. Kai kalbama apie
medziagy kiekius, baudziamoji atsakomyb¢ yra diferencijuojama j didelius ir labai didelius kiekius.
Pagal baudziamosios teisés principus, norint priskirti kaltininkui atsakomybe uz didelj ar labai didel;
kiekj, butina jrodyti, kad asmuo sgmoningai suvoke, jog gabena tokj kiekj medZziagos. Taciau
praktikoje daznai pasitaikydavo atveju, kad tokio pobiidzio bylose kaltinamieji teigia nesuvoke
gabenantys dideli arba labai didel; kieki medziagy, todél teismams tenka iSsamiai vertinti
subjektyviuosius nusikalstamos veikos pozymius LAT, analizuodamas tokiy veiky jrodymus,
pazymeéjo, kad atsakomybeé pagal BK 260 straipsnio 3 dalj uz labai didelio kiekio narkotiniy medziagy
1gijima ir (ar) gabenimg galima nustacius ir jrodZius, kad kaltininkas bent bendrais bruozais suvoke,
koks yra narkotinés medziagos kiekis, t. y. kaltininkas turi suvokti, kad disponuoja labai dideliu
kiekiu tokios medziagos.* Tai kai kalbama apie kaltinamojo pareiga bendrais bruoZzais suvokti
disponuojamy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekj, §i sgvoka reiskia, kad asmens atsakomybe
nepriklauso nuo to, ar jis tiksliai zinojo gramus, gryno produkto koncentracijg ar kitus techninius
parametrus. Esminis kriterijus — ar kaltinamasis suprato veikos pobidj ir suvoke, kad medziagy kiekis
yra reikSmingas tiek, kad sukelia didesnj pavojy, net jei tikslis duomenys jam nebuvo Zinomi.
Praktikoje 81 sgvoka daZnai taikoma bylose, kuriose kaltininkai atlieka tik tam tikras technines

funkcijas, pavyzdziui, kurjeriy ar kity asmeny, vezanliy paketa ar lagaming, kuriame pasléptos

33 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. balandZio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-107/2013
>4 Ibid
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narkotinés medziagos. Nors tokie asmenys daznai tvirtina nezinoj¢ tiksliojo kiekio, jy suvokimas
vertinamas pagal realias aplinkybes, tokias kaip siuntos dydj, pakuotes pobidi, atlickamy veiksmy
slaptuma. Taigi iSskiriant bendrojo suvokimo kriterijy siekiama palengvinti jrodin€jimo procesa, nes
nagringjant Sios kategorijos bylas jrodymy vertinimas pasizymi tam tikra specifika. D¢l to jrodin€jimo
nasta dél subjektyviyjy pozymiy — ypac¢ dél suvokimo apie disponuojamy medziagy pobidj ir kiekj —
yra supaprastinama, leidziant juos konstatuoti pagal faktiniy aplinkybiy visuma, o ne pagal kaltininko
pateikiamus paaiSkinimus. Toliau nagrin¢jant kaltés turinj narkotiky byly kontekste, reiktu pereiti
prie BK 263 straipsnio, kuriame akcentuojamas ne pats disponavimas medziagomis, bet jy neteisétas
uzvaldymas panaudojant jvairias nusikalstamas formas. Tai BK 263 straipsnyje numatytos veikos —
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vagysteé, apgaulés biidu jgytas uzvaldymas, pasisavinimas, taip
pat prievartavimas ar pagrobimas naudojant fizinj ar psichinj smurta — savo subjektyvigja puse
reikalauja tiesioginés tycios. Tai reiSkia, kad asmuo turi suvokti ne tik neteiséta veikimo buda
(vagyste, sukéiavima, prievartavimg, smurto naudojima), bet ir tai, jog jo veiksmai nukreipti biitent j
narkotines ar psichotropines medziagas. Kitaip tariant, kaltininkas privalo suprasti, kad dalykas, kurj
jis vagia, apgaule uzvaldo ar smurtu paima, yra biitent draudZiamo pobiidZzio medziagos, kuriy
apyvarta kontroliuojama jstatymo. Sis suvokimas yra biitinas visoms §io straipsnio dalims, nes tiek
vagyste, tiek prievartavimas ar pagrobimas savaime sudaro nusikalstamas veikas tik tuo atveju, jei
asmuo Zinojo, ka biitent jis siekia uzvaldyti. Kai veika atlieckama naudojant fizinj ar psichinj smurtg
siekiant uzvaldyti medziagas, turi biiti nustatyta suvokimas, jog smurtas nukreiptas biitent j narkotiniy
ar psichotropiniy medziagy perémimg. Kitaip tariant, ty€ia apima tiek neteisétg veikimo biida, tiek
Zinojima apie uzvaldomo objekto specifika. Kai veika susijusi su dideliu kiekiu medziagy, kaip ir BK
263 straipsnio 3 dalyje, biitina konstatuoti, kad kaltininkas bent bendrais bruoZais suvoke, jog uzvaldo
didelj kiekj draudziamy medziagy. Be to, kai veika padaroma organizuotoje grup€je, sgmoningas
suvokimas sprendziamas atsizvelgiant | veikos planavima, grupés nariy tarpusavio pasiskirstyma
vaidmenimis ir kaltininko dalyvavima koordinuotuose veiksmuose. Tokiu atveju laikoma, kad asmuo
supranta nusikalstamos veikos pobidj ir jos tikslg, net jeigu jis néra tiesiogiai susipazings su visomis
aplinkybémis ar tiksliais kiekiais.

Nustacius kaltés turinj, reikSminga toliau vertinti asmens tiksla, kuris papildo subjektyviojo
pozymio analiz¢. BaudZiamoji atsakomybé uz neteiséta disponavima medZziagomis priklauso nuo tuo
ar asmuo tur¢jo tikslg jas platinti ar kitaip jomis disponuoti. Jei asmuo atlieka veika su tikslu platinti,
veika kvalifikuojama pagal BK 260 straipsnj, o jeigu siekis perduoti ar platinti nenustatomas —
taikomas BK 259 straipsnis. Taigi biitent kaltininko siekis platinti medziagas yra pagrindinis
kriterijus, lemiantis kvalifikavimo ribg tarp $iy dviejy straipsniy analogisky veiky sudégiy. Sis tikslas
priklauso subjektyviyjy nusikalstamos veikos pozymiy grupei, todél privalo biti jrodytas remiantis
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baudziamojo proceso taisyklémis ir tinkamai argumentuotas teismo motyvacinéje dalyje. Teismas
pabreézia, kad esminis kriterijus, atribojantis vieng i$ Siy veiky nuo kitos, yra tikslo platinti narkotines
ar psichotropines medziagas tur¢jimas (arba Siy medziagy pardavimas ar kitoks platinimas). Tai
bitinasis veikos, nustatytos BK 260 straipsnio 1 dalyje, sudéties pozymis. Tikslas parduoti ar kitaip
platinti narkotines ar psichotropines medziagas reiskia kaltininko norg atlygintinai ar neatlygintinai
perduoti Sias medziagas kitiems asmenims.> Taip pat LAT pazymimi, kad tikslas néra
konstatuojamas vien remiantis kaltinamuoju paaiskinimu, platinimo tikslo buvimg ar nebuvimg
teismas nustato vertindamas visy surinkty jrodymy visuma. Sprendziant, ar kaltininkas turéjo tiksla
parduoti ar kitaip platinti narkotines ar psichotropines medziagas, svarbig reikSme turi: 1)$iy medziagy
kiekis; 2) juy igijimo, laikymo, suradimo aplinkybés; 3) paruosty vartoti doziy skaicius; 4) tai, ar
kaltininkas pats vartoja Sias medziagas; 5) ar kaltininkas anksciau yra platings narkotines medziagas;
6)ar buvo susitarimas su vartotoju.>® Tai nagrinéjant byla apeliacinis instancijos teismas konstatavo,
kad pirmosios instancijos teismas nepakankamai jvertino jrodymy turinj, o tai Iémé neteisingg iSvada
dél tikslo platinti narkotines ar psichotropines medziagas nebuvimo. Apeliaciniame teisme i§ naujo
jvertinus reikSmingus duomenis — kaltinamojo parodymus, kratos metu rastas medziagas ir priemones
(t.y jvairiy rasiy narkotinés ir psichotropinés medZziagos, didelj kiekj pakavimo maisSeliy), taip pat
SMS susiraSinéjimg, liudytojy parodymus ir kitus faktinius duomenys — nustatyta, kad susidaro
jrodymy visuma, leidZianti daryti iSvadg apie kaltininko ketinimg platinti medZiagas. Tai patvirtino
aplinkybé, kad kaltininko pakavimo priemonés objektyviai rodé¢ pasirengimg narkotines ir
psichotropines medziagas paskirstyti ir platinti kitiems asmenis. Todél teismas pagristai pripazZino,
kad kaltininkas narkotines ir psichotropines medZiagas jgijo, laiké ir gabeno turédamas tiksla
platinanti ir atitinkamai tokia veika buvo kvalifikuojama pagal BK 260 straipsnio 1d. Tai nagrin¢jant
BK 260 straipsnio taikyma, pagrindinis kriterijus leidZiantis atriboti baudziamajg atsakomybe pagal
§] straipsnj nuo BK 259 statinyje numatytu veiku, yra asmens turétas tikslas platinti. Taigi BK 260
straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodytas tikslas ,,parduoti ar kitaip platinti* aiSkintinas kaip kaltinamojo
asmens siekis perduoti uzdraustas medziagas tretiesiems asmenims— nepriklausomai nuo to, ar
perdavimas biity susijes su turtine nauda, ar vykty neatlygintinai. Tikslo buvimas nustatomas
iSanalizavus ne tik kaltinamojo teiginius, bet ir visumg objektyviy bylos fakty. Vertinant, ar asmuo
veiké turédamas tikslg platinti narkotines ar psichotropines medziagas, atsizvelgiama j jo veiksmy
pobiidj ir mastg, pasirinktas veiksmo atlikimo priemones, pasirengimo lygj, medziagy jsigijimo ar

laikymo aplinkybes, jy kiekj, verte, doziy paruoSimo pozymius, pakuociy savybes, bei tai, ar rasta

35 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2025 m. kovo 7 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-31-1170/2025
56 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2013 m. vasario 26 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-138/2013
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priemoniy, kurios paprastai naudojamos dalijimui ar platinimui (pavyzdziui, svarstykliy, tus¢iy
pakuociy, narkotiky fasavimo reikmeny). Tokiu biidu, siekiant tiksliai nustatyti nusikalstamos veikos
tiksla, subjektyvieji pozymiai — kalté, tikslas ir motyvas — vertinami remiantis objektyviais
duomenimis ir kaltininko subjektyviais paaiSkinimais apie bylos aplinkybes. LAT nutartyje
akcentavo nusikalstamos veikos subjektyvieji pozymiai kalté, tikslas ir motyvas jrodinéjami
remiantis ne tik kaltininko parodymais, bet ir objektyviais bylos duomenimis. Teismy praktikoje
tikslas parduoti ar kitaip platinti narkotines ar psichotropines medziagas reiskia kaltininko norg
atlygintinai ar neatlygintinai perduoti Sias medZiagas kitiems asmenims. SprendZiant, ar kaltininkas
turéjo tiksla parduoti ar kitaip platinti narkotines ar psichotropines medziagas, svarbig reikSme turi
siy medziagy kiekis, jy igijimo, laikymo, suradimo aplinkybés, paruosty vartoti doziy skaicius, taip
pat tai, ar kaltininkas pats vartoja Sias medziagas, ar ankscCiau jas yra platings, ar buvo kontaktai su
vartotojais ir kiti objektyviis bylos duomenys.>’ Atkreiptinas démésis j tai, kad daznai kaltininkai
igyja narkotines ar psichotropines medziagas tiek savo vartojimui, tiek galimam platinimui, todél
rastas kiekis vien tik pagal radimo fakta negali buiti automatiskai laikomas skirtu tik platinimui.
Teismy praktikoje biitina tiksliai nustatyti, kokia medZziagy dalis buvo skirta asmeniniam vartojimui,
o kokia — platinimui. Vertinant kiekius, jei medziagy rasta reikSmingai daug, net ir asmeninio
vartojimo tikslas gali biiti nesvarbus — tokiais atvejais neteisétas laikymas didelio kiekio medziagy
gali buti kvalifikuojamas pagal BK 260 straipsnio 3 dalj. Jei nustatoma, kad dalis medZiagy buvo
asmeniniam vartojimui ir po Sios dalies atskyrimo nebelieka didelio kiekio, tuomet galimos dvi
atskiros kvalifikacijos — pagal BK 259 straipsnj uz asmeninj laikymga ir BK 260 straipsnio 1 dalj uz
platinimui skirtg dalj. PrieSingu atveju, jei nejmanoma nustatyti asmeninio vartojimo tiksly, visa
neteiséta medziagy laikymo veikla gali biti kvalifikuojama pagal BK 260 straipsnio 2 dalj. Tokiu
budu teismas remiasi tiek objektyviais kiekybiniais duomenimis, tiek veikos paskirtimi nustatant
teisingg kvalifikacija. AtsiZvelgiant | biitinybe tiksliai nustatyti, kuri medziagy dalis buvo skirta
asmeniniam vartojimui, o kuri — platinimui, LAT iSaiskino, kaip kaltininko veika turéty biiti
kvalifikuojama, jei kaltininkas turi du tikslus t.y vartoti ir platinti: <...> nustates du neteiséto
narkotiniy bei psichotropiniy medziagy jgijimo tikslus ir tik dalinj kiekvieno i$ jy realizavimag
(teismas nustaté, kad iki kratos atlikimo V. B. pats vartojo heroing ir vieng jo doz¢ pardavé A. K.),
pirmosios instancijos teismas netur¢jo pakankamo pagrindo iSvadai, kad visas likes narkotiniy ir

psichotropiniy medziagy kiekis buvo skirtas tik platinti. Sioje byloje nuteistojo veiksmai <...>
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kvalifikuotini kaip idealioji BK 259 straipsnio 1 dalyje ir 260 straipsnio 1 dalyje numatyty
nusikaltimy sutaptis>®.

Taigi subjektas gali biiti fizinis asmuo turintis pakaltinamuma ir atitinkinantis tam tikrg amziaus
ribg, taCiau baudziamojon atsakomybén jstatymo nustatytais atvejais gali biiti traukiamas ir juridinis
asmuo. Nustatant subjekto atsakomybe, reikia nustatyti, kad asmuo pakaltinamas ir sulaukgs
baudziamojo jstatymo nustatyto patraukiamo baudziamojon atsakomybén amziaus. Subjektyvieji
nusikalstamos veikos pozymiai: kalté ir tikslas yra esminiai nustatant atsakomybe uZ neteiséta
disponavima narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis. Kalté pasireiskia tiesiogine tycia, tai
asmuo suvokia savo veiksmy pavojinguma, suvokia, jog veikia neteisétai ir sgmoningai siekia
padaryti tokius veiksmus, kurios teisés normos draudzia. Kaltés nustatymas reikalauja visapusisko
irodymy vertinimo, neapsiribojant atskirais parodymais ar fragmentiSka informacija. Teismas privalo
jvertinti visuma, kaltininko veiksmy pobtidj, intensyvuma veikimo btidg, medziagy riis kiekj ir pan.
Tuo tarpu tikslas atskleidzia ar asmens veiksmai buvo nukreipti j konkretaus rezultato siekima,
pavyzdziui narkotiniy ar psichotropiniy medziagy platinimg ar pardavima. BK straipsniuose numatyti
pardavimo ir platinimo tikslas nustatomas remiantis ne vien kaltininko parodymais, bet ir
objektyviais bylos duomenimis. Tik iSsamiai jvertinus visas aplinkybes galima konstatuoti

kaltinamojo asmens tikslus.

3. NARKOTINIU IR PSICHOTROPINIU MEDZIAGU DISPONAVIMO
REGULIAVIMAS: LYGINAMOJI VOKIETIJOS, NYDERLANDU IR LIETUVOS
ANALIZE

Remiantis minéta Lietuvos Respublikos baudziamaja politika narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy atzvilgiu per pastaruosius deSimtmecius i§ esmes transformavosi —atsakomybé uz Siy
medziagy disponavima, kuri anks¢iau tam tikrais atvejais buvo taikoma administracine atsakomybe,
palaipsniui perkelta ; baudziamosios atsakomybeés sritj, ir ypa¢ akcentuojant medziagos kiekj bei
disponavimo tikslg. Taciau Lietuva, kaip ir kitos Europos Sajungos narés, privalo uztikrinti savo
teisés akty suderinamumg su bendrais ES teisés principais. Vienas svarbiausiy dokumenty Sioje
srityje — 2004 m. spalio 25 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2004/757/TVR, kuriuo siekiama
suvienodinti baudZiamaja atsakomybe uZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy platinimg
visoje Sajungoje. Direktyva jpareigoja valstybes nares numatyti veiksmingas, proporcingas ir

atgrasomas bausmes uz tyc€ines nusikalstamas veikas, susijusias su narkotikais ir psichotropinémis
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medziagomis, kai Sie veiksmai susij¢ su prekyba ar organizuotu nusikalstamumu. Tokiu budu ES
siekia uztikrinti bendrg saugumo lygi bei teisinj nuoseklumg tarp Saliy nariy, iSlaikant galimybe
kiekvienai valstybei koreguoti nacionalinj reguliavima pagal specifinius poreikius. Atsizvelgiant j tai,
kad Lietuvoje atsakomybés uz narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimag reglamentavimas
per¢jo nuo administracinés prie baudziamosios atsakomybés, aiskiai iSrySkéja tendencija grieztinti
kontrol¢ ir didinti teisinj spaudima net ir uz nedidelius kiekius, ypa¢ kai néra aiskiai atribojamas
vartojimo ir platinimo tikslas. Tokia kryptis buidinga ne tik Lietuvai — pana$ias nuostatas galima
pastebéti ir kitose Europos Sajungos valstybése, taciau kiekviena jy nacionaliniu lygmeniu Siuos
klausimus sprendzia savaip. Vokietija Siuo atzvilgiu pateikia jJdomy pavyzdj, nors ji laikosi Europos
Sajungos teisiniy gairiy dél kovos su neteiséta narkotiky apyvarta, jos nacionaliné teisiné sistema
pasizymi labiau legalizuojanc¢iu tam tikra apimtim poziliriu | disponavimg mazais kiekiais
asmeniniam vartojimui, kartu iSlaikant grieztas nuostatas dé¢l platinimo ar organizuoto
nusikalstamumo

Toliau vertéty iSsamiau panagrinéti, kaip Vokietijos teisinéje sistemoje yra reglamentuojama
baudziamoji atsakomybé uz disponavimg narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis. Pagal
galiojancius Vokietijos jstatymus vien narkotiniy ar psichotropiniy medziagy vartojimas nelaikomas
nusikalstama veika. Kitaip tariant, Salyje néra baudZiamosios teisés nuostaty, kurios tiesiogiai
kriminalizuoty vien tik vartojimg. Pagal Vokietijos teis¢ vartojimas suprantamas kaip fizinis
medZziagos suvartojimas, rilkymas, nurijimas ar SvirkSimasis ir kaip toks, neturi savarankiskos
baudZiamosios reikSmeés. Vis délto toks vartojimo nebaudZiamumas yra ribotas. Norint suvartoti
atitinkama medZiaga, beveik visais atvejais ja reikia jsigyti, laikyti, auginti arba pagaminti. Todél
Vokietijos baudziamoji politika Siuo klausimu grindziama diferencijuoty represijy sistema, o
démesys telkiamas ] su vartojimu susijusius veiksmus. Vokietijos baudziamajame kodekse (StGB)
narkotiniy medZiagy vartojimas néra kriminalizuotas, o daugiausia démesio skiriama parengiamajai
ir nuolatinei veiklai — medziagy jsigijimui, laikymui, gamybai, prekybai ir kitoms susijusioms
formoms. Toks poziiiris grindziamas baudziamosios politikos principu, kad elgesys, nekeliantis
tiesioginés grésmeés kitiems asmenims, neturéty biiti nusikalstamas. Taciau kartu pripazjstama, jog
pats vartojimas dazniausiai nei§vengiamai susij¢s su kitomis, jau baudZiamomis veikomis, todel reali
Sio nebaudziamumo reikSmé — ribota. BaudZiamoji atsakomybé uZ narkotiniy ir psichotropiniy
medZiagy disponavimg Vokietijoje kyla remiantis specialiaisiais jstatymais — ne pa¢iu baudziamuoju
kodeksu. Tai specialieji teisés aktai — narkotiky jstatymas (BtMQ), vaisty jstatymas (AMG) ir naujyjy
psichoaktyviy medziagy jstatymas (NpSG). Démesj reiktu atkreipti ] Narkotiky jstatymg (BtMQ),
kuris laikomas specialiuoju teisés aktu, reguliuojanciu tvarka su narkotinémis medziagomis ir aiskiai
atskirtinas nuo baudziamojo kodekso. Narkotiky jstatymas (toliau - BtMG) yra pagrindiné
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baudziamojo persekiojimo priemoné, kuri detaliai apibrézia, kokie veiksmai laikomi nusikalstamais
ir kokie uZtraukia baudziamaja atsakomybg. BtMG 29 straipsnis numato platy neteisétos veiklos
spektrag — neteiséta medziagy jgijima, laikyma, auginimg, gaminimg, importa, eksportg, platinimag bei
pardavima. Sie standartai samoningai apima visas neteisétos prekybos narkotikais formas. Tai pagal
Sio jstatymo 29 straipsnio 1 dalj, baudziami visi asmenys, kurie neturédami leidimo augina, gamina,
isigyja, turi, ar kitaip disponuoja narkotines medZiagas tretiesiems asmenims.*” Taip pat baudziamos
veikos, susijusios su narkotiky reklama, vartojimo skatinimu, neteisingos informacijos teikimu dél
leidimy gavimo ir kitomis manipuliacijomis, kurios apeina oficialiag narkotiniy medziagy kontrolg.
Svarbu pazyméti, kad baudziamoji atsakomybé pagal §j straipsnj kyla net ir tuo atveju, jei narkotiniy
medziagy kiekis yra labai mazas. Tai reiskia, kad net ir smulkis, vienkartiniai disponavimo atvejai
néra automatiSkai toleruojami. TaCiau esant maZzam pavojingumui ir pirmg kartag nusikaltus,
prokuratiira gali taikyti procesinius lankstumo mechanizmus ir byla nutraukti, jeigu néra vieSojo
intereso ja testi. Taciau atkreiptinas démesys, kad kiekvienas atvejis yra vertinamas individualiai.
Taigi uz veikas, nurodytas 29 straipsnio 1 dalyje, numatytos dvi pagrindinés sankcijos — laisvés
atémimas iki penkeriy mety arba piniginé bauda.®® Tai leidzia taikyti bausmes pagal konkre¢ios bylos
aplinkybes — atsiZvelgiant j narkotiky kiekj, veikos pobidj, kaltinamojo elgesj ir jo padaryty veiky
pasikartojimg. Taciau kai kuriais atvejais, kai veika pasiZymi sunkinanc¢iomis aplinkybémis, taitkomos
grieztesnés sankcijos reglamentuotos kituose straipsniuose. Disponavimas narkotinémis
medZziagomis dideliais kiekiais, komerciniais tikslais arba platinimas nepilnameciams ar nusikalstama
veika padaryta organizuotos grupuotés nariy, numatomos net minimalios laisvés atémimo bausmeés,
kas pabrézia Siy veiky svarbg Vokietijos baudZiamosios teisés sistemoje. Straipsniai numatantys
sunkinangigsias aplinkybes yra BtMG 29a straipsnis. Si nuostata yra aukstesnio pavojingumo lygio
palyginti su BtMG 29 straipsniu ir dazniausiai taikoma ,,profesionaliems* platintojams, suaugusiems
asmenims, turintiems ry$j su nepilnameciais, arba kai kalbama apie ,,nemenkq kiekj* narkotiniy
medziagy. Straipsnis numato dvi pagrindines veikos kategorijas, uz kurias kyla grieZtesné
baudziamoji atsakomybé¢. Pagal BtIMG 29a straipsnio 1 dalies 1 punkta, baudziamoji atsakomybé
kyla, jei vyresnis nei 21 mety asmuo neteisétai tiekia narkotines medziagas jaunesniam nei 18 mety
asmeniui, duoda jas vartoti ar palieka su tikslu, kad Sios biity suvartotos nedelsiant. Tai itin griezta
nuostata, skirta apsaugoti nepilnamecius nuo narkotiky poveikio ir jtraukimo j vartojima. Tuo tarpu
1 dalies 2 punktas apima veiklas, susijusias su didelio kiekio neteiséta narkotiky apyvarta.

Baudziamoji atsakomybé kyla, jei asmuo gamina, tiekia, disponuoja didesniu narkotiniy ar

9 Gesetz iber den Verkehr mit Betdubungsmitteln (Betdubungsmittelgesetz - BIMG) 2001, 1180 - 118
5 Ibid
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psichotropiniy medziagy kiekiy, taciau paciame jstatyme néra nurodoma didelio kiekio apibrézimas.
Taciau remiantis BtMG 29a straipsnio 1 dalj, abiem atvejais skiriama griezta sankcija — laisvés
atémimas ne trumpesnis kaip vieneri metai. Taciau jstatymo 2 dalyje jtvirtinta iSimtis — jei padaryta
veika kvalifikuojama kaip lengvesnis atvejis, gali biiti skirta laisvés atémimo bausmé nuo trijy
ménesiy iki penkeriy mety. Si nuostata leidZia teismui atsizvelgti j individualias aplinkybes: maZesnj
pavojingumo laipsnj, kaltinamojo bendradarbiavimag su teisésauga, asmens priklausomybe nuo
narkotiky ar kitas socialines sglygas. Vis délto Vokietijos teisinéje sistemoje pastaraisiais metais
ryskeja tendencija Svelninti baudZiamosios teisés taikyma, ypac kai kalbama apie kanapes, kurios iki
Siol taip pat buvo reglamentuojamos BtMG kontekste. Ilga laikg kanapés buvo laikomos narkotine
medziaga pagal BtMG prieda I (be leidimo) arba priedg III (naudojamos mediciniskai), o jy turéjimas
ar platinimas buvo baudziami pagal bendragsias BtMG 29 ir 29a straipsniy taisykles. Taciau $is
poziiiris sukeleé daug diskusijy tiek teisés mokslininky, tiek visuomenés lygmenyje, ypac vertinant
baudziamosios teisés proporcingumo principg ir kanapiy keliamg pavojy palyginus su kitomis
narkotinémis medziagomis. Reaguodama ] kintanéias visuomenés nuostatas bei tarptautines
tendencijas, Vokietijos vyriausybé 2024 m. priémé jstatyma, kuriuo pradétas kanapiy legalizavimo
procesas. Nuo 2024 m. balandZio 1 d. jsigaliojo naujasis Kanapiy jstatymas (Cannabisgesetz, CanQ),
kuris atskyré kanapes nuo BtMG reguliavimo srities ir nustate atskirg teisinj reZimg jy vartojimui bei
disponavimui. Sis jstatymas pirma karta leidZia suaugusiesiems teisétai turéti iki 25 gramy kanapiy
asmeniniam vartojimui, laikyti gyvenamoje patalpoje iki 50 g. ir leidZia auginti iki trijy kanapiy
augaly namuose. Be to, numatoma galimyb¢ steigti vadinamuosius kanapiy klubus, kuriuose nariai
gali bendruomeniskai auginti kanapes ribotais kiekiais. Naujasis reguliavimas grindZiamas sveikatos
apsaugos ir Zalos mazinimo principais. Legalizuodama asmeninj kanapiy vartojimg ir tam tikrus
disponavimo atvejus, Vokietija siekia maZzinti juodosios rinkos jtaka, sumazinti teisésaugos apkrova
bei labiau orientuotis | prevencijg ir Svietimg. Nors komerciné kanapiy prekyba Siuo metu vis dar
draudziama, Sis teisinis pokytis Zenkliai pakeité kanapiy statusg — nuo visisko kriminalizavimo BtMG
rémuose prie atskiros, Svelnesnés kontrolés modelio.

Lyginant Lietuvos ir Vokietijos nusikalstamg politikg narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
kontrolés kontekste, akivaizdZiai matyti esminiai jy teisinés politikos skirtumai. Lietuvos teisinéje
sistemoje uz neteiséta disponavima narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis yra nustatyta tik
baudZiamoji atsakomybé. Tai bet koks disponavimas Siomis medziagomis laikomas pavojingu
reiskiniu, reikalaujanéiu baudziamosios teisés intervencijos. Sis modelis orientuotas j draudima,
kontrolg ir atgrasyma, baudziamosios atsakomybés taikyma laikant pagrindine kovos su narkotikais
priemone. Tuo tarpu Vokietijos teisin¢ sistema iSsiskiria labiau diferencijuotu ir proporcingumu
pagristu reguliavimu, kuriame baudziamoji atsakomybé néra dominuojanti ar savaime suprantama
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priemon¢ visais disponavimo atvejais. Nors neteisétas narkotiky laikymas ir jgijimas formaliai
draudziamas, asmenims turintiems nedidelj kiekj medziagy — kanapiy asmeniniam vartojimui, daznai
netaikoma baudziamoji atsakomybé. Taigi, Vokietijos modelis reprezentuoja moderny, riziky
valdymu grindziamg pozitirj, kuriame akcentuojamas Svietimas, zalos mazinimas ir kontroliuota
prieiga, o Lietuvos — klasikinj draudimo modelj, kuriame net minimalus disponavimas vertinamas
per baudziamosios atsakomybés prizmg.

Tuo tarpu Nyderlanduose, narkotiky ir psichotropiniy medziagy suvokimas ir baudziamumas
yra unikalus Europoje dél vadinamosios tolerancijos politikos, ypac¢ kanapiy atzvilgiu, taciau
nepaisant to, vis tiek taikoma baudziamoji atsakomybé uz narkotines ir psichotropines medziagas.
Nyderlandy narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimas jtvirtintas Opijaus jstatyme. Opiumo
Istatymas, laikytinas specialus jstatymas kuris sudaro nacionalinés kovos su narkotikais politikos
pagrinda ir nustato, kokios medziagos yra draudziamos, kokie veiksmai laikomi nusikalstamais, ir
kokios bausmés uz juos taikomos. Opiumo jstatymas bégant metams buvo keifiamas, ypac dél
draudziamos prekybos ir gamybos. Pavyzdziui, 2006 m. birzelio mén. buvo padidintos maksimalios
bausmes uz kelis Opiumo jstatymo pazeidimus, o ] Opiumo jstatymo 10 ir 11 straipsnius buvo itraukti
tokie elementai kaip ,,ty€inis veiksmas* ir ,,didelis kiekis“ bei ] Opiumo jstatymo 2 straipsnj buvo
pridétas elementas ,,auginimas®.®! Nepaisant to, §iandienos galiojanéiame jstatyme yra iSaiskinama,
kas laikytina medziagy gamyba, jskaitant rafinavimg ir cheminj pavertima, taip pat nurodoma, kaip
interpretuojamos medziagy importo ir eksporto sagvokos. Svarbu pazymeti, kad baudziamoji teise
laikoma paskutine priemone, o tai reikia, kad jos taikymas pateisinamas tik tuo atveju, jei kitomis,
maziau drastiSkomis priemonémis negalima pasiekti norimo tikslo. I§ §io poZiiirio kyla suvokimas,
jog salies politika turéty biiti sutelkta j didziausig rizika keliancius narkotikus. Tai Opiumo jstatymas
iktinjja Sia rizika pagrjstu pozitriu sudarydamas du sarasus, kuriuose yra iSskiriamos skirtingos
medziagy rusys ir jy tvarkymo biidai. Rii§ys numatytos $io jstatymo 2 ir 3 straipsnyje bei sudaro
pagrindines nuostatas, pagal kurias uz disponavimg narkotinémis ir psichotropinémis medZiagomis
numatytomis sgraSuose taikoma baudziamoji atsakomybé. Taigi, jstatyme iSskiriamas I ir II sgrasas,
medZiagos jtraukos | 1-3j] sgrasa, kitaip dar vadinamos sunkieji arba stiprieji narkotikai, o Il sgraso
medziagos - lengvaisiais narkotikais. I-ajj sarasa sudarantys sunkieji narkotikai laikomos medziagos,
kelian¢ios nepriimting pavojy visuomenés sveikatai, tokios kaip, kokainas, heroinas, ekstazis ar
amfetaminas, LSD, tuo tarpu II- jame sarase jtrauky lengvyjy narkotiky medziagos, laitkomos maziau

pavojingomis, jomis laikytinos kanapiy produktai t.y kanapés, hagisas. Si politika grindziama

1 Opiumwet 1928 [interaktyvus] https://wetten.overheid.nl/BWBR0001941/2025-07-01
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Opiumo jstatyme nustatytu skirtumu tarp narkotiniy medziagy, kelian¢iy nepriimting rizika
visuomenés sveikatai (sunkieji narkotikai), ir kity medziagy (lengvieji narkotikai). Istatymy leidéjas
nustateé §j skirtuma atsizvelgdamas } su Siy narkotiky vartojimu susijusig rizikg ir sieckdamas aiskiai
atskirti Sias dvi rinkas. Opiumo jstatymas nustato, kurios medziagos yra nelegaliis narkotikai.
Kanapés patenka j Opiumo jstatymo II sarasa, todél jy gamyba, prekyba ir laikymas yra neteiséti ir
baudziami, tafiau vyriausybé vis délto toleruoja nedideliy kiekiy pardavimg ir laikyma. Taciau
atsakomybé uz I arba II sgraso medziagy tur¢jimg i$ esmeés visada baudziama, bet baudziamojo
persekiojimo sunkumas skiriasi. Istatymas neatmeta, kad net ir nedidelés kiekis yra formaliai
draudziama, bet kokia medziagy tur¢jimo forma. Priklausomai nuo nusikaltimo pobiidzio ir sunkumo,
bausmés gali skirtis nuo baudy iki ilgalaikiy jkalinimo bausmiy. Be to, jstatyme numatyta, kad veikos,
susijusios su medziagy laikymu, gamyba, gabenimu, importu ar eksportu, gali biti kvalifikuojamos
kaip nusikalstamos, ypac kai tai daroma didesniais kiekiais ar organizuotu biidu. Uz tokio pobiidzio
pazeidimus, susijusius su | sgraSo medziagomis, gali buti taikomos grieztos sankcijos — laisvés
atémimas iki 12 mety ar piniginés baudos. Tuo tarpu uz II sgraSo medziagy pvz.: kanapiy pazeidimus
—ju laikymg ar auginima virSijant leisting kiekj — gali buti skiriama iki 4 mety laisvés atémimo. Taip
pat svarbu paZymeti, kad Nyderlandy jstatymuose yra iSrySkinamas skirtumas tarp narkotiniy
medZiagy tur¢jimo asmeniniam naudojimui ir turéjimo platinimo tikslu. Turéjimas su ketinimu
platinti (pvz., didesnio kiekio laikymas, pakavimo priemoniy turé¢jimas, kontakty su platintojais
buvimas) yra laikomas sunkinancia aplinkybe ir lemia grieztesng¢ atsakomybeg. Nyderlandy
baudZiamoji politika glaudZiai susijusi su tarptautiniais susitarimais, tod¢l didelis démesys skiriamas
tarpvalstybinéms byloms, ypac kai narkotinés medziagos importuojamos ar eksportuojamos per Salies
teritorijg. Taigi, nors Opiumo jstatymas formaliai draudzia, bet kokj narkotiniy ir psichotropiniy
medZiagy turéjimg, praktinis taikymas, ypa¢ lengvyjy narkotiky atzvilgiu, iSlieka diferencijuotas,
priklausomai nuo medziagos risies, kiekio ir konkre¢iy aplinkybiy. Tokia sistema leidzia sutelkti
teisésaugos resursus | didesne grésme kelian¢ius nusikaltimus, tuo paciu iSlaikant teisine kontrole
visame narkotiky apyvartos lauke. Svarbu pazyméti, kad traukiant asmenj baudZiamojon
atsakomybén, turi biiti jrodoma subjektyvieji pozymiai — kalté. Narkotiky disponavimo atveju tai
dazniausiai reiskia, kad suinteresuotas asmuo zinojo, kad disponavo narkotinémis medziagomis.
Nyderlandy baudZiamoji teisé i$ principo reikalauja sgmoningo Zinojimo apie medZziagos turéjimg ir
pobiidj, nors gali pakakti ir salyginés tyc¢ios t.y samoningai priimti reikSmingg galimybe. Tuo tarpu
stipriems narkotikams taikoma griezta baudZiamoji politika, net ir nedidelio kiekio stipriyjy narkotiky
tur¢jimas i§ esmés bus baudziamas. Jei disponavimas vyksta prekiaujant narkotiky ar psichotropiniy
medziagy, dideliais kiekiais gabenant arba esant Salia mokykly bei nepilnameciy, bausmé paprastai
yra grieztinama. Siai politikai netaikomas tolerancijos poziiris, kuris atitinka Nyderlandy pasiragytas
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tarptautines sutartis. Kaip jau minéta Nyderlanduose egzistuoja vadinamoji tolerancijos politika
(gedoogbeleid), kuri taikoma II-jame sgraSe numatytoms medziagoms. Tolerancijos politika
pasizymi tuo, kad tam tikros nedidelés apimties narkotinés medziagos, nors ir formaliai nelegalios,
bet yra toleruojamos ir daznai nepersekiojamos. Pagal Opiumo jstatyma jei asmuo turi iki 5 gramy
kanapiy asmeniniam vartojimui, netraukiama baudziamojon atsakomybén, nors teisiskai tai vis dar
draudziama. Atkreiptinas démésis, tolerancija netaikoma I sgraso narkotikams — net ir labai nedideli
Siy medziagy kiekiai savaime uZztraukia baudziamajg atsakomybe. Biitent Si tolerancijos politika
sudaro teisinj pagrindg uz Salies ribu iSgarséjusiomis ir vadinamomis ,,coffeeshop** kavinémis, kurios
legaliai veikia Salyje, prekiaudamos pagal jstatyma Il-jame sgraSe numatytomis medziagomis —
kanapémis. Pagal Opiumo jstatymo direktyva (2015A003) kavinés (coffeeshops) — tai nealkoholinés
svetingumo jstaigos, kuriose parduodami ir vartojami lengvieji narkotikai®>. Kadangi lengvieji
narkotikai yra maziau kenksmingi sveikatai nei sunkieji, kartais taikomos kitokios taisyklés, kavinés
gali pardavinéti marihuang ir hasisa, taciau tik laikantis griezty salygy. Tolerancijos politika dél
kaviniy, numatyta Opiumo jstatymo direktyvoje, reiSkia, kad teisésaugos veiksmai turi buti
subalansuoti: didesnis démesys skiriamas visuomenés sveikatos ir vieSosios tvarkos apsaugai, o ne
vien tik grieztam jstatymo vykdymui. Todé¢l kanapiy pardavimas kavinése néra draudZiamas, jei
tenkinami tam tikri kriterijai. Kavinés, prekiaujancios kanapémis ir hasisu, privalo laikytis taisykliy
(tolerancijos kriterijy): vienam asmeniui per dieng galima parduoti ne daugiau kaip 5 gramus lengvyjy
narkotiky, sunkiy narkotiky pardavinéti negalima, lengvieji narkotikai negali biiti parduodami
nepilnameciams, nepilnameciams draudZiama lankytis tokio pobtidZio kavinése alkoholis negali biiti
pardavin¢jamas, draudziama reklamuoti narkotikus ar Sias kavines, komercinés atsargos negali virSyti
500 gramy, draudziama prieiga ir pardavimas visiems, i1§skyrus Nyderlandy gyventojus. Vyriausybé
sickdama kovoti su tokio tipo kavinukémis ir narkotiky prekyba susijusiais nepatogumais ir
nusikaltimais nustaté tik Nyderlandy gyventojams leidZziama lankytis kavinése ir jose jsigyti kanapiy.
Kaviniy savininkai privalo uZztikrinti, jog ileidziami tik 18 mety ir vyresni Nyderlandy gyventojai.
Norédami tai padaryti, turi papraSyti galiojancio asmens tapatybés dokumento arba leidimo gyventi
ir iSraSo 1§ asmeniniy jrasy duomeny bazes (BRP). Nors kavinéms leidZziama veikti laikantis nustatyty
tolerancijos kriterijy lengvyjy narkotiky pardavimas islieka nusikalstama veika. Jei kaviniy
savininkai nesilaiko taisykliy, jie gali buti patraukti baudZiamojon atsakomybeén, o miesto meras gali

(laikinai) uzdaryti kaving. Siekdamos uZkirsti kelig nepatogumams, savivaldybés gali nustatyti

2 Aanwijzing Opiumwet (2015A003) 1 maart 2015
https://www.om.nl/onderwerpen/beleidsregels/aanwijzingen/algemeen/aanwijzing-opiumwet-2015a003
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papildomus reikalavimus kavinéms, pavyzdziui, pakoreguoti darbo laikg arba padidinti atstuma nuo
mokykly.

Palyginus Lietuvos ir Nyderlandy poziiirj j disponavimg narkotinémis medziagomis, akivaizdu,
kad $iy Saliy sistemos remiasi skirtingais principais ir tiksliniais pozitriais. Lietuvoje narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy disponavimas reglamentuojamas BK nuostatomis, kur pagrindinis démesys
skiriamas medziagy kiekiui, paskirciai (savo reikméms ar platinimui) ir pavojingumui visuomenés
sveikatai. Taip pat néra nenumato dviejy atskiry sarasy, taciau sgrasai numatyti sveikatos apsaugos
ministro jsakyme patvirtinan¢iame narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasus, o tokiy medziagy
kontrolé grindziama jy kiekio, poveikio ir platinimo tikslo kriterijais. Lietuvos BK laikymas,
jsigijimas, gaminimas, gamyba, platinimas ar siuntimas yra vertinami pagal BK 259263 straipsnius,
o kvalifikacija priklauso nuo kiekio (Zymus, didelis, labai didelis), subjekto statuso (ar medziagos
buvo patikétos), bei veikos tikslo (savo reikméms ar platinimui). Skirtumas tarp ,,sunkiyjy® ir
»lengvyjy“ narkotiky Lietuvoje néra formalizuotas j du sarasus, taCiau teismy praktikoje didelio
pavojingumo medziagos, tokios kaip heroinas ar kokainas, vertinamos griez¢iau, o kanapiy produktai
gali buti nagrin¢jami kaip maziau pavojingos medziagos, ypac jeigu aptinkami nedideli kiekiai. Tuo
tarpu Nyderlandy sistema, prieSingai, grindZiama tolerancijos politika, leidZianc¢ia nedidelio kiekio
kanapiy asmeninj vartojimg ir ribotg prekyba specialiose ,,coffeeshop* kavinése, laikantis griezty
taisykliy. Nors kanapiy pardavimas ir laikymas teoriSkai vis dar yra neteiséti, teisin¢ praktika
prioriteta teikia visuomeneés sveikatos ir vieSosios tvarkos apsaugai, o smulkios apimties vartojimas
daznai néra baudziamas. Tolerancijos politika leidZia taikyti subalansuota kontrole, kurioje didesnis
démesys skiriamas reguliavimo ir §vietimo priemonéms, o ne grieZtam kriminalizavimui.

Taigi, apibendrinat, galima teigti, kad Lietuvoje neteisétas disponavimas narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis baudziamas pagal BK visais atvejais, nepriklausomai nuo
disponuojamo kiekio, tuo tarpu Nyderlanduose disponavimas narkotikais tiek lengvais, tiek sunkiais
tebéra baudziamas pagal Opiumwet, taciau Salis taiko tolerancijos politika — nedideliy kiekio lengvyjy
narkotiky asmeniniam vartojimu. Vokietijoje uz neteiséta disponavimg narkotinémis medziagomis
taikoma baudziamoji atsakomybé, taCiau ji diferencijuojama: nedidelio kiekio, ypa¢ kanapiy
asmeniniam vartojimui, atvejais daznai atsisakoma bausti. Si sistema grindZiama proporcingumu ir

Zalos mazinimo principais
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ISVADOS

1. Neteisétas disponavimas narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis reiskia fakting
galimybe jas valdyti ar naudoti pazeidziant teisés aktus, t. y. be teiséto pagrindo ar leidimo. Sios
medziagos — natiiralios ar sintetinés, veikiancios centring nervy sistema, sukeliancios priklausomybe
ir jtrauktos ] tarptautinius ar nacionalinius kontrolés sgrasus. Visos jurisdikcijos jas apibrézia
remdamosi tais paciais kriterijais: poveikiu psichikai, zala sveikatai ir visuomenei bei su vartojimu
susijusia rizika.

2. Lietuvos baudziamojoje teis¢je narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nusikalstamy
veiky reglamentavimas orientuotas i visuomenés sveikatos, saugumo ir vieSosios tvarkos apsaugg.
Nusikaltimo dalykas — | teisés akty sarasus jtrauktos medZziagos, o jy kiekis veikia kaip savarankiSkas
kvalifikacinis pozymis, lemiantis atsakomybeés grieztuma. Taikomas hierarchinis poziiris: kuo veika
labiau prisideda prie narkotiky plitimo ar pavojingesniy situacijy, tuo intensyvesné teisiné apsauga ir
grieztesné bausme.

3. Objektyvieji pozymiai apima jvairias neteiséto disponavimo formas: laikyma kaip
faktine kontrolg, 1gijimg kaip perémima savo Zinion, o pavogima, apgaule, pasisavinimg ar prievartg
— kaip skirtingus neteiséto perémimo budus. Jie leidZia tiksliai nustatyti veikos pobiud] ir
pavojinguma. Subjektu gali biiti pakaltinamas fizinis asmuo, o tam tikrais atvejais — ir juridinis
asmuo. Subjektyvieji pozymiai grindziami kalte, daZniausiai tiesiogine tyCia, ir veikos tikslu,

leidZianciu identifikuoti, ar siekta, pavyzdZziui, platinimo.
PASIULYMAI
1. Siekiant suderinti baudziamosios teisés taikymg siiilytina perzitiréti narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kiekiy ribas, jteisintas pojstatyminiuose aktuose, siekiant, kad jos atitikty

Siuolaikinius mokslinius duomenis, Europos valstybiy praktika ir proporcingumo principa. Kiekiy

diferencijavimas turéty maziau kriminalizuoti vartotojus ir aiSkiau atriboti sunkesnes veikas.
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SANTRAUKA

BaudZziamoji atsakomybé uzZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
disponavima

Evelina Rajeckaité

Neteiséto disponavimo narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis samprata apima bet
kokius veiksmus, kuriais asmuo be jstatymo suteikto pagrindo jgyja realig galimybe valdyti, naudoti,
perleisti ar kitaip elgtis su tokiomis medziagomis kaip su savo daiktu. | §ig sampratg jeina laikymas,
igijimas, siuntimas, gabenimas, gaminimas, perdirbimas, taip pat medziagy uzvaldymas pavogiant,
apgaule, pasisavinant ar naudojant fizin¢ ar psiching prievarta. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 259, 260 ir 263 straipsniai reglamentuoja Sias nusikalstamas veikas, nustatydami teisinj
objekta — visuomeninius santykius, uztikrinan¢ius visuomenés sveikatg, vie$aja tvarka ir sauguma,
bei dalyka — materialius objektus, t. y. narkotines ir psichotropines medziagas, jtrauktas j teisés akty
patvirtintus sarasus. Objektyvieji poZymiai atskleidZia konkre€ius veiksmus, sudarancius neteiséta
disponavimg, o subjektyvieji pozymiai — kalté ir tikslas — leidZia nustatyti, ar veiksmai buvo
samoningi ir nukreipti | konkrety rezultatg, pavyzdziui, platinimg. Kalté paprastai pasireiskia
tiesiogine tyc€ia, kai asmuo suvokia savo veiksmy pavojingumg ir sgmoningai veikia draudziamai, o
tikslas — nukreiptas ] konkretaus nusikaltimo padaryma. Analizuojant kity valstybiy teising sistema,
matyti, kad reglamentavimas dél neteiséto disponavimo skiriasi pagal Saliy poziiirj | medZiagy

pavojinguma, kiekvienos valstybés tolerancijos ribas bei bausmiy proporcinguma.
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SUMMARY

Criminal liability for the illicit disposal of narcotic drugs and psychotropic substances

Evelina Rajeckaité

The concept of illegal possession of narcotic drugs and psychotropic substances includes any
actions by which a person, without a basis provided by law, acquires a real opportunity to control,
use, transfer or otherwise treat such substances as his own property. This concept includes possession,
acquisition, sending, transportation, production, processing, as well as taking possession of
substances by theft, fraud, misappropriation or use of physical or mental force. Articles 259, 260 and
263 of the Criminal Code of the Republic of Lithuania regulate these criminal acts, establishing the
legal object - public relations ensuring public health, public order and security, and the subject -
material objects, i.e. narcotic drugs and psychotropic substances included in the lists approved by
legal acts. Objective elements reveal the specific actions that constitute illegal possession, while
subjective elements — guilt and purpose — allow us to determine whether the actions were deliberate
and aimed at a specific result, for example, distribution. Guilt is usually manifested by direct intent,
when a person is aware of the danger of his actions and consciously acts in a prohibited manner, and
the purpose is aimed at committing a specific crime. Analyzing the legal systems of other countries,
it is clear that the regulation of illegal possession varies according to the countries' approach to the

danger of substances, the tolerance limits of each country, and the proportionality of penalties.
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