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Siame magistro darbe analizuojama, kaip 2022-2025 m. laikotarpiu priimtas ir vieai
komunikuojamas desovietizacijos jstatymas veikia Griito parko vaizdinio konstravimag
vieSajame diskurse. Tyrimas grindziamas prielaida, kad sovietinio paveldo pasalinimas i$
vieSyjy erdviy nereiSkia jo iSnykimo i§ kolektyvinés atminties, bet lemia reikSmiy
perkélimg ir perréminima kitose institucinése bei diskursinése erdvése. Darbo teorinis
pagrindas remiasi kolektyvinés ir kultirinés atminties teorijomis, Pierre’o Nora atminties
viety koncepcija, Aleidos Assmann kanono ir archyvo dialektika, Sharon Macdonald
sudetingo paveldo samprata bei Laurajane Smith autorizuoto paveldo diskurso teorija.
Sios perspektyvos leidzia Griito parka analizuoti kaip ambivalentiska atminties erdve,
kurioje sovietiniai simboliai néra nei visiSkai eliminuojami, nei vienareikSmiskai
Jprasminami. Empiriné¢ darbo dalis paremta diskurso analizés metodologija, taikoma
instituciniams dokumentams (teisés aktams, savivaldybiy sprendimams, ekspertinéms
iSvadoms) ir nacionalinés bei regioninés Ziniasklaidos publikacijoms. Analiz¢ atskleidZia,
kaip vieSajame diskurse Grito parkas konstruojamas kaip ideologiskai neutralizuota
atminties erdvé, archyvas ar edukaciné institucija, kartu iSryskinant diskursines jtampas
tarp kritinés refleksijos, neutralizavimo ir nostalgijos naratyvy. Gauti rezultatai rodo, kad
desovietizacijos jstatymo jgyvendinimas ne panaikina sovietiniy simboliy reikSmes, bet
perkelia jas i kita mnemoninj rezima, kuriame Grito parkas tampa svarbia atminties

politikos infrastruktiira.



Ivadas

Nuo pat Nepriklausomybeés atktirimo Lietuva susiduria su klausimu, kaip elgtis su
sovietiniu materialiuoju paveldu — paminklais, memorialais, gatviy ar aiks¢iy
pavadinimais'. Sie objektai vieSojoje erdvéje veiké ne tik kaip istorinés praeities Zenklai,
bet ir kaip ideologinés galios bei kolektyvinés atminties formavimo priemongs. Vis délto
iki 2022 m. desovietizacijos procesas Lietuvoje buvo fragmentiskas: sprendimai dél
simboliy Salinimo ar pervadinimo buvo priimami lokaliai, daznai priklausé nuo politinio
konteksto ar visuomenés spaudimo, nebuvo grindziami vieninga nacionaline strategija’.
D¢l to desovietizacija daznai pasireik§davo kaip simboliné, o ne sisteminé praktika,
nukreipta daugiau i pavienius objektus nei j platesnius struktirinius atminties politikos
pokycius.

Esminis lazis jvyko 2022 m., Rusijai pradéjus plataus masto karg prie§ Ukraing’.
Siame geopolitiniame kontekste sovietinis paveldas Lietuvoje jgijo nauja politine
reik§meg: jis imtas suvokti ne tik kaip istorinis reliktas, bet ir kaip potencialus autoritariniy
bei imperialistiniy ideologijy sklaidos kanalas®. Si situacija sukiiré pakankamai politinés
valios priimti desovietizacijos jstatyma, kuris buvo pristatytas kaip priemoné stiprinti
visuomenés atsparumg propagandai ir didinti valstybés rezistencinj potencialg®. Taigi,
desovietizacija pradéta konceptualizuoti ne vien kaip kultirinés atminties tvarkymo

instrumenta, bet ir kaip svarby nacionalinio saugumo aspekta.

! Rasa Cepaitien¢, ,,Dekomunizacijos formos ir eiga®, Postsovietinis tranzitas: nuo Soviety Sqjungos
Zlugimo iki karo Ukrainoje. Atmintis, paveldas, tapatumas buvusioje SSRS. Obuolys, 2022, 91-92 p.
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remmq“ Irt.1t, 2022- 06 16,
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gatviy pavadinimy®, Irt.1t, 2022-06-02,
httos //www lrt lt/naunenos/lletuvole/Z/ 170861 1/desov1etlzacnos istatymas-rezimu-simbolius-siulo-salinti-

45219dzEuZJkthF5A5V

SELTA, ,,Seimas svarstys desovietizacijos jstatymo projektg®, Irytas.lt, 2022-06-16,

https://www.lrytas.1It/lictuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-p
rojekta-23695894


https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-projekta-23695894
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-projekta-23695894
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1708611/desovietizacijos-istatymas-rezimu-simbolius-siulo-salinti-ne-tik-is-paminklu-bet-ir-is-gatviu-pavadinimu?srsltid=AfmBOor3cZz-mxuVUytZ7k3UQYPCXX4I37v1U45zI9dzEuZJkthF5A5y
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1708611/desovietizacijos-istatymas-rezimu-simbolius-siulo-salinti-ne-tik-is-paminklu-bet-ir-is-gatviu-pavadinimu?srsltid=AfmBOor3cZz-mxuVUytZ7k3UQYPCXX4I37v1U45zI9dzEuZJkthF5A5y
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1708611/desovietizacijos-istatymas-rezimu-simbolius-siulo-salinti-ne-tik-is-paminklu-bet-ir-is-gatviu-pavadinimu?srsltid=AfmBOor3cZz-mxuVUytZ7k3UQYPCXX4I37v1U45zI9dzEuZJkthF5A5y
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1721259/kuzmickiene-desovietizacijos-istatymas-yra-demokratinis-budas-gintis-nuo-naikinanciu-rezimu?srsltid=AfmBOoqKWfdoQ2NwI8Qh9gajwaOeXolj9hQTkK9QkA_fGzKueqFEwHvU
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1721259/kuzmickiene-desovietizacijos-istatymas-yra-demokratinis-budas-gintis-nuo-naikinanciu-rezimu?srsltid=AfmBOoqKWfdoQ2NwI8Qh9gajwaOeXolj9hQTkK9QkA_fGzKueqFEwHvU
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1721259/kuzmickiene-desovietizacijos-istatymas-yra-demokratinis-budas-gintis-nuo-naikinanciu-rezimu?srsltid=AfmBOoqKWfdoQ2NwI8Qh9gajwaOeXolj9hQTkK9QkA_fGzKueqFEwHvU

Taciau jstatymo logika atskleidzia giluming jtampa. Nors siekiama paSalinti
totalitarinius simbolius i§ vieSyjy erdviy, jstatymas nenumato jy sunaikinimo®. PrieSingai
— 6 straipsnyje numatoma, kad tokie objektai gali biiti saugomi muziejuose, archyvuose
ar kitose institucijose edukaciniais, moksliniais ar kolekcionavimo tikslais’. Vadinasi,
simboliai néra eliminuojami i§ kultirinés apyvartos, jie gali biiti perkeliami j naujg
erdvinj ir diskursinj konteksta. Tokiu biuidu atsiskleidzia paradoksas: paminklo
pasalinimas i§ aikstés ar kitos vieSosios erdvés jo neistrina i§ vieSojo diskurso, o tik
transformuoja interpretacijos salygas.

Vienu i§ pagrindiniy tokiy rekontekstualizacijos tasky tapo Griito parkas —
vienintelé¢ privacios iniciatyvos pagrindu veikianti institucija, kurioje sovietinio rezimo
simboliai ne tik saugomi, bet ir rodomi placiajai visuomenei. 2022-2023 m. laikotarpiu |
parkg buvo perkelti $eSi objektai, jskaitant Petro Cvirkos paminklg® (Vilnius, perkeltas
2023 m. birzelj), Antakalnio kapiniy stelas’ (Vilnius, 2022 m. gruodj), sovietiniy kariy
memorialo skulptiiras i§ Klaipédos Skulptiiry parko' (2022 m. birzelj) bei Raudonosios
armijos kario skulptiirg i§ Merkinés'' (Varénos r., 2022 m. birzelis). Taip pat j parka

iSvezti du soviety kariy paminklai i§ Kédainiy r.'? ir keli sovietiniai paminklai i$
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Panevézio®. Kity sitilomy arba planuojamy demontuoti objekty atzvilgiu Griito parkas
taip pat minimas kaip potenciali saugojimo erdve.

Pastebétina tai, kad akademinéje literatliroje Griito parkas ilgg laikag buvo
vertinamas ambivalentiSkai: kritikai jj apibiidino kaip pernelyg komercing', nostalgija
sovietme&iui skatinan¢iag'® ar aiSkaus edukacinio naratyvo neturindiag erdve'é. Dél $ios
priestaringos reputacijos parkas daznai buvo laikomas marginalia, periferine atminties
erdve, potencialiai nesuderinama su valstybes oficialiu istorijos naratyvu. Taciau
desovietizacijos jstatymo jsigaliojimas 1§ esmés sukuria salygas muziejui uzimti zymiai
svarbesne role kolektyvinés atminties formavimo ir iSlaikymo procesuose. Nuo 2022 m.
vis daugiau savivaldybiy émé siysti demontuotus sovietinius paminklus biitent | Griito
parka, kadangi jo konceptas bei infrastruktiira sukuria patogy sprendima Siems objektams
saugoti. Taip parkas, anks¢iau buves simboliskai periferinis, tapo viena pagrindiniy viety,
kurioje materializuojamas valstybés sprendimas tvarkytis su sovietiniu paveldu.

Bitent ¢ia pastebima pagrindiné tyrimo problema. Viena vertus,
desovietizacijos jstatymas siekia neutralizuoti sovietiniy simboliy ideologinj poveiki, juos
paSalindamas 18 vieSosios erdvés. Kita vertus, simboliai néra sunaikinami — jie perkeliami
1 erdves, kur jy interpretacija tampa daugialypé ir potencialiai dviprasmé. Griito parke
paminklai gali buiti suvokiami kaip istorijos liudijimai, meniniai objektai, ideologiniai
reliktai ar net pramoginiai eksponatai. Tokia interpretacine atvirybé kelia klausima, ar
perkélimas 1§ tiesy sumazina simboliy galig, ar tik perkelia ja 1 kita, sunkiau
kontroliuojama lygmenj. Si dilema kelia pagrindinj S$io tyrimo Kklausima: kaip
desovietizacijos jstatymo priémimas ir jo vieSoji komunikacija veikia Griito parko

vaizdinio konstravimg vieSajame diskurse?

B 15m1n, »ITYS Panevezw balvona1 1svezt1 i Gruto parkq“ 15min.lt, 2023 03- 22

026614

' Gediminas Lankauskas, ,,Apie sensorine socializmo atmintj*, Lietuvos Etnologija: Socialines
Antropologyos ir Etnologljos Studijos 6, 2006, 55- 56 p-
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sorinc499-socializmo-atmintc4af-p.-47-72 pdf [Ziliréta 2025 m. birzelio 1 d.]

15 Jelena Karpenko, ,,Paminklo ,natliralizavimas®: sovietinio paveldo jsisavinimo praktikos

Griito parke®, Vietos dvasios beieskant. Lietuvos istorijos institutas, 2014, 279-280 p. [zitréta 2025 m.
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Si jtampa tarp siekio neutralizuoti sovietiniy simboliy ideologinj poveikj ir jy
neiSvengiamo reik§miy daugialypiSkumo naujose erdvése sudaro §io tyrimo analitinj
atskaitos taska. Desovietizacijos jstatymo kontekste Griito parkas tampa ne tik praktiniu
sprendimu, leidZianciu perkelti 1§ vieSyjy erdviy paSalintus paminklus, bet ir reikSminga
diskursine vieta, kurioje susikerta skirtingos atminties politikos sampratos, interpretacinés
strategijos ir galios santykiai. Biitent todél kyla poreikis empiriskai iStirti, kaip Sis parkas
po 2022 m. pradedamas konstruoti vieSajame diskurse ir kokias prasmes jam priskiria
skirtingi diskurso dalyviai.

Atsizvelgiant ] tai, Sio darbo tikslas yra istirti, kaip desovietizacijos jstatymo
priémimas ir jo vie$oji komunikacija 2022-2025 m. laikotarpiu konstruoja Griito parko
vaizdinj vieSajame diskurse nustatant ar parkas diskursyviai jtvirtinamas kaip
ideologiskai neutralizuota atminties erdveé, ar kaip nostalgijos ir konflikto laukas. Tyrimu
nesiekiama atsakyti j klausima, kas ,,i$ tikryjy yra® Griito parkas, bet siekiama parodyti,
kaip per kalba, institucines praktikas ir vie$aja komunikacijag formuojamos jo reikSmes
bei (ne)ribojamos galimos praeities interpretacijos.

Pagrindiniam darbo tikslui pasiekti keliami Sie uZdaviniai:

1. Atskleisti kolektyvinés ir kultiirinés atminties teorinj pagrindg bei
»sudétingo paveldo®, kanono ir archyvo sampratas, taikomas Griito parko
atvejui.

2. Pagristi diskurso analizés taikyma Gruto parko vieSojo diskurso tyrimui ir
apibrézti tyrimo duomeny rinkimo bei analizés logika.

3. ISanalizuoti, kaip po 2022 m. vieSajame — t.y. instituciniame ir
ziniasklaidos — diskurse konstruojamas Griito parko vaizdinys.

4. ISnagrinéti, ar Grito parkas vieSajame diskurse jtvirtinamas kaip
ideologiskai neutralizuota, ar kaip nostalginé ir konfliktiné atminties
erdve.

Darbo struktiira susideda i$ trijy pagrindiniy daliy. Siekiant jgyvendinti iSkeltus
uzdavinius, darbe pirmiausia pateikiama literatiiros apzvalga, kurioje aptariami ankstesni
tyrimai, nagrin¢jantys desovietizacijos procesus, sovietinio paveldo reikSmes ir Griito
parko interpretacijas akademiniame diskurse. Si apzvalga leidzia identifikuoti teorines

prielaidas, vyraujancius poziiirius bei tyrimy ribotumus ir pagristi Sio darbo aktualuma.



Sekancioje dalyje plétojamas teorinis pagrindas, leidZiantis sovietinj pavelda
analizuoti kaip kolektyvinés ir kultirinés atminties reiskinj. Pasitelkiamos ,,sudétingo
paveldo* koncepcijos, taip pat kanono ir archyvo sampratos, kurios padeda Griito parka
suvokti kaip erdve, | kurig perkelti objektai néra nei visiSkai iStrinami i§ atminties lauko,
nei vienareikSmiskai integruojami j oficialy istorinj naratyva. Tokia teoriné perspektyva
leidzia atskleisti, kaip paminkly perkélimas veikia ne tik materialy kraStovaizdj, bet ir
simbolines galios struktiiras.

Toliau darbe pagrindZziamas diskurso analizés taikymas Grito parko vieSojo
diskurso tyrimui ir apibréziama tyrimo duomeny rinkimo bei analizés logika. Diskurso
analiz¢ pasirinkta kaip metodologiné prieiga, leidZianti nagrinéti, kaip institucijos,
ekspertai ir ziniasklaida per kalbg konstruoja Grito parko vaizdinj, legitimizuoja
sprendimus dél sovietinio paveldo tvarkymo ir nustato leistinas interpretacines ribas. Si
priciga leidzia tirti ne pavienius tekstus, bet platesnes diskursines tendencijas,
atsiskleidZiancias po desovietizacijos jstatymo priémimo.

Empirinéje darbo dalyje analizuojama, kaip instituciniame ir Ziniasklaidos
diskurse, kuris darbo kontekste yra suvokiamas kaip vieSasis diskursas, formuojamas
Grito parko vaizdinys po 2022 m., iSrySkinant skirtingus jo konstravimo naratyvus ir jy
tarpusavio jtampas. Galiausiai, remiantis atlikta analize, jvertinama, ar Griito parkas
vieSajame diskurse jtvirtinamas kaip ideologiSskai neutralizuota atminties erdve,
atliepianti desovietizacijos jstatymo logika, ar kaip nostalgine ir konfliktiné vieta, kurioje
sovietiniai simboliai iSlieka politiskai ir kultiiriSkai reikSmingi. Tokiu btidu tyrimas siekia
prisidéti prie platesniy diskusijy apie tai, kaip valstybés sprendimai ir vieSoji

komunikacija formuoja santykj su problemiska praeitimi ir jos materialiais pédsakais.

1. Literatiros apzvalga

Nors akademiné literatiira lig Siol nenagringjo desovietizacijos jstatymo poveikio
institucijoms, tiek pats desovietizacijos procesas, tieck Grito parko rolé Lietuvos atminties
lauke yra nuodugniai aptartos temos. Literatiiros apzvalga skirstoma j dvi dalis: pirmoje

pristatoma, kaip sovietinés praeities Zenklai ir simboliai buvo tvarkomi vieSajame



diskurse bei politinése praktikose Lietuvoje, o antroje — kaip Griito parkas buvo

apmastomas akademingje literatiiroje, jskaitant jo institucinj ir interpretacinj vaidmen;.

1.1. Desovietizacja

Desovietizacijos diskursas Lietuvoje néra naujas — jau nuo 1990 m.
Nepriklausomybeés atkiirimo visuomenéje kilo klausimy, kaip elgtis su sovietiniu
materialinius palikimu: paminklais, memorialais, gatviy pavadinimais. Viena pirmyjy $ig
tema akademiskai reflektavusiy tyréjy buvo Rasa Cepaitiené, kuri desovietizacijos
procesus analizavo kaip kultiirinés atminties formavimo proceso dalj, kur sovietiniy
simboliy Salinimas i§ vieSyjy erdviy yra skirtas jtvirtinti naujg moraline tvarkg'’. Autoré
pabrézia, kad biidami vieSojoje erdvéje, Sie objektai jgauna moralinj uztaisa, t.y., veikia
kaip kolektyvinio elgesio normy ir vertybiy perdavimo priemonés'®, todél gana sovietinio
rezimo palikimas tapo vieSyjy diskusijy objektu Lietuvoje. Taip, 1§ esmés, §is straipsnis
parodo tam tikrg logikos tgstinumg nuo pirmyjy bandymy deideologizuoti viesgsias
erdves posovietiniame laikotarpyje iki dabartinio desovietizacijos jstatymo. Vélesniuose
savo tyrimuose, R. Cepaitiené desovietizacijos procesa traktuoja kaip bida
postsovietinéms valstybéms jtvirtinti savo teis¢ ] suverenumg bei pademonstruoti
priklausyma Vakary politinei ir vertybinei erdvei'. Simboliniy objekty paSalinimas i3
vieSosios erdvés Siuo atveju tampa ne tik moralinio atsiribojimo, bet ir geopolitinio
apsisprendimo gestu. Tuo tarpu fragmentiski ir politizuoti bandymai spresti liustracijos ar
archyvy pavieSinimo klausimus dar labiau sustiprino simboliniy veiksmy svarbg®,
perkeliant desovietizacijos svor] nuo struktirinés reformos prie erdvinés atminties
reorganizacijos.

Panasius procesus reflektuoja ir Alvydas Nikzentaitis, teigdamas, kad vieSyjy

erdviy simbolinis pasisavinimas yra viena pagrindiniy priemoniy formuoti nacionalines

17 Rasa Cepaitien¢, ,,Sovietme¢io atmintis — tarp atmetimo ir nostalgijos®, Lituanistica, t. 53, nr. 4 (72),
2007, 36 p., https://mokslozurnalai.lmaleidykla.lt/publ/0235-716X/2007/4/Lit_036_050.pdf [ziTiréta 2025
m. geguzés 26 d.]

¥ Ibid, 37 p.

1 Rasa Cepaitien¢, ,,Dekomunizacijos formos ir eiga®, Postsovietinis tranzitas: nuo Soviety Sqjungos
Zlugimo iki karo Ukrainoje. Atmintis, paveldas, tapatumas buvusioje SSRS. Obuolys, 2022, 91-92 p.

2 1bid, 93-94 p.
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atminties kulttiras®. Pasak jo, sovietiniai ar nacionaliniai simboliai veikia ne tiek dél
reprezentuojamo istorinio turinio, kiek dél gebéjimo jtvirtinti ideologing nuosavybe
miesto atzvilgiu. Urbanistin¢je erdvéje atsirandantys paminklai ir kiti Zenklai tampa
ideologiniy mity iSraiskomis**, padeda sukurti moralinj ir simbolinj pagrindg istorinéms
pretenzijoms ir kolektyvinei tapatybei. Si perspektyva leidzia suprasti, kodél paminkly
pasalinimas ar perkélimas néra vien techninis sprendimas, bet veikia kaip reikSminé
intervencija | vieSosios atminties laukg. Pasak NikzentaiCio, tokie simboliai — tiek
tautiniai, tieck komunistiniai — daznai tampa savotiSkais nuosavybés Zenkly kiirimo
instrumentais?: jy buvimas ar nebuvimas erdvéje apibrézia, kam priklauso miesto istorija
ir kokios vertybés laikomos saugotinomis. Siuo poziiiriu, desovietizacijos jstatymas gali
buti vertinamas kaip bandymas rekonstruoti vie$aja erdve pagal vienos kolektyvinés
atminties modelj, marginalizuojant alternatyvias praeities patirtis ar interpretacijas.

ReikSmingg poziiir] | valstybés ir atminties sgveikg tap pat siiilo Timothy Snyder,
kuris analizavo, kaip posovietinés Salys, jskaitant Lietuva, sieké jtvirtinti suverenuma ne
tik politingje ar teisingje, bet ir simbolingje plotméje. Pasak jo, sékminga valstybé yra ne
tik ta, kuri turi ,,atmintj*, bet ta, kuri jgyja suverenuma vir§ atminties® — t. y. geb¢jimg ja
struktiiruoti, politizuoti ir nukreipti valstybiniy tiksly link. Snyder taip pat atskiria
,masing asmening atmintj nuo ,,nacionalinés atminties®, kuri dazniausiai konstruojama
ne remiantis gyvy liudininky patirtimis, bet per institucines ir erdvines reprezentacijas®.
Si perspektyva leidzia matyti desovietizacijos jstatyma ne vien kaip reagavima j traumine
sovieting praeit], bet kaip kryptingg bandyma perkonstruoti nacionaling atmint;.

Dar vieng aktualy poziiirj ; paminklus kaip valstybés tapatumo formavimo
priemone savo disertacijoje pateikia Viktorija Rimaité-Berzitiniene, kurioje, remdamasi
socialinio konstruktyvizmo prieiga, teigia, kad paminklai funkcionuoja kaip diskursyvios

praktikos, per kurias reprezentuojama valstybés samprata, nurodoma, kokios reikSmeés yra

2! Alvydas Nikzentaitis, ,,Erdviy pasisainimas Ryty Priisijoje XX amzZiuje: ar jau atéjo laikas
lyginamiesiems tyrimams?*, Acta Historica Universitatis Klaipedensis 24,2011, 297 p.,
https://e-journals.ku.lt/journal/AHUK /article/521/info [zifiréta 2025 m. geguzés 26 d.]

2 1bid, 298-299 p.

 Ibid, 299 p.

* Timothy Snyder, Memory of sovereignty and sovereignty over memory: Poland, Lithuania and Ukraine,
1939 1999%, sttory and memory 1939 2002 55- 56 p-

mory Poland_ thhuama and Ukrame 1939 1999 anhl.pdf? [2iﬁreta 2025 m. geguzes 30d]
 Tbid, 49-50 p.

11


https://shron1.chtyvo.org.ua/Timothy_David_Snyder/Memory_of_Sovereignty_and_Sovereignty_over_Memory_Poland_Lithuania_and_Ukraine_1939_1999_anhl.pdf
https://shron1.chtyvo.org.ua/Timothy_David_Snyder/Memory_of_Sovereignty_and_Sovereignty_over_Memory_Poland_Lithuania_and_Ukraine_1939_1999_anhl.pdf
https://e-journals.ku.lt/journal/AHUK/article/521/info

priimtinos, o kokios — nepageidaujamos®. Svarbi $io darbo jzvalga — tai, kad
paminklokiiros procesai daznai yra ne tik valstybés, bet ir visuomenés bei lokalios
iniciatyvos produktas, o todél paminklai atspindi ne vien oficialy naratyva, bet ir
regioninius pozidrius ] tai, kas yra Lietuva®’. Tai leidZia suprasti, kodél vieSosios erdvés
simboliai tampa ginCytinais objektais: jy Salinimas ar perkélimas yra ne tik estetinis ar

praktinis sprendimas, bet ir intervencija j nacionalinio tapatumo kiirima.

1.2. Griito parkas

Pereinant prie Griito parko iStirtumo aptarimo, pastebétina, kad akademinéje
literatiiroje Grito parkas daznai apibuidinamas kaip nevienareikSmé atminties erdve,
kurioje ne tik kaupiami i§ vieSosios erdvés paSalinti sovietiniai simboliai, bet ir vyksta
kultiiriniy ir politiniy reik§miy transformacijos. Nors objekty perkélimas i tokig erdve gali
buti traktuojamas kaip ideologinio kriivio neutralizavimo priemoné, dauguma tyréjy
mano, kad Grito parke §i neutralizacija néra duotybé. Gediminas Lankauskas savo
darbuose daro iSvada, kad Griito parkas ne tiek iStrina sovietiniy paminkly reikSmes, kiek
jas perrémina — i§ vieSyjy ideologiniy zenkly jie tampa estetiniais, istoriniais ar net
komerciniais objektais®™. Lankauskas argumentuoja, kad Griito parke eksponuojama
sovietiné¢ simbolika néra tik edukacinio ar pramoginio pobudzio — tai tarsi simbolinis
socializmo kaléjimas, kuriame sovietiné ikonografija pateikiama kaip prieSpriesa
kapitalistinés modernybeés Zenklams®.

Kiek kitokias jzvalgas pateikia Paul Williams, lygindamas Vengrijos Szoborpark
ir Grito parka, jis daro iSvada, kad pastarasis pasiZymi neaiSkia institucine intencija, dél

kurios jis iSvengia tiesioginés ideologinés pozicijos ir siiilo lankytojui gana atvira, netgi

% Viktorija Rimaité-BerZitinien¢, ,,Paminklai Lictuvoje: valstybés tapatybés konstravimas* (Daktaro
disertacija, Vilniaus universitetas, 2022), 185 p.

7 1bid, 186 p.

*® Gediminas Lankauskas, ,,Apie sensoring socializmo atmintj*, Lietuvos Etnologija: Socialines
Antropologyos ir Etnologljos Studyos 6, 2006, 55- 56 p-

sorinc499- somahzmo atm1ntc4af—p -47- 72 pdf [ZiGréta 2025 m. blrzeho 1d.]
¥ Ibid, 65 p.
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dviprasmiska interpretacing erdve®. Autorius pastebi, kad Griito parkas, prieSingai nei
Szoborpark, neturi aiSkaus politinio ar edukacinio naratyvo, todél gana ribotai padeda
iSspresti sovietinio  paveldo jamzinimo dilema, tadiau prisideda prie jos
institucionalizavimo. Autorius teigia, kad Griito parko lankytojas Cia ne tiek kvieCiamas
reflektuoti apie represinj rezima, kiek laisvai klajoti po ideologiniy likuciy ekspozicija,
kurios semantinés ribos néra tvirtai jrémintos. Siame kontekste Griito parkas
funkcionuoja labiau kaip vaizdy kolekcija nei istoriné pozicija, o tai, pasak Williams,
kelia klausima, ar toks sprendimas 18 tiesy leidZia visuomenei susitaikyti su praeitimi, ar
tik sustabdo istoring diskusija laikinai vizualinei patir&iai. Sias dvi erdves taip pat lygino
Laima Kreivyté, kurios manymu, Szoborpark geba geriau perteikti konkrety naratyva, kol
Griito parkas, dél jame slypin€iy vidiniy priesStaravimy, slopina parko antipropagandinj
potenciala®'.

Jelena Karpenko daro iSvada, kad Griito parkas, nors oficialiai pristatomas kaip
vieta, kurioje siekiama ,,apnuoginti tautos dvasig gniuzdZiusig sovieting ideologija*,
faktiSkai jgyvendina prieSinga efekta. Paminkly perkélimas i§ vieSyjy miesto erdviy |
miSkingg Grito parko aplinkg, paSalinant postamentus ir architektiirinius ideologinius
rémus, salygoja jy natiiralizacija®*, kuomet ideologinis kriivis praranda akivaizduma, kurj
tur¢jo buvusiuose kontekstuose. Pasak autores, iSimti 1§ miesto ir jkurdinti gamtoje Sie
paminklai pirmiausia ima funkcionuoti kaip objektai, liudijantys sovietinés lietuviy
skulptiiros meistriSkumg. Jie praranda savo propagandinj svorj, taCiau jgauna naujg
meninés retrospekcijos statusa®. Tokiu biidu ekspozicija ima veikti dvejopai: kaip
chaotiSka lietuviy monumentaliosios skulptiiros istorija ir kartu kaip netikéta pokarinio
laikotarpio Zanry, temy bei stilistikos panorama®. Si transformacija, Karpenko teigimu,
leidzia Gruto parkui tapti netiesioginiu sovietinio meno vertés liudytoju, o ne vien jo
ideologiniu dekonstravimu. Tuo pat metu iskyla rizika, kad paminklai ne tik

neutralizuojami, bet ir subtiliai reabilituojami per esteting verte.

30 Paul Williams, ,,The Afterlife of Communist Statuary: Hungary's Szoborpark and Lithuania's Grutas
Park®, Forum for Modern Language Studies. Vol. 44. No. 2. Oxford University Press, 2008, 191 p. [zitréta
2025 m. birzelio 1 d.]

3! Laima Kreivyté, ,,Demitologizuojam ar garbinam?, Yra vien kelias. Geriausi ,, Dialogo “ tekstai
1999-2001, 2001, 189-191.

32 Jelena Karpenko, ,,Paminklo ,,natiralizavimas“: sovietinio paveldo jsisavinimo praktikos Griito parke®,
Vietos dvasios beieskant. Lietuvos istorijos institutas, 2014, 279-280 p. [zitliréta 2025 m. birzelio 1 d.]

3 Ibid. 292 p.

¥ 1bid, 281 p.
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Parko naratyvo neapibréztumas atsispindi ir Rami K. Isaac tyrime, kur,
remdamasis lankytojy atsiliepimy knygy analize, autorius pastebi, kad emocinis Griito
parko poveikis yra jvairialypis, bet dazniausiai neuzbaigtas: dominuoja smalsumas,
ironija, kartais nejaukumas, taliau retai — aiski moraliné pozicija®>. Toks emocinis
neapibréztumas, pasak tyréjo, nurodo silpna edukacinj parko potenciala. Sia mintj
sustiprina Jolantos JuraSienés magistro darbas, kuriame Griito parkas apibtidinamas kaip
ambivalentiska institucija — muziejaus ir pramogy parko funkcijos ¢ia susipina taip, kad
lankytojas nesulaukia ai$kiy interpretaciniy nuorody’®. Pasak autorés, tai leidZia
simboliams veikti ,neapsisprendusioje” pozicijoje: jie nebeSlovinami, bet ir
neiSmontuojami, o kartu netampa nei vienareikSmiskai atgrasiis, nei verCiantys giliau
reflektuoti. Eglé Rindzeviciate, remdamasi ,,ribinio objekto* samprata, irgi pabrézia, kad
Grito parkas reprezentuoja sovieting praeit] per artefaktus, kuriy reikSmés iSlieka
daugiaprasmés ir neibaigtos®’, o tai leidzia skirtingoms socialinéms grupéms juos
interpretuoti savaip.

Apzvelgus lig Siol parasSyta akademine literatiira Sia tema, pastebétina, kad
sovietinio paveldo simboliy perkélimas i$ vieSosios erdveés  specializuotas néra neutralus
veiksmas, o veikiau gali biiti suprantamas kaip intervencija j kolektyvinés atminties
lauka, turinti tiek politiniy, tiek kultiiriniy pasekmiy. Tyréjai akcentuoja, kad Grito
parkas tokiame kontekste funkcionuoja kaip ambivalentiSka erdvé, kurioje sovietiniai
simboliai néra nei aiskiai pasmerkiami, nei reabilituojami, todél jy interpretacijos iSlieka
atviros, o emocinis poveikis — iSskaidytas. Vis dé¢lto, kol kas stokojama tyrimy, kurie
analizuoty, kaip naujausi politiniai pokyciai, specifiskai 2023 m. jsigaliojgs
desovietizacijos jstatymas — veikia tokias institucijas praktiniu bei organizaciniu

lygmeniu. Sis darbas biitent ir sieks uzpildyti §ig ni3a.

35 Rami K. Isaac ,,Interpreting the Emotions of Visitors: A Study of Visitor Comment Books at the Griitas
Park Museum, L1thuan1a“ Scandznavzan Jjournal of hospitality and tourism 15.4, 2015, 419-420 p,
. £/10.1080/15022250.2015.10248 1 87needAccess=true [zifiréta 2025 m.

blrzeho 2d. ]

3¢ Jolanta Jura$iené, ,,AmbivalentiSkumo problema griito parke. atvejo studija*“ (Magistro darbas, Vilniaus
dailés akademija, Dailés istorjos ir teorijos katedra, 2016), 48-49 p.

37 Eglé Rindzevidiiité ,,Boundary Objects of Communism Assembling the Soviet Past in Lithuanian
Museums®, Ethnologie frangaise 48.2, 2018, 281-282 p, https://shs.cairn.info/article/E_ETHN 182 0275

[zitréta 2025 m. birzelio 2 d.]

14


https://shs.cairn.info/article/E_ETHN_182_0275
https://www.tandfonline.com/doi/epdf/10.1080/15022250.2015.1024818?needAccess=true

2.Teorinis pagrindas

Teorinis §io darbo pagrindas remiasi kolektyvinés ir kultlrinés atminties
teorijomis, kurios leidzia kritiSkai analizuoti, kaip institucijos valdo problemiska pavelda
politiniy sprendimy ir kultiirinés transformacijos salygomis.

Visy pirma, siekiant analizuoti, kaip visuomenés santykis su istorine praeitimi
formuoja dabartinius savivokos, interpretacijos ir atminties politikos procesus, kurie savo
ruoztu daro jtaka vieSiesiems diskursams ir paveldo reikSmiy konstravimui., Sis darbas
remiasi kolektyvinés atminties sgvoka. Pirmasis sociologas, apibrézes $ig savoka, buvo
pranciizas Maurice Halbwachs.

Anot jo, asmeniniai prisiminimai yra neatskiriami nuo visuomeneés, kurioje Sie
atsiminimai yra atgaivinami, reorganizuojami bei lokalizuojami kolektyvinés atminties
jrankiy (angl. - collective memory frameworks), tokiy kaip kalbos, teksty, ar vaizdiniy,
pagalba®. Tai reiskia, kad kolektyviné atmintis, kaip ir individualdis prisiminimai, yra
socialiai konstruojama pagal to specifinio laikotarpio mastysena, tad turi gebéjima ir kisti
permastant skirtingus vieSai prieinamus kolektyvinés atminties jrankius. Nepaisant to,
kad tiek istorija, tiek atmintis turi ribota prieiga prie realiai apiuopiamos praeities,
visuomengje yra placiai paplitusi nuostata, kad istorija kaip akademiné disciplina yra
ar¢iausia istorinés tiesos dél savo chronologiskumo, linijinio naratyvo bei moksliSkumo.

Atmintis, kita vertus, yra spontaniska ir reikalauja kolektyvinés atminties jrankiy
(archyvy, muziejy, tradicijy, paminkly), kad iSlikty gyva. Tai kuria ir savitg santykj su
dabartimi bei joje tebevykstanciais reiskiniais, kurio déka praeities suvokimas yra
perduodamas i§ kartos j karta. Kitaip tariant, atmintis Zymi istorijos nenutriikstamumg ir
yra biitina salyga istoriniy fakty iSlikimui.

Kolektyvinés atminties sampratag véliau iSplétojo Jan Assmann, pasitles
komunikatyviosios ir kultiirinés atminties skirtj*’. Komunikatyvioji atmintis siejama su

gyvais prisiminimais, perduodamais per asmenines patirtis ir kasdien¢ komunikacija,

38 Maurice Halbwachs, ,,On Collective Memory”. London, Chicago: The University of Chicago Press,
1996, 38 p.

39 Jan Assmann, ,,Communicative and Cultural Memory", Kn. Cultural Memory Studies. An International
and Interdisciplinary Handbook, red. Astrid Erll, Ansgar Niinnin. Berlin: Walter de Gruyter, 2008, 109-110

p.
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todel yra riboto laiko ir kintanti. Tuo tarpu kultiiriné atmintis yra institucionalizuojama ir
stabilizuojama per materialius objektus, tekstus, simbolines praktikas ir oficialius
naratyvus, daznai palaikoma valstybiniy ar ekspertiniy institucijy. Si skirtis leidZia
analizuoti, kaip tam tikros istorinés patirtys, nykstant tiesioginiams liudininkams, pereina
i$ komunikatyviosios j kultiring atmintj ir tampa sgmoningai tvarkomu bei reguliuojamu
atminties lauku.

Vienas i$ specifiniy buidy, kaip komunikatyvioji atmintis virsta kultiiring, aprasé
Pierre Nora, pasiiiles,,atminties viety“ (lieux de mémoire) koncepcija, pagal kurig
materialiis objektai — paminklai, muziejai, archyvai — tampa reikSmingi tada, kai nyksta
gyva, socialiai perduodama atmintis®. Si idéja leidzia ne tik identifikuoti Grito parka
kaip specifing atminties erdve, bet ir kritiSkai jvertinti salygas, kuriomis tokios erdveés
apskritai tampa reikalingos. Pasak Nora, atminties vietos susiformuoja ne tais atvejais,
kai atmintis dar gyva ir gali biiti spontaniSkai perduodama is ltpy j ltpas, bet prieSingai —
kai tokia atmintis nyksta. Kaip jis pats teigia, ,,/ieux de mémoire egzistuoja todel, kad
nebeliko milieux de mémoire*' (liet. - atminties aplinka)*. Kitaip tariant, atminties vietos
atsiranda tuomet, kai i$nyksta organikas atminties perdavimo procesas. Si jZzvalga yra
itin reikSminga tiriant Griito parko atvejj, kadangi galima daryti prielaida, kad
Desovietizacijos jstatymo priémimas nurodo valstybés suvokima, jog §i praeitis nebéra
patikimai suvaldyta per spontaniS$ka visuomenés atmintj. Kitaip tariant, Griito parko
reikSmeé iSauga dél vertinimo, kad sovietiné atmintis yra dar pernelyg fragmentuota ir
potencialiai pavojinga. Siuo pozitriu parkas veikia kaip kompensacinis mechanizmas,
skirtas stabilizuoti atmintj tuo metu, kai natiirali atminties terpé laikoma nestabilia.

Nora taip pat pabrézia, kad atminties vietos néra natiiralios ar spontaniskos — jos
yra samoningai kuriamos, atrenkamos ir saugomos. Pasak jo, lieux de mémoire ,)yra
istorijos akimirkos, iSpléstos iS istorijos eigos, o paskui sugrazZintos; ne visai gyvos, bet
dar nemirusios, tarsi kriauklés likusios ant kranto atsitraukus gyvosios atminties jiirai*.
Sig metaforg galima pritaikyti ir reflektuojant Griito parko statusa: sovietiniai simboliai

Cia nebéra kasdienés politinés tikrovés dalis, bet dar néra ir visiskai uzmirsti, panaikinti i$

40" Pierre Nora, ,,Between memory and history: Les lieux de mémoire®, Representations, 1989, 7 p.,

https://www.jstor.org/stable/pdf/2928520 [zitréta 2025 m. birzelio 4 d.]

41 Ten pat.
42 Ten pat, 12 p.
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atminties cirkuliacijos. Tad atminties vietos yra praeities fragmentai, kurie tampa
institucionalizuoti tik tam tikromis istorinémis ir politinémis aplinkybémis, kai
sprendimai dél atminties tvarkymo perkeliami | institucijy, eksperty ar administraciniy
procediiry lygmenj. Todél jy egzistavimas neiSvengiamai susijes su atranka ir galios
santykiais — ne atvira politine konfrontacija, bet sprendimais, kurie pateikiami kaip
racionaliis, techniniai ar kultiriniai.

Apibendrinant, Nora teorija leidzia Griito parka suvokti ne tik kaip ,,atminties
vietg*, bet kaip atminties krizés produktg, kuriame sovietiné praeitis perkelta 1§ gyvos,
konfliktigkos atminties j institucionalizuota istorijos ir archyvavimo rezima. Sis peréjimas
leidzia valstybei reguliuoti praeities reikSmes, taciau kartu uZtikrina, kad sovietiné
atmintis niekada visiSkai nei$nyksta.

Papildomg konceptualy pagrindg Siame kontekste suteikia Aleidos Assmann
kanono ir archyvo dialektika, skirianti oficialig, institucijy palaikomg atmintj (kanong)
nuo pasyvios, bet potencialiai reaktualizuojamos (archyvo) atminties®. Kanonas, pasak
Assmann, apima tuos praeities elementus, kurie nuolat aktualizuojami, vieSai matomi ir
naudojami kolektyvinés tapatybés bei vertybiniy orientyry formavimui**. Tuo tarpu
archyvas kaupia tai, kas paSalinama i§ kasdienés apyvartos ir netenka normatyvinés
galios, taCiau iSliecka saugoma kaip potencialus reikSmiy rezervuaras, galintis biiti
reaktualizuotas pasikeitus politinéms, kultirinéms ar socialinéms aplinkybéms®.
Assmann pabrézia, kad archyvas néra pasyvi ar neutrali talpykla, veikiau jis visada
struktiiruojamas galios, kuri nusprendzia, kas saugoma, kokiomis salygomis ir kokiu
biidu tampa prieinama interpretacijai*. Siuo pozitiriu Griito parkas veikia kaip selektyvus
archyvas, kuriame sovietiné praeitis iSsaugoma, bet kartu diskursyviai atskiriama nuo
dabarties normatyviniy struktiiry. Ta¢iau buitent §i atskirtis sukuria paradoksalig situacija:
pasalinus objektus i§ kanono, jie nepraranda geb¢jimo biiti interpretuojami, kritikuojami
ar net resemantizuojami — prieSingai, archyviné busena atveria galimybe¢ jiems jgyti

naujas, netikétas reikSmes.

43 Aleida Assmann, ,,Canon and Archive®, Cultural Memory Studies: An International and
Interdisciplinary Handbook, red. Astrid Erll, Ansgar Niinning, and Sara B. Young, Walter de Gruyter,
Berlin—New York, 2008, 98-99 p,

44 Ten pat, 101 p.

4 Ten pat, 102-103 p.

4 Ten pat.
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Svarbig interpretacing kryptj Sio darbo analizéje formuoja Sharon Macdonald
tyrimai, nagrinéjantys sudétinga santykj tarp paveldo, atminties ir reprezentacijos
Siuvolaikinése visuomenése. Macdonald difficult heritage koncepcija (liet. - sudétingas
paveldas) pabrézia, kad moraliai ar politiSkai problemiski istoriniai objektai dazniausiai
néra tiesiog pasalinami i$ vieSosios erdvés. PrieSingai, jy iSsaugojimas ir eksponavimas
tampa biidu visuomenei susidurti su nepatogia praeitimi, j3 reflektuoti, diskutuoti ir i§ jos
mokytis?’. Tokiu biidu ekspozicinés praktikos tampa budu ,,apvilkti Siuos objektus
naujomis interpretacijomis, pritaikytomis prie Siuolaikiniy vertybiy ir naratyvy.

Verta paminéti, kad nors §i Sharon Macdonald koncepcija dazniausiai siejama su
nacionalsocialistinio rezimo paveldo analizémis Vokietijoje, pati autoré pabrézia, kad $i
sgvoka néra apribota vienu istoriniu ar ideologiniu kontekstu. Sudétingas paveldas
apibréziamas ne pagal konkreCig praeities forma, bet pagal santykj, kurj visuomené
palaiko su praeitimi. Siuo pozifiriu sovietinis paveldas posovietinése visuomenése
atitinka esminius savokos kriterijus, nes jis susij¢s su represijy, okupacijos ir ideologinio

smurto patirtimis, kurios islieka politiskai ir emociSkai aktualios.

Be to, Macdonald pati savo vélesniuose darbuose iSpleCia sgvokos taikymag uZ naciy
laikotarpio riby, analizuodama kolonijinj pavelda®, autoritariniy rezimy atmintj* ir kitas
problemines praeities formas. Siose analizése pabréziama, kad sudétingas paveldas
visada pasiZymi panaSiais i$Sukiais: kaip iSsaugoti materialius liudijimus nelegitimuojant
represiniy rezimy, kaip suderinti edukacija su emociniu jautrumu ir kaip valdyti pavelda
taip, kad jis nekurty nostalgijos ar revizionizmo. Sie klausimai yra tiesiogiai aktualds ir
sovietinio paveldo atveju.

Macdonald tolesniuose tyrimuose taip pat atskleidzia, kad muziejinés ir
ekspozicinés praktikos niekada néra neutralios®”: objekty eksponavimo budai, paratekstai

ir erdvinés struktiiros formuoja tam tikras leistinas interpretacijas bei slepia galios

47 Sharon Macdonald, ,,Difficult heritage: Negotiating the Nazi past in Nuremberg and beyond*, Routledge,
2010 52 p.,

tlatmg the Na21 past_in Nuremberg and bevond/lmks/6475f0186fb1d1682b1c7e9d/D1fﬁcult herlta;,e N

egotiating-the-Nazi-past-in-Nuremberg-and-bevond.pdf [zitiréta 2025 m. birzelio 4 d.]
* Sharon Macdonald. Memorylands: Heritage and identity in Europe today, Routledge, 2013.

4 Sharon Macdonald. "Ts “difficult heritage’still ‘difficult’? Why public acknowledgment of past
perpetration may no longer be so unsettling to collective identities." Museum International, 2015.
%0 Sharon Macdonald, The politics of display: Museums, science, culture. Psychology Press, 1998, 21 p.
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santykius®'. Si Macdonald jzvalga yra ypa¢ reikminga Griito parko atveju. Parkas
diskursyviai gali biiti pristatomas kaip ,neutralus® istoriniy artefakty rinkinys ar
edukaciné erdve, taciau toks neutralumas, kaip rodo Macdonald analiz¢, pats savaime yra
ideologiné pozicija. Neutralizavimas ¢ia veikia ne kaip reikSmiy panaikinimas, bet kaip
Juy perréminimas taip, kad sovietiniai simboliai biity matomi tik tam tikrame, politiskai
saugiame kontekste. Tokiu biidu Griito parkas tampa vieta, kurioje sudétingas paveldas
yra ne tik i§saugomas, bet ir diskursyviai suvaldomas, legitimuojant konkrecias atminties
politikos kryptis ir kartu ribojant alternatyviy, labiau konfliktisky interpretacijy
galimybes.

Sias jzvalgas papildo Laurajane Smith veikale The Uses of Heritage esan&ios
zvalgos apie vadinamojo ,,autorizuotg paveldo diskursa“ ( angl. - authorized heritage
discourse), kuriame valstybé ir ekspertai jvairiy kalbiniy praktiky pagalba nustato, kas
laikytina paveldu, kaip jj interpretuoti ir kokiu budu visuomené gali su juo susidurti.
Smith teigia, kad paveldas néra objektyvus — jis yra socialiai ir politiSkai kuriamas
procesas, per kurj kai kurie objektai jgyja ,,vertybés® statusa, o kiti marginalizuojami®.
Autoré pabrézia, kad autorizuotas paveldo diskursas veikia ne per atvirus draudimus ar
cenziirg, bet per normalizavimo mechanizmus, kurie apibrézia, kas laikoma tinkamu
paveldo paZinimu. Per teisines, administracines ir ekspertines praktikas nustatomos ne tik
paveldo apsaugos taisyklés, bet ir dominuojantys pasakojimai, kuriais visuomene
kvie¢iama vadovautis. Tokiu biidu alternatyvios interpretacijos tampa nelegitimios®.
Grito parko kontekste tai sudaro prielaidas svarstyti, kad parkas gali funkcionuoti ne tik
kaip autonomiska refleksijos erdve, bet ir kaip institucija, kurios interpretacinj lauka tam
tikru mastu struktiiruoja valstybés ir ekspertiniy institucijy palaikomi paveldo diskursai.

Ankstesnés teorinés perspektyvos leidzia analizuoti, kaip paveldo reikSmés yra
stabilizuojamos ir normalizuojamos per diskursus bei institucijas. Taciau tam, kad bty
galima jvertinti, kaip tokios praktikos keifia pati visuomenés santyki su praeitimi,
svarbus tampa Phillip Dwyer sitilomas poziiiris. Autoriaus teigimu, paminkly griovimas

ar perkélimas néra vien destruktyvus veiksmas — tai gali biiti ,,mnemoninio rezimo

51 Ten pat.
32 Laurajane Smlth, ,,Uses of heritage*, Routledge 2006 29-31 p .

[zitiréta

2025 m. birzelio 4 d.]
53 Ten pat, 33 p.
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transformacija“ (angl. - mnemonic regime change), kai visuomenés perkonstruoja savo
santykj su praeitimi, kei¢ia galios struktiiras ir kuria naujas atminties formas™. Dwyer
pabrézia, kad mnemoninio rezimo transformacija reiskia ne tik fiziniy objekty pasalinima
ar perkélima, bet ir gilesnj normatyvinj 14Zj, per kurj keiCiasi tai, kas laikoma vieSai
reprezentuotina praeitimi ir kaip $i praeitis turi buti jprasminama. Tokiuose procesuose
paminklai tampa ne tik istoriniais artefaktais, bet galios indikatoriais — jy buvimas ar
nebuvimas signalizuoja, kurios istorinés patirtys yra legitimuojamos, o kurios —
marginalizuojamos™>. Dwyer siiloma perspektyva leidzia paminkly $alinimg ar perkélima
suvokti kaip aktyvy atminties perstatymo veiksma, kuris ne uzdaro praeities
interpretacijas, bet sukuria naujas atminties formas ir naujas konflikty erdves. Siuo
poziiiriu desovietizacijos procesai ne panaikina sovieting atmintj, o ja perkelia j kita
mnemonin] rezimg, kuriame tokios erdves kaip Griito parkas veikia kaip pereinamosios
atminties infrastruktiiros, jungianc¢ios sengsias simbolines galios struktiiras su dar ne iki
galo stabilizuotu nauju atminties rezimu.

Apibendrinant teorin¢ dalis leidzia tirti ne tik materialy pavelda, bet ir jo
diskursin] konstravimg — kaip kalba, medijos ir institucinis diskursas apibrézia Griito
parko vaidmenj desovietizacijos jstatymo kontekste, formuoja jo semantinj, institucinj ir

ideologinj statusg bei atskleidzia platesnes atminties politikos galios struktiiras.

3. Tyrimo dizainas

Sioje darbo dalyje apibréziama diskurso savoka ir paaikinama, ka reiskia
analizuoti diskursg §io tyrimo rémuose, taip pat pristatoma Michelio Foucault diskurso
analizés samprata paremta metodologiné prieiga. Remiantis pagrindiniais jos principais,
toliau iSskleidziamas tyrimo dizainas — apibréziami analizuojami duomenys, jy atrankos
logika ir pagrindiniai analizés zingsniai.

Tyrimas grindziamas diskurso analizés prieiga, siekiant atskleisti, kaip
desovietizacijos jstatymo priémimas ir jo jgyvendinimas formuoja Griito parko

interpretacijg vieSajame diskurse. Diskurso analizé §iuo atveju leidzia nagrinéti, kaip per

%4 Philip Dwyer, ,,Smashing Statues: Re-evaluating Iconoclasm in History*, The English Historical Review,
Volume 138, Issue 592, 2023, 431 p, https://doi.org/10.1093/ehr/cead100 [zitréta 2025 m. rugséjo 22 d.]
> Ten pat, 446 p.
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kalba, naratyvus ir institucines formuluotes konstruojamos paveldo reikSmés, atminties
politikos kryptys ir apibréziamos leistinos praeities interpretacijos. Si prieiga glaudziai
siejasi su interpretatyvia metodologine perspektyva, kurios, pasak ja praktikuojanciy
Peregrine Schwartz-Shea ir Dvora Yanow, ,,esmin¢ sglyga ir skiriamasis bruozas,
iSskiriantis ja i$ kity tyrimo prieigy — démesys reik§miy kiirimo procesams®.

Interpretatyvioje metodologijoje socialiné tikrové suprantama kaip kuriama per
kalba, simbolius ir praktikas, todél tyrimas orientuojasi i reikSmiy kiirimo procesus ir jy
kontekstualumg, o ne ] i§ anksto apibrézty kintamyjy matavimg ar prieZastiniy rysiy
testavima. Siuo atveju, tikslas yra atskleisti, kaip konkre¢iame istoriniame ir
instituciniame  kontekste formuojamos ir perkonstruojamos sovietinio paveldo
interpretacijos.

Tokia metodologiné orientacija pasirinkta tod¢l, kad desovietizacijos procesas ir
Grito parko vaidmuo néra stabiliis ar objektyviai ,,duoti reiSkiniai, bet nuolat
perapibréZiami vieSajame diskurse, kuriame susikerta skirtingi galios, legitimumo ir
atminties politikos interesai. Si metodiné prieiga taip pat dera su teoriniu darbo pagrindu,
kuris remiasi atminties viety, kanono ir archyvo dialektikos, sudétingo paveldo,
autorizuoto paveldo diskurso ir ikonoklazmo reisSkinio analizémis.

Tyrimo struktiira sudaro du tarpusavyje susij¢ etapai: vieSojo diskurso analize,
apimanti institucinius dokumentus ir zZiniasklaidos publikacijas, bei teminé ir diskursiné

§10 diskurso analizé.

3.1. Duomeny rinkimas

Tyrimo medziaga apima 2022-2025 m. laikotarpj — nuo desovietizacijos jstatymo
svarstymo ir priémimo iki pirmyjy jo jgyvendinimo pasekmiy ir su tuo susijusiy vieSyjy
diskusijy.

VieSasis diskursas Siame tyrime rekonstruojamas remiantis dviem pagrindinémis

medziagos grupémis:

% Peregrine Schwartz-Shea ir Dvora Yanow. Interpretive research design: Concepts and processes,
Routledge, 2013, 46 p.
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1. instituciniais dokumentais, apimanciais desovietizacijos jstatymg ir jo
aiSkinamuosius dokumentus, savivaldybiy taryby sprendimus dél sovietiniy
objekty demontavimo ir perkélimo, valstybiniy ir ekspertiniy institucijy (pvz.,
LGGRTC, Kulturos paveldo departamento) iSvadas, taip pat Griito parko
administracijos vie$gjg ir institucing komunikacija;

2. ziniasklaidos publikacijomis, paskelbtomis nacionaliniuose ir regioniniuose
naujieny portaluose, kuriose aptariami sovietiniy paminkly Salinimo procesai, jy

perdavimas Griito parkui ir $iy sprendimy interpretacijos vieSajame lauke.

Remiantis kritinés diskurso analizés tradicija, instituciniy dokumenty ir
ziniasklaidos teksty analizé¢ Siame tyrime grindziama prielaida, kad net informacinio ar
administracinio pobiidzio tekstai niekada néra neutralis. Kaip pazymi Machin ir Mayr,
kasdienéje ir instituciné€je kalboje per pasirinktus Zodzius, metaforas, ar technine leksika
daznai maskuojamos galios, atsakomybés ir normatyvinés prielaidos®’, pateikiant tam
tikrus sprendimus kaip neiSvengiamus ar racionalius Todél tiek teisés aktai, tiek
ziniasklaidos publikacijos analizuojami kaip lygiaverciai vieSojo diskurso elementai, per
kuriuos formuojamas sovietinio paveldo problematiSkumas ir Griito parko vaidmens
supratimas.

Medziaga atrenkama taikant tiksling atranka, orientuota ne j teksty kiekybinj
reprezentatyvuma, bet | jy diskursing reikSme: analizuojami tekstai, kuriuose tiesiogiai
reflektuojamas sovietinio paveldo statusas, Griito parko vaidmuo ir desovietizacijos
jstatymo legitimavimo bei problematizavimo strategijos. PaieSkai naudoti raktiniai
zodziai ir jy deriniai apéme tokias sgvokas kaip ,,desovietizacija®, ,,sovietiniy paminkly

Salinimas®, ,,Gruto parkas®, ,,paminkly perkélimas*, ,,sovietinis paveldas‘ ir pan.

3.2. Duomeny analizé

Interpretatyvioje tyrimo logikoje analitinés kategorijos néra laikomos galutinémis

ar ,,uzrakintomis* prie§ analize, bet formuojamos analizés eigoje, derinant teorinius

" David Machin ir Andrea Mayr. ,,How to do critical discourse analysis: A multimodal introduction®, 2023,
10-11 p.

22



orientyrus ir empiring medziagg. Toks pozitris leidzia atliepti diskurso dalyviy
vartojamas reikSmes ir pripaZjsta, kad tyréjo supratimas apie analizuojamg reiskinj
gilinamas per iteratyvy ir refleksyvy analizés procesa™. Biitent dél to tyrimo analizés
procesas grindziamas indukcijos ir dedukcijos deriniu, leidZian€iu derinti teorinius
orientyrus ir empirinj duomeny atsivérima.

Siuo atveju, dedukciné analizé remiasi teoriniu pagrindu — atminties viety, kanono
ir archyvo, sudétingo paveldo, autorizuoto paveldo diskurso ir mnemoninio rezimo kaitos
koncepcijomis. Remiantis Siomis teorijomis ir tyrimo klausimais formuojami pradiniai
analitiniai orientyrai, kurie analizés eigoje pleciami indukciskai, reaguojant j empirinéje
medZiagoje atsiverianCias netikétas ar teorin¢je dalyje nenumatytas interpretacines

kryptis:

e Kkaip institucijos, medijos ir ekspertai kalba apie sovietinj pavelda;
e kokiu biidu diskursyviai apibréZiamas Griito parko vaidmuo;
e kaip konstruojamas legitimumas ir galios santykiai paveldo valdymo

procese.

Analizéje taitkomos kategorijos apima, viena vertus, 1§ teorinés literattiros iSvestas
teorines kategorijas (sudétingas paveldas, kanonizacija ir archyvacija, neutralizavimo
mechanizmai, istorinés atminties valymas) ir, kita vertus, indukciSkai analizés metu
iSryskéjusias institucines bei vieSojo diskurso kategorijas (institucinis legitimumas,
sprendimy delegavimas, paveldo valdymo logikos, edukaciné misija, diskursy kovos).

Sios kategorijos grupuojamos tam, kad bty aiskiai atskirtos skirtingos diskurso
plotmés: teorinés kategorijos leidZia identifikuoti, kaip duomenyse atsispindi pagrindiniai
atminties studijy konceptai, institucinés kategorijos padeda suprasti galios santykius ir
sprendimy logikg paveldo valdyme. Toks skirstymas suteikia analizei struktiiriSkumo ir
sumazina kategorijy persidengimg, kartu palikdamas vietos indukcinei analizei, kuri
koreguoja ir plecia kategorijas pagal empirinés analizés metu iSryskéjusias reikSmes.

Duomeny analiz¢je laikomasi kritingje diskurso analizéje paplitusios nuostatos,
kad galios santykiai ir ideologinés prielaidos dazniausiai atsiskleidzia ne per atvirus

teiginius, bet per smulkias, rutinizuotas kalbines detales, kurios kasdien¢je

%8 Ten pat, 49-50 p.
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komunikacijoje lieka nepastebimos. Machin ir Mayr diskurso analiz¢ apibiidina kaip

savotiskg ,,detektyvinj darbg™“

, orientuotg ] tai, kaip tekstuose paslepiami priezastiniai
rySiai, abstrahuojami konfliktai ar natiiralizuojami sprendimai, pateikiant juos kaip
savaime suprantamus ar techninius. Todél visi surinkti tekstai — jstatymo dokumentai,
savivaldybiy taryby sprendimai, institucijy komunikacija, ziniasklaidos tekstai —
segmentuojami | smulkesnius prasminius vienetus (sakinius ar pastraipas), leidziancius
nuosekliai fiksuoti, kaip net smulklis kalbiniai fragmentai prisideda prie platesniy

sovietinio paveldo interpretacijos ir desovietizacijos legitimavimo diskursy. Sie

segmentai koduojami pagal:

e i$ anksto numatytas teorines kategorijas,

e analizés metu induktyviai iSryskéjusias papildomas kategorijas.
Kiekvienos kategorijos viduje identifikuojama:

e kas ja vartoja (valstybés institucijos, savivalda, ekspertai, muziejus,
Ziniasklaida);

e kokiame kontekste ji pasirodo;

e kokig funkcija ji atlieka diskurse (legitimuoja sprendima, neutralizuoja

objekta, suteikia verte, problematizuoja pavelda, sukuria konflikta ir pan.).

Tyrime iSskiriamos devynios pagrindinés analitinés kategorijos, kurios
formuojamos derinant dedukcing ir indukcing analizés logikas. Kiekviena kategorija
atspindi tam tikrg kalbéjimo apie sovietinj paveldg ir desovietizacijos procesa btida, kuris
vieSajame diskurse gali pasireikiti per skirtingus aspektus ar argumentacines kryptis. Sios
skirtingos raiskos formos analitiSkai iSskiriamos kaip subkategorijos, leidziancios fiksuoti

to paties reiskinio variacijas, neprarandant bendro diskursinio nuoseklumo.

Teorinés kategorijos:

Kategorija Subkategorija ApraSymas
1. Sudétingas 1.1. Moralinis Objektai pristatomi kaip ZeidZiantys,

% David Machin ir Andrea Mayr. ,,How to do critical discourse analysis*, 19 p.

24



paveldas

problematiskumas

netinkami, moraliai nepriimtini;
siejami su okupacija, represijomis,
traumuojancia praeitimi.

1.2. Politinis problematiskumas

Objektai pateikiami kaip politinés
grésmes, propagandos ar
manipuliacijos jrankiai, keliantys
rizikg nacionaliniam saugumui.

1.3. Istorinis problematiSkumas

Objektai suvokiami kaip
nepakankamai reflektuoti istorijos
reliktai, keliantys poreikj ,,perzitiréti
praeit].

2. Kanonizacija
ir archyvacija

2.1. Kanonizacija

Objektams suteikiama ,,istorinés
vertés etiketé; jie laikomi svarbiais
edukacijai ar kultirai.

2.2 Archyvizacija

Objektai pasalinami i§ vieSosios
erdvés ir perkeliami j saugyklas,
parkus, muziejus; pabréziama
kontrol¢, prieiga, ribojimas.

3.
Neutralizavimo
mechanizmai

3.1. Istorinio faktiSkumo
retorika

Teigiama, kad objektai ,,tik rodo
faktus®, neturi politinés zinutés.

3.2. Emocings distancijos
ktirimas

Objektai paverCiami ,,eksponatais®,
wartefaktais®, taip méginant
sumazinti jy simboling galia.

3.3. Politinés potekstés neigimas

Teigiama, kad néra propagandos,
néra ideologinio poveikio; objektai
pristatomi kaip neutralis.

Institucinés galios kategorijos:

Kategorija

Subkategorija

ApraSymas

4. Institucinis
legitimumas

4.1. Valstybés legitimumas

Ministerijos, jstatymy leidéjai laikomi
pagrindiniais teisétais sprendimy
priémeéjais.

4.2. Eksperty legitimumas

Autoritetas suteikiamas istorikams,
LGGRTC, paveldosaugai,
ekspertinéms komisijoms.
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4.3. Savivaldos legitimumas

Savivaldybés pristatomos kaip
geriausiai iSmanancios lokaly
kontekstg ir turinCios teis¢ spresti.

4.4. Privacios iniciatyvos
legitimumas

Griito parkas jvardijamas kaip turintis
infrastruktiirg, patirtj, pajégumus,
todél ,,tinkamas* objektams priimti.

5. Sprendimy 5.1. Valstybés — savivaldai
delegavimas

Atsakomybe perkeliama
savivaldybéms: ,,sprendzia savivalda®,
»galutinis zZodis savivaldybei‘.

5.2. Savivaldos — muziejui /
Griito parkui

Savivaldybés deleguoja atlikima,
saugojima, logistika muziejams ar
parkui.

5.3. Eksperty rekomendacijy
delegavimas

Sprendimai grindziami eksperty
iSvadomis ar rekomendacijomis.

6. Paveldo 6.1. Apsauga
valdymo logikos

Objekty saugojimas remiasi kultirinés
vertés ar istorinio autentiSkumo
argumentais.

6.2. Archyvavimas

Objektai laikomi fondinése
saugyklose, archyvuojami, paslepiami
nuo viesos erdveés.

6.3. Eksponavimas

Objektai turi biiti rodomi visuomenei;
argumentai apie skaidruma,
prieinamuma.

6.4. Deideologizavimas

Objektai ,,nuleidziami nuo pjedestalo®,
perkeliami, iSardomi, siekiant
panaikinti ideologinj statusa.

Komunikacinés kategorijos:

Kategorija Subkategorija ApraSymas
7. Edukaciné misija 7.1. Kritin¢ edukacija Skatinamas kritinis

istorijos supratimas,
represijy analize,
refleksijos poreikis.
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7.2. Neutralizuojanti
edukacija

Edukacija naudojama kaip
,.kontrolés* mechanizmas,
aiSkinant objekty
konteksta, kad biity
sumazintas politinis
poveikis.

7.3. Edukacija kaip
paslauga

Paveldas pristatomas kaip
visuomeneés Svietimo
priemoné¢ ar valstybés
pareiga.

8. Istorinés atminties
valymas

8.1. Fizinis valymas

Objektai pasalinami 1§
aiksciy, kapiniy, parky;
fizinis ,,i8valymas* 1§
viesos erdves.

8.2. Semantinis valymas

Pakei¢iama objekty prasme
per naujus naratyvus,
tekstus, kontekstus.

8.3. Diskursyvinis valymas

Tam tikros sovietinio
paveldo interpretacijos
iSstumtos arba
delegitimizuojamos
vieSajame naratyve.

9. Kovos dél atminties

9.1. Institucijy konfliktai

Nesutarimai tarp valstybés,
savivaldybiy, eksperty,
Griito parko
administracijos.

9.2. Viesojo diskurso
konfliktai

Skirtingy Ziniasklaidos,
visuomenes grupiy ar
politiniy veikéjy
interpretacijy susidiirimas.

9.3. Ideologin¢
konkurencija

Demokratinés atminties vs
nostalgijos naratyvai;
paveldas kaip propaganda
vs paveldas kaip istorijos
pamoka.
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[Sanalizuotos kategorijos véliau apjungiamos ] platesnius diskursinius rémus,
siekiant ne tik identifikuoti pavienius kalbéjimo elementus, bet ir iSryskinti vyraujancias
tendencijas bei pagrindinius vieSojo diskurso bruozus. Tokie diskursiniai rémai leidzia
rekonstruoti, kokiais naratyvais konstruojamas Griito parko vaidmuo — ar jis pristatomas
kaip kritinés istorijos refleksijos vieta, ar kaip valstybés atminties archyvas, ar kaip
komodifikuotas sovietinio paveldo objektas, ar kaip ginco ir diskursy kovos laukas.

Duomeny analizé Siame tyrime taip pat remiasi diskurso kaip socialinés praktikos
momento samprata, kuri leidzia analizuoti tekstus ne izoliuotai, bet jy santykyje su
platesniais instituciniais ir visuomeniniais procesais. Chouliaraki ir Fairclough pabrézia,
kad diskursas yra vienas i§ socialiniy praktiky elementy, dialektiskai susijes su
institucinémis struktiiromis, sprendimy priémimo procediromis ir galios santykiais®,
todel diskurso analize leidzia tarpininkauti tarp abstrakCiy struktiiry ir konkreciy tekstiniy
realizacijy. Vadovaujantis Sia idéja, analizuojami tekstai suprantami kaip tekstiniu biidu
medijuotos socialinés veiklos formos, per kurias desovietizacijos procesas ne tik
apraSomas, bet ir praktiSkai jgyvendinamas — nustatant sprendimy seka, atsakomybés
ribas ir ,,tinkamo* santykio su sovietiniu paveldu normas.

Tokiu biidu analizé siekia parodyti, kaip Griito parkas funkcionuoja kaip
diskursin¢ atminties vieta, kurioje susikerta skirtingos atminties politikos logikos: nuo
kanono formavimo iki archyvavimo, nuo refleksijos iki neutralizavimo. Sis poZiiiris
leidZia empiriSkai atsekti, kaip teoriniai konceptai — atminties vieta, kanonas ir archyvas,
sudétingas paveldas, autorizuotas diskursas ar mnemoninio rezimo kaita — realizuojasi
kalbinése ir institucinése praktikose, formuojanciose Griito parko vietg Lietuvos atminties
politikoje.

Tyrimas apribojamas 2022-2025 m. laikotarpiu — nuo desovietizacijos jstatymo
projekto svarstymo iki pirmyjy jo jgyvendinimo pasekmiy ir vieSy diskusijy dél
sovietiniy paminkly likimo. Sio tyrimo tikslas néra kiekybiskai apibendrinti institucijy
pozilrius, o suprasti, kaip per kalbinius, simbolinius ir sprendimy priémimo procesus

konstruojamas Griito parko vaidmuo $iuolaikinéje Lietuvos atminties politikoje.

5 Norman Faircloughir Lilie Chouliaraki. Discourse in late modernity: Rethinking critical discourse
analysis, Edinburgh University Press, 2021, 41-43 p.
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3.3. Diskurso analizé kaip prieiga Griito parko vieSajam

vaizdiniui tirti

Diskurso sgvoka socialiniuose moksluose vartojama placiai ir nevienareik§miskai,
todél prie§ pradedant analiz¢ biitina aiskiai apibrézti, kas Siame darbe laikoma diskursu.
Remiantis Marianne Jorgensen ir Louise Phillips sitiloma samprata, diskursas Siame
tyrime suprantamas kaip tam tikras biuidas kalbéti apie pasaulj ir jj pazinti, kuris néra
neutralusVieSuoju diskursu Siame darbe laikoma vieSojoje erdvéje cirkuliuojanciy teksty,
pasisakymy ir komunikaciniy praktiky visuma, per kurig apibréziamas sovietinio paveldo
statusas ir Grito parko vaidmuo po desovietizacijos jstatymo priemimo. VieSoji erdve
suprantama ne kaip normatyvinis deliberatyvios demokratijos idealas, bet kaip reali,
fragmentuota ir medijuota erdveé, apimanti institucijy komunikacija, Ziniasklaidos
publikacijas, politinius pasisakymus, ekspertinius vertinimus ir vieSas diskusijas.

Instituciné komunikacija ir Ziniasklaida Siame kontekste néra traktuojamos kaip
atskiros ar lygiavertés diskurso plotmés, bet kaip tarpusavyje persidengiantys vieSojo
diskurso elementai, kuriuose skiriasi galios, legitimumo ir interpretacinés jtakos laipsniai.
Valstybinés ir ekspertinés institucijos daznai formuluoja normatyvinius rémus, kuriais
apibréziama, kas laikoma teisétu, racionaliu ar ,teisingu* santykiu su sovietiniu paveldu,
tuo tarpu ziniasklaida S$iuos rémus perima, perinterpretuoja, problematizuoja arba
kvestionuoja, taip prisidédama prie jy reprodukcijos arba destabilizavimo.

Tokiu biidu vieSoji erdvé suprantama ne kaip normatyvinis deliberatyvios
demokratijos idealas, bet kaip reali, fragmentuota ir medijuota erdvé, apimanti institucijy
komunikacijg, ziniasklaidg, politinius pasisakymus, ekspertinius vertinimus ir viesas
diskusijas®'. Svarbu pabrézti, kad ne visi vieSojo diskurso dalyviai turi vienoda galios
svor]. Valstybinés institucijos, ekspertai, savivaldybés ar muziejinés struktiiros
disponuoja didesniu diskursiniu autoritetu nei pavieniai vieSosios erdvés dalyviai, todél
diskurso analizéje ypatingas démesys skiriamas ne tik tam, kas sakoma, bet ir kas,
kokiomis salygomis ir kokiu pagrindu turi teise tai sakyti.

Michelio Foucault siiiloma diskurso analizés prieiga diskursg traktuoja ne kaip

teksty ar reikSmiy rinkinj, bet kaip galios ir Zinojimo santykiy sistemg®. Foucault

61 Ten pat, 21-26 p.
62 Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge, London: Routledge, 2002 [1969], 27-49 p.
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diskurso analizé siekia ne atskleisti ,,tikraja* pasisakymy prasme ar jy autoriy intencijas,
bet suprasti, kokios taisyklés tam tikru istoriniu ir instituciniu momentu apibrézia, kurie
teiginiai laikomi teisétais, racionaliais ir ,.teisingais*®.

Foucault pozitiriu, tiesa néra universali ar nekintama — ji visuomet yra
diskursyviai konstruojama ir palaikoma per institucines praktikas, teisines normas,
ekspertinius vertinimus ir kalbines strategijas®. Todél diskurso analizés tikslas Siame
darbe néra vertinti, ar tam tikri pasisakymai apie Griito parka yra teisingi ar ne, bet
analizuoti, kokius socialinius, politinius ir simbolinius padarinius jie sukuria.

Analizuojant desovietizacijos jstatymo kontekste formuojamg Griito parko vaizdinj,

diskursas suprantamas kaip procesas, kuriame:

e apibréZiama, kas laikytina probleminiu paveldu;
e nustatoma, kokios sovietiniy objekty interpretacijos yra priimtinos;
e legitimizuojami sprendimai dél paminkly perkélimo, saugojimo ar eksponavimo;

e kuriamas institucinis ,,neutralumo®, edukacijos ar saugumo naratyvas.

Foucault diskurso analizéje centring vieta uzima galios sgavoka. Galia c¢ia
suprantama ne kaip centralizuota valdzia ar vien institucinis sprendimy priémimas, bet
kaip iSsisklaidziusiy, tarpusavyje susijusiy jégos santykiy tinklas, veikiantis per diskursa.
Galia pasireiskia per tai, kas gali biiti pasakyta, kas nutylima, kas laikoma ekspertiniu
Zinojimu ir kas marginalizuojama kaip nelegitimi pozicija®.

Si perspektyva ypaé¢ svarbi analizuojant Griito parka, nes jo diskursinis statusas
formuojamas per jvairiy galios centry sgveika: valstybés institucijy, savivaldybiy,
eksperty, muziejinés praktikos ir privacios iniciatyvos. Diskurso analizé leidzia atsekti,
kaip Sie veikéjai konkuruoja dél teisés apibrézti parko funkcijg — ar jis konstruojamas
kaip neutralus archyvas, edukacin¢ erdvé, nacionalinio saugumo instrumentas, ar kaip

ginCytinas nostalgijos laukas.

63 Ten pat, 27-28 p.

64 Michel Foucault, ,,The history of sexuality: An introduction, volume 1,“ Trans. Robert Hurley. New York:
Vintage 95, 1990, 65-67 p.

8 Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings 1972-1977, New York:
Pantheon Books, 1980, 131-133 p.
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Svarbu pazyméti, kad Foucault pozitriu diskursas visada generuoja ir
pasiprieSinimg. Todé¢l tyrime analizuojami ne tik dominuojantys, bet ir marginalesni ar
konfliktiski diskursai, kurie kvestionuoja oficialy Griito parko neutralizavimo naratyva.

Remiantis Foucault sitiloma diskurso analizés logika, Siame tyrime laikomasi Siy

principy:

1. Imanenti§kumo principas — analizé¢ pradedama nuo konkrec¢iy diskursiniy
praktiky: teisés akty, instituciniy dokumenty, viesy pasisakymy ir Ziniasklaidos
teksty, neieSkant ,,uz diskurso* slypinciy intencijy.

2. Kintamumo principas — diskursas traktuojamas kaip dinamiskas ir kintantis
procesas, tod¢l analizuojami diskursiniai poslinkiai iki ir po desovietizacijos
jstatymo priémimo.

3. Dvigubo salygotumo principas — nagrinéjama, kaip pavienés diskursinés
taktikos (pvz., neutralizavimo ar edukacijos retorika) formuoja bendras atminties
politikos strategijas ir kaip Sios strategijos atgaline eiga jtvirtina konkrecias
praktikas.

4. Diskursy polivalentiSkumo principas — diskursas suprantamas kaip
nevienalytis, turintis vidiniy jtampy ir galintis biiti pasitelkiamas skirtingoms, net

prieSingoms strategijoms.

Siy principy taikymas leidZia analizuoti Griito parka kaip diskursing atminties

vieta, kurioje susikerta skirtingos galios, zinojimo ir atminties politikos logikos.
4. Grito parko vaizdinio konstravimo vieSajame diskurse analizé

ISanalizavus didziuosiuose naujieny portaluose LRT.It, 15min.lt, Irytas.lt, Delfi.lt
bei regioniniuose naujieny portaluose publikuota medZiagg apie sovietiniy paminkly
Salinimg ir jy perdavimg Grito parkui, buvo atrinkti 59 prasminiai vienetai, atitinkantys
tyrimo medZiagos atrankos kriterijus. Atrinkta medZziaga apéme tiek nacionalinio, tiek
savivaldybiy lygmens diskursus, susijusius su desovietizacijos procesu ir sovietinio
paveldo tvarkymu.

Greta ziniasklaidos publikacijy tyrime buvo iSanalizuota 12 instituciniy

dokumenty, jskaitant Lietuvos Respublikos draudimo propaguoti totalitarinius,
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autoritarinius rezimus ir jy ideologijas jstatyma, su juo susijusius jgyvendinamuosius
teisés aktus — VieSyjy objekty atitikties totalitariniy, autoritariniy rezimy ir jy ideologijy
propagavimo juose draudimui vertinimo tarpinstitucinés komisijos nuostaty patvirtinimo
dokumentg, sprendimy, jgyvendinant minéto jstatymo nuostatas, priémimo ir
jgyvendinimo tvarkos aprasg, Sios komisijos taikomus vertinimo kriterijus ir gaires
savivaldybéms, taip pat parengtas rekomendacijas savivaldybéms dél sovietiniy paminkly
nukélimo, savivaldybiy sprendimus dél konkreciy objekty demontavimo ir perdavimo
Grito parkui (jskaitant Petro Cvirkos skulptiros perdavima), bei su tuo susijusig Griito
parko administracijos vie$gjg ir institucing komunikacijg.

Si dokumentiné medZiaga yra vie$ai prieinama ir buvo aptariama Ziniasklaidoje,
tad yra analizuojama kaip vieSojo diskurso dalis, leidzianti rekonstruoti institucinj
sovietinio paveldo problematizavimo, sprendimy legitimavimo ir jy vie$ojo jprasminimo
kontekstg.

Atlikus kokybine diskurso analize paaiSkéjo, kad visi prasminiai vienetai gali biiti
suskirstyti ;1 9 pagrindines analitines kategorijas, kurios atspindi skirtingas sovietinio
paveldo problematizavimo, legitimizavimo ir valdymo logikas vieSajame diskurse (Zr

grafikg nr. 1).
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Grafikas nr. 1: Analitiniy kategorijy pasiskirstymas visy tirty naujieny portaly
publikacijose

Analitiniy kategorijy pasiskirstymas (n=59)

Prasminiy vienety skaicius

Dazniausiai pasitaikanti kategorija buvo ,,Paveldo valdymo logikos*, kuriai
priskirti 15 prasminiy vienety. Sioje kategorijoje dominavo eksponavimo (6.3)
subkategorija, apimanti 11 paminéjimy, taip pat archyvavimo (6.2) ir deideologizavimo
(6.4) logikos, kurios pasitaiké pavieniui.

Antroje vietoje pagal daznj atsidiiré ,,Sprendimy delegavimo® kategorija su 11
paminéjimy. Daugiausia jy sudaré savivaldos sprendimy delegavimas muziejui ar Grito
parkui (5.2), kuris fiksuotas 9 kartus, bei ekspertiniy rekomendacijy delegavimas (5.3),
pasitaikes 2 kartus.

LIstorinés atminties valymo* kategorija identifikuota 10 karty. Joje dominavo
fizinis atminties valymas (8.1) su 7 paminéjimais, o semantinis (8.2) ir diskursyvinis

valymas (8.3) buvo fiksuoti po 1-2 kartus.
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Institucinés galios lauke reikSminga vieta uzémé ,Institucinio legitimumo*
kategorija, kuriai priskirti 9 prasminiai vienetai. DaZniausiai Cia pasirodé valstybés
legitimumas (4.1) ir eksperty legitimumas (4.2), taip pat kelis kartus buvo akcentuojamas
privacios iniciatyvos legitimumas (4.4), siejant Griito parka su gebéjimu priimti ir valdyti
sovietinj pavelda.

wDiskursy kovy*™ kategorija sudar¢ 8 paminéjimus. Joje dominavo vieSojo
diskurso konfliktai (9.2), taip pat buvo identifikuoti institucijy konfliktai (9.1) ir
ideologiné konkurencija (9.3), ypa¢ diskutuojant apie menin¢ verte, kolonializmo
interpretacijas ir geopolitinj konteksta.

,Probleminio paveldo* kategorija pasitaiké 4 kartus ir apéme tiek moralinj (1.1),
tiek politinj (1.2) sovietinio paveldo problematiSkumo jvardijima. Reciau, bet vis tiek
reikSmingai, buvo naudojami ,Neutralizavimo mechanizmai“ — 3 pamingjimai,
daugiausia susij¢ su emocinés distancijos kiirimu (3.2) ir istorinio faktiSkumo retorika
(3.1).

Maziausiai karty fiksuotos ,,Edukacinés misijos* (2 pamingjimai) ir pavienés
subkategorijos, kurios analizéje naudojamos kontekstualiai, bet neformuoja
dominuojanciy diskursiniy rémy.

Toliau analizés skyriuose bus nuosekliai aptartos visos identifikuotos kategorijos,
daugiausia démesio skiriant toms, kurios pasikartojo dazniausiai ir struktiiruoja
dominuojant; desovietizacijos ir Grito parko reprezentavimo diskursg Lietuvos

ziniasklaidoje.
4.1. Paveldo valdymo logikos diskursas

Paveldo valdymo logikos diskursas yra dazniausiai atsikartojanti analiting
kategorija visoje tyrimo medziagoje ir stipriausiai formuoja diskursinj réma, per kurj
ziniasklaidoje aiskinamas sovietiniy paminkly likimas. Sioje kategorijoje sovietinis
paveldas néra traktuojamas vien kaip ideologiskai problemiskas ar moraliai neteisingas
objektas, bet pirmiausia kaip paveldosaugos ir archyvavimo klausimas, reikalaujantis
administraciniy, instituciniy ir praktiniy sprendimy. Diskurse nuosekliai konstruojama
nuostata, kad sovietiniai paminklai turi biiti ne sunaikinti, o perkelti, restauruoti ar

eksponuoti kontroliuojamame kontekste, taip atskiriant jy fizinj buvima nuo ideologinés
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funkcijos. Tokiu biuidu konstruojamas kompromisinis sprendimas, turintis potencialo
patenkinti dvi Siame diskurse dominuojancias stovyklas: tuos, kurie mato desovietizacija
kaip biiting modernéjimo bei visuomenés atsparumo totalitarinéms ideologijoms
auginimo etapg, ir tuos, kurie masinj simboliy naikinimg matyty kaip ne visai nuoSirdy,
istorijg ir jos palikimg menkinantj procesg.

Svarbus Sios kategorijos elementas — deideologizavimo strategija, kai paminklas,
patekes i nauja intepretacing erdve, praranda ankstesn¢ heroizavimo ar propaganding
prasme¢ ir tampa tiesiog eksponatu. Kitaip tariant, reflektuojama idéja, kad sovietinio
paveldo ideologinis poveikis efektyvus tik tuo atveju, kai jis dalyvauja kasdienéje
kulttiros cirkuliacijoje. Tai matyti formuluotése, kuriose akcentuojama, jog parkas yra
,,vienintelis sovietinio laikotarpio paminkly eksponavimo centras®®, ir kad nukelti

67¢¢

paminklai bus ,,restauruojami ir eksponuojami atskiroje parko erdveje®’*, o naujai atvezti

objektai ,,bus rodomi atskiroje ekspozicijoje, kad nesimaiSyty skirtingos nuémimo

6%, Tokie teiginiai ne tik informuoja apie techninius sprendimus, bet ir kuria

epochos
aiSky naratyva apie paveldo klasifikavima, risiavimg ir sisteminima. Tokia kalba atitinka
Smith ,autorizuoto paveldo diskurso® teorija, kurioje paveldas suvokiamas ne kaip
savaime egzistuojanti vertybé, bet kaip institucikai suvaldytas pasakojimas®,
legitimuojamas per ekspertus, muziejus ir teisines procediiras.

Sia logika panasiai iliustruoja pasikartojantys pasisakymai apie Griito parka kaip
,hatiiralig® tokiy objekty vieta. Pavyzdziui, Kultiiros paveldo departamento (KPD)
pateiktose rekomendacijose savivaldybéms teigiama, kad ,,demontuotus paminklus
rekomenduojama perduoti muziejui ,,Grito parkas®, jei savivaldybéje néra galimybiy jy

saugoti ar eksponuoti’, Tokiu biidu Griito parkas jtvirtinamas kaip tam tikra funkciné

% Daiva Baronieng, ,,,,Jsvaduotojy” paminklams rado vieta muziejuje®, sekunde.lt, 2022-10-01,
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/isvaduotoju-paminklams-rado-vieta-muziejuje/

67 Riita Lankininkaité, ,,Savivaldybéms atsikratant soviety kariy skulptiiromis, dalis patenka j Griito parka:
visy priimti negali®, Irt.1t, 2022-08-13,
https://www.lrt.It/naujienos/lictuvoje/2/1759859/savivaldybems-atsikratant-sovietu-kariu-skulpturomis-dali

s-patenka-i-gruto-parka-visu-priimti-negali

88 Deividas Kubikis, ,,Griito parkas pildosi naujais sovietiniais paminklais®, jp.lt, 2022-07-25,
https://jp.lt/gruto-parkas-pildosi-naujais-sovietiniais-paminklais/

8 Laurajane Smith, ,,Uses of heritage®, Routledge, 2006, 31 p.

"0 BNS, ,,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD siiilo perduoti ,,Griito parkui®, jp.It, 2022-06-01,
https://jp 1t/li je-nukeltus-sovietinius-paminklus-kpd-siulo-per i-gruto-parkui
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erdve, leidZianti savivaldybéms ,.atsikratyti* ideologiSkai probleminiy objekty, kartu jy
fiziSkai nesunaikinant.

Diskurse taip pat ryski archyvavimo logika, kai sovietiniai paminklai suvokiami
kaip istoriniai artefaktai, kuriuos biitina iSsaugoti ateiciai, taciau nebe vieSosiose erdvése.
Kaip pavyzdj galima imti Panevézio teritorijy planavimo ir architektiros skyriaus
specialistés Loretos PaSkevicienés pasisakyma, jog ,,labai gerai, kad Griito parkas priima,

nes nezinia, kg biity reikéje su tomis skulptiromis daryti’'*

, arba Varénos savivaldybés
Kultiiros ir sporto skyriaus vyriausiojo specialisto Sauliaus Korocejaus zodzius, kad
savivaldybés ,tiesiog demontavo ir iSkart nuvez¢ j Grito parka“, nes objektai nebuvo
registruoti nei kaip paminklai, nei kaip savivaldybés turtas”. Panasi logika matoma ir
Kédainiy seniifinijos teiginyje, kad ,,demontuotos skulptiiros bus saugomos seniiinijos

patalpose, kol bus nuspresta, kg su jomis daryti toliau’*

, kas rodo laiking, techninj
santykj su Siais objektais. Tokie pasakymai rodo ne emocinj ar moralinj santykj su
paminklais, bet utilitarinj poziiirj, kuriame svarbiausia — rasti jiems ,,vieta sistemoje*.
Paveldo valdymo logikos kategorijoje Griito parkas nuolat konstruojamas kaip
kompromisiné erdvé tarp visiSko sunaikinimo ir nekritiSko i§saugojimo. Parkas leidzia
valstybés ir savivaldybiy institucijoms jgyvendinti desovietizacijos tikslus, kartu
i$vengiant kaltinimy istorijos naikinimu. Cia atsispindi Nora ,,atminties viety* teorijoje
igskiriamos savybes. Si idéja apibrézia materialias, simbolines ar institucines erdves,
kurios atsiranda tuomet, kai nyksta ,,gyvoji“ kolektyviné atmintis ir jg tenka sgmoningai
fiksuoti, saugoti bei administruoti’. Tokios vietos ne tik kaupia praeities Zenklus, bet ir
struktliruoja jy interpretacija, nustatydamos, kaip ir kokiu biidu praeitis gali buti
prisimenama’®. Siuo pozifiriu Griito parkas atlieka klasiking ,,atminties vietos* funkcija:
sovietiniai paminklai i§ gyvos, politiSkai jkrautos vieSosios erdveés perkeliami j specialiai
apibrézta ir instituciSskai kontroliuojamg aplinka, kur jy reikSmé yra i§ anksto ,,jréminta®.

Tad galutiniame Sios kategorijos diskurse Griito parkas formuojamas ne kaip neutrali

" Daiva Baroniené, ,,,,I§vaduotojy* paminklams rado vieta muziejuje®
2 BNS, ,,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD siiilo perduoti ,,Griito parkui®, Irt.It, 2022-06-01,
https://www.Irt.It/naujienos/kultura/12/1708014/nukeltus-sovietinius-paminklus-kulturos-paveldo-departam

entas-siulo-perduoti-gruto-parkui

3 Eglé Kuktiené, ,,Kédainiuose demontuoja sovietinius paminklus®, rinkosaikste.lt, 2022-04-25,
https://rinkosaikste. 1t/kedaini -demontuoja-sovietinius-paminklus-f lerij

" Pierre Nora, ,,Between memory and history: Les lieux de mémoire, 10 p.

*1bid, 10-11 p.
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muziejiné erdve, bet kaip aktyvus desovietizacijos jrankis. Jis tampa vieta, kurioje
sovietinis paveldas ne tik saugomas, bet ir simboliskai ,,neutralizuojamas* — atskiriant ji
nuo kasdienio miesto gyvenimo, pilietinés tapatybés ir Siuolaikinés politinés
bendruomenés. Taip vieSajame diskurse Griito parkas jgauna dviguba vaizdinj: viena
vertus, kaip paveldo saugotojas, kita vertus — kaip bitina infrastruktiira, leidzianti

valstybei ir savivaldai ,,susitvarkyti“ su nepatogia praeitimi.
4.2. Sprendimy delegavimo diskursas

Analizuojant prasminius vienetus sprendimy delegavimo kategorijoje pastebétina,
kaip atsakomybé uz problemisko paveldo tvarkyma sistemingai paskirstoma tarp
skirtingy instituciniy lygmeny, kartu kuriant sprendimy neutralumo ir techninio
racionalumo jspiidj. Matyti, kad sprendimy priémimas retai pristatomas kaip aiSkus
politinis veiksmas — veikiau jis konstruojamas kaip nuoseklus, procediiromis apipintas
procesas, kuriame galutinis sprendimas tarsi iStirpsta instituciniy grandziy sekoje.

Pirmiausia vieSajame diskurse nuosekliai jtvirtinama valstybés sprendimy
delegavimo savivaldybéms logika. Tai bene aiskiausiai iSdéstoma nagrin¢jant Panevézio
sovietiniy simboliy panaikinimo atveji: Tévynés sajungos-Lietuvos krikScioniy
demokraty frakcijai besikreipiant j AukStaitijos sostinés vadovus buvo gautas KPD
aiSkinimas, kad ,,sprendimas dél paminkly griovimo — paciy savivaldybiy rankose’*.

Panasi retorika atsispindi ir jstatymg inicijavusios parlamentarés Paulés
Kuzmickienés teiginyje, kad ,savivaldybés per nustatyta laikg turés perziiiréti savo
erdves, gatves ir sudaryti sgrasa objekty, kelian¢iy abejones’ . Tokie pasakymai i§ pirmo
zvilgsnio sustiprina savivaldos autonomijos idé¢ja, taciau kartu jie perkelia atsakomybe
nuo centrinés valdZios link vietos lygmens, sudarydami salygas iSvengti tiesioginio

politinio konflikto nacionaliniu mastu. Foucault valdysenos poziiiriu, tai atitinka galios

¢ Daiva Baronieng, ,,,,Isvaduotojy* paminklams rado vietg muziejuje‘, sekunde.lt, 2022-10-01,
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/isvaduotoju-paminklams-rado-vieta-muziejuje/

7 Gytis Pankiinas, ,,Desovietizacijos jstatymas: rezimy simbolius siiilo $alinti ne tik i§ paminkly, bet ir i§
gatviy pavadinimy®, Irt.1t, 2022-06-02,

ne-tik-is-paminklu-bet-ir-is-gatviu-pavadinimu?srsltid=AfmBOor3cZz-mxuVUytZ7k3UQYPCXX4137v1U
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iSskaidymo principg, kai sprendimy naSta paskirstoma tarp skirtingy administraciniy
subjekty, taip sumazinant vieno centro matomg atsakomybe ir pasiprieSinimo rizika.
Antrajame delegavimo etape rySkéja savivaldos sprendimy perdavimas
ekspertinéms ir institucijoms, tokioms kaip LGGRTC ar tarpinstitucinés komisijos.
Diskurse nuolat kartojama, kad ,,galutinj sprendimg priims LGGRTC direktorius’“, jog

79¢¢

,komisija teiks rekomendacijas™*, o savivaldybés ,kreipsis | komisija, kuri imsis

80« Sie teiginiai kuria hierarching sprendimy struktiira,

nagrinéti ir pateiks atsakymus
kurioje politiné atsakomybé palaipsniui transformuojama ] eksperting. Tokiu biidu
sprendimas dél paminklo likimo nebéra pateikiamas kaip vertybinis ar ideologinis
pasirinkimas, bet kaip profesionalaus, akademiSkai neutralaus vertinimo rezultatas.
Foucault poziiiriu, ¢ia veikia Zinojimo—galios sasaja: ekspertinis diskursas legitimizuoja
sprendimg, paversdamas jj objektyvia iSvada, o ne politine pozicija.

Treciasis svarbus aspektas — sprendimy delegavimas per procediiring kalba, kuri
detaliai apibrézia veiksmy seka, terminus ir institucijy funkcijas. Pavyzdziui, nurodoma,
kad gavus LGGRTC direktoriaus sprendima ,,vieSojo objekto valdytojas privalo

organizuoti paSalinimg per tris ménesius®'“

, arba kad sprendimai gali biiti ,,skundziami
teismui®*“. Tokios formuluotés pabrézia teisinj mechanizmg ir formalig tvarka, kartu dar
labiau nutolindamos sprendima nuo moraliniy ar politiniy diskusijy lauko. Diskursas ¢ia
veikia kaip normalizavimo jrankis: paminkly Salinimas tampa ne ,.griovimu®, o
administraciniu veiksmu, atliekamu pagal reglamentuotg procediirg.

Svarbu ir tai, kad sprendimy delegavimo diskurse Griito parkas daznai

jtraukiamas kaip galutinis, natliralus sprendimo adresatas, taciau be tiesioginés

atsakomybés uz pacio sprendimo priémimg. Savivaldybiy atstovai teigia, kad ,,jeigu

78 Ten pat
™ Juraté Skéryte, ,,Kuzmickiené: desovietizacijos jstatymas yra demokratinis biidas gintis nuo naikinan¢iy
remmq“ Irt.1t, 2022- 06 16,

[¢ izKquFEmHy[ J

ro1ekta—2369589
8 Lietuvos Respublikos Seimas, ,,Lietuvos Respublikos draudimo propaguoti totalitarinius, autoritarinius

rezimus ir ]q1deologljas istatymas®, Vilnius, 2022 m.,

[z1ureta 2025 m. geguzes 24 d. ]
82 Ten pat
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savivaldybéje néra galimybiy saugoti ar eksponuoti, rekomenduojama perduoti Griito

3, arba kad ,,Griito parkas mingjo, jog mielai priims kitas skulptiras®“. Tokiu

parkui®
budu parkas konstruojamas kaip funkciné infrastruktiira, perimanti sprendimy pasekmes,
bet nedalyvaujanti jy priemime. Tai leidZia vieSajame diskurse iSlaikyti aiSky atskyrimag
tarp ,,sprendzianéiyjy* ir ,,priimanéiyjy®, kartu sumaZzinant konflikto intensyvuma. Cia
taip pat rySkéja atsakomybés iSsklaidymas per kolektyvinius subjektus — ,.komisija“,
»ekspertai®, ,tyréjai“, ,institucijos”. Tokie abstraktis veikéjai veikia kaip diskursiniai
buferiai, leidziantys iSvengti personalizuotos atsakomybés. Vietoje konkretaus politiniy
sprendimy priéme¢jo atsiranda kolektyviné instancija, kurios nutarimai yra pateikiami kaip
konsensuso rezultatas. Tai dar labiau sustiprina sprendimy neiSvengiamumo jspiidj ir
apsunkina galimybe juos kvestionuoti vieSojoje erdvéje.

Apibendrinant, sprendimy delegavimo kategorija rodo, kad desovietizacijos
procesas vieSajame diskurse konstruojamas ne kaip atvira politiné kova dél atminties, bet
kaip technokratinis, procedirinis ir ekspertinis procesas. Si logika leidzia depolitizuoti
paminkly Salinimg, paskirstyti atsakomybe tarp skirtingy instituciniy lygmeny ir
sumazinti konflikty matomuma. Griito parko vaizdinio kontekste tai reiskia, kad parkas
tampa galutine grandimi sprendimy grandin¢je — erdve, kurioje materializuojasi
deleguoty sprendimy pasekmés, savitas sovietiniy simboliy ,,rezervuaras®. Tokiu btidu
Griito parkas diskursyviai jtvirtinamas ne kaip aktyvus atminties politikos veikéjas, bet
kaip ,,priemé¢jas, leidziantis sistemai funkcionuoti sklandziai ir be atviros politinés

konfrontacijos.
4.3. Istorinés atminties valymo diskursas

Istorinés atminties valymo kategorija vieSajame diskurse atsiskleidzia kaip viena
rySkiausiy ir emociskai labiausiai jkrauty sovietinio paveldo tvarkymo interpretacijy. Siai
kategorijai priskirti prasminiai vienetai sovietinius paminklus ir simbolius nuosekliai

konstruoja ne kaip neutralius istorijos liudijimus ar diskutuotinus kultiiros objektus, bet

$BNS, ,,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD siiilo perduoti ,,Griito parkui®, Irt.lt, 2022-06-01,
https://www.Irt.It/naujienos/kultura/12/1708014/nukeltus-sovietinius-paminklus-kulturos-paveldo-departam

ntas-siulo-per i-gruto-parkui
8 BNS, ,,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD siiilo perduoti ,,Griito parkui®, jp.It, 2022-06-01,
https://jp 1t/li je-nukeltus-sovietinius-paminklus-kpd-siulo-per i-gruto-parkui
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kaip aktyvius, vis dar veikianCius ideologinius terSalus, kuriuos butina pasalinti i§
vieSosios erdvés. Diskurse dominuoja ,,apsivalymo®, ,.iSlaisvinimo®, ,atsikratymo*
semantika, kuri desovietizacijos procesa paverCia ne administracine procedira, o
moraliniu ir politiniu veiksmu.

Tai itin aiSkiai matyti miesty savivaldybiy, siekianciy pasalinti sovietinius
simbolius, atstovy formuluotése. Pavyzdziui, Panevézio savivaldybés Teritorijy
planavimo ir architektiiros skyriaus vedéjas Saulius Glinskis, kalbédamas apie pirmus
skulptiry nukelimo zingsnius mieste, teigé: ,,Padarytas detalus kiekvieno akcento
aprasymas, nuotraukos, o visa didziul¢ surinkta medziaga iSsiysta Gyventojy genocido ir
rezistencijos tyrimo centrui. Lauksime atsakymy su paaiSkinimais, kg galima su

kiekvienu mums atrodan¢iu svetimu ir nepriimtinu akcentu daryti®>*.

Panasig retorika
naudojo ir Vilniaus miesto savivaldybe, nukélus Cvirkos paminklg, skelbé, jog ,.dar
viena vie$oji sostinés erdvé islaisvinta nuo likusio sovietinio simbolio®*. Tokios frazés
ne tik apraSo fizinj objekty paSalinimo fakta, bet, naudodamos tokius iSsireiSkimus kaip
»svetimas®, ,iSlaisvintas®, retorika jtvirtina normatyvinj vertinima, pagal kurj vieSoji
erdvé laikoma uzterSta, kol joje egzistuoja sovietiniai Zenklai. VieSoji erdvé diskursyviai
jvardijama kaip erdvé, kuri privalo biiti ,,Svari®, ,teisinga“ ir ,,neuzkrésta“ okupacinés
ideologijos pédsakais.

Siai kategorijai priskirty analizuojamy teksty idtraukose sovietiniai paminklai taip
pat daZnai apibiidinami menkinanc¢iomis, delegitimuojanciomis metaforomis. PavyzdZziui,
Panevézio naujieny portalas ,,Sekundé® tris i§ Kristaus Karaliaus katedros kapiniy
iSgabentas skulptiiras jvardija ,.balvonais* turinéiais ,,ideologinj uztaisg®’, o jy griovimas
pristatomas kaip ryZztingas ir patriotiSkas veiksmas. PanaSiais epitetais demontuotas
skulptiras jvardijo Raseiniy rajono meras Andrius Bautronis, soc. medijy tinkle

,JFacebook“ nukélimo diena rases: ,,Balvonai palicka Raseinius. Siandien toks pat likimas

laukia ir kity balvony, esan¢iy misy rajone!®“. Tokia kalba sgmoningai menkina §iuos

8 Daiva Baronieng, ,,Dél ,,i§vaduotojy* paminkly praso idaiskinimo®, sekunde.lt, 2022-06-18,
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/del-isvaduotoju-paminklu-praso-isaiskinimo/

8 Vilniaus miesto savivaldybg, ,,P. Cvirkos skulptiira perduota Griito parkui®, Vilnius.lt, 2023-09-29,
https://vilnius.lt/naujienos/p-cvirkos-skulptura-perduota-gruto-parkui

87 Daiva Baroniené, ,,Panevézio balvonai laukia savo valandos/“, sekunde.lt, 2023-03-25,

h kunde. It/leidin kun nevezio-balvonai-laukia- landos-2

8 Jurglta Andrlejauskalte, ,,Raselmuose nukehaml sov1et1n1a1 pammklal“ delﬁ It, 2022 05-30,
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objektus, atimdama i§ jy bet kokiag kultiiring verte ir paversdama juos nereikalingomis
atliekomis, kurias reikia paSalinti.

Kaip pastebéta darbo jzangoje, istorinés atminties valymo diskursas glaudziai
siejamas ir su dabartiniu geopolitiniu kontekstu. Ne karta pabréZiama, kad paminkly
Salinimo procesy suintensyvéjimg paskatino Rusijos karas Ukrainoje, sukéles daug
diskusijy ne tik geopolitikos ar karybos kontekste, bet ir visuomenés atsparumo
totalitarinéms ir imperialistinéms idé¢joms, nostalgijos sovietmeciui klausimais.

Zurnalisté Eglé Kuktien¢, komentuodama situacija Kédainiuose, pazymi: ,,Visos
Lietuvos miestuose palaipsniui vis bidavo demontuojamas sovietinis palikimas — kai
kurie paminklai, atminimo lentos, sovietine atributika paZymeétos miesty infrastrukttiros
dalys. Tac¢iau dabar, prasidéjus karui Ukrainoje, visi Salies miestai kaip niekada vieningai

suskubo vaduotis nuo sovietinés atributikos®*

. Tuo tarpu Tévynés sajungos—Lietuvos
kriks¢ioniy demokraty Panevézio miesto skyrius Siame kontekste priimta rezoliucija ,,Dél
sovietiniy paminkly ir simboliy demontavimo* aiskiai nurodo, kad ,,Prasidéjus karui
Ukrainoje, daugelyje Europos valstybiy ir Lietuvos savivaldybiy imtasi demontuoti
sovieting armijg Slovinan¢ius paminklus, bet Panevézio miesto valdziai istorinis

%0« Sie prasminiai vienetai nurodo, kaip sovietiniai paminklai

teisingumas néra svarbus
karo kontekste nebesiejami vien su praeitimi — jie perkeliami j dabarties grésmiy laukg ir
interpretuojami kaip simboliniai rySiai su Siandien vykdoma agresija. Tokiu biidu istoriné
atmintis aktualizuojama per saugumo ir geopolitinio atsparumo prizme, o ,,valymas®
tampa prevencine priemone pries priesiskg ideologinj poveikj.

Teoriniame lygmenyje §i kategorija glaudZiai dera su Foucault galios ir diskurso
samprata. VieSajame diskurse atminties valymas veikia kaip normalizuojanti praktika, per
kurig apibréziama, kokios praeities interpretacijos yra leistinos, o kurios — ne. Pasalinant
paminklus ne tik fiziSkai keiciama erdve, bet ir disciplinuojamas atminties laukas: tam
tikros istorijos versijos iSstumiamos i§ vieSumos, o jy vieta uZima ,teisingos® ir

,priimtinos‘ interpretacijos. Atmintis ¢ia néra suvokiama kaip neutralus istoriniy fakty

8 Egle Kuktiené, ,, Kédainiuose demontuoja sovietinius paminklus®, rinkosaikste.lt, 2022-04-25,
https://rinkosaikste.lt/kedainiuose-demontuoja-sovietinius-paminklus-fotogalerija/

% Raimonda Mikugionyté, ,, Panevézys atsikratys sovietinio palikimo: paminklai miesta paliks iki lapkri¢io
1-osios, atsidurs Griito parke®,Irt.1t, 2022-09-27,
https:/www. Irt.lt/naujienos/lietuvoj 87818/pan
a-paliks-iki-lapkricio-1-osios-atsidurs-gruto-parke
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rinkinys, bet kaip aktyvus galios laukas, kuriame sprendziama, ka visuomeneé turi
prisiminti ir ko — ne.

Svarbus Sios kategorijos aspektas — semantinis atminties perréminimas, per kurj
tam tikri atminties objektai diskursyviai transformuojami i§ politiSkai reikSmingy
simboliy ] ,,neutralizuota* praeities palikimg. Net tais atvejais, kai paminklai néra tiesiog
sunaikinami, jy perkélimas j kitas erdves pateikiamas kaip priemoné sumazinti arba
visiSkai eliminuoti jy ideologinj poveikj vieSojoje erdvéje. Tokiu biidu fizinis veiksmas
jgauna semantine reikSme — jis pristatomas ne kaip atminties naikinimas, o kaip jos
sutvarkymas ir perréminimas. Si logika ypa¢ aigkiai atsiskleidzia diskurse, kuriame
diferencijuojami skirtingi sovietinio paveldo objekty tipai. Vietomis pabréziama, kad

kariy palaidojimo vietos ir antkapiai laikomi ,,neliestinais’“

, nes jie siejami su individu,
ne rezimu, ir su tuo susijusia pagarba zuvusiesiems. Taciau tuo pat metu diskurse rySkéja
kritika praktikai, apibtidinamai kaip ,,soviety jprotis kapines paversti ideologijos staby
memorialais®®. Sis kontrastas leidZia pateisinti ne pa¢iy kapiniy ar palaidojimy, bet vir$
ju irengty simboliniy struktiiry paSalinimg. Tokiu biidu diskursas sukuria normatyving
ribg tarp teiséto ir neteis€to atminimo. ,,Teisétas* atminimas siejamas su individualizuota,
depolitizuota mirtimi ir gedulu, kuris laikomas suderinamu su Siuolaikinémis vertybémis.
Tuo tarpu ,neteiséta” laikoma kolektyviné, ideologiskai jkrauta reprezentacija, kuri
perzengia pagarbos mirusiesiems ribas ir siekia normalizuoti represinio rezimo simbolika
vieSojoje erdvéje.

Griito parkas Siame diskurse uzima paradoksalia, bet labai reikSmingg vietg. Viena
vertus, jis jvardijamas kaip vieta, ] kurig iSgabenami ar iSvezami nepageidaujami objektai,
taip simboliskai patvirtinant vieSyjy erdviy apsivalyma. Kita vertus, pats parkas igyja
savotiskos istorinés atlieky saugyklos vaizdinj — erdvés, kurioje sovietinis paveldas gali
egzistuoti tik izoliuotas, atskirtas nuo kasdienio miesto gyvenimo. Tokia konstrukcija
leidzia suderinti du i§ pirmo Zzvilgsnio prieStaringus tikslus: viena vertus, paSalinti
sovietinius simbolius i§ vieSosios erdveés, kita vertus, jy visiSkai nesunaikinti, bet perkelti

1 kontroliuojama ir simboliskai nukenksmintg aplinka.

9 ELTA, ,,R. Simasius: jei gausime leidima, Griito parkas pasipildys §esiomis sovietinémis skulptiiromis*,
Irytas.lt, 2022-05-05,
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Apibendrinant galima teigti, kad istorinés atminties valymo kategorija vieSajame
diskurse jtvirtina desovietizacija kaip neiSvengiamg ir moraliai teisingg procesa, kurio
tikslas — ne tik pertvarkyti materialig aplinka, bet ir performuluoti kolektyving atmintj.
Grito parkas Siame procese tampa biitinu, bet periferiniu elementu — vieta, kurioje
sovietinis paveldas ,,paliekamas®, kad viesoji erdvé galéty biiti suvokiama kaip galutinai

iSvalyta nuo okupacinés praeities zenkly.
4.4. Institucinio legitimumo diskursas

Institucinio legitimumo diskursas vieSojoje erdvéje veikia kaip vienas svarbiausiy
mechanizmy, leidZian¢iy normalizuoti sovietinio paveldo Salinimo ir perkélimo procesus,
kartu neutralizuojant galimus politinius, moralinius ar kulttirinius gincus. Analizuotuose
ziniasklaidos tekstuose sprendimai d¢l sovietiniy paminkly demontavimo, perkélimo ar
eksponavimo itin daznai grindziami ne emocionaliais argumentais ar vertybinémis
pozicijomis, bet institucijy autoritetu, ekspertinémis iSvadomis ir formaliomis
procediromis.

Vienas rySkiausiy S§io diskurso bruozy — nuoseklus valstybés institucijy
legitimizavimas kaip pagrindiniy sprendimy priémejy. LGGRTC ziniasklaidoje
pristatomas kaip centring¢, autoritetingiausia institucija, turinti teis¢ ir kompetencija
nuspresti, ar konkretus vieSasis objektas propaguoja totalitarinius ar autoritarinius
rezimus. Pavyzdziui, KPD nurodoma, kad ,,Kapinése ir kitose palaidojimo vietose
esantys paminklai, memorialinés lentos, antkapiai naujais duomenimis papildomi, Sie
duomenys tikslinami arba paSalinami, objektai Zenklinami informacinémis lentelémis
nustatyta tvarka, tai yra, gavus Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centro
iSvada®“, o savivaldybés Siam procesui teikia tik fakting informacijg. Tokia formuluoté
aiskiai jtvirtina hierarching galios struktiirg, kurioje sprendimo teis¢ sutelkiama valstybés
lygmens institucijoje, o politiné atsakomybé idskaidoma. Si logika glaudziai siejasi su
Michelio Foucault galios ir Zinojimo samprata. LGGRTC autoritetas grindziamas ne vien
teisine galia, bet ir instituciniu gebéjimu apibréZti ,teisingg™ istorinj} Zinojima.

Sprendimai dé¢l to, kas laikytina propaganda, o kas — neutraliu paveldu, pateikiami kaip

% LR Kultiiros ministerija, ,,Parengtos rekomendacijos savivaldybéms dél sovietiniy paminkly nukélimo®,
Irkm.1rv.1t, 2022-06-01,
https:/Irkm . Irv.1t/1t/nauji
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ekspertinio vertinimo rezultatas, o ne interpretacija. Tokiu btudu diskurse kuriama
epistemologiné asimetrija: institucinis Zinojimas tampa normatyvus, o alternatyvios
interpretacijos — marginalizuojamos.

Ne maziau svarbi yra eksperty legitimumo dimensija. Ziniasklaidoje nuolat
pabréziama tarpzinybiniy komisijy, istoriky, paveldosaugos specialisty ir teisés eksperty
dalyvavimo reik§meé. Cituojant jstatymo inicijator¢ Kuzmickieng: ,,pagrindinj sprendima
priims i§ profesionaliy, ekspertiniy ziniy turin¢iy asmeny istoriky sudaryta komisija“,

kuri padés savivaldybéms ,apsispresti”

. Tokios citatos ne tik stiprina sprendimy
autoritetg, bet ir perkelia juos j techninio racionalumo laukg. Konfliktas d¢l atminties ¢ia
transformuojamas ] procediirini klausimg, kuriam spresti reikalingos ne politinés
diskusijos, o kompetencija. Tai taip pat gali paveikti ir patj atminties lauka, kuriame
veikia individualiis prisiminimai ir patirtys. Kai sprendimai pristatomi kaip pagrjsti
profesionaliomis iSvadomis, jie sukuria referencinj rémg, su kuriuo individai pradeda
lyginti savo asmeninius santykius su sovietmeciu. Vieniems tai suteikia saugumo jausma,
leidziant] manyti, kad nuosaikus ar ambivalentiSkas pozilris ] praeitj néra problemiskas;
kitiems, prieSingai, toks ekspertinis tonas gali atrodyti pernelyg Svelnus ir skatinti
reikalauti radikalesnio simbolinio atsiribojimo. Tokiu btuidu ekspertinis diskursas nustato
bendra orientyra, aplink kurj individualios atmintys pozicionuojasi, polemizuoja ar nuo
kurio sgmoningai atsiriboja.

Sis diskursas taip pat padeda iSspresti potencialy priestaravima tarp paveldo
apsaugos ir desovietizacijos. KPDvaidmuo daznai minimas kaip papildomas legitimumo
garantas. PavyzdZiui, paZymima, kad ,,gavus Kultiiros paveldo departamento atsakyma,
jog skulpttiros vertingyjy savybiy neturi, jos gali biiti nukeltos®*. Tokiu biidu paveldo
apsauga pateikiama ne kaip klittis, o kaip procesas, kuris, tinkamai perzitiréjus kriterijus,
gali sudaryti salygas sovietiniy objekty paSalinimui. Institucinis sprendimas Cia veikia

kaip moralinés atsakomybés filtras — jei institucija leidZia, veiksmas laikomas teisétu ir

% Jaraté Skéryté, ,,Kuzmickiené: desovietizacijos jstatymas yra demokratinis biidas gintis nuo naikinanéiy
rezimy®, Irt.It, 2022-06-16,
https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/1721259/kuzmickiene-desovietizacijos-istatymas-yra-demokratinis-
budas-gintis-nuo-naikinanciu-rezimu?srsltid=AfmBOogKW{fdoQ2NwI80Qh9gajwaOeXolj]9hQTKkK9QKA f

GzKuegFEwHVU
% BNS, ,,Nukelti du paminklai soviety kariams Kédainiy®, Irytas.lt, 2022-04-25,

https://www.lrytas.lt/lictuvosdiena/aktualijos/2022/04/25/news/nukelti-du-paminklai-sovietu-kariams-kedai

niu-rajone-23164020
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pagristu. Svarbus $io diskurso elementas — savivaldos legitimumas. Nors galutiniai
sprendimai daznai deleguojami LGGRTC ar komisijoms, savivaldybés diskurse
pristatomos kaip geriausiai iSmanancios vietinj konteksta. Taip kuriamas dvigubas
legitimumas: vietos valdzia turi veikimo laisve, bet ji veikia instituciniy rekomendacijy
rémuose. Tai leidzia iSvengti kaltinimy savivale ir kartu uztikrina sprendimy
suderinamuma nacionaliniu mastu.

Institucinio legitimumo diskursas taip pat apima privacios iniciatyvos — Griito
parko — normalizavimg. Parkas pristatomas ne kaip ideologinis projektas, bet kaip
instituciniu poziiriu ,.tinkama“ erdvé sovietiniam paveldui perkelti. Pabréziama, kad jis
turi infrastruktiirg, patirt] ir yra pasirenges bendradarbiauti su LGGRTC. Tokios frazés
kaip ,Griito parkas pasirenggs priimti visas nukeltas skulptiras“ ar ,bus

bendradarbiaujama su Genocido centru dél tinkamo informacijos pateikimo”®

jtvirtina
parka kaip institucinio tinklo dalj. Ekspertiniy vertinimy ir instituciniy procediry
diskursyvus iskélimas taip pat keicia patj Grito parko statusg atminties lauke, paverciant
ji nebe periferine ar kuriozine erdve, bet vienu i§ institucionalizuoto atminties valdymo
tinklo nariy. VieSajame diskurse parkas ilgg laikg funkcionavo kaip ambivalentiskas, net
ironiskas reiskinys — keista sovietinio paveldo sankaupa, egzistuojanti Salia oficialiy
atminties politikos formy. Taciau ekspertinés kalbos, komisijy sprendimai ir teisiniai
rémai palaipsniui perkelia Griito parka | normalizuotg institucinj konteksta, kuriame jis
ima veikti kaip vienas i§ sprendimy, o ne anomalija. Sioje retorikoje parkas tampa
suderinamas su oficialiomis atminties politikos nuostatomis ne todél, kad pasikeisty jo
turinys, bet todél, kad jis jtraukiamas ] reguliuojama, procediiriSkai apibrézta atminties
infrastruktiirg. Tokiu biidu ekspertinis diskursas ne tik struktiruoja sprendimus dél
paveldo, bet ir performuoja pacias atminties erdves, paversdamas anks¢iau marginalias ar
kuriozines vietas ,,tvarkingomis® ir sistemiskai priimtinomis.

Foucault poziiiriu, Sis procesas gali biiti suprantamas kaip galios i§skaidymas per
institucinius tinklus. Valstybé nebiitinai tiesiogiai valdo kiekvieng sprendima, taciau

sukuria taisykliy, ekspertiniy procediiry ir legitimumo rezima, kuriame atminties objektai

% Riita Lankininkaité, ,,Savivaldybéms atsikratant soviety kariy skulptiiromis, dalis patenka j Griito parka:
visy priimti negali®, Irt.1t, 2022-08-13,
https://www.Irt.1t/naujienos/lietuvoje/2/1759859/savivaldybems-atsikratant-sovietu-kariu-skulpturomis-dali
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perklasifikuojami, perkeliné¢jami ir perinterpretuojami. Griito parkas Sioje schemoje
tampa vieta, kurioje sovietinis paveldas ne sunaikinamas, bet kontroliuojamas, atribotas
nuo viesosios erdves ir jrémintas institucinio pasakojimo.

Apibendrinant galima teigti, kad institucinio legitimumo diskursas vieSojoje
erdvéje veikia kaip stabilizuojantis mechanizmas, leidziantis desovietizacijos procesa
pateikti kaip teiséta, racionaly ir neiSvengiama. Jis sumazina konflikty intensyvuma, nes
sprendimai nebepriklauso pavieniams politiniams veikéjams ar emocinéms reakcijoms,
bet yra ,perleidZziami® institucijoms. Tuo paciu S$is diskursas formuoja Griito parko
vaizdin] kaip oficialiai pripazintg ir instituciniu pozitriu patikimg sovietinio paveldo
saugojimo ir eksponavimo vieta, kurioje atmintis ne tik i§saugoma, bet ir disciplinuojama

pagal valstybés nustatytas taisykles.
4.5. Kovu dél atminties diskursas

Diskursy kovos kategorija atskleidzia, kad sovietinio paveldo Salinimo ir
perkélimo procesas vieSajame diskurse néra vienakryptis. PrieSingai, ziniasklaidoje
nuosekliai atsiskleidzia skirtingy veikejy, institucijy ir ideologiniy pozicijy susidiirimas,
kuriame konkuruoja nevienodi sovietinio paveldo interpretavimo rezimai. Sioje
kategorijoje sovietiniai paminklai ir jy likimas tampa ne tik administracinio sprendimo
objektu, bet ir simboline arena, kurioje varzomasi dél teisés apibrézti teisingg istoring
atmint], moralinj vertinimg ir politing reikSme.

Vienas ryskiausiy diskursy kovos aspekty — tai konfliktas tarp griezto
desovietizacijos diskurso ir alternatyviy, labiau niuansuoty interpretacijy, kurios sitilo ne
naikinti, o perprasminti sovietinj pavelda. Pavyzdziui, Klaipédos miesto tarybos
diskusijose dél soviety kariy skulptiirinés grupés ir kalavijo aiSkiai susiduria dvi
pozicijos: viena jy remiasi argumentu apie ,,totalitarinio militarizmo estetikg ir sovietinés

propagandos simbolius®’

, kuriy atsisakymas suvokiamas kaip moraliné ir politine
butinybé, o kita pabrézia mening verte ir sudétingg sovietinio laikotarpio kiirybos

konteksta. Politik¢ Nina Puteikiené akcentuoja, kad tokie kiiriniai buvo kuriami ,,Ezopo

7 Asta Dykovieng, ,,Klaipédos politiky sprendimas: sovietinés skulptiiros keliaus j Griito parka®,
kaunodiena.lt, 2022-06-22,
https://kauno.diena.lt/naujienos/klaipeda/miesto-pulsas/klaipedos-politikai-spres-del-sovietiniu-memorialo-
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kalba®®“, leidusia menininkams net ir represinémis sglygomis perteikti uzsléptas kritines
ar patriotiSkas reikSmes, todél jy sunaikinimas reikSty ne refleksija, o istorinj
supaprastinima. Si pozicija atskleidzia diskursine kova tarp moralinio-politinio i§valymo
logikos ir kultiirinés interpretacijos logikos, kurioje sovietinis paveldas néra vienalytis
propagandos instrumentas.

Tokie nesutikimai taip pat iSrySkéja instituciniu lygmeniu, kai sprendimai dél
paminkly nukélimo ar saugojimo tampa gincijami ne tik vietos politikoje, bet ir
platesniame teisiniame bei tarptautiniame kontekste. Vienas rySkiausiy pavyzdziy —
sprendimy apskundimas Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetui, kai ..etniniais

rusais’’*

prisistatg pareiSkéjai siekia sustabdyti sovietiniy paminkly Salinima,
pasitelkdami zmogaus teisiy diskursg. Tokiu atveju desovietizacijos politika pristatoma
ne kaip demokratinés valstybés savirefleksija, o kaip galimas diskriminacinis ar
represyvus, savaip ideologizuotas veiksmas. Tai rodo, kad vieSajame diskurse susiduria
skirtingi galios ir legitimumo reZimai: nacionaliné atminties politika ir tarptautinis
zmogaus teisiy diskursas.

Svarbi diskursy kovy dimensija atsiskleidzia ir per geopolitinj konteksta. Ne
viename tekste sovietiniy paminkly likimas tiesiogiai siejamas su Rusijos karu Ukrainoje,

100¢¢

teigiant, kad ,,Siandieniniai okupantai yra peréme¢ soviety armijos palikima ™, o Antrojo

pasaulinio karo okupantus Slovinantys paminklai tampa ,,8iy dieny kraugeriams skirtu
Slovinimu'”'. Toks diskursas ne tik delegitimizuoja sovietinj pavelds, bet ir aktyviai
neutralizuoja bet kokias alternatyvias interpretacijas, kurios galéty biiti apkaltintos
simpatijomis agresoriui. Sioje vietoje diskursy kova pasireiskia kaip moralinio spaudimo
mechanizmas, ribojantis galimy pozicijy spektra viesajame diskurse.

Tokie nesutarimai tarp institucijy, eksperty ir skirtingy teisiniy bei politiniy
lygmeny atskleidzia, kad desovietizacijos procesas néra vieningas ar hierarchiskai

uzdaras valdymo mechanizmas, bet veikiau fragmentuotas ir daugiasluoksnis atminties

% Ten pat.

% BNS, ,,Antakalnio kapinése nukeltos sovietinés skulptiiros — Griito parkui, kaunodiena.lt, 2023-03-29,
https://kauno.diena.lt/naujienos/vilnius/miesto-pulsas/antakalnio-kapinese-nukeltos-sovietines-skulpturos-b
us-perduotos-gruto-parkui-1119599

100 Raimonda Miku¢ionyté, ,,PanevéZys atsikratys sovietinio palikimo: paminklai miestg paliks iki
lapkri¢io 1-osios, atsidurs Griito parke®,Irt.It, 2022-09-27,

Q1R
aQLp WWW It 1O ) /6 16/Pd

a-paliks-iki-lapkricio-1-osios-atsidurs-gruto-parke
1 Ten pat.
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valdysenos laukas. Nors jstatymas siekia sukurti aiSky normatyvinj réma, praktikoje jis
susiduria su skirtingomis institucinémis logikomis — kultiiros paveldo apsaugos,
savivaldos autonomijos, tarptautiniy zmogaus teisiy normy — kurios ne visada yra
tarpusavyje suderinamos. Sie plysiai rodo, kad desovietizacija veikia ne kaip galutinis
sprendimas, o kaip procesas, kuriame nuolat derinamos konkuruojancios praeities
interpretacijos ir skirtingi galios rezimai. Bitent S$ioje jtampoje atsiskleidZia
desovietizacijos paradoksas: siekdama depolitizuoti sovietinj pavelda per teis¢ ir
procediiras, ji kartu sukuria naujas politines ir diskursines kovos erdves, kuriose pati
atminties politika tampa ginco objektu.

TeoriSkai i kategorija glaudZiai siejasi suFoucault diskurso samprata, kurioje
diskursas suvokiamas kaip galios santykiy laukas, apibréziantis, kas gali buti sakoma,
kieno balsas laikomas teisétu ir kurios interpretacijos yra marginalizuojamos. Diskursy
kovos analizé rodo, kad sovietinio paveldo klausimas néra tik praeities vertinimas, bet ir
dabarties galios santykiy reguliavimo priemoné: per ji nustatomos normos, kas laikoma
»teisinga atmintimi®, o kas — nepriimtina ar net pavojinga.

Griito parko vaizdinys Sioje diskursy kovy perspektyvoje jgauna ambivalentiska
reikSme. Viena vertus, parkas daznai pristatomas kaip kompromisiné erdve, leidzianti
i8spresti konflikta tarp Salinimo ir saugojimo — objektai iSkeliami i§ vieSyjy erdviy, bet
néra sunaikinami. Kita vertus, dalyvaujant diskursy kovose Griito parkas tampa
simboliniu ,,rezervatu®, | kurj nukreipiami ginCytini, politiSkai jautriis ar nepatogis
objektai, taip sumazinant jy potencialg kelti konfliktus centrinése miesto erdvése. Tokiu
blidu parkas funkcionuoja ne tik kaip muziejiné ar edukaciné erdve, bet ir kaip
diskursinés galios sprendimas, leidziantis laikinai ,,uzdaryti“ konflikta, perkeliant jji i

periferine, kontroliuojama erdve.
4.6. Sudétingo paveldo diskursas

Probleminio paveldo diskursas vieSojoje erdvéje formuojamas per sovietiniy
paminkly ir simboliy nuosekly apibrézimg kaip moraliai, politiskai ir istoriSkai
netoleruotiny objekty. Sioje diskursingje logikoje paveldas néra suvokiamas kaip neutrali
istoriné liekana, bet kaip aktyvus reikSmiy neséjas, galintis Zeisti, klaidinti ar kelti grésme

Siuolaikinei demokratinei bendruomenei. Sovietiniai objektai c¢ia pristatomi kaip
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problemiski ne dél savo senumo ar estetiniy savybiy, bet dél rySio su okupacija,
represijomis ir ideologine prievarta.

Ziniasklaidos tekstuose nuolat akcentuojamas moralinis $iy  objekty
problematiSkumas, pabréziant jy gebéjimg iSkreipti istorinius pasakojimus ir normalizuoti

okupacing patirtj. Tai ypac rySku formuluotése, kuriose sovietiniai paminklai jvardijami

102¢¢ 103¢¢

kaip ,,propagandiniai mygtukai >, ,.iSkreiptai pasakojantys miisy i§gyvenimus - arba
,Hliudijantys buvusig $love iSvaduotojams'®“. Tokia kalba ne tik delegitimizuoja pacius
objektus, bet ir suponuoja, kad jy buvimas vieSojoje erdvéje palaiko neteisinga,
traumuojanéia istorine atmintj. Siame kontekste paveldas tampa moraline problema, kuria
biitina spresti siekiant apsaugoti visuomeng nuo simbolinés prievartos.

Politinis problematiskumas vieSajame diskurse dar labiau sustiprinamas siejant
sovietinius simbolius su dabartinémis geopolitinémis grésmémis. Ne karta pabréziama,
kad totalitariniy rezimy simbolika néra ,,praeities reliktas, bet veikiantis propagandos
instrumentas, kuris Siandien aktyviai naudojamas Rusijos vykdomame kare Ukrainoje.
Tokiu budu sovietinis paveldas perkeliamas i$ istorinio lauko j nacionalinio saugumo
diskursa: objektai suvokiami ne tik kaip atminties Zenklai, bet kaip galimi prieSiSky
ideologiju ne$é¢jai. Si politiné problematizacija leidzia pateisinti grieZtas intervencijas,
nes objekty buvimas traktuojamas kaip grésmé demokratinei valstybei ir jos tapatybei.

Istorinis problematiskumas pasireiskia per argumentus, kad sovietiniai paminklai
reprezentuoja ne reflektuota istorija, o vienpusiSska, ideologiSkai sukonstruoty
pasakojima. Ziniasklaidoje nuolat kartojama, jog tokie objektai buvo kuriami okupacinio
rezimo salygomis ir atspindi ne laisva istoring atmintj, bet prievarta primesta naratyva.
Siame diskurse pabréziama, kad paminklai ,,nepasako visos istorijos®, nutyli represijas,

deportacijas ir nusikaltimus zmoniskumui, todél jy buvimas vieSojoje erdvéje laikomas

192 Gytis Pankiinas, ,,Desovietizacijos jstatymas: rezimy simbolius siillo $alinti ne tik i§ paminkly, bet ir i§
gatviy pavadinimy®, Irt.1t, 2022-06-02,
httos //www llt lt/naullcnos/llctuvolC/2/170861 1/dcsov1ctlzacuos istatymas-rezimu-simbolius-siulo-salinti-

45219dzEuZJkthF5A5y
19 Ten pat.
%4 Daiva Baromene, ,,,,Isvaduotom pammklams rado vieta mu21eJuJe sekunde It, 2022-10-01,
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klaidinanciu ir net pavojingu'®. Istorija ¢ia suvokiama kaip nuolat perzitirimas procesas,
o ne uzbaigtas pasakojimas, todel paveldas tampa perzitiros ir korekcijos objektu.

Siy politiniy ir istoriniy argumenty sankirta taip pat kei¢ia patj santykj su
praeitimi, paversdama jga nuolatiniu prevencinio valdymo objektu. Sovietinis paveldas
diskursyviai konstruojamas ne tik kaip tai, kg reikia jvertinti ar interpretuoti, bet kaip tai,
ka bitina aktyviai kontroliuoti, siekiant uzkirsti kelig galimoms nepageidaujamoms
reik§méms ateityje. Tokiu biidu atminties politika jgyja anticipacinj pobudi: intervencijos
grindziamos ne vien tuo, kg simboliai reiSké praeityje, bet tuo, ka jie galéty reiksti
kintan¢iame geopolitiniame kontekste. Si logika leidzia suvokti desovietizacija ne tik
kaip retrospektyvy atsiskaityma su okupaciniu palikimu, bet ir kaip ] ateitj orientuota
rizikos valdymo praktika, kurioje atmintis tampa nacionalinio saugumo ir politinio
stabilumo infrastruktiiros dalimi.

Si diskursiné strategija glaudZiai siejasi su teorinémis kolektyvinés atminties ir
galios sampratomis, kurios pabrézia, kad atmintis niekada néra neutrali ar savaime
susiformuojanti. Kaip rodoFoucault galios ir Zinojimo santykio analizé, per diskursa
jtvirtinamos ne tik interpretacijos, bet ir normos, apibréziancios, kas laikoma ,,priimtina®
istorinés patirties forma. Probleminio paveldo diskurse sovietiniai objektai konstruojami
kaip nesuderinami su normatyvine atminties tvarka, todél jie turi biiti pasalinti i$
kasdienés simbolinés apyvartos. Sis procesas néra paprastas istrynimas — veikiau tai
galios veiksmas, per kurj sprendziama, kuri istorijos versija gali biiti matoma vieSojoje
erdvéje, o kuri turi biiti perkelta j kitg atminties rezima.

Probleminio paveldo diskursas tiesiogiai veikia Grito parko vaizdinj. Kai
sovietiniai paminklai apibréziami kaip moraliai ir politiSkai problemiski, Gruto parkas
ima funkcionuoti kaip ,tinkama vieta® tokiems objektams — erdvé, kur problemiskas
paveldas gali biiti izoliuotas nuo kasdienés vieSosios aplinkos. Parkas Cia jgyja savotisko
,probleminés atminties rezervato statusa: jis leidzia iSsaugoti objektus kaip istorinius
liudijimus, taciau kartu apsaugo visuomeng¢ nuo jy tiesioginio simbolinio poveikio. Taip

Grito parkas tampa ne tik fizine saugykla, bet ir diskursiniu sprendimu, leidzianc¢iu

195 ELTA, ,,Seimas svarstys desovietizacijos jstatymo projekta, Irytas.It, 2022-06-16,
https://www.lrytas.lt/lictuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-p

rojekta-23695894
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suvaldyti problemiSka pavelda, neleidziant jam dalyvauti aktyvioje vieSosios atminties

formavimo erdvéje.
4.7. Neutralizavimo mechanizmuy diskursas

Neutralizavimo mechanizmy diskursas vieSojoje erdvéje atsiskleidzia kaip
pastanga sumazinti arba ,,nukenksminti“ sovietiniy objekty simboling, ideologing ir
politing reikSme, jy visiskai nenaikinant. Skirtingai nei istorinés atminties valymo ar
probleminio paveldo diskursai, ¢ia pagrindinis tikslas néra aiSkiai pasmerkti sovietinj
pavelda, bet ji perréminti — paversti valdomu, paaiSkinamu, kontroliuojamu ir emociskai
distancijuotu objektu. Tokiu biidu sovietinis paveldas nebéra aktyvus politinis Zenklas,
bet tampa ,,istoriniu faktu®, ,,eksponatu‘ ar ,,konteksto reikalaujanciu objektu®.

Vienas rySkiausiy neutralizavimo mechanizmy yra istorinio faktiSkumo retorika,
pagal kurig sovietiniai objektai diskursyviai atskiriami nuo jy pirminés ideologinés
funkcijos ir apibréziami kaip ,,istorijos liudijimai®. Teigiama, kad patys objektai savaime
nepropaguoja jokios ideologijos, jei jie yra iSimti i§ ankstesnio reprezentacinio konteksto
ir perkelti | nauja, aiSkinamgjj réma. Biitent Sis perréminimas leidzia juos traktuoti kaip
tinkamus informavimo, edukacijos ar muziejiniams tikslams. Tokiu biidu ideologinis
poveikis diskursyviai neutralizuojamas ne paneigiant objekto kilme, bet ja ,,sutramdant®
per kontekstualizavima, paaiskinimg ir ekspertinj interpretavima, kuris pavercia simbolj
ne veikianciu zenklu, o mokomuoju objektu. Pavyzdziui, jstatyme aiSkiai nurodoma, kad
draudimas netaikomas objektams, ,.eksponuojamiems vykdant muziejy, archyvy,
biblioteky veikla, naudojamiems vykdant visuomenés informavimg apie totalitarinius,
autoritarinius rezimus ir jy pasekmes'*. Tokia formuluoté implikuoja, kad ideologiné
grésme slypi ne paciame objekte, o jo naudojimo kontekste. Objektas tampa neutralus, jei
yra ,,teisingai paaisSkintas®.

Si logika atitinka Foucault galios ir Zinojimo samprata: neutralizacija vyksta ne

pasalinant objekta, bet ji itraukiant j instituciSkai kontroliuojamg zinojimo rezima.

196 [ietuvos Respublikos Seimas, ,,Lietuvos Respublikos draudimo propaguoti totalitarinius, autoritarinius
rezimus ir jy ideologijas jstatymas®, Vilnius, 2022 m.,

https://e-seimas.lrs.1t/portal/legal Act/It/ TAD/b80056227d3211edbdcebd68a7a0df7e?jfwid=-rhnnontwv
[zitréta 2025 m. geguzés 24 d.]
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Objektas tampa nebe politinio konflikto dalimi, o ekspertiskai apibréztu ,.istoriniu faktu®.
Tokiu biidu atmintis depolitizuojama, taciau ne iStrinant praeitj, o ja sutvarkant.

Kitas svarbus neutralizavimo mechanizmas yra emocinés distancijos kiirimas, kai
sovietiniai simboliai sgmoningai atskiriami nuo dabarties politiniy reikSmiy.
Ziniasklaidoje ir institucijy pasisakymuose daznai pabréziama, kad demontuoti paminklai
,bus saugomi®, ,.eksponuojami®, ,restauruojami‘, ,perkeliami j atskirg ekspozicija“.
Pavyzdziui, Grito parko atstovai kalba apie ,,atskirg ekspozicija naujai nukeltiems
paminklams'®’“, kuri ,,nesimaiSyty su ankstesne ekspozicija“, taip sukuriant aisky laiko ir

reikSmiy atskyrima: ,,bus dvi tokios nuémimo epochos!®

. Tokia kalba pabrézia ne
konflikta, o tvarka, ne ideologija, o chronologija.

Treciasis neutralizavimo mechanizmas — politinés potekstés neigimas. VieSajame
diskurse daznai akcentuojama, kad sovietiniy objekty eksponavimas Griito parke néra
sovietinés ideologijos testinumas ar propagavimas. PrieSingai, teigiama, kad ,néra

109¢¢

propagandos®, ,.tai istorijos pamoka®, ,,unikalus muziejus ™, , turistinis objektas*. Griito

parkas pristatomas kaip vieta, kur ,,zmonés i§ viso pasaulio atvyksta pamatyti sovietinius

laikus menancig vietg''“

, taip perkeliant diskusijg 1§ atminties politikos ] kultiiros
vartojimo ir turizmo lauka.

Sis mechanizmas leidzia i§vengti klausimo, ar pats eksponavimas jau yra politinis
aktas. Foucault pozitriu, toks neigimas yra viena i§ galios formy: ideologija tampa
,hematoma*, nes ji pateikiama kaip savaime suprantama, neutrali ir objektyvi. Biitent Cia
neutralizavimo diskursas veikia efektyviausiai — ne per draudima, o per normalizacij3.

Griito parko vaizdinio formavime neutralizavimo mechanizmy diskursas atlieka
esminj vaidmenj. Parkas konstruojamas kaip saugus buferis tarp vieSosios erdvés ir

traumuojancio paveldo. Jis néra pristatomas nei kaip ideologiné¢ grésme, nei kaip

moraliné problema, bet kaip vieta, kur sovietiniai simboliai ,,nebeveikia®. Perkélus

107 De1v1das Kublkls, ,,Gruto parkas p11dos1 naujais sovietiniais pamlnklals“ dlena It, 2022 07 24,

—1088458

198 Ten pat.

109 BNS, ,»Nukelti sovietiniai paminklai galetq atsidurti ,,Gmto parke““ kasvykstakaune It, 2022 06-01,
1 li 1kelti klai
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paminklus | Grito parka, jie simboliSkai iSimami 1§ aktyvios atminties politikos ir
itraukiami i kontroliuojama, paaiskintg ir ,,nukenksminta* erdveg.

Apibendrinant neutralizavimo mechanizmy diskursas leidzia sovietinj pavelda
iSsaugoti be konflikto, taciau kartu jis uzdengia galios santykius, per kuriuos
sprendziama, kas laikoma ,,istorija“, o kas — ,,propaganda‘“. Griito parkas Siame diskurse
tampa ne tik eksponavimo vieta, bet ir technologija, leidZiancia valdyti sudétinga,
politiskai jautrig praeiti, ja paverciant tariamai neutraliu, edukaciniu ir kontroliuojamu

objektu.
4.8. Edukacinés misijos diskursas

Edukacinés misijos diskursas vieSajame desovietizacijos diskurse veikia kaip
vienas svarbiausiy mechanizmy, leidzianc¢iy perkonfigliruoti sovietinio paveldo reikSme
ne per jo sunaikinima, bet per reinterpretacija ir institucionalizuota aiskinima. Sioje
kategorijoje sovietiniai paminklai ir simboliai nebeapibréziami vien kaip grésmé ar
moralinis blogis, bet kaip edukaciniai objektai, galintys atlikti informavimo, istorinio
samoningumo ugdymo ir kritinés refleksijos funkcija. Tokiu biidu diskursas perkelia
akcentag nuo fizinio paSalinimo prie simbolinio sukontroliavimo per Zinojima,
kontekstualizavimg ir aiSkinima.

Sis diskursas aiskiai artikuliuvojamas tiek jstatyminiame, tiek politiniame ir
instituciniame lygmenyje. PavyzdZiui, teisés aktuose numatoma, kad draudimas
propaguoti totalitarinius rezimus netaikomas objektams, kurie ,,eksponuojami vykdant
muziejy, archyvy, biblioteky veiklg'''“ arba ,naudojami vykdant visuomenés
informavimg apie totalitarinius ir autoritarinius rezimus ir jy pasekmes'*¢. Tokia
formuluoté rodo, jog pats objektas savaime néra laikomas pavojingu — pavojinga laikoma
nekontroliuojama jo reikSmé vieSojoje erdveje. Muziejiné ar edukaciné aplinka ¢ia veikia
kaip neutralizuojantis filtras, leidZiantis objektui egzistuoti tik kaip Ziniy Saltiniui, bet ne
kaip ideologiniam Zenklui. Ziniasklaidos diskurse edukaciné misija daznai pateikiama

kaip bitinas ,,antrasis Zingsnis“ po fizinio demontavimo. Tai ryskiai matyti politiniy

" Lietuvos Respublikos Seimas, ,,Lietuvos Respublikos draudimo propaguoti totalitarinius, autoritarinius
rezimus ir jy ideologijas jstatymas®, Vilnius, 2022 m.,

https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/b80056227d3211edbdcebd68a7a0df7e?jfwid=-rhnnontwv

12 Ten pat.
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veikejy pasisakymuose, kuriuose pabréziama, kad ,labai svarbi Sio projekto misija — ne
tik Salinti, keisti zenklus, bet ir sustiprinti totalitariniy, autoritariniy rezimy sklaidos
prevencija. Kitaip tariant, padés mums ne tik nuimti Zenklus, bet ir kalbéti, ka reiskia
mums Sie zenklai, kg reiSkia miisy valstybei tam tikry visai neherojiSky asmenybiy vardu
pavadintos gatvés ar miesty aikStés ir kg mes turime permastyti ir suprasti Sioje
istorijoje'*, taip pat akcentuojama bitinybé ,,daugiau pasakoti, kas mums nutiko ir
kokig istorija mes iSgyvenome, daugiau kalbéti apie totalitarinio rezimo jvykdytus
nusikaltimus, daugiau pasakoti apie tai mokyklose'"*“. Tokios citatos rodo, kad edukacija
¢ia suvokiama ne kaip neutrali informavimo veikla, o kaip aktyvus atminties politikos
instrumentas, skirtas formuoti ,,teisinga* istorinj supratima.

Si diskursiné logika vélgi glaudZiai siejasi su Foucault galios ir Zinojimo
samprata. Foucault teigia, kad galia veikia ne tik per draudimg ar represija, bet ir per
diskursy kirimg, kurie nustato, kas gali biiti sakoma, kaip gali biiti suprantama ir kas
laikoma ,tiesa®. Edukacinés misijos diskurse sovietinis paveldas tampa objektu, kurj
leidziama matyti tik per tam tikrg interpretacinj réma: kaip istorijos pamoka, kaip
jrodyma apie rezimo nusikaltimus, bet ne kaip estetinj ar kulturinj reiSkinj savaime. Tokiu
budu edukacija tampa galios technologija, kuri ne naikina objekta, o perraso jo reikSme.

Griito parkas Siame diskurse itin daZznai jvardijamas kaip ,tinkama vieta“ tokiai
edukacinei funkcijai jgyvendinti. Ziniasklaidoje pabréziama, kad parkas yra ,,sovietinés
ideologijos relikty saugojimo vieta®, ,,unikalus muziejus po atviru dangumi®, kuriame
galima ,pamatyti, suprasti ir jvertinti sovieting realybe”. Tokios formuluotés
legitimizuoja Grito parkag ne kaip problematiska ar dviprasmiska erdve, bet kaip
edukacinj instrumenta, kuris per ekspozicija, informacinius tekstus ir teminj iSdéstyma
uztikrina ,teisingg“ sovietinio paveldo skaityma.

Svarbu atkreipti démesj, kad edukacinés misijos diskursas daznai susilieja su

neutralizuojancia edukacija. Objekty eksponavimas pateikiamas kaip biidas ,,sumazinti jy

"3 ELTA, ,,Seimas svarstys desovietizacijos jstatymo projekta®, Irytas.lt, 2022-06-16,

https://www.lIrytas lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/1 6/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-p
rojekta-23695894

"4 Gytis Pankiinas, ,,Desovietizacijos jstatymas: rezimy simbolius siiilo $alinti ne tik i§ paminkly, bet ir i§
gatviy pavadinimy®, Irt.1t, 2022-06-02,

ne-tik-is-paminklu-bet-ir-is-gatviu-pavadinimu?srsltid=AfmBOor3cZz-mxuVUytZ7k3UQYPCXX4137v1U

45719dzEuZJKthFSA
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simboling galig“, paver€iant juos ,.eksponatais®, ,artefaktais®, ,istorijos liudijimais®.
Tokiu buidu sovietiniai paminklai praranda savo buvusj vieSosios galios statusg ir tampa
pedagoginémis priemonémis. Tai ypa¢ rySku pasisakymuose apie bitinybe
bendradarbiauti su LGGRTC, rengti informacinius stendus, parengti ,,0bjektyviag

15¢ Jalia eksponuojamy skulptiry. Edukacija ¢ia tampa ne dialogu, o

informacija
kontrolés forma — ji apibréZia vienintele leisting interpretacija.

Tuo paciu Sis diskursas leidzia iSspresti politing jtampa tarp visiSko naikinimo ir
paveldo iSsaugojimo. Edukaciné misija pasitilo kompromisin} sprendima: objektai néra
palickami vieSojoje erdvéje, bet ir néra sunaikinami; jie perkeliami ] ,,saugias®,
kontroliuojamas erdves, kur jy reikSme yra i§ anksto apibrézta. Tai leidzia politiniams ir
instituciniams veiké&jams deklaruoti tiek moralinj apsivalyma, tiek atsakomybe istorijai.

Apibendrinant edukacinés misijos diskursas veikia kaip viena svarbiausiy
desovietizacijos legitimizavimo strategijy. Jis transformuoja sovietinj paveldg iS
probleminio objekto i pedagoginj instrumentg, kuriam reikalinga ekspertiné prieziiira,
instituciné kontrolé ir aiski interpretaciné schema. Grito parkas Siame diskurse jgauna
centrinj vaidmen] — jis konstruojamas kaip vieta, kur sovietinis paveldas ne tik
»saugomas‘, bet ir ,,teisingai paaiskinamas‘. Taip parkas tampa ne neutraliu muziejumi, o
aktyviu atminties politikos veikéju, per kurj jgyvendinama valstybés siekiama kritine, bet

kartu grieztai kontroliuojama sovietinés praeities refleksija.
5. Diskursiniai rémai

Siame skyriuje pereinama nuo atskiry diskurso kategorijy analizés prie platesnés
teorinés sintezés, siekiant jvertinti, kokj poveikj identifikuoti diskursiniai rémai daro
Grito parko vaizdinio formavimui ir kokj vaidmenj jie atlieka platesnéje Lietuvos
atminties politikos konfigtracijoje. Skirtingai nei ankstesniuose skyriuose, ¢ia démesys

telkiamas ne | tai, kaip konkreciai apie Grito parkg kalbama vieSajame diskurse, bet | tai,

"5 Jaraté Skéryté, ,, Kuzmickiené: desovietizacijos jstatymas yra demokratinis biidas gintis nuo naikinanéiy
rezimy*, Irt.It, 2022-06-16,

budas-gintis-nuo-naikinanciu-rezimu?srsltid=AfmBOogKWfdoQ2NwI80Qh9gajwaOeXolj9hQTkKIOQKA f
GzKueqFEwHvVU
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ka tokia kalb¢jimo struktiira leidzia ir riboja, kokius galios santykius ji jtvirtina ir kokj
atminties rezimg institucionalizuoja.

Remiantis atlikta analize, identifikuotas diskursines kategorijas galima apjungti |
keturis tarpusavyje susijusius diskursinius rémus, kurie kartu formuoja savitg Griito parko
funkcionavimo logika po desovietizacijos jstatymo priémimo. Sie rémai leidzia Griito
parka interpretuoti ne kaip neutraly muziejinj objekta ar atsitikting privacia iniciatyva, bet

kaip struktiirinj elementg valstybés vykdomoje atminties valdysenoje.
5.1. Technokratinés valdysenos ir depolitizacijos rémas

Pirmasis diskursinis rémas atskleidzia struktiirinj poslinkj, kurio metu sovietinio
paveldo tvarkymas vieSajame diskurse perkonstruojamas i§ normatyvinio ir politinio
konflikto j technokratinj, procediriskai reguliuojama valdymo klausima. Sis poslinkis
néra vien retorinis — jis rodo gilesn¢ atminties politikos transformacija, kurioje galios
veikimas persikelia i§ atviro politinio sprendimo lauko i administraciniy, ekspertiniy ir
instituciniy praktiky lygmenj. Tokia transformacija produktyviai interpretuojama per
Foucault valdysenos (angl. governmentality) sampratg, apibrézian¢ig modernios galios
formas, veikiancCias ne per draudimg ar represija, bet per racionalumo, procedury ir ,,gero
valdymo* diskursus.

Foucault valdysenos analiz¢ leidzia suprasti, kad galia ¢ia veikia ne slopindama
diskusijas tiesiogiai, bet perkonfigiruodama patj problemos apibrézima: sovietinis
paveldas viesajame diskurse nebejvardijamas kaip politinés kovos dél istorijos objektas,
bet kaip administraciné problema, reikalaujanti kompetentingo sprendimo. Tokiu buidu
konfliktas perkeliamas i§ politinés arenos ] eksperting — vietoje klausimo ,.,ka $i praeitis
reiskia?* dominuoti ima klausimas ,.kaip ja tinkamai sutvarkyti?“. Sis poslinkis atitinka
Foucault aprasyta valdysenos logika, kai valdoma ne per normy primetimg, o per

racionalumo rezimus''®

, kurie apibrézia, kas laikoma ,,teisingu* problemos sprendimu.
Analizuotoje medziagoje S$is procesas atsiskleidzia per nuosekly sprendimy
delegavimo ir institucinio legitimumo diskursy persipynimg. Sprendimy priémimas

vieSajame diskurse konstruojamas kaip daugiasluoksné procediira, kurioje atsakomybé

116 Graham Burchell, Colin Gordon ir Peter Miller. "The Foucault effect: Studies in governmentality", 1991,
90 p.
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palaipsniui iSskaidoma tarp skirtingy instituciniy lygmeny — nuo jstatymy leidéjo iki
savivaldos, nuo savivaldos iki ekspertiniy komisijy, nuo komisijy iki objekty priémima
uztikrinanéiy institucijy. Toks atsakomybés paskirstymas sukuria jspiidj, kad sprendimas
deél sovietinio paveldo likimo néra konkreCiy politiniy aktoriy valios rezultatas, bet
,hatiiraliai* funkcionuojancios sistemos pasekmé. Foucault poziiiriu, tai klasikinis galios
iSskaidymo mechanizmas, leidziantis sumazinti sprendimy politinj matomumag ir
apsunkinti jy kvestionavima.

Siame kontekste ypaé reik§minga tampa ekspertinio Zinojimo funkcija. Kaip
pazymi Foucault, modernioje valdysenoje Zinojimas ir galia veikia neatsiejamai:
ekspertinis vertinimas suteikia sprendimui objektyvumo ir nei§vengiamumo aurg'’.
Analizuotoje medziagoje ekspertai, komisijos ir institucijos konstruojami kaip neutraliis
tarpininkai, kuriy sprendimai pristatomi ne kaip vertybiniai pasirinkimai, o kaip
racionalios iSvados. Tokiu buidu atminties politika diskursyviai ,,nuimama‘“ nuo politinés
atsakomybés — sprendimas dé¢l paminklo likimo nebeatrodo kaip ideologiné pozicija, bet
kaip profesionalaus vertinimo rezultatas.

Smith autorizuoto paveldo diskurso kritika leidzia §] procesg interpretuoti dar
gilesniu lygmeniu. Smith teigia, kad paveldas néra savaime egzistuojanti kategorija — jis
kuriamas per institucinius sprendimus, ekspertinius vertinimus ir teisines procediras,

18 Technokratinés

kurios nustato, kas laikytina ,,teisétu* paveldu ir kas turi teis¢ ji valdyti
valdysenos réme S$is mechanizmas veikia itin aiSkiai: sovietinis paveldas tampa ne
visuomenings diskusijos objektu, o administruojamu iStekliumi, kurio likimg sprendzia
,kompetentingi subjektai®. Tokiu budu diskursyviai ribojama galimybé alternatyvioms,
neinstitucionalizuotoms atminties interpretacijoms jgyti legitimuma.

Si valdysenos logika ypa¢ ryskiai atsiskleidzia Grito parko vaizdinio
konstravime. Parkas Siame réme funkcionuoja kaip valdysenos infrastruktiira — materialus
sprendimy grandinés elementas, leidZiantis institucijoms jgyvendinti desovietizacijos
tikslus be tiesioginio politinio susidiirimo su sovietinio paveldo reikSmiy klausimu.

Svarbu pabrézti, kad Grito parkas diskursyviai eliminuojamas i§ sprendimy pri€émimo

proceso: jis pristatomas kaip techninis sprendimy jgyvendintojas, o ne kaip aktyvus

"7 Ten pat, 93-94 p.
'8 Laurajane Smith, ,,Uses of heritage®, 11-15 p.
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atminties politikos formuotojas. Toks diskursinis parka supancios atsakomybés
,»iStustinimas* leidzia jam veikti kaip neutraliai atrodan¢iam mechanizmui, sugerian¢iam
politiskai jautriy sprendimy pasekmes.

Assmann kanono ir archyvo dialektika ¢ia leidzia papildomai apmastyti Sio rémo
pasekmes. Technokratinés valdysenos kontekste sprendimas perkelti sovietinius
simbolius | Grito parka reiSkia jy iSstimimg i§ aktyvaus kanono j archyving erdve.
Taciau, kaip pabrézia Assmann, archyvavimas néra neutralus veiksmas — tai galios aktas,
nustatantis, kas licka matoma ir kas tampa pasyvia, kontroliuojama atminties forma'".
Grito parkas Sioje perspektyvoje tampa archyvu ne tik fizine, bet ir politine prasme:
vieta, kurioje praeitis saugoma, bet kartu ir atskiriama nuo dabartiniy politiniy debaty.

Taigi, technokratinés valdysenos ir depolitizacijos rémas leidzia teigti, kad
desovietizacijos jstatymo poveikis Griito parko vaizdiniui pasireiSkia ne per atvirg
naratyving kontrolg, bet per problemos ,,performatyvy suvaldyma“. Sovietinis paveldas
diskursyviai perkonstruojamas kaip valdymo objektas, o Griito parkas — kaip $io valdymo
infrastruktiriné atrama. Tokiu biidu parkas tampa ne vieta, kurioje sprendziamas
atminties konfliktas, bet erdve, leidziancia $j konfliktg laikinai neutralizuoti, perkeliant ji

1§ politinio lauko j administracinj racionalumo rezima.

5.2. Neutralizavimo ir interpretacijos kontrolés rémas

Antrasis diskursinis rémas atskleidzia, kaip sovietinis paveldas vieSajame diskurse
tampa objektu, kurio egzistavimas leidziamas tik grieztai apibréztose interpretacinése
ribose. Siame réme paveldo tvarkymas neapsiriboja fiziniu perkélimu ar administraciniu
sprendimu — jis apima sistemingg reikSmiy reguliavima, kuriuo siekiama stabilizuoti
sovietiniy simboliy prasme ir neutralizuoti jy potencialiai konfliktiska ar politiskai
provokuojancig reikSme. Tokia kontrolés forma veikia ne per draudimg ar cenziirg, bet
per diskursines praktikas, kurios apibrézia, kaip apie Siuos objektus galima kalbéti ir
kokiu biidu juos leidZiama interpretuoti.

Macdonald pabrézia, kad moraliai ar politiSkai problemiskas paveldas

Siuolaikinése visuomenése paprastai néra sunaikinamas — prieSingai, jis iSsaugomas,

"9 Aleida Assmann, Cultural Memory and Western Civilization: Functions, Media, Archives, 119-120 p.
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tatiau perkonstruojamas taip, kad atitikty dabartinius normatyvinius liikes¢ius. Esminé
Sios transformacijos priemon¢ yra ekspozicings ir naratyvines praktikos, kurios ,,apvelka®
pavelda naujais interpretaciniais rémais, leidzianciais ji vartoti kaip refleksijos objekta,
bet ne kaip gyva ideologinj simbolj.

Analizuotoje medziagoje butent neutralizavimo ir edukacijos diskursai atlieka tokj
»apvilkimo* vaidmenj. Sovietiniai simboliai pristatomi kaip istoriniai artefaktai, kuriy
reikSmé stabilizuojama per faktinj kontekstualizavima, chronologinj paaiskinimg ir
emocings distancijos kiirimg. Macdonald pozitriu, tokia strategija leidZia visuomenei
»saugiai“ susidurti su problemiska praeitimi, taCiau kartu riboja galimybe¢ Sig praeit]
patirti kaip politiSkai aktualig ar egzistenciskai trikdancig. Taigi neutralizacija ¢ia néra
atsitiktinis efektas — tai sgmoningai palaikoma paveldo tvarkymo logika.

Smith autorizuoto paveldo diskurso teorija leidzia §] procesg interpretuoti dar
radikaliau, atskleidziant jame slypinCius galios santykius. Smith teigia, kad paveldas néra
neutralus ar savaime egzistuojantis reiskinys — jis kuriamas per instituciSkai legitimuotus
pasakojimus, kurie nustato, kas laikoma ,teisinga“ interpretacija'®. Siame kontekste
,heutralumas® tampa ne objektyvia biisena, bet normatyviniu reikalavimu, kurj palaiko
ekspertai, institucijos ir oficialios edukacinés praktikos.

Analizuotoje medziagoje edukacija daZnai pristatoma kaip pagrindinis
argumentas, legitimuojantis sovietiniy simboliy i$saugojimg ir eksponavimg. Taliau,
Smith pozitriu, tokia edukacija nebitinai reiSkia atvirg kriting refleksijg. PrieSingai, ji
gali veikti kaip disciplinuojanti praktika, reguliuojanti, kokiu biidu sovietiné praeitis turi
biiti suprantama. Edukacinis diskursas nustato ribas tarp ,,leistinos* istorinés refleksijos ir
,hepageidaujamos® nostalgijos, tarp ,faktiSko* pazinimo ir ,,emocinio* santykio su
praeitimi. Tokiu biidu interpretaciné laisvé yra ne panaikinama, bet grieztai
struktiiruojama.

Sis interpretacijos kontrolés mechanizmas gali biiti papildomai apmastomas ir per
Foucault galios ir zinojimo santykio sampratg. Foucault pabrézia, kad galia veikia ne tik
per draudimus, bet ir per zinojimo rezimus'?', kurie apibréZia, kas laikoma racionaliu,

objektyviu ir ,teisingu* pasakojimu. Neutralizavimo réme zinojimas — istoriniai faktai,

120 Laurajane Smith, ,,Uses of heritage®, 29-31 p.
121 Michel Foucault, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings, 1972—1977, red. Colin
Gordon. New York: Pantheon Books, 1980, 131-133 p.
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ekspertiniai paaiSkinimai, kontekstualizavimas — tampa galios jrankiu, leidzianciu
suvaldyti praeities reikSmiy daugialypumg. Sovietiniai simboliai diskursyviai
,»iStuStinami“ nuo politinés potekstés ne todél, kad ji neegzistuoty, bet todél, kad ji
paskelbiama nebeaktualia ar netinkama vieSajam vartojimui.

Grito parkas Siame réme konstruojamas kaip saugi interpretaciné erdvé, kurioje
konfliktinés reikSmés néra sunaikinamos, bet izoliuojamos ir kontroliuojamos. Parkas
leidzia sovietiniam paveldui iSlikti matomam, taciau tik tokiomis salygomis, kurios
sumazina jo potencialg kelti politinius ar moralinius klausimus dabartyje. Sis ,,saugumo*
diskursas glaudziai susij¢s su neutralizavimo logika: praeitis tampa priimtina tol, kol ji
pateikiama kaip uzbaigta, paaiskinta ir nebekelianti grésmés Siuolaikinei politinei tvarkai.

Svarbu pabrézti, kad toks neutralizavimas néra vien represyvus procesas. Jis taip
pat kuria iliuzija, jog visuomen¢ ,,susitvarké* su sovietine praeitimi — jog ji yra iSmokta,
suprasta ir jveikta. Taciau, kaip rodo tick Macdonald, tick Smith analizés, biitent toks
uzbaigtumo jausmas gali tapti klititimi gilesnei refleksijai. Neutralizuota praeitis praranda
gebéjimg trikdyti, provokuoti ir kelti nepatogius klausimus apie dabartines galios
struktiras.

Taigi neutralizavimo ir interpretacijos kontrolés rémas leidzia Griito parkg suvokti
ne kaip neutralig edukacing institucija, bet kaip diskursinj filtra, per kurj sovietiné praeitis
paveréiama valdoma ir politiskai nepavojinga atminties forma. Siame procese edukacija,
neutralumas ir kontekstualizavimas veikia ne kaip savaiminés vertybes, bet kaip galios
technologijos, struktiiruojancios tai, kas gali btiti prisimenama, ir tai, kas turi likti uz

viesojo diskurso riby.

5.3. Problematizavimo ir atminties perkonfigiiravimo rémas

Treciasis diskursinis rémas leidzia desovietizacijos procesg interpretuoti ne kaip
pastangg iStrinti sovietine praeit] i§ kolektyvinés atminties, bet kaip kryptinga bandyma ja
perkonfigiiruoti — pakeisti jos buvimo formas, funkcijas ir normatyvinj statusa. Siame
réme sovietinis paveldas pirmiausia yra problematizuojamas, t. y. diskursyviai
jvardijamas kaip moraliai, politiSkai ar simboliSkai nepriimtinas, o véliau perkeliamas ]

naujas atminties struktiras, kurios leidzia §iai praeifiai egzistuoti tik tam tikromis,
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kontroliuojamomis salygomis. Tokia logika leidzia iSvengti tiek visiSkos uzmarsties, tiek
nekritiSko testinumo, taciau kartu sukuria nauja galios konfigiiracija atminties lauke.

Sj procesa produktyviai apmastyti leidzia Nora ,atminties viety (lieux de
mémoire) koncepcija. Nora teigia, kad atminties vietos atsiranda tuomet, kai nyksta gyva,
spontaniSkai perduodama socialiné atmintis, o praeitis ima reikalauti sgmoningo
jtvirtinimo per materialius objektus, institucijas ir ritualus'*. Tokios vietos néra neutralios
— jos atsiranda kaip atsakas j atminties kriz¢ ir kartu veikia kaip jos stabilizavimo

mechanizmai'??

. Griito parkas §ioje perspektyvoje tampa ne paprasta sovietiniy simboliy
saugykla, bet specifine atminties vieta, kuri institucionalizuoja santykj su sovietine
praeitimi po jos iSstimimo i§ kasdienio vieSojo krastovaizdZio.

Svarbu pabrézti, kad Nora sampratoje atminties vietos ne atkuria gyva atmintj, o
ja pakeicia — jos fiksuoja praeit] tam tikroje, sustingusioje formoje. Griito parkas, kaip
diskursyviai konstruojama atminties vieta, atlicka butent tokig funkcija: sovietiné praeitis
Cia nebéra integrali dabarties dalis, bet tampa objektu, skirtu stebéti, analizuoti ar
,suprasti“ i§ saugaus laiko ir erdvés atstumo. Tai reiskia ne atminties iSnykima, o jos
transformacija 1§ gyvos, politiSkai veikiancios jégos ] institucionalizuotg praeities
reprezentacija.

Assmann kanono ir archyvo dialektika leidzia §j procesa dar labiau
konceptualizuoti. Assmann skiria aktyvig, normatyvig atmintj — kanong — nuo pasyvios,
taCiau potencialiai reaktualizuojamos atminties — archyvo. Desovietizacijos kontekste
sovietiniai simboliai diskursyviai perkelti i§ kanono ] archyva: jie nebelaikomi
pavyzdiniais, formuojanciais kolektyvine tapatybe ar vertybes, tafiau néra ir sunaikinami.
Griito parkas Siame réme veikia kaip archyviné erdve, kurioje sovietiné praeitis
iSsaugoma, bet kartu ,,nukenksminama®, atimant i jos normatyvinj autoriteta.

Taciau, kaip pabrézia Assmann, archyvas niekada néra neutralus. Tai erdvé, kuri
struktliruojama galios — sprendziant, kas bus saugoma, kokia forma, kokiomis sglygomis
ir kam bus prieinama'**. Si jzvalga leidzia kritiskai vertinti Griito parko kaip archyvo

vaidmenj: parkas ne tik saugo sovietinj pavelda, bet ir nustato jo matomumo,

122 Pierre Nora, ,,Between memory and history: Les lieux de mémoire*, 7 p
123 Ten pat. 21 p.
124 Aleida Assmann, Cultural Memory and Western Civilization: Functions, Media, Archives, 123 p.
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prieinamumo ir interpretacijos ribas. Tokiu biidu perkonfigiiruojama ne tik fiziné objekty
vieta, bet ir jy simboliné reikSmé kolektyvinéje atmintyje.

Siame kontekste svarbi tampa ir Dwyer siiloma mnemoninio rezimo kaitos
samprata. Dwyer teigia, kad paminkly Salinimas ar perkélimas néra vien destruktyvus
veiksmas — tai Zenklas, jog visuomené pereina i§ vieno atminties rezimo j kitg'**. Griito
parkas gali biiti interpretuojamas kaip tokios pereinamosios biisenos erdve, kurioje
senasis sovietinis monumentalumo rezimas jau nebeveikia, ta¢iau naujasis demokratinis
atminties rezimas dar néra iki galo stabilizuotas. Si tarpiné biisena leidzia valstybei
deklaruoti atsiribojimg nuo sovietinés praeities, kartu iSvengiant kaltinimy istorijos
naikinimu ar atminties ,,iSvalymu*.

Svarbu ir tai, kad problematizavimo diskursas Siame réme veikia kaip butina
perkonfigiiravimo salyga. Sovietinis paveldas pirmiausia turi biiti jvardytas kaip
problemiskas — moraliai, politiSkai ar simboliskai — kad jo perkélimas j archyvin¢ erdve
biity legitimuotas. Tokiu biidu problematizavimas tampa ne laikina retorine strategija, o
struktliriniu atminties perstatymo mechanizmu, leidzianciu pagristi, kodél tam tikros
praeities formos nebegali likti aktyvioje vieSojoje erdvéje.

Apibendrinant problematizavimo ir atminties perkonfigiiravimo rémas leidzia
Grito parka suvokti kaip instrumenta, per kurj jgyvendinama selektyvi atminties
transformacija. Sovietiné praeitis ¢ia néra nei visiskai iStrinama, nei integruojama i nauja
kanong — ji perkelta j archyving biikle, kurioje i§lieka matoma, bet politiskai ,,nuraminta®.
Tokia perkonfigiiracija leidzia valstybei vienu metu atlikti du i§ pazitiros prieStaringus
veiksmus: atsiriboti nuo sovietinés praeities ir kartu i§saugoti ja kaip kontroliuojama,

interpretuojama ir instituciskai valdoma atminties forma.

5.4. Diskursiniy plySiy ir pasiprieSinimo rémas

Ketvirtasis diskursinis rémas atskleidzia, kad né vienas i$ ankstesniuose skyriuose
aptarty atminties valdysenos mechanizmy néra absoliutus ar visiskai stabilus. Remiantis
Foucault jzvalga, jog galia nickada neveikia be pasipriesinimo, vieSajame diskurse

atsiveriantys konfliktai, alternatyviis naratyvai ir interpretaciniai nesutarimai turi buti

125 Philip Dwyer, ,,Smashing Statues: Re-evaluating Iconoclasm in History*, 431 p.
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suprantami ne kaip desovietizacijos proceso anomalijos, bet kaip struktiriné jo dalis.
Bitent Siuose plySiuose atsiskleidzia tiek valdysenos ribos, tiek jos nuolatinis poreikis
buti i§ naujo legitimuojamai.

Foucault teigimu, galia néra monolitiSka struktiira, kuri vienakrypc¢iai primeta
reikSmes — ji veikia per santykius, kuriuose visuomet egzistuoja galimybé pasipriesinti,
perinterpretuoti ar iskreipti dominuojantj diskursa. Si perspektyva leidzia vieSajame
diskurse fiksuojamas diskursines kovas dél Griito parko vaizdinio vertinti ne kaip
pavienes nuomoniy kolizijas, bet kaip simptomg to, kad atminties valdysena susiduria su
neiSsprendZziama jtampa tarp kontrolés ir interpretacinés laisves.

Diskursinés prieSprieSos — tarp neutralizavimo ir nostalgijos, tarp edukacijos ir
komercializacijos, tarp valstybés kontrolés ir privacios iniciatyvos autonomijos — rodo,
kad Griito parkas niekada iki galo netampa ,,uzdaryta*® ar semantiSkai stabilia atminties
erdve. PrieSingai, jis veikia kaip diskursinis mazgas, kuriame susikerta skirtingos
praeities sampratos, politiniai interesai ir kultfirinés patirtys. Sis mazgas nuolat generuoja
interpretacinius perteklius, kuriy nejmanoma visiSkai suvaldyti nei technokratiniais
sprendimais, nei neutralizavimo strategijomis.

Svarbu pazyméti, kad nostalgijos diskursas Siame réme neturéty biiti suprantamas
vien kaip politiné grésme ar ,,nesusitvarkytos* atminties simptomas. Macdonald pabrézia,
kad problemiskas paveldas daznai generuoja ambivalentiskus santykius, kuriuose kritika,

ironija, nostalgija ir estetinis susizavéjimas gali koegzistuoti'*®

. Tokia ambivalencija rodo
ne atminties ,,nesékme®, o jos neiSvengiamg daugiasluoksniSkumg. Griito parkas,
blidamas erdve, kurioje Sie santykiai materializuojasi, negali biti visiskai ,,iSvalytas* nuo
alternatyviy emociniy ar kulttiriniy reikSmiy.

Assmann poziiiriu, archyvinés atminties erdvés visuomet islieka potencialios
reaktualizacijos vietomis. Nors archyvas skirtas ,,nuraminti® praeitj, jis niekada negali
garantuoti, kad saugomi objektai nebus i§ naujo jkrauti reikSmémis naujomis istorinémis
ar politinémis aplinkybémis. Si jzvalga leidzia suprasti, kodél Griito parkas, nors

diskursyviai konstruojamas kaip kontroliuojama ir saugi erdvé, nuolat grizta i vieSyjy

126 Sharon Macdonald, ,,Difficult heritage: Negotiating the Nazi past in Nuremberg and beyond*, 1-3, 26-30
p.
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debaty lauka. Archyvas €ia tampa ne galutine stotele, bet laikina buisena, kurioje praeitis
laukia naujy interpretaciniy impulsy.

Si pereinamoji biisena paaiskina, kodél diskursiniai konfliktai dél Griito parko ne
iSnyksta, o periodiSkai atsinaujina. Kiekvienas bandymas galutinai ,,uzdaryti“ sovietinés
praeities interpretacija generuoja naujas prieSpriesas, kurios kvestionuoja neutralumo,
edukacijos ar kontrolés pretenzijas. Tokiu buidu pasiprieSinimas tampa ne destruktyvia
jéga, o indikatoriumi, jog atminties valdysena yra gyvas, nuolat persiderinantis procesas.

Apibendrinant diskursiniy plySiy ir pasiprieSinimo rémas leidZia suvokti Griito
parka kaip erdve, kurioje atminties valdysena susiduria su savo pacios ribomis. Parkas
néra nei visiSkai neutralizuota, nei nekontroliuojama erdvé — jis funkcionuoja kaip
dinamiska atminties arena, kurioje galios, Zinojimo ir interpretacijos santykiai nuolat
persitvarko. Sie plysiai ne paneigia ankstesniuose rémuose identifikuotus mechanizmus,
bet juos papildo, parodydami, kad bet koks bandymas suvaldyti problemiskg praeitj
neiSvengiamai susiduria su jos gebéjimu grizti, kvestionuoti ir reikalauti naujy

interpretacijy.

ISvados

Siame darbe, remiantis kolektyvinés ir kultiirinés atminties teorijomis, kanono ir
archyvo dialektika, ,,sudétingo paveldo* samprata bei Foucault diskurso analizés prieiga,
buvo analizuojama, kaip desovietizacijos jstatymo priémimas ir jo vie$oji komunikacija
2022-2025 m. laikotarpiu formuoja Griito parko vaizdinj vieSajame diskurse. Taikant
interpretatyvig diskurso analizg, tyrimas buvo orientuotas ne j Griito parko ,,tikrosios*
reikSmés nustatyma, bet ] tai, kaip per kalba, institucines praktikas ir vieSaja
komunikacijg apibréziamos galimos §ios erdvés interpretacijos ir nustatomos jy ribos.

Diskurso analizés metu buvo identifikuoti keli tarpusavyje persidengiantys
vieSojo diskurso tipai, per kuriuos po 2022 m. konstruojamas Griito parko vaizdinys.
Instituciniame ir ziniasklaidos diskurse iSryskéjo paveldo valdymo logikos diskursas,
sprendimy delegavimo diskursas, istorinés atminties valymo diskursas, institucinio

legitimumo diskursas, neutralizavimo mechanizmy diskursas, edukacinés misijos
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diskursas, taip pat sudétingo paveldo diskursas ir kovy dél atminties diskursas, kuriuose
artikuliuojamos konkuruojancios sovietings praeities interpretacijos.

Remiantis atlikta analize, galima fiksuoti $ias pagrindines tyrimo iSvadas.

Pirma, desovietizacijos jstatymas neiSsprendzia jtampos tarp siekio neutralizuoti
sovietiniy simboliy ideologinj poveik] ir jy neiSvengiamo reikSmiy daugialypiSkumo, bet
Sig jtampg perkonfigiiruoja. Tyrimas parodé, kad sovietiniai simboliai néra eliminuojami
i$ vieSojo diskurso — jie perkeliami | naujg diskursinj rezimg, kuriame jy buvimas tampa
salyginis, kontroliuojamas ir nuolat legitimuojamas per institucines bei ekspertines
praktikas. Taigi desovietizacija veikia ne kaip iStrynimo, o kaip transformacijos
mechanizmas.

Antra, po 2022 m. vieSajame diskurse Grito parkas konstruojamas nebe kaip
marginali ar problemiska erdve, bet kaip funkciné atminties valdysenos infrastruktura.
Instituciniame ir ziniasklaidos diskurse dominuoja technokratinis ir depolitizuojantis
diskursas, kuriame sprendimai dél sovietinio paveldo pateikiami kaip administraciniai,
procediriniai ar logistiniai klausimai. Tokiu biidu atminties politika diskursyviai
perkeliama 1§ politiniy ir moraliniy debaty lauko j ekspertiniy sprendimy ir instituciniy
procediiry sritj. Grito parkas Siame procese tampa galutine sprendimy grandimi — vieta,
kurioje materializuojamos deleguoty sprendimy pasekmés, tafiau pats parkas
eliminuojamas i§ politinés atsakomybes lauko.

Trec¢ia, Griito parkas diskursyviai jtvirtinamas kaip neutralizuota, bet ne neutrali
atminties erdveé. Neutralizavimo ir interpretacijos kontrolés diskursai atskleidzia, kad
edukacija, kontekstualizavimas ir ,.istorinio faktiSkumo* retorika veikia ne tik kaip
informavimo priemonés, bet ir kaip galios technologijos, reguliuojancios leistinas
sovietinés praeities interpretacijas. Siame kontekste ,,neutralumas“ pasirodo kaip
normatyvinis reikalavimas, struktiiruojantis, kurios reikSmés laikomos priimtinos, o
kurios — marginalizuojamos ar delegitimizuojamos. Griito parkas formuojamas kaip
»saugi® erdve, kurioje praeitis gali buti rodoma tik tokiomis salygomis, kurios sumazina
jos politinj aktualumg dabartyje.

Ketvirta, desovietizacijos jstatymo poveikis Griito parko vaizdiniui pasireiskia per
sovietinés atminties perkélimg i§ aktyvaus kanono j archyvine bikle. Sovietiniai

simboliai praranda normatyvinj, tapatybe¢ formuojantj vaidmenj, taciau néra sunaikinami
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— jie i¥saugomi kaip potencialiai reaktualizuojama, bet politidkai ,,nuraminta“ praeitis. Si
archyviné logika leidZzia valstybei vienu metu deklaruoti atsiribojima nuo sovietinés
praeities ir kartu iSvengti kaltinimy istorijos naikinimu. Griito parkas Siame kontekste
veikia kaip atminties perkonfigliravimo instrumentas, leidZiantis suderinti Sias dvi, 1§
pirmo zvilgsnio priestaringas, atminties politikos kryptis.

Penkta, vieSajame diskurse nuolat atsikuriantys konfliktai, alternatyvis naratyvai
ir interpretacinés prieSprieSos atskleidzia atminties valdysenos ribas. Diskursiniy plysiy ir
pasiprieSinimo analizé parod¢, kad né vienas i$ neutralizavimo ar kontrolés mechanizmy
néra galutinis ar stabilus. Griito parkas islieka diskursiniu mazgu, kuriame susikerta
skirtingos praeities sampratos — nuo neutralizuojancios edukacijos iki nostalgijos ar
komercinés logikos. Todé¢l parkas néra nei visiSkai ,,uzdaryta“, nei nekontroliuojama
atminties erdve, bet dinamiska arena, kurioje galios, Zinojimo ir interpretacijos santykiai
nuolat persiderina.

Atsakant j pagrindinj tyrimo klausima, galima daryti i§vada, kad desovietizacijos
jstatymo priémimas ir jo vieSoji komunikacija konstruoja Griito parka pirmiausia kaip
ideologiskai neutralizuota atminties erdveg. Vis délto $i neutralizacija néra absoliuti ir
nuolat susiduria su interpretaciniais plySiais. Parkas diskursyviai jtvirtinamas kaip
valstybés atminties valdysenos dalis, taciau kartu iSlieka potencialiu nostalgijos, konflikto
ir alternatyviy reikSmiy lauku. Taigi jstatymas ne panaikina sovietinés praeities
problematika, bet perkelia ja j naujg, labiau kontroliuojama, taciau ne iki galo stabily
diskursinj rezima.

Vertinant darbo ribotumus, paZymétina, kad tyrimas apsiribojo vieSuoju diskursu
ir neanalizavo, kaip Grito parko vaizdinys priimamas ir interpretuojamas skirtingy
visuomenés grupiy. Taip pat nebuvo taikoma lyginamoji perspektyva, kuri leisty detaliau
jvertinti Lietuvos desovietizacijos modelio specifikag platesniame tarptautiniame
kontekste. Galiausiai, tyrimas apsiribojo laikotarpiu po 2022 m., tod¢l negal¢jo pilnai
atskleisti ilgesnés Griito parko vaizdinio raidos dinamikos.

Ateities tyrimai galéty plétoti Sio darbo jzvalgas keliais kryptingais budais:
analizuojant lankytojy recepcijg ir patirtis, taikant lyginamgja perspektyva Kkity

,sudétingo paveldo® atvejy kontekste bei tiriant, kaip besikeiciantis geopolitinis
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kontekstas gali ateityje 1§ naujo reaktualizuoti archyvuota sovieting atmintj ir

transformuoti Griito parko vaidmen;j vieSajame diskurse.

Literatiiros sarasas

1. Andriejauskaité, Jurgita, ,,Raseiniuose nukeliami sovietiniai paminklai®, delfi.lt,
2022 m. geguzés 30 d.
https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/raseiniuose-nukeliami-sovietiniai-pamin
k1ai-90348491

2. Assmann, Aleida, Canon and Archive, kn. Cultural Memory Studies: An
International and Interdisciplinary Handbook, red. Astrid Erll, Ansgar Niinning,
Sara B. Young, Berlin—New York: Walter de Gruyter, 2008.

3. Assmann, Aleida, Cultural Memory and Western Civilization: Functions, Media,
Archives, Cambridge: Cambridge University Press, 2011.

4. Assmann, Jan, ,,Communicative and Cultural Memory*, kn. Cultural Memory
Studies: An International and Interdisciplinary Handbook, red. Astrid Erll,
Ansgar Niinning, Berlin: Walter de Gruyter, 2008.

5. Baronien¢, Daiva, ,,.D¢l ,,iSvaduotojy” paminkly praso iSaiskinimo*, sekunde.lt,

2022 m. birzelio 18 d.

6. Baronieng, Daiva, ,,,,ISvaduotojy* paminklams rado vieta muziejuje®, sekunde.lt,
2022 m. spalio 1 d.

https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/isvaduotoju-paminklams-rado-vieta-muziejuje/

7. Baroniené, Daiva, ,,PanevéZzio balvonai laukia savo valandos, sekunde.lt, 2023
m. kovo 25 d.

https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/panevezio-balvonai-laukia-savo-valandos-2/

8. BNS, ,,Antakalnio kapinése nukeltos sovietinés skulptiiros — Griito parkui®,

kaunodiena.lt, 2023 m. kovo 29 d.

https://kauno.diena.lt/naujienos/vilnius/miesto-pulsas/antakalnio-kapinese-nukelto

rkui-111

67


https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/raseiniuose-nukeliami-sovietiniai-paminklai-90348491
https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/raseiniuose-nukeliami-sovietiniai-paminklai-90348491
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/del-isvaduotoju-paminklu-praso-isaiskinimo/
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/isvaduotoju-paminklams-rado-vieta-muziejuje/
https://sekunde.lt/leidinys/sekunde/panevezio-balvonai-laukia-savo-valandos-2/
https://kauno.diena.lt/naujienos/vilnius/miesto-pulsas/antakalnio-kapinese-nukeltos-sovietines-skulpturos-bus-perduotos-gruto-parkui-1119599
https://kauno.diena.lt/naujienos/vilnius/miesto-pulsas/antakalnio-kapinese-nukeltos-sovietines-skulpturos-bus-perduotos-gruto-parkui-1119599

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

BNS, ,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD sitlo perduoti ,,Griito
parkui“, lrt.lt, 2022 m. birzelio 1 d.

https: Irt.1t/naujienos/kultura/12/1 14

BNS, ,Lietuvoje nukeltus sovietinius paminklus KPD sitlo perduoti ,,Griito
parkui“, I5min.lt, 2022 m. birzelio 1 d.

https://www.15min.lt/kultura/naujiena/vizualieji-menai/lietuvoje-nukeltus-sovieti

nius-paminklus-kpd-siulo-perduoti-gruto-parkui-929-1687766
BNS, ,,Nukelti du paminklai soviety kariams Kédainiy rajone*, /rytas.lt, 2022 m.

balandzio 25 d.

https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/04/25/news/nukelti-du-pamink

lai-sovietu-kariams-kedainiu-rajone-23164020
Burchell, Graham; Gordon, Colin; Miller, Peter, The Foucault Effect: Studies in

Governmentality, Chicago: University of Chicago Press, 1991.

Cepaitiené, Rasa, ,,SovietmeCio atmintis — tarp atmetimo ir nostalgijos®,
Lituanistica, t. 53, nr. 4 (72), 2007.
https://mokslozurnalai.lmaleidykla.lt/publ/0235-716X/2007/4/Lit_036_050.pdf

Cepaitiené, Rasa, ,,Dekomunizacijos formos ir eiga, kn. Postsovietinis tranzitas:
nuo Soviety Sgjungos zlugimo iki karo Ukrainoje, Obuolys, 2022.

Dwyer, Philip, ,,Smashing Statues: Re-evaluating Iconoclasm in History*, The
English Historical Review, t. 138, nr. 592, 2023.
https://doi.org/10.1093/ehr/cead100

ELTA, ,,Petro Cvirkos paminklas bus perkeliamas j Griito parka“, delfi.lt, 2022 m.
birzelio 28 d.

https://www.delfi.lt/kultura/naujienos/petro-cvirkos-paminklas-bus-perkeliamas-i-

oruto-parka-93795199

ELTA, ,,Seimas svarstys desovietizacijos jstatymo projekta®, lrytas.lt, 2022 m.
birzelio 16 d.

https://www.lrvtas.It/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-de

sovietizacijos-istatymo-projekta-23695894

Fairclough, Norman; Chouliaraki, Lilie, Discourse in Late Modernity: Rethinking
Critical Discourse Analysis, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2021.

68


https://www.lrt.lt/naujienos/kultura/12/1708014/
https://www.15min.lt/kultura/naujiena/vizualieji-menai/lietuvoje-nukeltus-sovietinius-paminklus-kpd-siulo-perduoti-gruto-parkui-929-1687766
https://www.15min.lt/kultura/naujiena/vizualieji-menai/lietuvoje-nukeltus-sovietinius-paminklus-kpd-siulo-perduoti-gruto-parkui-929-1687766
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/04/25/news/nukelti-du-paminklai-sovietu-kariams-kedainiu-rajone-23164020
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/04/25/news/nukelti-du-paminklai-sovietu-kariams-kedainiu-rajone-23164020
https://mokslozurnalai.lmaleidykla.lt/publ/0235-716X/2007/4/Lit_036_050.pdf
https://doi.org/10.1093/ehr/cead100
https://www.delfi.lt/kultura/naujienos/petro-cvirkos-paminklas-bus-perkeliamas-i-gruto-parka-93795199
https://www.delfi.lt/kultura/naujienos/petro-cvirkos-paminklas-bus-perkeliamas-i-gruto-parka-93795199
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-projekta-23695894
https://www.lrytas.lt/lietuvosdiena/aktualijos/2022/06/16/news/seimas-svarstys-desovietizacijos-istatymo-projekta-23695894

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Foucault, Michel, The Archaeology of Knowledge, London: Routledge, 2002
[1969].

Foucault, Michel, Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Writings
1972—1977, New York: Pantheon Books, 1980.

Foucault, Michel, The History of Sexuality. Volume I: An Introduction, New York:
Vintage Books, 1990.

Halbwachs, Maurice, On Collective Memory, Chicago—London: University of
Chicago Press, 1996.

Isaac, Rami K., ,Interpreting the Emotions of Visitors: A Study of Visitor
Comment Books at the Griitas Park Museum, Lithuania®, Scandinavian Journal
of Hospitality and Tourism, t. 15, nr. 4, 2015.

JuraSiene, Jolanta, ,,AmbivalentiSkumo problema Griito parke: atvejo studija*
(magistro darbas, Vilniaus dailés akademija, 2016).

Karpenko, Jelena, ,,Paminklo ,natiiralizavimas®: sovietinio paveldo jsisavinimo
praktikos Grito parke®, kn. Vietos dvasios beieskant, Lietuvos istorijos institutas,
2014.

Kreivyté, Laima, ,,Demitologizuojam ar garbinam?*, kn. Yra vien kelias. Geriausi
,,Dialogo “ tekstai 1999-2001, 2001.

Kubikis, Deividas, ,,Griito parkas pildosi naujais sovietiniais paminklais®, jp./t,
2022 m. liepos 25 d.

https://ip.lt/eruto-parkas-pildosi-naujais-sovietiniais-paminklais/

Lankauskas, Gediminas, ,,Apie sensorin¢ socializmo atmintj, Lietuvos
etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos, nr. 6, 2006.

https://www.istorija.lt/data/public/uploads/2020/09/lictuvos-etnologija-6-15-2006-

5-g.-lankauskas-apie-sensorinc499-socializmo-atmintc4at-p.-47-72.pdf

Lankininkaité, Rita, ,,Savivaldybéms atsikratant soviety kariy skulptiromis, dalis
patenka j Gruto parka: visy priimti negali, /rt./t, 2022 m. rugpjucio 13 d.
https://www.lrt.1t/naujienos/lietuvoje/2/1759859/

Lietuvos Respublikos Seimas, ,Lietuvos Respublikos draudimo propaguoti

totalitarinius, autoritarinius rezimus ir jy ideologijas jstatymas®, Vilnius, 2022 m.

https://e-seimas.Irs.1t/

69


https://jp.lt/gruto-parkas-pildosi-naujais-sovietiniais-paminklais/
https://www.istorija.lt/data/public/uploads/2020/09/lietuvos-etnologija-6-15-2006-5-g.-lankauskas-apie-sensorinc499-socializmo-atmintc4af-p.-47-72.pdf
https://www.istorija.lt/data/public/uploads/2020/09/lietuvos-etnologija-6-15-2006-5-g.-lankauskas-apie-sensorinc499-socializmo-atmintc4af-p.-47-72.pdf
https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1759859/
https://e-seimas.lrs.lt/

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Macdonald, Sharon, Difficult Heritage: Negotiating the Nazi Past in Nuremberg
and Beyond, London: Routledge, 2010.

Macdonald, Sharon, Memorylands: Heritage and Identity in Europe Today,
London: Routledge, 2013.

Macdonald, Sharon, The Politics of Display: Museums, Science, Culture,
London—New York: Routledge, 1998.

Macdonald, Sharon, ,Is ‘Difficult Heritage’ Still ‘Difficult’? Why Public
Acknowledgment of Past Perpetration May No Longer Be So Unsettling to
Collective Identities®, Museum International, 2015.

Machin, David; Mayr, Andrea, How to Do Critical Discourse Analysis: A
Multimodal Introduction, London: Sage, 2023.

Mikucionyt¢, Raimonda, ,,Panevézys atsikratys sovietinio palikimo: paminklai
miestg paliks iki lapkri¢io 1-osios, atsidurs Grito parke®, Irt./t, 2022 m. rugséjo
27 d.

https://www.lrt.1t/naujienos/lietuvoje/2/1787818/

Nikzentaitis, Alvydas, ,,Erdviy pasisavinimas Ryty Prusijoje XX amziuje: ar jau
atéjo laikas lyginamiesiems tyrimams?“, Acta Historica Universitatis
Klaipedensis, nr. 24, 2011.

https://e-journals.ku.lt/journal/ AHUK/article/521/info

Nora, Pierre, ,Between Memory and History: Les lieux de mémoire®,
Representations, 1989.

Rimaité-Berzitinien¢, Viktorija, ,Paminklai Lietuvoje: valstybés tapatybés
konstravimas* (daktaro disertacija, Vilniaus universitetas, 2022).

Past in Lithuanian Museums*®, Ethnologie frangaise, t. 48, nr. 2, 2018.
Schwartz-Shea, Peregrine; Yanow, Dvora, Interpretive Research Design:
Concepts and Processes, London: Routledge, 2013.

Smith, Laurajane, Uses of Heritage, London—New York: Routledge, 2006.

https://rbb85.wordpress.com/wp-content/uploads/2015/11/laurajane-smith-uses-of

-heritage.pdf

70


https://www.lrt.lt/naujienos/lietuvoje/2/1787818/
https://e-journals.ku.lt/journal/AHUK/article/521/info
https://rbb85.wordpress.com/wp-content/uploads/2015/11/laurajane-smith-uses-of-heritage.pdf
https://rbb85.wordpress.com/wp-content/uploads/2015/11/laurajane-smith-uses-of-heritage.pdf

43.

44,

45.

46.

47.

Snyder, Timothy, ,,Memory of Sovereignty and Sovereignty over Memory*,
History and Memory, 2002.

Vainorius, Martynas, ,Klaipéda atsisveikins su sovietinio memorialo
skulptiromis®, Atvira Klaipéda, 2022 m. birZelio 22 d.
https://www.atviraklaipeda.lt/2022/06/22/klaipeda-atsisveikins-su-sovietinio-mem

orialo-skulpturomis/

Vilniaus miesto savivaldybé, ,,Antakalnio kapinése demontuoti sovietinio
paminklo postamentas ir aukuras®, vilnius./t, 2024 m. vasario 6 d.
https://vilnius.lt/naujienos/antakalnio-kapinese-demontuoti-sovietinio-paminklo-p
ostamentas-ir-aukuras

Vilniaus miesto savivaldyb¢, ,,P. Cvirkos skulptiira perduota Griito parkui®,
vilnius.lt, 2023 m. rugséjo 29 d.
https://vilnius.lt/naujienos/p-cvirkos-skulptura-perduota-gruto-parkui

Williams, Paul, ,,The Afterlife of Communist Statuary: Hungary's Szoborpark and
Lithuania's Grutas Park®, Forum for Modern Language Studies, t. 44, nr. 2, 2008.

71


https://www.atviraklaipeda.lt/2022/06/22/klaipeda-atsisveikins-su-sovietinio-memorialo-skulpturomis/
https://www.atviraklaipeda.lt/2022/06/22/klaipeda-atsisveikins-su-sovietinio-memorialo-skulpturomis/
https://vilnius.lt/naujienos/antakalnio-kapinese-demontuoti-sovietinio-paminklo-postamentas-ir-aukuras
https://vilnius.lt/naujienos/antakalnio-kapinese-demontuoti-sovietinio-paminklo-postamentas-ir-aukuras
https://vilnius.lt/naujienos/p-cvirkos-skulptura-perduota-gruto-parkui

Summary

The Impact of the Law on Desovietization on the Image of Griitas Park: A Public
Discourse Analysis (2022-2025). This master’s thesis examines how the desovietization
law adopted in Lithuania and its public communication during the period 2022-2025
have shaped the construction of the image of Griitas Park in public discourse. The study
is based on the assumption that the removal of Soviet heritage objects from public spaces
does not result in their disappearance from collective memory, but rather leads to a

transfer and reconfiguration of meanings within new institutional and discursive contexts.

The theoretical framework of the thesis draws on theories of collective and cultural
memory, Pierre Nora’s concept of lieux de mémoire, Aleida Assmann’s canon—archive
dialectic, Sharon Macdonald’s concept of difficult heritage, and Laurajane Smith’s theory
of authorized heritage discourse. These perspectives enable the analysis of Griitas Park as
an ambivalent memory site in which Soviet symbols are neither fully eliminated nor

unambiguously reinterpreted.

The empirical part of the study is based on discourse analysis applied to institutional
documents (legislation, municipal council decisions, expert evaluations) and publications
in national and regional media. The analysis reveals how, within public discourse, Griitas
Park is constructed as an ideologically neutralized memory space, an archive, or an
educational institution, while simultaneously exposing discursive tensions between

narratives of critical reflection, neutralization, and nostalgia.

The findings indicate that the implementation of the desovietization law does not erase
the meanings of Soviet symbols but instead relocates them into a different mnemonic
regime, in which Griitas Park emerges as an important infrastructure of memory politics.
The thesis contributes to broader discussions on the role of the state in managing difficult
heritage and the significance of public discourse in shaping the boundaries of collective

memory in contemporary Lithuania.
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DIRBTINIO INTELEKTO NAUDOJIMO DEKLARACIJA

Vardas, pavardeé: Jokiibas Jonas Proskevicius

Studento pazyméjimo numeris: 2415869

Prasome pazZyméti ,,x“ taikytiniems punktams:
[ AS nenaudojau dirbtinio intelekto jrankiy pateikiamame darbe.
AS naudojau vieng ar kelis dirbtinio intelekto jrankius pateikiamame darbe.

Jei taip, kokius? Claude.ai
Dirbtinio intelekto jrankius naudojau kritiSkai, kaip pagalbing priemong. Prisiimu visg

atsakomybe uz darbe pateikta informacija, argumentus ir galutinius darbo rezultatus.

PraSome pazyméti ,,x* taikytiniems punktams bei paaiSkinti, kaip naudojote

dirbtinj intelekta:

AS naudojau dirbtinio intelekto jrankius Siam/-iems tikslui/-ams:

° Idéju generavimui (pavyzdZziui: argumenty ar kontra-argumenty generavimui,

struktiiros plano sudarymui, galimy tyrimo klausimy generavimui)

Paaiskinkite: Pagalba generuojant darbo struktiiros plang, gryninant pacio darbo

temg
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[] Informacijos paieSkai (pavyzdziui: papildomos literatiros ar kontekstinés

informacijos paieskai)
PaaiSKINKIte: .. .ccoviiiiiiiieiecie e

Kaip raSymo asistenta (pavyzdziui: gramatiniy ar stiliaus klaidy taisymui,

vertimui, pastraipy perstruktiiravimui ir pan.)

Paaiskinkite: Verstos kelios autoriy naudojamos sgvokos, konsultavimasis dél

pastraipy eiliSkumo

[J Vizualinés medziagos kurimui (pavyzdziui: naujo paveikslélio, Zemélapio

suktrimui ar redagavimui)

PadiSKINKITE: ... eeeeiiiiiiiiiieieieeeieeeeeee ettt eee e e e e e e ee e ee e e e e eeeeee e aaaeaaneeeaennanaa

[J Kaip mokymosi pagalbininka (pavyzdziui: papildomam medziagos
paaiSkinimui paprastesne kalba, sgvoky ar teoriniy koncepcijy palyginimui, Ziniy

pasitikrinimo uzduociy generavimui ir pan.)
PaaiSKINKIte: ... .o

[] Duomeny analizei (pavyzdziui: skai¢iavimui, kodavimui, kokybiniy ar

kiekybiniy duomeny vizualizacijai, lentélés ar grafiko sukiirimui)

PadiSKINKITE: .. .ooeiiiiiiiiiiiiieiieeeeeeeeeeeee ettt ettt e ettt et e e e e e e e e e e e et reaaaaaes

[1 Efektyvumo didinimui (pavyzdziui: teksty santrauky kurimui, i$naSy

formatavimui ir pan.)
PaaiSKINKIte: .. .ccoiiiiiiiieiecie e et eeas

] Kitu budu.

PaalISKINKITE: ..o eieiiieiieeee ettt e e e e e e et e eeeeeeete e aaaeeaeenana
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e Kokiy Zingsniy émétés sickdami sumazinti dirbtinio intelekto daromy klaidy

ar neatsakingo naudojimo tikimybe¢?

PaaiSkinkite: Bet kokia pateikta konkreti informacija (pavyzdziui, panaudotinos
teorijos), buvo pertikrinta ranka ir naudojama tik tuo atveju, jei iSorinis, mano pacio

rastas Saltinis tai patvirtindavo.
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