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Siame darbe analizuojama kailiniy zvéreliy fermy draudimo Lietuvoje atvejis, siekiant suprasti kaip
kailiniy Zveéreliy augintojai ir juos palaikantys politikai reaguoja ir (per)konstruoja diskursa
intensyvaus gyviiny teisiy judéjimy (naujyjy antagonizmy) spaudimo kontekste. Darbe remiamasi
kritiniy gyviiny studijy ir kritiniy gyviiny ir medijy studijy prieigomis, kurios gyviiny priespauda
leidzia matyti lygiagretéje su lyties, rasés, klasés engimy, kaip bendros tarpusavyje susijusios
dominavimo sistemos dalj. Atlikta kritin¢ diskurso analiz¢ leido identifikuoti septynias diskursyvines
strategijas, kuriomis diskurso produkuotojai siekia iSlaikyti netolygia galig gyviiny atzvilgiu —
natiiralizacija, riipes¢io retorika, gyviny gynéjy ir politiniy institucijy ir jy nariy delegitimizacija,
racionalioji kritika, grésminimas, atsakomybés peradresavimas ir (savi)viktimazija. Diskurse
produkuojamy gyviuny priespauda palaikanéiy nuostaty spektras (antropocentrinio rasizmo,
kapitalistinés ir patriarchalinés) atskleidzia, kad net ir priémus kailiniy zvéreliy fermy draudima
egzistuoja jtampa dél kity gyviny rusiy prasminimo ir jy padéties visuomengje, toliau siekiama

palaikyti nepalanky kity gyviiny rasiy svarstyma.
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Ivadas

Darbo aktualumas. Mastydami apie dominavimg ir priespauda daZniausiai galvojame taip,
tarsi ji apimty tik Zmoniy tarpusavio santykius lyties, rasés, etniSkumo, klasés ar religijy kontekste,
pro akis praleidziant Zmogaus, kaip vienos i§ gyviiny rusies, dominavimg prie§ kitas gyviiny rusis
(angl. non-human animal)'. Priespauda prie§ gyvinus yra normalizuojama misy kasdienése
nediskursyviose praktikose — nuo meésos ar pieno produkty vartojimo iki odiniy baty dévejimo.
Neretai Sios praktikos yra nekvestionuojamos, tapusios misy buities bei rutinos dalimi. Nekeliame
klausimy ir kaip vienas ar kitas gyviininés kilmés produktas pasiekia miisy stalg ar spintg. Arran
Stibbe nurodo, kad gyviiny priespaudg esmingai lemia sgmoningas ar nesgmoningas visuomenés
sutikimas palaikyti tai, kaip mes suvokiame gyviing ir kaip su juo elgiamés?. Biitent kalba vaidina
esminj vaidmenj Sio sutikimo iSnaudoti kitus gyviinus formavime ir palaikyme, tod¢l dominavimas
diskurse arba kity gyviiny, kaip diskurso objekty, tam tikry prasmiy uzfiksavimas, formuoja nuostatas
Jju atzvilgiu, ilgainiui lemiancias ir padétj visuomeng¢je.

ReikSminga tai, kad vis aktyviau sutikimas iSnaudoti gyviinus diskursyviai ardomas gyviny
teisiy aktyvisty ir advokacijy grupiy, kurios demaskuoja nehumaniskas gyvulininkystés praktikas ir
siekia jtvirtinti naujas gyviino prasmes. Gyviiny geroveés ir iSlaisvinimo klausimai daznai tampa viesy
diskusijy ar konflikty a$imi®. Viena vertus, neretai gyviiny teisiy aktyvistai sunkiai skinasi kelig
poky¢io link*, o konfliktiSkumas vieSoje erdvéje liudija apie egzistuojancias jtampas tarp dalies
visuomenes, nepritariancios gyviiny engimui ir suinteresuotyjy grupiy — politiky, gyvulininkystés ar
verslo sektoriy — kuriy veikla 1§ esmés yra grista gyviiny (i§)naudojimu. Kita vertus, gyviny
palaikantiems diskursams?, kuriy stabilumas ima svyruoti ir kyla grésmé biti i§stumtiems j diskursinj
paribj. D¢l Sios priezasties suinteresuotos grupés priverstos reaguoti ir pasitelkti naujas ar sustiprinti
esamas artikuliacines praktikas siekiant i§laikyti nusistovéjusius galios santykius, o tai gali apsunkinti
pokyc¢io gyviiny iSlaisvinime siekj, jj riboti arba visai atmesti.

Aktyvus suinteresuoty grupiy diskurso mobilizavimas ir pasiprieSinimas pokyc¢iui stebimas ir

kailiniy zvéreliy fermy draudimo Lietuvoje atveju. Nevyriausybinés organizacijos ,,Tusti narvai‘

! Arran Stibbe, ,,Language, Power and the Social Construction of Animals*, Society & Animals, 9 (2) (2001), 146.
https://www.animalsandsociety.org/wp-content/uploads/2015/11/stibbe.pdf

2 Stibbe, ,,Language, Power and the Social Construction of Animals*,147.

3 Peter J. Li, ,, The evolving animal rights and welfare debate in China: Political and social impact analysis* in Animals,
ethics and trade: The challenge of animal sentience, sud. Jacky Turner, Joyce D‘Selva (2006), 111-128.
https://www.wellbeingintlstudiesrepository.org/cgi/viewcontent.cgi?article=1054&context=acwp_awap

4 Paula Arcari, “(Animal) Oppression: Responding to Questions of Efficacy and (I1)Legitimacy in Animal Advocacy with
a New  Collective  Action/Master  Frame”,  Animal  Studies  Journal 11(2), (2022): 69-108.
https://doi.org/10.14453/asj/v11i2.3

> Ernesto Laclau, Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy. Towards a Radical Democratic Politics. (London:
New York, 2001), 122-127.
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advokacijos ir grupés Seimo nariy iniciatyvos déka 2023 m. rugséjj Lietuvos Respublikos Seimas
patvirtino Gyviny gerovés ir apsaugos jstatymo pataisas, kuriomis nurodoma nuo 2027 m. drausti
laikyti ir (ar) veisti gyviinus kailiy gavybos ar pardavimo tikslais®. Kitaip tariant, drausti kailiniy
zvéreliy tikio Saka Salyje. Organizacijos ,, TuSti narvai“ pavieSintas ziaurus elgesys su gyvinais,
fiksuotas Lietuvos kailiy fermose’, tapo atspirties taSku grindZiant jstatymo pataisy poreikj. Taciau
nuo pirmyjy fermy draudimo svarstymy ir siilymy 2021 m., jstatymo pataisy priémimui nepritaré
kailiniy zvéreliy augintojai ir pataisos nepalaikantys politikai. PasiprieSinimas nuolat buvo lydimas
pasisakymy Ziniasklaidoje, Kailiniy Zvéreliy augintojy asociacijos (toliau — LZAA) socialinio tinklo
paskyrose ar Seimo saléje. Socialinéje erdvéje buvo matoma konfrontacija tarp tkininky, juos

palaikangiy politiky ir pataisos iniciatorés, organizacijos ,, Tusti narvai‘®

. Tiesa, §i kova tarp iikininky,
verslininky bei aktyvisty stebima ir daugelyje kity pasaulio Saliy. Kleiberta, Hess ir Miiller pastebi
grupiy ,,uz kailius arba ,,prie$ kailius* formavimasi®. Lietuvos atvejis aktualus ir jdomus tuo, kad
draudimas, kaip radikali politiné priemoné, tarsi zymi visiSkai ] paribius i$stumtg ilga laika kailiniy
zvéreliy priespaudg palaikiusj diskursg Salyje. Kita vertus, tiek pries priimant jstatymo pataisa, tiek
po jos priémimo, stebimas besitgsiantis tikininky ir dalies politiky pasiprieSinimas ir bandymai
pataisy jsigaliojima atidéti'®. Tai indikuoja ne tik siekj ilaikyti, o véliau ir susigrazinti hegemononija
diskurse, taCiau ir galimg zvéreliams palankaus diskurso trapuma. Atsinaujinanciy artikuliaciniy
praktiky analizé gali padéti suprasti kaip diskurso ,,uz kailius* produkuotajai siekia reaproprijuoti
galios pozicija!!.

Literatiiros apzZvalga nurodo, kad gyviny priespaudos dimensija j politing ir akademing
diskusijg jvesta sglyginai neseniai. Peter Singer demaskavus rii§izmg (angl. speciesism)'?> — nematomg

7mogaus risies dominavimg pries kitas gyviiny riiSis '3, jis nutiesé kelig dabar besivystanc¢iy kritiniy

¢ Lietuvos Respublikos Siemas, Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 10, 12 ir 17 straipsniy pakeitimo
istatymo projektas, 2023 rugséjo 21d. https://e-

seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/TAD/c285a5425¢581 1ee8e3ccbee348ebfod?jfwid=mkckSp33p

7 Letena, ,,Lictuvos kailiy fermy vaizdai aptariami ir uzsienio ziniasklaidoje: tiesiog sukre¢ianti situacija*, Delfi.It,
paskelbta 2023 m. birzelio 2 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.delfi.lt/letena/naujienos/lietuvos-kailiu-fermu-
vaizdai-aptariami-ir-uzsienio-ziniasklaidoje-tiesiog-sukrecianti-situacija-93545543

8 Gabrielé Jankiené, ,,Dar vienas laiméjimas gyviinams — Seimas linkes drausti Zvéreliy Zudymo dél kailiniy verslg
Lietuvoje, LRT.It, paskelbta 2023 m. birzelio 6 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.lIrt.It/naujienos/verslas/4/2005704/dar-vienas-laimejimas-gyvunams-seimas-linkes-drausti-zvereliu-

zudymo-del-kailiniu-versla-lietuvoje

9 Jana M. Kleibert, Hess, M., & Mueller, F., ,,Sites of Contestation in Global Fur Networks*, Geoforum 108, (2020): 39-
48. https://doi.org/10.1016/j.geoforum.2019.11.009

10 Jurate Skeéryte, ,,Pranckietis sitilo kailiniy Zvéreliy verslo draudimg atidéti iki 2033-iyjy”, Lrt.It, paskelbta 2024 m.
lapkri¢io 17 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2415016/pranckietis-siulo-kailiniu-
zvereliu-verslo-draudima-atideti-iki-2033-iuju; ,,] Seimg grizta iniciatyvos dél zvéreliy fermy draudimo®, Lrt.It,
paskelbta 2025 m. rugséjo 16 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irt.lt/naujienos/lietuvoje/2/2679077/i-seima-
grizta-iniciatyvos-del-zvereliu-fermu-draudimo

! Ernesto Laclau, Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy.

121970 m. sgvoka ,,riSizmas* pirmg kartg pavartojo Richard D. Ryder.

13 Peter Singer, Animal Liberation (NewYork: Open Road Integrated Media, 2015), 33-34.
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gyviany studijy (angl. critical animal studies, toliau — CAS)!* ir kritiniy gyviny ir medijy studijy
(angl. critical animal and media studies, toliau — CAMS) raidai's. Sios studijos remiasi principais,
kurie skatina tyrimy tarpdicipliniS$kuma; holistinj jvairiy priespaudos formy, kaip vienos bendros
pasaulinés dominavimo sistemos supratimg; visiSko iSlaisvinimo politika (angl. fotal liberation);
atsisako akademinio pseudoneutralumo pozicijos bei aktyviai remia ir analizuoja advokacija,
aktyvizma, radikalia, daznai kontraversiSka politika, kaip galimybe prieSintis visy gyviiny risiy
pavergimui'®. Aktyvizmo ir advokacijos praktikos Siame akademiniame lauke suprantamos ne tik
kaip geresniy salygy gyviinams ar jy visapusisko iSlaisvinimo siekis, bet ir kaip ginklas diskursyviai
ir nediskursyviai ardyti hegemoning priespauda ir smurtg!”. Vis tik, nors CAS ir CAMS pripaZjsta
gyviny teisiy judéjimy reikSminguma kovoje su gyviinu iSnaudojimu ir siekia demaskuoti kaip
(ne)kalbinémis praktikomis priespauda, nukreipta prie§ gyvinus, yra legitimuojama ir
reprodukuojama, literatiiros apzvalga rodo stoka tyrimy, kuriose bty siekiama suprasti kaip Sio
reprodukavimo praktikos (per)artikuliuojamos reaguojant j gyviny teisiy judéjimus cia ir dabar,
CAS studijy lauko tyrimai orientuojasi ] maskuojamos gyviiny priespaudos atskleidimg ir paslépty
galios santykiy aiSkinimg. Jie apima gyviiny iSnaudojimo demaskavimg tokiose srityse kaip mésos
pramoné!8, pieno'®, Zuvy?® industrija, jury parkai?!, zoologijos sodai??, laboratoriniai tyrimai®® ir
atskleidzia kapitalistines, patriarchalines ar antropocentrines gyviiny priespaudos Saknis. Taip pat
nurodo, kad priespauda esti struktliring ir tarpusavyje susijusi, t.y. palaikanti tiek Zmoniy, tiek kity

gyviny risiy engimg. CAMS tyrimai analizuoja gyviny vaizdavimg ir steigimg medijose — kine?*,

14 Anthony J. Nocella II, John Sorenson, Kim Socha and Atsuko Matsuoka, ,,The Emergence of Critical Animal
Studies: The Rise of Intersectional Animal Liberation”, in DEFINING Critical Animal Studies: An Intersectional Social
Justice Approach for Liberation, sud. John Sorenson, Atsuko Karin Matsuoka, Kim Socha, Anthony J. Nocella (2014),
xxvii-xxviii. https://www.jstor.org/stable/42982374?seq=1

15 Almiron, N., Cole, M., & Freeman, C. P. ,,Critical animal and media studies: Expanding the understanding of
oppression in communication research”, European Journal of Communication (2018), 1-14.

16 Nocella II, Sorenson, Socha and Matsuoka, ,,The Emergence of Critical Animal Studies”, xxvii-xxviii.

17 Ibid, xxiii.

18 Kimberley Ducey, “The Chicken Industrial Complex and Elite White Men: Connecting the Oppression of Humans
and Other Animals” in Animal Oppression and Capitalism, Vol, 1, ed. David Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger,
2017).

19 Jana Canavan, “Happy Cow” Welfarist Ideology and Swedish “Milk Crisis”: A Crisis of Romanticized Oppression”
in Animal Oppression and Capitalism, Vol, 1, ed. David Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017).

20 Taichi Inoue, “Oceans Filled with Agony: Fish Oppression Driven by Capitalist Commodification” In Animal
Oppression and Capitalism, Vol. 1, ed. David Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017).

21 Nuria Almiron, “Slaves to Entertainment: Manufakturing Consent for Orcas in Captivity” in Animal Oppression and
Capitalism, Vol. 2, ed. David Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017).

22 Rob Laidlaw, “ZooBiz: The Conservation of Business?” in Animal Oppression and Capitalism, Vol. 2, ed. David
Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017).

23 Carol Glasser, “The ABCs of Vivisection: (Nonhuman) Animals, Brutality, and Capitalism” in Animal Oppression
and Capitalism, Vo. 2, ed. David Nibert (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017).

24 Erika Cudworth and Tracey Jensen, “Puppy Love? Animal Companion in the Media” in Critical Animal and Media
Studies Communication for Nonhuman Animal Advocacy, ed. Nuria Almiron, Matthew Cole, and Carrie P. Freeman
(NewYork, Oxon: Routledge, 2016).
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reklamose?’, Ziniasklaidoje?®, moksliniame?’, gyvulininkystés sektoriaus diskursuose?®. Sie tyrimai
atskleidzia, kaip galios santykiai Zmogaus priespauda prie§ kitas gyviny risis maskuojama ir
palaikoma per diskursines praktikas ir atliepia vienus pirmyjy CAS ir CAMS krypties autoriy darbus,
tokiy kaip Carol J. Adams, tyrinéjusios ,mésos tekstus®“ — diskursyvias kalbos struktiras,
normalizuojanc¢ias meésos valgyma ir gyviiny kiiny vartojima, kurie nurodo, kad kalboje gyviinai
tampa iStrinami i§ kalbos ir vaizdiniy kaip nejvardijami referentai® ar Joan Dunayer, analizavusios
kalbg tokiose srityje kaip medzioklé, sportiné zZvejyba, zoologijos sodai, akvariumai, eksperimentai
su gyviinais ir galiausiai gyvulininkysté. Autoré atskleidé, kad gyviiny priespauda palaikoma
diskursyviai atsais¢ius zmogy nuo kity gyviiny rusiy bei kuriant ,,mes* ir ,,jie* iliuzija. Diskursai apie
gyviinus esti persmelkti (savi)apgaulés, pasireiskiancios eufemizmais, klaidingais apibrézimais,
pasirinkty ZzodZiy vartosena, sintakse ar net skyryba?°.

Tiesa, tyrimai po truputj atkreipia démesj | gyvulininkystés industrijy artikuliaciniy praktiky
kaitg. Matthew Cole nurodo, kad adaptuodamiesi prie gyviny teisiy judéjimy demaskuojamy
ziaurumy, gyvulininkystés sektorius palaipsniui jtraukia riipes¢io gyvinu retorikg ir gyviiny geroves
diskursa, siekiant su$velninti ir legitimuoti esamas i$naudojimo praktikas3!. Svedijos mésos
industrijos diskurso atvejis rodo, kad sektorius reaguoja j gyviiny teisiy organizacijy siekius ardyti
vartotojy ,,afektuota nezinojima“, t.y. samoningg mésos vartojimo pasekmiy nepaisyma, ir savo
ruoStu jj stiprina, palaiko, kuria klaidinancius diskursus arba perima gyviiny teisiy organizacijy
naratyvus, siekdami perimti ir diskurso kontrolg*2. Naujausias 2025 m. tyrimas, kuriame analizuotas
Ispanijos gyvulininkystés sektoriaus lobistiniy organizacijy diskursas, identifikuoja ,,apsisukimo*

strategija, kai démesys nuo gyviiny yra perkeliamas j tkininkus per gyviiny nutildyma, kuris

% Cole Matthew. “Hiding and Legitimating Oppression in “Diary Product” Advertising” in Animal Oppression and
Capitalism, Volume 1, ed. David Nibert, (Santa Barbara, CA: Praeger, 2017): 23—44.

26 Carrie P. Freezman, “This Little Piggy Wnt to Press. The American News Media’s Construction of Animals in
Agriculture” in Critical Animal and Media Studies Communication for Nonhuman Animal Advocacy, ed. Nuria
Almiron, Matthew Cole, and Carrie P. Freeman (NewYork, Oxon: Routledge, 2016).

27 Kadri Aavik, “Nonhuman Animals as “High-Quality Protein”: Insistence on the Consumption of “Meat” and “Diary”
in the Estonian Nutrition Recommendations™ in Animal Oppression and Capitalism, Vo. 2, ed. David Nibert (Santa
Barbara, CA: Praeger, 2017).

28 Gavin Brookes and Chatupnik, M, “Hard to swallow? A critical animal studies perspective on the discursive
recontextualisation of the reality of dairy farming” Discourse & Communication, 19(4), (2024), 613-638.
https://doi.org/10.1177/17504813241299002 (Original work published 2025)

2 Carol J. Adams, The Sexual Politics of Meat: A Feminist-Vegetarian Critical Theory, (NewYork: The Continuum
International Publishing Group, 2010), 66.

30 Joan Dunayer, Animal Equality. Language and Liberation (Derwood, Maryland: Ryce Publishin, 2001).

31 Matthew Cole, ,,From “Animal Machines” to “Happy Meat”? Foucault’s Ideas of Disciplinary and Pastoral Power
Applied to ‘Animal-Centred” Welfare Discourse®, Animals 1, (2011): 83-101.

32 Birgitta Schwartz. ,,The animal welfare battle: The production of affected ignorance in the Swedish meat industry
debate Culture and Organization, 26(1), (2020): 75-95. https://doi.org/10.1080/14759551.2018.1513937



https://doi.org/10.1080/14759551.2018.1513937

eliminuoja gyviino agentiSkumg ir subjektisSkuma, per iikininko, kaip ,,gerojo gamintojo‘ personos
kuirima ir per gyviiny geroves diskurso perémima, i$valant jj nuo etinio turinio>?.

Darbo problema kyla i$ to, kad aktyvus diskursinis pasiprieSinimas kailiniy Zvéreliy fermy
draudimui gali buti suvokiamas kaip suinteresuotyjy grupiy reakcija ir bandymas mobilizuoti gyviiny
priespaudg palaikancig pozicijg visuomengje, kai Siai kyla grésmé buti iSstumtai j diskursinj pariby, o
dominavima diskurse destabilizuoja gyviny teisiy judéjimai. Kritinés gyviny (ir medijy) studijos Sia
rezistencijg leidzia jprasminti kaip siekj iSlaikyti netolygia galig gyviiny atzvilgiu. Diskursyvinés
praktikos ¢ia vaidina esminj vaidmen;] $§j siekj maskuojant. Vis tik, akademinéje literatiiroje tik
nedidelé dalis tyrimy nagrinéja kaip gyviny iSnaudojima reprodukuojantis diskursas artikuliuojamas
intensyvaus gyviny teisiy judéjimy spaudimo kontekste. Nors kailiniy Zvéreliy fermy draudimo
priémimas indikuoja, kad Seime buvo atvertas gyviinams palankus politiniy galimybiy langas,
pasipriesinimas sitlymui taip pat liudija, jog nuostatos apie Zzmogaus ir gyviuno santykj ir tai, kaip
turime prasminti gyviing visuomenés gretose néra vieningos, ir tiek politiniame, tiek platesniame
vieSame diskurse iSlieka fragmentuotos. Tai gali atskleisti gilesnes egzistuojancias jtampas
visuomengje bei lemti diskursine atatranka tolimesniuose gyviiny gerovés ar islaisvinimo siekiuose.
Tod¢l Siame darbe keliamas probleminis klausimas — kaip kailiniy zvéreliy tikio Sakos atstovai ir
juos palaikantys politikai konstruoja viesaji diskursa, reaguodami i fermy draudima Lietuvoje, ir
kokias gyviiny priespaudg remiancias nuostatas Sis diskursas reprodukuoja?

Darbo tikslas. Taikant kritinés diskurso analizés metodg iSanalizuoti, kaip kailiniy Zvéreliy
tkio Sakos atstovai ir draudimo nepalaikantys politikai konstruoja viesgj] diskursg, reaguodami ]
fermy draudima Lietuvoje, bei atskleisti, kokias gyviny priespauda remiancias nuostatas ir galios
santykius $is diskursas reprodukuoja.

Tyrimo objektu Siame darbe laikomas kailiniy Zvéreliy augintojy, jy atstovy ir draudimo
nepalaikanciy politiky diskursas kailiniy Zvéreliy fermy draudimo jstatymo klausimu. Darbe néra
siekiama palyginti kailiniy zvéreliy tikio Sakos ir pries draudima pasisakanciyjy politiky artikuliacijy,
nes abi grupés suprantamos kaip viena diskurso koalicija. Pagrindinis démesys telkiamas bendrai jos
reakcijai ir galios i$laikymo strategijoms atskleisti.

Darbo uZdaviniai:

1. Identifikuoti teorijoje aptinkamas gyviiny priespauda palaikancias ideologines nuostatas, jy

iStakas bei galimas gyviiny priespaudg reprodukuojancias diskursyvines praktikas, kurios

leis sukurti pagrindg tyrimo analizei.

33 Estela M. Diaz, Amparo Merino, and Antonio Nufiez-Partido. ,,The sounds of silence: ‘Pivoting’ as a rhetorical
strategy of the animal farming industry to maintain the institution of meat* Agriculture and Human Values, 42(3),
(2025): 2129-2150. https://link.springer.com/article/10.1007/s10460-025-10759-4
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2. Suformuoti ir pristatyti darbo tikslg jgyvendinti padésiant] metodologinj jrankj, leisiant tirti
kailiniy zvéreliy tikio Sakos atstovy ir Seimo nariy diskursines strategijas ir diskurse
vyraujancias gyviiny priespaudg palaikancias nuostatas.

3. Atlikti kailiniy zvéreliy tkio Sakos atstovy ir draudimo nepalaikanciy Seimo nariy diskurso
analizg, siekiant suprast, kaip konstruojamas viesasis diskursas apie kailiniy zvéreliy fermy
draudimg bei kokias gyviiny priespaudg remiancias nuostatas ir galios santykius diskursas
reprodukuoja.

Magistro darba sudaro keturios dalys. Pirmoje dalyje remiantis kritiniy gyviny (ir medijy)
studijy teorinémis prieigomis ir siekiant suprasti galimy gyviny priespauda palaikanc¢iy nuostaty
spektra, pristatomos tarpdisciplininis zvilgsnis ] gyviiny priespaudos ideologines iStakas. Antroje
dalyje aptariamas diskurso ir galios sarySis bei diskurso kaip galios kovy lauko samprata;
identifikuojamos galimos diskursyvinés gyviiny priespaudg palaikancios strategijos. TrecCioje —
pristatoma tyrimo metodologija, kurig sudaro trumpas nagrinéjamo atvejo pristatymas, tyrimo
duomeny atrankos aprasymas bei suformuotas kritinés diskurso analizés metodo jrankio pristatymas.
Ketvirtoje dalyje pristatoma diskurso analiz¢ ir jos rezultatai — identifikuotos septynios diskursyvines
strategijos ir vyraujanciy nuostaty spektras. Galiausiai pristatomos tyrimo iSvados ir rekomendacijos

ateities tyrimams.

1. Tarpdisciplininis Zvilgsnis i gyviiny priespaudos iStakas

Siame darbe, siekiant identifikuoti galimy gyviiny priespauda (§iuo atveju kailiniy Zvéreliy)
palaikanc¢iy nuostaty spektra, remiamasi tarpdisciplininémis CAS bei CAMS prieigomis. Nuostaty
lygmuo reik§mingas nes veikia kaip tarpiné grandis tarp konkreciy diskursiniy praktiky ir struktiiriniy
galios santykiy, todél jy identifikavimas leisty suprasti kokiomis ideologinémis prielaidomis siekiama
iSlaikyti gyviny priespauda. Tarpdisciplininis zvilgsnis | gyviny engimg leidzia apimti tokias
perspektyvas, pavyzdZiui politiné ekonomija ar patriarchato kritika, kurios anksc¢iau nebuvo jtrauktos
1 gyviny tyrimy lauka bei suteikia prieigg gyviny priespaudg matyti lygiagretéje su lyties, rasés,
klasés ar kity grupiy engimu, kaip vienos bendresnés ir tarpusavyje susijusios dominavimo sistemos
dalj**. Siame skyriuje bus apzvelgiamos teorinés gyviiny priespaudos istakos per zmogaus-gyviino
dichotomijg palaikanciy ideologiniy nuostaty aiSkinimg, politinés ekonomijos bei ekofeministinj
zvilgsnj | gyviiny priespauda. Darbe gyviiny priespauda suprantama kaip netolygus galios sutelkimas

ir panaudojimas prie§ gyvinus kaip engiamgjg grupe*.

34 Steve Best, ,,The Rise of Critical Animal Studies: Putting Theory into Action and Animal Liberation into Higher
Education® Journal for Critical Animal Studies 7, No. 1 (2009): 24-25.

35 David Alan Nibert, Animal Rights/Human Righs: Entanglements of Oppression and Liberation (Maryland: Rowman
& Littlefield Publoshers, Inc., 2002), 6-7.



1.1. Rasizmas, antropocentrizmas ir Zmogaus-gyviino dichotomija

Vienas esminiy kritiniy gyviiny studijy principy esti prieiga dekonstruoti socialiai sukurtas
binarines opozicijas tarp zmogaus ir kity gyviiny rasiy®, kurios kuria prielaidas Zzmogaus, kaip
gyviiny rasies, dominavimui prie§ kitas. Siame poskyryje apzvelgiamas Zmogaus-gyviino
dichotomijg ir hierarchija reprodukuojantis ruSizmas (angl. speciesism) ir ji lydintis
antropocentrizmas (angl. anthropocentrism).

Peter Singer teigia, kad lygus moralinis svarstymas, t.y. lygybés samprata, anks¢iau taikyta (ir
neretai vis dar taikomas) tik Zmoniy gretoms, turéty biiti taikoma kiekvienai biitybei, t.y. visy risiy
individams, ir pirmiausia turi biiti grindziama moraline principine nuostata, kad kiekvienos buitybés
interesai turi biiti vertinami lygiai taip pat, kaip ir kity biitybiy panasiis interesai, nepriklausomai nuo
esamo statuso ar pasiekimy’’. Remdamasis mintimi, kad neturime kelti klausimo ar gyvinai gali
samprotauti, o veikiau turime klausti ar jie gali kentéti, geb¢jima kentéti Singer jvardija kaip
pakankama salyga tam, kad galétume teigti, jog biitybé turi interesus — bent jau minimalyji — nepatirti
kancios?®. Biitent SaliSkuma, kai pirmenybé teikiama savo riiSies interesams nuvertinant kity riisiy
interesus (jskaitant interesg nepatirti kancios) Singer jvardyja kaip riiS§izmg. RiiSizmo neologizmas
esmingai keiia gyviny ir Zzmoniy priespaudos santykj, t.y. sugretina ir prilygina gyviiny engimg
rasizmui ir seksizmui. Singer pabrézia, kad toks juslios biitybés interesy nuvertinimas vien tod¢l, kad
ji nepriklauso ,,privilegijuotai* rii§iai, yra tiek pat iracionalus, kaip ir priespauda dél lyties ar rasés>°.

Oscar Horta apibréZimas plecia rii§izmo samprata, nes leidZia ja suprasti ir kaip savo (ir) ar kity
rusiy palankesnj vertinimg (privilegijos suteikimg) kity riisiy atzvilgiu. Horta rtiSizma apibtidina kaip
»hepagristai nepalanky svarstymg ar traktavima ty, kurie néra klasifikuojami kaip priklausantys
vienai ar kelioms konkre¢ioms rasims‘4?. Nepagrijstas ¢ia reiSkia, kad pa(si)teisinimas, kuriuo ginama
riSizmo pozicija, yra moraliai nejtikinamas*!. Kitaip tariant, ruiSizmas nusako bet kokig riiSing
diskriminacijg*?, nepaisant to, kuri riSis yra privilegijuojama (pavyzdziui, privilegijuojame kates, bet
ne kiaules).

Taciau Singer ir Horta riiSizmo, kaip dominuojancios ideologijos, nukreiptos prie§ gyviinus,
apibréZimai patys savaime nepaaiSkina vyraujancios zmogaus-gyvino dichotomijos. Adam
Weitzenfeld and Melanie Joy jj kildina i$ antropocentristinés orientacijos, kuri formuoja zmogy kaip

zinojimo, veikimo, vertés centra. Antropocentrizmas esti jsitikinimy sistema, kuri skatina

36 Best, ,,The Rise of Critical Animal Studies*, 25.

37 Peter Singer, Animal Liberation (NewYork: Open Road Integrated Media, 2015), 33-34.

38 Ibid, 36.

39 Ibid, 35.

40 Oscar Horta, ,,What is Speciesism?*, Journal of Agricultural and Environmental Ethics 23, No. 3, (2010), 244.
https://link.springer.com/article/10.1007/s10806-009-9205-2

4l Moraliai jtikinamu galétume vadinti tam tikrus biitinumus, kuriy ri$iai reikia dél, pavyzdziui, biologiniy, fiziologiniy
ypatumy (kitokie temperatiiros, socialumo, mitybos poreikiai ir t.t.).

42 Oscar Horta taip pat sifilo nepagrijstai nepalankiam svarstymui naudoti alternatyvy terming — diskriminacija.
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privilegijuoti zmones bei tuos, kurie yra artimi ,,zmogiSkumui®. ,,Kaip ideologija, antropocentrizmas
palaiko ZzmogiSkos egzistencijos centriSkumg ir pirmenybe, marginalizuodamas ir subordinuodamas
nezmogiSkas perspektyvas, interesus ir butybes“*. Taigi, antropocentristinis zvilgsnis leidzia brézti
skirt] tarp saves, kaip Zmogaus, ir kito ZmogiSkumu nepasiZzymincio individo.

Viena vertus, kaip teigia, Weitzenfeld ir Joy, tam tikras antropocentriS$kumas yra nattralus ir 18
dalies neiSvengiamas, nes ,.bidami Zmonémis pasaulj suvokiame per Zmogisko kiino ir paZinimo

ribas*4*

. Vis tik, skir¢iai tarp Zmogaus ir kity gyviiny nustatyti ir jvertinti yra bitina ,,zmogaus®,
»zmogiSkumo* bei ,,zmonijos* sgvokos, kurios yra nuolat kuriamos ir socialiai konstruojamos kaip
matas Siam vertinimui. Giorgio Agamben §j politinj-kultirinj ,,zmogaus® konstravimo procesa
jvardija ,,antropologine masina®, kuri nuolat perbraizo ribas tarp Zmogaus ir gyvino, taciau nuolat
juos priesina®’. Sias ribas palaiko tokios prielaidos kaip Zmogaus isskirtinumas dél kalbos, proto ar
samonés, gebéjimo savarankiskai spresti, i§ ju kylantis orumas*®. Zmogus suvokiamas tarsi atsaistytas
nuo gyviiny (lot. Animalia) karalystés. Taciau pasak Agamben, Sios prielaidos esti politiniai, istoriniai
konstruktai. Pavyzdziui, kalba, i$ tiesy néra jgimta, natiirali Zzmogaus ,,duotybé®. Tai veikiau istorinis
karinys, kurio negalima tinkamai priskirti nei Zmogui, nei gyvinui*’, nes yra jgyjamas socialiniy
sgveiky metu.

Nors $ios fiktyvias Zzmogaus-gyviino dichotomijos iStakas galime atsekti iki ikikrik§¢ionisko
laikotarpio ir senovés graiky mastytojy (pavyzdziui Aristotelio, kuris gamtos tvarkg suvokeé kaip
hierarchija, kurios virSuje yra turintys daugiau proto)*®, Weitzenfeld ir Joy teigimu,
antropocentrizmas galéjo sustipréti tik su humanistinés minties tradicija, kuri ideologiskai prieSino
zmogaus ir gyviino biitj ir privilegijavo Zzmogaus samong, suteikusig Zmonijai hierarching virSenybe
kity raSiy individy atzvilgiu. Laikantis Sios tradicijos, visoms kitoms nei Zmogus biitybéms,
neturin¢ioms geb¢jimo savarankiskai spresti, o kartu ir orumo, kurj galima biity paZzeisti, nepriklauso
moralin¢ pagarba. Jos esti tik tam tikras gamtos, esanc¢ios Zemiau uz zmonija, pagrindas Zmogaus
laisvéms, vertybéms ir potencialui reikstis#. Kitaip tariant, kitos biitybés egzistuoja tik kaip zmoniy

egzistenciniy ir saviraiSkos poreikiy tenkinimo jrankis.

4 Adam Weitzenfeld and Melanie Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism in Critical
Animal Theory®, in Defining Critical Animal Studies. An Intersectional Social Justice Approach for Liberation, ed.
Nocella et al. (New York: Peter Lang Verlag, 2014), 3.
https://www.academia.edu/6086062/An_Overview_of Anthropocentrism Humanism and Speciesism_in_Critical Ani
mal_Theory

4 Ibid, 2.

45 Giorgio Agamben, The Open: Man and Animal (Stanford: Stanford University Press, 2004), 36.

46 Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism*, 5.

47 Agamben, The Open: Man and Animal, 36.

8 Singer, Animal Liberation, 273-276.

# Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism*, 6-7.
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Tiek Horta, tiek Weitzenfeld ir Joy sutinka, kad toks primygtinis antropocentristinés Zzmogaus-
gyvino dichotomijos ir hierarchijos laikymasis esti rii§izmas®, tadiau ne visas rii§izmas yra
antropocentristinis, todél Horta linkusi jj skirstyti ] antropocentrinj riisizmg®' — nepalanky traktavima
ir vertinimg ty, kurie néra Zmogaus ruies nariai (arba jais nelaikomi)’? ir neantropocentrinj risizmg,
kai interesy pirmenybé nelygiavertiSkai teikiama kitoms nei Zmogus juslioms butybéms kity rasiy
individy atzvilgiu (kaip jau minétas netolygus katés, bet ne kiaulés interesy paisymas)*>.

Svarbu tai, kad rii§izmas, néra jgimty nuostaty rinkinys, o ,tarprii§iniy neteisybiy visuma,
igsidés¢iusi materialiose institucijose, diskursiniuose rezimuose ir jkiinytuose afektuose”*. Sis
apibrézimas nurodo, kad rGsizmas yra reprodukuojamas veikiant trims sluoksniams. Materialinés
institucijy kompleksas ¢ia suprantamas kaip politinés ir ekonominés struktiiros jgyvendinancios
rusistinj gyvuny iSnaudojima. Diskursyvinés praktikos, tokios kaip kultiiriniai naratyvai ir mitai,
kasdiené bei medijy kalba legitimuoja materialiniy institucijy nediskursyvines praktikas. Jkinyti
afektai, tai emociniai patyrimai susiformuojantys kasdieniy socializacinéms praktikoms susiliejant su
gyviny iSnaudojimo praktikomis (pavyzdziui, vakarienés metu mésg valgantys Seimos nariai
nevalingai $iai praktikai priskiria tokius jausmus kaip bendrysté ir dziaugsmas, tad mésos valgymas
yra tapatinamas su intymia, jungianéia Seimynine socializacija). Si trisluoksné sistema giliai, tiek
kiiniSkai (per tiesioginj valgymo veiksma, arba $io darbo rémuose — per kailio vilkéjimo veiksma),
tiek emociniu lygmeniu, natiiralizuoja gyviny i$naudojima®. Siame darbe pagrindinis démesys
skiriamas biitent diskursiniy praktiky atskleidimui.

Apibendrinant, Siame darbe ruSizmas suprantamas kaip ideologiné sistema palaikanti raSine
gyviny priespauda, kai jiems néra teikiama moralin¢ pagarba, nelygiai svarstomi jy interesai ir
poreikiai pirmenybe teikiant kity privilegijuojamy rasiy interesams. Antropocentrinés nuostatos
sudaro ideologinj pagrinda privilegijuojama rii§imi jtvirtinti bitent zmogy ir jgalina jo dominavima
kity rii$iy atzvilgiu. Zmogaus-gyviino binarumas tokiu bidu ne tik atspindi, bet ir palaiko netolygu
gyviny traktavima, nes esti reprodukuojamas ne tik nusakant tai, ka laikome ,,gyviinu®, bet

daugiausia per nuolatinj apibrézimg ir konstravima to, kg vadiname ,,Zzmogumi“.

30 Horta, ,,What is Speciesism?*; Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and
Speciesism®.

3! Horta, ,,What is Speciesism?, 261.

32 Ibid, 258.

53 Catia Faria and Eze Paez, “Anthropocentrism and Speciesism: Conceptual and Normative Issues” Revista de Bioetica
y Derecho, 32, (2014), 101. https://www.redalyc.org/pdf/783/78339735009.pdf

4 Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism®, 27.

35 Ibid, 28.
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1.2. Gyviiny priespauda ir politinés ekonomijos perspektyva

David Nibert nurodo, kad gyviiny priespauda (iskaitant zmoniy rii$j) esti motyvuojama
pirmiausia ekonominiy interesy, o Sie interesai stipréjo kartu su kapitalizmo raida.>® Nibert kritikuoja
Singer individualistinj priespaudos aiSkinimg. Jo teigimu, moralinés nuostatos i§ esmés priklauso nuo
socialiniy ir ekonominiy strukttiry®’, todél norédami suprasti ir i$ardyti priespaudos ,,masing®, turime
ja suvokti kaip ekonoming sistema. Nibert pateikia adaptuota priespaudos teorija (angl. theory of
oppression), kuri pasitarnauja sisteminio gyviiny iSnaudojimo supratimui ir nagrinéjimui®®. Jis
pateikia tris priespaudos palaikymo dedamuosius — (1) ekonominis iSnaudojimas, (2) netolygi galia
ir (3) ideologiné kontrole. Autorius kapitalizma kildina i§ gyviiny, kaip pirmosios ,,nuosavybés®,
prisijaukinimo ir pavergimo, todél ekonominis jy iSnaudojimas esti bene seniausia priespaudos raiska.
Gyvino, kaip privacios nuosavybeés steigimas, ardo jo, kaip savarankisko individo tapatybe, ir stiprina
sukurtg priklausomybe nuo zmogaus. Kapitalizmas skatina gyviing suvokti kaip ,,gyva kapitalg“>°.
Pats zodis ,kapitalas* kiles i§ lotyny kalbos zodzio ,,caput®, reiskiancio ,,galvijo galva“ ir Zymincio
prijaukintus galvijus, kaip vieng pirmyjy ankstyvyjy nuosavybés ir nelygybés formy®®. Atkreipdama
démesj i visapusiska gyviino panaudojimg (ir iSnaudojima) kapitalistinéje santvarkoje Barbara Noske
nurodo, kad ,,dabartinis kapitalizmas linkes paSalinti viskg gyviine, kas negali biiti padaryta
produktyviu. Gyviinas yra modifikuojamas taip, kad atitikty gamybos sistemg*.%!. Antra, netolygi
galia, kurig Zmonija yra sukaupusi prie§ gyviinus leidzia juos eksploatuoti, kontroliuoti, kurti tam
jrankius (fermos, skerdimo jranga, perdirbimo masinos ir kt.). Didziausig galig ¢ia sukaupusi
valstybe, kuri turédama politing galig gali formuoti priespauda jstatyminiu lygmeniu. I/deologiné
kontrolé leidzia racionalizuoti, natiiralizuoti ir reprodukuoti pavergima bei palaikyti nebylyjj
visuomenés ,,sutikimg* pirmiesiems dviem sistemos dedamiesiems®?. Nibert pabréZia, kad jvairts
Sios sistemos aspektai tarpusavyje priklausomi ir veikia vienu metu, taciau pirming ir lemiama
reikSme kapitalistinéje visuomenéje ¢ia turi materialiniai ir ekonominiai interesai®.

John Sanbonmatsu teigimu, nors ri§izmas egzistuoja kur kas ilgiau, nei kapitalistin¢ santvarka,
taCiau biitent kapitalistiniy santykiy jsigal¢jimas sukiiré sglygas masiSkam gyviiny iSnaudojimui, dél

savo prieSiskumo nezmogiskai gyvybei®. Vis tik, Weitzenfeld ir Joy nurodo atvirkstinj prieZastinj

56 Nibert, Animal Rights/Human Righs, 15.

37 Ibid, 10.

38 Nibert, Animal Rights/Human Righs, 14.

39 Bob Torres, Making a Killing : The Political Economy of Animal Rights, (Oakland, Edinburgh, West Virginia: AK
Press, 2007), 38.

60 John Sanbonmatsu, ,,Capitalism and Speciesism” in Animal Oppression and Capitalism Vol 2, ed. David Nibert
(Santa Barbara: Praeger, 2017), 4.

¢! Barbara Noske, Beyond Boundaries. Humans and Animals (Montreal, NewY ork, London: Black Rose Books, 1997),
20.

62 Ibid, 13.

63 Ibid, 14.

% John Sanbonmatsu, ,,Capitalism and Speciesism”, 3.
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ry§] ir teigia, kad ,rGiSizmas néra priespaudos S$altinis, o simptomas, slypintis hierarchiniuose
materialiuose santykiuose, kur galia ir kapitalas — finansinis, socialinis, kultiirinis ir dvasinis —
kaupiami iSnaudojant gyviinus“®. Taigi, Siandiening¢ gyviiny priespauda galima suprasti ne kaip
kapitalizmo sustiprinama, o jo kuriamg ir palaikoma.

Sanbonmatsu nurodo, kad reifikacija, t.y. kultirinis procesas egzistuojantis kapitalistiniuose
santykiuose, sukuria negeb¢jima atkirti subjektus nuo objekty ir atvirk3¢iai®. Sis procesas suteikia
salygas gyvunus steigti ir suvokti kaip mainomgsias prekes. Viena vertus, preké tenkina miisy
poreikius. Kita vertus, Sanbonmatsu pabrézia, kad pats poreikis esti kapitalizmo produktas, t.y. ne
vartojimas lemia gamyba, o gamyba formuoja vartojimg®’. Kitaip tariant, kapitalizme prekés
gaminamos ne tam, kad biity naudojamos, o tam, kad biity parduotos rinkoje, o tai taikytina ir gyviiny
iSnaudojimui — tkininkai augina gyviinus ne tam, kad visuomen¢ biity apriipinta maistu ar apranga,
o tam, kad jy produkcija parduoty®®. Remdamasis marksistine prieiga, Bob Torres nurodo, kad esminé
problema esti ta, kad kapitalistiné mainy sistema kuria iliuzija, jog preké turi ,,vertg* savaime
(dazniausiai piniging). Mainy sistema linkusi paslépti prekés gamybos procesg, atskirti jj nuo
produkto, o kartu ir nuo vartotojo. Taip yra panaikinama kiekvienos prekés ,kilmés istorija“ —
gamybiniy jégy ir santykiy prieSistoré®®, o tai turi didelés reik§més tam, kaip vartotojas supranta
prekeés kilme ir joje slypintj gyviiny iSnaudojimg’®. Kitaip tariant, kapitalizmas istrina prekeés etinj ir
ekologinj démenis.

Noske, remdamasi Karlo Markso apibréztu susvetiméjimo konceptu, kuriuo jis aiSkino Zmogaus
susvetimejimg nuo (1) produkto, (2) gamybinés veiklos, (3) kity zmoniy ir (4) rtSinio gyvenimo,
pastebi, kad kapitalizme gyviinai taip pat yra deanimalizuoti (nuzmoginimo atitikmuo) ir susvetiméje.
Gyviinai pirmiausia atskiriami nuo savo paciy produkty, kurie dazniausiai yra jy palikuoniai arba nuo
Jju paciy kiino daliy. Susvetiméjimas, atskyrimas nuo gamybinés veiklos esti tai, kad tiek pats gyviino
kiinas, tiek kiino funkcijos yra pasisavintos ir panaudotos vienai konkreciai paskirciai, taip gyviing
atskiriant nuo visumos, kuri jis yra. Kaip nurodo Noske, tai tapatu darbo pasidalijimui ir suskaidymui
zmoniy gretose. Susvetimejimas nuo kity gyviiny pasireiSkia gyviiny atskyrimu nuo savo gentainiy
narvy, gardy sistemomis, t.y. jy paciy biiriy iSskaidymu, nepaliekant socializacijos laisvés ir
galimybiy. Susvetiméjimas nuo rusinés gyvybés — tai prarasta galimybé gyventi pilnavertj gyvenima,
tokj, koks jis budingas pagal gyviino biologing, naturalig prigimtj.”! Visa §i susvetimé&jimo ir

deanimalizacijos kontrolé leidzia gyviing reprodukuoti ne tik kaip preke, bet ir kaip darbo klase.

5 Weitzenfeld and Joy, ,,LAn Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism*, 27.

% Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism®, 17-24.
67 Ibid, 6.

% Sanbonmatsu, ,,Capitalism and Speciesism”, 5.

 Torres, Making a Killing, 32.

0 Ibid, 33.

"' Noske, Beyond Boundaries, 18-21.
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TaCiau esmingiausia skirtis tarp gyviny ir Zzmoniy risies darbo klasés esti tai, kad gyviinai Sioje
struktiiroje dirba neatlygintinai, be pertrauky ir daZniausiai ne tik gamina, bet ir patys tampa prekémis
netekdami gyvybés. Kaip pastebi Noske, gyviiny gyvenimo laikas yra paver¢iamas jy ,,darbo laiku*’?
—nuolatine savigamyba. Kitaip tariant, kapitalizmas gyviinus jtvirtina kaip prekes, kurios pacios save
gamina.

Sio darbo kontekste svarbu ir tai, kad nors didZiausia i$naudojima gyviinai patiria dideliuose
intensyvaus tkininkavimo kompleksuose, gyviino, kaip pelno Saltinio statusas nekinta ir mazuose
tkiuose bei kitose industrijose (zoologijos soduose, laboratorijose ir kt.). Gyviinas ¢ia vis tiek
suvokiamas kaip mainy objektas, tai, kas turi virsti verte. Sia prasme tikininkavimo intensyvumas ir
mastas nepakei¢ia santykio tarp zmogaus ir gyviino. Jis iSlieka paremtas komerciniu iSnaudojimu’?.

Apibendrinant, kalbédami apie gyviny priespauda, neiSvengiamai kalbame ir apie kapitalizma,
kaip Sig prispauda palaikanc¢ig ekonomine¢ ir ideologing santvarkg. Vyraujant kapitalistinéms
nuostatoms, gyviinas steigiamas trimis rémais: kaip nuosavybé, niekada nepailstanti darbo klasé ir
save pat] gaminanti preké, kurios iSnaudojimg slepia egzistuojanti mainy sistema. Tai leidzia
normalizuoti gyviiny iSnaudojima, legitimuoti ji kaip normatyving ir neiSvengiamg kapitalistinés

santvarkos dalj.

1.3. Ekofeministiné gyviiny priespaudos kritika

Remiantis ekofeministine prielaida, gyviiny ir motery priespauda yra tarpusavyje glaudziai
susijusi del bendro Saltinio — patriarchalinés kultiros. Ekofeministiné kritika nurodo, kad
antropocentristinio pasaulio suvokimo demaskavimas ir keitimas yra nepakankamas norint paaiskinti
ir jveikti motery bei gyvosios gamtos pavergima, nes esti tarsi ,,ly¢iai aklas* ir neadresuoja gilesniy,
esminiy priespaudos iStaky — vyry dominuojamos socialiniy santykiy ir vertybiy sistemos’.

Kaip minéta pirmajame darbo poskyryje, antropocentrizmui ir Zmogaus-gyviino dichotomijai
palaikyti nepaprastai svarbiu démeniu esti ,,zmogaus* ir ,,zmogiSkumo* sgvokos, kurios néra
pastovios, o veikiau socialiai (per)konstruojamos. Weitzenfeld and Joy teigimu, ,,Zzmogaus* sgvoka
selektyviai apibréziama remiantis kiiniSkumo ir kulttiros forma, kuri atspindi biitent vyry elito grupés
savivoka ir prieSprieSinama tiems, kuriuos $i grupé valdo ir laiko ,kitais“, pavyzdziui moterims,
kitomis gyviiny ri$ims ar asmenims su negalia’>. Per $ig prizme, antropocentrizmas persipina su

76

hegemoninémis vyrus privilegijuojan¢iomis praktikomis — androcentrizmu’®. Janis Birkeland

teigimu, apSvieta formavo nuo emocijy ir intuicijos atskirta ,,maskuliniskg” proto samprata,

72 Noske, Beyond Boundaries, 17.

73 Sanbonmatsu, ,,Capitalism and Speciesism”, 9.

74 Janis Birkeland, ,,Ecofeminism: Linking Theory and Practice in Ecofeminism, ed. Greta Gaard (Temple University
Press, 1993), 15.

5 Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism*, 9.

76 Ibid, 10.
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1Saukstino su vyriSkuoju ,,a8*“ sietinus autonomijos ir individualizmo idealus bei ,,vyriSkas*
vertybes”’. Tai autorius jvardija ,,androcentrine prielaida®, kuri natiiralizuoja ,,vyriskaja* zmogaus
prigimtj ir konstruoja Zmonijg kaip i$ prigimties racionalia, agresyvia, konkurencingg’®. Kaip pazymi
Val Plumwood, androcentrizmo prielaidos, paprastai nelaikomos ideologinémis, nes Sis modelis
priimamas kaip zmogiSkumo norma, tuo tarpu ,;moteriSkumas* vertinamas kaip nuokrypis’. Tai
lemia, kad hierarchingje priespaudos piramidés virSiinéje esti ne tiesiog ,,Zzmogus®, taciau turtingi,
industrinése visuomenése gyvenantys, technologiskai ir ekonomiskai pazenge vyrai, dominuojantys
prie§ pavergtuosius — silpnuosius, pazeidZiamus moteris, gyviinus ir ,neiSsivysCiusig® gamta.
Ekofeminizmas $ig sistemg vadina patriarchatu — ideologija, kurios pagrindas yra ,,a$ prie$ kitg“
savasties samprata®®. Taigi, ekofeminstinis Zvilgsnis j seksizmg ir ri§izmg kritikuoja ne ,,zmogaus*
priesinimg ,,gyvinui‘, o ,,vyro* prie§inimg ,kitiems*.

Moterys ir moteriSkumas patriarchalinése kultiirose suvokiamas kaip artimesni Zemei ir gamtai

“81_Siuo principu tiek

ir atvirkSc¢iai — gamta ir jos dalimi esantys gyvinai siejami su ,,moteriSkumu
gamta, tiek moterys atsiduria kitoje hierarchinio dualizmo (vyrai/kiti) pus¢je, kaip maziau protingi,
maziau civilizuoti, kiiniski, emocionalils ir instinktyvis simboliniai vienetai. Kitaip tariant, pasyvioji,
instrumentiné pusé, kurig Plumwood jvardija ,,fonu®. Fonizavimas (angl. backgroundning) esti bene
pagrindiné¢ motery, gyviiny ir gamtos neigimo forma, juos suvokiant kaip savaime suprantama,
nematomg fong, suteikiantj pagrinda dominuojanciai grupei veikti ir save atkurti®?. Lori Gruen
papildo, kad ,,moteris* ir ,,gyviinas* atlieka tg pacig simboling funkcija — esti paklusnus ir pasyvus
,kitas®, tarnaujantis ir konstruojamas biti ,,vartojamu®, tam, kad palaikyty vyro dominavima®3.
Ekofeminist¢ Carol J. Adams aptartas teorines prielaidas pritaiko analizuodama mésos
vartojimo praktikas ir jos sgsajas su motery priespauda. Mésos vartojimg autoré¢ laiko pagrindiniu ir
Ziauriausiu gyviny iSnaudojimo budu ir teigia, kad seksualinis, daZniausiai ] moteris nukreiptas
smurtas, ir mésos valgymas yra bendra, tarpusavyje susijusi priespauda, kylanti i§ patriarchaliniy
nuostaty. Adams nurodo, kad mésos valgymas, kuris reikalauja gyviiny engimo ir Zudymo, istoriSkai
ir kulturiSkai tapatinamas su vyriSka veikla, o pati mésa — vyriSku maistu, nes mésos vartojimo
praktika esti politiniu, simbolinis aktu, per kurj vyras patvirtina savo vyriskumg®*. Tuo tarpu

moterims, patriarchalinéje kultiiroje priskiriamoms Zemesnei klasei, dazniau tenka augalinis maistas,

77 Birkeland, ,,Ecofeminism: Linking Theory and Practice”, 24-25.

78 Birkeland, ,,Ecofeminism: Linking Theory and Practice”, 25.

7 Val Plumwood, Feminism And The Mastery Of Nature (London: Routledge, 1993). 23.

80 Greta Gaard, ,,Living Interconnections with Animals and Nature” in Ecofeminism, ed. Greta Gaard (Temple
University Press, 1993), 2.

81 Birkeland, ,,Ecofeminism: Linking Theory and Practice”, 24-25.

82 Plumwood, Feminism And The Mastery Of Nature, 21-22.

8 Lori Gruen, ,,Dismantling Oppression: An Analysis of the Connection Between Women and Animals* in
Ecofeminism, ed. Greta Gaard (Temple University Press, 1993), 61.

8 Carol J. Adams, The Sexual Politics of Meat: A Feminist-Vegetarian Critical Theory (NewYork, London:
Continuum, 2010), 57.
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o vyrai atsisakantieji mésos laikomi ,,moteriSkais. Taigi mésos vartojimg autoré sieja ne tik klasinio
engimo, bet ir (o gal pirmiausia) lyties priespauda®. Tiesioginé lyties priespauda yra perkeliama ir
iSnaudojant moteriSkos lyties gyviinus (pateles) d¢l pieno produkty ar kiauSiniy, kuriuos Adams
ivardija feminizuotu baltymu. Patelé pavergiama tik dél jo reprodukcinés sistemos, o jos kiinas tampa
pagrindiniu gyvulinés kilmés produkty gamybos jrankiu®®.

Taciau smurtg prie§ moteris ir gyviinus, pasak autorés, esmingai sieja persidengianciy, bet
nejvardijamy referenty (angl. absent referent) struktiira, kuria moterys ir gyviinai paSalinami i§ miisy
kultiiros ir vaizdiniy. Persidengimas neretai jvyksta seksualinj smurtg prie§ moteris susiejant su
gyviiny skerdimo vaizdiniais, o gyviny zudymo ir vartojimo vaizdinius konstruojant per moteriskus,

erotinius motyvus®’

. Gilesniam $§io moters ir gyviino pasalinimo supratimui autoré¢ sitlo
objektifikacijos — fragmentacijos — vartojimo cikla: sudaiktinta gyva biitybé patampa tik objektu, kurj
galima skaidyti ir iSardyti j tam tikras dalis (dazniausiai kiino ar funkcines) ir galiausiai tiesiogiai
(pavyzdziui, mésg) ar netiesiogiai (pavyzdziui, moters vaizdinius per medijas) vartoti. ,, Vartojimas
yra priespaudos jgyvendinimo kulminacija — valios ir atskiro tapatumo sunaikinimas‘®,

Remiantis Adams ciklu, fragmentacijos etapas esminis ir kailiy vartojimo praktikoje, nes kailis,
kaip ir mésa, tampa tik fragmentu, atsieta dalimi to, kas néra suvokiama kaip gyva butybe. Julia
Emberley nurodo, kad kailis gali tapti atskiru simboliniu vienetu ir pavirSiumi, jungianciu tiek lyties,
tick rasés, tiek riiSies priespaudas®® ir palaiko libiding (geismo) ekonomikg”®. Nors autoré néra
ekofeministinio lauko atstové, ji teigia, kad kailio kultiira yra susieta su ji dévincios moters vaizdinio
santykiu ir ] j3 nukreiptu vyrisku fetiSistiniu Zvilgsniu, per kurj yra atkuriamas vyro dominavimas.
Sis atkiirimas vyksta per vizualinj malonuma ir vyriskajj Zvilgsnj j burzuazine moterj su kailiu.
Malonumas kylantis 1§ zvilgsnio ir kontrolés per atstumg esti moters valdymo instrumentu,
palaikan¢iu patriarchaling galig®!. Kaip ir Adams aptariamos mésos reprezentacijos, taip ir kailio ir
moters junginys tampa estetizuotu, erotizuotu vaizdiniu ir i§ esmeés i§stumia gyviino kancios prasmes.
Taciau Emberley nurodo, kad ,kailiais apsirengusi moteris, kurios ,natirali* blisena yra pasyvus
moteriSkas bejégiSkumas, virsta sadistine ir despotiSka figlira, galios ir dominavimo agente*, kuri
neretai savo galia prilygsta vyrui ar netgi jj valdo®?. Autorés teigimu, biitent toks fiktyvios galios
vaizdinys yra ne tik biidas burzuazinei moteriai kompensuoti realios galios triikuma, taciau taip pat

esti tik jrankiu vyrui pazaboti patriarchalinés konkurencijos baimg (t.y. biiti dominuojamam , kity*

vyry), ir perkelti savo silpnumag ] moters figlira. Tokiu biidu maskuliniSka tapatybé nebyliai

85 Adams, The Sexual Politics of Meat, 48.

8 Adams, The Sexual Politics of Meat, 112.

87 Adams, The Sexual Politics of Meat, 67.

88 Ibid, 73.

8 Julia Emberley, The Cultural Politics Of Fur, (NewYork: Cornell University Press, 1997), 91-92.
9 Ipid, 4.

o1 Ibid, 76-77.

2 Ibid, 81.
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apsaugoma steigiant, kad vyras gali biiti dominuojamas tik moters vaizdinio, bet ne kito vyro??. Taigi,
atsiremiant i Plumwood fonizavimg ir Adams isSskirta cikla, kailis ir moters kiinas — abu
objektifikuojami ir fragmentuojami — sgveikoje tampa geismo, vyriSkumo jtvirtinimo ir galios lauku.
Emberley ir Adams jZvalgos taip pat leidzia teigti, kad Svelnumu, lytéjimo ir Zvilgsnio malonumu
tkrauti kailiniai uzgozZia gyviiny ir motery priespauda ir iSnaudojima, patiriamg Siuos kailinius
gaminant ir dévint.

Taigi, ekofeministinis zvilgsnis suteikia prieiga gyviiny priespauda matyti kaip gilesniy
vartojimo praktiky pasekme, kildinimg i§ androcentristinio zitiros tasko ir palaikomg patriarchalinés
kultiiros ir joje vyraujanciy nuostaty, reprodukuojanciy moteris ir gyvinus kaip pasyviuosius,
foninius ,kitus*. Tiek mésos, tiek kailio vartojimas Siame kontekste esti simboline, nattiralizuota

praktika vyriskojo dominavimo atkiirimui ir palaikymui.

Apibendrinant §j skyriy, CAS ir CAMS prieiga leidzia gyviiny priespauda (Sio darbo rémuose
— kailiniy zvéreliy) suprasti kaip susipynusig ir daugiasluoksne, kuriai reikalingas tarpdisciplininis
zitros kampas. Akademinés literatiiros analizé leidZia iSkisti antropocentrinio rii§izmo, kapitalistiniy
ir patriarchaliniy nuostaty spektra, kaip palaikant] ir reprodukuojant] gyviiny iSnaudojima.
Antropocentrinio riiS§izmo nuostaty vyravimas palaiko Zzmogaus-gyviino dichotomijg ir Zmogaus
dominavima, hierarchinéje priespaudos schemoje gyviinus steigiant kaip maziau iSsivysciusius ir
nevertus moralinés pagarbos bei lygybés. Taciau viena pati binariné perspektyva tarsi nepakankama.
Ekofeministiné prieiga patj binarumg skatina matyti ne kaip ,,zmogaus-gyvino*, o kaip ,,vyrai-kiti*
skirtj, pabréziant, kad gyviiny priespauda yra platesnés patriarchalinés sistemos dalis, kurioje gyviinai
(kartu ir moterys, bei kitos pazeidziamas grupés) suvokiami kaip ,,fonas“ bitent vyriSkojo
dominavimo atkiirimui. Atsispiriant i $io darbo tiriamajj atveji, viena vertus, galima daryti prielaida,
kad uzmojis panaikinti kailio gamybg ir vartojima i$ dalies kelia grésme paZeisti ne tik ekonominj
pasipelnymo Saltinj, bet ir (o gal pirmiausia) sugriauti tiek diskursyviai, tiek nediskursyviomis
praktikomis uzmaskuotus lyties imperatyvus. Kita vertus, kapitalistinés nuostatos, esti ne kg maziau
svarbios, nes reprodukuoja ne tik Zmoniy, bet ir kity rasiy gyviiny i$naudojima. Siuo poZitriu
deanimalizuoti gyviinai ,,eksplotuojami* kaip nuosavybé, kaip darbo klasé ir kaip pati save gaminanti
preké, maskuojant jy pavergima gamybiniuose santykiuose ir maksimizuotas iSnaudojimo praktikas
ekonominés galios tikslais. Identifikuoty nuostaty tinklelis Siame darbe bus naudojamas kaip
analitinis rémas siekiant suprasti kokias nuostatas reprodukuoja kailiniy Zveéreliy iikio Sakos atstovai

ir juos palaikantys politikai, prieSindamiesi siillomam fermy draudimui.

3 Ibid, 87-89.
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2. Galia ir gyviiny priespauda palaikantis diskursas

Siame darbe remiamasi poststruktiiralistine prieiga, todél diskursas suprantamas kaip esminé
praktika steigti tam tikras gyviiny reprezentacijas ir reprodukuoti jy iSnaudojima palaikancias,
pirmame darbo skyriuje identifikuotas, ideologines nuostatas. Kritinis zvilgsnis j diskursa, kaip
socialing praktikg, neiSvengiamai ieSko dominavimo ir galios apraisky”#, todél antrame darbo skyriuje
siekiama atskleisti kalbos, kaip socialinés praktikos, ir galios santykj. Skyriuje j diskursg pazvelgiama
ir kaip ] galimg prasmiy kovos lauka, o tai suteikia galimybe jprasminti kailiniy zvéreliy fermy
draudimo atvejj kaip diskursyvine kova. Taip pat, darbu siekiama iSsiaiSkinti ne tik kokios nuostatos
vyrauja, taiau ir kaip kailininkai ir politikai konstruoja j paribius spraudziama diskursg ir Sias
nuostatas reprodukuoja, todél siekiant suformuoti analitinj tinklel] tolimesnei diskurso analizei,
skyriuje iSskiriamos akademingje literatiiroje aptinkamos diskursyvinés strategijos, kuriomis

sickiama iSlaikyti galios pozicija.

2.1. Diskursas ir galia

Norman Fairclough nurodo, kad diskursas esti socialiné¢ praktika, kuri ne tik reprezentuoja
pasaulj, taciau kartu organizuoja ir konstruoja prasmes. Diskursas, kaip socialiné¢ praktika liudija ir
dialektinj ry3j tarp diskurso ir socialinés struktiiros. Sis rysys esti abipusis, t.y. socialinés struktiiros
gali formuoti ar riboti diskursg per institucijy, esamy socialiniy santykiy, normy lygmenis, taciau tuo
paciu diskursas yra socialiai konstitutyvus — formuojantis (1) socialines tapatybes, (2) socialinius
santykius ir (3) misy zinojimo ir tik&jimo sistemas®’.

Aiskindamas diskurso ir galios santykj, Fairclough pazymi, kad galia daznai veikia per
ideologinj kalbos veikima®. Siuo poziiriu, diskursas svarbus ir kaip politiné bei ideologiné praktika,
kuri viena vertus, palaiko ir keicia galios santykius, kita vertus nattiralizuoja, palaiko ir transformuoja,
tai kaip mes suvokiame pasaulj”’. Ideologija ¢ia suprantama kaip realybe reik§minanti konstrukcija,
kuri tiesiogiai jsprausta ] diskursiniy praktiky formas ir tokiu biidu prisideda prie dominavimo
santykiy kiirimo. Pasak autoriaus, diskursinése praktikose iterptos ideologijos esti veiksmingiausios
tada, kai jos tampa natiiralizuotos ir savaime suprantamos. Cia Fairclough remiasi Antonio Gramschi
hegemoninés galios, kaip pavaldziy grupiy sutikimo, forma, t.y. galia jgyjama per visuotinj sutikima
ty, j kuriuos $i galia yra nukreipta®®.

Vis tik, kalbédami apie galig ir dominavima nukreipta 1 kitas nei zmogus gyviny rasis,

susiduriame su hegemoninio sutikimo nejmanomumu. Kitaip tariant, gyviinai niekada nesutinka ir

%4 Norman Fairclough, Discourse and social change, (Cambridge: Polity Press, 1992), 86.
% Ibid, 64.

% Norman Fairclough, Norman Language and Power (NewY ork: Longman, 1989), 2.

97 Fairclough, Discourse and social change, 67.

%8 Ibid, 87.

16



negali sutikti su savo iSnaudojimu, nes néra ideologiniai subjektai. Arran Stibbe pabrézia, kad viena
pagrindiniy diskurso apie gyviinus ypatyb¢ esti ta, kad gyviinai néra savo socialinio konstravimo per
kalbg dalyviai. Gyvinai taip pat negali sutikti su savo iSnaudojimu, nes neturi ir negali turéti
ideologiSkai suformuotos ,klaidingos samonés*®’, todél gyviny atveju galia yra prievarting ir
priklauso nuo daugumos Zmoniy sutikimo, kurie pritaria engimui vartodami gyviinus ar gyviinines
kilmés produktus. Btent kalba atlieka pagrindinj vaidmen;j Sio sutikimo formavime, o biidai, kuriais
gyvinai yra socialiai konstruojami lemia tai, kaip juos suvokia zmoniy visuomené!'%.,

Teun A. van Dijk galig supranta ir kaip diskurso kontrolg, kuri lemia jo prieiga — kas gali
dalyvauti komunikaciniuose jvykiuose, diskurso produkcijoje, kada ar kaip'®!. Gyvinai esti
pazeidziamiausia engiamoji grupé¢ ir todé¢l, kad jie neturi ir negali turéti Sios prieigos, taip pat néra
pajégiis perimti diskurso kontrolés. Todél, ¢ia dar didesn¢ svarbg jgyja autoriaus i$skirta galia kaip
proto kontrolé, nukreipta | visuomene, kuri, kaip Stibbe pazyméjo, gali suteikti sutikimg gyviny
engimui. Proto kontrolé¢ formuoja miisy mastymg — Zinias, nuomones, ir pozilrius, taciau kartu
netiesiogiai veikia ir miisy veiksmus'%?, todél diskursyviai suformuotos Ziniy sistemos kuria ne tik
gyviiny reprezentacijas bet ir veikia miisy poelgius su gyviinais.

Van Dijk pabrézia, kad tiesioginis rySys tarp diskurso bei galios neegzistuoja, nes proto kontrolé
veikia per kognicijg'®® — per individo mentalinius modelius (angl. mental models), kurie apibrézia
subjektyviy kalbos ar teksto, o taip pat ir komunikacinés situacijos supratima ir interpretacijg'®*.
Kitaip tariant, diskursas pirmiausia turi biti internalizuojamas, jtvirtintas miisy mastyme.
Individualiis mentaliniai modeliai gali biiti veikiami diskursy struktiiry, tokiy kaip leksika, metaforos,
argumentai'%, ir atitinkamai formuoti bendrg socialine kognicijg (angl. social cognition) — grupinius
mastymo modelius, Zinias, vertybes ir poZzitirius. Savo ruoStu ideologija taip pat gali biiti suprantama
kaip socialiné kognicija, sukurta diskursyviniy praktiky ir jy palaikoma!®®. Kognicijos aspektas taip
pat leidZia paaiskinti, kad galios veikimas néra tik ,,nuleistas i§ virSaus*. Hegemonija ir sutikimas ¢ia
veikia biitent per primesty mastymo modeliy internalizavima, todél nuolat ,,gaminama‘ per miisy
kasdienius komunikacinius jvykius, t.y. kiekvienas tampame jos reprodukavimo jrankiu.

Taigi, Fairclough ir van Dijk teorinés prieigos leidzia kalbg suprasti ne kaip neutralia, o kaip

manipuliatyvig ir tikrove steigiancig. Diskursas formuoja miisy mastyma, bendras Zinojimo sistemas

% Stibbe, ,,Language, Power and the Social Construction of Animals*, 146.

100 Arran Stibbe, Animals Erased. Discourse, Ecology, and Reconnection with the Natural World (Middletown,
Connecticut: Wesleyan University Press, 2012), 19-21.

101 Teun A. van Dijk, Discourse and Power (Basingstoke and New York: Palgrave Macmillan 2008), 10.

192 1hid, 9.

193 Ipid, 16.

104 Teun A. van Dijk, ,,Discourse and Manipulation®, Discourse & Society 17, No. 3 (2006), 367.

105 Teun A. van Dijk, ,,Critical Discourse Analysis* in The Handbook of Discourse Analysis, ed. Deborah Tannen, Heidi
E. Hamilton, Deborah Schiffrin (Chichester: John Wiley & Sons, 2015), 472.

196 yvan Dijk, Discourse and Power, 34.
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ir tokiu biidu palaiko visuotinio ,,sutikimo* iSnaudoti gyviinus testinumg. Taciau diskursg verta
prasminti ne tik kaip galios reprodukavimo praktika, bet ir galios kovy lauka'?”’. Si diskurso samprata

aptariame sekanc¢iame poskyryje.

2.2. Diskursas kaip galios kovy laukas

Sio darbo tyrimo objektas esti hegemoninj biivj prarandantis ir j paribius spraudziamas
diskursas, todél diskursas suprantamas kaip kintantis. Diskurso praktikas apibiidindamas kaip
politines ir ideologines, Fairclough nurodo ir tai, kad diskursas i§ esmés yra galios kovos vieta ir
pacios galios kovos objektas. [vairts diskursai gali biiti politiSkai ar ideologiskai ,,jkrauti*, o tai

reiskia, kad ir ,,perkrauti* 18

. Kitaip tariant, diskursas tam tikra prasme yra dinamiskas ir gali biiti
perartikuliuotas — savyje italpinti kitas, naujas reikSmes.

Ernesto Laclau ir Chantal Mouffe diskurso teorija taip pat diskursg prasmina, kaip nepastovy
lauka, sudaryta i§ daugybés prasmiy, kurios gali buti fiksuotos momentiskai ir vél perartikuliuojamos.
Autoriai plecia poststruktiiralisting mintj ir prieSingai nei Fairclough nurodo, kad socialiné realybé
neegzistuoja pati savaime, ji néra jspausta | materialias struktiiras, nes diskursas pats konstruoja Sias
struktiiry, socialiniy tapatybiy, santykiy prasmes'®. Si diskursyvi konstrukcija visada esti dinamigka,
nes prasmeés niekada néra statiSkos dél nuolat vyraujandiy socialiniy antagonizmy'!’. Socialiniai
antagonizmai suprantami kaip reikSmés konfliktai, jsiplieskiantys visuomenei nesutariant dél
savokos, id¢jos ar kito reik§minamo objekto ar reiSkinio tapatybés. Svarbu tai, kad antagonizmai kyla
ne tod¢l, kad egzistuoja reali, objektyvi opozicija, taciau dél to, kad tapatybés ir prasmés esti atviros
neuzbaigtumui'!!. Tai lemia nuolatinj diskurso lauko kaitg ir politinj konflikti§kumg — jame prasmés
esti nuolat perartikuliuojamos vienas kitam prieSingy ir konkuruojanc¢iy (antagonistiniy) diskursy,
siekiant socialiniam pasauliui jtvirtint trokStamas konflikto objekto prames ir uztvirtinti jas kaip
dominuojancias. Hegemonija, kurig Laclau ir Mouffe teorijoje jvardija kaip laikinus reikSmiy

“12 nes

jtvirtinamus tam tikros tapatybés ar objekto prasmés kiirime, néra ir negali biti ,,uZrakinta
antagonistinis diskursas, talpinantis prieSingas to paties diskurso kovos objekto reikSmes
artikuliacinémis praktikomis gali perimti hegemoning pozicija.

Remiantis Laclau ir Mouffe, judéjimai uz gyviny gerove, teises ir iSlaisvinimg gali buti
suprantami kaip naujieji antagonizmai, pasizymintys greitu socialiniu konfliktiskumu. Sie naujieji
antagonizmai formuojasi kai ilgai palaikyti pavaldumo santykiai (pavyzdziui tarp vyry ir motery,

ta¢iau tapaciai ir tarp Zmoniy ir gyviny) imami perartikuliuoti kaip priespauda. Kita vertus, naujieji

107 Fairclough, Discourse and social change, 66.

198 Ibid, 66-67.

19 T aclau and Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy, 96.

110 1 aclau and Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy, 122-127.
1 Ibid.

12 Ipid, xii.
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antagonizmai formuojasi ir kai tam tikros naujos socialinés transformacijos (pavyzdziui,
kapitalizmas) sukuria naujas pavaldumo formas ir naujg nelygybe, o subjekto pozicija (Siuo atveju
gyvino) tampa antagonizmo vieta. Vienu ir kitu antagonizmo formavimosi atveju veikia
ekvivalentiSkumo poslinkis — tai, prasmiy vienijimo procesas, kai socialinés ar politinés pozicijos
suvokiamos, kaip turin¢ios bendra 3altinj, pavyzdZiui, dominavimo sistema''3. Sis teorinis aspektas
taip pat atliepia, ir kartu paaiskina, kritiniy gyviiny studijy principa, palaikantj holistinj Zvilgsnj
jvairiy priespaudos formy kaip bendros pasaulinés dominavimo sistemos supratimg. Taciau
svarbiausia esti tai, kad naujojo antagonizmo artikuliavimas i§ esmeés kuria diskursyvy jtrukj ir
formuoja opozicinj flangg nattiralizuotoms, fiksuotoms prasméms diskurse kvestionuoti. Kartu tai
steigia abipusiSkai konflikting ,,mes* pries ,,kita* pozicija. Tokia prieiga leidzia jprasminti kailiniy
zvéreliy fermy draudimo diskursg kaip ypac antagonistinj ir prisotinamg naujy artikuliaciniy praktiky
fiksuoty prasmiy hegemonijai perimti ar jai iSlaikyti.

Taigi, diskursg galime suprasti ir kaip nesutarimy, konflikty lauka, kuriame siekiama jtvirtinti
trokStamas tapatybiy reikSmes, o kailiniy zvéreliy fermy draudimo atvejj kaip diskursyvig kova dél
antagonistiniy prasmiy jtvirtinimo. Diskurso nepastovumas ir perartikuliavimo galimybés suteikia
prieiga kailiniy zvéreliy fermy draudimo nepalaikant] frontg analizuoti kaip naujojo antagonizmo |
diskurso paribius spraudziamg ir persiartikuliuoti bandantj diskursa. Tod¢l darbe démesys skiriamas
butent artikuliacinéms praktikoms, kuriomis siekiama i§saugoti destabilizuotg ir ardoma hegemonijos

kontrolg.

2.3. Diskursyvios gyviiny priespaudos palaikymo strategijos

Siame darbo poskyryje pateikiamos literatiiroje aprinkamos artikuliacinés praktikos, kuriomis
per kalba reprodukuojamos gyviny priespauda palaikancios nuostatos ir galimos diskursyvinés
strategijos, kuriomis reaguojama j opozicinio diskurso spaudimg siekiant iSlaikyti galios pozicija:

natiiralizacijos, pastoracinés kalbos ir gyviny teisiy gynejy delegitimizavimo.

2.3.1. Natiralizacijos strategija ir ruSistiné kalba

Naratyvy lygmuo. Melanie Joy demaskuodama karnizmg (angl. carnism) — riiSizmo
subideologija, kuri legitimuoja tam tikry gyviiny iSnaudojima maisto tikslais skaidant juos i
Lvalgomy®“ ir ,nevalgomy“ kategorijas — suteikia prieigg paaiskinti kaip diskursyviai
natiiralizuojamas ir kailiy gavybai auginamy gyviiny i$naudojimas!!4. Sis sugretinimas $iame darbe

argumentuojamas tuo, kad abi mésos ir kailiy vartojimo praktikos reikalauja masinio gyviino zudymo,

'3 Laclau and Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy, 159.
141 otte Suveri, ,,Plants are living too” The Diverse Carnism of Fur Farming Discourses in Finland”, (Magistro darbas,
University of Turku, 2016). https:/www.utupub.fi/bitstream/handle/10024/130809/SuveriLotte.pdf?sequence=2
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gyvinai apibréziami per aiSkias jy iSnaudojimo sritis — maistas ir apranga (pavyzdziui, neretai
naudojami tg pabréZiantys epitetai — ,,mésiniai galvijai, , kailiniai zvéreliai“!!?).

Joy nurodo, kad karnizma, kaip smurting ideologija (angl. violent ideology), naratyviniame
lygmenyje legitimuoja ir palaiko trys ,,N mitai — normalu (angl. normal), natiiralu (angl. natural) ir
butina (angl. necessary) — maskuojantys prieStaravimus pasakojimuose ir pasitelkiantys fakty
slopinimg. Remiantis mitais mésos valgymas, arba Siuo atveju kailio dévéjimas yra normalu dél
socialiai ir kultiiriskai priimty (primesty) normy, kurios neretai tampa nuorodomis, kaip turime elgtis.
Diskursyviai primestos normos, dél kuriy elgesys reikSminamas kaip jprastas ar vedinas tradicijy,
palaiko gyviiny priespauda kuriancio elgesio ilgalaikiSkumg ir daro jj reciau kvestionuojama,
lengviau pateisinama''®.

Natiiralu mitas atsiremia | istorijos, biologijos démenis, grindziant, kad tam tikros praktikos
kildinamos ,,i$ senyjy laiky“ arba yra ,,nattralios*. Joy atkreipia démesj, kad tai kas ,,nattralu®, ne
visada pateisinama, todél nuostatos konstruojamos remiantis mokslo, teisés, ar religijos
disciplinomis. Galiausiai nuostatos laikomos atitinkan¢iomis gamtos désnius, evoliuciSskai nulemtos
ir nepajudinamos, kitaip tariant ,suteikia ideologijai (bio)loginj pagrinda“!''’. Cia reik§mingas ir
mokslinio pagristumo steigiamas, artikuliuojamas kaip ,,faktai®, ,,jrodymai“, ,,biologinés taisykles*,
,,mokslinés Zinios*, 0 Zmogaus ir gyviino santykis kaip evoliuciskai nulemtas ,,plésriino ir grobio*!''8,

Biittinumo mitas savyje talpina ne tik iSlikimo naratyvus, pavyzdziui, kad mésos vartojimas yra
butina zmogaus mitybos dedamoji, bet ir ekonominius, kurie gyvulininkyste ir Zvérininkyste
pozicionuoja kaip ypatingos ekonominés svarbos industrijas, j kurias késinantis grésmé suvokiama
ne tik individo, bet ir visuomeniniu, nacionaliniu lygmeniu''®. Cia tikininkavimas steigiamas kaip
praktika, kuri patenkina pasauling paklausg Zzmoniy populiacijai, todé¢l gyviiny produkcijos plétra ir
intensyvumas yra biitinas siekiant patenkinti esminiu Zmoniy poreikius!2’.

Weitzenfeld and Joy pastebi, kad mitai neretai palaiko visas ideologines sistemas, taciau Sie
pateisinimai karnistinéje sistemoje pastiprina ne tik Zmogaus-gyviino hierarchinj pobudj, bet ir
prieSinasi opoziciniu laikomam veganizmui'?!. Tai svarbu, nes kritiniy gyviiny studijy atstovai
vegetarizmg ir veganizmg laiko esminémis praktikomis ardyti gyviiny iSnaudojima, todel karnistinés

sistemos palaikomi mitai taikomi kaip gynybiniai argumentai veganizmo ,,grésmes* akivaizdoje.

115 Nors $iame darbe palaikoma antir@i§istiné pozicija, epitetas ,kailiniai zvéreliai“ dél jo gausaus vartojimo vieSoje
erdvéje sprendziant kailiy gavybai auginamy gyviiny fermy draudima, naudojamas ir Siame darbe.

116 Melanie Joy, Why We Love Dogs, Eat Pigs, and Wear Cows, (Newburyport: Red Wheel/Weiser, 2010), in chapter
»Eating Meat Is Normal”.

7 Joy, Why We Love Dogs,, in chapter ,,Eating Meat Is Natural”.

118 Stibbe, Animals Erased, 26.

119 Joy, Why We Love Dogs, in chapter ,,Eating Meat Is Necessary”.

120 Mukhtar Muhammad, Jessica E. Stokes, Lisa Morgans, Louise Manning. “The Social Construction of Narratives and
Arguments in Animal Welfare Discourse and Debate”. Animals, 12 (2022), 5. https://doi.org/10.3390/ ani12192582

121 Weitzenfeld and Joy, ,,An Overview of Anthropocentrism, Humanism, and Speciesism*, 30.
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Kaip minéta ankstesniame skyriuje, mésos vartojimas esti glaudziai susijes su vyriSkumo steigimu ir
reprodukavimu'??, todél veganizmas gali buti suvokiamas ir kaip grésmé ne tik nusistovéjusiems
mitybos jpro¢iams, bet ir vyriskai tapatybei, atimanti galimybe ja simboliskai atkurti.

Lingyvistinis lygmuo. Lingvistiniame lygmenyje gyviino iSnaudojimg palaikancios nuostatos
artikuliuojamos  objektifikacijos, deindividualizacijos bei  dichotomizacijos kalbinémis
strategijomis!?®. Objektifikacija atliepia pirmajj Adams i$skirto objektifikacijos — fragmentacijos —
vartojimo ciklo démenj, kai gyvinas ir jo kiinas pasalinami i$ kalbos, maskuojami kalbinémis

metaforomis ar vaizdiniais ir tampa nejvardijamais referentais'**

. Objektifikacija esti tiek gyvo, tiek
jau negyvo gyviino steigimas kaip daikto: kiaulé tampa kiauliena, jautis — jautiena, viSta — viStiena.
Po skerdimo gyviino kiinas toliau fragmentuojamas: ,,mésa®, ,,nugariné¢*, ,kumpis®, , kailis*. Gyvunai
taip pat steigiami kaip ,,vienetai®, ,,iStekliai®, ,,produkcija®, ,partija® ar ,pricaugis“!'?’, todél
objektifikacija persipina su komodifikacija — gyviiny kaip prekiy steigimu, liudijanciu apie
kapitalistiniy nuostaty palaikyma.

Deindividualizacija kalbiniame lygmenyje esti gyviino, kaip abstrakcijos steigimas.
Industriniai gyviinai nuasmeninami, Zymimi numeriais, o ne vardais, matomi tik per gruping tapatybe
— ,,aviy banda“, ,,galvijy laukas®, , kailiniai zvéreliai®. Kitaip tariant, i§ kalbos iStrinamas kiekvieno
ju individualumas.

Dichotomizacija Joy jvardija kalbinj gyviny skirstymg j kategorijas, pavyzdziui ,,valgomas*
ar ,,nevalgomas®, ,dévimas® ar ,,nedévimas®, ir atkreipia démesj i ,,jkrautas® etiketes, kuriomis
apibiidiname kitus gyviinus, ir kalbines metaforas, kuriomis apibiidiname Zmones, taip palaikydami
iSankstinj nusistatyma prie$ tam tikras gyviiny riisis, pavyzdziui, ,,mielas Suo*, , kenkéjas®, ar ,.elgiasi
kaip kiaulé¢*. Taciau Joan Dunayer nurodo, kad tapaciai svarbi dichotomizacija kalbiskai skirianti
zmogy ir kitus gyviinus | ,,mes® ir ,jie* kategorijas: Zzmogus esti turintis ,,intelekta”, gyviinai —
»instinktus®; zmogui priskiriama ,,motiniSka meilé* gyviinams kei¢iama ] ,,motiniSkg instinkta*;
»meilés® ir ,,prisiriSimo* jausmai keic¢iami | ,,poravimasi®; Zmogus ,,valgo®, tuo tarpu gyviinas
,,&da“!26, Tai diskursyviai palaiko antropocentristines nuostatas ir Zmogaus-gyviino binaruma.

Stibbe pazymi, kad visa kalbin¢ sistema prisideda prie gyviiny priespaudos normalizavimo. Tai
ne tik zodziai, bet ir skyryba, sintaksé. Jis taip pat iSskiria nominalizacija'?’, kaip biidg paslépti
engéjy, t.y. Zzmoniy vaidmenj, pavyzdziui, gyviiny suzalojimai artikuliuojamine tik nejvardijant
referento, bet ir kas juos sukélé, atsakomybé iSsklaidoma nenurodant sprendimo priéméjy ar

vykdytojy. Kitaip tariant svarbu Zvelgti ne tik i tai, kas pasakoma, bet ir tai, kg renkamasi nutyléti.

122 Adams, The Sexual Politics of Meat, 57.

123 Joy, Why We Love Dogs, Eat Pigs, and Wear Cows, in chapter ,,The Cognitive Trio*.
124 Adams, The Sexual Politics of Meat, 73.

125 Stibbe, Animals Erased, 25.

126 Dunayer, Animal Equality. Language and Liberation, 21-43.

127 Stibbe, Animals Erased, 29.
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2.3.2. Diskursinis posiikis nuo disciplininés kontrolés prie pastoracinio riipes¢io

Analizuojant | paribius spraudziama diskursg, Siame darbe svarbu ne tik tai, kaip kalboje
legitimuojama ir pateisinama priespauda, taciau ir tai, kokios naujos artikuliacinés praktikos
pasitelkiamos reaguojant i aktyviai veikian¢ius opozicinius diskursus erdvéje. Remiantis Matthew
Cole, jau kurj laikg vyksta pokytis diskursg keiciant i§ disciplining vadzig gyviny atzvilgiu
steigiancio | pastoracing kalba, grindziamg gyviny riipesc¢iu. Pasak Cole, tai esti reakcija j naujuosius
antagonizmus — augancias aktyvisty, gynéjy ir mokslininky pastangas demaskuoti disciplininio

gyviiny laikymo ir auginimo Ziaurumus'?®

. Autorius remiasi Michelio Foucault disciplininés ir
pastoracinés valdzios koncepcijomis, kurios leidzia jzvelgti diskursinj pokytj nuo ,,gyviino kaip
masinos®, link ,,] gyviing orientuoto* geroves posiikio. Disciplininé valdZia, vis dar giliai jsiSaknijusi
kalboje, gyvinus steigia kaip ,paklusnius kiinus“, kuriems svarbus ,produktyvumas®,
,reprodukcija®, , kokybé®, o juos seka ir nediskursyvinés praktikos — erdviné kontrolé, modifikacijos
(snapy, uodegy, ragy karpymas), selektyvus veisimas, taip pat ir prievartinis apvaisinimas.

Taciau reaguodamas j opozicinj spaudima, diskursas adaptuojasi, jtraukiant naujas, riipescio
diskurso artikuliacines praktikas: démesj gyviino fizine ir psichine sveikata, jy gyvenimo salygoms,
Vis tik, Cole nurodo, kad etinis ir moralinis poslinkis nesukuria realaus poky¢io, o veikiau atliepia
pastoracing ,,ganytojo-kaimenés* valdzios forma, kurioje ,,ganytojas“ turi moraling pareigg ripintis
kaimene, taCiau mainais, kaimené savanoriskai pakliista ,ganytojui®. Kitaip tariant, iSnaudojimo
santykiai néra panaikinami, tik modifikuojami juos suSvelninant. ,Laimingy visty laimingi
kiau$iniai“ ir panasaus pobudzio etiketés skirtos vartotojams, sustiprina gyviiny priespaudos
normalizavimg, nes ,Jaimingo* gyviino vaizdinys ,,iSnaudojimg daro maziau matomg ir sunkiau
pazeidziama etinés kritikos“!?°. Lingvistiniame lygmenyje pastoraciné kalbg liudija semantiniai
eufemizmai, kurie padeda Svelninti ar paslépti tikrove, dazniausiai stambiy tkiy ir fermy: gyviiny
nuzudymas keifiamas ,eutanazija“, ,utilizacija“, ,,perdirbimas®, ,,apdorojimas“, ,,populiacijos
valdymas‘; narvai pakei¢iami j ,aptvarus, ,uzdaro laikymo sistema“'*°. Dunayer nurodo, kad
tapaciai ir pasirinkimas vartoti ,,Seimos tikis* uzuot vartojant ,,ferma* ar ,,gamybos tkis*, maskuoja
realig Ukio veiklg ir jg legitimuoja'3!.

»Ganytojo-kaimenés® diskursinj poslinkj atliepia Diaz, Merino ir Nufez-Partido iSskirta
apsukimo retoriné strategija, kuria démesys nuo gyviny yra telkiamas j ,,gera tikininka™ (iskélimas)

ir ,,gero Ukininkavimo* (iStuStinimas) praktikas'>?. ISkélimo (angl. amplifying) retoriniu Zingsniu

128 Cole, ,,From “Animal Machines” to “Happy Meat”? Foucault’s Ideas*.
129 Ibid, 96.

139 Dunayer, Animal Equality, 21-43; Stibbe, Animals Erased, 27.

B! Dunayer, Animal Equality, 125.

132 Diaz, Merino and Nufiez-Partido. ,,The sounds of silence*, 2129-2150.
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tikininkai pristatomi kaip atsakingi globéjai, moraliniai nacionalinés tapatybés, bendruomeninio ir
kulttrinio tgstinumo sergétojai. Pasitelkiant kaimo gyvenimo arba Seimos iikio vaizdinius kuriama
idealizuota tkininkavimo vizija. IStustinimas (angl. hollowing) implikuoja, kad gyvulininkystés
sektorius, nors ir aktyviai jtraukia gyviny gerovés diskursa ir akcentuoja gerovés standartus, tarsi
iSvalo gyviiny gerovés sgvoka nuo iSoriniy etiniy ir moraliniy implikacijy, t.y. tkininkai
pozicionuojami kaip tikrieji gyviiny sergétojai, o gyviny gerové kaip fundamentali iikininkavimo
praktiky dalis. Muhammad, Stokes, Morgans ir Manning taip pat nurodo, kad gyviiny gerovés
diskursas tarsi slenkasi nuo utilitarinio flango, link etinio moralinio, ta¢iau pinasi tarpusavyje'33.
Utilitariné samprata, kuri gyviiny gerove traktuoja kaip svarbig Zzmoniy ,,aukstesnés* gerovés labui ir
priklausoma nuo zmogaus (kitaip tariant, 1§ esmés remiasi antropocentrizmu), vis dar gaji
ikininkavimo kaip verslo naratyve, kuriame tik sveikas ir prizilirétas gyviinas uztikrina
produktyvuma, tvaruma, efektyvumg ir garantuoja pelng. Utilitariniai ir etiniai poziliriai pinasi ir
gyviiny geroves feisiniame — politiniame naratyve, kuriame teisés aktai, jstatymai, apsaugos
standartai ar gairés yra esminiai grindziant gyviiny prieziiirg ir jy gerove. Naratyvas gali kurti
priedanga, kad tai, kad aprasyta jstatymuose yra nekvestionuotina.

Taigi, nors gyviiny priespauda palaikantis diskursas keiCia savo artikuliacines praktikas j
pastoracing riipescio politika ir gerovés uztikrinimo steigima, i$ dalies juos siekiama maskuoti esamos

disciplininés valdzios pédsakus.

2.3.3. Gyviiny teisiy gynéjy delegitimizavimo strategija

Kaip minéta, diskursin¢é kova tarp gyviiny teisiy aktyvisty ir gyviiny iSnaudojimg palaikanciy
pasizymi ,,mes‘ ir ,,jie* grupiy formavimusi. Viena stipréjanciy diskursiniy strategijy islaikyti gyviiny
priespauda hegemonijoje esti jg iSardyti siekian¢iy gyviiny i$laisvinimo aktyvisty delegitimavimas.
Tiesa, §i praktika pastebima ir kitose aplinkos iSsaugojimo srityse. Aktyvistai, kurie renkasi
alternatyvius advokacijos ar protesty biidus, neretai vieSoje erdvéje réminami kaip agresyvis,
neturintys darbo, o jy veikla diskredituojanti. Aktyvistai neretai kriminalizuojami — reikSminami kaip
nusikaltéliai, uzsiimantys neteisétomis veikomis arba esti pavojingi — ekstremistai ar teroristai'34.
John Sorenson pazymi, kad gyviny teisiy advokacija i§ ties steigiama kaip ekoterorizmas, taciau
nurodo, kad tai strateginé korporacijy ir valdZios institucijy propaganda siekiant vieSame diskurse
aktyvistus sugrésminti ir iSstumti juos i§ priimtiny moraliniy riby. Gyviiny teisiy aktyvizmas
steigiamas kaip ,,smurtinis®, taip glaistant realy smurtg, kuris yra nukreipiamas j gyviinus'*®. Kaip

nurodo autorius, ekoterorizmui buidinga priskirti tiek gyviny teisiy aktyvisty, tiek aplinkosaugininky

133 Muhammad, Jessica E. Stokes, Lisa Morgans, Louise Manning. “The Social Construction of Narratives, 5.

134 Ella Muncie, ,,‘Peaceful protesters’ and ‘dangerous criminals’: the framing and reframing of anti-fracking activists in
the UK* Social Movement Studies 19, No. 4 (2020): 464-481. https://doi.org/10.1080/14742837.2019.1708309

135 John Sorenson, “The Myth of “Animal Rights Terrorism” The Brock Review 12, No. 1 (2011), 73.
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judéjimus, nors pastarieji neretai nepritaria ar siekia atsiriboti nuo gyviiny teisiy aktyvizmo. Taciau
toks grupavimas naudingas, nes pristato ,,prieSininkus® kaip didesn¢ vieningg grésme. Serrin
Rutledge-Prior teigimu, gyviny teisiy judéjimai vieSame diskurse taip pat patiria veganizavimg —
judéjimo tapatinimg su veganizmu, kaip ideologiniu mitybos pasirinkimu. Tokiu biidu judéjimas
depolitizuojamas, nes tikslai ir siekiai pristatomi kaip individuallis, nustumiant gyviiny teisiy ir
islaisvinimo klausimg nuo politinio vie$ojo lauko ir privatizuojant problema 'S,

Remiantis Maneesh Deckha, gyviiny teisiy gynéjy diskreditavimui jtakos turi ir tai, kad gyviiny
teisiy judéjimai daznu atveju esti motery judéjimai'®’. Tad gyviiny teisiy aktyvistai stigmatizavuojami
ir lyties aspektu. Kaip pastebi autoré, gyviny teisiy judéjimuose gaji racionalumo — emocionalumo
dichotomija atkartojanti patriarchaling pasaulézitira, moterims primetant perdéto jautrumo savybes.
Judéjimai steigiami kaip ,neracionallis“, ,,paremti emocijomis®, pabréziami aktyvisty (-Ciy)
»,heiSmanymas® gyviiny laikymo, prieziiiros, gerovés klausimais. Deckha atkreipia démesj, kad
tokiomis artikuliacinémis praktikomis bandoma steigti kas i3 tiesy turi teis¢ kalbéti gyviiny vardu!33.
Taigi, gyviiny teisiy aktyvisty delegimitizavimas gali buti jvardytas kaip atsakomoji diskursyviné

strategija nukreipianti démesj nuo realios gyviiny priespaudos ir perbraizanti atsakomybeés ribas.

Apibendrinant, nors Siuo darbu siekiama ardyti egzistuojan¢ig Zmogaus ir gyviino dichotomija,
vis tik, turime pripazinti, kad gyviinai, kaip engiamoji grupé€, prieSingai nei zmogus, negali biiti
diskurso dalyviais, perimti jo kontrolg ar steigti savo tapatybés. D¢l Sios priezasties, tai, kaip per kalba
steigiame gyviinus lemia hegemoninj visuomenés sutikima ar nesutikimg juos engti. Diskursui esant
ne tik socialinius santykius ir tapatybes steigianciu, bet ir galios kovy lauku, kailiniy zvéreliy fermy
draudimo atvejis gali biiti interpretuojamas kaip diskursinis konfliktas, o gyviny teisiy judéjimai,
kaip naujieji antagonizmai, suprantami kaip opoziciniai, ardantys dominuojantj gyviiny priespaudos
diskursg. Akademinés literatiros sintez¢ leido identifikuoti ir iSskirti natiralizacijos, pastoracinés
kalbos ir gyviiny teisiy aktyvisty delegitimizavimo diskursines strategijas, kaip siekj iSlaikyti
hegemoning pozicijg diskurse, o kartu galimas pirmame darbo skyriuje 18skirty nuostaty artikuliacines
praktikas. Sios strategijos tolimesniame darbo etape papildys analitinj tinklelj tiriamojo atvejo

diskurso analizéje.

136 Serrin Rutledge-Prior, ,,Vegans and “Green-Collared Criminals”: the Depoliticization of Animal Advocacy in Public
Discourse®, Polity 56 No. 1 (2024): 91-117.

137 Maneesha Deckha, ,,Animal Advocacy, Feminism and Intersectionality* Deportate, esuli, profughe 23, (2013): 48-
65.

138 Ibid, 56.
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3. Metodologija

Trumpas tiriamo atvejo pristatymas. Simon Brooman teigimu, kailiniy zvéreliy auginimas
néra skirtas visuomenés pirmojo biitinumo prekéms tenkinti, o svarbiausia, daznu atveju, i $alj
nustumia gyviiny gerovés klausimus'3°. Nors pirmosios vieSos diskusijos apie nehumaniska elgesj su

kailiniais zvéreliais fermose atsekamos iki 2014 m.!40

, 0 pirmieji siilymy panaikinti kailiniy Zvéreliy
tkio Sakg Salyje fiksuojami dar 2016 m.'*!, politinis galimybiy langas realiam pataisos svarstymui
atsivére tik 2021 m. Tam reikSminga vaidmen;j turéjo aktyvi gyviiny teises ginanc¢ios organizacijos
,»Tusti narvai“ advokacija ir po 2020 m. rinkimy susiformavusi liberalios centro-deSinés dauguma

Seime!4?

. Pagrindiniais kailiniy zvéreliy fermy draudimo iniciatoriais laikytini V8] ,, TuSti narvai“ bei
pirmajj istatymo pataisos projekta 2021 m. lapkritj teike, tuometinés Seimo kadencijos parlamentarai,
kuriy gretose Aisté Gedvilien¢, Monika O$mianskiene, leva Pakarklyte, Linas Jonauskas, Mindaugas
Lingé ir kt.'* 2023 m. rugséjj LR Seimas galiausiai patvirtino Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymo
pataisa, kuria nuo 2027 m. sausio draudziama laikyti ir (ar) veisti gyviinus kailiy gavybos ar
pardavimo tikslu'#*, Pataisos projekto rengéjy teigimu, zengdama $j zingsnj Lietuva prisijungé prie
kity Europos Sajungos (toliau — ES) valstybiy draudzianc¢iy kailiniy gyviiny tikine veiklg ir tapo 20-
oji atsisakanti tokio tipo gyviiny iSnaudojimo!'*.

Taciau Lietuva, dar 2023 m. pagal per metus uzauginamy kailiniy zvéreliy kiekj uzémé 9 vieta
pasaulyje'#. Draudimo sitilymas susilauké priesisky reakcijy i$ kailiniy Zvéreliy augintojy, o kartu ir
siilymo nepalaikiusiy politiky. Aktyviausiai nepasitenkinimg reiSké zvéreliy augintojus vienijanti

,Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija“ bei tuometiniai parlamentarai Viktoras Pranckietis, Kestutis

139 Simon Brooman, ,,Politics, Law, and Grasping the Evidence in Fur Farming. A Tale of Three Continents* in The

Ethics of Fur — Religious, Cultural, and Legal Perspectives, Andrew Linzey, Clair Linzey (Lanham: Lexington Books,
2023), 185.

140 Gyviiny teisiy gynéjai Ziaurius vaizdus paviesinti pavélavo?“, Lrt.It, paskelbta 2014 m. spalio 30 d., zitiréta 2026
sausio 10 d. https://www.lrt.It/naujienos/lietuvoje/2/74857/gyvunu-teisiu-gynejai-ziaurius-vaizdus-paviesinti-pavelavo
141 'Seimo nario Lino Balsio pranesimas: ,,Seimo narys L. Balsys jregistravo jstatymo pataisg, kuria sickiama uzdrausti
Lietuvoje kailiniy gyviiny veisimg ir Zudyma”, Lrs.It, paskelbta 2016 m. spalio 4 d.
https://www.Irs.It/pls/inter/w5_show?p r=9346&p_d=204847&p k=1

142 Remiantis Manobalsas.It vertybinio kompaso duomenimis, dvi i§ tuometing dauguma Seime sudariusiy partijy — LP
ir LRLS — pasizyméjo liberaliomis nuostatomis visuomenés ir kulttiros klausimais, o TS-LKD buvusi tarpinéje
pozicijoje. Tai galéjos sudaryti ir palankig terpe gyviiny gerovés ir iSlaisvinimo suvartymui poliniame lygmenyje.

193 Lietuvos Respublikos Siemas, Gyviiny geroves ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 10, 12 ir 17 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas, 2021 m. lapkri¢io 15 d. https://e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/TAP/6a5a274045f511eca8alcaec3ec4b244

144 Lietuvos Respublikos Siemas, Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymo Nr. VIII-500 2, 10, 12 ir 17 straipsniy
pakeitimo jstatymo projektas, 2023 rugséjo 21d. https://e-

seimas.Irs.It/portal/legal Act/It' TAD/c285a5425¢581 1ee8e3ccbee348ebfod?jfwid=mkckSp33p

145 Seimo Laisvés frakcijos pranesimas: frakcija vieningai palaiko kailiniy zvéreliy fermy uzdaryma®, Lrs.It, paskelbta
2023 m. birzelio 5 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d.

https://www.lrs.It/sip/portal.show?p_1r=35715&p k=1&p t=285180&p_a=1000&p_kade id=10

146 K atharina Buchholz, ,,The World's Biggest Fur Producers”, statista.com, paskelbta 2025 m. vasario 3 d., Ziréta 2026
m. sausio 5 d. https://www.statista.com/chart/33875/countries-by-number-of-fox-and-mink-pelts-produced/
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Mazeika, Valius Azuolas, Aurelijus Veryga, ir kt'#’. Tiek 2023 m. kova, pritarus Vyriausybei, tiek ty
paciy mety birzelj pritarimg projektui iSreiSkus Seimui, Gikininkai rengé piketus, kuriuose reiské

pasipiktinimg sidlymu drausti tkio 3akg!'4®

. Veiksmy émeési ir kailiniy Zvéreliy augintojams
antrinantys politikai. Tuometinis Kaimo reikaly komiteto pirmininkas Viktoras Pranckietis dél
draudimo teiké kreipimgsi j Europos Komisijg (toliau — EK)'%°. 2023 m. rugséjj, galutinai priémus
jstatymo pataisa, Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija ir jos pirmininkas Ceslovas Tallat-Kelp3a
teigé praSysiantys Prezidento sprendimg vetuoti!>®. Nors Prezidentas jstatymg palaiké, 2024 m.
lapkritj Pranckietis registravo sitilymg kailinés Zvérininkystés draudimg atidéti deSimtmeciui's!.
Sitlymui nepritarus, zvéreliy augintojai teismui pateiké ieskinj pries valstybe dél zalos atlyginimo,
kuriuo kartu siekta suformuoti naujg teising praktika ,,del valstybés atsakomybes, kai $i nusprendzia
uzdrausti tam tikrg veiklg“!>2. Grupé Seimo nariy taip pat kelis kartus kreipési j Konstitucinj Teismg
(toliau — KT), pradydama iSaiSkinti ar jsigaliojes draudimas neprieStarauja Konstitucijai'3.
ISnagrinéjes kreipimasi KT konstatavo, kad draudimas pagrindinio Salies jstatymo nepazeidzia, o KT
pirmininkas Gintaras Goda tokj sprendimg grindé bendra tautos gerove, kuri néra paremta tik
materialiniu turtu bei tuo, kad ,masiskas zvéreliy veisimas ir zudymas siekiant i§ to uzdirbti
nesuderinamas su visuomenés moralés, etikos, humaniSkumo principais®, kuriuos Salies Konstitucija
gina!>. Kitaip tariant, draudimas verstis kailiniy Zvéreliy tkine veikla pirmiausia yra etinio pobtidzio

klausimas.

147 Jonas Deveikis, ,,Po jnirtingy diskusijy Seimas apsisprendé: kailiniy Zvéreliy verslas bus uzdraustas®, Lrt.It,
paskelbta 2023 m. rugséjo 21 d., Zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2082127/po-

inirtingu-diskusiju-seimas-apsisprende-kailiniu-zvereliu-verslas-bus-uzdraustas

Justé Ancevicitté, Vilius Narkiinas, ,,Prie Seimo — piketas pries$ iniciatyva drausti kailiniy zvéreliy fermas: skambiis
plakatai ir apranga, karciai kritikuojami politikai, LRT.It, paskelbta 2023 birzelio 6 d., Zifiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/2006132/prie-seimo-piketas-pries-iniciatyva-drausti-kailiniu-zvereliu-fermas-
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skambus-plakatai-ir-apranga-karciai-kritikuojami-politikai

149 Lukas Juozapaitis, ,,Pranckietis: EK nesvarsto drausti kailiniy Zvéreliy fermy, ta¢iau ieSko, kaip gerinti jy auginimo
salygas®, Lrt.It, pasklebta 2023 m. birzelio 17 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/201542 1 /pranckietis-ek-nesvarsto-drausti-kailiniu-zvereliu-fermu-taciau-iesko-

kaip-gerinti-ju-auginimo-salygas

150 Sniegé BalGitinaité, ,,Kailiniy Zvéreliy augintojai praSys prezidento vetuoti verslg draudziancias pataisas®, Lrt.It,
pasklebta 2023 m. rugséjo 22 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrt.lt/naujienos/verslas/4/2083447/kailiniu-
zvereliu-augintojai-prasys-prezidento-vetuoti-versla-draudziancias-pataisas

151 Jarate Skéryte, ,,Pranckietis sitilo kailiniy Zvéreliy verslo draudimg atidéti iki 2033-iyjy”, Lrt.It, paskelbta 2024 m.
lapkri¢io 17 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2415016/pranckietis-siulo-kailiniu-
zvereliu-verslo-draudima-atideti-iki-2033-iuju

152 I8kelé ieSkinj pries valstybe dél 113 min. eury Zalos atlyginimo*, Kaunodiena.lt, pasklebta 2025 m. rugpjii¢io 18 d.,
zitréta 2026 m. sausio 5 d. https://kauno.diena.lt/naujienos/verslas/imoniu-pulsas/iskele-ieskini-pries-valstybe-del-113-
min-euru-zalos-atlyginimo-1715677

153 7Zygimantas Silobritas, ,,Seimo nariy grupé kreipsis j Konstitucinj Teisma dél kailiniy Zvéreliy auginimo draudimo*,
Delfi.lt, paskelbta 2024 m. kovo 14 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.delfi.lt/agro/agroverslo-
naujienos/seimo-nariu-grupe-kreipsis-i-konstitucini-teisma-del-kailiniu-zvereliu-auginimo-draudimo-96118583; Ula
Klimasevska, ,,KT antrakart vertins, ar kailiniy zvéreliy fermy draudimas atitinka Konstitucija®, Lrt.It, paskelbta 2025
kovo 2 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irt.1t/naujienos/lietuvoje/2/2501629/kt-antrakart-vertins-ar-kailiniu-
zvereliu-fermu-draudimas-atitinka-konstitucija

154 Lukas Juozapaitis, Zygimantas Silobritas, ,,KT: kailiniy zveéreliy verslo draudimas nepriestarauja Konstitucijai®,
Irt.1t, paskelbta 2025 kovo 19 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2515807/kt-kailiniu-
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Reakcija | draudimo siilymag buvo lydima pasisakymy Zziniasklaidoje, ,,Kailiniy zvéreliy
augintojy asociacijos® socialinio tinklo ,,Facebook* paskyroje ar Seimo sal¢je. Tai i§ esmés formavo
ir pléte kailiniy zvéreliy fermy draudimui aktyviai besiprieSinant] diskursa, lydimg susiprieSinimo
tarp tikininky, juos palaikanciy politiky ir pataisos iniciatoriy.

Tyrimo objektas ir duomeny atranka. Tyrimo pagrindinis objektas esti kailiniy zvéreliy tikio
Sakos atstovy ir draudimo nepalaikanciy Seimo nariy diskursas kailiniy zvéreliy fermy draudimo
jstatymo klausimu. Pasirinkta nagrinéti laikotarpj nuo 2021 m. lapkricio, kuris Zymi pirmajj jstatymo
pataisos teikimg Seimui, iki 2025 m. geguZés, siekiant apimti reakcija | ty paciy mety kova
Konstitucino Teismo pateikta sprendima, teigiantj, kad kailiniy zvéreliy fermy draudimas
neprieStarauja pagrindiniam Salies jstatymui.

Kailiniy zvéreliy tkio $akos atstovy pasisakymy ieskota LZAA ,,Facebook® puslapyje bei
organizacijos internetin¢je svetainéje ,,FurLithuania.lt”, kurioje skelbiamos jvairios naujienos ir
straipsniai kailininkystés temomis. Politiky pasisakymy ieSkota Seimo stenogramose ir jose
identifikuoty pasisakiusiy Seimo nariy ,,Facebook® paskyrose. Tiek kailiniy zvéreliy tkio Sakos
atstovy, tiek politiky pasisakymy ieskota ir internetiniuose portaluose ,,Lrt.1t* ir ,,Delfi.lt“, taciau
pastebéta, kad informacija straipsniuose kartojasi, todél pasirinkta analizuoti tik ,,Lrt.1t* naujieny
portalg. Svarbu atkreipti démesj, kad dalies atrinkty straipsniy autorysté priklauso naujieny
agentliroms, taciau straipsniuose ieskota tik diskursg produkuojanciyjy pasisakymy, todél straipsnio
autoryst¢ Siame darbe néra laikoma reikSmingu analizés aspektu. Seimo stenogramose pasisakymy
ieSkota naudojant raktazodzius kailin; zZver, gyviin; ferm, iiki. Internetiniame portale ,,Lrt.It*
pasisakymy iesSkota pasitelkus raktinj Zodziy junginj ,.kailiniai Zveéreliai“.

Analizuojant ,,Facebook* jraSus buvo atsizvelgta ne tik j pacio jraSo tekstinj turinj, bet ir j jrasu
pasidalinamg vizualing medziagg ar vaizdo jraSus tais atvejais, kai juose yra tekstinés, kalbinés
informacijos. Iliustracijos Siame darbe néra analizuojamos. Taip pat, jei ,,Facebook* jrasu siekta
pasidalinti su kailiniy Zzvéreliy auginimu ar iikio Sakos draudimo klausimu susijusiu straipsniu,
interviu ar jo iStrauka, pokalbiy laida, tinklalaide ar iStrauka i§ konferencijos, kuriuose kalbétojas esti
kitas diskurso veikéjas, nei jrasa paskelbgs asmuo ar organizacija — §ie turinio vienetai taip pat buvo
laikytini pirminiais analizés vienetais. Kitaip tariant, ,,Facebook® jrasams taikyta iSpléstiné analizés
praktika, siekiant apimti ne tik tai, kg sako jraso autorius, bet ir tai, kuo jis dalinasi, cituoja ar remiasi.
Si praktika leido atrasti naujus diskurso veikéjus, priklausanéius kailiniy Zvéreliy tikio ar politikos
sferoms!>®, taip pat iSplété diskurso $altinius (papildomai analizuoti duomeny vienetai i§ portaly

»15minlt”, | Kauno diena.lt, ,Valstietis.It“ ir socialiniy medijy platformos ,,Youtube®).

zvereliu-verslo-draudimas-nepriestarauja-
konstitucijai?srsltid=AfmBOorjIsxsGhLIpgkz7KCOOKOUNyx_vyaOYIEy98nAC-KePuNGCwGa

155 Taikant i$plésting atrankg ,,Facebook* jrasams, tam, kad biity i§laikytas metodologinis nuoseklumas, kailiniy Zvéreliy
tikio ir politikos sferoms nepriklausanciy diskurso dalyviy pasisakymai j imtj nebuvo jtraukti.
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Audiovizualiné medziaga, tokia kaip pokalbiy laidos, konferencijy transliacijos ar debatai buvo
transkribuojama naudojant ,,Clipto.com* internetinj jrankj. I§ viso darbe analizuoti 140 vieSy jraSy
socialiniame tinkle ,,Facebook®, 7 naujieny publikacijos portale ,,FurLithuania.lt, 16 straipsniy
portale LRT.It, 5 Seimo posédziy stenogramos. LZAA ,,Facebook® iipléstinés atrankos metu
papildomai jtraukti ir analizuoti 2 ,,15min.lt* naujieny portalo straipsniai, 1 publikacija ,,Kauno
diena.lt, ir 1 straipsnis portale ,,Valstietis.It“, 9 ,;YouTube* vaizdo jrasy transkripcijos, i$ kuriy 4
sudaré pranesimai konferencijoje ,,Kas apgins mus nuo gyviiny gynéjy?“, 2 — pokalbiy/diskusijy
laidos talpintos 15min.It ir ,,Agrobité® paskyrose bei 3 kiti debaty ar pasisakymy formato jrasai,
talpinti LZAA paskyroje. Taip pat, 2 LRT televizijos laidy ,,7 Kauno dienos“ ir 1 LRT radijo laidos
,»Ryto garsai‘ transkripcijos. Visos analizuotos medZiagos apimties kiekis ZodZiais — 30 837.
ISskirta 26 diskurso veikéjai, 1§ kuriy 11 atstovauja kailiniy zvéreliy tikio Sakos, 15 — politinj
lauka. Kailiy tkio Sakos pogrupiui priskirtini fikininkai, auginantys zvérelius, juridinés organizacijos
vienijancios Zvéreliy augintojus ir jy nariai. Politiky pogrupiui priskirtini tiek jstatymy leidziamosios,
tiek vykdomosios valdzios atstovai ar jy pataréjai bei partijy nariai (Zr. Priedas 1). Svarbu pabrézti,
kad Siame darbe diskurso dalyviu ir ktréju laikomi ne tik fiziniai, bet ir juridiniai asmenys,
pavyzdziui, Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, kuri vienija Salies kailiniy zvéreliy augintojus.
Tyrimo metodas. Tyrimo medziagos analizei atlikti pasitelkiama kritin¢ diskurso analize
(toliau — KDA), kuri suteikia galimybe kalbg nagrinéti kaip galios produkavimo jrankj;. KDA
metodas CAS ir CAMS lauke laikomas vienu esminiy biity kvestionuoti kulttirinj smurtg, nukreipta
prie§ gyvinus ir jam prieSintis'>®. Diskursas analizuojamas pagal Fairclough trijy diskurso dimensijy
koncepcija — tekstas, diskursiné ir socialin¢ praktikos — kuri leidZia analizés metu nuo teksto judéti
prie platesniy socialiniy konteksty, t.y. jungti Zodyno, gramatiniy formy, argumentaciniy linijy
vartojimg su galimomis auditorijy interpretacijomis ir kritiSkai vertinti kaip konkretiis teksto
fragmentai ar pasisakymai jsispraudzia j socialines galios santykiy sistemas ir jas palaiko'>’.
Siekiant suprasti kaip diskurso dalyviai konstruoja diskursa, siekdami i$laikyti hegemoning
pozicijg diskurse ir kokias nuostatas reprodukuoja, analizés tinklelis formuojamas remiantis teorinéje
dalyje iSskirtomis rusSistines kalbos ir galimy diskursiniy strategijy prielaidomis bei identifikuoty
gyviiny priespaudg palaikanc¢iy antropocentrinio risizmo, kapitalistiniy ir patriarchaliniy nuostaty

rému:

156 Maria R. Carreras and Laura Fernandez. ,,Critical Animal Media Studies: Challenging the hegemonic representations
of oppressed groups through communication research in Reimagining Species Relations: A Decade of Studying and
Teaching Critical Animal Studies at Lund University ed. R. Carreras, M., Leth-Espensen, M., Lindstrém, L., Linné, T.,
Song Lopez, G., & Yndal-Olsen, N. (Lund: Lund University, 2024): 26-28.

157 Fairclough, Discourse and social change, 73-96.
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- Atsizvelgiant | galima Zmogaus-gyviino binarumo  steigima, objektifikacijos,
komodifikacijos, deindividualizacijos, dichotomizacijos, nominalizacijos formy vartojima
kalboje, ieSkoma kaip diskurse prasminamas gyviinas;

- ieSkoma kaip prasminamos kailiniy Zvéreliy auginimo ir kailininkystés praktikos, stebima
ar ir kaip Siame prasminime reiskiasi Joy i8skirti normalu, natiiralu, biitina mitai;

- ieSkoma ar ir kaip diskurse pasireiSkia pastoraciné kalba ir Diaz, Merino ir Nufiez-Partido
i8skirti iskélimo ir istustinimo retoriniai zZingsniai,

- analizuojama ar ir kaip steigiami gyviny teisiy gynéjai — kriminalizuojami,
stigmatizuojami, veganizuojami, sugrésminami,

- remiantis tiriamo atvejo kontekstu, siekiama analizuoti kaip reprezentuojama gyviiny
iSnaudojimo problematika bei draudimas, kaip biidas Sig problema spresti.

Siame darbe analizé remiasi ir indukciniu poZitiriu, ty. analizés metu stebimos ir naujos
pasikartojancios reik§Smés, indikuojancios apie naujy diskursiniy strategijy buvima diskurse. Svarbu
pazymeéti, kad tais atvejais, kai viename pasisakyme identifikuojami keli galimi subkodai,
pasisakymas analitiniais tikslais yra i§skaidomas j atskiras reikSmines dalis taip, kad kiekviena eiluteé
atitikty vieng subkoda. Jei pasisakyme juntamas reikSmiy persidengimas ir Sios negali buti aiskiai
atribotos, kodavimas grindziamas interpretaciniu sprendimu, pasirenkant dominuojancia pasisakymo
prasm¢. Analizés metu dentifikuoti subkodai buvo grupuojami remiantis jy atlieckama diskursine
funkcija, iSskiriant vyraujancias diskursyvines strategijas. Duomeny analizés pavyzdys pateikiamas
Priede Nr. 2. Analiz¢je iSskirtos septynios diskursyvinés strategijos, 18 kuriy trys atliepé akademinéje
literatiiroje aptinkamas — natiralizacija, ripescio kalba ir gyviiny gynéjy delegitimizacija, o keturios
— racionalioji kritika, grésminimas, atsakomybés peradresavimas ir (savi)viktimizacija -
identifikuotos indukciniu budu. Paskutiniame analizés skyriuje pristatoma analizés metu
identifikuoty gyviiny priespauda palaikan¢iy nuostaty raiSka diskurse bei kg Siy nuostaty
reprodukavimas reiskia galios santykiy palaikymui.

Svarbu atkreipti démesj, kad tyrimas atlieckamas vadovaujantis kritiniy gyviiny (ir medijy)
studijy principais, kurie leidZia atsisakyti akademinio neutralumo ir skatina kritinj zvilgsni bei
isitraukimg. Analiz¢ ir iSvados teikiamos suvokiant objektyvumo ribotuma, atsisakant ,,stebétojo

rolés, siekiant i§vengti nebylaus normatyvinio pozitirio i gyviiny iSnaudojima palaikymo.

4. Tyrimas

Siame darbo skyriuje pristatoma tyrimo analizé, kuria siekiama ieskoti atsakymy j probleminj

darbo klausimg: kaip kailiniy zvéreliy industrijos atstovai ir politikai konstruoja viesajj diskursa,
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reaguodami ] fermy draudimg Lietuvoje bei (4.1) kokias gyviiny priespaudg remiancias nuostatas Sis

diskursas palaiko (4.2).

4.1. Diskursyviniy strategiju telkimas reaguojant j Kailiniy Zvéreliy fermy draudimag
Lietuvoje
Analizuojant kailiniy zvéreliy fermy draudimui besiprieSinantj diskursg iSrySkéjo septynios
diskursyvinés strategijos, kaip reakcija j naujyjy antagonizmy spaudima: natiralizacijos, ripescio
retorika, gyviny teisiy gynéjy, politiniy institucijy ir jy nariy delegitimizacija, racionalioji kritika,
grésminimas, atsakomybés peradresavimas ir (savi)viktimizacija. Zemiau detaliau pristatoma

kiekviena i$ jy.

4.1.1. Nataralizacija

Natiiralizacijos diskursine strategija diskurso dalyviai pirmiausia siekia natiralizuoti ir
neutralizuoti zZveéreliy auginimo ir kailio dirbiniy devéjimo praktikas, paslépti jy moralés ir etikos
prieStaringumgq ir is Siy praktiky prasminimo iSstumti gyviino subjektiskumg. Strategija atliepia Joy
i§skirtg bitinumo mita, nes zvéreliy auginimo kailiams praktika pirmiausia steigiama ne tik kaip
esminga zemés iikio sektoriaus dalis, bet pirmiausia verslas, stabiliai jsitvirtings pasaulinéje kailiy
rinkoje ir kuriantis reik§minga pridétine verte Salies ekonomikai. Cia gajos ekonominio diskurso
apraiSkos pabrézian¢ios verslo naSuma, iSskirtinai produkcijos eksportu generuojamas pajamas,
gamybines veiklos modernuma, prekybos skaidruma, investicijas j verslg. Argumentu tampa nuoroda
1 kailiniy zvéreliy auginima kaip dar visai neseniai valstybés skatintg ir prioritetine tikio Saka laikyta
praktika: ,, Si veikla ilgq laikg buvo skatinama valstybés, kaip Zinia, kailiniy Zvéreliy auginimas yra
viena is didziausiq pridétine veiklg is hektaro sukurianti veikla kaime “'°%.

Lygiagreciai ekonominio verslo reikSmingumo Salies bei pasauliniu mastu, Zvérininkysté
steigiama kaip teiséta ikio $aka, turinti ypatinga svarba regiony gyvybingumui: ,, Siandien mes irgi
sprendéme apie teisétos tikio Sakos ateitj. Ta teiséta uikio Saka Siandien yra mazdaug 70 itkiy esanciy
visiskai pakraiciuose, regionuose, pakampése, ten kur kity darbo viety, deja, nersim “'*°. Cia taip pat
pinasi socialinis ir ekonominis diskursai, verslg prasminant kaip regiony darbdavj, sprendziantj darbo
zveérininkyste prasminant kaip socialiai atsakingg versla, neretai pasipelnymo motyva nustumiant ]

nuoSalge. Bendruomenés burimas ir pagalba kovoje su priklausomybémis leidzia versla diskurse

158 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Kg reiskia draudimas auginti kailinius zvérelius ikininkams? Facebook
jrasas, paskelbta 2023 m. rugpjiicio 31 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuvaugintojai/videos/843702697193417/

159 Viktoras Pranckietis, ,,Nepritariu ir nepritarsiu legalaus verslo naikinimui!“ Facebook jrasas, paskelbta 2022 m.
sausio 3 d., ziuréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.facebook.com/VPranckietis/videos/476173820601949

30


https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/843702697193417/
https://www.facebook.com/VPranckietis/videos/476173820601949

fiksuoti kaip socialing jtrauktj jgalinant] ir kartais vienintelj ,,kaimo Zzmogaus* ramstj kovoje su
priklausomybeémis: ,, Kai kaimo Zmonés patenka j kitokj socialinj ratq, jie panori augti. Tada mes
kartu laikome teises, lipame is alkoholio liino ir pradedame gyvenimg is naujo <...> Turime Zmogy,
kuris per 10 mety jdarbintas septintq kartq. Ir mums jis kaip jmonés Seimos narys. Juk negali Zmogui
atsakyti, jeigu jis nori kilti is duobés 1%, Siame kontekste gajus ne tik Silty, Seimynisky santykiy su
bendruomene artikuliavimas, bet ir Zvéreliy auginimo ir kaip Seimos verslo reikSminimas, kuriame
dirba kelios Seimos kartos: tévai, vaikai, aniikai. Galimybé Salyje pradéti Zvérininkystés versla
prasminama ir kaip paskata jaunoms Seimoms sugrjZzti i§ emigracijos: ,, <...> yra jauny Zmoniy, kurie
ten isvaziavo jauni, astuoniolikmeciai, j Danijq, j Norvegija, tenai dirbo kailiy fermose, ismoko, grizo
i Lietuvg su Seimom, augina vaikus, dirba c¢ia <...>“!%!. Ta&iau reik§minga tai, kad ,,Seimos*, kaip
meilés, moralumo, Silumos konotacijomis jkrautos sgvokos artikuliavimas taip pat leidzia uztuSuoti
tikio Sakos, kaip gyvinus engiancios praktikos sampratg, daro j3 sunkiai kvestionuojamg ir socialiai
normalizuotg.

Kailiniy zvéreliy auginimo, kaip natiralizuotos praktikos mitas kuriamas §ig veiklg prasminant
kaip Lietuvoje kulturiskai jprasta, ,,lgamete®, turinCia savo specifiSkumy, tarsi uzkertant kelig
prieSprieSinimui ir lyginimui su laisvéje gyvenanciy zvéreliy gyvenimu: ,,Jos [audinés — autorés
pastaba] veisiamos jau virs Simto mety. Viena karta jy yra vieneri metai, tai jsivaizduokit kiek
generacijy jau yra nelaisvej laikoma, tai kaip palyginus su Zzmogumi keli titkstanciai mety, su Zmogaus

“162_ Tai formuoja Zvéreliy, kaip

raida. Ir tos spalvos kur matot irgi gamtoj néra, yra isvesta spalvos
domestikuoty, su gyvaja gamta sarysio nebeturinéiy, vaizdinj. Zvérininkysté taip pat steigiama kaip
istorines Saknis Lietuvoje turinti ir simboliné pradininky, neretai vieSame diskurse gerbiamy
akademinés bendruomenés nariy Tado Ivanausko ir Vlado LaSo, veiklos tgsa. Simboliné-kultirine
Sios tgsos verte taip pat artikuliuojama pabréziant Salies vardo garsinimg pasaulio kaliy rinkoje,
Sifruojant kailiy industrijos tapatybe kaip meistriSka, profesionalig, Lietuva reprezentuojancia: ,, AS
visq laikq, kada kalbu, sakau, kaip lietuviai atsiima kazkokius pazyméjus, kad tai yra geriausi kailiai
aukcione, kai tu is penkiy milijony parodai, kad tavo kailis yra ,,O*. Tai ¢ia yra dzZiaugsmas, ty visy
Zmoniy darbas. Kaip sakyt, ar daug miisy versly gali pasigirt, kad mes ,,0, pasauly, kaZkur tai Zinomi

labai“? “163,

160 T jetuvos zvéreliy augintojy asociacija, “Ukininké Ausra Uksiené (UAB Farmers LT) prie$ porg de$imtmediy su vyru
nusprendé grizti | Lietuva kad vaikai uzaugty lietuviais”, Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 2 d., zitiréta 2026
m. sausio 5 d.

https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbidOPXdSd2P10FiSE4K TdVK9rrK6nul CiHzji4 7rY geGID6kQp
gVCHe7P9CcL6D87ReK1

161 7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso, Kauno styginiy kvarteto jubiliejus ir kailiniy zvéreliy tikis*, 7
Kauno dienos, LRT Plius, paskelbta 2022 m. sausio 2 d. 0:42-13:51, zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.lt/mediateka/irasas/2000192477/7-kauno-dienos-nuo-aleksoto-iki-las-vegaso-kauno-styginiu-kvarteto-
jubiliejus-ir-kailiniu-zvereliu-ukis?time_start=832

162 Ibid.

163 Ibid.
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Zvérininkysté gretinama prie platesnio kalbéjimo apie tvaria zemés iikio politika Lietuvos ir
Europos mastu. Gana daZna natiiralizacijos argumentine linija esti tkio Sakos, kaip tvaraus,
modernaus verslo fiksavimas, pristatant save kaip Ziedinés ekonomikos dalj, kerting maisto atlieky
grandinés dedamajg ,, kada jvairios atliekos gamyboje yra suvartojamos biitent auginimo procese “1%%,
Tvarumas daznai pristatomas kaip verslo stiprybé, prieSpriesa sintetinéms drabuziy linijoms klimato
kaitos kontekste, bendrai steigiant save kaip problemos sprendima. Siame kontekste kailis
prasminamas kaip nattralus, perdirbamas, suyrantis, taip siekiant legitimuoti ne tik pacig praktika,
bet ir galutinj jos ,,produkta®. Svarbu atkreipti démesj i diskursinj kailio, kaip produkto, atsaistyma
nuo gyvino ir jo mirties fakto, kurie Siuo atveju yra nutylimi. ReikSminga tai, kad c¢ia kailio
»Zavybos® artikuliacijai neretai pasirenkamos formuluotés, visapusiskai iStrinancios gyviing, kaip
subjekta, pavyzdziui, ,, <...> mes is atlieky sukiréem aukstos pridétinés vertés produktg, biitent sitoj
veikloj, uzaugindami kailj ir ¢ia a$ ir matau visq esme‘!®. Steigiant, kad kailis ,,sukuriamas®,
,uzauginamas“ i§ maisto atlieky, o ne lupamas nuo gyviino, eufemizuojamas ir maskuojamas pats
»Zavybos“ procesas. Taip gyviinas tampa nejvardijamu referentu, paSalinamu i§ musy suvokiamo
apie kailio priesistorg.

ISties, kailio dévéjima kaip socialiai priimting elgesio normg palaiko ir tai, kaip prasminimas
pats kailis ir jo dirbiniai. Be aiSkiai artikuliuojamo ,,zaliojo produkto* argumento, kailis tirtame
diskurse pristatomas kaip griztantis ] Europos dizaino ir mados namus ar vis dazniau dévimas
jaunuoliy gretose. Vis tik, rySkesnis kailio, kaip nesenstancios prabangos, monarchijos simbolio
steigimas, akcentuojant, kad ,, Kailio istorija neatskiriama nuo Zmonijos istorijos %, Sis kailio ir
istorijos sary$io naratyvas taip pat prisotintas moters ir kailio vaizdiniais, fiksuojant kailj kaip
., tarpukario pirmyjy Salies poniy*“, , kino divy‘ puoSmeng. Sprendziant kailiniy zvéreliy fermy
draudimo klausima Seimo sal¢je kailio dévéjimas taip pat prasminamas kaip susaistytg su moteriskaja
lytimi: ,, <...> kailiniai moterims suteikia ypac pozityvig emocijq, Salina stresq ir neleidzia depresijos,

“167 Kailio, kaip teigiamai moters emocine buiseng veikti galincio, steigimas

skatina meile ir santarve
liudija stereotipinio moters vaizdinio palaikyma — kaip jautrios, emocionalios, pazeidziamos, bei

atliepia moters ir kailio vaizdinio estetizavima, kaip tam tikra vyriSkumo jtvirtinimo praktika.

164 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, “Kailiniy Zvéreliy auginimas yra tvari veikla. Juozas Olekas,
europarlamentaras” Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 2 d., zZitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/195460153545591/

165 Dominykas Datkiinas, ,,Naujasis Zemés tikio ministras Hofmanas: aplinkosauginiai tikslai neturéty zudyti miisy
tkiy“, paskelbta 2024 m. gruodzio 14 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2438920/naujasis-zemes-ukio-ministras-hofmanas-aplinkosauginiai-tikslai-

neturetu-zudyti-musu-ukiu

166 I jetuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Artéjant Lietuvos valstybés dienai ir minint Karaliaus Mindaugo kartinavimg
— Siek tiek jdomiosios istorijos* Facebook jrasas, paskelbta 2024 m. liepos 4 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/photo?fbid=994181649076229&set=a.695588598935537

17 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Septintoji sesija, 2023 m. rugséjo
10-28 d., 240 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.Irs.It/sip/getFile3?p_fid=79103
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Taciau kailiniy zvéreliy auginimo ir kailio dévéjimo praktiky natiiralizacija diskurse esmingai
susijusi su tuo, kaip esti prasminamas pats gyviinas. Cia gajiis natiralumo ir normy mitai, kuriais
remiantis gyviinai reikSminami kaip nuo neatmenamy laiky prijaukinti, gyvenantys su Zmogumi
»simbioz¢je* ar, apskritai, priklausomi nuo Zmogaus, t.y. natiralioje aplinkoje patys sunkiai
1Sgyvenantys, tarsi iStrinant jy savarankiSkumag ir individualumg. Kailiniai Zvéreliai diskurse
steigiamas kaip ekonominiai objektai — ,,preké”, ,,produkcija“, ,nauda®, ,rezultatas®, taip pat
reprodukcinis gamybos vienetas ar iSteklius su konkrecia dauginimosi paskirtimi, pavyzdziui,
»veisliné patelé su prieaugliu®, o tai liudija apie priespauda lyties aspektu: ,, Pirmas reikalas yra
gyviinus laikyti taip, kad jie noréty daugintis. Antras uzdavinys yra, mes norim, kad jie atsivesty
daugiau vaiky “'%%. Nors retkarCiais (kaip ir $iuo atveju) stebimas $velnesnis, eufemistinis Zodyno
vartojiams, pavyzdziui, ,,prieaugli* pakeiciant ,,vaikais®, i diskursg jpinant pastoracing kalba, vis tik,
zvéreliai dazniau suvokiami ir steigiami per jy reprodukcinio, t.y. ,,gamybinio* potencialo vertg: ,, Ir
tas periodas, kada audiné pagamins ar nepagamins tuos kiausinélius, tai reikia kad buty jai

“169  Kaip minéta, lygiagre¢iai gyviinas kalbiskai maskuojamas tik kaip

tinkancios sqlygos
objektifikuoto kiino fragmentas — ,kailis* ar ,kailiukas*: ,, Sj sezong Lietuvoje, jiem, tiem itkiam,
pavyko uzauginti apie 60 min. kailiuky. Taip, uZauginti kailiuky, bet kailiukai turéjo teise j gyvenimg,
kol jie augo. Taip, jie augo narvuose, bet kito mes jiem pasiilyti ir negalétumem “'’°. Tokio pobuidZio
pasisakymai diskurse gyviing prasmina kaip aukStesnio moralinio ar teisinio statuso nevertg, neturintj
ir negalint] turéti geresniy gyvenimo salygy, tik teis¢ ,, gyvenimg kol auga®, o kartu normalizuoja

gyviny laikymo narvuose praktikas.

Bendrai, natuiralizacijos diskursyvin¢ strategija pasizymi tikslinga zZvérininkystés, kailio, kailio
dévejimo bei paties gyviino reikSminimy grandine, kuria siekiama reprodukuoti ir maskuoti gyviino
pavergima ir iSnaudojima kailio tikslais, i diskursg jtraukiant ekonomikos, socialinés regiony geroveés,
Seimos, tvarumo, istorinius ir kultlrinius pasakojimus. Gyvinas S$iuose pasakojimuose
»iSstumiamas®, redukuojamas iki ekonominio vieneto, o tai maskuoja jo esminj vaidmen;] kailiy

»gavybos* praktikoje.

4.1.2. Ripescio retorika
Pasitelkiant riipesCio retorikos diskursing strategija diskurso produkuotojai disciplininés

valdzios pédsakus maskuoja gyviiny gerovés ir rilpescio gyviinu artikuliacijomis. Si strategija skiriasi

168 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacijos vadovas apie kailiniy zvéreliy tikiy draudimg: tai masiné isterija“, 7 Kauno

dienos, LRT, paskelbta 2024 m. sausio 14 d., 08:54-18:23, zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.It/mediateka/irasas/2000314081/lictuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-apie-kailiniu-zvereliu-
ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535

169 7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso*, 7 Kauno dienos, LRT Plius.

170 Pranckietis, ,,Nepritariu ir nepritarsiu legalaus verslo naikinimui!*.

33


https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000314081/lietuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-apie-kailiniu-zvereliu-ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000314081/lietuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-apie-kailiniu-zvereliu-ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535

nuo nattiralizacijos, nes gyviinas bei etiniai, moraliniai klausimai tikslingai iSkeliami j pirmg plang.
Pirmiausia, Zvéreliy augintojai ir draudimo nepalaikantys politikai siekia pabréZzti, kad yra neabejingi
gyviny gerovés pazeidimams, juolabiau, ziauriam elgesiui su gyviinais, o tai liudija apie iskélimo
diskursing praktika ir ,,gerojo tikininko* steigima: ,, Kai parodomas labai baisus, kenciancio gyviino
vaizdas, tai veikia net mane, nors as pats esu is Sitos Sakos “!"'. Bandoma paSiepti ir vieng pagrindiniy
opozicinio diskurso argumenty, dél Ziauriy gyviny laikymo salygy, kaip neracionaly, absurdiska:
., Tad kas esam mes, utkininkai? Gyviny kankintojai, darantys tai sgqmoningai? Vargu, ar koks nors
psichiskai sveikas Zmogus galéty sgmoningai kankinti gyviing arba toleruoti kitus tai darant“'’,
tokiu biidu ziaury elgesj su gyvinu steigiant kaip tam tikra individualy, pavien; iSkrypima, o ne
pacioje zvéreliy auginimo kailiams praktikoje uzprogramuoty. Kartais pasitelkiama tiesioginis
ziauraus elgesio su gyviinais fermose paneigimas: ,, <...> niekas Lietuvoje auginamy audiniy, kaip ir
kity iikiniy gyviiny nekankina, nedusina ir nekrato elektra‘“'’?, diskredituojantis gyviiny gynéjy
vartojamas sgvokas augintojy elgesiui su gyvinais apibiidinti ir priartéjantis prie jy delegitimizacijos
strategijos (placiau zr. 4.1.3.). ,,Kaimo* Zmogus apskirtai pristatomas kaip moraliai jautrus, tarsi i$
prigimties gyviing suprantantis ir liudija pastoracinés valdzios apraiskas bei paternalisting retorika:
., Kaimo Zmoneés yra kitokie, jie kiekvienas jaucia gyviing nuo mazens, todél, kad namuose augina kas
karves, kas kiaules, kas paukscius. Tai fermoje jie, tiesiogine prasme, isglosto kiekvieng gyviing “'’*.

Nors nattiralizacijos strategija liudija apie gyvino subjektiSkumo panaikinima, pasitelkiant
riipesCio retorikg tarsi siekiam jj sugrazinti ir suteikti gyviinui agentiSkuma, parodyti, kad $is turi
Hlaisve® rinktis: ,, gali gauti vandenj*“, ,, gali pasiimti ty Siaudy “, ,, gali uzsiklot, gali nusiklot*. Taip
pat, pabréziama suteikiamy ,,galimybiy“ jvairové: galimybé poruotis nattraliomis salygomis,
galimybé nattiraliai gimdyti ir auginti jauniklius, galimybé narve landZioti ir laipioti. Taciau
pasakojimas, atskleidziantis, kad iS ties agentiSkumas suvokiamas gana skeptiskai. Pavyzdziui,
,»Zinojimo* pasakojime tikininkas steigiamas kaip geriau uz patj gyviing Zinantis jo mitybos, buveings,
reprodukcinius poreikius ar interesus: ,, Pamatysite kaip Seria, vélgi daniska masina, inai dalina,

porcijuoja, kad Zveris gauty tiek, kiek jam reikia“.!”> Viena vertus, taip artikuliuojamas tinkamy

171 Ukininkai pateiké 113 milijony iedkinj valstybei. Ko pasimokyti gali visi Zemés fikio sektoriai?* YouTube vaizdo
jrasas, paskelbta ,,Agrobite* 2025 m. vasario 9 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.youtube.com/watch?v=SpF8mgzlah4

172 Ceslovas Tallat-Kelpsa, ,,Lietuvos Zvéreliy augintojai: gyviiny gynéjai sau leidzia meluoti apie mus ir sulaukia
Seimo nariy palaikymo?*, 15min, paskelbta 2022 vasario 17 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.15min.It/naujiena/aktualu/nuomones/lietuvos-zvereliu-augintojai-gyvunu-gynejai-sau-leidzia-meluoti-apie-
mus-ir-sulaukia-seimo-nariu-palaikymo-18-1643504

173 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,PraSome dalintis Sia Zinia” Facebook jrasas, paskelbta 2024 m. lapkri¢io 29
d., zitréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pftbid02MWmoYwv11dkTIEZZCnf2WSMUaU 14ZdsdpgRYEL6
KF6RMvOowCILANIJuJ49ChgLpcl?rdid=g41UmQtzbYRNnV 3i#

174 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Ukininké Ausra Uksiené (UAB Farmers LT)“.

175 | 7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso®, 7 Kauno dienos, LRT Plius.
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salygy zvéreliui uztikrinimas ir palaikymas, taciau tapaciai liudija apie laisvés, suteikiamos gyviinui,
imitacijg ir ribotumg, priklausant] iSimtinai nuo Zmogaus bei biopolitinés valdZios egzistavima
binariame zmogaus ir gyvino santykyje.

Nors visame diskurse kalb¢jimas apie gyviino gyvybés atémima néra gausus, jis pristatomas
aktyviai vartojant eufemizmus ,, migdyti“, ,, gaisinti“, ,,uzmiega nieko nejausdamos “, taip pakeiciant
veiksmazodj ,,zudyti*. Atkreiptinas démesys ] tokio sagvoky pasirinkimo argumentacijg teigiant, kad
»zudyti“ vartotina apeliuojant j tycia sukelta Zmogaus mirtj, taiau ne gyvino. Tai atliepia Dunyer
apraSyta savoky skirty gyviinui ir, sagvoky skirty zmogui parinkima, kuriant] diskursing Zmogaus-
gyviino dichotomija.

Viena stipriausiy ir gausiausiai pasireiSkian¢iy argumentaciniy linijy riipesCio retorikoje esti
gyviiny gerovés, kaip istatymuose, mokslo rekomendacijose, biosaugos, higienos taisyklése jrasyta,
todél fundamentalia praktika, kurios yra laikomasi. Cia gaji teisinio ir technokratinio diskurso
samplaika, kuri moraling pareiga riipintis gyvinu pateikia kaip neiSvengiamg dél vyraujanciy ,,teisés
akty®, ,standarty”, ,nepriklausomy audity“, ,savikontrolés®, tad kartu tesiamas ,,zinojimo*
pasakojimas, o gyviiny gerové — kaip objektyviai pamatuojama. Kailiniy zvéreliy auginimas apskritai
pristatomas ir kaip stipriausiai reglamentuojama zemés tkio sritis Europos Bendrijos institucijy
mastu:

., Visi Europos iikiai, prekiaujantys kailiais aukcionuose, yra sertifikuojami pagal
programq ,, WelFur” — tai gyviiny gerovés vertinimo sistema, sukurta septyniy Europos
universitety mokslininky, o gyviny gerove pagal programos , WelFur* kriterijus tikrina
nepriklausomi auditoriai. ,, WelFur* savikontrolés sistema 2019 metais Europos Komisijos buvo
pripazinta kaip praktiska ir patikima bei jtraukta j Europos Komisijos savireguliacijos ir
koreguliacijos teisés akty duomeny baze, o Siame versle laikomasi grieZtesniy gyviiny gerovés
standarty nei bet kurioje kitoje Zemés itkio Sakoje. <...> Laikausi nuomonés, kad musy Salis ir
atsakingos institucijos turi imtis visy jmanomy priemoniy ir vadovautis geriausiomis pasaulio

praktikomis, kad tokiose fermose auginamy zvéreliy gerové bity maksimaliai uztikrinama ir

kontroliuojama. “'’6

Kartu jstatymai ir rekomendacijos gyviiny augintojams ir politikams tampa jrankiu pasiprieSinti
,»TusCiy narvy* organizacijos kritikai, gyviiny gerovés standartus steigiant kaip nekvestionuotinus,
leidziancius palaikyti status quo, t.y. gyviny geroveé istustinama nuo iSoriniy etiniy prielaidy apie
geroves supratimg: ,,Kas yra per mazas narvas? Narvas yra toks koks privalo buti pagal Europos
rekomendacijas ir ne man spresti ir ne visuomeniném organizacijom “!’”’. Svarbu tai, kad diskurso

produkuotojai ima nebeslépti ir esminio — ekonominio — gyviny gerovés palaikymo motyvo.

176 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 378 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrs.1t/sip/getFile3?p_fid=74479%%page=1.00&gsr=0
1777 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso®, 7 Kauno dienos, LRT Plius.
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v —

»produktyvumui®, kailio ,kokybei“, ,geram rezultatui®, ,pelningumui: ,Jeigu gyviino gerai
nepriziuresi, audiné neatves daug jaunikliy. Tie, kurie atsives, neaugs, bus mazi. Jeigu ir uzaugs —

“I78  Gyviiny gerovés, kaip

bus prastas kailis, prasta kaina, ir galiausiai pats turési uzsidaryti
»verslo® produktyvumo bitinybés steigimas leidzia neutralizuoti kritikg dél moralés ir kailiniy

zveéreliy auginimo nesuderinamumo, ir ripest] gyvinu jrasyti kaip pamating tikio Sakos salyga.

Apibendrinant, ripesc¢io retorikos diskursyvine strategija siekiama iSlaikyti dominuojancia
pozicija diskurse per gyviiny gerovés, kaip esminés Zvéreliy auginimo prielaidos, ,,duotybés®
fiksavima. Ji maskuoja tikio Sakoje struktiirines gyviiny priespaudos salygas, artikuliuojant ripesc¢io
santyk] su gyviinu ne tik kaip teisés aktuose jraSyta ar ekonominiy désniy iSvestine, bet ir kaip
individualy moralinj jsipareigojima. Taciau stebima ir gyviiny geroveés istustinimo retoriné praktika,
kai etinés implikacijos yra keifiamos teisés akty ir standarty normomis, uzdaranciomis gyviiny
gerovés samprata nuo alternatyviy iSoriniy prasmiy. Kartu ripesCio retorika veikiau liudija
biopolitinés valdzios apraiskas per gyvino kiino kontrolg — gyviiny gerové ¢ia zymi tikslingg prieiga

valdyti zvéreliy populiacija, sveikata, reprodukcijos galimybes ir gyvybe apskritai.

4.1.3. Gyviny teisiy gynéjuy, politiniy institucijy ir ju nariy delegitimizacija

Kailiniy zvéreliy fermy draudimo atvejis Lietuvoje neiSvengiamai liudija dviejy prieSpriesoje
esanciy grupiy konfrontacija. Nors akademiné literatira leidzia iSskirti gyviiny teises ginanciyjy
diskreditacija, kaip galimg diskursyving strategija, kuria siekiama iSlaikyti pozicijos ,,uz kailius*
jsitvirtinimag  diskurse, taCiau atvejo analiz¢ atskleidZzia, kad diskurso produkuotojai aktyviai
diskredituoja ir draudimg palaikancius politiniy institucijy — LR Seimo, Vyriausybés, Konstitucinio
teismo — narius bei bendrai valstybe, kaip juos jungiantj darinj.

Tiek Seimo nariai, tiek ,, Tusti narvai®, pirmiausia pristatomai kaip tie, kurie vieSame diskurse
nepelnytai jgije¢ eksperty vaidmen;j sprendZiant draudimo klausima, taciau esti ,,nutol¢ nuo kaimo*,
néra buve tikiuose ar sukiirg verslo, todél neturintys kompetencijy vesti diskusijos: ,, Mus, augintojus,
nustebino, kad ji [VS] ,,Tuti narvai* vadoveé — autorés pastaba) néra maciusi gyviny auginimo savo
akimis, nors smarkiai kovoja pries ji ir daznai priimama, kaip eksperté*“!”®. Neretai paSiepti Ziniy

triikuma vartojamos ir stipresnés, hiperbolizuojancios sarkazmo formos: ,,Jei ko nors nezinote apie

178 Ceslovas Tallat-Kelpsa, ,, Kiek kainuos draudimas auginti kailinius zvérelius Lietuvos biudzetui, aplinkosaugai ir
vistienos vartotojams? " (prane$imas konferencijoje Kas apgins mus nuo gyviiny gynéjy?, Vilnius, 2022 m. balandzio 8
d.), YouTube vaizdo jrasas, paskelbta ,,LZAA Asociacija“ 2022 m. geguzés 30 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.youtube.com/watch?v=XTrpC_FiTkU

179 Tallat-Kelpsa, ,,Lietuvos zZvéreliy augintojai: gyviiny gynéjai sau leidzia meluoti.
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gyvilininkyste, skambinkite VS| ,, Tursti narvai“. Jie apie kaimq ir gyvinus Zino VISK4“!%°. Tai
atliepia diskurso produkuotyjy siekj nubraizyti, kas gali biiti diskurso dalyviais, o kas ne.

Lygiagreciai V8] ,, Tusti narvai® steigiami kaip manipuliuojantys emocijomis ir duomenimis,
skleidZiantys propaganda, ,,demagogijas‘, melaginga informacija, kuri neatitinka tikroves: ,, <...> tu
negali sukurti tokios emocijos, kokiq sukuria jie. Bet dalis vaizdy visiskai normalis, tik
pakomentuojami taip, kad Zmogy, kuris nesupranta, tai paveikia. Ten sumaiSoma truputj tiesos ir
truputj melo. Jei apie Zmonijg sprestume tik i§ traumatologinio skyriaus vaizdy, manytume, kad
Zmogaus gyvenimas yra vien ligos ir nelaimés “'®!. Tai esmingai siejasi su aktyvistams priklijuojama
sistemingai, strategiSkai veikianéiy ekoteroristy etikete. Gyviiny teisiy organizacijas
diskredituojamos kaip nelegaliai besilauziancios j privacius tkius, i§ paramos surinktas pinigines
1éSas investuojancios j jrangg, skirtag fermoms filmuoti, propagandos turinio generavima per vieSyjy
rySiy kampanijas, netgi pacios provokuojancCios smurta: ,, Yra buve ir Lenkijoje tyrimy, kai
infiltruojami zZmonés | ukius, specialiai provokuojamos situacijos, kad audinés susipjauty, ir tada
rodomas kraujas ir triuksmas “'$.

V31 ,, TuSti narvai® pristatomi ir kaip ,,neregistruoti lobistai“ uzsiimantys prekyba poveikiu.
Argumentu tampa organizacijos socialiniuose tinkluose sukauptas sekéjy ratas, teigiant, kad didelé
auditorija jgalina daryti jtakg politikams, formuoti emocinj ir psichologinj spaudimg Seimo nariams
ar juos Santazuoti: ,,/ LR Seimq pretenduojancios partijos susiduria su dideliu spaudimu is ,, Tusciy
narvy " ir panasiy organizacijy. Kiekvienas esamas Seimo narys uzverciamas laiskais dél gyviiny
geroves, <...>. ,, TuSti narvai“ siiilo 40 titkst. auditorijg FB ir 12 titkst. IG. Kokia dalis politiky uzkibo
ant Sio pasiilymo? “!%3, Diskurse lygiagre¢iai formuojamas naratyvas, kad pagrindinis gyviiny teisiy
aktyvisty tikslas yra ne paremtas moralinémis nuostatomis, o piniginiu pasipelnymu: ,, Bet, kaip
sakiau, jvairis fondai dabar tampa profesionaliy zmoniy pragyvenimo Saltiniu — jie kuria turinj ar
vkdo veiklg daugiau tam, kad uzsidirbty, o ne is idéjos. <...> Atverkite Ziniasklaidg pries geguze,
kai visi deklaruoja ir skiria 1,2 proc. paramq — paziirékite, kiek reklamy su verkenciais galvijais,
karvémis ir panasiai“'®*. Diskurso produkuotojai gyviiny teisiy organizacijas fiksuoja ir kaip

finansuojamas Saliai prieSisky valstybiy, tokiy kaip Rusija ir Kinija, todél jy veikla steigiama kaip

0L ietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Vyriausybé atliko tyrima, kiek kainuos Zvéreliy fermy uzdarymas* Facebook
jrasas, paskelbta 2023 m. sausio 10 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02AeFRnzNdY Y 9pTCKHW3N3XxsQ9Zvs9E29KuCw3SbV
qqd3zEsL KnjSHWE bwDETumW]1

181 Ukininkai pateiké 113 milijony ieskinj valstybei®, YouTube, paskelbta ,,Agrobite*.

182 Ukininkai pateiké 113 milijony iekinj valstybei®, YouTube, paskelbta ,,Agrobite*.

183 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,] LR Seimg pretenduojancios partijos susiduria su dideliu spaudimu i$
,»Tus¢iy narvy“ ir panasiy organizacijy* Facebook jraSas, paskelbta 2024 m. spalio 11 d., zifiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/photo?fbid=1060016725826054&set=a.695588598935537

184 Ukininkai pateiké 113 milijony ieskinj valstybei®, YouTube, paskelbta ,,Agrobite*.
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antivalstybiné. PrieSiSky valstybiy motyvas gali buti sustiprinamas ir virsti grésminimu, aptariamu
4.1.5 poskyryje.

Analiz¢ atskleidzia, kad viena pagrindiniy gyviiny teises ginanc¢iy aktyvisty delegetimizacijos
formy esti jy veganizavimas. Nors kailiniy zvéreliy fermy draudimo klausimas néra sietinas su
gyviiny, auginamy maistui, iSnaudojimu, veganizavimas suteikia galimybe kurti platesnj,
grésmingesnj, draudimo iniciatoriy kaip ideologinés grupuotés portreta. Pasisakymuose | gyviiny
gynéjus kreipiamasi ,, <...> gerbiami vegetarai, gerbiami ovovegetarai, gerbiami laktovegetarai,
gerbiami ovolaktovegetarai, gerbiami semivegetarai, gerbiami pestovegetarai, polovegetarai,
gerbiami veganai, <..>“1%, siekiant paSiepti potipiy gausg, pristatyti aktyvistus kaip mados
besivaikancius, asmenis, ] kuriuose nevertéty zitiréti rimtai. Veganizavimu taip pat bandoma kurti ir
gyviiny teisiy gynéjy, kaip visuomenés mazumos, iSkraipanc¢ios demokratijg vaizdinj: ,, Ir Sitoj vietoj
man atrodo ir atsiranda problema, kad tie, kurie jaucia, kad galima isnaudoti tos demokratinés
sistemos, na, kaip ir trikumus, jie tada pabando labai garsiai Saukti nuo backy. <...> Tada kyla
klausimas: ar tas vienas ar keli procentai turi teise sakyti tai, kad tie, kurie auginat, jiis esat neteisiis,
ir tie, kurie perkat esat Zulikai? “'%°, nes aktyvistai prasminami primetantys visuomenei individualias
vertybes ir ideologinius jsitikinimus: ,, Mes tik norime, kad ,, Tusti narvai* liautysi Zaide gyviiny
gelbétojy ir kankintojy Zaidimg ir pasakyty tiesiai: esame pries BET KOK] gyviiny auginimg ir jy
produkty vartojimgq, nesvarbu kokiomis sqlygomis jie laikomi fermose, nes tai miisy jsitikinimai, miisy
filosofija“'%’. Tdomu tai, kad ¢ia fiksuotinas tam tikras diskursinés strategijos prieStaravimas — nors
viena vertus, gyviinus ginanc¢ios organizacijos steigiamos kaip ,,jéga* sukaupusi auditorijg ir galinti
daryti spaudimg politikams, kita vertus, redukuojama iki ,,mazumos“, kuri primeta asmenines
nuostatas.

Diskursas atskleidzia ir tai, kad gyviiny teisiy aktyvizmas suvokiamas kaip motery judéjimas,
0 organizacijy narés moterys steriotipizuojanciai pristatomos kaip neracionalios, isteriSkos,
nevaldomos. Tam pasitelkiami stipria emocing ikrova turintys zodziai: ,siautéjo®, ,draskesi,
»plesesi®, ,jtikinéjo*. Draudimas prasminamas kaip ,keliy merginy kazkokia vizija®“, o pacios
aktyvistés marginalizuojamos: ,, AS pries metus dalyvavau tose palapinése cia, prie Seimo, netoli, kai

kelios moteriskes, as jas po to beveik 2 valandy bendravimo pavadinau be gyvenamosios vietos ir

135 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Niekaip negalima pamirsti Sios kalbos* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m.
sausio 27 d., ziuréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/641665771063257/

186 Raimundas Jukneviius, ,, Kas svarbiau: Lietuvos Respublikos piliecio teisés, gyviiny gerové, o gal "gyviny teisés"?
Ar visos nevyriausybinés organizacijos gina viesqjj interesq? ” (praneSimas konferencijoje Kas apgins mus nuo gyviny
gynéjy?, Vilnius, 2022 m. balandzio 8 d.), YouTube vaizdo jrasas, paskelbta ,,LZAA Asociacija“ 2022 m. geguzés 30
d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.youtube.com/watch?v=_5qeNQOwcSM

137 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Dar viena “Tus¢iy narvy” akcija* Facebook jraSas, paskelbta 2022 m. liepos
18 d., ziaréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02iCPigJDgAUCrUkSC1t5]N8hSPV2PDfuHY 1 8XpLuAjXL
XUMDySGky8uQJff4K9rhF1
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darbo, aiskino uZ tq gerove, pries tuos kailiukus '%®. Seimo posédzio metu ,,Tu$¢iy narvy‘
organizacija taip pat jvardijama kaip ,Slapiy viSty organizacija®, o jy veikla ,Slapiy visty
performansu® 1%, taip siekiant jg prasminti ne kaip vertybinj pokyc¢io siekj, o veikiau emocionaly Sou.
Toks prasminiams dvisluoksnis — menkina ir dehumanizuoja tiek aktyvistes, prilyginamas ,,viStoms*,
tiek iki Zeminancios metaforos rusSistiSkai redukuoja pat] paukst;. Svarbu atkreipti démesj, kad
gyviny teisiy judéjimy reprezentacija jtraukiama ir | demografinj diskursa, kuriame Seimos kiirimas
ir riipestis vaikais stereotipiskai steigiami kaip reikSmingi moters vaidmens atributai, tuo tarpu
ripestis gyvinais — kaip susipainiojimas vertybése, brandos stokos pozymis: ,, Atsiradus vaikams,
mes perkainojame savo gyvenimo vertybes. IS jaunatviskai liberaliy paZitiry pereiname prie labiau
konservatyvaus (ne politine prasme) gyvenimo, nes suprantame, kad atsiradus vaikams, tampame
atsakingi jau ne tik uz save, bet ir uz kitq mazq, dar negalincig apsiginti ar savimi pasirupinti gyvybe.
Ripinimasis vistomis ir kailiniais zvereliais narvuose néra tas pats. Kad ir kiek pinigy pervesite
tuStiems narvams ir nuvesite gyviny j prieglaudq, tai neprilygs pasiripinimu vaikais “'°°.
Lygiagreciai aptinkamos ir diskurso produkuotojy pastangos delegitimizuoti ir politines
institucijas bei jy narius. Kailiniy zZvéreliy fermy draudimui pritariantys Seimo nariai ir Vyriausybe
steigiami kaip pasiduodantys aktyvisty ,,propagandai* ir emociniam fonui, ,,prabylantys aktyvisty
frazémis®. [statymo pakeitimo palaikymas steigiamas kaip ,,mady vaikymasis® ir gretinamas
pataikavimu rinkéjams, populizmo iSraiska, siekiu pelnyti rinkiminiy balsy. Tai apibendrinama kaip
»silpnos politikos* bruozai: ,,Silpni politikai bando atrasti jégg balsuose, bet neatranda drgsos
kalbéti apie tai, kaip galvoja ir kg galvoja“'®!. Keliamos abejonés ir tuometinés Vyriausybés bei
Seimo nariy pajégumais apskritai priimti sprendimus dél objektyvumo, kritiSkumo, ,,sveiko proto*
stokos, jstatymy priémimo ,,lengva ranka“. Seimo nariams keliant klausimus dé¢l kailiy eksporto ]
Rusija, politikai steigiami kaip samoningai manipuliuojantys duomenimis, tendencingai iSkraipantys
situacijg, vengiantys atsakomybés uz savo ZodZius. Konstitucinio Teismo sprendimas taip pat
reikSminamas kaip , gristas ji priémusiy asmeny ideologiniais jsitikinimais“, siekiant kurti
nepasitik€jimg teiséjy darbu. Seimo nariams reikSminti pasitelkiamos ir tokios metaforos kaip
., giltinés ir iSbuozintojai“, kaip referencija ] partinés ir represines struktiiras, vykdZziusias tikininky

turto nusavinimg sovietmeciu. Kaip ir gyviiny teisiy aktyvisty atveju, ryski Seimo nariy ir

188 L JETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 379 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrs.lt/sip/getFile3?p fid=74479

189 Referuojama j 2023 m. pavasarj Vilniuje rengta socialing akcijg, kuria V§] ,, Tusti narvai® ragino atsisakyti narvuose
laikomy visty kiauSiniy.

190 Aurelijus Veryga, ,,Aurelijus Veryga. Kodél vaikai, o ne karjera ir pinigai yra tikroji miisy gyvenimo prasmé?*,
LRT, paskelbta 2024 m. spalio 23 d., ziiiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.It/naujienos/pozicija/679/2394228/aurelijus-veryga-kodel-vaikai-o-ne-karjera-ir-pinigai-yra-tikroji-

musu-gyvenimo-prasme
Y1 Ceslovas Tallat-Kelpsa, ,, Kiek kainuos draudimas auginti kailinius Zvérelius Lietuvos biudzetui, aplinkosaugai ir
vistienos vartotojams? .
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Vyriausybés diskreditacija per miesto ir kaimy takoskyros kiirimg. Parlamentarai prasminami kaip
turintys ribota, ,,miesCioniska™ mastyma, atstovaujantys tik didmiesCiy interesus, nesuvokiantys
zemgs tikio reikSmingumo: ,, Buvo liiidna Konstitucinio Teismo posédyje klausyti Aistés Gedvilienés
iSvedziojimy, kad esq kailiniy Zvereliy augintojai gali laisvai parduoti savo turétq jrangq (pvz. j
metalo lauzq). <..> Matyt miescionisku magstymu kaime fermose turéty jrengti loftus“'%?; , Sita
vyriausybé isskirtinai mielai naikina Lietuvos Zemés itkj, matyt galvodami, kad prireikus pienas bégs
i$ Ciaupo, o visus kitus biitinus produktus bus galima tiesiog pasiimti is Saldytuvo “'**. Tokia biidu
draudimui pritariantys politikai diskurse fiksuojami kaip prieSiski bendrai visai gyvulininkystei ir
zemés ukiui.

Apibendrinant, gyviiny teisiy gynéjy ir politiky, palaikanciy draudimg, delegtimizacija
indikuoja apie siekj perbraizyti diskurso ribas ir gyviny teises ginanciuosius diskredituoti kaip
nelegitimius diskurso dalyvius. Strategija palanki kurti ,,mes* ir ,,jie takoskyra, tiek aktyvistus, tiek
politing opozicija pristatant kaip emocijomis besivadovaujancius, iracionalius ir sistemingai prie$
tikininkus ir Lietuvg veikiancius. Delegitimizacija diskurso produkuotojams tampa jrankiu
susilpninti, neutralizuoti prieSininky argumentacines linijas, redukuoti jas iki asmeniniy nuostaty ir

jsitikinimy primetimo, o draudimg prasminti kaip priemong galiai, ekonominiam pasipelnymui siekti.

4.1.4. Racionalioji kritika

Atliekant analiz¢ pastebéta gausa kritikos opozicinei argumentacijai, draudimui, jo svarstymo
procediroms bei post-draudiminiams sitilymams. Racionaliosios kritikos diskursyviné strategija
apjungia technokratinj, ekonominj, teisinj diskursus, kritikg ir argumentacijas, kuriy pagrindu
diskredituojama pati draudimo iniciatyva, o diskurso produkuotojy pozicija fiksuojama kaip
vienintelé galima dél objektyvumo, ekspertiskumo.

Draudimo Salininky delegitimizacija atskleidée, kad aktyvistai steigiami kaip emocionalits, tad
ir pats draudimas esti prasminamas kaip emocijomis, ambicijomis, moraliniais ir etiniais interesais
grindZiamas, o tai esti neapibrézta. Viena vertus, kailiniy Zvéreliy auginima sutinkama vertinti kaip
etikos klausima, taciau kartu iSkart akcentuojamas etikos subjektyvumas: ,, AS su tuo sutinku — tai is
tiesy etikos klausimas. Tik béda ta, kad gyviiny gerove mes sugebame jvertinti. <...>. Etikos taip

jvertinti negalime: kas vienam atrodo etiska, kitam — ne‘'*. Kailiniy Zvéreliy auginimo, kaip

192 Aurelijus Veryga, ,,Litidna dél tokio KT sprendimo ir labai teisingas ministro vertinimas* Facebook jrasas, paskelbta
2024 m. kovo 19 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.

https://www.facebook.com/aurelijus.veryga/posts/pfbid02dom YPsGx2wXZXUCjpvh139zc4jXa4X90qYppvne87vaiQS
swWAJKPwe8gDDxT4RP1

193 Aurelijus Veryga, ,,Seimas kg tik nusprendé pribaigti vieng i§ Zemés tikio Saky - kailiniy Zvéreliy ukius“ Facebook
jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 21 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/photo/?tbid=10161885771874113&set=a.10150122003274113

194 Ceslovas Tallat-Kelpsa, ,, Kiek kainuos draudimas auginti kailinius zvérelius Lietuvos biudZetui, aplinkosaugai ir
vistienos vartotojams? .
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subjektyviy vertinimy sankirtos artikuliacija, leidzia formuoti nuostata, kad draudimas i§ esmés
negali biti priimtas bendru sutarimu, nes yra ir bus prisotintas prieStary, tad i§ diskurso apskritai
siekiama paSalinti (iStustinti) emocinius, moralumo ir etiSkumo aspektus, kaip nelegitimius draudimo
argumentacijoje. Kartu menkinamas ir empatijos svoris sprendziant tkio gyviny klausimus,
netiesiogiai steigiama, kad gyvulininkysté yra emocijoms ir empatijai neutrali, techninio pobiidZio
praktika: ,, Toks draudimas yra politinis ir grynai pagristas paprastom emocijom, o deja, Siose Zemés
itkio srityse emocijomis vadovautis negalima“'®. Patys diskurso produkuotojai prasmina save
racionalios diskusijos Salininkais ir kviecia kailiniy Zvéreliy auginimo klausimus svarstyti ,, atviros “
ir ,,subalansuotos “ diskusijos principu, kurioje vyrauty moksliniai argumentai ir ekspertiSkumas:
., <...> pagrindas visy diskusijy turi biiti mokslo pagristi jrodymai, o ne emocijos. Ir aisku, be abejo,
reikalingas atviras dialogas. Taciau atviras dialogas turi biti taip pat racionalus, turi biiti
jsiklausoma j mokslinius argumentus, j eksperty isvadas, j paciy augintojy pozicijas, o ne vien, Zinot,

Vo= o

ten pasiziiiri 6

ma j graudZius vaizdelius ar labai Sirdj spaudziancias nuotraukas “'°°.

Diskurse ypac gaji kritika procediiriniams draudimo priémimo aspektams. Jis steigimas esantis
procesiSkai ydingas — neprioritetinis politinés darbotvarkés klausimas, ,,stumiamas buldozeriu®, t.y.
priimtas skubotai, todé¢l jstatymo projektas parengtas nekokybiskai, néra iSbaigtas, neskaidrus, turintis
diskriminaciniy apraiSky. Diskurso produkuotojai taip pat pabrézia, kad draudimas turi biti
svarstomas remiantis atsakingy institucijy, tokiy kaip VM VT, Seimo Kaimo reikaly komiteto, STT,
ZUM, i§vadomis, rekomendacijomis, uzsakytu draudimo poveikio bei antikorupciniu vertinimu ir
kritikuoja jy nepaisyma priimant jstatyma: ,, Vien tas faktas: priimant sprendimg Seime nei karto
nebuvo kreiptasi j Valstybine maisto ir veterinarijos tarnybq, kuri de facto atsakinga uz gyviiny
gerove Lietuvos itkiuose — visy itkiniy gyviiny. Niekas jy neklausé, kas ten ir kaip ten, ar ten tikrai yra

negerai ‘!’

. Pasitelkiant metaforas draudimas konstruojamas tarsi dirbtinai sukurtas, pavyzdziui, ,,i$
musés daromas dramblys®, ,,cirkas‘ arba ,,parodija ir vaidinimas*. Tokio steigimo argumentacija esti
duomeny, jrodanciy draudimo pagristuma, stoka: ,, Kailiniy zvéreliy auginimo atveju buvo padaryta
daug audity ir nenustatytas joks paZeidimas jy gerovés standarty atZvilgiu “'°%. Technokratiné
retorika tgsiama pabréziant, kad pirmiausia turi buiti atsizvelgiama | jau padaryta tkiy pazanga gyviiny

geroves srityje, aplinkos apsaugoje, o jei jvertinus, vis tik, nustatomos tam tikros pavienés spragos,

195 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,V.P.Andriukaitis: néra mokslinio pagrindo uzdrausti auginti kailinius
gyvinus“ Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 5 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/604560725083395

196 Vaida LeS$¢auskaite, ,, Kailis — ,, priesnuodis ““ greitajai madai ir Ziedinés ekonomikos pavyzdys. PoZiiiris j kailiy
sektoriy Europos Parlamente” (prane$imas konferencijoje Kas apgins mus nuo gyviiny gynéjy?, Vilnius, 2022 m.
balandzio 8 d.), YouTube vaizdo jraSas, paskelbta ,,LZAA Asociacija“ 2022 m. geguzés 30 d., zitiréta 2026 m. sausio 5
d. https://www.youtube.com/watch?v=3JYjA9DA9t4

197 Ukininkai pateiké 113 milijony iekinj valstybei“, YouTube, paskelbta ,,Agrobite*.

198 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,V.P.Andriukaitis: néra mokslinio pagrindo uzdrausti auginti kailinius
gyvinus®.
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reikia tobulinti gyviiny gerovés standartus, uzuot siekus viso sektoriaus draudimo: ,, Nes toks poziiiris,
kad jeigu keliuose yra avarijy arba vazinéja girti, tai reikéty uZdrausti isvis automobilius visoje
Lietuvoje. Turbiit tokia logika vadovaujantis galima taip ir padaryti “'*°.

Racionalioji kritika remiasi ir ekonominio pobiidzio argumentais. Draudimas prasminamas kaip
finansiSkai nepagrjstas, priimamas neatlikus biitiny poveikio Salies ekonomikai skai¢iavimy. Jdomu
tai, kad lygiagreciai draudimas reikSminamas kaip neatliepiantis siekiamo rezultato, nesprendZiantis
jokiy problemy, tarsi akimirkai stojant j opozicine pusg. Cia gaji argumentacija pasitelkiant
paklausos-pasitilos désnj — kailio paklausa priémus fermy draudima nebus panaikinta, vartotojai ir
toliau pirks kailio gaminius, tik $ie bus importuojami. Teigiama, kad Lietuvos uzimama rinkos dalj
lengvai perims kitos, ES nepriklausancios Salys, kuriose gyviiny gerové reglamentuojama kur kas
prasciau:

,, O Siaip tai, jeigu mes jau taip sakom, jog cia nemoralu, tai reikty ne zvérelius pirmiausiai
uzdrausti, o uzdrausti kailinius. <...> Ir is tikryjy, kokj mes rezultatq pasiekém, ar mes pasiekém
rezultatq? Cia tas pats kaip, as savo kiemgq issislaviau, pas mane Siuksliy néra, bet uz mano
teritorijos, uz tvoros gali biti Siuksliy kalnai. <...>. Kaip daznai Sitie Salininkai, kurie uz

uzdraudimg, sako, kad kailiniai atgyveno, galbiit, ir as sutinku, bet jeigu rinkoj nebus paklausos

— nebus ir Zvéreliy, ir nebus jy fermy. “**.

Diskurse gausi teisinés argumentacijos linija. Draudimas suprieSinamas su ,.teisinés valstybés*
logika, steigiamas kaip neteisétas, neatspindintis ES ir EK pozicijy. Siekiama pabrézti draudimo
nesuderinamuma su Lietuvos jstatymine baze ir pagrindinio Salies jstatymo 46 ir 48 straipsniais,
nurodanciais, jog Lietuvos tikis grindZiamas privacios nuosavybés teise, asmens iikinés veiklos laisve
ir iniciatyva bei, zmogaus laisve pasirinkti darba bei verslag. Nors KT sprendimas tokius
nuogastavimus paneigg, pats teiséjy spendimas taip pat kritikuojamas kaip proceduriskai neskaidrus.
Nepaisant to, kad Europoje kailiniy zvéreliy verslg draudzia daugiau nei 20 valstybiy, tikio Sakos
draudimas reikSminamas kaip prieStaraujantis Vakary politinei krypc¢iai. Siekiant vilkinti draudimo
priémima, raginama neskubéti priimti jstatymo ir tik sulaukus nurodymy ar rekomendacijy bendrijos
mastu, pradéti svarstyti apie tokig galimybe. Kaip i vieng pagrindiniy teisinés bazés atspirties tasky
referuojama j ES teise: ,, Manau, jog butina jvertinti tai, kad Siuo metu Europos Sgjungoje néra
bendros kailiniy zZvéreliy verslo uzdraudimo politikos, o Europos Komisija néra priémusi teisés akty,
draudzianciy $j verslg, ir tai palikta spresti pacioms valstybéms naréms “*’!. Argumentuojama ir tuo,

kad kailiniai zZvéreliai nebuvo jtraukti i Europos Parlamento rezoliucija dél palaipsnio narvy sistemos

19 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 384 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrs.It/sip/getFile3?p fid=74479

200 Datkdinas, ,,Naujasis Zemés oikio ministras Hofmanas: aplinkosauginiai tikslai neturéty zudyti miisy dikiy*

201 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 378 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.lIrs.It/sip/getFile3?p_fid=74479
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panaikinimo, implikuojant, kad Zvérininkystei pataisos néra siiilomos, o pats sektorius néra
suvokiamas kaip priestaraujantis gyviny gerovés standartams. Si argumentacija leidzia kailiniy
zveéreliy versla steigti kaip Europos Bendrijos mastu priimting, o draudimg, kaip nutolusj; nuo ES
politikos.

Vienu opiausiy post-draudiminiy klausimy tapo kompensaciné dalis. Diskusijos apie
kompensacijas viena vertus gali liudyti apie tam tikrg diskurso produkuotojy susitaikyma su
draudimu, kita vertus, taip pat suteikia galimybe diskredituoti paciag draudimo iniciatyva ir jos
procesinius aspektus. Ydingu jvardijamas geryjy kity valstybiy praktiky nepaisymas skaic¢iuojant
kompensacinj paketa. Istatymo pataisos taip pat steigiamos kaip ydingos antikorupciniu pozitiriu, nes
kompensacijy nustatymas nedetalizuojamas jstatymo projekte: ,, <...> jstatyminiu lygmeniu
nekonkretizavus kompensacijy nustatymo principy arba kriterijy, minéty teisés akty projekty
priemimo atveju sprendimus priimantiems subjektams biity suteikiama diskreciné teisé savo
nuozitira, galimai nepagristai priimti su kompensacijy nustatymu arba ismokéjimu susijusius
sprendimus “?*. Tad kompensacijy klausimas tampa jrankiu kvestionuoti ne tik draudimo pagrjstuma,

bet ir bendrai valstybés skaidraus ir teisingus sprendimy jgyvendinimo pajégumus.

Racionaliosios kritikos strategija bandoma paSiepti draudimo loginio pagrindimo trukuma,
nurodyti esamas jo spragas ir taip sukurti neapgalvotos, bereikalingos iniciatyvos vaizdinj. Gyviiny
teisiy, jy geroves klausimai ir pats kailiniy zvéreliy fermy draudimo sitilymas diskurso produkuotojy
steigiami kaip iSimtinai ekonominio, teisinio pobiidZio — tai, kg galima pamatuoti ir objektyviai
jvertinti, todél globalios rinkos désniai ar jstatyminé bazé diskurse esti esminiai orientyrai ir ribos,
kuriy perzengimas diskusijoje negalimas. Tokia draudimo klausimo redukcija leidzia esminius
oponenty svarstymus apie moral¢ ir etikg, kurie esti nepatogiis ir sunkiai paneigiami, steigti kaip
nelegitimius tokio pobiidzio diskusijose. Draudimo Salininky ,,loginiy klaidy* demaskavimas ir
procediiriné kritika taip pat liudija apie bandymus i§ esmés nukreipti démesj ir perorientuoti diskursg
nuo esminio klausimo apie gyviiny engimg, o dominavimg diskurse iSlaikyti savo pozicija
konstruojant kaip patikimg ir svarig, atstovaujancig teisingumo ir racionalumo principus tarsi

neabejotinas normas.

4.1.5. Grésminimas

Tiriamu atveju, kailiniy zvéreliy auginimo draudimo sitilymas suprantamas kaip nepaliekantis
alternatyviy galimybiy auginti gyviinus dél kailio, tad lygiagreciai kity diskursyviniy strategijy, gaji
ir gana aStri kailiniy Zzvéreliy augintojy ir juos palaikanciy politiky retorika, tarsi bandymas

mobilizuoti pasiprieSinimg draudimui. Grésminimo diskursyviné strategija apima draudimo

292 Ibid.
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pasekmiy, kaip grésmiy valstybei, jos ekonomikai, pilieciams ir jy grupéms artikuliacijq, ir tikslingg
nerimo, baimeés, nesaugumo kurstymq visuomenés gretose.

Pirmiausia, diskusijg apie kailiniy zvéreliy fermas siekiama plésti ir konstruoti kaip valstybinio
lygmens, Lietuvos ateities klausima, kuriame balsuojama uz sprendimg sustiprinti arba susilpninti
Lietuvg. Tai leidzia draudimo klausimui suteikti papildomo svorio ir jj aktualizuoti. Draudimo
prié¢mimas traktuojamas kaip pralaimé¢jimas Lietuvai, pakirsiantis pilieiy pasitikéjima,
likviduosiantis gerovés valstybe. Draudimas reprezentuojamas ir kaip Lietuvos nacionalinio saugumo
klausimas. Grjztama prie gyviiny teises ginan¢iy organizacijy, kaip priesSisky valstybiy finansuojamy
satelity Salyje bei draudimu siekian¢iy susilpninti valstybe ir jos ekonomikg i vidaus: ,, O palaikyti
tai, kad biity sunaikinti Sie zvéreliai ir kailiniai, yra lobavimas Kinijos ir Rusijos labui, nes jie tiktai
to ir laukia, kad pas mus nieko negamintume “***. PasiprieSinimas draudimui ¢ia prasminamas kaip
kova uz Lietuvg ir jos egzistencija, kuriai yra iSkiles pavojus. Artikuliacijai sustiprinti pasitelkiama
ir stiprios istorinés aliuzijos: ,,Jeigu jums, socialdemokratai ir kiti civilizacijos griovéjai ir
likvidatoriai, kaip atrodyty, jeigu jums sakyty, kad rusai okupuoty Lietuvq? Visi sakyty, aisku, pries.
O jeigu kompensacijq gautuméte, tai kq, tada sutiktuméte? Suprantate? Nebiikime dviveidziai, bet
kovokime uz savo Lietuvg, uz savo tévyne, savo pramone, savo verslininkus “***. Ities, gana gaji
strategijos linija yra grésminimas ,,griztan¢iu komunizmu®. [statymo pataisos neretai jvardijamos
kaip siekis ,,nacionalizuoti turtg, judé¢jimas ,,komjaunuoliska kryptimi*, grésminama ir tarybiniy
laiky politinei intervencijai | ekonomika: ,, Tarybiniais laikais budavo sakoma, kas yra politiné
ekonomija. Tai biidavo, kada politika apsprendzia ekonomikg. Siuo atveju, mes sugriztame prie tokio
veiksmo, kur politika turéty apspresti ekonomikg‘“*®. Tad, draudimo gretinimu sovietinei praktikai
bandoma jbauginti ir mobilizuoti pilie€ius iSrySkinant istoriniy traumy vaizdinius.

Nacionalinio masto grésme reikSminama ir ekologija, vegetarizmas ir vegenizmas, kurie
steigiami kaip ideologija besiskverbianti ] politikos ir ekonomikos sritis, o jstatymo pakeitimai esti
jos gilios skvarbos politiniame lauke iSraiska: ,, Ta idéja ekologiskumo idéja arba draugiskumo
gamtai, idéja iSugde visq kartq. Visa karta Zmoniy uzaugo, ir Siandien ta ideologija jau tampa tokia,
kaip lyg ir platesniy raty ideologija. Ir jau mes susidaréme ideologijos, ir politikos, ir ekonomikos
sanduroje. <...> Ideologijos priminsiu, priveda per demokratinius rinkimus prie fasizmo, prie

«206

putinizmo ir prie kity tokiy antidemokratiniy dalyky “<’°. Krastutinis ekologijos (kartu judé¢jimo uz

203 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Septintoji sesija, 2023 m. rugséjo
10-28 d., 240 p., zidréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.lIrs.It/sip/getFile3?p fid=79103

204 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 379 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrs.lt/sip/getFile3?p fid=74479

205 Viktoras Pranckietis, Programinés politikos interpretacijy priezastingumas ir pasekmés arba kodél mus verdia
galvoti kitaip” (praneSimas konferencijoje Kas apgins mus nuo gyviny gynéjy?, Vilnius, 2022 m. balandzio 8 d.),
YouTube vaizdo jrasas, paskelbta ,,LZAA Asociacija“ 2022 m. geguzes 10 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.youtube.com/watch?v=5mb9pEhHzXc

206 Ibid.
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gyvinus) ir autokratijos sugretinimas kailiniy zvéreliy diskurso kontekste leidzia uz¢iupti diskurso
produkuotojy desperacijg islaikyti tiek politing, tiek gyviiny priespaudos kontrole. Taciau kartu
atskleidzia naudojamy argumentaciniy linijy loginius prieStaravimus — nors kailis ir jo dévejimo
praktikos legitimuojamos kaip aplinkai draugiski, pati ekologija steigiama kaip grésminga ideologija.
Radikalia grésminimo linija esti ir gyvinus ginanc¢iy organizacijy, siejamy su veganizmu, ,,paslépti
ideologiniai tikslai*: ,, <...> galutinis ,, Tusciy narvy*“, ,, Gyvi gali* ir panasiy organizacijy tikslas
néra gyviiny geroveé. Jy tikslas — gyvulininkystés pabaiga“?"’. Lygiagre¢iai draudimas grésminamas
kaip precedentas Seimui drausti kitus zemes tikio sektorius ir verslus: ,,Jeigu taip ir toliau, greitai
suzlugdysime paukstininkyste, kiaulininkyste, gyvulininkyste, vadovaudamiesi logika, kad reikia viskq

“208_Tokio pobiidzio pasisakymais kuriamas naratyvas, kad gyviiny teisiy

uzdrausti kur yra gyviinai
aktyvisty esminis uzmojis esti gyviuninés kilmés produkty pasalinimas i§ rinkos ir liudija bandymus
mobilizuoti ,,visavalgius®, kaip labiausiai draudimo ir po jo seksianciy gyviiny iniciatyvy paveikiama
visuomenés grupe, pagrindinj aktyvisty taikinj: ,, Taciau sekantys biisite Jiis, visi mésos valgytojai.
Aktyvistai jau Siandien daro viskq, kad mésa, pienas ir kiausiniai brangty ir galiausiai isnykty nuo
miisy stalo “*”. Galima pastebéti, kad baimés ir ,,taikinio atmosfera kuriama tikslingai per ,,mes*
(mésa valgantieji) ir ,,jie” (laisva pasirinkimg atimti norintieji) suprieSinimg ir bendros kolektyvinés
tapatybés, kuriai iskilgs pavojus, steigimg. Taciau reikty pabrézti, kad naratyvas gali transformuotis
ir ] delegitimizacijos strategija, kai siekiama gyviiny gynéjy uzmojj steigti kaip absurdiska: ,,Yra
moksliniy tyrimy, kurie rodo, kad netgi augalai pazZjsta savo skriaudéjq ir reaguoja j ji. Tai gali biiti,
kad kitas jstatymas bus, pavyzdziui, Augaly gerovés jstatymas ir bus draudzZiama pardavinéti, na,
tarkime, skintus augalus “*'".

Kaip ir kitais pristatytais diskursyviniy strategijy atvejais, situacijos grésminimui taip pat
pasitelkiami ekonominio pobiidZio argumentai, taciau svarbu pabrézti jy funkcing takoskyra —
grésminimo atveju tikslingai siekiama konstruoti ateities ekonomines grésmes ir jbauginti
visuomenes grupes, kaip draudimo ekonomiSkai paZeidziamas. Draudimo jvedimas pirmiausia
artikuliuojamas kaip turésiantis reikSmingas pasekmes Salies ekonomikai. Pasitelkiami stiprig
emocing jkrova turintys zodziai: ekonomika ,,griaunama®, ,,naikinama®, ,,zlugdoma*. Pagrindinémis
argumentacinémis linijomis esti poveikis valstybés biudzetui, kuris nebeteks dalies jplauky pelno

mokesCiy pavidalu bei valstybés prisiimta atsakomybe¢ iSmokéti kompensacijas, dengti fermy

207 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Kii¢ios be zuvies, Kalédos be mésos ?!“ Facebook jrasas, paskelbta 2024 m.
gruodzio 18 d., ziliréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.facebook.com/Zverelinaugintojai/videos/1848791992320466/
208 Valius Azuolas, ,.Jeigu taip ir toliau, greitai suzlugdysime paukstininkyste, kiaulininkyste, gyvulininkyste*,
Facebook jrasas, paskelbta 2021 m. lapkri¢io 17 d., zifiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/photo/?tbid=2032139286934501 &set=a.434140800067699

209 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Kas nori brangesnés mésos?* Facebook jrasas, paskelbta 2024 m. gruodzio
19 d., ziaréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/574386185298587/

210 LJETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Septintoji sesija, 2023 m. rugséjo
10-28 d., 240 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.Irs.It/sip/getFile3?p_fid=79103
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1Sardymo, teritorijy sutvarkymo, tikininky perkvalifikavimo kastus, o véliau ir bedarbio pasalpas,
kurie tapsiantys finansine nasta biitent mokes¢iy mokétojams ir jy namy tkiams: ,, <...> Zvereliy
fermy uzZdarymas Lietuvoje kainuos apie 230 min. eury is§ mokesciy mokétojy pinigy. Europos
Sgjunga, kiek mums Zinoma, lésy neskirs. Ar sutinkate, kad kiekviena Seima sumokéty po 200 eury uz

tai, kad Lietuvoje nebelikty kailio? “?!!.

TaCiau lygiagre€iai finansinés nastos hiperbolizavimo,
kuriamas neZinomybés, neapibréZtumo jausmas, kad galutiné draudimo ,,kaina* gyventojams iki galo
néra aiski, galinti iSaugti. Maisto produkty kainy Suoliai neretai gyventojams esti itin jautri tema, tad
grésminimas artikuliuojamas ir gyviininés kilmés produkty kainy kilimu dél ,naikinamos
gyvulininkystés* bei ziedinés ekonomikos grandies iSardymo, kuri uztikrina pigy Salutiniy gyviininés
kilmes atlieky utilizavimg per paSaro Zvéreliams gamyba: ,,Taip, auginti kailinius Zzveérelius
uzdrausta. Bet kas toliau? Meésos, zuvies, pieno produkty pabrangimas dél naikinamos
gyvulininkystés? “?!?. Grésminimo strategija susijusi ir su natiiralizacija. Tai, kad kailiniy Zzvéreliy
auginimas prasminami kaip socioekonomiskai reikSmingas verslas regionuose, sudaro salygas jo
draudima grésminti kaip regiony nuosmukj, bedarbyste Salyje, o kartu ir emigracijos bangag

paskatinsiantj. Gresiantys atleidimai prasminami kaip sukelsiantys ,,Soka* darbo rinkai. Tokiu budu

fiksuojant draudimg kaip valstybés socialinio ir demografinio nestabilumo garantg.

Apibendrinant, diskurso produkuotojai kailiniy zvéreliy fermy draudimo siiilymg plecia ir
konstruoja kaip nacionalinio lygmens grésme, paliesiancig jvairy visuomenés grupiy spektrg.
Grésminimo diskursyviné strategija iSrySkina tiksliniy pilieciy grupiy palenkima, o kartu ir
mobilizacija Sios grésmés akivaizdoje siekiant jgauti jy palaikyma. Viena vertus, grésminimg galime
traktuoti kaip galios pozicija iSlaikymo mechanizma, kai konstruojami katastrofiniy pasekmiy
scenarijai. Kita vertus, gana radikalios artikuliacijos bei dramatiSkumo apraiskos leidzia suprasti, kad
diskursas ,,uz kailius“ i§ ties nebetenka hegemonijos, o grésminimg galime interpretuoti tarsi

kraStutinj diskursinj resursg normatyvinei gyviny priespaudos tvarkai i§saugoti.

4.1.6. Atsakomybés peradresavimas

Diskurso analizé leido indentifikuoti siekius perkelti atsakomybe nuo kailiniy Zvereliy
augintojy j iSorinius veikéjus, struktiiras ar aplinkybes ir sumenkinti ar iSsklaidyt atsakomybés dalj
platesniy konteksty réemuose. Tokios diskursinés praktikos Siame darbe jvardijamos kaip atsakomybés
peradresavimas, kuris artikuliuojamas dviem kryptimis: pacios problematikos perkonstravimu ir

netikétai — risizmo demaskavimu.

211 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Nuo Siandien mes, Zvéreliy augintojai, oficialiai skelbiame* Facebook
jrasas, paskelbta 2022 m. gruodzio 19 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.facebook.com/share/v/1CTeMV98t9/
212 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Atéjo laikas susimastyti, kas ir kodél mums sitilo atsisakyti mésos, pieno,
zuvies kiauSiniy?*“ Facebook jrasas, paskelbta 2025 m. sausio 30 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zverelivaugintojai/videos/1426454895000047/
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Riipes¢io retorikos bei racionaliosios kritikos strategijos leido suprasti, kad gyviiny
iSnaudojimo kailiams problematikg diskurso produkuotojai siaurina, reprezentuoja kaip subjektyviy
vertinimy prisotinta, tod¢l dideliy diskusijy neverta. Taciau pastebétina, kad kartu pati problema yra
diskursyviai $velninama arba perkonstruojama, o moraliné atsakomybé perkeliama kitiems
veikéjams, pavyzdziui, kailio dirbiniy vartotojams: ,, Moraliné atsakomybé uz kailiy gaminiy
vartojimq priskirtina vartotojams ar visuomenei bendrai, taciau ne konkreciai Siam verslui ‘'3, Vis
tik, pladiausiai naudojamas naratyvas — pagrindiné problema, kurig turime spresti yra ne kailiniy
zveéreliy auginimas, o nesgmoningas visuomenés vartotojiSkumas. Nors kaip minéta, ekologijai, viena
vertus, diskurso produkuotojai priklijuoja ,,grésmingos ideologijos etikete, taiau nepaisant loginio
sarySio nebuvimo, problematikos perkonstravimas esmingai su ja susijes. Bitent greitoji mada,
perteklinis sintetiniy drabuziy ir dirbtinio kailio vartojimas dél poveikio aplinkai prasminami kaip
tikroji moraliné problema. Taip ne tik kei¢iama diskurso kryptis, bet ir redukuojamas kailiniy zvéreliy
auginimo problemiskumas: , Ar tie sintetiniai gaminiai, patenkantys j Siukslynus, nes yra sunkiai
perdirbami ar neperdirbami, deginami ir pan. tikrai nepadaro daugiau Zalos tai paciai gyvajai
gamtai, nes gyvoji gamta yra ne tik kailiniai Zvéreliai, bet ir Zuvys ir t.t. “>'. Svarbu atkreipti démesj,
kad siekiant paveikumo, vartotojiSkumo problematikai konstruoti pasirenkami stipresnio emocinio
kriivio pasisakymai, pavyzdziui, ,,nuodija dirvozemj®, ,,poliesterio plausSeliais springsta jury ir
sausumy gyviinai®, ,,nuzudo didesnj planetos gabalg nei Simtas kailiy fermy*, ,,zudysime ne tik fermy
gyviinus, bet ir iStisas vandenyny, dirvozemio gyventojy populiacijas, laukinius pauksc¢ius“. Nors
kaip minéta riipesCio retorikos poskyryje, diskurso dalyviai vengia vartoti veiksmazod;j ,,zudyti‘
kalbéjime apie kailiniy Zvéreliy gyvybés atémimg, taciau jo aktyvus vartojimas problematikos
perkonstravime atskleidzia selektyvius ir manupuliatyvius diskurso dalyviy kalbinius pasirinkimus.
ReikSminga ir tai, kad moraliné atsakomybe dél greitosios mados produkty vartojimo visuomenei
peradresuojama ir dél besivystanciose Salyse dirbanciy darbuotojy ir vaiky iSnaudojimo. Tuo tarpu
kailiniy zvéreliy sektorius strategiSkai prieSinamas Sioms praktikoms. Tai liudija apie moraliniy
Jsipareigojimy hierarchizavimg, t.y. Zmogaus interesy prioretizavimg gyviiny interesy paisymo
saskaita.

Analizés metu netikétai nustebino pasisakymy gausa, kuriuose demaskuojamas pats riiSizmas.
Visuomenés gretose egzistuojancio risizmo atskleidimas leidzia diskurso produkuotojams i$sklaidyti
atsakomybe dél gyviiny iSnaudojimo ir jg tikslingai peradresuoti ne tik draudimo iniciatoriams, bet ir
visai visuomenei. PasiprieSinimas kailiniy zveéreliy iSnaudojimui lygiagreciai iSnaudojant kitus

gyvinus kasdienése praktikose, pavyzdziui, vartojant gyvininés kilmés maista, dévint odinius

213 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 377 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.lIrs.lt/sip/getFile3?p fid=74479

24 Aurelijus Veryga, ,,Apie kailiniy zvéreliy fermy draudimg* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. birzelio 5 d., zitiréta
2026 m. sausio 5 d. https:/www.facebook.com/photo/?fbid=10161652699379113&set=a.10150122003274113
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drabuzius ar namuose laikant augintinius, diskurse prasminamas kaip veidmainiSkas. Sig

atsakomybés peradresavimo artikuliacijg iliustruoja A. Verygos pasisakymas:

., Tiems, kurie valgote gyvulinés kilmés maistq, bet bandote gailéti gyviny, reikéty
pasidométi vaizdais gyvuliy skerdyklose ar paukstynuose. Jie Sviesmeciais pralenkty mums j el.
pastus siunciamus vaizdus apie kailiniy Zvéreliy migdymq dujomis. Bet kotletukas greito maisto
restorane filmuko nesusuks. Jei valgote pieno produktus, turétumét zinoti, kad is karves jai
atsivedus versiukq, jis atimamams, papjaunamas ir patiekiamas suvalgyti, o ji pati metus
melziama. IS vistos atimtas kiauSinis irgi neturéjo progos tapti visciuku, nes atsidiuré miisy

skrandyje. Ir t.t. Zmonés be jokio gailescio dauzo muses, uodus, nuodija Ziurkes, gaudo peles ir

t.t. Sakysit jie tai ne tas pats, kaip kailiniai Zvéreliai. O kuo jie kitokie? “**>.

Nors kritiniy gyviny studijy lauke riiSizmo demaskavimas esti priemoné sgmoningumui
paskatinti ir kurti prielaidas gyviny islaisvinimui, $io diskurso rémuose jis pasitelkiamas tolimesniam
gyviny engimo natiiralizavimui ir skatinimui. Apnuogintas zmogaus dominavimas diskursyviai vél
reprodukuojamas kaip normatyvumas, deklaratyviai nepaliekama vieta ir alternatyviam svarstymui:
., Taciau as sutinku, mes isnaudojame gyviing, tai yra faktas, bet mes isnaudojame visus gyviinus, mes
netik gyviinus iSnaudojame, mes iSnaudojame Zemeg, visq gamtq iSnaudojame, <...>. Ir tas pats su
gyviinais, visi itkiniai gyvinai iSnaudojami, visi yra anksciau ar véliau baigia gyvenimg, nesavo, kaip
sakant, noru*?!%. Sie pasisakymai taip pat klampina kailiniy Zvéreliy i$naudojimo problematika, ja
universalizuoja kaip pritaikoma bet kuriam sektoriui, o tai formuoja nuostata, kad pagrindo atsisakyti
vienos konkrec¢ios tikio Sakos néra. ISties, manipuliatyviu biidu atsakomybé draudimo Salininkams
perkeliama ir dél gyviiny nuzudymo jsigaliojus draudimui: ,, Ar humaniska yra nevertinti fakto, kad
uzdraudus Sj verslq faktiskai per 1 dieng bus nuzudyta 1 min. 660 titkst. gyviiny, ir kazkodél niekas
nekalba ir nesistengia uztikrinti teisingo jy uzmigdymo proceso‘?'’, siekiant sumenkinti augintojy
indélj | gyviiny gyvybés atémimg ir draudimo Salininkus steigti kaip nepalaikanc¢ius moralinio
vientisumo.

Kailiniy zvéreliy auginimo klausimas taip pat skandinamas j diskursg jliejant probleminius
klausimus dél ziauraus elgesio su naminiais gyviinais bei laukinés gyviinijos, patiriancios Zalg dél
zmogaus veiklos ir fizinés infrastruktiiros, kurie steigiami kaip tolygaus ar didesnio démesio
reikalaujantys. Kvestionuojamas ir kity gyviny rasiy ,,apleidimas*: ,, Nes tikrai kyla klausimy, kodél,

pavyzdziui, audinés geresnés uz zqsis, is kuriy plunksny taip pat siuvamos ir striukés, ir pagalves, ir

215 Ibid.

216 Lietuvos zvéreliy augintojy asociacijos vadovas apie kailiniy Zvéreliy tikiy draudima: tai masiné isterija*, 7 Kauno
dienos, LRT.

217 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Sestoji sesija, 2023 m. geguzés 16
d. — birzelio 8 d., 378 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d. https:/www.lIrs.It/sip/getFile3?p_fid=74479
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patalyné “*'3

. Taciau svarbu pabrézti, kad dél egzistuojancios diskursinés atatrankos ir pasiprieSinimo
gyviny iSlaisvinimo pokytis vyksta létai, kaip ir tiriamu atveju, neretai sutelkiant jégas ir fokusa tik
1 vienos gyviny iSnaudojimo praktikos nutraukimg. Suvokiant visuminio pokyc¢io galimybiy
ribotuma, diskurso produkuotojai tai iSnaudoja pabréZiant moraling asimetrija: ,, Mes manom, kad
Jeigu zmogus leidzia sau iSnaudot gyviing, o jis tq daro nuo to, kada jisai yra Zmogum, tai kodél mes
negalime augint audiniy? Ir as sutinku, kad galima bity kalbéti apie etinj klausimg gyviiny
iSnaudojimo, bet reikéty kalbéti apie visumg <..>‘?!°, Kitaip tariant, dél visiems tenkancios

atsakomybés pritaikomas ,,viskas arba nieko* principas.
tsak b taik k b ko*

Tiek diskursyvus problemos perkonstravimas, tieck vyraujancio riiSizmo demaskavimas kuria
salygas iStirpdyti kailiniy Zvéreliy augintojy atsakomybe bendrame gyviny pavergimo praktiky
kontekste ir tarsi permetant moralinés kaltés kamuolj peradresuoti, paskirstyti placios visuomenés
gretose. Tikslingu kity svariy probleminiy klausimy, pavyzdziui aplinkos tarSa, jliejimu i diskursa
bandoma uzgozti pagrindinius draudimo iniciatoriy keliamus klausimus, sumenkinti jy svorij.

Risizmo demaskavimas lygiagreciai liudija ir apie steigiamg iSnaudojimo sistemos nekintamuma.

4.1.7. (Savi)viktimizacija

Dar medziagos analizei rinkimo etape buvo pastebéta, kad dalimi pasisakymy yra siekiama
kailiniy Zvereliy augintojus prasminti kaip tikrgsias situacijos aukas ir draudimo jkaitus. Tokio
pobiidZzio pasisakymy autoriai esti tiek patys augintojai, tiek jy pusén stojantys politikai, tad
reikSminga iSskirti (savi)viktimizacijos diskursing strategija.

Diskurso produkuotojai pirmiausia akcentuoja tikininkus esant nepelnytai stigmatizuojamus.
Ukininkai ¢ia reprezentuojami kaip juodinama, Smeiziama, j moralinius paribius stumiama ir ,, viena
iS labiausiai demonizuojamy visuomenés grupiy Lietuvoje‘?*°. Nuogastaujama ne tik dél vieSoje
erdvéje konstruojamo neigiamo augintojy jvaizdzio bei ardomos reputacijos, bet ir d¢l slopinamo
tkininky balso, kuris aiSkinamas ziniasklaidos taikoma cenziira augintojams. Artikuliuojamas ir
ukininky nematomumas — tikslingas institucijy ir organizacijy vengimas jsiklausyti j iikininky patirtis
ir paciy tikininky iStrynimas i§ konteksto: ,, Taip, apie Zmones niekas nekalba, apie investicijas

kaZkaip kalba apie pinigus, kiek kainuos, bet apie Zmones nekalba, <...>‘??!,

218 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Treéioji sesija, 2021 m. lapkri¢io
18 d. — gruodzio 14 d., 134 p., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.https://www.Irs.1t/sip/getFile3?p_fid=50827

219 7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso*, 7 Kauno dienos, LRT Plius.

220 jetuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Mes, Zvéreliy augintojai, esame viena i$ labiausiai demonizuojamy
visuomenés grupiy Lietuvoje* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 12 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0tsZT7sT1BxTSQGdUJ7izZVREyvu7gXtb96 Wyb9PdQ2SNh
BN63k89nFnpc8TE4Le3ol

221 7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso®, 7 Kauno dienos, LRT Plius.
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Lygiagreciai tikininkai ir tikiuose dirbantieji steigiami kaip liekantys socialiai pazeidziami —
paliekami likimo valioje, socialinése paraStése, apipinti neZinomybés dél ateities: ,,Jie lieka be
perspektyvy ateiciai, be dabarties, be ateities “**>. Ukininky ir jy Seimy gerovés priklausomybé nuo
zvereliy auginimo, kaip vienintelio pragyvenimo Saltinio, esti svarbia argumentacine linija.
Argumentacija leidzia draudimo pasekmeés konstruoti kaip esmingai paliesiancias Seimy pajamas,
lemsian¢ias turimo turto praradima, jstumsiandias j socialinj ir finansinj neapibréztuma. Seimos
pazeidziamumo fiksavimas emociskai paveikus, nes Seimg bendrai suvokiame kaip daugiasluoksnj
sastatg ne tik tévy, bet ir jy vaiky, seneliy, tod¢l tai esti itin jautriu aspektu: ,, Kg pasakyti vaikams?
Kad greitai nebeturésime namy? “*>3. Lygiagretiai, jtemptas emocinis fonas konstruojamas ir
radikalesniais pasisakymais, pavyzdziui, ,, griaunami Zmoniy gyvenimai“, ,, pasmerkiame 1 tikst. 500
Seimy nejgalumui®, ,,uzdegate Zvake dar vienai Zemés iikio Sakai ant kapo ““. Draudimas jvardijamas
ir kaip ,,itkiy nuzZudymas“, o tai dar kartg liudija apie selektyvy ir manipuliatyvy Zodzio ,,zudyti‘
vartojimg diskurse. ReikSminga tai, kad nors etika laikoma subjektyvia ir paSalinama i§ kalbé&jimo
apie gyviiny gerove ar jy iSnaudojima, draudimas, vis tik, laitkomas neetisku, nehumanisku augintojy
atzvilgiu. Tam pasitelkiama sarkazmo forma: ,, Ir mes kalbam apie tikstancio Zmoniy, daugiau nei
tiukstancio Zmoniy iSvarymgq is darbo valstybés vardu ir sakom cia yra etiska “??*. Tai ne tik liudija
apie etikos selektyvuma, bet ir Zymi antropocentristines nuostatas. Jos iSreiSkiamos ir sarkastiSku
klausimu ,, gyviinus mylim, o piliecius? ““. Viena vertus, augintojai ¢ia prasminami kaip ,,nemylimi*,
atstumti, ta¢iau kartu pasamoningai kritikuojamas ,,normatyvinés* hierarchijos, kurioje pirmenybé
teikiama Zmogaus gerovei, saugumui ir interesy tenkinimui, iSkreipimas. ,,Nelygybés* artikuliacija
gaji tesiant miesto ir kaimo takoskyros linija, tokiu biidu prasminant augintojus kaip paliekamus
»miesto* zmogaus uzantyje ar jy ,,iSdurtus*, taciau reikty atkreipti démesj, kad tai, kg turétume laikyti
»miesto* ar ,.kaimo* Zzmogumi Sio diskurso plotméje, licka neapibrézta.

Kailiniy zZvéreliy auginimas prasminamas ir kaip gyvenimo budas arba vienintelé sritis, kurioje
augintojai turi ziniy ir idirbio (,,jie nieko kito ir nemoka *), tad Sios praktikos atsisakymas steigiamas
kaip tam tikras tikininky gyvenimo prasmés praradimas. DaZnai pabréZiamas persiorientavimo
(peréjimo prie alternatyviy iikio Saky) sunkumai arba nejmanomumas dél paciy fermy ir jy

infrastruktiiros nepritaikomumo kitoms veikloms, turimy jsiskolinimy bankams, kuriy nepavyks

222 Justé Ancevicitité, Vilius Narkiinas, ,,Prie Seimo — piketas prie$ iniciatyva drausti kailiniy Zvéreliy fermas: skambiis
plakatai ir apranga, karciai kritikuojami politikai“, LRT, paskelbta 2023 m. birzelio 6 d., zifiréta 2026 m. sausio 5 d.
https://www.Irt.It/naujienos/lietuvoje/2/2006 132/prie-seimo-piketas-pries-iniciatyva-drausti-kailiniu-zvereliu-fermas-

skambus-plakatai-ir-apranga-karciai-kritikuojami-politikai

223 | Dél draudimo auginti kailinius Zvérelius nukentés bent 1000 Seimy Lietuvos kaimuose®, YouTube vaizdo jrasas,
paskelbta ,,LZAA Asociacija* 2022 m. geguzés 30 d., zitiréta 2026 m. sausio 5 d.,
https://www.youtube.com/watch?v=MPB9jwOEZzo0

224 Siiilo kailiniy zvéreliy verslg uzdrausti 6 metais véliau: ,,Tegul pagalvoja kiti Seimai‘, Ryto Garsai, LRT Radijas,
paskelbta 2024 m. lapkri¢io 20 d., zitréta 2026 m. sausio 5 d., https://www.Irt.lt/mediateka/irasas/2000375468/siulo-
kailiniu-zvereliu-versla-uzdrausti-6-metais-veliau-tegul-pagalvoja-kiti-seimai?time _start=12
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grazinti dél pajamy Saltinio praradimo ar sitlomy ,,apgailétiny kompensacijy*: ,,<...> tiems
Zmonéms, kurie jdéjo savo gyvenimus, pirmiausia gyvenimus, o ne milijonus, ir dabar jiems
pasiilome kapeikq uz tai? “??. Teisingy kompensacijy iSmokéjimas prasminamas ir kaip buidas islikti
humaniSkiems. Nors grésminimo strategijoje kompensacijy argumentas konstruojamas kaip biisima
mokestiné naSta gyventojams, aktyvi artikuliacija dé¢l sitilomy per mazy iSmoky liudija, kad diskurso
produkuotojai momentiskai reaguoja j draudimo priémimg ir prireikus modifikuoja, perartikuliuoja
argumentacines linijas. Lygiagreciai artikuliuojamos ir psichologinio augintojy pazeidziamumo
galimybés. Ukininkai prasminami kaip patiriantys emocinj spaudimg, stresg, kartu akcentuojama
depresijos, Seimos iSirimy ir net savizudybiy tikimybé, apie kurig sprendimo priéméjai nekalba.
Politikos laukas moralizuojamas dél socialinio atsakingumo trikumo, klausiama ar draudimo
., Salininkai islaikys socialiai atsakingos valstybés testq .

I$pléstine diskurso medziagos atranka LZAA ,,Facebook® paskyroje leido j imtj jtraukti ir kelis
praneSimus i§ Lietuvos Zemés tkio atstovy 2022 m. pavasarj organizuotos konferencijos ,,Kas apgins
mus nuo gyviny gyne¢jy?*“. Konferencijos pavadinimas reikSmingai atliepia (savi)viktimizacijos
diskursing strategija: atlieka steigiamaja funkcijg ir liudija ne tik kailiniy Zvéreliy augintojy, bet ir
kity Salies iikio sektoriy saves suvokima kaip puolamuyjy ir 1§ dalies bejégiy kovoje su gyviiny geroves
organizacijomis. Gyvulininkystés sektorius bendrai viktimizuojamas kaip iSkreipto gyviiny gerovés
vertinimo ir gyviiny teises atstovaujanciyjy jkaitas. PraneSimy kontekstas leidzia konstatuoti, kad
kailiniy Zvéreliy diskursas yra tik nedidelis, platesnio, politizuoto gyvulininkystés ir gyviny teisiy

aktyvisty susiprieSinimo atspindys Salyje.

Apibendrinant, (savi)viktimizacija zymi strateginj diskurso produkuotojy bandyma kailiniy
zvéreliy augintojus pozicionuoti kaip gyviuny aktyvisty ir dalies visuomenés stigmatizuojama,
socialiai, emocionaliai bei moraliai paZeidZiama engiamaja grupg. Tokia diskursyviné strategija
nukreipia démesj nuo mastymo apie gyviinus ir mobilizuoja gailest] ikininky gretoms, kitaip tariant,
aukos pozicijos prisiémimas ¢ia esti ne tik emocinio pobiidZio jrankiu, bet ir priemone apversti pacius

galios santykius, kuriuose priespauda patiria ne gyvinai, o patys tikininkai.

4.2. Gyviiny priespaudg reprodukuojanciy nuostaty artikuliacija diskurse

Tai, kokias nuostatas gyviiny atzvilgiu palaiko gyvulininkystés sektoriaus atstovai bei galios
pozicijoje priimti spendimus esantys politikai, esmingai lemia gyviny politikos Salyje formavima.
Nuostatos gali atskleisti ir diskursyviai suformuotus individy mgstymo modelius, kuriuos per diskursa

siekiama toliau reprodukuoti kaip bendrg socialing kognicija??®. Nors tiriamu atveju, kailiniy zvéreliy

225 LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO POSEDZIU STENOGRAMU RINKINYS, Septintoji sesija, 2023 m. rugséjo
10-28 d., 242 p., zitréta 2026 m. sausio 5 d. https://www.Irs.It/sip/getFile3?p_fid=79103
226 van Dijk, Discourse and Power, 34.
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fermy draudimo priémimas indikuoja, kad Seime buvo atvertas gyviinams palankus politiniy
galimybiy langas, stiprus pasiprieSinimas sitilymui liudija, jog nuostatos dél gyviiny padéties néra
vieningos tiek Seime, tiek platesnés visuomenés gretose. Tai, kad dél gyviiny padéties ir jy
prasminimo yra nesutariama nurodo, kad kiti su gyviiny gerove ar jy i$laisvinimu susij¢ pasiilymai
taip pat gali sulaukti pasiprieSinimo arba, galiausiai, buti atmesti. Nuostaty lygmuo reikSmingas
norint suprasti gilesnius stipraus pasiprieSinimo draudimui priezastingumus bei kodél gyviiny geroves
ir jy iSlaisvinimo sidilymai Salyje vis dar yra kvestionuojami. 4.1. skyrelyje pristatoma kailiniy
zveéreliy augintojy ir draudimo nepalaikiusiy politiky diskurso analizé leido patvirtinti
antropocentrinio rusizmo, kapitalistiniy ir patriarchaliniy nuostaty vyravimg diskurse.

Kaip matéme analizuojant diskursines praktikas, antropocentristinio riSizmo nuostatos
diskurse atsiskleidzia per gyviiny, kaip hierarchisSkai zemesniy, funkciniy individy steigimg bei
rySkinamg Zmogaus ir gyviino dichotomijg. Kiti, ne zmogaus rusies gyvinai suvokiami kaip nesantys
ir negalintys biti lygiagretéje su zmogumi, todél jy iSnaudojimas yra nevertas gilesniy vertybiniy,
etiniy svarstymy, juo labiau nelaikomas problema, kurig reikty spresti. Gyviiny priespauda néra
suvokiama kaip neteisinga galios santykiy atzvilgiu, veikiau prieSingai, alternatyvus sitilymas yra
traktuojamas kaip Siy galios santykiy iSkraipymas, o bandymai juos ardyti laikomi ideologine
intervencija ir grésme normatyviniams zmogaus-gyviino santykiams. HumaniSkumas ir etiSkumas
jtvirtinami kaip taikytini sprendziant tik su Zmoniy gerove susijusius klausimus, tac¢iau nepriimtini
diskusijose dél gyviiny engimo. Gyvino interesai prasminami ne tik kaip antraeiliai, bet apskritai
kaip nereikSmingi, steigiant, kad visuomené prioritetg turi teikti Zzmoniy, jy Seimy, bendruomeniy
interesy tenkinimui. Svarbu atkreipti démesij, kad antropocentrizmo raiska atsiskleidzia ne tik per
gyvino, kaip neverto moralinés pagarbos, steigima, bet ir per paties zmogaus, kaip ,, auksciausio

“227 prasminimg. Zmogaus dominavimas hierarchijoje artikuliuojamas kaip savaime

medZiotojo
suprantamas, istoriSkai, kultiiriSkai nulemtas, todél nekintantis ir nekvestionuotinas. Nors diskurse
galima pastebéti nuosaikesniy pasisakymy, kuriuose atsiskleidzia pastoracinio riipes€io gyvinams
apraiSkos arba Zmogaus-gyvino santykio steigiamas ne tik kaip vienpusés naudos gavyba, o kaip tam
tikra simbioze, tokie pasisakymai liudija apie gyviino savarankiSkumo ir agentiSkumo neigima, jo
butj, kaip priklausomg nuo zmogaus. Gyviiny gerovés (riipescio) retorika tapaciai implikuoja ir
reprodukuoja rusSistines, utalitaristines nuostatas, nes gyviiny gerovés uztikrinimu néra siekiama
pakeisti pozitirio j gyviny iSnaudojimg zmoniy poreikiams patenkinti, o veikiau prieSingai, Sias
praktikas legitimuoti ,,auk$tesnés®, t.y. Zzmoniy, gerovés vardan.

Kapitalistiniy nuostaty raiska diskurse neapsiriboja tik verslo, pelno ir darbo viety praradimo

argumentacija. AnksCiau aptartos diskursyvinés praktikos leidzia pamatyti, kad kailiniy zvéreliy

227 Pranckietis, ,,Nepritariu ir nepritarsiu legalaus verslo naikinimui!*.
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auginimas ir jy (iS)naudojimas kailiams bei, apskritai, visy gyviiny pasitelkimas pasipelnymo tikslais
¢ia suvokiami kaip normatyviné pajamy gavybos praktika, neatsiejama ekonominés sistemos ir
pasitilos patenkinimo dalis. Zvéreliai savo ruoitu instrumentalizuojami, suvokiami kaip darbo klasé¢
ir iSteklius, atliekantis reprodukcing ir produkcing funkcija Zzmoniy poreikiams patenkinti, nepaliekant
alternatyviy galimybiy juos svarstyti kaip individus, turinius interesg nepatirti kancios, neprarasti
gyvybés, laisvai judéti, socializuotis, bliti nuo Zmogaus nepriklausomais subjektais. Gyvinai
komodifikuojami ir diskursyviai atsiejami nuo jy kiino daliy — kailio, o tai liudija mastyma apie
gyviing jau prekes lygmenyje bei kailj atsaistyta nuo jo kilmés ir priesistorés. Kailio ir kity gyviininés
kilmés produkty vartojimo atsakomyb¢ Cia tenka vartotojui, o ne tiekéjams, ir tik menkstanti
paklausa, o ne Zvéreliy auginimo neatitiktis moralinéms ir etinéms normoms, gali biiti laikoma
priezastimi likviduoti versla. Gyviiny gerové taip pat esti tik motyvu produkcijos kokybei palaikyti,
implikuoja apie nuostoliy vengimo ir efektyvumo siekius. Sitlymas atsisakyti iSnaudojimo praktiky
traktuojamas kaip grésme kapitalizmui, pasikésinimas j asmens nuosavybe ir turtg. Kailiniy zvéreliy
iSnaudojimo problematika taip pat redukuojama, nes suvokiama tik kaip plataus ir nepajudinamo
gyvulininkystés sektorius, tenkinancio esminius Zmoniy mitybos ir aprangos poreikius, dalis.
Svarbu atkreipti démesj, kad didZioji dalis kailiniy zvéreliy draudimui nepritarianciy diskurso
dalyviy tyrimo ribose yra vyrai (vyry — 22, motery — 4). Tai gali biiti esmingai susij¢ su patriarchaliniy
nuostaty, aptinkamy diskurse, produkavimu, kuriy pagrindu tiek zvéreliai, tiek su jais
solidarizuojancios grupés, pavyzdziui, veganai arba moterys, yra stumiami | silpnesniy, foniniy kity
paribius. Reik§minga tai, kad gyviiny teisiy advokacija prasminama kaip su lytimi susijusi, t.y. motery
veikla, kurioje dominuoja perdétas emocionalumas, impulsyvumas, brandos stoka. Tuo tarpu
gyvulininkysté, prieSingai, steigiama kaip vyriSko prado sektorius, kuriame néra vietos jautrumui,
empatijai ar atjautai. Sie afektai, kurie implikuojami kaip moterikumai, priespastatomi racionalumui,
logikai, sprendimy priémimui vadovaujantis ,,sveiku protu®, tarsi bréZiant linijg, kad kitokio pobtuidZio
argumentacija diskusijoje néra laukiama. Tokiu btdu kailiniy Zzvéreliy auginimo klausimas
uzdaromas | gana siaurus rémus ir atitraukiamas nuo motery, kaip galin¢iy veikti vieSame sprendimy
priémimo lauke ir spresti dél gyviiny gerovés bei jy iSlaisvinimo. Atkreiptinas démesys ir | gyviiny
gynéjy veganizavimg, kuris, remiantis Adams prielaidomis??8, liudija apie tam tikrg baime prarasti
vyriSkumo atkiirimo galimybe mésos vartojimo praktiky metu. Diskurse gajis ir jzeidds,
marginalizuojantys pasisakymai motery atzvilgiu, kuriais tiesiogiai siekiama jas pazeminti. Taciau
patriarchalinés nuostatos Zymétinos ir kailj vis dar saistant su ja dévincia moterimi. Nors S§i
artikuliacija nebuvo gausi, vis tik, ji implikuoja apie dar tebeegzistuojant] stereotipinj moters vaizdinj,

kuris tarsi skirtas legitimuoti gyviiny iSnaudojimg $io vaizdinio palaikymui, taip represuojant ne tik

228 Adams, The Sexual Politics of Meat, 48.
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gyvunus, bet ir moteris. Taigi, tirtame diskurse gyviny iSnaudojimo uzmojus gali paaiskinti ir
patriarchalinés kulttiros i$laikymo siekiai, suvokiant gyviiny iSlaisvinima kaip vyro/kity hierarchijos
griit].

Nors tyrimo rémai apima tik kailiniy zvéreliy atveji, Sios nuostatos leidzia uz€iuopti, kad
diskurso dalyviai — kailinius Zvérelius auginantieji ir juos palaikantieji politikai — reprodukuoja
zmogaus ir gyviino galios santykj kaip asimetriSka, o gyviino, kartu ir motery, padétj visuomen¢je

kaip ribotinus.

ISvados

Atsivérus politiniy galimybiy langui 2023 m. rudenj LR Seime buvo priimtas jstatymas
draudziantis veisti ir auginti gyvunus kailio tikslais. Teisinis pokytis susilauké aktyvus
prasiprieSinimo i§ kailiniy zvéreliy iikio sektoriaus atstovy ir draudimo nepalaikanciy politiky.
Remiantis Laclau ir Mouffe, $is pasiprieSinimas darbe suprantamas placiau — ne tik kaip bandymas
atmesti draudima, bet kaip ilga laikg hegemoniniu buvusio diskurso ,,uz kailius* mobilizavimas ir
isitraukimas j diskursing kova, siekiant islaikyti galios pozicija spaudimo j paribius salygomis. Siuo
darbu siekiama suprasti, kaip kailiniy Zvéreliy augintojai ir politikai konstruoja viesajj diskursa,
reaguodami | sitilyma drausti zvéreliy fermas Lietuvoje ir draudimo priémimg bei kokias gyviny
priespaudg remiancias nuostatas Sis diskursas palaiko. Siekiant atsakyti j probleminj klausimag
analizuotas kailiniy zvéreliy fermy draudimo nepalaikiusiy tikio Sakos atstovy ir politiky diskursas
2021 m. lapkri¢io — 2025 m. geguzeés laikotarpiu, Zyminciu periodg nuo pirmojo jstatymo pataisos
teikimo Seimui iki KT sprendimo, patvirtinusio, kad kailiniy zvéreliy fermy draudimas pagrindiniam
Salies jstatymui neprieStarauja. Kritinés diskurso analizés metu iSskirtos septynios diskursyvinés
strategijos.

Natiiralizacijos strategija diskurso dalyviai normalizuoja Zvéreliy auginimo, kailiy déveéjimo
praktikas, aplipdydami jas bitinumo, normatyvumo, natiralumo mitais, 1 diskursg ijtraukiant
ekonomikos, socialinés regiony gerovés, Seimos verslo, tvarumo ar istorinius pasakojimus,
uzglaistan€ius gyviino iSnaudojimo fakta. Objektifikacijos ir deindividualizacijos kalbinémis
artikuliacijomis Salinamas zvéreliy subjektiSkumas, gyvinas redukuojamas iki ekonominio vieneto,
uzkertant kelig praktikas svartyti kaip moraliai neteisingas.

Pasitelkiant ripescio retorikq perimamas gyviiny teisiy judéjimy diskursas. Cia priesingai,
zveéreliams suteikiamas agentiSkumas ir pirmaplaniSkumas per gyviiny gerovés kaip tikio Sakos
prielaidos artikuliacijg. Disciplininés valdzios apraiSkos maskuojamos pastoracine rapescio kalba, o
zvereliy augintojai, pasitelkiant iskélimo retorin] Zingsnj, steigiami kaip moraliai jsipareigoje ir
neabejingi gyviny interesy patenkinimui. Vis tik, identifikuoti ekonominiai, teisés normy laikymosi

motyvai palaikyti gyviiny gerove liudija gyviiny geroves sagvokos i$tustinimg nuo etiniy ir moraliniy
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implikacijy. RipesCio retorika taip pat atskleidzia biopoliting gyviiny kontrole per sveikatos,
reprodukcijos ir populiacijos valdyma.

Gyviiny teisiy gynéjy ir politiniy institucijy nariy delegitimizacija siekiama diskredituoti
gyviiny teises ginanciuosius, formuoti nepalanky jy jvaizdi, kaip biida perbraizyti teiséty ir neteiséty
diskurso dalyviy ribas vieSoje erdvéje. Aktyvistams tikslingai klijuojama ekoteroristy, vegany
etiketés, formuojamas aktyvisty kaip mazumos, siekiancios primesti individualius jsitikinimus
daugumai, reprezentacija. LygiagrecCiai gyviny teisiy judé¢jimas stigamtizuojamas kaip motery
dominuojamas, prisotintas emocijy, vertybiskai iSkreiptas, neekspertiSkas, todél negalintis turéti
teiséto balso diskusijoje.

Tyrimo naujumas pasizymi tuo, kad diskurso analizé leido iSskirti ne tik, remiantis teorija,
numanytas, taciau ir naujas diskursyvias strategijas, kaip reakcijg | patiriamg judéjimy spaudima.
Racionaliosios kritikos strategija, kuri reikSmingai susijusi su tiriamo atvejo draudiminiu kontekstu,
savyje talpina kritika draudimo sililymo argumentacijai, paciai draudimo iniciatyvai ir jos
proceduroms, siekiant draudimg diskredituoti kaip procediiriSkai ydingg, skubota, teisés normas
pazeidziant], ekonominiy désningumy neatliepiant] sprendimg. Technokratiniy, ekonominiy ir
teisiniy argumentacijy samplaika diskursas perorientuojamas, istustinamas nuo nepatogiy ir sunkiai
paneigiamy etiniy ir moraliniy argumenty, kurie iSstumiami i§ diskurso kaip neobjektyvis, todel
nelegitimiis. Diskurso produkuotojai fiksuojami kaip vieninteliai atstovaujantys teisingumo ir
racionalumo principus.

Grésminimo diskursyviné strategija pasitelkiama kaip tiksliniy grupiy, pavyzdZiui, mokesciy
mokétojy, kity gyvulininkystés sektoriy atstovy ar visavalgiy, mobilizacijos ir palenkimo priemoné,
kuriant nerimo, baimés ir nesaugumo jausma kaip preteksta sutelkti paramg ir stabilizuoti diskursg
,»uz kailius®. Kailiniy zvéreliy fermy draudimo klausimas konstruojamas kaip nacionalinés svarbos,
o pritarimas draudimui reiksty Salies silpninimg. Draudimas prasminamas kaip grésminga ideologiné
ekologijos skvarba j Salies politinius ir ekonomus lygmenis, precedentas kity gyvulininkystés tikio
Saky draudimui ateityje bei bandymas riboti visavalgiy laisves rinktis.

Reaguodami | spaudimg, diskurso produkuotojai taip pat telkia atsakomybés peradresavimo
strategija, kuri apjungia problematikos perkonstravimo ir netgi riisizmo demaskavimo artikuliacijas,
kaip tikslinga siekj iStirpdyti moraling atsakomybe dél gyviiny iSnaudojimo bendrame gyviiny
pavergimo praktiky kontekste. Atsakomybé peradresuojama vartotojams, gyviinus ginancioms
grupéms, kaip palaikanCioms gyviiny engimg kasdienoje vartojant gyvininés kilmés maistg ar
drabuzius. Kailiniy zvéreliy auginimo klausimo aktualumas skandinamas kity aktualiy problemy,
pavyzdziui, perteklinio vartojimo, jliejimu j diskursg.

Galiausiai (savi)viktimizacija siekiama apversti esamg galios santykiy piramide¢ ir zvéreliy

augintojus pozicionuoti ne kaip sisteminius gyviny iSnaudojimo agentus, o kaip gyviiny aktyvisty ir
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dalies visuomenés stigmatizuojamg, socialiai, emocionaliai bei moraliai pazeidziamg engiamaja
grup¢. Aukos vaidmens prisiémimas funkcionuoja ir kaip démesio nuo gyvino kancios, kaip
pagrindinio draudimo sitilymo prieZastingumo, nukreipimas.

Analiz¢ parodé, kad identifikuotos argumentacinés linijjos ir kalbinés artikuliacijos
priklausancios skirtingoms diskursyvinéms strategijoms tarpusavyje gali prieStarauti. Pavyzdziui,
ekologija gali biti prasminama ir kaip tikio Sakos stiprybe, ir kaip grésminga ideologija. Stebimas ir
manipuliatyvus zodyno, pavyzdziui zodzio ,,zudyti*, vartojimas priklausomai nuo konteksto. Tai
atskleidZia oportunistinj diskurso pobiidj — jis adaptuojamas prie situacijos ar auditorijos, kuriai
kalbama ar kurig siekiama mobilizuoti. Stebimas ir siekis riboti kas gali biiti diskurso dalyviais, taip
pat gyviiny gerovés sampratos ir argumentaciniy linijy iStustinimas nuo iSoriniy etiniy ir moraliniy
implikacijy. Strategijos taip pat leidzia kailiniy zvéreliy auginimo iSnaudojimo problema
depolitizuoti, uZzglaistyti, perkonstruoti, nuaktualinti. Tai, kaip iSnaudojimo problema yra
prasminama ir reprezentuojama, gali turéti reikSmingg jtaka tam, kaip ji priimama platesniuose
visuomenés grupeése.

Kailiniy zvéreliy fermy draudimo klausimo priestaringumas slypi ne tik skirtingy politiniy ar
ekonominiy interesy plotméje, bet esti giliau jsiSaknijes nuostatose, struktiiruojanciose gyviino ir
zmogaus galio santykius. Analizés metu iSryskejo tiek antropocentristinio risizmo, tiek
kapitalistiniy, tiek patriarchaliniy nuostaty vyravimas diskurse. Antropocentristinio risizmo
nuostatos diskurse stebimos per Zmogaus-gyviino dichotomijos reprodukavimg, kurio pagrindu
zverelial steigiami kaip moraliai Zemesni, o jy iSnaudojimas nevertas gilesniy vertybiniy, etiniy
svarstymy. Lygiagreciai kapitalistinés nuostatos nurodo, kad gyviinai suvokiami kaip gamybiniai
iStekliai, o esamy normy ardymas suvokiamas kaip grésmé kapitalistinei santvarkai. Svarbu tai, kad
siekiai iSlaikyti galios pozicija gyviny atZvilgiu esmingai susij¢ su grupiy, daugiausia motery, kurios
solidarizuojasi su gyviinais, i§stimimu j foniniy ,,kity* paribius. Tai ne tik apsunkina advokacijos
galimybes, bet ir marginalizuoja moteris, kaip negalin€ias turéti sprendimo galios, kartu suponuoja
apie patriarchaliniy nuostaty gyvulininkystéje ir politikoje egzistavimg, kaip bendros gyviiny ir
motery priespaudos Saltinj.

Bendrai $is darbas patvirtina, kad akademinéje literatiiroje, nagrinéjancioje Vakary Europos
Saliy atvejus, aptiktos diskursyvinés strategijos, tokios kaip nattiralizacija, riipescio retorika ar gyviiny
gynejy delegitimizacija, esti universalios bei atpazjstamos ir Lietuvos atveju — iikio Sakos draudimo
siilymo ir priémimo kontekste. Tyrimas taip pat leidzia jas papildyti, pavyzdziui, tuo atveju, kai
gyviny gerovés ar iSlaisvinimo klausimas galiausiai pasiekia politiniy svarstymy lauka, uz¢iuopiama
delegitimizacija nukreipta ne tik | gyviny teisiy judéjimus, tacCiau ir institucijas bei jy narius.
Lygiagreciai, tikio Sakos draudimo siiilymo ir jo priémimo kontekste diskursyviniy strategijy visuma

pasipildo naujomis, akademinéje literatiiroje nekonceptualizuotomis strategijomis (racionalioji
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kritika, grésminimas, atsakomybés peradresavimas ir (savi)viktimizacija) ir leidzia identifikuoti
oportunistinio, t.y. lankstaus ir prisitaikan¢io, diskursinio veikimo rémg. Grésminimo,
(savi)viktimizacijos strategijos bei tiesioginis riiSizmo demaskavimas, atsiskleidzia ne tik kaip
gynybiné reakcija ir diskurso mobilizacija, tac¢iau ir kaip tam tikry krastutiniy priemoniy pasitelkimas
siekiant iSlaikyti ir susigrazinti dominanting pozicijg kritintu momentu. Tyrimu patvirtinama ir
akademingje literatiiroje iSskiriamy gyviiny priespaudg palaikan¢iy nuostaty visuma, o tai leidzia
teigti, kad gyviiny priespauda néra lydima tik vienos konkrecios ideologinés linijos, bet veikiau
daugialypés nuostaty samplaikos. Tyrimas taip pat prisideda atskleidZiant gyviiny priespaudos ir
patriarchaliniy nuostaty sarysj ne tik per paralelinj gyviiny ir motery, kaip ,,kity* fiksavima, bet ir per
daugiasluoksnio, intersekcinio priespaudos mechanizmo egzistavimg — bandymu nutildyti gyviiny
teisiy gynéjus (-es) (dazniausiai moteris), kartu siekiama nutildyti ir gyviinus bei juos atstovaujantj
balsa.

Sis darbas aktualus, nes tiek Lietuvoje, tiek pasaulyje naujieji antagonizmai vis daZniau siekia
mesti 188tk gyvinus engiancioms praktikoms, kurios neretai placios visuomenés gretose esti
nekvestionuojamos, priimtos kaip normos, ir taip ardyti netolygius Zmogaus ir kity gyviny riisiy
galios santykius. Savo ruoztu, gyviiny priespaudg reprodukuojantys diskurso dalyviai, reaguoja,
persitvarko ir taip telkia naujas artikuliacines praktikas. Svarbu tirti Sias praktikas net ir tais
konkreciais atvejais, kai dél atsivérusio politinio galimybiy lango gyviiny iSlaisvinimas yra
pasiekiamas formaliai, pavyzdziui, jstatyminiu lygmeniu, nes tai savaim¢ neizoliuoja gyviny
priespaudg palaikancio diskurso, taip pat nelemia galiy santykio transformacijos kaip visuotinai
priimtos. PrieSingai, gali atskleisti tebeegzistuojancias galios kovas tarp visuomenés grupiy, likusig
jtampa, taip pat atskleisti jsitikinimus ar poziiirius, kurie jprastai néra iSreiSkiami, taciau turi
reikSmingg indé¢li normy palaikymui bei gyviny iSnaudojimg ardanciy (ne)politiniy sprendimy
reprezentacijoms. Tyrimas reikSmingas ne tik kaip papildantis kritiniy gyviny (ir medijy) studijy
akademinio lauko niSa, taciau ir praktinio tiriamo atvejo rémuose, nes implikuoja, kad esant
gyvinams nepalankiai politinei daugumai Seime, kartu sustiprinus i$skirtas diskursyvines strategijas,
kailiniy zvéreliy fermy klausimas galéty biiti grazintas i politing darbotvarke, pavyzdziui, svarstomas
draudimo jsigaliojimo vélinimas arba jo atSaukimas. Tyrimas pravartus ir advokacijos grupéms,
kurios yra pagrindinés pokyc¢io neséjos, taciau susiduria su diskursine atatranka, dél ko pokytis
nevyksta arba vyksta létai. Diskursiniy strategijy atpazinimas leisty strategiskiau ir kryptingiau rinktis
advokacijos jrankius bei tikslingai pritaikyti argumentacines linijas.

Sio tyrimo ribotumu laikytina tai, kad dél darbo apimties analizuotas tik vienas konkretus
atvejis — reakcija ] kailiniy zvéreliy fermy draudimg Salyje. Nors tai leido apimti diskurso
produkavimo poziiiriu intensyviausia, beveik ketveriy mety laikotarpj ir atlikti iSsamig analize, ta¢iau

kity atvejy, atliepianciy diskursyvine kova dél gyviiny prasminimo ir jy padéties visuomenés gretose,
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jtraukimas galéty plésti naudojamy diskursiniy strategijy spektra, suprasti ar ir kaip atvejo
specifiSkumas turi reikSme strategijy intensyvumui. Dél mazos darbo apimties tyrime nebuvo
analizuoti ir Seimo komitety posédziai, gal¢je papildyti biitent politiky artikuliacinius fragmentus.
Nors analizé parodé, kad Ateities tyrimai galéty fokusuotis i ilgalaike diskurso pokycio dinamika, t.y.
tirti palaipsne reakcija ; naujyjy antagonizmy spaudima, kada ir kokios naujos diskursyvinés
strategijos yra jtraukiamos. Atsizvelgiant | tai, kad Zmogaus ir kity gyviny rii$iy galios santykiai
Lietuvos akademiniame lauke néra tirti, reckomenduojama §j lauka plésti kity gyvulininkystés sektoriy

bei politiniy institucijy diskurso tyrimais.
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Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Kg reiSkia draudimas auginti kailinius Zvérelius
tikininkams?*“ Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugpjucio 31 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/843702697193417/

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Kii¢ios be Zuvies, Kalédos be mésos ?!* Facebook
jrasas, paskelbta 2024 m. gruodzio 18 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/1848791992320466/

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Mes, Zvéreliy augintojai, esame viena i§ labiausiai
demonizuojamy visuomenes grupiy Lietuvoje* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 12 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0tsZT7sTIBxTSQGdUJ7izVREyvu7g
Xtb96Wyb9PdQ2SNhBN63k89nFnpc8TE4Le3ol

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Niekaip negalima pamirsti Sios kalbos* Facebook jraSas,
paskelbta 2023 m. sausio 27 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/641665771063257/

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Nuo Siandien mes, Zvéreliy augintojai, oficialiai
skelbiame* Facebook jrasas, paskelbta 2022 m. gruodzio 19 d.
https://www.facebook.com/share/v/1CTeMV98t9/

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,PraSome dalintis Sia Zinia” Facebook jrasas, paskelbta
2024 m. lapkricio 29 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02MWmoYwv11dkTOEZZCnf2WSM
UaU14ZdsdpgRYEL6KF6RMvOowCILAJNJuJ49Chgl pcl?rdid=g4lUmQtzbYRNnV3i#

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, “Ukininké Ausra Uksiené (UAB Farmers LT) prie$ porg
deSimtmeciy su vyru nusprendé grjzti j Lietuva kad vaikai uzaugty lietuviais”, Facebook jrasas,
paskelbta 2023 m. rugs¢jo 2
d.https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/ptbidOPXdSd2P10FiSE4KTdVK9rrK6nul
CiHzji47rY geG9D6kQpgVCHe7P9CcL6D87ReK]

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,Vyriausybé atliko tyrima, kiek kainuos zvéreliy fermy
uzdarymas® Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. sausio 10 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02AeFRnzNdYY9pTCKHW3N3XxsQ
9Zvs9E29KuCw3SbVqqd3zEsLKnjSHWE1bwDETumWI

Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija, ,,V.P.Andriukaitis: néra mokslinio pagrindo uzdrausti
auginti kailinius gyviinus* Facebook jraSas, paskelbta 2023 m. rugséjo 5 d.
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/604560725083395

»Lietuvos zvéreliy augintojy asociacijos vadovas apie kailiniy zvéreliy tikiy draudimg: tai masiné
isterija®, 7 Kauno dienos, LRT, paskelbta 2024 m. sausio 14 d., 08:54-18:23.
https://www.Irt.It/mediateka/irasas/2000314081/lietuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-
apie-kailiniu-zvereliu-ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535
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https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02iCPiqJDqAUCrUk5C1t5jN8hSPV2PDfuHY18XpLuAjXLXUMDySGky8uQJff4K9rhFl
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02iCPiqJDqAUCrUk5C1t5jN8hSPV2PDfuHY18XpLuAjXLXUMDySGky8uQJff4K9rhFl
https://www.facebook.com/photo?fbid=1060016725826054&set=a.695588598935537
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/195460153545591/
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/574386185298587/
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/843702697193417/
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/1848791992320466/
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0tsZT7sT1BxTSQGdUJ7izVREyvu7gXtb96Wyb9PdQ2SNhBN63k89nFnpc8TE4Le3ol
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0tsZT7sT1BxTSQGdUJ7izVREyvu7gXtb96Wyb9PdQ2SNhBN63k89nFnpc8TE4Le3ol
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/641665771063257/
https://www.facebook.com/share/v/1CTeMV98t9/
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02MWmoYwv11dkT9EZZCnf2WSMUaU14ZdsdpqRYEL6KF6RMv6wCjLAjNJuJ49ChgLpcl?rdid=g4lUmQtzbYRNnV3i
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02MWmoYwv11dkT9EZZCnf2WSMUaU14ZdsdpqRYEL6KF6RMv6wCjLAjNJuJ49ChgLpcl?rdid=g4lUmQtzbYRNnV3i
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0PXdSd2P1oFi5E4KTdVK9rrK6nu1CiHzji47rYgeG9D6kQpgVCHe7P9CcL6D87ReKl
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid0PXdSd2P1oFi5E4KTdVK9rrK6nu1CiHzji47rYgeG9D6kQpgVCHe7P9CcL6D87ReKl
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02AeFRnzNdYY9pTCKHW3N3XxsQ9Zvs9E29KuCw3SbVqqd3zEsLKnjSHWE1bwDETumWl
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/posts/pfbid02AeFRnzNdYY9pTCKHW3N3XxsQ9Zvs9E29KuCw3SbVqqd3zEsLKnjSHWE1bwDETumWl
https://www.facebook.com/Zvereliuaugintojai/videos/604560725083395
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000314081/lietuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-apie-kailiniu-zvereliu-ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000314081/lietuvos-zvereliu-augintoju-asociacijos-vadovas-apie-kailiniu-zvereliu-ukiu-draudima-tai-masine-isterija?time_start=535
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Pranckietis, Viktoras. ,,Nepritariu ir nepritarsiu legalaus verslo naikinimui!“ Facebook jraSas,
paskelbta 2022 m. sausio 3 d.
https://www.facebook.com/VPranckietis/videos/476173820601949

Pranckietis, Viktoras. Programinés politikos interpretacijy priezastingumas ir pasekmés arba
kodél mus vercia galvoti kitaip” (praneSimas konferencijoje Kas apgins mus nuo gyviiny
gynejy?, Vilnius, 2022 m. balandzio 8 d.), YouTube vaizdo jraSas, paskelbta ,,LZAA Asociacija“
2022 m. geguzeés 10 d. https://www.youtube.com/watch?v=5mb9pEhHzXc

»Seimo Laisvés frakcijos praneSimas: frakcija vieningai palaiko kailiniy zvéreliy fermy
uzdaryma®, Lrs.It, paskelbta 2023 m. birzelio 5 d.

https://www.Irs.It/sip/portal.show?p r=35715&p k=1&p t=285180&p a=1000&p_kade id=10
,»Seimo nario Lino Balsio praneSimas: ,,Seimo narys L. Balsys jregistravo jstatymo pataisg, kuria
siekiama uzdrausti Lietuvoje kailiniy gyviny veisimag ir zudymg”, Lrs.It, paskelbta 2016 m.
spalio 4 d. https://www.lrs.It/pls/inter/w5_show?p r=9346&p d=204847&p k=1

,wiilo kailiniy zvéreliy verslg uzdrausti 6 metais véliau: ,, Tegul pagalvoja kiti Seimai*, Ryto
Garsai, LRT Radjijas, paskelbta 2024 m. lapkricio 20 d.
https://www.Irt.It/mediateka/irasas/2000375468/siulo-kailiniu-zvereliu-versla-uzdrausti-6-
metais-veliau-tegul-pagalvoja-kiti-seimai?time_start=12

Skeryte, Jurate. ,,Pranckietis siiilo kailiniy zvéreliy verslo draudima atidéti iki 2033-1yjy”, Lrt.1t,
paskelbta 2024 m. lapkricio 17 d. https://www.Irt.lt/naujienos/verslas/4/2415016/pranckietis-
siulo-kailiniu-zvereliu-verslo-draudima-atideti-iki-2033-1uju;

Silobritas, Zygimantas. ,,Seimo nariy grupé kreipsis j Konstitucinj Teisma dél kailiniy Zvéreliy
auginimo draudimo®, Delfi.lt, paskelbta 2024 m. kovo 14 d. https://www.delfi.lt/agro/agroverslo-
naujienos/seimo-nariu-grupe-kreipsis-i-konstitucini-teisma-del-kailiniu-zvereliu-auginimo-
draudimo-96118583

Tallat-Kelpsa, Ceslovas. ,, Kiek kainuos draudimas auginti kailinius Zvérelius Lietuvos biudZetui,
aplinkosaugai ir vistienos vartotojams? ” (praneSimas konferencijoje Kas apgins mus nuo
gyvuny gynéjy?, Vilnius, 2022 m. balandzio 8 d.), YouTube vaizdo jraSas, paskelbta ,,LZAA
Asociacija® 2022 m. geguzés 30 d.https:/ www.youtube.com/watch?v=XTrpC_FiTkU
Tallat-Kelpsa, Ceslovas. ,,Lietuvos zvéreliy augintojai: gyviiny gynéjai sau leidzia meluoti apie
mus ir sulaukia Seimo nariy palaikymo?*, 15min, paskelbta 2022 vasario 17 d.
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/nuomones/lietuvos-zvereliu-augintojai-gyvunu-gynejai-
sau-leidzia-meluoti-apie-mus-ir-sulaukia-seimo-nariu-palaikymo-18-1643504

Veryga, Aurelijus. ,,Apie kailiniy zvéreliy fermy draudimg* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m.
birzelio 5 d.
https://www.facebook.com/photo/?fbid=10161652699379113&set=a.10150122003274113
Veryga, Aurelijus. ,,Aurelijus Veryga. Kodé¢l vaikai, o ne karjera ir pinigai yra tikroji miisy
gyvenimo prasmée?, LRT, paskelbta 2024 m. spalio 23 d.
https://www.Irt.It/naujienos/pozicija/679/2394228/aurelijus-veryga-kodel-vaikai-o-ne-karjera-ir-
pinigai-yra-tikroji-musu-gyvenimo-prasme

Veryga, Aurelijus. ,,Litidna dé¢l tokio KT sprendimo ir labai teisingas ministro vertinimas*
Facebook jrasas, paskelbta 2024 m. kovo 19 d.
https://www.facebook.com/aurelijus.veryga/posts/pfbid02dom Y PsGx2wXZXUCjpvh139zc4jXa
4X90qYppvne87vaiQSswWAJKPwe8gDDxT4RPI

Veryga, Aurelijus. ,,Seimas kg tik nusprend¢ pribaigti vieng i§ Zemés iikio Saky - kailiniy
zvereliy tkius* Facebook jrasas, paskelbta 2023 m. rugséjo 21 d.
https://www.facebook.com/photo/?tbid=10161885771874113&set=a.10150122003274113
,,Ukininkai pateiké 113 milijony ieSkinj valstybei. Ko pasimokyti gali visi Zemés iikio sektoriai?*
YouTube vaizdo jrasas, paskelbta ,,Agrobite” 2025 m. vasario 9 d.
https://www.youtube.com/watch?v=SpF8mgzlah4

,»7 Kauno dienos. Nuo Aleksoto iki Las Vegaso, Kauno styginiy kvarteto jubiliejus ir kailiniy
zvéreliy tikis*, 7 Kauno dienos, LRT Plius, paskelbta 2022 m. sausio 2 d. 0:42-13:51.
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https://www.facebook.com/VPranckietis/videos/476173820601949
https://www.youtube.com/watch?v=5mb9pEhHzXc
https://www.lrs.lt/sip/portal.show?p_r=35715&p_k=1&p_t=285180&p_a=1000&p_kade_id=10
https://www.lrs.lt/pls/inter/w5_show?p_r=9346&p_d=204847&p_k=1
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000375468/siulo-kailiniu-zvereliu-versla-uzdrausti-6-metais-veliau-tegul-pagalvoja-kiti-seimai?time_start=12
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000375468/siulo-kailiniu-zvereliu-versla-uzdrausti-6-metais-veliau-tegul-pagalvoja-kiti-seimai?time_start=12
https://www.lrt.lt/naujienos/verslas/4/2415016/pranckietis-siulo-kailiniu-zvereliu-verslo-draudima-atideti-iki-2033-iuju
https://www.lrt.lt/naujienos/verslas/4/2415016/pranckietis-siulo-kailiniu-zvereliu-verslo-draudima-atideti-iki-2033-iuju
https://www.delfi.lt/agro/agroverslo-naujienos/seimo-nariu-grupe-kreipsis-i-konstitucini-teisma-del-kailiniu-zvereliu-auginimo-draudimo-96118583
https://www.delfi.lt/agro/agroverslo-naujienos/seimo-nariu-grupe-kreipsis-i-konstitucini-teisma-del-kailiniu-zvereliu-auginimo-draudimo-96118583
https://www.delfi.lt/agro/agroverslo-naujienos/seimo-nariu-grupe-kreipsis-i-konstitucini-teisma-del-kailiniu-zvereliu-auginimo-draudimo-96118583
https://www.youtube.com/watch?v=XTrpC_FiTkU
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/nuomones/lietuvos-zvereliu-augintojai-gyvunu-gynejai-sau-leidzia-meluoti-apie-mus-ir-sulaukia-seimo-nariu-palaikymo-18-1643504
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/nuomones/lietuvos-zvereliu-augintojai-gyvunu-gynejai-sau-leidzia-meluoti-apie-mus-ir-sulaukia-seimo-nariu-palaikymo-18-1643504
https://www.facebook.com/photo/?fbid=10161652699379113&set=a.10150122003274113
https://www.lrt.lt/naujienos/pozicija/679/2394228/aurelijus-veryga-kodel-vaikai-o-ne-karjera-ir-pinigai-yra-tikroji-musu-gyvenimo-prasme
https://www.lrt.lt/naujienos/pozicija/679/2394228/aurelijus-veryga-kodel-vaikai-o-ne-karjera-ir-pinigai-yra-tikroji-musu-gyvenimo-prasme
https://www.facebook.com/aurelijus.veryga/posts/pfbid02domYPsGx2wXZXUCjpvh139zc4jXa4X9oqYppvne87vaiQSswWAJKPwe8gDDxT4RPl
https://www.facebook.com/aurelijus.veryga/posts/pfbid02domYPsGx2wXZXUCjpvh139zc4jXa4X9oqYppvne87vaiQSswWAJKPwe8gDDxT4RPl
https://www.facebook.com/photo/?fbid=10161885771874113&set=a.10150122003274113
https://www.youtube.com/watch?v=SpF8mgzlah4

https://www.Irt.lt/mediateka/irasas/2000192477/7-kauno-dienos-nuo-aleksoto-iki-las-vegaso-

kauno-styginiu-kvarteto-jubiliejus-ir-kailiniu-zvereliu-ukis?time_start=832
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https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000192477/7-kauno-dienos-nuo-aleksoto-iki-las-vegaso-kauno-styginiu-kvarteto-jubiliejus-ir-kailiniu-zvereliu-ukis?time_start=832
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/2000192477/7-kauno-dienos-nuo-aleksoto-iki-las-vegaso-kauno-styginiu-kvarteto-jubiliejus-ir-kailiniu-zvereliu-ukis?time_start=832

Priedas Nr. 1. Diskurso veikéjai

Kailiniy Zvéreliy tikio Sakos pogrupij atstovaujantys diskurso veikéjai (i$ viso 11):

e Lictuvos zvéreliy augintojy asociacija;
e Ukininkai:
o Ceslovas Tallat-Kelpsa;
Tadas Tallat-KelpSa;
Remigija Zalien¢;
Arvydas Karpys;
Audrius Armalis;
Ausra Uksiené;
Rytis Vasiliauskas;
o Andrius Vasiliauskas;
e Lietuvos zvéreliy augintojy asociacija atstove spaudai Austé Korbute;
e Lietuvos tikininky sgjungos vadovas Raimundas Juknevicius.

O O O 0O O O

IS viso Siame pogrupyje nagrinéta 249 analizés vienetai. Analizés vienetas Siame darbe

suprantamas kaip vieng subkodg atitinkanti pasisakymo istrauka (zr. Priedas Nr. 2).

Politiky pogrupi atstovaujantys diskurso veikéjai (i§ viso 15):

¢ Tuometiniai Seimo nariai:
o Viktoras Pranckietis (Lietuvos Respublikos Liberaly Sajudis);
Aurelijus Veryga (Lietuvos valstieCiy zaliyjy sajunga);
Kestutis Mazeika (Demokraty sgjunga-Vardan Lietuvos);
Valius Azuolas (Lietuvos valstie€iy Zaliyjy sajunga),
Valdemaras Valkitinas (Darbo partija);
Aidas Gedvilas (Darbo partija),
Remigijus Zemaitaitis (Nemuno ausra),
o Kazys Starkevicius (Tévynés sgjunga-Lietuvos kriks¢ionys demokratai);
e Lietuvos socialdemokraty partijos Zemés iikio komiteto pirmininkas Mindaugas
Maciulevicius;
¢ Tuometinis Europos Komisaras Vytenis Povilas Andriukaitis;
e Tuometinis Europarlamentaras Juozas Olekas;
e Buves Zemés iikio ministras (2024 m. gruodis — 2025 m. rugséjis) Ignas Hofmanas;
e LR Zemés iikio riimy vicepirmininkas Algis Baravykas;
e Tuometinis LR Ministrés Pirmininkés pataréjas Ignas Jankauskas;
e Tuometé Europarlamentaro Juozo Oleko padéjéja Vaida LeSCauskaité.

O O O O O O

IS viso Siame pogrupyje nagrinéta 164 analizés vienetai.
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Priedas Nr. 2 Analizés medZziagos sisteminimo ir kodavimo pavyzdys
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Lentelés sudarytoja — R. RagaiSyte.

Etinis klausimas, keliamas parlamentarés, ar imogus turl teise Judyti gyviing
i§ties svarstytinas. Taéiau jis turi boti keliamas dél visy gyviny. <...> Zmogus nuo
savo vystymosi pradiios iSnaudoja gyvinus Jvairiems tikslams.

Pavyzdiiul, naikinami grauZikai tikrai mirita kankinama mirtimi, tuo tarpu
audinés uimiega nuo anglies dvideginio, CO2, nieko nejausdamos.

Zemiau pateikiame vaizdo jraia, kg Sokirucjanéic pamaté audiniy dkyje V|, Tustl
narvai” vadove. Mus, augintojus, nustebine, kad |i néra maciusi gyvany auginimo
savo akimis, nors smarkiai kovoja pries Jj ir daZnai priimama, kaip eksperté.

Jei kalbetume apie gyvany gerove, manau, kad nieko bendro neturi su gyvany
gerove tai, ka mes £ia girdime, nes tie reikalavimai, kurie yra Lietuvoje, galioja
visoje Europos Sajungoje.

AE manau, i§ tiesy reikia pasidlytl Emenéms, kurie tikral daug mety dirbo,
investavo, kiré, kad jie tikrai nebOty palikti kakur paradtése. <..> Tikrai norétysi
dél ty Zmoniy, kad jie nelikty neZinomybéje, ir dél ty straipsniy, kurie $iandien
girdéti, kad tikrai bty pasillyta, kaip jiems iSgyventi, i3laikyti Seimas ir toliau
testi gyvybingo kaime vizijg. Agid.

Nes tikrai kyla klausimy, kodél, pavyzdZiui, audinés geresnés ui #asis, i§ kuriy
plunksny taip pat siuvamas ir striukés, ir pagalveés, ir patalyné. Turbit reikéty
kempleksikal vertinti, gerbiamieji.

Zmogus isnaudoja visus
Eyvinus

Audinés ufmiega nieko
nejausdamos

Gynéjai néra mateg Okiy,
todé neturi kompetencijy
apie tal kalbéti

Gyviiny gerovés
reikalavimai Lietuvoje yra
ir ES lygmeniu, todel
tinkami

Kaimo Zmonés gali likti
neiinomybéje, paraitése

jstatymas netaikomas
kitiems gyvinams

Visa surinkta diskurso medziaga prireikus gali biiti atsiysta kreipiantis el. pastu:
ragaisyte.ruta@gmail.com.

Atsakomybés
peradresavimas

Ripescio retorika

Gynéjy delegitimizacija

Ripestio retorika

Sawiviktimizacija

Atsakomybés
peradresavimas
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Summary

Although non-human animal oppression is still normalized and flourishes in both our everyday
non-discursive and discursive practices, new antagonisms, such as animal rights and liberation
movements, seek to question and dismantle this oppression in both the public and political fields. In
turn, various interest groups, increasingly pressured toward the discursive margins, respond to this
challenge by mobilizing new articulatory practices aimed at maintaining their power positions within
the discursive field. This study seeks to contribute to the less developed strand of critical animal and
media studies by documenting and analyzing these reactions and the articulations of animal-
oppressive discourse under conditions of intensified pressure from new antagonisms. The paper
analyzes the case of the ban on fur farms in Lithuania, in order to understand how fur farmers and
politicians who support them construct discourse and what attitudes supporting animal oppression are
reproduced.

The study analyzed the discourse of fur industry representatives and politicians who did not
support the ban from November 2021 to May 2025. This timeframe marks the period from initial
submission of legislative amendments proposing the ban on fur farms to the ruling of the
Constitutional Court, which confirmed that the ban does not contradict the Constitution of Republic
of Lithuania. The analysis material consists of public statements by fur farmers and supportive
politicians published on the social network Facebook, transcripts of the Seimas of the Republic of
Lithuania, articles published on the news portal (including LRT.It and other portals), video content
published on the YouTube (such as conference presentations, discussions, and debates), as well as
television and radio broadcasts by the national broadcaster LRT. The critical discourse analysis
allowed the identification of seven discursive strategies with which discourse producers seek to
maintain unequal power relations over animals. Three of these strategies — naturalization, rhetoric of
concern, delegitimization of animal advocates and political institutions — correspond to discursive
strategies identified in the academic literature examining Western European cases and confirm that
these are universal and recognizable in the Lithuanian case as well, particularly in the context of
proposing and adopting an industry ban. At the same time, the context of proposing and adopting an
industry ban gives rise to additional discursive strategies that have not been conceptualized in the
existing academic literature — rational criticism, intimidation, redirection of responsibility and
(self)victimization — thus enabling the identification of a framework of opportunistic discursive
action. The strategies revealed the aim of restricting who may participate in discourse, hollowing the
concept of animal welfare and argumentative lines of reasoning from external ethical and moral

implications.
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The study further confirms the set of attitudes supporting animal oppression identified in the
academic literature, allowing the conclusion that animal oppression is not grounded in a single
ideological line but rather sustained by a multifaceted constellation of attitudes. Anthropocentric
speciesist attitudes frame animals as morally inconsiderable and support a hierarchical human-animal
relationship. In parallel, capitalist attitudes position animals as productive resources, and the
disruption of existing norms is perceived as a threat to the capitalist order. Importantly, the efforts to
maintain a position of power over animals are fundamentally related to the exclusion of groups,
mainly women, who stand in solidarity with animals and are pushed into the background as
subordinated “others”. This not only constrains the possibilities of advocacy, but also marginalizes
women as actors lacking decision-making power, pointing to the persistence of patriarchal attitudes
in both animal agriculture and politics as a shared source of animal and women’s oppression. Finally,
the study contributes to revealing multilayered, intersectional mechanism of oppression — attempts to
silence animal rights defenders (most often women) simultaneously function to silence animals too.
The expression of the attitudes implies that even after the adoption of the ban, tension remains
regarding the meaning attributed to non-human animal and their position in society, with continued

efforts to sustain unfavorable consideration of other animal species.
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DIRBTINIO INTELEKTO NAUDOJIMO DEKLARACIJA

Vardas, pavardé: Riita RagaiSyté

Studento pazymeéjimo numeris: 2415870

Prasome pazyméti ,,x* taikytiniems punktams:
[ 1 AS nenaudojau dirbtinio intelekto jrankiy pateikiamame darbe.

X AS naudojau vieng ar kelis dirbtinio intelekto jrankius pateikiamame darbe.

Jei taip, kokius? Clipto ir ChatGPT

Dirbtinio intelekto jrankius naudojau kritiskai, kaip pagalbing priemong. Prisiimu visg atsakomybe
uz darbe pateiktg informacija, argumentus ir galutinius darbo rezultatus.

Rita RagaiSyte

PraSome pazyméti ,,x“ taikytiniems punktams bei paaiskinti, kaip naudojote dirbtinj intelekta:

AS naudojau dirbtinio intelekto jrankius Siam/-iems tikslui/-ams:

1. L] Idéjy generavimui (pavyzdziui: argumenty ar kontra-argumenty generavimui, struktiiros
plano sudarymui, galimy tyrimo klausimy generavimui)

Paaiskinkite:
2. X Informacijos paieskai (pavyzdziui: papildomos literatiiros ar kontekstinés informacijos
paieskai)

Paaiskinkite: Dirbtinio intelekto jrankis buvo naudotas ieSkant tinkamy raktazodziy,
tolimesnei akademinés literatiiros paieskai moksliniy duomeny bazése, taip pat sinonimy paieskai.

3. X Kaip raSymo asistenty (pavyzdziui: gramatiniy ar stiliaus klaidy taisymui, vertimui,
pastraipy perstruktiiravimui ir pan.)

PaaiSkinkite: DI jrankis kartais buvo naudojamas stiliaus klaidy taisymui, taip pat, kaip
vert¢jas, pakeiCiant ,,Google™ teikiamas vertimo paslaugas. Jrankis naudotas iStaisyti gramatines
Summary dalies klaidas.
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4. [ Vizualinés medziagos kiirimui (pavyzdziui: naujo paveikslélio, zemélapio sukiirimui ar
redagavimui)

Padis I K, ettt nnnnononn—_

5. X Kaip mokymosi pagalbininka (pavyzdziui: papildomam medziagos paaiSkinimui
paprastesne kalba, sgvoky ar teoriniy koncepcijy palyginimui, ziniy pasitikrinimo uzduociy
generavimui ir pan.)

Paaiskinkite: DI jrankis buvo naudojamas sgvoky ar teoriniy koncepcijy palyginimui ir
supratimui, taciau pac¢iame darbe DI jrankio pateiktos sgvoky/koncepcijy apibrézimai ar koncepty
aiSkinimai néra naudojami.

6. [ Duomeny analizei (pavyzdziui: skai¢iavimui, kodavimui, kokybiniy ar kiekybiniy
duomeny vizualizacijai, lentélés ar grafiko suktirimui)

Paaiskinkite: e eee et ——aeeeeeee——aaeeeeeeeteaa——————aeeeetteua—————————————————————

7. X Efektyvumo didinimui (pavyzdziui: teksty santrauky kiirimui, i$nasy formatavimui ir
pan.)

Paaiskinkite: RetkarCiais dirbtinio intelekto jrankis buvo naudojamas iSnasy sudarymui
reikalingu formatu, véliau jas pakoreguojant ir tikslinant. Clipto.com jrankis pasitelktas vaizdo jrasy
(konferencijy, pokalbiy laidy) transkripcijai.

8. ] Kitu biidu.

Paaiskinkite: e

9. Kokiy Zingsniy émétés siekdami sumazinti dirbtinio intelekto daromy klaidy ar
neatsakingo naudojimo tikimybe?

Paaiskinkite: e ——————————————————————————————
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