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IVADAS

Darbo temos aktualumas

Konkurencingos ir dinamiskos rinkos salygos lemia jmoniy susidiirima su tam tikra rizika.
Siekiant didesnio pelno jmonés daznai imasi rizikingy sprendimy. D¢l Sios priezasties priimant
valdymo sprendimus yra svarbu prognozuoti rizikos lygj. Rizikos prognozés analizé naudojama
modeliuojant galimas situacijas su daugybe alternatyvy. Tokiu biidu yra palengvinamas
tolimesnés taktikos planavimas bei iSvengiama jmonés krizé. Imoniy rizikos vertinimas susijes su
butinybe prognozuoti bankroto tikimybg¢. Bankroto prognozavimo modeliavimas leidzia iSvengti
nemokumo ir bankroto.

Modeliuojant efektyvy bankroto prognozavima patartina jvertinti tokius veiksnius kaip
Salies ekonomikos padétis, analizuojamos jmonés veikla, jmonés dydis ir kita. Analizuojamoje
mokslingje literatliroje autoriai daZzniausiai iSskiria modelius, kurie yra pritaikyti skirtingoms
imoniy veiklos rasims. Taciau bankroto prognozavimo modeliai turi biiti orientuoti ne tik j jmoniy
veiklos rais], bet ir | jmones dydj, kadangi tai leis sudaryti objektyvy imonés finansinés biklés
vertinimg. Siekiant jvertinti ir numatyti bankrotg reikia atlikti analitinius tyrimus naudojant
efektyviausia, labiausiai pritaikyta jmonei pagal jos savybes, bankroto prognozavimo modelj.
Analizuojant bankroto prognozavimo teorinius aspektus pastebéti argumentai, kurie patvirtina, jog
netikslinga taikyti visuotinai pripaZintus bankroto prognozavimo modelius maZosioms ir
vidutinéms jmonéms. Bankroto prognozavimo metody taikymas mazosioms ir vidutinéms
jmonéms neefektyvus dél Zemos jmoniy finansiniy ataskaity kokybés ir modeliams kurti
naudojamy duomeny trilkumo. Taigi sitiloma kritiSkai vertinti metodinése rekomendacijose
nustatytas rodikliy ribines vertes bei pagrindZiamus jy koregavimus mazZosioms ir vidutinéms
jmonéms. Atsiranda biitinumas bankroto prognozavimo modeliavimui, orientuotam j maZzasias ir
vidutines jmones, tam, kad Siuo modeliavimu pagrjsti bankroto prognozavimo rezultatai biity
objektyvesni vertinant tyrimo objekto finansing bukle.

Analizuojamos temos iStyrimo lygis

Ankstesnius tyrimus galima skirstyti j dvi grupes. Daugiausia démesio skirta bankroto
prognozavimo modeliams ir jiems taikomy rodikliy analizei. Pirmai grupei galima priskirti Siuos
autorius: Ainan et al. (2024); Barboza et al. (2017); Biddle et al. (2023); Calabrese et al. (2016);
Chen et al. (2021); Cheraghali (2023); Correa (2023); Disilas ir Rigani (2024); Drotar (2019);
Grikietyté ir Maciulyté (2023); Horvathova et al. (2023); Kanapickien¢ et al. (2023); Kou et al.
(2021); Letkovsky et al. (2024); Li ir Faff (2019); Oliveira (2017); Papik ir Papikova (2023);
Papikova ir Papik (2022); Ptak ir Matuszyk (2020); Schlack ir Yankol (2021); Son et al. (2019);

Soukal et al. (2024); Wang ir Liu (2021); Zoricak et al. (2020). Autoriai savo straipsniuose tiria
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Jvairius statistinius ir masSininius modelius bei analizuoja finansinius ir nefinansinius rodiklius, jy
jtaka bankroto rizikai. Ta¢iau daznai pabréziama, jog esami modeliai ne visada yra pritaikyti
mazosioms ir vidutinéms jmonéms bei tam tikry rodikliy svarba skiriasi dideléms ir mazosioms
bei vidutinéms jmonéms. Antra grupé tyréjy daugiau démesio skyré bankroto reiSkinio tyrimui
plaCigja prasme, jai priskiriami Sie autoriai: Altman et al. (2020); Arcuri ir Levratto (2020);
Bernstein et al. (2019); Box et al. (2020); Fare et al. (2024); Gao ir Ren (2023); Gupta et al. (2018);
Janger (2020); Papikova ir Papik (2024); Radovanovic ir Haas (2023); Rico et al. (2024);
Sundgren ir Alexeyeva (2022); White (2016). Antros grupés autoriai savo tyrimuose apraso
struktiirinius ir institucinés aplinkos veiksnius, kurie daro tam tikrg jtaka jmonés bankroto rizikai.
Taciau dazniausiai neiSskiria veiksniy svarbos pagal jmonés dydj. Bankroto prognozavimo
mazosioms ir vidutinéms jmonéms klausimas yra svarbus tuo, jog Sios jimonés daznai susiduria su
auksta bankroto rizika. Taigi Siame darbe siekiama papildyti esamus mazyjy ir vidutiniy bankroto
prognozavimo modelius.

Darbo temos naujumas

Imonés veiklos efektyvumo bei ilgaamzisSkumo butina sglyga yra finansiniy salygy
prognozavimas. Ypac svarbu prognozuoti bankroto rizika, tam, kad biity galima imtis savalaikiy
veiksniy ir iSvengti nemokumo. Taigi jmoniy bankroto problema yra aktuali ir populiari tarp
mokslininky tyrimy. Taciau pastebima, jog daZnai straipsniai, tiriantys bankroto prognozavimo
modelius ir jy naudojamus rodiklius, pritaikyti dideléms jmonéms (Ainan et al. (2024); Barboza
et al. (2017); Biddle et al. (2023); Chen et al. (2021); Grikietyté ir Maciulyté (2023); Horvathova
et al. (2023); Li ir Faff (2019); Ptak ir Matuszyk (2020); Son et al. (2019); Soukal et al. (2024);
Wang ir Liu (2021)). Tuo pat metu mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimas irgi yra
svarbus, kadangi Sios jmonés sudaro didel¢ rinkos dalj. Darbe yra tiriama problema, su kuria
susiduria mazosios ir vidutinés jmonés prognozuojant bankrotg. Darbe atlikti tyrimai rodo, kokie
bankroto prognozavimo modeliai yra tinkamiausi Sioms jmonéms.

Moksliné darbo problema: Koks bankroto prognozavimo modelis tinka mazosioms ir
vidutinéms jmonéms?

Magistro baigiamojo darbo tikslas: Nustatyti bankroto prognozavimo modelj, tinkantj
mazosioms ir vidutinéms jmonéms.

Magistro baigiamojo darbo uzdaviniai:

1. I8tirti bankroto prognozavima teoriniu aspektu pasitelkiant literattiros analize.

2. Palyginti bankroto prognozavimo modelius.

3. ISskirti bankroto prognozavimo ypatumus maZosiose ir vidutinése jmonése.



4.  Parengti mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliavimo
metodologija.

5. Atlikti mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliavimo empirinj
tyrima.

Darbe taikyti metodai

Vienas i§ metody yra mokslinés literatiiros ir kity informacijos Saltiniy analizé ir sintezé.
Sis metodas naudingas norint i$analizuoti bankroto prognozavima teoriniu aspektu bei i$skirti
bankroto prognozavimo ypatumus mazosiose ir vidutinése jmonése. Darbe taip pat taikomi
aprasomasis ir lyginamasis metodai, reikalingi bankroto prognozavimo modeliy palyginimui.
Mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliavimui taikytas empirinis tyrimas.
Tyrimo metu taikoma aprasomoji statistinés ir koreliacinés analizés. Taip pat sudaromi hibridiniai
bankroto prognozavimo modeliai. Siekiant jvertinti tyrimo rezultatus, darbe pritaikyti duomeny
sisteminimo, apdorojimo, analizés ir vertinimo metodai.

Magistro baigiamojo darbo struktiira

Darbas susideda i$ trijy daliy. Pirmoje darbo dalyje atlikta literatiiros analizé, kurios tikslas
yra pateikti bankroto prognozavimo apibrézimg. Taip pat palyginami bankroto prognozavimo
modeliai bei i$skirti mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliavimo ypatumai.
Antroje darbo dalyje pateikta mazyjy ir vidutiniy yjmoniy bankroto prognozavimo modeliavimo
metodologija. Trecia darbo dalis skirta mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo

modeliavimui.



1. MAZUJU IR VIDUTINIY IMONIU BANKROTO PROGNOZAVIMO
MODELIAVIMAS TEORINIU ASPEKTU

Imoniy bankrotas yra finansinio neapibréztumo biisena, dél kurios jmoné patiria nuostolius
ir galiausiai yra likviduojama. Taciau bankroto galima iSvengti laiku nustatant pirmus finansinio
7lugimo pozymius. Siam tikslui yra atliekamas bankroto prognozavimas, naudojant tam tikrus
bankroto prognozavimo modelius. Ta¢iau dél tam tikry mazyjy ir vidutiniy jmoniy ypatumy,
esami prognozavimo modeliai gali parodyti netiksly bankroto rizikos lygj. Siekiant istirti Sig
problema, Siame skyriuje yra pateiktas bankroto bei jo prognozavimo apibrézimas, bankroto
prognozavimo modeliy palyginimas ir mazyjy bei vidutiniy jmoniy ypatumy mokslinés literattiros

tyrimas.

1.1 Bankroto bei jo prognozavimo teoriniai aspektai

Bankroto rizika atsiranda tada, kai jmoné tampa nemoki, neturi pakankamai pinigy savo
isipareigojimams vykdyti. Bankroto sagvoka apibrézia Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny
nemokumo jstatymas (2019). Pagal §j istatyma bankrotas suprantamas kaip nemokios jmonés
biisena, kuriai yra iSkelta bankroto byla. Nemoki biisena reiskia, kad jmoné negali laiku patenkinti
kreditoriy reikalavimy dél piniginiy jsipareigojimy arba jsipareigojimai vir§ija jimonés turto verte.

Ekonomiskai i8sivysciusiose Salyse i§ karto po Antrojo pasaulinio karo pabaigos atsirado
bankroto prognozavimas ir esminiy jo etapy jvardijimas kaip savarankiSka problema. To priezastis
— bankroty skai¢iaus padidéjimas deél staigaus kariniy uZzsakymy sumazéjimo, netolygaus jmoniy
vystymosi, todé¢l iSkilo poreikis nustatyti veiksnius, vedancius jmong prie bankroto. Vienas i§
veiksniy, didinanc¢iy bankroto rizika, yra finansinis nestabilumas. Tai viena i§ priezasiy, dél
kurios prasideda likvidumo problemos, atsiranda pirmieji bankroto pozymiai ir vyksta dideli
finansiniy rodikliy balanso poky¢iai. Taip pat yra iSskiriami tokie aukSto bankroto rizikos
poZymiai: debitorinio jsiskolinimo padidéjimas arba staigus sumaze¢jimas lydimas atsargy
padidéjimu; pinigy ir pinigy ekvivalenty sumazéjimas saskaitose; pardavimy apimciy
sumazg¢jimas arba staigus padidéjimas lydimas nesubalansuoty skoly dél neapgalvotai padidinty
pirkimy ir investicijy; gautiny sumy nuvertéjimas.

Norint suprasti bankroto procesa, bty tikslinga pakalbéti apie jmoniy bankroto etapus. Siy
etapy aptarimas yra svarbus vertinant bankroto prognozés rezultatus, kadangi tai gali padéti
nustatyti pirmus bankroto poZzymius (Zori¢ak, Gnip, Drotar ir Gazda, 2020). Analizuojamoje
mokslinéje literatiiroje pabréziama, jog bankrotas yra laipsniSkas procesas. Pirmiausia yra
vertinama bankroto tikimybe¢, kurios metu yra pastebimas jmonés vertés sumazg¢jimas, kurj lemia

finansiniai sunkumai. [monés vertés sumazg¢jimas reiSkia pelningumo sumazéjimg arba
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jsipareigojimy, kuriuos jmoné turés prisiimti artimiausiu metu, padidéjimg. Taigi finansinio
zlugimo pirmasis pozymis yra tai, kad jmon¢ patiria sunkumy atiduodant skolas (White, 2016).
Siame etape jmonés jvertina bankroto pasekmes. Jeigu bankroto pirmi poZymiai nebuvo nustatyti
laiku arba nebuvo priimti efektyviis sprendimai Siems poZymiams paSalinti, jmoné tampa
finansiSkai nestabili. Atsiranda likvidumo problemy bei kitaip pasireiskianciy bankroto pozymiy.
Dél to jmon¢ laiku nevykdo savo jsipareigojimy dél uzsitgsusiy finansiniy sunkumy. Radovanovic
ir Haas (2023) teigia, jog finansiskai nestabilioms jmonéms svarbu priimti tam tikrus sprendimus,
kad sumazinty bankroto rizikg. Kitas autorius, White (2016), teigia, jei jmoné tampa finansiskai
nestabili, taciau dar turi potencialo, biity veiksminga atlikti restruktirizavimo galimybiy tyrima.
Galiausiai pasireiSkia bankrotas, kai jmoné negali laiku sumokéti finansiniy jsipareigojimy. Po
nesékmingy pastangy sumazinti bankroto rizika, jmoné skelbia bankrota. Po bankroto proceso
pabaigos imon¢ gali nuspresti tgsti savo veiklg paruosSiant reorganizavimo plana. Tokiu atveju yra
visus iskilusius jvykius jmon¢ turés dar vieng galimybe sukurti perspektyvig veiklos struktiirg. Jei
reorganizavimas nesé¢kmingas arba nejmanomas, jmon¢ yra likviduojama. Taigi galima teigti, jog
bankrutavimo etapai sudaro sudétingg procesa. Mokslingje literatiiroje daznai yra pabréZiama
strateginio planavimo svarba bankroto ir restruktiirizacijos etapuose (White, 2016).

Autoriai, tyrinéjantys jmoniy bankroto procesa, iSskiria jvairias bankroto prieZastis, kurias
sukelia 1Soriniai ir vidiniai veiksniai. Bankroto iSoriniy veiksniy jmoné negali tiesiogiai paveikti,
taiau vidiniai veiksniai atsiranda dél vidiniy jmonés veiksmy. Siy veiksniy klasifikacija yra
pateikta 1-ame paveiksle.

1 paveikslas
Bankroto priezasciy iSoriniai ir vidiniai veiksniai

» Ekonominiai

* Politiniai
ISoriniai veiksniai * Socialiniai

* Technologiniai

» Rinkos veiksniai

« Zemi finansiniai rodikliai

* Imonés finansy valdymo sprendimai bei metodai
 Imoneés veiklos neefektyvi strategija

* Imonés prisitaikymas prie aplinkos

Vidiniai veiksniai

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Box, Gratzer ir Lin, (2020), Cheraghali ir Molnar
(2023), Grikietyte ir Maciulyte-Sniukiené (2023), Svabova et al. (2020), Rashid et al. (2024)



Norint iSvengti finansiniy problemy, jmoné turi gebéti prisitaikyti prie iSoriniy veiksniy.
Tai yra tokie veiksniai, kuriy jmoné negali kontroliuoti. ISoriniai veiksniai daro jtaka jmonés
finansiniams sprendimams bei vidinei strukttrai. D¢l Sios priezasties jie gali smarkiai pakenkti
jmongés finansiniam stabilumui. Jmoniy nemokumo priezastimi daznai tampa ekonominiai
veiksniai. Sie veiksniai i§skiriami kaip pavojingiausi. Ekonominio nuosmukio metu vartotojy
gal¢jimas nupirkti prekes gali Zymiai sumazéti. Tokia pati situacija gali atsitikti su verslo
investicijomis (Cheraghali ir Molnar, 2023). Biitent dél Sios priezasties Rashid et al. (2024) siiilo
analizuoti pagrindinj Salies ekonomikos rodiklj, tokj kaip bendrojo vidaus produkto augimas su
tikslu jvertinti makroekonomines sglygas, kurios gali paveikti jmonés finansinius rodiklius. Tokiu
budu yra nustatomas ekonominés aplinkos poveikis bankroto rizikai.

Tarp iSoriniy bankroto rizikai jtakojanciy veiksniy iSskiriamas politinés situacijos
poveikis. D¢l Sio finansinio nestabilumo sukéléjo gali pakisti jmonés santykiai su uzsienio
partneriais. Taip pat ie veiksniai jtakoja investuotojy pasitikéjima. Siy veiksniy negalima jtakoti,
taciau, anot Rashid et al. (2024), politinés situacijos stebéjimas leidzia efektyviai reaguoti |
pokycius. Teisinés sistemos supratimas paruosSia jmone¢ potencialiems teisiniams sunkumams.
Grikietyté ir Ma¢iulyté-Sniukiené (2023) nurodo, jog sociokultiiriniai veiksniai gali taip pat turéti
itakos imonés veiklai. Taigi, numatant bankrotg, yra patariama atsizvelgti | vartotojy elgsena,
kultdirinius pokyé¢ius ir socialines tendencijas. Sie rodikliai turi jtakos pirkéjy likeséiams bei
galimybéms. Sociokulttriniai rodikliai turi poveikj verslo sekmingumui, kadangi gali sumaZinti
pardavimus. Verta paminéti, jog sékminga jmonés veikla reikalauja pastovaus inovacijy jvedimo.
Siais laikais technologijos poveikis gali biiti lemiamas jmonés veiklai dél keliy priezas¢iy (Wang
ir Liu, 2021). Viena i$ jy pasireiskia, kai jmonés neprisitaiko prie naujoviy rinkoje, kadangi tokiu
budu jmonés verslas gali pasenti. Dél Sios priezasties, jei konkurentai turés technologiniy naujoviy
pranasuma, jmon¢ gali netekti klienty. Taciau Box, Gratzer ir Lin (2020) teigia, jog daugiausiai
démesio turi biiti skiriama rinkos veiksniy jtakai jmonés finansiniams rodikliams. Taip yra dél to,
jog konkurencijos lygis bei naujy prekiy atsiradimas rinkoje gali padidinti finansinio nestabilumo
rizikg. Kou, Xu, Peng, Shen, Chen, Chang ir Kou (2021) tyrime nustatyta, jog rinkos salygy
poky¢iai gali lemti veiklos sékmés, likvidumo ir bendros finansinés buklés pokycius. Taigi Siuos
veiksnius biitina stebéti bei analizuoti. Grikietyté ir Maciulyte-Sniukiené (2023) teigia, jog dél
Sios priezasties atsiranda biitinybé analizuoti rinka, jvertinant pramonés tendencijas, klienty
lukescius ir konkurencija.

Bankroto aukstos rizikos priezastimi taip pat gali buti ir vidiniai veiksniai, kurie atsiranda
deél imoneés veiklos. ISsivysCiusioje rinkos ekonomikoje, jmonés auksStos bankroto rizikos
priezastimi daZniausiai tampa vidiniai veiksniai. Be to, vidiniai bankroto veiksniai padidina
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iSoriniy veiksniy jtaka. Todél tikslinga nagrinéti vidinius bankroto veiksnius detaliau. Cheraghali
ir Molnér (2023) pateikia vieng dazniausiai pasitaikanciy vidiniy veiksniy, dél kuriy atsiranda
auksta bankroto rizika — zemi jmonés finansiniai rodikliai. D¢l jy gali buti paveikti pinigy srautai,
kuriy nepakankamumas galiausiai lemia jmonés nepajéguma padengti jsipareigojimus. Svabova
ir kiti (2020) nurodo, jog jmonés bankrotg taip pat gali sukelti neveiksmingi jmonés finansy
valdymo sprendimai, pavyzdziui, sparti plétra be pakankamo finansavimo. D¢l tos priezasties
atsargos bei skolos augimo finansavimui didéja, todél galiausiai yra apribojami veiklos finansai.
Tokio pobudzio sprendimy priezastimi gali biiti neefektyvi jmonés strategija, neveiksmingas
veiklos iSlaidy valdymas, neefektyvus poziiiris j rinkos poreikius. Taip pat autoriai pabrézia, jog
nestabilios rinkos salygos turi jtakos jmonés bankroto rizikai, todél svarbu gebéti prisitaikyti prie
kintancios aplinkos.

Verta atkreipti démesj, kad auksta bankroto rizika dazniausiai atsiranda d¢l pastovios keliy
veiksniy sgveikos, kuri trunka gan ilgg laika. Esant krizinei situacijai d¢l jmonés veiklos silpnybiy
ir iSoriniy aplinkos grésmiy, be atitinkamy vadovybés veiksmy, jmoné bankrutuoja. Pateikti
duomenys atskleidzia, kad bankroto i§vengimas yra susijes su jo sukélusiy priezas¢iy pasalinimu.
Siy priezas¢iy aptikimas yra vertingas, jmonéms laiku nustatant pirmus bankroto poZymius ir
priimant sprendimus juos pasalinti, tuo paciu pagerinant jmonés finansing biikle. Bankroto rizikos
nustatymas yra efektyviausia valdymo priemoné. Wang ir Liu (2021) tyrime i$skiriamas bankroto
prognozavimo tikslas — valdyti jmonés finansinj stabiluma bei laiku imtis veiksmy bankroto rizikai
sumazinti. Anot autoriy, bankroto prognozavimas yra atlieckamas visy pirma tam, kad laiku biity
nustatyti auksStos bankroto rizikos pozymiai. Antra, nustatomi galimy finansiniy sunkumy
pasekmeés ir galiausiai pritmami sprendimai bankroto rizikai sumazinti. Taigi iSkyla butinumas
sukurti veiksmingg finansy valdymo strategija finansiniy sunkumy atvejui, nestabilios
ekonomikos biiklés metu.

Calabrese, Marra ir Osmetti (2016) tirdami bankroto pasekmes pastebi, kad jmoniy
bankrotas neigiamai veikia ekonominj aktyvumg. Bankroto iSvengimui reikalingas bankroto
prognozavimas, kuris yra veiksmingas ne tik numatant bankrota, bet ir jvertinant kokie butent
veiksniai nulémé auksta bankroto rizika. Si nuomoné sutampa su Oliveira, Ferreira, Pérez-
Bustamante ir Jalali (2017) nuomone, kurie teigia jog tinkamas bankroto prognozavimas suteikia
jmonés vadovams galimybe apgalvoti savo strategija jmonés bankroto atvejui. Reguliavimo
institucijy sprendimai taip pat priklauso nuo jmoniy bankroto statistikos. Didelis bankroty skaicius
skatina keisti reglamentus atsizvelgiant | kreditoriy, skolininky ir kity susijusiy Saliy interesus
(Calabrese et al., 2016). Siy sprendimy pavyzdziai gali biiti susije su sprendimu, kokiais atvejais
jmongs turi biiti reorganizuojamos ar likviduojamos. Calabrese et al., (2016) taip pat pastebi, jog
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jstatymy reikalavimy laikymasis prisideda prie jmoniy finansinio stabilumo, bei bankroto rizikos
valdymo.

Bankroto prognozavimas taip pat yra svarbus priimant investicinius sprendimus. moniy
bankroto prognozavimo rezultatais remiasi investuotojai bei kreditoriai, analizuojant jmoniy
finansine biikle, Sios analizés rezultatai daro jtaka investiciniams sprendimams. Analizés metu
nustatyta auksta bankroto rizika leidzia i§vengti investavimo nuostoliy bei pereiti prie maziau
rizikingos investavimo galimybes (Barboza et al., 2017). Chen et al. (2021) pazymi, jog efektyvi
bankroto rizikos prognozé suteikia investuotojams galimybe priimti pagrjstus sprendimus,
jvertinant rizikg. Taigi skatina investuotojy pasitik€jimg bei sumazina jmoniy kapitalo sgnaudas.
Be to, bankroto prognozavimo modeliavimas skatina kredito vertinimo sistemy reformas, kuriy
déka kredito gavéjo rizika yra vertinama efektyviau ir tiksliau. Oliveiros ir kity (2017) tyrime
nurodoma, jog rizikos vertinimas mazina informacijos asimetrija, tokiu biidu kuriama s3zininga
skolinimo praktika bei palankesnés kredito gavimo galimybés. Kreditoriai bei investuotojai
naudoja jmoniy bankroto prognozavima tam, kad efektyviai valdyty iSteklius bei pirmenybe teikty
ty jmoniy finansavimui, kuriy bankroto rizika yra maza (Barboza et al., 2017).

Kitas svarbus faktorius yra bankroto prognozavimo jtaka jmonés strateginiam planavimui.
Laiku nustatant jmoniy bankroto rizikos pirmus poZymius bei vertinant finansing bikle yra
galimybé sumazinti jmonés finansinius sunkumus priimant operatyvinius sprendimus bei taikant
tam tikras priemones. Toliau yra pateikiama keletas bankroto prevencijos pavyzdziy esant aukstai
rizikai. Priimti efektyvis strateginiai sprendimai bei jgyvendinti pakeitimai gali pagerinti jmonés
finansine biikle bei sumazinti bankroto rizika (Calabrese et al., 2016). Chen ir kiti (2021) sutinka,
jog bankroto prognozavimas turi jtakos jmonés finansinéms gebé¢jimams valdyti iSteklius bei
institucinés sistemos sprendimams. Taip pat paZymima, jog bankroto prognozavimo rezultatai
leidzia jmonéms numatyti finansinius sunkumus bei priimti tam tikrus valdymo sprendimus,
leidzian¢ius laiku sumazinti finansing rizikg bei pagerinti finansinius rezultatus didinant
investuotojy ir kreditoriy pasitikéjimg. Sie rezultatai yra naudingi ir kitoms suinteresuotoms
Salims, priimant investicinius, politinius, iStekliy paskirstymo, jstatymy priémimo bei kitus
sprendimus. Jmoniy bankroto prognozavimas prisideda prie jmoniy finansinio Zlugimo poveikio
rinkos tendencijy iStyrimo.

Bankroto prognozavimas suteikia galimybe¢ identifikuoti bankrotg lemiancius veiksnius,
kuriy efektyvus koregavimas leidzia iSvengti nemokumo jmong¢je. Taigi prognozavimas turi biiti
taikomas kartu su kitais veiksmais, tokiu biidu sékmingai iSvengiant finansiniy sunkumy.

Papildomy veiksmy nagrin¢jimas taip pat leidZia suprasti kokiu biidu rizika gali buti valdoma. Be
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to, tai leis suformuluoti tam tikrus sitilymus bankroto rizikai mazinti. Bankroto i§vengimo biidai
yra pateikti 2-ame paveiksle.

2 paveikslas
Bankroto isvengimo biidai

Teisiniy
reikalavimy
laikymasis
Prisitaikymas
Finansy prie rinkos ir
valdymas naujoviy
Biadai Q jdiegimas
iSvengti
bankroto
GC.I‘I. Strateginis
STt G lanavimas
kreditoriais s

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Biddle, Ma, ir Song (2023), Gao ir Ren (2023),
Grikietyté ir Maciulyte-Sniukiené (2023), Li ir Faff (2019), Rico, Pandit ir Puig, (2021),
Sundgren ir Alexeyeva (2022); Svabova et al. (2020), White (2016)

Efektyvus finansy valdymas yra vienas i§ veiksniy, kuris gali sumazinti finansiniy kriziy
tikimybe. Nuo finansy valdymo sprendimy priklauso ar jmoné turés laisvy pinigy rezerva
nenumatytoms sgnaudoms ar galimiems finansiniams sunkumams valdyti. Siekiant uztikrinti
trumpalaikiy jsipareigojimy jvykdyma, reikalinga jmonés pinigy srauty analizé bei vertinimas
(Son et al., 2019). Finansiniy rodikliy analizé leidZia laiku aptikti pirmus bankroto poZymius bei
priimti atitinkamus sprendimus bankroto rizikai sumazinti, patobulinant tam tikrus rodiklius (L1 ir
Faff, 2019). Imonés finansinés buklés jvertinimas bei likvidumo, pelno marZos, nuosavybeés
struktiiros bei investicijy grazos analizé leidzia iSvengti bankroto. Be to, yra pabréziama, jog
bankroto iSvengimo strategija neapsieina be veiksmingo bankroto prognozavimo. Auksta bankroto
rizika skatina jmones imtis veiksmy bei kurti strategijas finansinio Zlugimo atveju.

Svabova et al. (2020) teigia, jog finansines biiklés stebéjimas yra efektyvi finansy valdymo
priemone jmonés finansiniams rodikliams valdyti. Bankroto rizika gali biiti sumaZinta stebint ir
analizuojant pelningumo ir likvidumo poky¢ius bei taikant optimaly skolos valdymg ir sveiko

mokumo koeficiento palaikyma. Imonés finansiniy rodikliy stebéjimas bei nuolatinis tobulinimas

12



skatina sekminga jmonés veikla. Toks finansinio zlugimo iSvengimo biidas leidzia sudaryti jmonés
funkcionavimo finansinj pagrindg bei skatina efektyviy valdymo sprendimy priémima pasirodzius
pirmiems bankroto poZymiams. Sie sprendimai gali biti susije su pardavimy didinimu ple¢iant
paslaugy ar produkty asortimenta. Be to, Grikietyté ir Magiulyté-Sniukiené (2023) pabrézia, jog
yra svarbu kontroliuoti jmonés veiklos sanaudas. Bankroto rizikai mazinti yra patartina reguliariai
analizuoti bei optimizuoti veiklos sanaudas. Siam tikslui naudojamas procesy racionalizavimas,
derybos su tiekéjais dél geresniy salygy arba ekonomiskesniy veiklos metody taikymas. Taip pat
patartina atsisakyti nereikalingy iSlaidy bei taikyti taupaus valdymo praktikg. Taikant bankroto
rizikos mazinimo metodus yra svarbu apsvarstyti veiklos sagnaudy mazinimo galimybes tuo paciu
neprarandant prekiy kokybés. Dar vieng iSlaidy mazinimo biidg pateikia White (2016): autorius
teigia, jog taip pat svarbu yra vykdyti efektyvy atsargy valdyma. Sio biido taikymas sumazina
pertekliniy atsargy atsiradimo tikimybe, kurios gali neigiamai paveikti pinigy srautus. Rico, Pandit
ir Puig, (2021) savo tyrime nustato, jog skolos mazinimas pagerina jmonés finansinj stabiluma.
Autoriai teigia, jog Si bankroto rizikos mazinimo strategija leidzia pagerinti jmonés likviduma bei
kreditinguma. Tokiu biidu yra pagerinamas pinigy srauty valdymas ir sukuriamas tvaresnis verslo
modelis.

Sundgren ir Alexeyeva (2022) nurodo, jog kreditoriai taip pat yra suinteresuoti padéti
jmonei iSvengti verslo zlugimo, tokiu biidu padidinant tikimybe atgauti savo skolas. D¢l Sios
priezasties kylant finansinéms sunkumams jmon¢je yra svarbu atvirai bendrauti su kreditoriais.
Todél bankroto i§vengimui yra patartina derétis su kreditoriais. Tai apima susitarimus dél skolos
padengimo dalimis. Tokiu budu, kartu su efektyviu pinigy srauty valdymu, sumazéja nemokumo
tikimybé. Be to, finansinio nestabilumo metu patartina apgalvoti papildomo finansavimo
pritraukimo galimybes. Reikia pabrézti, jog prastos finansinés situacijos galima iSvengti
neprisiimant pertekliniy skoly. Taip pat patartina teikti pirmenybe esamy jsiskolinimy
padengimui.

Gao ir Ren (2023) tyrimas pabrézia prisitaikymo prie rinkos svarbg bankroto rizikai
mazinti. Autoriy tyrimas jrodo, jog skaitmeniniy finansy priemoniy taikymas, kaip naujoviy
jdiegimas, uZtikrina jmoniy prisitaikyma prie rinkos. Tokiu biidu yra sumazinama bankroto rizika.
Papikovos ir Papik (2024) atliktame tyrime buvo nustatyta, jog intelektinis kapitalas sumazina
bankroto rizika. Taip yra d¢l to, kad efektyvus kapitalo naudojimas, struktiirinio kapitalo vystymas
ir vertés pridéjimo gerinimas uztikrina konkurencingumg ir padidina atsparuma rinkos pokyciams.
Autoriai nustaté, jog investicijos i intelektinj kapitalg suteikia finansinio stabilumo. Kitas tyrimas,
atliktas Svabova et al. (2020) akcentuoja imonés veiklos jvairumo svarba. Taip pat Sie autoriai

savo darbe raso, kad jmonése tikslinga skirti laiko strateginiam planavimui. Tai pagerina jmongs
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finansinj stabiluma bei padeda i§vengti finansiniy sunkumy. Sis biidas yra efektyvus dél to, kad
leidzia priimti rezultatyvius valdymo sprendimus, kurie veiksmingai paskirstyty jmonés isteklius.
Be to, §is biidas pravartus konkurencingumo islaikymo tikslais.

Sundgren ir Alexeyeva (2022) savo tyrime raso apie tai, jog jmonése, kuriose yra laikomasi
teisiniy reikalavimy, bankroto rizika yra mazesné. Taip yra dél to, kad viena i§ nemokumo
priezasCiy gali biiti finansiniy ataskaity neiSsamumas bei nesavalaikis pateikimas. D¢l Sios
priezasties sumazéja kreditoriy pasitikéjimas, kas galiausiai veda prie bankroto. Taip pat, metiniy
ataskaity savalaikis pateikimas sumazina teisiniy reikalavimy pazeidimy tikimybe bei pagerina
santykius su kreditoriais. Be to, finansinés ataskaitos gali biiti naudingos identifikuojant jmonés
silpnybes bei surandant tobulinimo strategijas, kuriy déka galima sumazinti i§laidas bei padidinti
pajamas. Biddle, Ma, ir Song (2023) taip pat savo tyrime jrodé, jog teisiniy reikalavimy laikymasis
turi jtakos imones bankroto rizikai. Autoriai nustaté, jog apskaitos konservatyvumas turi jtakos
bankroto tikimybei. Sis tyrimas rodo, jog §is bankroto i§vengimo biidas mazina pajamy i§lyginimo
poreikj, taip sumazinant finansinio nestabilumo rizika. Biddle, Ma, ir Song (2023) pri¢jo prie
iSvados, jog taikant auksStesnj apskaitos konservatyvuma, jmonés veikla tampa efektyvesné bei
maziau linkusi bankrotui.

Bankroto teoriniy aspekty analizés metu gauti duomenys leidZia apibendrintai teigti, jog
bankrotas — tai finansinio neapibréZtumo buisena, kurig sukelia iSoriniai bei vidiniai veiksniai.
Taciau pazymima, jog vidiniai veiksniai turi didesnj poveiki, nei iSoriniai. Taigi prognozuojant
Jmoniy bankrotg reikia atsizvelgti ; jmonés finansinius rodiklius, valdymo ir strategijos
efektyvuma bei gebéjima prisitaikyti prie rinkos salygy. Bankroto prognozavimas yra jmonés
buklés vertinimas, jis yra svarbus ne tik paciai jmonei bet ir Salies ekonomikai. Apibendrinant
iStirtus bankroto iSvengimo biidus galima teigti, jog analizuojant jmonés finansinius rodiklius,
vykdant efektyvig finansy valdymo strategija ir planuojant j priekj, jmon¢ gali pastebéti pirmus
finansinés krizés pozymius bei iSvengti bankroto. Svarbu laiku imtis veiksmy bei priimti
efektyvius valdymo sprendimus. Vykdant rekomendacijas jmonés tampa maziau jautrios

nestabilioms rinkos bei ekonomikos salygoms bei laiku aptinka pirmus bankroto pozymius.

1.2 Bankroto prognozavimo modeliai

Paprastai manoma, kad bankrotas ir jmonés krizé yra sinonimai, ta€iau taip néra. J[mone
iStinka jvairaus pobiidzio krizés, o bankrotas yra tik viena i$ jy. Bankrotas paprastai siejamas su
finansine krize, tai yra jmonés nesugeb¢jimas vykdyti jsipareigojimy. Be to, jmong¢ gali iStikti
ekonoming krize¢, kai jmonés materialiniai iStekliai naudojami neefektyviai. Taip pat valdymo

krizé¢, kai zmogiskieji iStekliai panaudojami neveiksmingai dél neefektyvaus valdymo.
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Atitinkamai, skirtingi bankroto prognozavimo modeliai numato jvairiy tipy krizes. D¢l to bankroto
prognozavimo gauti jvertinimai daznai labai skiriasi. Taciau né vienas i$ jy néra naudojamas kaip
universalus modelis dél savo specializacijos tam tikros riiSies krizéje. Tod¢l patartina sekti
gaunamy rodikliy kitimo dinamikg pasitelkiant vienu metu skirtingus modelius. Konkrec¢iy
modeliy pasirinkimg turéty lemti ne tik jmonés pramonés specifika, bet ir jos dydis. Atsiranda
biitinumas bankroto prognozavimo modelius pritaikyti atsizvelgiant j jmongés specifika.

Imonés bankroto prognozavimo modeliai yra statistiniai, analitiniai ir masininio mokymosi
jrankiai, kuriy taikymas yra skirtas bankroto tikimybei nustatyti. Bankroto prognozavimo
modeliams yra naudojami jmonés finansiniai ir nefinansiniai rodikliai. Skirtingy modeliy
naudojimas gali reikalauti skirtingy rodikliy. Taciau Dasilas ir Rigani (2024) pabrézia skirtingo
pobudzio rodikliy naudojimo privalumus prognozuojant bankrotg. Autoriai teigia, jog tai leidzia
istirti veiksnius, kurie padidina bankroto rizika. Ivairaus pobiidzio rodikliy sujungimas i visuma
pagerina bankroto prognozes patikimuma. Taip yra dél to, kad tokiu biidu yra atsizvelgiama i visus
bankroto rizikai jtakojancius rodiklius. Taigi finansiniy ir nefinansiniy rodikliy derinys formuoja
tikslesnj jmonés bankroto prognozavimo modelj. Anks¢iau minéti autoriai laikosi nuomonegs, jog,
naudojant tik finansinius rodiklius bankroto prognozei, iSlieka rizika neatsizvelgti i reikSmingus
veiksnius, kurie yra lemtingi jmonés finansiniam stabilumui. Schalck ir Yankol-Schalck (2021)
taip pat sutinka su minéty autoriy nuomone, jog nefinansiniy rodikliy jtraukimas padidina jy
prognozavimo galia, nes sudaro i§samesnj jmoneés bankroto rizikos jvertinimg. Autoriai pabrézia,
jog abiejy tipy rodikliai papildo vienas kita, taigi jy naudojimas vienoje visumoje leidzia jvertinti
Jmongs atsparuma finansinéms problemoms. Tai yra svarbu dél to, kad §ie jvertinimai leidZia imtis
1Sankstiniy veiksmy bankroto rizikai maZinti bei iSvengti krizés. Cheraghali ir Molnar (2023) savo
atliktame tyrime taip pat pabrézia platesnio bankroto prognozavimo modelio naudojimo svarba,
naudojant nefinansinius rodiklius, nes tik tokiu biidu yra tinkamai jvertinama bankroto rizika bei
padidinamas bankroto prognozavimo tikslumas. Papik ir Papikova (2023) tyrime pateiktas
veiksmingumo vertinimas modeliy, naudojanéiy skirtingo pobidzio rodiklius. Sis tyrimas suteikeé
1zvalgy apie $iy kokybiniy priemoniy veiksmingumg gerinant bankroto prognozavimo modelius.
Taigi iSkyla bitinumas apibrézti finansinius ir nefinansinius rodiklius, reikalingus bankroto
prognozavimo modeliams. Analizuojant mokslinius S$altinius buvo nustatyti daZniausiai
naudojami jmoniy rodikliai bankroto prognozavimui.

Imonés finansiniy rodikliy jvertinimas padeda nustatyti jmonés finansing bukle, taigi Sie
rodikliai yra svarbiis numatant jmonés finansinj nestabilumg. Svabova, Michalkova, Durica ir
Nica (2020) nurodo, jog bankroto prognozavimo modeliy taikymas dazniausiai reikalauja

likvidumo, pelningumo, sverto bei efektyvumo koeficienty. Taip pat, Radovanovic ir Haas (2023),
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bankroto prognozavimo tyrimy autoriai pazymi, jog modeliuojant bankroto prognozavimg yra
svarbu atsizvelgti j istorinius veiklos duomenis. Juos gali sudaryti tokie finansiniai duomenys,
kurie gali jtakoti jmonés bankroto prognozavimo tikslumg. Autoriai teigia, jog finansiniams
rodikliams analizuoti yra reikalingos jmoniy finansinés ataskaitos. Jmonés turto bei jsipareigojimy
rodikliy informacijos Saltinis yra balansas. Kita reikalinga jmonés bankroto prognozavimui
finansin¢ ataskaita yra pelno (nuostoliy) ataskaita. Si ataskaita suteikia informacijos apie jmones
pajamas, sgnaudas ir pelng. Pelno (nuostoliy) ataskaitos rodikliai yra reikalingi vertinant jmoneés
veiklos efektyvuma bei pelninguma. Pinigy srauty ataskaita taip pat yra naudojama kaip finansiniy
rodikliy Saltinis bankroto prognozavimui. Ataskaitoje yra pateikiama informacija apie jmonés
pagrindinés, investicinés ir finansinés veiklos pinigy jplaukas ir i§mokas. Sie finansiniai rodikliai
yra naudojami vertinant jmongés pinigy valdyma ir likviduma. Be to Son et al. (2019) nurodo, jog
veiklos pinigy srautai suteikia informacijos apie jmonés finansing¢ biikle bei yra naudingos
bankroto prognozavimui. Taciau verta atkreipti démesj j Gupta, Barzotto ir Khorasgani (2018)
tyrima, kuris parod¢, jog pinigy srauty analizé ne visada gerina bankroto prognozavimo tiksluma.
Autoriai nurodo, jog taip yra dél to, kad analizés svarba gali skirtis pagal jmonés dydj.

Kaip jau buvo minéta anksCiau, daznai bankroto prognozavimo moksliniai tyrimai, be
aptarty rodikliy, bankroto prognozavimui naudoja nefinansinius rodiklius, tai yra kokybinius
veiksnius bei pabréZzia jy svarbg prognozes tikslumui. Remiantis Dasilas ir Rigani (2024),
nefinansiniai rodikliai lemia jmoniy bankroto prognozeés tiksluma, nes suteikia informacijos apie
kokybinius veiksnius, kurie turi jtakos bankroto rizikai. Ainan et al. (2024) su $iuo teiginiu sutinka
bei pabrézia, jog nefinansiniy rodikliy jtraukimas i bankroto prognozavimo modelius suteikia
galimybes gauti aiskius ir tikslius rezultatus, kadangi Sie rodikliai suteikia platesnj vaizda apie
jmongs biikle, bei papildo finansinius duomenis. Autoriai pastebi, jog nefinansiniai veiksniai turi
jtakos jmonés finansiniams rezultatams. Taip pat pastebima, jog nefinansiniai rodikliai daZnai turi
tiesioginés arba netiesioginés jtakos finansiniams rezultatams, todél suteikia galimybe nustatyti
pirmus jmonés veiklos nestabilumo poZymius tada, kai finansiniai sunkumai dar neatsispindéjo
finansiniuose jmonés duomenyse. Dasilas ir Rigani (2024) vertina nefinansiniy rodikliy
reik§mingumg, naudojant pagrindiniy komponenciy analiz¢ (PCA), ANOVA testus, t statistika ir
faktoring analize.

Dazniausiai aptariamas kokybinis rodiklis mokslingje literatiiroje yra finansy valdymo
kokybés jvertinimas. Sio rodiklio pavyzdys gali biti finansy valdybos struktira ir nuosavybés
koncentracija. Schalck ir Yankol-Schalck (2021) teigia, jog sprendimy priémimas ir valdymo
stilius yra svarbiis jmonés nefinansiniai rodikliai, reikalingi bankroto prognozavimui. Autoriai

teigia, jog efektyvus bei inovatyvus jmonés valdymas sumazina bankroto rizikg tada, kai
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neveiksmingas sprendimy priémimas daro jmong finansiSkai nestabilig. Arcuri ir Levratto (2020)
taip pat nurodo, jog yra svarbu analizuoti sprendimy priémimo, strateginio planavimo ir rizikos
valdymo efektyvumga. Dasilas ir Rigani (2024) taip pat sitlo vertinti valdymo kompetencijg ir
geb¢jimus. Autoriai pabrézia, jog tai yra svarbu, kadangi turi jtakos bankroto prognozavimui.
Tam, kad bty veiksmingai jvertinta vadovybés perspektyva kaip nefinansinis rodiklis, autoriai
siilo naudoti vadovybés ataskaity nuotaiky analizg. Taip pat gali buti atlikti kokybiniai
atskleidimai, kad biity jvertinta jmonés strategija, rizikos bei verslo aplinka. Rico, Pandit ir Puig,
(2021) pateikia jzvalgas apie tai, jog tokie valdymo sprendimai kaip darbuotojy atleidimas, daro
tiesioging jtakg jmonés bankroto rizikai. Tyrime pabréziama, jog darbuotojy atleidimas turi
neigiamg poveikj ijmonéms su didesne bankroto rizika. Autoriai nurodo, jog taip yra dél to, kad
agresyvus darbuotojy atleidimas sumazina jmoniy pajégumus. Taigi galima daryti prielaida, jog
efektyvi jmonés kulttira padidina imonés veiklos rezultatus, taip darydama jtakg bankroto rizikai.
Dasilas ir Rigani (2024) bei kiti autoriai pateikia jzvalgas apie tai, jog darbuotojy skaicius yra
svarbus bankroto prognozavimo nefinansinis rodiklis, kuris leidzia jvertinti jmonés veiklos
pajégumus. Taip pat, anot autoriy, gali biiti jvertinama darbuotojy kaita, kuri parodo pasitenkinimag
darbu. Taigi svarbu jvertinti darbuotojy jsitraukimo lygi ir darbo aplinka, kas savo ruoztu padeda
jvertinti jmonés veiklos stabiluma.

Analizuojant moksling literatiira pastebéta, jog yra svarbu atsizvelgti | makroekonomikos
rodiklius nustatant jmonés bankroto rizika (Schalck ir Yankol-Schalck, 2021). Tokie rodikliai kaip
bendrojo vidaus produkto dinamika, infliacija, nedarbo lygis, paliikany normos ir kiti gali paveikti
bankroto prognozavimo tiksluma. Arcuri ir Levratto (2020) sitilo Siuos veiksnius iSmatuoti renkant
ekonominius duomenis bei jy pagrindu atlikti koreliacinius tyrimus. Tyrime pabréZiama, jog
pagrindinis biidas jvertinti makroekonominius rodiklius yra analizuoti bendrojo vidaus produkto
vienam gyventojui rodikl;. Dar vienas rodiklis, galintis paveikti bankroto prognozavimo
rezultatus, yra rinkos duomenys. Dasilas ir Rigani (2024) savo tyrime nurodo jog imonéms, taikant
bankroto prognozavimo modelius, taip pat yra svarbu atsizvelgti | rinkos duomenis. Kou ir kiti
(2021) sutinka su Siuo teiginiu. Autoriai teigia, jog rinkos informacija turi jtakos jmonés rizikos
profiliui. Vartotojy elgsenos analize gali turéti jtakos prognozei. Oliveira ir kiti (2017) teigia, jog
taip pat svarbu jvertinti pramonés sritj taikant bankroto prognozavimo modelius. Pastovus
aktualios informacijos atnaujinimas gali daryti jtakg jmonés finansiniams rezultatams. Dasilas ir
Rigani (2024) savo straipsnyje raSo apie svarbg nustatyti pramoneés tendencijy, konkurencinés
aplinkos ir reguliavimo pokyciy jtaka jmonés veiklai. Nagrinétuose tyrimuose néra pramonés
tendencijy, kaip nefinansiniy kintamyjy apraSymo, taciau galima daryti prielaida, jog Siam tikslui
gali buti naudinga atlikti stiprybiy, silpnybiy, galimybiy, grésmiy analiz¢ su tikslu jvertinti iSoring
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rizikg, susijusig su pramonés tendencijomis bei konkurencine aplinka ir nustatyti vidines
galimybes. Taip pat Siam tikslui bty naudinga palyginti jvairiy pramoneés Saky jmoniy rezultatus
su tikslu nustatyti nefinansinius veiksnius, kurie gali labai skirtis priklausomai nuo sektoriaus.
Nefinansiniy rodikliy palyginimas su pramonés standartais ar konkurentais yra naudingas
nustatant jmonés padét]. Taip pat naudinga iSanalizuoti ankstesnius bankrotus pagal istorinius
duomenis. Tokiu budu galima nustatyti tendencijas arba kitus rodiklius, kurie tapo bankroto
priezastimis.

Be aptarty nefinansiniy kintamyjy, kurie gali turéti jtakos bankroto prognozavimui,
autoriai pazymi, jog svarbu atkreipti démesj j ymonés amziy. Dasilas ir Rigani (2024) aptaria, jog
imonés amzius suteikia i§samesnj jmonés bankroto rizikos jvertinimg. Kanapickiené, Kanapickas
ir Necitnas (2023) savo tyrime taip pat naudoja jmonés amziy kaip nefinansinj rodiklj. Rico,
Pandit ir Puig, (2021) savo tyrime prieina prie iSvados, jog jaunesnés jmonés yra labiau linkusios
bankrotui. Taip yra dél to, jog senesnés jmonés turi nusistoveéjusius veiklos procesus ir yra labiau
atsparios finansiskai. Taigi prognozuojant bankrota yra svarbu atsizvelgti | imonés amziy.

Gupta, Barzotto ir Khorasgani (2018) atliko tyrimg, kuriame nustatyta, jog jmonés dydis
yra svarbus rodiklis numatant jmonés bankrotg. Autoriai nustaté, kad mazesnés jmonés yra
jautresnés finansiniam nestabilumui. Veiksniai, kurie didina bankroto rizikg taip pat skiriasi
mazesnése jmonése. Minétas tyrimas pabréZia bankroto prognozavimo modeliy pritaikomumo
svarbg pagal jmonés ypatumus. Taigi tam tikri jmoniy savitumai lemia bankroto prognozavimo
modeliy neveiksmingus rezultatus, jei Sie yra nepritaikyti skirtingiems rizikos veiksniams. Jmoniy
bankroto prognozavimo modeliai yra svarbi finansinés valdybos priemoné, kuri padeda pasiekti
jmonés ilgaamziskumo. Sie modeliai yra naudojami su tikslu jvertinti jmonés bankroto tikimybe.
Analizuojant literattirg buvo pastebéta, jog bankroto prognozavimo aktualumas jtakojo daugybés
skirtingy modeliy atsiradima. Be to pazymima, jog dél skirtingy imoniy dydziy bei kity veiksniy,
néra vieno visuotinai priimto bankroto prognozavimo metodo. Tod¢l, pasirenkant bankroto
prognozavimo modelj, turi biiti atsizvelgiama ] daugybe faktoriy. 3-ame paveiksle yra

apibiidinami dazniausiai naudojami bankroto prognozavimo metodai.
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3 paveikslas
Bankroto prognozavimo modeliai

» Efektyvumo rodikliai

Finansiné analizé * Mokumo rodikliai

* Pelningumo rodikliai

* Altman Z-Score modelis
* Ohlson O-Score modelis

Statistiniai modeliai

Masininiai modeliai

¢ Diskriminantiné analizé
* Probit modelis

* Logistinés regresijos modelis

* Neuroniniy tinkly modelis

* Sprendimy medZiai

* Atsitiktinis miSkas

+ Gradientinis stiprinimas (gradient boosting)
 Adaptacinio stiprinimo (AdaBoost)

Kiti modeliai » Hibridiniai modeliai

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Ainan et al. (2024), Altman et al. (2020), Barboza et
al. (2017), Chen et al. (2021), Correa (2023), Gupta et al. (2018), Horvathova, MokriSova ir
Baca (2023), Ptak-Chmielewska ir Matuszyk (2020); Soukal ir kiti (2024)

Bankroto prognozavimo tyrimuose yra daznai sutinkami biitent statistiniai modeliai.

Altmano sukurtas Z modelis (1968) leidzia laiku numatyti pirmus bankroto pozymius, o

naudojami balanso ir pelno ataskaitos finansiniai rodikliai leidzia jvertinti jmonés finansine bukle.

Siam metodui yra naudojami penki finansiniai rodikliai:

X1 = apyvartinis kapitalas / visas turtas

X2 = nepaskirstytasis pelnas / visas turtas

X3 = pelnas iki apmokestinimo / visas turtas

X4 = akcinio kapitalo rinkos verté / visi jsipareigojimai

X5 = pardavimy pajamos / visas turtas

Z modelio rodiklis yra svertiné visy naudojamy finansiniy rodikliy suma apskaiciuojama

pagal formule (Altman, 1968):

Z=12x X1+ 14 x X2+ 33 x X3+ 06 X X4 + X5

Si formulé yra skirta prognozuoti bankrota jmonéms, kuriy akcijos yra kotiruojamos

vertybiniy popieriy birzoje. Kuo mazesné Z rodiklio reikSme, tuo didesné tikimybe, jog imoné

bankrutuos. Z rodiklio reik§mé, mazesné nei 1,80 rodo, jog bankroto tikimyb¢ yra labai didelé. Jei
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Z rodiklio reikSmé yra tarp 1,81 ir 2,70, bankroto tikimybe¢ yra didelé, o kai tarp 2,80 ir 2,90 —
imonés bankrotas yra tikétinas. Jei Z reikSmé — daugiau nei 3,00, imonés bankroto tikimybé yra
labai maza.

Kitas placiai naudojamas statistinis bankroto prognozavimo metodas yra Ohlson O-Score
modelis. Sis modelis jmonés bankroto prognozavimui naudoja logisting regresija. Skirtingai nei
Altmano modelis, Sis bankroto prognozavimui naudoja ne tik finansinius rodiklius, tokius kaip
turtas, jsipareigojimai ir grynosios pajamos, bet ir nefinansinius rodiklius, tokius kaip jmonés
dydis. (Gupta, Barzotto ir Khorasgani, 2018). Kitas efektyvus statistinis modelis yra probit
modelis. Naudojant §j modelj yra gaunamas dvejetainis bankroto prognozavimo rezultatas. Pagal
tam tikrus finansinius rodiklius, probit modelis sugeneruoja bankroto arba ne bankroto tikimybe.
Paskutinis analizuojamas statistinis metodas yra diskriminantiné analizé, leidzianti vienu metu tirti
keliy objekty grupiy skirtumus pagal kelis finansinius kintamuosius. Sis metodas nustato
skirtumus tarp klasiy, atsizvelgiant i kintamyjy rinkinj bei klasifikuoja priskiriant objekta vienai
i§ grupiy — bankrotas, ne bankrotas. Horvathova, MokriSova ir Baca (2023) savo darbe naudoja
probit model;j ir diskriminanting analize dél jy priskyrimo prie tradiciniy modeliy bei pripazinimo
mokslingje literatiiroje

Taip pat yra naudojami masininiai bankroto prognozavimo modeliai. Sie modeliai
1§skiriami deél savo efektyvumo bei geb&jimo mokytis testuojant duomenis. Taigi tokio pobiidzio
modeliai yra veiksmingesni, lyginant su kitais analizuojamais modeliais (Correa,2023). Bankroto
prognozavimui daznai yra naudojamas logistinés regresijos modelis. Sis modelis gali biti
priskirtas prie statistiniy ar masininio mokymosi modeliy. Taikant §j bankroto prognozavimo
modelj yra naudojami ne tik finansiniai rodikliai bet ir makroekonominiai, pramonés tendencijy
rodikliai bei kiti nefinansiniai rodikliai. Logistinés regresijos analizés metu yra vertinamas rySys
tarp jvairiy jmonés finansiniy rodikliy ir bankroto tikimybés naudojant logisting funkcija. Sio
modelio pranasumas yra aiSkumas, veiksmingumas bei jgyvendinimo paprastumas (Gupta,
Barzotto ir Khorasgani, 2018). Sekantis analizuojamas masininio mokymosi modelis yra
neuroniniy tinkly modelis. Tai i$ neurony sluoksniy sudarytas bankroto prognozavimo modelis,
imituojantis smegeny funkcijas. Bankroto diagnozavimo neuroniniy tinkly modeliui buidinga
iSmokti atpazinti bankrutuojan¢ioms ar nebankrutuojancioms jmonéms budingus bruozus pagal
tam tikrus duomenis. Sis modelis i§siskiria savo gebéjimu modeliuoti sudétingus duomeny rysius
pagal didelius duomeny kiekius (Altman, Iwanicz-Drozdowska, Laitinen, ir Suvas, 2020). Toliau
yra nagringjamas sprendimy medZziy masininis bankroto prognozavimo modelis. Sis
kontroliuojamas modelis yra naudojamas klasifikavimo uZzduotims. Tai medZio struktiiros

klasifikavimo metodas, kuriame vidiniai mazgai zymi duomeny rinkinio ypatumus, Sakos yra
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sprendimo taisyklés, o lapo mazgai yra rezultatai. Taigi pagal §j masininj modelj, sprendimai yra
priimami remiantis tam tikro duomeny rinkinio ypatumais. Sprendimy medziy modelis yra
naudojamas bankroto prognozavimui aptinkant tam tikrus netiesioginius rySius tarp kintamuyjy.
Altman, Iwanicz-Drozdowska, Laitinen, ir Suvas (2020) teigia, jog S$is masininio mokymosi
modelis sujungia kelis modelius, siekiant bankroto prognozavimo efektyvumo. Kitas
nagrin¢jamas klasifikavimo metodas naudojant masininj bankroto prognozavimg yra atsitiktinis
miskas. Sis modelis yra sudarytas i§ keliy sprendimy medZiy, tokiu bidu didinant prognozavimo
tikslumg. Modelis yra naudojamas klasifikavimui bei nuokrypiy aptikimui. Atsitiktinio miSko
pranasumas yra tas, kad jis yra maziau jautrus klaidoms nei kiti maSininio mokymosi
prognozavimo modeliai (Ptak-Chmielewska ir Matuszyk, 2020). Be to atsitiktinis miskas gali
apdoroti didelius duomeny rinkinius. Pagrindinis modelio principas yra sprendimy medziy
rinkinio sujungti rezultatai (Barboza et al., 2017). Be minéty anks€iau bankroto prognozavimo
modeliy analizuojamoje literatiroje yra paZymimas gradientinio stiprinimo modelis (angl.
gradient boosting), kaip progresyvus masininis modelis. Sis modelis sudaro bankroto prognoze
pasitelkdamas keliais kitais silpnais modeliais, iStaisydamas ankstesniy modeliy klaidas. Soukal
ir kity (2024) tyrime pabréZiama, kad gradientinio stiprinimo modelis pasiZymi patobulintu
bankroto prognozavimo tikslumu. Tarp efektyviy bankroto prognozavimo modeliy taip pat verta
atkreipti démesj ] palaikymo vektoriy (angl. support vector) modelj. Tai taip pat yra klasifikavimo
modelis. Sis modelis veikia ieSkant hiperplokitumos, kuri geriausiai atskiria skirtingy klasiy
duomeny taskus. Pagal tam tikrus kintamuosius, modelis klasifikuoja subjektus i bankrutuojancius
arba ne bankrutuojancius. Soukal ir kity (2024) tyrime paZymimas modelio veiksmingumas
tvarkant didelés apimties duomenis. Prognozuojant bankrota, $is modelis ypac efektyviai
naudojamas, kai susiduriama su dideliu duomeny kiekiu. Anot Ferren, Felicia ir F. 1. Kurniadi
(2023), adaptyvaus stiprinimo (angl. AdaBoost) modelis, kuris yra grindZziamas keliy silpny
klasifikatoriy sujungimu } vieng stipry klasifikatoriy, taip pat yra veiksmingas. Autoriy darbo
rezultatai rodo modelio tikslumg 80,7 proc. be pozymiy atrankos ir 87,5 proc. su pozymiy atranka.

Kitas pla¢iai naudojamas biidas numatyti bankrota yra finansiné analizé. Si analizé leidZia
jvertinti jmonés finansing buklg. Analizés metu naudojamy finansiniy rodikliy pavyzdys yra
mokumo, veiklos efektyvumo, pelningumo bei finansinio sverto rodikliai. Likvidumo koeficientai
rodo trumpalaikés skolos dalj, kurig jmoné gali padengti naudodama turimus iSteklius.
Pelningumo koeficientai naudojami norint jvertinti, kiek efektyviai jmoné generuoja pelna.
Imonés sverto koeficientai leidzia jvertinti paskoly panaudojimo efektyvuma. Galiausiai, imonés
veiklos efektyvumo koeficientas naudojamas jvertinti turto naudojimo efektyvuma (Drotar, Gnip,

Zoricak ir Gazda, 2019). Anot Drotar, Gnip, Zori¢ak ir Gazda (2019) Sie rodikliai yra pagrindiniai,
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naudojami bankroto prognozavimo modeliuose. Tac¢iau bankroto prognozavimo modeliavimui
taip pat gali buti naudojami nuosavybés grazos, palikany padengimo bei atsargy apyvartumo
rodikliai. Finansiné analiz¢ gali buti naudojama kartu su kitais bankroto prognozavimo modeliais,
siekiant panaudoti abiejy bankroto prognozavimo metody privalumus bei padidinti rezultaty
efektyvuma, taikant papildomas funkcijas. Tokie bankroto prognozavimo modeliy deriniai yra
hibridiniai modeliai. Tai yra dar vienas placiai naudojamas modelis bankroto prognozavimo
tyrimuose. Anot Ainan et al. (2024), keliy bankroto prognozavimo modeliy derinys leidzia
uzfiksuoti sudétingas kintamyjy saveikas. Siuose modeliuose gali biiti naudojamas vieno modelio
bankroto prognoz¢ kaip kito modelio pradinis duomenys. Tokiu biidu hibridiniai modeliai naudoja
vieng bankroto prognozavimo modelj finansinéms rodikliams apskai¢iuoti, o kitg rezultatams
klasifikuoti. Taigi gaunamas tikslesnis rezultatas, kas anot Chen et al. (2021), yra vienas i§
pagrindiniy hibridiniy modeliy tiksly. Autoriai sutinka su ankstesniu teiginiu, jog hibridinis
modelis efektyviau uz kitus aptinka sudétingus duomeny rysius.

Apibendrinant bankroto prognozavimo modelius galima teigti, jog visi jie skiriasi savo
sudétingumu, turi savo pranasumy bei reikalauja skirtingy finansiniy ir nefinansiniy rodikliy.
Bankroto prognozavimui jmonéje turi biiti parinktas toks modelis, kuris atitikty turimus duomenis
bei analizés tikslus. Taciau pabréziama keliy modeliy naudojimo svarba tiksliam bankroto
prognozavimo rezultatui. Taip pat moksliniy Saltiniy analizés metu buvo pastebéta, jog taikant
bankroto prognozavimo modelius naudojamos tam tikros strategijos prognozés rezultatams
pagerinti. Son et al. (2019) savo tyrime bankroto prognozavimo tikslumui pagerinti naudojo
iSankstiniy duomeny apdorojimo strategija. Si strategija i¥sprendzia iskraipyty duomeny
problema. Taigi bankroto prognozavimas tokiu biidu tampa tikslesnis, iSvengiant informacijos
praradimo. Taikant bankroto prognozavimo modelius daznai yra naudojamas ribotas duomeny
skai¢ius vengiant per didelio duomeny rinkinio, taciau tai gali jtakoti bankroto prognozavimo
tikslumg. Kitas svarbus autoriy sprendimas buvo bankroto prognozavimui naudoti didesnius
kintamujy rinkinius bei atlikti naudojamy kintamujy svarbos analize. Siam tikslui buvo sudarytos
priklausomybés diagramos, kurios leido nustatyti kiekvieno naudojamo kintamojo jtaka bankroto
prognozavimo tikslumui.

Pastebima, jog analizuojamoje literatiiroje autoriai pabrézia, jog bankroto prognozavimo
modeliy taikymas kelia tam tikry sunkumy, kurie gali apsunkinti prognozavimo procesg bei
duomeny iskreipimas. Daznai bankroto prognozavimo rezultatai biina netiksliis dél naudojamy
iSkraipyty finansiniy rodikliy. ISkraipyty finansiniy ataskaity tikimybé didesné analizuojant
finansiSkai nestabilias jmones, kurios yra linkusios nuslépti bankroto prognozavimui naudinga
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informacijg. Naudojant duomenis jmonés bankroto prognozavimui yra svarbu naudoti tik
patikimus duomenis pasalinant iSkrypimus. Zori¢ék ir kiti (2020) savo tyrime pabrézia iSsamaus
duomeny rinkinio svarba prognozuojant bankrota. Tyrime taip pat pateiktos jzvalgos, jog bankroto
prognozavimo efektyvumui jtakos turi nesubalansuoti duomeny rinkiniai. Autoriai nurodo, jog
imoniy yra daug daugiau nei bankrutavusiy. Siam poveikiui maZinti tyrime sitiloma naudoti vienos
klasés klasifikacija.

Dar vienas svarbus aspektas efektyviam bei tiksliam bankroto prognozavimui pagal
Radovanovic ir Haas (2023) yra duomeny prieinamumas, kadangi jmoniy pateikti neiSsamis
finansiniai duomenys taip pat gali paveikti prognozés tikslumg. Kalbant apie duomeny
prieinamuma, pabréziama, jog atliekant mazesniy jmoniy bankroto prognozavima susiduriama su
patikimy duomeny gavybos problema. Li ir Faff (2019) nurodo, jog bankroto prognozavimo
modeliy veiksmingumas priklauso nuo naudojamy duomeny tikslumo ir i§samumo. D¢l Sios
priezasties bankroto prognozés tikslumas taip pat priklauso nuo jmonés dydzio. Radovanovic ir
Haas (2023) atliktas tyrimas nustaté, jog mazy jmoniy finansinése ataskaitose duomeny ne
iSsamumas gali siekti daugiau nei 25 procentus naudingos informacijos, kas gali Zymiai paveikti
bankroto prognozavimo rezultatus. Anot autoriy, imoniy pateikty netiksliy ir nei§samiy duomeny
pasekme gali biiti duomeny gavybos SaliSkumas. D¢l ko atsiranda sunkumas atlikti iSsamy tyrima,
reikalingg bankroto prognozavimui. Finansiniy duomeny trilkumas gali biiti prieZastimi, dél kurios
yra susiduriama su sunkumais lyginant skirtingy bankroto prognozavimo modeliy efektyvuma.

Be duomeny netikslumo, jtakos bankroto prognozavimui gali turéti ir prognozavimo
modelio pasirinkimas. Bankroto prognozavimo modelio pasirinkimas gali biiti subjektyvus. D¢l
daugybés egzistuojanciy bankroto prognozavimo modeliy iSkyla sunkumas pasirinkti tinkamag
modelj. Kadangi skirtingy bankroto prognozavimo modeliy rezultatai gali skirtis, iSkyla
butinumas apjungti kiekvieno modelio pranaSumus, atsizvelgiant j tam tikrus veiksnius. To galima
iSvengti taikant hibridinius modelius. Chen et al. (2021) savo tyrime iSskirig Siy modeliy
privalumus pabréziant tikslumg bei prognozavimo nasumg. Galiausiai be teisingo modelio
pasirinkimo efektyviam bankroto prognozavimui taip pat yra svarbus kintamyjy pasirinkimas.
Nekruopsciai  pasirinkty kintamyjy naudojimas prognozéje lemia klaidingus rezultatus
(Radovanovic ir Haas, 2023). Son et al. (2019) taip pat teigia, jog dél pastebimo jmoniy polinkio
bankroto prognozavimui naudoti nepilnus, susiaurintus duomenis, atsiranda informacijos
praradimo rizika. Tokio sprendimo tikslas yra padaryti prognozavimo rezultatus aiSkesnius, taiau

tai turi neigiamos jtakos bankroto prognozés modelio veikimui.
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D¢l nestabiliy rinkos salygy jmonés veiklos rodikliai gali keistis, Zenkliai padidinant
bankroto rizikg. Taigi dél Sios priezasties, iSkyla dar vienas veiksnys, kuris gali lemti netikslius
bankroto prognozavimo rezultatus. Imonés daznai remiasi tokiais bankroto prognozavimo
modeliais, kurie neatsizvelgia ] jvairius besikeiCiancius veiksnius. Tokie modeliai gali greitai
pasenti ir parodyti neteisingg jmonés bankroto rizika. Todél prognozés rezultatai, kurie
neatsizvelgia | nestabiliag ekonomikos biikle bei | besipleciancias verslo aplinkos salygas, btina
netiksliis. Radovanovic ir Haas (2023) taip pat pritaria, jog sparciai besikei¢ian¢ios ekonomikos
salygos daro jtakg bankroto prognozavimui, kadangi prognozavimo modeliai yra rengiami
remiantis praeities duomenimis. Bankroto prognozavimo modeliy, neprisitaikanciy prie
besikeicianciy salygy, efektyvumas laikui bégant mazéja. Taigi bankroto prognozés tikslumui
imonés turi pasirinkti tokius modelius, kurie gali prisitaikyti prie tam tikry salygy.

Apibendrinant galima teigti, jos Siais laikais egzistuoja daugybé jvairiausiy bankroto
prognozavimo modeliy, jie gali biiti statistiniai, maSininiai ar hibridiniai. Finansin¢ analiz¢ taip
pat gali buiti vienu i§ neformaliy metody, kadangi jos rezultatai taip pat gali nuspéti jmonés
bankrotg pagal krentancCius finansinés buklés rodiklius. Naudojant bankroto prognozavimo
modelius svarbu atsizvelgti | jvairius veiksnius, nuo kuriy priklauso bankroto prognozavimo
efektyvumas. Visy pirma, siekiant gauti tikslius bankroto rizikos vertinimus, reikia naudoti
patikimus ir i§samius duomenis apie jmonés finansing biikle. Be to, bankroto prognozavimo

modelio ir jo kintamyjy pasirinkimas taip pat yra svarbus.

1.3 Bankroto prognozavimo ypatumai maZosiose ir vidutinése jmonése

Krizés metu jmonés finansinés padéties valdymas ir jos analizés metodai yra svarbiausi
jmongs veiklos organizavimo elementai. Nepakankamas démesys Siems elementams gali sukelti
nuostolingg veikla. Bankroto prognozavimas gali sumazinti jmonés bankroto rizika, kadangi
leidziama laiku imtis tam tikry sprendimy jmonés finansiniai padéciai pagerinti. MaZosioms ir
vidutinéms jmonéms taip pat yra labai svarbu prognozuoti jmonés bankrotg visy pirma dél
ekonominio stabilumo. Mazosios ir vidutinés jmonés yra labai svarbios ekonomikos stabilumui,
kadangi jos sudaro didele uzimtumo ir ekonominés veiklos dalj. Remiantis 2022 mety oficialiosios
statistikos portalo duomenimis, mazosios ir vidutinés jmonés Lietuvoje sudar¢ 99,7 procentus viso
verslo bei suklire apie 56,4 procentus Salies bendrojo vidaus produkto. Taigi Sios jmonés ypatingai
svarbios Salies ekonomikai. Taip pat bankroto prognozavimas leidZia mazosioms ir vidutinéms
imonéms suprasti, kas jtakoja imonés finansing bukle. Laiku nustatant bankroto auksta rizika

imones gali pakoreguoti savo finansy valdyma bei strategijas, tuo paciu uztikrinant savo veiklos
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ilgaamziSkumg. Taciau mazosiose ir vidutinése jmonése prognozuojant bankrota daznai
susiduriama su tam tikrais i$Sukiais.

Correa (2023) pabrézia, jog mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimui jtakos
gali turéti iy jmoniy pagrindinés ypatybés. Sie skirtumai su didelémis jmonémis privalo biti
iSanalizuojami, norint efektyviai parinkti jmonés bankroto prognozavimo modelj. Taigi iSkyla
butinumas juos iSanalizuoti detaliau. Imonés dydis gali biiti nustatytas pagal darbuotojy skaiciy,
turto verte bei grynasias pajamas. Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio verslo plétros
jstatymo II skyriaus 3 straipsnyje (2024) jtvirtinti mazyjy ir vidutiniy jmoniy skirtumai pateikti 4
paveiksle.

4 paveikslas
Imoniy kategorijos pagal Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio verslo plétros jstatymo II
skyriaus 3 straipsnj (2024)

Maza jmon¢ — jmoné, kurioje dirba Vidutiné jmon¢é — jmoné, kurioje dirba
maziau kaip 50 darbuotojy ir kurios maziau kaip 250 darbuotojy ir kurios
finansiniai duomenys atitinka bent vieng i§ finansiniai duomenys atitinka bent vieng i§
siy salygy: Siy salygu:
jmonés metinés pajamos nevirsija imongés metinés pajamos nevirsija
10 min. eury 50 min. eury
imonés balanse nurodyto turto verte jmonés balanse nurodyto turto verté

nevirsija 10 min. eury nevirsija 43 min. eury

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Respublikos smulkiojo ir vidutinio

verslo plétros jstatymo II skyriaus 3 straipsnj (2024)

Taigi mazgsias ir vidutines jmones galima atskirti pagal darbuotojy skaic¢iy, pajamas bei
turtg. Nepaisant teisinio mazyjy ir vidutiniy jmoniy skirtumo, jos susiduria su tais paciais i$Siikiais.
Visy pirma tai duomeny, reikalingy bankroto prognozavimui, prieinamumas. MaZzyjy ir vidutiniy
imoniy apskaitos ypatumai lemia finansiniy duomeny ribotumg ir finansiniy ataskaity ne
1Ssamumg. Turimy finansiniy duomeny gali nepakakti bankroto prognozavimui, dél ko gali kilti

sunkumy pasirenkant efektyvius bankroto prognozavimo modelius (Altman et al., 2020). Taigi
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prognozuojant bankrotg mazosiose ir vidutinése jmonése, susiduriama su finansiniy duomeny
prieinamumo ir rinkos duomeny apribojimu i$ikiais. Siy jmoniy prekybos apimtys yra maZesnés
bei akcijy kainy stabilumas skiriasi nuo dideliy jmoniy. D¢l Sios priezasties, prognozuojant
bankrota pagal rinkos salygas, rezultatai gali buti netikslis (Li ir Faff, 2019). Taip pat
prognozuojant mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankrotg reikia atsizvelgti j tam tikrus finansiniy
iStekliy apribojimus. Kadangi mazesnés jmonés gali turéti skirtingg finansing struktra, tai gali
turéti jtakos prognozuojant bankroty. Pavyzdziui, ribota prieiga prie kapitalo gali labiau paveikti
jmoniy situacijg bei valdymo sprendimus esant finansiniams sunkumams (Fare et al., 2024). Rico,
Pandit ir Puig, (2021) taip pat savo tyrime pabrézia, jog didesnés jmonés turi didesniy veiklos
finansavimo galimybiy Taciau naudojant jmoniy bankroto prognozavimo modelius j tai gali biiti
neatsizvelgiama.

Nefinansiniy rodikliy svarba bankroto prognozavimui taip pat gali skirtis mazosiose ir
vidutinése jmonése. ISkilus finansiniams sunkumams, didelés jmonés gali pasikliauti finansiniais
rodikliais, priimant kriziy valdymo sprendimus. Ta¢iau mazosios ir vidutinés jmongs turi didesne
priklausomybe nuo nefinansiniy rodikliy. Vienas i§ jy yra kredito rinkos salygos. Kadangi
mazesnes jmonés yra labiau priklausomos nuo iSorinio veiklos finansavimo, tokios rinkos salygos
kaip paltikany norma gali turéti reikSminga poveikj bankroto rizikai. Taigi prognozuojant bankroto
tikimybe, biitina atsizvelgti, jog jprasti modeliai yra labiau pritaikyti dideléms jmonéms, kurios
turi kelis skirtingus finansavimo Saltinius ir turi daugiau finansinio stabilumo (Fare et al., 2024).
Oliveira ir kiti (2017) savo tyrime pabrézia tokiy iSorinés aplinkos salygy itaka mazosioms ir
vidutinéms jmonéms. Taip pat, kaip pabrézia Janger (2020), iSoriniy veiksniy padariniai turi jtakos
mazyjy ir vidutiniy jmoniy reorganizavimo galimybéms. Autoriaus tyrime buvo nustatyta, jog
reorganizavimg reguliuojantys jstatymai néra efektyvis mazosioms ir vidutinéms jmonéms. Taip
yra dél to, kad maZosios ir vidutinés jmones turi ribotus finansinius iSteklius, kurie galéty leisti
ivykdyti jstatymais reikalaujamas procediiras. Dél Sios priezasties tyrime buvo padaryta iSvada,
jog Sioms jmonéms turi biiti individualiai pritaikyti nemokumo jstatymai.

Taigi mazosios ir vidutinés jmonés yra stipriai priklausomos nuo ekonominiy sglygy.
Ekonominiy nuosmukiy metu Sios jmonés yra labiau pazeidziamos bei linkusios bankrotui nei
didelés jmonés. Taigi iSoriniai veiksniai gali drastiSkai pakeisti mazyjy ir vidutiniy jmoniy
finansinj stabilumg (Fare et al., 2024). Kou ir kiti (2021) savo tyrime pabrézia, jog
makroekonominiams veiksniams mazosios ir vidutinés jmonés taip pat turi padidintg jautruma.
Pasak autoriy, Sios jmonés daznai priklauso nuo rinkos salygy, kurios gali reik§mingai paveikti jy
finansing biikle, darydamos jtaka jy veiklos aplinkai ir prieigai prie iStekliy. Tai parodo, jog taikant
bankroto prognozavimo modelius reikia atsizvelgti j tai, kad tokie iSoriniai veiksniai kaip
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ekonomikos ir rinkos sglygos, gali turéti daugiau jtakos mazosioms ir vidutinéms jmonéms. Tam
kad bankroto prognozavimas mazosiose ir vidutinése jmonése bty tikslus, reikia naudoti tokj
modelj, kuris gebéty prisitaikyti prie besikeicianciy iSoriniy salygy.

Bankroto prognozavimas didelése jmonése reikalauja modeliy, galin¢iy apdoroti didelius
bei sudétingus duomeny rinkinius. Taciau dél duomeny ribotumo, mazosiose ir vidutinése
jmonése Li ir Faff, (2019) rekomenduoja naudoti modifikuotus bankroto prognozavimo modelius.
Oliveira et al. (2017) taip pat sitlo taikyti pakankamai sudétingus ir pazangius bankroto
prognozavimo modelius, kurie gebéty prisitaikyti prie besikeician¢iy ekonominiy salygy.
Autoriaus tyrime rekomenduojama jvertinti jvairius vertinimo metodus, jskaitant naujausius
metodus, tokius kaip iSlikimo analizé ir maSininis mokymasis, siekiant pagerinti prognozavimo
tikslumg ir patikimumag kintan¢iomis ekonominémis sglygomis. Kitas autorius Correa (2023)
pataria naudoti tokius bankroto prognozavimo modelius, kurie yra orientuoti ne tik j finansinius
rodiklius. Kadangi mazyjy ir vidutiniy jmoniy finansiné biiklé yra labai jautri nefinansiniams
rodikliams, kuriant bankroto prognozavimo modelius, turi buti atsizvelgta j tokius veiklos
rodiklius kaip ekonominés ir rinkos salygos, valdymo galimybés bei kitus mazesnéms jmonéms
budingus rodiklius. Taip pat Altman et al. (2020) paZymi, jog d¢l mazyjy ir vidutiniy imoniy riboto
i$samiy duomeny prieinamumo bankroto pirmieji Zenklai sunkiai aptinkami. Kadangi bankroto
prognozavimo modeliai dazniausiai pritaikyti dideléms jmonéms btidingam laipsniskam bankroto
pasireiSkimui, atsiranda poreikis pritaikyti esamus modelius mazosioms ir vidutinéms jmonéms.
Taciau visi analizuojami autoriai sutinka, kad naudojamas modelis mazyjy ir vidutiniy jmoniy
prognozavimui turi gebéti adaptuotis prie besikeicianciy salygy bei i8laikyty aktualuma.

Kadangi mazyjy ir vidutiniy jmoniy indélis } ekonomin; stabilumg yra reikSmingas,
Altman et al. (2020) pazymi, jog S§iy jmoniy bankrotas turi didele jtaka Salies ekonomikai,
darbuotojams ir tiekéjams. MaZosios ir vidutinés jmonés yra labiau linkusios j bankrota, dél to
svarbu atlikti jmonés bankroto rizikos analizes. Taip yra d¢l to, kad mazyjy ir vidutiniy jmoniy
bankroto pasekmeés gali biiti sunkesnés visoms suinteresuotoms Salims. Taigi prognozuojant Siy
Jmoniy bankrota, yra labai svarbu pasirinkti efektyvy modelj, tiksliems prognozavimo rezultatams
pasiekti. Suinteresuotosios Salys taip pat gali biti jtrauktos j bankroto prognozavimo modelio
pasirinkima.

Visi iSvardinti mazyjy ir vidutiniy jmoniy ypatumai rodo, jog jprasty bankroto
prognozavimo modeliy naudojimas Siose jmonése gali nulemti netikslius rezultatus. Taigi
prognozuojant bankrota yra svarbu pritaikyti esamus modelius Sioms ypatybéms arba taikyti
hibridinius bankroto prognozavimo modelius. Sie modeliai turi gebéti prisitaikyti prie unikaliy

mazyjy ir vidutiniy jmoniy ypatumy bei analizuoti ne tik finansinius bet ir nefinansinius rodiklius.
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Yra atlikta nemazai tyrimy, jrodanciy hibridiniy modeliy tinkamuma maZzosioms ir vidutinéms
jmonéms, tarp jy ir Papikova ir Papik (2024) tyrimas. Autoriy tyrimas rodo, kad hibridiniai
modeliai, kuriuose derinami skirtingo pobiidzio rodikliai, i$siskiria savo tikslumu, prognozuojant
bankrotag mazosiose ir vidutinése jmonése. Sujungti bankroto prognozavimo modeliai sumazina
kiekvieno modelio trikumus bei pagerina bankroto modeliy nuspé€jimo galimybes, tod¢l jie yra
patikimesni. Cheraghali ir Molnar (2023) tyrimo autoriai teigia, jog tokio pobiidzio modeliai vis
dazniau sulaukia pripazinimo prognozuojant mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankrota dél tikslesniy
bankroto prognozavimo rezultaty. Ainan et al. (2024) nustaté, jog palyginti su kitais modeliais,
hibridinio modelio rodikliai buvo geresni, plotas po kreive sieké (0,958), jautrumas (0,752) ir
tikslumas (0,983). Tai reiskia, jog hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai ypac tiksliai
nustato bankroto rizika. Letkovsky, Jencova ir Vasanicova, (2024) akcentuoja modeliy sujungimo
geb¢jimag uzfiksuoti jvairius rizikos profilius ir padidinti prognozavimo galimybes ilgesniam
laikui. Biitent dél Sios priezasties hibridiniai modeliai tinka mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto
prognozavimo savybéms. Kadangi vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo tyrimuose
dazniausiai iSskiriamas hibridinis bankroto prognozavimo modelis, toliau yra pateiktas jo
iSsamesnis apras§ymas. 5-as paveikslas iliustruoja pagrindinius hibridinio bankroto prognozavimo
modelio pranasumus mazosiose ir vidutinése jmonése.

5 paveikslas
Hibridinio bankroto prognozavimo modelio pranasumai

Perteklinio
pritaikymo
valdymas
Subalansuoti Ivertinami
duomeny nefinansiniai
rinkiniai Q - Q veiksniai
Hibridinio
modelio
pranasumai
Sudétingy Keliy
duomeny modeliy
ry$iy pranasumy
aptikimas derinimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Ainan et al. (2024); Dasilas ir Rigani (2024);
Letkovsky, JenCova ir Vasani¢ova (2024); Papikova ir Papik (2022)
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Hibridinio modelio taikymas yra naudingas siekiant jvertinti jvairaus pobiidzio veiksnius,
kurie padidina bankroto rizika. Sis modelis yra labiausiai pritaikytas nedideléms jmonéms,
kadangi leidzia jvertinti tiek finansinius tiek nefinansinius jmonés rodiklius. Papikova ir Papik
(2022) nurodo, jog tai yra svarbu prognozuojant bankrota mazosiose ir vidutinése jmonése dél
nefinansiniy rodikliy didelés jtakos jy finansiniam stabilumui. Ainan et al. (2024) tyrimas rodo,
jog sujungti modeliai efektyviau atskiria jmones su panasiais finansiniais rodikliais bet skirtingais
nefinansiniais rodikliais, dél kuriy gali kilti bankroto rizika. Dasilas ir Rigani (2024) pabrézia jog
nefinansiniai kintamieji mazyjy ir vidutiniy jmoniy atveju efektyviau nustato iSoriniy veiksniy
jtakg jmonés finansiniam stabilumui.

Bankroto prognozavimo hibridiniy modeliy taikymas mazosiose ir vidutinése jmonése tai
pat leidzia panaudoti keliy modeliy pranasumus bei gauti tikslesnius bankroto prognozavimo
rezultatus (Dasilas ir Rigani, 2024). DaZniausiai yra derinami statistiniai bei masininiai modeliai.
Masininiy bei statistiniy modeliy hibridinimas uztikrina sudétingy duomeny rySiy aptikima.
Sujungus skirtingus bankroto prognozavimo modelius, matomas platus bankroto rizikos vaizdas.
Tai ypac svarbu mazosioms ir vidutinéms jmonéms, kurios susiduria su unikaliais finansiniais
i8Suikiais (Letkovsky, JenCova ir VaSaniCova, 2024). Taip pat padeda iSspresti nesubalansuoty
situacija daznai pasitaiko prognozuojant bankrota mazosiose ir vidutinése jmonése. Ainan ir kity
(2024) tyrime pabréziamas hibridiniy modeliy tinkamumas valdant disbalansa. Siuose modeliuose
naudojami jvairiis algoritmai, orientuoti j skirtingus duomeny paskirstymo aspektus. Hibridiniai
modeliai uZtikrina perteklinio pritaikymo valdyma, kas yra aktualu maZosioms ir vidutinéms
jmonéms. Kadangi hibridiniam modeliavimui yra derinami skirtingai apibendrinantys modeliai,
uztikrinamas stabilesnis nuspé€jamasis veikimas.

Kitas hibridiniy modeliy pranasumas yra jy gebéjimas tobulintis. Tai leidZia prisitaikyti
prie iSoriniy veiksniy pokyc¢iy. Tai yra svarbu mazyjy ir vidutiniy jmoniy kontekste, kadangi, kaip
buvo nustatyta Siame darbe, Sios jmonés yra ypac jautrios besikei¢ianciai iSorinei aplinkai. Taigi
adaptyvusis mokymasis taip pat yra vienas i$ hibridinio modeliavimo pranasumu, kadangi tai
lemia bankroto prognozavimo rezultaty efektyvuma mazosiose ir vidutinése jmonése. Kitas
sujungty modeliy pranasumas anot Letkovsky, Jen¢ova ir Vasanicova (2024) yra tai, jog Sie
modeliai leidzia nustatyti bankroto rizikg anksc¢iau nei kiti modeliai. Geb¢jimas numatyti bankrotg
1 priek] padeda mazosioms ir vidutinéms jmonéms priimti savalaikius sprendimus.

Chen et al. (2021) tyrime iSskiriamas statistinis logistinés regresijos modelio derinimas
kartu su sprendimy medziais. Logistinés regresijos ir sprendimy medziy bankroto prognozavimo
modeliy derinys yra efektyvus dél keliy priezasciy. Visy pirma, kaip jau buvo minéta, Sie modeliai
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sujungia savo pranagumus. Sis modelis pagerina logistinés regresijos modelio tiksluma naudojant
sprendimy medziy modelio lankstumg. Kitas svarbus Sio hibridinio modelio privalumas yra
gebéjimas analizuoti jvairaus pobudzio veiksnius. Taip pat Siy modeliy derinimas iSsiskiria savo
efektyvumu prognozuojant mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankrota. Sis integruotas modelis suteikia
jmonéms informacijos apie pagrindinius veiksnius, turin¢ius jtakos mazyjy ir vidutiniy jmoniy
finansiniam stabilumui. Naudojant §j sujungta modelj, priimami daug efektyvesni valdymo
sprendimai.

Ainan ir kity (2024) tyrimas nustaté hibridinio bankroto prognozavimo modelio,
sujungian¢io XGBoost ir dirbtiniy neuroniniy tinkly modelius. Siam modeliui pirmiausia
reikalinga finansiniy rodikliy analizé. Gauti rodikliai normalizuojami ir struktiirizuojami, tokiu
budu uztikrinant duomeny palyginamuma. Pagal apskaiciuotus rodiklius, XGBoost algoritmas
identifikuoja svarbiausius veiksnius, galin¢ius lemti jmonés bankrota. Modelis nustato veiksniy
itakos laipsnj. Tokiu biidu sumazinamas triukSmas ir pertekliné informacija. Pagal gautus
rezultatus, dirbtinis neuroninis tinklas toliau gilina analize, identifikuodamas ir jvertindamas
finansiniy rodikliy rySius. Integruojant abu metodus, galimi du pagrindiniai budai. Pirmas, kai
XGBoost iSvestis tampa sekancio modelio jvestimi. Antras, kai abiejy modeliy prognozés
derinamos j vieng bala.

Taigi 1Sanalizuoti mazyjy bei vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo ypatumai leidZia
teigti, jog efektyviai prognozei reikalingi modifikuoti modeliai. D¢l mazyjy ir vidutiniy jmoniy
skirtumu su didelémis jmonémis, pastarosioms esami bankroto prognozavimo modeliai néra
tinkami. Pagrindiniai skirtumai yra riboti duomenys bei iStekliai, jautrumas ekonominéms
salygoms, bankroto prognozavimo modeliy sudétingumas, nefinansiniy rodikliy svarba bei
1Soriniy veiksniy jtaka. Visi Sie skirtumai turi jtakos bankroto prognozavimo efektyvumui. D¢l
Sios prieZasties patartina naudoti hibridinius modelius, prognozuojant bankrota mazZosiose ir

vidutinése jmonése.
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2. MAZUJU IR VIDUTINIU JMONIY BANKROTO PROGNOZAVIMO
MODELIAVIMO TYRIMO METODIKA

Analizuojant moksling literatirg buvo nustatyta, jog esami bankroto prognozavimo
modeliai netinka mazosioms ir vidutinéms jmonéms. D¢l to iSkyla butinumas praktiskai istirti
bankroto prognozavimo modelius, jy tikslumg bei nustatyti efektyviausig bankroto prognozavimo

modelj mazosioms ir vidutinéms jmonéms.

2.1 Tyrimo tikslas, uZdaviniai ir hipotezés

Tyrimo objektas — mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliy
efektyvumo vertinimas.

Tyrimo problema — mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliy
efektyvumas néra placiai iStirta sritis. Dazniausiai yra istiriami $iy jmoniy ypatumai ir rodikliai,
kurie turi buti jtraukti ; bankroto prognozavimg. Taciau tyrimuose néra nustatomi konkretiis
bankroto prognozavimo modeliai, kurie pasizymi efektyvumu prognozuojant bankroto rizika
mazosiose ir vidutinése jmonése. Sio darbo pirmoje dalyje buvo nustatyta, jog tyrimy autoriai
daznai iSskiria hibridinius bankroto prognozavimo modelius, kaip labiausiai tinkancius
prognozuojant bankrota maZzosiose ir vidutinése imonese. Taigi iSkila biitinumas nustatyti
labiausiai tinkamus hibridinius modelius Sioms jmonéms.

Tyrimo tikslas — sukurti efektyvy hibridinj bankroto prognozavimo modelj] mazosiose ir
vidutinése jmone¢se.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Veikianciy ir bankrutavusiy mazyjy ir vidutiniy jmoniy finansiniy rodikliy analize.

2. Veikian¢iy ir bankrutavusiy mazyjy ir vidutiniy jmoniy nefinansiniy rodikliy
analize.

3. Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy rezultaty jvertinimas ir palyginimas.

Tyrimo klausimai:

1. Kaip skiriasi bankrutavusiy ir veikian¢iy jmoniy finansiniai rodikliai bei jy dviejy
mety poky¢iai?

2. Kokie nefinansiniai rodikliai turi jtakos vertinant bankroto rizikg?

3. Kauris hibridinis modelis yra veiksmingiausias prognozuojant mazyjy ir vidutiniy
imoniy bankrota?

Tyrimui naudojami kintamieji:
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e Analizuojamy jmoniy viesai prieinami finansiniai straipsniai: pardavimo pajamos,
pelnas (nuostoliai) prieS mokesCius, grynasis pelnas (nuostoliai), nuosavas
kapitalas, jsipareigojimai, ilgalaikis turtas, trumpalaikis turtas.

e Analizuojamy jmoniy vieSai prieinami nefinansiniai rodikliai: veiklos sritis,
amzius, regionas.

Tyrimo hipotezes:

e HI: Bankrutavusiy ir veikian¢iy jmoniy finansiniai rodikliy vidurkiai ar medianos
reikSmingai skiriasi.

e H2: Nefinansiniai rodikliai turi jtakos bankroto tikimybés tikslumui.

e H3: Bent vienas sukurtas hibridinis bankroto prognozavimo modelis i8siskiria savo
tikslumu pagal prognozavimo tikslumo rodiklius.

Tyrimo metodai: duomeny analizé; finansiné¢ analizé, maSininio mokymosi modeliy

testavimas; palyginimas.

2.2 Tyrimo aprasSymas
Darbo tyrimas bus atliktas keliais etapais. 6-ame paveiksle yra pateikta tyrimo eiga.

6 paveikslas
Tyrimo eiga

Tyrimo imties Duomeny rinkimas ir Hibridiniy modeliy
sudarymas analizavimas taikymas
Modeliy efektyvumo .
vert:nimas ir Rezultaty ir iSvady
I pateikimas
palyginimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Tyrimo imties sudarymas. Tyrimo pirmame etape yra parenkamos jmonés pagal tyrimo
imtj. Tyrimo imtis sudaryta i§ mazyjy ir vidutiniy imoniy, kuriy darbuotojy skaicius, pajamy ir
turto dydis atitinka teoringje dalyje minétus poZymius pagal Lietuvos Respublikos smulkiojo ir

vidutinio verslo plétros jstatymo II skyriaus 3-ia straipsnj (2024). Sios jmonés veikia ar veiké prie$
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bankrotg Lietuvoje. Veikian¢iy jmoniy finansiniai bei nefinansiniai duomenys yra viesai prieinami
vieSuosiuose jmoniy kataloguose (Rekvizitai.lt; Scoris.lt), o bankrutavusiy jmoniy — nemokumo
procesy informaciniame portale (Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo
tarnybos svetaingje). Tyrimui parinktos $iuo metu veikiancios bei per artimiausius penkerius
metus bankrutavusios jmonés, siekiant jvertinti bankroto prognozés efektyvumg. Jmoniy
finansiniai duomenys analizuojami uz dvejus paskutinius ataskaitinius metus, kurie patenka j 2020
— 2024 mety laikotarpj. Prie bankrutavusiy imoniy buvo priskirtos iSregistruotos imonés bankroto
procesui pasibaigus bei jmonés kurioms teismo sprendimu yra iSkelta bankroto byla ir vykdomas
procesas. Toks sprendimas buvo priimtas dél to, kad jmonés jau yra pasiekusios bankroto
vykdymo stadija, jy bankroto byla patvirtinta teismo sprendimu ir jmoné faktiSkai nebetesia
iprastinés veiklos. Taigi tokiy jmoniy tikétina baigtis — visiSkas jmonés iSregistravimas, todél jos
i§ esmés jau jvykdé bankroto kriterijus. Siuo atveju praktiniu ir ekonominiu poZitiriu jos jau gali
buti laikomos bankrutavusiomis. Bankrutavusiy ir nebankrutavusiy jmoniy skaicius parenkamas
vienodas. I§ viso analizuojamos 228 jmonés, i$ jy 114 veikiancios ir 114 bankrutavusios. Taip pat
tyrimo tikslumui yra parenkamos skirtinguose veiklos srityse, regionuose veikiancios jmonés bei
skirtingos amZziaus grupés.

Duomeny rinkimas ir analizavimas. Toliau yra surenkamos atrinkty jmoniy jau minéti
finansiniai ir nefinansiniai duomenys.

Pagal turimus prieinamus finansinius straipsnius (pardavimo pajamos, pelnas (nuostoliai)
prie§ mokescius, grynasis pelnas (nuostoliai), nuosavas kapitalas, jsipareigojimai, ilgalaikis turtas,
trumpalaikis turtas) atliekama apraSomoji statistika, siekiant jvertinti tendencijas ir i§sibarstyma.
Siekiant nustatyti tendencijas veikian€iose ir bankrutavusiose jmonése yra apskai¢iuojami
vidurkiai ir medianos. Taip pat, siekiant jvertinti duomeny nuokrypius, naudojamos minimalios,
maksimalios vidurkio, medianos, modos reikSmeés. Be to, tyrime naudojamas standartinis
nuokrypis, variacijos koeficientai bei interkvartilinis intervalas. Galiausiai jvertinama duomeny
koreliacija su bankroto tikimybe. Finansiniai duomenys pavaizduojami grafiskai.

Tyrime atliekama horizontali finansin¢ analiz¢, analizuojami veikianc¢iy ir bankrutavusiy
imoniy finansiniy straipsniy dviejy mety procentiniai pokyciai bei jy palyginimai, jvertinant
poky¢io tendencijas. Finansiniy rodikliy procentiniai pokyciai suteikia informacijos, kuri yra
panaudojama rodikliy dinamikos analizei. Tokiu biidu analizuojama atrinkty jmoniy finansiné
buklé ir veiklos rezultatai pagal gautus pelningumo, mokumo, veiklos efektyvumo finansinius
rodiklius. Si analizé leidzia patikimiau modeliuoti bankroto tikimybe bei nustatyti rodiklius, kurie

turi didesnj pokyti imonei bankrutuojant.
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[vertinami pelningumo rodikliai — grynasis pelningumas (NP), pelningumas prie§
mokescius (EBT), nuosavybés graza (ROE), turto graza (ROA). Pelningumas yra galutinis jmonés
veiklos finansinis rezultatas, rodantis jmones veiklos efektyvumg. Pelningumo rodikliui didele
jtaka daro sgnaudos: jos lemia, koks bus pelningumas ir ar jmoné jj apskritai turés. Grynasis
pelningumas yra grynojo pelno ir pardavimy pajamy santykis, iSreikstas procentais. Jis parodo ar
jmonés generuojamas pelnas yra pakankamas. Sis rodiklis yra svarbus vertinant bankroto rizika,
nes nuostolingos veiklos atveju jmoné nesugebés vykdyti savo isipareigojimus ir taps nemoki.
Toliau yra pateikta Sio rodiklio formulé.

c < velni Grynasis pelnas 100%
= *
rynasis pelningumas = 5— davimy pajamos 0

Kitas analizuojamas pelningumo rodiklis Siame darbe yra pelningumas pries mokescius.
Tai yra pelno prie§ mokescius ir pardavimy pajamy santykis, iSreikStas procentais. Jis parodo
veiklos pelningumo lygj. Sis rodiklis yra svarbus §io darbo kontekste dél to, kad leidzia
identifikuoti nuostolingg jmonés veikla dar prieS mokescius. Toliau yra pateikta Sio rodiklio
formulé.

] . .. Pelnas pries mokescCius
Pelningumas prieS mokescius = - - * 100%
Pardavimy pajamos

Nuosavybeés graza rodo, kaip efektyviai jmoné panaudoja akcininky investuotas lésas. Sis
rodiklis yra svarbus analizuojant bankroto rizika, nes jei investuotas kapitalas neneSa grazos,
padidéja akcininky pasitraukimo tikimybé, kas mazina finansavimg ir didina bankroto rizika.
Toliau yra pateikta Sio rodiklio formule.

y b 5 Grynasis pelnas 100%
— E 3
uosavybeés graza Nuosavas kapitalas 0

Turto graza yra grynojo pelno ir turto santykis, isreikstas procentais. Sis rodiklis rodo kiek
pelno atnesa kiekvienas j jmonés turtg investuotas pinigy vienetas. Jei jmoné neefektyviai naudoja
savo turtg pelnui gauti, padidéja bankroto tikimybé. Toliau yra pateikta Sio rodiklio formulé.

Grynasis pelnas

e 100%
urto graza Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas ' i

Be pelningumo rodikliy taip pat yra svarbu analizuoti mokumo rodiklius, vertinant
bankroto rizikg. Taip yra dél to, kad Sie rodikliai parodo jmonés priklausomybe nuo skolinto
kapitalo bei jos pajéguma vykdyti finansinius jsipareigojimus. Siame darbe analizuojami $ie
mokumo rodikliai: skolos koeficientas (DR), finansinis svertas (EM) ir kapitalo strukttra (KS).

Skolos koeficientas yra jsipareigojimy ir turto santykis. Jis parodo kiek turto yra finansuojama
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skolomis. Didesnés skolos padidina bankroto tikimybe, kadangi atsiranda rizika nejvykdyti
jsipareigojimy. Toliau yra pateikta $io rodiklio formulé.

[sipareigojimai

Skolos k icientas =
olos koeficientas Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas

Taip pat svarbu jvertinti jmonés kapitalo struktiirg. Tai yra nuosavo kapitalo ir turto
santykis, iSreik§tas procentais. Sis rodiklis rodo kiek turto jmoné¢ finansuoja nuosavu kapitalu.
Mazesnis rodiklis rodo didesn¢ bankroto rizika, nes tai reiskia, jog jmoné yra labai priklausoma
nuo skolinto kapitalo. Toliau yra pateikta Sio rodiklio formulé.

] _ Nuosavas kapitalas
Kapitalo struktura = — — * 100%
Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas

Be aptarty rodikliy vertinant bankroto rizika, taip pat svarbu atsizvelgti i finansinj sverta.
Tai yra turto ir nuosavo kapitalo santykis, kuris parodo, kokia dalis jmonés turto yra finansuojama
skolintomis 1éSomis bei leidzia jvertinti jmonés gebéjima vykdyti jsipareigojimus. Sio rodiklio
aukstesné reikSmé parodo jmonés didele priklausomybe nuo skoly, kas sukelia jmonés finansinj
nestabilumg ir didina bankroto rizika. Toliau yra pateikta Sio rodiklio formulé.

Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas

Finansinis svertas = -
Nuosavas kapitalas

Be to, svarbu jvertinti veiklos efektyvumo rodiklius, nes Sie parodo kiek efektyviai jmoné
panaudoja savo turtg. Nepakankamos $io rodiklio reikimés rodo didesne bankroto rizika. Siame
darbe analizuojami Sie efektyvumo rodikliai: turto apyvartumas (TAT) bei turto struktiira (TS).
Turto apyvartumas rodo jmonés turto panaudojimo efektyvuma. Tai yra turto ir pardavimy pajamy
santykis. Analizuojant bankroto rizikg svarbu vertinti §j rodiklj nes jo Zema reikSmé gali lemti
Jmongs nuostolingumg. Toliau yra pateikta Sio rodiklio formulé.

Pardavimo pajamos

Turto apyvartumas =
24 Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas

Vertinant bankroto rizikg svarbu atkreipti démes;j i imonés turto struktiirg. [lgalaikio turto
ir viso turto santykis, iSreikStas procentais. Didel¢ Sio rodiklio reikSmé parodo didesn¢ dalj
ilgalaikio turto, kas mazina jmonés likviduma.

) Ilgalaikis turtas
Turto struktira = — — * 100%
Ilgalaikis turtas + Trumpalaikis turtas

Atliekant tyrima vertinama nefinansiniy rodikliy jtaka jmoniy bankroto rizikai.
Analizuojami pagrindiniai nefinansiniai veiksniai: veiklos sritis, amZius, regionas. Veiklos srities
analiz¢ leidzia jvertinti, kuriuose ekonomikos sektoriuose bankroto tikimybé didesné. Jmonés
parenkamos 1§ prekybos, pramonés, gamybos, statybos, nekilnojamojo turto, logistikos ir

transporto sriiy. Jmonés yra grupuojamos pagal veiklos sritj. Imoniy veiklos sritis nustatoma
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pagal jai priskirstomg ekonominés veiklos riisiy klasifikatoriy. Skirstant jmones j jaunas (jsteigimo
metai nuo 2015 iki 2022), jsitvirtinusiai (jsteigimo metai nuo 2005 iki 2014) ir ilgametes
(isteigimo metai nuo 1990 iki 2004), yra nustatomas jmonés amziaus poveikis nemokumo
tikimybei. Galiausiai regioninis padalijimas atlickamas norint iSnagrinéti didmiesciuose (Vilnius,
salygy. Nefinansiniy rodikliy jtaka pagrindziama lyginant bankrutavusiy ir veikianc¢iy jmoniy
rodikliy vidurkius bei medianas. Toliau Sie rodikliai bus integruoti | prognozavimo modelius
siekiant pagerinti rezultatus.

Hibridiniy modeliy taikymas. Po finansiniy ir nefinansiniy rodikliy analizés gauti
duomenys yra naudojami kaip jvestis masininio mokymosi modeliams: logistinei regresijai,
neuroniniams tinklams, atsitiktiniam miskui, sprendimy medziui, gradiento stiprinimui ir
adaptyviam stiprinimui. MaSininio mokymosi bankroto prognozavimo modeliai kuriami,
naudojant programing jrangg (Orange Data Mining), leidZiancig atlikti sudétingus masSininio
mokymosi analizés etapus. Tokiu biidu yra sukuriami $esi hibridiniai bankroto prognozavimo
modeliai apjungiant statistinius ir masininio mokymosi metodus. Tyrime priklausomas kintamasis
yra bankroto biisena (1 — bankrutavusi jmoné¢; 0 — veikianti jmoné¢). Nepriklausomi kintamieji yra
finansiniai ir nefinansiniai rodikliai. Tam, kad pagristi nefinansiniy rodikliy jtaka bankroto
prognozes tikslumui, modeliai yra atlikti dviejuose variantuose. Pirmame variante masininio
mokymosi modeliai kaip jvest] naudoja finansinius ir nefinansinius rodiklius, o antrame variante
kaip jvestis naudojamos tik finansiniy rodikliy reik§mes. MaSininio mokymosi modeliams buvo
pritaikyta kryZminé validacija, kurios metu mazyjy ir vidutiniy, veikianciy ir bankrutavusiy
imoniy (i§ viso 228) finansiniai ir nefinansiniai rodikliai buvo padalinti j 10 daliy. Viena dalis
skirta maSininio mokymosi modeliams testuoti. Kitos 9 dalys skirtos modelio treniravimui. Tokiu
btidu masininio mokymosi modeliai testuoja skirtingy daliy duomenis 10 karty. Kiekvienoje i$ 10
daliy yra vienodas kiekis bankrutavusiy ir veikian¢iy jmoniy. Galiausiai maSininiy modeliy
atsakymas yra bankroto rizikos tikimybe¢ kiekvienai jmonei.

Modeliy efektyvumo vertinimas ir palyginimas. Sekanc¢iame etape mazyjy ir vidutiniy
jmoniy hibridiniy modeliy bankroto prognozavimo rezultatai yra jvertinami ir palyginami
naudojant statistinius testus. Visy pirmg naudojami ROC kreivé¢ ir plotas po ROC kreive (AUC).
Jautrumo ir specifiSkumo kreivé parodo modelio tikslumg atskiriant bankrutavusias jmones nuo
veikian¢iy jmoniy. Ploto po ROC kreive koeficientas (AUC) rodo skirtingy modeliy tiksluma,
taigi leidzia palyginti kelis modelius. Taip pat hibridiniy modeliy tikslumas bus jvertintas
naudojant klasifikavimo tikslumo (CA), teigiamy prognoziy tikslumo (Prec), jautrumo (Recall)

rodiklius. Be to, analizuojamas F1 rodiklis ir Matthews koreliacijos koeficientas (MCC)

36



Rezultaty ir iSvady pateikimas. Pagal hibridiniy modeliy efektyvumo vertinimg ir
palyginima, suformuluojamos modeliy efektyvumo iSvados.
2.3 Tyrimo metodo pagrindimas

Hibridiniy modeliy taikymas, efektyvumo nustatymas ir palyginimas maZzosiose ir
vidutinése jmonése yra pagrjstas ankstesniais tyrimais (Cheraghali ir Molnar (2023); Dasilas ir
Rigani (2024); Letkovsky, Jencova ir VaSani¢ova (2024); Papikova ir Papik (2024)), aprasytais
pirmoje darbo dalyje. Hibridinis bankroto prognozavimo modelis yra vienas i§ tiksliausiy ir
pazangiausiy, kadangi suteikia tikslesnius rezultatus.

Darbo tyrimo metodas yra efektyvus, nes visi etapai yra atliekami nuosekliai. Pirmoje
tyrimo dalyje yra atlickama apraSomoji statistika, finansiniy ir nefinansiniy rodikliy analizé,
atskiriami bankrutuojanciy jmoniy pozymiai. Pirmos dalies analizé sukuria pagrindg mazyjy ir
vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliams.

Pirmas hibridinis modelis apjungia finansinés analizés ir logistinés regresijos metodus.
Logistiné regresija yra masininio mokymosi bankroto prognozavimo metodas, kuris tinka dél savo
patikimy rezultaty. Be to, Sis modelis gerai tinka naudojant ribotus duomenis, kas yra aktualu
Siame tyrime, kadangi viena 1§ mazyjy ir vidutiniy jmoniy savybiy yra prieinamy duomeny
ribotumas. Antrg hibridinj modelj sudaro finansiné¢ analizé¢ ir dirbtiniai neuroniniai tinklai.
Finansinés analizés rodikliai po pradinio tyrimo etapo taip pat toliau naudojami kaip neuroniniy
tinkly modelio jvestis. Neuroniniai tinklai geba aptikti nestandartinius rySius, kas yra svarbu
analizuojant mazasias ir vidutines jmones, kadangi jos pasiZymi netipiniais rodikliais. Trecias
hibridinis bankroto prognozavimo modelis apjungia finansing analiz¢ ir sprendimy medZzio
algoritmg. Sprendimy medziai leidZia modeliuoti kintamyjy saveikas per hierarching struktiira.
Sprendimy medZiai tinka Siam tyrimui nes veikia su mazesnémis imtimis bei pasiZymi aiSkumu.
Taigi Sie du skirtingi metodai naudojami kartu kaip efektyvus bankroto prognozavimo modelis
mazosioms ir vidutinéms jmonéms. Ketvirtame modelyje jungiama finansiné¢ analizé su
atsitiktiniu misku. Atsitiktinis miskas yra masininio mokymosi modelis, apjungiantis kelis
sprendimo medzius, padidinant bankroto prognozavimo tikslumg. Penktame hibridiniame
modelyje finansiné analizé naudojama kaip gradiento stiprinimo modelio jvestis. Gradiento
stiprinimas yra masininio mokymosi metodas, kuris kuria kelis modelius, kaskart taisydamas
ankstesniy klaidas. Paskutinis hibridinio modelio variantas naudoja adaptyvaus stiprinimo
bankroto prognozavimo modelj, kuris yra apraSomas kaip vienas tiksliausiy masininiy modeliy.
Mazyjy ir vidutiniy jmoniy kontekste $is modelis ypac¢ efektyvus dél savo savybiy, kadangi gerai

prisitaiko prie nelinijiniy ir tarpusavyje susijusiy rodikliy.
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Taip pat svarbu atkreipti démesj | tai, jog Siame tyrime yra naudojami keli hibridiniai
bankroto prognozavimo modeliai bei keli jy variantai, kurie toliau gali buti palyginami. Taigi
paskutiniame tyrimo zingsnyje $esi hibridiniai modeliai tikrinami pagal tikslumo rodiklius. Tai
leidzia nustatyti panaudoty bankroto prognozavimo hibridiniy modeliy veikimo kokybe. Taigi
modelio patikimumas ir efektyvumas yra nustatomas pagal jo tikslumg. Pagal tikslumo rodiklius
yra atlieckama palyginamoji analizé ir galiausiai nustatomas efektyviausias bankroto
prognozavimo modelis mazosioms ir vidutinéms jmonéms.

Taigi apibendrinant galima teigti, jog Sio darbo tyrimo metodai leidzia pasiekti nubrézto
tyrimo tikslo. Tyrimo metodas yra efektyvus, kadangi jvertinami keli hibridiniai bankroto
prognozavimo modeliai. Tyrimui naudojami bankroto prognozavimo modeliai atrinkti literatiiros
analizés metu. Hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai tinkami pritaikyti praktiSkai, kadangi

testuojant yra naudojami realiy mazyjy ir vidutiniy jmoniy finansiniai ir nefinansiniai rodikliai.
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3. MAZUJU IR VIDUTINIU JMONIY BANKROTO PROGNOZAVIMO
MODELIAVIMO EMPIRINIS TYRIMAS

Atlikta mokslinés literatiiros analizé leidzia iSskirti hibridinius bankroto prognozavimo
modelius, kaip labiausiai tinkan¢ius mazosioms ir vidutinéms jmonéms. Tam, kad praktiSkai biity
galima patikrinti hibridiniy modeliy efektyvumg Sioms jmonéms, parenkamos veikiancios ir
bankrutavusios jmonés. Po Siy jmoniy atrankos yra atlieckama jy finansiniy ir nefinansiniy rodikliy
analizé. Sios analizés rezultatai toliau naudojami kaip jvestis masininio mokymosi modeliams,
tokiu buidu apjungiami keli skirtingi metodai, formuojamas hibridinis modelis. Galiausiai yra
palyginamas §iy modeliy efektyvumas. Tokiu biidu bus nustatytas efektyviausias hibridinis

bankroto prognozavimo modelis, tinkantis mazosioms ir vidutinéms jmonéms.

3.1 Atrinkty maZzyjy ir vidutiniy jmoniy finansiniuy rodikliy analizé

Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy efektyvumo patikrinimui maZzosioms ir
vidutinéms jmonéms buvo atrinktos veikiancios ir bankrutavusios jmonés gamybos, statybos,
prekybos ir transporto srityse. Sios jmonés yra pateiktos 1-o priedo lenteléje. Pirmoje tyrimo
dalyje atlickama apra$omoji statistiné analizé. Siam tikslui parengtos finansiniy straipsniy ir
ekonominiy rodikliy minimalios, maksimalios reikSmés, vidurkiai, medianos, standartinio
nuokrypio, interkvartilinio intervalo ir mody reikSmeés. Toliau yra nagrinéjami veikianciy ir
bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai, iSreiks$ti procentais (7 paveikslas).

7 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (procentine israiska) medianos ir modos
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PROCENTAI

veikian¢iy mediana bankrutavusiy mediana

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 4 ir 5 priedo lentelémis
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Veikianc¢iy jmoniy grynojo pelningumo vidurkis (5,39 proc.) bei mediana (4,10 proc.)
rodo, kad analizuojamos jmonés efektyviai generuoja pelng. Minimali grynojo pelningumo
reik§mé veikianciose jmonése yra 0,02 proc., o maksimali — 22,42 proc., kas reiskia, jog visy
analizuojamy jmoniy veikla yra pelninga. Grynojo pelningumo standartinis nuokrypis
veikian¢iose jmonése yra vidutinis (5,04 proc.). Analizuojant grynojo pelningumo rodiklj
bankrutavusiose jmonése, galima pastebéti, jog Sio rodiklio vidurkio (- 14,38 proc.) ir medianos
(-0,21 proc.) reikSmés yra neigiamos, taigi dauguma analizuojamy jmoniy patyré nuostolius.
Taciau maksimali reik§mé sudaro 40,31 proc., taigi ne visy analizuojamy jmoniy bankroto
priezastis buvo susijusi su nuostoliais. Aukstos standartinio nuokrypio reikSmés (47,18) priezastis
— labai dideli nuostoliai kai kuriose jmonése. D¢l to tikslinga atsizvelgti j interkvartilinj intervala
(10,65 proc.) bei moda (0,04 proc.), kurie parodo, jog dauguma bankrutavusiy jmoniy patyré
nuostolius arba nedidelj pelng. Pelningumo prie§ mokescius reikSmés veikianciose ir
bankrutavusiose jmonése mazai skiriasi nuo grynojo pelningumo reikSmiy.

Veikian¢iy jmoniy nuosavybés grazos vidurkis 25,26 proc. ir mediana — 20,95 proc.
Minimali Sio rodiklio reik§mé yra teigiama — 0,11 proc., o maksimali siekia 96,58 proc. Taigi visos
Sios imones efektyviai naudoja akcininky kapitalag. Nuosavybés grazos standartinio nuokrypio
(22,05 proc.) reikSmé veikianciose imonése yra auksta, o tai rodo, kad Sios jmonés turta panaudoja
su skirtingu efektyvumu. Bankrutavusiy jmoniy nuosavybeés grazos vidurkio (13,11 proc.) reikSmeé
yra teigiama. Taciau Siy rodikliy minimali (-381,10 proc.) ir maksimali (132,01 proc.) reikSmeés
yra kraStutines, o standartinis nuokrypis aukstas (67,95 proc.). Taigi tikslinga atsizvelgti | mediang
(11,06 proc.) bei moda (0,3 proc.), kurios parodo, jog bankrutavusios jmonés daznai tur¢jo
nedidele teigiamg graza. Interkvartilinis intervalas (50,24 proc.) rodo, jog nuosavo kapitalo graza
bankrutavusiose jmonése stipriai svyruojanti.

Veikianc¢iy jmoniy turto grazos vidurkis (12,69 proc.) bei mediana (9,94 proc.), jog
dauguma analizuojamy jmoniy pakankamai efektyviai naudoja savo turta. Minimali Sio rodiklio
reikSme (0,07 proc.) rodo, jog kai kurios jmonés veikla yra neefektyvios. Tafiau maksimali
reikSme (50,89 proc.) rodo labai didel; kai kuriy jmoniy efektyvumg. Tai parodo, jog duomenys
pasiZymi nevienodumu ir standartinis nuokrypis (11,57 proc.) tai patvirtina. Taigi tikslinga taip
pat ivertinti modg (18.49 proc.) bei interkvartilinj intervalg (18,49 proc.), kurie patvirtina jog
dauguma veikianc¢iy jmoniy vykdo savo veiklg efektyviai. Turto gragza bankrutavusiose jmonése
atvirkscCiai, parodo jmoniy neefektyvy turto panaudojima. Ta patvirtina neigiamos vidurkio (-
14,69 proc.) bei medianos (-0,38 proc.) reik§més. Maksimali (138,60 proc.) ir minimali (-201,24
proc.) reikSmés yra kraStutinés, taigi duomenys yra ne vienodi ir tikslinga taip pat vertinti moda

(0,07). Sis rodiklis patvirtina bankrutavusiy jmoniy veiklos neefektyvuma naudojant turta.
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Turto strukttiros minimali reikSmé veikianciose jmonése yra 1,31 proc., o maksimali siekia
88,33 proc., tai rodo, jog Sios jmonés turi skirtingg ilgalaikio turto dalj (standartinis nuokrypis
lygus 18,15 proc.). Taigi tikslinga vertinti mediang (19,33 proc.) ir moda (19,26 proc.), kurios
rodo, jog dazniausiai ilgalaikio turto dalis veikianc¢iose jmonése yra mazesné uz trumpalaikio turto
dalj. Bankrutavusiose jmonése duomenys dar labiau iSsibarste (standartinis nuokrypis lygus 22,82
proc.). Minimali (0 proc.) ir maksimali (97,2 proc.) reikSmés Siose jmonése rodo, jog ilgalaikio
turto jmonése arba nebuvo visai, arba praktiskai nebuvo trumpalaikio turto. Sio rodiklio mediana
rodo, jog dauguma bankrutavusiy jmoniy turéjo mazesn¢ nei 9,91 proc. ilgalaikio turto dalj.
Modos reikSmé lygi 0 proc., taigi nuliné ilgalaikio turto dalis analizuojamose jmonése buvo
dazniausia. Tai reiskia, jog daznai bankrutavusios jmonés pasitelkdavo trumpalaikiu turtu vykdant
savo veikla.

Kapitalo struktiira labiau skiriasi veikian¢iose ir bankrutavusiose jmonése. Sio rodiklio
mediana (55,43 proc.) bei vidurkis (53,43 proc.) veikianciose jmonése rodo, jog Siose jmonése
dazniausiai yra kiek daugiau nuosavo kapitalo nei skolinto. Taciau kapitalo struktiira yra labai
skirtinga analizuojamose jmonése, ta rodo didelis skirtumas tarp maksimalios (94,26 proc.) ir
minimalios (6,09 proc.) bei standartinis nuokrypis (21,48 proc.). tai reiskia, jog kai kurios
veikian€ios jmonés labai priklausomos nuo skolinto kapitalo, kitos — finansuojamos daugiausiai
i§ savo resursy. Bankrutuojandiose jmonése taip pat duomenys netolygis. Siy jmoniy
analizuojamo rodiklio mediana (8,46 proc.) bei moda (24,54 proc.) rodo, jog dauguma jmoniy turi
teigiamga kapitalo struktiira.

Toliau yra nagrinéjami veikianc¢iy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai, iSreiksti
koeficientais (8 paveikslas).

8 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (koeficientine israiska) medianos ir
modos
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 4 ir 5 priedo lentelémis
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Veikianc¢iy jmoniy skolos koeficiento vidurkis (0,46) ir mediana (0,44) rodo, jog Sios
imonés turi subalansuotg struktiirg. Taciau maksimali §io rodiklio reikSmé (0,94) rodo, jog tarp
analizuojamy jmoniy yra labai aukstos finansavimo rizikos. Tuo tarpu minimali reikSme (0,07)
rodo, jog taip pat kai kurios jmonés yra labai konservatyvios su maza rizika. Standartinis
nuokrypis yra lygus 0,22, taigi duomenys yra vidutinisko iSsibarstymo. Bankrutavusiose jmonése
iSsibarstymas yra aukStas (standartinis nuokrypis yra 2,43), dél iSsiskiriancios maksimalios
reik§mes (21,95), kuri rodo jog tarp analizuojamy jmoniy yra ty, kurios turé¢jo daug skolinty lésy
santykyje su nuosavu kapitalu. Si reik§mé labai skiriasi nuo minimalios reik§més (0,07), kuri rodo,
jog taip pat kai kurios jmonés tur¢jo mazg rizikg. Vidurkis lygus 1,41, o mediana yra lygi 0,92,
taigi dauguma analizuojamy bankrutavusiy jmoniy turéjo padidintg rizika.

Veikian¢iy jmoniy finansinio sverto reikSmés yra labai jvairios (standartinis nuokrypis
lygus 2,04), taigi vertinama mediana (1,8) bei moda (1,75). Sie rodikliai rodo, jog analizuojamos
imonés daZnai yra konservatyvios. Interkvartilinis intervalas (1,15) taip pat rodo, jog
analizuojamos jmonés daznai nesiremia skolomis. Ta¢iau maksimali reik§mé (16,41) rodo, jog
tarp analizuojamy jmoniy yra ir tokiy, kuriy finansiné padétis yra labai rizikinga. Tuo tarpu
analizuojamy bankrutavusiy jmoniy mediana yra 2,74, tai rodo vidutinj finansinj sverta. Moda
siekia 4,07, taigi galima teigti, jog bankrutavusios jmonés daZnai tur¢jo padidintg rizika.
Duomenys bankrutavusiy jmoniy atveju stipriai skirtingos (interkvartilinis intervalas lygus 7,15).

Veikianciy jmoniy turto apyvartumo vidurkis (2,72), mediana (2,38) bei moda (2,40) rodo
analizuojamy jmoniy gebé¢jima efektyviai panaudoti turta pajamoms uZzdirbti. Standartinis
nuokrypis lygus 1,45, taigi duomenys yra skirtingi. Minimali turto apyvartumo reikSme
veikianc¢iose jmonése yra 0,37 o maksimali yra 7,45. Taigi tarp analizuojamy jmoniy yra tokiy,
kurios neefektyviai panaudoja turta, taciau kitos rodo aukstg efektyvumo lygi. Turto apyvartumo
reik§més bankrutavusiose jmonése taip pat yra skirtingos (standartinis nuokrypis lygus 3,19).
Maksimali rodiklio reik§mé Siose imonése siekia 20,43, tai yra labai aukstas rodiklis ir gali reiksti,
jog kai kurios jmonés efektyviai generavo pajamas taciau nesugeb¢jo tinkamai valdyti savo
i$laidas. Siy jmoniy turto apyvartumo mediana 2,48 rodo, jog bankrutavusios jmonés turéjo panasy
turto panaudojimo efektyvuma su veikian¢iomis jmonémis.

Apibendrintai galima teigti, jog veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai
daZnai labai skiriasi. Veikian¢iy jmoniy pelningumo rodikliai yra teigiami. Taigi S§ios jmonés turi
stabily pelna, o savo iSteklius naudoja pakankamai efektyviai. Veikian¢iy jmoniy rodikliy
vidurkiai bei dazniausios reikSmés yra auksStesnés uz bankrutavusiy jmoniy, kurios daznai patiria
nuostolius bei neefektyviai generuoja graza i§ kapitalo ar turto. Taip pat pastebima, jog $iy jmoniy

veiklos rezultatai yra labiau prognozuojami ir pastovis nei bankrutavusiy jmoniy. Be to atlikta
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analizé rodo, jog veikianc¢iose jmonése skolos struktiira labiau subalansuota, o finansinis svertas
pakankamai konservatyvus. Tuo pat metu bankrutavusiose jimonése daznai skolos lygis buvo labai
rizikingas. Turto ir kapitalo struktiira veikianc¢iose jmonése taip pat skirtinga, nei bankrutavusiose
jmongése. Pirmos tur¢jo labiau stabilig turto bei kapitalo struktiirg. Bankrutavusiy jmoniy maza
ilgalaikio turto dalis turto struktiiroje, bei neigiama kapitalo dalis rodo turto praradimag bei
akcininky nuostolius. Si analizé leidZia teigti, jog bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai yra
blogesni, bei labiau iSsisklaidg. Taigi Sios jmonés tur¢jo nestabilig finansing padéti. Tuo tarpu
veikianc¢iy jmoniy rodikliai rodo efektyvig, analizuojamy jmoniy veiklg. Analizés rezultatai rodo,
jog turimi rodikliai gali biiti naudingi siekiant prognozuoti bankrots.

Kitas svarbus tyrimo aspektas — finansiniy straipsniy analizé. Toliau yra pateikiama
finansiniy straipsniy dviejy mety pokycCiy analizé su tikslu nustatyti tendencijas, budingas
veikianCioms ir bankrutavusioms imonéms (9-tas paveikslas). Dél duomeny netolygiSkumo bty
netikslinga naudoti vidurkius, todél pokyc¢iy analizei naudojamos medianos.

9 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy straipsniy dviejy mety procentiniy pokyciy
medianos
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 2 ir 3 priedo lentelémis

Pateiktame grafike matyti, jog daZniausiai veikianciy jmoniy pardavimo pajamy
procentinis pokytis sudaro 3,19 proc.. Tai reiskia, kad pardavimo pajamos Siose jmonése did¢jo.
Taigi veikian¢iy jmoniy pardavimo pajamy dviejy mety procentinis pokytis pasizymi silpnu
teigiamu augimu. Pardavimo pajamos bankrutavusiose jmonése daZniausiai taip pat pasizymi

silpnu augimu (mediana lygi 7,6 proc.).
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Toliau yra vertinamas veikian¢iy jmoniy grynojo pelno dviejy mety procentinis pokytis.
Dazniausiai analizuojamose veikian¢iose jmonése grynojo pelno procentinis pokytis yra silpnas
teigiamas (mediana lygi 1,37 proc.). Tai parodo, jog Siuose imonese veiklos efektyvumas didéja
arba mazéja iSlaidos. Veikian¢iy jmoniy grynojo pelno dviejy mety procentinis pokytis
nereikSmingai skiriasi nuo pelno prie§ mokesc¢ius procentinio pokycio. Taip pat verta paminéti
bankrutavusiy jmoniy grynojo pelno dviejy mety procentinj pokytj. Dazniausiai grynojo pelno
procentinis pokytis yra stipriai neigiamas (mediana lygi -76,28 proc.). Bankrutavusiy jmoniy
grynojo pelno dviejy mety procentinis pokytis taip pat nereikSmingai skiriasi nuo pelno pries
mokescius procentinio pokycio.

Grafike taip pat galima matyti veikian¢iy jmoniy nuosavo kapitalo dviejy mety procentinj
pokytj. Dazniausiai analizuojamose jmonése pasireiSkia nezymus nuosavo kapitalo teigiamas
pokytis. Siy jmoniy nuosavo kapitalo procentinio poky¢io mediana yra 10,38 proc. Taigi rodiklis
leidzia teigti, jog analizuojamose jmonése nuosavo kapitalo dviejy mety procentinis pokytis
pasizymi augimu, kas rodo apie veikian¢iy jmoniy stabilumg. Taip pat svarbus analizuojamas
finansinis rodiklis yra bankrutavusiy jmoniy nuosavo kapitalo dviejy mety procentinis pokytis.
Dazniausiai pastebimas nezymus nuosavo kapitalo teigiamas pokytis (mediana lygi 2,73 proc.).
Taigi bankrutavusiose jmonése nuosavas kapitalas pasizymi silpno augimo tendencija.

Kitas svarbus finansinis rodiklis yra jsipareigojimai. Tarp veikian¢iy jmoniy neigiamas
jsipareigojimy dviejy mety procentinis pokytis yra vertinamas gerai, kadangi rodo, jog Siose
Jmonése yra grazinamos skolos. Veikian¢iy jmoniy jsipareigojimy procentinio poky¢io mediana
yra neigiama, -0,82 proc. Pereinant prie bankrutavusiy jmoniy jsipareigojimy, pastebima, jog Sio
rodiklio dviejy mety procentinis pokytis buvo teigiamas (mediana lygi 10,51 proc.). Taigi
Isipareigojimai bankrutavusiose jmoneése pasiZymi silpna augimo tendencija.

Vertinant finansinius rodiklius, verta atkreipti démes;j ir | veikian¢iy jmoniy ilgalaikio turto
dviejy mety procentinj pokytj. Sio rodiklio mediana yra 4,5 proc., taigi galima teigti, jog
analizuojamose veikian¢iose jmonése ilgalaikis turtas yra stabilus arba minimaliai augantis.
Toliau yra analizuojamas bankrutavusiy jmoniy ilgalaikio turto dviejy mety procentinis pokytis.
Pastebima tendencija, jog dazniausiai analizuojamose imonése ilgalaikis turtas mazéja (mediana
lygi -7,18 proc.).

Taip pat svarbu analizuoti veikian¢iy jmoniy trumpalaikio turto dviejy mety procentinj
pokytj. DaZniausiai analizuojamos jmonés pasiZymi teigiamu procentiniu poky¢iu (mediana lygi
3,92 proc.). Tai rodo, jog Siose imonése trumpalaikis turtas auga minimaliai, o tai rodo jmoniy
veiklos stabilumg. Bankrutavusiy jmoniy trumpalaikio turto procentinio pokycio mediana yra

11,46 proc. Sis rodiklis rodo, jog bankrutavusiose jmonése trumpalaikis turtas minimaliai augo.
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Finansiniy straipsniy analizé parod¢ analizuojamy bankrutavusiy ir veikian¢iy jmoniy
finansinés biiklés pokyti. Si analizé atskleidé, jog pardavimo pajamos veikian¢iose ir
bankrutavusiose jmonése yra dazniausiai augancios, taigi tai néra patikimas rodiklis vertinant
bankroto rizikg. Nuosavas kapitalas veikianciose jmonése auga sparciau, o trumpalaikis turtas
sparciau auga bankrutavusiose jmonése. Taciau veikian¢iose jmonése grynasis pelnas ir ilgalaikis
turtas turi tendencijg augti, o bankrutavusiose jmonése — mazéti. Taip pat jsipareigojimy pokytis
yra skirtingas analizuojamose jmonése — veikianciose S§is finansinis straipsnis krenta, o
bankrutavusiose jmonése auga. Toliau yra nagrin¢jami veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy
finansiniy rodikliy pokyciai, tam kad jvertinti santykinius rodiklius, kurie eliminuoja jmoniy
didzio jtaka (10 paveikslas).

10 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy dviejy mety procentiniy pokyciy
medianos
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 2 ir 3 priedo lentelémis

Veikianc¢iy jmoniy grynojo pelningumo procentinio poky¢io mediana yra -4,42 proc. Tai
yra labai nereikSmingas rodiklio sumazéjimas. Tai parodo, jog Siuose jmonése sumazejo pelnas
arba padidéjo sgnaudos. Pelningumo prie§ mokescius procentinio pokyc¢io mediana yra -5,44 proc.
Tai reiskia, jog prie§ mokesCius jmoné tur¢jo mazéjant] veiklos rezultata. Nuosavybes grazos
procentinio poky¢io mediana yra -14,07 proc. Tai taip pat reiskia neigiama pokytj. Sis rodiklis
leidzia teigti, jog analizuojamose jmonése akcininky investicijy pelningumas sumazejo, taigi
nuosavas kapitalas yra panaudotas neefektyviai. Turto grazos procentinio poky¢io mediana taip
pat yra neigiama, -3,01 proc. Tai reiskia, jog veikianciose jmonése turto naudojimo efektyvumas
yra krentantis. Skolos koeficiento procentinio poky¢io mediana veikianciose jmonése yra -4,36
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proc. Sis rodiklis rodo, jog analizuojamose jmonése mazéja skolos dalis. Finansinio sverto
mediana lygi -3,75 proc. rodo, jog didé¢ja turto finansavimas nuosavu kapitalu. Turto apyvartumo
procentinio poky¢io mediana yra -5,08 proc. Tai reiskia, jog jmoniy efektyvumas, naudojant turtg
yra krentantis. Turto strukttiros procentinio pokycio mediana veikianc¢iose jmonése yra auganti —
1,38 proc. Tai reiskia, jog ilgalaikio turto dalis nezymiai auga. Kapitalo struktiiros mediana yra
31,03 proc. Sis rodiklis rodo, jog veikiangiose jmonése nuosavo kapitalo dalis turte spariai auga.

Bankrutavusiy jmoniy grynojo pelningumo procentinio pokyc¢io mediana yra neigiama (-
70,74 proc.). Tai reiSkia sparty kritima, kurj galé¢jo lemti reikSmingai sumazéjes pelnas arba
padidéjes nuostolis. Pelningumo pries mokescius procentinio pokyc¢io mediana bankrutavusiose
jmonése yra neigiama ir yra lygi -68,45 proc. Tai rodo, jog Siose imonése pelnas prie§ mokescius
nukrito, o veiklos efektyvumas spar¢iai mazéja. Nuosavybés grazos procentinio pokyc¢io mediana
bankrutavusiose jmonése taip pat yra neigiama (-73,85 proc.). Sio rodiklio spartus neigiamas
pokytis rodo, jog akcininky graza labai nukrito dél maz¢jancio pelno i§ nuosavo kapitalo. Turto
grazos procentinio pokyc¢io neigiama mediana lygi -79,97 proc. Tai yra neefektyvaus turto
panaudojimo Zenklas. Skolos koeficiento procentinio poky¢io mediana yra 4,06 proc. Sis rodiklis
rodo jmoniy turto mazéjima greiciau nei skolos. Finansinio sverto procentinio pokyc¢io mediana -
17,21 proc. rodo, jog imoniy turtas labiau grindZiamas kapitalu. Turto apyvartumo procentinio
poky¢io mediana -2,73 proc. procenty parodo nedidelj efektyvumo kritimg. Turto strukttiros
procentinio poky¢io mediana yra neigiama (-16,31 proc.). Sis rodiklis rodo, jog bankrutavusiy
imoniy ilgalaikio turto dalis maz¢ja. Kapitalo struktiiros procentinio poky¢io mediana yra
neigiama (-4,77 proc.). Parodo neZymy nuosavo kapitalo maz¢jima.

Taigi finansiniy rodikliy pokytis zZenkliai skiriasi veikianciose ir bankrutavusiose jmonése.
Grynasis pelningumas, nuosavybés graza ir turto graza veikianciose jmonése neZenkliai maz¢jo.
Siy rodikliy neigiamas pokytis bankrutavusiose jmonése Zenkliai didesnis. Skolos koeficientas
veikianCiose jmonése turi maz¢jimo tendencija, tuo metu bankrutavusiose jimonése rodiklis didéja.
Finansinis svertas mazéja visuose analizuojamose jmonése, ta¢iau bankrutavusiose jmonése $is
neigiamas pokytis didesnis. Taciau turto apyvartumas veikianciose jmonése daznai maz¢ja kiek
stipriau, nei bankrutavusiose jmonése. Turto struktiira ir kapitalo struktiira bankrutavusiose
imonése daznai turi neigiama pokyti, tada kai veikian¢iose jmonése daznai turi teigiama pokyti.

Atrinkty jmoniy analizés tikslui buvo apskaiciuoti koreliacijos koeficientai (8 priedo
lentelé). Koreliacijy palyginimas leidZia padaryti iSvadas apie atrinkty jmoniy finansiniy rodikliy
santykius. ISvados gali padéti nustatant bankroto rizikg padidinanc¢ius veiksnius. Visy pirma
koreliacijos koeficientai leidzia nustatyti stipriausig teigiamg ry§j tarp grynojo pelningumo ir
pelningumo prie§ mokescius (+1), kas rodo, jog Sie rodikliai yra glaudziai susije¢. Tai yra natiiralu,
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kadangi Sie du rodikliai yra praktiSkai vienodi. Taip pat pastebimas stipriausiai neigiamas rysys
tarp kapitalo struktiiros ir skolos koeficiento (-0,999). Taigi did¢jant kapitalo struktiiros rodikliui,
mazg¢ja skolos koeficientas.

Galima pastebéti, jog analizuojamose jmonése yra teigiama stipri koreliacija tarp kapitalo
struktiiros ir pelningumo (+0,618). Tai rodo, kad didéjant nuosavam kapitalui, didéja pelningumas.
Stiprus neigiamas rySys pasireiskia tarp pelningumo ir skolos koeficiento (-0,607). Tai rodo, jog
kai jmonése atsiranda didesnés skolos, jy pelningumas sumazg¢ja. Kiek silpnesnis neigiamas rysSys
nustatytas tarp skolos koeficiento ir turto grazos (-0,571). Taigi did¢jant skolai jmonéje, taip pat
mazg€ja turto graza. Panasi vidutinio stiprumo koreliacija, taciau teigiama, iSskiriama tarp kapitalo
struktdiros ir turto grazos (+0,567). Sis rySys rodo, jog analizuojamose jmonése didéjant nuosavam
kapitalui, taip pat didéjo efektyvumas. PanasSus, kiek mazesnis rysSys pastebimas tarp pelningumo
rodikliy ir turto grazos (+0,46). Sis vidutinio stiprumo teigiamas rysys rodo, jog didesnis jmoniy
pelningumas gali biiti siejamas su efektyviau naudojamu turtu. Kity finansiniy rodikliy koreliacija
yra silpna analizuojamose jmonése. Tarp maziausiai koreliuojanc¢iy rodikliy galima iSskirti turto
apyvartumg. Sis rodiklis turi silpna ry$j su kitais analizuojamais finansiniais rodikliais.

Finansiniy rodikliy analizé parodé¢, jog analizuojamos veikian¢ios maZzosios ir vidutinés
imonés yra finansiSkai stabilios su efektyvia jsipareigojimy struktiira bei pasizymi efektyviu turto
ir kapitalo panaudojimu. Tuo metu analizuojamos bankrutavusios mazosios ir vidutinés jmonés
turi prastesnius bei nepastovius finansinius rezultatus, jskaitant neigiamg pelninguma, turto ir
kapitalo struktiiros sumaz¢jimg bei didel] jsipareigojimy lygi. Taigi darbo hipoteze, jog
bankrutavusiy ir veikian¢iy jmoniy finansiniai rodikliy vidurkiai ar medianos reik§mingai skiriasi
— pasitvirtino. Finansiniy straipsniy analizé taip pat parodé, jog kai kurie finansiniai straipsniai
bankrutavusiose jmonése auga, kai bendra padétis blogeja, todél pajamy ar turto padidéjimas néra
pakankamas rodiklis vertinant bankroto rizika. Tuo tarpu santykiniai finansiniai rodikliai
pasizymejo geresniu patikimumu vertinant bankroto rizika, kurie rodo Zenkly skirtuma tarp
veikian¢iy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy. Koreliacijos analizé parodé, jog Sie
statistiniai rodikliai glaudziai susij¢ tarpusavyje. Todél bankroto prognozavimo modeliams labiau

verta naudoti santykinius finansinius rodiklius.

3.2 Nefinansiniy rodikliy jtaka bankroto rizikai mazZosiose ir vidutinése jmonése

Vertinant bankroto rizikai jtakojancius veiksnius svarbu iSanalizuoti kaip nefinansiniai
rodikliai, tokie kaip jmoniy regionas, amzius ar veiklos sritis veikia mazyjy ir vidutiniy jmoniy
finansinius rezultatus. Taigi, pirmiausia yra atskirti veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniai

rodikliai pagal veiklos sektorius (11 ir 12 paveikslai).
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11 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy medianos (procentine israiska), pagal
jmoniy veiklos sektorius
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Kaip matyti i§ grafiko, veikian¢ios gamybos srities jmonés turi auk$ciausig grynojo
pelningumo mediana (6,07 proc.). Sios jmonés yra pelningos bei stabilios. Veikian¢ios jmonés
prekybos (mediana lygi 3,95 proc.) bei statybos (mediana lygi 3,63 proc.) veiklos srityje taip pat
turi panasSias aukStas grynojo pelningumo reikSmes, nors ir mazesnius uz gamybos jmones. Tai
gali biiti susije su konkurencijos lygiu bei sezoniSkumu. MaZiausiai pelningos tarp analizuojamy
veikianCiy jmoniy yra transporto srities jmonés (mediana lygi 2,22 proc.). Toks rezultatas gali buiti
susijes su makroekonominiais pokyciais, kurie turi jtakos Siai veiklos sri¢iai. Taciau tarp
bankrutavusiy analizuojamy jmoniy, transporto sritis iSsiskiria teigiama grynojo pelningumo
medianos reikSme (0,31 proc.). Taigi, kai kurios $ios srities ijmongs, net ir turint pelninga veikla,
galéjo neislaikyti konkurencingumo sparciai besikeiciancioje aplinkoje. Silpnai neigiamg grynaji
pelninguma turé¢jo statybos srityje veikiancios bankrutavusios jmonés (mediana lygi -0,08 proc.).
Tai reiskia, jog kai kuriy jmoniy bankroto priezastis buvo ne tik pelningumo rodikliuose. Gamybos
(mediana lygi -0,58 proc.) ir prekybos (mediana lygi -1,14 proc.) bankrutavusios jmonés taip pat
turéjo neigiama grynajj pelningumga.

VeikianCios gamybos srities jmonés taip pat turi auk$tg nuosavybés grazos medianos
reikSme (23,3 proc.). Taigi, Sios jmonés efektyviai naudoja savo kapitalg. Taciau didziausig
mediang tarp analizuojamy veikian¢iy imoniy turi transporto imongés (25,87 proc.). Kity dviejy
veiklos sri¢iy veikiancios jmongs taip pat yra pelningos (statybos mediana lygi 21,29 proc.,

prekybos mediana lygi 10,91 proc.), ta¢iau maziau uz kitas. Tarp bankrutavusiy analizuojamy
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jmoniy transporto srities jmoneés taip pat pasizymi aukS¢iausia nuosavybés graza (mediana lygi
12,70 proc.). taciau prekybos srities bankrutavusios jmonés taip pat turi panasia nuosavybés graza
(mediana lygi 12,38 proc.). Galima teigti, jog pelningumas nebuvo pagrindiné S$iy jmoniy
priezastis. Gamybos (mediana lygi 8,63 proc.) ir statybos (mediana lygi 7,58 proc.) bankrutavusios
jmongs tur¢jo taip pat teigiamg nuosavybés graza, taciau mazesne uz kitas.

Didziausia turto grazos mediana (13,78 proc.) tarp veikianciy jmoniy pastebima gamybos
sektoriaus jmonése. Kiek maziau, taciau taip pat efektyviai turta naudoja statybos sektoriuje
veikiancios analizuojamos jmonés (mediana lygi 11,22 proc.). Prekybos srities veikianc¢ios jmonés
taip pat generuoja pelng i$ savo turto (mediana lygi 8,41 proc.), ta¢iau su zemesniu rezultatu uz
kitas jmones. Zemiausia turto graZa turi transporto srityje veikian¢ios jmonés (mediana lygi 6,82
proc.). To priezastimi gali buti Siam sektoriui reikalingas didelis kapitalas. Tuo pat metu tarp
bankrutavusiy jmoniy transporto srities imonés pasiZymi mazu, bet teigiamu turto grazos rezultatu
(mediana lygi 1,05 proc.). Nors bankrutavusios statybos ijmonés neturéjo dideliy nuostoliy
(mediana lygi -0,08 proc.), jy pelno generavimas nebuvo efektyvus. Likusiy veiklos sri¢iy turto
graza rodo bankrutavusiy jmoniy patirtus nuostolius.

Transporto srityje veikiancios jmonés turi didziausig ilgalaikio turto dalj, iy imoniy turto
strukttiros mediana lygi 31,75 proc. Taip yra d¢l Sios srities specifikos, kai reikalingos didelés
investicijos transporto priemonéms bei infrastruktiirai. Gamybos srities jmongés labiau orientuotos
1 atsargas bei kitg trumpalaik] turtg, Siy veikian¢iy jmoniy turto struktiiros mediana lygi 22,92
proc. Statybos (mediana lygi 16,69 proc.) ir prekybos (mediana lygi 14,93 proc.) srityse
veikiancios jmonés labiausiai remiasi trumpalaikiu turtu vykdant savo veikla. Bankrutavusiose
Jmongse turto struktiira panasi j veikian¢iy jmoniy. Bankrutavusios transporto srities jmon¢s tur¢jo
taip pat daugiau ilgalaikio turto nei kity sri¢iy jmonés (mediana lygi 25,07 proc.). Gamybos
(mediana lygi 12,50 proc.) bei statybos (mediana lygi 11,72 proc.) bankrutavusios jmoneés turéjo
tam tikra ilgalaikio turto dalj, taciau ji galimai nebuvo pakankama stabiliai finansinei biklei.
Maziausia ilgalaikio turto dalis tarp bankrutavusiy jmoniy pastebima prekybos srities jmonése
(mediana lygi 2,94 proc.).

Veikiancios prekybos (mediana lygi 62,84 proc.) ir gamybos (mediana lygi 59,39 proc.)
srities imonés naudoja daugiau nuosavo kapitalo nei skolinto. Statyby srityje veikianc¢ios imonés
(mediana lygi 46,95 proc.) pasizymi vidutinio kapitalo intensyvumu. MaZiausiai priklausomos
nuo skoly tarp veikianciy jmoniy yra vykdancios veiklg transporto srityje (mediana lygi 39,16
proc.). Taciau tarp bankrutavusiy jmoniy Sios srities imongs turi stipriai didesn¢ kapitalo struktiirg

(mediana lygi 23,37 proc.), kas galimai galéjo sukelti bankrotag. Gamybos (mediana lygi 5,92
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proc.), prekybos (mediana lygi 1,14 proc.) bei statybos (mediana lygi 9,75 proc.) bankrutavusios
jmongs tur¢jo daug mazesng kapitalo strukttira.

12 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (koeficientine israiska) medianos, pagal
jmoniy sektorius
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Maziau rizikingg skolos koeficientg tarp veikianciy jmoniy turi yra tos, kurios savo veikla
vykdo prekybos (mediana lygi 0,36 proc.) bei gamybos (mediana lygi 0,40 proc.) srityse. Sios
jmongs i8laiko savo likviduma bei finansinj stabilumg. Taciau statybos (mediana lygi 0,51 proc.)
bei transporto (mediana lygi 0,59 proc.) srityse veikian€ios jmonés turi auksStesnj skolos
koeficientg. Sios jmonés turi didesne finansine rizika, nes finansuoja didele dalj turto skolomis.
Bankrutavusiy jmoniy skolos koeficientai skiriasi nuo veikian&iy jmoniy. Siuo atveju prekybos
(mediana lygi 0,99 proc.) ir gamybos (mediana lygi 0,95 proc.) ijmonés turi auksc¢iausig skolos
koeficientg. Taip pat didelis skolos koeficientas pastebimas statybos srityje veikianc¢iose jmonése
(mediana lygi 0,92 proc.). Maziausias, bet rizikingas skolos koeficientas pastebimas transporto
srities bankrutavusiose imonése (mediana lygi 0,76 proc.). Rizikingas skolos koeficientas galéjo
tapti visy analizuojamy bankrutavusiy jmoniy finansinio Zlugimo priezastimi, kadangi jos buvo
labai priklausomos nuo skoly.

Finansinis svertas veikianc¢iose gamybos (mediana lygi 1,68 proc.) bei prekybos (mediana
lygi 1,59 proc.) sriiy jmonése yra mazesnis. Taigi Siose jmonése yra mazesné bankroto rizika.
Didesnis, tac¢iau valdomas, finansinis svertas pastebimas statybos (mediana lygi 2,13 proc.) bei

transporto (mediana lygi 2,55 proc.) jmonése. Taip gali buti dél Siy jmoniy specifikos, kai yra
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reikalingos didelés pradinés investicijos. Bankrutavusiy jmoniy finansinis svertas yra auksStesnis
nei veikian¢iy jmoniy. Didziausias skirtumas pastebimas prekybos (mediana lygi 3,27 proc.) bei
transporto (mediana lygi 3,37 proc.) sri¢iy jmonése. Taigi analizuojamy bankrutavusiy jmoniy
bankroto priezastimi galéjo biiti auksta rizika dél priklausomybés nuo skoly.

Aukstu turto apyvartumu veikianciose jmonése pasizymi transporto jmonés (mediana lygi
3,33 proc.). Taigi $ios srities imongs i$siskiria efektyvumu naudojant turtg savo veikloje. Statybos
srityje veikiancios jmongs taip pat pasizymi dideliu turto apyvartumu (mediana lygi 2,57 proc.).
Prekybos (mediana lygi 1,92 proc.) ir gamybos (mediana lygi 2,18 proc.) sri¢iy veikianciy jmoniy
turto apyvartumas kiek mazesnis, taciau rodo, jog Sios jmonés taip pat efektyviai generuoja
pajamas uz turto vienetg. Bankrutavusios jmonés gamybos (mediana lygi 2,27 proc.), prekybos
(mediana lygi 2,35 proc.) bei statybos (mediana lygi 2,47 proc.) srityse taip pat turi gera turto
apyvartumg. Transporto srities bankrutavusios jmongs taip pat iSsiskiria aukStesniu turto
apyvartumu (mediana lygi 3,04 proc.). Taigi,analizuojamos bankrutavusios jmonés efektyviai
naudojo savo turtg generuojant pelng. Tai rodo, jog $iy jmoniy bankroto priezastimi dazniausiai
nebuvo turto apyvartumo problemos.

Apibendrinant galima teigti, jog veikiancios jmonés yra pelningesnés uz bankrutavusias,
nepriklausomai nuo veiklos sektoriaus. Vienu i§ bankroto poZymiu galima laikyti veiklos
nuostolingumg visose sektoriuose. Veikianc¢ios jmonés gamybos sektoriuje pasizymi aukstu
pelningumu ir nuosavybés graza bei Zemu finansiniu svertu. Bankrutavusios jmonés Siame
sektoriuje buvo priklausomos nuo skoly bei pasiZyméjo mazu efektyvumu valdant savo turta.
Prekybos srities jmonés taip pat pasizymi pelningumu, o taip pat turto apyvartumy, taciau jy
nuosavybés graza yra zemesne nei gamybos sektoriaus jmonése. Taigi Sios srities jmonés yra
labiau priklausomos nuo finansavimo bei maziau efektyvios valdant savo turtg. Prekybos jmoniy
bankroto prieZastimi gal¢jo biiti auksta skoly rizika. Tuo tarpu statybos srities veikiancios jmonés
yra vidutinio pelningumo, aukstos turto graZos bei turto apyvartumo. Taciau Siy analizuojamy
jmoniy finansinis svertas yra aukStesnis nei kity minéty veiklos sri¢iy jmoniy. Bankrutavusiy
Jmoniy statybos srityje finansinio Zlugimo priezastimi galéjo biiti nesuvaldytas aukstas finansinis
svertas bei neigiama turto graza. Tokia bankroto prieZastis gal¢jo biti ir analizuojamose transporto
srities bankrutavusiose jmonése, nepaisant $iy jmoniy aukstos nuosavybés grazos. Transporto
srityje veikiancios jmonés yra efektyvios sprendziant i§ nuosavybés grazos bei turto apyvartumo,
taCiau jy pelningumas yra Zemiausias.

Kitas svarbus tyrimo aspektas yra veikian¢iy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy,
suskirstyty pagal vykdomg veiklag didmiesCiuose ir kituose regionuose, analize (13 ir 14

paveikslai).
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13 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (procentine israiska) medianos, pagal
jmoniy regionus
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Didmiesciuose veikian¢iy imoniy grynasis pelningumas yra teigiamas (mediana lygi 4,08
proc.), taciau kiek maZzesnis uz jmones, veikiancias uz didmies¢iy (mediana lygi 4,44 proc.). Tai
gali buti susije su didesne konkurencija bei sagnaudomis didesniuose miestuose. Bankrutavusiy
Jmoniy grynasis pelningumas yra neigiamas nepriklausomai nuo regiono. Taciau didmiesCiy
bankrutavusiy jmoniy nuostoliai (mediana lygi -0,69 proc.) yra kiek maZesni uz kitas jmonés
(mediana lygi -0,15 proc.).

Didmiesc¢iuose pastebima didesné veikian¢iy jmoniy nuosavybés graza (mediana lygi
- 21,04 proc.). Kitose vietovese veikian¢iy imoniy nuosavybes graza taip pat auksta (mediana lygi
20,85 proc.), taciau kiek maZesné. Tuo tarpu §io regiono bankrutavusios jmonés turéjo Zymiai
mazesng nuosavybés graza (mediana lygi 6,57 proc.) negu didmiesciy imoniy (mediana lygi 13,2
proc.). Taigi tai galéjo biiti Siy jmoniy bankroto priezastimi. Taciau veikiancios jmonés uz
didmiescio riby pasizymi didesne turto graza (mediana lygi 11,45 proc.) negu didmies¢iy jmoniy
(mediana lygi 8,55 proc.). Tai gali biti susij¢ su didmiesCiuose veikian¢iy jmoniy turto
sagnaudomis bei prastesniu veiklos optimizavimu. Bankrutavusiy jmoniy graza daznai yra
neigiama nepriklausomai nuo regiono. Taciau kity regiony bankrutavusiose jmonése turto graza
mazesné (mediana lygi -2,43 proc.) nei didmies¢io jmoniy (mediana lygi - 0,16 proc.).

Turto struktiira pastebimai skiriasi pagal jmoniy regiong. Veikian¢ios jmonés uz

didmiescio riby turi daugiau ilgalaikio turto (mediana lygi 26,69 proc.) negu veikian¢ios jmonés
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didmiesciuose (mediana lygi 15,13 proc.), taigi jos yra stabilesnés. Taciau tai gali biiti susij¢ su
didmies¢io jmoniy poreikiu nuolat prisitaikyti prie pokyCiy rinkoje bei islaikyti savo
konkurencinguma, dél to Sios jmonés labiau orientuojasi i lankstesne turto struktiira ir daugiau
investuoja j trumpalaikj turtg. Taip pat pastebima, jog didmiesCio bankrutavusios jmonés turi
maziau ilgalaikio turto (mediana lygi 7,15 proc.) negu jmonés, vykdancios savo veiklg uz
didmiescio riby (mediana lygi 19,79 proc.).

Kapitalo struktiira rodo, jog didmiescio jmonés yra labiau rizikingos, nes daugiau remiasi
skolintu kapitalu. Veikianc¢iose didmies¢io jmonése nuosavybés dalis yra mazesné (mediana lygi
48,73 proc.) palyginus su uz didmiescio riby veikianc¢iose jmonése (mediana lygi 59,56 proc.).
Taigi, ne didmiescio jmoniy finansiné¢ biiklé yra labiau stabili dé¢l konservatyvesnio valdymo.
Analizuojant bankrutavusias jmones taip pat pastebima, jog didmies¢io jmonés turi mazesng
nuosavybés dalj kapitalo struktiiroje (mediana lygi 8,01 proc.) negu kito regiono bankrutavusios
imonés (mediana lygi 8,92 proc.), tik skirtumas tarp jy mazesnis. Taciau abiejuose regionuose
kapitalo struktiira bankrutavusiose jmonése yra Zema.

14 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (koeficientine israiska) medianos, pagal
jmoniy regionus
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Skolos koeficientas veikianciose jmonése rodo, jog didmies¢iuose jmonés yra labiau
linkusios rizikingai finansiniai veiklai, nes Sis rodiklis yra didesnis (mediana lygi 0,52) negu

konservatyviy sprendimy jmoniy kituose regionuose (mediana lygi 0,39). Taigi jmonés,
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veikian¢ios uz didmiescio riby, pasizymi finansiniu stabilumu. Taciau bankrutavusiy jmoniy
skolos koeficientas, nepriklausomai nuo regiono, yra labai aukstas bei rodo, jog daugiau nei 90
proc. turto analizuojamose jmonése buvo finansuojama skolomis. Analizuojant finansinj sverta,
taip pat pastebéta, jog didmiesciuose Sis rodiklis rodo didesne rizika. Didmiesc¢io veikianCiose
jmongése finansinis svertas siekia 2,05 bei rodo analizuojamy jmoniy prisiimtg rizika, taciau tuo
paciu didesnes galimybes. Finansinis svertas taip pat rodo veikian¢iy uz didmiescio riby jmoniy
konservatyvuma, nes $is rodiklis yra mazesnis ir yra lygus 1,68. Taciau analizuojant
bankrutavusias jmonés, pastebima, jog finansinis svertas didmiesc¢iuose yra mazesnis (mediana
lygi 2,76) negu kity regiony (mediana lygi 3,17). Taigi kity regiony jmoniy bankroto priezastimi
daznai buvo labai rizikingo lygio jsiskolinimai. Didmies¢io jmonése taip pat tai galéjo padidinti
bankroto rizika.

Turto apyvartumas veikianciose didmies¢iy imonése (mediana lygi 2,59) yra aukStesnis
nei kity regiony jmoniy (mediana lygi 2,17). Taigi $ios analizuojamos jmonés efektyviau
generuoja pajamas i$ turto galimai dél savo veiklos lankstumo bei gebéjimo prisitaikyti prie rinkos
poky¢iy. Tarp bankrutavusiy jmoniy, didmiesCiy regiono jmongés taip pat turi didesnj turto
apyvartuma (mediana lygi 2,72). Be to, bankrutavusiy didmiescio imoniy turto apyvartumas yra
kiek aukstesnis negu veikianciose didmiesCio jmonése. Tai reiSkia, jog Sio regiono jmoniy
bankroto priezastimi daznai nebuvo pardavimy generavimo efektyvumas. Pana$i situacija
analizuojant bankrutavusias jmones ne didmies¢iy regione. Sios jmonés turé¢jo panasy turto
apyvartuma (mediana lygi 2,18) kaip ir veikian¢iy jmoniy, taigi iSvada lieka tokia pati.

Taigi mazyjy ir vidutiniy jmoniy finansiniai rodikliai skiriasi priklausomai nuo to, kur
imoneés vykdo savo veiklg, didmiesCiuose ar kituose regionuose. Analizé¢ parode, jog
didmiesciuose veikian¢iy jmoniy grynojo pelningumo, turto grazos, turto struktiiros ir kapitalo
struktiiros rodikliai yra maZesni uz jmones, veikiancias kitur. Tai rodo, jog regionuose veikian¢iy
imoniy finansiniai rodikliai daznai yra geresni. Taciau bankrutavusiy jmoniy nuostoliai kiek
mazesni, 0 nuosavybeés grazos ir turto grazos rodikliai geresni. Tai rodo, jog didmies¢iuose jmonés
daZnai bankroto priezastimi tampa ne tik finansiniai rodikliai. Tuo tarpu ne didmies¢iuose
bankrutavusios jmonés turi blogesn¢ finansing padéti, kuri lemia bankrota.

Paskutinis analizuojamas nefinansinis rodiklis, turintis jtakos bankroto tikimybei yra
Jmoniy amzius. Toliau yra tiriami analizuojamy maZzyjy ir vidutiniy jmoniy finansiniai rodikliai,
suskirstyti pagal tris amziaus grupes. Pirmiausiai yra analizuojami veikianciy ir bankrutavusiy
jmoniy finansiniai rodikliai procentine iSraiSka, pagal analizuojamyjy jmoniy amZiaus

grupe(15 paveikslas).
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15 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (procentine israiska) medianos, pagal
jmoniy amziaus grupe
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Jaunos veikiancios jmonés turi ganétinai aukS$ta grynaji pelningumg (mediana lygi
3,86 proc.). Taigi Sios analizuojamos jmoneés jau ankstyvajame verslo etape yra efektyvios.
Isitvirtinusios jmonés turi kiek Zemesnj grynajj pelningumg (mediana lygi 3,69 proc.) galimai dél
didesniy sgnaudy. Taciau didziausig gryngjj pelninguma tarp veikian¢iy jmoniy dazniausiai turi
ilgaamzeés jmonés (mediana lygi 4,74 proc.). Taip gali biiti dél ilgameciy jmoniy konkurencinio
pranaSumo. Analizuojant bankrutavusiy jmoniy grynajj pelninguma, matyti, jog $is rodiklis yra
auksSciausias jaunuose jmonese (mediana lygi 0,04 proc.). nors §is rodiklis yra arti nulio, jis néra
neigiamas, kaip kitose jmonése. Taigi nepasiekusios pakankamo pelningumo, jaunos jmonés turi
didele bankroto rizika. Jau jsitvirtinusios rinkoje (mediana lygi -0,9 proc.) bei ilgaamzés jmonés
(mediana lygi -0,67 proc.) dazniausiai turi neigiama grynajj pelninguma. Taigi Siose jmonése
bankroto priezastimi daznai buvo neigiamas pelningumas.

Jaunos jmonés turi auks$ciausiag nuosavybés graza (mediana lygi 39,81 proc.) tarp
analizuojamy veikian¢iy jmoniy. Taigi Sios imonés yra spar€iai augancios bei prisiimancios
didesnes rizikas. Mazesng, taCiau taip pat auksta graza turi jsitvirtinusios veikianc¢ios jmoneés
(mediana lygi 21,88 proc.). MaZiausig graza tarp analizuojamy veikianciy turi ilgametés jmonés
(mediana lygi 16,43 proc.), pasiekusios finansinio stabilumo bei maZiau rizikingos. Toks pat
rezultatas matomas analizuojant bankrutavusiy jmoniy nuosavybés graza. Taigi net kai jauny

(mediana lygi 14,46 proc.) bei jsitvirtinusiy (mediana lygi 13,05 proc.) imoniy nuosavybés grazos
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rodiklis yra gana geras, jos gali nepasiekti finansinio stabilumo bei bankrutuoti dél kity priezasciy.
Tuo pat metu ilgameciy jmoniy bankroto priezastimi daznai gali tapti Zema nuosavybés graza
(mediana lygi 4,32 proc.), kai jmonés praranda savo patraukluma investuotojy tarpe.

Turto graza veikianciose jaunose jmonése (mediana lygi 12,63 proc.) yra aukstesné uz
kitas analizuojamas jmones. Tai rodo, jog Siy jmoniy pardavimai sukuria efektyvig graza.
Veikiancios jsitvirtinusios (mediana lygi 9,94 proc.) bei ilgametés jmonés (mediana lygi
9,15 proc.) turi kiek maZesne, bet auksta turto graza. Sios jmonés turi stabily turto panaudojima.
Bankrutavusiose jaunose jmonése turto graza yra dazniausiai arti nulio (mediana lygi 0,07 proc.).
Taigi jauny jmoniy bankroto priezastimi daznai gali biti neefektyvus turto panaudojimas.
Bankrutavusiose jsitvirtinusiose (mediana lygi -1,89 proc.) bei ilgametése jmonése (mediana lygi
-0,41 proc.) $is rodiklis yra neigiamas. Taigi $ios jmonés daznai bankrutuoja, kai turto vienetas
generuoja nuostolius.

Turto struktiira yra maziausia jaunose jmonése tarp analizuojamy veikianciy jmoniy
(mediana lygi 12,94 proc.). taigi neseniai jregistruotos jmongés turi mazai ilgalaikio turto bei yra
lankstesnés. [sitvirtinusiose (mediana lygi 20,11 proc.) ir ilgametése (mediana lygi 20,28 proc.)
veikian¢iose jmonése $is rodiklis yra panasus. Sios jmonés yra stabilesnés, daugiau investuoja j
ilgalaikj turta. Bankrutavusios jaunos (mediana lygi 8,63 proc.) bei jsitvirtinusios jmonés
(mediana lygi 10,89 proc.) daznai turéjo labai maza ilgalaikio turto dalj. Siy jmoniy bankroto
priezastimi galéjo buti nepakankamas investavimas ] ilgalaikj turtg. Ilgaamziy bankrutavusiy
imoniy turto dalis (mediana lygi 19,03 proc.) yra panasi j veikian¢iy jmoniy. Taigi §io amZiaus
kategorijos jmonéms nepakanka efektyvios turto struktiiros efektyviai finansiniai veiklai palaikyti.

Kapitalo struktiira veikian¢iose jaunosiose (mediana lygi 45,55 proc.) bei jsitvirtinusiose
(mediana lygi 44,84 proc.) jimonése yra panasi. Sios jmonés pasizymi lankstumu bei maZa rizika.
Ilgaamzése jmonése nuosavo kapitalo dalis yra didesné (mediana lygi 64,37 proc.) analizuojant
veikiancias jmones, o tai reiSkia, jog jos yra maziau priklausomos nuo skoly. Analizuojant
bankrutavusias jmones pastebima, jog visy amziaus kategorijy jmonés tur€jo panasig, mazg
nuosavo kapitalo dalj. Tokia kapitalo strukttira nuo 6,18 proc. iki 11,53 proc. yra labai rizikinga
bei gal¢jo tapti imoniy bankroto priezastimi.

Toliau yra analizuojami veikian¢iy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai

koeficientine iSraiSka, pagal analizuojamyjy jmoniy tris amziaus grupes (16 paveikslas).
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16 paveikslas
Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy (koeficientine israiska) medianos, pagal
jmoniy amziaus grupe
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 1, 4 ir 5 priedo lentelémis

Labai panaSus, subalansuotas skolos koeficientas pastebimas veikian¢iose jaunosiose
(mediana lygi 0,53) bei jsitvirtinusiose jmonése (mediana lygi 0,55). Sis rodiklis yra maZesnis
veikianCiose ilgametése jmonése (mediana lygi 0,36), taigi Sios jmonés iSsiskiria savo
konservatyvumu. Tarp bankrutavusiy analizuojamy jmoniy didZiausias skolos koeficientas
pastebimas jsitvirtinusiose (mediana lygi 0,94) bei ilgametése (mediana lygi 0,91) jmonése.
Jaunose bankrutavusiose jmonése Sis rodiklis kiek mazesnis (mediana lygi 0,89), taciau vis dar
aukstas.

Finansinis svertas veikian¢iose jmonése taip pat panaSus jaunose (mediana lygi 2,2) ir
jsitvirtinusiose (mediana lygi 2,23) jmonése. Sis rodiklis issiskiria ilgametése jmonése, jis yra
mazesnis (mediana lygi 1,55), o tai parodo jog S§ios jmonés yra maziau rizikingos bei labiau
priklausomos nuo nuosavo kapitalo. Tuo tarpu jaunos bankrutavusios jmonés turéjo ypac didelj
finansinj svertg (mediana lygi 3,43). Isitvirtinusios (mediana lygi 2,46) ir ilgametés (mediana lygi
2,6) bankrutavusios jmongs taip pat turéjo Sio rodiklio didele reikSme, kas parodo jy perteklinj
isiskolinima.

Turto apyvartumas jaunose veikian¢iose jmonése iSsiskiria tarp kity analizuojamy jmoniy
(mediana lygi 3,39). Siose jmonése turtas yra naudojamas efektyviausiai. Jsitvirtinusiuose
(mediana lygi 2,52) bei ilgametése (mediana lygi 2,14) veikianciose jmonése turto apyvartumas

yra panasus. Bankrutavusiy jauny jmoniy turto apyvartumas yra panasus | jauny veikian¢iy jmoniy
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(mediana lygi 3,02). Isitvirtinusios bankrutavusios jmonés turéjo panasy turto apyvartumag
(mediana lygi 3,11), didesnj uz tos pacios amziaus grupés veikian¢iy jmoniy. Tai rodo, jog
finansiniy sunkumy mety Sios jmonés bandé palaikyti savo veiklg parduodant turta. Iigametés
bankrutavusios jmonés turé¢jo maziausig turto apyvartumg (mediana lygi 1,69), tai rodo Siy jmoniy
veiklos neefektyvuma.

Jaunos veikiancios mazosios ir vidutinés jmonés iSsiskiria didesne nuosavybés graza, turto
graza ir turto apyvartumu. Sios jmonés pasizymi augimu bei efektyviu kapitalo panaudojimu.
Jauny jmoniy bankroto priezastimi daznai yra nepakankama patirtis rinkoje. Tuo tarpu
jsitvirtinusios ir ilgametés veikiancios jmonés yra labiau stabilios bei maziau rizikingos,
sprendziant i§ finansiniy rodikliy. Taigi jmoniy amzius taip pat turi jtakos mazyjy ir vidutiniy
imoniy bankroto rizikai.

Apibendrinant mazyjy ir vidutiniy jmoniy nefinansiniy rodikliy analize galima teigti, jog
amzius, veiklos sritis ir regionas turi jtakos bankroto rizikai. Labiausiai paZeidziamos finansinés
padéties yra neseniai jregistruotos jmonés. Kaip parodé jy finansiniai duomenys, tokios jmonés
yra maziau stabilios finansiSkai, nei jsitvirtinusios ir ilgametés jmonés. Taip pat jmonés,
veikianCios uz didmiesCio riby yra mazesnio pelningumo, pasiZzymi maziau efektyviu turto
panaudojimu bei turi ne tokia tvaria kapitalo struktiira, kaip didmiesCio jmonés. Galiausiai
finansiniy rodikliy, pagal veiklos srit] analizé parod¢, jog skirtingose sektoriuose veikiancios
Jmonés turi skirtingas bankroto rizikas. Taigi hipoteze, jog nefinansiniai rodikliai turi jtakos

bankroto tikimybés tikslumui pasitvirtino.

3.3 Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy taikymas mazosiose ir vidutinése jmonése,
rezultaty jvertinimas ir palyginimas

Mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto modeliavimui toliau finansinés analizés metu gauti
finansiniai rodikliai kartu su nefinansiniais rodikliais, kurie taip pat turi jtakos S§iy imoniy
bankrotui, yra naudojami taikant masininio mokymosi modelius. Tokiu biidu yra sudaromi
hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai. Siy hibridiniy modeliy bankroto prognoziy tikslumo
vertinimui yra naudojama ROC kreivé bei kiti tikslumo rodikliai. Toliau gauti prognoziy tikslumo
rodikliai bus palyginami tam, kad iSskirti labiausiai efektyvy hibridinj modelj, prognozuojanti
mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankrota.

Visy pirma vertinama hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy ROC kreive

(17 paveikslas).
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17 paveikslas
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 6 priedo lentelé

ROC kreivés grafikas leidZia vizualiai jvertinti, jog tiksliausias hibridinis modelis,
nustatantys bankroto rizikos prognoze mazosiose ir vidutinése jmonése yra finansinés analizés ir
logistinés regresijos modelis. Sio modelio tikryjy teigiamy atvejy daznis yra auks¢iausias, kai
klaidingyjy teigiamy prognoziy skaiCius maziausias. PanaSiis rezultatai, taciau kiek silpnesni,
gauti finansinés analizés ir neuroniniy tinkly, finansinés analizés ir atsitiktinio miSko bei
finansinés analizés ir gradiento stiprinimo hibridiniuose bankroto prognozavimo modeliuose. Sie
modeliai taip pat pasiZymi pakankamai aukSta kreive. Taciau silpniausi, sprendZiant i§ ROC
kreives, hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai 1§ visy analizuojamyjy yra finansinés
analizes integruoto su sprendimy medZiu ir finansinés analizés apjungto su adaptyvaus stiprinimo
modeliy. Siy modeliy kreivés yra labiausiai nutolusios. Nepaisant to, kad §ie modeliai yra silpnesni
uz kitus, jie rodo pakankamai gerus rezultatus, prognozuojant bankrota mazosiose ir vidutinése
Jmonése.

Be ROC kreives darbe taip pat jvertinami ir kiti hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy

tikslumo rodikliai. Sie duomenys toliau yra pateikiami diagramoje (18 paveikslas).
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18 paveikslas
Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy tikslumo rodikliai
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Recall 0,877 0,868 0,904 0,842 0,851 0,825
OF1 0,873 0,843 0,877 0,810 0,843 0,810
EMCC 0,746 0,677 0,747 0,607 0,684 0,614
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 6 priedo lentelé

Finansinés analizés ir logistinés regresijos hibridinis bankroto prognozavimo modelis
i$siskiria auk$¢iausiu ploto po kreive (AUC) rodikliu, kuris yra lygus 0,946. Tokia auksta rodiklio
reik§mé rodo, jog Sis modelis puikiai atskiria bankroto rizikg mazosiose ir vidutinése jmoneése,
taigi jo prognozés yra pakankamai tikslios. Sio modelio klasifikavimo tikslumo (CA) reik§me taip
pat yra auks$c¢iausia. Tai reiskia, jog analizuojamas hibridinis modelis 87,3 proc. visy atvejy rodo
teisingai suklasifikuotg bankroto prognoze. Panasus rezultatas (0,870) gautas vertinant teigiamy
prognoziy tikslumo rodiklj (Precision), kuris taip pat yra auksc¢iausias, palyginant su kitais. Taigi
pirmasis analizuojamas hibridinis bankroto prognozavimo modelis rodo puiky rezultatg, nes gana
retai pateikia klaidingas prognozes. Taip pat galima teigti, jog Sis modelis retai praleidzia bankroto
aukStos rizikos atvejus, kadangi jo jautrumo rodiklis (recall) yra ganétinai aukStas (0,877).
Sekancio analizuojamo tikslumo rodiklio — F1 auksta reik§meé (0,873) rodo, jog $is modelis yra
subalansuotas. Galiausiai Matthews koreliacijos koeficiento (MCC) 0,746 reikSmé rodo, jog
finansinés analizés ir logistinés regresijos hibridinis modelis iSsiskiria savo patikimomis bankroto
prognozémis.

Toliau, kaip vienas i§ tiksliausiy gauty modeliy, iSskiriamas finansinés analizés ir
atsitiktinio miko hibridinis bankroto prognozavimo modelis. Sio modelio tikslumas vertinamas
ploto po kreive (AUC) rodikliu, kurio reik§me rodo, jog modelis gali nustatyti mazyjy ir vidutiniy
imoniy bankroto rizikg 93,2 proc. tikslumu. Kitas analizuojamas tikslumo rodiklis — klasifikavimo

tikslumas (CA), kurio reik§mé yra tokia pati kaip ir pirmojo analizuojamojo modelio ir yra lygi
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0,873. Tai rodo, jog Sis hibridinis modelis yra taip pat patikimas, prognozuojant bankrota
mazosiose ir vidutinése jmonése. Teigiamy prognoziy tikslumo (Prec) rodiklis taip pat labai geras
— 0,851, bei rodo auksto lygio tikslumg. Be to, gauta jautrumo rodiklio (Recall) reikSmé yra
auksciausia tarp visy analizuojamyjy modeliy ir reiskia, jog $is hibridinis bankroto prognozavimo
modelis aptinka 90,4 proc. mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto atvejy. Hibridinio modelio
pakankamg patikimumga bei jautruma rodo F1 rodiklio reik§mé, kuri yra taip pat aukSciausia i$
visy analizuojamyjy ir yra lygi 0,877. Galiausiai auks¢iausia Matthews koreliacijos koeficiento
(MCC) 0,747 reikSmé tarp visy analizuojamyjy modeliy rodo, jog Sis hibridinis bankroto
prognozavimo modelis turi auksto lygio koreliacijos rysj tarp realiy duomeny ir suprognozuoty
duomeny.

Taip pat tarp pritaikyty mazosioms ir vidutinéms jmonéms hibridiniy bankroto
prognozavimo modeliy, savo pakankamu tikslumu iSsiskiria finansinés analizés ir neuroniniy
tinkly hibridinis modelis. Antras pagal ploto po kreive (AUC) rodiklio reikSme¢, kuri yra lygi
0,937, modelis pabréziamas kaip vienas i§ tiksliausiy. Sio modelio bankroto prognozés mazosiose
ir vidutinése jmonése yra pakankamai tikslios, kaip rodo klasifikavimo tikslumo rodiklio (CA)
reik§me — 0,838. Teigiamy prognoziy tikslumas (Prec) kiek maZesnis uz pirmus du aptartus
hibridinius modelius, tadiau taip pat yra pakankamai geras — 0,818. Sio hibridinio bankroto
prognozavimo modelio jautrumo rodiklis (Recall), kuris yra lygus 0,868, rodo modelio gebéjima
identifikuoti aukStg bankroto rizikg. F1 jautrumo ir tikslumo rodiklio subalansuota reikSmé 0,843
taip pat yra vertinama teigiamai. Tai reiskia, jog $is hibridinis modelis yra pakankamai patikimas
ir jautrus prognozuojant mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto rizika. Paskutinio hibridinio modelio
tikslumo rodiklio, Matthews koreliacijos koeficiento, 0,677 reikSmé yra viduting, taip pat kiek
mazesné nei kity modeliy, taigi Sis modelis rodo daugiau klaidy bankroto prognozeése.

Paskutinis modelis su auksta ploto po kreive (AUC) reikSme — 0,927, yra finansinés
analizés ir gradiento stiprinimo hibridinis modelis. Sio modelio klasifikavimo tikslumas (CA) taip
pat yra pakankamai geras (0,842). Be to, teigiamy prognoziy tikslumo (Prec) reikSme 0,836
vertinama gerai, kadangi didelé dalis teigiamy prognoziy yra tikslios. Taciau jautrumo (Recall)
reik§me, kuri yra lygi 0,851, yra Zemesné uz jau aptarty hibridiniy modeliy, nors vis dar gerame
lygyje. F1 rodiklio reik§mé — 0,843, yra panasi j finansinés analizés ir neuroniniy tinkly hibridinio
modelio reikSme. Tai rodo, jog Sis modelis taip pat pasizymi pakankama pusiausvyra tarp jautrumo
ir tikslumo. Galiausiai Matthews koreliacijos koeficientas (0,684) rodo, jog $is hibridinis modelis
turi vidutinio lygio rys§j tarp prognozuoty ir realiy duomeny, numatant bankroto rizikg mazosiose

ir vidutinése jmonése.
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Like¢ du hibridiniai modeliai, prognozuojantys bankrotag mazosiose ir vidutinése jmonése,
turi vidutines ploto po kreive (AUC) reik§mes. Be to kiti tikslumo rodikliai taip pat yra silpniausi
i$ analizuojamy hibridiniy modeliy. Finansinés analizés ir sprendimy medzio hibridinis bankroto
prognozavimo modelio plotas po kreive (AUC) yra lygus 0,83 1. Taigi Sis modelis dazniau klysta
prognozuojant bankrotg mazosiose ir vidutinése jmonese. Klasifikavimo tikslumas (CA) pasizymi
savo zemiausia reik§me, kuri yra lygi 0,803. Taip pat Sis modelis silpniausias vertinant teigiamy
prognoziy tikslumo rodiklj (Prec), kuris yra lygus 0,780. Taciau jautrumo rodiklis (Recall), kuris
yra lygus 0,842, rodo pakankamai gera reikSme. Taip pat F1 rodiklio reikSmé 0,810 rodo, jog Sis
hibridinis bankroto prognozavimo modelis pasizymi vidutine pusiausvyra tarp tikslumo ir
jautrumo. Matthews koreliacijos koeficientas yra zemiausias i§ visy analizuojamy hibridiniy
modeliy, jo reikSmé yra lygi 0,607. Tai reiskia, jog finansinés analizés ir sprendimy medzio
hibridinis bankroto prognozavimo modelis rodo gana nestabilig veikima.

Paskutinis analizuojamas hibridinis modelis apjungia finansing analiz¢ ir adaptyvaus
stiprinimo bankroto prognozavimo modelius. Sio hibridinio modelio ploto po kreive (AUC)
reik§mé yra zemiausia — 0,807. Klasifikavimo tikslumo (CA) reikSmé — 0,807, yra palygintinai
Zemesne nei kituose hibridiniuose modeliuose. Teigiamy prognoziy tikslumas (Prec) yra lygus
0,797. Tai yra Zema reikSmé, kadangi penktadalis Sio hibridinio modelio teigiamy prognoziy yra
klaidingos. Be to, §io modelio jautrumo rodiklis (Recall) taip pat pasizymi Zemiausia, taciau vis
dar gerai vertinama reikSme — 0,825. Kitas analizuojamas tikslumo rodiklis, F1 (8,10), yra toks
pat kaip hibridinio modelio apjungianéio finansing analize ir sprendimo medj. Sio rodiklio reikimé
yra Zemiausia, taciau vertinama kaip vidutinio efektyvumo. Galiausiai Matthews koreliacijos
koeficientas (MCC) yra lygus 0,614, vertinamas kaip vidutinio lygio. Taigi $is modelis daugiausiai
klysta prognozuodamas mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankrota.

Su tikslu nustatyti kiek nefinansiniai rodikliai daro jtakos hibridiniy bankroto
prognozavimo modeliy tikslumui, taip pat analizuojami modeliy prognozavimo rezultatai
nejtraukiant nefinansinius rodiklius.

Toliau vertinama hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy ROC kreiveé, modeliuose

nenaudojant nefinansinius rodiklius (19 paveikslas).
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19 paveikslas
Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy ROC kreivé, nenaudojant nefinansinius rodiklius
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Klaidingyjy teigiamy atvejy daznis
Logistiné regresija Neuroniniai tinklai Atsitiktinis miSkas
Sprendimy medis Gradiento stiprinimas Adaptyvus stiprinimas

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 7 priedo lentelé

Naujoje ROC kreivéje vizualiai matomi modeliy rezultatai, kurie ne stipriai skiriasi nuo
pries tai analizuojamos ROC kreivées, taciau bendras vaizdas leidZia teigti, jog nefinansiniai
rodikliai bankroto prognozavimo modeliuose padidina bankroto prognozavimo tiksluma.
Vertinant hibridinius bankroto prognozavimo modelius, nenaudojant nefinansinius rodiklius,
labiau iSsiskiria savo tikslumu finansinés analizés ir atsitiktinio miSko modelis. Logistinés
regresijos rezultatai stipriai skiriasi naudojant prognozei tik finansinius rodiklius. Taigi galima
teigti, jog Sio modelio tikslumas ypac priklauso nuo nefinansiniy rodikliy naudojimo bankroto
prognozavimo modeliuose. Finansinés analizés ir sprendimy medZio bei finansinés analizés ir
adaptyvaus stiprinimo hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai rodo prastesnius rezultatus
nenaudojant nefinansinius rodiklius, taciau abiejose atvejuose Sie modeliai i$siskiria savo silpnais
prognozavimo tikslumais.

Be to, darbe jvertinami ir kiti hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy, naudojamy be
nefinansiniy rodikliy, tikslumo rodikliai. Grafiskai pavaizduoti duomenys toliau yra pateikiami

(20 paveikslas).
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20 paveikslas
Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy tikslumo rodikliai, nenaudojant nefinansinius
rodiklius

n =
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= 0,4
=
202
a
2
Logistiné Neuroniniai Atsitiktinis Sprendimy Gradiento Adaptyvus
regresija tinklai miskas medis stiprinimas stiprinimas
OAUC 0,901 0,905 0,915 0,767 0,905 0,759
CA 0,825 0,846 0,838 0,754 0,811 0,759
F1 0,824 0,846 0,838 0,754 0,811 0,759
Precision 0,827 0,849 0,838 0,756 0,813 0,759
ORecall 0,825 0,846 0,838 0,754 0,811 0,759
OoMCC 0,652 0,695 0,675 0,511 0,624 0,518

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis 7 priedo lentelé

Diagramoje matyti, jog hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy tikslumo rodikliai
nenaudojant nefinansinius rodiklius yra beveik visada prastesni negu prie§ tai analizuoti. Taigi
hipotez¢, jog nefinansiniai rodikliai turi jtakos bankroto tikimybés tikslumui dar kartg pasitvirtino.
Siuo atveju finansinés analizés ir neuroniniy tinkly hibridinis bankroto prognozavimo modelis,
kaip iSimtis, pasiekia kiek geresnius klasifikavimo tikslumo (CA), F1 bei Matthews koreliacijos
koeficiento (MCC) reikSmes. Taciau prognozuojant bankrota su nefinansiniais rodikliais Sis
modelis iSlieka geresnis vertinant ploto po kreive (AUC) reikSmg¢. Geriausius rezultatus, vertinant
ploto po kreive (AUC) reikSme, prognozéje naudojant tik finansinius rodiklius, rodo atsitiktinis
miskas. Hibridinio adaptyvaus stiprinimo bankroto prognozavimo modelio tikslumo rodikliai rodo
didziausia neigiama skirtumg nenaudojant nefinansinius rodiklius. Tai rodo Sio modelio jautruma
duomeny pokyciams.

ROC kreivés ir kity tikslumo rodikliy analizés metu buvo iSskirtas finansing analizg ir
logisting regresija apjungiantis modelis, kaip labiausiai efektyvus hibridinis bankroto
prognozavimo modelis, tinkantis maZosioms ir vidutinéms jmonéms. Taigi hipotezé, jog bent
vienas sukurtas hibridinis bankroto prognozavimo modelis iSsiskiria savo tikslumu pagal
prognozavimo tikslumo rodiklius darbe yra patvirtinta. Toks apibendrintas rezultatas remiasi

auksciausiais tikslumo rodikliy reikSmémis, naudojant finansinius ir nefinansinius rodiklius. Taip
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pat, pagal Siuos rodiklius galima iSskirti finansinés analizés ir neuroniniy tinkly, finansinés
analizés ir atsitiktinio misko bei finansinés analizés ir gradiento stiprinimo hibridinius bankroto
prognozavimo modelius, kaip pakankamai efektyvius. Galiausiai, kaip maziausiai efektyviis
pazymimi finansinés analizés ir sprendimy medzio bei finansinés analizés ir adaptyvaus stiprinimo

hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai.
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ISVADOS IR PASIULYMAI
ISvados:

1.  Bankroto prognozavimo teoriniu aspektu apibrézimas pasitelkiant literatiiros
analizg, leidzia daryti iSvada, jog bankrotas yra gana sudétingas, daugiasluoksnis reiskinys.
Bankrotg sukelia jvairiy iSoriniy ir vidiniy veiksniy rinkinys. Ta¢iau dazniausiai bankrotg sukelia
vidiniai veiksniai, tokie kaip finansy valdymas. Siekiant iSvengti bankroto, jmonés turi pasalinti jj
sukélusias priezastis. Siam tikslui yra naudojamas bankroto prognozavimas. Jmonés bankroto
prognozavimas leidzia ne tik aptikti finansiniy sunkumy sukélusias priezastis, bet ir i§ anksto
numatyti pirmus bankroto Zenklus. Taigi bankroto prognozavimas leidzia iSvengti jmonés
finansinio nestabilumo, laiku nustatant bei paSalinant bankroto priezastis. Bankroto prognozavimo
mazosioms ir vidutinéms jmonéms tyrimas yra aktualus dél Siy jmoniy svarbos ekonomikai.
Tyrimo naujumas pagristas esamy bankroto prognozavimo modeliy pritaikymu mazyjy ir
vidutiniy jmoniy ypatybéms, derinant tradicinius metodus ir pazangius masininio mokymosi
metodus bei integruojant finansinius ir nefinansinius rodiklius.

2. Bankroto prognozavimo modeliy palyginimas leidzia daryti i§vada, jog Sie modeliai
gali buti naudojami kaip jmonés finansiniy nestabilumo prevencija. Efektyviam bankroto
prognozavimo modeliui gali prireikti tam tikry rodikliy. Tai gali biiti finansiniai rodikliai,
makroekonominiai rodikliai bei nefinansiniai rodikliai. Finansiniai jmonés rodikliai yra
pagrindiniai naudojami bankroto prognozavimo modeliuose, ta¢iau nefinansiniai rodikliai taip pat
svarbis, nes daro didele jtakg mazosioms ir vidutinéms jmonéms. Dazniausiai apraSomi bankroto
prognozavimo modeliai yra statistiniai, masininiai, hibridiniai modeliai bei finansiné analizé.

3. ISskirti bankroto prognozavimo ypatumai mazosiose ir vidutiniuose jmonése leidZia
daryti i1Svada, jog Sios jmonés turi unikaliy poZymiy, kurie gali biti klititimi naudojant bankroto
prognozavimo modelius. Darbe buvo iSanalizuoti Sie mazyjy ir vidutiniy jmoniy ypatumai:
duomeny ir iStekliy ribotumas, jautrumas ekonominéms sglygoms, nefinansiniy rodikliy svarba
bei iSoriniy veiksniy jtaka. MaZosios ir vidutinés jmonés yra labai svarbios Salies ekonomikai bei
ekonominiam stabilumui. Taigi svarbu prognozuoti §iy jmoniy bankroto tikimybe. Analizuojamos
literatiiros autoriai pabrézia hibridiniy modeliy efektyvuma, prognozuojant mazyjy ir vidutiniy
imoniy bankrota, kadangi Sis modelis apjungia keliy skirtingy modeliy pranasumus bei geba
analizuoti ne tik finansinius, bet ir kitus rodiklius. Tai yra svarbu, kadangi nustatyta, jog Sios
Jmonés yra labiau pazeidZiamos nuo nefinansiniy veiksniy.

4.  Parengta mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo modeliavimo
metodologija nustaté pagrindinj tyrimo tikslag — nustatyti efektyviausig Siy jmoniy bankroto
prognozavimo modelj. Sis tikslas buvo suformuluotas po literatiiros analizés, kurios metu
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paaisk¢jo bankroto prognozavimo modeliy pritaikymo problema maZzosioms ir vidutinéms
jmonéms. Tikslui pasiekti darbe atliktas tyrimo imties sudarymas, duomeny rinkimas ir
analizavimas, hibridiniy modeliy taikymas, efektyvumo vertinimas bei palyginimas.

5.  Atsizvelgiant | atlikta veikianciy ir bankrutavusiy mazyjy ir vidutiniy jmoniy
finansiniy rodikliy analizg, darytina iSvada, jog bankroto rizikg labiausiai padidina mazas
pelningumas, augantis skolos koeficientas, maza turto graza bei silpnos kapitalo ir turto struktiiros.
Finansiné analizé¢ atskleidé, jog analizuojamy bankrutavusiy mazyjy ir vidutiniy jmoniy
finansiniai rodikliai yra Zzenkliai prastesni, nei veikian¢iy jmoniy, kas parodo jy finansinj
nestabilumg. Be to finansinés analizés metu nustatyta stipri neigiama koreliacija tarp skolos
koeficiento, pelningumo ir turto grazos. Tai reiskia, jog didéjant skoloms, mazéja jmoniy
pelningumas bei geb¢jimas generuoti graza. Taip pat darytina iSvada, jog santykiniai finansiniai
rodikliai efektyviau parodo mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto rizika, nei finansiniai straipsniai.
Dél Sios priezasties bankroto prognozavimo modeliams tiksliau naudoti santykinius finansinius
rodiklius, kurie parodo jmonés pelninguma, mokuma bei veiklos efektyvuma.

6.  Veikianciy ir bankrutavusiy mazyjy ir vidutiniy ijmoniy nefinansiniy rodikliy analizé
parodé, jog imonés i§ skirtingy veiklos sri¢iy, skirtingo amziaus bei skirtinguose regionuose
veikianCios jmonés stipriai skiriasi pagal tam tikrus rodiklius. Analizuojant regiono jtaka,
pastebéta, jog imonés, veikiancios didmiesCiuose yra labiau pelningos, efektyviau panaudoja turtg
bei turi tvaresn¢ kapitalo struktirg, nei kituose regionuose veikiancios jmonés. Toliau,
analizuojant amziaus jtaka, iSryskéjo skirtumai tarp jauny ir ilgiau veikian¢iy jmoniy finansiniy
rodikliy. Anksciau jregistruotos analizuojamos jmonés iSsiskiria aukstu kapitalo efektyvumu ir
augimu, ta¢iau jos yra maziau finansiSkai stabilios nei ilgiau veikiancios jmonés. Galiausiai
skirtingose veiklos srityse veikian¢ios jmonés taip pat pasizyméjo tam tikry rodikliy skirtumais.
Gamybos bei statybos veiklos srityse veikiancios imonés yra labiau pelningos bei turi auksta turto
grazos rodiklj. Transporto srityje veikiancios jmonés dazniau turi auksta apyvartuma, taciau taip
pat turi auks$tg skolos rodikl;. Tuo tarpu prekybos maZzosios ir vidutinés jmonés pasiZymi
paZzeidziamumu deél Zemy marzy. Dél Siy skirtumy, tikslinga bankroto prognozavimo modeliams
naudoti ne tik finansinius bet ir nefinansinius rodiklius.

7. Hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy rezultaty jvertinimas ir palyginimas
leidZia i$skirti finansinés analizés ir maSininio mokymosi logistinés regresijos modelj, kaip
labiausiai efektyvy maZosioms ir vidutinems jmonéms. Sis hibridinis bankroto prognozavimo
modelis, naudojantis finansinius bei nefinansinius rodiklius, iSsiskiria savo auksciausia AUC
reikSme (0,946), auksStu klasifikavimo tikslumu bei kitomis analizuoty tikslumo rodikliy

aukStomis reikSmémis. Taip pat tyrime iSskiriami finansinés analizés ir neuroniniy tinkly,
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finansinés analizés ir atsitiktinio miSko bei finansinés analizés ir gradiento stiprinimo hibridinius
bankroto prognozavimo modeliai, kaip pakankamai tiksliis prognozuojant bankrota mazosiose ir
vidutinése jmonése. Be to, modeliy palyginimo metu buvo nustatyta, jog naudojant, kaip jvestj tik
finansinius rodiklius, hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai mazosioms ir vidutinéms
jmonéms yra maziau tiksliis. Taigi atlikto tyrimo i§vados papildo empirinius tyrimus apie mazasias

ir vidutines jmones, taikant pazangius modeliavimo metodus bei integruojant nefinansinius

rodiklius.
Pasiulymai:
1.  Pagal atliktg tyrima, siiilytina mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo

masininio mokymosi modeliuose naudoti santykinius finansinius rodiklius, kurie efektyviau
atspindi bankroto rizika, nei finansiniai straipsniai. Tokiu biidu yra sukuriami efektyviis hibridiniai
bankroto prognozavimo modeliai, kurie apjungia statistinj bei masSininio mokymosi metodus. Taip
pat, remiantis literatiiros analizés bei tyrimo i§vadomis, siiilytina jtraukti j bankroto prognozavimo
modelius ne tik finansinius, bet ir nefinansinius rodiklius, prognozuojant bankrota mazosiose ir
vidutinése jmonése.

2. Prognozuojant bankrota maZosiose ir vidutinése jmonése sitiloma naudoti finansinés
analizés ir logistinés regresijos hibridinj bankroto prognozavimo modelj. Sis sitilymas pagristas
modelio aukSto lygio tikslumo rodikliais. Taip pat, prognozuojant bankrota maZosiose ir
vidutinése jmoneése, galima taikyti finansinés analizés ir neuroniniy tinkly, finansinés analizés ir
atsitiktinio miSko bei finansinés analizés ir gradiento stiprinimo hibridinius bankroto
prognozavimo modelius. Finansinés analizés ir sprendimy medzio bei finansinés analizés ir
adaptyvaus stiprinimo hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai sitilomi naudoti tik papildomai

analizei ar palyginimui.
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SUMMARY

130 pages, 20 pictures and charts, 42 references

The aim of the master's thesis is to develop a bankruptcy forecasting model suitable for small
and medium-sized enterprises.

To achieve the aim, the tasks formulated in the work are: to study bankruptcy forecasting from
a theoretical aspect using literature analysis; to compare bankruptcy forecasting models; to
identify the features of bankruptcy forecasting in small and medium-sized enterprises; to develop
a methodology for modeling bankruptcy forecasting in small and medium-sized enterprises; to
conduct an empirical study of bankruptcy forecasting modeling in small and medium-sized
enterprises. Thus, the work consists of three parts: a literature review, a description of the
methodology and an empirical study using hybrid bankruptcy forecasting models.

Methods used in the work. One of the methods applied to perform the tasks outlined is the
analysis and synthesis of scientific literature and other sources of information. The work also
applies descriptive and comparative methods necessary for comparing bankruptcy forecasting
models. An empirical study was conducted to model bankruptcy forecasting in small and medium-
sized enterprises. Descriptive statistical and correlation analyses were used during the study.
Hybrid bankruptcy prediction models were also created. In order to evaluate the research results,
data systematization, processing, analysis, and evaluation methods were applied in the work.
Research conducted in the work. During the research, operating and bankrupt small and
medium-sized enterprises were selected. Next, an analysis of the financial and non-financial
indicators of the selected enterprises was performed, determining their influence on the risk of
bankruptcy. The relative financial and non-financial indicators obtained during the financial

analysis were used to adapt six machine learning bankruptcy prediction models. In this way,
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hybrid bankruptcy prediction models were created that are effectively suitable for small and
medium-sized enterprises.

Results obtained in the research work and main conclusions of the study. The analysis of non-
financial indicators of operating and bankrupt small and medium-sized enterprises allowed us to
present one of the main conclusions of this work: enterprises from different areas of activity, of
different ages and operating in different regions differ significantly in certain financial indicators.
Thus, it is appropriate to use not only financial but also non-financial indicators in bankruptcy
prediction models. The second main conclusion of the study is that the logistic regression model
combining financial analysis and machine learning is the most effective for small and medium-
sized enterprises, with the highest AUC value (0,946). This conclusion is based on the evaluation

and comparison of the results of hybrid bankruptcy prediction models.
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MAZUJU IR VIDUTINIU JMONIU BANKROTO PROGNOZAVIMO
MODELIAVIMAS
ANASTASIJA JURKOVA-BURKEVICIENE
Magistro baigiamasis darbas
Finansy ir bankininkystés programa
Vilniaus universiteto Ekonomikos ir verslo administravimo fakultetas
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SANTRAUKA

130 puslapiai, 20 paveiksly ir diagramy, 42 literattiros Saltiniai

Magistro darbo tikslas — sukurti bankroto prognozavimo modelj, tinkamg mazoms ir
vidutinéms jmonémes.

Tikslui pasiekti darbe suformuluoti uZdaviniai: istirti bankroto prognozavima teoriniu
aspektu, naudojant literatiiros analize; palyginti bankroto prognozavimo modelius; nustatyti
bankroto prognozavimo ypatumus maZzose ir vidutinése jmonése; sukurti bankroto
prognozavimo modeliavimo mazose ir vidutinése jmonése metodika; atlikti empirinj bankroto
prognozavimo modeliavimo mazose ir vidutinése jmonése tyrimg. Taigi, darbas susideda 1S trijy
daliy: literatiros apZvalgos, metodikos apraSymo ir empirinio tyrimo, naudojant hibridinius
bankroto prognozavimo modelius.

Darbe naudoti metodai. Vienas 1§ metody, taikyty iSdéstytoms uzduotims atlikti, yra mokslinés
literattiros ir kity informacijos Saltiniy analiz¢ ir sintez¢. Darbe taip pat taikomi apraSomieji ir
lyginamieji metodai, biitini bankroto prognozavimo modeliams palyginti. Buvo atliktas
empirinis tyrimas, skirtas bankroto prognozavimui maZose ir vidutinése jmonése modeliuoti.
Tyrimo metu buvo naudojamos apraSomosios statistin€s ir koreliacinés analizés. Taip pat buvo
sukurti hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai. Siekiant jvertinti tyrimo rezultatus, darbe
buvo taikyti duomeny sisteminimo, apdorojimo, analizes ir vertinimo metodai.

Darbe atlikti tyrimai. Tyrimo metu buvo atrinktos veikianc¢ios ir bankrutavusios maZzos ir
vidutinés jmonés. Toliau buvo atlikta pasirinkty jmoniy finansiniy ir nefinansiniy rodikliy
analiz¢, nustatant jy jtakg bankroto rizikai. Finansinés analizés metu gauti santykiniai finansiniai

ir nefinansiniai rodikliai buvo panaudoti SeSiems masininio mokymosi bankroto prognozavimo

74



modeliams pritaikyti. Tokiu biidu buvo sukurti hibridiniai bankroto prognozavimo modeliai,
kurie efektyviai tinka mazoms ir vidutinéms jmonéms.

Tyrimo darbe gauti rezultatai ir pagrindinés tyrimo iSvados. Veikianciy ir bankrutavusiy
mazy ir vidutiniy jmoniy nefinansiniy rodikliy analizé leido pateikti vieng i$ pagrindiniy Sio
darbo iSvady: skirtingy veiklos sri¢iy, skirtingo amziaus ir skirtinguose regionuose veikiancios
jmones reikSmingai skiriasi tam tikrais finansiniais rodikliais. Tod¢l bankroto prognozavimo
modeliuose tikslinga naudoti ne tik finansinius, bet ir nefinansinius rodiklius. Antra pagrindiné
tyrimo iSvada yra ta, kad logistinés regresijos modelis, apjungiantis finansing analiz¢ ir masininj
mokymasi, yra efektyviausias mazoms ir vidutinéms jmonéms, turintis didziausig AUC verte
(0,946). Si i§vada pagrjsta hibridiniy bankroto prognozavimo modeliy rezultaty vertinimu ir

palyginimu.
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Lentelé. Veikianciy ir bankrutavusiy jmoniy nefinansiniai rodikliai

1 priedas.

Veikianc¢ios jmonés

Bankrutavusios jmonés

Nr. Ve1k1§nleos fmones Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis Bank{utavusu?s. Dydis Ba? sisiip Adresas Iregistruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
" . - . . Telsiy . . . Vilniaus )
1 | UAB "Memelio medis Mazoji . 2013 Pramoné / Gamyba | UAB Hansamet Mazoji | Vykdoma . 2021 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
Agroserviso . . Tauragés ) Malagris Prefab, .. . )
2 ety By Mazoji et 1994 Pramoné / Gamyba UAB Mazoji | Vykdoma Klaipéda 2018 Pramoné / Gamyba
3 | UAB "EVABOX" Mazoji Vllnla}qs 2013 Pramon¢ / Gamyba ZUB "Zemelé" Mazoji | Vykdoma Uten.o.s 2011 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
4 | UAB"TOKELT" Mazoji LU 2008 Pramoné / Gamyba | UAB "Krisminda" Mazoji | Baigta e 2010 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
5 | UAB "ROKVELAS" Mazoji P;;Segr?tzi;o 2004 Pramoné / Gamyba | UAB "Itena" Mazoji | Baigta Kaunas 2006 Pramoné / Gamyba
6 | UAB "Ecodomus" Mazoji Kaur.10. 2010 Pramoné / Gamyba | UAB "Vinitela" Mazoji | Vykdoma Tels?‘*. 2017 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
7 | UAB "Idomus" Mazoji Kaunas 2005 Pramoné / Gamyba | UAB "ELTKO" Mazoji | Vykdoma Kaunas 1999 Pramoné / Gamyba
UAB "PRINTMARK . . X Akciné bendrove . . .
8 GROUP" Mazoji Kaunas 1993 Pramoné / Gamyba "Kauno Baltija" Mazoji | Vykdoma Kaunas 1993 Pramoné / Gamyba
9 | UAB "AUSNE" Mazoji Slaul.u% 1998 Pramoné / Gamyba s1s Ir}‘t'e 1ero Mazoji Baigta Klaipéda 2019 Pramoné / Gamyba
apskritis ekspertai
10 | UAB "LEDDEX" Mazoji | Vilnius 2010 s | G || Ll LRI | s | mergn | PHEOMEIBEIEE g Pramoné / Gamyba
fermos apskritis
11 | UAB "Pupt" Mazoji Kaunas 2011 Pramoné / Gamyba | UAB "Plasteks" Mazoji Baigta aI;:; Iilgs 2010 Pramoné / Gamyba
12 | UAB "ZYBARTUVA" Mazoji Vilnius 1994 Pramoné / Gamyba | UAB "Enerstena VS" Mazoji | Vykdoma Kaunas 2006 Pramoné / Gamyba
13 | UAB "Gardenis" Mazoji Kaunas 2007 Pramoné / Gamyba Igjﬁnlz]baEPerstenos Mazoji Baigta Kaunas 2015 Pramoné / Gamyba
14 | UAB "Production Line" | Mazoji | Vilnius 2022 et ) Graigin || e Rl Mazoji | Vykdoma | Tanevezio N5 | emens ) e
aliejiné apskritis
15 | UAB "Jranga" Mazoji Marljampple 2017 Pramoné / Gamyba | UAB "Meksas" Mazoji | Vykdoma Paneve':z'lo 1992 Pramoné / Gamyba
s apskritis apskritis
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
16 | UAB "Metaco" Mazoji Kaunas 1996 Pramoné / Gamyba ) Hu.gaat’s Mazoji | Vykdoma K1a1pe.d.o s 2012 Pramoné / Gamyba
Construction apskritis
17 | UAB "OLD LT" Mazoji Klaipéda 2012 Pramon¢ / Gamyba VI "Miisy amatai" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2014 Pramoné / Gamyba
18 | UAB "SOLEMLUX" Mazoji Kaugq 2008 Pramon¢ / Gamyba UAB "IVILTRA" Mazoji | Vykdoma V1ln1gqs 1997 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
19 | UAB "LAUMETRIS" Mazoji aI;salllr Iilgs 1997 Pramoné / Gamyba | UAB "Belvista" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2015 Pramoné / Gamyba
20 | UAB"LTLAB" Mazoji Uten.o.s 2008 Pramoné / Gamyba | UAB Inno Lietuva Mazoji Baigta Kaur.lq 2012 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
UAB "GEALAN T Vilniaus . UAB "Klaipédos Sy . Tauragés )
21 BALTIC" Vidutiné rdlaEtis 1997 Pramoné¢ / Gamyba mésing” Vidutiné Baigta - 1991 Pramoné / Gamyba
UAB "GROSSO Vilniaus
22 | UAB "Ryterna modul" Vidutiné Kaunas 2012 Pramoné / Gamyba | MODA Vidutiné | Vykdoma apskritis 2000 Pramoné / Gamyba
LITHUANIA" .
23 | UAB "KRIAUTE" Vidutiné Panev§z.10 1991 Pramon¢ / Gamyba 1S "Energlj 08 Vidutiné Baigta Kaunas 2009 Pramoné¢ / Gamyba
apskritis kodas
UAB "ARVI
24 UA.B M,e,l Hno Vidutiné Klaipéda 2015 Pramoné / Gamyba LAK.[.JT.A_I . Vidutiné Baigta Marljam.p.oles 2002 Pramoné / Gamyba
projektai komanditiné dikiné apskritis
bendrija
25 | UAB "ELGA" Vidutiné Slaul’u} 1993 Pramoné / Gamyba | UAB "VAMESA" Vidutiné | Vykdoma Marljam.p.oles 2009 Pramoné / Gamyba
apskritis apskritis
Kauno UAB "Rietavo Telsi
26 | UAB "Patikima linija" Vidutiné . 2003 Pramoné / Gamyba | veterinariné Vidutiné¢ | Vykdoma 4 1990 Pramoné / Gamyba
apskritis o990 apskritis
sanitarija
Prekyba, mazmeniné Telsiy el ST
27 | UAB "Lenex" Mazoji Kaunas 2010 L UAB "TCH" Mazoji | Vykdoma . 1996 mazmeningé
/didmeniné apskritis . .
/didmeniné
.. o Prekyba, mazmeniné . . Prekybg,
28 | UAB "INEZA" Mazoji Vilnius 1993 -1 . UAB "Autogranta" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2018 mazmeniné
/didmeniné ) .
/didmeniné
Vilniaus Prekyba, mazmeniné LELE,
29 | UAB "VILDIKA" Mazoji o 1996 Y, Bl UAB "GIRSLAS" Mazoji | Vykdoma Vilnius 1994 mazmeniné
apskritis /didmeniné . .
/didmeniné
Prekyba, mazmeniné L0,
30 | UAB "BALT FURN" Mazoji Vilnius 2009 yoa . UAB Autocivi Mazoji | Vykdoma Vilnius 1996 mazmeniné
/didmeniné /didmeniné
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Veikian¢ios jmoneés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . . Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
.. o Prekyba, mazmeniné . . - Prekyb'fl, .
31 | UAB "OFNIS" Mazoji Vilnius 2000 Idi (imeniné UAB "Sinerta LDC" Mazoji | Vykdoma Vilnius 1997 mazmeniné
/didmeniné
. .. " .. Prekyba,
32 | UAB "Dagmita" Mazoji Kaunas 2000 Prekybg » Mazmenine RIS Ca.maa"r Mazoji | Vykdoma Klalpe.d.o s 2022 mazmeniné
/didmeniné constructions apskritis . o
/didmeniné
o . .. " Prekyba,
33 | UAB "Emblika" Vel || s gt || TORR MG | WS Mazoji | Vykdoma | ionos 2006 ma¥mening
apskritis /didmeniné verslas apskritis /did .
idmeniné
. .. Prekyba, mazmeniné . Marijampolés Prve kyb?’.
34 | UAB "Hipika" Mazoji Kaunas 1993 Idi d’meniné UAB "Agrobosas" Mazoji | Vykdoma el 2015 mazmeniné
/didmeniné
.. Prekyba, mazmeniné . . o Prekybg, .
35 | UAB "Manorobotas It" Mazoji Kaunas 1997 Idi (imeniné UAB "Litpakas" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2019 mazmeniné
/didmeniné
.. o Prekyba, mazmeniné | "Premium Oils" .. . Alytaus Prekybg,.
36 | UAB "Supakuota" Mazoji Vilnius 2013 di d’meniné UAB ’ Mazoji Baigta o~ 2010 mazmeningé
/didmeniné
.. Utenos Prekyba, mazmeniné . o Prekybg,
37 | UAB "Baltyre LT" Mazoji sl 2014 Idi (imeniné UAB "Mportas" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2018 mazmeniné
/didmeniné
.. Prekyba, mazmeniné . . Prekyb?l,
38 | UAB "Emolus" Mazoji Kaunas 1993 di (imeniné UAB "Ladaima" Mazoji | Vykdoma Kaunas 2019 mazmeniné
/didmeniné
. .. o Prekyba, mazmeniné .. oo Prekybg,
39 | UAB "GAUDRE" Mazoji Vilnius 1991 Idi c{meniné UAB "REALIN" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2011 mazmeniné
/didmeniné
. .. o Prekyba,
40 | UAB "HIDROBALT" | Mazoji Alytaus 1995 Prekyba, mazmeniné | ;5 A juSTICE Mazoji | Vykdoma | vimiaus 2011 mazmznine
apskritis /didmeniné apskritis /didmeniné
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. .. Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas imonés pavadinimas biisena

.. Prekyba, mazmeniné . o Prekyb'fl,

41 | UAB "Medakus" Mazoji Kaunas 2002 L UAB "Mersona" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2019 mazmenine
/didmeniné . ..

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné | Lietuvos ir Ukrainos L S

42 | UAB "Mobili prekyba Mazoji Vilnius 2002 Jdidmening UAB "LAKMALIT" Mazoji | Vykdoma Kaunas 1994 mazmeniné
/didmeniné
.. Panevézio Prekyba, mazmeniné . .. oo Prekyb'fl,

43 | UAB "INTERSELAS" Mazoji .. 2001 L UAB "inChase" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2007 mazmeniné
apskritis /didmeniné . .

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné I

44 | UAB "Krispo" Mazoji Kaunas 2009 UL . UAB "Dorso grupé" Mazoji Baigta Kaunas 2018 mazmeniné
/didmeniné . .

/didmeniné
UAB "Medicinos Prekyba, mazmeniné i 5yloe

45 o Mazoji Vilnius 2004 Yty B UAB "Polita" Mazoji | Vykdoma Vilnius 1990 mazmeniné
strategija /didmeniné . .
/didmeniné
. . Prekyba, mazmeniné . o Prekybg,

46 | UAB "Morning LT" Mazoji Vilnius 2004 . .. UAB "Agromena It" Mazoji | Vykdoma Vilnius 1990 mazmeniné
/didmeniné . .

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné 55708,

47 | UAB "Nukas" Mazoji Vilnius 1993 . .. UAB "Orient blow" Mazoji Baigta Vilnius 2011 mazmeniné
/didmeniné . .

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné 555708,

48 | UAB "RB Baltic" Mazoji Vilnius 2006 L UAB "CASTRADE" Mazoji Baigta Vilnius 1996 mazmeniné
/didmeniné . .

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné i lbe

49 | MB "Simitri LT" Mazoji Vilnius 2020 et B UAB "Ugninta" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2019 mazmeniné
/didmeniné . ..

/didmeniné
Prekyba, mazmeniné | UAB "Federalinis Siauli Hiskitie,

50 | MB "Leto projektai” Vidutiné Vilnius 2013 by . N Vidutiné | Vykdoma o 2008 mazmeniné
/didmeniné Rezervas apskritis . o

/didmeniné
Telsi Prekyba, mazmeniné LS00,

51 | UAB "Jubana" Vidutiné i 1993 yoa, .. UAB EKENEX Vidutiné | Vykdoma Vilnius 2012 mazmeniné
apskritis /didmeniné . .

/didmeniné
. . .. " . Prekyba,

52 | A. Zilinskio ir ko UAB | Viduting | L2uraess 1990 | Prekyba, maZmenine | UAB "Balmtinkdo | yiq 606 | Vykdoma |  Vilnius 2004 maZmening
apskritis /didmeniné prekyba /didmeniné
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas imonés pavadinimas biisena
UAB "TECHNITIS o Prekyba, maZmeniné . o TESIbE,
53 " Vidutiné Kaunas 1997 . .. UAB "Tauritus" Vidutiné | Vykdoma Kaunas 2015 mazmeniné
LT /didmeniné . .
/didmeniné
TG - Y . Prekyba,
54 UAB M'faze1k1u, Vidutiné Tels?‘% 1993 Prekybg , MAZMENINE | 7o Telcopro Vidutiné | Vykdoma Kaur.lq 2013 mazmeningé
Varduva apskritis /didmeniné apskritis . o
/didmeniné
" . Statyba Statyba
55 LAs EK.Om"tas Mazoji Kaunas 2017 /Nekilnojamasis UAB "Simon jager" Mazoji Baigta Kaur}q 2021 /Nekilnojamasis
Technologies apskritis
turtas turtas
Statyba Statyba
56 | UAB "Infes Tech" Mazoji Vilnius 2017 /Nekilnojamasis UAB "Oris LT" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2015 /Nekilnojamasis
turtas turtas
" _ . Statyba .. Statyba
57 UA.B G.?'rbuwo Mazoji Kaur'lo. 2011 /Nekilnojamasis UAB "Kavesta" Mazoji | Vykdoma Klalpe.d.o s 1999 /Nekilnojamasis
projektai apskritis apskritis
turtas turtas
Alviaus Statyba Kauno Statyba
58 | UAB "Nerda" Mazoji ytau 2011 /Nekilnojamasis UAB "Addico" Mazoji | Vykdoma o 2018 /Nekilnojamasis
apskritis apskritis
turtas turtas
UAB "Poilsio Statyba Statyba
59 sorendimai” Mazoji Klaipéda 2013 /Nekilnojamasis UAB "Pamatus" Mazoji | Vykdoma Kaunas 2017 /Nekilnojamasis
P turtas turtas
~ Statyba S 1 T Statyba
UAB "BUSTO . . o L . UAB "Siauliy . . Siauliy L .
60 INVESTICIOS" Mazoji Vilnius 2005 /Nekilnojamasis Sufeiiiio s Mazoji | Vykdoma s 1992 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Vilniaus Statyba Statyba
61 | UAB "GEDARTA" Mazoji .. 2008 /Nekilnojamasis UAB Solicaras Mazoji | Vykdoma Vilnius 2019 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Teli Statyba Statyba
62 | UAB "Raiska" Mazoji a skri}tjtis 1992 /Nekilnojamasis UAB "Kohena" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2013 /Nekilnojamasis
P turtas turtas
Panevésio Statyba Statyba
63 | UAB "llgas amzius" Mazoji > 2014 /Nekilnojamasis UAB SMMC Mazoji | Vykdoma Vilnius 2020 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Telsi Statyba Statyba
64 | UAB "Rostanas" Mazoji apskri?is 1998 /Nekilnojamasis UAB "Kalvos namai" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2020 /Nekilnojamasis
turtas turtas
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
Statyba Panevésio Statyba
65 | MB "Autostatyba" Mazoji Kaunas 2015 /Nekilnojamasis UAB "ALGSTATA" Mazoji | Vykdoma " 2007 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
" Statyba Statyba
66 UA.B B.a'lvltuvos Mazoji Kaugq 2010 /Nekilnojamasis UAB "Jorausta" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2020 /Nekilnojamasis
projektai apskritis
turtas turtas
" . . Statyba " Statyba
67 UA,,B Dury sistemos ir Mazoji Kaunas 2000 /Nekilnojamasis ) "Amber e Mazoji | Vykdoma Vilnius 2012 /Nekilnojamasis
Ko Group
turtas turtas
Statyba . Statyba
68 | UAB "GRINDUVA" Mazoji Al 1997 /Nekilnojamasis | UAB "Grundas" Mazoji | Baigta L 2013 /Nekilnojamasis
apskritis apskritis
turtas turtas
" .. Statyba Statyba
69 Bl N?,W cenos Mazoji Kaunas 2005 /Nekilnojamasis UAB "EXPOSEIT" Mazoji Baigta Vilnius 2010 /Nekilnojamasis
kontaktai
turtas turtas
Statyba Alvtaus Statyba
70 | UAB "Telepaslauga" Mazoji Kaunas 1998 /Nekilnojamasis UAB "PARA" Mazoji Baigta ytau 1991 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
" . Statyba St Statyba
71 UAB A"gr051stemq Mazoji Kaurp 2014 /Nekilnojamasis UAB "Telsita" Mazoji Baigta Slaul‘u‘; 2017 /Nekilnojamasis
servisas apskritis apskritis
turtas turtas
Telsiy Statyba UAB Statyba
72 | UAB "Amiksas Mazoji redsi 2016 /Nekilnojamasis "ENERSTENA" Mazoji Baigta Kaunas 2002 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba " . Statyba
73 | UAB "Infrasta" Mazoji Vilnius 2005 /Nekilnojamasis Eﬁn]ii"Tauralauklo Mazoji Baigta Klaipéda 2016 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba Statyba
74 | UAB "ConsAliter" Mazoji Vilnius 2012 /Nekilnojamasis UAB "Abo namas" Mazoji Baigta Kaunas 2017 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba . Statyba
" " .. - L . UAB . . Klaipédos L .
75 | "Fortesta LT", UAB Mazoji Vilnius 2005 /Nekilnojamasis "HIDROSTATYBA" Mazoji | Vykdoma sl 1994 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Siauli St Utenos St
76 | UAB "Grinbeta" Mazoji i 2004 /Nekilnojamasis UAB "Gildera" Mazoji | Vykdoma o 2013 /Nekilnojamasis
apskritis turtas apskritis turtas
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . . Dydis _ Adresas Iregistruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
Statyba " Statyba
77 | UAB "Mureka" Mazoji Kaunas 2013 /Nekilnojamasis gero]lsl ,,ANDRUM Mazoji | Vykdoma Vilnius 2016 /Nekilnojamasis
turtas P turtas
Siauli Statyba Statyba
78 | UAB "REKANA" Mazoji 14 1998 /Nekilnojamasis UAB "Losrita" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2014 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Statyba Statyba
79 | UAB "REWO" Mazoji Vilnius 2012 /Nekilnojamasis UAB "Scandicbygg" Mazoji | Vykdoma Klaipéda 2009 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba Statyba
80 | UAB "Statina" Mazoji Kaunas 2014 /Nekilnojamasis UAB "MIRCON" Mazoji | Vykdoma Vilnius 2016 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba W1 s Statyba
81 | UAB "Betena" Mazoji Kaunas 2018 /Nekilnojamasis \eLE ],,)leku 08 Mazoji | Vykdoma Alyta.u.s 1992 /Nekilnojamasis
statyba apskritis
turtas turtas
Statyba Statyba
82 | UAB "Indema" Mazoji Vilnius 2011 /Nekilnojamasis L/ IETINT SO Mazoji | Vykdoma Vilnius 2012 /Nekilnojamasis
ENERGETIKA-4
turtas turtas
Kauno Sl o Vilniaus Siilon
83 | UAB "A&R paslaugos" Mazoji . 2011 /Nekilnojamasis UAB "Dylas" Mazoji | Vykdoma . 2013 /Nekilnojamasis
apskritis apskritis
turtas turtas
Statyba " o Statyba
84 | UAB "Ekodora" Mazoji Kaugq 1998 /Nekilnojamasis UAB S}lasma Mazoji | Vykdoma V1ln1a}qs 2008 /Nekilnojamasis
apskritis service apskritis
turtas turtas
Klainédos Statyba Statyba
85 | UAB "Kauno biistai" Mazoji pec 2005 /Nekilnojamasis UAB "GlasBau" Mazoji | Vykdoma Kaunas 2020 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Statyba Kauno Statyba
86 | UAB "Kitoks poziiiris" Mazoji Vilnius 2004 /Nekilnojamasis "Elemonta", UAB Mazoji Baigta o 2016 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Statyba Statyba
87 | UAB "Laudo" Mazoji Vilnius 2013 /Nekilnojamasis UAB "Eksilabirus" Mazoji Baigta Vilnius 2010 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Siauli Statyba Statyba
88 | UAB "Medtopas" Mazoji —— tli%s 2014 /Nekilnojamasis CoReal, UAB Mazoji Baigta Vilnius 2012 /Nekilnojamasis
turtas turtas
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Veikian¢ios imongés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. .. Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas jmonés pavadinimas biisena
Klaipédos Statyba Statyba
89 | UAB "Statyby alkas" Mazoji . sllzri tis 2012 /Nekilnojamasis UAB "Gisas" Mazoji Baigta Vilnius 2017 /Nekilnojamasis
P turtas turtas
o Statyba S Statyba
90 | UAB "Tanka" Mgl || UmEES 2016 NeRlrepmngs || s TESA IR e Willimg 1999 e e
apskritis PARTNERIAI
turtas turtas
.. ) Statyba Statyba
91 ,I,JAB ko"ncernas Vidutiné ET) amp ple 1995 /Nekilnojamasis UAB "Rangos arena" | Vidutiné | Vykdoma Vilnius 2016 /Nekilnojamasis
ALGA s apskritis
turtas turtas
Statyba Kauno Statyba
92 | UAB "Inti" Vidutiné Kaunas 1992 /Nekilnojamasis UAB "Brosta" Vidutiné | Vykdoma .\ 2014 /Nekilnojamasis
apskritis
turtas turtas
Statyba Statyba
93 | UAB "VERSLO" Vidutiné Kaunas 2011 /Nekilnojamasis UAB "Sakinta" Vidutiné | Vykdoma Vilnius 2020 /Nekilnojamasis
turtas turtas
Statyba " .. " Statyba
94 | UAB "SIVYSTA" Vidnime | ks 2002 Nl AT Vi | sz Ll 1994 e
keliai apskritis
turtas turtas
UAB "KEDAINIU . . Kauno Transportas ir "7 " . . - Transportas ir
95 KRANAI" Mazoji el 2012 o UAB "Vintransus Mazoji | Vykdoma Vilnius 2020 o il
96 | UAB "Dorcas" Mazoji Kaunas 1996 Transportas ir "Proherus”, UAB Mazoji | Vykdoma |  Vilnius 2014 Transportas ir
logistika logistika
97 | UAB "Nordnix" MaZoji | Klaipéda 1994 INEEEIRS I || s oy M | e | 2004 LR
logistika apskritis logistika
UAB "GPA . o Transportas ir " " . . Transportas ir
98 LOGISTIKA" Mazoji Vilnius 2006 i UAB "JUMANTA Mazoji | Vykdoma Kaunas 2009 i
99 e "Plgu ke Mazoji Kaunas 2013 Transportas 1 UAB "Biominvija" Mazoji | Vykdoma Kaunas 2015 Transp olrtas 1
group logistika logistika
100 H V}./'t'auto Kristopaicio e Slaullu% 1998 Transpo.rtas ir UAB Glnt'?uto ikl | Wi Vilnius 2008 Transpo%‘tas ir
jmoné apskritis logistika transportas logistika
101 | UAB "JUSLINA" Mazoji Sl 1995 ULEETEOEER i UAB "Titandrius" Mazoji | Vykdoma |  Vilnius 2016 LHRATp e
apskritis logistika logistika
102 | UAB "Tranzito Mazoji | Kaunas 2005 Transportas it | ;A g vREAL WEST" | Mazoji | Vykdoma | Klaipéda 2005 Transportas ir

paslaugy centras"

logistika

logistika
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Veikian¢ios jmoneés

Bankrutavusios

Bankroto

Nr. - Dydis Adresas Iregistruota Veiklos sritis . . .. Dydis _ Adresas [registruota Veiklos sritis
pavadinimas imongs pavadinimas biisena
103 | UAB "ASA prekyba" | Mazoji | Vilnius 2004 Transportasic | 7, g wyype Mazoji | Vykdoma | Kaunas 2009 Transportas ir
logistika logistika
104 | UAB "TRANSEYE" Mazoji VAL 2012 Transportas ir UAB "Rigestra" MaZoji | Vykdoma | | 2nevezio 2019 Transportas ir
apskritis logistika apskritis logistika
o . . Panevézio Transportas ir UAB "AVE- . . Transportas ir
105 | UAB "Freiras Mazoji sl 2011 leisii MATROX" Mazoji | Vykdoma Kaunas 1994 e i
106 | UAB "Asvamida" Maoji Kauno 2011 Transportasir | ;s g ppTAT, Mazoji | Vykdoma | Vilnius 2010 Transportas ir
apskritis logistika logistika
UAB "ALBE " . Transportas ir " " . . . Marijampolés Transportas ir
107 ALLIANCE" Mazoji Vilnius 2010 losfsiie UAB "Nermeka Mazoji Baigta st 2015 loskiiite
108 | UAB "Logiversa" Mazoji Vilnius 2013 Transportas ir UAB "Viktranslita" Mazojil | Baigta || - oocvedo 2018 Transportas ir
logistika apskritis logistika
" T . . Panevézio Transportas ir Transit Technology, . . . o Transportas ir
109 | UAB "GTV Logistics Mazoji sl 1997 et UAB Mazoji Baigta Vilnius 2010 ot
UAB "KRAFTTRANS . . o Transportas ir UAB "Asiana . . Marijampolés Transportas ir
110 Vernalis" sy VAT 2012 logistika Trading Alliance" bkl | Vitidlone apskritis 2k logistika
UAB "TWB . o Transportas ir WA L Transportas ir
111 LOGISTICS" Mazoji Vilnius 2020 s UAB "Avima Mazoji | Vykdoma Kaunas 2014 losikiite
112 | UAB "Zipas" Mazoji Vilnius 2017 LGS UAB "Dagsa" Mazoji | Baigta Vilnius 2014 LEERET o
logistika logistika
113 | UAB "Ainetra" Mazoji | Marjampolé | 54 Transportas ir UAB "Baltusa" Mazoji | Baigta Vilnius 2014 Transportas ir
s apskritis logistika logistika
Klaipédos Transportas ir UAB "BALTIC Transportas ir
114 | UAB "ARDARIKAS" | Mazoji Eri ti 1998 | Ii’ i INTERNATIONAL | Mazoji | Vykdoma |  Vilnius 2012 | Ii’ e
apskritis ogistika GROUP LIMITED" ogistika
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Lentelé. Bankrutavusiy jmoniy finansiniai straipsniai

2 priedas.

. - . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) | Grynasis pelnas Nuosavas Moketlgos Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . o .. . sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. o turtas turtas
jsipareigojimai
UAB Hansamet 2023 3 063 026 10 188 8 548 105 196 8 656 065 67 658 8 693 603
2022 224 120 73 875 70 178 96 648 37 057 68 808 64 897
Malagris Prefab, UAB 2023 4 804 687 10 569 -12 713 50 995 1303 376 20 963 1267765
2022 4 047 735 341 168 299 418 63 578 1117279 33121 1132767
ZUB "Zemelé" 2023 1 676 043 -939 431 -939 431 -984 147 3381 541 390 636 2171728
2022 1142 516 134 167 127 967 -44 386 2 755 652 560 713 2 399 596
UAB "Krisminda" 2023 2 508 846 -56 154 -56 154 79 588 50978 9189 113 626
2022 4 666 202 11213 11213 135 741 424 395 74 429 477 991
UAB "Itena" 2021 2982 517 418 015 355310 366 829 74 552 3538 437 721
2020 988 773 9712 8255 681 519 540 448 5541 1216321
UAB "Vinitela" 2024 2581311 309 641 309 641 353 800 1 832 051 1771 746 414 105
2023 1573476 6777 3520 44 159 3 368 488 2 671 658 740 989
UAB "ELTKO" 2023 2720917 -506 619 -506 693 -349 737 745 584 49 188 331597
2022 1611275 11370 11327 156 956 475 647 60 356 558 456
Akciné bendrové "Kauno Baltija" 2022 2 839 781 309 917 295 510 300 021 821 872 53 235 1 068 288
2021 1 748 573 -514 625 -514 625 4511 920 313 63 732 860 440
UAB "Interjero ekspertai" 2021 3 723 584 -713 979 -713 979 -742 395 940 598 - 198 203
2019 3 883 790 -13 833 -13 918 -11 418 369 934 - 358 516
UAB "Arvi kalakuty fermos" 2020 40 100 -133 097 -133 097 423 492 4 954 897 5227 740 150 649
2019 122 150 -123 023 -123 023 556 589 4930 764 5375517 111 836
UAB "Plasteks" 2022 2 929 504 -173 143 -173 143 -619 940 788 913 - 158 011
2021 2156431 -40 816 -40 816 -446 797 1169 778 - 693 272
UAB "Enerstena VS" 2020 3569 816 429917 429 957 588 029 1467 363 35279 2 015 867
2019 1 458 737 9926 8 622 158 072 402 943 136 372 421 069
UAB "Enerstenos gamyba" 2020 4450 336 -574 308 -574 405 -680 921 1931012 89 409 1161410
2019 3 681 505 -62 072 -62 199 -50 805 1 246 092 117 009 1081482
UAB Rokiskio aliejiné 2023 5000 -12 043 -12 043 -6 956 213 9453937 39 837 2457 887
2022 2123 335 -3 253 291 -3 253 291 -6 944 570 9453937 39 837 2 469 530
UAB "Meksas" 2022 1 653 800 -761 084 -761 084 -149 077 4 295 890 2 849 840 1 896 380
2021 2 563 995 66 546 66 546 612 007 3194 223 3634963 1032377
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . " .. : sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai
UAB "Hugaas Construction" 2021 4 677 574 -973 542 -837 006 -712 438 1720 698 322 052 487 146
2020 1123 008 -2 713 392 -2 607 828 124 568 513 329 178 572 452 099
VI "Misy amatai" 2023 36 152 -253 545 -253 545 1876917 1638214 2572138 942 993
2022 2 849 812 -559 044 -559 044 2 130 462 1757762 2 740 526 1147 698
UAB "IVILTRA" 2023 53 951 -1 209 267 -1209 267 -4 431 562 11 513 510 - 7 081 948
2022 141 459 -138 479 -138 479 -3 370410 11 688 322 - 8313913
UAB "Belvista" 2023 1 737 865 -1 167 388 -1 167 388 -1 518 071 2 545 895 288 833 738 991
2022 2936 631 -123 205 -123 205 -350 683 2 048 289 582 057 1115549
UAB Inno Lietuva 2022 1141 858 -224 571 -222 544 -997 639 2102 980 293 289 821 564
2021 3072 059 18 850 20 877 -775 095 2 147 067 391 835 960 412
UAB "TCH" 2023 8 126 301 80 366 53722 447 342 6817 673 207 116 7 057 269
2022 10 084 024 92 044 79 159 393 620 5793 476 344 619 5 831 966
UAB "Autogranta" 2023 2229 736 30 051 26 683 21 384 2707 139 - 2 728 523
2022 62 559 10 561 10 561 -5299 39 941 - 34 642
UAB "GIRSLAS" 2021 2 558 266 19 107 18 236 -116 770 870 496 1372 757 458
2020 1109 142 -25 404 -25 404 -93 320 229 801 - 136 481
UAB Autocivi 2022 3514 542 -134 290 -134 290 284 233 1398 714 120 835 1559102
2021 3490 503 2514 1243 418 524 1289 235 147 120 1558279
UAB "Sinerta LDC" 2022 3890 095 10219 6996 169 874 1443 587 674 462 921 130
2021 2391774 16 547 15 090 162 878 1 328 665 682 640 790 933
UAB "Camaar constructions" 2023 2 620 668 -119 877 -119 877 36 547 613971 100 776 548 153
2022 1 034 883 181 175 153 924 156 424 265 820 67011 355228
UAB "Paslaugy verslas" 2022 2 486 952 - 1 800 -1 800 7572 7 089 681 - 7 097 181
2021 4738 574 2363 2 363 9372 4769 026 5049 4772 963
UAB "Agrobosas" 2023 1615163 -2 132 597 -2 132 597 -1408 714 6 197 824 159 257 4 629 853
2022 28 342 896 176 144 105 261 728 021 7 436 644 273 511 7 891 154
UAB "Litpakas" 2022 2 014 345 -45 953 -45 953 -72 031 1450 507 758 510 619 706
2021 1036 794 -2048 -2 048 -26 078 955 876 780 047 149 507
"Premium Oils", UAB 2020 4979 737 -1 170 731 -1 170 731 -1 685 252 6 761 387 1257 925 3 833 436
2019 4213534 -779 716 -779 716 -514 521 4312514 2713258 1084 735
UAB "Mportas" 2021 3 659 678 470 268 399 728 474 961 1 145 834 19 243 1 601 480
2020 1280232 46 086 39 028 75 532 1357 863 9329 1 424 066
UAB "Ladaima" 2022 3490 773 -96 169 -96 169 -140 548 1 364 584 16 784 1207 252
2021 1 665 392 -17 726 -17 726 -40 362 621 993 11 456 570 175
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . " . : sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai
UAB "REALIN" 2022 331 160 -43 397 -43 397 34 279 2250171 - 2301 158
2021 371 135 -36 650 -36 650 50552 1 708 989 - 1759 541
UAB A JUSTICE 2021 6 097 597 16 158 13 512 910 776 1 042 690 127 943 1825199
2020 9321992 1 036 632 866 602 897 265 1011815 15239 1 893 503
UAB "Mersona" 2022 3328 187 -53 013 -53 013 -749 469 1214671 32 606 429 918
2021 2 593 765 -698 184 -698 184 -696 456 1203 784 153 652 350 179
. . . " " 2022 1 633 954 -210 562 -210 562 -473 384 1257 448 132 048 633 377
Lietuvos ir Ukrainos UAB "LAKMALIT 2021 5726 683 -1 054 756 -1 054 756 -258 860 1 844 183 177 724 1382979
UAB "inChase" 2023 1825118 -466 948 -466 948 -39 657 1 093 064 36 154 1017 020
2022 3417 581 106 078 97712 427 290 1467 449 124 667 1769 735
UAB "Dorso grupé" 2022 95 097 -45 954 -48 516 388 747 207 401 11 148 585 000
2021 5696 497 -13 046 -13 046 437 263 277 603 35018 678 962
UAB "Polita" 2024 57 565 -190 508 -190 508 -634 792 709 097 - 74 305
2023 2907 597 -448 271 -448 271 -341 189 706 469 92 285 272 995
UAB "Agromena It" 2023 60 758 -127 695 -127 695 -1 151 259 1269 671 - 118 412
2021 3105 997 38 604 32 813 1464 232 233 890 437 482 1 260 640
UAB "Orient blow" 2024 7 386 -31 674 -31 674 175 535 4190 076 98 405 4481 513
2023 7727 -169 260 -169 260 207 209 4195210 98 405 4518321
UAB "CASTRADE" 2021 73 060 -168 486 -168 486 -1 753 759 1 837 484 - 83 725
2020 2 436 807 -599 286 -599 286 -1 585 273 1 720 896 30 142 105 481
UAB "Ugninta" 2023 1357 944 -527 295 -527 295 -399 427 717 996 - 318 569
2022 2 538 467 -56 492 -56 492 127 868 1403 658 - 1564 131
UAB "Simon jager" 2022 2 536 140 66 222 1467 60 025 195 628 - 255 653
2021 1 999 985 66 128 56 059 58 559 355299 - 413 858
UAB "Oris LT" 2022 2 860 642 16 141 9425 71 389 1234258 115 638 830 563
2021 1422 443 -67 531 -73 453 61 964 645 850 104 895 394 060
UAB "Kavesta" 2024 64 614 -1249 278 -1249 278 -2 469 091 4339313 1631 096 233 267
2023 5578 498 -2909 951 -2 910 385 -1 652 880 5096 162 3108412 615 264
UAB "Addico" 2022 7 407 807 85 431 80 157 569 751 1991 253 832 168 1725 633
2021 6384417 231 298 194 651 489 594 1421350 463 769 1440 904
UAB "Pamatus" 2022 2125108 56 826 45 867 118 384 511 824 2779 488 184
2021 1266 038 56 073 46 729 92 517 196 738 - 262 533
UAB "Siauliy dujotiekio statyba" 2024 65712 -1 151 426 -1 151 426 -1 845 851 4 850 592 1704 923 1 447 085
2023 2 664 160 -1 193 359 -1 193 359 -694 425 3882777 1 842 683 1456 894
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . " . : sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai
UAB Solicaras 2022 2 813 777 52 424 43 101 249 642 336 931 147 584 431910
2021 1568 373 224 411 188 918 206 541 491 756 55 945 640 179
UAB "Kohena" 2020 45 185 -77 000 =77 272 577 352 538 827 429 557 7 281 968
2019 36 415 -146 000 -146 593 654 625 869 734 597212 7521178
UAB SMMC 2023 3992 645 -317 457 -317 457 -390 342 764 277 28 856 258 046
2022 1 674 766 -60 171 -60 171 -72 878 275 669 27243 166 124
UAB "Kalvos namai" 2023 1711 800 =759 092 =759 092 -1 525295 5829 738 - 4303 881
2022 1 947 481 -394 273 -394 273 -766 204 5 649 650 5 688 4 877 348
UAB "ALGSTATA" 2023 2 186 631 -134 988 -134 988 -57 979 862 478 139 244 664 526
2022 2 030 656 43 325 37 154 77 009 587 414 161 112 499 101
UAB "Jorausta" 2023 4713 566 694 295 663 083 -512 600 991 211 - 478 430
2022 4425 527 -877 026 -877 026 -1 175 683 5219718 503 4043 036
UAB "Amber Trade Group" 2021 2 608 195 77 188 54 570 397 492 563 046 117 875 842 071
2020 1120223 220 815 186 876 342 922 216 335 13 738 544 586
UAB "Grundas" 2022 2491 616 -86 834 -86 834 74 270 1072 741 615 468 526 476
2021 2 034 104 48 525 38 450 161 093 585 816 365 787 385 534
UAB "EXPOSEIT" 2022 2 441 264 -764 780 -764 780 -626 685 1 482 346 84 199 665 784
2021 3553137 86311 72 825 145 507 1028 577 124 665 974 758
UAB "PARA" 2020 2262 392 1516 12 98 245 885 225 203 180 773 496
2019 2203 301 9781 6 280 93 233 669 153 192 356 570 284
UAB "Telsita" 2021 7 354 051 -290 436 -290 436 241 833 1310342 61984 1490 191
2020 4010 302 -157 085 -158 251 566 782 1 538 894 317 377 1 784 005
" " 2024 300 000 -78 956 -78 956 -17 418 968 21156 377 222 780 3514 629
UAB "ENERSTENA 2023 | 4749832 -2 849 899 22 849 899 215 735 453 21219 746 268 621 4504 839
UAB "Tauralaukio namai" 2021 5200 -1 347 957 -1347 957 -1 193 782 3239 092 - 2 045 310
2020 2 637 -92 323 -92 323 154 175 2113 965 627 2267513
UAB "Abo namas" 2020 2 459 531 -443 300 -443 300 -390 701 629 651 168 505 70 445
2019 2 009 364 59 929 50 167 287 949 500910 131 515 655 135
UAB "HIDROSTATYBA" 2023 9318 296 -5 590978 -5590 978 -3 947 867 9878 713 - 5930 846
2022 6121 260 -1 530315 -1530315 1643111 9 855 869 - 11 498 980
UAB "Gildera" 2023 713 389 -395 354 -395 354 -120 781 2 160 356 732 080 1294 584
2022 5002 990 12514 8 830 283 040 2 220 360 912 105 1578 564
UAB "ANDRUM Group" 2021 165 048 -5675 -5 675 168 381 3400 169 2 959 444 608 243
2020 294 181 146 519 146 519 174 055 3351250 3044 957 479 557
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . " .. : sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai
UAB "Losrita" 2022 3280 737 -924 938 -924 938 -726 882 1573176 91 130 745 656
2021 4130 082 74 963 58 985 198 056 1575190 159 119 1601293
UAB "Scandicbygg" 2022 3382 823 52 163 41 036 204 727 780 039 139 442 872 298
2021 2212 091 47 087 33 664 183 690 550 564 174 858 465 508
UAB "MIRCON" 2021 5750 427 195 347 162 678 223 360 2 077 804 11 757 2 356 054
2020 1 149 881 43112 35798 60 683 956 695 7 952 1181514
UAB "Dzikijos statyba" 2023 669 420 -119 770 -119 770 -635 786 2721 831 - 2 086 045
2022 7 956 950 -2 405 734 -2 405 734 -516 015 2 833 055 393 594 1 808 779
UAB NAUJA ENERGETIKA-4 2021 2 290 894 10 691 10 691 258 217 375 987 301 633 903
2020 2 130 705 11 808 11 808 247 526 259913 1 690 505 749
UAB "Dylas" 2021 2 040 298 108 176 91282 1 078 596 1149 830 114 312 2114114
2020 1637 184 26 188 21 559 78 619 1253981 115 089 1217511
UAB "Glasma service" 2024 1287943 -900 860 -900 860 -8 111 793 9352284 - 1275259
2023 428 390 -42 839 -42 839 -5 706 033 9929 234 2 670255 1587714
UAB "GlasBau" 2022 267 793 -791 097 -791 097 341 061 1474 178 930 924 853 952
2021 5329 630 1 146 081 974 115 1132158 1387324 946 080 1570737
"Elemonta", UAB 2021 1373 705 -179 172 -179 172 38 542 200 080 45 732 191 783
2020 2 160 183 158 387 151 421 217 714 105 222 58 057 263 849
UAB "Eksilabirus" 2021 93 127 -92 011 -92 011 -2 063 673 2251954 - 188 281
2020 3323 698 -2 976 865 -2 976 865 -1 971 662 2231239 - 259 569
CoReal, UAB 2022 494 485 -780 881 -780 881 -366 950 888 445 245 053 276 442
2021 2 909 209 34 662 27 691 413 930 760 427 274 734 880 371
UAB "Gisas" 2020 1 629 094 78 453 62 801 208 122 366 693 63 396 511 419
2019 2 081 960 123 269 104 409 145 321 373 163 23119 495 365
UAB "VESA IR PARTNERIAI" 2021 450 172 -370 066 -370 066 -24 732 1562 535 3 057 1535703
2020 2 436 541 -493 983 -493 983 345 334 1 602 069 4 633 1934 527
UAB "Vintransus" 2022 3156 798 -89 614 -89 614 111 129 706 005 356 861 453 885
2021 774 327 1476 743 100 743 513 462 347 221 262 881
"Proherus", UAB 2022 3463 671 90216 73 249 217 655 657 805 102 900 791 813
2021 3 062 530 9 400 7 693 144 406 538 447 82 832 699 426
UAB "Vinctra" 2023 5064 175 -470 611 -470 611 556 659 1323 591 530 104 1313120
2022 6 620971 44 665 44 665 1027270 1 794 042 1 344 825 1431996
UAB "JUMANTA" 2021 3 000 561 69 103 58 259 89 496 1360 293 212 554 1236 330
2020 2 154 325 34 500 29313 31237 966 486 123 500 874 723
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . " .. : sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai
UAB "Biominvija" 2023 3 723 049 -602 793 -602 793 -416 207 1153 969 354 848 371 857
2022 3042 967 20434 18 615 129 445 1 004 473 507 536 615 061
UAB "Gintauto transportas" 2022 8 616 459 7 353 664 129 815 973 917 45492 1 050 780
2021 7 818 487 12 436 7 607 144 352 801 876 56 773 877 518
UAB "Titandrius" 2021 2 128 862 42 819 42 819 388 416 546 409 242 902 650 745
2020 1456 935 17 956 17 956 345 597 528 610 497 862 327 101
UAB "REAL WEST" 2023 2 782 531 -229116 -229116 -208 360 682 291 173 460 300 471
2022 930 792 3562 2942 59 757 186 525 90 966 154 148
UAB "VVN" 2023 2426 122 -141 487 -143 969 -69 541 418 309 54 688 290 422
2022 2 824 825 80279 67 247 154 428 317 552 72 616 396 099
UAB "Rigestra" 2022 5073 028 121 678 103 426 466 029 282 644 429 376 319 297
2021 1 582982 149 290 126 896 362 603 754 587 961 668 155522
UAB "AVE-MATROX" 2022 718 582 -68 288 -68 288 3383011 5028 542 2756 916 5 645 566
2021 1131418 51510 51510 3451 299 4679 561 2940 143 5181 329
UAB EFTAL 2022 3356 134 44 567 38 464 242 010 706 987 426 510 522 487
2021 2789 101 30 599 22711 203 546 748 464 361 327 590 683
UAB "Nermeka" 2021 5994 950 29 658 25210 32 887 470 354 35 781 466 953
2020 5273115 8 780 6 882 7677 393 864 49 301 339103
UAB "Viktranslita" 2021 2429 173 5436 4621 239 768 829 709 379 400 690 077
2020 2371953 17 685 15032 235 147 1201 063 591 748 870 659
Transit Technology, UAB 2021 2 408 485 -164 778 -164 778 62 120 682 383 32 285 712 218
2020 2 874 353 2433 100 226 899 528 827 46 194 709 532
UAB "Asiana Trading Alliance" 2021 5284018 574 764 506 921 540 308 1314 425 425 886 1428 847
2020 3 404 877 175 519 136 950 169 388 753 790 300 238 622 940
UAB "Avima" 2024 566 490 -250 193 -250 193 -541 171 764 991 1 600 222 220
2023 2119 834 -271 721 -271 721 -290 978 619 852 2 269 253 416
UAB "Dagsa" 2023 733 808 125 996 125 996 -326 517 443 431 - 116 914
2022 3207 938 -169 060 -169 060 -452 513 914 843 19 720 498 439
UAB "Baltusa" 2021 1289 661 93 143 88 724 -121 973 2118 348 - 1996 375
2020 3751414 4189 2 168 -210 697 983 045 5752 766 596
UAB "BALTIC INTERNATIONAL 2022 1167 528 54 129 40 353 642 558 477 046 469 483 659 355
GROUP LIMITED" 2021 2 587 623 445 846 380 522 617 555 686 298 647 897 660 728
UAB "Klaipédos mésiné" 2023 9 425 895 -2 396 026 -2 396 026 -2 032 363 2 362 544 12 347 317 834
2022 14 847 268 -1 023 529 -1 023 529 1140135 4795016 2933 847 3315237
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Mokétinos

. .. . Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pelnas Nuosavas . Ilgalaikis Trumpalaikis
Imonés pavadinimas Metai . . o .. . sumos ir
pajamos pries mokescius (nuostoliai) kapitalas .. . turtas turtas
jsipareigojimai

" " 2022 15112 149 123 780 99 485 3 883 603 3109 285 1573 791 5386 509
UAB "GROSSO MODA LITHUANIA 2021 | 10283815 166 060 142 570 3784 118 958 187 1444518 3 187 546
UAB "Energijos kodas" 2022 53472 079 -480 644 -480 644 -140 221 8306 093 148 122 8011272
2021 29 147 023 16 165 3171 340 423 6092118 232 209 5909 606
UAB "ARVI KALAKUTAI" komanditiné 2022 348 720 -23 811 361 -23 811 361 -18 421 257 22 607 380 - 4 493 381
tkiné bendrija 2021 769 782 310 302 310 302 5390 104 8 942 377 6 382 382 8263 990
UAB "VAMESA" 2023 10 522 098 -734 306 -734 306 -872 726 1999 107 81 846 1 044 535
2021 18 423 723 350 201 314 681 434 209 2 328 340 517 311 2245 238
UAB "Rietavo veterinariné sanitarija" 2021 14 256 237 214 516 214 544 -7 560 961 18 176 989 4 623 155 6 021 659
2020 9 818 998 -9468 123 -9 604 378 -7 845422 16 920 979 4177911 4999 436
UAB "Federalinis Rezervas" 2021 2 822 987 -762 609 -762 609 -3 487 295 34 942 695 10 313 552 21 124 473
2020 2 564 039 -2 215926 -2215926 -2 724 686 30 456 502 10 162 627 17 552 017
UAB EKENEX 2021 43 486 867 268 120 208 419 505 522 7 672 247 271 245 8 693 536
2020 27 857 310 861 144 724 621 1086 223 4136 562 262 787 5909 965
UAB "Balty tinklo prekyba" 2022 14 292 718 179 437 135 643 1 063 594 2266517 197 725 3123 386
2021 15193 588 325231 267 318 927 952 3006 017 233 806 3694 415
UAB "Tauritus" 2023 18 269 842 -78 672 -78 672 530 407 2 186 437 36 138 2 784 677
2022 27 053 965 322 355 266 751 609 079 5277303 44 948 6253916
UAB Telcopro 2022 39 350 146 -271 538 -271 538 71252 9416 670 - 9487 922
2021 6 967 643 212 951 212 951 342 790 1 245 543 - 1588 333
UAB "Rangos arena" 2021 11 072 942 138 714 -17 066 801 925 1974 582 497 581 2 309 989
2020 9 364 909 995 553 909 059 818 991 1337 825 545 135 1769 429
UAB "Brosta" 2022 41 392 871 109 349 87 574 1332392 6 542 841 1192116 6519 898
2021 11 532 627 563 740 563 740 1331 508 4228 894 603 914 4719 799
UAB "Sakinta" 2022 3923 628 -75 053 -75 053 6 788 515 5542 528 9 284 503 3 046 540
2021 453 861 -47 739 -47 739 327 930 2 861 340 1 062 730 2 126 540
UAB "Zemaitijos keliai" 2023 3023 165 315221 315 221 -3 357 548 8 602 524 - 6902 633
2022 7 820 964 -2 060 293 -2 084 251 -3 672 769 10 121 902 4971 625 1720415
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Lentelé. Veikianciy jmoniy finansiniai straipsniai

3 priedas.

Imonés pavadinimas Metai P;;?:;:ggo Pglr?sés g;lg:;gilgl) Gr(}lrltllle;ssltso;l)izlir)las i:;istz;/;: Isipareigojimai | Ilgalaikis turtas Tmr;lgj:lkls

UAB "Memelio medic” 2024 | 4187324€ 314 885 € 267408 € | 1216984 € 714 471 € 883 557 € 1 047 898 €
2023 3 460 888 € 230251 € 194 463 € 959 137 € 701 768 € 638 384 € 972521 €
T 2023 7938 866 € 301300 € 272343€ | 1647404 € 591299€ | 1072572€ 1305579 €
2022 9055075 € 642 887 € 642887€ | 1414782€ 775715 € 925229 € 1476 990 €
UAB "EVABOX" 2023 3290569 € 193 923 € 163 383 € 266 182 € 192 102 € 240 471 € 263 304 €
2022 | 3512407€ 148 624 € 127 806 € 367 798 € 323 547 € 178 096 € 511999 €
S 2023 | 4200249 € 384 662 € 323472€ | 1000999 € 748 453 € 337004 € 1412448 €
2022 | 3738566 € 333 766 € 281 908 € 906 841 € 571220 € 323 188 € 1154873 €
- - 2023 | 4200249 € 384 662 € 323472€ | 1000999 € 748 453 € 337004 € 1412448 €
e 2022 | 3738566 € 333 766 € 281 908 € 906 841 € 571220 € 323 188 € 1154873 €
UAB “Ecodomus" 2023 | 2060468 € 14052 € 13101 € 117053 € 1057005 € 274308 € 895 740 €
2022 1258935 € 27929 € 26 595 € 104 015 € 1090 483 € 273842 € 918 221 €
UAB “Idomme" 2023 3238 650 € 6080 € 2864 € 587952 € 1111019¢€ 284373 € 1229045 €
2022 | 3307934¢€ 9309 € 7700 € 775 532 € 832 468 € 301373 € 1299 386 €
- - 2023 8 884 713 € 776 584 € 658484 € | 1352917€ 380 056 € 451477 € 1269 468 €
ISR NI UG SOLR 2022 | 9276343 € 772 637 € 655 154€ | 1352917€ 447 046 € 443 453 € 1346 435 €
S — 2024 | 2203 174¢€ 73530 € 62673 € | 1000596 € 116 106 € 544301 € 817936 €
2023 | 2030400 € 206 179 € 175 402 € 937923 € 81857 € 213 706 € 913 561 €
UAB "LEDDEX" 2024 | 3459881 € 199 220 € 165125€ | 1604135 € 624 673 € 699 250 € 1535765 €
2023 3927879 € 316320 € 258860 € | 1594010 € 498 832 € 677 853 € 1408 162 €
UAB "Pupt 2023 | 2401358 € 4212€ 2338€ 133410 € 507 228 € 102 268 € 534 696 €
2022 | 2455 114¢€ 13071 € 11064 € 131072 € 452322 € 128 751 € 453417 €
- 2023 | 2001026 € 116921 € 109862€ | 1127076 € 779 121 € 570 574 € 1335623 €
AISRA S TSI 2022 | 2062 154 € 111618 € 95155€ | 1017214€ 676 035 € 534 647 € 1158 602 €
UAB “Gardenie" 2023 | 4163101 € 211058 € 177 189 € 719757 € 879511 € 810 837 € 838 431 €
2022 | 4843023 € 114951 € 96 958 € 642 568 € 1127362 € 455241 € 1339689 €
UAB "Production Line" 2024 | 3325804 € 160 864 € 135579 € 325 153 € 1318790 € 114 068 € 1522107 €
2023 | 2409930 € 118 744 € 100 112 € 189 574 € 673 428 € 123871 € 731 139 €
2023 | 2241643 € 96 927 € 81547 € 215023 € 397 665 € 169 883 € 437905 €

UAB "[ranga"
2022 1 866 246 € 71113 € 60 260 € 159 151 € 243 878 € 165 316 € 234226 €
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T ek Metai Pardavimo Pelpas (nuostqliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

UAB "Metaca" 2023 | 2313052€ 326 839 € 301559€ | 1196334¢€ 108 054 € 384 819 € 884 322 €
2022 | 3141613 € 274552 € 242831€ | 1294775€ 160 572 € 474703 € 1003227 €
UAB "OLD L1" 2023 | 2922244 € 195 850 € 168 221 € 772 083 € 235973 € 59719 € 048 337 €
2022 1911314 ¢€ 395510 € 343235 € 651 862 € 229780 € 65 142 € 816 500 €
: ) 2023 | 2204615€ 369 110 € 313226 € 465 298 € 152105 € 85 068 € 530369 €
e IO BILIORS 2022 1948 938 € 457 245 € 388 492 € 502 608 € 156 601 € 87321 € 600 446 €
) - 2023 5342934 € 562 463 € 473780€ | 3791345 € 496 382 € 761 129 € 3520 160 €
RS HLAU IS 2022 6121879 € 922950 € 779862€ | 3 617 566 € 566 087 € 755 406 € 3417 162 €
UAB "LTLAB" 2023 3581901 € 764 149 € 747351 € | 2276360 € 1471 644 € 837 867 € 2004248 €
2022 | 3383401€ 862 740 € 741099 € | 3029009 € 204 654 € 358 115 € 2058 949 €
UAB "Lenox" 2023 3112316 € 110512 € 92871 € 184 370 € 682757 € 104 718 € 759 562 €
2022 | 312339%4¢€ 104 294 € 88312 € 91 498 € 737 114 € 3700 € 824012 €
UAB "INEZA" 2023 | 4791566 € 45029 € 24704€ | 2025362€ 1543538 € 333742 € 3050529 €
2022 | 4415502€ 92933 € 78051 € | 2000 658 € 1863 760 € 353 538 € 3387977 €
UAB "VILDIKA" 2023 | 2721533 € 365 645 € 310913€ | 1285611€ 316 481 € 212020 € 1374413 €
2022 | 2897 185€ 429511 € 380335€ | 1239697 € 344 405 € 322706 € 1251296 €
- - 2023 7236153 € 542 667 € 446844 € | 4160044 € 1229777 € 701 898 € 4637923 €
e 2022 | 9138503 € 794 839 € 666 850 € | 3913 200 € 1134 140 € 625 424 € 4421916 €
UAB "OFNIS" 2023 3692 648 € 315678 € 267846 € | 1863 161 € 172 055 € 118 745 € 1901901 €
2022 | 2660799 € 269 341 € 227322€ | 1650315€ 200 170 € 116 987 € 1807382 €
UAB "Dagmia” 2023 5613222€ 327 746 € 283437€ | 3179764 € 1800413 € 332723 € 4722336 €
2022 | 6711339€ 1064302 € 907377€ | 3846328 € 1286561 € 419011 € 4807 781 €
UAB “Brmblika” 2023 | 4001036€ 819433 € 672571€ | 1484603 € 570 131 € 479803 € 1569302 €
2022 | 3725516€ 916 252 € 744 325 € 812033 € 957 183 € 401 964 € 1365291 €
UAB "Hipika" 2023 | 4465966 € 216 985 € 184 438 € 694 474 € 369 743 € 166414 € 897 803 €
2022 | 3414422¢€ 159 247 € 136 552 € 523 136 € 461 568 € 182 240 € 802 464 €
UAB "Manorobotas [t 2023 | 2218871€ 7898 € 7898 € 224619 € 205 969 € 35 660 € 394 928 €
2022 | 2472275€ 77512 € 65 545 € 217906 € 176 852 € 36 520 € 358 229 €
UAB "Supakuota” 2024 | 2490898 € 12927 € 10551 € 355 684 € 484 278 € 165951 € 670 166 €
2023 | 2774514€ 78 478 € 66 349 € 345 133 € 456 177 € 213220 € 603 381 €
UAB "Baltyre LT" 2023 5131052 € 46 458 € 41817€ | 2528230 € 843 524 € 539030 € 2822778 €
2022 | 7716281 € 356 377 € 304630 € | 2486413 € 1084792 € 601 566 € 2957242 €
2023 3762 885 € 96 044 € 80 208 € 922769 € 866 113 € 430 161 € 1358 721 €

UAB "Emolus"
2022 | 3032373¢€ 99 075 € 83 501 € 842 474 € 1288 326 € 383 442 € 1747358 €
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T ek Metai Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

S — 2023 5328 187 € 4913 € 1701 € 963 874 € 1419 685 € 344 030 € 2076201 €
2022 |  6522977€ 141 605 € 118 979 € 962 173 € 3006772 € 357 812 € 3629752 €
) - 2024 | 4337484€ 54870 € 44820€ | 3526607 € 433 649 € 854 661 € 3095322 €
AT HSUDIQIBAL 2023 4374391 € 185 595 € 156419€ | 3521787 € 608 239 € 967 761 € 3153792 €
UAB "Medakas" 2023 5 568 288 € 130 155 € 110 277 € 942576 € 351 687 € 39703 € 1249892 €
2022 | 5940627 € 267272 € 228 385 € 902 899 € 326510 € 62 826 € 1162745 €
L 2023 7253 978 € 3136€ 1435€ | 1276000 € 649 581 € 542 658 € 1378287 €
2022 | 6989058 € 95 155 € 79871€ | 1274565 € 565 640 € 422234 € 1415106 €
: ) 2023 | 2344344 € 23078 € 22849€ | 3730434 € 2534154€ | 5531893 € 730 943 €
e 2022 | 2397176 € 26323 € 23433€| 3155199 € 2394735€ | 4742692€ 807 606 €
S 2023 | 4472987 € 32794 € 25210 € 965 355 € 1366 393 € 417 356 € 1919160 €
2022 | 4528329€ 23296 € 16990 € | _1047707€ 1255563 € 463 795 € 1839475 €
P 2024 | 6207434€ 594 308 € 507112€ | _1915316€ 946 720 € 123719 € 2738317 €
2023 7388 671 € 1375672 € 1169921 € | 2096703 € 1677532 € 99 000 € 3675235 €
N 2023 6 446 665 € 207 681 € 243213 € 577 449 € 1157210 € 272304 € 1454 467 €
2022 | 5989876 € 217702 € 179911 € 510 707 € 1232310 € 302 696 € 1433 654 €
UAB "Nakas" 2023 5151482 € 390 230 € 329658€ | 3251527€ 603 128€ | 1224455 € 2626791 €
2022 | 4718894 ¢€ 442900 € 367858 € | 3004222 € 785116 € | 1703426 € 2080 684 €
UAB "RB Baltic 2023 9980795 € 844978 € 714356 € | 2215 749€ 719 947 € 384762 € 2659795 €
2022 | 4617756€ 367616 € 311164€ | 1677864 € 1175759 € 470716 € 2375876 €
VB St LT 2023 3121176 € 21972€ 187 546 € 690 118 € 681 805 € 367 606 € 1004317 €
2022 | 2392881 € 229721 € 195 007 € 502572 € 405 501 € 138 809 € 769 264 €
UAB "EKOnitas Technologies” 2024 | 4267414¢€ 39872 € 37128 € 413279 € 422338 € 227845 € 586 940 €
2023 3 652 555 € 31431 € 26 844 € 518027 € 850 515 € 124 505 € 1073532 €
UAB “Infos Toch" 2024 | 8627394 ¢€ 1573 164 € 1518312€ | 2845777 € 1536 477 € 453 776 € 3452432 €
2023 8 448 679 € 1751 601 € 1688863 € | 3016329 € 1019155 € 417933 € 3596 348 €
UAB "Gerbavio projekta 2024 | 6100663 € 357531 € 315991 € 751762 € 618 883 € 383 305 € 989 017 €
2023 | 2762380 € 221565 € 182 285 € 435 771 € 513553 € 226 781 € 741 115 €
UAB "Nerda" 2023 | 2697847 € 79453 € 79453 € 800 402 € 943 320 € 760 136 € 959 000 €
2022 | 3608211€ 177 557 € 173 725 € 720 943 € 727159 € 630 008 € 760 927 €
UAB "Poilsio sprendimal 2023 | 2316243¢€ 205023 € 173 485 € 892302 € 410508 € 264231 € 1032659 €
2022 | 2647841 € 361 796 € 306 040 € 718 818 € 617 342 € 272737 € 1059205 €
2024 | 4766789 € 94590 € 94590 € 454 447 € 932957 € 226 749 € 1147638 €

UAB "BUSTO INVESTICIJOS"
2023 | 2968098 € 44 650 € 44 650 € 383 386 € 549 412 € 261 123 € 663 115 €
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T ek Metai Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

) ) 2024 | 2560609 € 59 045 € 47 854 € 58 020 € 352 627 € 96 178 € 311938 €
s HGEIDN 2023 2392836 € 314932 € 207 384 € 86 989 € 408 157 € 86317 € 407 140 €
UAB "Raidia" 2003 |  2221117€ 265 645 € 231372 € 423 328 € 215304 € 51618 € 578 158 €
2022 1927120 € 210879 € 187 065 € 392021 € 214 456 € 48 384 € 552270 €
LT 2023 3665381 € 165 685 € 140 782 € 610755 € 1066 607 € 77483 € 1599879 €
2022 | 3416782€ 216 403 € 183515 € 469 973 € 374296 € 38514 € 842 390 €
UAB "Rostanas" 2023 6 620 484 € 193 169 € 165 121 € 429592 € 578 952 € 247481 € 1292871 €
2022 8 809 335 € 175 386 € 145 108 € 264 471 € 695 724 € 297639 € 1159757 €
MB "Autostatyba’ 2023 5545 698 € 5359015 € 453 056 € 790 187 € 9047552 € 191 067 € 1546 672 €
2022 | 2830271€ 120 842 € 103 623 € 337131 € 268 555 € 135 056 € 470 630 €
. 2023 | 2583541 € 249 682 € 209 153 € 971318 € 347226 € 260 602 € 1083613 €
2022 | 2096859 € 277670 € 254928 € 820 665 € 516295 € 343305 € 1046 950 €
S 2024 | 4997500 € 493953 € 437000€ | 1376883 € 363 649 € 228323 € 1512209 €
2023 5645 195 € 479 460 € 407 669 € | 1525089 € 320 756 € 90 239 € 1755 606 €
- - 2023 6717 749 € 49993 € 49993€ | 1774443 € 1000 661 € 328993 € 2409055 €
L/IETHEITIN AOAT 2022 6468 731 € 351 585 € 201421€ | 1884450€ 277527 € 245352 € 1 888 966 €
e 2023 8 143 327 € 332692 € 277881 € | 2775204 ¢€ 6016903 € | 2363308 € 6431 601 €
2022 | 10560 001 € 533521 € 453493 € | 2442512€ 6073300 € | 2448896 € 6091 412 €
UAB "Telepaslanga” 2023 3587 174 € 242 855 € 204319 € 807 587 € 361 556 € 176 976 € 084 784 €
2022 | 3849508 € 340 254 € 285 819 € 803 268 € 385092 € 80510 € 1102 486 €
UAB "Agrosistemy servisas” 2023 3872906 € 266 779 € 226970 € 450 228 € 1452707 € 180 873 € 1714 487 €
2022 | 4650988 € 160 480 € 132767 € 223258 € 1451 608 € 78 846 € 1593179 €
UAB “Amikea" 2023 | 2316642€ 7350 € 6067€| 1762194€ 328 725 € 703 874 € 1408 200 €
2022 | 7083831€ 555 549 € 473 148€ | 1800811 € 952 664 € 701 624 € 2120417 €
UAB “Infrasta” 2023 | 2527287€ 345287 € 202478 € 676 493 € 303 767 € 30369 € 944 075 €
2022 | 2929807 € 57798 € 49 107 € 384 020 € 572967 € 71044 € 877 738 €
UAB "ComsAliter" 2023 | 4013135€ 304 884 € 255 170 € 359 137 € 693 223 € 106 766 € 932011 €
2022 | 4423 104¢€ 243 472 € 213 596 € 221614 € 849 361 € 63432 € 1009242 €
Fortosta LT UAB 2023 | 4808397 € 303 583 € 337083 € 565 474 € 780 419 € 93550 € 1247 738 €
: 2022 | 4177265€ 183 387 € 139 710 € 327491 € 558 485 € 78 359 € 816358 €
2024 | 7606707 € 550 340 € 470652€ | 2257047 € 440752 € 677 263 € 1971384 €

UAB "Grinbeta"
2023 7502 416 € 614 040 € 521102€ | 1936394€ 893 664 € 782799 € 2010296 €
UAB "Mureka" 2023 | 4520062 € 188 952 € 151 207 € 850 811 € 946 430 € 239904 € 1557337 €
2022 | 4546026 € 416 128 € 356 497 € 637 882 € 811 686 € 210842 € 1265319 €
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T ek Metai Pardavimo Pelpas (nuostqliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

UAB "REKANA" 2023 5111580¢€ 168 554 € 137 009 € 756 022 € 848 740 € 120 605 € 1590328 €
2022 4287142 € 321751 € 262 340 € 849 013 € 285 165 € 115159 € 1091552 €
UAB "REWO" 2023 3065774 € 78 450 € 63216 € 1537775 € 6720 887 € 3060532 € 5193272 €
2022 6575640 € 1319311€ 1116075 € 1474 559 € 5683838 € 768 622 € 6388327¢€
UAB "Statina" 2024 6906 044 € 1128978 € 948 503 € 2 094 938 € 907 821 € 970334 € 2031147 €
2023 7378 763 € 909 990 € 771439 € 1396 436 € 972 126 € 848 392 € 1520344 €
UAB "Betena" 2024 3077445¢€ 119 084 € 101 683 € 391981 € 475752 € 138274 € 720 790 €
2023 2949 081 € 121 364 € 101 606 € 319377 € 498 290 € 111382 € 701 718 €
UAB "Indema" 2023 3672485€ 13 507 € 8224 € 915223 € 1271299 € 807217 € 1506 782 €
2022 3615953 € 11569 € 9715¢€ 905 892 € 2270 858 € 859 963 € 2457 147 €
UAB "A&R paslaugos" 2023 3001 069 € 44 252 € 29241 € 453 764 € 696 423 € 247435 € 930349 €
2022 1311875€ 111702 € 93945 € 427281 € 586 475 € 234744 € 822 096 €
UAB "Ekodora" 2024 1776 021 € 18 921 € 17173 € 532257 € 164 566 € 381143 € 286 442 €
2023 3029913 € 18 006 € 13351 € 605 084 € 258 227 € 377 679 € 474 225 €
UAB "Kauno biistai" 2023 9079 361 € 188 004 € 152 086 € 2863912 € 4820163 € 3487567 € 4196 508 €
2022 9443161 € 224 656 € 173 816 € 1938 326 € 7 669 332 € 3308 846 € 6298 812 €
UAB "Kitoks poziris” 2023 2 898 242 € 18495 € 15755 € 639 640 € 546 267 € 78 564 € 1107343 €
2022 4456399 € 31723 € 27 120 € 623 892 € 547 613 € 101 330 € 1070175 €
UAB "Laudo” 2024 3057819 € 423 004 € 353307 € 593421¢€ 860 669 € 251777 € 1238938 €
2023 2681418 € 11133 € 5193 € 539 112¢€ 960 513 € 305235 € 1293874 €
UAB "Medtopas” 2023 2514182 € 37400 € 31790 € 350 541 € 480542 € 305 669 € 533677 €
2022 1599 034 € 28 085 € 23872 € 377 643 € 532 099 € 375302 € 567 030 €
UAB "Statyby alkas" 2023 2444 741 € 261 442 € 222 563 € 489 429 € 213430 € 182 155 € 519525 €
2022 1792901 € 18 065 € 15735 € 266 866 € 183 827 € 144 303 € 305 899 €
UAB "Tanka" 2023 2089123 € 278 933 € 239983 € 552 180 € 337833 € 126 040 € 757 048 €
2022 1720591 € 132714 € 116 734 € 312197 € 165 671 € 55765 € 419 652 €
T " 2023 2029 147 € 363 109 € 312 663 € 1135679 € 901 786 € 1489 200 € 535589 €
UAB "KEDAINIU KRANAL 2022 | 1587036€ 256 831 € 213187€ | 772583 € 750936 € | 1078900 € 439 610 €
UAB "Dorcas” 2023 3120 886 € 583 848 € 548 504 € 2194612 € 171394 € 1271243 € 1077 468 €
2022 2269304 € 116 775 € 98 845 € 1 646 108 € 180 938 € 792 331 € 1026 898 €
UAB "Nordnix" 2023 4 385409 € 479 551 € 560 739 € 1735 508 € 4044219 € 4230450 € 1531335¢€
2022 4114557 € 160 557 € 177 378 € 1274769 € 3683313€ 3615084 € 1405619 €
2023 7273572 € 192 736 € 181 094 € 694 776 € 929 849 € 505 769 € 1115856 €

UAB "GPA LOGISTIKA"
2022 8 653892 € 178 784 € 150 613 € 587 182 € 1671681 € 359 640 € 1899223 €
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It e Metai Pardavimo Pelnas (nuostoliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

UAB "Pigu pekn group” 2023 4890217 € 20070 € 20070 € 402 234 € 612422 € 325 926 € 682 719 €
2022 4611855€ 74 560 € 73912 € 382 164 € 088 648 € 386 007 € 971 969 €
T "Vytanto Kritopaitio fmone" 2024 2946 247 € 11981 € 10 184 € 125212 € 660 404 € 310 184 € 475 432 €
2023 2871670 € 3150 € 2677 € 123 930 € 669 389 € 451702 € 341 617 €
UAB "JUSLINA" 2023 4003 445 € 17350 € 13854€ | 1365156€ 835 536 € 1288247 € 786 327 €
2022 4696 627 € 446 811 € 375730€ | 1351302€ 970 972 € 1202 690 € 1033 580 €
UAB "Tranzito paslatgy contras” 2023 9954290 € 492018 € 413079 € 848216 € 557345 € 26 779 € 1378782 €
2022 6059 560 € 171 681 € 148 231 € 455 135 € 1403 672 € 26 031 € 1832776 €
UIAB "ASA prokyba” 2023 8476 196 € 43982 € 29333 € 279 136 € 1076990 € 129 626 € 1220 681 €
2022 8677 781 € 96 743 € 76 025 € 241709 € 1084 620 € 57598 € 1266242 €
. . 2023 2534927 € 7384 € 6342 € 543 820 € 504 065 € 295 406 € 673 706 €
ISR g, 2022 3104 168 € 9508 € 4393 € 537478 € 476 472 € 94 781 € 820 353 €
UAB "Freiras" 2023 3727617 € 111087 € 111087 € 432 692 € 692 633 € 857 474 € 267 851 €
2022 3768 858 € 26 892 € 24841 € 321 605 € 530317 € 807 163 € 44759 €
UAB "Asvamida® 2023 2063 062 € 352017 € 334 117 € 550 479 € 468 007 € 531706 € 474 563 €
2022 1478 350 € 88 654 € 88 654 € 304 736 € 377332 € 318 589 € 356 938 €
. . 2023 6381 159 € 105 555 € 35813 € 641 620 € 1755777 € 87 062 € 1823335 €
LIRS NS 2022 | 10686615€ 164 094 € 138 690 € 605 807 € 1934 704 € 76 936 € 2463 575 €
D 2023 5983 062 € 84 633 € 70 839 € 248 062 € 1529394 € 477 247 € 1300 209 €
2022 6889 173 € 38 960 € 32835 € 164 008 € 1544 091 € 195 350 € 1512749 €
0D T Lo 2023 3142821 € 705 388 € 580 472 € 893 532 € 504 265 € 709 880 € 687917 €
2022 1985 158 € 198 140 € 166 174 € 313 061 € 314522 € 279 149 € 348 434 €
. i 2023 4617 640 € 107 220 € 89 855 € 93 041 € 1435067 € 230943 € 1295892 €
RS S AN NS Vit 2022 | 20156 967 € 3360349 € 2965172€ | 2968358 € 3797 954 € 237 836 € 6463 557 €
. . 2023 8 096 568 € 100 354 € 84 360 € 150 549 € 441315 € 39261 € 1047 693 €
DRI ILOGEINES 2022 | 2929523 € 52827 € 44903 € 66 189 € 488 017 € 17133 € 955916 €
e 2023 6 244 866 € 32094 € 26 136 € 154 427 € 862 135 € 78 820 € 936 587 €
2022 4187904 € 20 652 € 17384 € 128 291 € 892 057 € 94 944 € 923 579 €
UAB "Ainctra” 2024 3994 798 € 141 302 € 141302€ | 2434706 € 670 938 € 2352342 € 753 302 €
2023 5156 833 € 1087823 € 986346 € | 2489 185¢€ 285294 € 2 045 266 € 729 213 €
. . 2023 3717007 € 138 330 € 121 663 € 217822 € 633 266 € 240 284 € 607 683 €
e 2022 3623 852 € 137 102 € 119398 € 473 556 € 614 196 € 304 656 € 781 306 €
2023 | 42223474¢€ 4498932 € 3685051 € | 19531196 € 1479 470 € 9292531 € 11 839 658 €

UAB "GEALAN BALTIC"
2022 | 49774796 € 4950 664 € 4282983 € | 17846 145¢€ 1027283 € 8 468 156 € 10 477 007 €
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It e Metai Pardavimo Pelnas (nuostqliai) Grynasis pe!nas Nuosavas s Ilgalaikis Trumpalaikis
pajamos prie§s mokescius (nuostoliai) kapitalas turtas turtas

UAB "Ryterna modul” 2023 19 908 682 € 1610805 € 1373444 € 4762374 € 3286301¢€ 392 679 € 7 590 666 €
2022 28 091 069 € 1409 098 € 1163 159 € 3788930 € 8 807 462 € 527 622 € 12 001 468 €
UAB "KRIAUTE" 2023 11373 655 € 35142 € 20 026 € 1372 356 € 3744 567 € 1 825 881 € 3339275€
2022 7 678 466 € 19 724 € 8959 € 1352330 € 3814863 € 1854190 € 3239229 €
UAB "Marino projektai” 2023 14 849 838 € 1302 150 € 1115880 € 1162981 € 1861857 € 303495 € 2 706 886 €
2022 21489 124 € 2469258 € 2028 593 € 2035312 € 2351394 € 440 016 € 3941230€
UAB "ELGA" 2023 37793 939 € 3446 226 € 2980296 € | 15323719¢€ 6421142 € 1 850 040 € 19 888 151 €
2022 29 305 268 € 521 689 € 489 075€ | 12493423 ¢€ 7528222 € 2164484 € 17 886 018 €
UAB "Patikima linija" 2023 103 027 703 € 26 865 035 € 23102309€ | 31761544 ¢€ 24250592 € 9537889 € 46 363 849 €
2022 43 682 471 € 6998 651 € 6226522€ | 17659235¢€ 13821435 € 9881340 € 21516 046 €
MB "Leto projektai 2023 11753 474 € 775449 € 649 685 € 4072751 € 2415132 € 246 124 € 6241759 €
2022 9190 569 € 358 936 € 300 096 € 3663042 € 2259930 € 268 524 € 5654448 €
UAB "Tubana" 2023 8951751 € 818 560 € 684 504 € 6179 595 € 5732 060 € 5718 648 € 6335096 €
2022 8336178 € 948 457 € 811471¢€ 5655091 € 6283 650 € 5268206 € 6778 259 €
A Zilinskio ir ko UAB 2023 76 179 554 € 8 728 574 € 7092201 €| 29215848 ¢€ 11797 664 € 3981 506 € 41954 575 €
) 2022 52 546 142 € 4313777 € 3693488€ | 22366696 € 8300 800 € 3765334 € 27016 350 €
" " 2023 13 755755 € 414842 € 347171 € 4279277 € 4530 836 € 1239 550 € 7 542 653 €
UAB "TECHNITIS LT 2022 13 206 038 € 301 606 € 253 664 € 3970106 € 4091 094 € 1414 887 € 6587381 €
UAB "Mazeikiy Varduva" 2023 10 797 126 € 563210 € 479239 € 2935226 € 2 655 645 € 1 500 854 € 4122996 €
2022 9704 038 € 429835 € 376 275 € 2572582 € 1910383 € 1 540 627 € 2975214 €
UAB koncernas "ALGA" 2023 6 688252 € 320533 € 350456€ | 12712 355¢€ 2560442 € 8 566 284 € 6817 820 €
2022 6304971 € 606 994 € 452757€ | 12610577 € 3456 862 € 6613458 € 9581924 €
UAB "Inti" 2024 15 547 376 € 1 892 378 € 1 640 879 € 5126 565 € 3189597¢€ 1749 326 € 6461763 €
2023 16 767 956 € 1007 994 € 894 156 € 4203 686 € 2 836451 € 1 369 400 € 5289327¢€
UAB "VERSLO" 2023 17105413 € 133 875 € 119 866 € 2 687 525 € 3278273 € 856 787 € 4980 585 €
2022 9371404 € 35924 € 34490 € 2 827 659 € 2599 758 € 856 033 € 4441425 €
N SRR 2024 16 001 967 € 160 068 € 131 740 € 626 149 € 3320536 € 51308 € 3873274 €
2023 11562473 € 46 367 € 41447 € 494 409 € 1 765 641 € 62 448 € 2178 151 €
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Lentelé. Bankrutavusiy jmoniy finansiniai rodikliai

4 priedas.

[monésinavadinimas Metai Grynasis P-elninguma-s Nuosavybés Turto graZa Skqlos Finansinis Turto Turt? Kapitz_llo
pelningumas | prie§ mokescius graza koeficientas svertas apyvartumas | struktira | struktara
UAB Hansamet 2023 0,28% 0,33% 8,13% 0,10% 82,29 83,29 0,35 0,77% 1,20%
2022 31,31% 32,96% 72,61% 52,49% 0,38 1,38 1,68 51,46% 72,28%
Malagris Prefab, UAB 2023 -0,26% 0,22% -24,93% -0,99% 25,56 25,27 3,73 1,63% 3,96%
2022 7,40% 8,43% 470,95% 25,68% 17,57 18,34 3,47 2,84% 5,45%
ZUB "Zemelé" 2023 -56,05% -56,05% 95,46% -36,66% -3,44 -2,60 0,65 15,25% -38,41%
2022 11,20% 11,74% -288,30% 4,32% -62,08 -66,69 0,39 18,94% -1,50%
UAB "Krisminda" 2023 -2,24% -2,24% -70,56% -45,72% 0,64 1,54 20,43 7,48% 64,80%
2022 0,24% 0,24% 8,26% 2,03% 3,13 4,07 8,45 13,47% 24.,57%
UAB "Itena" 2021 11,91% 14,02% 96,86% 80,52% 0,20 1,20 6,76 0,80% 83,13%
2020 0,83% 0,98% 1,21% 0,68% 0,79 1,79 0,81 0,45% 55,78%
UAB "Vinitela" 2024 12,00% 12,00% 87,52% 14,17% 5,18 6,18 1,18 81,06% 16,19%
2023 0,22% 0,43% 7,97% 0,10% 76,28 77,28 0,46 78,29% 1,29%
UAB "ELTKO" 2023 -18,62% -18,62% 144,88% -133,07% -2,13 -1,09 7,15 12,92% -91,85%
2022 0,70% 0,71% 7,22% 1,83% 3,03 3,94 2,60 9,75% 25,36%
Akciné bendrové "Kauno Baltija" 2022 10,41% 10,91% 98,50% 26,35% 2,74 3,74 2,53 4,75% 26,75%
2021 -29,43% -29,43% -11408,22% -55,68% 204,02 204,87 1,89 6,90% 0,49%
UAB "Interjero ekspertai" 2021 -19,17% -19,17% 96,17% -360,23% -1,27 -0,27 18,79 0,00% -374,56%
2019 -0,36% -0,36% 121,90% -3,88% -32,40 -31,40 10,83 0,00% -3,18%
UAB "Arvi kalakuty fermos" 2020 -331,91% -331,91% -31,43% -2,47% 11,70 12,70 0,01 97,20% 7,87%
2019 -100,71% -100,71% -22,10% -2,24% 8,86 9,86 0,02 97,96% 10,14%
UAB "Plasteks" 2022 -5,91% -5,91% 27,93% -109,58% -1,27 -0,25 18,54 0,00% -392,34%
2021 -1,89% -1,89% 9,14% -5,89% -2,62 -1,55 3,11 0,00% -64,45%
UAB "Enerstena VS" 2020 12,04% 12,04% 73,12% 20,96% 2,50 3,49 1,74 1,72% 28,67%
2019 0,59% 0,68% 5,45% 1,55% 2,55 3,53 2,62 24,46% 28,36%
UAB "Enerstenos gamyba" 2020 -12,91% -12,90% 84,36% -45,92% -2,84 -1,84 3,56 7,15% -54,44%
2019 -1,69% -1,69% 122,43% -5,19% -24,53 -23,59 3,07 9,76% -4,24%
UAB Rokiskio aliejiné 2023 -240,86% -240,86% 0,17% -0,48% -1,36 -0,36 0,00 1,59% -278,50%
2022 -153,22% -153,22% 46,85% -129,65% -1,36 -0,36 0,85 1,59% -276,75%
UAB "Meksas" 2022 -46,02% -46,02% 510,53% -16,04% -28,82 -31,84 0,35 60,04% -3,14%
2021 2,60% 2,60% 10,87% 1,43% 5,22 7,63 0,55 77,88% 13,11%
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. .. . Grynasis Pelningumas Nuosavybés v Skolos Finansinis Turto Turto Kapitalo
Imonés pavadinimas Metai . oos T . Turto graza . _ _
pelningumas | prieS mokescius graza koeficientas svertas apyvartumas | struktira | struktara
UAB "Hugaas Construction" 2021 -17,89% -20,81% 117,48% -103,44% -2,42 -1,14 5,78 39,80% -88,04%
2020 -232,22% -241,62% -2093,50% -413,50% 4,12 5,06 1,78 28.31% 19,75%
VI "Misy amatai" 2023 -701,33% -701,33% -13,51% -7,21% 0,87 1,87 0,01 73,17% 53,40%
2022 -19,62% -19,62% -26,24% -14,38% 0,83 1,83 0,73 70,48% 54,79%
UAB "IVILTRA" 2023 -2241,42% -2241,42% 27,29% -17,08% -2,60 -1,60 0,01 0,00% -62,58%
2022 -97,89% -97,89% 4,11% -1,67% -3,47 -2,47 0,02 0,00% -40,54%
UAB "Belvista" 2023 -67,17% -67,17% 76,90% -113,58% -1,68 -0,68 1,69 28,10% -147,70%
2022 -4,20% -4,20% 35,13% -7,26% -5,84 -4,84 1,73 34,29% -20,66%
UAB Inno Lietuva 2022 -19,49% -19,67% 22.31% -19,96% 2,11 -1,12 1,02 26,31% -89,49%
2021 0,68% 0,61% -2,69% 1,54% -2,77 -1,74 2,27 28.,98% -57,32%
UAB "TCH" 2023 0,66% 0,99% 12,01% 0,74% 15,24 16,24 1,12 2,85% 6,16%
2022 0,78% 0,91% 20,11% 1,28% 14,72 15,69 1,63 5,58% 6,37%
UAB "Autogranta" 2023 1,20% 1,35% 124,78% 0,98% 126,60 127,60 0,82 0,00% 0,78%
2022 16,88% 16,88% -199,30% 30,49% -7,54 -6,54 1,81 0,00% -15,30%
UAB "GIRSLAS" 2021 0,71% 0,75% -15,62% 2,40% -7,45 -6,50 3,37 0,18% -15,39%
2020 -2,29% -2,29% 27,22% -18,61% -2,46 -1,46 8,13 0,00% -68,38%
UAB Autocivi 2022 -3,82% -3,82% -47,25% -7,99% 4,92 5,91 2,09 7,19% 16,92%
2021 0,04% 0,07% 0,30% 0,07% 3,08 4,07 2,05 8,63% 24.54%
UAB "Sinerta LDC" 2022 0,18% 0,26% 4,12% 0,44% 8,50 9,39 2,44 42.27% 10,65%
2021 0,63% 0,69% 9,26% 1,02% 8,16 9,05 1,62 46,33% 11,05%
UAB "Camaar constructions" 2023 -4,57% -4,57% -328,01% -18,47% 16,80 17,76 4,04 15,53% 5,63%
2022 14,87% 17,51% 98,40% 36,45% 1,70 2,70 2,45 15,87% 37,05%
UAB "Paslaugy verslas" 2022 -0,07% -0,07% -23,77% -0,03% 936,30 1,00 0,35 0,00% 0,11%
2021 0,05% 0,05% 25.21% 0,05% 508,86 509,82 0,99 0,11% 0,20%
UAB "Agrobosas" 2023 -132,04% -132,04% 151,39% -44.53% -4,40 -3,40 0,34 3,33% -29,41%
2022 0,37% 0,62% 14,46% 1,29% 10,21 11,21 3,47 3,35% 8,92%
UAB "Litpakas" 2022 -2,28% -2,28% 63,80% -3,33% -20,14 -19,13 1,46 55,04% -5,23%
2021 -0,20% -0,20% 7,85% -0,22% -36,65 -35,65 1,12 83,92% -2,81%
"Premium Oils", UAB 2020 -23,51% -23,51% 69,47% -22.99% -4,01 -3,02 0,98 24.,71% -33,10%
2019 -18,51% -18,51% 151,54% -20,53% -8,38 -7,38 1,11 71,44% -13,55%
UAB "Mportas" 2021 10,92% 12,85% 84,16% 24,66% 2,41 3,41 2,26 1,19% 29,31%
2020 3,05% 3,60% 51,67% 2,72% 17,98 18,98 0,89 0,65% 5,27%
UAB "Ladaima" 2022 -2,75% -2,75% 68,42% -7,86% -9,71 -8,71 2,85 1,37% -11,48%
2021 -1,06% -1,06% 43,92% -3,05% -15,41 -14,41 2,86 1,97% -6,94%
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UAB "REALIN" 2022 -13,10% -13,10% -126,60% -1,89% 65,64 67,13 0,14 0,00% 1,49%
2021 -9,88% -9,88% -72,50% -2,08% 33,81 34,81 0,21 0,00% 2,87%
UAB A JUSTICE 2021 0,22% 0,26% 1,48% 0,69% 1,14 2,14 3,12 6,55% 46,63%
2020 9,30% 11,12% 96,58% 45,40% 1,13 2,13 4,88 0,80% 47,01%
UAB "Mersona" 2022 -1,59% -1,59% 7,07% -11,46% -1,62 -0,62 7,20 7,05% -162,04%
2021 -26,92% -26,92% 100,25% -138,58% -1,73 -0,72 5,15 30,50% -138,23%
Lietuvos ir Ukrainos UAB 2022 -12,89% -12,89% 44.,48% -27,51% -2,66 -1,62 2,13 17,25% -61,85%
"LAKMALIT" 2021 -18,42% -18,42% 407,46% -67,58% -7,12 -6,03 3,67 11,39% -16,59%
UAB "inChase" 2023 -25,58% -25,58% 1177,47% -44,34% -27,56 -26,56 1,73 3,43% -3,77%
2022 2,86% 3,10% 22,87% 5,16% 3,43 4,43 1,80 6,58% 22,56%
UAB "Dorso grupé" 2022 -51,02% -48,32% -12,48% -8,14% 0,53 1,53 0,16 1,87% 65,21%
2021 -0,23% -0,23% -2,98% -1,83% 0,63 1,63 7,98 4,90% 61,24%
UAB "Polita" 2024 -330,94% -330,94% 30,01% -256,39% -1,12 -0,12 0,77 0,00% -854,31%
2023 -15,42% -15,42% 131,38% -122,72% -2,07 -1,07 7,96 25,26% -93,40%
UAB "Agromena It" 2023 -210,17% -210,17% 11,09% -107,84% -1,10 -0,10 0,51 0,00% -972,25%
2021 1,06% 1,24% 2,24% 1,93% 0,16 1,16 1,83 25,76% 86,23%
UAB "Orient blow" 2024 -428,84% -428,84% -18,04% -0,69% 23,87 26,09 0,00 2,15% 3,83%
2023 -2190,50% -2190,50% -81,69% -3,67% 20,25 22,28 0,00 2,13% 4,49%
UAB "CASTRADE" 2021 -230,61% -230,61% 9,61% -201,24% -1,05 -0,05 0,87 0,00% -2094,67%
2020 -24,59% -24,59% 37,80% -441,88% -1,09 -0,09 17,97 22,22% -1168,88%
UAB "Ugninta" 2023 -38,83% -38,83% 132,01% -165,52% -1,80 -0,80 4,26 0,00% -125,38%
2022 -2,23% -2,23% -44,18% -3,61% 10,98 12,23 1,62 0,00% 8,18%
UAB "Simon jager" 2022 0,06% 2,61% 2,44% 0,57% 3,26 4,26 9,92 0,00% 23,48%
2021 2,80% 3,31% 95,73% 13,55% 6,07 7,07 4,83 0,00% 14,15%
UAB "Oris LT" 2022 0,33% 0,56% 13,20% 1,00% 17,29 13,25 3,02 12,22% 7,54%
2021 -5,16% -4,75% -118,54% -14,72% 10,42 8,05 2,85 21,02% 12,42%
UAB "Kavesta" 2024 -1933,45% -1933,45% 50,60% -67,01% -1,76 -0,76 0,03 87,49% -132,44%
2023 -52,17% -52,16% 176,08% -78,16% -3,08 -2,25 1,50 83,48% -44,39%
UAB "Addico" 2022 1,08% 1,15% 14,07% 3,13% 3,49 4,49 2,90 32,53% 22,28%
2021 3,05% 3,62% 39,76% 10,22% 2,90 3,89 3,35 24,35% 25,70%
UAB "Pamatus" 2022 2,16% 2,67% 38,74% 9,34% 4,32 4,15 4,33 0,57% 24,11%
2021 3,69% 4,43% 50,51% 17,80% 2,13 2,84 4,82 0,00% 35,24%
UAB "Siauliy dujotiekio statyba" 2024 -1752,23% -1752,23% 62,38% -36,53% -2,63 -1,71 0,02 54,09% -58,56%
2023 -44.,79% -44,79% 171,85% -36,17% -5,59 -4,75 0,81 55,85% -21,05%
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UAB Solicaras 2022 1,53% 1,86% 17,27% 7,44% 1,35 2,32 4,86 25,47% 43,08%
2021 12,05% 14,31% 91,47% 27,14% 2,38 3,37 2,25 8,04% 29,67%
UAB "Kohena" 2020 -171,01% -170,41% -13,38% -1,00% 0,93 13,36 0,01 5,57% 7,49%
2019 -402,56% -400,93% -22,39% -1,81% 1,33 12,40 0,00 7,36% 8,06%
UAB SMMC 2023 -7,95% -7,95% 81,33% -110,65% -1,96 -0,74 13,92 10,06% -136,05%
2022 -3,59% -3,59% 82,56% -31,12% -3,78 -2,65 8,66 14,09% -37,69%
UAB "Kalvos namai" 2023 -44,34% -44,34% 49,77% -17,64% -3,82 -2,82 0,40 0,00% -35,44%
2022 -20,25% -20,25% 51,46% -8,07% -7,37 -6,37 0,40 0,12% -15,69%
UAB "ALGSTATA" 2023 -6,17% -6,17% 232,82% -16,79% -14,88 -13,86 2,72 17,32% -7,21%
2022 1,83% 2,13% 48,25% 5,63% 7,63 8,57 3,08 24,40% 11,66%
UAB "Jorausta" 2023 14,07% 14,73% -129,36% 138,60% -1,93 -0,93 9,85 0,00% -107,14%
2022 -19,82% -19,82% 74,60% -21,69% -4,44 -3,44 1,09 0,01% -29,08%
UAB "Amber Trade Group" 2021 2,09% 2,96% 13,73% 5,68% 1,42 2,42 2,72 12,28% 41,41%
2020 16,68% 19,71% 54,50% 33,47% 0,63 1,63 2,01 2,46% 61,42%
UAB "Grundas" 2022 -3,49% -3,49% -116,92% -7,60% 14,44 15,38 2,18 53,90% 6,50%
2021 1,89% 2,39% 23,87% 5,12% 3,64 4,66 2,71 48,69% 21,44%
UAB "EXPOSEIT" 2022 -31,33% -31,33% 122,04% -101,97% -2,37 -1,20 3,26 11,23% -83,56%
2021 2,05% 2,43% 50,05% 6,62% 7,07 7,56 3,23 11,34% 13,23%
UAB "PARA" 2020 0,00% 0,07% 0,01% 0,00% 9,01 9,94 2,32 20,80% 10,06%
2019 0,29% 0,44% 6,74% 0,82% 7,18 8,18 2,89 25,22% 12,23%
UAB "Telsita" 2021 -3,95% -3,95% -120,10% -18,71% 5,42 6,42 4,74 3,99% 15,58%
2020 -3,95% -3,92% -27,92% -7,53% 2,72 3,71 1,91 15,10% 26,97%
UAB "ENERSTENA" 2024 -26,32% -26,32% 0,45% -2,11% -1,21 -0,21 0,08 5,96% -466,07%
2023 -60,00% -60,00% 18,11% -59,70% -1,35 -0,30 1,00 5,63% -329,64%
UAB "Tauralaukio namai" 2021 | -25922.25% -25922,25% 112,91% -65,90% -2,71 -1,71 0,00 0,00% -58,37%
2020 -3501,06% -3501,06% -59,88% -4,07% 13,71 14,71 0,00 0,03% 6,80%
UAB "Abo namas" 2020 -18,02% -18,02% 113,46% -185,52% -1,61 -0,61 10,29 70,52% -163,51%
2019 2,50% 2,98% 17,42% 6,38% 1,74 2,73 2,55 16,72% 36,60%
UAB "HIDROSTATYBA" 2023 -60,00% -60,00% 141,62% -94,27% -2,50 -1,50 1,57 0,00% -66,56%
2022 -25,00% -25,00% -93,14% -13,31% 6,00 7,00 0,53 0,00% 14,29%
UAB "Gildera" 2023 -55,42% -55,42% 327,33% -19,51% -17,89 -16,78 0,35 36,12% -5,96%
2022 0,18% 0,25% 3,12% 0,35% 7,84 8,80 2,01 36,62% 11,36%
UAB "ANDRUM Group" 2021 -3,44% -3,44% -3,37% -0,16% 20,19 21,19 0,05 82,95% 4,72%
2020 49,81% 49,81% 84,18% 4,16% 19,25 20,25 0,08 86,39% 4,94%
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UAB "Losrita" 2022 -28,19% -28,19% 127,25% -110,53% -2,16 -1,15 3,92 10,89% -86,87%
2021 1,43% 1,82% 29,78% 3,35% 7,95 8,89 2,35 9,04% 11,25%
UAB "Scandicbygg" 2022 1,21% 1,54% 20,04% 4,06% 3,81 4,94 3,34 13,78% 20,24%
2021 1,52% 2,13% 18,33% 5,26% 3,00 3,49 3,45 27,31% 28,69%
UAB "MIRCON" 2021 2,83% 3,40% 72,83% 6,87% 9,30 10,60 2,43 0,50% 9,43%
2020 3,11% 3,75% 58,99% 3,01% 15,77 19,60 0,97 0,67% 5,10%
UAB "Dzukijos statyba" 2023 -17,89% -17,89% 18,84% -5,74% -4,28 -3,28 0,32 0,00% -30,48%
2022 -30,23% -30,23% 466,21% -109,23% -5,49 -4,27 3,61 17,87% -23,43%
UAB NAUJA ENERGETIKA-4 2021 0,47% 0,47% 4,14% 1,69% 1,46 2,46 3,61 0,05% 40,72%
2020 0,55% 0,55% 4,77% 2,33% 1,05 2,05 4,20 0,33% 48,78%
UAB "Dylas" 2021 4,47% 5,30% 8,46% 4,10% 1,07 2,07 0,92 5,13% 48,40%
2020 1,32% 1,60% 27,42% 1,62% 15,95 16,95 1,23 8,64% 5,90%
UAB "Glasma service" 2024 -69,95% -69,95% 11,11% -70,64% -1,15 -0,16 1,01 0,00% -636,09%
2023 -10,00% -10,00% 0,75% -1,01% -1,74 -0,75 0,10 62,71% -134,01%
UAB "GlasBau" 2022 -295,41% -295,41% -231,95% -44,32% 4,32 5,23 0,15 52,16% 19,11%
2021 18,28% 21,50% 86,04% 38,70% 1,23 2,22 2,12 37,59% 44.,98%
"Elemonta", UAB 2021 -13,04% -13,04% -464,87% -75,44% 5,19 6,16 5,78 19,25% 16,23%
2020 7,01% 7,33% 69,55% 47,04% 0,48 1,48 6,71 18,04% 67,63%
UAB "Eksilabirus" 2021 -98,80% -98,80% 4,46% -48,87% -1,09 -0,09 0,49 0,00% -1096,06%
2020 -89,56% -89,56% 150,98% -1146,85% -1,13 -0,13 12,80 0,00% -759,59%
CoReal, UAB 2022 -157,92% -157,92% 212,80% -149,74% 2,42 -1,42 0,95 46,99% -70,37%
2021 0,95% 1,19% 6,69% 2,40% 1,84 2,79 2,52 23,78% 35,83%
UAB "Gisas" 2020 3,85% 4,82% 30,18% 10,93% 1,76 2,76 2,83 11,03% 36,21%
2019 5,01% 5,92% 71,85% 20,14% 2,57 3,57 4,02 4,46% 28,03%
UAB "VESA IR PARTNERIAI" 2021 -82,21% -82,21% 1496,30% -24,05% -63,18 -62,22 0,29 0,20% -1,61%
2020 -20,27% -20,27% -143,04% -25,47% 4,64 5,62 1,26 0,24% 17,81%
UAB "Vintransus" 2022 -2,84% -2,84% -80,64% -11,05% 6,35 7,30 3,89 44,02% 13,71%
2021 0,10% 0,19% 0,74% 0,12% 5,10 6,06 1,27 56,91% 16,51%
"Proherus", UAB 2022 2,11% 2,60% 33,65% 8,19% 3,02 4,11 3,87 11,50% 24,33%
2021 0,25% 0,31% 5,33% 0,98% 3,73 5,42 3,91 10,59% 18,46%
UAB "Vinctra" 2023 -9,29% -9,29% -84,54% -25,53% 2,38 3,31 2,75 28,76% 30,20%
2022 0,67% 0,67% 4,35% 1,61% 1,75 2,70 2,38 48,43% 36,99%
UAB "JUMANTA" 2021 1,94% 2,30% 65,10% 4,02% 15,20 16,19 2,07 14,67% 6,18%
2020 1,36% 1,60% 93,84% 2,94% 30,94 31,96 2,16 12,37% 3,13%
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UAB "Biominvija" 2023 -16,19% -16,19% 144,83% -82,95% -2,77 -1,75 5,12 48.83% -57,27%
2022 0,61% 0,67% 14,38% 1,66% 7,76 8,67 2,71 45.21% 11,53%
UAB "Gintauto transportas" 2022 0,01% 0,09% 0,51% 0,06% 7,50 8,44 7,86 4,15% 11,84%
2021 0,10% 0,16% 5,27% 0,81% 5,56 6,47 8,37 6,08% 15,45%
UAB "Titandrius" 2021 2,01% 2,01% 11,02% 4,79% 1,41 2,30 2,38 27,18% 43,46%
2020 1,23% 1,23% 5,20% 2,18% 1,53 2,39 1,77 60,35% 41,89%
UAB "REAL WEST" 2023 -8,23% -8,23% 109,96% -48,34% -3,27 -2,27 5,87 36,60% -43,96%
2022 0,32% 0,38% 4,92% 1,20% 3,12 4,10 3,80 37,11% 24.38%
UAB "VVN" 2023 -5,93% -5,83% 207,03% -41,72% -6,02 -4,96 7,03 15,85% -20,15%
2022 2,38% 2,84% 43,55% 14,35% 2,06 3,04 6,03 15,49% 32,95%
UAB "Rigestra" 2022 2,04% 2,40% 22,19% 13,81% 0,61 1,61 6,78 57,35% 62,25%
2021 8,02% 9,43% 35,00% 11,36% 2,08 3,08 1,42 86,08% 32,46%
UAB "AVE-MATROX" 2022 -9,50% -9,50% -2,02% -0,81% 1,49 2,48 0,09 32,81% 40,26%
2021 4,55% 4,55% 1,49% 0,63% 1,36 2,35 0,14 36,20% 42.50%
UAB EFTAL 2022 1,15% 1,33% 15,89% 4,05% 2,92 3,92 3,54 44,94% 25,50%
2021 0,81% 1,10% 11,16% 2,39% 3,68 4,68 2,93 37,95% 21,38%
UAB "Nermeka" 2021 0,42% 0,49% 76,66% 5,01% 14,30 15,29 11,92 7,12% 6,54%
2020 0,13% 0,17% 89,64% 1,77% 51,30 50,59 13,58 12,69% 1,98%
UAB "Viktranslita" 2021 0,19% 0,22% 1,93% 0,43% 3,46 4,46 2,27 35,48% 22.42%
2020 0,63% 0,75% 6,39% 1,03% 5,11 6,22 1,62 40,46% 16,08%
Transit Technology, UAB 2021 -6,84% -6,84% -265,26% -22.13% 10,98 11,98 3,24 4,34% 8,34%
2020 0,00% 0,08% 0,04% 0,01% 2,33 3,33 3,80 6,11% 30,02%
UAB "Asiana Trading Alliance" 2021 9,59% 10,88% 93,82% 27,33% 2,43 3,43 2,85 22,96% 29,13%
2020 4,02% 5,15% 80,85% 14,83% 4,45 5,45 3,69 32,52% 18,35%
UAB "Avima" 2024 -44.17% -44.17% 46,23% -111,78% -1,41 -0,41 2,53 0,71% -241,79%
2023 -12,82% -12,82% 93,38% -106,27% -2,13 -0,88 8,29 0,89% -113,80%
UAB "Dagsa" 2023 17,17% 17,17% -38,59% 107,77% -1,36 -0,36 6,28 0,00% -279,28%
2022 -5,27% -5,27% 37,36% -32,63% -2,02 -1,15 6,19 3,81% -87,33%
UAB "Baltusa" 2021 6,88% 7,22% -72,74% 4,44% -17,37 -16,37 0,65 0,00% -6,11%
2020 0,06% 0,11% -1,03% 0,28% -4,67 -3,67 4,86 0,74% -27,28%
UAB "BALTIC 2022 3,46% 4,64% 6,28% 3,57% 0,74 1,76 1,03 41,59% 56,92%
g&?TREST IONAL GROUP 2021 | 1471% 17.23% 61,62% 29,08% 111 2.12 1,08 4951% | 47,19%
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UAB "Klaipédos mésing" 2023 -25,42% -25,42% 117,89% -725,67% -1,16 -0,16 28,55 3,74% -615,53%
2022 -0,89% -6,89% -89,77% -16,38% 4,21 5,48 2,38 46,95% 18,24%
UAB "GROSSO MODA 2022 0,66% 0,82% 2,56% 1,43% 0,80 1,79 2,17 22,61% 55,80%
LITHUANIA" 2021 1,39% 1,61% 3,77% 3,08% 0,25 1,22 2,22 31,19% 81,69%
UAB "Energijos kodas" 2022 -0,90% -0,90% 342,78% -5,89% -59,24 -58,19 6,55 1,82% -1,72%
2021 0,01% 0,06% 0,93% 0,05% 17,90 18,04 4,75 3,78% 5,54%
UAB "ARVI KALAKUTAI" 2022 -6828,22% -6828,22% 129,26% -529,92% -1,23 -0,24 0,08 0,00% -409,96%
komanditiné tikiné bendrija 2021 40,31% 40,31% 5,76% 2,12% 1,66 2,72 0,05 43,58% 36,80%
UAB "VAMESA" 2023 -6,98% -6,98% 84,14% -65,19% -2,29 -1,29 9,34 7,27% -77,48%
2021 1,71% 1,90% 72,47% 11,39% 5,36 6,36 6,67 18,73% 15,72%
UAB "Rietavo veterinariné 2021 1,50% 1,50% -2,84% 2,02% -2,40 -1,41 1,34 43,43% -71,03%
sanitarija" 2020 -97,81% -96,43% 122,42% -104,65% -2,16 -1,17 1,07 45,52% -85,49%
UAB "Federalinis Rezervas" 2021 -27,01% -27,01% 21,87% -2,43% -10,02 -9,02 0,09 32,81% -11,09%
2020 -86,42% -86,42% 81,33% -8,00% -11,18 -10,17 0,09 36,67% -9,83%
UAB EKENEX 2021 0,48% 0,62% 41,23% 2,32% 15,18 17,73 4,85 3,03% 5,64%
2020 2,60% 3,09% 66,71% 11,74% 3,81 5,68 4,51 4,26% 17,60%
UAB "Balty tinklo prekyba" 2022 0,95% 1,26% 12,75% 4,08% 2,13 3,12 4,30 5,95% 32,03%
2021 1,76% 2,14% 28,81% 6,81% 3,24 4,23 3,87 5,95% 23,62%
UAB "Tauritus" 2023 -0,43% -0,43% -14,83% -2,79%% 4,12 5,32 6,48 1,28% 18,80%
2022 0,99% 1,19% 43,80% 4,23% 8,66 10,34 4,30 0,71% 9,67%
UAB Telcopro 2022 -0,69% -0,69% -381,10% -2,86% 132,16 133,16 4,15 0,00% 0,75%
2021 3,06% 3,06% 62,12% 13,41% 3,63 4,63 4,39 0,00% 21,58%
UAB "Rangos arena" 2021 -0,15% 1,25% -2,13% -0,61% 2,46 3,50 3,94 17,72% 28,56%
2020 9,71% 10,63% 111,00% 39,28% 1,63 2,83 4,05 23,55% 35,38%
UAB "Brosta" 2022 0,21% 0,26% 6,57% 1,14% 491 5,79 5,37 15,46% 17,28%
2021 4,89% 4,89% 42,34% 10,59% 3,18 4,00 2,17 11,34% 25,01%
UAB "Sakinta" 2022 -1,91% -1,91% -1,11% -0,61% 0,82 1,82 0,32 75,29% 55,05%
2021 -10,52% -10,52% -14,56% -1,50% 8,73 9,73 0,14 33,32% 10,28%
UAB "Zemaitijos keliai" 2023 10,43% 10,43% -9,39% 4,57% -2,56 -2,06 0,44 0,00% -48,64%
2022 -26,65% -26,34% 56,75% -31,15% -2,76 -1,82 1,17 74,29% -54,88%
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Lentelé. Veikianciy jmoniy finansiniai rodikliai

5 priedas.

[monés pavadinimas Metai Grynasis Pelningumas Nuosavybés Turto eraza Skolos Finansinis Turto Turto Kapitalo

P pelningumas | prie§ mokescius graza gra koeficientas svertas apyvartumas | struktira | struktiara
UAB "Memelio medis" 2024 6,39% 7,52% 21,97% 13,84% 0,37 1,59 2,17 45,75% 63,01%
2023 5,62% 6,65% 20,27% 11,71% 0,42 1,73 2,08 41,45% 57,75%
Agroserviso kooperatyvas 2023 3,43% 3,80% 16,53% 11,45% 0,25 1,44 3,34 45,10% 69,27%
"Pynauja" 2022 7,10% 7,10% 45,44% 26,76% 0,32 1,70 3,77 38,52% 58,89%
UAB "EVABOX" 2023 4,97% 5,89% 61,38% 32,43% 0,38 1,89 6,53 47,73% 52,83%
2022 3,64% 4,23% 34,75% 18,52% 0,47 1,88 5,09 25,81% 53,30%
UAB "TOKE LT" 2023 7,70% 9,16% 32,31% 18,49% 0,43 1,75 2,40 19,26% 57,22%
2022 7,54% 8,93% 31,09% 19,07% 0,39 1,63 2,53 21,87% 61,35%
UAB "ROKVELAS" 2023 7,70% 9,16% 32,31% 18,49% 0,43 1,75 2,40 19,26% 57,22%
2022 7,54% 8,93% 31,09% 19,07% 0,39 1,63 2,53 21,87% 61,35%
UAB "Ecodomus" 2023 0,64% 0,68% 11,19% 1,12% 0,90 10,00 1,76 23,44% 10,00%
2022 2,11% 2,22% 25,57% 2,23% 0,91 11,46 1,06 22,97% 8,73%
UAB "Idomus" 2023 0,09% 0,19% 0,49% 0,19% 0,73 2,57 2,14 18,79% 38,85%
2022 0,23% 0,30% 0,99% 0,48% 0,52 2,06 2,07 18,83% 48,45%
UAB "PRINTMARK GROUP" 2023 7,41% 8,74% 48,67% 38,26% 0,22 1,27 5,16 26,23% 78,61%
2022 7,06% 8,33% 48,43% 36,50% 0,25 1,33 5,17 24,99% 75,38%
UAB "AUSNE" 2024 2,84% 3,34% 6,26% 4,60% 0,09 1,36 1,62 39,96% 73,45%
2023 8,64% 10,15% 18,70% 15,56% 0,07 1,20 1,80 18,96% 83,20%
UAB "LEDDEX" 2024 4,77% 5,76% 10,29% 7,39% 0,28 1,39 1,55 31,29% 71,77%
2023 6,59% 8,05% 16,24% 12,41% 0,24 1,31 1,88 32,50% 76,41%
UAB "Pupt" 2023 0,10% 0,18% 1,75% 0,37% 0,80 4,77 3,77 16,06% 20,94%
2022 0,45% 0,53% 8,44% 1,90% 0,78 4,44 4,22 22,12% 22,51%
UAB "ZYBARTUVA" 2023 5,49% 5,84% 9,75% 5,76% 0,41 1,69 1,05 29,93% 59,13%
2022 4,61% 5,41% 9,35% 5,62% 0,40 1,66 1,22 31,58% 60,07%
UAB "Gardenis" 2023 4,26% 5,07% 24,62% 10,74% 0,53 2,29 2,52 49,16% 43,64%
2022 2,00% 2,37% 15,09% 5,40% 0,63 2,79 2,70 25,36% 35,80%
UAB "Production Line" 2024 4,08% 4,84% 41,70% 8,29% 0,81 5,03 2,03 6,97% 19,87%
2023 4,15% 4,93% 52,81% 11,71% 0,79 4,51 2,82 14,49% 22,17%
UAB "[ranga" 2023 3,64% 4,32% 37,92% 13,42% 0,65 2,83 3,69 27,95% 35,38%
2022 3,23% 3,81% 37,86% 15,08% 0,61 2,51 4,67 41,38% 39,83%
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Imonés pavadinimas Metai . - e " Turto graza . _ _
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UAB "Metaco" 2023 13,04% 14,13% 25,21% 23,76% 0,09 1,06 1,82 30,32% 94,26%

2022 7,73% 8,74% 18,75% 16,43% 0,11 1,14 2,13 32,12% 87,61%

UAB "OLD LT" 2023 5,76% 6,70% 21,79% 16,69% 0,23 1,31 2,90 5,92% 76,59%

2022 17,96% 20,69% 52,65% 38,93% 0,26 1,35 2,17 7,39% 73,94%

UAB "SOLEMLUX" 2023 14,21% 16,74% 67,32% 50,89% 0,25 1,32 3,58 13,82% 75,60%

2022 19,93% 23,46% 77,30% 56,49% 0,23 1,37 2,83 12,70% 73,08%

UAB "LAUMETRIS" 2023 8,87% 10,53% 12,50% 11,07% 0,12 1,13 1,25 17,78% 88,56%

2022 12,74% 15,08% 21,56% 18,69% 0,14 1,15 1,47 18,10% 86,70%

UAB "LTLAB" 2023 20,86% 21,33% 32,83% 19,97% 0,39 1,64 0,96 22,39% 60,83%

2022 21,90% 25,50% 24,47% 22,34% 0,09 1,10 1,02 10,80% 91,32%

UAB "Lenex" 2023 2,98% 3,55% 50,37% 10,75% 0,79 4,69 3,60 12,12% 21,33%

2022 2,83% 3,34% 96,52% 10,66% 0,89 9,06 3,77 0,45% 11,04%

UAB "INEZA" 2023 0,52% 0,94% 1,22% 0,73% 0,46 1,67 1,42 9,86% 59,85%

2022 1,77% 2,10% 3,90% 2,09% 0,50 1,87 1,18 9,45% 53,47%

UAB "VILDIKA" 2023 11,42% 13,44% 24,18% 19,60% 0,20 1,23 1,72 13,36% 81,04%

2022 13,13% 14,83% 30,68% 24,16% 0,22 1,27 1,84 20,50% 78,76%

UAB "BALT FURN" 2023 6,18% 7,50% 10,74% 8,29% 0,23 1,30 1,34 13,02% 77,18%

2022 7,30% 8,70% 17,04% 13,21% 0,22 1,29 1,81 12,39% 77,53%

UAB "OFNIS" 2023 7,25% 8,55% 14,34% 13,26% 0,09 1,08 1,83 5,88% 92,45%

2022 8,54% 10,12% 13,77% 11,81% 0,15 1,17 1,38 6,08% 85,76%

UAB "Dagmita" 2023 5,05% 5,84% 8,91% 5,61% 0,36 1,59 1,11 6,58% 62,90%

2022 13,52% 15,86% 23,59% 17,36% 0,25 1,36 1,28 8,02% 73,59%

UAB "Emblika" 2023 16,81% 20,48% 45,30% 32,82% 0,28 1,38 1,95 23,42% 72,45%

2022 19,98% 24,59% 91,66% 42,12% 0,54 2,18 2,11 22,75% 45,95%

UAB "Hipika" 2023 4,13% 4,86% 26,56% 17,33% 0,35 1,53 4,20 15,64% 65,26%

2022 4,00% 4,66% 26,10% 13,87% 0,47 1,88 3,47 18,51% 53,13%

UAB "Manorobotas It" 2023 0,36% 0,36% 3,52% 1,83% 0,48 1,92 5,15 8,28% 52,17%

2022 2,65% 3,14% 30,08% 16,60% 0,45 1,81 6,26 9,25% 55,20%

UAB "Supakuota" 2024 0,42% 0,52% 2,97% 1,26% 0,58 2,35 2,98 19,85% 42,54%

2023 2,39% 2,83% 19,22% 8,13% 0,56 2,37 3,40 26,11% 42,26%

UAB "Baltyre LT" 2023 0,81% 0,91% 1,65% 1,24% 0,25 1,33 1,53 16,03% 75,20%

2022 3,95% 4,62% 12,25% 8,56% 0,30 1,43 2,17 16,90% 69,87%

UAB "Emolus" 2023 2,13% 2,55% 8,70% 4,49% 0,48 1,94 2,10 24.,05% 51,58%

2022 2,75% 3,27% 9,91% 3,92% 0,60 2,53 1,42 18,00% 39,54%
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UAB "GAUDRE" 2023 0,03% 0,09% 0,18% 0,07% 0,59 2,51 2,20 14,21% 39,83%
2022 1,82% 2,17% 12,37% 2,98% 0,75 4,14 1,64 8,97% 24,13%
UAB "HIDROBALT" 2024 1,03% 1,27% 1,27% 1,13% 0,11 1,12 1,10 21,64% 89,28%
2023 3,58% 4,24% 4,44% 3,80% 0,15 1,17 1,06 23,48% 85,45%
UAB "Medakus" 2023 1,98% 2,34% 11,70% 8,55% 0,27 1,37 4,32 3,08% 73,09%
2022 3,84% 4,50% 25,29% 18,63% 0,27 1,36 4,85 5,13% 73,67%
UAB "Mobili prekyba" 2023 0,02% 0,04% 0,11% 0,07% 0,34 1,51 3,78 28,25% 66,43%
2022 1,14% 1,36% 6,27% 4,35% 0,31 1,44 3,80 22,98% 69,37%
UAB "INTERSELAS" 2023 0,97% 0,98% 0,61% 0,36% 0,40 1,68 0,37 88,33% 59,56%
2022 0,98% 1,10% 0,74% 0,42% 0,43 1,76 0,43 85,45% 56,85%
UAB "Krispo" 2023 0,56% 0,73% 2,61% 1,08% 0,58 2,42 1,91 17,86% 41,32%
2022 0,38% 0,51% 1,62% 0,74% 0,55 2,20 1,97 20,14% 45,49%
UAB "Medicinos strategija" 2024 8,17% 9,57% 26,48% 17,72% 0,33 1,49 2,17 4,32% 66,92%
2023 15,83% 18,62% 55,80% 31,00% 0,44 1,80 1,96 2,62% 55,55%
UAB "Morning LT" 2023 3,77% 4,62% 42,12% 14,08% 0,67 2,99 3,73 15,77% 33,44%
2022 3,00% 3,63% 35,23% 10,36% 0,71 3,40 3,45 17,43% 29,41%
UAB "Nukas" 2023 6,40% 7,58% 10,14% 8,56% 0,16 1,18 1,34 31,79% 84,43%
2022 7,80% 9,39% 12,24% 9,72% 0,21 1,26 1,25 45,02% 79,39%
UAB "RB Baltic" 2023 7,16% 8,47% 32,24% 23,46% 0,24 1,37 3,28 12,64% 72,78%
2022 6,74% 7,96% 18,55% 10,93% 0,41 1,70 1,62 16,54% 58,94%
MB "Simitri LT" 2023 6,01% 7,11% 27,18% 13,67% 0,50 1,99 2,28 26,79% 50,30%
2022 8,15% 9,60% 38,80% 21,47% 0,45 1,81 2,64 15,29% 55,34%
UAB "EKOnitas Technologies" 2024 0,87% 0,93% 8,98% 4,56% 0,52 1,97 5,24 27,96% 50,72%
2023 0,73% 0,86% 5,18% 2,24% 0,71 2,31 3,05 10,39% 43,24%
UAB "Infes Tech" 2024 17,60% 18,23% 53,35% 38,87% 0,39 1,37 2,21 11,62% 72,85%
2023 19,99% 20,73% 55,99% 42,07% 0,25 1,33 2,10 10,41% 75,14%
UAB "Gerbiivio projektai" 2024 5,18% 5,86% 42,03% 23,03% 0,45 1,83 4,45 27,93% 54,78%
2023 6,60% 8,02% 41,83% 18,83% 0,53 2,22 2,85 23,43% 45,02%
UAB "Nerda" 2023 2,95% 2,95% 9,93% 4,62% 0,55 2,15 1,57 44.22% 46,56%
2022 4,81% 4,92% 24,10% 12,06% 0,50 2,00 2,50 47,19% 50,03%
UAB "Poilsio sprendimai" 2023 7,49% 8,85% 19,44% 13,38% 0,32 1,45 1,79 20,37% 68,80%
2022 11,56% 13,66% 42,58% 22,98% 0,46 1,85 1,99 20,48% 53,97%
UAB "BUSTO INVESTICIJOS" 2024 1,98% 1,98% 20,81% 6,88% 0,68 3,02 3,47 16,50% 33,07%
2023 1,50% 1,50% 11,65% 4,83% 0,59 2,41 3,21 28,25% 41,48%
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UAB "GEDARTA" 2024 1,87% 2,31% 82,48% 11,73% 0,86 7,03 6,27 23,57% 14,22%

2023 12,43% 13,16% 341,86% 60,27% 0,83 5,67 4,85 17,49% 17,63%

UAB "Raiska" 2023 10,42% 11,96% 54,66% 36,74% 0,34 1,49 3,53 8,20% 67,22%

2022 9,71% 10,94% 47,72% 31,14% 0,36 1,53 3,21 8,06% 65,27%

UAB "llgas amzius" 2023 3,84% 4,52% 23,05% 8,39% 0,64 2,75 2,19 4,62% 36,41%

2022 5,37% 6,33% 39,05% 20,83% 0,42 1,87 3,88 4,37% 53,35%

UAB "Rostanas" 2023 2,49% 2,92% 38,44% 10,72% 0,38 3,59 4,30 16,07% 27,89%

2022 1,65% 1,99% 54,87% 9,96% 0,48 5,51 6,04 20,42% 18,15%

MB "Autostatyba" 2023 8,17% 9,66% 57,34% 26,07% 0,55 2,20 3,19 11,00% 45,47%

2022 3,66% 4,27% 30,74% 17,11% 0,44 1,80 4,67 22,30% 55,66%

UAB "Baltuvos projektai" 2023 8,10% 9,66% 21,53% 15,56% 0,26 1,38 1,92 19,39% 72,26%

2022 12,16% 13,24% 31,06% 18,34% 0,37 1,69 1,51 24,69% 59,03%

UAB "Dury sistemos ir Ko" 2024 8,74% 9,88% 31,74% 25,11% 0,21 1,26 2,87 13,12% 79,11%

2023 7,22% 8,49% 26,73% 22,09% 0,17 1,21 3,06 4,89% 82,62%

UAB "GRINDUVA" 2023 0,74% 0,74% 2,82% 1,83% 0,37 1,54 2,45 12,02% 64,81%

2022 4,51% 5,44% 15,46% 13,65% 0,13 1,13 3,03 11,50% 88,29%

UAB "Norvegijos kontaktai" 2023 3,41% 4,09% 10,01% 3,16% 0,68 3,17 0,93 26,91% 31,54%

2022 4,29% 5,05% 18,57% 5,31% 0,71 3,50 1,24 28,67% 28,60%

UAB "Telepaslauga" 2023 5,70% 6,77% 25,30% 17,59% 0,31 1,44 3,09 15,23% 69,51%

2022 7,42% 8,84% 35,58% 24,16% 0,33 1,47 3,25 6,81% 67,90%

UAB "Agrosistemy servisas" 2023 5,86% 6,89% 50,41% 11,98% 0,77 4,21 2,04 9,54% 23,75%

2022 2,85% 3,45% 59,47% 7,94% 0,87 7,49 2,78 4,72% 13,35%

UAB "Amiksas" 2023 0,26% 0,32% 0,34% 0,29% 0,16 1,20 1,10 33,33% 83,43%

2022 6,68% 7,84% 26,27% 16,77% 0,34 1,57 2,51 24,86% 63,81%

UAB "Infrasta" 2023 11,57% 13,66% 43,23% 30,01% 0,31 1,44 2,59 3,12% 69,42%

2022 1,68% 1,97% 12,79% 5,18% 0,60 2,47 3,09 7,49% 40,48%

UAB "ConsAliter" 2023 6,36% 7,60% 71,05% 24,56% 0,67 2,89 3,86 10,28% 34,57%

2022 4,83% 5,62% 96,38% 19,91% 0,79 4,84 4,12 5,91% 20,66%

"Fortesta LT", UAB 2023 7,03% 8,19% 59,77% 25,20% 0,58 2,37 3,58 6,98% 42,16%

2022 3,34% 4,39% 42,66% 15,61% 0,62 2,73 4,67 8,76% 36,60%

UAB "Grinbeta" 2024 6,19% 7,23% 20,85% 17,77% 0,17 1,17 2,87 25,57% 85,22%

2023 6,95% 8,18% 26,91% 18,66% 0,32 1,44 2,69 28,03% 69,33%

UAB "Mureka" 2023 3,35% 4,18% 17,77% 8,41% 0,53 2,11 2,52 13,35% 47,34%

2022 7,84% 9,15% 51,83% 24,15% 0,55 2,15 3,08 14,28% 46,60%

110




X . . . Grynasis Pelningumas Nuosavybés Y Skolos Finansinis Turto Turto Kapitalo

Imonés pavadinimas Metai . - e " Turto graza . _ _
pelningumas | prieS mokescius graza koeficientas svertas apyvartumas | struktira | struktiara

UAB "REKANA" 2023 2,68% 3,30% 18,12% 8,01% 0,50 2,26 2,99 7,05% 44,19%

2022 6,12% 7,51% 30,90% 21,74% 0,24 1,42 3,55 9,54% 70,36%

UAB "REWO" 2023 2,06% 2,56% 4,11% 0,77% 0,81 5,37 0,37 37,08% 18,63%

2022 16,97% 20,06% 75,69% 15,59% 0,79 4,85 0,92 10,74% 20,60%

UAB "Statina" 2024 13,73% 16,35% 45,28% 31,60% 0,30 1,43 2,30 32,33% 69,80%

2023 10,45% 12,33% 55,24% 32,57% 0,41 1,70 3,12 35,82% 58,95%

UAB "Betena" 2024 3,30% 3,87% 25,94% 11,84% 0,55 2,19 3,58 16,10% 45,63%

2023 3,45% 4,12% 31,81% 12,50% 0,61 2,55 3,63 13,70% 39,28%

UAB "Indema" 2023 0,22% 0,37% 0,90% 0,36% 0,55 2,53 1,59 34,88% 39,55%

2022 0,27% 0,32% 1,07% 0,29% 0,68 3,66 1,09 25,93% 27,31%

UAB "A&R paslaugos" 2023 0,97% 1,47% 6,44% 2,48% 0,59 2,60 2,55 21,01% 38,53%

2022 7,16% 8,51% 21,99% 8,89% 0,55 2,47 1,24 22.21% 40,43%

UAB "Ekodora" 2024 0,97% 1,07% 3,23% 2,57% 0,25 1,25 2,66 57,09% 79,73%

2023 0,44% 0,59% 2,21% 1,57% 0,30 1,41 3,56 44,33% 71,03%

UAB "Kauno bustai" 2023 1,68% 2,07% 5,31% 1,98% 0,63 2,68 1,18 45,39% 37,27%

2022 1,84% 2,38% 8,97% 1,81% 0,80 4,96 0,98 34,44% 20,17%

UAB "Kitoks pozitiris" 2023 0,54% 0,64% 2,46% 1,33% 0,46 1,85 2,44 6,62% 53,94%

2022 0,61% 0,71% 4,35% 2,31% 0,47 1,88 3,80 8,65% 53,26%

UAB "Laudo" 2024 11,55% 13,83% 59,54% 23,70% 0,58 2,51 2,05 16,89% 39,81%

2023 0,19% 0,42% 0,96% 0,32% 0,60 2,97 1,68 19,09% 33,71%

UAB "Medtopas" 2023 1,26% 1,49% 9,07% 3,79% 0,57 2,39 3,00 36,42% 41,76%

2022 1,49% 1,76% 6,32% 2,53% 0,56 2,50 1,70 39,83% 40,08%

UAB "Statyby alkas" 2023 9,10% 10,69% 45,47% 31,72% 0,30 1,43 3,48 25,96% 69,75%

2022 0,88% 1,01% 5,90% 3,50% 0,41 1,69 3,98 32,05% 59,28%

UAB "Tanka" 2023 11,49% 13,35% 43,46% 27,18% 0,38 1,60 2,37 14,27% 62,53%

2022 6,78% 7,71% 37,39% 24,55% 0,35 1,52 3,62 11,73% 65,67%

UAB "KEDAINIU KRANAI" 2023 1541% 17,89% 27,53% 15,44% 0,45 1,78 1,00 73,55% 56,09%

2022 13,43% 16,18% 27,59% 14,04% 0,49 1,97 1,05 71,05% 50,88%

UAB "Dorcas" 2023 17,58% 18,71% 24,99% 23,35% 0,07 1,07 1,33 54,13% 93,44%

2022 4,36% 5,15% 6,00% 5,43% 0,10 1,11 1,25 43,55% 90,48%

UAB "Nordnix" 2023 12,79% 10,94% 32,31% 9,73% 0,70 3,32 0,76 73,42% 30,12%

2022 4,31% 3,90% 13,91% 3,53% 0,73 3,94 0,82 72,00% 25,39%

UAB "GPA LOGISTIKA" 2023 2,49% 2,65% 26,07% 11,17% 0,57 2,33 4,49 31,19% 42,84%

2022 1,74% 2,07% 25,65% 6,67% 0,74 3,85 3,83 15,92% 25,99%
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UAB "Pigu perku group" 2023 0,41% 0,41% 4,99% 1,99% 0,61 2,51 4,85 32,31% 39,88%
2022 1,60% 1,62% 19,34% 5,44% 0,73 3,55 3,40 28,43% 28,14%
I] "Vytauto Kristopaicio jmonée" 2024 0,35% 0,41% 8,13% 1,30% 0,84 6,27 3,75 39,48% 15,94%
2023 0,09% 0,11% 2,16% 0,34% 0,84 6,40 3,62 56,94% 15,62%
UAB "JUSLINA" 2023 0,35% 0,43% 1,01% 0,67% 0,40 1,52 1,93 62,10% 65,80%
2022 8,00% 9,51% 27,81% 16,80% 0,43 1,65 2,10 53,78% 60,43%
UAB "Tranzito paslaugy centras" 2023 4,15% 4,94% 48,70% 29,39% 0,40 1,66 7,08 1,91% 60,35%
2022 2,45% 2,83% 32,57% 7,97% 0,76 4,08 3,26 1,40% 24,49%
UAB "ASA prekyba" 2023 0,35% 0,52% 10,51% 2,17% 0,80 4,84 6,28 9,60% 20,67%
2022 0,88% 1,11% 31,45% 5,74% 0,82 5,48 6,56 4,35% 18,26%
UAB "TRANSEYE" 2023 0,25% 0,29% 1,17% 0,65% 0,52 1,78 2,62 30,48% 56,12%
2022 0,14% 0,31% 0,82% 0,48% 0,52 1,70 3,39 10,36% 58,73%
UAB "Freiras" 2023 2,98% 2,98% 25,67% 9,87% 0,62 2,60 3,31 76,20% 38,45%
2022 0,66% 0,71% 7,72% 2,92% 0,62 2,65 4,42 94,75% 37,75%
UAB "Asvamida" 2023 16,20% 17,06% 60,70% 33,20% 0,47 1,83 2,05 52,84% 54,70%
2022 6,00% 6,00% 29,09% 13,12% 0,56 2,22 2,19 47,16% 45,11%
UAB "ALBE ALLIANCE" 2023 0,56% 1,65% 5,58% 1,87% 0,92 2,98 3,34 4,56% 33,59%
2022 1,30% 1,54% 22,89% 5,46% 0,76 4,19 4,21 3,03% 23,85%
UAB "Logiversa" 2023 1,18% 1,41% 28,56% 3,99% 0,86 7,17 3,37 26,85% 13,96%
2022 0,48% 0,57% 20,02% 1,92% 0,90 10,41 4,03 11,44% 9,60%
UAB "GTV Logistics" 2023 18,47% 22,44% 64,96% 41,53% 0,36 1,56 2,25 50,79% 63,92%
2022 8,37% 9,98% 53,08% 26,48% 0,50 2,00 3,16 44,48% 49,88%
UAB "KRAFTTRANS Vernalis" 2023 1,95% 2,32% 96,58% 5,89% 0,94 16,41 3,02 15,13% 6,09%
2022 14,71% 16,67% 99,89% 44,25% 0,57 2,26 3,01 3,55% 44,29%
UAB "TWB LOGISTICS" 2023 1,04% 1,24% 56,03% 7,76% 041 7,22 7,45 3,61% 13,85%
2022 1,53% 1,80% 67,84% 4,61% 0,50 14,70 3,01 1,76% 6,80%
UAB "Zipas" 2023 0,42% 0,51% 16,92% 2,57% 0,85 6,58 6,15 7,76% 15,21%
2022 0,42% 0,49% 13,55% 1,71% 0,88 7,94 4,11 9,32% 12,60%
UAB "Ainetra" 2024 3,54% 3,54% 5,80% 4,55% 0,22 1,28 1,29 75,74% 78,40%
2023 19,13% 21,09% 39,63% 35,55% 0,10 111 1,86 73,72% 89,72%
UAB "ARDARIKAS" 2023 3,27% 3.72% 55,85% 14,35% 0,75 3,89 4,38 28,34% 25,69%
2022 3,29% 3,78% 25,21% 10,99% 0,57 2,29 3,34 28,05% 43,61%
UAB "GEALAN BALTIC" 2023 8,73% 10,66% 18,87% 17,44% 0,07 1,08 2,00 43,97% 92,42%
2022 8,60% 9,95% 24,00% 22,61% 0,05 1,06 2,63 44,70% 94,20%
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[monés pavadinimas Metai Grynasis Pelningumas Nuosavybés | Turto graza Skolos Finansinis Turto Turto Kapitalo
pelningumas | prie§ mokes¢ius | graza (ROE) (ROA) koeficientas svertas apyvartumas | struktiira | struktiira
UAB "Ryterna modul" 2023 6,90% 8,09% 28,84% 17,20% 0,41 1,68 2,49 4,92% 59,65%
2022 4,14% 5,02% 30,70% 9,28% 0,70 3,31 2,24 4,21% 30,24%
UAB "KRIAUTE" 2023 0,18% 0,31% 1,46% 0,39% 0,72 3,76 2,20 35,35% 26,57%
2022 0,12% 0,26% 0,66% 0,18% 0,75 3,77 1,51 36,40% 26,55%
UAB "Marino projektai" 2023 7,51% 8,77% 95,95% 37,07% 0,62 2,59 4,93 10,08% 38,63%
2022 9,44% 11,49% 99,67% 46,30% 0,54 2,15 4,90 10,04% 46,46%
UAB "ELGA" 2023 7,89% 9,12% 19,45% 13,71% 0,30 1,42 1,74 8,51% 70,49%
2022 1,67% 1,78% 3,91% 2,44% 0,38 1,60 1,46 10,80% 62,31%
UAB "Patikima linija" 2023 22,42% 26,08% 72,74% 41,33% 0,43 1,76 1,84 17,06% 56,82%
2022 14,25% 16,02% 35,26% 19,83% 0,44 1,78 1,39 31,47% 56,24%
MB "Leto projektai" 2023 5,53% 6,60% 15,95% 10,01% 0,37 1,59 1,81 3,79% 62,77%
2022 3,27% 3,91% 8,19% 5,07% 0,38 1,62 1,55 4,53% 61,84%
UAB "Jubana" 2023 7,65% 9,14% 11,08% 5,68% 0,48 1,95 0,74 47,44% 51,27%
2022 9,73% 11,38% 14,35% 6,74% 0,52 2,13 0,69 43,73% 46,94%
A. Zilinskio ir ko UAB 2023 9,31% 11,46% 24,28% 15,44% 0,26 1,57 1,66 8,67% 63,60%
2022 7,03% 8,21% 16,51% 12,00% 0,27 1,38 1,71 12,23% 72,66%
UAB "TECHNITIS LT" 2023 2,52% 3,02% 8,11% 3,95% 0,52 2,05 1,57 14,11% 48,73%
2022 1,92% 2,28% 6,39% 3,17% 0,51 2,02 1,65 17,68% 49,61%
UAB "Mazeikiy Varduva" 2023 4,44% 5,22% 16,33% 8,52% 0,47 1,92 1,92 26,69% 52,19%
2022 3,88% 4,43% 14,63% 8,33% 0,42 1,76 2,15 34,12% 56,97%
UAB koncernas "ALGA" 2023 5,24% 4,79% 2,76% 2,28% 0,17 1,21 0,43 55,68% 82,63%
2022 7,18% 9,63% 3,59% 2,80% 0,21 1,28 0,39 40,84% 77,87%
UAB "Inti" 2024 10,55% 12,17% 32,01% 19,98% 0,39 1,60 1,89 21,30% 62,43%
2023 5,33% 6,01% 21,27% 13,43% 0,43 1,58 2,52 20,57% 63,13%
UAB "VERSLO" 2023 0,70% 0,78% 4,46% 2,05% 0,56 2,17 2,93 14,68% 46,04%
2022 0,37% 0,38% 1,22% 0,65% 0,49 1,87 1,77 16,16% 53,38%
UAB "SIVYSTA" 2024 0,82% 1,00% 21,04% 3,36% 0,85 6,27 4,08 1,31% 15,95%
2023 0,36% 0,40% 8,38% 1,85% 0,79 4,53 5,16 2,79% 22,07%
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Lentélé. Mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo hibridiniy modeliy rezultatai

6 priedas.
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Agroserviso kooperatyvas "Pynauja"

UAB "ROKVELAS"

UAB "LEDDEX"

UAB "Metaco"

UAB "Medakus"

UAB "Nukas"

UAB "GEDARTA"

UAB "Telepaslauga"

UAB "Grinbeta"

UAB "Statina"

UAB "KRAFTTRANS Vernalis"

UAB "Ainetra"

UAB Hansamet

UAB Autocivi

UAB "CASTRADE"

UAB "ALGSTATA"

UAB "ENERSTENA"

CoReal, UAB

UAB "Gintauto transportas"

UAB "Rigestra"

UAB "AVE-MATROX"

UAB "Balty tinklo prekyba"

UAB "Sakinta"

UAB "Iranga"

UAB "VILDIKA"

UAB "Hipika"

UAB "Emolus"

UAB "Gerbiivio projektai"”

UAB "Baltuvos projektai"

UAB "Infrasta"
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UAB "Mureka"
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UAB "Zipas"

UAB "ARDARIKAS"

UAB "Jubana"

UAB koncernas "ALGA"

UAB "ELTKO"

UAB "Enerstena VS"

UAB "Hugaas Construction"

UAB "Belvista"

UAB Inno Lietuva

"Premium Oils", UAB

UAB "Amber Trade Group"

UAB NAUJA ENERGETIKA-4

UAB "JUMANTA"

UAB "REAL WEST"

UAB "Rietavo veterinariné sanitarija"

UAB "SOLEMLUX"

UAB "BALT FURN"

UAB "GAUDRE"

UAB "Mobili prekyba"

UAB "Medicinos strategija"

UAB "Infes Tech"

UAB "Poilsio sprendimai"

MB "Autostatyba"

UAB "Norvegijos kontaktai"

"Fortesta LT", UAB

UAB "Tranzito paslaugy centras"

UAB "Logiversa"

UAB "Paslaugy verslas"

UAB "Agrobosas"

UAB "inChase"

UAB SMMC

UAB "Jorausta"

UAB "Dzikijos statyba"

UAB "Glasma service"
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UAB "Titandrius"
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UAB "GROSSO MODA LITHUANIA"

UAB "Tauritus"

UAB "Zemaitijos keliai"

UAB "EVABOX"

UAB "Ecodomus"

UAB "AUSNE"

UAB "ZYBARTUVA"

UAB "Manorobotas 1t"

UAB "Morning LT"

UAB "EKOnitas Technologies"

UAB "Raiska"

UAB "REKANA"

UAB "Laudo"

UAB "Dorcas"

UAB "ALBE ALLIANCE"

VI "Misy amatai"

UAB "Ladaima"

UAB "Kohena"

UAB "Dylas"

UAB "GlasBau"

UAB "Vinctra"

Transit Technology, UAB

UAB "Dagsa"

UAB "Baltusa"

UAB "VAMESA"

UAB Telcopro

UAB "LTLAB"

UAB "RB Baltic"

UAB "BUSTO INVESTICIJOS"

UAB "Amiksas"

UAB "Ekodora"

UAB "Kauno buistai"

UAB "Nordnix"

UAB "GPA LOGISTIKA"
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II "Vytauto Kristopaicio jmoné"
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UAB "TWB LOGISTICS"

UAB "VERSLO"

UAB "Arvi kalakuty fermos"

UAB "Plasteks"

UAB "IVILTRA"

UAB "Litpakas”

UAB "Mportas"

UAB "Dorso grupe"

UAB "Tauralaukio namai"

UAB "Gildera"

UAB "Gisas"

UAB "Vintransus"

UAB "Nermeka"

UAB "Energijos kodas"

UAB "TOKE LT"

UAB "PRINTMARK GROUP"

UAB "OFNIS"

UAB "INTERSELAS"

UAB "Krispo"

MB "Simitri LT"

UAB "llgas amZius"

UAB "Statyby alkas"

UAB "TRANSEYE"

UAB "Freiras"

A. Zilinskio ir ko UAB

7ZUB "Zemelé"

UAB "Meksas"

UAB "Ugninta"

UAB "Grundas"

UAB "PARA"

UAB "Telsita"

UAB "Abo namas"

UAB "Losrita"

UAB "MIRCON"
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UAB "VESA IR PARTNERIAI"
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UAB "Viktranslita"

UAB "Klaipédos mésiné"

UAB "Memelio medis"

UAB "Idomus"

UAB "OLD LT"

UAB "Baltyre LT"

UAB "ConsAliter"

UAB "Betena"

UAB "Kitoks pozitiris"

UAB "Medtopas"

UAB "JUSLINA"

UAB "Marino projektai”

UAB "TECHNITIS LT"

UAB "Interjero ekspertai”

UAB Rokiskio aliejiné

UAB "Mersona"

Lietuvos ir Ukrainos UAB "LAKMALIT"

UAB "Simon jager"

UAB "Addico"

UAB "Kalvos namai"

"Proherus", UAB

UAB "Biominvija"

UAB EFTAL

UAB "Federalinis Rezervas"

UAB EKENEX

UAB "Gardenis"

UAB "LAUMETRIS"

UAB "INEZA"

UAB "Rostanas"

UAB "Dury sistemos ir Ko"

UAB "Agrosistemy servisas"

UAB "A&R paslaugos"

UAB "KEDAINIU KRANAI"

UAB "Ryterna modul"
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UAB "ELGA"
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UAB "Patikima linija"

UAB "Krisminda"

UAB "Itena"

Akciné bendrové "Kauno Baltija'

UAB "REALIN"

UAB "Agromena It"

UAB "Oris LT"

UAB "Siauliy dujotiekio statyba"

UAB "ANDRUM Group"

"Elemonta", UAB

UAB "Asiana Trading Alliance"
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UAB "BALTIC INTERNATIONAL GROUP
LIMITED"

UAB "Pupt"

UAB "Nerda"

UAB "GRINDUVA"

UAB "REWO"

UAB "Indema"

UAB "Pigu perku group"

UAB "Asvamida"

UAB "GTV Logistics"

UAB "GEALAN BALTIC"

UAB "Inti"

UAB "SIVYSTA"

UAB "Enerstenos gamyba"

UAB "TCH"

UAB "GIRSLAS"

UAB A JUSTICE

UAB "Polita"

UAB "Orient blow"

UAB "Pamatus"

UAB "EXPOSEIT"
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UAB "HIDROSTATYBA"
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UAB "Eksilabirus"

UAB "Rangos arena"

UAB "Production Line"

UAB "Lenex"

UAB "Dagmita"

UAB "Emblika"

UAB "Supakuota"

UAB "HIDROBALT"

UAB "Tanka"

UAB "ASA prekyba"

UAB "KRIAUTE"

MB "Leto projektai"”

UAB "Mazeikiy Varduva"

Malagris Prefab, UAB

UAB "Vinitela"

UAB "Autogranta"

UAB "Sinerta LDC"

UAB "Camaar constructions"

UAB "Kavesta"

UAB Solicaras

UAB "Scandicbygg"
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UAB "VVN"

UAB "ARVI KALAKUTAI" komanditiné tikiné
1 | bendrija 1 0 1 0 1 1
1 | UAB "Brosta" 1 0 0 0 1 0
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Lenteélé. Mazyjy ir vidutiniy jmoniy bankroto prognozavimo hibridiniy modeliy rezultatai be nefinansiniy rodikliy

7 priedas.

-Bankrotas/
- Veikianti

Jmonés pavadinimas

Logistiné
regresija

Neuroniniai
tinklai

Atsitiktinis
miskas

Sprendimy
medis

Gradiento
stiprinimas

Adaptyvus
stiprinimas

Agroserviso kooperatyvas "Pynauja"

UAB "ROKVELAS"

UAB "LEDDEX"

UAB "Metaco"

UAB "Medakus"

UAB "Nukas"

UAB "GEDARTA"

UAB "Telepaslauga"

UAB "Grinbeta"

UAB "Statina"

UAB "KRAFTTRANS Vernalis"

UAB "Ainetra"

UAB Hansamet

UAB Autocivi

UAB "CASTRADE"

UAB "ALGSTATA"

UAB "ENERSTENA"

CoReal, UAB

UAB "Gintauto transportas"

UAB "Rigestra"

UAB "AVE-MATROX"

UAB "Balty tinklo prekyba"

1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

UAB "Sakinta"

O |k |O 0Ok | O|FR |k |k |Fk|(k|O|kr|O|O|O|Fk OO0 |0O|O0|O |O

O |k |k Ok O|FR|F|F|Fk|(FkF|O|k,|O|O0 |0k 0|0 |0|0 |0 |O

R | = |P|O|Fk Ok |kr|FP|kP|FP Ok O|O|O|O|O|O (O |O |O|O

R Rk |OR|kPR[PR|RPR|IPR|[kR|P|IO|/Rr|lO|lO|O|FR |[O|lO|O |0 |O |O

R | = |k |O|Fk [O|FRr|kr|kP|kR|FP Ok OjCO|OCO|O|O|O (O |O |O|O

= | O |0 |0|Fk Ok |FkF|FP|FkP|Fk Ok |O0O|0|O|k,|O|0|0 |0 |O|O
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UAB "Jranga"

UAB "VILDIKA"

UAB "Hipika"

UAB "Emolus"

UAB "Gerbavio projektai"

UAB "Baltuvos projektai"

UAB "Infrasta"

UAB "Mureka"

UAB "Zipas"

UAB "ARDARIKAS"

UAB "Jubana"

UAB koncernas "ALGA"

UAB "ELTKO"

UAB "Enerstena VS"

UAB "Hugaas Construction"

UAB "Belvista"

UAB Inno Lietuva

"Premium Oils", UAB

UAB "Amber Trade Group"

UAB NAUJA ENERGETIKA-4

UAB "JUMANTA"

UAB "REAL WEST"

UAB "Rietavo veterinariné sanitarija"

UAB "SOLEMLUX"

UAB "BALT FURN"

1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0

UAB "GAUDRE"

o |O0O|0 (k[P |kr|IO|ICO|FR (kPP |FPIO|RP|IOJO|O(R|O|O|OCO|O|O |O|O O

o o|C |k |k ||k |ORP|PRIP|IPRIO|R|O|COCJO|R,r|O|O|O|O|O|O|O |O

= | OO ||k |Fkr(Fk | OF|FkF|(FP|FPF|FP|kr|kP| OO0 |k |00 |0O0|0 |0 |0 O

= |O|0 |0k Ok [O|FR|FP|Fk|(kPIO0O|0|0O|0O|F,|O|0|0|0O|OCO|O|O O

R | O|0O|Fk |k |(kROC|RP|FP|IFP|(FPRIPIPRIOOCOCJOJO|O(O|O|O|O|O|O |O

ool (Rr|kpR|IOOCIC|R|FR|FP|FPFP|FR|O|F|OOC|O|O|O |O|OC|O0C|O |F
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UAB "Mobili prekyba"

UAB "Medicinos strategija"

UAB "Infes Tech"

UAB "Poilsio sprendimai"

MB "Autostatyba"

UAB "Norvegijos kontaktai"

"Fortesta LT", UAB

UAB "Tranzito paslaugy centras"

UAB "Logiversa"

UAB "Paslaugy verslas"

UAB "Agrobosas"

UAB "inChase"

UAB SMMC

UAB "Jorausta"

UAB "Dzikijos statyba"

UAB "Glasma service"

UAB "Titandrius"

UAB "GROSSO MODA LITHUANIA"

UAB "Tauritus"

UAB "Zemaitijos keliai"

UAB "EVABOX"

UAB "Ecodomus"

UAB "AUSNE"

UAB "ZYBARTUVA"

UAB "Manorobotas It"

1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0

UAB "Morning LT"

ook |O|Fkr|(kR|O|CO|FR|[FPIFP|IFP|FP|FP|FkP(F,|IO|0O0O|O0 | OO0 |0 |0 O

O O0O|0 Ok Ok |PRO|ORP|RIFP|R|P|PrIP|IOJO|O|O|O|O|O|O |O

o|lojlo|lo|lr|OoO|Rr|RO|R|IPR|[R|ILR|IkRIO|R|[RLR|R|kR|[O|r|Cc|O|lOC|O |

ojocojocolo|Rr|IO|R(PRIO|FR|FP|[FPIFP|F|IO|FR|PIO|O|O|O|O|OC|O0|O |F

o | O |0 0|k |O|Fk |k |00, |IFPIPIFPIFP|FP|P|IO|Fk Ok |O|O0|OC (O |k

o|lojlo|lo|lr|kr|RLR|FRO|OIR|[R|IRPR|[PR|RLR|R|RLR|FR|Ikr|[O|r|O|O|O|O |O
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UAB "EKOnitas Technologies"

UAB "Raiska"

UAB "REKANA"

UAB "Laudo"

UAB "Dorcas"

UAB "ALBE ALLIANCE"

V] "Masy amatai"

UAB "Ladaima"

UAB "Kohena"

UAB "Dylas"

UAB "GlasBau"

UAB "Vinctra"

Transit Technology, UAB

UAB "Dagsa"

UAB "Baltusa"

UAB "VAMESA"

UAB Telcopro

UAB "LTLAB"

UAB "RB Baltic"

UAB "BUSTO INVESTICIJOS"

UAB "Amiksas"

UAB "Ekodora"

UAB "Kauno bustai"

UAB "Nordnix"

UAB "GPA LOGISTIKA"

1
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0

1] "Vytauto Kristopaicio jmoneé"

= | OO0 |00 |0 |OC|Fkr (kP |FkrIFPF|FP|IF|Fk|O|FRr|FkP[kR|kP OO0 |0 |0 O
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UAB "TWB LOGISTICS"

UAB "VERSLO"

UAB "Arvi kalakuty fermos"

UAB "Plasteks"

UAB "IVILTRA"

UAB "Litpakas"

UAB "Mportas"

UAB "Dorso grupé"

UAB "Tauralaukio namai"

UAB "Gildera"

UAB "Gisas"

UAB "Vintransus"

UAB "Nermeka"

UAB "Energijos kodas"

UAB "TOKE LT"

UAB "PRINTMARK GROUP"

UAB "OFNIS"

UAB "INTERSELAS"

UAB "Krispo"

MB "Simitri LT"

UAB "llgas amzZius"

UAB "Statyby alkas"

UAB "TRANSEYE"

UAB "Freiras"

A. Zilinskio ir ko UAB

1
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1

ZUB "Zemele"

R |O0Oj0O0O/0O0O|O|O|O|O |O|FR |k |k |O|FR|Fk|O|O|(Fk |O|FRLr |k |O|O

= | O|0|00 0|0 |0|0|0|0|O(F|(F[F|IO|FR|F (PO |FP|FP|Fk|O|F
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UAB "Meksas"

UAB "Ugninta"

UAB "Grundas"

UAB "PARA"

UAB "Telsita"

UAB "Abo namas"

UAB "Losrita"

UAB "MIRCON"

UAB "VESA IR PARTNERIAI"

UAB "Viktranslita"

UAB "Klaipédos mésiné"

UAB "Memelio medis"

UAB "ldomus"

UAB "OLD LT"

UAB "Baltyre LT"

UAB "ConsAliter"

UAB "Betena"

UAB "Kitoks pozidris"

UAB "Medtopas"

UAB "JUSLINA"

UAB "Marino projektai"

UAB "TECHNITIS LT"

UAB "Interjero ekspertai"

UAB Rokiskio aliejiné

UAB "Mersona"

1
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1

Lietuvos ir Ukrainos UAB "LAKMALIT"

R (R |k, |o|lOoOj0o|l0o|lO|0o|l0o|0|0|R|[O|R|IR[R|R|R|RLR|R[R|FR|~L|O

Rk |kr|rlOo|lOjO|l0o|lO0|0o|l0|0|0|R|O|R|IRPRIR|IRLR|IR|IRLR|RIRLR|FR|RL (kK

R (R |k, |lOo|lOoOj0Ojl0o|lO|0o|lOo|0|l0|0O|R|IR[R|IR|RIRLR|R[R|R|RL[kK

Rk |kr|rlo|lOj0|O|rkr |O|lO|Rr |||k |R[O|R|R|RLR|R[R|FR |~ O

Rk |kr|kr|lOo|lr|lojlolOoO|jco|lo|o|l0|rRr|O|R|IR[R|R|R|RLR|R[RLR|R|~L|O

Rk |RkrkrOoO|lRr|[O|lCO|Rr|O|lRr|CO|lC0|FR|[O|FR|OR|R|R|RLR|R[R|FR|~L|O
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UAB "Simon jager"

UAB "Addico"

UAB "Kalvos namai"

"Proherus", UAB

UAB "Biominvija"

UAB EFTAL

UAB "Federalinis Rezervas"

UAB EKENEX

UAB "Gardenis"

UAB "LAUMETRIS"

UAB "INEZA"

UAB "Rostanas"

UAB "Dury sistemos ir Ko"

UAB "Agrosistemy servisas"

UAB "A&R paslaugos"

UAB "KEDAINIY KRANAI"

UAB "Ryterna modul"

UAB "ELGA"

UAB "Patikima linija"

UAB "Krisminda"

UAB "ltena"

Akciné bendroveé "Kauno Baltija"

UAB "REALIN"

UAB "Agromena It"

UAB "Oris LT"

1
0
1
1
1
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1

UAB "Siauliy dujotiekio statyba"

P |k |k, O|O0O0 0000|000 |O0O|O0 |0 |0 | 0| (PRI |FP|IFP PPk
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PR |P|P POk O|0O|O|O Ok |O|0O0|OCO|O|O|F |k |O|O|OC|FR|O |k

R | O|R |k |k |O0O0|0|0|0|0 |k |O0|0|0|0|0 |0 |k (k|0 |0|0C|F |0 |k
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UAB "ANDRUM Group"

"Elemonta", UAB

UAB "Asiana Trading Alliance"

UAB "Avima"

UAB "BALTIC INTERNATIONAL GROUP LIMITED"

UAB "Pupt"

UAB "Nerda"

UAB "GRINDUVA"

UAB "REWO"

UAB "Indema"

UAB "Pigu perku group"

UAB "Asvamida"

UAB "GTV Logistics"

UAB "GEALAN BALTIC"

UAB "Inti"

UAB "SIVYSTA"

UAB "Enerstenos gamyba"

UAB "TCH"

UAB "GIRSLAS"

UAB A JUSTICE

UAB "Polita"

UAB "Orient blow"

UAB "Pamatus"

UAB "EXPOSEIT"

UAB "HIDROSTATYBA"

1
0
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

UAB "Eksilabirus"

RR|RrR[RPR|FRO|R|PR|kR|kR|lO|jlO|lO|lO|O|O(Rr|O|O|R |0k |O|O |k

Rk |Rr[([Rr[RPR|IFPFO|R|IPR|[PR|IFP|O|jlCO|lO|CO|CO|O[Rr|O|O|FR |O|R |O|R [k
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UAB "Rangos arena"

UAB "Production Line"

UAB "Lenex"

UAB "Dagmita"

UAB "Emblika"

UAB "Supakuota"

UAB "HIDROBALT"

UAB "Tanka"

UAB "ASA prekyba"

UAB "KRIAUTE"

MB "Leto projektai"

UAB "Mazeikiy Varduva"

Malagris Prefab, UAB

UAB "Vinitela"

UAB "Autogranta"

UAB "Sinerta LDC"

UAB "Camaar constructions"

UAB "Kavesta"

UAB Solicaras

UAB "Scandicbygg"

1
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
1
1
1

RlRr|O|Rr|kPr|k,R ROl |lO|O|R|R|O|O|O|OC|O|[R |k |-

Rprlo|lo|lr|kr|k|k|lo|r|lo|lo|lo|r|o|o|o|o|o|o |k |+

rlo|lo|r|kr|kr|kR|kP|r|lo|lo|lo|jo|o|o|o|o|o|o|o |+

R | |O|Fk |k [O|Fk|O|Fk|O|0O(Fk 0|00 |0 |0 |0 ||k |Oo

lolo|lkr|kr|kr|kr|lo|lr|lo|lo|r|o|lo|o|lo|o|lo|o|o |+

A I R = = R N =N =R =R =R = T I =

UAB "VVN"

UAB "ARVI KALAKUTAI" komanditiné tkiné
1 bendrija 0 0 0 0 0 0
1 UAB "Brosta" 1 1 0 0 0 0
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8 priedas.

Lentélé. Bankrutavusiy jmoniy finansiniy rodikliy koreliacijos koeficientai

Finansiniai rodikliai 1

Finansiniai rodikliai 2

Koreliacijos koeficientas

Grynasis pelningumas
Kapitalo struktiira

Kapitalo struktiira

Grynasis pelningumas
Pelningumas prie§ mokescius
Grynasis pelningumas
Skolos koeficientas

Kapitalo struktiira
Pelningumas pries mokescius
Grynasis pelningumas

Turto apyvartumas

Turto apyvartumas
Finansinis svertas

Grynasis pelningumas
Kapitalo struktiira
Nuosavybés graza (ROE)
Pelningumas pries mokescius
Skolos koeficientas
Finansinis svertas
Nuosavybés graza (ROE)
Finansinis svertas
Nuosavybés graza (ROE)
Grynasis pelningumas
Pelningumas prie§ mokescius
Grynasis pelningumas
Finansinis svertas

Finansinis svertas
Nuosavybés graza (ROE)
Kapitalo struktiira

Kapitalo strukttira

Finansinis svertas

Turto graza (ROA)

Skolos koeficientas
Finansinis svertas

Finansinis svertas

Nuosavybés graza (ROE)

Pelningumas prie§ mokescius
Skolos koeficientas
Pelningumas prie§ mokescius
Kapitalo struktiira

Skolos koeficientas

Skolos koeficientas

Turto graza (ROA)

Turto graza (ROA)

Turto graza (ROA)

Turto graza (ROA)

Turto struktiira

Turto graza (ROA)
Nuosavybés graza (ROE)
Turto apyvartumas

Turto struktiira

Turto graza (ROA)

Turto apyvartumas

Turto strukttira

Turto apyvartumas

Turto apyvartumas

Turto graza (ROA)
Pelningumas prie§ mokescéius
Nuosavybés graza (ROE)
Turto strukttira

Turto struktiira

Skolos koeficientas

Kapitalo strukttira

Skolos koeficientas
Nuosavybés graza (ROE)
Turto apyvartumas

Turto struktira

Turto struktira

Turto apyvartumas
Pelningumas prie§ mokescius
Grynasis pelningumas

Turto struktira

1,000
-0,999
0,618
0,616
- 0,607
- 0,606
-0,571
0,567
0,466
0,458
0,220
-0,186
-0,182
0,142
0,141
-0,141
0,139
0,138
-0,083
0,073
0,071
0,061
0,058
-0,049
-0,047
- 0,044
0,042
0,027
-0,025
0,022
0,021
0,021
-0,017
-0,016
-0,014
0,013
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