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IVADAS

XXI a. valstybiy saugumas ypac keitési, t. y. nebepaisoma tarptautiniy susitarimy,
pavyzdziui, Rusija nesilaiko 1987 m. pasiraSytos sutarties branduolinio ginklo pajégumy
sureguliavimui, taip pat Baltarusija Astravo AE projekta jgyvendina pazeisdama Jungtiniy Tauty
Orhuso konvencija dél visuomenés teisés gauti informacija ir dalyvauti priimant sprendimus
aplinkosaugos klausimais (zr. LR URM 2016) ir kt.

Be to, XXI| a. itin intensyvéja ir plediasi terorizmas (i$puoliai Svedijoje, Pranzicijoje,
Jungtingje Karalystéje, Vokietijoje, Ispanijoje), kurio tikslas yra paséti panika tarp visuomenés nariy,
bandyti pasauliui primesti savo taisykles ir tvarkg. Taip pat paminétina ir tai, kad vykstantys
globalizacijos procesai transformuoja Siuolaikinius tarptautinius santykius, kurie persikelia ir j
informacine erdve. Tad Ziniasklaidos tinklai, informacinés technologijos tampa itin svarbios
Siuolaikinei galios politikai.

Tyrimo aktualumas. Sis darbas yra skiriamas ,,Facebook* vartotojy nuostatoms, politiniais
klausimais, Lenkijoje istirti. Taip pat yra svarbu issiaiSkinti, ar Rusijos propagandos kuriami
naratyvai yra prigij¢ tarp ,,Facebook* vartotojy bei kiek tokie kintamieji, kaip: amzius, i$silavinimas,
socialiné padétis, pajamos formuoja Sias nuostatas.

Skaitmeninéje erdvéje, kurioje plétojami komunikacijos kanalai yra kuriama informacija,
paremta ne tik teisingais faktais, bet ir dezinformacija. Propagandos protrikis, kuris $iuo metu
dazniausiai asocijuojasi su Rusija ir Kremliaus informacinés politikos samprata, yra aktualus ne tik
Ukrainos ir Rusijos santykiy perspektyvoje, bet informacinés agresijos imamasi ir kaimyninése
Salyse: Estijoje, Latvijoje, Lietuvoje ir Lenkijoje (2017 m. Rusijos programi$iai buvo jsilauze net j
4000 NATO Kkariy, dislokuoty Lenkijoje, telefonus, taip pat atakavo ir lenky jmones Ukrainoje), taip
pat ir visoje Europoje bei uz jos riby. Sitaip norima palauzti valstybés vidinj stabiluma, skatinti
visuomenés nepasitikéjimg valdzia, suprieSinti valstybéje gyvenancias tautines mazumas. Be to,
neretai kaimyniniy valstybiy Nacionalinése saugumo strategijose (toliau — NSS) (zr. Lenkijos
Respublikos NSS), o tarp jy ir Lietuvos (Zr. Lietuvos Respublikos NSS), informacinis karas yra
jvardijamas, kaip viena i§ grésmiy valstybés saugumui.

Pabréztina, kad biitent Rusijos informaciniam karui pastaruoju metu yra skiriamas didziulis
démesys. Tokj susidoméjimg paskatino Krymo okupacija, Rusijos kiSimasis j suveneriy valstybiy
vidinius reikalus, rinkimus. Rusijos dezinformacijos srautai kaimyningje valstybéje, t. y. Lenkijoje,

skatina valstybe imtis strateginés komunikacijos pakitimy tiek nacionaliniu, tiek ir tarptautiniu
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lygmeniu. Kadangi ir Lenkijoje, ir Lietuvoje néra atlikta didesniy tyrimy apie tai, ar Rusijos
skleidziamas propagandos naratyvas yra prigijes Lenkijos visuomenéje ir turi jtakos politinéms
nuostatoms, siuo tyrimu siekiama identifikuoti ne tik kokius naratyvus naudoja Rusijos propaganda,
kuriant Lenkijos neigiamg jvaizdj, bet ir patikrinti, ar tie naratyvai atsispindi visuomenéje, $iuo
atveju, tarp ,,Facebook® vartotojy Lenkijoje bei kaip Kiti socialiniai kintamieji formuoja tas
nuostatas, politiniais klausimais.

Tyrimy apZvalga. Vienas pagrindiniy tyrimy, Kuriuo yra remiamasi Siame darbe ir kuris yra
susijes su Rusijos propaganda — lietuviy isleista 2017 m. monografija ,,Rusijos propaganda: analiz¢,
jvertinimas, rekomendacijos* (Buinauskas 2017). Tuo tarpu, Rusijos pagrindinius propagandos
kuriamus naratyvus Lenkijoje yra aprase A. Lelonek ir M. Kowalska (Lelonek 2017), taip pat L.
Wenerski (Wenerski 2017).

Lenkijos visuomenés nuostatas yra tyres 2015 m. VieSyjy reikaly institutas (lenk. Instytut
Spraw Publicznych). Taip pat 2014 m. ,,Pew Research Center” atliktas tyrimas, kurj aprasé¢ K.
Devlin (Devlin 2015).

Be to, 2017 m. Karaliskojo tarptautiniy reikaly instituto (toliau — KTRI) tyréjai D. Culttsas,
M. Goodwinas, T. Rainesas yra atlik¢ tyrima ,,Europos ateitis: visuomenés ir elito nuostaty
palyginimas* (Cutts 2017). Tyrimas parodé, kad parama Europos Sajungai Lenkijoje islieka daugiau
nei 70 %, o 2014 m. ji pasieké net 89 %. Vis délto, $i parama nebéra vienareikSmé: pagal 2016 m.
geguzés mén. eurobarometro duomenis 37 % lenky mano, kad $alis susidurs su geresne ateitimi uz
Europos Sajungos riby (Blusz 2017).

Lenkija yra ta valstybé, kuri patyré didele emigracijos banga, lenkai kaip vieng i Europos
Sgjungos laiméjimy jvardija: vidaus sieny panaikinimg (28 %) bei laisve gyventi ir dirbti visoje
Europos Sajungoje (26 %). Taip pat tyrimo rezultatai parodé, kad lenkai mano, jog Europos Sajunga
yra gana demokratiSka (84 %) bei, kad turtingesnés valstybés narés turéty finansiSkai remti
skurdesnes valstybes (64 %). (Cutts 2017)

Nepaisant pozityviy nuotaiky apie Europos Sajungg, Siandien net 35 % lenky labiau linke
kaltinti Europos Sajunga dél vykstancios pabégéliy krizés, dél biurokratijos ir pernelyg didelio teisés
akty skaiciaus (36 %) bei nacionalinio suvereniteto praradimo (17 %), t. y. itin kaltina ir yra
nepatenkinti ,,Jstatymas ir Teisingumas® partija (lenk. Prawo i Sprawiedliwosc, PiS), kuri nuo 2015
m. yra isrinkta j vyriausybe (Blusz 2017).

Visgi, toks tyrimas parodo tik lenky susiformavusias nuostatas, bet neatsako j klausima, kas

turi jtakos tokioms nuostatoms, politiniais klausimais, ar tai medijos, ar Rusijos kuriamas



propagandos naratyvas, ar Kiti kintamieji. Tyréjai nebando interpretuoti rezultaty ir atrasti
priezastiniy rySiy. Apskritai, toks tyrimas parodo lenky dvilypj pozitrj j Europos Sajungg, 0 tam
jtakos gali turéti Rusijos propagandos kuriami naratyvai, Kiti svarbis socialiniai kintamieji. Batent
tai ir norima patikrinti Siame tyrime: pirma, istirti ,,Facebook® vartotojy nuostatas, politiniais
klausimais, Lenkijoje, antra — issiaiskinti, kas turi jtakos tokioms nuostatoms ir ar Rusijos kuriami
propagandos naratyvai yra prigije tarp ,,Facebook* vartotojy.

Tyrimo problema. Nors dauguma daryty tyrimy rodo, kad dazniausiai Rusijos naudojamas
naratyvas ar melagingy naujieny karimas turi jtakos valstybiy uzsienio politikai, visuomenés
nuostaty formavimuisi. Visgi, pastarieji tyrimai Lietuvoje (Buinauskas 2017) rodo, kad
prorusiskumui gali turéti jtakos ne tik naudojami naratyvai, bet ir pajamos, gyvenamoji vieta bei
socialiné aplinka.

Taigi, tyrimo metu yra analizuojamos ,,Facebook® vartotojy Lenkijoje nuostatos, politiniais
klausimais. Tad yra svarbu issiaiSkinti ne tik tai, ar Rusijos propagandos kuriamy naratyvai yra
prigije tarp ,,Facebook* vartotojy, bet ir istirti, ar tokie kintamieji, kaip: amzius, socialiné padétis ir
kt. turi Sioms nuostatoms jtakos.

Tyrimo tikslas — iSsiaiskinti, kaip Rusijos naudojami naratyvai bei Kkiti kintamieji (socialiné
padétis, amzius, pajamos, iSsilavinimas) formuoja ,,Facebook® vartotojy nuostatas, politiniais
klausimais.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Suformuluoti teoring propagandos sampratg ir pazvelgti j propagandos sklaida, kaip

vieng i§ grésmiy valstybés nacionaliniam saugumui.

2. Apzvelgti ir trumpai pristatyti tyrimus, susijusius su nuostaty formavimusi.

3. Remiantis esamais tyrimais, identifikuoti Rusijos propagandos kuriamus naratyvus
Lenkijoje.

4. Suformuluoti anketos ,,Rusijos propaganda Lenkijoje* klausimyna ir atlikti apklausa.

4.1. I8siaiskinti, ar Rusijos propagandos naratyvas yra prigijes tarp ,,Facebook*
vartotojy Lenkijoje.

4.2. Trumpai pristatyti, kokius naujieny Saltinius naudoja ,,Facebook* vartotojai.

4.3. I8analizuoti, kaip socialiniai kintamieji (iSsilavinimas, socialiné padétis ir kt.)

formuoja ,,Facebook* vartotojy pozirj.



Ginamieji teiginiai.

1. Rusijos kuriamas propagandos naratyvas néra jsitvirtings tarp ,,Facebook® vartotojy
Lenkijoje.
2. Didesnes pajamas gaunantys zmonés skaito daugiau alternatyviy Saltiniy kasdienéms

bei politinéms naujienoms gauti.

3. Maziau i$silaving zmonés palaiko Rusijos ir Lenkijos bendradarbiavimo idéja.
4. Zemesn] iSsilavinima turintys Zmonés Rusija vertina, kaip draugiska valstybe
Lenkijai.

Tyrimo reik§meé. Atlikta analizé yra naudinga tolimesniems tyrimams Lenkijoje, kurie yra
susije su propaganda, dezinformacija, visuomenés nuostatomis apie dabarting Lenkijos situacija, jos
informuotumu bei $vietimu. Taip pat atliktas tyrimas gali baiti naudingas ir kaimyninése valstybése
daromiems tyrimams, Sitaip sukuriant daugiau bendry konferencijy, diskusijy, apZzvelgiant
panasumus, skirtumus ir bendradarbiavimo galimybes.

Tyrimo metodas. Lenkijos atvejo studija, anketinés apklausos gauty rezultaty statistiné

analiz¢. Taip pat yra atliekama ir antriné duomeny analizé.



1. PROPAGANDA: TEORIJA IR JOS SAMPRATA

Propaganda — Zzodis, kilgs i§ ,,propagare” (graik., po to lot. — ,platinti®). Pirmiausia $is
zodis reiske tiesos, neabejotinos informacijos sklaidg (zr. Mazeikis 2010). Taip pat nuo propagandos
atsiradimo 1622 m. terminu ,propaganda“ buvo jvardijami specialiai suplanuoti, sistemingi
itikinéjimo veiksmai.

Reiksmingus propagandos raidos etapus apima ir JAV revoliucija, Didzioji Pranciizijos
revoliucija bei visas XX amzius.

Viesyjy rysiy pradininkai I. L. Lee (1877—1934) ir E. Bernaysas (1891—1995) buvo
jsitikine, kad propaganda ir viesieji rySiai padeda organizuoti racionalig, argumentuotg demokratinés
valstybés komunikacijg, padeda geriau perteikti siekiamas idéjas — ypaé Svietimo, demokratiniy
rinkimy, socialinéje srityse. E. Bernaysas laiké propaganda ir vieSuosius rySius demokratizacijos,
Svietimo, socialiniy problemy sprendimo instrumentu, pirmas pritaiké psichologines manipuliacijos
priemones, susiejo propagandg ir psichoanalize (Zr. Bernays 1928).

Itikingjimas tiesiogiai yra susijes ir su manipuliacija. Ja siekiama klaidingai, apgaulingai
pasiekti norimg auditorijg. Pavyzdziui, pagal P. Orzekauska, ne tik manipuliacija, bet ir jtaiga
(sugestija) suprantama kaip psichologinis poveikis, pagrjstas tikslinés informacijos, kuriai nebatini
papildomi jrodymai, jkélimu j individa ar jy grupe (Orzekauskas; Simanauskas 2005: 104). Siuo
metodu yra siekiama daryti jtakg zmogaus valiai, protui, pasitelkiant jausmus.

Reikéty atkreipti démesj, kad informaciniy technologijy plétra, XIX a. Ziniasklaidos kaip
socialinio instituto atsiradimas turéjo jtakos medijy iSsiplétimui. Joms tapus informacinio produkto,
turin¢io rinkos kaina, skleidéjomis, atsirado salygiskai savarankiskas galios laukas. Taip isryskéjo
esminé ziniasklaidos ypatybé: priklausomai nuo jy aprépties, medijos yra efektyviausia priemoné
pasiekti auditorijy prota, todél atsinaujino valdzios elitui btudingas politinio uzvaldymo siekinys
(Buinauskas 2017: 11).

Propagandos protrukis itin matomas Pirmojo ir Antrojo pasaulinio karo metais. Ja naudojo
jvairios vyriausybés: nuo brity ar vokie¢iy iki SSRS ir JAV. Be to, per Antrajj pasaulinj karg
propagandos samprata jau buvo isplétota kaip informacinis ginklas (Taylor 2003: 5). Pavyzdziui, per
Saltajj kara propaganda buvo suvokiama kaip struktiriné informacijos politikos dalis, kuri buvo

taikoma ir JAV, ir SSRS (Buinauskas 2017). Jau XX a. valstybés propaganda skleidé pasitelkusios
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jvairiausias medijas: nuo kino ir radijo iki televizijos. Visais laikais yra siekiama daryti jtakg kuo
didesnei visuomenés daliai.

JAV buvo kuriamos vyriausybinés ziniasklaidos priemonés, kurios ne tik atspindéjo valdzios
pozitrj i jvykius, bet ir galéjo veikti kaip alternatyvus informavimo saltinis visuomenéms, likusioms
uz vadinamosios ,,gelezinés uzdangos® (VarSuvos pakto Salys, taip pat Kinija ir kt.). ,,Amerikos
balsas* veiké kaip oficiali valstybiné radijo stotis. ,,Laisvosios Europos“ radijas buvo i§ dalies
remiamas Centrinés Zvalgybos valdybos (CZV) ir rengé propagandines laidas Vidurio ir Ryty
Europai bei SSRS jvairiomis Europos tauty kalbomis. (Buinauskas 2017: 13) Tad akivaizdu, kad
naujosios technologijos padéjo iSspresti atstumo ir laiko tarp siuntéjo bei gavéjo problema.
Nepaisant to, kad problema, kaip ir pavyko iSspresti, taciau tarp jy nuolat siekia jsiterpti
propagandininkai, kurie tikrove nori perteikti kiek kitaip ir jskiepyti visuomenei savo pozicijas.

Be to, dazniausiai propaganda remiasi galios santykiais ir veikia ten, kur yra remiamos

strukttirinés jégos; kur tokios jégos néra — propaganda virsta kito pobudzio komunikacija:

.....

.....

informaciniam saugumuli.

Taip pat ja galima traktuoti, kaip vieng i§ informacinio karo atSaky, kuriuos gali pasitelkti
valstybés. Pavyzdziui, V. Krysko psichologinj poveikj informacijos pagrindu, jvardija Kkaip
propaganda, i$skirdamas ja j tris kategorijas: baltaja, pilkaja ir juodaja (Orzekauskas; Simanauskas
2005: 105)

Baltoji propaganda grindziama oficialia ir objektyvia informacija, neslepiant jos saltiniy,
naudojant patikrintus duomenis bei neslepiant paties veikimo tiksly. Pilkoji propaganda siejama su i$
dalies iskraipytos informacijos pateikimu, tac¢iau bandant jg pristatyti kaip teisingg, kartu naudojant
nutyléjimo bei uzslépimo mechanizma, tuo skatinant galutines isvadas (aisku, naudingas tokios
informacijos skleidéjams) priimti patiems informacijos gavéjams ir ja pateikti kaip savo nuomong,
jiems to nesuvokiant. Juodoji propaganda visada vykdoma neteisingos, iskraipytos ir apgaulingos
informacijos pagrindu bei turi tikslg Sia informacija paveikti individg ar jy grupes taip, kad jis (arba
ju grupé) ja priimty kaip objektyvia ir neklystama tiesa. (Orzekauskas; Simanauskas 2005: 105)

Taigi, propaganda — samoningas, Kryptingas, techniskai ir technologiSkai pagristas
itikinéjimas, siekiant skiepyti jsitikinimus, ugdyti pazitras, jdiegti nuostatas, mobilizuoti ir nukreipti
mases. Propaganda formuoja apibrézta magstymo buda, vertybiy sistemg, asmeninius jsitikinimus ir

individo tapatuma, siekia mobilizuoti asmenis tam tikriems veiksmams.
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Be to, atkreiptinas démesys ir j asociatus, t. y. terminus, kurie siejami su propaganda.
Pavyzdziui, vieni i§ mokslininky, kurie atkreipia j tai démesj yra G. Jowettas ir V. O‘Donnell. Jie
pabrézia, kad propaganda dazniausiai siejama su apgavyste, smegeny plovimu, psichologiniu karu,
tiesos iskraipymu ir pan., taciau pabrézia, kad Sie zodziai atspindi propagandos metodus ir technikas,
o ne tiksla (zr. Buinauskas 2017). Siame darbe taip pat yra bandoma isskirti ne tik asociatus, kuriuos
lenkai sieja su propaganda, bet ir kuriamus naratyvus.

Pavyzdziui, L. Makhashvilis savo straipsnyje apie Rusijos informacinj karg ir propagandos
naratyvus Europos Sajungoje ir Ryty partnerystés Salyse bando isskirti Rusijos kuriamg naratyva ne
tik Vakary ir Ryty Europos valstybése, bet ir Ukrainoje (zr. Makhashvili 2017). Taip pat Rusijos
propagandos naratyvus Lenkijoje isskiria ir A. Lelonek, ir M. Kowalska (Lelonek 2017). Rusijos
kuriamus naratyvus ir visuomenés politines nuostatas tiria ir Lietuvos mokslininkai 2017 m.
iSleistoje monografijoje ,,Rusijos propaganda: analizé, jvertinimas, rekomendacijos* (Buinauskas
2017).

Monografijoje yra teigiama, kad propagandai akcentuojant jvairias socialines problemas ir ne
tik, didéja ir plinta tarp dalies gyventojy sovietinés nostalgijos reiSkinys, tad atsiranda tokie
naratyvai, kaip: prie ruso buvo geriau, taip pat eskaluojama apie tai, kad rusy tautinés mazumos yra
engiamos ir pan.. (zr. Buinauskas 2017)

Kalbant apie propagandos tikslus, paminétina, kad Siame darbe yra kreipiamas démesys j
Rusijos propagandos kuriama naratyva bei yra siekiama issiaiskinti, ar Rusijos kuriami naratyvai yra
prigije tarp ,,Facebook* vartotojy Lenkijoje. Kadangi Siuo tyrimu svarbu ne tik patikrinti, ar kuriami
naratyvai yra prigije tarp ,,Facebook* vartotojy, bet ir issiaiskinti, kaip Kiti kintamieji, pavyzdziui,
amzius, formuoja nuostatas, politiniais klausimais, kitame skyriuje j propaganda yra pazvelgiama

kaip i komunikacijos jrankj bei yra aptariami jau atlikti tyrimai, kurie susije su nuostatomis.
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2. PROPAGANDOS JRANKIAI IR VEIKIMO PRINCIPAS

Nuo pat Pirmojo pasaulinio karo, propagandai tapus akademiniy tyrimy objektu, daug
veikaly parengta apie propagandos istorijg, kampanijas, jos jrankius, jtikinimo poveikj ir veikimo
principus. Propaganda, kaip politinés komunikacijos specifiné dalis, daznai turi neigiama atspalvj
visuomenéje, visy pirma prisimenant totalitariniy propagandy istorines praktikas ir siejant ja su
egzistavusiais represiniais soviety, naciy ir Kitais rezimais (Grigaliinas 2009: 66). Taip pat
propaganda gali buti ne tik kaip vienas i§ komunikacijos jrankiy, bet ir kaip vienas veiksniy politiniy
nuostaty formavimuisi. Be to, patj propagandos naudojima lemia tam tikras pozitris ir nustatyti

veikimo principai.

2.1 Propaganda kaip vienas is komunikacijos jrankiy

Jau XX a. pabaigoje j propaganda buvo pazvelgta Kiek Kkitokiu kampu, t. y. mokslininkali
pradéjo nagrinéti jvairius komunikacinius ir techninus aspektus, taip pat veikimo principus. Siuo
laikotarpiu ryskiausias indélis j akademinj lauka buvo D. L. Altheide’o ir J. M. Johnsono
,Biurokratin¢ propaganda“ (angl. Bureaucratic propaganda) (1980), G. Jowetto ir V. O‘Donnell
,Propaganda ir jtikinéjimas“ (angl. Propaganda and Persuasion) (1986), E. S. Hemano ir N.
Chomskio ,,Gaminant sutikima* (angl. Manufacturing Consent) (1988) (Buinauskas 2017: 19).

H. Laswello pasitilytas propagandos apibrézimas (jis ja apibrézé kaip bandymus paveikti
masiy nuomone Kilus kontraversiskiems klausimams) buvo vertinamas kaip reik§mingas zingsnis
analizuojant propagandos tikslus. XX a. buvo sukurta Laswello formulé. Taip vadinamas Laswello
teiginys, kad ,,patogus biidas aprasyti komunikacijg — tai atsakyti j klausimus: kas, kg sako, kuriuo
kanalu, kam, kaip efektyviai?* (Kirtiklis 2014: 18). Butina atsizvelgti j tai, kad 1951 m. straipsnyje
H. D. Laswellas savo modelj sékmingai pritaiké soviety propagandos tyrimui. (Buinauskas 2017: 39)
Jowettas ir V. O’Donnell, t. y. sitilydami konkreciais zingsniais besiremiantj propagandos tyrimo
modelj — valstybé pries§ valstybe. Paminétina ir tai, kad jie remiasi 1948 m. H. Laswello sudaryto
Saltinio-Pranesimo-Kanalo-Gavéjo grandinés Zingsniais (Buinauskas 2017). Jy pasitilytu modeliu
propaganda galima suprasti ir istirti pagal jos charakteristika ir identifikuoti svarbiausius jos

elementus — kontekstg, siuntéja, siekinj, praneSima, sklaidos kanalus, auditorijg bei reakcijg j ja.
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Kalbant apie Rusijos propagandg ir jos kuriamus naratyvus, reikéty atkreiptj démes; j tai, kad
ji turi aiSkiai apibréztus tikslus, kurie atsispindi ir svarbiausiuose strateginiuose S$alies
dokumentuose. Pavyzdziui, 2000 m. Vladimirui Putinui tapus Rusijos vadovu, i§ karto buvo
nustatytos informacinés politikos gairés: Nacionalinio saugumo koncepcijoje Rusija apkaltino , kitas
Salis* siekiant iSstumti jg i§ tarptautinés ir vidaus informacinés rinkos ir rengiant ,,informacinio karo
koncepcijas®. Tai galima vertinti kaip pirma Siuolaikinés Rusijos propagandos Saltinj, kuriame,
kaltinant kitus, kartu pateikiama ir pacios Rusijos politiné programa. (Buinauskas 2017: 21).

Pavyzdziui, J. Darczewska propaganda apibiidina, kaip pagrinding informacijos veiksmy
priemone (zr. Darczewska 2014). Tuo tarpu, kalbant apie Rusijos vyriausybés informacinj karg ir
skleidziamag propagandg, paminétina, kad ji skiriasi nuo tradiciniy propagandos formy.

Reikéty pastebéti, kad vietoje jvairiy agitacijy, kurios skatinty visuomene¢ imtis tam tikry
veiksmy, siekti geresnio gyvenimo, Rusijos propaganda siekia iSlaikyti jg iSsiblaskiusig, pasyvig.
Taip pat skatina paranoja, nepasitikéjima, ypac tarp tautiniy mazumy, valdzios ir valstybés pilieciy.
Kiekvienas propagandininkas zino, kad vienas pagrindiniy tiksly yra ne skatinti tarpusavio
supratima, bet skleisti asmeninius ketinimus (Jowett; O‘Donnell 2012: 45).

Rusijos viduje tokia koncepcija vadinama ,,informaciniu-psichologiniu® karu, kurio tikslas —
demoralizuoti, destabilizuoti savo prieSininkg. Jis tesiasi ir taikos, ir karo metu. (zr. Lucas,
Pomerantsev 2017). Pavyzdziui, kalbant apie Rusijos informacijos saugumo doktring, reikéty
paminéti, kad joje iSskiriami tokie informacinio saugumo aspektai, kaip: uzsienio politiniy,
ekonominiy, kariniy, zZvalgybos ir informaciniy strukttiry veikla, nukreipta pries Rusijos Federacijos
interesus informacinéje erdvéje (zr. Martisius 2014).

Neatsitiktinai minimos ir informacinés struktiiros. Rusija 2013 m. kaip uzsienio $alies jtakos
agentg jvardijo iki tol Salyje veikusig JAV vyriausybés remiamg radijo stotj ,,Laisvés radijas“ (rus.
Pagno CBobGomaa). Minétos radijo stoties transliacijos buvo apribotos, o dél finansinés pagalbos i$
uzsienio Saliy griezto ribojimo radijas turéjo atleisti Rusijoje Zurnalistais dirbusius asmenis. Iki tol
egzistavusi ir taip silpna nuomoniy jvairovés sfera po tokio veiksmo dar labiau nusilpo. (Martisius
2014: 10)

2.2 Visuomenés nuostaty, politiniais klausimais, formavimasis

Nuostatos — santykinai stabili individo vertinanéiy jsitikinimy, afektyviy reakcijy ir

elgsenos intencijy tam tikro objekto atzvilgiu struktiira, nukreipta j reikSmingus objektus, grupes,
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jvykius ar simbolius (Petronyté 2014: 25). Visos nuostatos turi savo struktiirg, jungiasi j nuostaty
sistemas.

C. Bakeris savo knygoje ,,Nuostatos ir kalba“ teigia, kad nuostatos asocijuojasi ne tik su
emocionalumu, kognityvika, bet ir su elgsena, tam tikru pasirengimu (Baker 1992: 8). Kognityvika
paremta mastymu ir jsitikinimais, elgsena — tai tarsi pasirengimas veikti, intencija, veiksmy planas.

Taip pat nuostatas veikia ne tik kalbiné aplinka, socialiniai tinklai, bet ir skaitomi naujieny
Saltiniai, susiformave informaciniai burbulai bei valstybiy vykdoma politika, Siuo atveju Lenkijos
bei jos kuriamas santykis su kitomis valstybémis, pozicija tarptautinéje arenoje.

Paminétina, kad kiekviena kultiriné / socialiné grupé turi jsigaléjusias ir gana aiskiai
suformuotas jos narius tarpusavyje vienijancias vertybines nuostatas. Norint paveikti nusistovéjusias
vertybes, pozitrj j konkrety dalyks, asmenj ar valdzig, propagandininko pasirinktas taikinys
pristatomas kaip keliantis pavojy ir priestaraujantis aiskiai iSreik§toms kultirinés grupés vertybéms.
H. Laswellas pabrézia, kad, turint ambicijy islaikyti vertybes ar jas dar labiau jdiegti visuomengje,
objektas, i kurj yra nukreipta propaganda, vaizduojamas kaip trukdantis Sias vertybes jgyvendinti
(Buinauskas 2016: 10). Apskritai, propagandos kiiréjams budinga savaja vertybiy sistema pateikti
kaip teisingiausig ir negincijama.

Su propaganda susijusios visuomenés nuostatos yra socialiai jautri tema, kurig empiriskai tirti
néra paprasta. Bitina atsizvelgti | nagrinéjamo reiskinio (pazeidziamumo propagandai, palankumo
propagandg skleidzianciai $aliai, jOS organizatoriy naudojamy naratyvy) ir Su juo susijusiy veiksniy
(informacinés ir kulttirinés erdviy, socialiniy grupiy, Zmoniy vertybiy) specifikg ir kompleksiskuma.
(Buinauskas 2017: 104). Pavyzdziui, JAV mokslininkas A. L. Georgeas buvo vienas pirmyjy, kuris
pabandé analizuoti propaganda ir jos poveikj visuomenei ilguoju laikotarpiu.

Apskritai, nepaisant empirinio sudétingumo, nuostatos ir visuomenés pozitris j tam tikrus
dalykus yra nuolat tyrinéjamos. Pavyzdziui, 2017 m. Karaliskojo tarptautiniy reikaly instituto (toliau
— KTRI) tyréjai D. Cuttsas, M. Goodwinas, T. Rainesas yra atlik¢ tyrimg ,,Europos ateitis:
visuomenés ir elito nuostaty palyginimas® (zr. Cutts 2017). Tyrimas remiasi unikalia apklausa,
atlikta 2016 m. gruodzio mén. —2017 m. vasario mén.. Jo metu dalyvavo desimt valstybiy, kuriose
buvo apklausiamos dvi grupés: reprezentatyvioji kiekybiné apklausa apémé 10 000 visuomenés
nariy ir daugiau nei 1800 Europos ,,elito*“ — asmenys, turintys jtakos politikai, ziniasklaidai, verslui
ir pilietinei visuomenei vietiniu, regioniniu, nacionaliniu ir Europos lygmenimis.

Viena i§ Saliy, kuriose vyko $is tyrimas buvo ir Lenkija. Teigiama, kad per daugelj mety
atlikty apklausy Lenkijoje, parama Europos Sajungai islieka daugiau nei 70 %, o 2014 m. ji pasieké
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net 89 %. Vis délto, §i parama nebéra vienareikSmé: pagal 2016 m. geguzés mén. eurobarometro
duomenis 37 % lenky mano, kad Salis susidurs su geresne ateitimi uz Europos Sajungos riby (Zr.
Blusz 2017) .

KTRI tyrimas rodo, kad nepaisant neseniai iskilusiy i8Stikiy Europos Sajungai, apklausos
rezultatai rodo, kad didelé Lenkijos visuomenés dalis vis dar jauciasi laiminga (31 %), optimistiskai
(26 %) ir patenkinta (21 %) Europos Sajunga (Cutts 2017).

Be to, Lenkija yra ta valstybé, kuri patyré didele emigracijos banga, lenkai kaip vieng i$
Europos Sajungos laiméjimy jvardija: vidaus sieny panaikinima (28 %) bei laisve gyventi ir dirbti
visoje Europos Sajungoje (26 %). Taip pat tyrimo rezultatai parodé, kad lenkai mano, jog Europos
Sajunga yra gana demokratiska (84 %) bei, kad turtingesnés valstybés narés turéty finansiSkai remti
skurdesnes valstybes (64 %). (Cutts 2017)

Nepaisant pozityviy nuotaiky apie Europos Sajunga, Siandien net 35 % lenky labiau linke
kaltinti Europos Sajunga dél vykstancios pabégéliy krizés, dél biurokratijos ir pernelyg dideliy teisés
akty (36 %) ir nacionalinio suvereniteto praradimo (17 %), t. y. itin kaltina ir yra nepatenkinti
,Istatymas ir Teisingumas™ partija (lenk. Prawo i Sprawiedliwosc, PiS), kuri nuo 2015 m. yra
iSrinkta j vyriausybe (Blusz 2017). Visgi, toks tyrimas parodo tik lenky susiformavusias nuostatas,
bet neatsako j klausima, kas turi jtakos tokios nuostatoms, politiniais klausimais, ar tai medijos, ar
Rusijos kuriamas propagandos naratyvas. Tyréjai nebando interpretuoti rezultaty ir atrasti
priezastiniy rysiy.

Pavyzdziui, jau net 2014 m. ,,Pew Research Center* atliktas tyrimas, kurj aprasé K. Devlinas,
parodé, kad po jvykiy Ukrainoje, net 81 % lenky Rusijg vertino neigiamai t.y. net 27 % daugiau nei
2013 m. (Devlin 2015). Teigiama, kad Sie neigiami jausmai skverbiasi j Lenkijos visuomeneg,

nepriklausomai nuo amziaus, lyties, i$silavinimo, uzimtumo statuso ar turimos ideologijos.

16



3. TYRIMO METODOLOGIJA

Darbo struktiira yra formuojama pagal H. Laswello komunikacijos modelj. H. Laswellas
komunikacijos proceso modelj nusako 5 klausimais: Kas? Kg sako? Kokiu kanalu? Kam? Kaip
efektyviai? 1968 m. H. Laswellas patobulino $j modelj, iSplétes ir papildes klausimyng: Kas? Kokiu
tikslu? Kokiomis aplinkybémis? Kokiais resursais? Kokia strategija? Kokiai auditorijai? Kaip
rezultatyviai? (Puodzitnas 2013: 177) Anot jo, norint suprasti komunikacijos process, biitina
studijuoti kiekvieng $io proceso dalj.

Taigi, vadovaujantis H. Laswello formule (zr. 1 pav.), kitame poskyryje yra pateikiami L.
Wenerski, A. Lelonek, M. Kowalskos isskirti pagrindiniai Rusijos propagandos naratyvai, kurie ir
nusako pagrindinj informacijos siuntéja, pranesima, kokiais kanalais bandoma paveikti ir pan.

3.1. paveikslas. H. Laswello Siuntéjo-Pranesimo-Kanalo-Gavéjo modelis (Buinauskas 2017:

25)

Siuntéjas
Pranedimas
Kanalas
Gavéjas

Efektas

Be to, norint istirti paskutinj modelio aspekta, t. y. kaip (ne)rezultatyviai yra naudojami
Rusijos propagandos naratyvai Lenkijoje ir ar jie yra prigij¢ tarp ,,Facebook* vartotojy Lenkijoje, yra
pasitelkiama anketiné apklausa, kuri buvo patalpinta socialiniame tinkle ,,Facebook* (zr. 1 prieds).
Si apklausa yra skirta ne tik patikrinti, ar naratyvas yra prigijes, bet ir politinéms nuostatoms istirti.
Joms isanalizuoti yra atliekama statistiné analizé, kuri apima pirmin¢ duomeny analizg, t. V.
bandoma issiaiskinti respondenty pasiskirstymg konkre¢iu klausimu, o tam yra naudojami daznumo
grafikai (rodomas atsakiusiyjy pasiskirstymas), dézés ir tselio grafikai (démesys kreipiamas i
vidurkj, kaip vieng i$ parametry).

Taip pat kiekybinéje duomeny analizéje jprastai naudojami priezastiniai (regresijos)

modeliai. Tokiuose modeliuose yra svarbu pagrijsti, kurie veiksniai yra priklausomi, o kurie —

17



nepriklausomi. Ta¢iau ne visada reiskinius galime paprastai priskirti $ioms kategorijoms. Siuo
pozitriu itin problemiski yra esminiai, tiriant propagandos poveikj (ir apskritai ziniasklaidos jtaka
politinéms nuostatoms), veiksniai: naudojimasis ziniasklaidos priemonémis, kultiiriniai jpro¢iai ir
informaciné erdvé. (Buinauskas 2017: 104)

Reikéty pabrézti, kad tokiuose tyrimuose, aiskinant skirtumus ir ieSkant priezastiniy rysiy,
daznai yra remiamasi socialiniais ypatumais. Siame darbe démesys atkreipiamas j tokius
kintamuosius, kaip: pajamos, iSsilavinimas, amzius bei socialiné padétis ir yra tiriama, kaip Sie
veiksniai formuoja nuostatas. Tam tikro kintamojo priklausomumas nuo kity kintamyjy yra
vaizduojamas paprasta tiesine lygtimi bei sudaromi tiesinés regresijos modeliai, naudojantis Gretl
programine jranga:

(*1=Po+P1xamzius+B,xissilavinimas+Psxsoc.padétis+Basxpajamos-+e.

Kadangi anketa buvo patalpinta socialiniame tinkle ,,Facebook*, §io tyrimo tiksliné grupé yra
jvairialypé. Visgi, pasirinktas laukas gali turéti ir trikuma, t. y. tikétina, kad respondentai, kurie
pildé anketa yra jaunesnio amziaus. Sis faktorius gali lemti ir tyrimo rezultatus, kurie galimai
neatspindés Vis0S visuomenés ar tarp jvairaus amziaus grupiy susiformavusiy nuostaty.

Anketg sudaro 27 Klausimai (atviri ir uzdari), kurie yra suskirstyti j tris pagrindines dalis.
Sudarant klausimyna buvo remtasi apklausa, atlikta Vokietijoje, kuri buvo skirta istirti politines
nuostatas (zr. Tarptautinis Respublikony institutas 2017) ir lictuviy 2017 m. iSleista monografija
,Rusijos propaganda: analizé, jvertinimas, rekomendacijos* (Buinauskas 2017). Kadangi tyrimu yra
svarbu kuo placiau istirti nuostatas, politiniais klausimais, anketa suskirstyta j tris dalis:

a) pirmoji dalis yra skirta tiriamojo duomenims gauti, t. y. lytis, amzius, gyvenamoji
vieta, tautybé, pajamos, socialingé padétis visuomenéje bei iSsilavinimas. Sie socialiniai ir
demografiniai kintamieji daznai turi jtakos susiformavusiam pozitiriui, 0 tg galima matyti ir lietuviy
iSleistoje monografijoje ,,Rusijos propaganda: analizé, jvertinimas, rekomendacijos* (Buinauskas
2017). Cia galima paminéti, kad pacioje analizéje lytis, gyvenamoji vieta ir tautybé néra reik§mingi
kintamieji, tad jie nebus akcentuojami, ta¢iau paminétina, kad visi atsakiusieji yra lenky tautybés. Be
to, dauguma respondenty, net 75 % yra kile 1§ didZiyjy miesty, t. y. VarSuvos, Krokuvos, Lodzés,
Vroclavo, Poznanés ir Gdansko, 18,1 % pazyméjo, kad yra kile 1§ mazo miestelio, 12 % —iS$ kaimo

ir 1,7 % 1 klausimag neatsake (Zr. 3.1 grafika).

'Ketvirtame skyriuje bus tiriamas konkretus kintamasis, pavyzdziui, ar Rusija yra draugiska valstybé Lenkijai.
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3.1 grafikas. Gyvenamoji vieta®
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b) antroji dalis yra skirta iSsiaiskinti vartotojy nuostatas, politiniais klausimais ir jy
pozitirj ] kaimynines valstybes, NATO, Europos Sajunga, ar Lenkijos valstybé eina teisinga kryptimi
irt. t.;

C) trecioji — skirta iSanalizuoti respondenty santykiui su ziniasklaida ir propaganda.

Kaip ir buvo minéta, i$ viso tyrime dalyvavo 232 respondentai: vaikiny — 107 (46,1 %),
merginy — 121 (52,2 %) (keturi respondentai neatsakeé j klausimg ir nepazyméjo savo lyties) (zr. 3.2
grafikg). Tyrimas buvo atliktas 2018 m. kovo—balandZio ménesiais.

3.2 grafikas. Lytis
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> Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:
Didmiestis (VarSuva, Krokuva, Lodzé, Vroclavas, Poznané ir Gdanskas) =0; Miestelis =1; Kaimas =2
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3.1 Rusijos pagrindiniai propagandos naratyvai Lenkijoje

Siy dieny perspektyvoje Rusijos propaganda skverbiasi bene j kiekvienos valstybés politinius
reikalus, daro jtakg balsavimams, kursto visuomenés nepasitikéjimg valdzia, konfliktus tarp tautiniy
mazumy, Sitaip siekdama savy uzsibrézty tiksly. Rusijos propagandos kuriamus naratyvus galima
pastebéti ne tik Latvijoje, Lietuvoje, bet ir kaimyninéje valstybéje — Lenkijoje.

Tad Siame poskyryje yra apibendrinami jau atlikti tyrimai, kuriuose bandoma issiaiskinti,
kokj propagandos naratyva Rusija dazniausiai kuria. Ketvirtame skyriuje bus bandoma issiaiskinti,
ar kuriami naratyvai yra prigije tarp ,,Facebook* vartotojy Lenkijoje.

Vertindami Rusijos politika kaip propaganda, turime atsizvelgti, kad informacinius veiksmus,
kurie virsta propagandiniais pranesimais ir informaciniu karu, vykdo jvairios valstybés institucijos.
Pagrindinis propagandos Saltinis yra pats Rusijos prezidentas, o institucija — Prezidento
administracija. (Buinauskas 2017: 42)

Svarbu yra paminéti, kad propagandos tyrimus atlieka ir skaitmening erdve Lenkijoje
analizuoja skirtingos organizacijos, vienos i$ jy: Propagandos ir dezinformacijos analizés centras
(lenk. Fundacja Centrum Analiz Propagandy i Dezinformacji), Kibernetinio saugumo fondas (lenk.
Fundacja Bezpieczna Cyberprestrzen) ir kt. Sios organizacijos ir bando supazindinti visuomeng su
skleidziama dezinformacija.

M. Kowalska, A. Lelonek teigia, kad dabartiniy geopolitiniy aplinkybiy kontekstas rodo, kad
be griezty dezinformacijos veiksmy, tokiy Kaip: realiy jvykiy / veiksmy organizavimas ar
operatyvinés Rusijos tarnyby veikla, didéja ir politing, organizaciné ir finansiné parama tam tikroms
strukttiroms, subjektams ir asmenims, taip pat vyksta intensyvesnis tam tikry zmoniy jdarbinimas ir
prorusisky tinkly plétra Lenkijoje, kuriy tikslas yra sustiprinti jtaka Lenkijos politinei klasei (zr.
Lelonek 2017).

Siekiant destabilizuoti Lenkijos suverenumg ir visuomenés nuostatas, daZniausiai Rusija
siekia juos paveikti skleisdama ne vadinamuosius ,,fake news* (liet. netikros naujienos), bet kurdama
naratyva konkrecia tema. M. Kowalska, A. Lelonek Rusijos skleidziamg naratyva suskirsto pagal
tam tikras tematikas, t. y. NATO / Europos Sgjunga, Lenkijos-Ukrainos, Lenkijos-JAV, Lenkijos-
Rusijos santykiai.

Cia atkreiptinas démesys ir j L. Wenerski atlikt tyrima, kurio metu buvo tyringjami
socialinio tinklo ,,Facebook* pro-rusiski puslapiai: Kresy.pl, Ukrainietis NERA mano brolis (lenk.
Ukrainiec NIE Jest Moim Bratem) ir Xportal (Wenerski 2017). Tyrimo metu buvo isskirti naratyvai,
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kurie atitinka A. Lelonek ir M. Kowalskos isskirtus naratyvus, t. y. NATO, Europos Sgjunga ir itin

akcentuojami Ukrainos-Lenkijos santykiai.

3.1.1 Naratyvas: Rusijos-Lenkijos santykiai / Lenkijos vidaus politika

Kalbant apie Rusijos-Lenkijos santykiy propagandos naratyva, reikéty atkreipti démesj j tai,
kad kaip ir kaimyninése Salyse, pavyzdziui, Baltijos regione, taip ir Lenkijoje nuolat siekiama
jtvirtinti rusy istorinj pasakojima, diskredituojant Lenkijos ir kity valstybiy istorijg.

Taip pat grésme gali kelti ir kity vyriausybiy finansuojamos ir kontroliuojamos
nevyriausybinés organizacijos (NVO) (angl. Government-organized non-governmental organisations
— GONGO), pavyzdziui, fondas ,,Tévynés istorija“ (rus. Hcropus OreuectBa), Kurio tikslas
populiarinti Rusijos istorijg, tradicijas, istorinj pavelda ne tik pacioje Rusijoje, bet ir uz jos riby,
Sitaip jtvirtinant prorusiSka poziirj j istorija (Katynés zudynés ir kt.)

Tikétina, kad ir toliau Rusija stengsis paveikti rusakalbius, gyvenancius Lenkijoje, kurie
naudoja rusiSskus naujieny Saltinius, skleisdami dezinformacija skaitmeninéje erdvéje, rengiant
tautiniy mazumy susitikimus ar diskusijy klubus (Zr. 2 priedg). Paminétina ir tai, kad Rusija ir toliau
kurs tokj Lenkijos jvaizdj, kuris tik kels jtampa tarp rusy ir lenky, taip pat rusakalbiy zmoniy, ypac
ukrainieciy (Zr. Lelonek 2017).

Kalbant apie Lenkijos vidaus politika, Rusijos propagandos tikslas iSlicka toks pats, t. y.
destabilizuoti. Siekiama islaikyti socialing poliarizacija ir wuzkirsti kelig Lenkijos tiksly
igyvendinimui uzsienio politikoje, siekiant susilpninti jos padéti regione ir tarptautinéje arenoje. Tad
nenuostabu, kad Kremliaus politika siekia sustiprinti prorusiS$ka pozitrj, kuris atitikty Rusijos
interesus, t. y. apimty Lenkijos politinj, kultiirinj elitu bei Lenkijos visuomeng.

Pasak, A. Lelonek, siuo metu Lenkijoje yra dvi pavojingiausios vietos, kuriose gali itin
skleistis dezinformacija: Peremyslis ir Balstogé. Taip pat savo propaganding veikla, atitinkancig
Rusijos interesus, siekia jtvirtinti jvairios deSiniosios struktiiros, aktyviausiai Peremyslyje Varsuvoje
ir Silezijoje.

Be to, tikétina, kad Rusija ir toliau stiprins pasakojimus apie butinybe glaudziai
bendradarbiauti su Rusija, atrasti bendry interesy tarp Lenkijos ir Rusijos, sukurti tam tikrus

ekonomines, politines strukttiras kaip vieng i§ alternatyvy Europos Sajungai.
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3.1.2 Naratyvas: NATO / Europos Sajunga / JAV-Lenkijos santykiai

Kalbant apie Rusijos propagandos naratyvus, NATO / Europos sgjungos tematika, dar vienas
svarbus aspektas, skaldant visuomenés pasitikéjimg Vakarais. (zr. Lelonek 2017) Reikéty pastebéti,
kad bet kokie NATO veiksmai, kurie leidzia artéti j Rytus nuo dabartinés Aljanso sienos, kelia
jtampg tarp kaimyniniy valstybiy bei kelia neigiamas Rusijos reakcijas. Tad propagandistai siekia
susilpninti buvusiy jtakos sferoje saliy jtaka.

A Lelonek teigia, kad Rusija ir toliau mégins skleisti dezinformacija, kuri yra paremta
vienpusiS$ky argumenty plétojimu, jvairiy Zurnalisty, mokslininky déka bus samoningai
diskredituojamos NATO struktaros. Taigi, panaSiai, kaip ir Lietuvoje, bus kuriamos istorijos,
pavyzdziui: girtavimas, NATO kariy priekabiavimas prie motery ir t. t. (Lelonek 2017)

Taip pat reikéty kalbéti ir apie provokacijas pasieniuose su Lenkija, kuriy metu bus
stengiamasi sukelti baime¢ Lenkijos visuomenéje, provokuojant uz saugumg atsakingas lenky
specialigsias tarnybas ir pan., Sitaip siekiant susilpninti pacig Lenkijos gynybos sritj.

Kalbant apie sauguma, reikéty nepamirsti ir vienos pagrindiniy sajungininkiy — JAV (zr. 3
prieda). A. Lelonek teigia, kad, pirmiausia, Rusijos propaganda sieks sustiprinti neigiamg naujojo
JAV prezidento jvaizdj ziniasklaidoje, t. y. bus pieSiamos karikatiiros, socialiniuose tinkluose
pasklis, kaip ir pries tai, jvairaus tipo memai, kuriuose prezidentas D. Trumpas yra vaizduojamas,
kaip nenuspéjamas politikas, keliantis grésme saugumui ne tik nacionaliniu, bet ir pasauliniu mastu.
(Lelonek 2017) Be to, energetikos ir saugumo klausimai, susij¢ su Vasingtonu, ir toliau bus svarbi
rusy propagandos tema.

Lygiai taip pat Rusija naudojasi ir dabartine Europos Sajungos padétimi, kai migracijos krizé
ir stipréjantis nacionalizmas Salyse skaldo Vakarus. Vélgi, visa tali pasireiSkia parama
antieuropietiSkiems komunikacijos kanalams Lenkijos ziniasklaidoje pabégéliy klausimais, siekiant
destabilizuoti Europos Sajungos bendruomeng, jtvirtinti populistines ir radikalias pazitiras.

Svarbu paminéti, kad Rusija propagandos naratyvu sieks populiarinti nusistatyma prie§
Vokietijg ir stengsis kurti jvaizdj valstybés, kuri ignoruoja Lenkijos interesus ir siekia tik savo
politiniy ir ekonominiy tiksly Lenkijoje. Tad antivokiski Lenkijos politiky pareiskimai yra vienas i$
jrankiy Rusijos propagandos skleidimui. Taip pat vienas i$ jrankiy gali bati Trijy jry iniciatyva,
ikurta 2016 m. ir pan..
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3.1.3 Naratyvas: Ukrainos-Lenkijos santykiai

Kalbant apie Ukrainos-Lenkijos santykius, A. Lelonek teigia, kad Rusija nuolat stiprina
jtampg tarp Varsuvos ir Kijevo. Jis teigia, kad Rusija bando jvairiais biidais i$naudoti informacing
erdve, pirmiausia, skirtg rusakalbiy gavéjams, taip pat ir Ukrainos auditorijai (zr. Lelonek 2017).

Itin dazni provokacijos bandymai pastebimi nuo 2016 m. gruodzio mén., t. y. vyko jvairiis
renginiai, kuriuose buvo samdyti protestuotojai i§ Ukrainos ir tariamos tautinés mazumos (UKrainos
ar Rusijos pilieciai). Taip pat buvo rengiamos diskusijos, konferencijos ar net teroristinis iSpuolis
prie Lenkijos Respublikos konsulato Lucke.

Taip pat tikétina, kad standartiniy dezinformacijos metody, Kkuriais siekiama padidinti
Lenkijos ir Ukrainos tarpusavio nepasitikéjima ir aktyvinti radikalizma abiejose Salyse, plétimas bus
vykdomas ir pacioje Lenkijoje, iskaitant ne tik smurtavimus, i$puolius, kuriuos vykdys tariamos
Ukrainos mazumos Lenkijoje, bet bus rasomi ir straipsniai (zr. 4 prieds).

A. Lelonek teigia, kad Rusijos propagandos karimui 2018 m. bus sustiprintas ,,informacinis
triukSmas® ir bus skleidziama dar daugiau dezinformacijos nei pries tai, pavyzdziui: jvairios riausés
tarp ukrainieciy ir lenky, kurias galimai inicijuos Lenkijos pilieciai, nepagrjsti kaltinimai dél
Lenkijos motery iSprievartavimy, Kuriuos, vélgi, galimai vykdys atvyke pilieciai i§ UKkrainos
(Lelonek 2017). Taip pat jvairGs mitingai, protestai kuriy tikslas nuteikti visuomene prie§ Vakarus,
Europos Sajunga, NATO, kirSinti Ukrainos ir Lenkijos pilie¢ius ir kt. Tikétina, kad bus
organizuojami tam tikri kulttriniai renginiai, diskusijos, konferencijos, kuriy metu prorusisko
pozitirio sveciai dalinsis ,,geraja patirtimi‘.

Taigi, apibendrinant vykdoma Rusijos propagandos politika, paminétina, kad tikslas yra
vienas — destabilizuoti Lenkijg ir sukurti tokj realybés burbula, kuris veikty ir atitikty Rusijos
poreikius. Be to, j Sig veiklg yra jtraukiami ne tik politiniai lyderiai, bet ir visuomenés nariai:
studentai, senyvo amziaus zmonés ir kt.

Viena didziausiy grésmiy — Lenkijos, kaip politinio aktoriaus tarptautinéje arenoje
susilpnéjimas, valstybés institucijy susiskaldymas ir t. t. Taip pat tautiniy mazumy atskirtis ir
socialiniy problemy pagiléjimas.

Vertinant Rusijos propaganda svarbu suprasti, kad, nors ,kampanija“ tam tikram naujam
tikslui pasiekti gali buti trumpalaiké, propaganda yra nuolatinis Rusijos politikos procesas.
Ideologija propagandos atveju turime suprasti kaip pasaulio suvokimo ir vertybiy konfrontacijos
raiskg tam tikroje auditorijoje tam tikru laiku, o ne filosofing idéjy kova. (Buinauskas 2017: 25)
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4. ,,FACEBOOK“ VARTOTOJU LENKIJOJE APKLAUSOS
REZULTATU ANALIZE

Siame skyriuje ir jo poskyriuose yra svarbu empiriskai patikrinti, ar tre¢iame poskyryje
jvardyti Rusijos propagandos naratyvai yra prigije tarp ,,Facebook* vartotojy Lenkijoje. Tiriant yra
itin svarbu atsizvelgti ir j tai, kaip kiti kintamieji: socialiné padétis, amzius, pajamos, i$silavinimas,
gali formuoti nuostatas, politiniais klausimais.

Politiniy nuostaty tyrimuose gana jprasta skirtumus tarp zmoniy aiSkinti remiantis jy
socialiniais ypatumais (pavyzdziui, pajamomis, gyvenamaja Vieta) ir vertybémis (pasitikéjimu
politine sistema, ideologine orientacija). (Buinauskas 2017: 130)

Atkreiptinas démesys j tai, kad paaiskinti tam tikrg reiskinj, pavyzdziui: palankuma Rusijai ar
Vakarams, kiekybinéje duomeny analizéje jprastai naudojami priezastiniai (regresijos) modeliai.
Tokiuose modeliuose yra svarbu pagristi, kurie veiksniai yra priklausomi, o kurie — nepriklausomi.
Tadiau ne visada reiskinius galime paprastai priskirti Sioms kategorijoms. Siuo pozidriu itin
problemiski yra esminiai, tiriant propagandos poveikj (ir apskritai ziniasklaidos jtakg politinéms
nuostatoms), veiksniai: naudojimasis Ziniasklaidos priemonémis, kulttiriniai jprociai ir informaciné
erdvé. (Buinauskas 2017: 104)

Pirmiausia, svarbu atlikti pirming duomeny analize, t. y. i$skirti socialinius kintamuosius,
kurie Siame tyrime turi jtakos nuostaty formavimuisi.

4.1 grafikas parodo, kiek karty procentais buvo atsakiusiyjy tam tikro amziaus. X asis Zymi
amziy, kuris yra nuo 15 iki 50. Y a8is Zymi santykinj daznumg. Tad i§ grafiko galima matyti, kad
daugiau yra jaunesniojo amziaus Zmoniy, o didZiausias santykinis daznumas yra 20—25 mety (zr.

4.1 grafika).
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4.1 grafikas. Amzius
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Pavyzdziui, norint gauti tikslesnj amziaus kintamajj, galima atkreipti démesj | déZés ir tselio
grafikg (Zr. 4.2 grafika). Siuo atveju virSutiné dalis visuomet Zymi maksimuma, t. y. koks didZiausias
jvertinimas buvo, o apatiné — minimaliausiag atsakymg. Pavyzdziui, jei yra zilrima ] amziaus
kintamajj galima matyti, kad amzius svyruoja nuo 15 iki 45.

Mediana yra juodas briikkSnys dézutéje, ji dalina lygiai i dvi dalis variacijos eilute. Vidurkj
rodo zalias kryziukas, kuris parodo, koks yra vidurkis. VirSutinis mélynas briikSnys déZutéje rodo
vieng ketvirtj, apatinis — tris ketvir¢ius. Tad 4.3 grafiko duomenys rodo, kad 25 % visy atsakiusiyjy
yra apie 30 mety amziaus, 75 % — apie 20 mety amziaus. Mediana rikiuojasi apie 25 metus, pats

vidurkis yra apie 27 metus.

4.2 grafikas. Amzius®
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Taip pat atkreiptinas démesys, kad dauguma respondenty, t. y. daugiau nei 75 % yra jgije
aukstaji universitetinj, 14,7 % yra baige viduring mokykla, 5,2 % — profesing mokykla, 2,2 % —

* Dézés ir Gselio grafikas.
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aukstaji neuniversitetinj ir tik 0,9 % pazyméjo kitg variantg bei 1,3 % visy atsakiusiyjy nepazymejo
nei vieno varianto (zr. 4.3 grafika).

4.3 grafikas. Issilavinimas®
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Be to, respondenty buvo prasoma ne tik nurodyti iSsilavinima, bet ir pazyméti savo socialing
padétj visuomenéje. IS grafiko galima matyti, kad dauguma atsakiusiyjy yra dirbantys asmenys
(daugiau nei 53 %), studento statusui save priskyré net 40,1 %, tik 0,4 % — senjory, 4,7 % jrasé
savo variantg, t. y. tarp jy dazniausiai buvo nurodomas mokinio statusas bei 1,3 % j §j klausimg
neatsake (zZr. 4.4 grafika).

4.4 grafikas. Socialiné padétis visuomenéje®
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Atkreiptinas démesys yra ir j respondenty gaunamas pajamas, kas neretai irgi turi jtakos

nuostaty formavimuisi. Respondenty buvo prasoma pazymeéti vieng i$ varianty, t. y. ar uzdirba iki

* Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:

Vidurinis =0; Profesinis =1; A. universitetinis =2; A. neuniversitetinis =3; Kt. Variantas =4
’> Daznumo grafikas ir kintamyjy #yméjimas:

Studentas =0; Dirbantysis =1; Bedarbis =2; Senjorai =3; Kt.variantas =4
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2000 zl., ar pajamos svyruoja nuo 2000—3000 zl., 3000—4000 zl., 4000—5000 zI. bei daugiau nei
5000 zl.. Is grafiko galima matyti, kad rezultatai pasiskirsto beveik tolygiai, ta¢iau dauguma nurodg,
kad jy pajamos siekia 2000 zl., i$ jy net 32,3 % visy atsakiusiyjy, 15,5 % pazyméjo 2000—3000 zl.,
12,9 % — 3000—4000 zl., 13,4 % — 4000—5000 zI. bei 17,7 % pazyméjo, kad uzdirba daugiau nei
5000 zl. (zr. 4.5 (1) grafikg). Visy atsakiusiyjy pajamy vidurkis yra ties 4000 zl. (zr. 4.5 (2) grafika).

4.5 grafikas. Pajamos®
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® Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:
Iki 2000 zI. =0; 2000—3000 zl. =1; 3000—4000 zI. =2; 4000—5000 zl. =3; Daugiau nei 5000 zl. =4; Kt. variantas
=5
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4.1 Nuostaty dél Vakary ir Rusijos tarp ,,Facebook* vartotoju Lenkijoje pasiskirstymas

Nustacius pagrindinius socialinius kintamuosius, toliau yra analizuojamos nuostatos dél
Vakary ir Rusijos tarp ,,Facebook“ vartotojy Lenkijoje pasiskirstymas. Siame poskyryje yra
bandoma irgi atlikti pirming duomeny analize, kuria siekiama i$siaiskinti, ar lenkai palaiko Europos
Sajunga, NATO, kaip vertina kitas Europos valstybes, Rusija. Taip pat norima patikrinti, ar Rusijos
propagandos naratyvai yra jsitvirting tarp respondenty. Vis délto, prie§ pradedant analizuoti, yra
svarbu atkreipti démes;j j anksé¢iau darytus tyrimus ir kokios nuostatos vyravo tarp lenky.

Darbo teoringje dalyje jau buvo minéti tam tikri tyrimai, kuriuose yra teigiama, kad per
daugelj mety atlikty apklausy Lenkijoje, parama Europos Sgjungai islicka daugiau nei 70 %, o 2014
m. ji pasické net 89 %. Vis délto, $i parama nebéra vienareikSmé: pagal 2016 m. geguzés mén.
eurobarometro duomenis 37 % lenky mano, kad Salis susidurs su geresne ateitimi uz Europos
Sajungos riby (Cutts 2017). Kitas tyrimas, atliktas 2014 m. ,,Pew Research Center* parodé, kad po
jvykiy Ukrainoje, net 81 % lenky Rusijg vertino neigiamai t. y. net 27 % daugiau nei 2013 m.
(Devlin 2015).

Teigiama, kad Sie neigiami jausmai skverbiasi j Lenkijos visuomeng, nepriklausomai nuo
amziaus, lyties, iSsilavinimo, uzimtumo statuso ar turimos ideologijos (Devlin 2015). Tad j tokius
kintamuosius, kaip: amzius, i$silavinimas ir kt., ir ar jie turi jtakos tam tikram pozZitriui, yra
bandoma pazvelgti 4.3 poskyryje. Jame norima patikrinti koreliacijas, tarpusavio rysj, pasitelkiant
priezastinj (tiesinés regresijos) modelj, kuriuo yra svarbu pagrjsti, kurie veiksniai yra priklausomi, o
kurie — nepriklausomi.

Taigi, pereinant prie apklausos rezultaty ir palyginimo su ankstesniais atliktais tyrimais,
galima pastebéti, kad nuo 2014 m. iki 2018 m. lenkai ir toliau palaiko Europos Sajunga (71, 1 %), 0
NATO —net 91,4 % (zr. 4.1.1 ir 4.1.2 grafikus).
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4.1.1 grafikas. Ar palaikote Europos Sajunga?’
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I§ kintamojo apie Europos Sajungg galima matyti, kad vidurkis yra apie 0,72, o tai reiskia,
kad daugiau zmoniy (daugiau uz mediang), atsaké teigiamai.

4.1.2 grafikas. Ar palaikote NATO?®
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I§ kintamojo apie NATO galima matyti, kad vidurkis yra apie 0,91, o tai reiskia, kad daugiau
zmoniy, atsake teigiamai. Be to, reikéty atkreipti démesj j tai, kad ne visi respondentai atsaké i Siuos
klausimus, tad juos galima priskirti prie ty Zmoniy grupés, kurie neturi nuomoneés arba nezino, bet
tuo paciu galima daryti prielaida, kad tokius zmones propagandininkui yra lengviau paveikti ir
padaryti jtaka jy nuostaty formavimuisi. Cia galima bity paminéti ir ,tylos spiralés“ teorija, Kuri
teigia, kad kai kurie Zzmonés nuomong¢ susiformuoja remdamiesi tuo, kokiy nuostaty jy jsivaizdavimu
laikosi dauguma (Buinauskas 2017: 106).

" Déxés ir tselio grafikas. Zyméjimas: Taip =1; Ne =0
® Déseés ir aselio grafikas. Zyméjimas: Taip =1; Ne =0
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Reikéty pastebéti, kad i$ ,tylos spiralés® teorijos iSplaukia ir tai, jog apklausose dalis
respondenty gali nutyléti, nuslépti savo tikrgja nuomong. Puikus iSreik§tos nuomonés ir realios
,,veiklos® neatitikimo pavyzdys yra rinkimy rezultatai, kuriuos ne visada pavyksta prognozuoti pries$
tai surengus apklausas, nes per jas dalis rinkéjy gali nepasakyti savo tikrosios nuomonés.
(Buinauskas 2017: 106)

Apklausoje respondenty buvo teirautasi ne tik apie Europos Sgjungos, NATO palaikyma, bet
ir noréta i8siaiSkinti, ar ,,Facebook® vartotojy Lenkijoje manymu, Lenkija eina teisinga ar klaidinga
kryptimi, t. y. kaip jie vertina dabarting vidaus, uzsienio politika, politiky priimamus sprendimus ir t.
t. 4.1.3 grafikas rodo, kad dauguma mano, kad Lenkija eina klaidinga kryptimi — net 57,3 %, tuo
tarpu 41,4 % teigia, kad Lenkija eina teisinga kryptimi.

4.1.3 grafikas. Jusy nuomone, Lenkija eina teisinga ar klaidinga kryptimi?°
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IS kintamojo apie Lenkija galima matyti, kad vidurkis nesiekia net 0,5, o tai reiSkia, kad
daugiau Zmoniy, atsaké neigiamai.

Taip pat svarbu iSsiaiSkinti, kokias respondentai mato didZiausias problemas, susijusias su
Lenkija bei Europos Sajunga. Sie du klausimai svarbis ir tuo, kad yra bandoma atkreipti démesj, ar
iSsakytos problemos artimos Rusijos kuriamiems naratyvams, kKurie buvo isdéstyti trecio skyriaus
poskyriuose. Jau buvo minéta, kad Rusija dazniausiai siekia sukompromituoti, destabilizuoti, o savo
naratyva nukreipia ne tik j valdanciuosius, bet ir tautines mazumas, asmenis, kurie galimai gali buti
labiausiai pazeidZiami ir imliis propagandai.

Be to, dar 2017 m. Lietuvoje buvo atliktas tyrimas ,,Subjektyvus grésmiy suvokimas: ar
Lietuvos gyventojai jauciasi sauglis?. JO metu taip pat buvo noréta issiaiskinti, kokias problemas

mato Lietuvos pilieciai ne tik Lietuvoje, bet ir Europos Sajungoje. Tyrimo duomenys atskleidzia,

% Déxeés ir aselio grafikas. Zyméjimas: Teisinga =1; Klaidinga =0
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kad svarbiausiomis Lietuvos saugumo problemomis respondentai laiko vidines socialines ir
ekonomines problemas: emigracijg, nedarbg, nusikalstamumg, blogg ckonomine situacijg ir
energetinio saugumo uztikrinimg. ES dazniau priskiriamos iSorinés saugumo problemos, susijusios
Su iSorés sieny apsauga, kurios nors ES S$alies Kariniu uzpuolimu, terorizmu ir pabégeéliais
(Janusauskiené 2017).

Apibendrinus tyrimo gautus rezultatus, galima iSskirti tokias problemas, kurios, respondenty
nuomone, yra opiausios: dabartiné vyriausybé ir jos vykdoma politika, partija ,,Istatymas ir
Teisingumas, teismy reformos, tolerancijos stoka, dideli mokesciai ir korupcija, Kataliky baznycios
itaka politikai ir kt. (zr. 5 prieda)

Problemos, susijusios su Europos Sajunga, respondenty nuomone, yra tokios: rasizmas,
pabégeliy ir Rusijos grésmes, migracija. Taip pat kai kurie jvardija ir Vokietijos bei Prancuzijos,
Indijos ir Kinijos jtakos augimg, eurokomunizma, nedarba. Be to, Kaip vieng i§ problemy, jvardija ir
per mazg démesio skirimg Ukrainos ir Baltijos $aliy regionams (zr. 5 prieda).

Taigi, tyrimo duomenys atskleidzia, kad svarbiausiomis Lenkijos problemomis respondentai
laiko vidines socialines ir ekonomines problemas. Europos Sajungai dazniau priskiriamos iSorinés
problemos, susijusios su terorizmu, pabégéliais ir pan. Taip pat reikéty atkreipti démes;j ir tai, kad
Rusijos kuriamas naratyvas siejamas su tautinémis mazumomis, itin su ukrainos pilie¢iais néra
prigijes tarp respondenty, nes paklausti apie problemas, susijusias su Europos Sajunga, Lenkija,
nejvardija UKrainos ar jy pilie¢iy, kaip tam tikros problemos.

4.1.1 lentelé. Ar kiekviena is Siy valstybiy draugiska Lenkijai? (proc.)

Draugiska Nedraugiska Skirtumas
Lietuva 62,4 % 37,7% 24,7
Cekija 84,3 % 15,7 % 68,6
Slovakija 89,9 % 10,1 % 79,8
Vengrija 93,9 % 6,1 % 87,8
Latvija 77,6 % 22,4 % 55,2
Baltarusija 46,7 % 53,3 % -6,6
Rusija 142 % 85,8 % -71,6
Vokietija 48,2 % 51,8 % -3,6
JAV 57T % 43 % 14

4.1.1 lenteléje pavaizduoti duomenys rodo, kurios valstybés, lenky nuomone, yra
(ne)draugiskos Lenkijos valstybei. Galima pastebéti, kad Vengrija sulauké daugiausiai teigiamy
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vertinimy — net 93,9 %. Be to, dauguma respondenty jvertino teigiamai ir Slovakijg (89,9 %), ir
Cekija (84,3 %). Tuo tarpu, daugiausiai neigiamy vertinimy sulauké Rusija — net 85,8 % ir daugiau
nei pusé respondenty, mano, kad Baltarusija (53,3 %) ir Vokietija (51,8 %) yra nedraugiskos Salys
Lenkijai. Be to, atkreiptinas démesys ir i Lietuvos-Lenkijos santykius. 4.1.1 lentelés duomenys rodo,
kad Lietuva teigiamai vertina 62,4 %, bet tuo tarpu lietuviai Lenkija vertina itin teigiamai — net
80,8 % (Buinauskas 2017: 108).

Be to, gauti rezultatai, itin Rusijos atzvilgiu, staigmenos nepateikia. Lenkai ir pries tai Rusija
vertino neigiamai. Pavyzdziui, jau net 2014 m. ,,Pew Research Center* atliktas tyrimas parod¢, kad
po jvykiy Ukrainoje, net 81 % lenky Rusija vertino neigiamai t. y. net 27 % daugiau nei 2013 m.
(Devlin 2015). Tad rodiklis po 4 mety iSlicka gana panasus.

Norint jvertinti respondenty pozicija dél Rusijos, apklausoje buvo pateiktas ir Kkitas
klausimas, t. y. buvo prasoma pazyméti, ar Lenkija turéty bendradarbiauti su Rusija. Nepaisant to,
kad pries tai net 85,8 % visy atsakiusiyjy Rusijg vertino kaip nedraugiska valstybe, taciau net pusé
respondenty (50 %) mano, kad Lenkija, vis délto, turéty bendradarbiauti su Rusija. 37,9 %
pazyméjo, kad Lenkija neturéty bendradarbiauti, 11,2 % pasirinko kitg variantg, t. y. komentaruose
respondentai dazniausiai minéjo tai, kad viskas priklauso nuo situacijos arba galima bendradarbiauti

tam tikrais klausimais ir pan. (zr. 4.1.4 grafikg).

4.1.4 grafikas. Jusy nuomone, ar Lenkija turéty bendradarbiauti su Rusija?*
1)
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Y Daznumo, dézeés ir aselio grafikai. Zyméjimas: Taip =1; Ne =0
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Lenkijasurusija

1.5

Is 4.1.4 grafiko (2) kintamojo apie Rusijos ir Lenkijos bendradarbiavima, galima matyti, kad
vidurkis yra apie 0,7, tai reiskia, kad daugiau zmoniy atsaké teigiamai.

Respondentams buvo pateiktas ir teiginys, susijes su jvykiais Ukrainoje, t. y. buvo prasoma
pritarti arba paneigti Rusijos jtakg sprendimy priémimui Ukrainoje. Rezultatai rodo, kad dauguma
respondenty, i$ jy net 80,2 % teiginiui pritaré, 16,4 % — nepritaré, 2,6 % pazyméjo kitg variantg ir
pakomentavo, pavyzdziui, kad ,,Ukraina, skirtingai nei Baltarusija, yra tarpiné $alis, tad negalima
dragsiai teigti, kad ji 100 % yra priklausoma nuo Rusijos®, kiti minéjo, kad ji yra Rusijos jtakos

sferoje lygiai taip pat, kaip Amerikos ir Vokietijos ir t. t. (zr. 4.1.5 grafika).
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4.1.5 grafikas. Ar pritariate tokiam teiginiui: ,,Ukraina yra Rusijos jtakos sferoje, todél

kai kuriems sprendimams Ukrainoje turéjo jtakos ir Rusija.*
@
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Is 4.1.5 grafiko (2) kintamojo apie Rusijos jtaka Ukrainoje, galima matyti, kad vidurkis yra
apie 0,85, tai reiskia, kad daugiau zmoniy mano, kad Rusija turi jtakos Ukrainoje.

Taip pat buvo pateiktas ir kitas svarbus teiginys, susijes su nuostatomis dél Rusijos, kuris
parodo respondenty nuomong apie tai, ar Rusija turi jtakos Lenkijos skaitmeninei erdvei, siekdama

paveikti Lenkijos politiky pozicijas bei santykius su kaimyninémis valstybémis (zr. 4.1.6 grafikg).

! Daznumo, dé%és ir Gselio grafikai. Zymeéjimas:
Nepritariu =0; Pritariu =1; Kt.variantas =2
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4.1.6 grafikas. Kai kurie politikai teigia, kad Rusija bando daryti jtaka Lenkijos skaitmeninei
erdvei, Sitaip paveikdama Lenkijos politiky jvaizdj, santykius su kaimyninémis valstybémis. Ar

pritartuméte?12
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I8 4.1.6 grafiko galima matyti, kad respondenty nuomoné pasiskirsto gana vienodai, t. y. 41,4
% pritaria teiginiui ir mano, kad Rusija turi jtakos Lenkijos skaitmeninei erdvei, 34,1 % nepritaria
teiginiui bei 22,8 % pasirinko kitag varianta, jj pakomentuodami, t. y. dauguma jy teigé, kad nieko
nezino ir néra girdéje apie tai.
Dar vienas klausimas, susijes Su nuostatomis dél Rusijos, apima tikéjimg Rusijos

ziniasklaidos objektyvumu (Zr. 4.1.7 grafika).

2 Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:
Ne =0; Taip =1; Kt.variantas =2
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4.1.7 grafikas. Ar pritariate teiginiui, kad Rusijos Ziniasklaida yra objektyvi?**.

Relative frequency
o
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0 L ul ,,
Rusijaobjektyvl

4.1.7 grafikas parodo, kad net 75 % visy atsakiusiyjy nepritaria teiginiui ir mano, kad Rusijos
ziniasklaida yra neobjektyvi. Tuo tarpu tik 2,6 % pritaria ir 20,7 % respondenty patenka j zmoniy
grupe, Kurie nezino, ar pritarti, ar ne bei 1,7 % j klausimg neatsaké. Svarbu yra pabrézti, kad tie
respondentai, kurie kaip ir nezino, ar pritaria, ar ne, galimai juos buty lengviau paveikti, paskleidus
dezinformacijg negu tuos, kurie yra apsisprendg.

Tuo tarpu, lietuviy atliktame tyrime dél Rusijos ziniasklaidos objektyvumo, pastebima, kad
didzioji (apie 60 proc. ir daugiau) respondenty dauguma mano, kad Rusijos ziniasklaida yra
neobjektyvi, t. y. daugiausia yra mananciyjy, kad Rusijos ziniasklaida nesaliskai atspindi jvykius
Rusijoje (19,6 proc.) ir pasaulyje (16,2 proc.). Be to, reikia atkreipti démesj, kad beveik nekintantis
respondenty skaicius (apie penktadalis) tiesiog neturi nuomonés dél Rusijos ziniasklaidos
(ne)objektyvumo. (Buinauskas 2017: 111)

4.2 Informaciné erdve

Atlikus pirming duomeny analize¢ ir aptarus nuostatas Rusijos atzvilgiu ir ne tik, Siame
poskyryje yra bandoma aptarti, kokioje informacinéje aplinkoje gyvena ,,Facebook* vartotojas
Lenkijoje. Svarbu yra issiaiskinti, kokiais Saltiniais naudojasi respondentai savo kasdienéms,
socialinéms ir politinéms naujienoms gauti, kaip daznai skaito naujienas, ar naudojasi alternatyviais

naujieny Saltiniais.

" Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:
Ne=0; Taip =1; Nezinau =2
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4.2.1 grafikas. Kurj Saltinj naudojate savo kasdienéms socialinéms ir politinéms naujienoms

gauti?**
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4.2.1 grafikas parodo, kokius dazniausiai naujieny Saltinius naudoja ,,Facebook* vartotojai, t.
y. buvo pateikti keli variantai: nacionaliné / komerciné televizijos, radijas, laikrastis, informaciniai
portalai bei socialinés medijos. IS Sio grafiko galima matyti, kad respondentai daZniausiai
naujienoms gauti naudoja socialines medijas (30,9 %) ir informacinius portalus (31,4 %). Taip pat
palyginti gana vienodai balsai pasiskirsté tarp komercinés televizijos (10 %) ir radijo (10,5 %). I$
visy atsakiusiyjy tik 7,8 % zitiri nacionaline televizijg bei 5,2 % skaito laikras¢ius. Gauti rezultatai,
veélgi, staigmenos nepateikia, nes jeigu atsizvelgus j respondenty amziy, dauguma jy yra tarp 20—25
mety, 0 tai ir parodo, kodél dauguma respondenty naujienas gauna i$ informaciniy portaly ar
socialiniy medijy. Paklausti, kaip daznai naudoja socialines medijas naujienoms gauti, rezultatai
parodé, kad i$ visy atsakiusiyjy — net 73,3 % jas renkasi kiekvieng dieng, 13,8 % — Kartais, 9,1 %
— retai ir tik 3 % nurodé, kad niekada nesirenka socialiniy medijy naujienoms gauti (zr. 4.2.2 (1)

grafika).

" Daznumo grafikas ir kintamyjy Zyméjimas:
Nacionaliné televizija=0; Komerciné televizija=1; Radijas=2; Laikrastis=3; Informaciniai portalai=4; Socialinés
medijos=5; Kitas variantas=6
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4.2.2 grafikas. Kaip daznai naudojate socialines medijas, kaip vieng i$ $altiniy kasdienéms

naujienoms gauti?*®
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I$ kintamojo apie daznumg, naudojant socialines medijas naujienoms gauti, galima matyti,
kad vidurkis yra apie 0,5, o tai reiskia, kad dauguma atsakiusiyjy naudojasi socialinémis medijomis
itin daznai (zr. 4.2.2 (2) grafika).

'® Daznumo, dézés ir Gselio grafikai ir kintamyjy zyméjimas:
Kiekviena dieng=0; Kartais (1 arba 2 kartus j savaite¢) =1;Retai (1 arba 2 kartus j ménesj) =2; Niekada =3
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Pries tai buvo minéta, kad nacionaling ir komercing televizijas Ziiiri 17,8 % visy atsakiusiyjuy,
tad svarbu yra iSsiaiSkinti ne tik, kuriuo televizijos informavimo kanalu respondentai pasitiki
labiausiai, bet ir, ar zitri rusiskus kanalus.

4.2.3 grafikas. Kuriuo televizijos informavimo kanalu pasitikite labiausiai?*®
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4.2.3 grafikas rodo, kad dauguma respondenty pasitiki televizijos kanalu Polsat — 21,6 %,
TVN — 19,4 %, o daugiau nei pusé atsakiusiyjy pazyméjo kitg varianta, kurj pakomentave nurodé,
kad neziri televizijos. Abu kanalai nepriklauso nacionalinei televizijai. Cia pravartu paminéti ir tai,
kad vienas pirmyjy Zingsniy, kuriy émési j valdzig Lenkijoje atéjusi J. Kaczynskio ,,Jstatymas ir
teisingumas® (PiS) partija, buvo nacionalinés televizijos kontrolés perémimas. Be to, P. Griténas
savo straipsnyje teigia, kad Lenkijoje yra trys televizijos, kurios kuria politiskai reikSmingg turinj, t.
y. nacionaliné televizija ir dvi privac¢ios — Polsat ir TVN. Lietuvoje tokj turinj kuria tik viena LRT.
(zr. Griténas 2018)

Respondentai paklausti, ar zitri rusiskus kanalus, net 91,4 % i$ visy atsakiusiyjy pazyméjo,
kad nezidri ir 7,3 %, kad Ziari. Cia galima paminéti jdomy fakta apie lenkus, gyvenanéius Lietuvoje.
Pavyzdziui, 2014 m. atliktas tyrimas Lietuvoje, parodé, kad dauguma Lietuvos lenky zidiri rusiskus
kanalus (52,1 %). (zr. Antonowicz 2017)

Norint istirti, kokiame informaciniame lauke gyvena ,,Facebook* vartotojas Lenkijoje, batina
ne tik issiaiSkinti, kokius saltinius naudoja, kokiais televizijos kanalais pasitiki, taciau yra svarbu

atkreipti démesj, ar naudoja uzsienio medijas.

' Daznumo grafikas ir kintamyjy zyméjimas: TVP =0; Polsat =1; TV4 =2; TVN =3; Kt.variantas =4
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4.2.4 grafikas. Kaip daznai naudojatés uzsienio medijomis, kurios turéty kitokj pozitrj,
pateikty kitokia alternatyva Juisy turimoms naujienoms?*’
1)

0.45 T T T T

0.4 - 4

0.35 - 4

0.3 - 4

0.25 } 4

0.2 ¢

Relative frequency

0.05 - 4

0

0 1 2 3
Uzsleniomed|jos

)

Uzsieniomedijos

1.5

0.3

4.2.4 (1) grafikas parodo, kad i visy atsakiusiyjy — maziau nei pusé, t. y. 40,5 %, uzsienio
medijas naudoja kartais, 24,6 % — retai, 15,1 % — niekada bei kickvieng dieng tik 19 %. IS
kintamojo apie tai, kaip daznai yra naudojamos uzsienio medijos, galima matyti, kad vidurkis yra
apie 1,3, o tai reiskia, kad daugiau Zzmoniy uzsienio medijomis naudojasi gana retai (zr. 4.2.4 (2)

grafika).

Y Daznumo, dé¥és ir dselio grafikai ir kintamyjy zyméjimas:
Kiekviena dieng=0; Kartais (1 arba 2 kartus j savaite¢) =1;Retai (1 arba 2 kartus j ménesj) =2; Niekada =3
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Neuztenka tik suzinoti, kaip daznai respondentai naudojasi uZsienio medijomis, bet yra
svarbu istirti, kokie naujieny Saltiniai dominuoja tarp respondenty.

4.2.1 lentel¢je esantys duomenys parodo, kad alternatyviu naujieny Saltiniu tampa BBC, t. y.
didZiausias pasaulio transliuotojas, jsikiires Jungtingje Karalystéje, taip pat The Guardian, CNN ir kt.
Be to, pasitaiké ir tokiy naujieny Saltiniy, kaip: The Economist, Le Monde, El Pais, Reddit ar net
Russia Today ir kt.

4.2.1 lentelé. Jvardykite, kokiais alternatyviais naujieny Saltiniais naudojatés

UZsienio naujieny $altinis Daznumas (i§ viso 232 respondentai)
BBC 64
The Guardian 35
CNN 17
The New York Times 10
The Washington Post 7
USA Today 4

Galima pastebéti, kad dauguma respondenty alternatyvias naujienas gauna i§ Jungtinés
Karalystés ir JAV. Be to, paklausti, ar jy manymu, Rusija turi jtakos kai kuriems alternatyviems
naujieny Saltiniams ir tuo siekia suklaidinti ne vieng visuomene, dauguma respondenty, t. y. daugiau
nei pusé nepritaré Siam teiginiui.

Taip pat tyrimo metu buvo siekta i$siaiskinti, ar ,,Facebook* vartotojai Lenkijoje yra susidire
su propaganda. 4.2.5 (1) grafiko duomenys rodo, kad net 92,7 % visy atsakiusiyjy teigia, kad yra
susidire su propaganda ir tik 1,3 % teigia, kad ne bei 11 % respondenty nezino, ar yra susidire Su

propaganda.
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4.2.5 grafikas. Ar esate susidiire su propaganda?®
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I kintamojo apie propaganda galima matyti, kad vidurkis yra apie 1,1, vélgi, tai reiskia, kad
dauguma respondenty atsake teigiamai (Zr. 4.2.5 (2) grafika).

Taip pat jau teorinéje dalyje buvo minéta, kad atkreiptinas démesys ir j asociatus, t. .
terminus, kurie siejami su propaganda. Pavyzdziui, vieni i§ mokslininky, kurie atkreipia j tai démesj
yra G. Jowettas ir V. O‘Donnell. Jie pabrézia, kad propaganda dazniausiai Siejama su apgavyste,
smegeny plovimu, psichologiniu karu, tiesos iskraipymu ir pan., taciau pabrézia, kad Sie zodziai

atspindi propagandos metodus ir technikas, o ne tikslg (zr. Buinauskas 2017). Dauguma respondenty

' Daznumo, dézés ir Gselio grafikai. Zymeéjimas:
Ne=0; Taip =1; Nezinau =2
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irgi siejo propaganda su manipuliavimu, smegeny plovimu, jtikinéjimu, melu, o kai kurie ja siejo su

tam tikra politine partija ar valstybe, t. y. PiS, Rusija.

4.3 Socialiniai kintamieji ir politinés nuostatos

Aptarus socialinius kintamuosius, nuostatas dél Vakary ir Rusijos bei informacine erdve,
kurioje gyvena ,,Facebook* vartotojas Lenkijoje, taip pat yra svarbu istirti, kaip ir buvo minéta pries
tai, pirminés duomeny analizés rezultaty priezastinius ry$ius. Siame poskyryje norima patikrinti
koreliacijas, tarpusavio rysj, pasitelkiant tiesinés regresijos modelj. Modeliu yra svarbu pagrijsti,
kurie veiksniai yra priklausomi, o kurie — nepriklausomi.

Reikéty pabrézti, kad tokiuose tyrimuose, aiskinant skirtumus ir ieSkant priezastiniy rysiy,
daznai yra remiamasi socialiniais ypatumais. Tad démesys yra atkreipiamas j Siuos kintamuosius:
pajamos, issilavinimas, amzius ir socialiné padétis.

Remiantis J. Fiske, socialiniai ir kultariniai skirtumai lemia, kad skirtingos auditorijos tuos
praneSimus gali interpretuoti nevienodai, net jei remiasi panaSia informacija (pavyzdziui,
ziniasklaidoje skaitydami tuos pacius straipsnius apie Rusijg). Be to, gali skirtis ir zmoniy
informuotumas. Tam tikry socialiniy grupiy zmonés, pavyzdziui, daugiau issilaving, aukstesnio
socialinio statuso, turéty bati labiau informuoti, sukaupe daugiau ziniy, taigi ir iSsiskirti kritiskesniu
vertinimu (ir atvirks¢iai — Kkai i$silavinimas, statusas zemesni). (Buinauskas 2017: 130)

Taigi, pereinant prie apklausos rezultaty, yra jdomu apzvelgti, kaip tam jvardyti kintamieji
formuoja respondenty nuostatas ir pasirinkimg. Pavyzdziui, 4.1 poskyryje buvo minima, kad
,,Facebook® vartotojai paklausti, ar Lenkija eina teisinga kryptimi, daugiau nei puse¢, t. y. 57,3 % is
visy atsakiusiyjy pazyméjo, kad Lenkija eina klaidinga kryptimi. Tad jdomu yra patikrinti, kas lemia

tokj respondenty pasiskirstyma.
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4.3.1 lentelé. Jasy nuomone, Lenkija eina teisinga ar klaidinga kryptimi?

(KurlinkeinalLenkija)=Bo+p1*amzius+P,xi8silavinimas+Bzxsoc.padétis+f4xpaj amos+¢™

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksmé
Konst. 0431620 | 0.151788 2844 | 00049 | **
Amius —0.00465211 | 0.00601041 ~0.7740 | 0.4398
Issilavinimas | 0.0792485 0.0436599 1.815 0.0709 *
522’6‘;5;”6 0.0261352 | 0.0426938 ~0.6122 | 0.5411
Pajamos 0.00218652 | 0.0226463 ;0'0965 0.9232

4.3.1 lentel¢je pavaizduoti duomenys rodo, ar amzius, i$silavinimas, pajamos bei socialiné
padétis turi jtakos respondenty suvokimui apie tai, ar Lenkija eina teisinga kryptimi. Ties pasakymu
Hteisinga kryptis® turima omenyje, ar Lenkijos uzsienio, vidaus politika ir jos priimami jstatymai,
veiksmai, respondenty nuomone, yra teisingi, ar vis délto, klaidingi. I§ lentelés duomeny, galima
matyti, kad Siame modelyje yra svarbus tik vienas kintamasis, t. y. iSsilavinimas, nes jo p-reik§mé
yra reikSmingiausia (tai matosi i§ vienos zvaigzdutés, kuri reiSkia statistinj reikSminguma, Kuris
prilygsta 10 %). Sj kintamajj galima interpretuoti pagal koeficientg (0.0792485), kuris parodo, kad
kuo Zmogus yra labiau issilavings (kuo ar¢iau ketverto), tuo daugiau bus atsakiusiyjy, kad Lenkija
eina teisinga kryptimi (0.079 %).

Pavyzdziui, jau pries§ tai poskyriuose buvo issiaiSkinta, kad dauguma respondenty palaiko ir
Europos Sajunga, ir NATO. Jdomus faktas tas, kad tokie kintamieji, kaip: iSsilavinimas, amZius,
socialin¢ padétis ar pajamos, neturi jtakos ,,Facebook* vartotojy* pasirinkimui ties Europos Sgjunga.

Visgi, nedidelis reikSmingumas atsiranda ties NATO (Zr. 4.3.2 lentelg).

* %k sk %k sk

" Reik§més: * = maZai priklausomas; ** = priklausomas; *** = labai priklausomas

Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 226); I$ jy netinkami yra 6;
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4.3.2 lentel¢je pavaizduoti duomenys rodo, kad Siame modelyje yra svarbus tik vienas
kintamasis, t. y. pajamos, nes jo p-reik§mé yra reik§mingiausia. Sj kintamajj galima interpretuoti
pagal koeficienta (—0,0221129), kuris parodo, kad kuo Zzmogaus pajamos yra zemesnés, tuo daugiau
bus palaikanc¢iyjy NATO. Vis délto, teigti, kad maziau uzdirbantys Zmonés labiau palaiko NATO, o
daugiau uzdirbantys — nepalaiko NATO, negalima. Cia reikéty atkreipti démesj j respondenty
amziy, nes pries tai buvo minéta, kad daugiau atsakiusiyjy yra jaunesnio amziaus, tad akivaizdu, kad

daugiau bus ty, kuriy pajamos yra zZemesnés, tad pajamas, kaip reik§mingg kintamgjj yra sunku

vertinti.

Toliau yra svarbu atkreipti démesj, ar tokie kintamieji, kaip: amzius, iSsilavinimas, socialiné

padétis, pajamos turi jtakos respondenty vertinimui, t. y. kuri Salis yra draugiSka ar nedraugiska

Lenkijai.

4.3.2 lentelé. Ar palaikote NATO?

(NATOpalaikymas)=Bg+p1xamzius+p;xissilavinimas+fs*xsoc.padétis+Bsxpajamos+e 20

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmé
Konst. 0939527 | 0.0792544 11.85 <0.0001 | ***
Amzius 2'00051406 0.00311826 01649 | 0.8692
Issilavinimas 0.0184785 0.0227999 0.8105 0.4185
Socialiné 0.0191276 | 0.0221351 ~0.8641 | 0.3885
padeétis
Pajamos 0.0221129 | 0.0117362 1884 | 00609 |*

201 v
ReikSmés:

*

= mazai priklausomas;

%k sk

= priklausomas;

%k sk

* = labai priklausomas

Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 225); I$ jy netinkami yra 7
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4.3.3 lentelé. Ar Vokietija yra (ne)draugiSka Salis Lenkijai?

(ArVokietijadraugiskalLenkijai)=Bo+p1 xamzius+p,xi$silavinimas+pzxsoc.padétis+B4Xpajamo

ste 21
Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmé
Konst. 0.552985 0.151591 3.648 0.0003 xxx
AmZius 0.00606375 | 0.00592319 1.024 0.3071
Issilavinimas —0.0333467 | 0.0438465 —0.7605 | 0.4478
Socialiné padétis | —0.109536 | 0.0421514 —2.599 0.0100 folelal
Pajamos —0.0476787 | 0.0223171 —2.136 0.0338 e

Siame modelyje yra tiriama, kokia statisting jtaka amzius, i§silavinimas, pajamos ir socialiné
padétis respondenty suvokimui, ar Vokietija yra draugiska Lenkijai. 4.3.3 lentel¢je pavaizduoti
duomenys rodo, kad yra aptikti du reikSmingi kintamieji: socialin¢ padétis ir pajamos, tai matome i§
reikSmingy p-reikSmiy — 5 % ir 1 % (statistinis reikSmingumas). Socialinés padéties kintamasis
rodo (—0,109536), kad kuo aukstesné socialiné padétis, t. y. jei respondentas yra studentas ar
dirbantysis, tuo daugiau bus palankumo Vokietijai ir ja vertins kaip draugiS$ka Lenkijai (toks
vertinimas pakyla 0,1 %). Pajamy kintamasis (—0,0476787) aiskina, kad kuo Zemesnés pajamos, tuo
zmogus palankiau vertins Vokietijos draugiSkumag Lenkijai (0,04 % pakils). Vélgi, pajamy kintamajj
nereikeéty vertinti, kaip labai reikSmingg, nes daugiau atsakiusiyjy yra jaunesnio amziaus, kas ir
lemia Zemesnes pajamas.

Pajamy kintamasis turi jtakos, vertinant ir Slovakijos, ir Cekijos valstybiy draugiskuma

Lenkijai (zr. 4.3.4 (1) ir (2) lentele)

* %k sk %k sk

*! Reik¥més: * = mazai priklausomas; ** = priklausomas; *** = labai priklausomas
Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8

46



4.3.4 (1) lentelé. Ar Slovakija yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

(ArSlovakijadraugiSkalenkijai)=o+B1xamzius+pyxissilavinimas+B3z*xsoc.padétis+p4xpajamo
22

st+e
Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksme | p-reiksmeé
Konst. 0.897892 0.0910229 9.864 <0.0001 | ***
Amzius 0.000526265 0.00357985 0.1470 0.8833
ISsilavinimas 0.0378521 0.0261859 1.446 0.1497
Socialiné padétis —0.00807512 0.0254107 —0.3178 0.7510
Pajamos —0.0366393 0.0134927 —2.715 0.0071 | ***

4.3.4 (2) lentelé. Ar Cekija yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

(ArCekijadraugiskaLenkijai)=Bo+P1 xamzius+p,*issilavinimas+Bsxsoc.padétis+B4xpajamos+
23

€
Koeficientas Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmeé

Konst. 0.951472 0.109947 8.654 <0.0001 | ***
AmZius —0.00107177 0.00432414 —0.2479 | 0.8045
Issilavinimas —0.000516070 0.0316878 —0.01629 | 0.9870
Socialiné 0.0445757 0.0307291 1.451 0.1483

padeétis

Pajamos —0.0593086 0.0162940 —3.640 0.0003 faleled

Atkreiptinas démesys, kad ne visada socialinés padétis ar pajamos turi jtakos respondenty
vertinimui dél kity Saliy draugiSkumo ar nedraugiskumo Lenkijos atzvilgiu. PavyzdZziui, Vengrijos
atvejis.

4.3.5 lentelé. Ar Vengrija yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

(ArVengrijadraugiSkalenkijai)=o+B1xamzZius+p,xissilavinimas+B3z*xsoc.padétis+f4xpajamo
24

st+e
Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmeé
Konst. 1.16604 0.0708518 16.46 <0.0001 faleie
AmZius —0.00883874 | 0.00278694 -3.171 0.0017 faleie
I$silavinimas 0.0128616 0.0204267 0.6296 0.5296
Socialiné padeétis | 0.0261554 0.0198105 1.320 0.1881
Pajamos —0.0142921 0.0105153 -1.359 0.1755

2 Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 224); I§ jy netinkami yra 8
= Respondenty skaicius 1—232 (n = 225); I$ jy netinkami yra 7
2 Respondenty skaicius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8
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4.3.5 lentelés duomenys rodo, kad reikSmingas kintamasis, vertinant Vengrijos palankuma
Lenkijai, yra amzius. Gauti rezultatai rodo, kad jaunesnio amziaus Zmonés Vengrijg vertins
palankiau nei vyresnio. Vélgi, Sis reikSmingumas galéjo atsirasti ir dél to, kad apskritai apklausoje
dalyvavo jaunesnio amziaus zmoniy grupé.

Pavyzdziui, vertinant Latvijos draugiskuma Lenkijai, atsiranda dar vienas kintamasis, kuri
turi jtakos gautiems rezultatams, t. y. i$silavinimas (zr. 4.3.6 lentelg).

4.3.6 lentelé. Ar Latvija yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

(ArLatvijadraugiskalenkijai)=Po+p1 xamzius+p,xissilavinimas+fzxsoc.padétis+p4xpajamos+
25

€
Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksmé
Konst. 0.849790 0.124702 6.815 <0.0001 | ***
AmZius —0.00528081 | 0.00490574 —-1.076 0.2829
Issilavinimas 0.0973104 0.0358869 2.712 0.0072 falaiel
Socialiné padetis | 0.0311010 0.0348053 0.8936 0.3725
Pajamos —0.0636987 | 0.0184567 —3.451 0.0007 Fokk

4.3.6 lenteléje pavaizduoti duomenys rodo, reikSmingi Kintamieji yra du, t. y. ne tik
iSsilavinimas, bet ir pajamos. ISsilavinimo kintamajj galima interpretuoti pagal koeficienta
(0,0973104), kuris parodo, kad kuo Zzmogus yra labiau issilavings (kuo ar¢iau ketverto), tuo daugiau
bus atsakiusiyjy, kad Latvija yra draugiSska Lenkijai (0,097 %). Tuo tarpu pajamy kintamasis rodo,
kad kuo Zemesnés pajamos, tuo zmogus palankiau vertins Latvijos draugiSkumg Lenkijai, taciau,
kaip ir buvo minéta, kad pajamy reikSmingumg yra sunku vertinti, nes daugiau atsakiusiyjy yra
jaunesnio amziaus.

Analizuojant rezultatus, yra svarbu atkreipti démes;j ir tai, kaip Zzmonés vertina dvi didzigsias
valstybes, JAV ir Rusijg, t. y. ar jos yra (ne)draugiSkos Lenkijai ir kokie kintamieji daro jtaka

respondenty nuomonei.

> Respondenty skaicius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8
48



4.3.7 lentelé. Ar JAV yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

26

(ArJAVdraugiskalenkijai)=Po+p1xamzius+p,xiSsilavinimas+Bsxsoc.padétis+p4xpajamos+e

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmeé
Konst. 0.364875 0.253451 1.440 0.1514
AmZius 0.0170860 0.00996796 1.714 0.0879 | *
Issilavinimas 0.00914133 0.0730898 0.1251 0.9006
Socialiné padétis 0.155575 0.0708916 2.195 0.0292 | **
Pajamos —0.186064 0.0376066 —4.948 | <0.0001 | ***

4.3.7 lentel¢je pavaizduoti duomenys rodo, kad reikSmingi kintamieji yra net trys: amzius,
socialiné padétis ir pajamos. Galima teigti, kuo zemesnis socialinis statusas, tuo paciu ir vyresnio
amziaus zmonés, palankiau vertins JAV. Modelis rodo, kad §j pozitirj formuoja ir pajamos, taciau,
kaip ir buvo minéta, $io kintamojo reikSminguma yra sunku jvertinti.

Tuo tarpu rezultatai dél Rusijos draugiSkumo Lenkijai rodo, kad kuo socialiné padétis
aukstesné, t. y. respondentas yra studentas arba dirbantysis, tuo jis palankiau vertins Rusija. (zr. 4.3.8
lentele)

4.3.8 lentelé. Ar Rusija yra (ne)draugiska Salis Lenkijai?

(ArRusijadraugisSkalenkijai)=Potf1 xamzius+p,xissilavinimas+fzxsoc.padétis+p4xpajamos+

27

&
Koeficientas Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksmé

Konst. 0.209670 0.108597 1.931 0.0548 *
AmZius —0.000916729 | 0.00424272 -0.2161 | 0.8291
ISsilavinimas —0.00391003 0.0314886 —0.1242 | 0.9013
Socialiné ~0.0525878 | 0.0302319 ~1.739 | 0.0834 *
padétis

Pajamos 0.00134383 0.0160542 0.08371 0.9334

Vis délto, teigti, kad studentai arba dirbantieji palankiau vertina Rusijg, negalima, nes tyrime
apskritai dalyvavo daugiausiai studenty ir dirbanc¢iyjy, kurie, kaip jau Zinoma, Rusijg jvertino
neigiamai (85,8 %).

Lygiai tas pats atsitinka ir su vertinimu dél Rusijos jtakos Ukrainoje. 4.3.9 lentelés duomenys
rodo, kad jeigu zmogaus socialiné padétis zemesné, jis sutiks su teiginiu, kad Ukraina yra Rusijos

jitakos sferoje. Taip pat kitas reikSmingas kintamasis ties Siuo klausimu yra ir pajamos. Rezultatai

2 Respondenty skaicius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8
o Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 221); I8 jy netinkami yra 11
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rodo, kad kuo pajamos yra zemesnés, tuo daugiau respondenty teigs, kad Ukraina yra Rusijos jtakos
zonoje (zr. 4.3.9 lentele). Akivaizdu, kad teigti, jog visada Zemesn¢ socialing padét] uzimantys
zmones sakys, kad Ukraina yra Rusijos jtakoje, negalima, nes apklausoje dalyvavo daugiau studenty
ir dirbanciyjy, baigusiy aukstajj universitetinj i$silavinima.

4.3.9 lentelé. Ar Ukraina yra Rusijos jtakos sferoje?

takossferos)=Bg+B1xamzius+B,xissilavinimas+Bzxsoc.padétis+Basxpajamos+e 28
p paj

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksme
Konst. 0.935272 0.121467 7.700 <0.0001 | ***
AmZius —0.00392311 | 0.00480977 —0.8157 | 0.4156
Issilavinimas 0.0465980 0.0349383 1.334 0.1837
Socialiné padeétis | 0.105477 0.0341653 3.087 0.0023 ool
Pajamos —0.0695812 | 0.0181224 —3.840 0.0002 ool

Cia galima paminéti ir kita jdomy fakta dél Rusijos ir Lenkijos bendradarbiavimo, t. .
ieSkant koreliacijos ir priklausomy kintamyjy, modelis parodé, kad nei vienas kintamasis:
iSsilavinimas, socialiné padétis, pajamos ar amzius, neturéjo jtakos respondenty atsakymui.
Paminétina, kad 50 % visy atsakiusiyjy pazyméjo, kad Lenkija turéty bendradarbiauti su Rusija.

Pereinant prie informacinés erdvés, t. y. televizijos, jvairiy naujieny Saltiniy analizés ir kas
turi jtakos vienokiam ar kitokiam respondenty atsakymui, galima paminéti, kad rezultatai staigmenos
nepateikeé.

Pavyzdziui, ties klausimu, ar respondentai ziiiri rusiskus kanalus (paminétina, kad apklausoje
dauguma pazymeéjo, kad rusisky kanaly neziiiri) modelis parodé, kad rusiSky kanaly zitréjimas
priklauso nuo amziaus. Visa tai matome i$ reik§mingy p-reikSmiy (Zr. 4.3.10 lentelg).

4.3.10 lentelé. Ar Zitirite rusiSkus kanalus?

(Rusiskikanalai)=Po+p1xamzius+P,xi8silavinimas+Bzxsoc.padétis+p4xpajamos+e 29

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksmé
Konst. —0.256748 0.0806226 -3.185 0.0017 Fkx
AmzZius 0.00960961 | 0.00317393 3.028 0.0028 falalel
Issilavinimas 0.0258192 0.0232274 1.112 0.2675
Socialin 0.0313777 | 0.0225212 1.393 0.1649
padeétis
Pajamos 0.00494041 | 0.0119510 0.4134 0.6797

Amziaus kintamasis rodo (0,00960961), kad jeigu zmogus yra vyresnio amziaus, tikétina,

kad jis zitirés rusiskus kanalus.

8 Respondenty skaicius 1—232 (n = 226); I§ jy netinkami yra 6
2 Respondenty skaicius 1—232 (n = 225); I$ jy netinkami yra 7
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4.3.11 lentelé. Ar naudojatés uzsienio naujieny Saltiniais?

(UzsienioSaltiniai)=Bo+P1xamzius+P;xiSsilavinimas+Psxsoc.padétis+B4xpajamos+e 30

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksme
Konst. 2.22117 0.288784 7.691 <0.0001 | ***
AmZius —0.0160038 | 0.0114351 -1.400 0.1631
I$silavinimas —0.267275 0.0830650 —3.218 0.0015 folaied
Socialiné padetis | —0.0171734 | 0.0812270 —0.2114 | 0.8328
Pajamos 0.0184166 0.0430856 0.4274 0.6695

4.3.11 lenteléje pavaizduoti duomenys rodo, kad reikSmingas kintamasis yra vienas, t. y.
igsilavinimas. Sis kintamasis (—0,267275) rodo, kad labiau i$silavine zmonés, turintys aukstajj
universitetinj, yra labiau linke¢ naudotis uZzsienio naujieny Saltiniais negu tie, kurie néra baige
aukstojo iSsilavinimo.

Apibendrinant rezultatus dél Rusijos jtakos Lenkijos skaitmeninei erdvei ir ar Rusijos
ziniasklaida yra objektyvi, paminétini keli aspektai. Pavyzdziui, didesnes pajamas turintys asmenys
teigs, kad Rusija turi jtakos skaitmeninei erdvei bei maziau isSsilaving Zzmonés, kurie dar neturi

aukstojo universitetinio issilavinimo teigs, kad Rusijos ziniasklaida yra objektyvi (zr. 4.3.12 (1) ir

(2) lentele).

4.3.12 (1) lentelé. Ar Rusija turi jtakos Lenkijos skaitmeninei erdvei?

(Rusijosjtaka)=Bo+B1 xamZius+p,xissilavinimas+Psxsoc.padétis+Psxpajamos-+e >

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmé | p-reiksmé
Konst. 0.919419 0.232517 3.954 0.0001 foleied
AmZius —0.0112496 | 0.00918014 —1.225 0.2217
I$silavinimas 0.0694347 0.0680180 1.021 0.3085
Socialiné padeétis | 0.0432934 0.0652326 0.6637 0.5076
Pajamos 0.0670761 0.0345878 1.939 0.0537 *

4.3.12 (2) lentelé. Ar Rusijos ziniasklaida yra objektyvi?

(Objektyvumas)=Bo+p1xamzius+Pyxi$silavinimas+Psxsoc.padétis+B4xpajamos+e 32

Koeficientas | Stand. paklaida | t-reiksmeé | p-reiksmé
Konst. 0.812319 0.250600 3.241 0.0014 folaied
AmZius —0.000790777 | 0.00983874 —0.08037 | 0.9360
Issilavinimas —0.180667 0.0727044 —2.485 0.0137 *x
Socialiné padetis | —0.0840813 0.0698133 —1.204 0.2297
Pajamos 0.0122682 0.0370573 0.3311 0.7409

%0 Respondenty skai¢ius 1—232 (n = 226); I§ jy netinkami yra 6
3 Respondenty skaicius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8
% Respondenty skaicius 1—232 (n = 224); I$ jy netinkami yra 8
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Galima pastebéti, kad pajamos neturi jtakos ir Rusijos ziniasklaidos vertinimui. Tg patj
galima pastebéti ir ties klausimu, ar Rusijos valstybé yra draugiSka Lenkijai, vélgi, jtakos vertinimui
turi tik socialiné padétis.

Pavyzdziui, lietuviy atliktame tyrime taip pat pajamos mazai kg paaiskina, bent jau kalbant
apie nuostatas Rusijos atzvilgiu. Jy teigimu, pajamos neturi jtakos tam, kaip apskritai Zitrima j
Rusijg, kaip vertinamas V. Putinas, Rusijos ziniasklaidos priemoniy objektyvumas ir Rusijos
reakcijos j Vakarus adekvatumas (Buinauskas 2017). Vienintelé kategorija, kuri iSsiskiria:
maziausias pajamas gaunantys respondentai kiek dazniau linke neturéti nuomonés dél to, ar Rusijos
ziniasklaida yra objektyvi (Buinauskas 2017: 141). Taip pat autoriai pazymi, kad toks rySiy
nebuvimas panaSus j ankstesnius politiniy nuostaty tyrimus. Z. Norkaus ir V. Morkeviciaus
straipsnyje iSsamiai apraSyta, kad socialinés klasés Lietuvoje egzistuoja, taciau yra menkai
diferencijuotos remiantis politiniu elgesiu ir nuostatomis (Buinauskas 2017: 141).

Taigi, sio darbo atliktas tyrimas ir jo rezultatai parodo, kad ,,Facebook* vartotojy nuostatas
Lenkijoje dazniausiai formuoja socialiné padétis, i$silavinimas ir pajamos. Pastarajj, kaip jau buvo
minéta pries§ tai, yra sunku jvertinti kaip itin reikSminga kintamajj vien dél atsakiusiyjy grupés, kurig
sudaro jaunesnio amziaus atstovai. Taip pat gauti rezultatai rodo, kad Rusijos propagandos kuriami
naratyvai néra prigije tarp ,,Facebook® vartotojy Lenkijoje, tad teigti, kad jie turi jtakos nuostaty
formavimuisi baty klaidinga, nes tam jtakos gali turéti ir naudojamos uzsienio medijos, t. y. buvo

iSsiaiSkinta, kad dominuoja JAV ir Jungtinés Karalystés informacijos transliuotojai.
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ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

Apibendrinant atliktg tyrimg dél ,,Facebook® vartotojy nuostaty, politiniais klausimais,
formuluotinos tokios isvados.

1. Siekiant destabilizuoti Lenkijos suverenumg ir paveikti visuomenés nuostatas,
dazniausiai Rusija bando juos pasiekti skleisdama ne vadinamuosius ,,fake news® (liet. netikros
naujienos), bet kurdama naratyva konkre¢ia tema: NATO, EU, Lenkijos ir Ukrainos santykiai.

1.1 Nepaisant to, kad Rusijos naratyvai dazniausiai plétojami apie NATO, Europos
Sajunga, Ukrainos-Lenkijos santykius, tyrimo rezultatai parodé, kad Sie naratyvai néra prigije tarp
,Facebook® vartotojy. Kita vertus, net 92,7 % visy atsakiusiyjy teigia, kad yra susidiir¢ su
propaganda. Dauguma respondenty propagandg siejo su manipuliavimu, smegeny plovimu,
jtikinéjimu, melu, o kai kurie — su tam tikra politine partija ar valstybe, t. y. daZniausiai Su
,Jstatymas ir Teisingumas® partija ir Rusija.

2. Atlikta apklausos analizé parodé, kad nepaisant Rusijos siekio nuteikti Lenkijos
piliecius pries Europos Sajunga, vis délto, Siandien jg palaiko 71,1 % visy atsakiusiyjy, 0 NATO —
91,4 %.

3. Tyrimo metu taip pat yra iSsiaiSkinta, kad Rusija (85,8 %), Baltarusija (53,3 %) ir
Vokietija (51,8 %) laikomos nedraugiskiausiomis valstybémis Lenkijai. Kaip parodé regresijos
modelis, nustatantis priezastinius ry$ius, tokias nuostatas formuoja socialiné padétis ir pajamos.
Respondenty nuomone, draugiSkiausia $alis Lenkijai yra Vengrija. Modelis parodé, kad tokj pozitrj
formuoja amzius, t. y. jaunesnio amziaus Zmonés Vengrijg vertins palankiau nei vyresnio. Be to,
nepaisant Rusijos neigiamo jvertinimo, dauguma respondenty (50 %) teigia, kad Lenkija turéty
bendradarbiauti su Rusija, tac¢iau nei vienas kintamasis: amzius, socialiné padétis, pajamos ar
iSsilavinimas, $iame tyrime, neturi tam jtakos.

4, Atliktas tyrimas taip pat atskleidé, kad pajamos, kaip tam tikras kintamasis neturi
jtakos uzsienio naujieny Saltiniy naudojimui. Tyrimas parodé, kad iSsilaving zmonés yra labiau linke
naudotis alternatyviais uzsieni0 naujieny Saltiniais, 0 maziau iSsilaving teigs, kad Rusijos
ziniasklaida yra objektyvi. Pajamy kintamasis neturi jtakos nei uzsienio naujieny Saltiniy skaitymui,
nei Rusijos ziniasklaidos objektyvumo vertinimui.

5. Tyrimas parodé, kad daugiau nei pusé visy atsakiusiyjy (59,05 %) alternatyvias
naujienas gauna, naudodamiesi JAV ir Jungtinés Karalystés pagrindiniais informacijos
transliuotojais: The Guardian, BBC, CNN, The New York Times ir kt. Taip pat yra svarbu paminéti,

kad Russia Today néra populiarus Lenkijoje.
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6. Norint ir toliau kovoti su Rusijos kuriama dezinformacija, reikia kuo daugiau Sviesti
ne tik visuomene, bet ir Zurnalistus, redaktorius. Be to, skirtingos organizacijos, jau minétos:
Propagandos ir dezinformacijos analizés centras (lenk. Fundacja Centrum Analiz Propagandy i
Dezinformacji), Kibernetinio saugumo fondas (lenk. Fundacja Bezpieczna Cyberprestrzen) ir
nevyriausybinés jaunimo organizacijos galéty organizuoti mokymus, kad padéty ne tik zurnalistams,
bet ir visuomenei iSmokti atpazinti propagandg ir buti susipazinusiems, kaip Kremlius manipuliuoja
kontekstu ir pan.

7. Taip pat svarbu yra kurti kuo daugiau kokybisky seminary, diskusijy, jvairiy forumy
su kitomis valstybémis, ypa¢ kaimyninémis. Sitaip sukuriant galimybiy lauka dalintis geraja
patirtimi, kovojant prie§ Rusijos propaganda. Pavyzdziui, kad ir tie patys istorijos, sociologijos
moksly atstovai galéty sukurti nuolatinj komiteta, kurio tikslas biity Sviesti visuomene apie tai, kaip

teisingai suprasti ir jvertinti istoring atmintj, kuri ne visada baina maloni.
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SUMMARY

THE INFLUENCE OF RUSSIAN PROPAGANDA ON ATTITUDE OF
FACEBOOK USERS IN POLAND

The aim of this paper is to research the political attitudes of FACEBOOK users in Poland. By
developing the topic of this paper not only problems related with political attitudes are discussed but
also the Russian propaganda narratives and other social variables are solidified. Therefore, the aim is
to verify the influence of Russian propaganda (if there is any) on attitude of FACEBOOK users in
Poland. It is also aimed to find out the influence of social variables like: age, income, education,
social status.

Propaganda has been attracting the attention of foreign researchers for a long time. For
instance, P. Taylor, E. Bernays have researched the impact of propaganda, G. Jowett, V. O’Donnell,
H. Lasswell found out the different research models for propaganda analysis. Moreover, the
significant research on political attitude, the influence of Russian propaganda has been done by
Lithuanian professors in 2017. The political attitudes of Poles are found out by researchers of
Chatnam House, Pew Research Center and other.

The results of this paper have been received by doing statistical analysis. Graphics of
frequency, box-and-whisker are combined in this paper. Also, the regression model is applied. Not
only is the statistics of the gathered data important but also the interpretation of it.

The results of the research shows that Russian propaganda narratives regarding to European
Union, NATO or Ukraine-Poland relationships are not established among FACEBOOK users in
Poland. It should be noted that despite the fact that Russia seeks to set Polish citizens against the
European Union, however, 71.1 % of all respondents support the European Union and 91.4 % —
NATO. According to respondents, Russia is the most unfriendly state for Poland (85.8 %). It should
also be noted that usually such political attitudes are influenced by income, age and social status.

The study also revealed that more educated people are more likely to use alternative sources
of foreign news, and less educated people will say that the Russian media is objective. Also, the
research shows that 92.7 % of all respondents are faced the propaganda. Most respondents associated
propaganda with manipulation, brainwashing, persuasion and some with a certain political party or
state, i.e. mostly with the "Law and Justice" party, Russia.

Key words: propaganda, Russia, Poland, political attitude, narratives, disinformation,

digital space, European Union, NATO, social networks
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1 PRIEDAS. Anketa ,,Rusijos propaganda Lenkijoje*
Rosyjska propaganda w Polsce

Szanowna Pani / Szanowny Panie,

Jestem Kristyna Kovalevska, studentka Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych i Nauk Politycznych Uniwersytetu w
Wilnie. Celem badania jest analiza propagandy rosyjskiej propagowanej w polskiej przestrzeni cyfrowej oraz ocena jej
wplywu na postawy spoteczne Zachodu.

Formularz jest anonimowy, wigc uzywane beda tylko zagregowane dane.

Dzigkuj¢ za wspotprace!

Sios anketos rezultatai viesai nepublikuojami

1. Wiek:

Ple¢:
Kobieta

Mezczyzna

2.
e
e
e

3. Obywatelstwo:

4. Miejsce zamieszkania:

£ Wielkie miasta (Warszawa, Krakow, 1.6dz, Wroctaw, Poznan, Gdansk)
e Mate miasteczka

e

Wies
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Edukacja:
Szkota $rednia
Zasadnicza szkota zawodowa
Szkolnictwo wyzsze (uniwersytet)

Szkolnictwo wyzsze (nie uniwersytet)

plicuon

Twoja sytuacja spoleczna w spoleczenstwie:

5.
£
£
£
£
£

Student
Pracownik
Bezrobotni

Starowina / staruszek

6.
e
e
e
e
el
Twoj miesieczny dochod:

Do 2000 zt.

2000-3000 zt.

4000-5000 zt.

1.

e

e

> 3000-4000 zt.
e

£ Wiecej niz 5000 zt.
e

8. Czy Pana (i) zdaniem Polska idzie w dobrym czy ztym kierunku?

9. Jaki jest najwigkszy problem, z ktérym dzi$ spotyka si¢ Polska? Nazwij najbardziej drazliwy
roblem, ktdry Cie najbardziej niepokoi.

rs

s o
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10. Jaki jest najwiekszy problem, przed ktorym stoi dzi§ Europa? Nazwij najbardziej drazliwy
problem, ktory Cie najbardziej niepokoi.

s o

11. Czy popierasz Uni¢ Europejska?
> Tak

£ Nie

12. Czy popierasz NATO?
> Tak

£ Nie

13. Czy kazdy z tych krajow jest przyjazny dla Polski?
Przyjazn  Nieprzyjazn
Litwa
Republika Czeska
Stowacja
Wegry
Lotwa
Biatorus
Rosja

Niemcy

O 0O 0 o0 o0 0n0no8amnm 0o

O O 0O o 0o o 0o

Stany Zjednoczone Ameryki
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14. Czy zgadzasz sie¢ z nastepujacym stwierdzeniem: ""Ukraina znajduje si¢ w sferze wpltywow
rosyjskich i dlatego Rosja wplynela na niektore decyzje na Ukrainie.

e
e
e

Zgadzam sie

Nie zgadzam sie

15. Czy uwazasz, ze Polska powinna wspolpracowaé z Rosjg?
> Tak

> Nie

e

16. Z jakiego zrédla korzystasz, aby otrzymywa¢é codzienne wiadomosci spoleczne i polityczne? (na
dole wypisz kanaly, media itp.)

™ Telewizja krajowa
Telewizja komercyjna
Radio

Gazeta

Portale informacyjne

Media spotecznosciowe

el

17. Jak czesto uzywasz mediow spolecznosciowych jako jednego ze zrédel codziennych
wiadomosci?

£

I I I B

Kazdego dnia
Czasami (1 lub 2 razy w tygodniu)

Rzadko (1 lub 2 razy w miesigcu)

Oo0n

Nigdy

. Ktérym kanalom telewizyjnym najbardziej ufasz?
TVP
Polsat
TV4
TVN

P

OOoO0O00
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19. Czy ogladasz rosyjskie kanaly telewizyjne?
> Tak

£ Nie

20. Czy korzystasz z zagranicznych mediow, ktore maja inne podej$cie do przedstawienia
aktualnych wiadomosci niz media w Polsce (alternatywne zrodia wiadomosci)?

> Kazdego dnia

Czasami (1 lub 2 razy w tygodniu)

Rzadko (1 lub 2 razy w miesigcu)

O0On

Nigdy

21. Wymien alternatywne zrodta wiadomosci, z ktérych korzystasz:

<] | _>I_I

22. Dlaczego Twoim zdaniem wazne jest, aby czytaé / ogladaé alternatywne zrodla wiadomosci?
<] | _>I_I

23. Czy zgadzasz si¢ z oswiadczeniem: ""Ludzie méwia, ze niektore alternatywne zrodla
wiadomosci sa wspierane przez same wladze rosyjskie i maja wprowadzi¢ w blad." Dlaczego sie

(nie) zgadzasz?

i o

24. Niektorzy politycy méwia, ze Rosja probuje wplynaé na polska cyfrowa przestrzen, wplywajac
tym samym na wizerunek polskich politykow i stosunki z sasiednimi krajami. Czy uwazasz, ze to
prawda?

e Tak
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£ Nie

e |

25. Czy zgadzasz sie ze stwierdzeniem, ze rosyjskie media sa obiektywne?
> Tak

£ Nie

Nie wiem

26. Czy spotkales si¢ z propaganda w mediach?

e Tak
e Ne

e

Nie wiem

27. Z czym kojarzysz stowo "'propaganda’?
Siusti atsakyma |
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2 PRIEDAS. Naratyvas: Rusijos-Lenkijos santykiai / Lenkijos vidaus politika

A hetps/fieosmiuru/politic/ 201801 102411 SESOY bt

UTIGULT EaL)  URTONCEJA, IeaMus

CNOXHbIE COCEAM, HANPSIKEHHOCTb M iy
OTBET Ha 3CKanaLuio: NonbcKas T —
BOCTOYHas nonautuka 8 2018 roay e
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3 PRIEDAS. Naratyvas: NATO / Europos Sajunga / JAV-Lenkijos santykiai

ZALOGU)
CT

Whoumas Mez | Wity s
gty ncjo

EUROWYBORY W . S ¥ KSIEGARNIA

Soea ghivna | Wiadomedd [ Amerdla Fooona [ Pedatnicy zaphors Ia walkg I peopagandy

. Przekaz darowizne -
) v

Janusz Kor... @

T s polmdenia

Podatnicy zaplacq za walke z propaganda

Komentarzy: (1, WySwietien: 34
Tage Pentagon, wondo, progaganda, Intemet, USA

INH): Departament Stanu USA zapowiada wojng 7 antyamerykarsks pr da roz, b priez mne
kraje.

W ssmwe e ten cel Pentagon praemaczy &2 40 min USD. Wolsko choe walcayd gldwmie 2 wioga propagsnds prowadzong w
Internacia, Mengdze tafla réwmes na bonts prywatorpch fem, itdre pomoga w rarwolu technologll praeowho srkodlivym dis USA
tresoom

odio; wew 1t

wat W

-

m TYREECT BANOCR TNR0YCE | pOUD 10 G-
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4 PRIEDAS. Naratyvas: Ukrainos-Lenkijos santykiai

(® oso3peaTEns

MONITUKA

Mpe3naeHT MonblLui
nignucas 3akoH 3
TepuTtopiajlbHUMU
npeTeH3isMU [0 YKpaiHu

Mpe3uaeHT Monblyi AHaxen dyna nianucae
NONPaBK B 3aKOH NPO IHCTUTYT

HaLlioHanbHOI NamM'aTi.
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Pracownicy Narodowego Centrum Badan Jadrowych w Swierku odméwili dziewczynce wstepu do
obiektu, bo miata "imig i nazwisko brzmigce nie tak, jak u wigkszosci Polakéw". Zazadali, by
udowodnita, ze ma polskie obywatelstwo. Dziewczynka byta w grupie 60 uczniéw, ktérzy odwiedzili
Centrum. Wpuszczono j3 dopiero, gdy dostarczono zdjecie jej paszportu, potwierdzajgce, ze jest
Polka.

'-.:.'»l OSKAR GORZYNSKI, 21-02-2018 (17:22)

Polscy falangisci sprawcami prowokacji na Ukrainie?

Dwéch cztonkéw skrajnie prawicowej Falangi jest podejrzanych o podpalenie
budynku wegierskiego centrum kulturowego w Uzhorodzie na Ukrainie. To kolejny
incydent majgcy na celu rozbudzenie konfliktéw etnicznych. - To prowokacja, ktéra
stuzy rosyjskiej propagandzie - uwaza ekspert.
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5PRIEDAS. Problemos, susijusios su Lenkija ir Europos Sajunga
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