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IVADAS

,Holokaustas prasidéjo ne nuo dujy kamery, jis prasidéjo nuo neapykantos kalbos”, - tvirtina
»genocido® termino kiréjas Rafaelis Lemkinas. Lenkijos zydas R. Lemkinas apie $ig grésme prabilo dar
gerokai prie§ holokausta, bet jo niekas negirdé¢jo. Karo metais, niekas nenor¢jo girdéti signaly apie
armény zudynes. Karo kreCiamame pasaulyje savas iSlikimas buvo svarbiau uz atjauta. JAV
ambasadoriaus Henris Morgenthau ir daugybés misionieriy Sauksmas apie auganciag zmonijos katastrofa
taip pat nebuvo isgirstas. Pasauliui reikéjo patirti Holokausta, kad suprasty, jog reikia imtis priemoniy

uzkirsti jo pasikartojimui kelig ir pasakyti — niekada daugiau.

Siandien, kai jau esame iSgyvene $ia skaudzia patirtj, kai globaliy masinés informacijos priemoniy
déka nebéra ,,tolimy nesvarbiy valstybiy”, kuriy zaizdos mums tolimos, kai labiau nei bet kada istorijoje
esame sujungti Mitmenschen jausmo (sgvoka rasta rasant §j darba), galime suvokti savo zmonijos broliy ir
sesery kancias. Visuomeneje, kuri per socialines medijas, Ziniasklaida, pilietines iniciatyvas, gali daryti
poveikj sprendimy priéméjams, mes Visi — kiekvienas i§ misy — esame atsakingi uz jy kancig.
Demokratisky valstybiy visuomenés negali pasiteisinti kaip gyvenancios rezimy priespaudoje — mes

turime laisve daryti sprendimy priémejams poveikj. Taciau nedarome.

,»Europa nepadaré¢ nieko, kad uzkirsty kelig armény naikinimui”, - tvirtina Vokietijos Bundestago
nar¢ E. Steinbach, kurios pastangy déka genocido pripazinimas iskeltas j Vokietijos politing darbotvarke.
»Amerika niekada nepadaré nieko, kad uzkirsty kelig nors vienam genocidui”, - tvirtina Samanta Power,
kuri pragjus keleriems metams po Siy zodziy tapo galingiausios pasaulio valstybés atstove svarbiausioje
pasaulio taikos institucijoje — JT Saugumo Taryboje, ta¢iau jai nepavyko jtikinti JAV administracijos

imtis veiksmy, kad biity nutrauktas civiliy naikinimas Sirijoje.

Ilga laikg tarptautiniy santykiy istorija buvo aiSkinama, jog svarbiausi sprendimai priimami
remiantis galia ar interesais, ta¢iau pastaruoju metu vis dazniau j tokig praktika ,,jsibrauna“ empatija ir
atjauta — priezastys, be kuriy negalétume paaiskinti, kodél pripazjstamos auky kancios ir priimami

politiniai sprendimai, kuriems priestarauja galingy valstybiy diplomatai ir politikai.

Po gana ilgo realistiniy paradigmy dominavimo pastaraisiais deSimtmeciais santykius tarp valstybiy
vis dazniau bandoma aiSkinti ne tik tradiciniais galios elementais ir racionaliais sprendimais, kurie
,»objektyviai“ biity naudingiausi valstybéms, bet ir vertybiniais, moraliniais aspektais. Daugeliu atvejy tai
patenka | taip vadinamos ,,postmodernios* tarptautinés politikos lauka, kuriame daug démesio skiriama

tapatybei, Svelniajai galiai ir naujai besiformuojanc¢ioms tarptautinéms normoms. Viena i§ tokiy normy,
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kuri pastaruoju metu tampa jau bemaz pripazinta ir institucionalizuota — atsakomybés ginti (angl.
Responsibility to Protect) jsipareigojimas. Pastarasis kyla i$ tarptautinés bendruomenés pastangy uzkirsti
kelig civiliy Zudymams, persekiojimui ir kity elementariy zmogaus teisiy pazeidingjimams. Tokias

pastangas skatina XX a. vykusios masinés zudynés ir genocidai, kuriy Zzmonija turéty iSvengti ateityje.

Genocidy tematika atsirado dar penktajame deSimtmetyje, kuomet R. Lemkinas, vadinamas
»genocido konvencijos™ tévu, pradéjo tyrinéti teisines masiniy zudyniy jvertinimo galimybes, o 1944 m.
isleido knyga Axis Rule, kurioje aptaré genocido termina.! Sias studijas R. Lemkinas pradéjo dar pries
zydy naikinimag Europoje, nes jo, kaip teisininko, susidomejimg suzadino turky vykdyti masiniai armény
7zudymai 1915-1923 m. Bitent Sios zudynés imtos laikyti pirmuoju XX a. genocidu, Kuris tampa vis

placiau pripaZjstamas oficialiai.

Pastangos siekti platesnio genocidy pripazinimo, jvertinimo ir atsakomybés uz juos taikymo
susijusios su auky pripazinimu. ,,Aukos® statusas tampa ne tik asmeny tapatybés pripazinimas, bet ir visos
genocido siaubg patyrusios tautos ar tautinés valstybés tapatybés dalimi. Tai ypa¢ dominuoja Izraelio ir
zydy tautos tapatybés naratyvuose, taciau ,,aukos tapatybé‘ nebéra iSimtinai tik Zydy monopolizuotas

naratyvas, kuris naudojamas ir Svelniosios galios stiprinimui.

Armény genocido pripaZinimas yra labai sudétingas tarptautinés politikos klausimas, nes susiduria
dvi skirtingos, konfliktuojancios galios: tradiciné, ,kietoji* Turkijos galia, ir Svelnioji, aukos tapatybe
paremta, Arménijos galia. Valstybéms, svarstanCioms armény genocido klausima, tenka jvertinti

pripazinimo pasekmes savo nacionaliniams interesams, Turkijos reakcija.

Tyrimo problema: Nors tradicinés galios logika sakyty, jog Turkijos politiné jtaka ir tarptautiné
svarba turéty nulemti sprendimg dél armény genocido (ne) pripazinimo, pastaruoju metu daugéja atvejy,

kuomet valstybés labiau atsizvelgia | moralinius ir atjautos aukoms motyvus.

Armény genocidg oficialiuvose dokumentuose (rezoliucijose, deklaracijose, jstatymuose) Yyra
pripazinusios 28 valstybiy vyriausybés ir parlamentai, dar daugiau tokio pripazinimo atvejy skelbé
federaciniai subjektai Zemesniu nei nacionaliniu lygiu (pvz., 48 JAV valstijos yra pripazinusios armény
genocida).? Arménijos uZsienio reikaly koncepcijoje ir strateginiuose dokumentuose keliamas siekis, kad
kuo daugiau nacionaliniy valstybiy ir tarptautiniy organizacijy pripazinty armény genocida, vykdyta

Osmany imperijoje 1915-1923 m.

! Bloxham, Donald; Moses, A. Dirk, eds. The Oxford Handbook of Genocide Studies. New York: Oxford University
Press, 2010. p. 2.

2 Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia. Genocide recognition, 2018 http://mfa.am/en/recognition/
[Zioréta 2018 05 01]
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Vienas i§ svarbiausiy politiniy Arménijos uzsienio politikos pasiekimy — Vokietijos Bundestago
sprendimas, priimtas 2016 m., kuriuo pripazjstamas armény genocidas ir jpareigojama Vokietijos
vyriausybé imtis priemoniy, jprasminant §j pripazinima. Sis pripaZinimas svarbus tiek dél to, jog
Vokietija yra didziausia ES nar¢ ir tai gali paskatinti armény genocido pripazinima visos ES lygiu, ir
simboliSkai demonstruoja Arménijos ,,Svelniosios* galios, kuriamos per atjautos suzadinimg, laiméjima
pries Turkijos jtaka ir galios spaudimg. Vokietijos sprendimas 2016 m. ypatingai aktualus dél tuomecio
tarptautinio konteksto — geri santykiai su Turkija buvo biitini Vokietijos vyriausybei, siekian¢iai Turkijos
paramos suvaldant migranty antpliidj i§ Sirijos j Europg. Bitent Sis kontekstas skatina iSanalizuoti
situacijg ir priezastis, kaip ir kodél Vokietija nusprendé oficialiai pripazinti armény genocidg, net

nepaisydama potencialiai negatyvios Turkijos reakcijos.

Tyrimo objektas: Armény genocido pripazinimas Vokietijoje ir veiksniai, skatinantys $io

pripazinimo sklaida.

Tikslas: iSanalizuoti armény genocido pripazinimo VokKietijoje priezastis, akcentuojant
»svelniosios* galios konstravima per ,,aukos tapatybés* kiirimg ir atjautos zadinima.

UZdaviniai:

1. Aptarti konstruktyvistiniy teorijy prielaidas, i§ kuriy kildinama ,,$velniosios* galios koncepcija
ir nacionalinés tapatybés svarba uzsienio politikoje.

2. Nustatyti ,,aukos tapatybés®, kaip ,,Svelniosios* galios, elementg ir priezastis, skatinancias
valstybes tikslingai konstruoti tokia tapatybe savo uzsienio politikoje.

3. Aptarti Arménijos ir Turkijos tapatybiy bruozus, kylancius i§ skirtingo armény zudyniy 1915-
1923 m. vertinimo, ir konstruojamos tapatybés poveikj uzsienio politikos tikslams.

4. ISanalizuoti Vokietijos politiky pastangas jtraukti armény genocido klausima j politing
darbotvarke ir Bundestago sprendimg 2016 m. oficialiai pripazinti Armény genocidg.

5. Ivertinti Vokietijos Bundestago sprendimo konteksta ir atitikimg Arménijos uzsienio politikos

uzdaviniams.

Analizuojant teoring literatiira ieSkoma prielaidy, lemianciy tautos pasirinkimg formuoti aukos
tapatybe. Siekiama iSsiaiSkinti, koks vaidmuo tenka atjautai siekiant aukos tapatybés pripaZinimo ir
kokiais biidais galima ja pasitelkti. Darbe vadovaujamasi konstruktyvistinémis teorijomis,
pabrézian€iomis ,,Svelniosios* galios ir tapatybés vaidmenj uZsienio politikoje (Adler and Barnett, 1998;

Anderson, 1991; Lynch, 1999; Wendt, 1999).



Darbe keliama prielaida, kad Arménijai siekiant Svelniosios galios, biitina sglyga yra susikurtos
aukos tapatybés pripazinimas. Siame darbe siekiama pagristi teiginj, kad butent atjautos suzadinimas

turéjo lemiamos reikSmés Armény genocido pripaZinimui.

Pasitelkiant Armény genocido pripazinimo atveji Vokietijoje, sickiama parodyti, kaip naudojant
atjautg kaip pagrindinj argumentg, armény susikurta aukos tapatybé pripazjstama ir paverCiama Svelnigja

galia.

Arménams §i skausminga patirtis tapo itin stipriai vienijan¢iu motyvu, pagrindiniu tautos tapatybés
motyvu, padéjusiu sutelkti po visa pasaulj pasklidusius tautiecCius. Pasitelkusi aukos tapatybe, maza
valstybé panaudodama atjauta paverté ja Svelnigja galia, kuri jai padeda siekti uzsienio politikos tiksly.
Pats genocido pripazinimas savaime neuzkerta kelio ateities genocidams ar kitiems nusikaltimams
zmogiSkumui, taciau per jj galima jrodyti, kaip pasitelkiant atjautg galima per Svelniaja galig padaryti
poveikio uzsienio politikos sprendimams. Armény genocido atveju, Sis tikslas yra keliamas valstybés
lygiu, taciau kyla klausimas, kas tai turéty daryti tais atvejais, kai valstybé/agresyviis rezimai patys
naikina arba nesugeba apsaugoti zmoniy. Vilties teikusi ,,Atsakomybé ginti” yra jkalinta JT Saugumo
Tarybos nejgalumo, kurios dvi nuolatinés narés, niekinancios zmogaus teises, naudoja veto teisg
drausdamos kistis j valstybiy vidaus reikalus. Pasaulyje su globalia informacijos sklaida atjauta byloja,
kad bet kokia kito zmogaus kancia néra jokios valstybés vidaus reikalas, tai — zmonijos reikalas. Vakary
demokratijos, kuriy esmin¢ vertybé yra zmogaus teisés, privalo susivienyti kitais formatais (tai, kad
genocidai kartojasi, byloja, jog Jungtiniy Tauty nebepakanka) ir kurti ad hoc koalicijas, kad uztikrinty
esming zmogaus teise — teis¢ | gyvybe.

Metodika. Straipsnyje atlickama kokybiné atvejo analizé, jtraukiant diskurso analizés elementus.
Tiriant konkretaus sprendimo — Vokietijos Bundestago sprendimo pripazinti armény genocidg —
konteksta, analizuojamos svarstymo metu iSsakytos kalbos ir argumentai. Naudojamasi originaliais
Saltiniais — Bundestago posédziy stenogramomis (vokieCiy kalba), ieSkant konkreciy nuostaty,
argumentuojanciy, kodél reikia pripazinti armény genocidg. Ypal didelis démesys skiriamas

argumentams, apeliuojantiems j batinybe pripazinti genocida vadovaujantis atjautos aukoms principais.

Vienas dazniausiai kritikuojamy $velniosios galios aspekty — sudétinga jrodyti jos poveikj. Siame
darbe pasiekta Svelniosios galios poveikj siekiama jrodyti per Arménijos uzsienio politikos tikslams
svarbiy uzduociy jtraukimg j Vokietijos Bundestago rezoliucijg, kuria numatomos konkrecios uzduotys

Vokietijos vyriausybei.



Darbo pranasumas yra temos naujumas bei itin menkas srities istirtumas. Darbo svarba liudija
Siandieninés humanitarinés krizés ir nusikaltimai ZmoniSkumui. Atjautos kaip svarbaus veiksnio
Jsitvirtinimas per zmogaus teisiy apsauga, humanitaring pagalba, ateityje galéty padéti skubiai spresti
humanitarines krizes ir iSvengti didelio auky masto. Atjauta kaip visuotiné norma jpareigoty nacionalinius

ir tarptautinius sprendimy priéméjus imtis skubiy veiksmy ir uzkirsty kelig nusikalstamam abejingumui.

Kode¢l didelés, galingos ir agresyvios valstybés kaimynystéje esanti maza valstybé taip aktyviai
siekia jrodyti, kad patyré didziosios kaimynés skriauda? Armény aukos tapatybés pripazinimo strategija
gali buti pavyzdziu ir kitoms istorines skriaudas patyrusioms valstybéms, taip pat ir Lietuvai. Stipri aiski
tapatybé yra vienas i§ biidy jsitvirtinti tarptautinéje arenoje ir pelnyti teise tikétis buti iSgirstai ir jgyti
daugiau ,,politinio svorio” per Svelnigjg galig. Kaip atskleidZia teoriné literatiira Siame darbe, aukos
tapatybé yra itin patraukli dél didelio emocinio kraivio. Pasitelkus aukos tapatybe, jtvirtinama istoriné
jvykiy atmintis, taip uzkertant kelia manipuliacijoms parankiu praeities jvykiy interpretavimu.
Tarptautinéje arenoje nuolat stipréjant ,,informacinés agresijos” grésmei, o didziosioms valstybéms turint
neproporcingai daugiau iStekliy, aukos tapatybé ir pasitelkus atjautg pelnytas jos pripazinimas, galéty buti

viena mazos valstybés strategijy siekiant apsisaugoti nuo informaciniy ataky istoriniy jvykiy tema.

Kaip Vokietijos Bundestagui priimant sprendimg pabrézé vienas Bundestago nariy, ,,Mes esame
Ipareigoti padaryti viska, kad joks zmogus ar tauta daugiau niekada netapty neapykantos ir naikinimo
auka”. Atjautos kaip svarbaus veiksnio jsitvirtinimas tarptautinivose santykiuose padéty uztikrinti, kad
sprendimy priéméjai, tarptautiniu ir nacionaliniu lygiu, taip pat spaudziami visuomenés per ziniasklaida,
nevyriausybines organizacijas ir tiesiogiai vieSosios nuomonés, priimty sprendimus, padedancius ateityje

iSvengti genocido, etninio valymo ir panasiy zmonijos tragedijy.

1. Tapatybés formavimo ir Svelniosios galios svarba uZsienio politikoje

1.1. Tapatybés elementas konstruktyvistiniuose aiskinimuose

Analizei pasirinktu atveju, stebime dvi valstybes, kurios susirlipinusios savo tapatybés jtvirtinimu
(ir Turkijos, ir Arménijos atveju modernios valstybés iStakos siekia aptariamg genocido laikotarpj, ir abi
valstybés dar siekia jtvirtinti savo tapatybe, nesijaucia dél jos uztikrintos). Turkijos siekiamam tapatybés
elementui — buti lygiaverte civilizuoty Vakary valstybiy sajungininke — grésmg kelia Arménijos
kaltinimai dél genocido. Turkija baiminasi, kad genocido pripazinimas uzdés jai ,,barbarisky Ryty" etikete

ir pavers ,,atstumtaja“, uz Vakary bendruomenés riby.



Vis délto Turkija turi daugiau galios sverty nei Arménija, tam, kad paskatinty kitas valstybes
palaikyti jos, 0 ne Arménijos pozicija. Laikantis realizmo teorijos prielaidy, Zymiai didesné Turkijos galia
ir, atitinkamai, svaresni kity Saliy interesai palaikyti gerus santykius su Turkija, turéty skatinti kitas Salis
pripazinti ir paremti Turkijos tapatybe. Tac¢iau faktas, kad nepaisant racionaliy prielaidy, jau 28 valstybés

pripazino armény genocida ir taip parémé Arménijos tapatybe.’

Tai priestarauja ,,intuityviai“ realizmo teorijos logikai ir vercia ieSkoti kity paaiSkinimy — kodél
valstybés pripazjsta Arménijos siekiamg genocido vertinima nepaisydamos rizikos susigadinti santykius

su Turkija ir taip pakenkti savo interesams.

D¢l Sios priezasties Siame darbe remiamasi konstruktyvizmo teorijos aiSkinimais. I$analizavus
konstruktyvizmo teoretiky pateikiamus tapatybés aiSkinimus bei juos patvirtinan¢ius pavyzdzius, bus
ieSkoma tapatybés formavimo iStaky ir atsiremiant j juos siekiama nustatyti, kodél kai kuriais atvejais
dominuojanciu tapatybés elementu tampa patirta kancia. Bus ieSkoma prielaidy, lemianciy pasirinkima
tapatybe formuoti per aukos vaidmenj. Konkreciai armény pasirinkimas formuoti tokig tapatybe bus

aptariamas 3-oje dalyje.

Aukos tapatybe istorijoje bandyta formuoti ne kartg, taciau klausimas, kodél vieni genocido ir
bendros kangios atvejai biina pripazinti tarptautiniu mastu, o kiti beveik nesulaukia démesio. Siame darbe
keliama prielaida, jog tam, kad susikurta aukos tapatyb¢ bty galima paversti valstybés Svelnigja galia ir

taip pasiekti trokStamy uzsienio politikos tiksly ir pripazinimo, biitina sglyga yra atjauta.

Sios dalies 2 skyriuje bus aptariama negausi mokslin¢ literatiira apie atjauta kaip besiformuojantj
uzsienio politikos veiksnj, analizuojama, kokj poveikj jo reik§més stipréjimui turi tarptautiniuose
santykiuose jsitvirtinanc¢ios etikos ir moralés normos — pavyzdziui, genocido tabu norma, atsakomybé

ginti, prievolé teikti humanitaring pagalba ir pan.

Konstruktyvistai jsitiking, kad daugeli valstybiy veiksmy tarptautiniuose santykiuose lemia jy
tapatybé. Iprastai tapatybe nusako keletas kertiniy elementy: geografija, bendra kalba, kulttra. Kultara
yra socialinis konstruktas, kurioje atsiskleidzia biidingi pozymiai. Cia reikia ir ieskoti ir polinkio formuoti
aukos tapatybe iStaky. (...) Tapatybé néra baigting, tai besivystanti koncepcija, kuri priklauso nuo socio-
politinés ir kulttirinés aplinkos, susiklos¢ius tam tikroms aplinkybéms, | pirmg plang iSkeliami tam tikri

elementai.

3 Armenian National Institute. Countries that Recognize the Armenian Genocide, Armenian National Institute,
Washington, http://www.armenian-genocide.org/recognition_countries.html [Zitréta 2018 04 25]
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Po uzsitesusio periodo, kai tapatybé kaip analizés kategorija buvo neigiama, konstruktyvistai ir
post-strukttiralistai pastaraisiais metais atgaivino poziiirj, kad tapatybés tarptautiniuose santykiuose
vaidina lemiama vaidmenj. Keldami i83tkj realisty prielaidai®, kad veikéjy tapatybés svarba nusileidzia
objektyviems kintamiesiems®, konstruktyvisty tyrimai atskleidzia, kad tapatybé gali ne tik tapti

nacionaliniy ir tarptautiniy interesy asimi®, bet ir nuolat keiéia valstybiy saveikos pagrindus ’.

B. Bucher ir U. Jasper tvirtina, kad konstruktyvistai daug démesio yra skyr¢ mechanizmams,
kuriais tapatybés kei¢iasi bégant laikui ir tam kaip tai veikia interesus ir veiksmus®. Jie isskiria dvi
esmines konstruktyvisty tyrimy, kuriuose analizuojama tapatybés konceptualizacija. Normoms didZiausia
démes;j skiriantys konstruktyvistai pabrézia, kaip tapatybés formuojasi per konfliktus ir valdzios kaita, ir
egzistuojanéiy normy laikymasi®. Valstybiy tarpusavio santykiams démesio skiriantys konstruktyvistai
pabrézia kity (iSorés) veikéjy reikime tapatybés formavimo procesui.’® B. Bucher ir U. Jasper jsitiking,
kad pastaraisiais metais bitent tapatybés koncepcija tapo centrine tarptautiniy santykiy teorijoje.
Priestaraudami racionaliy veikéjy vertinimams, konstruktyvistai ir post-struktiiralistai tvirtina, kad
pasirinkimai ir interesai yra glaudziai susijusios su veikéjy tapatybe, kuri, savo ruoztu, paaiskina veikéjy
veiksmus. Jie esminj démesj telkia ne j pacig tapatybe, bet j testinj tapatybés formavimo process,

tvirtindami, kad biitent jis geriau atskleidZia valstybés saveika su kitais veikejais.

Analizuodami tapatybés formavimo aktus, autoriai pastebi, kad ne visi jie lemia tapatybe, iesko
priezasCiy, kodél vienos pastangos lieka marginalizuotos, o kitos tampa centrine aSimi. Jie tvirtina, kad
kai kurie tapatybiy aktai tampa prioritetizuojami tam tikru metu. Autoriai jsitiking, kad tam tikri
identifikavimo rinkiniai" biina prioritetizuojami konkre¢iu metu specialiame diskurse.** Armény atveju
tokia moderni identifikavimo aSis yra prioritetizuotas genocido patirties motyvas, o tam palankus

kontekstas - auganti moralés normy reik§mé ir atjautos galia $iuolaikingje tarptautingje sistemoje.

4 Maersheimer, 2001; Moravcsik, 1998, Snidal, cituota i§: Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in
International Relations: From identity as substance to identifications in action, p. 398.

5 Fearon, 1999; citituota i§: Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations: From identity as
substance to identifications in action, p. 398.

& Adler, 2002, Gourevitch, 2002; Tickner, 1996, cituota i§ Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in
International Relations: From identity as substance to identifications in action, p. 398.

" Adler and Barnett, 1998; Anderson, 1991; Lynch, 1999; Wendt, 1999, cituota i§ Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting
‘identity’ in International Relations: From identity as substance to identifications in action, p. 398.

8 Adler, 1997; Checkel, 1999, 2001; Crawford, 2002; Fierke, 2007: 75-98; Gurowitz, 2006; McSweeney, 1999

% e.g. Finnemore and Sikkink, 1998; Klotz, 1995; Tannenwald, 2007

10 Jackson, 2013; Jackson and Nexon, 1999, cituota i$: Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International
Relations: From identity as substance to identifications in action, p. 394.

11 Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations: From identity as substance to
identifications in action, p. 398.
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Razmik Panossian, ieSkodamas tautos tapatybés istaky, apibrézia tautg kaip socialinj konstrukta su
iki-moderniomis (istorinémis) Saknimis. Jis i$skiria tris nacionalinés tapatybés sukiirimg ir palaikyma
lemiancius faktoriy rinkinius. Pirmasis - tautos mitai ir simboliai. Antrasis - zmoniy saves jsivaizdavimas
kaip nacionalinés bendruomenés dalies. TreCiasis susideda i§ struktiirinés realybés bei jos veikiamo

ideologinio proceso.?

Anthony Smith tvirtina, kad nacionaliné tapatybé yra sukurta per unikaliy tikéjimy sistemas, kurios
suteikia tautoms isskirtines charakteristikas. Jas sudaro visuma simboliy ir mity, kuriuos kiekvienas tautos
narys priima kaip duotybe. Labiausiai paplitusios pasak jo, yra tokios id¢jos kaip dievo duota tévyné,
bendri protéviai, Sventa kalba, nacionaliniai herojai ir priesai, praeities Slové ar tragedijos (karas,
tremtis).’® Kolektyviné tapatybé kuriama atsiremiant j $iuos simbolius, o priklausymas tautai per juos
toliau yra konstruojamas per intelektualy ir valstybés veiklas. Jis pabrézia, kad tapatybé jsitvirtina

tuomet, kai zmonés jauciasi su ja susieti. **

Socialiniy konstruktyvisty poziiiriu, kontekstiniy aplinkybiy faktoriai formuoja tapatybés
kategorijas, o $ios, savo ruoztu, turi poveikio zmoniy poziiiriui ir veiksmams.!® Keliose $alyse atlikti
tyrimai patvirtina idéja, kad nacionalinés tapatybés turinys yra susijgs su bendru poziiiriu, tokiu kaip
etnocentrizmas, nacionalinis pasididziavimas, ksenofobijos paplitimas ar net tokie, kaip i$skirtinio statuso
dominuojanciai kalbai suteikimas.’® S. Shulman kaip pavyzdj pasitelkia Ukraing ir identifikuoja dvi ¢ia
konkuruojancias etninés nacionalinés tapatybés formas: eting Ukrainos ir Ryty slavy nacionaling
tapatybe. Jis atskleidzia, kad individo saves priskyrimas vienai i§ $iy tapatybiy daro poveikj, kam bus
suteikta politiné pirmenyb¢, kuomet reikia pasirinkti kalbg ir kultiirg (pirmenybés suteikimas ukrainieciy
kalbai ir kultiirai ar lygaus statuso jtvirtinimas Ukrainos ir Rusijos kalbai ir kultiirai) ir integracijai su

Vakary Europa ir JAV, ar identifikuotis su Nepriklausomy valstybiy sandrauga ir Rusija.*’

Egzistuoja keletas konkuruojanciy nacionalinés tapatybés koncepcijy. Vieni mokslininkai teigia,
kad zmonés renkasi egzistuojancias nacionalinés tapatybés ypatybes (kalba, religija), kurios dar gali buti

skiriamos j etnines ir pilietines (civic) dimensijas, kaip kurianias ir nuolat formuojancias tauta’®. Kiti

12 panossian R., The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian Identity, 2002, p. 123.

13 Smith, Anthony D, Nationalism and Modernism, 1998, p. 191.

14 Panossian R., p. 124.

15 Cornell 1996; Cornell and Hartmann 2007, cituota i§: Robert M. Kunovich, The Sources and Consequences of National
Identification, p. 579.

16 Arts and Halman 2006; Brubaker 1992; Hjerm 1998a, 1998b; Rusciano 2003; Shulman 2004, cituota i§ Robert M.
Kunovich, The Sources and Consequences of National Identification, 2009, p. 578.

17 Shulman, Stephen. The Contours of Civic and Ethnic National Identification in Ukraine, 2004, cituota i§ Robert M.
Kunovich, The Sources and Consequences of National Identification, 2009, p. 578.

18 Smith, Anthony D., Nationalism and Modernism, 1998, London, p. 198.
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tvirtina, kad zmonés renkasi tautos ,,atstovy" nacionalinés tapatybés versija, kuri pasitelkia visus galimus

pozymius, kad atriboty ,kitus", kitokig tapatybe turinéius atstovus.®

Nacionalinés tapatybés kategorijos - arba pozymiai, kuriuos individai naudoja ,,vienodumui”
sukurti - apima suvokimg apie bendrus protévius, bendrg kalba, teritorija, religija, masine kultiira, teisines
privilegijas ir prievoles, bendrg ekonomika, mitus, istorinius prisiminimus, panasy pozilrj ir pasaulio
suvokima.?® Robert M. Kunovich, analizuodamas valstybiy tapatybés formavima veikian¢ius veiksnius,
prieina prie iSvados, jog nacionalinés tapatybés pozymiai iSsiskiria j dvi grupes. Vieni jy atspindi pilieting
(civic) nacionalings tapatybés forma, kurioje individai i§ esmés gali pasirinkti, kuriai tautai jie priklauso.
Kita grupé - etniné ar ,,organiné" tapatybés forma, kurioje tokio pasirinkimo néra.?* Daugeliu atveju, jo
teigimu, nacionalinei tapatybei budingi ir vienos, ir kitos grupés pozymiai, taip pat ir dél to, kad jie
padeda identifikuoti ir atskirti save nuo ,kity". Tyrimas patvirtina kai kuriy mokslininky prielaidas, kad
pilietinés (civic) nacionalinés tapatybés formos kyla i§ demokratiniy politiniy institucijy stabilumo?,
todél yra labiau buidingos valstybéms su stipriomis demokratinémis institucijoms. Kai demokratinés

institucijos zlunga ar neegzistuoja, aiskéja uzdaros nacionalinés tapatybés formos.?

Analizés rezultatai rodo, kad pilieCiai Salyse su stipresnémis demokratinémis politinémis
institucijomis, pirmenybe¢ teikia pilietinéms, o ne etninéms nacionalinés tapatybés formoms. Stiprios
demokratijos valstybése pirmenybé teikiama pilietinei nacionalinei tapatybei.?* Jones and Smith (2001b)
tirdami Siuolaikines nacionalines tapatybes, iSskiria ir politiniy jégy reikSme. Jie kelia hipotezg, kad
militarizmas (egzistuojanti kariné galia ir pasirengimas leistis j karinj konflikta bei ankstesné patirtis) yra
susijusi su polinkiu prioritetizuoti etning, o ne civiling nacionalinés tapatybés forma, galimai dél
konflikty, susijusiy su nacionaliniu identifikavimusi. Konfliktas su etniniais ,kitais" gali paskatinti
zmones pabrézti savo bendry protéviy ypatybe, o ne silpnesnius jy pozymius, tokius kaip pagarba
politinéms institucijoms.? Tais atvejais, kuomet pilie¢iai pasitiki institucijomis, tiki, kad jy teisés bus
apgintos, todél nejaucia poreikio stiprinti savo nacionaling tapatybe per etninius aspektus ir taip kurstyti

prieSpriesa su etniskai kitokiomis grupémis, (pvz. tai gali padéti mazinti imigracijos baime, JP).

19 Medrano 2005

20 (Krejcand Velimsky 1981; Smith 1991; Triandafyllidou 1998, cituota i§ Robert M. Kunovich, The Sources and
Consequences of National Identification, 2009, p. 575.

21 Kunovich, Robert M., The Sources and Consequences of National Identification, 2009, p. 576-577.

22 Mansfield and Snyder 2005; Nodia 1994; Shulman 2004; Snyder 1993.

23 Nodia 1994; Shulman 2004; Snyder 1993.

24 Kunovich,Robert M. The Sources and Consequences of National Identification, 2009, p. 591.

25 Jones and Smith (2001b), cituota i§ Robert M. Kunovich, The Sources and Consequences of National Identification,
2009, p. 577.
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Post-struktiiralisty tyrimai imasi lopyti ,klasikiniy® konstruktyvisty tapatybés tyrimy spragas
teoriniu lygmeniu. Jie vengia apibendrinimo kuris bty grindziamas riby tarp ,vidaus" ir ,.iSorés"
nustatymu, skirties tarp saves ir kito nustatymu (Campbell, 1998: 9). Dar svarbiau, kildindami tapatybés
konstravimg i§ Salies vidaus reikaly ir keldami klausima, kaip tapatybé veikia uZzsienio politika, post-
strukturalistai laiko tapatybe veiksmo priezastimi. Taip keliama prielaida, kad tai, KAS yra $alis, lemia
tai, KAIP ji veikia (Hagstrom and Hanssen, 2015: 4). Taciau autoriai tvirtina, kad susitelkimas j vidinés
(domestic) tapatybés diskursus, kurie lemia uzsienio politikg, primena esminizacijos (essentialist) poziiirj,
kuriame tapatybé yra veiksmy priezastis (daznai per normy internacionalizacijg). Publikacijos autoriai,
atsiremdami j Santykinj konstruktyvizmag ir post-struktiiralizma, siekia jrodyti paties tapatybés formavimo
proceso svarba ir nustatyti, kodél atskirais atvejais tam tikri identifikavimo rinkiniai tampa
prioritetizuoti.®® Arménijos atveju tai aktualu siekiant nustatyti, kodél genocidas iskeltas j esminj

tapatybés pozym] ir jO pripazinimas paverstas vienu svarbiausiy uzsienio politikos tiksly.

B. Bucher ir U Jasper keliama proceso-santykiy perspektyva taip pat pabrézia, kad identifikacijos
aktus sudaro nuorodos ] praeitj (i§ kur mes atéjome), dabartj (kas mes esame) ir ateitj (kuo mes galime
tapti ateityje)?’. Svarbu pabrézti, kad identifikavimo aktai ne tik susieja veikéjus su kitais veikéjais, bet

taip pat su jy pa¢iy versijomis apie savo praeitj, dabartj ir ateitj.?®

Aptardamas armény tautos tapatybés, arba ,arméniSkumo" kaip autorius tai vadina
naratyvus, Razmik Panossian susitelkia j tris istorines dimensijas, kuriomis, jo teigimu, grindziamas
Siuolaikinis Arménijos tautiSkumo jausmas. Pirmoji — tai pati pirmoji pasaulyje kriks¢ioniska valstybé.
Arménijos atsivertimo ]} krik§Cionybe naratyvas, pasak jo, ilgg laikg buvo vyraujantis Arménijos
tapatybéje. Iki sekuliaraus nacionalizmo laikotarpio XIX a. ir 1915 m. genocido tai buvo kertinis armény
tapatybés naratyvas.?® Ji sustiprino ,,isrinktyjy zmoniy" motyvas. Prisidéjo ir bazny¢ia, stipriai skatinusi §j
tapatybés elementg. Taciau véliau R. Panossian teigimu $i ,,pirmos krikSc¢ioniskos tautos" kolektyvinés
vaizduotés paradigma silpnéjo, su ja émé konkuruoti kiti tapatybés Saltiniai: sekuliarus nacionalizmas,
genocidas, nepriklausomybé, Kalny Karabacho karas. Nors §i paradigma islieka svarbi armény tapatybei,

tadiau ji nebéra vienintelé. *°

26 Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity” in International Relations: From identity as substance to
identifications in action, 2017, p. 394.

21 Berenskoetter, 2014; Emirbayer and Mische, 1998, cituota i§ Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity” in
International Relations: From identity as substance to identifications in action, 2017, p. 397.

28 Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations: From identity as substance to
identifications in action, 2017, p. 397.

29 panossian R., The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian Identity, 2002, p. 126.

%0 panossian, R., The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian ldentity, 2002, p. 129.
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Mehran Mazizani savo straipsnyje kelia prielaida, kad genocidu gristos tapatybés
konstravimas politinj klausimg paverc¢ia etniniu klausimu, (tai, autoriaus jsitikinimu, ydinga), o
mokslinius tyrimus apriboja ideologija gristais sprendimais. Jis tvirtina, kad armény nuskriaustyjy
tapatybés formavimas, besiremiantis istoriniais jvykiais dél kuriy vis dar gin¢ijamasi, yra pavojingas ir

kelia rimty empiriniy pasekmiy.®!

Armeény atveju, jis i8skiria keturis svarbiausius kintamuosius, kuriy
neapibréztumas labai apsunkina situacijos vertinimg. Koncepcijos lygiu apsunkina tai, kad daug
neapibréztumo dar turi pati genocido sgvoka (ar genocidas buvo vykdomas tyc¢ia/netycia, ar sistemiskai —
iSlieka daug gin¢ijamy kriterijy). Teisinio ar formalaus genocido apibrézimo lygiu - medziagos stoka ir
abejotinas kai kuriy Saltiniy autentiSkumas. Ir galiausiai - ar apskritai teiséta konstruoti tapatybe

pasitelkus atvejj, kuris yra labai gin¢ijamas.*

Tapatybés ir su ja susijusiy veiksniy visuma yra itin svarbi mazoms valstybéms. Tikslingai
formuodamos pasirinktg vaidmenj, jos gali pelnyti tarptautiniuose santykiuose kur kas didesnj démesj ir
jtaka nei turéty dél savo ribotos galios. Cia galima prisiminti nepavykusj Lietuvos bandyma pozicionuoti
save kaip tarpininke tarp Ryty ir Vakary Europos, regiono lydere.®® Sékmés istorija, kai maza valstybé
igijo isskirting galig dél pasirinktos tapatybés, daznai laikoma Sveicarija. Nors po Antrojo Pasaulinio
karo Sveicarijoje kilo diskusijy dél pernelyg mazo valstybés vaidmens tarptauting sistemoje ir svarstyta
alternatyva tapti branduoline valstybe bei taip jgyti daugiau svorio (uzsienio politikos interesas),
uzsitikrinti didesnj sauguma (vidaus interesas), ir netgi uztikrinti savo kaip moralinés pasaulio tvarkos
sergétojos bei humanitarinés pagalbos teikéjos statusg (teigta, kad tik turédama branduolinj ginklg ji galés
buti tikra, kad kitos galios neuzkirs kelio tvirtinti zmogiSkomis vertybémis grista pasaulio tvarkg),
samoningas pasirinkimas testi neutralumo tradicija lémé dar gilesnj $ios tapatybés jtvirtinimg.** (Kitas

klausimas, kiek Sveicarija sugebéjo neutralumo tapatybe paversti realia politine galia, jei to sieké, JP).

Atsiremdami j Sveicarijos pavyzdj, B. Bucher ir U. Jasper tvirtina, kad vienas tapatybei svarbiy
identifikacijos akty valstybés pasirinkimas biiti ar nebuti branduoline valstybe. Uzuot tvirting, kad
sprendimg lémé tam tikri SveicariSkos tapatybés pozymiai, autoriai tvirtina kad sprendimo procese
laikinai ir nevisiSkai buvo privilegijuotas ,rinkinys" "ka reiskia buti Sveicaru". (...) Anti-branduolinis
judéjimas, stipriai susitelkes ] istorin] neutralumo naratyva, tuo pat metu susiejo neutralumg su vertybiy

rinkiniu, kuris skyrési nuo atsparumo ir savisaugos argumenty, sitilyty branduolinio ginklo 3alininky. Siuo

81 Mehran Mazinani, On Problems of Constructing “Genocidal Identity”: The Armenians of Eastern Anatolia 2013, p.
29.

32 Mehran Mazinani, p. 39.

33 Evaldas Nekrasas, ,,Kritiniai pamgstymai apie Lietuvos uzsienio politikq*, Politologija 54, 2009, p. 123-142.

34 Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations: From identity as substance to
identifications in action, 2017, p. 401.
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atveju neutralumas pasitarnavo kaip placiai pripazjstama istoriné tradicija. Taciau tuo pat metu i sgvoka
interpretuota visiskai skirtingais baidais ir buvo siejama su visai skirtingais identifikacijos procesais. Sios
konkuruojancios interpretacijos aiskino, kaip trys debatuose dominuojancios grupés suprato, kg reiSkia
,.biiti $veicaru”, o tai, kaip jie regéjo Sveicarijos praeities tapatybe, buvo glaudZiai persipyne su jy regima
Sveicarijos ateities vizija. 3

Suprasdamos, kad dél savo dydzio ir iSskirtinio statuso (pvz. materialiy iStekliy triikumo) mazos
valstybés tarptautinéje sistemoje yra maziau reikSmingos, jos siekia jtakos per iSskirtinj statusa.
Branduolinio Sveicarijos ginklavimosi priesininkai tvirtino, kad Sveicarija siekia atsispirti tarptautiniam
spaudimui (jsitraukti j jprastus galios zaidimus - J.P), taCiau pabrézé valstybés kaip neutralaus tarpininko
vaidmenj, kuris siekia sustiprinti tarptautinés tvarkos funkcionavima. Jie pabrézé valstybés unikalumg ir
igskirtinuma bei atotriikj nuo tradiciniy galios politikos formy. Vaizdavo Sveicarija kaip netiping
tarptautiniy santykiy veikeéja, taciau dalyvaujancia tarptautingje politikoje ir turincig joje aktyvy vaidmeni.
Tai nusvéré net proponenty argumentus apie Sveicarijos prievole uztikrinti taika Europoje (kam
branduolinj ginklavimasi jie maté kaip biiting salyga).*® Nors Salininkai, vartodami tokius epitetus apie
branduolinj ginkla kaip ,,gynybinis® ir ,teisétas, bandé vaizduoti branduolinj ginklg tai kaip neutralumo
tasa, vis délto buvo pasirinktas sprendimas netapti branduoline valstybe. Studijos autoriai tvirtina, kad tai

lémé ne pati tapatybé per se, bet tuo metu prioritetizuotas ,.identifikacijos veiksniy rinkinys".

Sveicarijos atveju iSskiriami tokie lemiami veiksniai: visuomenés ir nevalstybiniy veikéjy
spaudimas; atsiradusios studijos apie branduoling grésme aplinkai ir zmogaus Sveikatai; branduolinio
ginklo neplatinimas jtvirtintas kaip norma (tai nusvéré branduolinio ginklo $alininky argumentus, kad
toks ginklas Sveicarijai reikalingas kaip ,.etiskos tarptautinés politikos* uztikrinimo salyga, kad tai yra
taikios ir neutralios valstybés politikos tasa. Pazeidus norma, prarandama teisé j moralinio sergétojo
vaidmen] - Sveicarijos sau projektuojama tapatybé). Pasikeitusios tarptautinés  politikos
aplinkybés skatino valstybés veikéjus perzitiréti savo vaidmens vizija. Mazéjanti Saltojo karo jtampa
skatino kai kuriuos $alies politikos veikéjus Salies galimybe veikti kaip ,,moralinei institucijai” ar "tiltui
tarp Ryty ir Vakary.®” Be to, tuo pat metu iskilo ir kity neutraliy valstybiy — Svedijos, Austrijos — siekis
pozicionuoti save kaip humanitarizmo skleidéjus, o tai verté Sveicarija dar labiau pasitempti siekiant
uztikrinti savo statusg. Taip studijos autoriai pagrindzia, kad ta pati tapatybé - neutralumas, pradzioje

vertinta visi$kai priestaringai (ja pasitelké ir branduolinio ginklo $alininkai ir priesininkai), véliau vidaus

3 Bernd Bucher, Ursula Jasper, p. 403.

3 Bernd Bucher, Ursula Jasper. p. 404.

37 Interpellation, Furgler, 1965, cituota i§ Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations:
From identity as substance to identifications in action, 2017, p. 405.
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ir iSoriniy veiksniy déka buvo palenkta viena kryptimi, nulemtas 7-ajame deSimtmetyje sustipréjusio
naratyvo, pabréziandio Sveicarijos pareiga aktyviai skatinti taika ir stabiluma dél humanitariniy
priezas¢iy.® Tagiau, autoriy jsitikinimu, §i sgveika néra vienakrypté. Viena vertus, siekis jtvirtinti
humanitaring neutralig tapatybe turéjo poveikio sprendimui netapti branduoline valstybe, taciau i$ kitos
pusés, pasikeites diskursas branduolinio ginklo atzvilgiu, lémé sprendima neturéti branduolinio ginklo ir

tai prisidéjo prie Sveicarijos tapatybés jtvirtinimo.

Remdamiesi Sveicarijos pavyzdziu autoriai atskleidzia, kaip vienas valstybés tapatybés naratyvas
gali tapti dominuojantis politiniame sprendimy priémimo procese. Sveicarijos atveju tai buvo
vadinamasis ,,humanitarinis naratyvas“. Daugybé vidaus ir iSorés veiksniy lemia, kodél kazkuris vienas
tapatybés elementy tampa dominuojantis. Siame darbe toliau bus apZvelgiami valstybés motyvai

pasirinkti savo vidaus ir uzsienio politikos tikslams siekti aukos tapatybés naratyva.

Remiantis Sveicarijos atvejo analize, galima iSskirti Siuos tapatybés pasirinkimui svarbius

veiksnius:

- Didesnis visuomenés informuotumas. Nebéra tolimy mazy valstybiy, kuriy rapesciai tolimi.
Negalima pasiteisinti, kad neZinojai. Sveicarijos atveju — daugiau informacijos apie
branduolines grésmes, Armeénijos — apie nusikaltimus ZmogiSkumui.

- Normy pripazinimas. Sveicary atveju — branduolinio ginklo neplatinimas jsitvirtino kaip norma.
Armény atveju — genocido tabu normos susiformavimas, kity humanitariniy normy, tokiy kaip
»Atsakomybé ginti”.

- Visuomenés spaudimas

- Tapatybés konkurencija/sékmés istorijos. Sveicarai pajuto kity neutraliy valstybiy

konkurencijg; arménai mato sékmingg zydy pavyzd;.

1.2. Viktimizacija — aukos tapatybé, kaip dominuojantis naratyvas, kuriantis nacionaline

tapatybe

Aukos tapatybei daug démesio skiria socialiniai mokslai, §j objekta analizuoja daug skirtingy
discipliny: antropologija, kriminologija, psichologija, istorija, konflikty valdymas, ekonomika, ly¢iy
studijos, politiniai mokslai. Siuolaikiné literatiira apie aukas ir nusikaltimus zmogiskumui, daZniausiai

identifikuoja auky grupes nekeldami klausimo, kodé¢l biitent jos, o ne kitos aukos, buvo pripazintos, kas

38 Bernd Bucher, Ursula Jasper. Revisiting ‘identity’ in International Relations: From identity as substance to
identifications in action, 2017, p. 406.
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jas pripazino ir kodél? Svarbu kelti klausima, kodél aukos tapatybé ar vaidmuo pasireiskia biitent vienose,
o ne kitose vietose; kokie politinés sistemos tipai sukuria prielaidas atsirasti aukos tapatybei; galiausiai, ar

aukos tapatybé kuriama sagmoningai, siekiant konkreciy politiniy tiksly?

Ieskodami, kokie galéty biiti aukos tapatybés pasirinkimo motyvai, Fassin and Rechtman, tvirtina,
kad Siuvolaikiniy globaliy zmogaus saugumo normy kontekste, atsakomybés ginti ir humanitariniy
intervencijy kontekste aukos vaidmuo yra tiesiog apie "objekto teisiy jtvirtinimg tarptautinéje kultroje,

kuri vis labiau grindziama zmogaus teisémis”.>

Ieskant priezasCiy, kodél pasirenkamas aukos vaidmuo kaip priemoné teisingumui pasiekti,
atskleidziami rysiai su platesniu pripazinimo, vienybés ir emancipacijos siekiu. Galbut valstybé jauciasi
nesulaukianti pakankamai démesio tarptautinéje sistemoje, , neuztikrinta dél savo nepriklausomybés
pozicijos, pavyzdziui, tokie gali buti Arménijos santykiai su Rusija, arba siekia sugeneruoti tarptautinj
palaikyma konflikto atveju — Kalny Karabacho atveju, JP). Kai patiriama zala, nukentéjusi pusé siekia
pripazinimo, kad galéty reiksti pretenzijas j kompensacijg (materialing, politing, dvasing ir kt.), kurios

lydi aukos tapatybe, tokiame kontekste, kuris remiasi teisémis pagrjstu pripazinimu. *°

Kalbant apie aukos statuso teisinj pripazinima, atsispirti galima nuo JTO 1985 m. Deklaracijos, kuri
nustato tarptauting darbotvarke gynimui auky, apibréziamy kaip ,,asmenys, kurie individualiai ar kartu
patyré zala, jskaitant fizinius ir psichologinius, emocines kancias, ekonominius nuostolius, esminiy
zmogaus teisiy pazeidimg, per veiklas, kurios nepazeidzia nacionaliniy baudziamosios teisés jstatymy,

ta¢iau tarptautiniu mastu yra pripazintos, kaip normos susijusios su zmogaus teisémis*.**

Taciau Tami Amanda Jacoby pastebi, kad §i deklaracija nenumato, kaip spresti esmine aukos
tapatybés dilema — tikruose konfliktuose aukos ir agresoriaus vaidmenys labai daznai yra iSplautos
kategorijos. Pavyzdziui, daznai daug auky taip pat yra ir nusikaltimy vykdytojai (pavyzdziui, vaikai
kariai). Tokiame kontekste agresoriai siekia parodyti savo smurtg kaip gynybinj ir vaizduoti save taip pat

kaip aukas. *?
Aukos tapatybés gali biiti formuojama ir siekiant tam tikry interesy, tvirtina VValerie M. Meredith: tai gali
biti siekis pelnyti pripazinima, teisingumo siekis, siekis gauti naudg i§ reparacijy, atskleisti agresoriy

kaltg. Tai gali motyvuoti nukentéjusig puse siekti aukos statuso arba treCigsias Salies skatinti priskirti

%9 Didier Fassin, Richard Rechtman, The Empire of Trauma: An Inquiry into the Condition of Victimhood, 2009, p. 279.
40 Tami Amanda Jacoby, A Theory of Victimhood: Politics, Conflict and the Construction of Victim-based Identity, 2015,
p. 514.

411985 United Nations Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of
Power, http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r034.htm [zitréta 2018 03 25]

42 Tami Amanda Jacoby, p. 515.
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aukos statusg nukentéjusiajam. (...) Kai Salis siekia parodyti save kaip auka, svarbu ieskoti priezasciy,
kokig Zinig ji nori pasiysti, kodél jos kaip aukos pripazinimas yra jai toks svarbus. Tais atvejais, kai aukos
koncepcija naudojama politiniame diskurse, pastebi autor¢, ji gali turéti stipry poveikj dél savo stipriai

emocinio turinio.”® (Gal galima sakyti, kad biitent todél yra patraukli siekiant §velniosios galios- JP)

Tami Amanda Jacoby tvirtina, kad nuo auky patirto viktimizacijos akto iki to, kol
pripazjstama aukos vaidmeniu grjsta tapatybé, egzistuoja Sie etapai: 1)Struktlirinis pranaSumas (2)
politiné¢ savimoné, (3) ideologinis pritarimas/pripazinimas (4) politiné mobilizacija ir (5) politinis
pripazinimas. Bet kurio i§ jy nebuvimas, sumazina tikimyb¢ jtvirtinti aukos tapatybe ir pasiekti per ja

siekiamy tiksly.

Tik stabilts ir teiséti politiniai kontekstai suteikia galimybg nukentéjusiems zmonéms tapti politinés
darbotvarkés dalimi. Tami Amanda Jacoby kelia hipoteze, kad nors viktimizacija (zala tam tikrai Zmoniy
grupei) yra labiau tikétina nedemokratinése santvarkose, taciau aukos tapatybei susiformuoti salygos
palankesnés demokratinése valstybése. Valstybés, kurios neturi istekliy ir nenori atlyginti patirtos Zalos,
dazniau stengiasi slopinti kaltinimus ir atmesti restitucijos pretenzijas. Represyvios Salys gali biiti pacios
baisiausios savo zmoniy teisiy pazeid€jos. Tokiose santvarkose esant mazai tikimybei, kad zala bus
atlyginta, aukos nemato tikslo formuoti aukos tapatybés (Salies viduje). Taciau jie neretai siekia aukos
tapatybés pripazinimo Salies iSoréje ir tarptautinéje bendruomenéje: pavyzdziui, tibetieciai 1§ Kinijos,
¢ecénai i§ Rusijos, kurdai i§ Artimyjy Ryty, Palestinieciai).

Kitas svarbus aukos tapatybés formavimo etapas - ideologinis suderinamumas. Zalos atlyginimo
sieckian¢ios nukentéjusios Salys, privalo interpretuoti ir vie$ai kalbéti apie patirtg zalg socialiai priimtina
kalba, kad mobilizuoty politing parama savo sielvartui**. Galiausiai finalinis aukos tapatybés etapas yra
pripazinimas, kai tiksliné auditorija pripazjsta auky pretenzijas. Auditorija gali biiti autoritarinio rezimo
galios pozicijoje esantys pareiginai, balso teis¢ turinti visuomené demokratiniuose rezimuose ar
tarptautiné visuomené. Kad aukos pasiekty savo tiksly, tiksliné auditorija turi pripazinti jy siekj, vedama

kaltés, empatijos (atjautos), moralés normy ar tiesiog vienijanéio intereso.*®
Ar aukos tapatybeés turi pagrindo sekmingai jsitvirtinti ir biti pripaZinta, priklauso ir nuo to, kiek ji
atitinka tarptautings teisés normose ir humanitariniame diskurse apibréziama aukos statusa. Pasak Valerie

M. Meredith, aukos sgvoka gali biiti aptariama i$ trijy skirtingy perspektyvy: tarptautinés teisés,

43 Valerie M. Meredith, Victim identity and respect for human dignity: a terminological analysis, 2009, p. 262.

4 Tami Amanda Jacoby, A Theory of Victimhood: Politics, Conflict and the Construction of Victim-based Identity, p.
528.

4 Tami Amanda Jacoby, p. 526.
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kriminalinés teisés ir humanitarinio diskurso. Toliau tai iSplétojama | tris skirtingas dimensijas: teisiné
struktiira, §iuo atveju - tarptauting teis¢ sudarancios konvencijas ir protokolus; veiksmai, apimantys
jvairias veiklas, per kurias teikiama humanitariné pagalba; ir pagrindinis naratyvas, suformuotas taikomy

humanitariniy principy rinkinio.*®

Tvirtinama, kad apskritai tokiy subjekty kaip ,,aukos* sukairimas atsiranda per teisinio diskurso
evoliucionavima. Autoré tvirtina, kad toks pats procesas vyko ir tarptautingje teis¢je: Zenevos konvencijy
ir joms priskiriamy protokoly atvejis atskleidzia, kaip skirtingos zmoniy kategorijos buvo oficialiai
pripazinti kaip aukos. Tokiu buidu nubréztos aiSkios gairés - tik asmenys, kurie atitiko aiSkius nustatytus

kriterijus buvo pripazjstami aukomis. *’

Tami Amanda Jacoby atkreipia démesj j tai, kad aukos tapatybéje egzistuoja tam tikras galios - kaip
galimybés daryti poveikj - aspektas. Galia gali buti interpretuojama kaip individy ar jy grupiy gebéjimas
daryti poveikj kity elgesiui. Todél tam tikra prasme viktimizacija toliau yra jtraukiama j prievartinius
rysius ir jy palaikomas strukttiras. Vertinant tokiu pozitiriu, autorés teigimu, galia pasireiskia visuose jos
iSskiriamuose aukos vaidmens (victimhood) etapuose: nuo viktimizacijos akto iki pastangy siekiant
pripazinimo. Teisé apibrézti auka (ir buti taip apibréZtam) yra tokia pati svarbi galios forma, nes
suteikia pripaZinima (legitimacy) vienoms, o ne kitoms grupéms. I§ Sio "zenklinimo" (labeling) akto
kyla materialin¢ ir kitokia nauda pripaZintoms aukoms, o tie, kurie nepripazjstami, tokios naudos
netenka. Galios pobtdis uz kurig mainais aukos gauna Sias naudas gali skirtis ir priklauso nuo politinio
konteksto. Aukos siekia Siy tiksly: teisingumo, balso teisés, teisybés, taikos, kankinystés
pripazinimo, piniginés kompensacijos, nepriklausomybés ar politinio atstovavimo, - tai, ka jie patys

vertina kaip vertinga. %

AUKOS TAPATYBES PARADOKSAS pagal Tami Amanda Jacoby: tose visuomenése, kur
daugiausia patiriama skriaudy, mazesné tikimybé, kad bus formuojama aukos tapatybé, o visuomenése,

kur sukuriama maziau auky, dél jy i$skirtinumo gali bati polinkis dazniau formuluoti aukos tapatybe.

2. Armény genocidas ir Turkijos pozicija

46 Valerie M. Meredith, Victim identity and respect for human dignity: a terminological analysis, p. 267.

47 International Commitee of the Red Cross, The Geneva Conventions of 1949 and their Additional Protocols, 29-10-2010
Overview, https://www.icrc.org/eng/war-and-law/treaties-customary-law/geneva-conventions/overview-geneva-
conventions.htm [ziGréta 2018 03 24]

48 Tami Amanda Jacoby, A Theory of Victimhood: Politics, Conflict and the Construction of Victim-based Identity, 2015,
p. 517.
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2.1. Istoriné armény genocido (ne)pripazinimo evoliucija

Kalbédami apie genocido pripazinima, visy pirma turime apsibrézti genocido sagvoka - kas yra tali,
deél ko buvimo/nebuvo diskutuojama. Armeény genocido atvejis iSskirtinis tuo, kad aptariami jvykiai

nutiko anksc¢iau nei buvo suformuota genocido sgvoka.

1948 m. Genocido Konvencijos Il straipsnis nusako, kad genocidas yra eilé veiksmy, kuriais
siekiama sunaikinti visg arba dalj nacionalinés, etninés rasinés ar religinés grupés.*® Tai reiskia, kad
veiksmas turi buti specialiai tyCinis ir tai tyréjams kelia apibrézimo abejoniy - kaip nustatyti, kada
veiksmas buvo tiek tyCinis, kad jam jau gali buti taikoma genocido sgvoka. Skirtingi mokslininky
apibrézimai kelia prielaida, kad tai vis dar yra gin¢ijama sgvoka, kurios esminiai elementai néra iki galo

aiskiai apibrézti, todél lieka pernelyg daug erdvés interpretacijoms.

Kad savoka néra baigtiné, byloja ir 2008 m. JT Saugumo Tarybos priimta rezoliucija, kuri i§plété
genocido apibrézimg, pabrézdama, kad prievartavimas ir kitos seksualinés prievartos formos gali bati

priskiriamos karo nusikaltimams, nusikaltimams Zmoniskumui ir biiti sudétine genocido dalimi. *°

Skirtingos genocido savokos interpretacijos apsunkina ir kity istoriniy jvykiy, tokiy kaip
Holodomoro Ukrainoje vertinimg. 1932-1933 m. ty¢inj badg Ukrainoje, kurio metu mir¢ nuo 7 iki 10
mln. zmoniy, Ukraina yra pripazinusi genocidu. Taciau prieSingai nei Arménijos atveju, jai nepavyko
pelnyti tokio plataus tarptautinio pripazinimo. Europos Parlamentas 2008 m. Holodomora pripazino

nusikaltimu zmogigkumui.>

Rusija neigia kaltinimus, kad tai buvo Soviety rezimo ty€inis politinis
susidorojimas ir tvirtina, kad tragedija 1émé gamtinés priezastys. Diskusijos tesiasi iki Siol, néra vieningo

mokslininky sutarimo, ar $i tragedija gali buti vadinama genocidu.

Lietuvos teisés aktuose genocidas apibréziamas placiau nei tarptautiniuose teisés aktuose. LR
Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro jstatyma 1993 m. LR Seimas

priémé konstatuodamas, kad Lietuvos gyventojy genocidas buvo vykdomas Lietuvos okupacijy

52

laikotarpiais.> Nevienalytj savokos supratimg Lietuvoje iliustruoja ir 2017-yjy pabaigos iniciatyva

49 Konvencija dél kelio uzkirtimo genocido nusikaltimui ir baudimo uz jj. https://www.e-

tar.It/portal/legal Act.html?documentld=TAR.F41231DF836D zituréta 2018 03 25]

0 UN Security Council, http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/1820(2008) Resolution 1820
[ziaréta 2018 03 25]

51 Parliament recognises Ukrainian famine of 1930s as crime against humanity, 2008 10 23.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?language=en&type=IM-

PRESS&reference=200810221PR40408 [zitréta 2018 03 23]

52 Lietuvos Respublikos Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo centro jstatymas, 1993, https://www.e-
tar.It/portal/lt/legal Act/ TAR.41CFCIB8CEFS5 [zitréta 2018 03 23]
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pervadinti Genocido auky muziejy. Muziejaus pavadinimas kritikos sulauké dél to, kad esg sovietinius
nusikaltimus kaip genocidg akcentuojanti Lietuva menkina nacistinés Vokietijos jvykdyta zydy

genocida.>®

Muziejaus direktoré jsitikinusi, kad genocidu be jokiy islygy galima vadinti tik naciy ir jy
talkininky vykdytas totalines zydy zudynes (...). Tuo tarpu komunizmo nusikaltimus labiau tikty vadinti
nusikaltimais zmoniSkumui bei karo nusikaltimais. Taciau irji pripazjsta, kad soviety nusikaltimai

turéjo ir ryskiy genocidiniy pozymiy. **

2.1.1. Tarptautinés bendruomenés reakcija j armeny Zudynes

1915 m. tarptautiné bendruomené padaré nedaug, kad pasmerkty Turkijos veiksmus. Vokietija
palaiké Turkijos pozicija, kad praneSimai apie aukas buvo labai perdéti, o jei turkai ir émési kokiy
grieztesniy veikly, tai tik atsakydami j tariamg armény iSdavyst¢ karo metu. Tuometinis Vokietijos
ambasadorius Jungtinése Valstijose New York Times tvirtino, kad dél jvykiy kalti patys arménai.
Vokietijos kancleris asmeniskai susitiko su Vokietijos krik§¢ioniy misionieriais, kurie paliudijo matytas
zudynes, taciau atsisaké bet kokiy pretenzijy, nenorédamas pykdyti savo Turkijos sgjungininko, rytojaus
dienos NYT publikacijoje tvirtino, kad Siuos vertinimus misionieriai paras¢ jausdami spaudimg. 1915
geguzés 15 d. Prancizija, DidZioji Britanija ir Rusija pasirasé¢ bendra deklaracija, Zengé iki tol
beprecedent] Zingsnj ir pasmerké ,,nusikaltimus zmogiskumui ir civilizacijai".>® Deklaracijoje perspéjama,
kad Osmany vyriausybés nariai ir jy pavaldiniai bus laikomi ,,asmeniskai atsakingais" uz vykdomas
zudynes. Didzioji Britanija ir Pranctizija skelbé apie Zudynes, taciau praneSimai jtikino ne visus.

Sajungininkai mané, kad problemg iSspres laimédami karg pries agresore.

Samanta Power, buvusi JAV ambasadoré JT Saugumo Taryboje, tarptautinj pripazinima pelniusioje
knygoje ,,A Problem from Hell: America in the Age of Genocide” tvirtina, kad ,,Amerika niekada
nepadare nieko, kad nutraukty genocida.” Armény genocido atveju, tvirtina ji, Jungtinés Valstijos atsisaké
prisijungti prie sgjungininky deklaracijos, nes ziitbut sieké iSlaikyti neutraluma, net po Lusitanijos atakos.
Prezidentas V. Vilsonas, jos teigimu, pasirinko nedidinti spaudimo Turkijai, nes labai nenoréjo atkreipti

visuomenés démesio, nes visuomené galéjo reikalauti JAV jsitraukti i karg. Jos teigimu, kadangi

53 http://www.diena.lt/naujienos/vilnius/miesto-pulsas/genocido-auku-muzieju-zadama-pervadinti-i-okupacijos-muzieju-
856448, [ziuréta 2018 03 23]

% Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimy centras. Interviu su centro generaline direktore Terese Birute
Burauskiene. http://genocid.lt/centras/It/1810/a/ [Zitréta 2018 03 23]

55 Armenian National Institute. France, Great Britain and Russia Joint Declaration. May 24, 1915
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.160/current_category.7/affirmation_detail.html [ziGréta 2018 03 24]
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formaliai turkai nepaZeidé amerikiediy teisiy, Vilsonas pasirinko neprotestuoti pries jy veiksmus.*

RaSydama $§ig knyga S. Power nenutuoké, kad po deSimtmecio pati atsidurs tuometinio Amerikos
ambasadoriaus vietoje ir kaip Amerikos atstové JT Saugumo Taryboje bandys jtikinti JAV prezidenta

imtis veiksmy prie$ zudynes Sirijoje.

JAV démesj bandé atkreipti tuometinis ambasadorius Osmany imperijoje Henry Morgenthau. Nors
pradzioje jis netikéjo, kad veiksmai pries arménus yra kazkuo iSskirtiniai nei kiti karo veiksmai, véliau
jam neliko abejoniy, kad misionieriy siunciamos zinios bei jj lankan¢iy armény raudos yra tiesa. ,,Esu
jsitikines, kad visoje zmonijos istorijoje nebuvo tokio siaubingo epizodo, - ra$é jis. Visos baisiausios
zudynés iki $iol buvo jvykdytos dél religiniy motyvy. (...) Sio nusikaltimo kurstytojai turéjo religiniy
motyvy, taciau daugelis vykdytojy buvo ateistai ir nusikaltimas buvo jvykdytas tiesiog Saltakraujiskai
vykdant valstybés politika.” Be to, ambasadorius buvo jpareigotas nesikisti j valstybés, kurioje reziduoja
vidaus reikalus, turkai jam tai nuolat priminé. Nusizengdamas tam jis paskelbé tiesioginj vyriausybés

kreipimasi j vyriausybe ,,zmonijos vardu", nutraukti zudynes.>®

Asmeniniai ambasadoriaus rySiai su ziniasklaida padéjo jam pasiekti, kad 1915 metais “The New
York Times” paskelbé 145 publikacijas apie turky nusikaltimus.>® Tac¢iau nepaisant to, oficiali JAV
pozicija liko laikytis nuo klausimo atokiai. Net tada, kai 1917 m. balandj JAV galiausiai jsitrauké j kara,
Wilsonas atsisaké skelbti karg ar paskelbti santykiy su Turkija nutraukima, kol galiausiai pati Turkija

nutraukeé su JAV santykius.®
2.1.2. Konstantinopolio tribunolas

Pasibaigus karui, kaltyjy klausimas atiduotas j Paryziaus taiko konferencijos rankas. JAV atstovai
suskubo pareiksti, kad jie nevertins nieko, kas nepazeidé JAV nacionalinio intereso. Iniciatyvos bausti
turkus émési Didzioji Britanija, kuri tuo metu buvo uzémusi Turkija. Brity visuomené ir elitas jautési
emociskai susijusi su armény patirta skriauda, bet to, didel¢ jtakg jau anuomet turéjo jtakingi pro-armény
lobistai, diasporos atstovai. Tai glaudziai siejosi su liberalia universaliy zmogaus teisiy koncepcija: britai
nemané, jog faktas, kad nukentéje arménai néra Britanijos pilieCiy, reiskia, kad jie néra apsaugoti

istatymais. Svarby vaidmenj atliko brity propaguojami universalizmo ir idealizmo principai.

%6 Samantha Power, A Problem from Hell: America in the Age of Genocide, 2000, p. 11.

5" Henry Morgenthau, Ambassador Morgenthau's Story (New York: Doubleday, Page & Co.: 1919), pp. 321 -

323 https://archive.org/stream/ambassadormorge02morggoog#page/n392/mode/2up/search/the+murder+of+a+nation™
[zioréta 2018 03 24]

%8 Samantha Power, A Problem from Hell: America in the Age of Genocide, 2000, p. 10.

59'S. Power, p. 9.

80 Memoires de 1’ Ambassadeur Morgenthau. 1919 http://www.imprescriptible.fr/documents/morgenthau/ [Zidréta 2018
03 25]
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1915 m. geguze sajungininkai formaliai apkaltino Osmany imperija nusikaltimais Zmogiskumui.
Remdamiesi $ia deklaracija 1919 m. britai daré¢ spaudimg Portai-turky vyriausybei - kad Si sukurty karo
tribunolg Konstantinopolyje. Ironiska, kad brity legalizmas pakenké jy viltims nubausti turkus. Pradéje
nagrinéti bylas, jie suprato, kad bus labai sunku surinkti pakankamai jkal¢iy - gauti nukentéjusiy armény

parodymus, o reikalingi dokumentai jslaptinti Osmany archyvuose.

Taciau autorius pastebi, kad greta universalaus teisingumo poreikio, britai turéjo ir savy interesy -
nor¢jo atsilyginti uz per karg nelaisvén patekusiy brity skriaudas. Tai stiprino motyvus siekti atpildo,
taciau tuo pat metu menkino armény klausimo svarbg. 1920 m. Sie motyvai suplakti j viena. Dar prisidéjo
turky Ziaurus elgesys su brity karo belaisviy klausimu. Brity reikalavimai sukélé nacionalistin} turky
pasipriesinimg. Galiausiai visas teisingumo projektas degeneravo. Sulaikyta buvo tik keletas turky, daliai
ju britai netur¢jo pakankamo pagrindo kaltinimams, todel bty turéje paleisti. Galiausiai 1921 m.
Turkijoje kilus pilietiniam karui, nacionalistai paémé brity karius jkaitais ir mainais uz juos issireikalavo

paleisti jkalintus turkus. Brity teisingumo siekis nusileido poreikiui apsaugoti savo karius.®

2.1.3. Lemkino fenomenas

Taip pamazu armény genocidas traukési j istorijos parastes, europiec€iai jj ignoravo arba nurasé prie
Ryty fenomeny. Taéiau iskilo vieno zmogaus fenomenas. Nors genocido sgvoka suformuota tik po
Antrojo pasaulinio karo, armény atvejis Zenkliai prisidéjo prie paties apibrézimo formavimo ir teisiniy
atsakomybés priemonés numatymui. Vienas Osmany imperijos vadovy netrukus po karo buvo nuzudytas
Berlyne arméno, kuris ker$ijo uz savo Seimos ir visy armény likima. Susidoméjes §iuo atveju, jaunas
teisininkas Raphaelis Lemkinas émé ieskot atsakymo j garsyji klausima: kodél nuzudyti vieng zmogy

buvo nusikaltimas, o tai, kad jis prie$ tai nuzudé milijong zmoniy, lieka nenubausta.®?

1933 m. Madride baudziamojo teismo konferencijoje jis émési priminti europieiams apie armény
genocida. Tvirtino, kad tai, kas nutiko karta, gali nutikti ir antra; jei nutiko ten, gali nutikti ir Europoje.
Buidamas tikras, kad siekiant uzkirsti kelig ateityje tokioms zudynéms biitina jas uzdrausti ir numatyti
baudimo mechanizmg, jis parengé jstatymo sililyma, kuriuo biity uZdraudZiamas tautiniy, rasiniy ar
religiniy grupiy naikinimas. Jstatyme numatyti pagrindai tam, kas Siandien jtvirtinta kaip universali
jurisdikcija - uz tokj nusikaltimg bty baudziama visur, nepaisant kur jis jvyko. Pasitilymas sulauké labai

menko  palaikymo.  Tarpukario  Europoje  valstybés buvo  pernelyg izoliacionistings,

61 Gary Johnatan Bass, Stay the Hand of VVengeance. The Politics of War Crimes Tribunals, 2000, p. 107.
62 Raphael Lemkin, Genocide. I: A crime without a name. p. 227-230, 1946,
http://www.preventgenocide.org/lemkin/americanscholar1946.htm
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nacionalistis$kos ir ekonomiskai atsiskyrusios, kad jy atstovai skirty démesio armény atvejui. Tauty lyga
buvo pernelyg susiskaldziusi, kad sugebéty turéti S$iuo klausimu bendra pozicijg ir priimty bendrg
jstatyma, juolab jstatyma dél tauty, kurioms kiles pavojus. Vokietijos atstovai jsizeide paliko auditorija,
gimtojoje Lenkijoje Lemkinas uz pasiiilymg pasmerktas ir atleistas i§ darbo. Jis toliau bandé atkreipti
tarptautinés bendruomenés démes] pristatinédamas problemg tarptautinése konferencijose, taciau

palaikymo nesulaukeé.%®

Europoje prasidedant karui, Lemkinas pasitrauké j JAV, kur tikéjosi biiti iSgirstas, susitikingjo su
aukstais pareigiinais, taip pat ir su prezidentu Ruzveltu, ta¢iau nepavyko sulaukti jy pritarimo. Jis ne tik
sieké atkreipti démesj j armény skriaudas, bet ir bandé perspéti apie gresiantj pavojy — stipréjanti
neapykantos kalba, neabejojo jis, gali iSaugti | naujg tragedijg. Nerimavo dél to, kad nesuformuluotas
tinkamas jvykiy vertinimas nesukuria precedento ir neuzkerta kelio pasikartoti ateityje.®* Tartum
patvirtindamas jo nerimg, 1939 m. Lenkijoje susitikgs su SS vadais ir duodamas nurodymus Zudyti,
Hitleris pareiské, kad “istorija neprisimena auky, prisimena tik nugalétojus. Kas Siandien dar kalba apie

armény zudynes?”®

Reikéjo milijony Holokausto auky, kad pasaulis pagaliau iSgirsty R. Lemkino Sauksmg ir genocido
tabu biity jtvirtintas tarptautinéje teis¢je. Taciau Armeény genocidas, kadangi buvo jvykdytas anksciau,
liko istorijos parastése taip ir nesulaukes jvertinimo. Jei Armény genocido atveju buvo galima prisidengti
precedento nebuvimu, po Holokausto pasaulio visuomené jtvirtino genocido tabu tarptautinéje teis¢je,
jsitvirtino moralés norma, isStarta —“daugiau niekada”. Taciau Kambodzos mirties laukai, Ruandos

genocidas, Balkany zudynés byloja, kad skaudzios pamokos zmonija neiSmoko.

2.2. Turkijos neigimo prieZastys ir strategija

Turkai savo kaltg neigé nuo pat pradziy. Talaat Pasha, vienas i$ trijy triumvirato nariy, kurie de
facto valdé Osmany imperijg karo metais, vienas Jaunyjy turky judéjimo lyderiy, tikéjo kolektyvine kalte,
todél mané, kad reikia bausti visus arménus, net jei tik keletas jy atsisaké nusiginkluoti. ,, Tie kurie nekalti

siandien, gali biiti kalti rytoj", - tvirtino jis.

83 Samantha Power, A Problem from Hell: America in the Age of Genocide, 2000, p. 22.

64 Raphael Lemkin, Genocide. I: A crime without a name. p. 227-230, 1946,
http://www.preventgenocide.org/lemkin/americanscholar1946.htm

8 Jonathan Glower, Humanity: A Moral History of the Twentieth Century, New Haven: Yale Univesity Press, 2000, p.
412,

% Henry Morgenthau, Ambassador Morgenthau's Story (New York: Doubleday, Page & Co.: 1919), pp. 220
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Talaat Pasha buvo nuteistas uz nedalyvaujant iki gyvos galvos. tac¢iau kadangi buvo pasitraukes j
Vokietija, kuri atsisaké iSduoti ji sajungininkams. Ten ra$¢ memuarus, kuriuose smarkiai sumazino
nusikaltimy prie§ armény mastg ir teigé, kad jei ir pasitaiké kokiy nusizengimy tai tik dél karo aplinkybiy,
kuriuos jgyvendino ,,nekontroliuojami elementai" ar valdininkai, virsij¢ jgaliojimus. Vadovybés kalte jis
pripazino tik tuo aspektu, kad pajégos buvo nukreiptos kovai su iSoriniais prieSais, tod¢l esg laiku

nesureagavo j ,,armény problema", jis kalte priskiria arménams. &'

Turkijos konsulas Djelal Munif Bey 1915 spalj NYT tvirtino, kad visi nuzudytieji buvo ,,maisto
kurstytojai, su¢iupti kruvinomis rankomis, ar kitaip nusikalte turky valdziai, ir prie§ingai nei teigiama,

tarp jy nebuvo nei motery, nei vaiky. O jei ir buvo nekalty aukuy, tai tik dél karo meto.%®

Amerikos vadovybei laikantis neutralumo pozicijos (uz tai smarkiai kritikavo buves prezidentas
Ruzveltas, sakydamas, kad labai savanaudiska zatbit laikytis neutralumo leidziant Zudyti) ir nereaguojant
] ambasadoriaus prasymus teikti pagalba, Morgenthau surinko privaciy fondy 1ésy, jtikino vakarines JAV
valstijas, kad arménai bus labai naudinga darbo jéga ir suplanavo tiikstan¢iy armény iSsiuntimg j JAV,

taip tikédamasis i§saugoti jy gyvybes. Ta¢iau turkai neleido arménams isvykti.®°

Didziausia klittis, kurig arménai sutinka jtvirtindami savo aukos tapatybe ir bandydami pasitelkti ja
kaip Svelniosios galios priemone, yra Turkijos pozicija. Turkijos besalygiSskas neigimas, literatiiroje
kildinamas i§ $iy pagrindiniy veiksniy: komplikuotos pacios Turkijos tapatybés (vidaus veiksniai ir iSorés
veiksniai); tarptautinio pripazinimo siekio (didziosios galios ambicijos), uzsienio politikos tiksly,
teritoriniy pretenzijy baimés (pripazinimas reiksty, kad Arménija turi teis¢ pretenduoti j dalj dabartinés
Turkijos teritorijos). Svarbu atkreipti démes;j ir skirtingus aspektus, aktualius apie neigimo tikslus vidaus
ir iSorés auditorijai. Tarptautingje politikoje ir armény genocido klausimu, ir apskritai zmogaus teisiy
klausimu, Turkija labai mégsta ,,suvereniteto” argumentg (itin mégstamas ir kity valstybiy, kritikuojamy

uz bloga zmogaus teisiy situacija salyje, JP).

Jei Arménija genocido pripazinimg yra iSkélusi | uzsienio politikos prioritetus, tai Turkijai
prioritetas - genocido neigimas. Ilgg laika buves labiau stichiskas ir reaktyvus, po numalSinto perversmo
buvo sudéliotas ] aiSkig strateging darbotvarke, kuri po poros deSimtmeciy (apie 2000) sékmingai

atnaujinta ir taikoma toliau. G. Orlando savo darbe tvirtina, kad biitent Turkijos vyriausybés negebéjimas

67 Talaat Pasha, Posthumous Memoirs, 9. Armény

deportacija, https://archive.org/stream/PoshumousMemoirsOfTalaatPasha/collection_djvu.txt [zitaréta 2018 03 30]
8 Turkish oficial denies Attrocities, New Yorkl Times, October 10, 1915,

p.4; https://www.nytimes.com/1915/10/15/archives/turkish-official-denies-atrocities-consul-general-here-calls-
report.html [Ziaréta 2018 03 30]

8 Turkey bars red cross, New York Times, October 19, 1915,

p.4; https://timesmachine.nytimes.com/timesmachine/1915/10/19/100180248.pdf [Ziaréta 2018 03 30]
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adekvaciai vertinti ir perteikti valstybés praeitj, yra reikSmingas veiksnys, apsunkinantis Turkijos siekj

turéti didesne globalig galig. (Orlando, jzanga).

2.2.1. Genocido neigimas — Turkijos tapatybés dalis

Armény genocido neigimas yra nuolatinis dabartinés Turkijos diplomatijos pozymis. Jis kyla i§
Turkijos geopolitinio nerimo, glaudziai susijusio su valstybés kiirimo procesu Anatolijos regione.

Akademikai $ig strategija vadina tiesiog ,,neigimo politika”.

Tung Aybak teigia, kad nors Turkija atsisaké kolektyvinés amnezijos ir visuomené gali laisviau
diskutuoti Sia tema, taciau neigimo politika tapo integruota dalimi Islamo konservatyvios Teisés ir

Vystymosi partijos didziosios neo-Osmany strategijos ir jg lydinciy regioniniy ambicijy dalimi.

Valstybés kirimas Turkijoje buvo ilgas procesas, lydimas neturkiSko etniniy bendruomeniy
Anatolijoje naikinimo, pamir§imo ir neigimo. Anatolijoje gyvenantys arménai buvo viena pirmyjy etno-
religiniy grupiy, kuriy egzistavimas buvo vertinamas kaip grésmé teritoriniam integralumui ir
egzistencinei Osmany valstybés tapatybei. (...) Jis tvirtina, kad oficiali Turkijos vyriausybés neigimo
politika yra oficialios valstybés ideologijos ir valstybés kiirimo proceso tagsa. Nors Siandien ,,turkiSkumas”

Turkijoje yra dominuojanti tapatybé, taciau taip buvo ne visada.

Iki visai neseny laiky ,.turkiSkumo” niekinimas buvo nusikaltimas (Article 301 of the Criminal
Code). Pavyzdziui, turky novelistai Orhanas Pamukas ir Elif Shafak buvo teisiami uz tai, kad savo
kiiryboje kalbéjo apie armény genocida. Po armény disidento Hrant Dink nuzudymo 2008, article 301

Turkijos parlamentas pakeité - Zodj ,,turkiskumas” pakeité ,,turky tauta”.”

Valstybés viduje taip pat labai svarbu jtvirtinti tapatybg savo zmonés, o pripazjstant armény
genocida, tartum bty pripazjstama, kad valstybés kiirimo pradzia buvo ziauri ir zudikiska, tai prasilenkty

su bet kokiais bandymais romantizuoti valstybés iStaky istorija.

Orlando, analizuodamas situacijg 1§ ontologinio saugumo perspektyvos, tvirtina, kad abiejy
konflikto pusiy politiniam elitui budingas psichologinis prieraiSumas prie konflikto klausimo ir tam tikra
prasme jie suinteresuoti ne konflikto sprendimu, o konflikto tgsa, nes taip, per priesingos pozicijos
neigima, efektyviau sukuriama ir jtvirtinama tapatybé.”* Tai i§ dalies pagrindzia ir Turkijos URM

interneto svetainéje i§sakyta pozicija. Siam klausimui skirta visa skiltis, kas jau savaime byloja i3skirtinj

0 Tung Aybak, Geopolitics of Denial: Turkish State’s ‘Armenian Problem’
" Griffin Orlando, An Age of Absurdism: Turkish Foreign Policy & Claims of Genocide, 2015, p. 24.
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démes;j klausimui. Joje déstoma, kad "Turkija nuo pat 1991 m. rémé Arménijos nepriklausomybés siekj,
teiké humanitaring pagalbg ir padéjo integruotis Vakary organizacijose (...). Dar daugiau, sickdama gery
santykiy su Armeénija, Turkija pristate eile bendradarbiavimo skatinimo priemoniy, ta¢iau, nepaisant to, i$
Arménijos pusés konstruktyvaus pozifirio nesulauké.” Kita vertus, priduriama pabaigoje, kol Arménija
néra iSsprendusi konflikto su Azerbaidzanu, vien Turkijos - Arménijos santykiy normalizavimo
nepakakty ilgalaikiam efektui pasiekti. Taip tartum uztvirtinama, kas, Turkijos poziiiriu, yra konfliktiskoji

santykiy pusé.

Vahakn N. Dadrian kelia prielaida, kad Turkijos neigimo politika yra susijusi su siekiu nuslépti
fakta, kad Armény genocidas buvo i§ anksto suplanuotas, o karo metas buvo labai tinkamas valymui
jgyvendinti. Jo teigimu, néra atsitiktinumas, kad du didziausi pra¢jusio amziaus genocidai buvo jvykdyti
biitent karo metais. Jis tvirtina, kad oficialtis dokumentai Vokietijos ir Austrijos archyvuose atskleidzia,
kad buvo numatytos juodrastinés gairés ikikarinei schemai, kuria numatyta tinkamai progai pasitaikius
likviduoti Osmany imperijos armény populiacijg. Taip buvo siekiama iSspresti stipréjant] armény
klausima, kuris silpné¢janciai imperijai kél¢ nerimg. Autorius tvirtina, kad dar prie§ 1915 m. naikinimo

operacijas Jaunyjy turky vadovybé jgyvendino pasiruosimo veiksmy.

Vahakn N. Dadrian jsitikines, kad Turkijos argumentai, jog genocidas buvo atsakas j armény anti-
turkiskas veiklas karo metu, yra skirti nukreipti démesj nuo fakto, kad tikrieji turky motyvai buvo visai
kiti. Bandydama pateikti §j klausima kaip kontroversiska ar diskutuoting, Turkija siekia nukreipti démesj
nuo fakto, kad tai buvo tikslingai suplanuotas valymas. Visais Turkijos pateikiamais ir patikrinamais

jrodymais tvirtinama, kad jvykiai buvo nulemti I Pasaulinio karto aplinkybiy.”*

Pasak Selina L. Mangassarian, jaunoji turky karta armény genocidg mato kaip krikS¢ioniskyjy
Vakary tendencijg nuvertinti turkus kaip barbariskg kultiirg bei priminimg apie tai, kad zlugus Osmany
imperijai, turkai prarado daugybe teritorijy. (Cooper & Akcam, 2005). Autor¢ tvirtina, kad ¢ia armény
tapatybés poreikis susiduria su turky tapatybés poreikiu: tuo metu, kai armeénai konstruoja savo tapatybe

per genocido pripazinimg, turkai nori atkurti moralinj tautos veida per genocido neigima.”

Dalis mokslininky jsitiking, kad oficialus naratyvas dél ,,armény klausimo” yra susijes su

sunkumais, paveldétais kuriant Respublika. Jie atkreipia démesj | Respublikos periodu besitgsiancias

2 Republic of Turkey, Ministry of Foreign Affairs, Relations between Turkey and Armenia
http://www.mfa.gov.tr/relations-between-turkey-and-armenia%?20.en.mfa [zitiréta 2018 04 05]

8 Vahakn N. Dadrian, The signal facts surrounding the Armenian genocide and the Turkish denial syndrome, p. 272.
4 Vahakn N. Dadrian, p. 278.

> Vollhadt & Bilewicz, 2013, cituojama Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and
Intergenerational Cultural Trauma, p. 374.
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kovas tarp Jaunyjy Turky politinio elito bei kity jtakingy veikéjy intereso nuslépti, kad jy praturtéjimo
pédsakai gali nuvesti iki i§ armény konfiskuoto turto; bei taip pat valstybés kiirimo pradZioje matyto
zutbutinio poreikio paciai Turkijai jtvirtinti savo tapatybe - homogenizuoti ir suvienyti ja. (...) Pradzioje,
prasidéjus nepriklausomybés karui, turky lyderiai toleravo diskusijas Siuo klausimu. 1920 m. naujojo
nacionalistinio jud4jimo lyderiai apgrez¢ tyrimg ir pradéjo neigti oficialig atsakomybe dél jvykiy. Tai
lémé, pirma, kad jei Osmany pareigiinai biity pripazinti kaltais, buty kilusi grésme, kad Anatolija biity
uztikrinta turkams. Antra, daugelis genocido planuotojy ir vykdytojy buvo aktyvis nacionalisty judéjimo

nariai. ®

Lozanos sutartimi pazymimas oficialus armény klausimo uztildymas oficialiame Turkijos

diskurse.””

Si oficiali tyla tesési deSimtmecius, lygiagrediai pamazu naikinant fizinius jrodymus, dokumentus,
galindius paliudyti prie§ nusikaltimus prie§ arménus. Si tyla buvo jgyvendinama ir per Turkijos
geostrateging pozicija Saltojo karo metais (Bloxam, 2005), ir per demokratiniy laisviy apribojimus bei
mazumy priespaudg. Greta temos uzslopinimo Salies viduje, klausimas buvo slopinamas ir tarptautiniu
mastu, per diplomatinius kanalus ir tarptautinj spaudimg. (Jennifer M. Dixon, Defending the Nation?

Maintaining Turkey's (Narrative of the Armenian Genocide, 470)

2.2.2. Turkijos uzsienio politikos uzdaviniai armény genocido klausimu

Analizuojant Turkijos uzsienio politikos tikslus, svartis du esminiai geopolitiniai pokyciai,
veikiantys tai, kaip Turkija mato savo vieta pasaulyje: Turkijos valstybés susiformavimo po Osmany
imperijos griiities ir po Saltojo karo pabaigos. Pasibaigus Saltajam karui ir i$nykus Soviety sajungos
grésmei, atsirado prielaidos Turkijai pakeisti savo padétj i§ buferinés Ryty/Vakary zonos j svarbig TS
veikéja, sumazéjo Turkijos poreikis palaikyti gyvybiSkai svarbius rySius su Vakarais. Tai padiktavo

naujus, ambicingesnius, Turkijos uZsienio politikos tikslus. "
Po Antrojo pasaulinio karo beveik du deSimtmecius pasaulis beveik negirdéjo apie armény
genocida — naujos pasaulio tvarkos kiirimas ir astré¢jantys konfliktai tarp Ryty ir Vakary uzéme didZiausia

tarptautinés darbotvarkés dalj. Tac¢iau 50-yjy genocido metiniy mingjimas 1965 m. pritrauké labai daug

6 Akc am, T. From Empire to Republic: Turkish Nationalism and the Armenian Genocide, Zed Books, London, 2004.

7 William L. Langer, The Lausanne Treaty, Turkey and Armenia, https://www.foreignaffairs.com/reviews/capsule-
review/1926-04-01/lausanne-treaty-turkey-and-armenia[zitiréta 2018 04 05]

8 Omer YILMAZ, A Constructivist analysis of Turkish Foreign Policy in 1980s and 2000s: The example of Turkey- U.S.
Relations, http://dokumentix.ub.uni-siegen.de/opus/volltexte/2015/908/pdf/Dissertation_Oemer_Yilmaz.pdf [ziaréta 2018
04 06]
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armény diasporos visame pasaulyje, kai kurios jy nusprendé pasinaudoti Sia proga ir padidinti armény

genocido Zinomumg ir pripazinimg pasaulyje. (Bloxham 2005, p. 215).

8-ajame deSimtmetyje iSryskéjo du skirtingi pozitriai. Vienos grupés ir asmenys pradéjo politines
pastangas, siekiant kity valstybiy pripazinimo. Tuo pat metu kitos grupés nusprendé imtis terorizmo:
1975-1983 m. radikalios armény teroristinés grupuotés késinosi j turky diplomatus ir kitus turky atstovus,
siekdamos taip padaryti Turkijai spaudima, kad S$i pripazinty vykdziusi genocida. (e.g. Lu'tem 2008),
Taciau nepaisant to, didelio Turkijos institucijy démesio tai nebuvo atkreipe, i$ dalies dél to, kad esminis
démesys buvo nukreiptas ] Kipro problemg. Todél atsakas dazniausiai biidavo reakcinis, apsiribodavo

pasmerkimu bei diplomaty apsaugos priemoniy sustiprinimu.

Vis délto 8-ojo deSimtmecio jvykiai atkreipé pasaulio démesj j Turkijos tylg. Imta matyti, kad
reaktyvaus atsako nebepakanka, reikalinga nuosekli nuolatiné strategija. Po 1980 m. perversmo Turkijos
karinis ir biurokratinis elitas suformavo ir jgyvendino strategija, kuria siekta skleisti ir jtvirtinta jy

naratyvg armény genocido klausimu.

Remiantis apzvelgta antriniy Saltiniy literatiira, galima apibendrinti, jog buvo suformuotos kelios

Turkijos veiksmy strategijos:
1. Oficialaus naratyvo centralizavimas.
2. Oficialy naratyva ginanciy publikacijy skatinimas.
3. Oficialy naratyva ginanciy jrodymy generavimas.
4. Oficialaus naratyvo diegimas mokymo sistemose.
5. Tarptautinés paramos pritraukimas oficialiam Turkijos naratyvui.

Oficialus naratyvus buvo gristas Siais teiginiais: genocido kaltinimai neturi pagrindo, kaltinimai
gristi armény propaganda, arménai apskritai sudaré labai nedidel¢ mazumg Osmany imperijoje, kur, esa,
su arménais, buvo labai gerai elgiamasi; arménai kolaboravo su Osmany imperijos priesais 1| PK metais ir
prieSinosi imperijos valdZiai siekdami nepriklausomybés; be to, patys arménai zudé turkus, naudodami
teroristinius metodus, ka esa paliudija vélesni iSpuoliai pries turky diplomatus.® Siekiant uztikrinti
centralizuoto naratyvo kontrole, sukurtos valstybinés institucijos, kurios tai uztikrino. Turkijos uZsienio

reikaly ministerija émési centrinio vaidmens, jkurtos uz ,,armény klausimg” atsakingos agenttiros.

7 Jennifer M. Dixon, Defending the Nation? Maintaining Turkey's (Narrative of the Armenian Genocide, 471
8 Jennifer M. Dixon, Defending the Nation? Maintaining Turkey's (Narrative of the Armenian Genocide, 471
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Antroji veiksmy strategija buvo uztikrinti publikavima literattiros, sustiprinancios oficialy naratyva
ir padedanciy jo sklaidai. Jennifer M. Dixon teigimu, pradzioje bandyta Siai veiklai pritraukti istorikus,
taciau netrukus diplomatai nusprendé, kad jie geriau iSmano $j klausimg, publikacijy skaicius sparciai
augo. Literattroje reikéjo susitarti dél konkreciy skaiciy - tony uzdavé vienos pirmy publikacijy autorius,
Turkijos uzsienio reikaly viceministras, Kamuran Gu'ru'n, teiges, (1985, p. 217), kad 702,900 armény
buvo deportuoti ir ne daugiau kaip 300,000 Zzuvo per Pirmajj Pasaulinj kara. Siais skaiGiais véliau
oficialusis naratyvas zongliravo visais atvejais. 3. Kad uztikrinty reikiamg fakting parama, buvo
generuojami jrodymai. Tam buvo jdarbinami tarnybg baige diplomatai. Galiausiai oficiali valstybés

pozicija buvo jtvirtinta §vietimo sistemose.®

Vienas svarbiausiy ir galutiniy Sios strateginés darbotvarkés tiksly - tarptautinés paramos
oficialiam naratyvui pritraukimas. Juo siekta atremti iSoring kritikg. Turkija pradéjo atsakinéti j
tarptautines rezoliucijas ir spaudimg argumentais, kad istorija turéty buti palikta istorikams, o ne
regulivojama politiky. Siekdama tai jtvirtinti, 1985 m. Turkijos valdzia paskelbé atverianti archyvus,

susijusius su ,,armény klausimu” (van Gorder 2004, p. 20).

Po Saltojo karo pabaigos ,,armény genocido klausimas“ jgavo kitokia problematika. Cia svarbiu
Turkijos uzsienio politikos akcentu tapo Turkijos pastangos integruotis j ES. Flirtas su Europos Sajunga
dél narystes yra reikSmingas Turkijos neigimo motyvas. Nors derybose dé¢l narystés ES yra pasakiusi, kad
Turkija privalo pripazinti Armény genocida, taciau tai néra oficiali narystés salyga. ES institucijy vadovai
(tuometinis President of the European Parliamen Martinas Sulcas) ir kai kuriy valstybiy (Pranciizijos UM
Michel Barnier) atstovai yra pareiske, kad nesutiks su Turkijos naryste, kol $is klausimas nebus i$sprestas.
Taciau Turkijos valdzia atmeta tokig iSanksting salyga ir nepripazjsta to kaip oficialaus narystés ES

kriterijaus. 2006 m. Europos Parlamentas nubalsavo pries tokia oficialig narystés salyga.?

Taciau genocido neigimas ir geb¢jimas pritraukti paramg savo pozicijai, Turkijai yra labai
reikSmingas siekiant pagristi savo viltis narystés bendrijoje, deklaruojancioje bendry vertybiy svarba. Kai
kuriy mokslininky tvirtinimu, Sioje situacijoje Turkijos pozicija gerokai prasilenkia su realisty prielaida,
kad intereso tapti bendrijos nare vardan, Turkijai vertéty moti ranka j gin¢a dél genocido ir pripazinti jj.
Todél keliama prielaida, kad Sis klausimas Turkijai svarbesnis nei tiesiog racionallis uzsienio politikos

interesail.

8 Jennifer M. Dixon, Defending the Nation? Maintaining Turkey's (Narrative of the Armenian Genocide, 473

82 Accession_of Turkey to_the European_Union

https://en.wikipedia.org/wiki/Accession_of Turkey to_the European_Union#Armenian_Genocide_recognition [Zitiréta
2018 04 06]
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Kita vertus, Rusijos pripazinimo atvejis siiilo priesingg prielaidg. Nors Rusija armény genocidg yra
pripazinusi, Turkijos pareigtinai pripazinima yra pasmerke ir vading tarptautings teisés pazeidimu, taciau
dvisaliams santykiams tai didesnés jtakos neturi. Tai sitlo galvoti, kad vis tik yra klausimy, Turkijai
gyvybiskai svarbesniy nei ideologinis genocido klausimas. Sia ,,proga susipykti” su Rusija, kaip ir daug
kity pastaruoju metu, Turkija praleido. Pripazjstama, kad Siai Ankaros pozicijai jtakos turi priklausomybé

nuo Rusijos energetiniy istekliy.®

Turkija iSnaudoja labai jvairias diplomatines priemones, sickdama paramos savo oficialiai pozicijai
armeény genocido klausimu. Vienas poveikio diplomatiniais kanalais pavyzdziy galéty biiti Armeény
genocido Simtmecio sukakties alternatyvus minéjimas. Siekdama nukreipti pasaulio visuomenés démes]
nuo armény min¢jimo, Turkija bandé surengé kita Simtmetj - Gallipolio musio ming&jimg. Tuo metu, kai
genocida pripazinusiy valstybiy atstovai - V. Putinas ir F. Holandas dalyvavo minéjime Jerevane, kity
valstybiy lyderiai rinkosi Turkijos minéjima.?* Aplinkybe, kad renginys buvo ty¢ia paankstintas, kad

sutapty su min¢jimu Jerevane, tai tik sustiprina prielaidg dél renginio tiksly.

Igyvendinant neigimo strategija, vienas svarbiy vidaus ir iSorés auditorijai, yra zodZio laisvés
suvarzymai. Ir nors tai néra budinga tik "armény klausimo" atveju, ziniasklaidos padétis Turkijoje
vertinama kaip labai bloga - "Reporteriai be sieny" reitinge ji uzima 157 vieta.®® Ta¢iau armény klausimu
suvarzymai reiskiasi itin stipriai. Vertinant i§ kitos pusés, pacios Turkijos visuomenés (ziniasklaidos,
kiiréjy) galimybé kalbéti armény tema gali buti vertinamas kaip vienas Turkijos demokratizacijos
barometry. Represijy neisvengia ir kiiréjai (kuriuos jau reikéty vertinti kaip svarbius ne tik vidaus, bet ir
uzsienio politikai), prasilenkiantys su oficialia pozicija armény klausimu Turkijoje taip pat sulaukia
represijy. Vienas garsiausiy Turkijos rasytojy, Nobelio taikos premijos laureatas, paras¢s novelg apie

kiiréja, kuriam teko bégti i3 tévynés, netrukus pats sulauké tokio likimo - jam teko trauktis i§ Turkijos.%

Jennifer M. Dixon neneigia, kad Sie veiksniai svarbis, taciau greta jy iskelia, kad svarbus buvo
1980 - 1983 m. karinés galios valdomy Turkijos tarnautojy ir biurokraty sukurtas valstybinio atsako

modelis. Kis veiksmingai naudotas du ateinan¢ius deSimtmecius biurokratinio elito, siekiant atsakyti |

8 QOrlando Brian, CEU

8 https://www.independent.co.uk/news/world/europe/gallipoli-centenary-thousands-gather-in-turkey-to-pay-tribute-to-
the-fallen-on-anzac-day-10203494.html) [zitréta 2018 04 16]

8 https://rsf.org/en/ranking/2018 [Zitiréta 2018 04 16]

8 The Guardian, 'l stand by my words. And even more, | stand by my right to say

them...", https://www.theguardian.com/world/2005/oct/23/books.turkey [Zitréta 2018 04 16]
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jtvirtinti oficialy naratyva. &

Formuoti ir palaikyti oficialig valstybine pozicija Turkijoje palanki ir politin¢ aplinka. Nors pirmieji
rinkimai Turkijoje jvyko dar 1946 m., pasikartojancios karinés intervencijos apsunkino Turkijos
demokratizacijos process, jis buvo vis sustabdomas, o autoritarinéms jégoms vis pavykdavo islaikyti savo
jtaka. Todé¢l Turkijoje demokratija yra gana nekonsoliduota, pilietiné visuomen¢ silpna, daznai nepaisoma
teisés virSenybés, institucijoms didele galig turi politinés partijos. Tokia geopolitiné aplinka jau pati
savaime labai palanki jtvirtinti valstybinj naratyva klausimais, kurie tikrai demokratinése visuomenése
galéty kelti diskusijy, palanki jtvirtinti tabu nepatogiais klausimais. Jennifer M. Dixon tvirtina,
kad Turkijos biurokratinis ir karinis elitas prisiémé didziule atsakomybe, kad ,,Armény klausimo”, kaip

tai vadino Turkijos politinis elitas, tabu biity nelie¢iamas.

Atsakydama ] i$Stukius oficialiam naratyvui, Turkijos biurokratai iSvysté jvairiakrypte strategija,
nukreipta ] Salies vidaus ir uzsienio auditorijg. Taip lygiagrecios gynybiné ir proaktyvi strategija pirma
karta buvo sukurtos 1980 - 1983 m., véliau buvo pakartotos 2000. Nepaisant to, kad politiné aplinka
Salies viduje ir tarptautinéje arenoje pasikeité, esminiai strategijos ,,Armény klausimu” elementai liko

pastovﬁs.88

Vahakn N. Dadrian kelia prielaida, kad Turkijos neigimo politika yra susijusi su siekiu nuslépti
fakta, kad Armény genocidas buvo i§ anksto suplanuotas, o karo metas buvo labai tinkamas valymui
jgyvendinti. Jo teigimu, néra atsitiktinumas, kad du didziausi praé¢jusio amziaus genocidai buvo jvykdyti
butenT karo metais. Jis tvirtina, kad oficialtis dokumentai Vokietijos ir Austrijos archyvuose atskleidzia,
kad buvo numatytos juodrastinés gairés ikikarinei schemai, kuria numatyta tinkamai progai pasitaikius
likviduoti Osmany imperijos armény populiacijg. Taip buvo siekiama iSspresti stipréjant] armény
klausima, kuris silpnéjanciai imperijai kél¢ nerimg. Autorius tvirtina, kad dar prieS 1915 m. naikinimo
operacijas Jaunyjy turky vadovybé jgyvendino pasiruosimo veiksmy. %

Vahakn N. Dadrian jsitikings, kad Turkijos argumentai, jog genocidas buvo atsakas j armény anti-

turkiskas veiklas karo metu, yra skirti nukreipti démesj nuo fatkto, kad tikrieji turky motyvai buvo visai

kiti. Bandydama pateikti § klausimg kaip kontroversiSskg ar diskutuoting, Turkija siekia nukreipti démesj

87 Jennifer M. Dixon, Defending the Nation? Maintaining Turkey's (Narrative of the Armenian Genocide

8 Vahagn Avedian, State Identity, Continuity, and Responsibility: The Ottoman Empire, the Republic of Turkey and the
Armenian Genocide, http://www.ejil.org/pdfs/23/3/2306.pdf [zitiréta 2018 04 16]

8 Vahakn N. Dadrian, The signal facts surrounding the Armenian genocide and the Turkish denial syndrome p. 272.
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nuo fakto, kad tai buvo tikslingai suplanuotas valymas. Visais Turkijos pateikiamais ir patikrinamais

jrodymais tvirtinama, kad jvykiai buvo nulemti I Pasaulinio karto aplinkybiy.*

3. Genocido pripazinimas Arménijos uzsienio politikoje
3.1. Aukos tapatybé Arménijos uZsienio politikos prioritetuose

Esminis vaidmuo jtraukiant armény genocidg ] Arménijos uzsienio politikos prioritetus tenka ne tik
politiniams elitui, bet ir armény visuomenei. Giliai armény sgmonéje jsiSaknijusi aukos tapatybé buvo
svarbus veiksnys neleides iSsizadéti genocido pripazinimo siekio gery santykiy su Turkija vardan, kaip to
sické pirmasis nepriklausomos Arménijos elitas. Aram Terzyan primena, kad Arménijai tapus
nepriklausoma, naujasis politinis elitas prislopino nacionalisting retorikg ir bandé kurti nauja neutralig
pilieting tapatybe, nes manyta, kad taip bus sumazintos potencialios grésmés naujai valstybei. Taip siekta
transformuoti Arménijos ir Turkijos santykius. Nepaisant to, kad Osmany imperijos skriaudos arménams
buvo svarbi kolektyvinés atminties ir tapatybés dalis, tuometiné Arménijos valdzia anti-turkiskus
sentimentus maté kaip trukdj suartéjimui su Turkija, kuris valdan¢iyjy buvo suprantamas kaip biitina
Arménijos stabilios plétros ir regiono stabilumo pagrindas. (...) Tuometinio prezidento Ter-Petrosyan
administracija nejtrauké genocido pripazinimo } uzsienio politikos darbotvarkg, o politinis elitas i§

paskutiniyjy stengési numaldyti giliai Arménijos visuomenéje jsisaknijusj pyktj pries Turkija.*

Atsizvelgdamas | tai, kad tokia pirmtako uzsienio politika nebuvo populiari, antrasis Arménijos
prezidentas Robert Kocharyan kardinaliai pakeit¢ Arménijos uzsienio politika. Jis susitelké j naujos
uzsienio politikos kiirima, kuri buvo grindziama trimis esminémis dimensijomis: genocido pripazinimas,
integruota politika ir europiné integracija. Tapatybés klausimg jis padaré esminiu, skirianciu jo politikg
nuo pirmtako, pabrézdamas, kad nepriimtina tokia uZzsienio politikos darbotvarké, kuri j pirmag vieta
iSkelia "materialius" interesus ir uz kurig tenka moketi nacionalinés tapatybés ir kolektyvinés atminties
kaing.%?

Svarbus buvo ir to meto visuomenininky, menininky, kity visuomenés atstovy vaidmuo. 150
visuomenés veikéjy vieSu laisku kreipési i Arménijos valdzig ir tarptauting visuomene: “"Smerkiame

Turkijos siekj manipuoliuoti Amerikos vyriausybe ir Amerikos institucijomis, siekiant paneigti genocida.

% Vahakn N. Dadrian, The signal facts surrounding the Armenian genocide and the Turkish denial syndrome p. 278.

%1 Aram Terzyan, The Evoliution of Armenia’s Foreign Policy Identity: The Conception of Identity driven Paths. Friends
and Foes in Armenian Foreign Policy Discourse, p. 147.

%2 Aram Terzyan, p. 149.
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Raginame miisy vyriausybés atstovus, mokslininkus ir ziniasklaidg liautis vartojus aptakiag ir nutylincig

retorika Turkijos valdZios atzvilgiu, prasome 1915 m. armény tautos naikinima jvardinti kaip genocida.*

Reaguodamas j visuomenés spaudima ir sickdamas jtvirtinti populiaresnj uzsienio politikos kursa,
Kocharyan pristaté genocido pripazinimo siekj kaip Arménijos uzsienio politikos prioriteta minint 50-

asias JT Genocido konvencijos metines 1998 Jungtiniy Tauty Generalin¢je Asambléjoje.®*

2007 m. Arménijos nacionalinio saugumo strategijoje pabréziama, kad "siekdama visuotinio Armény
genocido pripazinimo ir pasmerkimo, taip pat ir Turkijos, Arménija vertina §j klausimg ne tik kaip
istorinio teisingumo atktirima, bet ir siekdama kurti regione abipusj pasitikéjima bei uzkirsti kelig tokiy

tragedijy pasikartojimui ateityje.”®

2008 m. naujg poziiirj j Turkijos pripazinimg dél Armény genocido jnesé prezidento Serzas
Sargsijanas inicijuota vadinamoji "futbolo diplomatija”. 2009 m. spalj Arménijos ir Turkijos uZsienio
reikaly ministrai pasiras¢ du protokolus, numatancius diplomatiniy santykiy sauktrima ir dviSaliy
santykiy vystyma. S. Sargsijanas pabréz¢, kad tai neturi kelti abejoniy dél Arménijos pozicijos genocido
klausimu. Taciau protokolai neratifikuoti: Arménijos pusé saké, kad laukia zinsgniy i§ Turkijos, Turkijos
pusé sake, kad protokoly neratifikuos, kol nebus iSsprestas Kalny Karabacho konfliktas. Taciau kaip
pastebi publikacijos autoriai, Siuos S. Sargsijano veiksmus labai kritikavo armény diaspora, nes mané, kad
tais slaptais protokolais Arménija atsisako kelti kompensacijos genocido aukoms klausima. (...) Kadangi
iki Simtyjy genocido metiniy 2015 m. protokoly Turkija neratifikavo, S. Sargsijanas atSauké juos iS

Nacionalinés Asambléjos.?®

2015 m. rugséjj Armeénijos Konstitucinio Teismo pirmininkas pateiké prezidentui teisiniy
reikalavimy rinkinj (a package of legal demands to the president), kuriame numatyta, kad Arménijos ir
Turkijos santykiai yra susij¢ su Armény genocidy pripazinimu ir kompensacijomis uz jo zalg. Kol Sios

problemos nebus i§sprestos, santylkiy normalizavimo tikétis negalima.®’

2015 m. minint §imtasias Armény genocido metines, Valstybiné Simtmecio atminimo koordinavimo

komisija priémé deklaracija, kurioje toliau ragina Turkija pripazinti atsakomybe dél Armény genocido,

93 Statement by Concerned Scholars and Writers, April 24, 1998, Yerevan, http://www.armenian-
genocide.org/Affirmation.22/current_category.3/affirmation_detail.html [Zitréta 2018 04 15]

% Robert Kocharian (president 1998-2008) on Turkey, August 2009, European Stability Initiative,
https://www.esiweb.org/index.php?lang=en&id=322&debate_|D=2&slide_ID=11 [zitiréta 2018 04 15]

% CTPATEI'USI HAITMOHAJIbBHOW BE3OITACHOCTU PECITYBJIMKU APMEHMNS,

2007, http://www.mfa.am/u_files/file/doctrine/Doctrinerus.pdf [zitréta 2018 04 15]

% Alexander Markarov, Narek S. Galstyan and Grigor Hayrapetyan, The Main Dimensions and Issues od Armenia’s
Foreign Security Policy, p. 112.

9 Alexander Markarov, Narek S. Galstyan and Grigor Hayrapetyan, p. 114.
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iSreiSkia vieningag Arménijos Zmoniy valig siekti genocido pripazinimo visame pasaulyje, atkuriant
armény teisétus interesus; dékoja valstybéms, kurios jau pripazino armény genocida, iSreiskia Arménijos

jsipareigojima testi tarptautines pastangas, kad biity i§vengta genocido ateityje.*

IS chronologiskai aptartos genocido vaidmens Arménijos uzsienio politikoje ir atsizvelgiant |
Armeénijos uzsienio reikaly ministerijos nurodytus prioritetus, rySkéja Sie esminiai Armeénijos uZsienio

politikos siekiai, kuriy jgyvendinimui jtakos turi genocido ir aukos tapatybés pripazZinimas.

Didzioji dalis Arménijos uzsienio reikaly ministerijos iSskiriamy uzsienio politikos prioritety
vienaip ar kitaip gali turéti teigiamo poveikio uzsienio politikos jgyvendinimui, jei biity pasiektas
visuotinis armény genocido pripazinimas. Tikslg "uztikrinti, kad tarptautiné bendruomené suprasty ir
paremty Arménijos pozicijg* galime tiesiogiai interpretuoti, kaip siekj, kad buty priimta per genocido

pripazinimg konstruojama aukos tapatybe.

Kitam tikslui — Kalny Karabacho konflikto sprendimui — Arménijai svarbu pelnyti tarptautinj
palaikyma, kad bty didesné tikimybé, jog konflikte bus palaikoma Arménijos pusé. Kad tarptautiniam
palaikymui sukurti siekiama pasitelkti aukos tapatybe, byloja ir tai, kad Kalny Karabacho, kurj Arménija
vadina Artsakh, klausimas pasitelkiamas ir minint genocido Simtmetj paskelbtoje deklaracijoje. ISvardijus
tiesiogiai su genocide pripazinimu susijusius tikslus, dokumento pabaigoje pridedamas raginimas
iSsaugoti patriotiSkuma ir ryzta, tam, kad biity iSsaugota tévyne, tautos vienybé pasaulyje bei “vykty

progresas ir stipréty nepriklausomas Artsakh”®.

Atgijus diskusijoms dél Armény genocido Arménijoje istorinius jvykius neretai linkstama sieti su
nadienos jvykiais, tokiais kaio pogromai Sumgaite 1998 m. ir armény situacija Kalny Karabache,
mégstama pasitelkti auky ir nuskriaustyjy motyva.!® Kad aukos tapatybés nevengiama pasitelkti
konflikto dé¢l Kalny karabacho atveju, byloja buvusio Arménijos prezidento Kocharyan i$sakyta mintis,

kad galbut arménai ir azerai yra etniSkai nesuderinami, pabréZzdamas genocido patirtj. "Anti-arméniski

% Arménijos Respublikos prezidentiira, Pan-Armenian Declaration on the Centennial of the Armenian Genocide,
29.01.2015 http://www.president.am/en/press-release/item/2015/01/29/President-Serzh-Sargsyan-visit-Tsitsernakaberd-
Genocide/ [zitiréta 2018 04 15]

% Armeénijos Respublikos prezidentiira, Pan-Armenian Declaration on the Centennial of the Armenian Genocide,
29.01.2015 http://www.president.am/en/press-release/item/2015/01/29/President-Serzh-Sargsyan-visit-Tsitsernakaberd-
Genocide/ [zitiréta 2018 04 16]

100 Tevan Poghosyan, The Armenian ENP and Conflict Resolution in Nagorno Karabakh, The International Center for
Human Development Crisis Management Initiative, September 2009, Yerevan
https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/D7 A2 ABCC2B953F358525765000528218-Full_Report.pdf
[Zitiréta 2018 04 17]
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pogromai (1988 Sumgait ir 1990 Baku) parodé, kad arménai ir azerai yra etniskai nesuderinami. Zmonés,

kurie igyveno genocida, negali leisti jam pasikartoti.”%*

Tikslas, kurj Arménijos URM jvardija kaip ,,sukurti atviromis sienomis bei partneryste grista
kaimynyste” tiesiogiai apeliuoja j siekj, kad sienas su Arménija pripazinty Turkija. Numatydama savo
uzsienio politikos tiksluose priestaringas gaires kaip ,,stiprinti partneryste su Rusija”, bet kartu ir gerinti

W -

tarp Siy priestaringy interesy. Pripazintas iSskirtinis statusas galimai padéty neutralizuoti kaltinimus dél

bandymy Zaisti ,keliais frontais”. 192

Aukos tapatybés pripazinimo siekio motyvus, mokslininky tvirtinimu lemia skirtingi motyvai,
dazniausiai jy visuma. Kaip vienas esminiy siekiy iSskiriamas paciy armény pasirinkimas samoningai

priskirti sau aukos tapatybe.

Razmik Panossian tvirtina, kad ,,arméniskumo” sgvoka apibrézia du istoriniai elementai. Arménai
po 1915, ypa¢ diaspora, maté save kaip ,,pirmg kriks¢ioniskg tautg” ir ,,pirmasias genocido aukas XX
amziuje”. Jis pabrézia, kad nejmanoma suprasti XX amziaus arméniSkos tapatybés, ypac biidingos
diasporai, be suvokimo, kad paciame tapatybés centre yra genocido faktas. Armény paSalinimas i$
gimtyjy Zemiy, jy vertinamas kaip katastrofa, teikia pagrindo vienijaniam naratyvui. Pats genocido
faktas ir vélesnis Turkijos institucijy neigimas tapo kertiniu Siuolaikinés armeéniskos tapatybés sukiirimo

elementu. 1%

Kitas aukos tapatybés formavimo politinis tikslas gali bti siekis jtvirtinti savo nepriklausomos
valstybés statusg. Nerimas gali kilti dél ilgalaikio netikrumo ir neapibréztumo dél tautos padéties ir
kentimo kity jégy priespauda. Selina L. Mangassarian pastebi, kad aukos tapatybés pasirinkimui svarbi ir
armeény tautos istorija dar iki 1915 m. jvykiy. Dél ypatingos geografinés padéties (tarp Ryty Europos ir
Vidurio Ryty) daznai tape kryzkele konkuruojan¢ioms imperijoms (Graiky, Romény, Persy, Bizantijos,
Araby, Osmany), jiems daznai teko kentéti priespauda ir kautis uz kertines teises; ilgai sieké sukurti savo
tévyne bei gyventi ten laisvai, bet susidurdavo su klititimis. Osmany imperijoje kaip religiné ir tautiné

mazuma jie taip pat kentéjo laikomi antrariisiais. 1%*

101 Tevan Poghosyan, p. 168.

102 Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia http://www.mfa.am/en/foreign-policy/ [Zidréta 2018 04 17]
108 R, Panossian, The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian Identity, p. 136.

104 Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and Intergenerational Cultural Trauma, p.
374.
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Pripazinimo tarptautinéje bendruomenéje siekis taip pat skatina plétoti aukos naratyva. Taciau kai
kuriy mokslininky teigimu, aukos vaidmens pasirinkimas tartum dar labiau stiprina tokio pripazinimo
siekj, nes tikima, kad netekus tokio iSskirtinio statuso Arménijos reikSmé tarptautinéje sistemoje
sumenkty. [sitvirtinti giliai armény sagmonéje svarbus aukos tapatybés perdavimas i$ kartos j kartg. Selina
L. Mangassarian pastebi, kad pasitraukus tiems, kurie iSgyveno genocida, tolesnés kartos tesia kovg uz
teisinguma, reiSkia savo protéviy skausma, gedi savo Seimos praradimy. Tai sukiiré socio-kultliring
trauma, kuri turi itin stipry i$ kartos j karta perduodamag efekta, kuriantj priklausymo bendruomenei
jausma, grista tikéjimu, kad praeities nuoskaudos labai reikimingos ateities kartoms. Sj reiskinj ji
analizuoja pasitelkdama konstruktyvisty i§sivystymo teorija.'®® Remdamasi $ia teorija, autoré tvirtina, kad
viktimizacija turi neigiamo poveikio tautos ir individo vystymuisi, veikia tokius aspektus kaip saviverté,
todel gali skatinti dar labiau prisiri$ti prie susikurtos tapatybés ir siekti jos pripazinimo. Tuo pat metu tai
skatina armény nepasitikéjimg iSoriniu pasauliu, ne arménais, o tai daznai apriboja jy socialinj
bendradarbiavimg su kity kultiry atstovais ir apsunkina pripazinimg. Remdamasi jvairiy mokslininky
iSvadomis, autoré tvirtina, kad aukos tapatybé stiprinama ir bendruomenés mastu, per bendros patirtos
skriaudos jausma, bet kartu ir individy lygiu - vaikams nuo mazy dieny skiepijama, kad jy gyvenimas yra
apibréztas to, kad jy protéviai patyré genocida, tod¢l jie turéty biiti tartum paveld¢je litidesj ir jausti
atsakomybe dé¢l tautos likimo. Taip aukos tapatybé perduodama i§ kartos j karta ir jos testinumas
uztikrinamas daugiau nei S§imta mety. O bet koks bandymas neigti genocidg priimamas kaip
pasikésinimas | esmin¢ asmeninés tapatybés dalj. Kaip vieng i§ to pasekmiy autoré nurodo armény

reakcija j genocido neigimg. 1%

Autoriai pastebi, kad armény pasirinkimg vystyti aukos naratyva keicia ir Siuolaikinés visuomeneés
informavimo priemones, dél kuriy poveikio jy sprendimas jau yra nebe tik instinktyvus kaip ankstesniy
karty - 18 kartos j kartg, taCiau sagmoningas, siekiant prisidéti prie konkre€iy valstybés tiksly siekimo. Jei
ankstesniu laikotarpiu didziausig jtaka genocido klausimo kélimui j tarptauting darbotvarke turéjo
valstybinés programos, tai pastaruoju metu vis didesnj svorj jgauna nevalstybiniai veikéjai, taip pat ir
pavieniai pilie¢iai. Visuomeniné grupé armény zurnalisty Jerevane ir diasporoje ,,EVN Report” autoriai,
diskutuodami apie armény tapatybe, pastebi, kad prieSingai nei pra¢jusiame amziuje, dabar didesn¢ galia
kuriant tapatybe¢ tenka ne valstybinéms institucijoms, bet atskiriems pilieCiams. Praéjusiame amziuje elito

ir institucijy vaidmuo buvo svarbus formuojant tapatybés diskursg. Pavyzdziui, pokariu Arménijos

105 Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and Intergenerational Cultural Trauma, p.
373.

106 Kalayjian & Weisberg, 2002, cituota i Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and
Intergenerational Cultural Trauma, p. 378
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politinés partijos turé¢jo i§ dalies esming reikSme¢ diasporos bendruomenés gyvenime. Jy ideologinis
diskursas buvo skleidziamas per partijos spaudg, mokyklas, klubus, jaunimo programas. XXI amziuje
autoriaus teigimu, arméniska tapatybé daugeliui yra jy paciy pasirinkimo reikalas ir ketvirtosios kartos
arménai diasporoje, saves priskyrimg bendruomenei mato labiau kaip savanoriSka pasirinkimg nei
prievole. Tradiciné jtaka ,,i§ virSaus j apacia“ nyksta, procesas tampa labiau horizontalus nei vertikalus.t%’
Tapatybei svarbios institucijos pamazu praranda efektyvumg, patirdamos spaudimg dél pokyciy.
Socialiniy tinkly ir sparciy technologiniy pasiekimy eroje, zmonés daugiau nebepasitiki keletu ,,gerai
informuoty nuomoneés formuotojy, tokiy kaip politiniai veikéjai ar straipsniy autoriai, baznycios lyderiai,
taciau labiau kliaujasi socialiniais tinklais ar kitais generuojamo turinio kanalais, paieskos sistemomis,
kur informacija generuojama pagal kity vartotojy poreikius, kliaujasi savo artimo rato perteikiama
informacija.%® Taip formuojasi informaciné erdve, kurioje ,,zmogus kaip tu” yra toks pats patikimas kaip
»akademinis ekspertas” ir kur kas patikimesnis nei valdzios atstovas ar bendruomenés lyderis. Todé¢l,
pasak autoriaus, XXI amziuje yra daug daugiau ,,informuoty armény” nei ,;masiy sekéjy”.'%® Todél
Siandienos armény tapatybé¢ yra labiau grista nebe tapatybés jausmu, bet iSmastymu. Todé¢l galima kelti
priclaida, kad jei ankstesniy karty armény aukos tapatybés pasirinkimas buvo instinktyvus, tartum

paveldétas, Siandien jis labiau samoningas, sukoncentruotas j konkreciy tiksly siekj.

Finansiniy reparacijy galimybé Sioje situacijoje taip pat néra nereikSminga. Armeénai mato
reparacijy holokausto aukoms precedenta ir galimai biity pasiryze ji pasitelkti, pripazinimas tam
padrasinty. Nors Arménijos politikoje néra teritoriniy pretenzijy ar reparacijy reikalavimo, to pageidauty
kai kurios grieztesniy pazitry diasporos organizacijos. Jerevanas siekia santykiy su Ankara
normalizavimo, pradedant sienos atvérimu skatinti susitaikyma, tikintis, kad tai ilgainiui nuves j genocido
pripazinimg. ' NYT autoriai kelia prielaida, kad reparacijy, kuriy verté galéty siekti milijardus,
klausimg suinteresuotos grupés gali iskelti bet kuriuo metu susiklosCius palankiai situacijai (pasiekus

pripazinima - JP). Aktyvistai dienrascio teigimu jau padave keleta smulkiy ieskiniy prie§ Turkija. Jie

1072016 Edelman Trust Barometer Global Results, 2016, http://www.slideshare.net/Edelmaninsights/2016-edelman-trust-
barometer-global-results, [zitréta 2018 04 18]

198 Tonia Ries, “The Inversion of Influence,” Edelman.com, January 18 2016, http://www.edelman.com/post/inversion-of-
influence/ (September 20, 2016)

109 Hratch Tchilingirian, What is "Armenian" in Armenian Identity? https://www.evnreport.com/raw-unfiltered/what-is-
armenian-in-armenian-identity [ziaréta 2018 04 18]

110 A small country but a big nation: how genocide shaped the Armenia of today,
(https://www.theguardian.com/world/2015/apr/22/turkish-silence-fans-century-of-armenian-grief-over-genocide[Zitiréta
2018 04 18]
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rémési bitent holokausto auky ieskiniais Vokietijai bei Amerikos indény bei afro-amerikieCiy

pastangomis gauti reparacijas.*'!

Tokig prielaidg patvirtina ir faktas, kad 2015 m. atlikta studija, kuria jvertinta patirta Zzala.

Specialioje interneto svetainéje (http://armeniangenocidelosses.am) pateikiamos skai¢iuoklés, pagal

kurias visa bendra patirta zala siekia apie 3 trilijonus doleriy, Turkijai priskiriama daugiau nei pusé zalos.
Svetainéje pateikiamais vertinimais, maziausiai 9 valstybés gavo netiesioginés naudos i§ §io genocido,
tarp jy - JAV ir dalis Europos valstybiy. Greta Vokietijos kaip agresorés, nurodomos ir Pranciizija, JK,
Rusijos, kurios svetainés autoriy teigimu, laiku nejsiki$o, kad sutrukdyty tragedijai.'*? Nurodoma 19
skirtingy nuostoliy formy ir pridedama pastaba, kad studijos autoriai net nebandé jvertinti finansine

iSraiska genocido auky gyvybiy, suma nusako tik materialinius nuostolius.

2014 m. vadovaujantys Arménijos baznyc¢ios dvasininkai pranesé, kad jie padavé j teisma Turkija,
siekdami restitucijos uz genocido metu baznyc¢ios prarastg turta. Jei ieSkinys nebus patenkintas, advokatai

7adéjo kreiptis j Europos zmogaus teisiy teisma.**

Arménija néra pirma valstybé, kuri savo tapatybg¢ grindzia kan¢ia. Matydama sékmingg tokios
strategijos Izraelio pavyzdj, gali buti paskatinta toliau stiprinti §j motyvg. Kaip maza valstybé statuso
tarptautiniuose santykiuose uzsibrézé siekti per iSskirtinumg. Bendra skausminga istoriné patirtis jj

suteiké.

Didelg reiksme genocido pripazinimo kélimui tarp prioritetiniy klausimy turi ir diaspora. Nepaisant
to, kad daugelis iSvykusiy zmoniy niekada neplanuoja grjzti | Arménija, juos su tévyne sieja glaudus
emocinis rySys. Gimtos zemés ilgesys jiems persipina su istorine nuoskauda dé¢l prarasty teritorijy, todél
jie siekia jprasminti save per parama tévynei - padédami siekti vieno esminio uzsieno politikos tiksly.
Genocidg iSgyveng arménai pasklido po jvairias Salis, kurios priémeé pabégélius, daugiausia JAV, Rusija,
Europos valstybes. Kai iSgyveng arménai pasklido po jvairias Salis, §is psichologijos aspektas tik pradéjo
vystytis - vos keletas iSgyvenusiyjy galéjo vystyti Sig traumg. Turkijos nuolatinis genocido neigimas

toliau sustiprino emocines reakcijas ir skatino prisiminti protéviy kancias. Greta kity jégy (Soviety

111 Armenian Groups Are Increasingly Focused on Reparations for Genocide, 2015 04

23, https://www.nytimes.com/2015/04/24/world/europe/turkey-fear-of-reparations-possibly-in-many-billions-is-a-factor-
in-armenian-genocide-denials.html [Zitiréta 2018 04 18]

112 http://armeniangenocidelosses.am [zitiréta 2018 04 19]

113 Armenian Church Seeks Restitution From Turkey, https://iwpr.net/global-voices/armenian-church-seeks-restitution-
from-turkey) [Ziaréta 2018 04 19]
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Sajungos, Azerbaidzano) skriaudy Arménijai XX a., genocido atminimas buvo svarbus Amerikos armény

diasporai.t**

Po-genocidiné Arménijos tapatybé tapo susieta su ,,prarastos tévyneés” leitmotyvu ir poreikiu ja
atgauti ar bent jau turéti teis¢ patekti j ja. Siekis, kad Turkija ir visas pasaulis pripazinty genocida tapo
auks$ciausiu politiniu armény diasporos prioritetu. Jy tapatybés politika, ypa¢ Vakary valstybése, yra

isreiskiama per lobizma dél armény genocido pripazinimo.**®

R. Panossian jsitikings, kad nejtikétina, jog dél teisés j istoring tévyne karstai kovojantys armény
diasporos atstovai kada nors noréty isties j jg grizti - daugelis jy jsitvirting kitur. Taciau i§ dalies butent
todél jie dar karsc¢iau siekia jrodyti, kad jie yra arménai, o genocido pripazinimo siekis yra viena esminiy
priemoniy. Tai antrasis post-genocidinés diasporos tapatybés komponentas: tauta yra ¢ia ir dabar,
mumyse, misy teigime, kad esame arménai, nepaisant 1915-yjy. Centriné asis - atsisakymas iSmirti kaip

tautai ar asimiliuotis visuomenése, kuriose gyvena.

Armény diaspora JAV rengia plataus masto atminimo renginius, renkasi j kasmetinius protestus
prie§ Turkijos ambasada, rengia eitynes pries istoring neteisybe. Kad visuomené geriau iSgirsty, pasitelkia
Zinomus zmones, net pop-pasaulio jzymybes, tokias kaip KardaSian, armény-amerikieCiy roko
grupe ,,System of a Down”. 1 Faktas, kad valstybé, kurioje gyvena didzioji armény diasporos dalis ir su
kuria sieja Ssavo ateitj, nepripazjsta jiems taip svarbaus genocido fakto, armény diasporai JAV yra

skausmingas.

3.2. Arménijos strategija siekiant pripaZinimo

Genocido pripazinimo Arménija siekia strategiSkai ir nuosekliai. Greta aukos tapatybés, | pirma
plana dar iskeliamas visy nuo genocido nukentéjusiyjy vaidmuo. Greta valstybiniy veikly, vykdomy
Arménijos uzsienio reikaly ministerijos, prisideda gausus burys valstybiniy institucijyll?7 iki aktyviy
visuomeniniy organizacijy ir tarptautiniy iniciatyvy, tokiy kaip Aurora.!’® Veiklas, siekiant Armény
genocido pripazinimo kaip vieno uzsienio politikos prioritety jgyvendinimo, koordinuoja trys pagrindinés
valstybinés institucijos: Arménijos uzsienio reikaly ministerija, Armény genocido institutas muziejus ir

Armény diasporos ministerija.

114 Dagirmanjian, 2005, cituota i§ Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and
Intergenerational Cultural Trauma, p. 372

115 R, Panossian, The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian Identity, p. 137

116 Selina L. Mangassarian, 100 Years of Trauma: the Armenian Genocide and Intergenerational Cultural Trauma, p.
378.

17 Armenian Genocide Museum — Institute, http://www.genocide-museum.am/eng/index.php [Zifiréta 2018 04 25]
118 About the Aurora Humanitarian Initiative, https://auroraprize.com/en/prize/detail/about [Zifiréta 2018 04 25]
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Kaip teigia Tami Amanda Jacoby, norédamos realizuoti aukos tapatybés galig, aukos
turi: suformuluoti savo siekius per idéjas, kurios turi paveikumg visuomengje, rasti tinkamus buadus, per
kuriuos pristatyty problemas ir pritaikyti $ias idéjas per suprantamas tikéjimo sistemas.*® Siuos tikslus
galima perteikti per tradiciniy komunikacijos strategijy strukttirg ir iSskirti, kokie esminiai strategijos

elementai naudojami siekiant Armény genocido pripazinimo.

Esminé Zinia, kuri siun¢iama tikslinéms auditorijoms: mes esame auka. Razmik Panossian teigimu
Jvairiais min€jimais ir kitomis priemonémis arménai siunc¢iama aiskias zinias: ,,Pirma - ,,mes esame tauta
—auka”. Antra - mes vis dar kenCiame, nes Si neteisybé vis dar néra pripazjstama agresoriy ir didZiosios
pasaulio dalies. TreCia - praradome savo tévyng, kuri laukia griztant savo ,tikryjy gyventojy”. Ir
galiausiai - siekis reikalauti ir apsaugoti tai, kas priklauso arménams.” % Papildoma Zinia maZos

valstybés tapatybei sustiprinti ir jvaizdziui pagerinti — mes giname ne tik savo, bet ir visy auky teises.

Tikslinés auditorijos: uzsienio valstybiy lyderiai ir diplomatai, uzsienio valstybiy visuomeneé,

uzsienio valstybiy ziniasklaida, visuomeninés organizacijos, dirbancios su zmogaus teisiy ir genocido
atminties klausimais (Armény genocido jtraukimas j jy darbotvarke taip pat reiskia pripazinimg), uzsienio
valstybiy mokslininkai, studentai (Lemkino stipendija), garsiausi zmogaus teisiy gynéjai (pvz. jtraukiant
juos 1 iniciatyvos “Aurora” komisijg); pasaulio paveldo apsaugos institucijos (“kultiirinis genocidas™),

Turkijos mokslininkai ir visuomenininkai.

Ypatingas vaidmuo tenka armény diasporai. Viena vertus, ji yra ir tiksliné auditorija, kita vertus —
dél diasporoje itin jsitvirtinusios aukos tapatybés, diasporos atstovai yra ir tarptautiniai genocido
pripazinimo “advokatai”. Organizuodami atminimo renginius, telkdamiesi | pavienes iniciatyvas
bendraudami Sia tema su uzsienio valstybiy Ziniasklaida, diasporos atstovai atlieka labia svarby vaidmenj
siekiant armény genocide ir aukos tapatybés pripazinimo. Mokslininky teigimu, itin svarbus i§ kartos |
kartag perduodamas iSgyventos bendros aukos motyvas. Tafiau ne maziau svarbu ir tai, jog Siandien
didelés pastangos sutelktos armény diasporos mobilizavimui ir koordinavimui — pagrindinj vaidmenj ¢ia

atlieka Arménijos diasporos ministerija.*?!

118 Tami Amanda Jacoby, A Theory of Victimhood: Politics, Conflict and the Construction of Victim-based Identity, p.
517.

120 R, Panossian, The Past as Nation: Three Dimensions of Armenian ldentity, p. 137.

121 http://www.mindiaspora.am [Zitiréta 2018 04 25]
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Priemonés ir kanalai. Viena pagrindiniy priemoniy skleisti informacija visuomenei uzsienio
valstybése ir Arménijoje (j kuriuos kvieCiami uzsienio valstybiy atstovai) yra kasmetiniai atminimo

renginiai, taip pat ir Lietuvoje.'??

Ypatingai didelis démesys buvo sutelktas 100-yjy Armény genocido metiniy minéjimui. Tam buvo
skirta daugyb¢ atminimo renginiy visame pasaulyje, kuriais buvo siekiame pritraukti visy tiksliniy grupiy
démesj. Kaip rimtai Arménijos valdzia vertino $j atvejj liudija tai, jog dar 2011 m. prezidentas Serzas

Sargsijanas patvirtino Valstybine komisija, skirtg koordinuoti Armény genocido §imtmegio renginius.*?

Rengiantis atminimo renginiams greta aukos tapatybés pasitelkiamas ir nuskriaustyjy gynéjy
motyvas. “Esame atsakingi Zzmonés, kurie iSgyveno Armény genocidg ir patyré daug sunkumy XX
amziuje, taciau ] XXI amziy jzengéme kaip i§didis ir nepriklausomi zmonés. Tapdami teisétu tarptautinés
visuomengés nariu, mes niekada nepamirSome savo skausmo, niekada neuzsimerkéme pries kity tauty
kancias ir nuolat skatinome siekti genocido prevencijos bei pabrézéme bitinybe bausti uz §j

nusikaltima.”*?*

Didelis démesys yra skiriamas uzsienio valstybiy pilieCiy ir diplomatinio korpuso informavimui
apie Armény genocido klausimg. Kiekviena su Siuo klausimu dirbanti institucija angliskoje tinklapio
versijoje pateikia detaly Armény genocido chronologijos apradyma, taip pat ir prezidentiira.'® Yra
pagrindo teigti, kad Armény genocido auky memorialy lankymas yra tapes itin svarbia Arménijos
diplomatinio protokolo dalimi. Vien §iy mety vasario ménesj memorialus aplanké Bulgarijos prezidentas
Rumen Radev, Lenkijos nepaprastasis ir jgaliotasis ambasadorius Arménijoje Pawel Cieplak aplanké
memorialinj kompleksa "Armény genocidas". Graikijos uzsienio reikaly viceministras Terens Nikolaos

Quig, Sveicarijos nacionalinés tarybos pirmininkas Dominique de Buman.?

Dar vienas budas, kuriuo siekiama tarptautinio pripazinimo — moksliniy tyrimy skatinimas, parama
su Armény genocidu susijusiems moksliniams tyrimams. Mokslo renginiy, kuriuose aptariamas Armény
genocidas, organizavimas, siekiant jtvirtinti savo Armény genocido vietg tarp kity XX a. genocidy,

suburti Armény aukos tapatybe palaikancia mokslininky bendruomeng bei taip pat didnti moksliniy

122 Armény tautos genocido 100-yjy metiniy mingjimas, 2015 m. kovo 16 d., Vilnius, http://genocid.lt/centras/It/2426/a/
123 president Serzh Sargsyan presided over the inaugural meeting of the State Commission on Coordination of the events
dedicated to the 100th anniversary of the Armenian Genocide, 30.05.2011, http://www.president.am/en/domestic-
visits/item/2011/05/30/news-273/ [zitiréta 2018 04 25]

124 president Serzh Sargsyan presided over the inaugural meeting of the State Commission on Coordination of the events
dedicated to the 100th anniversary of the Armenian Genocide, 30.05.2011, http://www.president.am/en/domestic-
visits/item/2011/05/30/news-273/ [Zitiréta 2018 04 25]

125 Genocide of Armenians in Ottoman Empire, http://www.president.am/en/genocide/ [Zifiréta 2018 04 25]

126 http://www.genocide-museum.am/eng/delegation.php [Zidiréta 2018 04 25]
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studijy, kurios jrodo Armény genocida, skai¢iy. Pavyzdziui, metiné Tarptautinés genocido mokslininky
asociacijos konferencija daugiau nei deSimtmetj vyksta Jerevane.!?’

Armény genocido institutas skatina tarptautinés visuomenés susidoméjima Siuo klausimu yra
Rafaelio Lemkino stipendijomis.*?® Stipendija suteikiama uZsienio valstybiy studentams ir doktorantams
bei jauniems mokslininkams, kurie vykdo genocido studijas, ypa¢ Armény genocido. Suteikiama parama
ménes] vykdyti tyrimus Arménijos mokslinése institucijose ir bibliotekose.

Greta valstybinés veiklos labai svarbios ir privacios visuomeninés iniciatyvos. Iniciatyva

"Aurora"?

, kuria siekiama atkreipti démes] ne tik ] Armény genocido istorijg, bet ir ] visus
nuskriaustuosius, jkurta privaciy filantropy léSomis. Teigiama, kad Si humanitariné iniciatyva "siekia
paversti armény patirtj globaliu judéjimu, kuris siekty jkvépti kiekvieng i§ miisy apsaugoti Zmonijg ir savo
"bendrazmogiy" gyvybes. Ikurta Armény genocida iSgyvenusiyjy vardu ir siekiant padékoti tiems, kurie
juos gelbéjo, Si humanitariné iniciatyva siekia sustiprinti ir paremti Siandieninius skriaudziamyjy
gelbétojus, kad Sie galéty gyvenimg ir viltj tiems, kuriems skubiai reikalinga humanitariné pagalba. Tai
aStuoneriy mety iniciatyva, skirta paremti labiausiai pasaulyje vargstan¢ius zmones per jvairias
iniciatyvas. Viena jy - autoritetinga tarptautiné komisija (ja sudaro tokie asmenys kaip buvusi JAV
atstove JT Saugumo Taryboje Samanta Power) kasmet skiria 100 tiikst. doleriy apdovanojimag bei
milijong doleriy humanitarinés pagalbos. Tarptautiné iniciatyva vienija tris visuomenines organizacijos:
Auroros humanitarinés iniciatyvos fondas (JAV), 100 gyvybiy fondas (Sveicarija) ir IDeA fondas
(Arménija). Tai vienas pavyzdziy, atskleidzianciy, kaip genocido klausimas suvienija armény diasporg ir

arménus Jerevane.

4. Atvejo analizé: Vokietijos sprendimas pripazinti armény genocida

Sioje tyrimo dalyje bus nagrin¢jama, kokiais konkregiais Vokietijos Vyriausybés nutarimais ar
programomis per dvejus metus buvo paversti Bundestago sprendimu (rezoliucija), kuriame buvo
suformuluoti Vokietijos Vyriausybei numatyti jpareigojimai. Tai leis istirti, kaip Vokietijos oficialiame

diskurse vystési atjautos motyvas, apie kurj pradéta kalbéti strateginiuose dokumentuose bei

127 International Association of Genocide Scholars Yerevan Meeting, 2015 07

08, http://www.armeniansgenocide.am/content_images/Conference-programme-1AGS2015(1).pdf [Zitiréta 2018 04 25]
128 Armenian Genocide Museum — Institute, 2018 LEMKIN SCHOLARSHIP FOR FOREIGN STUDENTS;
http://www.genocide-museum.am/eng/Lemkin-2018.php [Ziaréta 2018 04 25]

129About the Aurora Humanitarian Initiative, https://auroraprize.com/en/prize/detail/about [Zifiréta 2018 04 25]
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stiprintas Bundestago posédziuose, per kuriuos dokumentai svarstyti. Taip pat bus analizuojama, kaip
atjautos armény tautai, patyrusiai genocida, motyvas pasitelktas kai kuriy pavieniy politiky retorikoje bei
galiausiai jtvirtintas 2016 m. birzelio 2 d. Bundestago nutarime su konkreciais jpareigojimais Vokietijos
vyriausybei. Visg procesg galima laikyti Arménijos Svelniosios galios, paremtos atjautos zadinimu,
pergale prie$ konkuruojantj Turkijos diskursg ir ,kietaja“ politika — nepaisant to, jog 2016 m. Turkija
buvo itin svarbi Vokietijai dél bitinybés suvaldyti didziausig nuo II-0jo pasaulinio karo pabaigos

migracijos krize Europoje.

4.1. Atjautos motyvas Erikos Steinbach kalbose

Minint Simtyjy 1915-1916 m. jvykiy metines Armény genocido pripazinimo klausimas grei¢iausiai
nebiity iSkeltas Bundestago diskusijoje, jei ne pavienés asmeninés parlamentary iniciatyvos. Ericha
Steinbach, buvusi ilgameté CDU naré ir kanclerés A. Merkel bendrazygé (iki tol, kol pabégeliy krizés
metu pradéjo astriai kritikuoti A. Merkel vykdyma pabégéliy politikg ir dél to turéjo palikti partijg), itin
aktyviai siekée iskelti Armény genocido pripazinimo klausima j valstybinj lygmen;.

Erika Steinbach yra konservatyviyjy pazitiry Vokietijos politiké, Bundestage dirbanti nuo 1990 m.
Kriks¢ioniy demokraty sgjungos CDU naré nuo 1974 m. iki 2017 m., jtakinga partijos naré. 20002010
metais dirbo kaip CDU nacionalinés tarybos naré, buvo viena CDU/CSU parlamentinés grupés
lyderiy. 2005-2017 m. buvo CDU/CSU's atstové (Sprecher, spokeswoman) zmogaus teisiy ir
humanitarinés pagalbos klausimais.**

E. Steinbach buvo viena pirmyjy, iSkélusi Armény genocidy pripazinimo klausimg ir nuosekliai
kélusi jj j politing darbotvarke. Sioje tyrimo dalyje analizuojamos E. Steinbach kalbos, sakytos jvairiomis
progomis, jvairiai auditorijai nuo 2003 m. Turinio analizé atskleidzia, kad dar prie§ patenkant armény
genocido klausimui j Bundestago darbotvarke, atjautos motyvas buvo dominuojantis. Sioje tyrimo dalyje
analizuojama, kaip pasitelkusi atjautos argumentus E. Steinbach zadino visuomenés savimong ir
sprendimy armény genocido klausimu (vienas poveikio biidy) ir ragino sprendimy priéméjus pripazinti
armeény genocida.

Turinio analizei pasirinktos 6 skirtingomis progomis ir skirtingai auditorijai sakytos E. Steinbach
kalbos. Jos atskleidZia, kaip nuosekliai E. Steinbach keéle pripaZinimo klausimg | visuomening ir politing
darbotvarke. Turinio analizé atskleidzia, kad pagrindinis jvairiais aspektais naudotas argumentas —
atjauta.

Analizéje aptariamos Sios kalbos:

130 Erika Steinbach, https://www.erika-steinbach.de/index.php/willkommen.html [Zitréta 2018 04 28]
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1. 2003 m. minint ,,Tévynés dieng”, kaip visuomeninés organizacijos ,, Tremtiniy sgjunga”
prezidenté, metiniame trémimo atminties renginyje ji pirma kartg jtraukia armény klausimg |
bendrg europietiSky su trémimu susijusiy klausimy kontekstg ir jau tada armény zudynes
pavadina genocidu. Apdovanojimas uz zmogaus teisiy apsauga skiriamas Armény genocido
klausimag tirian¢iam mokslininkui.

2. 2005 m. teikiant Franz Werfel Zmogaus teisiy apdovanojimg E. Steinbach mini pirmajj
Vokietijios bandyma viesai jvertinti armény zudynes Osmany imperijoje ir audringg Turkijos
reakcija. 13

3. 2006 m. geguzes 20 d. kalba sakyta atveriant atminimo renginj Miunchene ,,Pamirsti likimai”.
Rede von Erika Steinbach MdB, anldsslich der Gedenkveranstaltung des ,, Vereins der Griechen
aus Pontos e.V.* sowie der , Assyrisch Demokratischen Organisation e.V." |, Vergessene
Schicksale 13

4. 2009 m. Pasveikinimo kalba Armény Bendruomenei Berlyne.

GruBRbotschaft an die Armenische Gemeinde zu Berlin von Erika Steinbach MdB,
menschenrechtspolitische Sprecherin der CDU/CSU- Bundestagsfraktion

5. 2011 m. balandzio 24 d. kalba, pasakyta minint 96-gsias Armény genocido metines.

2011 Rede zum 96. Jahrestag des Turkischen Genozides an den Armeniern 24. April 2011 in
der Frankfurter Paulskirche Erika Steinbach MdB**®

6. 2015 m. balandzio 24 d. kalba Bundestage, pasakyta minint 100-gsias Armény genocido
metines ir reaguojant j partijy pateiktus sitilymus dél Armény genocido pripazinimo. 100

Jahre ArmenierVélkermord. *3*

2003 m. Tévynés dienos proga E. Steinbach saké kalbg kaip visuomeninés organizacijos "Tremtiniy
sajunga" prezidenté. Jos ir §ios visuomeninés organizacija zenkliai prisidéjo prie to, kad dar po dvejy
mety Bundestage priimta pirmoji rezoliucija dél Armény genocido pripaZinimo.

Ji tvirtino, kad prie$ trejus metus jkurta sgjunga "solidarizuojasi su visomis genocido ir trémimy
aukomis", nes zmogaus teisés yra nedalomos, apeliuodama ] tai, kad organizacija riipinasi ne tik
nukentejusiy Vokietijos pilieciy teisémis. Steinbach tvirtina, kad organizacija gimeé i vokie€iy tremtiniy

suvokimo, kad nepakanka apsiriboti savo skausmingais prisiminimais, bet biitina sukurti instrumenta,

131 http://www.zentralrat.org/files/Rede_Steinbach_25.Juni_2005.pdf [7itréta 2018 04 28]

132 http://www.aga-online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf [Zitréta 2018 04 28]

133 http://www.zentralrat.org/files/Microsoft%20Word%20-%20Ansprache_Erika_Steinbach%2C%2024.04.2011.pdf
[zitiréta 2018 04 28]

134 https://www.erika-steinbach.de/index.php/reden-details/vertreibung-und-massaker-an-armeniern-191516.html [Zidréta
2018 04 28]
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kuris prisidéty prie to, kad trémimai ir genocidas biity galutinai pasmerkti kaip politikos priemoné. Ji
primena, kad tarptautiné teisé¢ teoriskai tai padariusi jau seniai, taciau apgailestauja, kad zmonéms
kenkéjiskos veiklos daznai tai ignoruoja.

E. Steinbach atkreipia démesj, kad vien Europoje nuo tokiy ZT pazeidimy kaip trémimai ir
genocidas yra nukentéjusios 35 tautinés grupés, tarp jy minimi armeénai.

"Tarptautiné bendruomené apsileidusi toleravo 1915 m. armény tautos genocida Osmany imperijoje. Tauty
sajunga ne tik toleravo, bet ir leido 1922 m. "etning zZemiy konsolidacija" pasitelkus prievartinius iskraustymus.
Balkanuose ir Ce&énijoje iki $iy dieny dar matome Ziaurumo apraiskas, vedamas kersto. Jau nebekalbant apie kitus
zemynus. Visada ieSkoma pateisinimo. Jis neegzistuoja! Genocidas ir trémimai negali biiti pateisinti. Tai visada
yra nusikaltimas, kuris pazeidzia zmogaus teises ir kyla i§ archainio mastymo apie kraujo kers$ta. Mes nenorime
atpildo, mes norime nuolat priminti zmonéms paskatinti juos uzjausti bei dalintis skausmu. Visos genocido ir

trémimo aukos turi rasti vieta miisy Sirdyse ir istorinéje atmintyje."

E. Steinbach vadovaujama . Tremtiniy sajunga” jkuria Franzo Werfelio Zmogaus teisiy
apdovanojimg (Franz-Werfel-Menschenrechtspreises). Jis sukuriamas pasitelkus Armény genocido
leitmotyva - Franzas Werfelis, Armény genocidg iSgyvengs raSytojas, parases garsiausig visy laiky
Arménijos grozinés literatiiros kiirinj — ,,40 Musa Dago dieny”. Juo sickiama atkreipti démesj j zudynes ir
trémimus iSkentéjusias tautas.

Pirmasis prizas 2003 m. skirtas armény genocido istorinius tyrimus vykdziusiam mokslininkui. E.
Steinbach atkreipé démes;j j ziuri, kad labai nori pagerbti drasias pastangas ir mokslines veiklas kitoje
labai sudétingoje srityje - mokslinei veiklai apie ,,beveik pamirsta genocida - skausmingg armény tautos
likimg”. Svarbu atkreipti démesj, kad jau tuomet E. Steinbach retorikoje vartota Armény genocido
savoka.

Dar po dvejy mety, 2005 m. apdovanojimas teiktas antrg karta.Per teikimg E. Steinbach, kalbédama
apie didziausias zmonijos skriaudas vél kartojo, kad arménai patyré genocidg ir tai privalu pripazinti.

,Politiniy lyderiy palikuonys neigia savo atsakomybe su gasdinanciu atkaklumu. Tokiu buidu te¢siamas

nusikaltimy pateisinimas ar net neigimas. ISgyvenusios Osmany imperijos krik§¢ioniy kartos patiria jy skausmingo

likimo neigima per Turkijos politikg iki $iy dieny, devyniasde$imt mety po nusikaltimo. Tai buvo genocidas!”*%®

Svarbu atkreipti démesj | nuoseklumg ir pazangg. Sveikindama ] ceremonijg atvykusj ankstesniy

mety laureatg arméng ji priminé, kad apie armény genocido pripazinimg pradéta kalbéta jau 2003, o

135 Rede zur Verleihung des Franz-Werfel-Menschenrechtspreises am 25. Juni 2005 in der Frankfurter Paulskirche von
Erika Steinbach MdB, 2005 06 25, p. 2. http://www.zentralrat.org/files/Rede_Steinbach_25.Juni_2005.pdf [Zitréta 2018
04 28]
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siandien klausimo reikSmeé dar labiau iSaugo. Pabrézia, kg per tuos dvejus metus pavyko padaryti Armény
genocido pripazinimo klausimu. E. Steinbach dziaugiasi, kad visos parlamentinés partijos parémé jos
CDU/CSU frakcijos iniciatyva ir specialiu kreipimusi paragino Turkijg prisiimti atsakomybe. Taciau
Turkijos reakcija, jos teigimu, buvo nejtikétinai priesiska.

Turkijos uzsienio reikaly ministras Bundestago rezoliucija griez¢iausiai pasmerké. Turkijos
premjeras Erdoganas tai pavadino "bjauriu poelgiu”, o turky bendruomené Vokietijoje apkaltino
Bundestaga vykdant ,,amerikie¢iy neapykantos kurstymo propaganda”*®. Prie$ tai Bundestago nariai
buvo tiesiogine prasme uzversti Turkijos pus¢ pateisinanéia medziaga. Taip iSrySkéja VokKietijos
visuomengje ir sprendimy priémejy gretose dviejy viena kitg paneigianciy tapatybiy konfliktas: armény
aukos tapatybé ir turky — ne zudiky tapatybé.

Pirma karta Sio atvejo istorijoje Vokietijos uzsienio politikoje susiduria du konkuruojantys
elementai: geri dvisaliai santykiai su Turkija ir tarptautinéje politikoje jsitvirtinancios moralés normos,
kurios per atjauta skatina pripazinti nukentéjusiojo skriaudg. Jei iki tol dar buvo galima tikétis, kad
Turkija yra pasirengusi pripaZinti istoring atsakomybe, savo reakcija } Bundestago rezoliucija Turkija
nubrézia aiskia linijg — pripazinimas nesuderinamas su gerais dvisaliais santykiais.

2006 m. atminimo renginyje "Pamirsti likimai" kalbédama apie turky susidorojimg su ne tik
armeny, bei ir kity Kaukazo bei likusios centrinés Azijos regione, E. Steinbach primena Vokietijos ir visy
to meto Europos lyderiy atsakomybe. "Europos didziosios galios atliko labai svarby vaidmenj. Jos
toleravo genocida. Taip jos i§ dalies prisid¢jo prie Siy jvykiy. Pasaulio auditorijai Sie jvykiai nebuvo
nezinomi, nepaisant to, kad Europos spaudoje tai buvo aprasoma.”™®’ Genocido klausimas keliamas
zmogaus teisiy kaip jtvirtintos pamatinés pasaulio visuomenés vertybés kontekste. Ji pabrézia, kad
zmogaus teisés Osmany imperijoje buvo sutryptos ne tik dél paciy zudyniy, bet ir dél jy ignoravimo
Europos valstybése bei nesiryzimas nutraukti zudynes. Nepaisant to, kad apie tai buvo zinoma, genocidas
buvo nutylétas - tai taip pat nusikaltimas, jsitikinusi E. Steinbach.3®

Kalba apie tai, kad ne tik anuomet Europos valstybés buvo atsakingos uz armény zudymus, kai
nesiémé veiksmy jiems sustabdyti, bet ir dabar, kai nesiima uztikrinti armény ir kity tauty atminimo, o

valstybe, neigian¢ig nusikaltimus Zada priimti | savo bendruomeng. "Kaip gali valstybé, kuri nepripaZzjsta

136 Rede zur Verleihung des Franz-Werfel-Menschenrechtspreises am 25. Juni 2005 in der Frankfurter Paulskirche von
Erika Steinbach MdB, 2005 06 25, p. 3. http://www.zentralrat.org/files/Rede_Steinbach_25.Juni_2005.pdf [Zitréta 2018
04 28]

187 Rede von Erika Steinbach MdB, anliisslich der Gedenkveranstaltung des ,, Vereins der Griechen aus Pontos e.V.*
sowie der ,, Assyrisch Demokratischen Organisation e.V.* ,, Vergessene Schicksale 2006 http://www.aga-
online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf p. 2 [zitréta 2018 04 28]

138 Rede von Erika Steinbach MdB, anlisslich der Gedenkveranstaltung des ,, Vereins der Griechen aus Pontos e.V.“
sowie der ,Assyrisch Demokratischen Organisation e.V.“ , Vergessene Schicksale 2006 http://www.aga-
online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf p. 4 [Zitréta 2018 04 28]
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savo nusikaltimy, garantuoti, kad jie nebepasikartos. Kaip gali Europos Sajungos valstybiy visuomené,
kurios tikslas visuomet buvo apginti Zmogaus teises, svarstyti galimybe priimti | savo bendruomeng
valstybe, kuri nepripazjsta savo mazumy ir prie§ juos jvykdyty nusikaltimy”.’*® Akivaizdus pavyzdys,
kaip pasitelkiant emocinius / moralinius atjautos elementus kvestionuojamas tarptautinés politikos
sprendimas - derybos dél Turkijos narystés ES.
Sioje kalboje ji pirma karta asmeniskai prisiima politing atsakomybe kelti Armény genocido klausima j
politing darbotvarke. "Kaip CDU / CSU parlamentinés grupés Zmogaus teisiy ir humanitarinés pagalbos
darbo grupés pirmininke, as prizadu siekti, kad Turkija prisiimty atsakomybe dél savo vaidmens armény,
asiry ir graiky tauty istorijoje. Turime siekti, kad Siy tauty susitaikymas bty pasiektas ir pripazinimg ir
istorinés kaltés atleidima.”**°

2009 m. E. Steinbach kreipési | armény bendruomeng Berlyne atminimo kalba kaip CDU/CSU
Zmogaus teisiy atstové. Sioje kalboje ji atsispiria nuo tuometinio JAV prezidento B. Obamos vizito
Turkijoje, kurio metu kaip vieng esminiy Turkijos problemy jvardijo tai, kad "neiSanalizuota praeitis gali
biiti labai sunki nasta, kiekviena valstybé privalo susitaikyti su savo praeitimi.” Ji primena, kad apie
Armény genocidag B. Obama kalbéjo dar savo rinkimy kampanijos metu, jis tvirtino, kad "Armény
genocidas néra poziiiris, asmeniné nuomon¢ ar vertinimas, tai yra stipriai dokumentais pagrjstas faktas. 1!
Ji pabrézia, kad nepaisant to, jog Siandien visuomené yra geriau informuota, genocidai ir Siandien yra
paslépti ir neigiami ir pabrézia, kad privalome padaryti viska, kad Sie skausmingi likimai nebiity palaidoti
uzmarstyje. Ji pabrézia, kad CDU/CSU Zmogaus teisiy darbo grupé siekia, jog Turkija privalo pripazinti
savo vaidmenyj ir atsakomybe prie$ nukentéjusias tautas. Dziaugiasi, kad Sis klausimas keliamas jau ne tik
pavieniy valstybiy, bet ir visos Europos lygiu, §j klausimg j darbotvarke jtraukia ne tik Vokietijos
Bundestagas, bet ir Europos Parlamentas. 142

E. Steinbach primena, kad Turkijos neigimas turi katastrofiSkas pasekmes zmogaus teiséms ne tik
istorinio teisingumo pozilriu, bet ir per Siandienos jvykius ir primena apie Sig tema kélusio armény

kilmés Zurnalisto Hrant Dink nuzudyma Turkijoje 2007 m. Taciau kartu tokie jvykiai zadina Turkijos

139 Rede von Erika Steinbach MdB, anliisslich der Gedenkveranstaltung des ,, Vereins der Griechen aus Pontos e.V.*
sowie der ,, Assyrisch Demokratischen Organisation e.V.* ,, Vergessene Schicksale“2006 http://www.aga-
online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf p. 5 [Zitréta 2018 04 28]

140 Rede von Erika Steinbach MdB, anlisslich der Gedenkveranstaltung des ,, Vereins der Griechen aus Pontos e.V. *
sowie der ,, Assyrisch Demokratischen Organisation e.V." ,, Vergessene Schicksale* 2006, p. 5
http://www.aga-online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf [Zitiréta 2018 04 28]

141 parsons, Christi and Laura King, ,,Obama avoids saying 'genocide' while in Turkey*, Los Angeles Times, April 07,
20009. http://articles.latimes.com/2009/apr/07/world/fg-obama-armenia?

142 GruRbotschaft an die Armenische Gemeinde zu Berlin von Erika Steinbach MdB, menschenrechtspolitische Sprecherin
der CDU/CSU- Bundestagsfraktion, p.1, 2009,
http://www.aga-online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf [Zzitréta 2018 04 28]
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visuomene, zadina jos atjautg, padeda suvokti, kad jie yra suvienyti zmogiskumo sgvokos (vartojama
lietuviy kalboje atitikmens neturinti "Mitmenschen" sgvoka), kurie nepaisant priklausomybés tautybei
dalijasi ta pacig zmogisSkaja prigimtj. "Empatija ir atjauta kity skausmui yra svarbiausi aukoms ir jy
artimiesiems. Noriu Jums duoti pavyzdj: antrg dieng po Hrant Dink nuzudymo tiikstanciai turky pasirasé
kreipimasi, kuriuo jie atsiprasé armény uz jiems padarytas skriaudas, pripazino savo arménisky broliy
kanéias, iSreiské solidaruma ir taip padéjo sumazinti jy palikuoniy skausma. Tai yra teisingas kelias.”**®

2011 m. Frankfurto Sv. Pauliaus bazny¢ioje E. Steinbach kreipési j tikin¢iuosius 96-yjy Armény
genocido mingjimo proga. Kalboje ji atsiremia nuo ciniSkos Josifo Stalino, kurj ji vadina masiniu zudiku
frazés: "Vieno zmogaus mirtis yra tragedija, milijono - statistika." Biitent tuo naudojasi agresoriai, t¢sia
ji.

Ji pastebi, kad daugeliui zmoniy genocidas yra beveidis ir kuo daugiau auky, tuo labiau jo
paveikslas iSskaidytas, nes zmogaus vaizduoté tiesiog nepajégi aprépti siaubingo nusikaltimo masto ir
pasamoningai bando apsisaugoti nuo to didziulio siaubo. Kaip ir ankstesnése kalbose, pabrézia
Vokietijos bei kity Europos valstybiy neparodyta atjauta kenCiantiems arménams ir i§ to kylanciag
atsakomybe.

Pabreézia svarbias kultiirines pastangas didinti visuomenés démesj Siam klausimui. Primena 2008 m.
Armény tarybos Vokietijoje organizuotg raSytojo Arnim T. Wegner fotografijy paroda. Arnim T. Wegner
Pirmojo Pasaulinio karo metais buvo Vokietijos karys Osmany imperijoje, kuris savo nuotraukose fiksavo
turky vykdomus Ziaurumus, jo nuotraukos vertinamos kaip vienas nusikaltimy jrodymuy.***

Steinbach pasigenda nuoseklios Vokietijos pozicijos Armény genocido klausimu ir piktinasi, kad
nuo tada, kai jos iniciatyva, minint 90-gsias Armény genocido metines, jos CDU/CSU frakcija paskelbé
nutarimg (Antrag), kuriuo iSreiSké solidarumg su Armény tauta, néra progreso Siuo klausimu.

"2005 m. pirma karta Si drama pateko tarp Bundestago svarstomy temy. Mes ipareigojome tuomet kanclerio G.
Srioderio vadovaujama vyriausybe siekti, kad Turkija pripazinty savo kalte prie§ armény tauta ir prisiimty
atsakomybe, ir kad siekty uztikrinti zodzio laisve Turkijoje, ypa¢ Armény genocido tema. (...) Kas nuo tada
nutiko? Nieko! Ar Turkija pripazino savo atsakomybg uZz §j siaubingg palikimg? Ne! Ar uz §] genocidg buvo

atsipraSyta? Ne!"4

143 GruRbotschaft an die Armenische Gemeinde zu Berlin von Erika Steinbach MdB, menschenrechtspolitische Sprecherin
der CDU/CSU- Bundestagsfraktion, p.3, 2009,
http://www.aga-online.org/news/attachments/SteinbachRedeGeno2006-1.pdf [zitréta 2018 04 28]

144 http://www.armenian-genocide.org/wegnerbio.html [Zitiréta 2018 04 28]

145 Rede zum 96. Jahrestag des Tirkischen Genozides an den Armeniern 24. April 2011 in der Frankfurter Paulskirche
Erika Steinbach MdB. p. 3 http://www.zentralrat.org/files/Microsoft%20Word%20-
%20Ansprache Erika_Steinbach%2C%2024.04.2011.pdf
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"Kaip politiké, kovojanti uz zmogaus teises, as trokstu nuolat stipréjancio drasiy zmoniy choro. Po
zurnalisto Hrant Dinks nuzudymo pilietin¢je visuomengje pamazu atsiranda mazi §viesos blyksniai", -
sake E. Steinbach. Kaip pavyzdj ji mini 2009 m. Turkijos mokslininky ir visuomenininky iniciatyva, kai
jie atsiprasé uz genocida. “Taciau i§ Turkijos vyriausybés pusés, aukos priversto iki Sios dienos laukti
atjautos, jau nebekalbant apie atsipraSyma. AS raginu Turkijos premjera prisiimti atsakomybe uz savo
valstybe ir pagaliau atsipraSyti auky palikuoniy".

2015 m. minint Simtgsias Armény genocido metines, sakydama kalba Bundestage, kur diskutuota
dél trijy Parlamentiniy frakcijy pateikty pasitlymy $ia tema, E. Steinbach émési paties stipriausio
emocinio argumento (i$ visy jos kalby) - paralelés su holokaustu. Apdairiai palyginimas apteiktas ne jos
pacios zodziais, taciau pasitelkiant Vokietijos zydy centrinés tarybos prezidento Josef Schuster citata:
"Sie siaubingi jvykiai privalo biiti tinkamai jvardinti, tai buvo genocidas. (...) Hitleris véliau armény
genocido modelj pasitelké zZydy naikinimui". Kad sustiprinty armény skriaudy paveiksla, ji pasitelkia ano
meto liudytojy pasakojimus.

Ji pabrézia, kad ZmogiSkumas ir humanitarinés vertybés turi biiti iSkeliamos aukS$ciau uz gerus
dvisalius Turkijos ir Vokietijos santykius. Pabrézia, kad NATO sgjungininkés Turkijos poziiris, kai ji
draudzia Osmany imperijoje vykdytas Zudynes vadinti genocidu, yra vertinimas yra netinkamas.
Nepasmerkdama Turkijos veiksmy Vokietija atsuka nugara "drasioms jégoms" Turkijos viduje (kurios
siekia priminti apie genocidg).

Akcentuoja, kad pripazinimas svarbus ir naikinty tauty atei¢iai: "Kai kurie veikéjai pataria
arménams susitelkti j dabartj ir ateitj uzuot déjus tiek daug pastangy i praeities jvykiy pripazinimg. Taciau
kyla klausimas apie $io nusikaltimo pasekmes tautai - ar jis neparaliziuoja viso ateities karty vystymosi,
gal net sustabdo jj. Pasidalinti Siomis kanc¢iomis, jas pripazindami, jvardindami jas tikruoju vardu, galime
grazinti tautai prarasta stiprybe." 4°

Kalbos pabaigoje E. Steinbach pasitelkia keliy dieny senumo jvykj - Popieziaus PranciSkaus kalba,
kurioje jis armény kangias pavadina genocidu, tuo labai uzriistindamas Turkija.**” E. Steinbach pazymi,
kad Popiezius prilygino Armény genocida stalinizmo ir nacizmo nusikaltimams bei pabrézé istorinés
atminties ir istorinio teisingumo svarba: "Ten, kur néra jokiy prisiminimy, blogis laiko Zaizdas atviras".

Sis atvejis atskleidzia kaip pavieniai politikai, visuomenés veikéjai gali kelti j politine darbotvarke

istorinés atminties ir teisingumo klausimus, pasitelk¢ atjautos motyva. Efektyvaus rezultato pasiekti

146 Erika Steinbach. 100 Jahre ArmenierVolkermord. 2015, p. 4.
https://www.erika-steinbach.de/index.php/reden-details/vertreibung-und-massaker-an-armeniern-191516.html

147 pope Calls Killings of Armenians ‘Genocide,” Provoking Turkish Anger, Jim Yardley and Sebnem

Arsu, https://www.nytimes.com/2015/04/13/world/europe/pope-calls-killings-of-armenians-genocide-provoking-turkish-
anger.html) [ziGréta 2018 04 28]
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padeda ne tik tikslingai pasirinkta emociné retorika, bet ir nuoseklus klausimo kélimas ir vykstancio

progreso analizé padeda uztikrinti pasiekti.

4.2. Atjautos motyvas Vokietijos Bundestago strateginiuose dokumentuose

2015 m., minint jvykiy Arménijoje Simtmet], valdancioji koalicija (GroKo - Grosse Koalition) bei

opozicings partijos (Die Grune, Die Linke, kartu su nepartiniais Bundestago nariais) partijos pateike
siilymus dél to, kaip Vokietija turéty pagerbti 1915-1916 m. auky atminimg. Tuo metu terminas
genocidas dar nebuvo vartojamas, tai vadinta ,tragiSkais jvykiais“, o genocido pripazinimas
dokumentuose keliamas kaip vienas tiksly. Siy atskiry partijy pozicijy pagrindu, suformuluotas bendras
projektas, atsisakant nesuderinamy nuostaty.
2016 m. geguzés 31 d. partijos suformulavo bendrg pozicija Bendrame visy parlamentiniy partijy
nutarime (Rezoliucijoje), kuriuo Vokietija pripazjsta Armény genocida.*® 2016 m. birzelio 2 d.
Vokietijos Bundestagas balsavimu pritaré Siam galutiniam nutarimo variantui, tuo pripazino Armény
genocida ir numaté susijusius jpareigojimus Vokiaetijos Vyriausybei. Vélesné analizé atskleis, kaip Sie
]pareigojimai tiesiogiai siejasi su Arménijos uzsienio politikos tikslais, kuriy, kaip teigiama Siame darbe,
buvo siekiama pasitelkus atjauta.

1. 2005 m. Parlamentiniy frakcijy sitilymas dél Armény zudyniy atminimo ir Arménijos bei Turkijos
sutaikymo. Antrag der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP,
Erinnerung und Gedenken an die Vertreibungen und Massaker an den Armeniern 1915 —
Deutschland muss zur Versohnung zwischen Tirken und Armeniern beitragen, 2005
http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/15/056/1505689.pdf "

2. Valdanciosios CDU/CSU ir SPD frakcijy pasitilymas "Atminimas ir paminéjimas armény zudyniy
ir trémimo prie§ 100 mety
Antrag der Fraktionen der CDU/CSU und SPD "Erinnerung und Gedenken an die Vertreibungen
und Massaker an den Armeniern vor 100 Jahren", Deutscher Bundestag, Drucksache 18/4684,
21.04.2015, http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/046/1804684.pdf

3. Nepriklausomy pavieniy nariy ir opozicinés Die Linke frakcijos pasitilymas.

Antrag (...) und der Fraktion die Linke,
Drucksache 18/4335, 18.03.2015 "100. Jahregedenke des Vorkermords (...)"
http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/043/1804335.pdf \

4. Nepriklausomy pavieniy nariy ir opozicinés frakcijos BUNDNIS 90/DIE GRUNEN pasiiilymas.
Antrag der Abgeordneten Cem Ozdemir, Claudia Roth (Augsburg), Peter Meiwald, Annalena
Baerbock, Marieluise Beck (Bremen), Dr. Franziska Brantner, Agnieszka Brugger, Ekin Deligoz,
Uwe Kekeritz, Tom Koenigs, Dr. Tobias Lindner, Omid Nouripour, Manuel Sarrazin, Dr. Frithjof
Schmidt, Jirgen Trittin, Doris Wagner, Luise Amtsberg, Matthias Gastel, Kai Gehring, Britta
HalRelmann, Katja Keul, Renate Kiinast, Monika Lazar, Dr. Konstantin von Notz und der Fraktion

148 hitps://www.bundestag.de/dokumente/textarchiv/2015/kwl17_de_armenier/369868 [Ziiiréta 2018 04 29]
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BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ; Drucksache 18/4687,
22.04.2015, http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/046/1804687.pdf

5. Sitlomas apibendrinimas ir UzZsienio reikaly komiteto ataskaita
Beschlussempfehlung und Bericht des Auswartigen Ausschusses (3. Ausschuss); Drucksache
18/7909; 21.03.2016http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/079/1807909.pdf

6. Bendra partijy pozicija, kurios pagrindu priimta rezoliucija.
Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ,,Erinnerung und
Gedenken an den Vélkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den
Jahren 1915 und 1916%, Deutscher Bundestag Drucksache 18/8613,
31.05.2016 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf

4.2.1. Atjautos motyvas strateginiuose dokumentuose

Analizuojamuose dokumentuose tiesiogiai apie atjautg kalbama per auky atminimo jtvirtinima,
uZuojauta ir pagarba aukoms Valdanciosios GroKo (Didziosios koalicijos, sudarytas i§ CDU/CSU ir
SPD) bei opozicijos partijy (Die Grune ir Die Linke) esminé pozicija Siuo klausimu panaSi. Taciau
netiesiogiai su atjauta galima sieti ir keletg kity dokumentuose aptariamy aspekty

Sia Bundestago iniciatyva jtvirtinami 2005 m. Bundestago nutarime Bundestagsdrucksache
15/5689 numatyti siekiai skatinti auky atminimg ir tauty susitaikyma: "Bundestagas reiskia pagarba §io
nejtikétinai Ziauraus nusikaltimo aukoms”%°.

CDU/CSU ir SPD frakcijy pasitlyme, kaip ir kity frakcijy pasitilymuose isreiskiama jauciama
Vokietijos atsakomybé uz ano meto jvykius. Sis motyvas jtvirtinamas ir galutiniame nutarime.

Atjauta per savanoriSka kaltés prisiémimag. Apeliuojama | aukStesnj atsakomybeés lygi -
atsakomybé dél abejingumo. .(...) Pabréziama, kad nepaisant misionieriy ir diplomaty teikiamos
informacijos apie vykdomus ziaurumus Osmany imperijoje, Vokietijos reichas nesiémé veiksmy, kad juos
sustabdyty. Toks moralinés atsakomybeés prisiémimas taip pat glaudziai susijes su atjauta, nes formaliai
dabartiné Vokietija ] armény naikinimg nebuvo jsitraukusi - kazkas kitas negaléty jrodyti Vokietijos
atsakomybés, jei ji neprisiimty to savo valia. Galutiniame dokumente deklaruojama: Vokieciy reichas
prisiima bendra kalte (Mitschuld) dél to meto jvykiy.**

Atjauta per istorinés atsakomybés pripazinima. Galutiniame projekto tekste isreiSkiama, kad

"Bundestagas pripazjsta, jog Vokietija Sioje situacijoje turi ypatingg istoring¢ atsakomybe". Toliau

149 Antrag der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP, Erinnerung und Gedenken an die
Vertreibungen und Massaker an den Armeniern 1915 — Deutschland muss zur Verséhnung zwischen Tiirken und
Armeniern beitragen, 2005 http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/15/056/1505689.pdf

150 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN |, Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf
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aiSkinama, kad tai reiskia, jog Vokietija imasi tarpininko vaidmens siekiant sutaikyti turky ir armény
tautas. Taip Bundestagas tvirtina matantis Vokietijos indélj j taiky ir darny visuotinj tauty sugyvenimg.
Numatoma ir platesné Vokietijos atsakomybé uz ES kaimynystés politikos jgyvendinima, kuriam yra
bitinas taikus sugyvenimas visame Kaukazo regione (nuoroda ne tik j turky-armény, bet ir armény -
azery konflikto sprendima).

Atjauta atjautusiems - ne tik aukoms, bet ir jy gelbétojams. Bundestagas siekia pagerbti ne tik
auky atminima, bet ir atminimg ty zmoniy, kurie émési gelbéti Siuos zmones, ne tik Osmany imperijoje,
bet ir Vokieéiy reiche - tuos, kurie patys parodé atjauta. 1°

Atjauta per istorinés atminties jtvirtinima. Bundestagas ragina Vokietijos vyriausybe skirti
i$skirtinj démesj Armény genocido atminimo renginiams. Dokumentuose tvirtinama, kad privalo skatinti
ir raginti kiekvieng iniciatyva, kuria sickiama priminti apie ano meto jvykius.

Atjauta kaip siekis uZkirsti kelia genocidui ateityje. Numatoma '"atsakomybé Siandien
gyvenantiems". PabréZiama, kad tinkamai interpretuojami praeities jvykiai - suteikiant jiems atitinkama
vertinimg padeda uZkirsti kelia manipuliacijoms ateityje ir pastebéti atpazjstami pozymiai gali
pasitarnauti kaip ankstyvo perspéjimo ("early warning") zenklai, kad besiformuojanti pavojinga situacija
nevirsty tokio masto tragedija (JP). "Prisiminimai apie praeitj primena mums, kad privalome likti budriis
ir uzkirsti kelig, kad neapykanta ir naikinimo troskimas dar kada nors uzterty zmones ar tautas."'*?

Tai atliepia JT specialiojo pataré¢jo Adama Dieng pasisakyma minint Ruandos genocido metines,
apie genocido prevencija ir jos svarba: “Genocidas yra procesas. Holokaustas neprasidéjo nuo dujy
kamery. Jis prasidéjo nuo neapykantos kalbos.” 1°3

Istorinés atminties jtvirtinimas iSskiriamas kaip dar vienas prevencijos aspekty. "Konstruktyvi
istorijos analiz¢ yra butinas pamatas dabarties ir ateities suvokimui.”

Atjauta Turkijos pilieiams, kuriy teisé | zodzio laisve pazeidziama dél Turkijos represijy prie§
piliecius, neremiancius valstybinés Turkijos pozicijos Armény genocido klausimu. Tvirtinama, kad tai
trukdo paciai Turkijai susitaikyti su savo istorija ir tartum jkalina visuomeng praeities jvykiy neigime,

uzuot susitaikius su jais kaip tai, teigiama dokumentuose, padaré¢ Vokieciai. “Mokslininkams,

151 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN |, Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916%, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf

153 On Rwandan genocide anniversary, UN leaders ask: Can world muster the will to prevent new atrocities? UN news,
2018.04.06. https://news.un.org/en/story/2018/04/1006732 [ziuréta 2018 04 29]
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zurnalistams, menininkams privalo biiti suteikta teisé¢ kalbéti apie armény zudynes ir trémimus, nebijant,

kad pries juos uz tai bus imtasi represijy.”

4.2.2. Atjautos motyvai Bundestago 2016 m. birzelio 2 d. posédyje. Bundestago nariy pasisakymy
turinio analizé.

2016 m. geguzés 31 d. bendras visy parlamentiniy partijy projektas dél Armény genocido

154 svarstytas 2016 m. birzelio 2 d. Bundestago posédyje. Sio posédzio metu Vokietijos

pripazinimo
Bundestagas beveik vienbalsiai pritaré Armény genocido pripazinimui.

Sioje tyrimo dalyje analizuojami posédzio metu Bundestago nariy isakyti argumentai, kodél
Vokietija turéty pripazinti Armény genocida. ISanalizavus pasisakymus rySkéja, kad daugelis iSsakyty
argumenty yra tiesiogiai arba netiesiogiai susij¢ su atjauta arba kitais moraliniais motyvais, todél galima
teigti, kad moraliniai argumentai buvo esminiai, paskating Bundestago sprendimg pripaZinti Armény
genocida.

Verta atkreipti démesj ] itin emocionalig retorikg, kuria apeliuojama j auditorijos jausmus. Tokig
retorikg galima kildinti i§ paciy armény vartojamos retorikos.

Posédzio metu Armény genocido pripazinimo klausimu pasisaké Sie jvairiy parlamentiniy partijy

Bundestago nariai:

Dr. Rolf Miitzenich (SPD)

Dr. Gregor Gysi (DIE LINKE)

Dr. Franz Josef Jung (CDU/CSU) .

Cem Ozdemir (BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN)

Dr. Christoph Bergner (CDU/CSU)

Dietmar Nietan (SPD)

Dr. Hans-Peter Uhl (CDU/CSU)

Albert Weiler (CDU/CSU)

Dr. Martin Patzold (CDU/CSU)

Nors ypatingai daug démesio skiriama pacios Vokietijos kaltei ir atsakomybei (kaip atskleis tolesné

analiz¢, tai taip pat iS dalies gali buti interpretuojama kaip atjautos apraiSka - atjauta per atsakomybe
dabar kenciantiems), beveik visi kalbéjusieji argumentuodami, kod¢l reikéty pripazinti Armény genocida,
Jvairiais aspektais pasitelké atjautos argumenta.

Itin tiksliai posédzio ir visos iniciatyvos tiksla apibiidino Dietmar Nietan (SPD), cituodamas

deklaracijos teksta: Tai ne kaltinimas, tai pagarbos ir atjautos aukoms isreiskimas. "Manau, kad tik tie,

154 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN , Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf [zitréta 2018 04
29]
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kas turi klastingy ketinimy, galéty klaidingai interpretuoti misy bendro nutarimo teksta kaip kaltinima.
Jau pats pavadinimas ir pagios pirmosios teksto eilutés sako: tai néra kaltinimas, tai auky pagerbimas."'*®

Dr. Franz Josef Jung (CDU/CSU) i kolegas kreipiasi kviesdamas bendram istoriniy jvykiy
atminimui. Jis ragina pripazjstant genocidg iSreiksti aukoms gilig pagarbg ir Atjautg (Mitgefuhl) - visoms
to meto jvykiy aukoms, o ypa¢ arménams, vienai seniausiy krik§¢ionisky tauty. "Siose Zudynése gyvybes
prarado 1.5 milijono Zzmoniy. Tai buvo visiskas absoliutus armény sunaikinimas Osmany imperijoje."**®

Sie pasisakymai iliustruoja pagrindinj pasisakymuose ryskéjantj atjautos leitmotyva - atjauta, kaip
kanciy atminimas.

Dietmar Nietan (SPD) atjautos argumentg gridzia toliau: "Mes kaip Parlamentas norime pagerbti ir
atjausti aukas. Norime padaryti tai nuolankiai ir kukliai, neapsimesdami teisuoliais. Norime nuoSirdziai
pagerbti Sio nusikaltimo zmogiSkumui aukas, norime parodyti joms pagarbg. Todél bitina, kad tai buty
pavadinta tikruoju vardu - tai buvo genocidas (Volkermord). (...) Nepamirskite, kad aukos Siandien negali
kovoti uz pripazinima, jos negali dalyvauti Sioje diskusijoje. Kaip negaléjo apsiginti ir anuomet. (...) Ir
net jy palikuonys negaléjo to padaryti, kai nusikaltimai buvo reliatyvizuojami, o juos vykde kratési
kalteés."*’

Dr. Martin Pétzold (CDU/CSU) pabrézia, kad tema ne tik istoriné, bet ir moraliné. Klausimo
iSsprendimas turéty prisidéti prie tauty susitaikymo. Jis pristato savo arméniskas Saknis - mama gimusi
Arménijoje. Jtraukiama asmeniné perspektyva ir kartu atskleidziama, koks svarbus pripazinimo procese
diasporos elementas. "Kaip vokietis, turintis arméniSky Sakny, a$§ uzaugau su aiSkiu supratimu, kad
genocido temos kélimas néra siekis besti j kazka pirStu ir nuspresti jy kalte. Kur kas svarbiau yra kalbéti
apie susitaikymo ir santarvés galimybe."*®

Dr. Hans-Peter Uhl (CDU/CSU) atkreipia démesj | platesn¢ aptariamo klausimo dimensijg - po
Antrojo pasaulinio karo visoje Europoje iSaugusj poreikj atjausti aukas ir iSaugusj "europietiSka
sagmoningumg", reiskiantj, kad aukos atjautimas jokiu budu nereiskia noro kazkam uzkrauti kaltés nasta.

Jis isreiske lukestj, kad Turkijos vadovybé tai supranta.'*®

15 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
18/173, p. http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18173.pdf#P.17028
1%6 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
18/173, p. http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18173.pdf#P.17028
157 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
18/173, p. http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18173.pdf#P.17028
1%8 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
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Palaipsniui kalbose ryskéja kitas atjautos elementas — Atjauta per istorinés atminties ir istorinio
teisingumo jtvirtinimg.

Dietmar Nietan (SPD) tvirtina, kad jvykiy neigimas ir nepripaZinimas ziaurumu beveik prilygsta
paciam nusikaltimui. Jis cituoja Elie Wiesel, kuri 2000 m. Bundestage pasaké: kas leidzia aptemdyti auky
atminimg, nuzudo jas antrg kartg. Dietmar Nietan tvirtina tikintis, kad vis daugiau zmoniy, ypac jauny
zmoniy Turkijoje iSgirsta | §j kreipimasi. "Jie klausosi Sirdies. Jy Sirdis atjaucia aukas (Jie turi Sirdj
aukoms.) Jie ateityje nebeleis valstybiniams veikéjams perraSyti istorijos. Tai man teikia vilties, kad
susitaikymas yra jmanomas."*®

Albert Weiler (CDU/CSU) uzsimena apie kitas Armény genocidg pripazinusias valstybes ir tvirtina,

kad Vokietija, kaip pagrindiné tuometiné Osmany imperijos sajungininké, negali bati iSimtis. "Mes
turime istoring pareigg jvardinti jaunyjy turky vykdytus Ziaurumus ir pavadinti juos tikruoju - genocido -
vardu."®!
Dr. Gregor Gysi (DIE LINKE) pabrézia istorinio teisingumo svarbg: vokieciy tauta tapo laisva tik
tada, kai pripazino karo nusikaltimus, tvirtina jis, ir priduria, kad vokieciai i$ patirties zino, kad istoriné
patirtis gali biti skaudi, todél gali patarti kitiems, kaip svarbu su ja susitaikyti. Jis taip pat pabrézia, kad
labai svarbu iSsaugoti ir atminimg ir ty Osmany imperijos Zzmoniy, kurie priesinosi genocidui ir bandé jam
sutrukdyti. Pripazinimas tam padéty, jsitikings jis.

Dietmar Nietan (SPD) pabrézia, kad istoring atmintj ir atjauta per jag ijmanoma jtvirtinti tik per
gebé¢jimg Siandien kritiSkai jvertinti ano meto jvykius. Jis kreipiasi  jaunus visy tauty - turky, vokieciy,
armeény - zmones, ragindamas kritiSkai vertinti informacijg ir patiems studijuoti, kas yra tiesa, i§ ty
dokumenty, kiek yra prieinama. Jis ragina vadovautios Sirdimi - jausmais (taigi, gali daryti prielaidg -
pasitelkti atjautg) vertinant praeities jvykius. "Leiskite kalbéti savo Sirdziai, kai analizuosite dokumentus,
taCiau neleiskite, kad kas nors Jus jtikinty, jog Zodis "genocidas" jzeidzia $iy dieny Turkijos Zmones. (...)
Kovokite uz tai, kad buty pripazinta, nes tai yra vienintelis teisingas kelias iSpildyti savo atsakomybe,
kurig mums uzkrové istorija.*%?

Atjauta per kalte ir atsakomybe
Beveik visi kalbéjusieji pabrézia Vokietijos kalte ir atsakomybe uz 1915-1916 m. jvykius. Kaip ir

analizuotuose dokumentuose, kalt¢ interpretuojama ne kaip tiesioginis dalyvavimas, bet kaip

180 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
18/173, p. http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18173.pdf#P.17028
161 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
18/173, p. http://dipbt.bundestag.de/dip21/btp/18/18173.pdf#P.17028
162 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
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susitaikymas su stebétojo pozicija ir veiksmy, kuriais biity uzkertamas kelias Zudynéms, nesi€émimas.
Taciau, kaip pabrézé keletas kalbéjusiyjy, kaltés pripazinimas reiskia ne saviplaka ar nusiZzeminima,
taCiau atsakomybés uz dabarties procesy prisi€mima.

Pasak parlamentary, Vokietija, pripazindama savo kaltg, Sioje situacijoje privalo imtis tarpininko
vaidmens ir prisiimti atsakomybe dél turky ir armény tauty sutaikymo ir uztikrinti darny jy sugyvenima
ateityje. Kaip tvirtina Dr. Franz Josef Jung (CDU/CSU), "Mes norime $iuo savo bendru nutarimu aiskiai
pareiksti, kad mes remiame ir skatiname praeities jvykiy persvarstyma (die Aufarbeitung) bei
Siandieninés Turkijos ir Arménijos susitaikyma ir suartéjima."*

Tauty sutaikymo ir darnaus sugyvenimo argumentas taip pat grindziamas emociniais moraliniais
argumentais. Kalbant apie sieny atvérimg bei siekj uZztikrinti arménams priéjimg prie istoriniy viety,
pasitelkiamas vokieCiams iki skausmo pazjstamas sienos motyvas. Armény negaléjimas pateikti j savo
istorines vietas dabartinés Turkijos teritorijoje tartum emociskai siejamas su padalytos Vokietijos zmoniy
skausmu, negalint patekti j jiems svarbias vietas kitoje Vokietijos puséje (JP interpretacija). Dr. Martin
Patzold (CDU/CSU) primena, kad Ciuricho protokoluose, kuriuos atsisakyta patvirtinti, numatyta atverti
Turkijos ir Arménijos siena. "Siandieninéje Europoje, kur vél statomos sienos (nuoroda j Vengrija - JP),
nuo pat Siy debaty pradzios a$§ siunciau aiskig zinig, kad jei mums pavyks pasiekti, kad sienos tarp
Turkijos ir Arménijos biity atvertos, armeénai i$ to patirty nauda, nes jiems atsiverty daugiau galimybiy.*

Atsakomybe uz nusikaltimus zmogiSkumui Vokietijos parlamentarai Turkijai sitlo prisiimti ir
padedant spresti dabartines humanitarines krizes, pavyzdziui, prisidedant prie humanitarinés situacijos
Sirijoje gerinimo bei sprendziant pabégéliy kriz¢ Europoje.

Kita vertus, Dr. Martin Pitzold (CDU/CSU), keldamas moralinés atsakomybés dél dabarties
situacijos klausima, pabrézia, kad tai, jog Turkija padeda spresti pabégeliy krize Europoje, neturéty
paveikti sprendimo dél Armény genocido pripazinimo. "Mes matome ir vertiname Turkijos pastangas
sprendziant pabégeliy krize - 2,5 - 3 mln. siry ten gauna paramg ir apsaugg. Taciau moralinis genocido
vertinimas negali biiti apribojamas $io dabarties konteksto, tvirtina Dr. Martin Pétzold (CDU/CSU).

Pripazinimas — biidas parodyti atjautq ir uzkirsti keliq ateities genocidams

Albert Weiler (CDU/CSU) tvirtina, kad "genocido pripaZinimas yra svarbus zingsnis siekiant, kad
biity uzkirstas kelias genocidui pasikartoti ateityje ir zingsnis, kuriio siekiama parodyti ATJAUTA
milijonams armény palikuoniy." Jis tvirtina, kaip rodo paciy vokieciy pavyzdys be praeities pripazinimo

nejmanomas susitaikymas, kuris bitinas siekiant iSvengti tokiy jvykiy pasikartojimo ateityje.

163 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
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Dr. Franz Josef Jung (CDU/CSU) tvirtina, kad vokieciai jsipareigojo uztikrinti, kad ateityje joks
Zzmogus ar tauta daugiau netaps tokio ziaurumo auka.

"Prisimenant ta neteisybe, auga supratimas, kaip svarbu, kad tai nepasikartoty. Mes visi kartu
esame jpareigoti daryti viska, kad jos zmogus ar tauta daugiau niekada netapty neapykantos ir naikinimo
auka, nei dabar, nei kada nors ateityje Todél nuoirdZiai raginu Jus paremti miisy bendra nutarima."%*

Siame kontekste atkreipiamas démesys j Zmogaus teisiy suvarzymus kaip ankstyvus pavojaus
zenklus - kalbama apie suvarzyta Turkijos pilieCiy laisve Armény genocido klausimu. Parlamentarai
pabrézia, kad pripazinimu jie siekia paskatinti Turkijos valdzig netildyti su valstybine pozicija Siuo
istoriniu klausimu nesutinkanc¢iy balsy. "Savo iniciatyva taip pat norime paskatinti tuos garbingus moteris
ir vyrus, kurie jau imasi drasiy zingsniy, tuos turky intelektualus, kurie kritiSkai vertina $ig savo istorijos

dalj", - sako Albert Weiler (CDU/CSU)*®°

Budestago nariy pasisakymy turinio analizé atskleidzia, kad atjautos motyvas buvo lemiantis
argumentas Bundestagui beveik vienbalsiai pripazjstant Armény genocidg. Kalbose pasireiskia keturi
pagrindiniai atjautos motyvai:

1. ATJAUTA, KAIP AUKU KANCIU ATMINIMAS,

2. ATJAUTA PER ISTORINES ATMINTIES IR ISTORINIO TEISINGUMO
ITVIRTINIMA,

3. ATJAUTA PER KALTE IR ATSAKOMYBE,

4. PRIPAZINIMAS - BUDAS PARODYTI ATJAUTA IR UZKIRSTI KELIA ATEITIES
GENOCIDAMS.

Si tyrimo dalis atskleidzia, kaip Vokietijos sprendimy priéméjy retorikoje (ir sprendimo pripazinti
Armény genocidg motyvuose) jsivyrauja atjautos motyvas ir nusveria gery dvisaliy santykiy su Turkija
motyva. Genocido pripazinimas kaip armény aukos tapatybés patvirtinimas, veikiant atjautai, iSkeliamas
auksciau uz dvisalius santykius. Etikos ir moralés normos pripazjstamos universalia vertybe ir nusveria

racionaly naudingy dvisaliy santykiy elementa.

4.3. Vokietijos santykiy su Turkija kontekstas

164 Deutscher Bundestag, Stenografischer Bericht 173. Sitzung, Berlin, Donnerstag, den 2. Juni 2016, Plenarprotokoll
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Svarbu nepamir$ti tuo metu aktualaus politinio konteksto. Bundestago posédis, kurio metu
pripazintas Armény genocidas, vyko biitent tuo metu, kai Vokietijai ir visai ES buvo labai reikalingas
bendradarbiavimas su Turkija, siekiant spregsti pabégéliy krize Europoje. Taciau nepaisant to, Turkijos
oficialiai pozicijai prieStaraujantis armény genocido pripazinimas buvo patvirtintas. Nors beveik visi be
iSimties kalbé&jusieji pabrézia gerus dvisalius Vokietijos ir Turkijos santykius, kuriems noréty nepakenkti
savo sprendimu, taciau pabrézia, kad svarstomas klausimas yra kur kas auksciau dvisaliy santykiy
dimensijos - pateikia tai kaip atsakomybe ne tik prie§ armény tauta, bet ir kaip pries visg Zmonija.

Dietmar Nietan (SPD) tvirtina, kad turkai yra didi tauta ir jiems visiSkai nereikia slépti savo
praeities, reikia pripazinti nuolankiai kaip tai padaré vokiec¢iai. Dr. Hans-Peter Uhl (CDU/CSU) pabrézia
pagarba "didziai turky tautai". Albert Weiler (CDU/CSU) jsitikings, kad genocido pripazinimu padrasins
Turkijos vyriausybe pripazinti ir susitaikyti su $iuo istoriniu klausimu, nes Vokietija "i§ savo patirties
zino, kad tai labai sklausmingas ir sudétingas procesas, bet biitinas pac¢iai visuomenei ir siekiant pelnyti
tarp[tautinj pripazinima."(Atjauta ir Turkijos pozicijai tam tikra prasme, ir pripazinimas, kad tai Turkija
tai taip pat galéty panaudoti kaip $velnigja galig - pripazindama - JP).

Neabejotinai svarstyta ir tai, kokig reakcijg genocido pripazinimas sukelty gausioje Vokietijos turky
diasporoje. Tarpininko vaidmens $ioje situacijoje émési anuomet opozicinei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN partijai atstovaves turky kilmés parlamentaras Cem Ozdemir. Jis tarytum bando pateisinti
Vokietijos veiksmus, aiskindamas situacijg kaip ne kaip Vokietijos norg i§ savo perspektyvos primesti
Turkijai, kas yra teisinga, bet kaip situacija, ] kurig vokieciai taip pat jtraukti ne savo valia, bet del
praeities jvykiy (kaip ir dabartinés Turkijos atstovai. - JP) "Miisy draugams Turkijoje noriu pasakyti:
nemanykite, kad mes esg bedame pirStu | jlsy praeitj, jausdamiesi turintys moraling virSenybe. Mes
keliame $§j klausima ne todé¢l, kad jauCiamés turj moraling teis¢ ir ne todél, kad norétume kistis |
tarptautinius santykius, bet todé¢l, kad jvykiai apie kuriuos kalbama, yra dalis ir miisy, vokiskos, istorijos,"

- tvirtina Cem Ozdemir (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN).

4.4. Vokietijos Bundestago rezoliucijos sasajos su Arménijos uZsienio politikos tikslais

Vokietijos Bundestago rezoliucijoje (2016 m. geguzés 31 d.), kuria pripazjstamas Armény
genocidas, yra numatyti konkretiis Bundestago jpareigojimai Vokietijos Vyriausybei. Jy analizé
atskleidzia, kad nemaza dalis jy siejasi su Armeénijos uzsienio politikos tikslais. Tai suteikia pagrindo
teigti, kad pasitelkus aukos atjautos motyva (tai jrodo ankstesnés tyrimo dalys) Vokietijos Bundestago
priimtas sprendimas tiesiogiai realizuoja Arménijos Svelnigja galig ir taip padeda jai pasiekti uzsienio

politikos tiksly.
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Rezoliucijoje numatyti jpareigojimai Vokietijos Vyriausybei, kurie tiesiogiai siejasi su Arménijos
uzsienio politikos tikslais.

Aukos tapatybés jtvirtinimas. Rezoliucijoje iSlieka valdanciosios koalicijos akcentuotas aspektas,
kad 1915 m. zudynés yra vienas kertiniy armény tautos tapatybés aspekty, greta religijos ir kalbos. Taip
Vokietijos Bundestagas tiesiogiai prisideda prie armény tautos tikslo jtvirtinti savo aukos tapatybe.
"Armény naikinimas Osmany imperijoje Pirmojo pasaulinio karo metais buvo didziausia ir labiausiai
jsimintina katastrofa daugiatiikstantinéje armény tautos istorijoje." %

Turkijos pripazinimas. Reiskiant palaikyma susijusioms tarptautinéms pilietinéms iniciatyvomes, |
kurias jsitraukia ir Turkijos atstovai, bei zadant skirti joms finansing parama, prisidedama prie Arménijos
siekio skatinti Turkijos pripazinimg. Jei nebiity uzgniauziamas aktyvisty balsas, Turkijos visuomenéje
galéty létai pradéti formuotis nuomoniy jvairové armény genocido klausimu, kuri ilgainiui galéty bent i8
dalies paveikti Turkijos pozicijg Siuo klausimu. Taip biity prisidedama prie Arménijos siekio sulaukti
Turkijos pripazinimo.

Vyriausybé raginama "paskatinti Turkiskaja puse atvirai svarstyti jai pateiktus kaltinimus, taip
siekiant sukurti pamata susitaikymui su armény tauta.”'®’ Taip pripaZjstama, kad tai jau nebéra dviejy
valstybiy reikalas ir tre€ioji, Vokietija, turi teis¢ ir pareigg Vyriausybés lygiu prisidéti prie vienos i§
konflikto pusiy pozicijos rémimo. Su tuo tiesiogiai susijes ir kitas jpareigojimas vyriausybei - skatinti
mokslines, pilietinés visuomengs ir kultiirines veiklas, susijusias su $iuo klausimu. Taip prisidedama prie
Armeénijos tikslo pasiekti Turkijos pripazinimg. Vyriausybé raginama skirti specialias stipendijas Sioje
srityje dirbantiems tyréjams.

Sieny atvérimas - dar vienas Arménijos interesas, kurio jgyvendinimui skiriama démesio
strateginiuose dokumentuose. Rezoliucija Bundestagas Vokietijos vyriausybe skatina politiskai raginti
Armeénijos ir Turkijos Vyriausybes ratifikuoti 2009 m. Ciuricho protokolus, kuriais diplomatiniy santykiy

normalizavimas ir bendros sienos atvérimas.'®® Galutiniame nutarime perimtas CDU/CSU ir SPD iskeltas

166 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN |, Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016; p. 4 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf [zitiréta 2018
04 29]

167 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN , Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916°, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016; p. 3 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf [zitiréta 2018
04 29]

168 Antrag der Fraktionen CDU/CSU, SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN |, Erinnerung und Gedenken an den
Volkermord an den Armeniern und anderen christlichen Minderheiten in den Jahren 1915 und 1916, Deutscher
Bundestag Drucksache 18/8613, 31.05.2016; p. 3 http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/086/1808613.pdf
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reikalavimas Vokietijos Vyriausybei imtis tarpininko vaidmens, siekiant Arménijos ir Turkijos
sutaikymo.

Paveldo iSsaugojimas. Vokietijos Vyriausybé raginama skatinti Turkija, kad biity aktyviai imtasi
iSsaugoti istorinése teritorijose likusj armény kultlirinj palikimg. Nors tiesiogines sgsajas jrodyti
sudétinga, tac¢iau dar po ménesio (2016 m. liepa) Ani - senovés Arménijos miesto lickanos, archeologiné
vietové ryty Turkijoje, Karso vilajete, buvo jtraukta j UNESCO Pasaulio paveldo sarasa.'®® Ziniasklaida
tvirtina, kad tai Siuo metu tai bene vienintelis nuo iSnykimo saugomas armény paveldo Turkijoje
objektas.t™® Tai atspindi Arménijos tiksla apsaugoti savo kultiirinj pavelda buvusiose etninése Zemése ir
nutraukti, jy zodziais tariant, kultiirinj genocida. IS dalies ji atliepia ir Arménijos tiksla, susijusj su
teritorinémis pretenzijomis dabartinéje Turkijoje.

Parama per kultiirine diplomatija. Vokietijos vyriausybé raginama pati skirti finansiniy iStekliy,
kad pacioje Vokietijoje biity rengiami renginiai, vystomi projektai, skirti 1915-1916 m. jvykiy atminimui.
Frakcijy sitlymuose, kurie kelti 2015 m., daug démesio sitlyta skirti Simtmec¢io minéjimo renginiams
(2016 m. nebeaktualu, todel j galuting rezoliucija nejtraukta), kurie taip pat stipriai prisidéjo prie
Vokietijos ir tarptautinés visuomenés informuotumo Sia tema bei Arménijos aukos tapatybés jtvirtinimo.

Bene akivaizdziausiai uzsienio politikos tiksly siekimg pasitekus istoring perspektyva ir atjautos
elementa iliustruoja j galutinj nutarimo varianta nepatekes Zaliyjy (Die Grunen) frakcijos raginimas
Vokietijos Vyriausybei stiprinti Arménijos sasajas su Europos Sajunga.'”™ Tokio naratyvo igkélimas
dokumente, kalbanCiame apie istorinés atminties jvykius ir atjautg armény tautai, sitlo prielaida, kad
stipresné integracija bendrijoje yra vertinama kaip viena kompensacijos priemoniy. Kadangi tai yra vienas
Arménijos UP tiksly, galima kelti prielaida, kad Siuo atveju akivaizdu, kaip atjauta skatina uzsienio
valstybiy sprendimy priéméjus (Siuo atveju, politing partijg) jtraukti j savo strateginius dokumentas
veiklas, tiesiogiai susijusiy su Armeénijos tikslais. Nors j galutinj nutarimo varianta §i nuostata nebuvo
itraukta, jau pats jos iSkélimas byloja apie Svelniosios galios pasireiskima. "Federaliné Vyriausybé turéty
siekti sustiprinti Arménijos rySius su Europos Sajunga. (...) Nepakanka riboty jau sudaryty
bendradarbiavimo susitarimy, turi biiti vystomas. Regioniniam sugyvenimui biitinas iSskirtinis Europos

sajungos ir visos tarptautinés visuomenés démesys.”"?

169 https://whc.unesco.org/en/list/1518 [zifiréta 2018 04 29]
10 RFE/RL, Armenia's Broken Heritage, https://www.rferl.org/a/armenian-heritage-in-turkey/28029302.html [#itréta
2018 05 01]

172 Antrag der Abgeordneten Cem Ozdemir, Claudia Roth (...) und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ;
Drucksache 18/4687, 22.04.2015, p. 3; http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/046/1804687.pdf [zitréta 2018 05 01]
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CDU/CSU ir SPD pozicijoje tvirtinama, kad Vokietija dél savo ypatingo vaidmens Turkijos ir
Arménijos santykiuose jauciasi atsakinga ir uz viso Kaukazo regiono stabilizavimg kaip ES kaimynystés
politikos dalj.

Kitas svarbus sitilymas, taip pat nepatekes j galutinj nutarimg - Die Grune ir i§ dalies die Linke
sitilé pagerbiant auky atminimg, armény genocida, taip pat ir kitus pamirstus XX a. genocidus, jtraukti j
valstybines mokymo programas ir sustiprinti $iuo aspektu valstybing Vokietijos $vietimo sistema.!’
Tokiu budu Arménijos uzsienio politikos tikslai - jtvirtinti aukos tapatybe bei Arménijos sitilomg istoriniy

ivykiy interpretacijg, biity jtvirtinti dar giliau - valstybiy vidaus politikos procesuose.

ISVADOS

Armény genocido pripazinimo pavyzdys demonstruoja, kaip norédama savo uzsienio politikos
tikslams pasitelkti Svelnigja galig, valstybé gali susitelkti j vieng, skaudziausig savo istorijos motyva. Per
genocido ir patirty kanciy naratyva valstybé gali formuoti savo tapatybe ir pasitelkusi atjautos motyvus
siekti tokios tapatybés pripazinimo tarptautiniu mastu. Kartu tai gali tapti esmine uzsienio politikos tiksly
formulavimo ir jgyvendinimo misija. Siame darbe atskleidziama, kaip susikurta aukos tapatybe,
pasitelkdama atjauta, valstybé gali panaudoti Svelniajai galiai sukurti ir per jg pasiekti savo uzsienio

politikos tiksly.

Aukos tapatybé yra patraukli strategija mazai valstybei, iSgyvenusiai agresija i$ didesniy valstybiy
pusés — dél labai stipraus emocinio kriivio ir galimybés pripazinimui pasitelkti atjauta, maza valstybe gali
1 save atkreipti démes; ir net konkuruoti su didziyjy valstybiy ,.tradiciniais* galios interesais. Tiesa, biitina
pabrézti, kad siekiant susikurtg aukos tapatybe paversti Svelnigja galia, biitina nuosekli komunikacijos su
iSorés auditorijomis strategija. Arménijos uzsienio politikos tikslai ir platus diasporos panaudojimas

padé¢jo tokig strategija jgyvendinti.

Pasitelkus Arménijos genocido pripazinimo atveji Vokietijoje 2016 m., Siuo darbu buvo siekiama
parodyti, kaip naudojant atjautg kaip pagrindinj argumenta, armény susikurta aukos tapatybé gali biti
pripazinta, net ir esant stiprioms konkuruojanc¢ioms strategijoms. Vokietijos ir Turkijos santykiy svarba
2016 m., vykstant deryboms dé¢l galimybiy Svelninti migracijos srautus | Europa, nesukliudé Bundestagui

priimti rezoliucijos, i§ esmés priestaraujancios Turkijos uzsienio politikos strategijai. Galima teigti, kad

173 Antrag (...) und der Fraktion die Linke Drucksache 18/4335, 18.03.2015 "100. Jahregedenke des Vorkermords (...)" p.
4; http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/18/043/1804335.pdf \ [Zitréta 2018 05 01]
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Siuo atveju Arménijos ,,Svelnioji® galia pasirodé svarbesné nei Turkijos ,,politiniy interesy” galia.
Vokietijos atvejis atskleidzia, kaip jsitvirtinan¢ios moralés ir etikos normos, kurios lemia atjautos

i8kilima, tarptautiniuose santykiuose gali tapti svarbesne vertybe nei geri dvisaliai santykiai.
Siame darbe patvirtinamos dvi esminés tezés:

1. Per susikurta aukos tapatyb¢ pasitelkdami atjauta arménai Siekia vieno esminiy savo uzsienio
politikos tiksly — genocido pripazinimag.

2. Pasitelkdami atjautg armeénai sugebéjo susikurtg aukos tapatybe paversti Svelnigja galia ir pasiekti,
kad kity valstybiy (konkre¢iu atveju, Vokietijos) darbotvarkéje atsirasty iniciatyvos ir sprendimai
(Bundestago jpareigojimai Vokietijos vyriausybei), kurie tiesiogiai prisideda prie Arménijos

uzsienio politikos tiksly jgyvendinimo.

Iki Siol tarptautiniy santykiy teorijose, kalbanciose apie ,,Svelnigja* galig didZiausias démesys
buidavo skiriamas pastangoms per ,,pozityvig traukg™ didinti valstybés jtaka (apie tai kalba ir Joseph Nye).
Dazniausiai valstybiy poveikis ir galimybés sukurti savo ,,patraukluma™ politingje, ekonomingje ar
kultiiringje sferose siejamos su tikslingomis valstybiy pastangomis plésti savo zinomumg ir poveiki
tokiomis savybémis, kurios kelia pozityvias emocijas (pvz., dél to varzomasi, kas turés teis¢ organizuoti
Olimpines Zaidynes ar Pasaulio futbolo ¢empionatus), skatina priimti ar puoseléti valstybés kalba, kultiira,
politinius ir ekonominius rezimus. Genocido ir kan¢iy akcentavimas kaip ,,Svelniosios* galios elementas
yra gana nejprastas kontrastas tipiniam, ypa¢ didziyjy valstybiy kuriamai ,,Svelniosios* galios tradicijai.
Taciau Arménijos uzsienio politikos analiz¢ ir aptartas armény genocido pripazinimo atvejis parodo, kad
politine jtaka ir kiti ,Svelniajai“ galiai budingi privalumai gali biti kuriama pasitelkiant ir
bendrazmogiska empatija ir atjauta dél patirty kanciy. Tokia uzsienio politikoje akcentuojama ,,Svelnioji*
galia, Zinoma, yra gana vienpusiska ir gali turéti ribotg poveikj, tatiau mazoms valstybéms tai gali biti

patrauklus biidas globaliu mastu sulaukti pripazinimo savo konstruojamai tapatybei.

»Aukos®“ tapatybé yra menkai tyrinétas tarptautiniy santykiy reiskinys net konstruktyvistiniuose
darbuose, todél Si tema gali biiti verta platesnio démesio. Arménijos atveju tai itin ryski nacionalinés
tapatybés dalis, ta¢iau nemazai valstybiy taip pat gali jterpti ,,aukos® tapatybe | savo konstruojamy
nacionaliniy tapatybiy pagrindg — ypac¢ tai gali biiti biidinga tautoms, nukentéjusioms nuo okupaciniy,

nacistiniy ar komunistiniy rezimy.

Darbe atlikta analizé leidzia pateikti potencialias jzvalgas, kaip pasitelkus atjauta galima

suformuluoty ,,aukos* tapatybe paversti ,,$velnigja“ galia:
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1. Susikurti stipry ,,prekés zenklg”. Aukos tapatybé patraukli ir gali padaryti didelj poveikj dél stipraus
emocinio aspekto.

2.  I8analizuoti ,,rinkg.” Tam padeda ,,sékmés istorijos”, kuriomis galima sekti (pvz. holokaustas).

3. Susikurti stipria komunikacijos strategija: turi buti aiSki zinia, kanalai, priemonés, tikslinés
auditorijos. Nuosekliai ja jgyvendinti.

4.  Pasiekti, kad per visuomenés dalis (diaspora), ziniasklaidg, kultlirinius renginius, suinteresuotus
pavienius sprendimy priéméjus (E. Steinbach) susikurta aukos tapatybé biity isSkelta j politing kitos
valstybés darbotvarke.

5. Siekti islaikyti klausimg politinéje darbotvarkéje ir nuolat priminti apie aukos tapatybe bei patirtas
kancias. ISnaudoti palanky politinj konteksta, pasitelkti palankias istorines datas.

6.  Pasiekti susiformuoto ,,aukos“ tapatybés patvirtinimo ir siekti, kad jis lemty konkreciy politiniy
sprendimy uzsienio Salyje priémima, kurie tiesiogiai siejasi su aukos tapatybe turinCios valstybés

uzsienio politikos tikslais.

Vis délto Salia racionaliai skambanéiy valstybinio lygmens strategijy, kurioms gali pasitarnauti
»aukos® tapatybés kiirimas, biitina pabrézti svarbiausig normatyvinj siekj: atjautos, kaip tarptautinés
politikos veiksnio stipréjimas, gali prisidéti stiprintant besiformuojancias tarptautines normas, kurios

akcentuoja zmogaus teises ir kurioje didesné tikimybé uzkirsti kelig genocido pasikartojimui.
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Summary

Not all decisions in international politics can be explained by power and interest, as realists would
suggest. Constructivists claim identity plays an important role for interaction of countries and nations.
Some nations decide to choose the most painful part of their history and are building their special identity
— victim identity. In first part of this paper the concept of identity, especially victim identity, is analyzed.
Then two competing/each other denying identities are analyzed — Armenian victim identity and Turkish
“denial identity”. Reasons for selection of these particular identities, ways of promotion and making it

priority of foreign policy agenda are discussed in second and third parts of this paper.

Special identity can generate soft power in international politics only in case if it is recognized by
other countries or nations. Therefore, Armenia recognition of the Armenian Genocide listed in top
priorities list of Armenian Foreign Policy. Although right after becoming the independent country, first
Armenian President was trying to be “rational” and was refusing claims of recognition by Turkey in order
to assure good relationship with big powerful neighbor, victimhood was so deep in identity of Armenian
society and diaspora, therefore, such foreign policy was not widely accepted. So later Armenian policy
makers were making sure not to repeat this mistake of their predecessor and were giving to recignition of
genocide a very special place in Armenian Foreign Policy. State coordinated campaigns and civic
initiatives have increased public awareness about the issue, and so far, 28 countries recognized Armenian
genocide. By recognizing Armenian identity, they denied competing Turkish identity (claiming not being
responsible for Armenian genocide), which is being promoted with the same amount of efforts. This
paper tries to find an answer: what kind of power leads the decision of other countries choosing to support
small, not strategically important country and take risk to anger much powerful actor of international

affairs?

In case of Germany, it had even more to lose: good bilateral relationship with Turkey and, even
more important, strategically important alley in high peak of refugee crisis in Europe. But regardless that,

German Bundestag nearly unanimously voted for recognition of Armenian genocide in June 2016.

In most cases it is difficult to evaluate direct effect of soft power and prove its effect to
implementation of foreign policy goals, therefore it is the most criticised aspect of soft power theory. In
this case we can see how the decision by Armenia to choose victim identity and constantly promote it is
being converted into soft power and push into political agenda of other country activities that are

important and useful for Armenian Foreign Policy goals.
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Analysis of rhetoric of dedicated political activist Erika Steinbach (former Human Right spoke-
person by CDU/CSU), strategical documents (proposals of political fractions and final resolution) and
arguments of Bundestag members before final voting that led to recognition of Armenian genocide
reveals that one of the leading arguments for decision was compassion. Members of Bundestag stressed
the importance of recognition as a way to express their compassion to grievance of Armenian people, to
share responsibility for mediation of bilateral relationship, and to share the burden of guilt — for not

preventing Armenian genocide as former ally of Ottoman Empire.

Armenian themselves and many human right advocates all around the world stress the importance
of recognition of genocide in order to prevent it in the future. They say would be needed to disclose all
the cruelty of humanity in the past in to ensure any little early warning sign would be met with highest
concern and world society wouldn’t observing just observing. And, finally, would fulfil the promise

humanity gave after the Holocaust, most recognized genocide off all times, — newer again.
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