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Anotacija

Darbe analizuojama ambivalentiSka J. Baltu$io asmenybé, gilinantis j dienorastj, laisSkus,
vieSas kalbas bandoma atskleisti raSytojo idéjy visuma, vertybiy sistemg, gyvenimo laikysenas,
kiirybos programos bruozus. Atliekant analiz¢ remiamasi Rudolf*o Dekker‘io, Philipp‘o Lejeune‘o
plétotais egodokumentikos tyrimais, taip pat Rimanto Glinskio, Gitanos Vanagaités darbais,
kuriuose minéty egodokumentikos tyrimy pradininky suformuotos teorijos pritaikomos lietuviy
autoriy dienorasciy, atsiminimy analizei. Darbe taip pat remiamasi homo sovieticus samprata, Cz.
Mitoszo esé rinkinyje ,,Pavergtas protas® iSplétota ketmano savoka, P. Bourdieu lauko teorija.
Darbe tiriama, kokias laikysenas politikos, kultiiros, kiirybos atzvilgiu J. BaltuSis iSreiSké vieSojoje
bei privacioje erdvéje. Tyrime iSrySkéja, kad rasytojo elgesys vieSumoje ir asmeningje aplinkoje
skyresi. Tai lémé politiné santvarka, prisitaikymas prie jos, uZimtos pareigybés. RaSytojas,
vertindamas savo bei aplinkiniy elgesj, neretai rémeési dvigubais standartais, savitai zvelgé 1
sovietmecio literatliros lauka: budamas pripaZintas bei privilegijuotas kiiréjas, jautési esas
diskriminuojamas ir netalentingas. Jo pozitiris, i§sakytas dienorastyje, neatitiko realios situacijos.
DienoraStyje iSryskeéja, kad svarbiausios vertybés raSytojo gyvenime buvo Seima, skaitytojy
pripazinimas, ZmogiSkumas. J. BaltuSis dviprasmiSkai vertino visiS8kos Lietuvos nepriklausomybés
idéja, neprisitaikeé prie istoriniy permainy ir i§ visuotinai gerbto tapo atstumtuoju, taciau savo

paziliry neissizadéjo.

Keywords: Juozas Baltusis, egodocuments, diaries, field of soviet literature, homo sovieticus,

attitudes of life, creativity programe, creative endeavors.

Annotation
The paper analyzes the ambivalent personality of J. Baltusis by researching the diary, letters and
public speeches, it is attempted to reveal the totality of the writer's ideas, the system of values, the
attitudes of life, and the features of the creativity program. The analysis is based on Rudolf
Dekker's, Philipp Lejeune’s research of egodocuments as well as works by Rimantas Glinskis and

Gitana Vanagaité, in which the aforementioned egodocuments research pioneers formed theories
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are adapted for the analysis of Lithuanian authors diaries and memoirs. The work also refers to the
concept of homo sovieticus, the term Ketman developed by Cz. Milosz in series of essays “The
Captive Mind”, P. Bourdieu’s theory of Social Fields. The paper investigates what kind of attitudes
towards politics, culture, and literature J. Baltusis expressed in the public and private space. The
study reveals that the behaviour of the writer in public and personal environment was different; it
was determined by political system, adaptation to it, occupied position. The writer, evaluating the
behavior of himself and surrounding people, often relied on double standards, distinctively looked
at the Soviet era literature field: being recognized and privileged creator, he felt discriminated and
talentless. The diary reveals that the most important values in the writer's life were family,
recognition of readers, and humanity. J. Baltusis ambiguously assessed the idea of full
independence of Lithuania; he did not adapt to historical changes, and from the general respected

person became an outcast, but did not dismiss his views.



Santrauka

Juozas Baltusis (1909-1991) — Lietuvos rasytojas, radijo ir spaudos darbuotojas, politinis
bei visuomenés veikéjas. Vieni ryskiausiy rasytojo kiiriniy — romanai ,,Sakmé apie Juza“,
»Parduotos vasaros®, atsiminimy knygos ,,Su kuo valgyta druska®. J. Baltusis buvo sovietinés
valdzios ir skaitytojy vertintas, ,liaudies rasytojo* vardg turé¢jes kiir¢jas, gana aktyvus vieSojo
sovietinio gyvenimo dalyvis. RaSytojas uzémé svarbias administracines ir politines pareigas.
Susitikimuose su visuomene, i$ tribiinos ir televizijos ekrany J. Baltusis aukstino SSRS pasiekimus,
kritikavo supuvusius Vakarus bei sunkig nepriklausomos Lietuvos praeitj, o turétas neeilinis
statusas suteiké galimybe naudotis tam tikromis privilegijomis. Su jo vardu siejamos kolegy
raSytojy iSdavystés, prieStaringi pasisakymai apie pastangas atkurti Lietuvos nepriklausomybe.
Prasidéjus ,,Pertvarkos metams jam buvo sunku prisitaikyti prie greitai kintanciy salygy. Rasytojas
nepriklauseé Lietuvos Persitvarkymo Sajuidziui, iki mirties laikési komunizmo idealy.

Kai kurios raSytojo paziiiros buvo nuoseklios, kitos keitési drauge su politine konjunktiira ir
amziumi. Magistro darbe tyrin¢jama jvairialypé J. Baltusio asmenyb¢, analizuojant pavienius
aspektus bandoma atskleisti raSytojo idéjy visuma, vertybiy sistema, gyvenimo laikysenas, kiirybos
programos bruozus. Tyrimo metu iSryskéja raSytojo ambivalentiSkumas: vienoks J. Baltusis buvo
vieSojoje erdvéje, kitoks — namuose, raSydamas dienorastj. J. BaltuSio laikysenos pasizZymi skirtybiy
radikalumu. Magistro darbo ,,Juozas Baltusis: ,,tarybinio rasytojo* gyvenimo laikysenos ir kiirybos
programa‘® objektas — raSytojo J. BaltuSio dienoraSc¢iuose ir vieSose kalbose atsiskleidZiancios jo
gyvenimo laikysenos ir kiirybos programa.

Darbe nagrin¢jami J. BaltuSio poZzitriai ] istorines, politines realijas, ,,tarybing visuomeng* ir
Htarybing santvarka“, sovietmecio literatliros lauka, tyrin¢jama raSytojo vertybiy sistema.
Magistriniame darbe taip pat analizuojamas egodokumentuose kuriamo raSytojo vaizdinio santykis
su id¢jomis, iSsakytomis sovietmecio vieSumoje. Pagrindiniai darbo tikslai — atskleisti J. Baltusio
gyvenimo laikysenas, iSrySkéjusias vieSojoje ir asmeninéje erdvése bei savitg kito as vaizdinio
konstravima, apzvelgti raSytojo politines paziliras ir jy sasajas su visuomenine veikla, aptarti
egodokumentuose regimus jo kiirybinés programos bruozus. Temos aktualumg lemia sovietmecio
sudétingumas ir Siomis dienomis daznai regimas schematiskas Zvilgsnis | §j laikotarpj, neaprépiantis
priestaringo sovietme¢io asmens poelgiy bei mastysenos visumos, taip pat tyrinéjimy naujumas:
darbe nagrinéjami visi iSlike Lietuvos literatiiros ir meno archyve saugomi J. BaltuSio dienorasc¢io

tomai, kuriy tik fragmentai publikuoti periodiniame leidinyje ,,Metai.
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IVADAS

Juozas Baltusis (tikr. Albertas Juozénas, 1909-1991) — Lietuvos rasytojas, radijo ir spaudos
darbuotojas, politinis bei visuomeneés veikéjas. Vieni ryskiausiy raSytojo kiiriniy — romanai ,,Sakme
apie Juza®, ,,Parduotos vasaros®, atsiminimy knygos ,,Su kuo valgyta druska“. J. Baltusis buvo
sovietinés valdzios ir skaitytojy vertintas, ,liaudies raSytojo* varda turé¢jes kuréjas, veliau
apibiidintas kaip savamokslis regioninio tipo raSytojas, kurio talento stiprybés — autentiskas savo
patirties i$pasakojimas, lyrinés tonacijos imlumas, daugiaspalvikumas®’. Jo kiriniy tiraZai buvo
vieni didziausiy Lietuvos Soviety Socialistinéje Respublikoje (LSSR), o ir pats J. Baltusis
pagrindiniu savo amatu ir pragyvenimo Saltiniu laiké kiirybinj raSyma.

J. Baltusis buvo ir gana aktyvus vieSojo sovietinio gyvenimo dalyvis. RaSytojas uzémé
svarbias administracines ir politines pareigas (19461954 m. literatirinio Zurnalo ,,Pergalé” vyr.
redaktorius, 1958-1962 m. LSSR kinematografijos darbuotojy sajungos organizacinio biuro
pirmininkas, 1946-1954 m. LTSR tarybiniy ra$ytojy sajungos partinés organizacijos sekretorius,
1959-1967 m. Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininko pavaduotojas, kandidatas i
Lietuvos komunisty partijos (LKP) Centro komiteta®). Susitikimuose su visuomene, i§ tribinos ir
televizijos ekrany J. Baltusis aukstino SSRS pasiekimus, kritikavo supuvusius Vakarus bei sunkia
nepriklausomos Lietuvos praeitj, o turétas neeilinis statusas suteiké galimybe naudotis tam tikromis
privilegijomis®. Su jo vardu siejamos kolegy rasytojy iSdavystés, priestaringi pasisakymai apie
pastangas atkurti Lietuvos nepriklausomybe. Prasidéjus ,,Pertvarkos® metams jam buvo sunku
prisitaikyti prie greitai kintanciy salygy. RaSytojas nepriklausé Lietuvos Persitvarkymo Sajudziui,
iki mirties laikési komunizmo idealy.

IS probégsmais paminéty biografijos fakty matyti, kad J. Baltusis buvo aktyvi politinio,
kultiirinio bei visuomeninio gyvenimo figiira. Kai kurios raSytojo pazitiros buvo nuoseklios, kitos
keitési drauge su politine konjunktiira ir amziumi. Magistriniame darbe tyrin¢jama jvairialypé J.
BaltuSio asmenybé¢, analizuojant pavienius aspektus bandoma atskleisti raSytojo idéjy visuma,
vertybiy sistema, gyvenimo laikysenas, kiirybos programos bruozus. Perprasti zmogaus visumos
kliaujantis tik dokumentais, raSytiniu palikimu nejmanoma, bet bandyti priartéti prie konkretesnio
zmogaus vaizdinio galima. Tyrimo metu iSrySkéja rasytojo ambivalentiSkumas: vienoks J. Baltusis
buvo viesojoje erdve¢je, kitoks — namuose, raSydamas dienorastj. J. Baltusio laikysenos pasizymi

skirtybiy radikalumu.

! Vytautas Kubilius, XX amziaus literatiira, Vilnius: Alma littera, 1996, p. 386.
2 Aurelija Juodyté-Zioziené, Tarp kirybiskumo ir stereotipy: Ko verta Juozo Baltusio proza? In: Darbai ir dienos, 2002,
nr.29,p. 7.
3 Mindaugas Tamosaitis, Skausmingas praregéjimas: Lietuviy rasytojai Antrojo pasaulinio karo metais ir pokariu,
Vilnius: Gimtasis zodis, 2014, p. 172.
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Tyrimy chronologija apima 1952-1990 m. laikotarpj, kai fragmentiskai pradétas raSyti
dienorastis buvo plétojamas ir galiausiai kasdien pildytas beveik iki pat rasytojo mirties. Verta
pastebéti, kad Siuo laikotarpiu J. Baltusis jau buvo pelngs visuomenés ir valdzios pripazinima, tapgs
placiai publikuojamu raSytoju, reikSminga literatiiros ir kultiiros lauko figtra.

Tyrimo objektas: rasytojo J. Baltusio dienorasciuose ir vieSose kalbose atsiskleidZiancios
jo gyvenimo laikysenos ir kiirybos programa. Darbe nagrin¢jami J. BaltuSio pozitriai | istorines,
politines realijas, ,tarybing visuomen¢™ ir ,tarybing santvarka“, tyrinéjama raSytojo vertybiy
sistema. Magistriniame darbe taip pat analizuojamas egodokumentuose kuriamo rasytojo vaizdinio
santykis su idé¢jomis, iSsakytomis sovietmecio vieSumoje.

Tyrimo aktualumas ir problematika: Siandien j sovietmetj neretai Zvelgiama
supaprastintai, stengiantis visus rasytojus, jy pasirinkimus sugrupuoti j aiskias schemas. Rasytojai
dazniausiai skirstomi ] oficiozinius, asovietiSkus ir prieStaravusius sistemai, antisovietiskus,
pasirenkant kurj vieng vertinimo kriterijy: kirybos bruozus, vieSus pasisakymus. Vis dar
nepakankamai méginama aprépti prieStaringg sovietmecio asmens poelgiy bei mastysenos visuma.
Neretai kultiros zmoniy prisiminimai ir vertinimai kovoja dél vienokio ar kitokio buvusios
laikysenos jtvirtinimo, kartais laikysenos net tampa svarbesniu nuopelnu nei pati kﬁryba4. J.
BaltuSio asmenyb¢ ir palikti asmeniniai dokumentai prieSinasi schematiSkam pozitriui j sovieting
praeit] ir padeda jzvelgti, atskleisti sovietinés tikrovés sudétingumg ir prieStaringumg. Temos
aktualumg lemia ir tyrinéjimy naujumas: darbe nagrinéjami visi i$like J. BaltuSio dienorasciai, kuriy
tik fragmentai publikuoti periodiniame leidinyje ,,Metai“.

Tyrimo tikslai: atskleisti J. Baltusio gyvenimo laikysenas, iSrySkéjusias vieSojoje ir
asmening¢je erdvese, bei savitg kito as vaizdinio konstravima, apzvelgti raSytojo politines pazitiras ir
Ju sasajas su visuomenine veikla, aptarti egodokumentuose iSrySkéjusius jo kiirybinés programos
bruozus. Siems tikslams jgyvendinti imamasi keliy uzdaviniy:

1) analizuojamas J. Baltu$io poZiiiris j kiiryba, jo deklaruota kiirybos programa;

2) nagrinéjama, kokiomis vertybémis rémési rasytojas, kokios jo laikysenos iSryskéjo tautos,
visuomenes, SSRS atzvilgiu;

3) gilinamasi ] politiniy paziiiry, uZimty pareigybiy, asmeniniy patir¢iy jtaka rasytojo
laikysenoms;

4) tirlama, kokj savo paties vaizdinj dienorastyje formavo J. Baltusis;

5) lyginama, kaip skyrési ar sutapo vieSojoje ir asmeninéje erdveje iSreikStos pozicijos.

Daugiausia démesio darbe skiriama didelés apimties J. BaltuSio dienoras¢io analizei.

Remiamasi Rudolfo Dekker‘io, Philipp‘o Lejeune‘o plétotais egodokumentikos tyrimais, taip pat

* Rimantas Kmita, Laikysena ir jos dividendai: Justino Marcinkeviciaus laikysena (iki 1965), in: Tarp estetikos ir
politikos. Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 189.



Rimanto Glinskio, Gitanos Vanagaités darbais, kuriuose minéty egodokumentikos tyrimy
pradininky suformuotos teorijos pritaikomos lietuviy autoriy dienoras¢iy, atsiminimy analizei.
Nors dienorastis yra bene laisviausio zanro egodokumentas, atidos reikalauja sovietmeciui buidingas
totalitarinis visy gyvenimo sri¢iy suvarZzymas ir galimas rasanciojo zaidimas tiek su rezimu, tiek su
busimais skaitytojais.

Po 1940-yjy Lietuvoje jsivyravo totalitarinés visuomenés dvasia. Pastaroji, pasak psichology
Remigijaus Bistricko ir Rimanto Kocitino, neatsiejama nuo skirtingy moralés standarty, Sizoidinio
totalitarinés visuomenés skilimo®. SovietmeGiu suvarzyta zmogaus teis€¢ ] individualumg ir
subjektyvumag, o visuotinio ideologizavimo sglygomis zmogaus formavima, kaip kultiiros vertybiy
perdavima i3 kartos j karta, pakeité prievartinis tiesos brukimas ,.i§ virSaus“®. Taip ypatingoje
Zzmoniy bendrijoje, tarybinéje liaudyje, vystési ypatingas Zmogaus tipas — homo sovieticus, kurio
analizé suteikia galimybe geriau suprasti J. BaltuSio laikysenas. Darbe taip pat remiamasi Cz.
Miloszo esé rinkinyje ,,Pavergtas protas“ iSplétota ketmano sgvoka. Analizuojant asmens veikimo
sovietmecio Lietuvos literatliros pasaulyje galimybes ir sglygas darbe taip pat remiamasi Pierre‘o
Bourdieu literattiros lauko teorija.

Istorikas Nerijus Sepetys siiilé atskirti ,,J. Baltu§j rasytoja* ir ,,J. Baltusj politika“’, tagiau tai
padaryti néra paprasta, o gal nejmanoma. Net kaip ,,politikas® jis nebuvo vienalypis. Todé¢l yra
svarbu iSanalizuoti skirtingus J. BaltuSio prisiimtus vaidmenis, skirtingas laikysenas. Tai daroma
nagrin¢jant, kaip vertino, kokj save pozicionavo pats J. BaltuSis. Kiek svarbus jam buvo
pripaZinimo, tituly klausimas, kaip jis pats sieke prisistatyti visuomenei. Kiirybos programa Siame
darbe analizuojama remiantis idéjomis, kiirybos tikslais, kuriuos rasytojas iSsaké savo dienorastyje,
o ne iSsamia konkreciy kiiriniy filologine analize. AiSkinamasi, ar J. Baltusis visada rasé¢ sekdamas
konjunktiira, plaukdamas pasroviui, ar nebijojo eiti prie§ srove, ne visada pritardamas socialistinio
realizmo kanonams. Ne mazZiau svarbu ir tai, ka apie raSytoja, jo poelgius byloja jvairiy
organizacijy, kurioms priklaus¢ J. BaltuSis protokolai, pateikti skundai ir panaSaus pobtdZio
dokumentai.

Istoriografija: Sovietinés Lietuvos kultira neretai aptariama sintetiniuose veikaluose,
kuriuose kultiira yra tik viena i§ daugelio analizuojamy temy. Kolektyvinéje monografijoje

,Lietuva 1940-1990: okupuotos Lietuvos istorija“® atskleidziama §iam darbui svarbi kultiiros

® Remigijus Bistrickas, Rimantas Ko&iiinas, Homo Sovieticus: Keli §trichai psichologiniam portretui, in: Sietynas, 1988,
nr.2,p.12.

® Ten pat.

’ Vladimiras Laucius, N. Sepetys: rasytojas J.Baltusis — ,serijinis* antikomunisty dorotojas, in: Delfi.lt, 2009 m. spalio
30 d., prieiga per interneta: < https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/nsepetys-rasytojas-jbaltusis-serijinis-
antikomunistu-dorotojas.d?id=25212715>, [Ziaréta 2018-05-20].

¥ Lietuva 1940-1990: okupuotos Lietuvos istorija, Vilnius: Lietuvos gyventojy ir rezistencijos tyrimo centras, 2007.



https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/nsepetys-rasytojas-jbaltusis-serijinis-antikomunistu-dorotojas.d?id=25212715
https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/nsepetys-rasytojas-jbaltusis-serijinis-antikomunistu-dorotojas.d?id=25212715

politika: cenziiros kaita, politinés konjunkttros jtaka kirybiniam darbui, leidybos procesams,
nemazai démesio skiriama politinio lauko kaitos analizei bei §io kismo jtakai visuomenei.

XX a. antrosios pusés sovietinés Lietuvos kultirinio gyvenimo aplinkybes ir valdzios
vykdyta kulttiros politikg iSsamiau yra tyres istorikas Artinas Streikus straipsniuose ,,Ideologiné

cenziira Lietuvoje, 1956-1989°, »Antireliginé propaganda Lietuvoje 1944-1970 metais!°

, taip pat
,Soviety rezimo pastangos pakeisti Lietuvos gyventojy tautinj identiteta'*. Oficialiy jstatymy
poveikis kultlirai analizuotas Danutés Blazytés-Bauzienés straipsnyje ,,Kultliros autonomija
sovietinéje Lietuvoje: realybé ar regimybé?“lz. Knygy leidybos galimybes ir sglygas antrosios
sovietinés okupacijos metais, sovietiniy leidykly padét] ir sovietmeciu leisty leidiniy statistinius
duomenis pateikusi Vanda Stoniené monografijoje — ,, XX amZiaus Lietuvos knyga (1904-1990)*,

ReikSmingi sovietmecio literatiirai ir jos kritikai skirti mokslo darbai. Kritikos pozicijos, jos
vaidmens literatiriniame lauke kaita yra iStirta Elenos Baliulytés studijoje ,,Laiko jkaité ir partneré:

e .. T . . _ .. 14
sovietiné ir posovietiné lietuviy literatiros kritika“™".

Pastaroji monografija pasizymi placiu
analizuojamy temy, problemy spektru, naujomis jzvalgomis. Nemazai informacijos apie skirtingy
raSytojy kiirybos bruozy kaita, kiirybines laikysenas gausu Vytauto Kubiliaus darbe ,, XX amziaus
literatira“™®, Violetos Kelertienés monografijoje.'® Pastarojoje analizuojamos ir cenziiros apéjimo
sovietiniais metais formos.

Sovietmeciu kurta literatiira suvokiama ne tik kaip estetikos dalykas bet ir kaip socialine
kultiriné praktika. Kolektyviné monografija ,, Tarp estetikos ir politikos: lietuviy literattra
sovietme¢iu“'’ tiria kultiirines raSytojy laikysenas, jy pasirinkima lémusius veiksnius, kiiréjy
prisitaikymg arba atsimetimg nuo visuotinai diegty kiirybos kanony. AutentiSkos informacijos apie
sovietmecio literatiiros laukg gausu kolektyvinéje monografijoje ,,NevienareikSmés situacijos:

«18

pokalbiai apie sovietmecio literatiros lauka Nemazai ziniy apie skirtingas rasytojy kartas,

rezimo pastangas daryti jtaka literatliros kirimui pateikta Viliaus Ivanausko monograﬁjojelg.

% Ariinas Streikus, Ideologiné cenziira Lietuvoje, 1956-1989, in: Genocidas ir rezistencija, 2004, nr. 1 (15).

19 Ariinas Streikus, Antireliginé propaganda Lietuvoje 1944—1970 metais, in: Lietuvos istorijos studijos, 2004, nr. 14.

1 Ariinas Streikus, Soviety rezimo pastangos pakeisti Lietuvos gyventojy tautinj identiteta, in: Genocidas ir
rezistencija, 2007, nr. 1(21).

12 Danuté Blazyté-Bauziené, Kultiring autonomija sovietinéje Lietuvoje: realybé ar regimybé, in: Metai, 2002,
rugpjitis-rugséjis, nr. 8-9.

13 Vanda Stoniené, XX amzZiaus Lietuvos knyga (1904—1990), Vilnius: Baltijos kopija, 2000.

Y Elena Baliutyte, Laiko jkaité ir partneré: sovietiné ir posovietiné lietuviy literatiiros kritika, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2009.

15 vytautas Kubilius, XX amziaus literatira, Vilnius: Alma litera, 1996.

18 Violeta Kelertiené, Kita vertus... Straipsniai apie lietuviy literatiirg, Vilnius: baltos lankos, 2006.

" Tarp estetikos ir politikos: lietuviy literatiira sovietmeciu, sud. Dalia Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2015.

18 Nevienareiksmes situacijos: pokalbiai apie sovietmecio literatiiros laukg, sud. Rimantas Kmita, Vilnius: Lietuviy
literatiiros ir tautosakos institutas, 2015.

Y Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LI1, 2015.



«20 Cia démesys skiriamas

ReikSmingas ir filosofés Nerijos Putinaités veikalas ,,Nenutriikusi styga
prisitaikymo ir pasiprieSinimo strategijy sovietmeciu analizei.

Saltiniai. Darbe tiriami archyviniai, nepublikuoti $altiniai (dienora$¢iai, posédziy
protokolai), publikuoti dokumentai (laiSkai, aptariamojo laikotarpio periodiné spauda, atsiminimai
ir kt.). Ne visi Saltiniai vienodai informatyvus bei naudingi tyrimui. Reikia pabrézti, kad skiriasi ir
ju patikimumo lygis. Darbe taip pat pasitelkiami J. BaltuSio romanai, novelés, prisiminimai.

Svarbiausiu analizés objektu Siame magistriniame darbe tapo J. BaltuSio dienorastis —
paskelbti jo fragmentai bei Lietuvos literatiros ir meno archyve (LLMA) saugomi nepublikuoti
masinras¢iai. Tiriant dienorasCius iSrySkéja J. BaltuSio pastangos konstruoti savitg rasanciojo
vaizdinj, dokumentuose uzfiksuota informacija suteikia galimybe analizuoti skirtingas asmeninio ir
vie§ojo gyvenimo laikysenas. Dienorai¢io fragmentai publikuoti periodiniame leidinyje ,,Metai“%".
UzraSai ,,Metuose® skelbiami ne nuo pradziy. Pirmajai publikacijai pasirinkta 1978-yjy pabaiga.
Tada, pasak leidinio redaktoriaus, literatirologo Antano Simkaus, J. Baltusis jau buvo pasiekes
kiirybos virsing, atsidires populiarumo ir pripazinimo apogéjuje — skaitomas, mylimas ir visy
laukiamas ,,Parduoty vasary*, ,,Tévy ir broliy taky“, atsiminimy ,,Su kuo valgyta druska* autorius?.
LLMA saugomi J. BaltuSio dienorasciai, pavadinti ,,Vietoje dienora$¢io ir turintys naudojimo
apribojimy, sudaro 22 tomus masinras¢iy bei apima laikotarpj nuo 1952 iki 1990 metq.23 Tiesa, 18
karto po 1952 m. dokumenty bloke esama pertrikio. Nuosekliai be didesniy pertrauky dienorastis
veél raSomas nuo 1969 m. Dienorasciuose, kaip ir laiSkuose, aptariamos asmeninés kasdienos
realijos, atskleidziamas poziiiris | kai kuriuos kiir¢jus, politing areng, Soviety Sajungos rezima,
valdymo ypatumus. DienorasCio jraSai neretai nesutampa, disonuoja su vieSojoje erdvéje, spaudoje
J. BaltusSio i§sakytomis idéjomis.

Medziagos apie raSytojo kultirines laikysenas, jo santykj su rezimu gausu oOficialiuose
ivairiy leidyklos ,,Vaga® struktiry dokumentuose. Darbe remtasi leidyklos ,,Vaga® protokolais,
publikuotais Stasio ir Arvydo Saboniy sudarytame prisiminimy ir dokumenty rinkinyje®.
Originaliis protokoly rankra$¢iai bei maginras&iai sukaupti ,,Vagos* leidyklos archyviniame fonde®,
saugomame tame paciame LLMA. Dalis pastarojo fondo protokoly kopijy sukaupta Lietuviy
literattiros ir tautosakos instituto (LLTI) mokslinés bibliotekos rankrastyne saugomame ilgamecio

»Vagos“ leidyklos redaktoriaus Stasio Sabonio fonde?. »Vagos®™ leidyklos partinés organizacijos

20 Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: Prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, , Vilnius: Aidai, 2007.

? nuo 2016 m. lapkri¢io ménesio periodiniame leidinyje ,,Metai” dalimis publikuojamas J. Baltusio dienorastis.

?2 Mindaugas Klusas, ,Mety“ bomba: su kuo valgytas Juozas Baltuis, in: Delfi.lt, 2017 m. sausio 2 d., prieiga per
interneta:  <https://www.delfi.lt/veidai/kultura/metu-bomba-su-kuo-valgytas-juozas-baltusis.d?id=73317108>,[ ziuréta
2018-03-12].

% Juozo Baltusio dienoras¢iai. LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340-361.

2 Rasytojas ir cenziira, sud. Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga, 1992.

LLMA, f. 23.

#LLTI, f. 113.

10


https://www.delfi.lt/veidai/kultura/metu-bomba-su-kuo-valgytas-juozas-baltusis.d?id=73317108

susirinkimy, Redakcinés tarybos posédziy protokoluose daug informacijos apie jvairiy raSytojy
laikysenas jy kiiriniy kritikos akivaizdoje. Protokolai atskleidzia, kaip i sitilomas kiirinio redakcijas
reagavo ir J. Baltusis. Nemazai problemy, susidiirimy su cenztiros znyplémis patirta siekiant, kad
dienos Sviesg iSvysty ,,Sakmé apie Juzg“. Bene daugiausiai rupesCiy ir priekabiy kélé pernelyg
placiai arba taikliai, jautriai sukurti sovietiniy nusikaltimy aprasymai, ypa¢ 1940 mety
pavaizdavimas. Bitent $iy mety liepos ménes] prasidéjo pirmosios masinés Lietuvos gyventojy
deportacijos, j Sibira i§siysta beveik 18 000 Zmoniy.?’ Tiesa, protokolai néra nekvestionuotinas
Saltinis, dél jy patikimumo verta diskutuoti. Kai kurie protokolai, publikuoti darbe ,,Rasytojas ir
cenziira®, kupitruoti, kai kuriuose pateikta tik dalis informacijos arba, tikétina, tam tikri démenys
raSiusiojo dokumentg sovietmeciu, sgmoningai pakeisti.

Lietuvos TSR raSytojy sajungos®® fonde saugoma posédziy, susirinkimy, suvaZiavimy
protokoly medZiaga, darbo planai bei kitokio pobtdzio dokumentai, kurie aiSkiau atskleidzia
kiirybai diktuotas salygas, raSytojy padeét; literatiiriniame lauke. Kai kurie Lietuvos TSR RaSytojy
sajungos susirinkimy protokolai ir stenogramos publikuoti dokumenty rinkiniuose.” Lietuvos TSR
Rasytojy sajungos susirinkimy protokoluose dazniausiai buvo fiksuojami tik aptariami klausimai
bei jy sprendimai (tod¢l Sie protokolai raSomam darbui naudingi minimaliai), o daZznas protokolas
pasizymi lakoniSka informacija, kuria remiantis sudétinga jsigilinti j analizuojamas problemas. Ne
visa Sio fondo medziaga dél riboto naudojimo yra prieinama, o ir protokoluose pateikta informacija
kelia patikimumo klausimg. Dalis su sovietine kultiira susijusiy dokumenty yra publikuoti Juozapo
R. BaguSausko ir A. Streikaus sudarytame dokumenty rinkinyje ,,Lietuvos kultlira sovietinés
ideologijos nelaisvéje, 1940 — 1990+%-

ReikSminga Saltiniy grupé, kuria remiamasi darbe — raSytojo bei jo amZininky atsiminimai.
Jie suteikia galimybe uzfiksuoti oficialiuose dokumentuose neminimas temas, klausimus bei
atskleisti tam tikry laikyseny principus, priezastis. Sios grupés Saltiniuose gausu medziagos apie
prisitaikyma prie cenztiros arba kova su ja, ezopo kalbos vartojimg. Darbe naudojamasi jvairiais
atsiminimais: publikuotais interviu su raSytoju bei ji menanciais artimaisiais™, fragmentiSkais

gyvenimo atsiminimais ir autobiografijomis®’, atsiminimy rinkiniais®, taip pat kompleksinio

" Arvydas Anusauskas, Sovietinis teroras. Pirmieji trémimai, in: Lietuva 1940-1990, Vilnius: Lietuvos gyventojy
genocido ir rezistencijos centras, 2007, p. 136.

®LLMA, f. 34.

2 Rasytojas pokario metais, sud. autoriy kolektyvas, Vilnius: Vaga, 1991; Literatiira 1940—1960, sud. Jonas Vosylius,
Vilnius: Academia, 1992.

% Lietuvos kultira sovietinés ideologijos nelaisvéje  1940-1990, sud. Ariinas Streikus, Juozapas Romualdas
Bagasauskas, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos centras, 2005.

3 Interviu su rasytojais, sud. Stasys Lipskis, Vilnius: Vaga, 1980; Juozas Baltuis, Pasakymai ir atsakymai: apybraizos,
straipsniai, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1988; Audroné Urbonaité, Dukté apie J. Baltusj: ,Jj vertino ne dél
politikos — dél knygy“, 2016 m. geguzés 23 d., in: Lrytas.lt, prieiga per interneta: <https://zmones.Irytas.It/veidai-ir-
vardai/2016/05/23/news/dukte-apie-j-baltusi-ji-vertino-ne-del-politikos-del-knygu--1374055/>, [Ziaréta 2018-03-12].

%2 Tarybiniy lietuviy rasytojy autobiografijos, t.1, sud. Aldona Mickiené, Vilnius: Vaga, 1989.
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pobiidzio knygomis, parengtomis remiantis rasytojo straipsniy, interviu, es¢, prisiminimy ir kita
medziaga.*® Daugiausia prisiminimy parayta jau atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, todél regima
problema — i§ anksto apgalvoto, smulkmenisSkai apmastyto pasakojimo rengimas, noras kazka
pateisinti, nuslépti, kartais — hiperbolizuoti. Tai ypa¢ gausi, taCiau tuo pat metu ir viena i$
maziausiai patikimy Saltiniy grupiy, nes atsiminimuose uzfiksuoti jvykiai yra paveikti asmeniniy
Zmogaus pozicijy, o neretai — ir laiko perspektyvos, kuri kei¢ia zmogaus laikyseng praeities jvykiy
atzvilgiu, jy suvokima bei vertinima. Pavyzdziui, atsiminimy ir dokumenty rinkinyje ,,Rasytojas ir
cenziira® daznas nori pabrézti cenzuros veikima bei asmeniska prieSinimasi jai, nuolatinj nesutarima
su cenzoriais, gebéjimg juos apgauti. Tokiu biudu vienus elgsenos modelius hiperbolizuojant, o
kitiems neteikiant pakankamai svarbos, Kartais, kaip teigia Ramuté Skucaite® ar Vytautas
Rubavi¢ius®, kuriamas iskreiptas jvykiy vaizdas.

Nemazai autentiSkos informacijos apie J. BaltuSio laikysenas bei jas lémusius veiksnius
pateikia dalimis publikuoti rasytojo laiskai®’, kuriuose, tikétina, atsispindi laiko nepaveiktas ir gana
autentiSkas asmens poziliris ] minimus jvykius, juose iSsakoma tai, ko vieSojoje erdvéje iSsakyti
daznai negaléta. Rasytojo dukros Zurnalistés Ritos Baltusytés sudaryta knyga ,Juozas Baltusis is
arti: laiskai ir kt.”, kurios korpusg sudaro korespondencija su dukromis Rita, Violeta, sese Maryte,
mama, atskleidzia J. BaltuSio asmeninés erdvés ypatumus: tévo riipest] dél dukry aukléjimo, norg
padéti giminai¢iams bei jy draugams, nuolatinius buitinius ripescius. Minétame leidinyje
publikuojamuose laiSkuose daznai kalbama buitinémis, asmeniSkomis temomis. Tokiu bidu
atskleidziamas J. BaltuSio kaip tévo, brolio, stinaus, tac¢iau ne visuomenés veikejo elgesys.

Kita svarbi $altiniy grupé — sovietmecio periodiné spauda. Joje i dalies atsispindi, kaip
literatiiros kiirinius sutiko kritikai ir skaitytojai. Sovietin¢je spaudoje sutinkami ir pokalbiai su J.
Baltu$iu, jo pasakojimai apie jvairiy kariniy ra§ymo istorija. Si Saltiniy ri§is gana neblogai
atskleidZia ne tik oficialiai svarstytas literatiirinio pasaulio problemas ar keliamus klausimus, bet
taip pat leidzia susidaryti bendrg literatiiriniy tendencijy raidos vaizda, susipazinti su kurty darby
vieSais vertinimais, jy kriterijais ir rasytojy pozicijomis. Perioding¢je spaudoje gausu J. BaltuSio
pasisakymy paciais jvairiausiais visuomenes klausimais.

Rasant darba analizuoti to meto leidiniy ,Literatira ir menas®, ,Pergalé®, , Tiesa“

,»Vakarinés naujienos* bei kity Zurnaly, laikras¢iy numeriai. Zinoma, anuomet raSytojai viesojoje

e —

socializme: prisiminimai apie rasytojq Juozq Baltusj, Vilnius: Alma littera, 2013; Eduardas Miezelaitis, Nereikalingas
zZmogus. Akcentai, Vilnius: Lietuvos raSytojy sajungos leidykla, 2003; Laimonas Noreika, Vidurnakcio uzrasai, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2001; Rasytojas ir cenziira, sud. Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga,
1992.
3 Juozas Baltusis, Pasakymai ir atsakymai: apybraizos, straipsniai, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1985.
% Nevienareiksmés situacijos: pokalbiai apie sovietmecio literatiiros laukg, sud. Rimantas Kmita, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 200.
% Vytautas Rubavicius, Suvaidinta tiesa, in: Literatiira ir menas, 1992 m. gruodzio 5 d., p. 3.
8 Juozas Baltusis is arti: laiskai ir k. Sud. Rita Baltusyté, Vilnius: Kulttiros barai, 2010.
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erdvéje neretai saké tai, ko reikalavo sovietiné konjunktiira taciau biitent tai ir rodo, ar rasytojas
savo viesuose pasisakymuose ir kiiryboje buvo vientisas, ar jo vaidmenys buvo skirtingi. Taip pat
daznas straipsnis buvo samoningai konstruotas, koreguotas redaktoriy, todél nelengva atskirti,
kuriais zodziais galima pasikliauti. Kita vertus, zvilgsnis j skirtingy laikotarpiy periodine spauda
suteikia galimybe susidaryti jspudj, ar raSytojo laikysena buvo nuosekli, o jei kito — kokiomis
linkmémis, kelti tam tikras hipotezes.

Darbo struktiira. Sis tyrimas susideda i§ jvado, septyniy skyriy ir i§vady. Pirmajame
skyriuje pristatomos teorinés prieigos, kuriomis remiamasi analizuojant J. BaltuSio dienorastj bei
gyvenimo laikysenas. Antrajame skyriuje glaustai aptariama dienoras¢io raSymo istorija ir
autentiSkumo problema. TreCiame skyriuje siekiama iSanalizuoti, kokios buvo pagrindinés J.
BaltuSio gyvenimo atramos, kaip raSytojas vertino komunizmg ir sovieting tikrove. Ketvirtame
skyriuje bandoma iSryskinti, kokios kiirybos programos laikési raSytojas ir kaip vertino sovietinés
literattiros lauko veikimo principus, jame veikusius asmenis. Penktajame skyriuje analizuojama J.
Baltusio deklaruota vertybiy sistema, kuria vadovavosi jis pats ir pagal kurig vertino aplinkinius.
Sestame skyriuje pateikiami rasytojo i§sakyti Lietuvos praeities vertinimai bei ateities vizijos,
rasytojo laikysena praeities ir dabarties realijy atzvilgiy. Septintajame skyriuje bandoma isryskinti,
kokia kitg savo tapatybe dienoraStyje konstravo J. Baltusis ir kokiag asmening dramg gyvenimo

pabaigoje iSgyveno raSytojas.
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1. TEORINES PRIEIGOS

Olandy istorikas Jacob‘as Presser‘is pirmasis pradé€jo vartoto terming ,,egodokumentas®,
apibréziant] asmeninio pobiidzio istorijos Saltinj, kuriame autorius pirmuoju, retais atvejais
treciuoju, vienaskaitos asmeniu rasé apie savo interesus ir visa, kas jam tuo metu ripéjo,
neatmesdamas ir savo dziaugsmy, ripesCiy, net tg akimirkg uzvaldziusiy emocijq.38
Egodokumentika pasizymi Zanry jvairove. Siuo terminu nusakomi atsiminimai, autobiografijos,
dienorasciai, laiskai.>®

Dienorastis — autobiografinio ir dokumentinio pobtidzio zanras. Dienorastis pasizymi laisvos
raiSkos galimybémis ir suponuoja natturalia kompozicing struktiirg, pagrista chronologiniu
principu.*’ Dienoratis, kaip ir autobiografija, betarpiskai susijes su asmens gyvenimu ir gyvenimo
fragmentais. Anot Philipp‘o Lejeune‘o, dienorasciui, kaip ir visai su asmens gyvenimu susijusiai
literatiirai, budinga autoriaus-pasakotojo-personazo tapatybé.*! ,,Skirtingai nei autobiografija ar
atsiminimai, kuriuose paprastai yra greziamasi 1 praeit] ir bandoma pateikti dabartinio ,,a$* geneze,
dienorastis yra orientuotas j Sios dienos jspiidziy ir patirties ﬁksavimq“.42 Dienorasciuose
perteikiama zmogaus biisena konkreciu metu. Prisiminimai prieSingai, pasizymi retrospektyviu
pasakojimu, daznai konstruojamu per metus susiformavusiu ar norimu suformuoti poZitiriu | tam
tikrus istorinius jvykius, savo dalyvavima juose. Dienoras¢iuose regimas balsas yra autentiskas,
nepaveiktas laiko distancijos®, todél, tikétina, didZiaja dalimi atvejy atskleidzia tikra, laiko
nekoreguotg autoriaus nuostata.

Viena ryskiausiy dienora$¢io ypatybiy yra ta, kad jis pirmiausia raSomas sau, todél mety
metus gali nejudinamas iSguléti zmogaus stal¢iuje, daznai taip ir nei§vysdamas dienos §viesos.**
Svarstant apie tikslus, dél kuriy rasomas dienoraStis, galima iSskirti jo religing-dvasing,
psichologine, estetine ir dokumenting paskirtj.* Savianalizé, min¢iy i§liejimas, nugyventos dienos
ir poelgiy vertinimas dienoras¢io puslapiuose yra tarsi iSpaZintis, kuriai esmiSkai reikalingas
besalygiskas atvirumas ir nuoSirdumas. Kiti dienorasciai pasizymi psichologine paskirtimi. Tokio

dienorascio temomis daZniausiai tampa svajonés, sapnai, darbas, Seima, visa, kas jaudina paprastus

% Rudolf Dekker, Jacques Presser's Heritage: Egodocuments in the Study of History, in: Memoria y Civilizacién
(MyC), nr. 5, 2002, p. 14.
% Arvydas Paceviéius, Pratarmeé, in: Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZiuje. Straipsniy rinkinys, sud.
Arvydas Pacevicius, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 7.
0 Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 7.
* Cituota pagal, Gitana Vanagaité, Autobiografijos teorijos pagrindai, Vilnius: Vilniaus pedagoginis universitetas,
2008, p. 48.
*2Ten pat.
*® Philippe Lejeune, On Diary, Hawai: University of Hawai’l press, 2009, p. 248.
* Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 7.
*® Ten pat, p. 36.
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7mones.*® Dar kitiems dienoras¢iy autoriams svarbiausia yra dokumentiskumas — bylojimas apie
save ir savo gyvenamajj meta.

J. Baltusio dienorastis ir pats jo raSymas persmelkti kontroversijy: dienorastis rasytas
masinras¢iu trimis egzemplioriais ir saugotas skirtingose vietose. Rasytojas dienorasc¢io puslapiuose
ne kartg svarsto apie $io raSymo reikSme sau paciam ir ateities kartoms, kartais apie beprasmiskuma
(apie tai placiau kalbama vélesniuose skyriuose). Nepaisant $iy dvejoniy, paskutinéje valioje
nurodoma, kad dienoraSc¢ius galima skaityti tik prabégus 25 metams po rasytojo mirties. Taigi J.
Baltusis tikéjosi, kad bus domimasi jo raSytu dienorasciu.

Rasytojas J. Baltusis daugiau nei 30 mety rasytg dienorast] slépé ne tik nenorédamas, kad
apie asmenines paslaptis bei nuoskaudas nesuzinoty net artimiausi zmonés. Taip pat ripintasi
dienorastj apsaugoti nuo valdzios démesio. ,,Lietuvos diaristikos raidai kliuviniu tapo nepalanki
sovietinio laiko tikrové ir prieSiskas poziiiris, ilgus deSimtmecius ignoraves zanro — atskleidziancio
ir laikotarpio dvasia, ir ra§an¢iojo asmenybe — egzistavima“.*’ Dienorastis sovietinéje sistemoje
kélé jtarimy jau vien dél to, kad atspindéjo nepriklausomg, nekontroliuojamag ir individualy
asmenybés mastyma.

Dienorascio tekstai visada kelia nemazai autentiSkumo klausimy. Maziausiai prieStaravimy
atsiranda tada, kai remiamasi dienoras¢io rankraS¢iu ar paties autoriaus parengtu dienora$c¢io
tekstu.”® Literatiirologas R. Glinskis teigia, kad didZioji leidziamy dienora$¢iy dalis patiria didesne
ar mazesn¢ autoriaus artimyjy ar leid¢jy ,.cenziirg“ (Soviety Sgjungoje tai buvo valdzios
prerogatyva). Sioje diskusijy plotméje iskyla ir savicenziros problema. Vadinamasis ,,vidinis
cenzorius‘ autoriui paSnibzdeédavo, kokie kiirinio motyvai ir elementai gali uzklititi cenzoriui, o kas
didesniy dvejoniy neturéty sukelti. Viena vertus, savicenziira yra konkretus autoriaus pasirinkimas
ir nuostata, kuri tiesiogiai nesietina su autentiSkumu. Kita vertus, savicenziira suprantama kaip tam
tikros ideologinés kontrolés mechanizmas, ribojantis raSytojo nora, galimybe¢ atvirai raSyti apie
riapimus dalykus.

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, buves aukStas Lietuvos komunisty partijos veikéjas
Lionginas Sepetys svarsté, kad sovietmediu cenziira buvo valstybinio, partinio ir dar kitokio
monopolio dvasiniame gyvenime jrankis bei iSraiska. Tai buvo ne tik Glavlito®®, Spaudos komiteto,

redakcijy kontrolé, bet ir Zmoniy mastymo biidas, susiklostes po bendru politiniu, represiniu

*¢ Jerome Boyd Maunsell, The Writer's Diary as Device: The Making of Susan Sontag in Reborn: Early Diaries 1947—
1963, in: Journal of Modern Literature, 2011, nr. 35, p. 13-16.
*" Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 7.
*8 Ten pat, p. 8.
* Glavlitas (rus. Iasnoe ynpasnenue no oxpane 2ocyoapcmeentvix matin 6 newamu, TYOITIT (I'YOT)) —
cenziiros jstaiga, Vyriausioji valdyba literatiros ir meno reikalams, jsteigta 1922 m. Rusijoje, kontroliavo ir cenziiravo
beveik visas Rusijos, o véliau ir TSRS kultiirinio gyvenimo sritis.
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presu.50 Jis dalijosi prisiminimais: ,,Mano kartai nesunku nubréZzti tas ribas, nuo kuriy pradéjome
varzyti savo mintis, vartoti atsargesnius zodzius. Taip formavosi vidinis cenzorius. Man jisai —
islikimo, sistemos apgaudinéjimo priemoné, taikantis su jos lozungais“.>® Sovietinés Lietuvos
literatiiros lauke cenzira bei savicenziira veiké raSytojy mastyseng ir raSymo stiliy, atvirumo lygj ne
tik vieSojoje (straipsniuose, kiryboje, vieSuose pasisakymuose), bet ir asmeniné€je erdvéje
(dienorasciuose, namy pasnekiuose).

R. Glinskis teigia, esg iSimtis i§ cenzlros mechanizmo biity dienorastis (vadinamoji
»StalCiaus literatiira®), nes jam raSyti nereikéjo nei cenzoriy, nei leidéjy malonés.> Sovietme&iu
dienorastis laikytas nonkonformistinio ,,tyliojo gyvenimo* pavyzdziu, beveik vienintele vieta be
pogrindzio, kur buvo galima iS$sakyti poziiirj j sovietinio gyvenimo realijas, spresti prisitaikymo ir
neprisitaikymo prie sistemos dilema, grauztis dél priimamy kompromisiniy sprendimy. Viena
vertus, toks poziliris nestokoja realaus pagrindimo, kita vertus, i§ kai kuriy rasytojy dienorasciy
matyti, kad ne visada atvirai drjsta mintis iSlieti net dienorastyje. Tono ir atvirumo kaita leidzia
suprasti, kad kartais dienorastyje néra iSsakyta tai, kg noréta pasakyti.

Dienoras¢io zanro kiiriniams budinga tiek dokumenting, tiek meniné verté. Kultiros,
visuomeneés veikéjy dienoraS¢iuose autobiografiniai ir dokumentiniai faktai neretai dera su puikia
literatlirine iSraiSka. Vis délto, anot literatiirologés Dalios Satkauskytés: ,,Kone visi $iuolaikiniai
sovietinio ar komunistiniy rezimy laikotarpio literatiiros tyrimai liudija, kad to laiko literatiiros
nejmanoma tirti izoliuotai nuo Soviety Sgjungoje ir konkre€ioje Salyje vykusiy kultiriniy ir
politiniy procesy — literatlira suvokiama ne tik kaip estetikos dalykas, bet ir kaip kultiiriné bei
socialiné praktika, susijusi su kitomis panaSaus pobiidZio praktikomis, ir kaip diskursas, veikiamas
oficialiojo diskurso«.>®

Nepaisant to, kad dienoraStis priskirtinas dokumentinés literatiiros Zanrui ir tiriamas
neatsiejamai nuo istorinio laikotarpio, Siame darbe nesiekiama patikrinti, ar visi J. BaltuSio uZrasyti
faktai yra tiesa. Darbu néra pretenduojama j vadinamosios ,,istorinés tiesos* paieSkas ir atradima.
Dienorastis — tai ir tekstas, kuris autoriui reikalingas kaip priemoné savo charakteriui formuoti ir

paziliry sistemai atskleisti.>®

Anot literatiiros kritikos Vytauto Kubiliaus, dienorasStyje kalba
tampantis zmogus, ieSkantis saves — nuolat kintanios ir iki galo nepazintos esmes.”

Dienorasc¢iuose siekiama jzvelgti, kokj savo portreta siekia sukurti raSantysis subjektas, kokios

% I ionginas Sepetys, Tas nelemtas duetas: rasytojas ir cenziira, in: Rasytojas ir cenziira, sud. Arvydas Sabonis, Stasys
Sabonis, Vilnius: Vaga, 1992, p. 375.
5! Ten pat.
%2 Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 116.
%3 Dalia Satkauskyte, Sovietmegio literatiiros i§3ikis, in: Tarp estetikos ir politikos. Lietuviy literatiira sovietmeciu, sud.
Dalia Satkauskyté, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2015, p. 11.
> Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienorasciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 130.
> Vytautas Kubilius, Dienorastis — pokalbis su savimi ir istorija, in: Metai, 2000, nr. 7, p. 82
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gyvenimo laikysenos ir vertybés iSryskéja postuluojamuose teiginiuose. Didelis démesys teikiamas
ir raSytojo sgmoningai nutylétiems faktams. Nors nutyléjimas ir tam tikry jvykiy rekonstrukcija
remiantis ne tik dienorascio tekstu apeliuoja j tiesos ieSkojimo pastangas, verta pastebéti, kad tuo
nesiekiama atkurti tikslios jvykiy eigos, ieSkoti kalty ir neteisiy. Sios pastangos demonstruoja
bandymg iSsiaiskinti, kod¢l raSytojas net dienorastyje, taigi privacios erdvés dokumente, visiskai
neraso apie rezonanso visuomengje sulaukusius savo poelgius.

Svarbiu rodikliu dienoraStyje tampa asmeninés atskaitos taskas: Zzmonés, jvykiai, aplinkinis
pasaulis autoriy domina tiek, kiek jie yra svarbiis jam. Anot V. Kubiliaus, ,,dienorastis — Zmogaus
savistabos veidrodis: Cia tu Zvelgi pats j save, kalbiesi pats su savimi ir negali meluoti pats sau*.>®
Autorius gyvena savo min¢iy pasaulyje, todél stebinti neturéty Sio pasaulio keistumas ar
nejprastumas. I§ gausybés ji supanciy jvykiy, procesy autorius gali pasirinkti visai nereik§mingus
dalykus, nesirlipindamas, ar tas jraSas atskleidZzia objektyvig reiSkinio esme.”’ Dienorastis —
asmeniSkiausias literatiros Zzanras, todél rasanciajam suteikia didele saviraiSkos laisve, taip pat
siilydamas natiiralia kompozicing struktirg — laiko tékme. Reguliariai raSomas dienorastis
atskleidzia ra§anciojo ,,a8“ kaita (o kartu ir pastovuma) praeinanio, besikeitiangio laiko fone.
Analizuojant rasanciojo kaitg be dienorastyje atpasakoty kasdieniy jvykiy ir jausmy svarbiu rodikliu
tampa istorinis laikas ir partijos vadovybés diktuota politika: cenziira, persekiojimai, bendra politiné
konjunktiira, budinga ,,Atlydzio®, ,,Sgstingio*, ,,Perestroikos* laikotarpiams.

Dienora$¢io rasSymas taip pat suprantamas kaip asmenybés identiteto paieSkos ir kirimas.
Alfonsas Nyka-Nilitinas savo dienorastyje klausé: ,,Ar a$, kas esu, tikrai esu a$, ar tik reprezentuoju
save? Kada ir kaip mes prasilenkiam?“.59 I save poetas tarsi zvelgia i§ Salies, jis tarsi i dvi dalis
padalija savo asmenybe. Svarstant apie asmenybés dvilypumg taikli ir esme¢ nuSviecianti tampa
Rolando Barthes‘o analogija su fotografija. Anot jo, pozuotojas yra tuo, kuo save laiko, ir kartu tuo,
kuo noréty buti.* Egzistuoja tikrojo ,,a$“ ir saves jsivaizdavimo ar noro atrodyti, buti kitokiu
atitikimas. Dvilypis ar net skilusios samonés identitetas aktualus sovietmecio Zmogui, neretai
jvardijamam homo sovieticus terminu. Esamo ir norimo, nevienalypio bei sistemos diktuojamos
,,as8 identiteto klausimas rySkus J. Baltusio dienoras¢iy motyvas ir raktas, padedantis atsargiau bei
sudétingiau Zvelgti | vieSumoje ir pravarcioje erdveje kuriama skirtingg savo vaizdinj.

Lietuvoje sovietmeCiu vyravusi totalitarinés visuomenés dvasia, pasak psichology

Remigijaus Bistricko ir Rimanto Kocitino, neatsiejama nuo dvigubos moralés standarty, Sizoidinio

% Vytautas Kubilius, Dienorastis — pokalbis su savimi ir istorija, in: Metai, 2000, nr. 7, p. 81.
%" Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienoraiciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 17.
% Ten pat, p. 16.
> Alfonsas Nyka-Nili@inas, Dienorascio fragmentai, 1938-1975, Vilnius: baltos lankos, 2002, p. 385.
% Cituota pagal: Indré Globiené, Asmenybés identiteto paieskos fotografijoje ir dienorastyje, in: Gimtasis Zodis, 2003,
nr. 3, p. 8-9.
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visuomeneés skilimo.™* Mety metais buvo tirazuojamas zmogus kaip priemoné¢, kaip pigi ir neiSranki
darbo jéga — homo sovieticus.®? ,,Homo sovieticus lietuviskoje periodikoje — ne marginalizuojamas
ar demonizuojamas Kitas, bet ligotas, sovietinés sistemos suluosintas as, taisytina bisimo (tautinio)
a5 pusé“®® Anot Laimos Venclauskienés, tapomas homo sovieticus portretas pilkas: jis
vaizduojamas kaip mazas sraigtelis didziuliame mechanizme, jbauginta vidutinybé, kuri, jpratusi
paklusti galiai, valdZios ir bijo, ir geidzia.** Sovietinio Zmogaus vertybiy sistema iSkraipyta,
nuolatinis daiktiniy gérybiy stygius ir troskimas lydimas moralinio nuosmukio. Tai prisitaikymo
prie tam tikry socialiniy saglygy produktas. ,,Baimé ir nesaugumo jausmas kyla i§ homo sovieticus
suvokimo, kad jo veiksmai ir pazitros, pasikeitus aplinkybéms, gali biiti paskelbti antitarybiniais,
ekstremistiniais ar nacionalistiniais, todél sovietinis zmogus — tyli (tylédamas pritaria, net jei noréty
nepritarti) ir vengia veikti (tik taip jmanoma iSvengti klaidy ir nesékmés), yra apatiskas, inertiskas ir
priesiSkas nauj ovems*.*

Tai savitas ne tik socialinis, kultlirinis, bet ir socialinis-psichologinis Zzmogaus tipas.
Socialinio gyvenimo dvilypumas skatino Sizoidinj homo sovieticus asmenybés suskilimg. Ryskus
homo sovieticus bruozas, akcentuojamas jvairiy sri¢iy mokslininky — skilusi sgmoné, kai Zzmogus
yra vienoks viesojoje erdvéje ir visai Kitoks — privatiame gyvenime.®® Socialinis ,,as“ ir privatus
,»as“, sugyveno visiSkai nepazindami vienas kito — ,kai socialinis A5 kasdien prisiima padidintus
socialistinius jsipareigojimus, privatusis A4S kasdien juos klastoja; kai socialinis 4s verziasi j partija
dél komunizmo idealy, privatusis 45 siekia nomenklatiirinés karjeros ir vietos prie gérybiy lovio,
kai privatusis As laiko save garbingu, doru Zzmogumi, socialinis 45 nepraleidzia progos Smeizti,
juodinti neparankiy Zmoniy, klastoti fakty, kai to reikalauja konjunktiiriniai sumetimai.®’

Verta pastebéti ir tai, kad dualumas, susidvejinimas buvo biidingas ne tik pavieniams
asmenimis. Sovietiné tikroveé i§ prigimties buvo dualisting, tarsi sudaryta 1§ dviejy pasauliy ir
egzistencijos plotmiq.68 Anot Nerijos Putinaités, ideologija pateiké simuliakrinj tikrovés vaizda,
kuriame buvo i8déstytos vertybés, jausmai ir idealai.®® | Sovietinis Zmogus atsidiiré jtampoje tarp

oficialaus dziaugsmingumo, s€kmés deklaracijy ir savo autentiSky nepritekliaus ar kancios

%1 Remigijus Bistrickas, Rimantas Ko&iiinas, Homo Sovieticus: Keli §trichai psichologiniam portretui, in: Sietynas,

1988, nr. 2, p. 12.

%2 Ten pat.

% |_aima Venclauskiené, Homo Sovieticus: pilko ir pliko Zmogaus portreto bruozai laisvéjangios Lietuvos spaudoje, in:

Darbai ir dienos, 2016, nr. 65, p. 143.

% Ten pat.

% Ten pat, p. 153.

% Vladimiras Laucius, Nerijus Sepetys: ,radytojas J. Baltusis — ,.serijinis* antikomunisty dorotojas*, in: delfi.lt, 2009 m.

spalio 30 d., internetiné prieiga: <https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/nsepetys-rasytojas-jbaltusis-serijinis-

antikomunistu-dorotojas.d?id=25212715>, [ziaréta 2018-03-29].

®” Remigijus Bistrickas, Rimantas Kocitinas, Homo sovieticus (keli §trichai psichologiniam portretui). Sietynas, t.2,

Vilnius, 1988, p. 12-13.

Z: Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 25.
Ten pat.
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iégyvenimq“m. Susitaikymas su daugeliu tikrovés dalyky buvo lydimas netikéjimo jy pretenzijomis
i tiesg ar teisinguma. Si buklé lémé skilimg sovietings visuomenés ir individo egzistencijoje,
savotiska schizofrenija.”* Sovietiné tikrové privadiose erdvése buvo pasiepiama ir niekinama, kita
vertus, vieSajame gyvenime prie jos kruopsciai taikytasi.72

Si praraja perrézia visa asmenybe — jos atmintj, mastyma, socialing savivoka, iskreipia
elgesj, tikrove. Anot R. Bistricko bei R. Kocitino, Zzmogus i$ prigimties siekia harmonijos, jis
mégina jveikti $ig viding praraja}.73 Dazniausiai tai daroma pasitelkus neigimg ir iSstumiant vieng
savo asmenybés daliy. VisiSkai susitapatinant su vieSuoju vaidmeniu arba visuotinai perSamy
vertybiy ignoravimu. Reikia pabrézti, jog homo sovieticus deformacija nesibaigia skilimu. ,,Dar
viena homo sovieticus ypatybé — totalinis nesaugumo jausmas, nuolatiné baimé bati kuo nors
apkaltintam, sulaikytam, apSmeiztam, pasalintam i$ pareigy. Toks zmogus neturi garantijy, kad jo
Siandieniniai veiksmai ir pazidiros, pasikeitus aplinkybéms, politinei konjunktiirai, nebus paskelbti
antitarybiniais, ekstremistiniais, faSistiniais ir panagiai“.”* Saugumo jausmas — vienas kertiniy
zmogaus poreikiy. ,,Visuomenés baimé esti lyg sieros riigstis, kurioje iStirpsta Zzmogaus orumas,
dorové, pagarba sau ir kitiems, t. y., pats asmenybés branduolys“.” Neretai siekdamas islikti pats,
apsaugoti nuo nemalonumy savo artimuosius, Zmogus tampa neteisybés ar net nusikaltimy
bendrininku, jis priverstas spresti dilemg — kalbéti ar tyléti, paklsti ar plrieéintis.76

Imperijos galybés ir dialektinio materializmo slegiamo Zmogaus mastysena negaléjo
1Svengti vidiniy prieStary, taciau apie jas niekas garsiai nekalbéjo ir negaléjo kalbéti, tarsi jy né
nebiity. Cz. Mitosz‘o ,,Pavergtame prote ,,pateikta ketmano praktikos Ryty Vidurio Europoje, kaip
paskutinés Zmogiskojo orumo ir saugumo galimybés, koncepcija gludi jo prielaidoje, kad Zmonés
Soviety Sgjungoje bei ,liaudies demokratijose* galéjo iSlikti ir suteikti prasm¢ savo gyvenimui tik

per viesa socialing vaidyba“’’

. Pasak Cz. Mitosz‘o, sunku biity kitaip nei aktoryste apibiidinti
tenykS¢iy Zmoniy tarpusavio santykius, skirtumas esg tik tas, kad vaidinama ne teatro scenoje, o
gatvéje, kontoroje, gamykloje, susirinkimy saléje ir net kambaryje, kuriame gyvenama.’® Tai didis
menas, reikalaujgs budraus proto. Cz. Mitosz‘o teigimu, kasdiené aktorysté skiriasi nuo vaidinimo

teatre, nes Liaudies demokratijose, Soviety Sgjungos okupuotuose kraStuose visi vaidino pries$ visus

"0 Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 25.
! Ten pat, p. 171.
2 Ten pat.
73 Remigijus Bistrickas, Rimantas Ko&iiinas, Homo sovieticus (keli §trichai psichologiniam portretui), in: Sietynas, t.2,
Vilnius, 1988, p. 12
™ Ten pat, p. 13.
> Ten pat.
’® Laima Venclauskiené, Homo Sovieticus: pilko ir pliko Zmogaus portreto bruozai laisvéjancios Lietuvos spaudoje, in:
Darbai ir dienos, 2016, nr. 65, p. 160.
" Leonidas Donskis, Czestawas Miloszas — prievarta ir stilius, in: Darbai ir dienos, 2006, nr. 46, p. 94.
"8 Czestaw Mitosz, Pavergtas protas, Pavergtas protas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 1995, p. 75-76.
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ir visi Zinojo, kad yra vaidinama’®. Nemaza dalis zmoniy 18 karto suvoké, jog iSsigelbéti jie gali tik
falsifikuodami savo asmenybes ir nuolat suvaidindami reikalingas emocijas ir reakcijas.

Toks nuolatinés vaidybos ir pavojaus pasaulis sukurdavo neatsliigstan¢io budrumo biisena.
Jis paastrina intelekta, sujaudina moraling vaizduote. ,,Ketmanas suteiké unikalig galimybeg
ambivalentiSkiems asmenims ir fanatikams prisiimti naujus socialinius vaidmenis nuolat

besisukan&iame lojalumo, atsidavimo ir jsitikinimy demonstravimo rate*®

. Vis délto, praktikuojant
ketmang nuolat rizikuota visiskai susitapatinti su Naujuoju Tikéjimu ar bet kokia kita engiancia bei
visa apimancia doktrina, prarasti bet kokius individualumo likucius. ,,Samoninga vaidyba, jei
vaidinama pakankamai ilgai, iStobulindavo tuos asmenybés bruozus, kuriais noriausiai naudotasi
savo aktorystéje. Po ilgesniy pratyby zmonés taip susigyvendavo su vaidmeniu, kad buvo sunku
atskirti, kas sava, o kas prisiimta“®’. Individui palengvédavo suaugus su primestu vaidmeniu, nes tai
zenkliai sumazindavo budrumo jtampg. Kita vertus, kauké tapdavo antruoju Naujojo Tikeéjimo ar
bet kurios kitos represyvios ideologinés-kultiirinés sistemos fanatisko sekéjo veidu.

Sovietiniame kontekste ketmang praktikavo daugelis po geleZzine uzdanga gyvenandiyjy —
visi bijojo visy ne tik dél tankaus KGB agenty, bet ir tankaus jy péstininky — skundiky — tinklo.
Nuolatiné aktoryste, Cz. Milosz‘o teigimu, neretai buvo esming i$likimo squgasz. Rasytojas iSskiria
net kelias ketmano rasis. Tautinis ketmanas yra prilygintinas tautiniam susidvejinimui. Viduje
galima smerkti SSRS, taciau verta reiksti pagarbg Siai Saliai: gerbti jos laiméjimus jvairiose srityse,
nesiotis rusiSkus laikrascius ir knygas, garbinti rusy muzikantus ir aktorius. Né vieno kiirinio
1Zymioms Rusijos asmenybés arba tiesiog rusy gyvenimui nepasventes ir vien savo krasto temomis

3 Estetinis ketmanas pasizymi tuo, kad, nors mogus ir ploja

teraSas rasytojas negali buti saugu58
deklamuojamiems eiléras¢iams, raso pagiriamgsias recenzijas apie dailininky parodas, namuose
kaupia gausy jvairiakalbiy senyjy autoriy knygy rinkinj. Norédamas iSlaikyti savo padét] ir i$
valstybés malonés gauti buta, intelektualas yra pasiruoses atlikti bet kokj uzsakyma, nes galimybés
izoliuotis visuomenéje beveik néra.®* Taip pat isskiriamos profesinio, metafizinio, etinio ketmano
rusys.

,, Ketmanas — tai ne vien laikinas ir fiktyvus svetimos dogmos priémimas, kad prieSas
nepazeminty ir nesunaikinty, bet ir, kaip sugestijuoja Milosz‘as, uzmaskuota neapykantos forma —
kancia ir slapta, ne iki galo jsisgmoninta neapykanta represyviai sistemai bei tikéjimui, kanalizuota j

kolektyvine istorijg ir réksmingg neapykantg iSorés arba vidaus prieSams, — jam desperatiSkai reikia

¥ Czestaw Milosz, Pavergtas protas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1995, p. 76.
% |_eonidas Donskis, Czestawas Mitoszas — prievarta ir stilius, in: Darbai ir dienos, 20086, nr. 46, p. 94.
81 Czestaw Milosz, Pavergtas protas, Pavergtas protas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1995, p. 77.
82 Ten pat, p. 85-86.
8 Ten pat, p. 83-84.
8 Ten pat.
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falsifikuoti tuos priesus, kad neatsiskleisty tikrasis neapykantos objektas“.®®> Pasak L. Donskio,
zmogus gali i8likti gyvas ir jam gali gerai sektis tik tol, kol sugeba sukurti ir sunaikinti prieSus pagal
Partijos poreikius®. Reikia susidoroti su draugu ar mokytoju, kai tik jtariama, kad jie
nepriklausomi, o $ig iSdavyst¢ ir amoraly veiksmg gali pateisinti kaip aukS¢iausios s3zinés bei
Svento reikalo paliudijimg. L. Donskis teigé, jog Cz. Milosz‘o apraSytasis ketmano fenomenas
beveik tobulai perteikia situacija, kai vienu metu galima buti ir konformistu, ir apsimetéliu
tikratikiu, ir kolaborantu, ir slaptu maistininku.?” | Tai nelojalaus Zmogaus lojalumas —
iSprievartautas ir trumpalaikis lojalumas to, kuris dar nepamaté ar neiSgirdo alternatyvos (arba
i1Ssigando ir i$sigyné jos), todél iki galo nesuvoké savo jausmy ir nuostaty. Toks Zzmogus sistemg
i¥duoda i§ karto, kai tik netenka privilegijy ar praranda jos globg*®,

Sovietinis pasaulis buvo kupinas melo: vieSas melas reiSkési jvairiuose gyvenimo
lygmenyse ir srityse. Danuté Blazyté-Bauziené teigia, kad komunizmo praktika ir galutiniai siekiai
der¢jo su visa apémusiu akivaizdziu melu ir propagandagg. Melas buvo rezimo ir jo palaikytojy
monopolis; taip buvo legitimuojami visi partijos Zingsniai.*® Sovietinéje sistemoje net laimé buvo
dogmatizuota ir pateisino bet kokias subjektyvias zmogiskasias solidarumo aukas: jsitikinimus,
Seimos rySius, jprasta gyvenimo biidg ir turétus ateities idealus, smurto ir chaoso vaizdiniai buvo
nematoma, bet labai aiskiai jauciama sovietinio ,,rojaus‘ pusé¢®. Sovietiné visuomeng ir jos politinis
pagrindas prieStaravo Zmogaus moralinei prigimciai, ribojo jo vertybine elgsenqu. Sovietinis
pasaulis nebuvo normalus, kadangi melas, amoralumas buvo tape¢ kasdienybe, norma. Bene
rySkiausiai sovietinés tikrovés nenormaluma, anot N. Putinaités, atskleidzia tai, kad zmonés buvo
ver¢iami nenormalius dalykus priimti kaip normalius ir savaime suprantarnus.93

Tipiniam homo sovieticus egzistuoja tik viena tiesa. Viskas balta arba juoda, teisinga arba
klaidinga. Homo sovieticus tiesa — ,,vedamoji* tiesa, jo nuomoné — ,,vedamoji‘ nuomoné, visos
kitos nuomoneés nepriimtinos ar net paskelbiamos antitarybinémis. % Diametraliai priesingas homo
sovieticus elgesio krastutinumas — apatija ir inertiSkumas, bejégiskumo jausmas, jsitikinimas, kad
jis negali pakeisti nieko nei savo, nei organizacijos, nei Salies gyvenime. ,,Galima dalyvauti arba

e

nedalyvauti rinkimuose, vis tiek ,,uz* balsuos 99,9% rinkéjy. Galima turéti labai dragsiy sumanymy,

8 eonidas Donskis, Czestawas Mitoszas — prievarta ir stilius, in: Darbai ir dienos, 2006, nr. 46, p. 95.
8 Ten pat, p. 95.
8 Ten pat, p. 99.
% Ten pat.
% Danuté Blazyté-Bauziené, Kultiiring autonomija sovietingje Lietuvoje: realybé ar regimybe, in: Metai, 2002, nr. 8-9,
p. 132.
% Nerija Putinaité, Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 26.
% Ten pat.
% Ten pat.
% Ten pat, p. 49.
% Remigijus Bistrickas, Rimantas Ko¢ifinas, Homo sovieticus (keli trichai psichologiniam portretui), in: Sietynas, t.2,
Vilnius, 1988, p. 15.
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taciau jie bet kada gali biiti uzdrausti naujais jstatymais“.95 Tokia padétis skatina atsisakyti naujy
siekiy, bandymy kazka keisti, reformuoti.

Homo sovieticus bruozai biidingi ir liaudies raSytojui J. BaltuSiui. Verta pastebéti, jog
nudienoje homo sovieticus terminas taikomas gana lengvabudiSkai, savitai interpretuojamas, todél
reikia atkreipti démesj, jog Siame darbe remiamasi psichologine-socialine homo sovieticus
paradigma, o ne paplitusia jos istorine interpretacija. Istorikas Nerijus Sepetys teigia, jog J. Baltusio
atveju samonés skilimg, susidvejinimg isreiskeé dvejybé ,Baltusis — rasSytojas®“ ir ,,Baltusis —
komunistas®“. Toks istorizmo nulemtas skirstymas ydingas dél dviejy priezas¢iy. Visy pirma todél,
kad J. Baltusis komunistines pazitras iSreiSké ir savo kiiryboje, antra — ne visi privacioje plotméje
su kitais asmenimis susij¢ poelgiai buvo prokomunistiski. Pats J. BaltuSis savo dienorastyje rasé:
,»Arba priimkite mane visg, arba pamirskite visai®.

Analizuojant sovieting lietuviy literatiirg svarbus ir bendras literatiiros laukas. Tam tikros
socialinés erdvés apibuidinimui P. Bourdieu vartoja lauko sgvoka. Pastarajj analitiniu pozitriu
galima apibrézti kaip objektyviy santykiy tarp pozicijy tinkla arba issidéstyma®. Lauke veikiantys
atskiri individai, institucijos, turinCios skirtingg autoritetg, galias P. Bourdieu teorijoje jvardijami
agentais®’. Laukas ir jam priklausantys agentai veikia remdamiesi autonominiais principais, laikosi
specifinés logikos®™. Taip isry§kéja specifiniai jégy santykiai, dominuojantieji ir dominuojamieji.
,Laukas taip pat yra konkurenciné erdvé, kurioje vyksta nuolatinés grumtynés, vis i§ naujo
generuojandios sudétingais rysiais susipynusius lauko elementus.*® Anot P. Bourdieu, literatiiros
laukas, kaip ir politinis ar bet kuris kitas laukas, yra kovos vieta, kurioje varzomasi dél pergaliy,
valdanciosios padéties, monopolinés teisés reglamentuoti lauko normas ir legitimuoti vertybes
siekiant jsitvirtinti ir sukaupti kuo daugiau kapitalo.*®

Kapitalas — tai sukauptas darbas, pasireiskiantis materialia forma, kurj pasisaving pavieniai
agentai ar jy grupés jgyja galia pasisavinti energija sudaiktinto arba gyvo darbo pavidalu™™.
Kapitalas P. Bourdieu teorijoje esti trijy pagrindiniy rasiy: ekonominis, socialinis ir kultdrinis.
Ekonominis kapitalas — tai galia, iSreikSta pinigais ar turtine nuosavybe, kitomis materialinémis
vertybémis. Socialinis kapitalas apima visus ,faktinius ar virtualius iSteklius, kurie atitenka

individui arba grupei, priklausantiems daugiau ar maziau institucionalizuoty tarpusavio pazinimo ir

% Remigijus Bistrickas, Rimantas Kogiiinas, Homo sovieticus (keli §trichai psichologiniam portretui), in: Sietynas, t.2,
Vilnius, 1988, p. 16.
:j Pierre Bourdieu, Loic J.D. Wacquant, [vadas j refleksyvigjg sociologijg, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 131.
Ten pat.
% Pierre Bourdieu, The Field of Cultural Production, New York: Columbia university press, 1993, p. 163.
% Loreta Jakonyté, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 61.
190 Cituota pagal: Loreta Jakonyté, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 61.
101 pierre Bourdieu, The forms of capital, in: J. Richardson (Ed.) Handbook of Theory and Research for the Sociology of
Education, New York, Greenwood, 1986, p. 15.
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pripazinimo santykiy tinklui“.**? Kultirinis kapitalas gali buti keliy skirtingy formy: jkinytas
(iSreikstas ilgalaikémis minties ir kiino dispozicijomis), objektyvuotas (tai kultiiriniai produktai,
pavyzdziui, knygos, paveikslai, filmai, straipsniai ir pana$iai) bei institucionalizuotas (jvairiy
institucijy suteikti apdovanojimai, titulai, diplomai bei kitos pripazinimo formos)'®. P. Bourdieu
taip pat i$skiria ketvirtgjg, simbolinio kapitalo, rasj. Tai jgytas sociokultirinis prestizas, susikurtas
,vardas® ir panasiai.

Vienas svarbiausiy dalyky, dél kuriy rungiamasi literatiros lauke, yra rasytojo ir kirybos
samprata — kas turi galios pasakyti, kas yra ,tikra literatiira®, o kas ne. Tokiu biidu vieni rasytojai
jsitvirtina literatiiros lauko centre, su visomis gaunamomis privilegijomis, o kiti i§stumiami, todél
kiekvienas literatiiros lauko veikéjas siekia jgyti kuo daugiau galios'®. Galia taip pat naudojama
stengiantis iSsaugoti esamg lauko konfigiiracijg arba ja transformuoti. Anot literatiirologés Loretos
Jakonytés-Kvedarienés: ,,Literatiiros lauko atveju taip galima aiSkinti tradicijos tgstinuma ir naujy
reiSkiniy iSkilima, taip pat konfliktus tarp pazinty raSytojy ir debiutanty, tarp elitines ir
populiariosios literatiiros autoriy ir pan.“.*® Kovose ir stengdamiesi jgyti galios, pripaZinima,
sukaupti skirtingus kapitalus veikia agentai. Pastaraisiais gali baiti individai, grupés, institucijos.

Kalbédamas apie veikéjus P. Bourdieu vartoja dar vieng svarbig savoka — habitus. Tai
raSytojo nuostatos ir jsitikinimai, lemiantys gyvenamojo pasaulio suvokimg, emocijas, deramg
elgsena, veiksmy pasekmiy numatyma'®®. Rasytojo atveju habitus apima daugybe prielaidy,
likes&iy, elgseny, susijusiy su kiirybinés veiklos samprata.’®’ Habitus jgyjamas per patirtj. Tai
i$siugdyti ir daZznai nereflektuojami kasdieniai jgiidZiai, kurie tampa neatskiriama Zmogaus
gyvenimo dalimi.'® Per habitus formuojamos bei uZsiimamos pozicijos. UzZsiimtoji pozicija yra
konkreti rasytojo laikysena. ,,Individualaus raSytojo galimybés rinktis ir formuoti savo laikyseng
priklauso nuo jau turimo kapitalo (pripaZinimo, auditorijos palaikymo, kolegy vertinimy, jo raSomy

anry populiarumo)*®

. Pasak Sios teorijos, atskiro menininko pozicija gali pasikeisti net ir tuo
atveju, jei jis pats nieko nepasirinks, pakaks pokycio kulttiros lauke.
Menininky, ra§ytojy, vieSy ir zinomy asmeny laikysenos, anot Rimanto Kmitos, yra atskiras

. _ 11 _ T . . e .
ir svarbus kultiros faktas."*® Kultiros lauko zaid¢jai veikia ne tik savo kiiriniais, bet ir savo

192 pierre Bourdieu, Loic J. D. Wacquant, [vadas j refleksyvigjq sociologijg, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 156.
193 pierre Bourdieu, The forms of capital, in: J. Richardson (Ed.), Handbook of Theory and Research for the Sociology
of Education, New York, Greenwood, p. 17.
1047 oreta Jakonyte, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 6.
195 Ten pat.
108 yytautas Rubavicius, Ragytojo galios ir negalio Atgimimo Zaizdre, in: Metai, 2006, nr. 5, p. 150.
971 oreta Jakonyte, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 63.
1% pierre Bourdieu, Loic J.D. Wacquant, Jvadas j refleksyvigjq sociologijg, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 159.
1097 oreta Jakonyté, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 64.
110 Rimantas Kmita, Laikysena ir jos dividendai: Justino Marcinkeviiaus laikysena (iki 1965), in: Tarp estetikos ir
politikos. Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 189.
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autoritetu, moraliniais pasirinkimais, vertinimais, pasisakymais.™'* Literatiiros tyrinétoja Viktorija
Daujotyté teigé, kad Justino Marcinkeviciaus atéjimo | literatiira metu vieSosios veiklos galimybés

buvo jmanomos tik kolaboruojant.'*?

Tokiam teiginiui prieStarauti sunku, taciau, pasak
literatiirologo Rimanto Kmitos, tai nereiSkia, kad nebiita kity pasirinkimy. Tai esg aiskiai
demonstruoja skirtingos raSytojy laikysenos sovietmediu."®* Sovietinés literatiiros lauko tyréjas
Vilius Ivanauskas teigia, esg svarbu matyti rasytojus ne kaip statistinius vienetus, o kaip kiiréjus su
sava pasaulézitira, skaudziomis ir sékmingomis patirtimis***.

Analizuojant J. BaltuSio pasirinkimus remiamasi R. Kmitos pasitilytu kultiirinés laikysenos
apibrézimu. Anot jo, vienaip ar kitaip laikysena apima vieSg literatiiros lauko dalyvio elgsena,
prisiimamus  kultdirinius, politinius, socialinius vaidmenis, jo pasauléZiira ir tapatybe.''®
Laikysenos savoka iSreiSkiamas vieSas santykis su kultiiros problemomis, su Kkitais lauko
116

dalyviais.”™ Laikysena yra suformuluotas santykis ir iSreikStas elgsena pareiSkimas, ko nors
darymas arba nedarymas, tyl¢jimas situacijoje, kurioje buty laukiamas koks nors veiksmas. R.
Kmita nuo laikysenos atskiria tai, kas néra vieSa. Anot jo, laikysena neapima to, ko zmogus
nemanifestuoja, kas mastoma viduje, kas galéty biti laikoma biisena, jausena.'*’

Kultiirinés laikysenos analizei svarbu tai, kokios paziiiros ir elgesio modeliai iSreiSkiami
vieSojoje erdvéje. Gyvenimo laikysenos apima daugiau gyvenimo sri¢iy, kasdieniy veikly,
suteikianciy galimybe spresti apie asmens pozicijas. Analizuojant kiirybos programa, svarbu ne tik
tai, kokios id¢jos iSreiSkiamos konkrecCiuose kiiriniuose, bet ir tai, kokius savo kirybos tikslus
formuluoja pats radytojas. Zmogaus viseto supratimui svarbiu analizés objektu tampa ir jo politiniy
paziliry raida, vieSai deklaruojamos arba egodokumentikoje atsiskleidziancios vertybés, poziiiris |
kultirg, visuomeng ir jos kasdienybg. Laikysenas formuoja ir turimas socialinis, simbolinis
kapitalas, kolegy ir publikos palaikymas, kultiiros lauko situacija bei daugelis kity faktoriy.
Laikysenai vienas esminiy faktoriy yra situacijos suvokimas ir pagal jos vertinimg samoningai ir
intuityviai pasirenkama veiklos strategija. ,,Skirtingi lauko dalyviai savo meto kultliros ir savo
situacijos joje niekada nesuvokia vienodai, tad ¢ia atsiranda skirtingos veikimo strategijos, kurios,

rodos, labiausiai tinka tai situacijai, lauko dalyvio temperamentui, galimybéms ir likes¢iams*.*

111 Rimantas Kmita, Laikysena ir jos dividendai: Justino Marcinkeviiaus laikysena (iki 1965), in: Tarp estetikos ir

politikos: Lietuviy literatiura sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 189.
12 viktorija Daujotyté, Rastai ir parastés: Apie Justino Marcinkeviciaus kiirybg, Vilnius: Lietuvos ragytojy sajungos
leidykla, 2003 p. 19.
3 Rimantas Kmita, Laikysena ir jos dividendai: Justino Marcinkeviciaus laikysena (iki 1965), in: Tarp estetikos ir
politikos: Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 193.
Y4 vsilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LI1, 2015, p. 9.
15 Rimantas Kmita, Laikysena ir jos dividendai: Justino MarcinkeviGiaus laikysena (iki 1965), in: Tarp estetikos ir
politikos: Lietuviy literatiira sovietmeciu, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2015, p. 192.
118 Ten pat, p. 192.
17 Ten pat, p. 193.
18 Ten pat. p. 193.
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2. DIENORASCIO RASYMO ISTORIJA IR AUTENTISKUMO PROBLEMA
Lietuvos raSytojy sgjungos ménrastyje ,,Metai“ nurodoma, jog J. BaltuSio dienorastinj
palikimg sudaro kasmet nuo 1969-yjy raSyti rankraStiniai tomai, bendrai pavadinti ,,Vietoj
dienoras¢io“.! Sistemingai, diena i§ dienos be didesniy tarpy dienoras&iai, kaip ir minima Zurnale,
raSyti nuo 1969-yjy, taciau verta pastebéti, kad iSlikusiy fragmentisky bandymy rasyti dienorast]

biita ir anksdiau. LLMA Juozo Baltusio fonde'®

saugomi dvideSimt du tomai dienorasciy,
sudaranciy 4578 lapy autorizuoty masinrasciy ir rankrasciy. Kiekvienas dienorasc¢io tomas, raSytas
masinrasCiu, atitinka konkreCius vienerius rasytojo gyvenimo metus. ISimtis yra pirmasis
dienoras¢iy tomas, kurj, archyvary sprendimu, sudaro 1952-1969 m. ranka ir maSinéle rasyti
dienorasc¢iai. Pastarieji esti fragmentiski, raSyti atsitiktinai, laikantis chronologijos, taciau
nesistengiant mintimis bei informacija dalintis kasdien. Sie dienora$¢iy fragmentai nesudaro
visuminio idéjy kaitos, ripimy klausimy vaizdo, taciau vis délto leidzia matyti poziiirio j tam tikrus
dalykus, politinés konjunktiiros poveikio, net raSymo stiliaus kaitg.

1969 metais jvyksta luzis. IS fragmentisky uzraSy pereinama ] autorizuota masinrasti,
kuriame zymimi beveik kiekvienos dienos jvykiai ir apmastymai. Pirmajame dienoras¢io lape
aiSkiai nurodoma, kas lemia §j pokytj ir kaip bus raSomas dienorastis: ,,Kadangi esu baisus tinginys
ir negaliu prisiversti raSyti dienorastj ranka ir sistemingai, imuosi masin¢lés. RaSysiu be sistemos,
be ypatingo nuoseklumo, o puslapius segsiu i papkinj segtuva. Kiekviename puslapyje bus padéti
mano inicialai /arba visa pavardé/ ranka. Vadinasi, Cia tikrai mano raSyta, visos mintys man
priklauso. Kur inicialy arba pavardés nebus — ne mano. NepriZzadu nuolatiniy uzrasy. Kiek nuotaika

leis «l121

Pirmasis masSinrascio jraSas kelia diskusija dél dienoraS¢io adresato ir paskirties, taciau
verta atkreipti démes;j j dar kelis dienorasc¢io raSymo aspektus.

IS pokalbiy su Lietuvos literattiros ir meno archyvo direktoriumi Juozapu BlaZitnu bei J.
BaltuSio fondo sudarymo, dokumenty perdavimo akty matyti, kad dienorastis raSytas keliais
egzemplioriais. Po J. BaltuSio mirties jo raSytus ir gautus laiskus, dienorascius bei kitus dokumentus
1 archyva perdavé naSlé Monika Mironaité. Dokumentai perduoti 1992 ir 1993 metais. 2001 m.
dokumentais. 1992-yjy dokumenty perdavimo akte matyti, jog archyvo Zinion atiduodami ,,seni
staliniai kalendoriai (vietoj dienorascio)“. 1993-iaisiais archyva pasiekia dienorastis masinrascio
pavidalu. 2001-aisiais archyvas papildomas dar keliais dienorascio variantais.

Is J. Blazitino ir rasytojo dukros Ritos Baltusytés liudijimy Zinoma, kad pats J. Baltusis

savo teksty, net ir dienora$ciy, raSomaja masinéle nesurinkingjo. Visy pirma jrasus atlikdavo ranka,

19 Juozas Baltusis, Vietoj dienorai¢io, 1978 m. spalio 1-lapkri¢io 30 d., parengé Antanas Simkus, in: Metai, 2016 m.
lapkritis, nr. 11, p. 105.
1201 jetuvos literattiros ir meno archyvas, Juozo Baltusio fondas, F. 106, ap. 1, b. 340-361.
121 Juozas Baltusis, Dienorasciai. Pirmas tomas, 1952—-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 162.
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po to, juos patobulings, kiek pakoregaves, perduodavo masininkei arba diktuodavo pats. Tokiu btdu
gimé keli dienora$¢io egzemplioriai. Siame darbe analizuojami autorizuoti masinras¢iai, kuriuos
autorius, kaip matyti i§ tiriamy archyviniy dokumenty, vertino kaip galutinj dienoras¢io variantg.
Tiesa, ne visus dienora$Cius spéta perraSyti masinéle. Paskutinis 1990-yjy dienorascio jraSas
pazymeétas gruodzio 10 d. J. BaltuSis nuo vézio miré 1991-yjy vasario 4 d., taciau dienorast] ranka
rasé iki 1991-yjy sausio.

Analizuojant dienorascio adresatg (kuriuo turéty biiti pats raSantysis, nes dienorastis visy
pirma skirtas ne vieSumai), paskirt] kyla kontroversijy. Kaip minéta, dienorastis rasytas keliais
egzemplioriais ir sléptas. Negana to, dienoras¢iy rankrascius masinéle perraSydavo masininkés.
Taigi dar sovietmeciu biita Zmoniy, kurie zinojo tiek apie J. Baltusio dienorascio raSymo fakta, tiek
apie jo turinj. Tai leidzia daryti prielaida, jog jau tada Baltusis numané apie galimg jo dienoras¢io
iSvieSinimg. Apie numanomg susidoméjimg jo dienorasciais nurodo ir paties autoriaus leidimas
dienorascius skaityti tik pra¢jus 25 metams po jo mirties: ,,Ir kg daryti su dienorastiniais uzraSais?
Né i$ tolo negaliu patikéti juos valstybiniams archyvams. Savo testamente jraSiau, kad leidziu
atidaryti juos tiktai praéjus dvideSimt penkeriems /25!/ metams po mano mirties, bet kas niinai
laikési mirusiy valios? Néra tokio tikrumo siandien“.'?? Greitiausiai, norédamas apsaugoti artimus
Zzmones bei draugus, bendradarbius, apie kuriuos gana atvirai raso savo dienorastyje, J. BaltuSis
numato laiko limitg, kuriam pra¢jus galima susipazinti su jo dienorasciais. Skaitytojams
dienorasciai tapo pasiekiami nuo 2016 m. Tiesa, iki pat Siy dieny dienorasciy pasiekiamumas yra
apribotas. Juose esancia informacija analizuoti galima tik gavus raSytojo dukros Ritos BaltuSytés
sutikima.

J. Baltusis dienoras¢io puslapiuose ne kartg svarsté apie Siy uzraSy svarbg sau ir ateities
kartoms. Skirtingais laikotarpiais raSytojas laikési nevienody pozicijy. 1971 m. dienoraStyje regimas
jrasas: ,,Pradéjau surasinéti jspudzius is kelionés j Suomija ir Svedija. Kelionés metu dariau uzrasus,
labai netvarkingus, tai suraSysiu viskg kiek jmanomiau i dienorastj. Spaudoje skelbti nezadu. Visos
tiesos apie uzsienio Salis sakyti negalima, o meluoti, viska peikti, nieko gero nematyti tenai — man
per veélu. Tegu tad lieka tie jspiidZiai dienoraStyje. Po mano mirties Monika atras, duos mano
dukterims paskaityti, gal ir aniikams, tai §itaip, jeigu negalima Zmoniskai“.**® Matyti, kad
dienorastis laikomas ne tik minciy isliejimo vieta, taciau ir dokumentu, galinciu praversti ateities
kartoms, perteikti ypa¢ dokumentiSkg informacija.

1972 m. iSreiSkiama asmenisSka ir pragmatiSska dienora$¢io raSymo intencija: ,,Deja, savo
troskimus galiu sura$yti tiktai ¢ia, | dienorascio lapus, kurie, beje, bus skaitomi tik po mano mirties.

Jeigu apskritai bus skaitomi. Gal man vis délto pasiseks pries pat mirtj sudeginti juos. Rasau juk tik

122 jy0z7as Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
197.
128 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, 1. 179.
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tam, kad iSlieCiau mintis ir jausmus, kurie susikaupia, slegia, smaugia, o iSlieti kitur néra jokios
spragos.“** Dvejonés regimos ir 1979 m. dienorastyje: ,,Stai ir vél pradedu i§ naujo savo
dienorasStinius uzraSus. Nemanau, kad jie kada nors ir kam nors bty jdomis ar kokiam nors reikalui
naudingi, kazka papildantys arba padedantys spresti kokius nors klausimus. Uzrasingju, laiko
nutriikgs, sau paciam, nors vargu, ar kada nors teks man perskaityti visus Situos uzraSus. Tenka
apsiriboti ir tuo, kad i§sakau kai kurias savo mintis, iSgyvenimus, tuo palengvindamas sau jy nasta,
kartais gana stipriai slegiandia pe¢ius, negalint i§sakyti visko, arba islieti savo kiriniuose*.'®

Panasi id¢ja iskyla ir 1989 m. dienorastyje: ,,RaSymo priezastis tiktai viena: iSsakyti tai, ko
negaliu iSsakyti vieSai, kaip sakoma, iSsikrauti, o kam bus S§itai jJdomu, kam padés geriau suprasti
misy gyvenamg meta? Vél nezinau. Nezinau. Ir persekioja klausimas: kam palikti ji, Sitg dienorastj,
kam patikéti? Neturiu kam*.*?® Matyti, jog tarpusavyje grumiasi dienorai&io kaip min&iy i§liejimo,
atsivérimo bei dienorascio kaip ateities kartoms jdomaus ir vertingo dokumento paskirtis. Atrodo,
kad J. Baltusis nedvejojo, jog jo dienoras¢€iais ateityje bus domimasi, kad jie taps savitu laiko ir jo
paties asmenybés liudijimu. Galiausiai J. BaltusSis prisipazjsta, kad net dienorastyje neiSsako visy
savo minciy, nedrjsta buti visiskai atviras: ,,Kam jis reikalingas? Niekas jo neskaitys, 0 jeigu ir
skaitys — nieko dora i§ to. Nes savyjy minciy nei$sakau. Taigi. <...> Niekam juk kitam Sito patikéti
negaliu, neturiu tokio Zmogaus.“127

Budamas raSytoju J. BaltuSis mening vert¢ suteiké ir savo dienorasciui. Jame
autobiografiniai ir dokumentiniai faktai puikiai dera su literatiirine raiska. J. BaltuSio jrasai iSduoda,
kad dienorascio literatiiriSkumas nebuvo atsitiktinis i$lavintos raSytojo plunksnos padarinys. Pats
literatas dienorasciui taiké meno kiirinio vertinimo kriterijus. Tai rodo 1974 m. jrasas: ,,Tvarkiau
dienorascius. Jy nedaug. Rasyti pradéjau tik 1969 mety baland;j. Paskaitinéjau kai kuriuos puslapius:
nejdomu, iStesta, nereikSminga. Reikia mokytis rasyti glausc¢iau, turiningiau. O dar klausimas: kur
deti, kur laikyti? Vietomis tenai yra nelabai Sviesiy atsiliepimy apie kai kuriuos daiktus ir Zmones,
galiu susilaukti nemalonumy, jeigu patekty j rankas, kam nereikia. Tai kur deti?«.?® Matyti, kad J.
Baltusis j dienorascius zvelgia kaip j literatiiros kirinj, kuris turi biiti jdomus, turiningas, taigi,
vertas ateities skaitytojo démesio.

Tais paciais 1974 m. J. BaltuSis tampa kategoriSkesnis, dienoraStyje jamzintus atsiminimus
nori palikti tik savo Zinioje: ,,Dabar man viena belieka: spéti prie§ mirtj sunaikinti visus juodras¢ius
ir, Zinoma, Sitg dienorast]. Tegu nieko nelieka niekam, ko nepaskelbiau, nespausdinau, kas sudaro,

ar bent padéty sudaryti tikrgj; mano ,,a$*“. Ne vien tokj, kokj maté Zzmonés, tardamiesi pazjsta mane,

124 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 96.
125 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Vienuoliktas tomas, 1979 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 350, 1. 1b.
126 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1989 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 360, I. 15.
127 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sesioliktas tomas, 1984 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 355, |. 186.
128 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis.. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 2.
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o tikrg, pilng, visapusj. Nedidelis tai bus jiems nuostolis. O man — viskas vis tiek.*? Idomu tai, jog,
nors J. BaltuSis vis svarsto apie dienoras¢iy sunaikinima, lygiagreciai nuolat iSkyla mintis, kam
reikéty patikéti jy saugojima po mirties. Mintys apie pastaryjy sudeginimg panas¢ja j flirta su
busimu skaitytoju: atviras asmeniSky minciy iSliejimo deklaravimas persipina su dienorasciy
menkos svarbos konstatavimu. Po ne vieneriy mety tritiso rasytojas net prieina iSvados, esg rasyti
dienorastj yra bergzdzias darbas: ,,Po ilgy svarstymy, “apmastymy® bei kity “svarbiy dalyky*, metu
raSes §j dienorastj. Pavargau, nebematau ir tikslo bei prasmés. Kas ji skaitys? O kas skaitys, kiek
naudos i$ to turés? Juo labiau, kad pagal testamentg tegalima bus jj skaityti tik praéjus 25 metams
po mano mirties. Taigi, verciau pailsék draugas Baltusi. Nieko tau nebereikia. Pailsek.“™° Tagiau
po keliy ménesiy pertraukos grizo prie dienoras¢io rasymo, ir jvairlis jvykiai smulkmeniSkai
fiksuoti iki paskutiniyjy gyvenimo mety.

Dienorastyje J. Baltusis daug démesio skiria politinés konjunkttiros ir joje veikusiy Zmoniy
poelgiy, portrety jamzinimui. Greta literatiiriSkumo dienorastis pasiZymi ir dokumentiSkumu: jame
plac¢iai apraSomi politiniai SSRS bei LSSR jvykiai, aptariamos Rasytojy sajungos veikla,
visuomenés bei kasdienybés problemos. Greta rasSytojo apmastymy, interpretacijy, iSkyla ir jo
charakterio bruozai, momentiniy emocijy bei ilgalaikiy jausmy (meile, ilgesys, depresija)

atspindziai.

129 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 60.
130 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, I. 134.
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3. GYVENIMO ATRAMOS
3.1. Idealams iStikimas komunistas ar prisitaikélis?

J. Baltusis nevienareik§miskai vertino komunistinius postulatus ir i jy diegimg tikrovéje.
Ortodoksin] komunizmg J. BaltuSis laiké kone idealia politine doktrina. Tobuloje komunistingje
visuomeng¢je néra zmoniy iSnaudojimo, visuomené nebeskaidoma j klases, jgyvendinamas gérybiy
paskirstymo principas. Ne viename straipsnyje’®!, viesoje kalboje radytojas teigiamai vertino Sias
komunizmo id¢jas.

Komunizmg ir komunisty partijg stalinizmo metais ir véliau J. Baltusis vertino kaip naujus
kelius ir galimybes atveriancig jéga. 1952 m. dienorastyje, apsvarstydamas Kosto Korsako i$sakytas
Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto problemas, teigé: ,,Institute néra né vieno komunisto ar net
komjaunuolio, tai ko gero noréti?“.*** To laiko ne vienas dienorai¢io jrasas panasus j lakoniska
dienos jvykiy fiksavima (kelintg valanda kur biita, kas valgyta), kartais kity Zzmoniy sekimg (gana
tiksliai registruojami kity asmeny veiksmai ir iSsakytos mintys) bei bandymg ,apsidrausti®,
pavieniuose lapuose jrasant ,tautos vada Staling”, komunisty partija bei tarybing valdzig
aukstinan¢ius zodzius. 1952 m. geguze J. Baltusis dienoraStyje smulkmeniSkai fiksavo savo
dienotvarke: ,,Atvykau i Vilniy 18:30 val., o 19:00 val. jau posédyje. Vilniaus miesto inteligenty
pasitarimas. ISklausém LKP (b) CK sekretoriaus A. Snieckaus praneSimo apie respublikos kultiirinj
18sivystimg. Ypac buvo pabréZtas Svietimo darbas ir mokslo Zmoniy bendradarbiavimo su praktikos
darbuotojais reikalas. Kliuvo ir mums, rasytojams. A. Snieckus teisingai baré, kad menkai vystom
dramaturgija, ypac sunki padétis literatiiros kritikoje <.>*' Gana protokoliskai rasytojas fiksavo
tai, kas vyko jo namuose: ,,Pas mus sveciai. PreikSas su Zmona, Ignatonis <...> Bertkstyté. Gérém
konjaka, kalbéjom apie menzg“.l?’4 Po keliy dieny dienorastyje regimas jrasas: ,,Sunki padétis suJ. V.
Stalino sveikata. Sédé¢jau uzsidares nuo visy, skaiciau Stalino rastus. Ir vél grjZo viltis: pasveiks. Jis
pasveiks!”.*°

Nerimavimas dél Stalino sveikatos, demonstratyvus nuoSirdumas regimas ir vélesniuose
jraSuose. 1952 m. J. Baltusis dienorastyje rasé: ,,Sunkios Zinios: susirgo Josifas Vasarianovicius
Stalinas. Bet koks darbas krinta 1§ ranky. Ilgai séd¢jau prie radijo aparato. Vidurnaktj nieko naujo
nepranesé. Pajutau, kad §ig minut¢ milijonai miisy Zmoniy taip pat sédi prie aparaty su smarkiai

plakancia Sirdim, laukia Ziniy. O Ziniy néra. Neéra.“*® Dar didesnio patoso ir nerimo kupinos mintys

B3I Juozas Baltusis, Galingu Zingsniu, in: Liaudies iikis, 1965, nr. 7-8; Juozas Baltusis, Brolisky tarybiniy tauty Seimoje,
in: Tiesa, 1955, vasario 27 d., p. 3.
132 Juozas Baltusis, Dienoraiciai. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, . 3.
133 Ten pat, p. 3.
134 Ten pat, p. 6.
135 Ten pat, p. 12.
13 Juozas Baltusis, Dienorasciai. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, 1. 12.
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18sakomos po Stalino mirties: ,,Vilnius skesta gedule. Pritilo viskas, tik gedulo véliavos S$nara.
Vakar turéjom raSytojy gedulo mitingg. Susirinko visi. Atidariau mitingg. Stovédami isklausém
kreipimosi. Pasisaké eilé draugy. ASaros rieda zmoniy skruostais. Galbiit, tai viena ty rety minuciy,
kada zmonés 1§ tikryjy nuoSirdis. Sielvartas begalinis. Jauciu, kad reikia kazka daryti, kitaip —
palusiu, neiélaikysiu.“137 Remiantis dienorascio fragmentais galima daryti prielaidg, jog Stalino
mirtis taip sukre¢ia J. Baltusj, kad $is negali dirbti, imtis jokios veiklos. Sia iSpaZint] rasytojas atliko
savo dienorastyje, taigi asmeninéje, nickam nepasiekiamoje erdvéje, todél mintys turéjo iSreiksti
tikrgjg Baltusio jausena.

Viesi komunisty partijos paslovinimai regimi 1955 m. pasisakymuose. Laikrastyje ,,Tiesa*
publikuotas J. BaltuSio straipsnis ,,Brolisky tarybiniy tauty Seimoje®, kuriame raSytojas teigé:
»Komunisty partijai vadovaujant, visoms broliskoms tarybinéms tautoms padedant, Taryby Lietuva
iSaugo j klestin¢ia industring-koliikine respublika. Siandien lietuviy tautai nebaisiis jokie uZsienio
imperialisty naujo karo kurstytojy grasinimai bei ginkly Zvanginimai. Lietuviy tauta saugi ir tikra
dél savo ateities, dél savo gyvenimo ir vystymosi“.!®® Matyti, kad J. Baltusis vieSai palaiké
komunisty partijos veikimo metodus ir programiskai kalbéjo apie pasiekimus.

Toks prisiimtas vaidmuo atskleidzia prisitatkymo prie esamy salygy, konformisting,
laikyseng. Vis d¢lto J. BaltuSis ne tik oficialiai palaiké tarybine valdzig, komunisty partija, bet ir
pats tapatinosi su komunisty partija, partiecius skirsté j ,tikrus* ir ,,netikrus* komunistus. 1961-
aisiais d¢l Kazio Borutos Lietuvos KP centro komiteto sekretoriui V. Niunkai pateiktame skunde
rasé: ,,Laikau savo partine pareiga informuoti Jus apie ,,Jaunimo Grety“ redakcijos suorganizuotos
raSytojy grupés iSvyka <..> ir apie Sios iSvykos metu jvykusius faktus, lieiancius raSytoja K.
Boruta“."® Tame pagiame skunde rafoma, kad dél savo netinkamy veiksmy K. Boruta buvo
perspétas ,,visy miisy grupéje buvusiy komunistq“.m Baltusis pabreézia, jog Boruta buvo perspétas
ne kolegy, ne iSvykos dalyviy, bet komunisty. Jis taip pat jaucia parting pareiga pranesti apie
patirtus nemalonumus. J. Baltusis gyné¢ komunizmo postulatus, tapatinosi su valdancigja jéga. Verta
pastebeéti, kad bégant laikui J. Baltusio pozicija varijavo. Zvelgiant j sovietme¢io periodine spauda
matyti, kad partijos svarbg ir nepakei¢iamumag postuluojanciy straipsniy skaicius mazgejo, taip pat
retéjo ir pasisakymai Lietuvos SSR AT posédZiuose.

Kur kas gilesni elgesio ir pozitrio kaitos motyvai, komplikuotas santykis su komunisty
partija atsispindi rasytojo dienorastyje. Atéjus sovietinio reZimo ,,atSilimo* laikotarpiui dienorascio
raSymo stilius keiiasi: tonas tampa laisvesnis, mintys — atviresnés, iSplétotos, o pats tekstas

nutolsta nuo tardymo protokolo prototipo ir tampa gana literatiiriSku pasakojimu, nestokojanciu

37 Juozas Baltusis, Dienoraiciai. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 12.
138 Juozas Baltusis, Brolisky tarybiniy tauty Seimoje, in: Tiesa, 1955, vasario 27 d., p. 3.
9 Dalia Striogaité, Baltaragio maliinas ir jo byla, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 293.
140 Ten pat, p. 294.
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emocijy, buities smulkmeny. DienoraStyje raSoma: ,,Ta pati klaida, kokig daro cionyksciai
komunistai, tikédami, kad a$ esu komunistas S$iuolaikine prasme. Niekad tokiu nebuvau ir
nesiruoSiu biiti. Juoba Siuolaikiniai miisy komunistai nieko bendra neturi su ta komunisto —
revoliucionieriaus, kovotojo uz darbo zmogaus teises, valingo ir nepalauziamo, einancio j kaléjimus
ir katorga — sgvoka, kokia susiformavo mano sgmonéje ir kokig iSsaugojau iki Siy dieny. Karjeristai
ir kySininkai, suk¢iai ir veidmainiai, iSdavikai ir pardavikai — $tai kas yra Siandien komunistai,
prasismelke j atsakingus postus, atne$¢ man begalinj nusivylimg ir pasibjauréjimg. Tokiu nebuvau ir
nebisiu. Lygia dalim klaidinga ir viltis, kad nueisiu j reakcionieriy lagerj, tapsiu jy fronto zmogus.
Sito neatsitiks niekad. Juoba savo akimis maciau ir jsitikinau, kas yra visi tie tautininkai, valstie&iai-
liaudininkai, krik$¢ionys-demokratai. ISnaudotojy gauja, tokie pat valstybés, taigi liaudies turto
vagys, kaip ir iuolaikiniai komunistai*.***

ISraiSkingas dienorascio fragmentas demonstruoja J. BaltuSio nusivylimg komunisty partijos
morale ir veiksmais. J. Baltusis save vadina komunistu, tac¢iau tokiu, kuris veikia vadovaudamasis
ortodoksiniu arba idealiu komunizmu. Jis gana kategoriskai atsiriboja nuo ,,naujyjy*, pokario metais
1 politing areng jzengusiy komunisty partijos nariy, smerkia karjerizma, kySininkavima, kuriy iSdava
tampa paprasty, darbo zmoniy i$naudojimas. Zinoma, §ioje plotméje negalima uzmirsti, jog J.
Baltusis priklausé¢ sovietinei nomenklatiirai, todél pats iSnaudojimo nepatyré, o ir naudojosi
geresnémis gyvenimo salygomis nei daugelis. J. BaltuSio kritika, nukreipta prie§ jaunuosius
komunistus, paremta nusivylimu, kad senieji idealai realybéje néra gajis.

Verta pastebéti, kad J. BaltuSis véliau saves netapatino ir su pokario komunistais. Susidaro
ispudis, kad jis émé vengti gretinimosi su partija, jos darbais, nuostatomis ir laikési savy politiniy
pozicijy. J. BaltuSis tarsi sudar¢ vieng, o Lietuvos komunistai kitag komunisty partija:
,Persitvarkymai, kaip man atrodo, ntinai susiduria su trim reiSkiniais: persitvarkymo Salininkai
entuziastai, Zmoneés, abejojantys persitvarkymy sékme, nepasitikintys Komunisty partija, ir pagaliau
— uzkietéje stalinistai, nepajégiantys nei suprasti, kas dabar vyksta, nei atsisakyti savo stabo ir jo
garbinimo. Manau, kad pastarieji sudaro vieng sunkiausiai nugalimy kliticiy, kaip gelzbetonio siena
stovi, nepajudinama, nepramusama. Pykti ant jy negalima: Stalino uzhipnotizuoti prie§ deSimtis
mety, tokie ir like. Ir padéti nelengva: aiSkink neaiskings — neprasimusi iki jy sazmonés“.142

Rysky J. BaltuSio norg nebiiti tapatinamam su partija atskleidzia dienoraStyje iSsakytos
mintys: ,,RaSyti reikia teisingai. Ypac vengti tokiy terminy, girdi, BaltuSis yra partinis rasytojas
geriausia ta zodziy prasme. Dabar raSytojo komunisto sgvoka visai kitos reikSmes ,,prieSinga tiek

mano pazitiroms, tiek kiirybinéms ir politinéms pozicijoms“.143 Anot jo, pavyzdingi raSytojai

%1 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 67.

192 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 17.

13 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Septynioliktas tomas, 1985 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 356, I. 79.
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komunistai giria, liaupsina viskg i§ eilés, spekuliuoja ziniomis, o jis to daryti niekada negaléjo ir
nesugebés (platiau apie rasytojo komunisto bruoZus rasoma vélesniuose skyriuose).***

Taigi J. BaltusSis vertino ir pripazino pamatines komunizmo id¢jas, vieSumoje demonstravo
palankumg ir priklausymg komunisty partijai. Kitokia pozicija iSreiSkiama dienorasciuose.
Pastaruosiuose raSytojas atsiriboja nuo Lietuvoje veikusios komunisty partijos, teigdamas, esg jo
vertybés kitokios nei ,,Siuolaikiniy komunisty®. Dar daugiau, naujieji komunistai, rasytojo pozitiriu,
buvo gana amoraliis, atsisake bet kokiy moraliniy vertybiy. J. Baltusis nuo tokiy asmeny grieztai

atsiribojo ir liko tarsi vienu i§ nedaugelio ortodoksinio komunizmo puoselétojy.

3.2. Sovietinés tikrovés vertinimas: aukstinimas ir kritika
J. Baltusis ne karta viesai pasisaké apie sovietinés santvarkos raida, pasiekimus™* ir ydas*.
Gana jautriai apie tai svarsté¢ dienorasciuose. Soviety Sajungos santvarkg rasytojas vertino tiek i§
politiniy, tiek i§ moraliniy ir kultiriniy pozicijy. J. Baltusis literatiiros kiiriniais neaukstino partijos
vady, atvirai neliaupsino sovietinés santvarkos. Pats raSytojas tai ne karta pabrézé ir teigé
nesuprantantis besielgianéiy kitaip.*’
Kintant politiniam klimatui, raSytojas dienorastyje vis dazniau smerkia ir menkina Staling,

pastarajj vadina ,7mogzudziy Zmogzudziu“**® ««149

, »kruvinuoju Stalinu“™™. [sigalé¢jus stagnacijos
laikotarpiui, 1970-aisiais, mastydamas apie Balj Sruoga ir jo ,,.Dievy misko“ cenziravimg, J.
Baltusis raso: ,,Tebiinie prakeikti Stalino kulto laikai amziy amZiams! Ir tebiinie prakeikti visi, kas
tuos laikus panaudojo savo asmeninés karjeros, gerbiivio, iSkilimo tikslais. Tiktai jie kalti, kad
tokios §viesios miisy tautos galvos atgulé po veléna!”.**® Su Stalino kultu J. Baltusis siejo net tik
zudynes, Zzmoniy praradimus, bet ir zalingy praktiky, trukdZiusiy Zengti tolyn, isigal¢jima:
,Kruvinesnio tauty budelio, nekalty zmoniy zudiko pasaulio istorija dar nezino. Blogiausia tai, kad
Siuo metu visu spartumu atgimsta Stalino kultas, jo metodai. <...> O Stalino metodus $iandien jau
matome kiekviename zingsnyje. Itin Sitai matyti 1§ taip vadinamy valstybés saugumo organy
jsisiautéjimo, nesibaigianciy areSty, nepatinkamy Zmoniy uZzdaringjimo j psichiatrines ligonines,
bauginimy ir teroro. Tiesiog stebiuosi, kaip jie iki $iol nesusidorojo su manimi?“."** Asmeninéje

erdvéje J. Baltusis kritikavo Stalino kultg bei Sio vadovo ir jo parankiniy atne$ta nepataisomg Zalg

1% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Septynioliktas tomas, 1985 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 356, 1. 79.

% Juozas Baltusis, Gyvenimas prasideda $iandien, in: Vakarinés naujienos, 1966 m. birzelio 11 d.; Nauja epocha
atvéres, in: Komunistas, 1963 m. lapkritis, nr. 11.
148 Apie socializma, poligrafija, pilieting drasa. Kalba rasytojai, in: Akiraciai, 1981 m. vasaris, nr. 2; Jadvyga
Godiinaviciené, Tiesos zodis atvirai. Pokalbis su taryby Lietuvos liaudies rasytojy Juozu Baltusiu, in: Vilnelé, 1988 m.
geguzés 30 d.
Y7 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, 1. 90-91.
18 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, 1. 33.
%9 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, I. 11.
130 juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis.Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, I. 91.
131 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, 1. 43.
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Soviety Sgjungai. Staling raSytojas gretino su visa griaunancia jéga, zudiku be skrupuly, visiskai
neatitikusiu komunizmo kelty idéjy.

J. Baltusis turéjo savitag pozicija Soviety Sajungos ikiiréjo, revoliucionieriaus Vladimiro
Lenino atzvilgiu. Atlikdamas sovietinei valdziai palankaus ir iStikimo rasytojo vaidmenj jis
liaupsino ir Slovino Lenino pasiekimus, asmens didybe¢. Straipsnyje ,,Atéjo Leninas visiems
laikams* teige, esa visu savo gyvenimu ir darbu Leninas pastaté amzing, nesugriaunamg savo
paminkla, jo sukurtas mokslas daré teigiamg jtaka Lietuvos 7monéms.**? Atlikes rekomenduoting
partijos vady Slovinimo praktika, kitokias mintis J. Baltusis i§saké dienorastyje. Dél SSRS kilusios
teroro bangos bei masiniy zudyniy ¢ia jis kaltesniu laiké Lening, o ne Staling. Anot jo, Leninas, o ne
Stalinas iSvysté masines nekalty Zmoniy zudynes Rusijoje, dél kuriy susiformavo ir kruvinasis
Stalino kultas.®™®® Pasak Baltusio: ,,Dabar kazkodél uzmirStama, kad Stalinas nesugalvojo nieko
originalaus, o tiktai tes¢ ir vysté Lenino pradétg terora, nesibaigiancias nekalty zmoniy Zudynes,

.. v .. .. . . L. 154
trémimus, uzkankinimus mirties lageriuose ir kal¢jimuose.*

Tokj SSRS vadovy elgesj rasytojas
vertino kaip $alies ir visuomenés vedima j prazit].

Soviety Sajungos santvarkos pragaiStingumg raSytojas jzvelgé gana anksti ir nuolat
kritikavo dienorastyje. Jis daug démesio skiria visuomeninés santvarkos, gyvenimo salygy analizei.
Ne paslaptis, kad raSytojas naudojosi nomenklatiirai teikiamomis privilegijomis: specialiomis
parduotuvémis ir ligoninémis, nuosavu automobiliu ir asmeniniu vairuotoju, galimybémis keisti
butus.™ Nepaisant to, J. Baltu§is neman¢ ir neapsimeté manas, kad Soviety Sajungoje kokybiskai,
neke¢sdami nepritekliaus gyvena visi, net darbininky klasés atstovai. DienorasStyje rasytojas ne karta
apmasto sudétingg Lietuvos gyventojy dalig: ,,<..> niekas taip negriauna partijos autoriteto ir
niekas nevaro tokios antitarybinés agitacijos, kaip reali misy gyvenimo tikrove, tas baisus
biurokratizmas, toji neregéta betvarké, vadovaujanc¢iy draugy nesugeb€jimas  spresti
elementariausius gamybos, buities, kultliros klausimus. Parduotuvése tuséia, viskas gaunama tik per
vadinama ,,blata”, tik per protekcija, per paZjstamus. Visi vagia, grobia valstybinj turta <...> Tuo
tarpu visi laikra$ciai Saukia apie laiméjimus, ir tik apie laiméjimus, lyg tarybiniai Zzmonés biity
paskutiniai mulkiai, lyg jais negalima biity pasitikéti kaip Zmonémis, dorais ir darb§&iais«.*®

Neslépdamas savo iSskirtinés padéties J. BaltuSis ne karta pabrézia santykiy, pagristy

ir budingas ne tik nomenklattrai, bet visiems gyventojy sluoksniams. Pasak antropologo Donato

152 Juozas Baltusis, Atéjo Leninas visiems laikams, in: Literatiira ir menas, 1955, balandzio 23 d.
153 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 100.
154

Ten pat.
1% Apie J. Baltusiui suteiktas privilegijas raSoma J. Baltusio laiSkuose dukroms Ritai ir Violetai, seseriai Marytei,
Motinai. Laiskai publikuoti leidinyje: Juozas Baltusis is arti: laiskai ir kt. Sud. Rita Baltusyté, Vilnius: Kulttros barai,
prisiminimai apie rasytojg Juozq Baltusj, Vilnius: Alma littera, 2013.
1% juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, I. 2.
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BrandiSausko, fragmentuotoje sovietmecio visuomengje ,,blatas* buvo tarsi vienos ,,visuomenes
salos rysys su kita, suteikiantis galimybe pasidalinti istekliais ir jais apsikeisti“."®’ Be to, ,,blatas*
buvo kasdiené¢ neiSvengiama praktika klestint prekiy trukumui, todél tapo kasdienés elgsenos
bruozu, kuris ilgainiui pasidaré priimtinas ir toleruotinas.”® Verta pastebéti, jog ,,blatui” tapus
natiraliu visuomeneés elgesio modeliu, J. Baltusis Sig praktika vertino gana kritiSkai, traktavo kaip
nenormalig valstybei, kuri skelbési klestinti. Anot jo: ,,Visi kalba, kaip laimingai gyvena, paskui dar
laimingesni. Bus? Vilniuje jau antri metai nejmanoma gauti biitiniausiy prekiy, visur protekcijos,
kysiai, amoralumas, suk¢iavimai, grobstymai, ,blatai“. Jei neturéCiau pazinéiy, antri metai
neparagauciau kavos“.™ Tai leidzia suprasti, kad Baltusis kritiSkai vertino karg laimé&jusios Salies
kasdienybe, nepritekliy, siekius vaizduoti geresng nei reali situacija.

Sovietinis pasaulis buvo pilnas melo, taciau, anot Nerijos Putinaités, tai nebuvo absoliutaus
melo pasaulis. Melas buvo rezimo ir jo palaikytojy monopolis.160 Viesas melas reiskési jvairiuose
gyvenimo lygmenyse. Oficialiosios ideologijos asis buvo tvirtinimas, kad soviety tvarka atitinkanti
visy ar didZiosios dalies Zmoniy, gyvenanéiy liaudies demokratijose bei Soviety Sajungoje, valia.*®*
Nors daugiausia melavo valdzia, fakta, jog melas buvo SSRS kasdienybés norma zinojo visi. Viesai
melagiais LSSR bei SSRS vadovus apSaukdavo retas, nes taip pasielgus ne tik grésé, bet ir buvo
igyvendinamos represijos. Vengdamas susidorojimo (nors dienoraStyje teigia nieko nebebijantis ir
galintis kalbéti ka norilﬁz), visuoting melo praktika, susijusig su Zmoniy moralés smukimu, kritikavo
J. Baltusis. Mastydamas apie antiko Roko ateit] dienoraStyje rase: ,,<...> gyvens jis sunkiais laikais,
baigus smukti, tiksliau, smukdyti, bet kokiai zmoniy moralei, principams, taurumui. Prie to dabar
eina pasaulis, o visy pirma — Taryby Sajunga, kurioje melas paverstas oficialia norma.“*® Pasak jo,
Salies vadovai meluoja d¢l realios valstybés padéties, saugodami savo privilegijas Zmonéms
meluoja raSytojai, kultiros ir visuomeneés veikéjai. Lyg to biity maza, raSytojas pripazjsta, jog
partiniy vadovy elgesys kupinas veidmainiavimo, klastos, kysininkavimo, moralinio puvimo. Sios
blogybés, anot Baltusio, buvo budingos ,,burzuazinés Lietuvos valdziai,*® todél jam ypaé sunku
suprasti, kad tokios pacios ydos ir net didesniu mastu ves¢jo sovietingje respublikoje.

Visi dienorasciy fragmentai kuria vaizdinj, jog ne tik sunki Soviety Sgjungos materialiné
padétis keélé raSytojo nepasitenkinimg. DienorasStyje J. BaltuSis ne karta apsvarsto moraling

sovietinés visuomenés degradacija, kuriag lemia nuolatinis nepriteklius, biurokratizmas,

5" Donatas Brandiauskas, Neformaliis korupciniai santykiai $iandieningje Lietuvoje: sampratos ir praktikos (bandymai
analizuoti blato raidg), in: Lietuvos istorijos studijos, 2005, nr. 15, p. 73.
158 Ten pat.
1% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, |. 14.
1%0 Nerija Putinaite, Nenutritkusi styga: prisitaikymas ir pasipriesinimas soviety Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2007, p. 25.
161 Ten pat, p. 25-26.
182 ju0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvyliktas tomas, 1980 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 351, I. 102.
183 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 214,
184 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 11.
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persekiojimas, baim¢. 1970 m. dienorastyje regimas jraSas: ,,Nusibodo Zmonéms amzinas laukimas
geresniy dieny, matant prie§ akis nuolatinj gyvenimo blogéjima, alkoholizmo plitimg, vadovy
nemoksiskuma, nebeisbrendamg biurokratizma, Vyksta zmoniy sagmonéje labai gilus procesas, dar
gana létas, bet nesulaikomas, sistemingas, ir Sis procesas — ne miisy santvarkos ir ne misy
ideologijos naudai. TragiSkiausia, kad gyvenimo sunkumy daugelis nepajégia atskirti nuo
santvarkos esmés, smerkia pacius pagrindus, nemato jokios galimybés pataisyti reikalus, niekuo
nebetiki“.’® Jdomu tai, kad, nepaisydamas savo paties kritikuojamy ydy, visuomenés degradacijos,
valdzios absurdiskumo, J. Baltusis teigia, kad socialistiné santvarka idealigja prasme turéty biiti
geriausia. Realiai neapCiuopiamas idealas jam yra svarbesnis nei faktin¢ tiesa. Tokia J. BaltuSio
laikysena panaséja | akla zavéjimasi socializmu ir nenoru pripazinti, kad realybéje tokia santvarka
tiesiog nejmanoma.

Pastargja id¢ja pagrindzia tvirtas raSytojo pasiryzimas ginti tarybing santvarka paaukojant
gyvybe: ,,Ka besakytum, kaip beverstum, o tarybiné santvarka pati geriausia santvarka. Stai kad
tiktai biurokratizmo maziau, kad tiktai tvarkos daugéliau, o mazéliau bukagalviy atsakingose
vietose. Juk yra gi tvarka socialistinio lagerio Salyse: Vengrijoj, Rumunijoj, Demokrating;
Vokietijoj, pagaliau Lenkijoj... Tiktai pas mus tas prakeiktas atsilikimas vis dar nenugalimas,
betvarke visur didziausia, kvailybés neiSpasakytos. Ir vis délto, vis délto, jeigu tiktai kas paliesty
pacia santvarka, jos pagrindus — pirmas stociau ginti su ginklu rankose, gyvybés nepagailéciau. O
trikumus, miisy gyvenimo trukumus reikia dauzyti. Be gaileséio“.166 Verta pastebéti, kad
vardydamas liaudies respublikas raSytojas nepamini Cekoslovakijos, kuri vos prie§ kelis metus
buvo patyrusi ziaury ,,Prahos pavasario* numal$inima. Tik po deSimties mety, minint intervencijos
i Cekoslovakija metines, ra$ytojas pripaZins, jog niekas tarybinés santvarkos pasaulio akyse nebuvo
sukompromitaves taip, kaip jsiverzimas su ginklu | Cekoslovakijq.167

J. BaltusSio santykis su sovietine valdzia kito kei¢iantis SSRS vadovams: skirtingi kalbéjimo
tonai, temos iSrySkéja generalinio sekretoriaus posta uzémus N. Chrus¢iovui, L. Breznevui. Pasak
jo, N. Chrusc¢iovas Soviety Sgjungoje daug ka pakeité ,,gerojon pusén“168. Neigiamai raSytojas
vertino L. Breznevg ir jo kulta, ironiSkai juokési, esg Breznevas pats ,,save apdovanoja Socialistinio

Darbo didvyrio vardu®, o 3alyje plytéjo netvarka, nepriteklius™®

. Daug démesio rasytojas skyré
vietinés vadovybeés veiksmy analizei. J. BaltuSis Zavéjosi ir labai vertino ilgamet; Lietuvos
komunisty partijos vadova Antang SnieCky, todél nenuostabu, kad pastarojo vykdyta politika net

dienorasStyje apsieina be dilesnés kritikos. Pasak jo, nors ir dar¢ klaidy kaip visi, A. Snieckus

1% Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, |. 41.
166 Ten pat, 1. 211.
187 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, I. 152.
1%8 Ten pat.
189 Ten pat, 1. 244.
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mokejo ,,laviruoti®, daug kur kur gelb¢jo respublika nuo bendro pablogéjimo, ,,iSplésdavo daugiau
limity Lietuvai“.!™® J. Baltusis A. Snie¢ky laiké komunistu idealistu, paskutiniu tikruoju komunistu
ir numaté, kad po jo mirties prasidés pjautynés dél posto. Tokj teigiama A. Snieckaus vertinimg
greiciausiai nemaza dalimi 1émé suzinojimas, kad jj ir Zmong M. Mironaite nuo tremties iSgelbéjo ir
1§ sgrasy iSbrauké butent A. Snieckus®™.

Bégant laikui aklas zavéjimasis sovietine santvarka menko, o nusivylimas sovietine valdzia
ir jos daroma neigiama, net katastrofiSka jtaka visuomenei stipréjo. Vis dazniau prasiverZia
pasipiktinimas, Kritika, nesupratimas, kur link vedama Lictuva. J. Baltusis pripaZjsta, kad Salyje
vyksta visuotiné degradacija: ,,<..> Zmoniy sulaukéjimas, masinis alkoholizmas, masinis
kySininkavimas, valstybiniu mastu varomas melas, neapykanta kiekvienam talentui, §viesesniam
protui, visuotinis gédinimasis turéti savo nuomone, nuosavas mintis, atrodyti skirtingu nuo kity...
<...> Niekados lietuviai tiek negére¢, nemelavo, nesigaudeliojo savanaudiSskumo, nesieke karjerizmo,
kaip dabar. Ir niekada nebuvo Lietuvoje taip niekinamas menas, literatiira, muzika, teatras kaip
dabar. Oficialiai viskas auk§tinama, garbinama, o i3 tikryjy...«.*"2
Priestaringai J. BaltuSis vertino sovietinés santvarkos jtakg lietuviskajai kulttrai.

Priklausydamas raSytojy gretoms, jis pats cenziiravo kolegy karinius'"

, ne kartg ,draugisSky“
cenzoriy patarimy sulaukeé ir jo paties kiiriniai. Ypac¢ daug nesklandumy keélé ,,Sakmés apie Juza*
rengimas leidybai, pareikalaves ne vienos deSimties autoriaus korekcijy.!™ Viesai dziaugdamasis
kolegy iSsakoma kritika, dienoraStyje raSytojas ironizavimo cenziiros komiskumg ir absurdiSkuma,
sveiko proto riby perzengimg. Teatre Monikai Mironaitei uzdraudus skaityti V. Mykolai¢io-Putino
eilérast], kuriame pasakyta ,Néra pasauly tokiy varzty, kurie uZgniauzty laisvés troskulj, J.
Baltusis komentuoja: ,,Zodziu, kur tik uzsimenama apie laisve, tuoj Zigaiéi0175 — pilnos kelnés. 18
tikryjy — juokinga. Ir truputj daugiau negu juokinga. Apmaudu!”.176 Priesiskai J BaltuSis vertino ir
auksciausios cenziiros institucijos, Glavlito, veikla: ,,Glavlitas dabar kimba prie kiekvieno ZodZio,
visur jam vaidenasi paslépta kontrrevoliucija, pikti késlai, antitarybiné agitacija, pastangos sugriauti
« 177

Komunisty partijos autoritetg”.”’ ' Perdétas cenztros darbuotojy uolumas, panas¢jes | paranoja, J.

Baltusiui atrodé nepriimtinas ir kvailas.

10 juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Tryliktas tomas, 1981 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 352, I. 3.
1 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 61.
12 juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, 1. 1-2.
13 Griezta J. Baltusio kritika J. Dovydai¢io romanui ,,.Dideli jvykiai naujamiestyje publikuota Elenos Baliutytés
monografijoje Laiko jkaité ir partneré: sovietiné ir posovietiné lietuviy literatiros kritika, Vilnius: Lietuviy literatiiros
ir tautosakos institutas, 2009, p. 28. Uolus cenzoriaus darbas regimas kritikoje, iSsakytoje K. Borutai dél jo romano
»ounkiis paminklai®, in: Kazio Borutos apysakos ,,Sunkiis paminklai* aptarimo, jvykusio 1958 m. kovo 3 d.
Valstybinéje grozinés literatiros leidykloje, protokolas, LLTI mokslinés bibliotekos rankrastynas, f. 60, b. 175, 1. 1-3.
174 3 Baltusio apysakos ,,Sakmé apie Juza“ svarstymo, jvykusio 1978.03.20, protokolas, in: Rasytojas ir cenziira, sud.
Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga, 1992, p. 478-480.
1> Rimvydas Zigaitis (1933-2010) — kompozitorius, pedagogas, ilgametis LSSR filharmonijos vadovas.
183u0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 257.
1 puozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, . 2.
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Nepaisant suvarzymy meno, kultiiros srityse, raSytojas jzvelge teigiamy respublikos
pasiekimy, kuriuos atne$é tarybiné santvarka: ,,Daznokai girdziu kalbas visokias: girdi, vyksta
rusinimas Lietuvos, smaugiama Zmoniy iniciatyva, gyvename beteisiSkai, uzdaryti, uzsienin
nei§leidziami, it kitokiy $neky. Zinoma, sunkumy visokiy yra, ta¢iau kada Lietuvoje ¢jo knygos
lietuviy kalba Sitokiais tirazais, kaip dabar, kada mokési kiekvienas ketvirtas Zmogus, kada taip
kiirybiskai veiké lietuviy teatrai, vystési kinomatografija, augo menas, muzika, literattira? Nebuvo
nieko panaSaus nuo pat Martyno Mazvydo laiky. Apie Sitai reikia mastyti, $itai branginti. Ir daugiau
reikia sutartinumo darbe, platesniy uzmojy, drasesniy sprendimy. Taigi Sitaip! Labai ir labai daug
kas priklauso nuo miisy paéiq“.178

Verta pabrézti, kad sovietinés valdzios plétojama mela J. Baltusis vertina tarsi zvelgdamas
i$ tolo ir su tuo nesiedamas saves. Rasytojas neuzémé svarbiy valstybiniy posty, nesiémé esminiy
valstybinés reikSmes sprendimy, taciau, budamas mylimas ir gerbiamas kiir¢jas, savo kalbomis daré
itakg visuomenei. Viena teigdamas vieSojoje erdvéje, o kita — asmeningje, kad ir pripazindamas, jog
melavo kaip visi (1983 m. dienoras¢io jraSas: ,,meluoju a§ Zmonéms, kaip meluoja visa misy

«179) 7. Baltusis pats prisidéjo prie visuotinio melo kiirimo praktikos. 1970-1975 m. ir

propaganda
1980-1991 m. raSytojas ¢jo LSSR taikos gynimo komiteto pirmininko pareigas. UZimdamas Sias
atsakingas pareigas rasytojas keliavo po jvairius Lietuvos miestus, straipsniais agitavo prisidéti prie
taikos iSsaugojimo, soviety valdzig remiant pinigais. Interviu skambiu pavadinimu ,,Nori taikos —
kovok de¢l jos* teige, jog taikos Salininkai i§ Soviety Sgjungos savo veiksmais s€ékmingai pazabojo
imperialistiniy Saliy siekj gaminti neutronines bombas ir jas panaudoti prie§ Soviety Sajungg bei
socialistinio bloko %alis.*® Dar daugiau, savo uzdaviniu jvardijo ir respublikos pilieCius kvieté
stiprinti visas taikos judéjimo formas, duoti tinkamg atkirt] imperialistinéms karo kurstytojoms,
dZiaugési, jog Zzmonés noriai aukoja komiteto darbams bei reitkméms.

Tokia pozicija ir teiginiai neatitiko tikroveés, kurioje Soviety Sajunga nuolat rungési su JAV
ir didele¢ dalj valstybés biudZeto skyré bitent ginklavimosi varZyboms, branduolinio ginklo ktirimui
ir tobulinimui.’®® Diametrali J. Baltugio pozicija Taikos gynimo komiteto veiklos atzvilgiu
1SreiSkiama privacioje erdvéje. Pripazindamas organizacijos neveiksnumg ir fikcinj egzistavimo
pobidi teige, kad Sis judéjimas téra ,,dykaduoniy plepiy maitinimas liaudies pinigais“.182 Jo akimis
Taikos gynimo komitetas juokingas ir menkas darinys: ,,Koks gi gali biiti taikos stiprinimas, kad

rusai dabar lenda ] Afrika, Azija, kursto karus, stengiasi jsigaléti pasaulio tolimiausiuose

zemynuose?! Juo slyksc¢iau klausytis TSRS vadovy tauzaly apie taikos saugojimg, apie TSRS

178 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Astuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, 1.26.
79 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Penkioliktas tomas, 1983 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, 1. 134,
180 Nori taikos — kovok dél jos, in: Literatira ir menas, Vilnius, 1980 m. geguzés 1 d., nr. 18.
18130hn Lewis Gaddis, The cold war, London: Penguin books, 2006.
182 juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 103.
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taikingg politikg. Melas, melas ir dar karta melas! Ir Sitam melui niekas neduoda atkirCio, visi
drebam dél savo kailio*.'*®

Taikos gynimo komitetas ne kartg kritikuojamas ir tolesniuose dienoras¢io puslapiuose,
pabréziant pacios organizacijos nariy neatsakingumg ir pasaipy poziiirj  turimas atlikti pareigas:
»laikos gynimo komitete, kur sédziu kasdien nuo 11 iki 13 valandos, nieko naujo. Tie patys
tauskalai apie Taryby Sajungos troSkimg iSsaugoti taika, tie patys reikalavimai duoti informacija,
kur, kada ir kokie masiniai mitingai pravesti, kiek zmoniy dalyvavo ir t.t. O mes nieko
nepravedinéjame, nes néra jokiy nurodymy ,,i§ auksciau®, o be ,,nurodymy* né¢ nebandyk ko nors
organizuoti. Vien j kailj uzsidirbtum. O kad reikalauja informacijos, tai duodame: suraSom, kur
kokia dainy Sventé arba amaty diena jvyko, pavadiname j3 taikos mitingu, ir siun¢iam. Tegul
dziaugiasi Maskvos durneliai. Jdomiausia, kad jie i§ tikryjy dziaugiasi tenai Tarybiniame taiko
gynimo komitete. Zodziu, kaip danguje, taip ir ant Zemés. Be melo né Zingsnio“.184 Taigi raSytojas
suprato kai kuriy valstybiniy dariniy absurdiSkuma, neveiksnuma, reiské nusivylima, taciau pats
taip pat aktyviai dalyvavo visuotinio melo schemose. Nuolatinj melg priémé kaip santvarkos
duotybe ir neiSvengiamg kasdieng praktika, kurios reikéjo laikytis norint iSgyventi.

Bene didZiausia fikcija po ,,savanoriSko* Baltijos Saliy jsitraukimo j Taryby Sajungos
brolisky tauty Seimg — rinkimai j| TSRS AuksCiausigja Taryba, kuriuose kartais ,,dalyvaudavo*
beveik 100 procenty Soviety Sgjungos pilieciy. Eiti j rinkimus buvo privalu, taciau atstovai § TSRS
AT budavo patvirtinti anksc€iau, atsiZvelgiant ne } Zmoniy valig, o atsakingy institucijy interesus.
Apie §iuos rinkimus ironiskai atsiliepé LTSR AT deputatas J. Baltusis: ,.Siandien visoje Taryby
Sajungoje, taigi ir pas mus, buvo vaidinama sena ir nusidévéjusi komedija: rinkimai j TSRS
Auksciausigjg Tarybg. Paémiau Monikos ir Roko pasus, nuéjau, suleidau uzZ visus biuletenius,
sugrizau. Priklu ant diSios! O ka darysi? Nieko nedarysi. Jeigu neisi balsuoti, tai deSimt karty ateis
tave raginti ir galy gale i$plés tavo balsa. Taigi!”.185 Sioje situacijoje atsispindi vienas esminiy homo
sovieticus bruozy — bejégiskumas, susitaikymas, manymas, kad nieko pakeisti negalima, todél reikia
elgtis pagal jsisenéjusig praktikg. Paradoksalu, ta¢iau uzimdamas aukStas politines pareigas,
vieSomis kalbomis ne kartg aiSkines rinkimy svarbg, agitaves juose dalyvauti, pats rinkimus vertino
ironiSkai. KritiSkai raSytojas atsiliepé net ir apie savo uzimtas pareigas: ,,IS AukS¢. Tarybos
Prezidiumo atéjo du atsakymai <..> O dar at¢jo i§ ten pat reikalavimas atsiskaityti, ka nuveikiau
kaip deputatas, atsiysti ataskaitg iki $. m. balandzio 1 d. Nieko a$ jiems nesiysiu, kadangi nieko

nenuveikiau, né negal¢jau nieko nuveikti, juoba dabar deputato pareigos — tikra fikcija, jokiy teisiy

183 Juozas Baltusis, Vietoje dienoras¢io. Dienorastis. DeSimtas tomas,1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, I. 103.
184 Juozas Baltusis, Vietoj dienorai¢io, 1984 kovas—geguzé, parengé Antanas Simkus, in: Metai, 2017, nr. 3, p. 127.
185 Ten pat, p. 113.
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ir jokiy galimybiy jis neturi, niekas jo neklauso ir niekas su juo nesiskaito, pasnaudzia sesijoje, ir
viskas, laukia kitos sesijos.«'*®

Realistiskai rasytojas zvelgé | Vakary pasaulio santykius su Soviety Sajunga, taip pat gana
drasiai jvardijo SSRS trukumus, skirtybes lyginant su vakarietiSkomis Salimis. Tiesa, po 1967 m.
i8leistos knygos ,, Tévy ir broliy takais®, kurioje J. Baltusis, negailédamas gery zodziy bei teigiamy
JAV kasdienybés bruozy iSryskinimo apras¢ savo vizita | Amerika, rySkesniy darby apie uZsienio
valstybes nebeparengé. Anuomet J. Baltusis sulauké kritikos, esa Vakarus vaizduoja pernelyg
$viesiomis spalvomis, tad, bijodamas sankciju, jspidzius apie kelione j Svedija, Paryziy jamZino
dienorasStyje. Pats rasSytojas iSskiria dar vieng vieSo neraSymo apie Vakarus priezast]: ,,Mangs,
kazkodél nebelabai traukia kelionés j kapitalistinius krastus. Sunkoka sugrizus i§ jy. Nelengva
paaiskinti zmonéms, kodé¢l tenai zmonés nepalyginamai geriau gyvena, negu misuose®.

Rasytojas nesistengia slépti, jog tarybin¢ santvarka ne vienu aspektu nusileidzia Vakary
demokratijoms ir net kitoms socialistinio lagerio Salims: ,,Visumoje — vokieciai gyvena daug geriau
uz mus, ir n¢ i tolo nepalyginamai geriau uz rusus — vokie¢iy nugalétojus. Turi stipry teatra,
Aukstos kultiiros socialistiné respublika®.'®” Negin&ijama tiesa paneigti sunku net uoliausiam
dogmatikui, tad J. Baltusis pripazino SSRS atsilikimg ir tarybinés santvarkos problemas.

J. Baltus$iui riip¢jo ne tik Soviety Sajungos vidus, taiau ir pastarosios santykiai su kitomis
valstybémis. Ypa¢ Vakary. JAV, Didzigja Britanija, Pranciizijg raSytojas vadino kapitalistinémis,
imperialistinémis Salimis. Neretai Sie jvardijimai vartoti kritiSkai, ironiSkai. J. BaltuSis gana
realistiSkai suvoké Vakary Saliy karinj potencialg ir galia, todel dziaugesi JAV ir SSRS santykiy
atSilimu: ,,Maskvoje vyksta derybos su Amerikos prezidentu Niksonu. Atrodo, s€¢kmingos. Tai labai
gerai. Amerika ir Taryby Sgjunga turi sutarti, nes prieSingu atveju — blogai visiems. Labai blogai.
Pirmg syk;j stebiu tokj reiSkinj, kad Sios dvi galingos ir tokios priestaringos viena kitai valstybés
kalba ne apie tai, kas jas skiria, kaip darydavo iki $iol, o apie tai, kas jungia. Tai geras Zenklas.
Stipriai paguodziantis. Karo nebus bent artimiausiu metu.'%®

J. Baltusio laikysena sovietinés kasdienybés ir santvarkos atzvilgiu buvo spalvinga. Save
laikydamas tikru komunistu, rasytojas nenoréjo gretintis su komunistais, veikusiais LSSR bei
SSRS. Vertindamas sovietinés santvarkos atneStus pasiekimus ar net juos hiperbolizuodamas, tuo
pat metu J. BaltuSis pripazino daugybe ydy: biurokratizma, kySininkavima, skurda, persekiojimg. J.
Baltusio pozicija tarybinés santvarkos atzvilgiu apibiidina jo mintys: ,,Siandien tarybinés santvarkos
atkirimo Lietuvoje 44-metis. Gana prieStaringi jausmai $irdy. IS vienos pusés — be galo daug gero,
sveikintino, Zmoniy gyvenimo palengvéjimo ir daug ko kito Sviesaus. IS kitos — moralinis

smukimas, girtavimas masinis, kySininkavimas taipogi masinis, melas, suktybés, veidmainysté nuo

18 Jjuozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 21-22.
187 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 193.
188
Ten pat, |. 78.
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eiliniy Zmoniy iki auks¢iausiy pareigiiny, plius — nejtikétinas valdanciyjy sluoksniy sauvaliavimas,
komandavimas be jokiy kompromisy*.*®

PanaSiai svarstyta ir vélesniais gyvenimo metais: ,,69 metai po spalio, o rojaus nematyti.
Daug kas padaryta, gyvenimas turi gery pusiy. Bet padaryta ne daugiau nei kapitalo valdomose
Salyse, net maziau: maisto triikksta, biitiniausiy daikty Zmonéms triiksta, buty triikksta, Zmoniy, ypac
atsakingg darba dirbanciy, moralé¢ smukusi, Taryby Sajungoje 40 milijony alkoholiky... Dabar
skelbiami nauji pertvarkymai, laukiama teigiamy poslinkiy, bet ar sulauksime, bent mano antikai ar
sulauks? Neatrodo.«'% Nusivylimas sovietine santvarka dienorastyje pasikartoja ne kartg. ,,Taryby
Sajunga pasirodé ne kas kita, o viena galingiausiy pasaulyje imperijy, 1§ esmés fasistiné” — raso
tarybinis raSytojas Juozas Baltusis 1979-aisiais'™®’. ,,Melu jau persunktas visas gyvenimas nuo
virSaus ligi apacios, kiekvienoje detaléje ir kiekviename zingsnyje... <...> O labiausiai uz viska
slegia tas prakeiktas miisy bejégiSkumas, supratimas, kad néra jokios iSeities, kad kiekvienas misy
taip jsuktas j prakeiktu gudrumu sugalvotg verpeta, jog turi suktis jame be maZiausios vilties
sulaukti kada nors kitokio gyvenimo, kitokiy salygy. <...> Gyvenimas toks, kad kas tiktai doras, tas
ir nusimines, juoba negali susitaikyti su tikrove, melu...“'%,

Komunizmo idealams iStikimas raSytojas pripaZjsta gyvenantis didziausioje komunistingje
Salyje pasaulyje, kurioje Sios ideologijos postulatai neveikia. Uoliai raSytojo rySkinami pasiekimai,
kaip matyti 1§ dienorasciy fragmenty, vis dazniau nusveriami ydy, nuosmukio pripazinimo. J.
Baltusis pripazjsta, kad sovietiné santvarka yra destruktyvi ir zalinga Zmonéms. Visas gyvenimas

sovietingje realyb¢je yra apimtas melo ir siekio vaizduoti neegzistuojancia tikrove.

189 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sesioliktas tomas, 1984 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 355, 1. 130.
190 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. AStuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, |. 48.
191 Jyozas Baltusis, Vietoj dienoras¢io, 1978 m. gruodzio 1 d. — 1979 m. vasario 28 d., parengé Antanas Simkus, in:
Metai, 2016, nr. 12, p. 117.
192 Ten pat.
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4. KURYBINIAI SIEKIAI IR LITERATUROS LAUKO VERTINIMAI

4.1. Asmeninés kiirybos gairés

1989-aisiais pasirodé knyga ,, Tarybiniy lietuviy rasytojy autobiografijos*, kurioje perleista
keliais metais anksc¢iau iSspausdinta ir mazai pakoreguota J. BaltuSio gyvenimo istorija. Pastarojoje
autorius teigia: ,,IS visos savo kiirybos paskaitomomis (ne tobulomis, o biitent paskaitomomis!)
laikau dvi knygas: ,,Parduoty vasary“ I tomg ir ,,Su kuo valgyta druska* I tomg. Visus kitus kiirinius
Siandien raSycCiau kitaip. Deja, jau SauksStai po pietq“.193 Toks kritiskas saves vertinimas atrodo
gana kuklus rasytojui, kuris 1980 m. buvo apdovanotas atminimo medaliu uz skaitomiausig 1979—
1980 m. knyga, ,,Sakme apie Juza“, kurios 5 leidimai iki 1986 m. sudaré 175 000 egzemplioriy.'**
Toks prisipazinimas i§ klasiku dar gyvam esant laikyto’® rasytojo liipy panaséja i nepagrista saves
nuvertinimg ar net savitg flirta su skaitytoju, siekiant pademonstruoti palankiai vertinamg kukluma,
siekj tobuléti.

Verta pastebéti, kad J. BaltuSio savikritiSka laikysena savo paties kaip literato atzvilgiu
vieSojoje erdvéje kryptinga. 1957-aisiais, sulaukes penkiasdeSimties ir dalindamasis patirtimi su
jaunaisiais kolegomis bei draugais, viename straipsniy rase¢: ,,Nelengva man kalbéti apie savo
kiirybinj darba, Sito darbo patyrimg. Nelengva ir nekuklu, kadangi i§ esmés didesnio patyrimo
neturiu. Visos ligSiolinés mano kiirybinés pastangos — tik jsibégéjimas, tik pasiruoSimas
rimtesniems literatiiros bandymams“.196 DeSimtmeciu véliau rasytojas svarsté apie savo ,,Siokius
tokius literatiirinius duomenis®, paveldétus i§ mamos, o atsakydamas j klausimg, kokia jo
nejgyvendinta svajoné rézé: ,,Pasidaryti ra§,ytoju“.197 Matyti, jog vieSojoje erdvéje J. Baltusis
nevenge kritikos savo kiirybiniam darbui, nuolat dvejojo talentu, taCiau atviriau savo ydy vieSai
analizuoti nesiryzo.

Ir asmeningje erdvéje J. BaltuSis nesibodéjo kritikos sau, ironiskai zvelge | saves kaip
literato jvardijimg. 1953-yjy dienorastyje uzfiksuotas jrasas: ,,Kankina nemiga, naktimis kazkokios
galiucinacijos. Atsigulu, o nuo sienos Levas Tolstojus, Sypsosi, mirk¢ioja, tarytum sakyty: ,,Ech tu,
raSytojau, raSytojau!*“. Na, a$ ir pats zinau, koks i§ manes raSytojas, ko ¢ia dar Saipytis? O nauja
veikalg vistiek raSysiu. Tik neZinau dar, proza ar drama*.®*® Si mintis iSrySkina menininko

nevisavertiSkumo jausma, kuris J. Baltusj lydéjo visg gyvenima. RasSytojas ne karta save vadino

93 Tarybiniy lietuviy rasytojy autobiografijos, t. 1, sud. Aldona Mickiené, Vilnius: Vaga, 1989, p. 106.
194 Kazys Ambrasas, Skaitau Baltusj... Vilnius: Vaga, 1986, p. 265.
1951 oreta Macianskaité, Klasikas Juozas Baltusis $alia autsaiderio Icchoko Mero, in: Lituanistica, 2010, t. 5, nr. 1-4
(79-82), p. 117.
19 Juozas Baltusis, Pasakymai ir atsakymai: apybraios, straipsniai, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1988, p. 120.
197 Ten pat, p. 194 — 200.
198 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 11—
12.

41



negabiu, netalentingu, ,.kazkokiu literatiros darbininku® ar ,,literatiiros kuinu“**®, lygindamas savo
kiiryba su kity pripazino esantis ne vienu laipteliu Zemiau. Nusivyles nejaukiu, prastai organizuotu
Ievos Simonaitytés, kurig J. Baltusis labai vertino, o gyvenimg lygino su zygdarbiu (nuo mazarastés
mergaités nueitas kelias iki aukSc¢iausiy literatiiros virSukalniy) jubiliejaus min¢jimu, rasé: ,,Skaudu
ir apmaudu dél Simonaitytés. Kaip miisy visuomen¢ kartais nemoka jvertinti savo dideliy rasytojy!
leva §imta karty vertesné pagarbos nei as. Simta karty«.?®

Verta pastebéti, kad kritiSkas saves vertinimas nebuvo neargumentuota ar i§ RaSytojy
sa}jungoszm, ,»Vagos* leidyklos posédziy perimta saves sumenkinimo praktika, kurig buvo priverstas
propaguoti daznas cenzoriy pastaby sulaukes autorius. Kiirybiné€je plotméje rasytojas buvo reiklus ir
gana gerai suprato savo trikumus: iSsilavinimo, vaizduotés stoka, savamoksliskuma. Laiske dukrai
Violetai raSytojas su apmaudu prisiming, kad skaityti galédavo tik po sunkiausiy samdinio berno
darby, mokési savarankiskai ir neigijo gero iSsilavinimo, kurj turéjo kiti to meto raéy‘tojai.202 Savo
autobiografijoje J. Baltusis taip pat pripazino neiSmanantis literatiiros teorijy ir tai jvardijo savo
kirybos trikumu.?®® 1980-yjy dienorastyje regimas nusivylimas ir grauZatis dél Ziniy, kompetencijy
stokos: ,,Nitru, negera dusioje. Daug masc¢iau apie zmogaus biitj, jo uzdavinius. Supratau, jog esu
vienas maziausiai i$silavinusiy zmoniy Lietuvoje, maziausiai apsiskaitgs, maZiausiai suprates, ka
niinai supranta zmonés, ¢j¢ mokslus. <...> ISseko jégos. Ninai esmi pasilpes, atsilikes, daugeliui

204 v . . . " . . e
« 204 Ne kartg rasytojas save vadino bemoksliu, i§ kurio nereikia tikeétis

tiesiog pajuokos objektas...
per daug.”®

Panasios mintys rasytojo neapleido ir 1986 m., pasirodZius Kazio Ambraso knygai ,,Skaitau
Baltusj...”: ,,Jau kad pasiseké man, tai pasiseké. Nelaukiau $ito ir nesitikéjau. Juo labiau, kad i savo
literattiring kiirybg visada Zitréjau su geroka ironija, savikritiS8kai, kiek galédamas teisingai. Taip
zitiriu ir dabar, nuoSirdziai dvejodamas de¢l savo darby literatiiros bare biitinumo, reikalingumo
prasmés. Ypac atsimenant, kokie milZinai kiiré mazytés miisy tautos literatlira, kaip pasiSventusiai
jie dirbo, kokius kalbos, min¢iy, i§minties lobius sukaupé. Taigi“.??® Matyti, jog J. Baltusis tiek

savo talenta, tiek literatiirinj jdirbj bei iSsilavinimg vertino santiiriai ir net kritiSkai.

199 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 20-54;

156.

201y0zas Baltuis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, |. 16.

201 T jetuvos TSR Tarybiniy rasytojy sajungos 1946 m. spalio 10 d. posédyje savo kalba J. Baltusis pradéjo Zodziais:

»Netenka nei minutés svyruoti, kad kritika ,,Pergalés“ adresu buvo visiskai teisinga, stipriai pagrjsta ir visumoj

priimtina<...>“, LLMA, Lietuvos TSR Tarybiniy rasytojy sajungos 1946 m. spalio 10 d. posédzio protokolas, f. 34, ap.

1,b.132,I. 5.

202). Baltusio laiSkas dukrai Violetai, 1956 m. vasario 11 d., in: Juozas Baltusis i§ arti: laiskai ir kt., sud. Rita Baltusyteé,

Vilnius: Kultiiros barai, 2010, p. 53.

23 Tarybiniy lietuviy rasytojy autobiografijos, t. 1, sud. Aldona Mickiené, Vilnius: Vaga, 1989, p. 105.

2% nuozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvyliktas tomas, 1980 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 351, I. 112.

25 Jyozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 141.

28 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Astuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, I. 49.
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Ivairiomis progomis raSytojas iSrySkindavo kita savo kaip literato problema, kurig vadino
vaizduotés stoka. Daugelyje leidiniy®®’, filme apie Juoza Baltusj pasakota istorija apie susitikima su
Kaziu Boruta, nurodziusiu, kur yra J. Baltusio kiirybos stiprioji pusé. Parases pirmaja novele
,Himalajy kalny simfonija“, jos rankrast] rasSytojas nunes¢ K. Borutai. Pastarasis, jzvelges daug
trikumy, J. BaltuSiui pataré, kol nezino nieko, rasyti apie tai, kg zino. Ir raSyti apie tai, apie ka
niekas kitas geriau neiSmano, nes Dievo dovang pasakoti jis tikrai turi. J. Baltusis teigé, jog atmintin
giliai jstrigo mokytojo patarimas nesikarstyti po Himalajus, o vaik§&ioti po lietuviska zeme.?®® Po
Sio pakalbio J. Baltusis nustaté vieng rySkiausiy savo kiirybos gairiy — medziagg kiiriniams imti i$
realaus gyvenimo, raSyti apie darbininky, kaimo zmoniy, kokiu save laiké ir pats rasytojas,
gyvenimus. Realistinio pasakojimo tradicijg ir pastangas nenukrypti nuo asmeniniy patiréiy, jam
zinomy fakty, J. Baltusis gyn¢ ir savo kiiriniy svarstymuose.

Savo kiiriniuose J. BaltusSis sieké atspindéti paprasto kaimo Zzmogaus kasdienybg, patirtis,
iStikusias dar tarpukario Lietuvoje. Savo autentiSkg patyrimg jis laiké tiesa, kuria grindé kiiriniy
siuzetus®®. Jautriai reaguodamas j Juozo Apu¢io mintj, esa vaizduojant sovietinj kaima, kuris daug
ka praranda ir nieko neranda, reikia mokytis i§ Zemaités, teigé: ,Biity Sitas Aputis pasmilkes
dimingje, kaip mes savo jaunystéje, biity pavarinéjes banda buoziy ganyklose, paSéres utéles ir
blakes — kitg giesme¢ giedoty! Kick bebuty trikumy dabartinio kaimo gyvenime, kiek visokiy
sunkumy, o argi palyginsi su ta prakeikta tamsybés karalija, kokia buvo kaimas iki tarybinés
santvarkos? Juokas grynas! Prarado kaimas tamsybe /ne balanos prasme, nors ir Sitai svarbu!/
prarado prietarus, utéles, o svarbiausia — nevilt] sulaukti Sviesesniy dieny <.><0 J Baltusiui
riipéjo kaimo poky¢iai, neturtingo samdinio patyrimai jame. Sig tematikg jam atrodé svarbu atliepti
ir savo gana autobiografiskoje kiiryboje.

Prisiminimy knygos ,,Su kuo valgyta druska* antrajame tome J. BaltuSis nemazai démesio
skyré partizaninio karo Lietuvoje vaizdavimui. Tiesa, pastarieji kiirinyje vadinti burZuaziniais
nacionalistais ir vaizduoti kaip itin Ziaurls, bet kokias moralines normas perzenge asmenys. IS
pirmo zvilgsnio partizany-bandity, ,,klasiy kovos® vaizdavimas panasé¢ja j tiesmuka socialistinio
realizmo propagavima, tafiau net savo dienoraStyje J. BaltuSis neiSsiZzada ideologinio atspalvio
savoky: ,,Bet juk tai tiesa. NeZinau tolygaus Zziaurumo, kokj parodé burZzuaziniai nacionalistai
Lietuvoje pokario metais vykusioje klasiy kovoje. Sito negali nei pateisinti, nei sudvelninti taikomi

jiems ,,partizany® vardai bei pastangos parodyti juos kaip kovotojus uz laisvg ir nepriklausoma

27 Interviu su rasytojais, sud. Stasys Lipskis, Vilnius: Vaga, 1980, p. 68; Tarybiniy lietuviy rasytojy autobiografijos, t.
1, sud. Aldona Mickiené, Vilnius: Vaga, 1989, p. 104.

298 Filme — Juozas Baltusis, 1979 m., reZ. Rimtautas Silinis, in: LRT.It, Zitiréta [2018—-05-03], prieiga per interneta:
<https://www.Irt.It/mediateka/irasas/8164/filme-juozas-baltusis>.

299 Interviu su raytojais, sud. Stasys Lipskis, Vilnius: Vaga, 1980, p. 63—64.

21y0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 91.
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Lietuve;“.211 J. Baltusis vienpusiska ir kritiSka pozicijg partizany atzvilgiu laiko tiesa, realiais
ivykiais, kuriuos privalu atspindéti kuryboje. Toks grieztas nusistatymas ir kity nuomoniy
ignoravimas primena homo sovieticus jprotj savo nuomong laikyti ,,vedamgja“, nurodancia
vienintelg ir nekvestionuojama tiesa.

Panasus siekis atspindéti istorija, kaimo zmogaus gyvenimg regimas raSant ,,Sakme¢ apie
Juzg®“. Pasak J. BaltuSio, romano siekis — atskleisti viska, kas dé¢josi Lietuvoje 1940-1941 m.,
pradéjus kurti tarybing santvarka: ,,Zemés dalinimas, tos pacios Zemés, kuri véliau buvo dalinama,
visus suvarant j koliikius, iSvezimai, represijos, baistis Seimy bei giminiy iSardymai, ir viskas
padengta nesibaigiancCiais Siikiais apie humanizma, laisve, demokratijg, Zmoniy lygiateisiSkuma,
brolybe... Slykstu prisiminti, dar §lyk§¢iau rasyti... Ir kam apraginéti? Dabar tokio karinio niekas
nespausdins, o jeigu liks rankraStyje po mano mirties, taigi KGB konfiskuos, iSraus su visomis
Saknimis, niekam né pauostyti nedave. Ir neturiu kam palikti rankrastj to karinio*“.**? Sios mintys
i1SrySkina J. BaltuSio siekj atspindéti anuometines istorines realijas. ISleistame ,,Sakmeés apie Juza*
variante tiek sovietinés okupacijos absurdo bei ziaurumo pavaizduota nebuvo, taciau dalj kiirybos
gairiy rasytojas jgyvendino.

1978 m. kova ,,Vagos* leidykloje vyko posédis, kurio metu svarstyta bei kritikuota ,,Sakmé
apie Juza“. Tuometinis leidyklos originaliosios literatiiros redakcijos vedéjas Juozas StepSys, i§
pradziy pagyres J. Baltu§j, bylojo: ,,AS esu Zmogus dogmatiskas ir j viskg Zidiriu dogmatiko akimis.
Kryziai — 1§ tiesy liaudies buities momentas, katarsis. Bet BaltuSiui budingas hipertrofuotas stilius,
sutirStinimas. Pvz., kur geras kiemas, ten kryzius. Po visg Lietuvg taip. <..> Labiausiai kelia
ripesCiy 1940 mety pavaizdavimas. VeZimy problema. Realistiné tiesa reikalauja juos minéti. Bet
i$vezimai tampa vos ne centrinju momentu, vaizduojant 1940 metus.“**® Vyr. redaktoriaus
pavaduotojui kliuvo tokios kiirino detalés, kaip ,,sugriido j prekinius vagonus, nesimpatiSkas

tarybinio aktyvisto Adomo paveikslas.?**

Nepaisant kolegy kritikos, J. BaltuSis gyné savo pozicija
teigdamas: ,, Turiu prisipazinti, kad apie 1940 m. raSiau su didZiausiais prieStaravimais. Gal visy ty
ziaurumy buvo galima parodyt maziau. Prekiniai vagonai vis délto buvo. Atsiveria langelis, ir
18krenta kiidikio lavonas... MirSta seneliai... Pajusti tg pusiausvyrg ir igriebti istoring tiesa — ypac
kai emocijos dauzo } $alis, trukdo susikaupti“.215 Pagrindiniu savo kiirybos tikslu J. Baltusis laike
tikroves, paprasto, o ne nomenklatiirinio Zmogaus kasdienybés perteikimg. Tiesa, susidiirgs su

cenzira ir draudimais, ne visada sutikdavo koreguoti visus kritikuotus elementus.

2 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Desimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 67.
212

Ten pat, |. 46.
213), Baltusio apysakos ,,Sakmé apie Juza“ svarstymo, jvykusio 1978 m. kovo 20 d., protokolas, in: Rasytojas ir
cenziira, sud. Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga, 1992, p. 478-479.
214 Ten pat, p. 479.
21> Ten pat.
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J. BaltuSiui buvo labai svarbu atspindéti ir savo autentiSka patirt, jgyta kelionése po
uzsienio krastus. Sovietinéje Lietuvoje buvo jaugusi valdzios diegta klisé¢ ,,supuvusius Vakarus*
tapatinti su moraliniu nuosmukiu, atsilikimu, visuomenés degradacija. Kiek kitokj Vakary, o
tiksliau, Amerikos vaizdinj J. Baltusis atskleidé savo knygoje ,, Tévy ir broliy takais* (1967 m.).
Joje Amerika minima kaip darbs¢iy, talentingy, Sviesaus proto ir pazangios galvosenos darbo

216 e . : e .
J. Baltu$is zavéjosi gera ekonomine Amerikos padétimi, Zmoniy paprastumu.

zmoniy $alis.
Privalomo Vakary valstybés Smeizimo apzvalgoje biita gana nedaug, tad, tikétina, nemaza dalim dél
to knygos leidimo kelias buvo ilgas: delsimas, sumazintas tirazas ir panasis sunkumai. Anuomet,
kaip pamena J. Baltusis, uz tokj Vakary apraSyma jis susilauké daug kritikos ir grésmiy: ,,DvideSimt
dveji metai praéjo po mano ty raSymy, kiek giizy teko susirinkti uz juos, ypa¢ Genriko Zimano
»storonémis® buvau suspenduotas, numatyta net ,,organizaciniy® priemoniy prie§ mane ir Stai,
prasau, pripazjstama, kad as buvau teisus*.?!’

Po ,,Tévy ir broliy takais* sukelty problemy, mintis apie Vakary Salis, kuriose J. Baltusis
lankési ne karta, raSytojas nutaré atskleisti tik dienora$¢io lapuose. Apsilankes Suomijoje bei
Svedijoje, J. Baltusis daugiau nei de$imtyje dienorai¢io lapy aprasé aplankyty $aliy visuomenés
ypatumus, miesty architektiira, Svedijos universitetus ir net alkoholj, tadiau apie galimybe $ias
pastabas publikuoti net nesvarsté. Pasak jo, jei negali sakyti tiesos, geriau visai nerasyti ir
informacija pasilaikyti sau.?’® PanaSios nuostatos laikomasi Lietuvos istorija atspindingiy
autobiografiniy kiriniy atzvilgiu: ,,Susimaséiau, gal sugrizti prie ,,Druskos® III-jo ptdo? O kaip
sugrizti, kai Sirdyje pilna baimés, kad nieko dora i§ to nebus? Juk turésiu meluoti, apraSydamas
kulto laikus ir jy atgarsj Lietuvoje, geriausiu atveju — daug ka nutyléti, o Sito a§ nemoku, juoba
tokiais atvejais visuomet jauciuosi lyg koks vagis ar sukCius, apvagiantis vienu metu deSimtis
tikstan¢iy Zmoniy, — mano skaitytojy. Ir juo sunkiau, kad Sitie skaitytojai tiki manim, laiko savo
Zmogum, savo raSytoju. Tai kaip imsies darbo?«.#? Dienorastyje aptardamas savo kiirybos
postulatus J. BaltusSis akcentuoja siekj sakyti tiesa, kuri betarpiSkai susijusi su jo patirtimi.

Nepaisant dienorastyje iSsakomos tvirtos pozicijos, esg geriau tyléti nei meluoti, J. Baltusis
prisipazjsta, jog ne visada ra$¢ taip, kaip nor¢jo. RaSytojas sako kartais pernelyg uoliai laikgsis
socialistinio realizmo, per mazai démesio skyres personazy zmogiskumui: ,,Atleisk man, vieSpatie,
tas klaidas, kuriy pridariau savo kiiryboje, tempdamas ant sociologinio, luominio, klasinio kurpalio
savo personazus, tuo paciu nepajégdamas jzvelgti juose gyva Zmogy, su pulsuojancia Sirdim,

jausmais, i§gyvenimais, laime ir tragedijomis. Daugiau tokiy absurdy nebekartosiu niekada. Juoba

21 Juozas Baltusis, Tévy ir broliy takais, Vilnius: Vaga, 1967, p. 8.
217 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Astuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, I. 4.
18 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, 1. 179.
P 1uozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 4.
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néra meno be gyvo zmogaus, kaip néra zmoniskumo be tauraus pozitrio ] patj Zmogq“.220 J.

Baltusis pripazjsta savo kiirybos programa koregaves pagal kity, ne savo valig.

Ypatingai sudétingas buvo ,,Sakmés apie Juzg*“ gimimas. Kirinys pradétas rasyti 1970 m.,
iSleistas — aStuoneriais metais véliau. Visg laikotarpj raSytoja kankina dvejonés dél Juzos
LantitarybiSkumo®, klausimai, ar kiirinj praleis cenziira. J. BaltuSis ,,Sakme¢ apie Juza*“ laiké
gyvybiskai svarbia sau: ,,Eda abejonés mano jau minétos: praeis, ar nepraeis? Viespatie tu dieve, i$
kur pasisemti jégy! Juk turiu parasyti §j savo romang /ar apysaka/, negaliu mirti, neiSreiskes
dabartinio savo dvasios stovio, kuris, kaip matau, giminingas daugeliui. Turiu!”.??* J. Baltusis
nerimauja, kad Juzos personazas vystosi savaime, nepakliista jo anks¢iau taikytoms normoms ir
prasilenkia su tarybine tikrove. Galiausiai autorius atskleidzia ir pamating kiirinio idéja, kurig noréjo
perteikti: zmogus negali gyventi vienas — gyvenimas vis tiek jtraukia Zzmogy i savo siikurij, o jeigu
atkakliai prieSinamasi — privercia nusikalsti Zmonéms. Pasak jo, tai sakmé apie eilinj kaimo zmogy,
nieku ypatingu neissiskiriantj, ne didvyrj, ne iSminciy, ne filosofs, tiesiog paprasta Zmogy, kuriy,
anot J. Baltusio, lictuviy tautoje tukstan&iai.???

S karinj J. Baltugis vadino atsisveikinimu su kaimo tematika, o gal net ir visa kiiryba, todél
i§skirtinai juo ripinosi: ,,Siaip ar taip, o $is kiirinys bus mano atsisveikinimas su kaimo tematika,
tebiinie tad jis gilus, kiek mano jégos nesa, tebtinie skaidrus, smagus ir kartu pograudis, vietomis
gal net riistus /tikrasis menas visuomet riistus/. Ir tebiinie lyriSkas. Biitinai. O gal ¢ia ne vien mano
atsisveikinimas su kaimu, jo Zmonémis, gamta, o ir su daug kuo kitu, gal ir su pacia kiiryba. Tad
tepraskamba jis tauriai ir nuoSirdZiai, kiek tiktai mano jégos leis man Sito siekti«. 2%

Nors J. Baltusis nuolat abejojo savo talentu, kaip ir bene kiekvienas kuréjas trosko
pripazinimo. Ne karta save peikes, raSytojas atidziai seké poziiir] ] savo kirinius, piktinosi
sunkumais juos leidziant. J. BaltuSio knygos leistos ne tik lietuviy, bet ir rusy, ukrainieciy,
baltarusiy, latviy, armény, tadziky, uzbeky kalbomis; bendras knygy tirazas sieké daugiau nei 2
milijonus  egzemplioriy.??* Net pelnes pripaZinima raSytojas ne karta skundési esas
diskriminuojamas. 1969-aisiais susitikime su skaitytojais J. Baltusis apgailestavo: ,,Zmoniy pilna, o
knygy néra: ,, Kur gauti?*. Keista ir apmaudu. Juk mano knygos iSperkamos trumpiausiais terminais,
duoda pelng valstybei, kodé¢l neiSleidziama? ,,Popierio néra“. Kai kam atsiranda popierio, tik ne
man. Visuomet a§ buvau paskutinéj vietoj.?*®> Tokie nusiskundimai rodo, kad J. Baltusis mané, jog

jo knygos yra vertos démesio, taigi ne grafomaniSkos ir ne tokios menkos, kaip ne kartg teigeé

220 Jy0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 157.
22! Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, 1. 158.
222 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Desimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, I. 145.
223
Ten pat.
224 1uozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis.\lienuoliktas tomas, 1979 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 350, I. 16.
22 Jyozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 11.
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raSytojas. Piktinosi J. Baltusis ilgu leidybos keliu savo nepasitenkinimg grisdamas tuo, kad jo
knygas skaitytojai tiesiog iSgraibsto ir myli.

Rasytojas ne karta teigeé, kad raSyme svarbiausia kiirybinis dziaugsmas, o ne populiarumas,
tirazy kiekiai. DienoraStyje regimas jrasas: ,,Nezinau, kaip kitiems, o man kiirybinis procesas
visuomet turi nesti dziaugsma. Sitai svarbiausia. Ne knygos i§leidimas, ne kazkokia radytojo garbé,
populiarumas, o kiirybinis dziaugsmas. Jeigu jo neiSgyvenciau, spjauciau j tg garbg ir visus panasius
dalykus. Suliizusio skatiko jie neverti!?® Sios mintys disonuoja su rasytojo riipes¢iu dél
sumazéjusiy jo knygy tirazy, létesnio leidybos tempo. Taip pat jo dienoras¢iuose, prisiminimuose
apie jj iSryskéja raSytojo pomégis susitikti ir bendrauti su skaitytojai5227. Taigi pripazinimo siekta ir
juo dziaugtasi.

Skirtingai raSytojas traktavo valdzios ir zmoniy jvertinimg. 1983-aisiais sklido kalbos apie
Lenino premijos paskyrimg uz kiirinj ,,Sakmé apie Juza®. J. BaltuSio reakcija i Siuos gandus buvo
nejprasta jau pripazintam raSytojui: ,,Tiesiog fiziSkai skauda $irdj, taip nenoriu jos sulaukti. Ir
nerandu, kokiy man reikéty imtis priemoniy, kad jos skyrimas buty atSauktas, o laikas béga, vos
metai ir du ménesiai beliko iki tos premijos skyrimo. ISgelbéty mane nuo Sitos nelaimés nebent
tyCia iSkréstas koks antitarybinis akibroks$tas. Bet tada nukentéty mano artimieji, juoba kas gi
patikés, kad tai ty€inis akibrokstas? Musy laikais Sitai sunkiai tejsivaizduojama“.228 Lenino premija
J. Baltusis laiko didele nelaime ir net géda, mat, anot jo, biiti ja paZymétam reiske biti priskirtam
prisitaikéliy, aklai garbinan¢iy valdZia gretoms.?”® Dramatidkai skamba rasytojo mintis, esa, gavus
Lenino premija, net ramiai numirti nebiity galima.

Matyti, jog valstybiniai apdovanojimai nebuvo didZiausias raSytojo kirybos siekis. IS
atsakingy asmeny, institucijy jam buvo svarbu gauti atlygi bei uzsitikrinti kuo didesnj knygy tiraza.
Kur kas svarbesnis nei valdzios J. BaltuSiui buvo visuomené¢s pripazinimas. Jis teigé niekada
nesidoméjes apdovanojimais, o pats didZiausias jvertinimas yra Zmoniy pripaZinimas: ,,Ejau Lenino
prospektu, pamagiau: prie Centrinio knygyno — minia. Zmoniy eilés nusitiesusios ligi ,,Svajonés®
konditerijos... Pasirodo, tai mano ,,Druskos® II-sis tomas Sitaip griebiamas. Kai kas pazino mane,
pradéjo Saukti... Bégau kaip zuikis. Labai keistas jausmas, Sitokj vaizdg matant. Misy literatiiroje,
berods, dar néra buve nieko panasaus. O dziaugsmo Sirdyje nejauciu. Kodél? Grauzia mintis, kad
nevertas a$ tokio démesio, kad knyga prastai paraSyta, o dar kad labai vieniSas esu bitent Siomis
dienomis... Na, o gal jau iSlepau, iSpuikau kaip paskutinis durnius, ka? Visko gali buti. Mazai ko

taip bijau, kaip iSpuikimo, pasipiitimo, dieve saugok mane nuo $itos nelaimés!“?*. Kituose

22 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, . 141.

227 |_aimonas Noreika, Vidurnakcio urasai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2001, p. 180-181.

228 Juozas Baltusis, Vietoj dienorai¢io, 1983 m., parengé Antanas Simkus, in: Metai, 2017, nr. 2, p. 123.

22 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sesioliktas tomas, 1984 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 355, I. 3.

20 Jjuozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, I. 154-155.
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dienorascio puslapiuose, nusivylus bendra literatiiros padétimi, rasoma: ,,Ir — nusispjaut. Turiu savo

. . . .. . . . . . . . [ 231
skaitytojus, turiu placiosios visuomenés pritarima, daugiau man nieko nereikia“.

4.2. Poziiiris j sovietinés literatiiros lauka

Sovietinés literatiiros laukas buvo sudarytas 1§ daugybés pavieniy ir instituciniy agenty.
Svarby vaidmen;j atliko literatiiros ir kity meno sri¢iy cenziirg vykdes Glavlitas, Meno reikaly
valdyba. Literaturos lauke ryskig vieta uzémé Lietuvos TSR tarybiniy raSytojy sajunga, taip pat
didziausia valstybiné leidykla ,,Vaga®. Pastaryjy institucijy vadovybé rengé posédzius ne vieno
kirinio aptarimui, kritikai, zarsté pastabas ir sitilymus, dalyvavo cenziiros aparato veikloje.

Liaudies raSytojo varda pelngs J. Baltusis literatiiros lauke buvo gana ryski ir veikli, turtingg
jvairiy rasiy kapitalg turéjusi asmenybé. Biidamas komunisty partijos nariu ir uzimdamas politinius
postus jis priklaus¢ LSSR nomenklatiriniam elitui: J. Baltusis 1958-1975 m. buvo kandidatas j
Lietuvos komunisty partijos Centro komiteto narius, 1947-1975 m., 1980-1990 m. — Lietuvos SSR
Auks¢iausiosios Tarybos, 1959-1967 m. — AT Prezidiumo pirmininko pavaduotojas.?*?

Rasytojus supusi instituciné struktiira buvo sudaryta i$ keliy sluoksniy: centre buvo Rasytojy
sajungas, virSuje — jvairiis kultiiros politikos formuotojai, apacioje — Rasytojy sajungai pavaldzios

arba akivaizdzig jos jtakg patiriancios organizacijos (Zurnalai, leidyklos).233

Rasytojy sajunga buvo
susijusi su literatiros lauko, rasytojy autoriteto formavimu, materialiu literaty apripinimu, jy
veiklos skatinimu. Zurnaly, laikras¢iy redakcijos atsaké uz literatiirine kritika, kiirybos ir rasytojy
autoriteto sklaidg, visuomeninés kritikos organizavime}.234 1946-1954 m. J. Baltusis buvo Rasytojy
sajungos partinés organizacijos sekretorius, taip pat dirbo zurnalo ,,Pergalé* vyr. redaktoriumi, buvo
25 Ragytojy

sgjungos bei jai priklausanciy leidiniy redakcijy ar kity susijusiy organizacijy vadovybe, pasak V.

Lietuvos kinematografijos darbuotojy sajungos organizacinio biuro pirmininkas.

Ivanausko, budavo gana rySki kultiirinés nomenklatiiros dalis. Ja dazniausiai tapdavo asmenys,
kuriais pasitikéjo ir pati valdzia, ir kurie turé¢jo autoriteta rasytojy gretose.236

Taigi J. BaltuSis sovietinés literatiiros lauke buvo sukaupes nemenka ekonominj kapitalg.
Priklausydamas tiek politiniam elitui, tiek raSytojy isteblismento institucinei struktiirai, J. Baltusis
naudojosi nemenku P. Bourdieu jvardytu ekonominiu kapitalu, apibrézianciu galig, iSreiksSta
pinigais ar kitomis materialinémis vertybémis. Buves Lietuvos TSR rasytojy sajungos pirmininkas

Alfonsas Bieliauskas prisiminimuose pasidalijo pedantiskai suraSytais kolegy rasytojy honorarais

23! Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, 1. 298.
32 Mindaugas Tamogaitis, Juozas Baltusis ir Eduardas MieZelaitis tautinio atgimimo ir pirmaisiais Lietuvos
nepriklausomybés metais, in: Lituanistica, 2016, t. 62, nr. 1 (103), p. 13.
3 Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LII, 2015, p. 86-87.
24 Ten pat, p. 87.
2% Aurelija Juodyté-Zioziené, Tarp kiirybiskumo ir stereotipy: Ko verta Juozo Baltugio proza? In: Darbai ir dienos,
2002, nr. 29, p. 7.
2% Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LII, 2015, p. 88.

48



per penkeriy mety laikotarpj. IS Sio Saltinio matyti, kad J. BaltuSis buvo vienas daugiausiai
uzdirbusiy literaty, patekes i geriausiai apmokamy rasytojy ketvertuka drauge su E. MiezelaiCiu,
Just. Marcinkevi¢iumi bei J. Avyziumi.”®" Per 1967-1971 m. laikotarpj J. Baltusis uzdirbo 46 312
rubliy. Vidutinis metinis darbo uzmokestis anuomet sieké 7 200 rubliy (apie 120 rubliy per ménesj).
Ne kartg J. Baltusis keité butus j vis didesnius®®, gaves paramg ir sulaukes vietinés valdzios
palaikymo pasistaté namg Paalksnéje, budamas Taikos gynimo komiteto pirmininku turéjo nuosava
automobil] su vairuotoju. Matyti, jog raSytojas, nepaisant dienorasciuose regimy epizodisky
nusiskundimy d¢l pinigy stokos, buvo sukaupes kur kas gausesnj ekonominj kapitalg nei daznas to
meto literatas.

Ne maziau turtingas buvo J. Baltusio socialinis kapitalas, kuris, anot P. Bourdieu, sudarytas
1§ faktiniy ar virtualiy istekliy, atitekusiy individui arba grupei, kurie priklauso daugiau ar maziau
institucionalizuoty tarpusavio pazinimo ir pripaZinimo santykiy tinklui.?*® J. Baltusis priklausé tiek
politiniam, tiek kultliriniam elitui, turé¢jo daug pazinCiy bei pats buvo laikomas jtakingu asmeniu
(kai kuriems rasytojams padéjo patekti ;] RaSytojy sajunga, vargingiau gyvenantiems isriipindavo
butus). Kaip matyti i§ dienorascio puslapiy, jo socialiné padétis leido naudotis specialiomis
nomenklatirai skirtomis parduotuvémi524o, kuriose buvo jvairesniy produkty, ligoninémi5241,
iSrupinti kelialapius j gydyklas, poilsiavietes prie jiros. Naudodamasis iSskirtinés privilegijomis J.
Baltusis padé¢jo 1§ Lietuvos | Vakarus iSvykti dukroms: Ritai BaltuSytei ir Violetai Juozénaitei.
Paprastas Zmogus ar valdzios neproteguojamas menininkas tokiy privilegijy neturéjo.

Kultiirinis J. Baltu$io kapitalas sovietinés literatiiros lauke buvo vienas turtingesniy. Knygos
leistos daugiau nei deSim¢ia kalby, o bendras jy tiraZas Soviety Sajungoje sieké kelis milijonus
egzemplioriy. Vidutinis vienos knygos tirazas skirtingais deSimtmeciais LSSR svyravo nuo 2 iki 3
tikstandiy egzemplioriy®*?. J. Baltusio rastai, romanai neretai leisti 8000-10 000 ir daugiau
tukstanciy egzemplioriy tiraZzu. RaSytojas taip pat aktyviai veike ir publicistikos srityje. Periodingje
spaudoje rasé tiek apie literatiira, tiek apie pramonés ir Zemés tikio pasiekimus, tiek apie politines
realijas, taikos gynimo klausimus. Ketvirtoji P. Bourdieu jvardyta kapitalo rasis — simbolinis
kapitalas, apibréziamas per sociokultiirin] prestiza, susikurtg varda. 1954 m. J. BaltusSis pripazintas
nusipelniusiu LSSR meno veikéju, 1969 — LSSR liaudies rasytoju, 1957 m. uz romang ,,Parduotos

vasaros® skirta LSSR valstybiné premija, 1966 m. — Zemaités literatiirine premija. 1980 m. buvo

237 Alfonsas Bieliauskas, Abipus Rubikono: paliudijimai, Vilnius: Pradai, 498-499.
8 Dagné Jakseviciate, Gyvenom socializme: prisiminimai apie rasytojq Juozq Baltusj, Vilnius: Alma littera, 2013, p.
137.
2% Cituota pagal: Loreta Jakonyté, Pierre‘o Bourdieu literatiiros sociologija, in: Literatiira, 2005, 47 (1), p. 62.
20 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 15.
21 Apie specialias ligonines J. Baltusis raso laiSke mamai ir sesei Marytei, 1955 m. rugséjo 27 d., in: Juozas Baltusis is
arti: laiskai ir kt., sud. Rita BaltuSyté, Vilnius: Kultros barai, 2010, p. 49-50.
242 yanda Stoniené, XX amZiaus Lietuvos knyga (1904—1990), Vilnius: UAB ,,Baltijos kopija“, 2000, p. 82.
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apdovanotas atminimo medaliu uz skaitomiausig 1979-1980 m. knyga — ,,Sakme apie Juza}“.243

Dienorastyje aprasomi gausiis susitikimai su skaitytojais, neretai trukdave iki paryciy, kuriuos J.
Baltusis labai mégo, taip pat leidzia suprasti, kad anuometin€je visuomenéje, nepaisant
kontroversijy ar konflikty su kitais rasytojais J. Baltusis buvo mégstamas ir gerbiamas.

Visuminis kapitalas formavo J. BaltuSio kaip literatiiros lauko agento galig veikti gana
placiai: spresti, kuri literatiira yra gera, o kuri ne, kurie raSytojai verti biiti priimti i Rasytojy sajunga
ir panaSiai. Pastarieji sprendimai nemaza dalimi priklausé ir nuo rasytojo sukaupto, jgyto habitus.
Skurdi vaikysté, iSsilavinimo stoka, nepriteklius, skatings bet kokia kaina siekti daugiau, nulémé
raSytojo jsitikinimy rinkinj, dariusj jtaka jo pasaulio suvokimui, mastymui, emocijoms, siekiams. J.
Baltusio habitus atskleidé jo norg biiti pripazintam, leidziamam, siekj naudotis nomenklatiiros
privilegijomis ir atsizvelgti j atsakingy institucijy diktuotas kiirybos gaires, nesugrizti j vaikystéje
patirta skurda, raSyti apie socialing problematikg. Per habitus J. Baltusis uzsiémé oficiozinio
raSytojo laikysena. Pastarajam budingas valdziai palankiy kiirybos gairiy plétojimas, nekonfliktiniai
santykiai su valdanciy sluoksniy atstovais, aktyvus veikimas tiek kulturinéje, tiek politinéje erdvéje.

Taigi sovietinés literatiiros lauke J. BaltuSis buvo aktyviai ir kryptingai veikes agentas,
meégtas valdzios, visuomenés, turéjes svariy rysiy, leidusiy tvarkytis geriau nei eiliniam
,respublikos pilieciui®. Dienoras¢io puslapiuose atsiskleidzia savitas J. BaltuSio poziiiris |
sovietinés literatiiros lauka bei savo padét] jame. Biidamas daugybés jvykiy epicentre, pats raSytojas
save mate¢ tarsi veikiant] nuoSalyje: be didesnés aplinkiniy jtakos, su niekuo nesitapatinant;.
Apskritai, sovietinés literatiiros laukg J. Baltusis apibiidino kaip bjaurios konkurencijos kuping sritj.
Pasak jo: ,,RaSytojy tarpe stoviu atskirai. VisiSkai vienas. Ir juo toliau, juo maziau pasigendu jy
bendravimo. Gal iSpuikau, gal nusenau, protu susilpnéjau, bet nebegaliu bendrauti né su vienu. I§
tolo purto jy karjerizmas, prisitaikymas, pasakyc¢iau, kazkoks zvériskas pléSrumas, pavydas vienas
kitam, noras zut but vyrauti prie§ kitus ir, Zinoma, kuo geriausiai, kuo prabangiausiai gyventi:
laksto, ieSko importiniy baldy, pertvarkingja, rekonstruoja savo butus, blizgina, lakuoja kiekvieng
daiktel;... Géda zitréti ir bendros kalbos nesurandu su jais. Dieve padék man, kad tik nebiity ¢ia
mano i$puikimo pasekmé, o dél visa kita — nusispjaut!”.2**

Aptardamas sovietinj literatiros lauka, J. Baltusis kritiskai vertino ne tik pavieniy zaidéjy
veiksmus, bet ir institucijy veikla, valdZios nuleidZiamas instrukcijas, plintancias praktikas,
darancias jtaka kiirybai. J. BaltuSis gana paSaipiai zZvelgeé | visa apémusig cenzirg ir vis didesn] jos
jsigaléjimg. Ne mazesn;j susiriipinimg jam kélé nuozmi Glavlito veikla: ,,Gruodzio 29 jvyko mano
kiirybos vakaras, skaitovy tarpe Cepaitis skaité mano feljetonus, tai i§ karto supratau: $iandien tie

feljetonai nebuity atspausdinti, glavlitas juos nematant uzbraukty. O juk jie parasyti ir paskelbti

3 Kazys Ambrasas, Skaitau Baltusj... Vilnius: Vaga, 1986.
24 Juozas Baltuis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 89.
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kulto laikais. Tai Sit iki ko pri¢jome, ko pasiekém. Glavlitas dabar kimba prie kiekvieno Zodzio,
visur jam vaidenasi paslépta kontrrevoliucija, pikti késlai, antitarybiné agitacija, pastangos sugriauti
Komunisty partijos autoriteta*.**®

Ironiska rasytojo pozilrj j cenziirg ir pastarosios absurda demonstruoja komiska, taciau
dazna sovietinés kasdienybés situacija: ,,Rasytoja Mikulénaité ruosia naujg savo apsakymy knyga, o
knygoje iraSytas toks sakinys: ,,Kandys bijo laikras¢iy“. IS karto ,,uzkliuvo® cenziroje, taigi
Glavlite: ,,Kaip tai bijo?! Miisy, tarybiniy, laikras¢iy net kandys bijo?!”. Autoré¢ purkstauja. Nezinia,
kuo baigsis §i ,,byla®. Niekas juk nezino, kur zmoniy kvailumo ribos«. 24 Matyti, jog J. Baltusis
puikiai suprato cenziiros institucijy vykdyto kiirybos kupitiravimo absurda, vertino kaip zalingg ir
kliudantj rasytojui darbui.

J. Baltusiui atrodé¢, kad sovietiniame literatiiros lauke apskritai neteisingai suprantamas
literatiiros vaidmuo, todél siekiai ja apriboti socialistiniu realizmu ir cenziira yra Zalingos pastangos.
Pasak raSytojo, kiekvienam aisku, kad vadinamasis socialistinis realizmas yra visiS§kas absurdas,
visa savo esme prieSingas paciai literatliros prigimciai. Literatlira negali nieko statyti, gali tik
griauti. Ir kai jai primetamas ,,socialistinés visuomenés statybos vaidmuo, ji i$sigimsta, pasidaro
sektantiSka, gausiai privista prisitaikéliy, ilgo rublio patrioty, kurie ir apSaukiami principiniais,

247 J. Baltusis nemégo valdzios

komunistais, nukabinami ordinais ir auksinémis zvaigzdémis.
primetamy kiirybos normy bei asmeny, kurie nuleistas instrukcija greitai realizuodavo savo
kiryboje bei tapdavo garbinamais raSytojais. Saves tokiy raSytojy gretoms J. BaltuSis niekada
nepriskyre.

Vienas svarbiausiy kiirybos vertinimo kriterijy J. BaltuSiui buvo talentas. Pats ne karta
skundgsis jo trukumu, protegavo ir negailéjo graziy zodziy tiems, kuriuose jzvelgé bent kruopele
prigimtinés duotybés kurti. Pripazindamas, jog nesupranta Stasio Krasausko kiirybos, teigé, kad jo

talento klausimas nekvestionuojamas®*®

. Vis délto J. Baltusis pabréze, kad sovietingje literatiiroje ir
apskritai visoje Soviety Sajungoje talentai nebuvo vertinami ir dél to apgailestavo: ,,Talentas! O
talentas visa laikg siutina zmones be talento. Skatina juos prilyginti jj iki savo lygmens, Kitaip
tariant — sulikviduoti“.?*® Bene geriausiai talenty smukdymo situacijg literatiiros lauke atspindi J.
BaltuSio apraSyta Romualdo Granausko situacija: ,, <...> jaunas, talentingas prozininkas neturi nei
buto, nei stalo, ant kurio galéty rasyti, gyvena su Zzmona atskirai, pas jvairius draugus, i Rasytojy
sajunga nepriimtas, nauja knyga ,,Vagos* leidykla atmeté... Taigi Sitaip. Nebuvo talentai mylimi

burzuazinés Lietuvos laikais, nemylimi ir dabar. Tai suprantama. Talentai savarankiski, nesilanksto

2 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, |. 2.

2% Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 86.

21 fuozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, |. 139.

28 Ju0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, 1. 193.

9 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 90.
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prisitaikymo, aklo paklusnumo ir visiSko nuzmog¢jimo laikais? Niekam nereikalingi. UZtat ir
kencia visi, prie§ingai grafomanams, chaltirininkams, kurie apriipinami viskuo pirmoje eilgje.? J.
Baltusis literatiiroje negaléjo pakesti grafomanijos ir jos plitimo. Jis buvo jsitikings, kad sovietiné
lietuviy literatira sparciai zengé nuo kokybés prie kiekybés. J. Baltusis aiskiai maté talentingy,
kitaip rasanciy ir kitaip pasaulj matanciy reginciy diskriminavimg ir jj vertino tiek kaip jprasta
sovietmecio praktika, tiek kaip yda, kuri esti ypac jsigaléjusi.

Taigi kalbédamas apie rasytojus, gaunancius privilegijy, J. BaltuSis su jais nesitapatina,
laikosi nuoSalyje. Dienorascio puslapiuose taip pat iSryskéja, jog J. Baltusis sovietinés literattiros
lauke save maté kaip diskriminuojama, nemégstamg asmenj. DienorasStyje neslepiant apmaudo
raSoma: ,,Kiek jau mety esu paskutinéj vietoj leidybiniu poziiiriu, tai popieriaus man pristinga, tai
pinigy, tai ,,lanky* skai¢ius per didelis. Kai pazitriu j kitus autorius, tikrai skaudu darosi. Ragausko,
Alf. Bieliausko, Sluckio, Kanoviciaus knygos plaukia viena po kitos, o kai tik reikalas paliecia
mane — nebér. Viskas sustoja. Pirmaja dalj isleides, astuonerius metus laukiau kol iSeis naujas
leidimas. Per tg laikg visy autoriy i$¢jo pakartotinai po kelias laidas. Keista ir tikrai skaudu. O i§
tribiny visur giria mano ,,vasaras®, skaitytojai trumpiausiu laiku iSgraibo kas knygynuose. Jeigu
Sitaip, tai kodél su iSleidimu Sitaip?“. %"

Panasus poziiiris | literatiiros lauko dalyvius atsiskleidzia ir vélesniy mety uzrasuose: ,,Visai
netikétai paskambino Sabonis i§ ,,Vagos®, pasiiile sudaryti noveliy rinkting, Zada iSleisti. Kone
apstulbau. Iki Siol juk niekas mano jokiy rinktiniy neleido, net neuZsimindavo, leido kity: Sluckio,
Pociaus, Dautarto, Lankausko... Kas gi ¢ia pasidaré?! IS kur tas pripazinimas man, visus ilgus
desimtmedius guitam literatdros kuinui?!”.?®* Matyti, kad J. Baltusis kiek hiperbolizuotai vertino
sunkumus, su kuriais susidire leidybos plotmeéje ir todél save ,,nurasé* j diskriminuojamy, menkai
leidziamy raSytojy gretas.

Biidamas kritiskas tiek savo, tiek kity kirybai, J. Baltusis pasigedo saziningos kritikos
sovietinés literatiiros lauke. Pasak rasytojo, sovieting literatiiros kritika buvo skurdi, neprofesionali,
pasizyminti apdairiomis i§vadomis, vertinanti ne tai, kas parasyta, o kas parasé kﬁrini.253 Anot jo,
SSRS apskritai jokia vieSa kritika yra nepakenciama, viska reikia tik girti. Bidamas reiklus sau, J.
Baltusis skeptiSkai vertina jam skirtas liaupses: ,,Kultiiros bary* 12 numeryje atpyskintas straipsnis
apie mano malonybés ,,Parduoty vasary“ antros dalies kalbg. Taip ir pavadintas: ,,Lietuvisko zodzio
meistras®. Autorés: A. Kucinskaité ir S. Kézyte. Géda skaityti tokj straipsnj: vieni liaupsinimai! Kas

1§ tokio straipsnio? Ko gali pasimokyti? Jeigu Sitos abi mergos kai kg iSmano apie lietuviy kalba, tai

20 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penktas tomas, 1973 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 102.
2liyozas Baltuis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 213.
22 Jy07as Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 20-21.
23 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuntas tomas, 1977 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 348, I. 11.
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turé¢jo nurodyti man, kalbos, ir apskritai, mazara$ciui, klaidas, trikumus, o ne giedoti aleliijus!
Alelitijai man nereikalingi, todél kad nieko i§ jy neiSlupsi, o reikia draugiSkos, gero linkincios
kritikos naudingos ir man, ir skaitytojams. E!..”.%®*

J. Baltusis pats buvo linkes atsiskirti nuo kolegy, vertino juos kritiskai, taciau 1§ jo
dienora$¢iy matyti, kad ir jo kolegos, draugai nevengé kritikos J. BaltuSiui ar net laiké save
pranaSesniais uz jj. | tokig kritikg raSytojas reagavo labai jautriai ir, greiiausiai, tai lémé jo iSkreipta
saves paties vertinimg sovietinés literatiiros lauke. Viename dienoras¢io lapy rasoma: ,,Nenoriu
nieko blogo pasakyti, o negaliu pamirsti, kad tiek ji, M. MeSkauskiené, tiek daugelis kity, net A.
Venclova, K. Korsakas visg gyvenimg zitri ] mane i$ aukSto, laiko save nepalyginamai
iSmintingesniais, Sviesesniais, pilnaver¢iais zmonémis, o a$ jy akyse toks, kuriam tik leidziama
kazka rasyti, tapnojama per petj globotojiskai prasnekant: ,Na, nieko, dirbk, stenkis, mes tau
padésim, pamokysim, patarsim...”“. Visg gyvenima Sitaip. Pradedu pagaliau netekti kantrybé:s!”255

Verta pastebéti, kad diskriminacija J. BaltuSis siejo ne tik su savo asmeniu, bet ir su visa
vyresnigja rasytojy karta. Nepasitikéjimas tarp karty buvo nemenkas.®® 1972 m. dienorastyje
raSoma: ,,Kalbéjau telefonu su Ieva Simonaitye. Nusiskundzia — visy uzmirsta, nustumta. Lyg tai ji
viena Sitaip. Kas atsimena mane, Paukstelj, Sirijos Gira? Niekam nereikalingi mes, méginantieji
dorai dirbti literatiirinj darbg. Dabar madoj tauskalai, veidmainiai, padlaiziai. Dieve jiems padék, o
mes liksime kokiais buve. PrieSingu atveju biity géda gyventi. Jau ir taip negera ant dusios, kad
tylim, nekeliam aikStén blogumy, leidZiam siautéti literattriniams Sarlatanams. To betriko, kad

patys taptumém tokiais!“. %’

Per septyniasdeSimtajj savo jubiliejy J. Baltusis stebéjosi jam parodytu
démesiu, nes, anot jo, iki pat iSkilmiy buvo laikomas SeSélyje: ,,<..> | mane ziiirima su
nepasitikéjimu, net jtarumu. Buvo metas, kai MieZelaitis, véliau Bieliauskas atvirai ir tiesiai
diskriminavo mane kaip jmanydami, ir i§ niekur jokio atkir&io jiems nebuvo“.?*® Taigi J. Baltusis
literatiros lauke jautési gana vieniSas, pamirstas ir net diskriminuojamas tiek del kiirybos, tiek dél
amziaus, tiek dél asmeniniy nesutarimy.

IS J. BaltuSio dienoras¢iy iSrySkéja, kas, rasytojo akimis, sudar¢ jam palankiy, artimy,
bendraminciy raSytojy rata, o kuriy dél jvairiy priezas¢iy nemégo. Vienas daugiausiai asmeniniy J.
Baltusio liaupsiy susilaukusiy literaty buvo Antanas Venclova. Pasak J. BaltuSio, A. Venclova
gebéjo tinkamai jvertinti tiek tarpukario, tiek sovietinés Lietuvos raSytojy palikimo reikSme,

1§saugojimo ateities kartoms svarbg, turéjo jtakos jtikinti ,kvailius atsakinguose postuose“259, kad

biitina i3leisti Vaizganto, Basanavi¢iaus, Baranausko, Satrijos Raganos kiiryba. Dokumentiniame

2% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 346, 1. 5.

% Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 18.
Vilius Ivanauskas, [réminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LII, 2015, p. 128.
Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 51.
Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Vienuoliktas tomas, 1979 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 350, I. 57.
9 Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: L1, 2015, p. 71.
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filme apie Antang Venclova (1975), J. Baltusis pabréze, kad A. Venclovos iniciatyva pradéta leisti
lituanistinés bibliotekos serija, esg jam esant gyvam visi zinojo: ,,Sykj yra Venclova — viskas bus
gerai“.?®® J. Baltusis A. Venclova vadino savo geru draugu, o nuosirdy riipestj ra§ytoju isreiské jo
negeb¢jimas susitaikyti su A. Venclovos mirtimi. Pasak jo, A. Venclovos mirtis — didelis smiigis
visai lietuviy kultiirai.?®*

Kaip minéta, J. Baltu$iui ypac¢ ripéjo talento klausimas. Remdamasis subjektyviu
literatiriniu skoniu raSytojas talentingyjy gretoms priskyré savo kartos atstova Vytauta Sirijos Gira.
Pasak jo, pastarasis buvo i§ tiesy geras rasytojas, prozos nusmukimo fone iskiles kaip labai geras
romanistas.?®® J. Baltusio manymu, V. Sirijos Giros romanas ,,Raudonmedzio rojus“ literatiros
kritikos nepelnytai nutylétas ir nejvertintas. Teigiamai ir su neslepiamu zavesiu J. Baltusis atsiliepé
apie dar tarpukariu iSgarséjusius rasytojus: Ieva Simonaityte, Kazj Boruta, Vinca Mykolaitj-Puting.
ISskirtinai vertino Maironj. Apskritai, Maironj J. Baltu$is laiké paciu geriausiu lietuviy poetu.
DienoraStyje jis iSpazjsta: ,,Skai¢iau Maironio posmus. Riedéjo asaros i$ akiy. Kiekvieng karta man
Sitaip, kai tik paimu jo posmus j rankas. Nebuvo ir néra didesnio poeto uZ ji, Maironj«.?®®

V. Mykolaitj-Puting J. Baltusis vadino didziu, Sviesiu ir iSmintingu zmogumi, palikusiu
rySky pédsaka lietuviy literatiiros istorijoje.264 Ne kartg prisimindamas K. Boruta, J. Baltusis
kalbéjo ypaé graziais, palankiausia vertinima isreiskiandiais Zodziais. Si pozicija atsispindéjo ir
vieSojoje CI‘dVéj6265. J. Baltusis gyré K. Borutos talentg, apgailestavo, kad jis tiek mety buvo
neteisingai persekiotas, tinkamai nejvertintas, jautési dekingas uz pagalbg zengiant pirmuosius
Zingsnius literatiiros pasaulyje.”®® Tiesa, kalbai pasisukus apie politines paZitiras, J. Baltuio tonas
buvo grieztesnis: ,,<...> nelygus, be politinio nugurkaulio. PriraSyta jo, vargSo, visokiausiy dalyky.
Salia tokiy literatiiros Sedevry, kaip ,,Baltaragio maliinas®, staiga — ,,Sveciuose pas Ciurlionius®,
Simto puslapiy apybraiza, tikras konglomeratas, sagvoky samplaika. RaSo pokario metais, o kalba
apie okupacija, sunkius jos padarinius. Kieno ta okupacija? Apie vokiecius faSistus né 7odzio*. %’
Tokia argumentacija leidzia suprasti, kad J. Baltusis kritiskai vertino raSytojus, nesilaikiusius
oficialios krypties.

Negailéjo pagyry J. Baltusis ir I. Simonaitytei, pastaraja lygindamas su Zemaite: ,,<..>

nueiti kelig iki auks$ciausiy literatiiros virSukalniy ir atsistoti greta didziausiy misy literatiros

klasiky — tokj kelig gali nueiti tiktai Zygdarbio Zmogus, tauriai mylintis savo liaudj, savo tévyne,

20 Kino filmas ,,Antanas Venclova“, rez. Algirdas Dausa, 1975, in: Lietuvos centrinis valstybés archyvas (LCVA),
Kino dokumenty skyrius, LCVA kino dokumenty duomeny bazé, kolekcijos nr. XV, ap. 01(35), apskaitos vieneto nr.
1846/35.

21 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 107.

%2 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penktas tomas, 1973 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, . 144

253 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 107.
264 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Penktas tomas, 1973 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, |. 4.

25 Interviu su raytojais, sud. Stasys Lipskis, Vilnius: Vaga, 1980, p. 68.

%66 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 45.
%7 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, 1. 8-9
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tvirtai ir nenukrypstamai siekiantis gerovés ir laimés savo tautai. levos Simonaitytés zygdarbis —
pavyzdys mums visiems. Ir tiems, kurie jau atéjome j literattira, kurie dar eina ir kurie dar tik ateis
ateityje. Po Zemaités a§ neZinau kito tokio brangaus pavyzdzio masy literatiiroje!”. 2

Vyresniosios kartos raSytojy gretose biita nemazai literaty, kuriy veiklg J. Baltusis vertino
labai kritiSkai ar net neigiamai. Ypa¢ daug démesio dienorastyje skiriama rasytojams, kuriuos J.
Baltusis neabejotinai laiké savo konkurentais — Vytautui Petkeviciui bei Eduardui Miezelaiciui. Abu
jie buvo gausiai leidziami, valdzios propaguoti literatai. E. MieZelai¢io honorarai gerokai virsijo J.

269 o ir asmeninéje, Seimos erdvéje tarp jy vyko ryski konfrontacijazm. ISleidus E.

Baltusio
MiezelaiCio eiliy rinkinius gana greitai buvo organizuojama parama poeto autoriteto sklaidai.?"
Gauta Lenino premija buvo vertinama kaip visiskas kiiréjo autoriteto jtvirtinimas. Be Sios aiskios
raSytojy konfrontacijos J. Baltusis jvardija daugiau E. Miezelaicio kiirybos, jo asmens trikumy.

Ypa¢ smarkiai E. MieZelait] peiké ir net kaltino padlaiziavimu rusams: ,,Kiekvienam juk
aiSku, kad Siuo metu istorinés aplinkybés susidéje tokios, jog Lietuva, kaipo savarankiska valstybe,
negali egzistuoti, o privalo paklusti vienai didziyjy valstybiy. Tai nei§vengiama. Klausimas tiktai
vienas: kuriai didziyjy paklusti? Ir atsakymas tiktai vienas: neabejotinai, rusams, Rusijai. <...> Bet
$lovinti rusus, padlaiziauti jiems... Uz ka? Uz istoring neisvengiamybe? Sitaip gali elgtis paskutinis
karjeristas!”.?’? Greta karjeristo etiketés J. BaltuSis raSytoja vadino Sarlatanu, netalentingu. Anot jo,
E. Miezelai¢io kiryba téra stigavimai, ,plerps¢jimai, kuriais uzpildyti iStisi puslapiai,
panaséjantys j laukiniy $auksmus, susi§aukinéjima dziunglése.?”® Abejodamas savo kompetencija, J.
Baltusis vis délto réZia: ,,Po Donelaicio, po Maironio, po Salomeéjos Néries staiga skaitome: ké! Keé!
Ke!l Ge! Ge! Gé! Vas! Vas! Vas! Kas tai? O tuo tarpu Sis raS§ymo budas oficialiai $iandien
pripazintas kaip vienintelé teisinga kryptis, privaloma visiems raSytojams“.?”* Matyti, kad J.
Baltusiui nebuvo priimtinas kito literatiiros lauko Zzaidéjo raSymo stilius, taciau taip pat galima kelti
prielaida, jog ypac¢ raSytoja pykdé kito asmens pripaZinimas ir kiirybos aukStinimas, kurio tokiu
placiu mastu nesulauké pats J. Baltusis.

Garbés troSkimu, piktybisku kenkimu ir prasta kiiryba J. Baltusis kaltino ir V. Petkeviciy.
Dienorascio puslapiuose matyti, kad rasytojai nesibodéjo vienas kitg paSiepti susirinkimy, jvairiy
minéjimy metu. Anot J. Baltusio, V. Petkevi¢iaus kiiryba néra auksto lygio, taCiau jo vieta
literatiros lauke, zvelgiant i§ J. Baltusio ziliros tasko, nulémé tarpasmeniniai raSytojy santykiai.

Nepriklausomybés ausroje rasSytame dienoraStyje regimas jraSas: ,,Gimtajame kraSte” — Vytauto

28 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, 1. 15.
9 Alfonsas Bieliauskas, Abipus Rubikono: paliudijimai, Vilnius: Pradai, 498-499.
2’0 Apie nesutarimus su E. MieZelai¢iu asmeninéje aplinkoje plagiau raSoma: Dagné JakSevi¢iite, Gyvenom socializme:
prisiminimai apie rasytojg Juozq Baltusj, Vilnius: Alma littera, 2013, p. 64—65.
2L Vilius Ivanauskas, Jréminta tapatybé: Lietuvos rasytojais tauty draugystés imperijoje, Vilnius: LII, 2015, p. 109.
%2 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 90-91.
213 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, I. 39.
2% Ten pat.
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Petkeviciaus pasisakymas <...> PerskaiCiau atidziai ir staiga pajutau... gailest] Sitam zmogui. Daug
blogo jis man padaré gyvenime, daug nemalonumy sukélé, kartais tiesiog grésmingy situacijy, o
pajutau... gailestj. Nebéra zmogaus <...> Nenoriu spresti kategoriskai, bet nujautimas sako man:
nebéra zmogaus, nebéra ir rasytojo. Nebeatsikels jis i§ duobés, | kurig pats jstimé savo melu,
intrigomis, nesqiiningumu“.275 Matyti, kad V. Petkeviciy J. Baltusis vertino ypac¢ subjektyviai.
Kirybos vertinimas buvo paremtas paties J. BaltuSio paSiepta kritikos formule: kritikuotas ne
kiirinys, o jo kiiréjas.

J. Baltusis sovietinés literatiiros lauke jzvelgé daugiau prieSy, ar, pasak jo paties, rasytojy
vardo neverty asmeny. Dienorastyje iSryskéja J. BaltuSio antisemitinés pazitiros. Jo kritikuoty saraSe
— ir Zurnalistas, partinis ir valstybés veikéjas Genrikas Zimanas, ir raSytojas Mykolas Sluckis. G.
Zimang J. Baltusis laiké kvailu, negabiu, ilgainiui G. Zimano vardas nuolat palydimas jvardijant
sionistiniu rasistu (,,sionistinis rasistas Zimanas iSkeltas atstovauti lietuviy tauty Tautybiy

«276
5

Taryboje ,»<...> suvaziavime néra Zimano. Net alsuot lengviau, kai néra sal¢je to <...>

277

sionistinio rasisto*'"). RaSytojas G. Zimang kaltino susidorojimu su Baliu Sruoga, kurj J. Baltusis

dél jo kiirinio ,,Dievy miskas vertino ypac¢ aukstai. Pasak jo, tai, ko su Zymiuoju rasytoju nejveiké
padaryti Stuthofo esesininkai, tai sutriuskindamas dar neigleista knyga padaré¢ G. Zimanas.?"® J.
Baltusis buvo ijsitikings, kad G. Zimanas tur¢jo daug itakos sprendziant, kaip ir kokius kiirinius
reikia cenziiruoti, kuriy negalima leisti, baiminosi dél knygos ,,Kas dainon nesudéta® likimo.
Matyti, kad J. Baltusis G. Zimang rege¢jo kaip gana jtakingg literatiiros ir apskritai kulttros lauko
figtra, tiesiogiai lémusig ir jo kiiriniy leidyba, todé¢l jauté didele neapykanta.

PanaSiai J. BaltuSio akyse atsiskleid¢é ir Mykolas Sluckis, Grigorijus Kanovicius.
Pastaruosius rasytojas vadino avantitiristais bei kaltino lietuviSkos kultiiros smukdymu. DZiaugési,
kad 1r pro juos prasiverzia lietuviSkas Zodis. Atsiliepdamas apie M. Sluckio romang ,,Uostas mano —

..... «“2 zemo lygio kiiryba, tvirtino, esa M. Sluckis

280

nesilaiko rasytojo etikos™". G. Kanovi¢iy rasytojas kaltino nesaziningu elgesiu, siekiu neteisétai j

kaléjima pasodinti jauna lietuvj dailininka, §j melagingai apkaltinus piktybiniu chuliganizmu?®. J.
Baltusis taip pat tvirtino, esg tragiska A. Snieckaus klaida — G. Zimano globojimas, pasidavimas jo
jtakai ideologijos, kultiiros reikaluose.?® Atsiliepdamas apie aptariamus rasytojus J. Baltusis taike

ne tik kiirybos, bet ir moralés vertinimo kriterijus.

215 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt pirmas tomas, 1989 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 360, I.

200.

278 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap.1,b. 345, 1. 73.

217 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, 1. 11.

2’8 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Astuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, I. 30.

29 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, 1. 176.

%80 Juozas Baltusis, Vietoje dienora¢io. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, 1. 81.

81 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penkioliktas tomas, 1983 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, | 92.

%82 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 166.
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Verta pastebéti, jog bita atvejy, kai gana kategoriska J. BaltuSio pozicija tam tikry rasytojy
atzvilgiu keitési. Kaip minéta anksciau, J. BaltuSiui labai ripé¢jo talento klausimas, todél net
nesutampant pazitiroms, jis palankiai ziGréjo ] talentingus raSytojus. Konfrontuodamas tiek su
Justinu Marcinkevic¢iumi, tiek Jonu Avyziumi vertino pastaryjy prigimtinius gabumus. Aptardamas
,Dienorast] be daty* J. Baltusis teigé: ,,Reto grozio ir reto gilumo mintys, apmastymai, svarstymai.
Jaudina ir podraug stiprina. Gera, kad pasirodo misy nuplikusiame horizonte tikras talentas, ryski
asmenybe!”. % Ilgainiui J. Baltusis jaunesniojo kolegos asmenyje pradés jzvelgti klasta, suktybe.
Dramos kirinyje ,,Mindaugas“ J. Baltus$is jzitiréjo asmens kulto propagavimg. Pasak jo, kiirinyje
viskas skirta tik valstybei ir niecko Zmonéms, visai kaip Stalino laikais. 284 Nepaisant to, J. Baltusis
nickada neneigé nei J. Marcinkeviciaus talento, nei svarbos lietuviy literatiiroje.

PanaSus poziiiris iSreikStas zvelgiant | Jong Avyziy. J. Baltusis teigiamai atsiliepé apie du
pirmuosius romano ,,Sodyby tust¢jimo metas”, apdovanoty Lenino premija, tomus. Treciojoje
kiirinio dalyje jis pasigedo ryskiy charakteriy, personazy iSgyvenimy, pasakojima sulygino su fakty
skai¢iavimu. Nepalankiai sutiktas J. Avyziaus bandymas rasSyti romang apie miesto inteligentija
,»Chameleono spalvos®. Pasak J. Baltusio, J. Avyzius talentingas, tac¢iau neiSsilavings, su bohema
pazjstamas tik 1§ nuogirdy ir snoby plepaly, todél ir negaléjo parasyti kiirinio apie miesto elita.
Panasios pozicijos rasytojas laikési ir kiirinio svarstyme: ,,AS asmeniskai drg. Avyziy labai vertinu,
gerbiu ir myliu ir man ne vis tiek, kg ir kaip jis raso, ypac dabar, esant tokiai sudétingai literattrinei
situacijai <..> Man atrodo, kad, imantis raSyti kirinj, ypa¢ romang, reikia turéti aiSky, didelj
uzdavinj, tiksla — Zinoti, kam viskas. O toj knygoj kaip tik pasigedau. J. AvyZius émeési vaizduoti
vieng visuomenés sluoksnj, kurj sudaro kazkokie nevykeliai, iSkrype 1§ didelio gyvenimo proceso,
pristatantys visokias nesamones ir anekdotus, labiausiai susirtiping erotika ir pletkeliais. <..>
Galima, Zinoma, raSyti ir apie tokius zmones, bet Sitokie ,kuréjai* verti didziausio pasmerkimo,
aStrios satyros, tik jokiu biidu —ne simpatijq“.285

Matyti, jog net vienos kartos raSytojy rate biita nemazai nesutarimy. Ne iSimtis ir jaunieji
raSytojai, konkurave ne tik tarpusavyje, bet ir su pripazinimg pelniusiais rasytojais. J. BaltuSis mégo
padéti talentingiems raSytojams. Ypac J. BaltuSis vertino Romualdg Granauska. Jj ir beveik visg jo
kiirybg laiké auksto lygio bei iSskirtinai talentinga. PapraSytas paraSyti recenzija novelei ,,Jaucio
akis“ J. BaltuSis atsisako to imtis. Pasak jo, kiirinyje daug abejotiny uZuominy, uz kurias autorius
gali susilaukti kritikos, todél nutaria su juo pasikalbéti asmeniskai, kad jaunas talentas nebiity

suzlugdytas.”®® Nuogirdziai J. Baltusis dZiaugési R. Granausko kiiriniy vertimais j pranciizy,

283 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Dvyliktas tomas, 1980 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 351, 1. 79.
%84 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, 1. 140.
%85 J. Avyziaus romano ,,Chameleono spalvos® svarstymo, jvykusio 1977 m. vasario 9 d., protokolas, in: Rasytojas ir
cenziira, sud. Arvydas Sabonis, Stasys Sabonis, Vilnius: Vaga, 1992, p. 468.
%8 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penktas tomas, 1973 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, 1. 6.
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norvegy kalbas.”® Nors R. Granauskas priklausé jaunesniajai rasytojy kartai, konfrontacijos tarp jo
ir J. BaltuSio nebiita. Pastarasis visada skatino R. Granauskg nepaisant materialiniy sunkumuy,
nusivylimo rasyti. J. Baltusis didziu talentu taip pat laiké Juoza Erlicka, kovojo uz jo priémima |
RasSytojy sgjunga, su R. Granausku parengé laiSkg RaSytojy sajungai dél J. Erlicko
diskriminavimo.?®® 1988 m. ,, Komjaunimo tiesoje* buvo paskelbtas J. Baltusio rastas dél jaunojo
raSytojo, kuriame jis akcentavo J. Erlicko talenta, piktinosi atkakliu nepripazinimu, jo pjesiy
ignoravimu ir boikotu teatruose. J. Baltusis vedé derybas su RaSytojy sajungos valdyba dél J.
Erlicko apriipinimo butu, dél Sio reikalo siiilé kreiptis | LKP CK pirmajj sekretoriy Algirdg Mykola
Brazauka, kad tik visi reikalai pajudéty greiciau.

J. Baltusis gana kritiskai zvelgé | meno, kultiros srityse veikusias moteris. Pasak jo:
., Moterys be talento — tai pakuly maisai Silko uzvalkaluose.”® Jis ypa¢ teigiamai vertino, kai kuriais
atvejais net aukStino jaunosios kartos poet¢ Dalig Saukaityte teigdamas: ,,Stipriai raso. Nieko
bendra neturi su tais ,,novatoriais*, kuriuos liaupsina ir kelia oficialieji sluoksniai. Stebina neregétas
Dalios brandumas, visapusiSkumas, realistiSka pasauléjauta. <...> Duok Dieve kiekvienam Sitaip!
Labai tikiu ja kaip poete. Ir kaip mogus tikiu. Sita neiduos ty amzZinyjy Zmonijos vertybiy, kurios
spiaudomos ir trypiamos dabar*. % Talentingomis ir daug zadanciomis J. BaltuSis laiké ir Doloresa
Kazragyte, Bite Vilimaite, Judita Vaiditinaitg, Vytaute Zilinskaite, Ireng Veisaite. Kiek komiskai
skamba J. BaltuSio mintis apie I. Veisaite teigiant, esa zydy tarpe yra ir gery zmoniy, ne visi
zimanai. 1. Veisaités darbStumas, savarankiskumas zavéjo J. Baltus§j ir skatino toliau atsitraukti nuo
perdém kritiSko poZiiirio | Zydy tautg.?%!

J. Baltusio sovietinés literatiiros lauko vertinimg lémé jo jsitikinimai, asmeninés patirtys,
taip pat ir subjektyvus kiirybos supratimas. Rasytojas jzvelgé ir atvirai kritikavo daugybe negeroviy:
aklg socrealizmo taikyma, literatiros kritikos vieSojoje erdvéje stoka, karjerizma, kurj skatina
ivairios oficialios institucijos. Biidamas vyresniosios kartos gretose, J. Baltusis vertino jaunuosius
literatus, net padéjo jiems materialiai ar savo autoritetu. DidZiausia vertybe literatiiroje jis laiké
talentg. Net tada, kai kiirybos linija jam nebuvo priimtina, J. BaltuSis nekvestionuodavo rasanciojo
talento. Tiesa, konfliktai, nesutarimai su kai kuriais jtakingais literatiiros lauko zaidéjais lémé

kritiSka, emocijy, o ne racionaliy argumenty saglygota menkinantj poziiirj i raSytojas.

27 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt pirmas tomas, 1989 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 360, I.
25.

288 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 111.
8 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, I. 16.

290

Ten pat, I. 17.
21 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, |. 74.
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5. ,,MORALES IR TIESOS SERGETOJAS”

5.1. Vertybiy sistema: tarp Seimos ir uolaus darbo

Literatiirine kalba, jtraukianc¢iu raSymo stiliumi pasizymintys J. Baltusio dienorasciai néra
tik politines realijas bei literatiiros lauka atspindintis dokumentas. Dienorastis — tai ir tekstas, kuris
autoriui reikalingas kaip priemoné¢ savo charakteriui formuoti ir paziiiry sistemai atskleisti.”%?
Dienorasciuose galima jzvelgti, kokj savo portreta siekia sukurti raSantysis subjektas, kokios
gyvenimo laikysenos ir vertybés isryskéja postuluojamuose teiginiuose. J. BaltuSio dienorastyje
daug démesio skiriama momentiniy jauseny, jj supanciy zmoniy elgesio fiksavimui, jvairiy santykiy
analizei, kurie demonstruoja, kokie dalykai autoriaus gyvenime buvo svarbiausi.

Tiek vieSojoje, tiek asmeninéje erdveje J. BaltuSis ne kartg pasakojo apie sunkig literatirinio
darbo pradzia, taip pat ilgas darbo valandas ir darbStuma, padéjusj siekti aukStumy. J. Baltusis
dienorastyje pripazino, kad nemeégsta silpny zmoniy, nekencia tinginiy. Grieztai rasytojas pasisaké
apie su ,netinkama kompanija“ susid¢jusiag D. Saukaityte: ,,Ji gabi poeté, daug Zadanti. Deja,
patekusi Kauno snoby itakon, valkiojasi po kavines, deklamuoja ten visokiems durniams savo
eilérascius, tie aikCioja, tauzija apie jos dieviSkuma. Sugadins, velniai, talentingg merging, pasvilpk
paskui“?®® J. Baltusis taip pat smerké j linksmybes jnikusia ir maZai rafandia talentinga Bite
Vilimaite: ,,Suzinojau: Bit¢ Vilimaité parasé triuskinancia recenzija apie Dalios Urneviciiités
pirmaja prozos knyga. Recenzijoje — vieni keiksmai, koliojimai, pravardZiavimai <...> Stebiuosi,
kad tokia talentinga prozininké gali biiti tokios niekSingos diiSelés zmogysta. Matyt, ir Sitaip blina
gyvenime. Matyt. <...> Apskritai su Vilimaite prasti reikalai. Geria nezmoniskai, trankosi po visas
kar¢iamas, iStvirkauja su kuo tik papuola, kas tik ja susigundo <...> O jos iSpuikimas — neregétas ir
negirdétas! Laiko save tokia prozininke, kokios gali gimti tik per 300 mety viena, visus kitus
raSytojus niekina, viesai i§ jy tyciojasi, Saiposi po visus kampus. Jeigu ji toliau Sitaip laikysis, tai
bus nekas ir 18 jos literattiriniy gabumq“.294

Neigiamai vertindamas aplinkiniy elgesj J. BaltuSis kontrastg kuria prisimindamas praeita
sunky kurybinj kelig. Dienorastyje, reflektuodamas savo vaikyste, J. Baltusis raso: ,,Tvarte raSiau
naktimis, iSkuopes méslus ir pabarstes smélio po kojomis, darbe sugaiSdamas nuo 6 ryto iki 10 ar
11 vakaro. Ir neémé velnias, nepaliizau, atlaikiau visas bédas. Tai, zinoma, nereiskia, kad wvisi
jaunieji turi dabar Sitaip pradéti, sédéti naktimis tvarte <...> o vis délto — sunkumai i§ jaunystés
reikalingi!”.?*® Matyti, jog J. Baltuiis vertino Zmoniy tvirtumg, darb§tuma, pastangas siekti

uzsibrézty tiksly.

292 Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienoraiciai. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2006, p. 130.
293 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, |. 4.
2% Ten pat, 1. 171-172.
2% Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, 1. 18.
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Rasytojas negail¢jo griezty zodziy sau paciam. Prabégusj laikg be raSymo laiké praéjusiu
veltui, save vadino bevaliu ir tinginiu. Kelias dienas neprisédes prie raSomo kiirinio teigé, jog
pradeda savegs nekesti. Smerké save J. BaltuSis ir uz daznus susitikimus su skaitytojais,
pasimatymus su kolegomis. 1972-yjy dienorastyje — ypac¢ savikritiskas pasisakymas: ,,Nemyliu ir
nekenciu saves. Retas esmi bevalis, apsimetélis, prie jokio darbo prisiversti negaliu. ,,Juzg“ meciau
raS¢s, griebiau atsiminimus ,,Mes &jom, trepséjom®, dabar ir Sitie nebepatinka. O kokio velnio?
Gyvenu materialiai kuo puikiausiai, prabangoje, tiesa, nesimaudau, bet ir sunkumy nepazijstu, turiu
puiky buta, patogy gera kambarj, gerg Zzmong, labai guvy antka, turiu viska, ko reikia ramiam
kiirybiniam gyvenimui. O kur tas darbas? Kur mano naujos knygos? Ziari tik, kad kur i§diimus, su
skaitytojais susitikus kuriame nors Lietuvos rajony ar kolikiy, ir Sitie susitikimai pavirto jau
kazkokia manija, liga... Po velniy!“.?®

Ypac uoliu moralés saugotoju J. Baltusis buvo duktery Ritos ir Violetos, taip pat ir podukros
Dagnés atzvilgiu. DienoraStyje jis ne karta nerimauja, kritikuoja jy profesinés veiklos pasirinkima
(jauniausia dukra Violeta pasirinko kinematografijos sritj, o kino menininky raSytojas nickada
negerb¢), smerké negebéjima elgtis su pinigais, grieztai vertino dukry vyrus. Dienorastyje J.
Baltusis raSé: ,,Apskritai, dukterys nedaug dziaugsmo neSa. Rita makaluojasi, nesusitvarko
gyvenime, vargsta viena su vaiku, nors nesiskundzia, paramos nepraso, bet ant Sirdies vis guli ir
gana. Su Dagne visai prastai, eksploatuoja moting pasiSokinédama, tempia, nesa viskg i§ misy
namq“.297 Dukrai Violetai smarkiai jsiskolinus atsisako ja remti finansiSkai ir teigia, kad geriau
pinigus ,.iSmes per tvorg“, bet vél jy neduos. PanaSios kritikos dukry, antiky elgesio atzvilgiu
kupinas visas dienoraStis. Verta pastebéti, jog J. Baltusis negaili kritikos savo nepraktiSkumui,
Umiam btidui, taciau kity ydas dienoraStyje neretai analizuoja gausiau nei savaja.

Zvelgiant j radytojo Seimos nariy prisiminimus matyti, kad pats J. Baltusis neretai elgési
taip, kaip niekino darant kitus. J. BaltuSio podukra prisimena: ,,<...> UZkopes } valdZios aukStumas
Baltusis pasidar¢ didelis moralés saugotojas. Dabar miisy kavalieriai émé jam visai nepatikti — esa
nesolidis, ne itin uolis taryby valdzios gerbéjai. O jau myléti vedusj vyra, jo manymu, apskritai
nevalia. Jam paciam tos ,tarybinés moralés normos“, zinoma, negaliojo“.298 Dienorascio
puslapiuose ne karta atvirai kalba apie meil¢ kitai moteriai, apie nepraktiska elgesj su pinigais,
iSlaidavima, taciau pastarieji jrasai epizodiski, apie daugybe trumpalaikiy romany, susizavéjimy
uZsimenama sakiniu ar dviem.

Nepaisant gana griezto aukl€jimo, nuolatiniy nesutarimy tiek su dukromis, tiek su Zmona

Monika Mironaite, matyti, kad J. BaltuSiui Seima buvo labai brangi. I$siskyres su pirmaja zmona ir

2% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, 1. 65.
27 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, 1. 40.
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gaves teise auginti vieng 1§ dukry, niekada nepamirSo antrosios. Finansiskai ir kitaip materialiai
padé¢jo tiek pirmajai savo zmonai, tiek sesei Marytei ir savo mamai. Tai matyti i$ J. BaltusSio laisky,
jvairiomis progomis iki pat 1990-yjy raSyty giminai¢iams.®®® Galimybe gydytis specialiose
ligoninése, specialistus 1§ uZzsienio, kelialapius j brangias gydyklas ir poilsiavietes iSriipino ne
vienam savo artimajam. Verta pastebéti, kad ypac J. BaltuSis myl¢&jo ir riipinosi savo aniiku Roku,
kuris nemaza gyvenimo dalj gyveno su J. Baltusiu ir M. Mironaite, o ne su savo mama D.
JakSevicitite. Pirkdamas batus, kostiumg sau, visada naujus ribus ar avalyne iSriipindavo ir aniikui.
Jautriai J. Baltusis pergyveno konfliktus su M. Mironaite, dienorastyje ne kartg prisipazino
nebegalintis pakelti jtampos, norintis skyryby antrgkart (vieng karta su M. Mironaite J. Baltusis
buvo issiskyres), ta¢iau nuosirdis pokalbiai, dziaugsmas dél antky pasiekimy, bendrai uzgyventas
turtas stabdé nuo tokio zingsnio. Kaip uzsiminta anksciau, sunkiai J. Baltusis rado bendra kalbg su
dukromis. Negaléjo atleisti Ritai uz tai, kad, iSvykusi | Australija, ten ir pasiliko kurtis tolesnio
gyvenimogoo, podukrag Dagne kaltino intrigomis, tafiau visada dziaugesi jy pasiekimais, iStikus
nelaimei skubédavo padéti. Privilegijomis nemaza dalimi naudojosi Seimos nariy geroves, o ne savo
asmeninés naudos kiirimui. Nepaisant meilés Seimai ir jos svarbos, reflektuodamas savo Seimyninj
gyvenimg J. Baltusis rasé: ,,Atvirai pasakius, nepavyko man gyvenimas. Ir negaléjo pavykti. Kitoks
buvau, negu visi. Mazai tinkamas $eimos gyvenimui, nepraktiikas, bailokas. Sitokie nebiina
laimingi. Ir nebtina laimingi, kas arti jy stovi, visy pirma — Seima«. %%

Konfliktai Seimoje, nusivylimas savo paties elgesiu J. Baltu§j skatino ieSkoti zmogiskojo
rySio kity Zmoniy draugijoje. Paguoda J. BaltuSis surado ilgametéje draugystéje su poete Dalia
Saukaityte. IStikus nelaimei, susipykus su Seima, prieglobs¢io raSytojas ieSkojo pas jaunesniaja
kolege ir pokalbius su ja vadino gydanciais. Suprasdamas amziaus skirtumg (41-eri metai) J.
Baltusis dienoraSciuose daznai pats su savimi diskutavo apie galimg draugystés peraugimg } meile,
pastaraja mintj laikydamas kvaila, negalima, svarsté apie Siy santykiy baigtj. Bene geriausiai jo
jausmus ir §iy santykiy svarba, savo Zmogaus atradima byloja dienorascio jraSas: ,,Keista vis délto
misy draugysté. Tarytum sapne viskas, tarytum kokiame rege¢jime. Viskas nerealu kazkaip.
Susitinkame, kalbames, bendraujame, dalinamés visomis mintimis, ir vis kazkaip supami keistos
skaidrumos, lyg sapnuodami. Realus pasaulis su jo Zmonémis, ripesciais, reikalais, apskritai,
tikrové kazkur anapus misy, svetimas mums ir absoliuciai nereikalingas. Tarytum nieko daugiau né
néra visoj Zemeés planetoj, tikrai mudu du. Ir niecko mums nereikia, tiktai matyti vienas kita, tiktai

girdéti vienas kito balsg. Ar tai meilé? Dievas Zino. Ar tai reikia slépti nuo visuomenés, Zmoniy?

2 Juozas Baltusis is arti: laiskai ir kt. Sud. Rita Baltusyté, Vilnius: Kultiiros barai, 2010.
$0yuozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. AStuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, I. 103—
104.
%01 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penkioliktas tomas, 1983 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, |. 11—
12.
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Dievas zino. Sirdies gilumoje nejaudiu maziausios kaltés pries Monika, juo labiau — pries
visuomene, nors protu kartais suprantu, kad gal negerai Sitaip*. 3%

Matyti, jog atrades artima zmogy, J. Baltusis pamina kitiems primestas ir taikytas moralés
normas. RaSytojas tiek vieSojoje erdvéje, tiek dienorastyje minéjo, kad bjauriausias Zmogaus
bruozas yra dviveidiskumas.>® Jis teigé nesuprantantis, kaip zmonés gali ] akis sakyti viena, o uz
akiy daryti kita, greitai i$sizadéti savo pazitiry. Sig kritika jis ne kartg taiké kolegoms ragytojams,
kritikuodamas uz nuomonés nenuosekluma, prisitaikéliSkuma. Pats rasytojas taip pat ne visada buvo
atviras. Pripazindamas, jog gyventi dvigubg gyvenimg — myléti D. Saukaityte, bet nenoréti skirtis su
M. Mironaite — negerai, nuolat svarsté, kaip savo romana nuslépti nuo visuomenés.*** Teigdamas,
Jog nenori skaudinti Monikos, draugyste su D. Saukaityte stengési slépti nuo aplinkos.

Nors J. Baltusis buvo pripazintas rasytojas, o kolegy, giminai¢iy prisiminimuose iSryskéjo
kaip draugyste, pasitikéjimag vertings zmogus, pastaryjy vertybiy realizacijos jo gyvenime stigo. Vos
keletg raSytojy — A. Venclova, J. Paukstel; ir kai kuriuos kitus — J. BaltusSis laiké savo draugais.
Nuosirdus zmogiskas santykis J. BaltuSiui buvo labai svarbus, todél jis ypac¢ vertino susitikimus su
ji mylinciais skaitytojais. RaSytojas pripazjsta besidZiaugiantis, jog turi tautos pripazinimg, o
daugiau jam nieko ir nereikia. Vis délto nepaisant susitikimy su gerbéjais, jy laiSky, démesio, visy
mylimas rasytojas teigé visa gyvenima jautgs vieniSuma. ,,Vaikystéje ir suauggs, jaunas budamas, ir
véliau, vedes Vanda, ir dar véliau, surides savo likima su Monika. Zitriu kartais: vaik§to Zmonés,
vazinéja, vis po du, vyras su zmona, vaikus vedasi, aniikus, savi visi, artimi, o kur mano artimieji,
kur savieji? Nieko Sito neturéjau: nei savyjy artumo, nei draugy tikry.3°

Atsakydamas j leidinio ,,Svyturys“ anketos klausimus J. Baltusis teigia, kad labiausiai
Zmoguje vertina Zmogi§kum4306. Pastaroji savybé dazniausiai apibréziama palankumu, pagarba,
atjauta ir pasiaukojimu deél kity. Rasytojo dukra R. BaltusSyté teigeé, kad jos tévas tikrai nebuvo
angeliukas su sparniukais, taCiau, nepaisant padaryty klaidy, jis ne karta padéjo kitiems.®" J.
Baltusio dienorastyje kas ménesj regimi jraSai, kuriuose atspindimi pagalbos prasymai. Vieni i J.
Baltusj kreipdavosi dél didesnio buto, kiti — dél darbo, treti — praSydami uztarti svarstant jy likima
atsakingose institucijose. J. BaltusSis tarpininkavo dél malonés suteikimo buvusiam Kauno ,,Orbitos*

administratoriui R. Lisauskui, padéjo gauti butus tiloms darbininky Markevic¢iy, Smolensky

Seimoms, dziaugési galédamas padéti valdzios uzguitiems, nemégtiems ,,paprastiems® Zmonéms.
> gest g p g > g »Pap

%92 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, 1. 100.

303 Juozas Baltusis, Pasakymai ir atsakymai: apybraizos, straipsniai, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1988, p. 199.
94 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 274.

% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis.. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, . 135.
%% Juozas Baltusis, Pasakymai ir atsakymai: apybraios, straipsniai, recenzijos, interviu, Vilnius: Vaga, 1985, p. 199.
%07 Rita Baltugyte, Juozas Baltusis nebuvo angeliukas su sparniukais, in: alfa.lt, 2012 m. gruodzio 17 d., prieiga per
internetg: < https://www.alfa.lt/straipsnis/15071266/baltusyte-juozas-baltusis-nebuvo-angeliukas-su-sparniukais>,
[ziaréta 2018-05-06].
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Taigi raSytojas stengési padéti vargingiau gyvenusiems zmonéms; jam ripé€jo kity zmoniy
problemos.

Sovietmeciu J. BaltuSis gars¢jo kaip gana arSus socializmo propaguotojas, nevenges aukléti
savo kolegq308, saugumo struktiiroms jskundes savo mokytoja K. Boruta, prisidéjes prie rasSytojo K.
Jakubéno negandlfog, negailestingai kritikavo jam nejtikusius raSytojus, grieztai pasisaké prieS kai
kuriy radytojy priemima j RaSytojy sajunga®®. Ne karta radytojas kaltintas prie savizudybés
privedes poeta Vlada Gryba®', prazudes ne viena talenta®*?. Su Zmoniskumo problema rasytojui
tiesiogiai teko susidurti dirbant AuksSciausiosios Tarybos prezidiume, kuriame buvo sprendziami
mirties bausme nuteisty asmeny likimai. Kalbédamas apie turétg spresti mirtininko klausimg jis
svarsté: ,,Visa laimé — mirtininko klausimas atidétas. Kiekviena tokia byla atima man kelias naktis
miego: Vvis svarstau, svarstau, ar teisingai balsavau. Tikras prakeikimas toji mirties bausmé. Ir kodél
biitent pas mus ji taip placiai taikoma? 13

Kaip pamating menininko savybe J. Baltusis jvardijo sazing¢. Pasak jo, tik sazinei pakliista
menininkas, tik ji diktuoja visus jo poelgius, tik jai jis pakliista be jokiy i§lygy. Anot jo, Sia prasme
menininkas visuomet nuogirdus, istikimas, bekompromisis®**. Taigi nuofirdumui, istikimybei ir
nuoseklumui J. Baltusis savo gyvenime suteiké vertybiy statusa. Jis taip pat teigé: ,,Zygdarbyje ar
smukime, drgsiausiuose kirybiniuose uzmojuose ar jkyriose gyvenimo smulkmenose jis niekad
nesitaiksto, prie nieko neprisitaiko, niekad nedaro to, kuo netiki visa Sirdimi, kam neSaukia jo
sgzinés balsas. Ne vien protu, bet ir galia menininko intuicija jis kiekviename zingsnyje nujaucia tg
mirting pavojy, kurj menininkui neS$a maziausias kompromisas su savo sgzine — pavojy i$ karéjo
tapti konjunktiiriniu autoriumi, prarasti savo veidg ir pagaliau savo talentg.3° Kiryboje J. Baltusis
neretai laikési savo pozicijos, susirinkimuose apgindavo savo nuomong ir tam tikrus siuzeto
motyvus, taciau ne visada sgzin¢ kaip aukS¢iausia vestybé¢ veike jo kasdieniame gyvenime.

Taigi ZzmogiSkumas J. BaltuSiui nebuvo svetimas, tafiau, padédamas vieniems, gana
nuozmiai elgesi su kitais. Savo aplinkiniams taikydamas gana auk$tus moralés standartus ir tikéjes,

kad jo teigiamos nuostatos yra teisingos, pats neretai elgési prieSingai, prisitaikydamas prie

%08 \ytautas Kubilius, Dienorasciai 1978—2004, sud. Janina Zékaité, Jiraté Sprindyte, Vilnius, 2007, p. 4.
%99 Mindaugas Tamogaitis, Skausmingas praregéjimas: Lietuviy rasytojai Antrojo pasaulinio karo metais ir pokariu,
Vilnius: Gimtasis Zodis, 2014, p. 173.
319 Jyozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Devynioliktas tomas, 1987 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 358, I. 71—
72.
311 Apie J. Baltusio kalte dél Vlado Grybo mirties prisiminimuose raso Eduardas MiezZelaitis, in: Nereikalingas Zmogus.,
Akcentai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003, p. 101-102. Apie kaltinimus dél V. Grybo mirties
dienorastyje J. Baltusis, in: Juozo Baltusio dienoras¢iai. Devintas tomas, 1975 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 346, |. 30-31;
Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Astuonioliktas tomas, 1986 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 357, 1. 38 —
39.
312 Apie tai, kad visuotinai yra vadinamas talenty zudiky, J. Baltusis rado dienorastyje, in: Juozas Baltusis, Vietoje
dienoraiio. Dienorastis. Astuonioliktas Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, 1. 155.
313 Juozas Baltusis, Dienorasciai. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 81.
1% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, I. 156.
315 Ten pat.
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situacijos. Nekentes dviveidiSkumo, iSdavysCiy, pats raSytojas ne kartg nusizengé Siems tauriems

postulatams.

5.2. Dievo ieSkantis komunistas: religijos problema

Antireliginé propaganda buvo svarbi soviety rezimo vykdyto ideologinio indoktrinavimo ir
antibaznytinés politikos dalis. Tuo metu, kai buta labai mazai galimybiy giliau pazinti tikéjimo
turinj, o visais jmanomais kanalais brukamos ateistinés propagandos niekas negal¢jo viesai
kvestionuoti, istoriko Ariino Streikaus teigimu, norom nenorom ji daré¢ didele jtaky Lietuvos
gyventojy mentalitetui.**°

Komunistu drasiai save vadines J. Baltu$is dideliy dvejoniy, konversijy religingje plotméje
nepatyré. Viename dienorascio lapy rasytojas prisipazjsta: ,,Niekada nemyléjau dievo*.®*" Kritiskai
raSytojas zvelge | religines Sventes, religines Sventes namuose, nors jo Seima (mama, sesuo, brolis)
buvo tikintys ir vaikystéje J. Baltusis auklétas krikS¢ioniSkoje dvasioje. Kritiska santykj su religija
demonstruoja nuolatinis ZzodZio ,,.Dievas®“ raSymas mazaja raide, taip ji paverCiant bendriniu
daiktavardziu, apibudinant tarsi tam tikrg daikta, reiSkinj. MaZgja raide daznai raSomi ir visy
religiniy Svenciy pavadinimai: kui¢ios, kalédos, velykos... Ypac kritiSkai raSytojas vertino
hierarching Baznycios struktiirg. Mastydamas apie filmo ,,Prie Nemuno rytas* aptarimg piktinosi:
»Konkreciai, reikalauta parodyti kunigg darant piktadarystes tik dél to, kad jj privercia tai daryti
burZuaziniai nacionalistai. Kvailysté! Kunigai be jokio ,,spaudimo* eina prie§ tarybing santvarka.
Antras reikalavimas: jvesti ] filmg antrg kunigg ir parodyti jj teigiamu. Dviguba kvailysté! Néra
kunigy gery ir blogy, visi kunigai blogi, visi liaudies priesai! Ilgai barémes, bet taip ir nesutaréme.
Zitirésime 3

Nepaisant neigiamo pozilirio | Baznycia, raSytojas pripazino, kad kadaise tiké¢jo Dieva.
Tiksliau, tikéjo kazkokia jéga, kuri padédavo semtis stiprybés sunkiais gyvenimo momentais, 0
pastargja vadino ,,.Dievu. Dienorastyje regimas savitas atsimetimo nuo tikéjimo iSpazinimas:
»Kokia prasmé dabar valgyti kuicias? gve;sti Kalédas? Viskas pragjo, nublanko, iSseko, vien
prisiminimai graudis liko, kaip susésdavome visa Seima prie bendro stalo: mama, tétis, brolis
Leonardas, sesuo Maryté. Lauzém plotka, dékojome dievui uzZ pragyventus metus, linkéjom sulaukti
naujy kaciy... Kur dabar viskas, o visy pirma — dievas? Nieko nebeliko. Abu tévai — seniai kapuose.
O dievas? Niekad jo nemyl¢jau, negaléjau jsivaizduoti, kad jis egzistuoja, taciau buvo lyg ir
kazkokia paguoda, kad vis délto ,.kazkas* yra, kad visos skriaudos bus atlygintos ,,tenai, anapus

kapo duobés. Biisiu atviras, tiesus: daug paguodos suteikdavo toji mintis. Matyt, tiké¢jimo zmonés

31 Arinas Streikus, Antireliginé propaganda Lietuvoje 1944—1970 metais, in: Lietuvos istorijos studijos, 2004, nr. 14, p.

88.

7 fuozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 285.

318 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Pirmas tomas, 1952-1969 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 340, I. 1.
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laikosi daugiausia dé¢l tos paguodos, kurig teikia jis. Kazkuo juk reikia tikéti, jei ne dievu tai
Zmoneémis, gerosiomis jy savybémis, kitaip — prazusi. Ir Stai tiké¢jimo j dieva man nebeliko. Labai
seniai. Ir sugriové man S§itg tikéjimg ne koks moksliskas suvokimas, kad dievas — gryna metafizika
/moksliniu samprotavimu niekada nepasizyméjau/, o labai realts dalykai, visy pirma — Vatikano
politika, jo konkordatas su Adolfu Hitleriu, popieziaus nurodymas teikti pagalba per Raudonajj
kryziy viso pasaulio karo belaisviams, iSskyrus tarybinius. IS to ir kilo reali i§vada, kad religija —
toks pat melas, kaip apskritai bet kokia politika“.**° Sioje dienoraitio i$paZintyje matome, jog
rasSytojas religija tapatino su tam tikra kryptinga politika, kritikavo jos institucionalizavima, 1émusj
nusigrezima nuo jos, o drauge ir nuo Dievo.

Nors J. Baltusio i$sakyta nuostata abejoniy jo jsitikinimais nekelia, tam tikri kalbos bei
elgesio bruozai kuria savitg kontrastg. Reaguodamas ] zinig apie Broniaus Radzevi¢iaus
pasitraukimg 1§ gyvenimo, J. Baltusis kreipiasi | Dieva: ,,Nieko nekalbu apie savo nuotaika, vien
tariu: duok dieve, jeigu tikrai dar esi kur, kad Sitokiy praneSimy nebebiity bent ateityje, Duok
dieve“.*® Sis kreipimasis j Dieva demonstruoja J. Baltusio nora tikéti kazkuo aukstesniu, atrasti
tikéjima, leisiant] manyti, kad ateityje su antgamtiniy jégy pagalba panasios tragedijos nepasikartos.
Valingai ar ne raSytojas | Dieva kreipiasi praSydamas sergéti jam padéjusius Zmones, prasydamas
apsaugoti nuo nelaimés. Viena vertus, nuolat regimg kreipinj ,,Duok, Dieve* galima vertinti kaip
priezodj, populiary visais laikais. Kita vertus, tai atskleidzia zmoguje iSlikusj tikéjimo griida ar bent
norg tikéti kazkuo aukstesniu nei jis pats.

KritiSkai vertings religines Sventes, religinio kulto pastatus, J. BaltuSis nesibodéjo turéti
Kristaus skulptiiros savo nuosavuose namuose, dziaugési gauta reta maldaknyge. Netikétai i
Ateizmo muziejaus atejes vaikinas J. BaltuSiui atne$é¢ drozin] — Kristaus galva. RaSytojas $j gesta
pvertino palankiai ir pasikabino savo darbo kabinete*?!. Sio fakto J. Baltusis nesureik§mino, tadiau
tai leidZia suprasti, kad jis nebuvo arSus ateistas. Pastarasis sovietmeciu sietas su bene kiekvieno
komunisto charakteristika. Kristaus atvaizdas suranda vieta rasytojo asmeninéje erdvéje. Ne kartg
J. Baltusis lankési ir baznycioje, noriai klausési giesmiy ir panirdavo j vaikystés prisiminimus, kai |
maldos namus keliaudavo su visa Seima. Prisipazino, kad klausydamasis choro atlickamos giesmés
,Marija, Marija“ buves giliai sujaudintas ir jautes groZio sukeltus §iurpulius>?2.

J. BaltuSis nekritikavo kity Zmoniy apsisprendimo lankytis atlaiduose, miSiose.
Lankydamasis Anyks¢iuose raSytojas stebéjosi, kad 1 bazny€ig susirinko minios zmoniy, kuriy

gretose — ir vaikai, ir suauge vyrai, ir senoliai, jog visi noriai aukoja bazny&iai.**® Pasak jo, tokios

319 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, |. 285-286.
320 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Dvyliktas tomas, 1980 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 351, I. 200.
%21 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, 1. 82.
%22 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, |. 166.
%23 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 126.
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praktikos rege¢jimas sukelia jspiidj, esa niekas Lietuvoje nepasikeité, viskas kaip tarpukariu. J.
Baltusis svarsto apie antireliginés propagandos ir ateizmo diegimo veiksnuma. Jis abejoja jvairiy
organizacijy — spaliuky, pionieriy, komjaunimo veikimo nauda, kadangi besimeldZianciy skaicius,
anot jo, nesumaz¢jo nuo ateitininky, pavasarininky laikqsm.

J. Baltusis su paSaipa zvelgé j valdzios priemones, kuriomis siekta zmones atitraukti nuo
tikéjimo. Pasak jo, sunku jsivaizduoti ka nors kvailesnio nei ateisty kova su religija: estradinis
koncertas tikinéiyjy neatitrauks nuo vyskupo vizito parapijoje. Anot jo, aklas kunigy luomo
juodinimas taip pat nieko nejtikins ir nepaveiks. Pavyzdziui, antiklerikalinj filmg apie prelatg
Olsauska J. Baltusis laiké ne tik prasta kino juosta, taCiau ir visos ateistinés propagandos
kompromitavimu.**® Jis svarsté, ar apskritai teisinga valdzios paZitra j religija, Zmoniy tikéjimo
klausimg. Oficialiai atSaukus Dieva, jis nebuvo pakeistas niekuo kitu, ta¢iau zmonéms dvasinis
gyvenimas visada riip¢jo ir bus reikalingas. ISraiSkinga raSytojo pastaba: ,,Ir visiskai be reikalo, man
atrodo, dabar taikomos visokiausios represijos tikintiesiems, pradedant bazny¢iy uzdarinéjimu, jy
turto iSgrobimu ir baigiant draudimu mokyti vaikus tikéjimo katekizmo. Niekai visa tai. Nuo Sity
priemoniy Zmonése vien riistybé ir noras priefintis stipréja.3?° Deklaraves savo ateistines paZiiiras,
raSytojas niekada nemenkino religijos, nekvestionavo jos svarbos kasdieniame kity Zmoniy
gyvenime.

Religiniai motyvai nebuvo svetimi ir J. BaltuSio kiiriniams, ypac ,,Sakmei apie Juza“. Butent
del pasikartojancio kryziy motyvo rasytoja kritikavo Juozas StepSys, taciau pastarieji galutiniame
romano variante i$liko. Greta kryziy ne karta minimos miSios, giesmés, Svestas vanduo, taip pat
teikiantys aliuzijy i krikS¢ioniskaji tikejimg. Stebisi Juza ir sinéno Adomélio bei jo mylimosios
vedybomis, kuriy nepalaimino kuniga5327. Anot Renatos Serelytés, nezinia, kaip psichoanalitikas
aiSkinty Juzos sapnus apie mirusius artimuosius, bet fraz¢, kad gyvajam ,,mirusiy nereikia kalbinti®,
uztat sapne pamacius galima papraSyti atleidimo, ,;ranka pabuciuot gali, padékoti, kad geri tau
buvo* ,*?® labai artima maldai. ,,Kalno pamokslui. At§iaury chtoniska pasaulj nugvietia Evangelijos
$viesa, o Juzos mirtis palinkus vir§ ,,baltai i§klojéto lino marskiniy“ panasi j atleidimo prasyma<.3?
ISsiskyré raSytojas ir savo nenoru juodinti kunigus. Romane ] akis krinta, kad klebono
nesistengiama piesti kaip neigiamo veikéjo, liaudies prieso, besistengiancio pralobti i§ kiekvienos
smulkmenos. Priesingai, jis ragina Adomo zmong nelaikyti savyje pykc¢io, susitaikyti su Juza, vieni

kitiems atleisti nuodémes.

324 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 126.
32 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Septynioliktas tomas, 1985 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 356, . 49.
32 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Vienuoliktas tomas, 1979 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 350, |. 7-8.
%27 Juozas Baltusis, Sakmé apie Juzg, Vilnius: Vaga, 1984, p. 291.
328 Renata Serelyté, Nebylus pasaulis, in: Siaurés Aténai, 2007, rugséjo 15, nr. 35 (861), p. 9.
329 Ten pat, p. 9.
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J. Baltusis deklaravo, jog netiki Dieva, piktinosi Baznyc€ios hierarchine struktiira, negailéjo
kritikos kunigy luomui. Nepaisant to, sunkiomis gyvenimo akimirkomis jis ieSskojo paguodos,
kreipdamasis ir j Dieva. Budamas jsitikings komunistas, J. Baltusis nepropagavo ateizmo,
nemenkino zmoniy, lankiusiy bazny¢ig ir tikéjusiy Dievu. Krik§¢ionybés motyvus jpyné j savo

kiryba.
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6. LIETUVOS PRAEITIES VERTINIMAI IR ATEITIES VIZIJOS: NUO ,,BURZUAZINIU
NACIONALISTU* IKI ,,SAJUDZIO EKSTREMISTU*

6.1. Lietuviy tautos vaizdinys ir pozitris i Kitas tautas

Soviety Sajunga santvarka grindé ir okupacijos fakta dengé internacionalizmo politika,
pagrista ,,tauty draugyste®, nacionaliniy interesy pajungimu bendros valstybés galiai. Ne vienerius
metus Baltijos Salyse vykdyta rusifikacija, gniauztas nacionalinis identitetas nepraslinko be Zymeés,
taCiau lietuviy tauta iSliko. Savo dienorastyje biitent lietuviy tautos, o ne sovietinés visuomengs,
egzistencijos klausimus, santykius su kitomis tautomis analizavo J. Baltusis.

RaSytojas iSdésteé savita lietuviy tautos vaizdinj. Ypac¢ daZznai pasikartojantis darbscios,
saziningos tautos motyvas. J. BaltuSis gyré ir gyné lietuviy tautos liaudies iSmintj, jos valia,
idkilusig sunkiais gyvenimo momentais.**® Kalbédamas apie lietuvius J. Baltusis daznai sugrjzta
prie masiniy trem¢iy j Sibiro Zemes. Anot jo, nuo Siy trémimy lietuviy tauta smarkiai nukentéjo,
taciau iSliko. J. Baltusis su apmaudu aptaré tusciy vagony uzpildymo praktika, nekalty zmoniy
trémimus, Sibiro sniegynuose mirusius vaikus ir net po reabilitacijos negrjZzusius Zmones. Kritiskai
vertindamas Aleksandro Gudaicio-Guzeviciaus veikla pirmyjy tremciy metu rasé: ,,<...> nerode jis
gailes¢io niekam, dauze kairén ir deSinén, 1941 metais, prie§ pat karo pradzia, taip buvo pagautas
veiklos ,,uzsidegimo®, kad pasimojo i$pildyti vir§ Simto procenty masinio lietuviy trémimo | Sibirg
plang. Tukstanciai ir tiukstanciai visiSkai nekalty Zmoniy tada atsidiiré Sibiro sniegynuose,
tikstanciai vaiky iSmiré pakeliui, tikstanciai nebegrizo net po reabilitacijos“.331 Pats iSvenges
tremties, J. BaltuSis daZnai pabréZia tremciy siaubg ir neteisybe, kurig kulto laikais teko patirti
lietuviams: ,,Nieko §ito gi nebuvo, Zmonges tiesiog masiskai buvo apSaukiami liaudies prieSais ir
tremiami arba naikinami. Sitokio likimo susilauké deimtys tikstanéiy Lietuvos Zmoniy, eSelonas
po esalono iSgabenty | Sibirg kartu su Zmonomis, seneliais, vaikais, net vos gimusiais kiidikiais. Tai
vis buvo ,,Liaudies priesai“? O Lietuvos kariuomenés karininkija? Tiikstanciai jy sunaikinti, Kiti iKi
siol negali sugrizti — po 47 mety kaléjimo ir lageriy! Tai irgi buvo ,,liaudies priesai?«.3*

J. Baltusis piktinosi bandymais SmeiZti lietuvius. Jautriai raSytojas reagavo | per televizija
transliuotg spektaklj ,, Kunigo nauda velniai“ gaudo, pastatyta remiantis Zemaités apysakos
motyvais. Pasak jo, i§ vaidinimo susidaro jspidis, jog visi lietuviai — vagys, gobsuoliai, tamsuoliai,
fanatikai, tikri nusikaltéliai.**® Deklaruodamas lietuviy tautos gergsias savybes bei riipest] savo

tauta, J. Baltusis prisipazjsta: ,,Ir sunku ant Sirdies, kad ir as$ kai kuria prasme gerokai pajuodinau

330 Juozas Baltusis, Vietoje dienorasicio. Dienorastis. Penkioliktas tomas, 1983 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, |. 64.
331
Ten pat, . 139.
%32 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, |. 53—
54.
%33 Ten pat.
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misy tautos Zmones savo ,,Parduotose vasarose®, kai kuriose kitose savo knygose. Kam man $ito
reikéjo.3** Sis svarstymas demonstruoja J. Baltugio gebéjima prisitaikyti, paminti savo principus,
kai to reikia, greiiausiai, deklaruojant palankuma okupacinei valdziai, siekiant islaikyti iSskirtines
privilegijas.

Toks rasytojo elgesys panas¢ja j Cz. Miloszo jvardyta tautinj ketmang:. viduje galima
smerkti SSRS, taciau verta reikSti pagarbag Siai Saliai — gerbti jos laiméjimus jvairiose srityse,
nesiotis rusiSkus laikraS¢ius ir knygas, garbinti rusy muzikantus ir aktorius, kulttrg. N¢& vieno
kirinio jzymioms Rusijos asmenybés arba tiesiog rusy gyvenimui nepasventes ir vien savo krasto
temomis terasgs raSytojas negali buti saugussgs. J. Baltusis viesai gyré rusy raSytojus, viename
straipsniy Tévyne jvardijo ne Lietuva, o Soviety Sajunga, atsiribodamas nuo bet kokio tautiSkumo
kalbéjo ne apie lictuvius, o apie tarybine liaudj, darbo Zmones.**® Prisimindamas pasitraukima j
SSRS gilumg dienora$¢io puslapiuose raSytojas peike, smerké sovieting santvarkg ir jos ydas,
afiSavo lietuviy tautos auksta kultiiros lygi, lietuviams biidingas gerasias savyb65337. Dienorastyje
raSytojas taip pat aiskiai deklaravo: ,,Buvau, esu ir licku lictuvis, patriotas®.®® J. Baltusis aiskiai
save identifikavo esant lietuviu, ne Soviety Sagjungos pilieCiu. Vaidyba ir tautinis ketmanas buvo
neatskiriama J. BaltuSio laikysena.

Pabrézdamas lietuviy tolerancija, iStvermg¢, jis taip pat teigé, jog lietuviy tauta niekada
nebuvo nei nacionalistai, nei Sovinistai. DienoraStyje teigiama: ,,Mes, lietuviai, niekuomet
nebuvome nei Sovinistai, nei nacionalistai, nei nacionaliniai pasipiitéliai, o visuomet tolerantiski
kitoms tautoms, draugiSki, maZzy maziausiai — pakantts. Bet mes trokStame, kad ir | mus bity
Ziurima taip, kaip mes Zzitrime ] kitas tautas, kad biity branginama ir tausojama viskas, kg mes
turime savito, brangaus kiekvieno lietuvio Sirdziai, kas sudaro misy nacionalinj oruma, jgalina
jaustis pilnaverciais zmonémis. Ir tais atvejais, kai Sito nebilina, mes daromés ryztingi, net ziaurds.
Ne kitoms tautoms — anaiptol! — o tiems, kurie nelaiko mus savita tauta, nepripazjsta mums teisiy
vystyti miisy nacionaling kultiirg, miisy nacionalinj charakterj“.339

Sis dienoras¢io jrasas disonuoja su rasytojo ne karta ireikstu kritisku pozitriu j Lietuvoje
gyvenusias zydy, rusy tautas bei jy jtakg lietuviams. J. Baltusis teigé, kad XX a. 8-ajame
desimtmetyje vyko visos kultiiros ir visos rusy civilizacijos smukimas, pasireiSkes Zmoniy

sulaukéjimu, masiniu alkoholizmu, masiniu kySininkavimu, valstybiniu mastu varomu melu,

8% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 53—
54,
3% Czestaw Mitosz, Pavergtas protas, Pavergtas protas, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1995, p. 83-85.
%% Juozas Baltusis, Atéjo Leninas visiems laikams, in: Liferatiira ir menas, 1955, nr. 17, balandzio 23 d.
337 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 53—
54,
%38 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
59.
%9 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Antras tomas, 1970 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 341, . 79.
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neapykanta kiekvienam talentui, Sviesesniam protui. Su rusy tauta J. BaltusSis siejo daugiau ydy:
palaiduma, neprisiriSima prie gimtyjy viety ir aklg paklusnumg. Anot jo, blogiausia, kad Sis rusy
kaip tautos smukimas nea urkrata kitoms tautoms, kuriy gretose — ir lietuviai.**® Kritiskai
raSytojas vertino rusy tautos smelkimgsi j jvairias Soviety Sajungos respublikas ir vykdyta
rusifikacija.

Rusus J. Baltusis vertino kaip kultiiriniais, mentaliniais bruozais lietuviams nusileidusia
tautg. PaSiepdamas atsidavimg kiekvienam naujai iSrinktam generaliniam sekretoriui rusus J.
Baltusis vadino ,,Dievo ieskotojy* tauta. Jo manymu, rusamas visiskai nesvarbu, ka garbinti, svarbu
atlikti simbolinj garbinimo akta}.341 Nepaisant rusy tautos ydy akcentavimo ar net tautos menkinimo,
J. Baltusis laikési pozicijos, kad tik draugystéje su Rusija lietuviai gali iSlikti kaip tauta. ,,Negi
neaisku, kad tik draugystéje su rusais mes galime islikti kaip tauta, vystyti savo nacionaliné kulttirg?
Sandraugoje ne su kuria kita, o butent rusy. Yra ir Kitas kelias — su vokieciais, ta¢iau Sis — j praziitj
vedantis. Jeigu Vokietija perimty Lietuvos teritorija, tai po keliy mety jau niekas Sioje Zeméje
nedrjsty Lietuvos vardo istarti 3

Skeptiskai, taciau nevienareikSmiskai J. BaltuSis zvelgé ir | zydus. Pastaruosius, nemaza
dalimi dél asmeniniy nesutarimy su zZydy tautybés raSytojais, vadino karjeristais, Slovés ieSkotojais,
del pinigy galinCius padaryti daug. Stereotipinis Zydo, kuriam didZiausia vertybé pinigai, poZiiiris
smarkiai veiké rasytojo paziiiras. J. Baltusis kaltino Zydus darbu Glavlite®*®, veikimu komunisty
partijoje, kino industrijoje, polinkiu meluoti, gobSumu. Vos identifikaves zmogy esant zydy
tautybes, J. BaltusSis nusiteikdavo ypac kritiskai®*. 1988-aisiais raSytojas apgailestavo: ,,SuZinojau
netikéta ir gan nemalonig naujieng: taigi, pasirodo, Lietuvos Valst. kino reikaly komiteto
pirmininkas Brazaitis — puszydis. Dabar i§ karto daug kas paaiSkéjom tegu velniai griebia mano

ziopluma: nezinojau Sito tiek metq!”345.

Taikos gynimo komitete priemes rinkéja Movsa rasytojas
greitai deklaruoja, kad juo netiki ir priduria: ,,Be viso kito — zydy tautybés, o tokie niinai moka
meluoti“®*®. Sutikes sena pazjstamg J. Baltusis tarsi pagyrimg i$saké tai, kad $is, nors ir Zydas,
taCiau visai ,,neiydiékas“w.

Neslépdamas nepakantumo, neargumentuotos paniekos zZydams, J. BaltuSis nemenkino jy
kultiros. 1961 m. buvo likviduotos Olandy gatvés zydy kapines. Antkapiniai paminklai buvo

panaudoti visuomeninés paskirties pastaty, laipty statymui. Tokig praktika J. BaltuSis vertino

0 uozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, I. 1-2.
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117.

343 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Astuntas tomas, 1976 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 347, |. 83-84.

3% Juozas Baltusis, Vietoje dienorasicio. Dienorastis. Devynioliktas tomas, 1987 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 358, I. 98;

5 Juozas Baltusis. Vietoje dienorascio. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, 1. 52.

348 Ten pat, 1. 19.

7 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis.Vienuoliktas tomas, 1979 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 350, I. 143.
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neigiamai. Jis teigé, jog, pagerbiant zydy tautos tragedija Hitlerinio siaubo metais, reikéjo apsaugoti
ju kapus: ,tegu stovi, tegu primena, kad buvo ir tokia tauta, sudariusi bene didziausig tauting
mazumg Lietuvoje ir Lenkijoje. <...> Zydy nebéra, tiksliau, mazai jy belike misy krastuose, tatiau
yra juk istorija. Pries jg teks atsakyti, — rasé J. Baltugis.3* Neigiamai raSytojas vertino siekj zydy
tautos istorijos tema, jo paties zodziais, ,,zydy klausimg®, iSbraukti i§ grozinés literatiiros kiiriniy.
Anot jo, tikstan¢iai zydy emigravo | Izraelj, dar daugiau tukstanciy, negave leidimo iSvykti, kelia
protestus. Esant tokiai situacijai nurodymas neanalizuoti zydy istorijos atrodo dirbtinis, netikras ir
neteisingas, varzantis ir taip menka menininky teise sovietme&iu®*®.

Taigi atsiskleidzia J. BaltuSio riipestis tautos ir jos istorijos iSlikimu. Milziniska Zzydy
skaiiaus sumazéjima Lietuvoje, bandyma slépti istorijg raSytojas sieja su tautos egzistencijos
klausimu. Panasig islikimo situacija pokario metais (tremtys, partizaninis karas, iSeivysté | Vakary
Salis) iSgyveno lietuviai, o su bandymais ,,perrasyti istorija” grimeési visg sovietmetj. J. Baltusis
dienorastyje daznai apmasto lietuviy tautos istorijg, mini Sibire mirusius nekaltus Zmones bei
Sviesiausius protus, iSvykusius j uZzsienj. Prisimindamas susitikimg su Algirdu Juliumi Greimu,
radytojas teigia, jog negalima prarasti né vieno lietuvio, bitina palaikyti rysius, bendradarbiauti®*®.

J. BaltuSiui riipéjo tautos, jos istorijos ir tapatumo i§saugojimas nepaisant istoriniy pokyciy.

6.2. Laikysena praéjusios ir dabartinés tikrovés atzvilgiu

J. Baltus$is romanuose, publicistiniuose straipsniuose ne kartg svarsté apie Lietuvos istoring
raidg. XX a. pradzios Lietuvoje nuo vaikystés dirbes samdiniu, negaléjes mokytis, susidiires su
nepritekliumi §j Lietuvos laikotarpj raSytojas vertino kritiSkai. Nepriklausoma Lietuva raSytojas
vadino fasistinés klikos valdyta valstybe, kur burzuazija skriaudé nepasiturinéius, paprastus darbo
7mones. " 1§ straipsniy spaudoje, atsiminimy matyti, kad J. Baltus$is jauté¢ nuoskaudg prabégusiam
laikui ir kaltino tarpukario Lietuvos valdzig, visuomeng. Anot jo, fasistinio reZimo Lietuvoje metu
jam tiesiog nebuvo jmanoma realizuoti né¢ Simtosios dalies savo sumanqu.352 Nepaisant to, kad
tarpukario Lietuva iki 1926 m. gruodzZio 17-osios buvo valdoma Lietuvos demokratiniy partijy, J.
Baltusis §; laika iSskirtinai sieja su A. Smetonos ,,aksomine diktatiira® ir vertina kaip svetima,
1Snaudotojiska, vergoviska.

1988-aisiais, prisimindamas tarpukario Lietuva, J. Baltusis dienorastyje rasé: ,,Pirmiausia,
Lietuva tais laikais nebuvo demokratiska, o fasistuojancios vyriausybés valdoma, su prezidentu A.

Smetona prieSaky. Valdzig Sitie ,,demokratai paémé 1926 mety gruodzio 17 dienos naktj

%8 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Keturioliktas tomas, 1982 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 60.
39 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Desimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 114115,
30 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Trecias tomas, 1971 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 342, I. 236.
%1 1942 m. Juozo Baltusio pareiskimas Lietuvos komunisty partijos (bolSeviky) centraliniam komitetui, drg. A.
Snie¢kui, in: Gairés, 1996 m. liepos 7 d.
%52 Ten pat.
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ginkluotom priemoném, tuoj pat susaud¢ keturis komunarus, prigride pilnus kal¢jimus darbininky,
ypac jaunimo, uzsmauge laisva zodj ir laisva mintj. Antra: jos nepriklausomybé matyti i§ to, kad
pony Lenkija atplésé nuo Lietuvos Vilniaus miestg ir Vilniaus krasta, ir Seimininkavo tenai 20 mety,
1939 metais | Klaipéda atsibeld¢ Hitleris, jlipo j dramos teatro riimy balkong ir pranesé zmonéms,
pirmiausia vokie¢iams, Cionai atsibrovusiems, kad Klaipédos vardas turi baiti uzmirStas ne maziau,
kaip tiikstantj artimiausiy mety, kad ¢ia vokie€iy zeme buvo ir bus. Ir vienu ir kitu atveju Lietuva
nesulauké i§ JAV, Anglijos, Pranciizijos jokios paramos, né maziausio uZtarimo*.>**® Matyti, kad
kritiSkas tarpukario Lietuvos vertinimas buvo nulemtas tiek skausmingy asmeniniy patir¢iy, tiek
anuomet patirty teritoriniy praradimy, valdanciyjy padaryty klaidy.

Neigiamg pozitirj j nepriklausomg Lietuva rasytojas iSsaugojo iki pat gyvenimo pabaigos.
Save vadings lietuviu patriotu, J. Baltusis nepripazino Lietuvai svarbios datos — VVasario 16-0sios —
minéjimo, taip pat kritikavo tuos, kurie ja vertino ir bandé priminti visuomenei: ,,Kai kam gi
isimintina diena. IS nepriklausomos Lietuvos laiky. Kai kas gi net mano, kad Lietuva, jeigu ne
bolsevikinés Rusijos okupacija, galéjo ir toliau egzistuoti laisva ir nepriklausoma. Tai, Zinoma,
klaida. Komandavo ja, kas tiktai neting¢jo, eksploatavo, visokeriopai iSnaudojo. Ir kenté ji skurda,
tur¢jo daug bedarbiy. Vis délto buvo joje ir daug gero, ir tai reikia Siandien saugoti, tausoti. Tik
Sitaip. Nieko daugiau. Gyvename metg kai reikia daryti viska, kad auksc¢iau pakilty misy Zmoniy
bendra kultiira, kad karS¢iau degty patriotiniai jausmai Sirdyje, kad myléty jie visa, kas buvo
Sviesaus ir gero sukurta misy Zzmoneliy praeity;j e« 3

Ypac neigiamai J. BaltuSis vertino partizaninj karg Lietuvoje. VieSojoje erdveje partizanus

raSytojas vadino burZuaziniais nacionalistais®, dienorastyje — banditais.®*®

Laikydamasis soviety
diegto klasiy kovos modelio, J. Baltusis tvirtino partizanus buvus ziaurius, kankinusius Zmones.
RaSytojo pozicija rezistencinio judéjimo atzvilgiu jprasmina jo 1978-yjy dienorascio jraSas:
»NeZinau tolygaus ziaurumo, kokj parodé burZuaziniai nacionalistai Lietuvoje pokario metais
vykusioje klasiy kovoje. Sito negali nei pateisinti, nei suvelninti taikomi jiems ,,partizany“ vardai
bei pastangos parodyti juos kaip kovotojus uz laisvg ir nepriklausomg Lietuva. Tai bandity, o ne
kovotojy buvo metodai, bandity mogzudziy, o ne kariy metodai“.*®’ Vertindamas partizanus,
raSytojas neuZsimena apie jy siekius iSvaryti okupantus, netiki pastangomis susigrazinti Lietuvos
nepriklausomybe.

Rezistencinis jud¢jimas J. BaltuSio apibtidinamas kaip ziaurus karas, kurj nutrauké sovietiné

valdzia. Prasidéjus antrajai sovietinei okupacijai raSytojas dirbo Lietuvos radijo komiteto

%3 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, 1. 100.
%4 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Septynioliktas tomas, 1985 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 356, I. 17.
%% Juozas Baltusis, Nori taikos — kovok dél jos, in: Literatiira ir menas, Vilnius, 1980 m. geguzés 1 d., nr. 18.
%6 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt pirmas tomas, 1989 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 360, I.
64.
%7 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DeSimtas tomas, 1978 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 349, |. 67.
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pirmininku, neilgai trukus jsitrauké j Lietuvos TSR tarybiniy rasytojy sgjungos Veikleg.e"r’8 Paties
raSytojo teigimu, daug ,Sviesiausiy vil¢iy“ ir ,Svento” darbo tuomet buvo sutelkta naujos
santvarkos kiirimui. Véliau, likdamas iStikimas komunistiniams idealams, J. Baltusis nusivylé
sovietine tikrove. Nusivyles sovietine santvarka, J. Baltusis net kelis kartus jg lygino su tarpukario
Lietuva, teigdamas, kad pastaroji buvo pranasesné. Dar 1972-aisiais pralobusius Zmones rasytojas
vadino naujaja burZuazija, su kuria, pasak jo, nesutikty ,,trintis uZ jokj auksa*.**® Tais paciais metais
jis svarsté, kad burzuazinéje Lietuvoje pony buvo kelis kartus maziau nei sovietingje.
Pripazindamas, jog naudojasi nomenklatiiros privilegijomis, gaudavo didesnj nei daznas
darbininkas atlyginima, jis kritikavo tuos, kurie geb¢jo susikrauti turtus. Saves su Sia asmeny grupe
raSytojas netapatino.

Nors ir nusivyles sovietine realybe, J. Baltusis atkakliai laikési nuomonés, kad Lietuva tapti
laisva ir nepriklausoma neturi jokios galimybés. Viena homo sovieticus veiklos paskaty — nesékmés

vengimas, 0 ne naujo ir pozityvaus rezultato siekimas.3®

Matydamas, kad sovietiné santvarka
neatnesa naudos, kurios tikéjosi, J. Baltusis nesiima nieko keisti. Jo turima Lietuvos gyvavimo ir
ateities vizija patikima kity sprendimams. Anot Imeldos Vedrickaités, J. BaltuSio norg prisiderinti
prie gyvenamo laiko, atsakomybés dalj perkelti manipuliuojanioms aplinkybéms pastebéjo
Vytautas Kavolis, analizaves lietuviy autobiografijy raidg. Jis konstatavo maistingojo J. Baltusio
susitaikyma su gyvenimo eiga diktuojan&iu gamtos ir kultiros tvarkaraiciu.*** Pasak V. Kavolio, J.
BaltuSiui laikas buvo pirminé saves lokalizacijos aSis: laikas, kuriame gyvenama, nustaté, kur ir
kaip gyvenama.*®?

1974 m. J. Baltusis dienoraStyje tvirtino, kad ,,dabartinémis istorinémis aplinkybémis®
Lietuva gali i8likti tik rySyje su kita valstybe, kuria neabejotinai yra Rusija. Pasak jo: ,,Pastaroji tiek
atsilikusi, tiek joje betvarkes, jog tiktai Sitokios imperijos sudétyje mes kaip lietuviai ir tegalime
i$silaikyti kaip tauta. Vokieciai arba anglai kaip aukstesnés uz mus kulttiros tautos, i§ karto nualinty
visy miisy tautiskuma, kitaip tarus, nutautinty visidkai. Stai kodél vienintel¢ prieZastis biti mums
Rusijos imperijos sudétyje. Ir vienintelé iSeitis mums, kaip mazai tautelei. Taipogi latviams ir
estams*. > Prisitaikydamas prie istoriniy realijy, pripazindamas, jog didesniam ir gausesniam

okupantui priesintis sunku, J. Baltusis uzima ketmaniskg nuosaikaus prisitaikymo pozicija.

%8 Imelda Vedrickaité, Ragytojo mauzoliejaus apmatai Juozo Baltusio dokumentingje prozoje ir apysakoje ,,Sakmé apie
Juza®, in: Colloquia, 2010, nr. 24, p. 89.
%9 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Ketvirtas tomas, 1972 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 343, I. 97; 120.
%0 Remigijus Bistrickas, Rimantas Ko¢iiinas, Homo Sovieticus: Keli §trichai psichologiniam portretui, in: Sietynas,
1988, nr. 2, p. 15.
%1 Imelda Vedrickaité, Ragytojo mauzoliejaus apmatai Juozo Baltusio dokumentingje prozoje ir apysakoje ,,Sakmé apie
Juzg“, in: Colloquia, 2010, nr. 24, p. 95.
%62 \yytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, p. 518.
%3 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 90-91.
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Rasytojo prisitaikymg ir net baime¢ kg nors keisti, demonstravo jo reakcijos ] jvairias
istorines realijas. 1971 m. i§ soviety laivyno pabégus lietuviui Simui Kudirkai ir pasiprasius

politinio prieglobs¢io JAV®*

, J. Baltusis buvo apimtas nerimo. RaSytojas baiminosi, kad ne pirma
karta pasikartojantys lietuviy bandymai pabégti i§ SSRS gali sukelti naujg represijy banga.
Analizuodamas Lietuvos Persitvarkymo Sajudzio (LPS) veikla, jis taip pat baiminosi, kad tokie
veiksmai nepaskatinty soviety valdzios grizti prie stalininiy metody.

Nuo pirmy LPS veiklos dieny, J. Baltusis j Sio susivienijmo veikla zvelgé skeptiSkai ir, kaip
atskleidzia dienorasciai, man¢é, kad Sajudis greitai issisems.®® 1988 m. Auksciausioje Taryboje
reiSkiant politinj nepasitikéjimg LKP CK sekretoriui, J. Baltusis laikési mazumos opozicijoje ir
balsavo ,,pries“. Rasytojas kritikavo Sajudzio lyderius, jy veiklg vadino pragaiStinga, o juos pacius —
ekstremistais, vadukais.*®® Sajiidzio atstovy isrinkima j Seima jis aikino kaip tautos atsilikima. Si
kritika buvo susijusi ne tik su neigiamu nusistatymu LPS vadovy atZzvilgiu. J. Baltusis tikino, kad jis
nesupranta, ko i§ tikryjy siekia Sajudis, kokia naujg Lietuva nori kurti. Pasak jo, lozungai apie
laisve tebuvo tautos kvailinimas, o paties LPS diktatas jam vaizdavosi esas ,,fasizmo*
restauravimas. >’

Nors J. Baltusis kritikavo Sajudj, jis nebuvo visiSkai prie§ jj nusistates. ,,Literatiiroje ir
mene* publikuotame straipsnyje teigé: ,,AS ne prie§ Sgjudi, ne kartag esu ji uZtares uz nauja
mastyseng, ekonomikos triikumy, ekologinés kraSto padéties kritikg. Tarp jy yra dory Zmoniy. Bet
nepriimu Sgjidzio pastangy restauruoti buvusig Lietuva iki 1940 mety. Nepriimu pastangy
idealizuoti tg Lietuva, <..> AS tokios Lietuvos nenoriu. Noriu geresnés, pazangesnés Lietuvos,
negaliu susitaikyti su stalinizmu, breznevizmu. <...> Siandien noriu, kad Lietuva surasty tikra ir
teisingg kelig.*®® Teigiamai J. Baltugis vertino ,,Perestroikos® sukeltus poky¢&ius, palaiké kitokios
Lietuvos kiirimo idé¢jg. J. BaltusSis nuoSirdziai netikéjo, kad Lietuva galéty gyvuoti savarankiska,
tatiau neatmeté galimybes, kad ji galéty biiti valdoma kitaip. Sig idéja rasytojas isreiské 1990 m.
balandj, o jo pasisakymas transliuotas Maskvos televizijos laidoje ,,Vremia*“: ,,Mums reikia
Jsisgmoninti vieng tiesg: be rusy tautos, be kity Taryby Sajungos tauty, atsiskyrusi Lietuva negalés
gyvuoti. AS nematau kito kelio. Ir jeigu gerai pagalvosite, jiis suvoksite Sitg negincijamg tiesg.
Tiktai kartu su visomis tautomis, draugiskai, vieningai, tiktai federacijoje mes galime siekti tautos

savarankiSkumo, savimonés, demokratijos, kurios Lietuvoje dabar néra — jiis patys zinote.“**° Savo

%4 Antanas Terleckas, Rezistento dienorastis. Ketvirtoji knyga, Vilnius: 2008, p. 366.
%5 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, I. 142.
%6 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt pirmas tomas, 1989 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 360, 1.
27.
7 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
125.
%8 pertvarka ir intelektualinis perversmas, in: Literatiira ir menas, 1989 m. kovo 18 d., nr. 12.
208-209.
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dienorastyje J. Baltusis tais paciais metais ras¢, jog gyvenant tarp dviejy milziny, prie vieno i$ jy
gyvybiskai biitina glaustis®’°.

Per Maskvos televizijg transliuotoji kalba sukélé didelj nepasitenkinimg J. Baltusiu, taciau
pats raSytojas Siy minciy nevertino kaip nusistatymo prie§ Lietuvos nepriklausomybe deklaravimo.
Dienorastyje aptardamas kalbg ir po jos kilusias apkalbas, jis aiSkinosi, esg taip stengési paskatinti
Lietuvos zmones sutikti su Gorbaciovo reikalavimais ir taip sudaryti salygas deryboms su Maskva,
taCiau neatsisakant visos lietuviy tautos troSkimo pasiekti politing ir ekonoming

nepriklausomyb(;.371

»Savo kalboje per Maskvos televizijg <...> bandziau pakalbinti Lietuvos
zmones sutikti su Gorbaciovo reikalavimais, tuo pagrindziant saglygas deryboms su Maskva, taciau
neatsisakant lietuviy visos tautos troskimo pasiekti nepriklausomybe, politing ir ekonoming, o §ito
galima siekti net ir jéjus j nauja Federacija, kuri dabar planuojama ir projektuojama“."2

Lietuvos ateit] raSytojas maté i$ dalies priklausomg nuo Rusijos, tafiau savarankiSkesne: su
savais jstatymais, savarankiSka vidaus politika, taciau prislietg prie didesnés ir stipresnés partnerés.
Sia mintj pagrindzia tvirtas rasytojo pareidkimas: ,,A$ uZ tai, kad Lietuva dabar gauty kuo didZiausia
ekonomine laisve, kad ji savarankiSkai prekiauty su uzsienio Salimis, pati spresty savo vidaus
reikalus, kad lietuviy kalba biity pripazinta Lietuvoje valstybine ir visiems privaloma kalba, kad
biity grieztai sustabdytas rusy plidimas j Lietuva ir joje jsitvirtinamas. Sitaip a§ svajoju. Jeigu mes
Siandien atsiskirtumém nuo TSRS, mus beregint sudoroty lenkai, kurie tik galanda dantj j Vilniy ir j
visg Lietuva, o jiems besglygiskai pritaria jo Sventenybé Romos popiezius lenkas Povilas Jonas 1I,
1§ tikryjy gi Krokuvos lenkelis Voitila. Tai §itaip“.373 Tarsi norédamas pagrijsti savo idéja, 1987 m.
J. BaltuSis dienorastyje ras¢ apie Lietuvos pasiekimus Soviety Sajungoje. Pasak jo, Lietuva niekada
nebuvo tokia lietuviska, kaip inkorporuota j SSRS: Simtmecio pradZioje ir tarpukariu né viename
Lietuvos mieste nebuvo galima susikalbéti lietuviskai ir niekada Lietuvoje nebuvo tiek mokykly su
déstomgja lietuviy kalba, tiek universitety, institutu.?’74

Paskutiniaisiais gyvenimo metais J. BaltuSio politinés paziliros buvo gana nestabilios,
svyruojancios nuo tik¢jimo SSRS tvirt¢jimu iki spélioniy apie jos Zlugimg, smerkian¢ios naujas
politines jégas bei jas palaikancios. J. BaltuSis teigia, esg jis niekada nenor¢jo, kad Lietuva biity
jjungta 1 SSRS. Anot jo: ,,Svajojau, kad Lietuvoje pasikeisty valstybés santvarka, kaip tikéjo
desimtys tukstanciy panasSios padéties Lietuvos zmoniy, tikéjau, kad Lietuva nebus jjungta § TSRS

sudét], egzistuos laisva, demokratiska, teisingesné, geresn¢ Zmonéms. Labai negreit pamaciau, ko

30 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.

180.

1 Ten pat, I. 62.

372 Ten pat.

33 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, 1. 100.

374 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Devynioliktas tomas, 1987 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 358, I. 134.
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verti mano svajojimai“.?’75 Sis pareiskimas pana$¢ja | bandyma prisitaikyti prie greitai kitusiy
politiniy realijy, norg suSvelninti priesiska visuomenés nusistatyma prie§ save. Kita vertus, toks
nepastovumas demonstruoja neapsisprendima, pastangg prisitaikyti ir nuspéti, kuris pasirinkimas
bus teisingesnis, palankesnis. Vie$ojoje bei asmeninéje erdvéje teigiamai vertings sovietiné valdzia,
dienorastyje kritikaves sovieting tikrove, gyvenimo saulélydyje J. Baltusis bandé nenutolti nuo

bendrystés su Soviety Sajunga idé€jos, taciau tuo paciu metu svarsté apie pastarosios grititj.

375 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
126.
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7. ASMENINE DRAMA

7.1. Melas sau ir Kitiems: sgmoningai nutylimi faktai ir kitos tapatybés konstravimas
Dienorastis — zmogaus savistabos veidrodis, kuriame jis Zvelgia pats | save, kalbasi su

savimi. 3

IS gausybés jj supanciy jvykiy autorius pasirenka temas, kurias nori apsvarstyti i§ naujo,
nutyli jvykius, kuriuos troksta palikti nuoSalyje. Tam tikry istoriniy fakty, dalyvavimo svarbiuose
jvykiuose nutylé¢jimas, savo vaidmens juose nereflektavimas liudija Zmogaus pastangg uzmirsti,
kurti kitokj savo portreta. RaSytojy gyvenimas bei veiklos galimybés dél cenziiros buvo labai
suvarzytos. Prie RaSytojy sgjungos buvo jsteigti vakariniai marksizmo-leninizmo kursai, kuriuos
lanké ir J. Baltusis. J. Baltusis toli graZu nebuvo $ventas ir pats uoliai auklédavo kitus.®”’ Kai
kuriuos raSytojus ne tik auklédavo tiesiogiai, taciau ir skysdavo LKP CK.

Zinomi keli atvejai, kai J. Baltusis, demonstruodamas ideologinj uoluma, viesai kritikavo,
antitarybinémis idéjomis kaltino savo kolegas, draugus, mokytojus: Kazj Jakubénas, Kazj Boruta,
Vlada Gryba. Tokie poelgiai netrukdavo pasiekti visuomene ir neretai sukeldavo pasipiktinimo
bangg. J. BaltuSis dienoraStyje ne karta mini, kad yra vadinamas talenty zudiku, jog prieSiskai
nusistaciusieji ji kaltina K. Jakubéno, K. Borutos sodinimu j kal¢jima, taciau tokias kalbas jis pats
vadino prie§y §meiZtu, vertino ironiskai, kaip savita klige®®, neisreikidamas didesnio susiriipinimo,
gailes¢io, visiSkai neuzsimindamas apie savo vaidmenj raSytojy bylose. Analizuojant Kito as
konstravimg dienorastyje, verta atkreipti démesj j J. Baltusio dalyvavima K. Jakubéno, K. Borutos
bei V. Grybo iskundimuose, ar$ioje jy kritikoje.

1946 m. K. Jakubénas apkaltintas priesiSku nusiteikimu sovietinés valdZios atzvilgiu, taip
pat antitarybinés agitacijos tarp raSytojy ir studenty vedimu, netinkamais eiléragciais.>” Vieng jy K.
Jakubénas rasé savo draugei, mylimajai Onai Simaitei, 1944 m. i§veztai j Vokietija. Kitas jtartinu
laikytas eilérastis ,,Laikrodélis®. Skunda saugumo struktiiroms dél antitarybinés K. Jakubéno
veiklos pateiké P. Cvirka, byloje prie$ poetg liudijo A. Venclova ir J. Baltusis.*® J. Baltusio
liudijimas buvo grieztas: ,,Tarybinés tikrovés grizimo j Lietuvg nenoréjo. Taryby Sajungos pergale
prie§ Vokietija netik¢jo. Taryby valdzios atkiirimg K. Jakubénas sutiko abejingai, be idé¢jinio
politinio pakilimo literatiirinéje kiryboje. Ir galop pasielge antitarybiSkai. 1944 mety pabaigoje
dalyvavo literatiiros vakare, kuris vyko Kaune. Jis kreipési | auditorijg eilérasciu ,,Laikrodélis®,
kuriame padaré uzuoming dél Raudonosios armijos kariy nusikalstamos veiklos. <...> 1945 mety

pradzioje K. Jakubénas skaité Saizy antitarybinj kiirinj Kauno valstybiniame universitete, kuriuo

376 Vytautas Kubilius, Dienorastis — pokalbis su savimi ir istorija, in: Metai, 2000, nr. 7, p. 81.
3" Lietuvos TSR rasytojy sajungos partinés organizacijos atviras susirinkimas, 1951 m. rugséjo 12 d., in: Rasytojas
pokario metais, sud. autoriy kolektyvas, Vilnius: Vaga, 1991, p. 283-288.
378 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Sestas tomas, 1974 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 345, I. 155.
379 K altinamosios i§vados K. Jakubéno byloje, 1946 m. rugpjacio 12 d., in: Rasytojas pokario metais, sud. autoriy
kolektyvas, Vilnius: Vaga, 1991, p. 455-456.
%80 AIfonsas Jakubénas, Kazio Jakubéno byla, in: Jaunimo gretos, 1988, Nr. 11, p. 21, 26-27.
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prikaiSiojo tarybinei vadovybei neva garbingy lietuviy iSvezimg uz Lietuvos TSR ribq“.381
Nuozmaus stalinizmo metais tokie J. BaltuSio Zzodziai jau gal¢jo buti vertinami kaip kaltinimai
antivalstybine veikla, o pastarosios riiSies nusikaltimai traktuoti kaip vieni baisiausiy ir grieztai
baudziamy. Lageryje iSbuves apie septynis ménesius, K. Jakubénas buvo paleistas ir grjzo j Vilniy,
taciau ¢ia niekas nenoréjo nei jdarbinti, nei spausdinti jo kiirybos. Po trejy mety K. Jakubénas buvo
nuzudytas. Jo brolis A. Jakubénas neabejojo, kad tai sovietinio saugumo darbas.®* Sunku abejoti J.
Baltusio vaidmens byloje, nulémusioje K. Jakubéno likima, svarba. Vélesniais metais kaltintas dél
K. Jakubéno prazudymo, J. Baltusis savo dalyvavimo neapmasté, nutylédavo, kalte verté kitiems.*®®
Savo kaltés J. BaltusSis nepripazino ir Sios gyvenimo detalés asmening€je erdveje beveik neanalizavo.

Juozas Baltusis ne kartg deklaravo didzig meile savo pirmam ir vieninteliam literatiiros

mokytojui, pataréjui ir draugui Kaziui Borutai.*®*

Pasak Dalios Striogaités, mazaras¢iui, bet
talentingam jaunuoliui vyresnysis draugas nutiesé¢ kelig literatiiron: organizavo jo debiutg
(almanache ,,Darbas®, 1932), ipirSo skambig literatiiring pavardg, pariipino darba knygriSykloje,
jvedé kuréjy draugijon.®® Nepaisant Sios draugystés, J. Baltusis ne karta buvusj mokytoja mokeé
socialistinio realizmo principy ir marksistinés laikysenos, dienorastyje taip pat teige, esa K. Borutos
politineés paziiiros tik kelian¢ios problemy, greta tokiy Sedevry kaip ,,Baltaragio maltinas* pasirodo
démesio ir meninés vertés stokojantys kiriniai (pavyzdZiui, dokumentiné apysaka ,,Sunkis

386

paminklai, apie skulptoriy Vinca Gryba™"). Vieng skaudZiausiy smiigiy savo mokytojui J. Baltusis

sudave 1961 m., kai LKP CK sekretoriui pateiké¢ skunda, kuriame K. Borutg kaltino politiniu
analfabetizmu, nacionalistinémis nuotaikomis ir kitomis ,,nuodémémis. %’

Aptardamas grupés raSytojy iSvyka ;| Akmenés rajong, J. Baltusis rasé: ,,Taciau K. Boruta,
ankstyvesniy i§vyky metu laikesis prideramai <...> §j kartg pasielge taip, kaip gali pasielgti arba
visiSkas politinis analfabetas, arba tiesiog zmogus, stovis burZuaziniy nacionalisty pozicijose. <...>
Kultiiros namuose, vietoje grozinés literatiros kiirinio émé skaityti savo paties parasyta jvada
,Baltaragio malino® romano antrajai laidai. Siame jvade K. Boruta deda pastangas visiskai
reabilituoti save ir apkaltinti visus, kurie savo laiku kritikavo ji uz §] romang. K. Boruta jvade
nurodo, kad jis gavo ,,atgalia ranka per galva* uz ,,Baltaragio maliino* i§leidima; jis tvirtino, kad §j

smiig] jam sudavé tie, kurie neiSmano ,tikrosios lietuviy liaudies tautosakos ir jos reikSmés®; jis

3815, puknys, Rasytojai apskunde poetq tarybiniam saugumui, in: Draugas, 1989 m. balandzio 18 d., nr. 75.
%82 Alfonsas Jakubénas, Kazio Jakubéno byla, in: Jaunimo gretos, 1988, Nr. 12, p. 18-19.
%83 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
271.
%84 Dalia Striogaité, Juozas Baltusis partinio budrumo sargyboje. Vieno sovietmecio dokumento skaitymas, in: Naujasis
Zidinys-Aidai, 2009, nr. 8-9, p. 320.
%5 Ten pat.
%86 Kazio Borutos apysakos ,, Sunkiis paminklai“ aptarimo, jvykusio 1958 m. kovo 3 d. Valstybinéje grozinés literatiiros
leidykloje, protokolas, LLTI mokslinés bibliotekos rankrastynas, f. 60, b. 175, 1. 1-3.
%7 Cituota pagal: Dalia Striogaiteé, Baltaragio maliinas ir jo byla, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
2005, p. 293.
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aiskino, kiek jam, kaipo ,,Baltaragio maltino* autoriui, teko ir tenka kentéti nuo Sity neiSmanéliy uz
tai, kad jis teisingai supranta lietuviy liaudies tautosaka*“.>®

Trijy lapy masinrastyje taip pat tvirtinta, kad netinkamas Borutos elgesys esa tik parodes,
kokia klaidinga jo — piliecio ir raSytojo — pozicija: ,,Jis serga liguista didybés manija, yra jsikalbéjes
esas atstovas kazkokios lietuviy tautos — ne tos lietuviy tautos, kuri pastaté N. Akmenés cemento
gamykla, dirba ir kuria, stato komunisting ateitj, o kazkokios kitos, jam vienam tezinomos. Si mintis
taip giliai jstrigusi K. Borutos samonéje, jog jis nebepajégia suprasti, kad $i tariamoji ,,lietuviy
tauta® yra tik jo liguistos fantazijos produktas, nieko bendro neturjs su tikrove <....> Nepajégia K.
Boruta suprasti ir to, kad savo politiniais kliedéjimais jis yra kazkur labai netoli nuo taip vadinamy
Htautos atstovy®, niinai i§ uzjirio dergian¢iy Taryby Lietuva, jos laiméjimus tarybinio vystymosi
kelyje.“®® Skundas dél nacionalistiniy nuotaiky skleidimo, pabréztinas K. Borutos pozicijos
lyginimas su ,,uzjlrio prieSy* teiginiais buvo, anot D. Striogaités, itin stiprus politinis kaltinimas
septinto deSimtmecio pradzioje, kai partija ragino kuo ryztingiau atremti Vakary propaganda,
orientuotis j §lovinga dabart] ir komunisting ateitj.*®

Daugiau J. Baltusis tokiy iSpuoliy pries K. Borutg nesiémé. Savo dienorastyje, straipsniuose
K. Borutg vadino Sviesiu mokytoju, tauriu Zzmogumi, taciau jo politines paZzitras vertino kaip
neteisingas. Mokytojo iskundimo fakto J. Baltus$is dienorastyje neapmasto. Dél K. Borutos negandy
kaltina aplinkinius, imy rasytojo biida, taciau savo indélio i raSytojo persekiojimus neaptaria. 1990
m. jis dienoraStyje rasé, esg poeteé, disidenté Ona Lukauskaité-Poskiené pirmaisiais pokario metais ]
kaléjima jklampino ir K. Boruta, ir K. Jakubénga. AtneSusi nacionalistinio pogrindZio atsiSaukimo
projekta, ragino K. Jakubéng ir K. Borutg jj pasiraSyti, o ja areStavus, jskundé visus>* (aliuzija i
saugumo 1946 m. jvykdyta suémimg O. Lukauskaités-PoSkienés bute). Savo kaltés J. Baltusis
nepripazino ir $ios gyvenimo detalés asmeninéje erdveje beveik neanalizavo.

J. Baltusis triuskino savo kolegas ne tik dél pazitiry, bet ir dél raSytojui komunistui
nederamo gyvenimo biido. Nepatikusiy kiiriniy trikumus placiai analizuodavo RaSytojy sajungos
susirinkimuose, recenzijose. Sovietmeciu sklido kalbos, esg J. BaltusSis taip uZsipuoles jaung poeta

Vlada Gryba, kad Sis, nematydamas prosvais¢iy, nusizudé. Dienorastyje rasytojas teigé, esa uz jo

%8 Juozo Baltusio rastas LKP CK sekretoriui 1961 m. sausio 24 d., in: Dalia Striogaité, Baltaragio maliinas ir jo byla,
Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005, p.293.
%9 Ten pat, p. 295-296.
%0 Dalia Striogaité, Juozas Baltusis partinio budrumo sargyboje. Vieno sovietme&io dokumento skaitymas, in: Naujasis
Zidinys-Aidai, 2009, nr. 8-9, p. 321-322.
¥l 1u0zas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.
271.
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nugaros varyti Smeiztai, sgmoningai plétoti gandai esg jis kaltas dé¢l jauno rasytojo saViZudybés.392
Tokiy pastebéjimy biita ir kai kuriy rasytojy prisiminimuose.393

V. Grybo kiirybos ydas, polinkj j alkoholizma J. Baltusis akcentavo tiek Rasytojy sajungos
posédziuose, tiek periodinéje spaudoje pasirodziusiuose straipsniuose. Svarstant asmenine parting
komunisto V. Grybo byla, J. Baltusis susirinkimg informavo, kad: ,,i§ LKP Dzerzinskio RK3 gauti
net keli milicijos organy dokumentai, kuriuose nurodoma, kad V. Grybas buvo sulaikytas girtame
stovyje ir nugabentas | milicijos busting i$siblaivyti <...> jau keleri metai gyvena palaida, buitiniai
susmukusj gyvenimg, pastoviai girtuokliauja, o prisigéres kelia skandalus. <..> D¢l nuolatinio
girtavimo V. Grybas neteko pasitikéjimo ir negali niekur dirbti: atleistas i$ ,,Pergalés® redakcijos,
véliau — 1§ ,, Tiesos* redakcijos. Taip elgdamasis jis atsidiré tokiose salygose, kad pats nebegali
dirbti karybinio darbo, augti politiskai ir karybiskai“.’®* Siame susirinkime pasisaké ir Teofilis
Tilvytis, ir Eduardas MieZelaitis, o V. Grybas vieSai atgailavo uZ savo nuodémes, prisiekinéjo
komunisto garbés zodZiu, kad daugiau tokie dalykai nepasikartos.

J. Baltusio neigiamas nusistatymas dar kartg iSreiksStas 1954 m. birzelio 12 d. straipsnyje
»Kovingai pasiruo$ti suvaziavimui. Pastarajame V. Grybas kaltintas esg savo nederamu elgesiu,
girtavimu, keliamais skandalais kompromituoja tarybinio raSytojo varda. Pasak J. BaltuSio, dél
silpnos kritikos ir savikritikos V. Grybas uzsikrété pasipiitimu, i$puiko, o tai privedé prie moralinio-

396

buitinio smukimo.® Verta pastebéti, kad, prasidéjus kampanijai prie§ netinkamg rasytojy elgesj, J.

BaltuSio nurodymu i§ ,,Pergalés® Zurnalo iSimti jau surinkti spausdinti V. Grybo eilerasciai. >’
Nuolating kolegy kritika, grésme biiti iSmestam i§ RaSytojy sajungos, iSvarymus i$ jvairy leidiniy
redakcijy V. Grybas sunkiai iSgyveno. E. Miezelaitis, papraSytas V. Grybo sesers, stengési jtikinti J.
Baltu§j nerengti susirinkimo V. Grybui svarstyti. Nepaisant ilgo pokalbio, E. MiezZelaiciui nepavyko
jtikinti J. Baltu§io nueiti pas V. Gryba. 1954 m. birzelio 22 d. ra§ytojas nusizudé.**® Susikloscius
tokiai situacijai, J. Baltusis buvo kaltinamas dé¢l V. Grybo mirties, taciau pats raSytojas tai neigeé ir
vadino prieSininky SmeiZtu.

Nors J. Baltusis ir stengési atsiriboti nuo savo skundy pries K. Boruta, K. Jakubéng, nuo
kaltinimy V. Grybui, Siy Zmoniy figtiros, jy likimai vis minimi dienorascio lapuose, o kai kuriais
atvejais raSytojas ieSko kalty, prazudZziusiy kolegas. Jei J. BaltuSis buty visiSkai nesusijes su

minétomis bylomis arba jaustysi atlikes pilieting pareiga, vargu ar taip aktyviai stengtysi paneigti

%92 Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Devintas tomas, 1975 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 346, I. 31.
3% Eduardas Miezelaitis, Nereikalingas mogus. Akcentai, Vilnius: Lietuvos raytojy sajungos leidykla, 2003, p. 102—
103.
3% Rajono komiteto
3% Lietuvos TSR rasytojy sajungos partinés organizacijos susirinkimo protokolas 1953 m. gruodzio 15 d., in: Rasytojas
pokario metais, sud. autoriy kolektyvas, Vilnius: Vaga, 1991, p. 371.
3% Juozas Baltusis, Kovingai pasiruosti suvaziavimui, in: Literatiira ir menas, 1954 m. birzelio 12 d.
97 Rytis Trimonis, Vladas Grybas, Vilnius: Vaga, 1989, p. 206.
%% Ten pat, p. 198-199.
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kalbas, jo paties jvardytas gandais. Fragmentiski K. Borutos, K. Jakubéno bei V. Grybo
pamingjimai dienorastyje leidzia suprasti, kad J. Baltusis jautési prisidéjes prie jy likimy . Vaidyba
esg jis niekuo détas dienoras¢iuose iSduoda iSspristantys bandymai gintis bei tyli iSpazintis: ,,Daug
kam skolingas esu, daug kam negero pridares, tebiinie tad mano pagarba ir atsipraSymas bent dabar,
kai nebéra jau jy, ty Sviesiy gery Zmoniy, tiek padéjusiy man jvairias gyvenimo atvejais“.399
Pagalbos ranka istiesusiy, Sviesiy Zmoniy motyvas kalba apie kolegas, kuriy dél perdéto partinio
uolumo J. Baltusis i8sizadéjo ir pastiiméjo juos i dideles negandas.

Nereflektuodamas, greiciausiai, sgmoningai nutylédamas savo vaidmenj kolegy rasytojy
skundimuose saugumo struktiiroms, valdzios institucijoms J. Baltusis dienorastyje savitai konstravo
kita savo tapatybe. Ieskodamas kalty dél K. Borutos, K. Jakubéno negandy, kalbas, esa jis
pastiméjo V. Grybga j praziitj vertindamas kaip melo kampanija, nukreipta pries ji patj, J. Baltusis
karé vaizdinj, jog tai ne jis pakenké savo draugams ir bendradarbiams. Taip jis tyliai deklaravo, kad
visuomené nori kenkti jam ir Smeizti jj. Taigi, jis pats yra auka, o ne kaltintojas. RaSytojas
dienorastyje prisiémé tam tikra nukentéjusiojo, o ne nusikaltusiojo pozicija. Be to, taip rasytojas dar
karta vaizdavo savo atsiskyrimg nuo sovietinés visuomenés, grindé mintj apie jo asmens
diskriminacijg ir prieSiSka nusiteikima, pastanga ji suzlugdyti. J. BaltuSis dienorastyje prisiémé
savita aukos vaidmenj. Galima daryti prielaida, jog jskundimy, nuoZmaus elgesio nutyl¢jimu

konstruotas sviesesnio, nuolankesnio, Zzmogiskesnio asmens vaizdinys ir tapatybé.

%9 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Devynioliktas tomas, 1987 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 358, |. 73.
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7.2. Vienui vienas istoriniy permainy metu

1988-1990-ieji J. Baltusio gyvenime buvo lemtingi. 1988 mety vasario 11 dieng JAV
prezidentas Ronald‘as Reagan‘as paskelbé proklamacija, skirta artéjan¢iam Lietuvos
nepriklausomybés 70-ies mety jubiliejui.*®® Dokumente akcentuota, kad JAV niekada nepripaZino ir
nepripazins Soviety Sgjungos jvykdytos Lietuvos okupacijos ir aneksijos401. I Sig proklamacija
neigiamai sureagavo sovietinés valdzios administracija. 1988 m. vasario 15 d. buvo surengtas
mitingas Gedimino (dabart. Katedros aikstéje), kuriame kalbétojai pasmerké R. Reagan‘o
sveikinimg bei ,,protestavo” prieS Vakary ardomyjy centry ketinimus sukirSinti Lietuvos
gyventojus. Renginyje dominavo Siikis: ,,UZsienio Smeiztui — ne 17402 Mitinge dalyvavo zymiis
Lietuvos ra$ytojai, kultdiros, visuomenés veikéjai: Algirdas Vileikis, Sartinas Maré&iulionis, Vytautas
Radaitis, J. Baltusis. RaSytojas mitinge rézé rusty protesto zodj JAV ir kitoms Vakary Salims, jas
kaltindamas iSvyscius ,,negirdéty Smeizty, provokaciniy kurstymy ir tarybiniy tauty skaldymo*
programafog, Sis mitingas ir jame dalyvavusieji anuomet vertinti kaip prie§ Lietuvos
nepriklausomybe €j¢ sovietinés valdzios parankiniai.

J. Baltusio konfliktas su LPS ir istorinémis permainomis dalyvavimu mitinge nesibaigé.
1990-yjy Balandzio 1-gj3 Maskvos televizijai iStransliavus jo kalba, kurioje raSytojas teigeé, jog nuo
SSRS atsiskyrusi Lietuva negalés gyvuoti, visuomen¢ §j pasisakyma sutiko kaip tautos iSdavystg.
Aktoriaus Laimono Noreikos prisiminimuose ra§oma, jog visuotiné pagarba ir meilé J. Baltusiui
virto ] beveik visuotin} smerkimg ir panieka jam.m4 Jis taip pat svarste, jog tikriausiai tai buve labai
sunkis ir skaudiis J. BaltusSiui laikai. IS tiesy, raSytojas prarado didel¢ dalj savo gyvenimo atramy.

Didzigja savo gyvenimo dalj J. BaltuSis gyveno sovietingje Lietuvoje. Prisitaikydamas kaip
1ISmané, stengdamasis susikurti gerove sau ir savo Seimai, dziaugdamasis Lietuvos pasiekimais.
Nepaisant sovietinés tikrovés absurdo, tai buvo jo kiirybinio pakilimo ir jégy Zydéjimo laikotarpis.
Dienorastyje J. Baltusis ne karta apgailestauja, kad, jsibégéjus ,,Pertvarkai, peikiama visa praeitis
be jokios iSimties: ,,Negaliu jokios spaudos imti | rankas, visur tik juoda, tik puvésiai, grobstymai,
suktybés, vagystés, apgaulés, literatliros ir meno smaugimai... Daug ¢ia, zinoma, tiesos, tragiSkumo
tikro, savo metu kruopsciai slépto nuo miisy akiy, taciau dieve gi tu Sventas, ne viskas gi juoda ir
tebuvo, ne viskas merdéjo ir puvo, Zmonés taigi dirbo, kiek tiktai nekliudé jiems partijos vir§tinése
susitelke¢ moraliniai perpuvéliai, staté miestus, augino java, gimdé vaikus ir mokeé juos... O dabar,

jei patikétum spaudai, televizijai, radijui, girdi, prie vieSumos dar nepripratome, daug perlenkimy.

40 Arvydas Kanavicius, Vasario 16-osios §venté 1988—1990 metais, in: Bernardinai.lt, 2011 m. vasario 18 d., , prieiga
per interneta: < http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-02-18-arvydas-ksanavicius-vasario-16-0sios-svente-1988-
1990-metais/58133>, [ziaréta 2018-05-23].

1 Ten pat.

%92 Ten pat.

%% Taryby Lietuvos sostinés gyventojai smerkia JAV prezidento ir kongresmeny veiksmus, in: Tiesa, 1988 m. vasario 6
d.

“9% |_aimonas Noreika, Vidurnakcio uzrasai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2001, p. 186.
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Gal ir taip. Bet kada gi iSmoksime neperlenkinéti? Kada pasieksime bent minimaliausios kultairos,
civilizacijos?.*®® J. Baltusis nesutinka pripaZinti, kad jo gyvenimas — prarastas, vien melu apipintas
laikas. Visuotinas prabégusio laiko neigimas jam atrodo nepriimtinas ir neteisingas.

Vienas svarbiausiy dalyky J. Baltusiui buvo kiiryba bei jos pripazinimas visuomenéje.
Maskvos televizijai iStransliavus rasytojo kalbg, daugelis skaitytojy nuo jo nusigrezé. Buve gerbéjai
1 raSytojo namus siunté jo knygas, kai kurie leidinius ne$¢ j Rasytojy sajunga. Rasytojo jausmus ir
anuometing kasdieng atspindi iSraiskinga jo dienorascio citata: ,,Veik visg dieng atriSin¢ju ir délioju
1 lentynas knygas, kurias atsiunté man ,,dékingi skaitytojai®, pridédami prie jy savo prakeikimus,
lietuviy tautos iSdaviko titulg man, grasinimus susidoroti ir taip toliau. Ne tiek jau daug ty mano
knygeliy atéjo pastu, kitos buvo nutrenktos prie mano buto dury arba jmestos j vidy, pries tai
paskambinus ar jsiverzus j vidy. O vis dél to nemalonu man buvo atriSinéti jpakavimus jy, skaityti
dar ir dar karta ,,jraSus* tiek popieriuje, tiek ir paciose knygose, iSterliojant puslalpius“.406 Anuomet
sklido kalbos esa J. Baltusio knygos buvo degintos (nors tiksliy duomeny, nuotrauky apie tai néra).
Rasytojy sajungoje prie sienos buvo prikalta ,,Sakmé apie Juza“. Skaitytojy nusigrezima J. Baltusis
vertino jautriai, teigdamas, jog pagyras reikia priimti labai santiiriai, idant ateityje nebetekty
atriSinéti knygy ir i§gyventi tokiy sunkiy jausmy. Skaitytojai net atvykdavo j J. BaltuSio namus
Paalksnéje, kad iSsiaiSkinty, kod¢l jis iSdave tauta*"’.

Nuo raSytojo anuomet nusigrezeé ne tik skaitytojai. Nors zmona Monika, dukros Rita ir
Violeta ji visokeriopai palaikeé, brolis Leonardas, sesuo Maryté neslépé pykcio dél jo vieSai
iSreik$tos pozicijos. Brolis jj smerké uz kalbag Gedimino aiks$téje ir praneseé, kad jo iSsizad¢jo visa
Seima, visi anykSténai (dar gyvam esant i§ J. BaltuSio atimtas Anyks¢iy rajono garbés piliecio
vardas), teigé, kad Siuo savo pasisakymu J. BaltuSis sugriové visg turéta autoriteta, nuopelnus
Lietuvai, literatiirai’®. Sj Seimos nusigrezima raSytojas aiskino kaip nedékinguma ir
nesupratinguma, nes jis ne vienerius metus tiek finansiskai, tiek savo autoritetu rémé savo
giminaicius. Dabar beveik visi jie nusisuko ir raSytoja pasmerké. Nuo J. BaltuSio nusigrezé net kai
kurie gydytojai, pasake, kad su tautos priesu nebendraus.** Rasytojas neslépé nusivylimo, pykcio
del tokio elgesio, taciau teige negaléjes elgtis kitaip, nes iSsakes savo nuomoneg.

J. Baltusis stipriai i§gyveno ne tik dél pasikeitusio poziiirio | jo knygas,  jo asmenj. Matyti,
kad jis jauté nuoskauda, jog Sgjiidzio narius visi palaiké, o jis liko nuosalyje, jog buvo pamirstos jo

laikysenos sovietmeciu. L. Noreikai apsilankius J. BaltusSio ir M. Mironaités bute, raSytojas désté:

% Juozas Baltusis, Vietoje dienoraicio. Dienorastis. Devynioliktas tomas, 1987 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 358, I. 85.
4% Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.

154.

7 Dagné Jak3eviciiite, Gyvenom socializme: prisiminimai apie rasytojg Juozq Baltusj, Vilnius: Alma littera, 2013, p.
217.

%8 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. DvideSimtas tomas, 1988 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 359, . 99.

210.
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,»aha, sgjiidininkas, o a$ tai ne; o kai reikéjo pasiraSyt rasta, smerkiantj Pasternaka, tai a$ atsisakiau,
— Cia, aisku, ne sgjiidis. O atkovoti, kad nebiity naikinamos kapinés — tai ne sgjudis, o sekretoriy CK
spaudimo atlaikymas — tai ne sgjudis. O Jono JuraSo globojimas — a§ dalyvavau jo vestuvése Ausros
vartuose ir islydéjau ji i uZsienj, kada kiti bijojo prie jo prieit — tai ne sajudis“.*® Atsidires
nuosalyje, pradétas visuomenés smerkti J. BaltusSis jautési iSduotas.

Paskutiniais gyvenimo metais J. Baltusis galutinai prarado tikéjima komunizmo idéjy
realizavimo galimybe, komunisty partija. Rasytojas neigiamai Zzvelgé 1 komunisty partijos
vienvaldyste, 1989-aisiais balsavo uz nauja jstatymag, kuriuo panaikinta komunisty partijos
vienvaldysté ir nustatyta daugiapartiné sistema. Gyvenimo pabaigoje J. BaltuSis nustojo tapatinesis
su bet kokia politine jéga. Rasytojas nenor¢jo veikti iSvien su jokia prokomunistine partija: ,,Ir Stai
dabar, skaitydamas daugelio dory Zmoniy kancias, vél jauciu begaling géda, kad esu Komunisty
partijos narys, kad iki $iol dar nesugrazinau savo partinio bilieto atgal, visam likusiam gyvenimui
atsisveikindamas su Sia brolZudiska partija, kurios vardu veike Stalinas ir jo bendraZygiy gauja.
Zinau, kad taip bus, kad neliksiu a§ Komunisty partijoje, nei toje, kuri liko ,,TSRS platformoje®, nei
naujoje ,,savarankiskoje* LKP, o vis neskubu“.*! Aktyviai vertines Lietuvos vadovy pasirinkimus,
turéjes bendros valstybés su Rusija vizija, galiausiai J. BaltuSis liko nuoSalyje: neapsisprendes,
nusivyles.

J. Baltusis stengesi atlaikyti spaudimg, vieSai neiSsiduoti, kad jam skaudu. Pasak jo
neriistauja ant ji peikianciy: ,,Man tiktai gaila, kad jie visi (kurie puola mane) Sitaip suirze, pikti,
pasakyciau — dar pilni kerSto. <..> man tiesiog jy gaila. Patikéjo tustiems tauskalams, kad uztekty
tiktai Lietuva paskelbti nepriklausoma, ir tuoj visa Europa, visa Amerika, visas pasaulis atbégs
remti Lietuvos. O tokius tauskalus platina zZmonés, neturintieji né maziausio supratimo apie
politika(“.412 Nepaisant patirty nuoskaudy, praradimy J. BaltuSis savo poziiirio ] Lietuvos
nepriklausomybe nepakeité. Kita vertus, gyvenimo saulélydyje J. Baltusis persvarsté daug dalyky:
politines paziiiras, vertybes (Seima, nusisuke¢ gerb¢jai), pasirinkimy kaing. Bene geriausiai J.
BaltuSio biiseng apibendrina jo paties zodziai: ,,Ne taip reikéjo man gyventi, ne taip tvarkytis... O
kaip? Kaip?“*® Bandes prisitaikyti, tikéjes issikeltomis vertybémis, J. Baltudis nugyveno

gyvenima, kuriuo nebuvo patenkintas pats.

19 aimonas Noreika, Vidurnakcio uzrasai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2001, p. 185-186.

M1 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Dvidesimt antras tomas, 1990 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 361, I.

33.

M2 Juozas Baltusis is arti: laiskai ir kt. Sud. Rita Baltusyté, Vilnius: Kultiiros barai, 2010, p. 250.

13 Juozas Baltusis, Vietoje dienorascio. Dienorastis. Penkioliktas tomas, 1983 m., LLMA, f. 106, ap. 1, b. 353, I. 113.
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ISVADOS
1. J. Baltusio dienorastis, rasytas daugiau nei dvideSimt mety, svarbus ne tik kaip sovieting tikrove,

politines ir istorines realijas pazinti padedantis dokumentas. Jame atsiskleidzia raSytojo poziuris }
kiiryba, jo deklaruota kiirybos programa. Svarbiausias kiirybos vertinimo matmuo J. Baltusiui buvo
talentas. [vertintas sovietinés valdzios ir skaitytojy J. BaltuSis savo literatiirinj darbg vertino
kritiSkai, tiek vieSai, tiek dienorastyje pripazino kiiriniuose esant daug trikumy. J. BaltuSio
deklaruotoje kiirybos programoje svarbiausi démenys buvo ,,paprasto” Zmogaus Vaizdavimas,
autobiografiniy patiriy jamzinimas, s3ziningas santykis su skaitytojais. RaSytojas pripazino ne
visada laikesis iSsikelty postulaty ir kartais perdétai propagaves socialistinj realizma, perdém

juodings tarpukario Lietuva.

2. DienoraStyje J. BaltuSis savo padét] sovietinés literatliros lauke vaizdavo kitokia nei ji buvo
tikrovéje. Jo pozitris, iSsakytas dienoraStyje, neatitiko realios situacijos. Liaudies raSytojo varda
pelngs literatas sovietinés literatiiros lauke buvo gana ryski ir veikli, didelj jvairiy rasiy kapitalg
turéjusi asmenybé. Jo kiirybos tirazai LSSR buvo vieni didziausiy. J. Baltusis buvo pelnes tiek
valdzios, tiek skaitytojy pripazinima, jvertintas nomenklatiirinémis privilegijomis, valstybiniais
apdovanojimais. Nepaisant to, jis nuolat jautési esgs diskriminuojamas, deramai nejvertintas. J.
Baltusis sovietinés literattiros lauke jZvelgé nemazai konkurenty. Pastaruosius neigiamai vertino ne
tik del kiirybos, bet ir dél asmeniniy nusistatymy. Kita vertus, turédama autoritetg J. Baltusis padéjo

literatiiros lauke jsitvirtinti talentingiems jaunosios kartoms rasytojams.

3. VieSojoje erdveje deklaraves socializmo ideologijos postulatus, aukStinés sovieting santvarka,
asmening¢je erdvéje rasytojas negailéjo kritikos Soviety Sajungai bei jos diegtai sistemai. J. BaltuSis
neigiamai vertino visuotinai paplitusj mela, paslaugy, prekiy jsigijimg per protekcijas arba blatq,
smerkeé visuomenes degradacijg ir demoralizacija, kurig 1émé sovietinés santvarkos iSsigimimas.
Nusivyles Soviety Sgjungg pastargja vadino fasistine imperija. Dienorastyje teiges atsiribojimg nuo
bet kokios komunistinés jégos, J. BaltuSis naudojosi gausiai jam pasiekiamomis privilegijomis
(specialiomis ligoninémis, parduotuvémis ir kt.). VieSai aukStings komunisty partija, sovieting
santvarkg ir Soviety Lietuvos vadus, laikydamasis ketmanisko prisitaikymo asmeningje erdvéje juos

kritikavo.

4. J. Baltus$iui ypac svarbus buvo tautos iSlikimo, jos kultiiros i§saugojimo klausimas. J. Baltusis
brangino lietuviy kalba, lietuviy tautos istorija. Neslépdamas gailes¢io ir nusivylimo kritikavo
pokario tremtis. Rasytojo santykis su kitomis Lietuvoje gyvenusiomis tautomis buvo komplikuotas.
J. Baltusis nemégo Zydy, neslépé antisemitiniy nuostaty, esg Zydai nesgziningi, vien naudos

ieSkantys ir pakenkti norintys Zmonés. Rusai, J. BaltuSio manymu, kultiiriSkai esg zemesni uz
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daugel; tauty, todél Lietuvai buvo paranku egzistuoti sgjungoje su rusais. Tik tokiame sambiivyje J.

Baltusis regéjo lietuviy tautos iSlikimo galimybg.

5. Svarbiausios vertybés J. BaltuSio gyvenime — uolus darbas, Seima, ZmogiSkumas, skaitytojy
pripazinimas. RaSytojas vertino darb$tuma, atsidavima veiklai ir menkino neveiklius zZmones.
Nepaisant daugybés konflikty Seimoje, J. BaltuSis visada riipinosi ir padéjo savo dukroms,
aniikams, giminai¢iams. Neturédamas daug draugy ir Zmoniy, kuriais galéty pasitikéti, rasytojas
ypaé vertino iStikimybe, atsidavimg. Kartais jveikes kategoriSkus nusistatymams auksciau visy
vertybiy iSkeldavo ZmoniSkumg (pavyzdziui, pripazino, jog visos tautos turi teis¢ iSsaugoti savo

kulturg ir istorijg).

6. J. Baltusis kasdienybéje neretai taikeé dvigubus moralés standartus. Tai, uz ka kritikavo kitus,
negaliojo jam paciam. RaSytojas smerké nuosekliy paziiiry nesilaikancius, vieSoje erdvéje viena, o
namuose kita deklaravusius asmenis, nors pats neretai elgési taip pat. Posédziy metu kritikaves
kolegy paziiiras, prikaisiojes socialistinés ideologijos stoka kiiryboje, namuose Saipési 1§ cenziros,
socialistinio realizmo taikyma laiké ydinga praktika. Ypa¢ smerkes dviveidisSkuma, pats gyveno

dvigubg gyvenima, puoselédamas Siltus jausmus dviem moterims ir tai slépdamas nuo vieSumos.

7. J. Baltusis atvirai deklaravo netikintis Dieva, kaip ir daugelis komunisty teigé esas ateistas.
Nepaisant to, iStikus negandoms, ieSkodamas atramos, paguodos dienorastyje J. Baltusis pagalbos
kreipési } Dieva. RaSytojas kritiSkai vertino Kataliky BaZnycios hierarchija, religines Sventes,
apeigas, taciau nesmerké tikinc¢iy zmoniy. J. Baltusis teigé, jog i§ Zzmoniy negalima atimti tikéjimo

aukstesne jéga, o prievartinj ateizmo diegimg vertino neigiamai.

8. Dienorastyje J. BaltuSis konstravo kitokia savo tapatybe. Sovietmeciu raSytojas kaltintas dél
kolegy K. Borutos. K. Jakubéno jskundimo saugumo struktiiroms, rasytojo V. Grybo pasitraukimo
i§ gyvenimo. Jo neigiama vaidmenj minéty rasytojy bylose, jrodo dokumentai. Sias temas rasytojas
dienorastyje reflektuoja menkai, kaltinimus vadindamas SmeiZtu ir ieSkodamas kity kalty. Neretai
btudamas politiniy, kultiriniy jvykiy centre, J. BaltuSis dienorastyje save apibuidino kaip esant]

nuosalyje, prie nieko nepritampantj, su niekuo nesitapatinantj, vienisiy.

9. Kritiska J. Baltusio laikyseng Lietuvos nepriklausomybés, Lietuvos Persitvarkymo Sajudzio
atzvilgiu lémeé jo vaikystés patirtys ir savitas praeities vertinimas. Tarpukario Lietuva raSytojui
asocijavosi su Antano Smetonos rezimu, sunkiu samdinio darbu ir ,,pony viespatavimu®. Neigiamai
J. Baltusis pasisakée apie Lietuvos partizanus, pastaruosius siedamas su nusikaltimais, Zudynémis.
Netenkino rasytojo ir sovietiné santvarka, taciau, bijodamas naujy represijy, J. Baltusis nepalaiké

nepriklausomos Lietuvos idéjos. Dienorastyje matyti, kad raSytojas nesuprato LPS siekiy, netikéjo
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demokratinio valdymo jvedimu, todél pasisaké uz tolesnj Lietuvos priklausymg SSRS. J. Baltusis
neprisitaiké prie XX amziaus pabaigos istoriniy permainy. Laikydamasis savo jsitikinimy prarado
tai, kg brangino labiausiai: skaitytojus, jy pripazinima, pagarbg ir net giminaiCius. Nepaisant

praradimy, J. Baltusis savo laikysenos nekeité iki gyvenimo pabaigos.
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SUMMARY
Juozas Baltusis (1909-1991) was a Lithuanian writer, politician and public figure. He also worked

in the radio and the press. Some of his most popular works are the “Tale of Juza”, “Sold Summers”
and the memoirs titled “What You Ate the Salt With”. J. Baltusis was a writer valued by the Soviet
Government and his readers. He was given the honorary title of folk writer and was an active
participant in the public Soviet life. The writer had important administrative and political positions.
During his meetings with the audience, when giving public speeches and participating in TV shows,
J. Baltusis promoted the achievements of the Soviet Union and criticized the rotten West and the
trouble-ridden past of the independent Lithuania. His unique social status granted him certain
privileges. J. BaltuSis was often associated with betrayals of other writers and controversial
speeches regarding the endeavors to restore the independence of Lithuania. When the reformation
movement started, J. BaltusSis found it difficult to adapt to the rapidly changing conditions. Thus, he
never joined the Reform Movement of Lithuania and kept to his communism ideals until his death.

While some of the writer’s ideas were consistent, others changed along with the political
situation and the age. The Master Thesis presents an analysis of the many-sided personality of J.
Baltusis by going through each of the aspects and revealing the entirety of the writer’s ideas, his
value system, lifestyle and peculiarities of his creative works. The research revealed the ambivalent
nature of J. BaltusSis: he presented himself one way when in public and seemed completely different
at home when writing his diary. The attitudes of J. Baltusis had radical differences. The research
object of the Master Thesis titled “Juozas Baltusis: the Outlook and Works of a Soviet Writer* is
the lifestyle and creative endeavors of the writer J. BaltuSis as revealed in his diary and public
speeches. The research delves deeper into the approaches held by J. BaltuSis towards relevant
historic and political issues, the Soviet society and the Soviet regime and his value system. The
paper also analyzes the relation between the writer and his ideas presented in public during the
Soviet Time as defined in the autobiographical documents.

The goals of the study are to reveal the approach to lifestyle of J. Baltusis that is evident in
his public behavior and personal life, the unique formation of the image of “other me”, to review
the writer’s political views and their relations to public activities, and to discuss the qualities of the
creative endeavors of the writer as revealed in his autobiographical documents. Nowadays, the
Soviet times are viewed simplistically and attempts are made to group all the writers into clear-cut
categories. Meanwhile, attempts to encompass the contradictory entirety of ideas and behavior of
people during the Soviet times are far and few between. The personality and personal belongings of
J. Baltusis oppose the schematic view towards the Soviet times and help to reveal and get insights
into the complex and contradictory nature of the Soviet reality. The topic is relevant due to the

novel nature of the research: the paper analyzes all of the preserved diary volumes of J. Baltusis that
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are stored in the Lithuanian Archive of Literature and Art. The periodic publication titled Years had
published only several fragments of the said diary. The analysis is based on the research of
autobiographical documents carried out by Rudolf Dekker and Philipp Lejeune and the works of
Rimantas Glinskis and Gitana Vanagait¢ who adapted the theories formulated by the first
researchers of autobiographical documents in the analysis of the diaries and memoirs of Lithuanian
authors. The paper is also based on the concept of homo sovieticus and the concept of ketman
derived in “The Captive Mind essay” by Cz. Milosz.

The analyzed documents revealed the many-sided personality of the writer J. Baltusis. While
he promoted the ideology of socialism and the Soviet regime in public, J. Baltusis had a lot of
criticism for the Soviet Union and its regime in his own personal space. In his daily life, J. Baltusis
often applied double moral standards. Though he criticized others, the same ideas seemed to not
apply to himself. The writer condemned those who did not follow consistent views and declared
different ideas when in public and at home, even though he himself acted the same. J. Baltusis
viewed his own position among other Soviet writers in a twisted and warped way. The views given
in his diary differed from the real situation. J. Baltusis gained the honorary title of folk writer and
was a bright and active figure among other Soviet writers. He was also rich and had several types of
capital. The publications of his works had the highest circulation in the Soviet Union. J. Baltus$is
gained the recognition of both the Soviet government and his readers. He received many state
awards and official privileges. Despite his achievements, J. Baltusis felt discriminated and
underappreciated.

The critical and remote position that J. Baltusis took with regard to the independency of
Lithuania and the Reform Movement of Lithuania were influenced by his childhood experiences
and unique evaluation of the past. Even though the writer was dissatisfied with the Soviet regime, J.
Baltusis was also afraid of new repressions and occupation by other countries that might be stronger
than Russia This is why J. Baltusis did not support the idea of an independent and self-sufficient
Lithuania. The diary entries of J. BaltuSis revealed that he could not understand the goals of the
Reform Movement of Lithuania and did not believe in the introduction of democracy, resulting in
his opinion that Lithuania should belong to the Soviet Union. J. Baltusis failed to adapt to the
changes. By remaining true to his ideas, J. BaltuSis lost everything he treasured the most: his
readers, their respect and recognition and even his relatives. Despite his losses, J. Baltusis did not
change his opinions until his death.
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