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Jvadas

Mokymas apie augalus visada buvo neatsiejama gamtamokslinio ugdymo dalis
ir reikSmingas biologijos didaktikos aspektas. TaCiau botaninio rastingumo, kaip teigia
Amprazis ir Papadopoulou (2025), svarba ypac pabrézta nustacius Zmoniy polinkj
augalusignoruotiir juos nuvertinti. Sis reigkinys, Zinomas kaip ,,augaly aklumas“, buvo
apibréztas 1998 m. Sig savoka sugalvojo Elisabeth Schussler ir James Wandersee, du JAV
botanikai ir biologijos pedagogai (Ro, 2022). Taip jie apibldino nesugebéjimg pamatyti
ar pastebéti augaly savo aplinkoje. Mack (2003) tai pavadino ,,neatidumo aklumu® t.
y. Zilréjimas nematant. GalbGt augalai, skirtingai nuo gyviiny, neturi tokiy dirgikliy,
kurie patraukty mokiniy démes;j. Autorius kelia klausima, ar ,,neatidumo aklumas“
yra greito uzmirSimo pavyzdys, ar tai nesugebéjimas suvokti augalo perteikiamos
informacijos. Lietuviskai, matyt, turétume naudoti ,aklumo augalams” sgvoka. 21 a.
pradZioje pasirodé daug straipsniy, kuriuose autoriai iSreiské susirlipinimg per mazu
démesiu augalams, menku mokiniy gamtamoksliniu rastingumu apie ekosistemy
funkcionavimg ir augaly svarbg jy egzistavimui. Nors augaly vykdoma fotosintezé ir
gebéjimas Sviesoje gaminti energijg iS neorganiniy medZiagy daro juos ypac svarbiais
visoms ekosistemoms, tiek sausumos, tiek vandens. Praéjus beveik trisdeSimciai
mety vél gausu tyrimy ir publikacijy Sia tema. Vadinasi, problema islieka ir botaninis
rastingumas, kuris, Zinoma, yra gamtamokslinio rastingumo dalis, reikalauja visy
musy didesnio démesio augalams. Be to, gamtos moksly ugdymas pradinése
mokyklose turi bati nuoseklus ir veiksmingas, nes jis sudaro pagrindg gilesniam
gamtos moksly studijavimui vidurinése ir aukstosiose mokyklose (Lamanauskas,
2011).

Amprazis & Papadopoulou (2024) tyrimas, kuriame dalyvavo 1048 pradiniy
klasiy mokiniai (jy amzZius buvo nuo 10 iki 12 mety), parodé ,ribotg augaly gyvenimo
iSmanyma"”. Autoriams kelia susirtpinimg, kad mokykla neiSnaudoja savo galimybiy
perteikti Zinias apie augalus, o pradinio ugdymo laikotarpis tam esgs labai palankus.
Strgar Torkar & Strgulc Krajsek (2025) tokias galimybes mato mokykly soduose.
Jy tyrimas rodo didelj mokytojy, dalyvavusiy edukacijose, susidoméjimg augalais,
kuris teigiamai koreliavo su jy poZitriu j mokyklos sodg ir jame jgyjamomis Ziniomis.
Jrodyta, kad per mokytojus mokykly sodai daro teigiamg poveikj mokiniy Zinioms,
pozilriui ir elgesiui.

Kalali (2019) atliktas tyrimas taip pat patvirtina, kad mokiniai stokoja
susidomeéjimo augalais. Mokiniai su augalais susijusias temas laiko nuobodZiomis.
Aklumas augalams kyla dél keliy priezasCiy: 1) nesugebéjimo pastebéti augalo
natlralioje aplinkoje; 2) augalo svarbos gamtai ir Zmogui nesupratimo; 3) augalo
biologiniy savybiy neZinojimo; 4) polinkio priskirti augalus Zemesniems nei gyvinai
organizmams. Taigi, priezastys jvairios — susipina pozilriai, Ziniy ir démesingumo
aplinkai stoka, lemianti ydingus mastymo modelius.
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Prancuzijoje ir Vokietijoje atliktas tyrimas rodo, kad tiek berniukai, tiek
mergaités menkai domisi augalais, ypaC pamokinése veiklose. Net vaistiniai
augalai, kurie gali blti jdoms jvairiais aspektais nedomina tyrime dalyvavusiy saliy

4

vaiky. Abiejy Saliy mokiniai atmeté tokias temas kaip ,Augalai ir aplinka“, ,Augaly
dauginimasis”, ,Augaly augimo gerinimas” ir pan. (Kalali, 2019). Panasy patyrimg
turi ir kiti tyréjai. Wulandari ir kt. (2023), iSanalizave skirtingy klasiy mokiniy akluma
augalams, taip pat pripazjsta, kad jy mokymas(is) apie augalus turéty biti platesnis,
gilesnis ir jvairesnis. Autoriai teigia, kad mokiniams triksta Ziniy apie augaly
egzistavimg aplinkoje, todél jie pamirsta ne tik augaly pavadinimus, bet ir paciy
augaly vaidmenj gyvenime. Beje, rezultatai parodé, kad jaunesniyjy klasiy mokiniai
turéjo didesnj aklumo augalams rodiklj nei vyresniyjy klasiy mokiniai. Autorius
nustebino, kad mokiniai nesidomi net darZovémis, kurias valgo, todél jie iSsako
IGkestj mokytojams vietines darZoves naudoti kaip mokymosiisteklius. Braud (2001),
Frisch ir kt. (2010) tyrimo rezultatams bylojus apie menkas vaiky Zinias ir daugeliui
i jy neZinojus, kad augalai yra maistas, kurj valgome, drabuziai, kuriuos dévime,
vaistai, kuriuos vartojame ir pan., éjo j pagalbg mokytojams parengdami metodine
medZiagg, kad Sie gauty daugiau Ziniy ir galéty veiksmingai mokyti ir jveikty mokiniy
aklumg augalams. Dar autoriai pastebéjo pozZilrio j organizmus koreliacijg su
Ziniomis apie juos, todeél pataria pedagogams atsiZvelgti tiek j besimokanciyjy Zinias
apie augalus, tiek j poZidrj apie juos. Labai svarbu, kad Sios Zinios baty gilinamos ir
plecCiamos pradinéje mokykloje, t. y. 1-4 klasése (Lamanauskas, 2009).

Vienas dalykas kaip mokomasi, o kitas — ko mokomasi. Tai geriausiai atspindi
ugdymo programos. Kalali (2019), remdamasi Prancizijos ir Vokietijos patirtimi,
teigia, kad nors ugdymo programose demonstruojamas vienodas démesys augalams
ir gyviinams, taciau vadovéliuose randama visai kas kita — gyviinams démesys
daug didesnis nei augalams. Si tezé paskatino dar karta Zvilgteléti j Gamtos moksly
bendrosios programos (1-4 kl.) turinj. Koks démesys augalams skiriamas Ugdymo
programoje, pateikiama 1 lenteléje.
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1 lentelé
Augalai Gamtos moksly programoje

Klasé Turinys

1. Mokomasi skirti medzius, kriimus ir Zoles, atpazinti artimiausius aplinkos medZius (klevg,

qZuolg, berZq, egle, pusj ir 3-4 kitus is savo aplinkos). Aptariama augaly nauda Zmonémes.
Mokomasi atpaZinti augalo dalis (Saknys, stiebas (kamienas), lapai, Ziedai, vaisiai, séklos).
Stebimas augaly augimas, nagrinéjamas augalo gyvenimo ciklas (dygimas, augimas, vaisiy
brandinimas ir sékly isbarstymas).

2 kl. Nagrinéjamos pagrindiniy augalo daliy funkcijos. Tyrinéjamas augaly augimas, aisSkinamasi,

kokiy aplinkos salygy reikia, kad augalas augty. Mokomasi atpazinti artimiausius aplinkos
krimus (pavyzdZiui, lazdyng, alyvg, ievq ir 2-3 kitus iS savo aplinkos) ir pievy bei
dekoratyvines Zoles (kiaulpiene, dobilg, Zibuokle, gyslotj, narcizq, tulpe, kardelj, jurging ir
2-3 kitus is savo aplinkos).

3Kkl Nagrinéjamas augaly ir gyviny prisitaikymas prie gyvenamosios aplinkos pagal atskirus

kriterijus: aplinkos ypatybes, klimato sglygas, mitybos budus, iSorinius augaly ir gyviny
pozymius.

4. Aptariami skirtingy augaly dauginimosi budy pavyzdzZiai. Palyginami ir sugretinami

Zinomy augaly gyvenimo ciklai. Nagrinéjant pavyzdZius aiskinamasi, kad augaly, gyviny
(ir Zmogaus) palikuoniy poZymiai ir elgsena panasis j tévy. Mokomasi atskirti augaly ir
gyviny savybes, atsiradusias dél aplinkos salygy (pavyzdZiui, iSstypes gleznas augalas dél
saulés Sviesos trikumo) nuo paveldimy savybiy (pavyzdZiui, vijokliniai augalai).

Kaip matyti 1 lenteléje, mokiniai, baige 1-2 klasés koncentrg, jau turéty
pazinti bent 25 augalus, taCiau vélesnése klasése augaly paZinimo testinumo nelieka,
susitelkiama j augaly dauginimosi, prisitaikymo, lyginimo su kitomis organizmy
grupémis klausimus. Tai kiek skiriasi nuo Passeti ir Brun (2022) pastebéjimy apie
Prancizijos ugdymo programas: 1-2 klasés mokiniy augaly jvairovés supratimas
apsiriboja tik biologiniy formy (medis, krimas, Zolé) pazinimu. Mokiniai augalus
grupuoja pagal biologines formas. Augaly pazinimas Zemesnése klasése labai
ribotas, véliau nuo trecios klasés kiek padidéja. Pas mus, atrodyty, augaly jvairovés
paZinimas baigiasi trecioje klaséje. Zinoma, vadovéliuose daug jvairiy augaly
prisitaikymo atvejy, paZinties su naujais augalais, tadiau programoje augaly
pavadinimai nebejvardijami. Vadinasi, augaly jvairovés pazinimas lieka mokytojo
entuziazmo ir atsakomybés dalimi.

Sia analize norima atkreipti démes;j j augalus, kaip svarbiausig ekosistemy
egzistavimui organizmy grupe, ir paskatinti mokytojus apmastyti, ar pakankamai
augalus pasitelkiame nagrinédami gamtos moksly turinj pradinéje mokykloje.
Iliustruoti §j sumanyma padés tyrimas, kurio tikslas — jvertinti trecios klasés mokiniy
augaly pazinimo, naujy savoky supratimo ir teksto suvokimo gebéjimus.

Tyrimo metodika
Tyrimas buvo vykdomas vieno respublikinio gamtamokslinio renginio metu,

......
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dalyvavo 14 Lietuvos mokykly trecios klasés mokiniy komandos; kiekvieng mokyklg
atstovavo po du mokinius. UZduotys buvo atliekamos poromis, mokiniams tariantis
tarpusavyje ir kartu priimant sprendimus. Tokia darbo forma sudaré galimybe
atsiskleisti ne tik individualioms Zinioms, bet ir mokiniy gebéjimui argumentuoti,
derinti atsakymus bei taikyti turimas gamtamokslines Zinias bendradarbiaujant.

Renginio metu mokiniams buvo pateiktos botaninio rastingumo ugdymui
skirtos uzduotys. Jos apémé augaly atpaZzinimg, augaly priskyrimg tam tikroms
grupéms pagal poZzymius bei rasytinio teksto supratimg, susijusj su botaniniy savoky
jsisavinimu. Vienoje uzduociy mokiniai turéjo atpazinti ir jvardyti pateiktuose
vaizduose pavaizduotus augalus, kitoje — suskirstyti juos j Zolinius ir spygliuocius
augalus. Taip pat buvo pateikta uzduotis, skirta naujy botaniniy sgvoky mokymuisi
skaitant tekstg ir atliekant teksto suvokimo klausimus. Tokia uzduodiy struktira
leido jvertinti ne tik turimas mokiniy botanines Zinias, bet ir jy gebéjimg taikyti
klasifikavimo jgldZius, suprasti informacijg i$ rasytinio Saltinio bei savarankiskai
mokytis naujo turinio.

Tyrimo duomenys buvo surinkti analizuojant komandy uZpildytus veiklos
lapus. Taikytas kokybinés ir kiekybinés duomeny analizés derinys: buvo vertinamas
atsakymy tikslumas, nustatomos daZniausiai pasitaikancios klaidos, lyginama, kaip
mokiniy poroms sekési atlikti skirtingo pobidZio uzduotis. Analizé leido iSryskinti,
kurie augalai mokiniams yra geriausiai paZjstami, kokios augaly grupés kelia daugiau
sunkumy ir kaip mokiniai susidoroja su uzduotimis, reikalaujanciomis atidesnio
skaitymo bei teksto suvokimo.

Tyrimo rezultatai
Pirmoji uzduotis — augaly paZinimas. Mokiniams buvo parengta 10 skaidriy su
augalais (Zr. 1 pav.) ir veiklos lapas. Si uzduotis buvo struktirizuota: aiskiai apibrézta,

suskaidyta j maZesnius Zingsnius. Pirmoji jos dalis (1.1.) — PaZinkite skaidrése
rodomus augalus. Jy pavadinimus uZrasykite veiklos lape.
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1 paveikslas
UZduotis: augaly paZinimas (parengtos skaidreés)
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Uz kiekvieng atpaZintg augalg komanda gauna vieng taska. Kaip mokiniams

sekési jg atlikti pateikiama 2 lenteléje.

2 lentelé
Trecios klasés mokiniy komandy augaly paZinimas

Augalo Mokiniy komandos IS viso
genties
pavadinimas 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 tasky
1. Liepa 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14
2. Salieras o o o O O o o 1 o0 o0 1 0 0 O 2
3. Kadagys 1 0 1 1 0 1 0 1 0 0 1 1 1 1
4. Serentis o o o o0 O o o o o o o o o0 o 0
5. Kiaulpiené 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 12
6. Eglé 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14
7. Agrastas 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 13
8. Svendras 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 O 3
9. Pusis 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14
10.Saulégraza 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 14
95/140

ISvisotasky 8 6 7 7 4 7 6 7 7 7 8 7 7 7

Kaip matyti lenteléje, liepg, egle, pusj, saulégrqgZq atpaZino visos komandos.
Salierq teisingai pavadino dvi komandos. Septynios komandos §j augalg vadino
petraZole, kitos — pankoliu, krapu. Reikia pasakyti, kad visi Sie paminéti augalai
priklauso salieriniy Seimai. Matyt, tas jmantrus Ziedynas — sudétinis skeétis, net
ir nesimokius augaly sistematikos vedé mokinius teisingu keliu. Taigi, mokiniy
atsakymai néra labai nutole nuo tiesos. Dvi komandos salierg pavadino bulve ir
rebarbaru, o tai jau bulviniy ir rgtiniy augaly Seimos, tad jZvelgti panasumy su
salieriniais augalais jau bty sudétinga. Viena komanda nepateiké atsakymo.

Kadagj — specifinio kvapo ir Verby simboliu laikomg viszalj augalg teisingai
jvardijo devynios komandos, keturios jj palaiké tuja. Ir kadagys, ir tuja yra kiparisiniy
Seimos augalai, taigi esama tarp jy panasumo. Viena komanda kadagj pavadino
erskeciu. Tai jau gali bGti atsitiktinis j galva atéjes spéjimas.

Serencio, is Piety Amerikos kilusio ir kiekvienos misy mokyklos gélynuose
augancio ir gausiai Zydincio augalo, teisingai nepavadino nei viena komanda. Gali
bati, kad teisingg Sio augalo pavadinimg mokiniai savo aplinkoje retai girdi, nes
jis daznai vadinamas gvazdikéliu. Mat jo pavadinime yra ,nuoroda“ j gvazdikg —
gvazdikinis (rasis) serentis (gentis). Tad septynios komandos jj gvazdiku ir pavadino.
Nors gvazdikams serentis visai negiminingas: gvazdikiniai augalai ties stiebo
bambliais turi sustoréjimus, o astriniai, kuriems priklauso serentis, turi j graizg
susitelkusius Ziedus. Tai tik pora poZymiy nukreipianciy teisinga linkme. Dar dvi
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mokiniy poros serentj pavadino jurginu, viena — medetka. Abi Sios gentys taip pat
priklauso astriniy Seimai. Kiti mokiniai jvardino pluke, begonija. Dvi komandos
nepateiké jokio atsakymo.

Kiaulpiene teisingai jvardijo dvylika komandy i$ keturiolikos. Vadinasi, tai, kas
yra pradinés mokyklos vadovéliuose daugeliui mokiniy islieka atmintyje. Likusios dvi
mokiniy poros pavadino piene. Nors darZiné piené yra aukstas, iki metro uzaugantis
augalas.

Agrastq atpazino trylika mokiniy pory, o viena pavadino juoduoju serbentu.
Kaip Zinia, ir serbentai ir agrastai priklauso tai paciai agrastiniy augaly Seimai.

Svendra teisingai pavadino tik trys mokiniy poros. Kitos astuonios mané, kad
tai yra nendré, dvi — ajeras. Visi Sie augalai turi ilgus ar storius Sakniastiebius ir auga
vandens telkiniy pakrantése. Juos lengva atpaZzinti pagal Ziedynus, tik reikia Zinoti,
kad Svendrui badinga ruda burbuolé, ajerui — taip pat burbuolé, tik j Song pakrypusi,
o nendrei — tanki, kiek vienasalé sSluotelé. Viena mokiniy pora $j augalg pavadino
linu. Akivaizdu, kad girdétas tik pavadinimas, bet nei vieno, nei kito augalo mokiniai
nepazjsta.

Dar kartg buvo rodomos skaidrés su tais paciais augalais. Dabar reikéjo atlikti
antrg uzduoties dalj (1.2.) Pastaby skiltyje X Zenklu paZymékite tuos augalus, kurie
yra Zoliniai.

Kaip mokiniams pavyko i$ atpaZinty augaly iSskirti Zolinius augalus, matyti 3
lenteléje.

3 lentelé
Zoliniy augaly paZinimas

Augalo Mokiniy komandos 1S
genties viso
pavadinimas 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

2. Salieras X X X X X X X X X X X X X 13
4. Serentis X X X X X X X X X X X X X 13

5. Kiaulpiené X X X X X X X X X X X X X X 14

8. Svendras X X X X X X X X X X 10
10. Saulégraza X X X X X X X X X X X 11
Priskirti ir - - 2 1 - - - - 1 - - - - - 4
nezo-liniai

augalai

Sviso 3 4 5 5 5 5 5 5 2 5 5 4 4 4

Kaip matyti lenteléje, iS mokiniy komandoms pateikto 10 augaly saraso, pusé
jy buvo Zoliniai augalai. Penkios mokiniy poros teisingai jvardijo Zolinius augalus:
salieras, serentis, kiaulpiené, Svendras ir saulégrqZa. Kitos komandos (3 ir 4),
nors ir jvardijo Siuos penkis augalus prie Zoliniy augaly, keista, bet priskyré liepg
ir agrastq arba tik agrastq. 9-oji komanda teisingai nurodé tik du Zolinius augalus
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ir jiems klaidingai priskyré liepa. Liepa yra medis, o agrastas — krimas. Iki trecios
klasés augaly gyvenimo formos gamtos moksly pamokose jau tikrai blna aptartos
ir, atrodyty, mokiniai neturéjo klysti, taciau, akivaizdu, kad dalies mokiniy augaly
formy pozymiai liko nesuvokti.

Keturios komandos teisingai nurodé po keturis Zolinius augalus. Joms,
nepazinusioms Svendro, pagal paveikslélj buvo sunku jj priskirti ir Zoliniams
augalams.

Visos 14 komandy sutaré, jog kiaulpiené yra Zolinis augalas. Po vieng komandg
liko neapsisprendusios dél saliero ir serencio priskyrimo Zoliniams augalams. Keista,
kad net trys komandos suabejojo, jog saulégrgZa yra zolinis augalas.

Atliekant trecig uzduoties dalj vél iS léto buvo rodomos skaidrés. Ji skirta
spygliuociy augaly pazZinimui — 1.3. Apibraukite numerius ty augaly, kurie yra
spygliuociai. Tikétasi, kad mokiniai apibrauks kadagio, eglés ir pusSies numerius.
Rezultatai pateikiami 4 lenteléje.

4 lentelé
Spygliuociy augaly paZinimas

Augalo genties Mokiniy komandos

pavadinimas 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
3. Kadagys X X X X X X X X X X X X X
6. Eglée X X X X X X X X X X X X X X
9. Pusis X X X X X X X X X X X X X X
Priski.rti ne 1

spygliuociai

I$ viso 2 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

Treciokai neabejojo dél pusies ir eglés — visos komandos Siuos medzius
priskyré spygliuoc¢iams. Penkios komandos (2, 5, 7, 9, 10) nors kadagj ir vadino
tuja, erskeciu, 7yméjo kaip spygliuotj augala. Siuo atveju, tuja tikty, o ersketis —
netinka, nes tai yra Ziedinis augalas. Ir jis turi ne spyglius — pakitusius lapus, o stiebo
epidermio iSaugas — dyglius. Sesta komanda spygliuo¢iams priskyré agrasta, kuris
kaip ir erskétis turi dyglius.

Kita treCiokams pateikta uzduotis buvo darbas su tekstu (Zr. 2 pav.). Noréta
jsitikinti, kad mokiniai gali mokytis savarankiskai — tekste rasti informacijg, suprasti
naujas sgvokas.
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2 paveikslas
UZduotis: Abu ant tvoros. Kas jie tokie ir kuo skiriasi?

' | Vynmedis

Vynmedis (vynuogé)

Penkialapis vynvytis Vynvytis

i Tstftirekte § ity augaly lapus.

Kuris i ju paprastas (furi vieng
.\ | lapkot] i viena lapalaksty), kuris

suditinis (turi kelis lapkoius it

8 | kel Lapalaktius)?

Paprastas lapas

Sudétinis lapas

Kaip atrodé pirmojiSios uzduoties dalis, matyti 2 paveiksle. Mokiniai susipaZino
su sgvokomis: lapalakstis ir lapkotis; turéjo issiaiskinti, kada lapas yra paprastas, o
kada sudétinis. Reikia pastebéti, kad mokiniams $i uZzduotis buvo lengva — visos 14
komandy teisingai nurodé, kad paprastas lapas badingas vynmedziui, o sudétinis —
vynvyciui.

Kitai Sios uzduoties daliai jveikti mokiniams buvo duotas tekstas apie minétus
augalus:

Abu Sie augalai yra giminingi. Turi besivyniojancius, sumedéjusius stiebus ir
priskiriami lianoms. Ant stieby turi Gselius, kuriais kabinasi uz atramy.

Penkialapis vynvytis auginamas kaip dekoratyvinis augalas. Juo apZeldinamos
tvoros, pastaty sienos. Kartais vynvycio stiebas pasiekia 20—-30 m ilgj. Tad augalas
ropsciasi j elektros stulpus, medzZius. Apkeroty pastaty vynvytis negadina, o dar ir
mazina sieny jkaitimg vasarg. Rudeniop vynvycio lapai nusidazo raudona spalva,
subresta tamsiai mélynos uogos. Zmogus jy nevalgo, taciau pauksdiai jas labai
meégsta. Vynvycio tévyné — Siaurés Amerika.

Vynmedis auginamas vynuogynuose, soduose. Vasaros pabaigoje prinoksta vaisiai —
uogos, vadinamos vynuogémis. Uogos buna susitelkusios j kekes. Pasaulyje daug
vynmedzio rasiy ir veisliy. Daugiausiai vynuogiy uzaugina Italija, Kinija, JAV, Ispanija,
Prancizija. Uogos valgomos SvieZios, verdamos uogienés; sudzZiovinus uogas
gaunamos razinos; gaminamas vynas; i$ sékly spaudziamas aliejus. Vynmedis kiles
i$ VidurZzemio jiros regiono. Siame regione jy daugiausia ir auginama.
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Skaitymas ir perskaityto teksto suvokimas — ne tas pats. Nuo teksto suvokimo
priklauso praktiskai visy mokomuyjy dalyky mokymosi sékmé. Gebéjimas skaityti
ir suvokti tekstg yra esminis jgyjant naujy Ziniy. Be to, tai viena is sglygy, siekiant
mastyti kritiskai ir kdrybingai. PerskaiCius tekstg, mokiniy komandoms reikéjo
atsakyti j kelis klausimus, pasirenkant vieng is duoty atsakymy varianty arba jrasant
savajj.

2.1. Kokio ilgio uzauga vynvycio 2.4. V\ynmedZio uogy bina jvairiy
stiebai? spalvy, o kokios spalvos prinokusios

vynvycio uogos?
A. 20—-0cm A &

A. Baltos
1-2 metrus

B. Geltonos

B
C. 20-30 metry
5 C. Tamsiai mélynos

100 ir daugiau metry
D. Ryskiai raudonos

2.2. 18 kiek lapalaksciy sudarytas 2.5. Kuri valstybé auginanti daug
vynvycio lapas? vynmedziy, néra Vidurzemio jlros
valstybé?
A 1
A. ltalija
B. 3
B. Kinija
C. 5
C. Ispanija
D. 7 pany

D. Prancuzija
0 i& kiek vynmedzio? .

2.3. Zmogus valgo 2.6. Kaip dar vadinami augalai, turintys
uogas, o sumedéjusius, besidriekiancius
stiebus?

pauksciai lesa
uogas.

Tik pusé komandy, pasirinkusiy C atsakymo variantg (20—-30 m), teisingai
atsaké j klausimg 2.1. Kokio ilgio uZauga vynvycio stiebai? Kitos komandos klydo
jsiminusios tik skaiciy ir neatkreipusios démesio j matavimo vienetus (A atsakymo
variantas) arba rimciau neanalizave teksto (B atsakymo variantas).

| klausimg 2.2. IS kiek lapalaksciy sudarytas vynvycio lapas? 13 komandy
atsakeé teisingai (C variantas: 5), viena suklydo pasirinkusi A atsakymo varianta (1).
] klausimg O is kiek vynmedZio? neteisingai atsaké viena komandg parasydama
7. Visos kitos nurodé teisingai: vienas. Reikia pasakyti, kad komanda, suklydusi
atsakant j ankstesnj klausimg, $j kartg pateiké teisingg atsakyma.

2.3. uzduotyje Zmogus valgo vynmedzio uogas, o pauksciai lesq vynvycio
uogas 11 komandy taip ir jrasé augaly pavadinimus, dvi komandos — augalus
supainiojo, o trecioji — uzduoties neatliko.
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Atsakant j 2.4. klausimg VynmedZio uogy bina jvairiy spalvy, o kokios spalvos
prinokusios vynvycio uogos?, mokiniams pritriko atidumo, dar kartg grjZimo prie
skaityto teksto. Tik pusé komandy atsakeé teisingai (C variantas: Tamsiai mélynos).
Sesios komandos pasirinko D atsakymo varianta Ryskiai raudonos. Tekste i§ ties
buvo panasus sakinys tik ne apie uogas, o apie rudeniop raudonai nusidazancius
vynvycio lapus. Viena komanda kazkodél pasirinko A variantg (baltos).

Klausimas 2.5. Kuri valstybé auginanti daug vynmedziy, néra VidurZzemio
jaros valstybés? nebuvo susijes su tekstu. Mokiniams nebuvo duotas ir Zzemélapis,
todél buvo netikéta, kai visos komandos teisingai nurodé B varianta (Kinija). Matyt,
neseniai buvo mokytasi apie Zemynus ir mokiniai zinojo, kad Kinija ne Europos, o
Azijos valstybé, o VidurZzemio jlra skalauja Italijg, Prancizijg, Ispanija.

Atsakydamosj2.6. klausima Kaip dar vadinami augalai, turintys sumedéjusius,
besidriekiancius stiebus?, suklydo dvi komandos, parasSiusios medZiai, augalai. Visos
kitos atsakeé teisingai — lianos.

Apibendrinimas

Siame nors ir nedideliame tyrime dalyvavusiy mokiniy atlikty uZduociy
rezultatai padéjo suprasti pradiniy klasiy mokiniy augaly (at)paZinimo tendencijas.
Tyrime dalyvave mokiniai atstovavo 14 Lietuvos mokykly, o tai jau ne vienos klasés
paveikslas ir ne vieno pradiniy klasiy mokytojy darbo rezultatas. Zinant tai, kad $iy
mokiniy gamtos moksly pasiekimai buvo jvertinti aukStesniuoju lygiu, tai padeda
suprasti, kokios yra mokiniy botaninés Zinios ir gamtamokslinio rastingumo spragos.
Tik pora uzduociy mokiniams apie augalus, bet jau galima susivokti, kg rekomenduoti,
patarti mokytojams gamtos moksly mokytojy knygose ,prisijaukinant” augalus,
nors mokiniai vis dar demonstruoty animalistinj ir (arba) antropomorfinj poZzidrj j
gyvus organizmus.
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Summary

DEVELOPING BOTANICAL LITERACY IN PRIMARY SCHOOL: PLANT IDENTIFICATION AND
PRECONDITIONS FOR REFLECTION

Rita Makarskaité-Petkeviciené
Vilnius University, Lithuania

It has been nearly thirty years since Elisabeth Schussler and James Wandersee, two American
botanists and biology educators, introduced the concept of “plant blindness” (1998). They
used this term to describe the “inability to see or notice plants in one’s environment.” In
recent years, this important topic has regained attention.

This work aims to highlight plants as the most important group of organisms for the existence
of ecosystems, to analyze the level of attention they receive in the Lithuanian primary school
science curriculum, and to encourage teachers to reflect on whether sufficient emphasis is
placed on plants in science lessons.

The work presents the results of tasks completed by teams of third-grade students from 14
primaryschools(eachteamconsistedoftwostudents),basedonananalysisoftheirworksheets.
In a plant recognition task, students were asked to name ten plants shown in slides. All teams
correctly identified linden, spruce, pine, and sunflower, while only two teams correctly
named celery. Students were then asked to indicate which of these plants are herbaceous
and which are coniferous. Five pairs of students correctly identified all herbaceous plants:
celery, marigold, dandelion, bulrush, and sunflower. The same number of teams failed to
classify juniper as a conifer.

Another task revealed that students can independently learn new botanical concepts,
comprehend written texts, and complete related tasks. However, about one-third of the
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teams made mistakes in at least one of the six reading comprehension questions. This
suggests student distraction, lack of attentiveness, and insufficient engagement with the
text.

Keywords: plant identification, primary school students, science curriculum, scientific
literacy, worksheets
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