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.va�as

�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

eios monograϐi�os tikslas yra išanali�uoti, kokios verty�in·s nuostatos �ū�ingos 
skirtingoms Lietuvos gyvento�ų kartoms, ir kaip �os keit·si per tris �ešimtme«ius 
nuo Lietuvos nepriklausomy�·s atkūrimo. Verty�·s šiame tyrime suprantamos 
kaip āmogaus elgesÆ kryptingai �ormuo�an«ios, kultūriškai ir so�ialiai Æsišakni�u-
sios, iš kartos Æ kart¦ per�uo�amos, nuo konkretaus konteksto atri�otos motyva�i-
n·s orienta�i�os, atspin�in«ios siekiamy�·s samprat¦ Ȃ tai, kas laikoma Ƿgeruǲ, Ƿtei-
singuǲ ar Ƿpagei�autinuǲ tam tikro�e visuomen·�e. Tokiu �ū�u, verty�·s �ormuo�a 
āmogaus santykÆ su savimi, kitais ir visuomene, motyvuo�a �o pasirinkimus �ei 
elgesÆ. ei verty�ių samprata apima klasikinÆ Tal�otto �arsonso poāiūrÆ Æ verty�es 
kaip so�ialin¸ tvark¦ pagrin�āian«ius moralinius orientyrus ȋ�arsons, 1ͻ͵ͻ, 1ͻ51Ȍ, 
�a��akamal �uker�ee išryškint¦ �ų savy�¸ perāengti konkretaus laiko ir vietos ri-
�as ȋ�uker�ee, 1ͻ4͸Ȍ, �ly�eǯo �. �. �lu�k�o�no pa�r·āt¦ verty�ių motyva�inÆ po-
�ū�Æ ȋ�lu�k�o�n, 1ͻ51Ȍ ir �eterio �sterio su �en�raautoriais ak�entuot¦ verty�ių 
kaip vi�inių norų ir siekių �·l pagei�autino elgesio kas�ienio gyvenimo situa�i�ose 
�imensi�¦ ȋ�alman ir kt., 1ͻͻ4Ȍ. 

�lgamet·�e komparatyvistinių so�ialinių verty�ių tyrimų tra�i�i�o�e, �esire-
mian«io�e tokiomis tyrimų in�rastruktūromis kaip �uropos verty�ių tyrimas ar 
�asaulio verty�ių tyrimas ȋ�VSȀ�VSȌ, visuomen·se vykstantys verty�iniai po-
ky«iai yra sie�ami su kartų, augusių skirtingomis politin·mis, ekonomin·mis, so-
�ialin·mis s¦lygomis, kaita ȋA�ramson Ƭ �ngle�art, 1ͻͻ2, 1ͻͻ5Ǣ Arts ir kt., 200͵Ǣ 
�amp�ell ir kt., 2015Ǣ �ster ir kt., 1ͻͻ͵Ǣ �ngle�art, 1ͻͻ7Ǣ �ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ǣ 
�el�el, 201͵Ȍ. �artos �ormuo�asi unikaliomis istorin·mis aplinky�·mis, veikiamos 
visuotinai reikšmingų so�ialinių, ekonominių, politinių, kultūrinių, te��nologinių 
Ævykių, lemian«ių �ų verty�ines orienta�i�as. Spart·�antis so�ialinių poky«ių tem-
pas �ei ra�ikalios visuomen·s s¦rangos trans�orma�i�os, kurios per pastar¦�Æ šimt-
metÆ patyr· ne vien¦ reikšming¦ lūāÆ, yra viena iš prieāas«ių, skatinan«ių Ƿkartosǲ 
s¦vokos populiarum¦ tiek viešo�o�e er�v·�e, tiek aka�eminiame �iskurse ȋ��ite, 
201͵Ȍ. �aterialiniai visuomen·s elementai, tokie kaip ekonomika ir te��nologi�os, 
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kinta �ei to�ul·�a spar«iau nei nematerialūs kultūros aspektai. �a� materialinių 
s¦lygų sukelti poky«iai atsispin�·tų visuomen·�e vyrau�an«ių verty�inių nuostatų 
paveiksle, reikalinga gyvento�ų kartų kaitaǣ koky�iškai kitokiomis s¦lygomis, atve-
rian«iomis pasirinkimo ir veiklos pl·tros galimy�es, uāaugusi �auno�i karta savo 
verty�iniais prin�ipais skirsis nuo kartų, kurių gyvenimo s¦lygos kitaip struktūra-
vo ir ri�o�o �ų pasirinkimo galimy�es. �artų teori�os poāiūriu, asmenys, �ren�¸ ir 
sulauk¸ pilnametyst·s panašio�e aplinko�e ir turintys asmenin¸ panašių istorinių 
Ævykių patirtÆ, tur·tų pasiāym·ti panašiomis pamatin·mis verty�in·mis nuostato-
mis, nepaisant gausy�·s in�ivi�ualių so�iali�a�i�os veiksnių. Taip karta tampa vie-
nu iš asmens tapaty�·s elementų, patenkinan«ių āmogaus so�ialinio priklausymo 
poreikÆ ir �rauge su kitais so�ialiniais āymenimis ȋtokiais kaip lytis, so�ialin· kil-
m· ar etniškumasȌ susie�an«ių �Æ su tam tikra visuomen·s �alimi ȋ�orsten, 1ͻͻͻǢ 
�is�tal, 200͵Ȍ.

�au�ai susi�ormavusios kartos, pasiāymin«ios savitomis verty�in·mis nuosta-
tomis, v·liau pa«ios tampa istorin·s rai�os veiksniais, kei«ian«iais visuomen·s vys-
tymosi kryptÆ. Tai reiškia, ka� kartos yra ne tik materialinių, kultūrinių ir so�ialinių 
poky«ių pro�uktas, �et ir �ų varomo�i �·ga. So�ialinių kartų kon�ep�i�a lei�āia ge-
riau suprasti tam tikrose āmonių grup·se vyrau�an«ius nuostatų, poāiūrių ir elge-
sio mo�elius, kylan«ius iš �en�ros istorin·s, kultūrin·s ir so�ialin·s patirties. 
i su-
teikia pagrin�¦ ir gilesn·ms Æāvalgoms apie tai, kaip istorinis ir so�ialinis āmogaus 
gyvenimo laikme«io ȋir ypa« �ren�imo laikotarpioȌ kontekstas �ormuo�a in�ivi�u-
alias nuostatas, kaip ir ko�·l laikui �·gant kei«iasi visuomen·�e vyrau�an«ios kul-
tūrin·s verty�·s ir normos, �ei progno�uoti �ūsimas so�ialin·s rai�os ten�en�i�as. 
Tyrimai šio�e srity�e patvirtina kartos kaip so�ialinio ir kultūrinio reiškinio svar�¦, 
nes Ȃ akivai��u Ȃ reikšminga ne pati tam tikrai kartai priskiriamų āmonių gimimo 
�ata, o su asmeny�·s �ormavimosi laikotarpiu sie�ama kolektyvin· patirtis, lemian-
ti konkre«ios so�ialin·s kartos savivok¦, vyrau�an«ias verty�ines nuostatas, savit¦ 
pasaulio interpretavimo ir veikimo �ame mo�elÆ. �artų kaitos pro�ese vykstantys 
verty�inių nuostatų poky«iai yra plataus masto ir apima Ævairias āmonių gyvenimo 
sritis, atspin�·�ami nuolatin¸ visuomen·s trans�orma�i�¦.

�ita vertus, komparatyvistinių so�ialinių verty�ių tyrimų tra�i�i�o�e lygiagre-
«iai anali�uo�ami ir kartų vi�u�e vykstantys verty�inių nuostatų poky«iai. �e tik 
kuri viena ar kelios, o ir visos visuomen¸ su�aran«ios kartos gali �ūti veikiamos 
�esikei«ian«ių gyvenimo s¦lygų pla«i¦�a prasme. To�·l aprašant kartų verty�ines 
nuostatas svar�u skirti �·mesÆ ne tik tarpgenera�iniams skirtumams, �et ir ana-
li�·s apr·piamu laikotarpiu Ævykusiems poky«iams kiekvieno�e karto�e. Analitinis 
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perskyrimas tarp kartų kaitos ir verty�ių kaitos kartų vi�u�e kaip visos visuome-
n·s mastu vykstan«ių verty�ių trans�orma�i�os me��ani�mų turi esmin¸ reikš-
m¸ visuomeninių poky«ių tra�ektori�ų supratimui ir e�ektyvių viešosios politikos 
spren�imų �ormavimuiǣ kartų kaita lemia laipsnišk¦ ir gana nusp·�am¦ pro�es¦, 
kai �aunesn·s kartos su skirtingomis verty�in·mis orienta�i�omis natūraliai pa-
kei«ia vyresni¦siasǢ o štai verty�ių kaita kartų vi�u�e atspin�i in�ivi�ų ge�·�im¦ 
keisti savo verty�ines nuostatas gyvenimo eigo�e, reaguo�ant Æ �esikei«ian«ias so-
�ioekonomines s¦lygas, te��nologin¸ pl·tr¦, institu�inius, politinius ir kultūrinius 
poky«ius. eis analitinis skirtumas turi svar�ių meto�ologinių ir praktinių implika-
�i�ųǣ kartų kaitos s¦lygo�amos permainos reiškia, ka� reikšmingi verty�ių poky-
«iai visuomen·�e gali uātrukti �ešimtme«ius, tuo tarpu verty�ių kaita kartų vi�u�e 
in�ikuo�a galimy�¸ greitesniems visuomen·s poky«iams, pavy��āiui, reaguo�ant 
Æ so�ialin·s aplinkos permainas, so�ialinius sukr·timus ar�a Æ tikslines interven-
�i�as. Be to, tam tikroms verty�in·ms nuostatoms kartų vi�u�e nesikei«iant, o vi-
suomen·s mastu kei«iantis tik per kartų kait¦, ryšk·�a verty�in·s tarpgenera�in·s 
skirtys, galin«ios kelti so�ialines Ætampas. Supratimas apie santykinÆ kiekvieno 
verty�ių kaitos me��ani�mo in�·lÆ Æ poky«ius skirtingose so�ialinio gyvenimo sri-
tyse gali pa�·ti nustatyti tiek galimų interven�i�ų laiko perspektyv¦, tiek �ų po-
�ū�Æ, ypa« tokiose srityse kaip aplinkosauga, so�ialinio teisingumo ini�iatyvos ar 
te��nologin· a�apta�i�a, kuriose verty�ių kaitos tempas gali �ūti kritiškai svar�us 
spren�āiant neati�·liotinus visuomen·s iššūkius.

�ors kartų Ævairov· ir �os pasekm·s so�ialiniam gyvenimui yra pla«iai pripa-
āÆstamos, tyrimams šio�e srity�e vis �ar trūksta teorinio ir meto�ologinio nuose-
klumo. Lietuvos mokslininkų atliktuose tyrimuose remiamasi skirtingomis kartų 
sampratomis ir tyrimų para�igmomis ȋgenealogin·s giminyst·s, gimimo ko�ortos, 
gyvenimo eigos ar so�ialin·s kartosȌ. �okslininkų �·mesys �aāniausiai kon�ent-
ruo�amas Æ atskirų kartų mentaliteto, verty�inių nuostatų ir tapaty�·s tyrimus ar 
siauras so�ialinio gyvenimo sritis, kuriose kartų kaitos raiška yra ryškiausia, �et 
pla«ios apimties empirinių tyrimų, �esiremian«ių kartų teori�os prieiga ir pagrÆs-
tų kieky�inių �uomenų apie skirtingų kartų verty�ines nuostatas, �ų skirtumus 
ir panašumus, anali�· iki šiol ne�uvo atlikta. �onograϐi�o�e siekiame uāpil�yti 
ši¦ sprag¦. 

Verty�inių skirtumų tarp visuomen·s kartų anali�ei �ūtini ilgalaikiai palygi-
namie�i �uomenys apie vienai ar kitai kartai priklausan«ių gyvento�ų verty�ines 
nuostatas �ų gyvenimo eigo�e ȋ�aunyst·s, �ran�os ir vyresniame amāiu�eȌ. Būtų 
i�ealu, �eigu tokie �uomenys, apimtų kuo ilgesnÆ, �ent 50 metų laikotarpÆ. Ta«iau 
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Lietuvo�e sovietme«iu tokie tyrimai ne�uvo atliekami, o tų, kurie �uvo atliekami, 
karto�imas �·l tuo laikme«iu i�eologi�uotos so�ialinių mokslų aplinkos, ne�e�ū-
tų tur·�¸s mokslin·s vert·s po nepriklausomy�·s atkūrimo. eiuo metu ilgiausi¦ 
laikotarpÆ apr·piantis Lietuvo�e atliekamas tyrimas, suteikiantis kartų verty�i-
nių nuostatų anali�ei reikiamus �uomenis, yra Europos vertybių tyrimas ȋtoliau Ȃ 
�VTȌ. Lietuvo�e �uvo Ægyven�intos keturios šio tyrimo �angos, apiman«ios 27 me-
tusǣ 1ͻͻ0, 1ͻͻͻ, 2008 ir 2017 metaisĩ. �VT �uomenų privalumas šios monograϐi-
�os tikslui yra ne vien �o apr·piamas laikotarpis, �et ir tai, ka� tyrimas apima su 
Ævairiomis gyvenimo sritimis ȋšeimos, �ar�o, laisvalaikio, religi�os, moral·s, politi-
kos ir kt.Ȍ susi�usias gyvento�ų verty�ines nuostatas. Svar�u ir tai, ka� šis tyrimas 
lei�āia palyginti Lietuvos �uomenis su kitų šalių �uomenimis, o tai lei�āia Æver-
tinti, kiek verty�iniai poky«iai, susi�¸ su kartų kaita, ar poky«iai, vykstantys kartų 
vi�u�e, yra lokalūs, saviti Lietuvai, o kiek �ie atkarto�a glo�alesnius pro�esus.

Visa �VT �uomenimis paremtų uāsienio ir Lietuvos mokslininkų pu�lika�i-
�ų apāvalga, kurio�e anali�uo�amas Lietuvos atve�is, yra neÆmanoma �·l �ų gausos. 
�alÆ šių pu�lika�i�ų, tiek, kiek �os yra aktualios šiuolaikin¸ Lietuvos visuomen¸ su-
�aran«ių kartų verty�inių nuostatų anali�ei, apāvelgsime tolimesniuose skyriuose, 
skirtuose atskiroms āmonių gyvenimo sritims. Ta«iau keturis straipsnių rinkinius 
ir kolektyvines monograϐi�as nor·tume «ia išskirti, nes ši¦ monograϐi�¦ galima 
traktuoti kaip šių knygų seri�osĪ t¦s¦. �ompleksiniai, Ævairias so�ialinio gyveni-
mo sritis apimantys verty�ių poky«ių tyrimai komparatyvistin·�e perspektyvo�e 
Lietuvos mokslininkų �uvo pra�·ti anali�uoti prieš �augiau nei �u �ešimtme«ius. 
�emiantis 1ͻͻ0 ir 1ͻͻͻ m. �VT �uomenimis, 2000 m. �uvo išleistas spe�ialus peri-
o�inio lei�inio Ƿ�ultūrologi�aǲ numeris, kuriame grup· mokslininkų iš tuometinio 
�ultūros ir meno instituto aptar· per �ešimt nepriklausomy�·s metų Ævykusius 
poky«ius Lietuvos visuomen·�e �ar�o, šeimos, moralinių, religinių, so�ialinių ir 
politinių verty�ių srityse ȋ�atulionis ir kt., 2000Ȍ. �o metų ši mokslininkų grup·, 
koor�inavusi antrosios �VT �angos Ægyven�inim¦ Lietuvo�e, paskel�· kolektyvin¸ 
monograϐi�¦ Ƿ�uropa ir mesǲ, kurio�e, remiantis 1ͻͻͻ m. �VT �uomenimis, ieško-
ta atsakymų Æ klausim¦, kuo panašios ir kuo skiriasi Lietuvos gyvento�ų verty�i-
n·s nuostatos lyginant su kitų �uropos šalių gyvento�ų nuostatomis ȋ
uknevi«ius 
ir kt., 2001Ȍ. �ar po �ve�ų metų pasiro�· kolektyvin· monograϐi�a ǷBesivieni�an-
ti �uropaǲ, skirta apm¦styti �uropos verty�iniam tapatumui ȋ
uknevi«ius ir kt., 

ĩ �ita �VT tyrimo �anga yra numatyta 202͸ m., �uomenis atveriant mokslininkams per vienerius 
metus nuo tyrimo metų. 

Ī Lei�y�o�e šios knygos ne�uvo išleistos kaip viena seri�a, �et turinio aspektu �as galima taip traktuoti.



ĩ0 .vadas

200͵Ȍ. Anali�uo�ant �au tri�ų �VT �angų �uomenis, 201͸ m. �uvo išleista ketvir-
to�i kolektyvin· monograϐi�a ǷLietuvos visuomen·s verty�ių kaita per �vi�ešimt 
nepriklausomy�·s metųǲ, kurios tiksl¦ uātektinai tiksliai atsklei�āia pats knygos 
pava�inimas ȋ~iliukait· ir kt., 201͸Ȍ. �ūsų monograϐi�a, kaip penkto�i knyga šio�e 
seri�o�e, pateikia �en�ros verty�ių �inamikos ten�en�i�ų aprašym¦, Ætraukiant ne 
tik ankstesnių, �et ir paskutin·s �VT �angos �uomenis, o taip pat Ȃ Lietuvos gy-
vento�ų verty�inių nuostatų palyginim¦ su kitomis �uropos šalimis. �onograϐi�os 
kitoniškumas lyginant su ligtoline Lietuvos visuomen·s kompleksine verty�inių 
�inamikos anali�e yra �·mesio sutelkimas ne Æ �en�rai visos visuomen·s �ūkl¸ 
ar kaitos pro�esus, o Æ visuomen·s verty�inių nuostatų kaitos aprašym¦ teorin·�e 
so�ialinių kartų perspektyvo�e.

�onograϐi�o�e lyginamos šešių �a�artin¸ Lietuvos visuomen¸ su�aran«ių kar-
tų Ȃ Tarpukario kartos, �irmosios sovietme«io kartos, Antrosios sovietme«io kar-
tos, �askutiniosios sovietme«io kartos, �ereinamosios kartos ir �irmosios nepri-
klausomy�·s kartos Ȃ verty�in·s nuostatos ir �ų �inamika, atliekama �ų panašumų 
ir skirtumų anali�·. �ūsų tirtų Lietuvos visuomen·s kartų gimimo metų skirtumas 
yra 82 metai ȋnuo 1ͻ18 iki 2000 m.Ȍ. eešioms anali�uo�amoms kartoms teko augti 
ir savarankišk¦ suaugusio āmogaus gyvenim¦ pra�·ti la�ai skirtingomis politin·-
mis, ekonomin·mis ir so�ialin·mis s¦lygomis.

�a�artinių Lietuvos so�ialinių kartų verty�ines nuostatas ir tapaty�es �ormavo 
tokie istoriniai Ævykiai kaip �irmosios Lietuvos �espu�likos paskel�imas 1ͻ18 m. ir 
�os kūrimas, 1ͻ40 m. prieškarin· Sovietin·s armi�os okupa�i�a, Antrasis pasaulinis 
karas ir na�ių okupa�inis reāimas, okupa�i�ų ir karo sukelti masiniai gyvento�ų ir 
šalies ūkio prara�imai, Lietuvos pri�ungimas prie Sovietų S¦�ungos ir penkis �e-
šimtme«ius truk¸s okupa�inis reāimas ȋpra�·tas masiniais gyvento�ų tr·mimais, 
pokarin·s re�isten�i�os nuslopinimu, spar«iai vyk�yta visuomen·s sovieti�a�i�os 
politika, v·liau per·�¸s Æ Ƿatšilimoǲ, Ƿstagna�i�osǲ ir Ƿperestroikosǲ laikotarpiusȌ, At-
gimimas ir 1ͻͻ0 m. atkurta Lietuvos nepriklausomy�·, šiuos poky«ius sekusios ra-
�ikalios politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s visuomen·s trans�orma�i�os, Lietuvos 
Æsto�imas Æ �ATO ir �uropos S¦�ung¦ 2004 m., tolimesn·s visuomen·s so�ialin·s ir 
ekonomin·s rai�os ten�en�i�os ir �ų ϐluktua�i�os. 

�o Antro�o pasaulinio karo per itin trump¦ laik¦ Lietuva per·�o akseleruot¦ so-
vietin¸ mo�erni�a�i�¦ ir iš agrarin·s valsty�·s tapo ur�ani�uota, in�ustrine šalimi. 
Viena vertus, sovietin· mo�erni�a�i�a �uvo orientuota Æ ekonominÆ augim¦, te��-
nologin¸ paāang¦, visuomen·s išsimokslinimo lygio k·lim¦, sveikatos apsaugos 
gerinim¦, ir visi šie �alykai keit· sovietme«iu savarankišk¦ suaugusių�ų gyvenim¦ 
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pra�·�usių āmonių gyvenimo s¦lygas, �ų so�ialinio mo�ilumo galimy�es. �ita ver-
tus, �entrali�uotai valsty�·s val�oma mo�erni�a�i�a ekonomin¸ gyvento�ų gerov¸ 
uātikrino tik iš �alies. �lanin· ekonomika �uvo �eϐi�ito ekonomika, kuriai �uvo 
�ū�ingas koky�iškų prekių ir paslaugų stygius. �konomin· visuomen·s restruk-
tūri�a�i�a vyko �aug grei«iau nei visuomen·s kultūriniai ir so�ialiniai poky«iai. 
Valsty�in·s ȋpseu�oȌeman�ipa�in·s politikos ir visuomen·�e te�evyrau�an«ių pa-
triar��alinių santykių priešprieša tur·�o Ætakos realioms šeimos ir �ar�o �erinimo 
praktikoms kas�ieniame āmonių gyvenime. Sovietinio tipo mo�erni�a�i�a taip pat 
�uvo susi�usi su valsty�·s kontroliuo�ama i�eologine visuomen·s rai�os vi�i�a, �os 
�iktuo�amu pilietinių ir politinių teisių suvarāymu, siekiant gyvento�ų kolektyvin·s 
tapaty�·s poky«ių. Visa tai �ormavo sovietmetÆ patyrusių Lietuvos kartų verty�ines 
nuostatas šeimos, �ar�o, laisvalaikio, religi�os ir kitose srityse.

�o nepriklausomy�·s atkūrimo Lietuvai per·�us prie li�eralios �emokrati�os ir 
neoli�eralios rinkos ekonomikos, penkis �ešimtme«ius sovietin·s mo�erni�a�i�os 
�ormuota visuomen· ǷÆkritoǲ tiesiai Æ v·lyvosios mo�erny�·s sta�i�¦, veikian«i¦ pa-
gal kitokius so�ialinÆ gyvenim¦ �ormuo�an«ius prin�ipus, smarkiai veikiam¦ spar-
«ių ir su �i�eliu pagrei«iu te�espart·�an«ių glo�ali�a�i�os pro�esų ȋBauman, 2000Ǣ 
Be�k, 1ͻͻ2Ǣ 
i��ens, 1ͻͻ1Ȍ. Visoms �a�artin·ms Lietuvos visuomen·s kartoms 
Ætakos tur·�o per·�imas nuo sovietin·s mo�erni�a�i�os sukurtos stan�arti�uotos 
gyvenimo eigos, kai mokymosi, pro�esin·s kar�eros pra�āia ir perspektyvos, šei-
mos kūrimas, vaikų gimimas, pro�esin·s kar�eros pa�aiga yra numatomi, prie ma-
āiau nusp·�amų gyvenimo eigos s�enari�ų ȋ�raniauskien·, 2011, 2014Ȍ. �ygmunto 
Baumano āo�āiais, Ƿtvirto�i mo�erny�·ǲ ȋangl. solid modernityȌ virto Ƿtaki¦�a mo-
�erny�eǲ ȋangl. li�uid modernityȌ ȋBauman, 2000Ȍ. �as�ienio gyvenimo s¦lygos ir 
gyvenimo eiga per santykinai trump¦ laikotarpÆ tapo �esta�ili�uotos ir pripil�ytos 
Ævairiopų ri�ikų, kylan«ių iš glo�alių ekonominių kri�ių, te��nogeninių katastro�ų 
�ei kitų tarptautinio masto sukr·timų. �emokratinius reāimus turin«ių na�ionali-
nių valsty�ių galimy�·s savarankiškai �ormuoti ir Ægyven�inti vieš¦�¦ �ar�otvark¸ 
paste�imai maā·�a, o visuomen·s struktūr¦ veikia varto�imo kultūros Æsigal·�imas 
ir vartoto�iško santykio su kitais āmon·mis plitimas. �n�ivi�ualiame lygmeny�e tai 
reiškiasi augan«io so�ialinio ir ekonominio nesaugumo �ormomis Ȃ �i�esne ne�ar-
�o, migra�i�os, gyvenimo tra�ektori�ų nesta�ilumo ri�ika, taip pat kintan«iais lūkes-
«iais intymių santykių �ei šeimos gyvenimo srity�e, kur vis la�iau ak�entuo�amas 
asmeninis pasirinkimas ir savireali�a�i�a. ealies sienų ir in�orma�inio lauko atsiv·-
rimas su�ar· s¦lygas tiek āmonių migra�i�ai, tiek intensyviai kultūrinių sim�olių, 
gyvenimo �ū�o stilių, verty�inių orienta�i�ų sklai�ai glo�aliu mastu, paskatinusiai 
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tokius kultūrinius pro�esus kaip in�ivi�uali�mo stipr·�imas, asmens laisvių �ei sa-
viraiškos ak�entavimas ir panašiai. Skaitmeninis proverāis iš esm·s trans�ormavo 
in�orma�i�os sklai�¦ ir prieinamum¦, masin·s ir tarpasmenin·s komunika�i�os �ū-
�us ir visuomen·s so�ialin¸ �inamik¦, taip �ar pagreitin�amas vykstan«ius kultū-
rinius poky«ius.

�artų teori�os poāiūriu, visa tai negal·�o neatsiliepti tolimesnei visuomen·s 
rai�ai per vyrau�an«ių verty�inių orienta�i�ų ir elgsenos prasme savitų nau�ų�ų 
mūsų šalies gyvento�ų kartų susi�ormavim¦. �a�ikalius vystymosi lūāius patirian-
«iose visuomen·se skirtumai tarp kartų tampa ypa« ryškūs, nes kintan«ios so�ia-
lin·s struktūros reikalau�a lankstumo ir ge�·�imo keisti nusistov·�usius veikimo 
mo�elius �ei normatyvinius stan�artus. �o�ertas �. �ertonas išskyr· penkis a�ap-
ta�i�os mo�elius, kurie atsisklei�āia kiekvienos ra�ikalios so�ialin·s kaitos metuǣ 
kon�ormi�m¦, inova�i�¦, rituali�m¦, atsitraukim¦ ȋretreti�m¦Ȍ ir maišt¦ ȋ�erton, 
1ͻ͸8Ȍ. Skirtingų kartų atstovai gali taikyti nevieno�as a�apta�i�os prie kintan«ių 
so�ialinių, ekonominių ar kultūrinių s¦lygų strategi�as, priklausomai nuo so�iali�a-
�i�os etapo, kuriame šie poky«iai �uos ištinka, sukauptos gyvenimo patirties, turimų 
išteklių �ei verty�inių orienta�i�ų. 
aunesn·s kartos, augusios nau�ų�ų te��nologi�ų, 
�inamiškos �ar�o rinkos ir glo�alaus veikimo pasauly�e s¦lygomis, �aāniau pasi-
renka inova�i�os ar net maišto strategi�as Ȃ �os linkusios eksperimentuoti, gin«yti 
nusistov·�usias normas, kritiškai vertina tra�i�inius ir grei«iau perima nau�us elge-
sio mo�elius. O štai vyresn·s kartos, patir�amos prisitaikymo prie ra�ikalių poky-
«ių ȋapiman«ių institu�inių struktūrų perkonϐigūravim¦, glo�ali�a�i�¦, te��nologinÆ 
progres¦Ȍ sunkumų ir �an�y�amos išlaikyti sau Æprast¦ gyvenimo �ū�¦ ir verty�es, 
�aāniau linkusios rinktis kon�ormi�m¦, rituali�m¦ ar net atsitraukim¦Ǣ ta«iau siek-
�amos išlikti aktyviomis so�ialinio gyvenimo �alyv·mis �os gali �iegti ir rea�apta-
�ines strategi�as, perm¦sty�amos ir perkonstruo�amos ankstesnius savo so�iali-
nius vai�menis �ei veikimo �ū�us. Ta� taikomų a�apta�i�os strategi�ų skirtumas 
ne�ūtinai reiškia vyresnių�ų kartų pasyvum¦ ar pasipriešinim¦ Ȃ �ų prisitaikymo 
kelias gali �ūti susi�¸s su l·tesniu, la�iau reϐleksyviu pro�esų Æsisavinimu, kai ku-
riais atve�ais reikalau�an«iu papil�omos paramos ar institu�in·s pagal�os. Tai kuria 
kartų tarpusavio santykių �inamik¦ trans�orma�i�ų laikotarpiaisǣ vienos kartos gali 
veikti kaip poky«ių katali�atoriai, kitos Ȃ kaip sta�ilumo palaikyto�os, o �ų s¦veika 
lemia �en�r¦ visuomen·s prisitaikymo prie nau�ai susiklostan«ių visuomeninio 
gyvenimo s¦lygų poten�ial¦. �artu tai suponuo�a, ka� so�ialin· a�apta�i�a n·ra vien 
in�ivi�ualus ge�·�imas, �et ir so�ialin·s struktūros atspin�ys, kuriame tam tikrų 
kartų po�i�i�a tampa la�iau paāei�āiama vykstant struktūriniams poky«iams.
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Ar galima �eveik šimtamet·s Lietuvos so�ialin·s ir ekonomin·s rai�os kon-
tekste anali�uoti šio�e monograϐi�o�e nagrin·�amų kartų verty�inių nuostatų 
skirtumus ir �ų �inamik¦ �VT �uomenų apr·piamu 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu, 
�uos paaiškinant viena visapusiškai tinkama teorine prieigaǫ Ar Lietuvos visuo-
men·�e vykstantys verty�ių poky«iai, kylantys tiek iš kartų kaitos, tiek iš nuos-
tatų trans�orma�i�ų kartų vi�u�e, atitinka universalius, glo�aliu mastu ste�imus 
�·sningumus, ar vis �·lto �uos lemia savito šalies istorinio ir kultūrinio konteks-
to veiksniaiǫ

�astangų rasti universalias verty�ių kait¦ visuomen·se paaiškinan«ias teori-
�as �ūta ne vienos, ir �os sulauk· mokslininkų �en�ruomen·s pripaāinimo, ta«iau 
taip pat sulauk· ir pa«ių tyr·�ų tokių teori�ų ri�otumo savireϐleksi�os, ir �aug iš-
orin·s kritikos, ypa« kai �as �uvo m·ginama taikyti ne �uropos ar pasaulio šalių 
palyginimui, �et anali�uoti verty�ių �inamik¦ kurio�e nors vieno�e konkre«io�e 
šaly�e. ,ia �ūtina pamin·ti kelet¦ āinomiausių verty�ių kaitos teori�ų ir �ų autorių, 
�·l kurių tinkamumo vienos šalies �uomenų anali�ei �aāna išva�a yra Ƿiš �alies 
paaiškina, �et �i�ele �alimi Ȃ neǲ, ir kurios yra susi�usios su �VT ir �am gimi-
ningo Pasaulio vertybių tyrimo �uomenų panau�o�imu. �i�āiausias pa�·gas šio�e 
srity�e sutelk· �onal�as �ngle�artas ir su �uo kartu �ir�¸ mokslininkai ȋ�ngle�art, 
1ͻͻ7Ǣ �ngle�art Ƭ Baker, 2000Ǣ �el�el ir kt., 200͵Ǣ �ngle�art Ƭ �el�el 2005Ȍ, ku-
rie pl·to�o mo�erni�a�i�os teori�¦, pagal kuri¦ skirtinguose pasaulio regionuose 
vykstantys mo�erni�a�i�os pro�esai lemia �u universalius verty�inių orienta�i�ų 
virsmus. �irmasis sie�amas su in�ustriali�a�i�os, ur�ani�a�i�os ir kitų Ƿtvirtosios 
mo�erny�·sǲ rai�¦ �ormavusių pro�esų poveikiu, skatinusiu per·�im¦ nuo Ƿtra-
�i�inių verty�iųǲ prie ǷsekuliariųȂra�ionalių verty�iųǲ. Antrasis virsmas sie�a-
mas su ekonomin·s paāangos ir materialin·s gerov·s augimu, kai visuomen·ms 
Ægi�us �i�esnÆ eg�isten�inÆ saugum¦, verty�in· orienta�i�a palaipsniui kinta nuo 
Ƿišgyvenimoǲ prie Ƿsaviraiškosǲ verty�ių, ak�entuo�an«ių in�ivi�ualų pasirinki-
m¦, kūry�iškum¦ ir gyvenimo koky�·s siekÆ. V·liau �. �ngle�arto mo�erni�a�i�os 
teori�a �uvo išpl·tota Æ āmogaus rai�os teori�¦, kurio�e pa�r·āiamas verty�inių 
poky«ių ryšys su asmens ge�·�imu veikti autonomiškai ir kontroliuoti savo gy-
venimo aplinky�es ȋ�el�el ir kt., 200͵Ȍ, o �ar v·lesniuose �ar�uose �i evoliu-
�ionavo Æ eman�ipa�i�os teori�¦, kurio�e verty�ių kaita aiškinama kaip vis plates-
nis āmonių Ægalinimas rinktis, veikti ir išreikšti save Ævairiose gyvenimo srityse 
ȋ�el�el, 201͵, 2021Ȍ. �i�elio tarptautinio �·mesio sulauk· pu�lika�i�os, kurios 
atsklei�āia eman�ipa�i�os teori�os aprašomų universalių �·sningumų s¦sa�as su 
kitų āinomų verty�ių tyrin·to�ų pasiūlytomis �imensi�omis, tokiomis kaip 
eerto 
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�o�ste�eǯs kolektyvi�mo Ȃ in�ivi�uali�mo ar S�alom �. S��wart� autonomi-
�os Ȃ Æsišakni�imo ȋangl. embeddednessȌ skal·s ȋ�inkov, 2017Ǣ �inkov Ƭ �o�ste�e, 
2014Ǣ �inkov Ƭ �aasa, 2022Ȍ. Lyginamo�i skirtingų pasaulio regionų šalių anali�· 
ro�o, ka� verty�in·s �imensi�os ir �ų virsmai nuo vieno tam tikros ašies poliaus 
prie kito glau�āiai susi�¸ su ekonomin·s paāangos lygiu, �emokrati�os stipr·�imu, 
institu�iniu skai�rumu �ei pilietin·s visuomen·s �ran�os ro�ikliais.

�VT vieni�ami mokslininkai ilg¦ laik¦ �ir�o su mo�erni�a�i�os teori�a ȋ�ster ir 
kt., 1ͻͻ͵Ǣ Ȍ, ta«iau ilgainiui pra�·�o la�iau pa�r·āti �os ri�otumus nei privalumus 
ȋArts ir kt., 200͵Ǣ Arts Ƭ �alman, 2014Ȍ, teig�ami, ka� verty�ių kaitai suprasti 
nepakanka vien tik išvar�ytų mo�erni�a�i�os ro�iklių, �et �ūtina atsiāvelgti ir Æ 
kiekvienai šaliai savit¦ istorinÆ kontekst¦, �os spe�iϐin·s so�ialin·s-ekonomin·s 
rai�os �r·āiamas kaitos tra�ektori�as �ei so�ialinių institu�i�ų s¦rang¦ ir �os po-
ky«ius, kurie reikšmingai skiriasi net ir tapa«iame kultūriniame ar regioniniame 
kontekste. Lietuvos visuomen¸ su�aran«ių kartų verty�ių �inamikos poāiūriu, so-
�ialinių institu�i�ų teori�os reikšm¸ glaustai galima iliustruoti Lietuvos sto�imo Æ 
�uropos S¦�ung¦ ȋ�SȌ ir naryst·s �o�e veiksniaisǣ intensyvus, �aug val�ymo sri«ių 
ap·m¸s šalies pasirengimas sto�imui Æ �S ir �aktinis Æsto�imas Æ �¦ reikalavo spar-
taus �os teis·s perk·limo ir Ægyven�inimo, o tai ne tik �ormavo kas�ienio gyvenimo 
praktikas, �et ir tapo reikšmingu verty�inių nuostatų �ei elgesio normų kaitos 
veiksniu. �ita vertus, Lietuvos ir kitų �S šalių nau�okių gyvento�ų kultūrin·s kon-
vergen�i�os su �S šalimis sen�uv·mis anali�ei yra taip pat taikoma mo�erni�a�i-
�os teori�a, paremta eman�ipa�i�os teori�a ȋAkaliyski, 201ͻǢ Akaliyski ir kt., 2022Ǣ 
Akaliyski Ƭ �el�el, 2020Ȍ. To�·l kiekviename Lietuvos so�ialinių kartų verty�inių 
nuostatų atskirose so�ialinio gyvenimo srityse skyriu�e �aug �·mesio skirsime 
teorinio anali�·s pagrin�o api�r·āimui.

Api�en�rinant, svar�iausias šios monograϐi�os in�·lis Æ mokslinÆ āino�im¦ yra 
teoriškai pagrÆsta ir meto�ologiškai nuosekli empirin· Lietuvos visuomen·s ver-
ty�ių �inamikos per kartų kait¦ anali�·, atsklei�āianti, kaip istoriniai, so�ioekono-
miniai ir politiniai kontekstai �ormuo�a visuomen·s verty�es �ei tapaty�¸. 
i Æsi-
komponuo�a Æ šiuolaikinius so�iologinius ir antropologinius Lietuvos visuomen·s 
rai�os tyrimus, prisi�·�ama prie kritinių lūāių poveikio so�ialinei struktūrai ir 
kultūriniam mentalitetui anali�·s ir atskleis�ama, kaip visuomen·s trans�orma-
�iniai momentai �ormavo skirtingų so�ialinių kartų pasaul·āiūr¦, verty�inius pri-
oritetus �ei pilietinio Æsitraukimo �ū�us. �onograϐi�o�e nagrin·�ami verty�iniai 
poky«iai šeimos, �ar�o, religi�os, pilietiškumo ir kitose kas�ieny�·s srityse, pa-
ro�ant, kaip tarpgenera�iniai skirtumai veikia kas�ien¸ gyvensen¦ ir so�ialines 
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normas. Anali�· lei�āia empiriškai pagrÆstai rekonstruoti so�ialin·s kaitos pro-
�esus, �uos interpretuo�ant iš mentaliteto ir kas�ieny�·s perspektyvos, o pasitel-
kiant lyginam¦�¦ tarpkultūrin¸ prieig¦ Ȃ išryškinant Lietuvos visuomen·s verty�i-
nių poky«ių panašumus ir skirtumus kitų �uropos šalių kontekste.

Monograéjos skyriai

�onograϐi�a pra�e�ama so�ialinių kartų sampratos ir mokslinių �ų tyrimų apā-
valga, keliant klausim¦, kas yra karta Ȃ so�ialin· realy�· ar a�straktus teorinis 
konstruktasǫ �iekvienos kartos reikšmingų istorinių Ævykių patirtis �ormuo�a ati-
tinkamas tai kartai priklausan«ios �r¸stan«ios asmeny�·s verty�es, paāiūras �ei 
pre�eren�i�as, kurios išlieka s¦lyginai sta�ilios per vis¦ āmogaus gyvenim¦, taip 
su�ormuo�ant Ƿkartos e�ekt¦ǲ, pagal kurÆ Æmanoma atskirti vien¦ kart¦ nuo kitos. 
Ta� pirma�ame skyriu�e apāvelgsime kartų kon�eptuali�avim¦ Vakarų šalių moks-
lin·�e literatūro�e ir Ævertinsime, kiek �is atitinka ar gali �ūti a�aptuotas Lietuvos 
kontekstui. 

�agal so�ialinių kartų samprat¦, kartos api�r·āimui svar�ūs trys pagrin�iniai 
kriteri�aiǣ �en�ra �ormuo�an«i¦ reikšm¸ tur·�usių reikšmingų Ævykių patirtisǢ kar-
tos tapaty�· kaip priklausymo kartai suvokimas ir �en�ra kolektyvin· atmintisǢ 
�ei kartos nariams �en�ri Æsitikinimai ir verty�in·s orienta�i�os. Antra�ame mo-
nograϐi�os skyriu�e �·mesys sutelkiamas Æ pirmuosius �u aspektus kaip Lietuvos 
visuomen·s kartų �ormavimosi prielai�as. Lietuvos gyvento�ų kolektyvin·s at-
minties klausimams ir �en�roms kas�ienio gyvenimo patirtims nemaāai �·me-
sio �uvo skirta ankstesniuose mūsų šalies mokslininkų �ar�uose, pasitelkusiuose 
koky�in¸ tyrimų prieig¦, kuriuose �uvo pasiūlyti ir Ævairūs Lietuvos kartų klasiϐi-
kavimai ȋ
ailien·, 2015Ǣ �raniauskien·, 2004, 200ͻ, 2014, 201͸Ǣ Leinart· ir kt., 
2014Ǣ �ilinskiene Ƭ �li�, 2021Ǣ ~ilinskien· ir kt., 201͸, 2025Ȍ. ,ia taip pat trumpai 
aptariami visuotinai reikšmingi istoriniai Ævykiai �ei pro�esai, gal·�¸ tur·ti reikš-
mingos Ætakos skirtingais laikotarpiais gimusių šalies gyvento�ų tipin·s gyvenimo 
eigos savitumams, verty�inių nuostatų kaitai, atitinkamos kartos savivokos �orma-
vimuisi ir panašiai.

Atitinkamai kartai priklausan«ių āmonių sav¸s kaip kartos suvokimas �ei ta-
paty�· taip pat yra glau�āiai susi�usi ir su tarp kartos narių vyrau�an«iomis verty-
�in·mis nuostatomis, su�ormuotomis �en�ros reikšmingų Ævykių patirties. To�·l 
priskiriant gyvento�ų gimimo ko�ortas tam tikroms kartoms, �ūtina atsiāvelgti ne 
tik Æ šioms ko�ortoms priklausan«ių āmonių so�iali�a�i�os s¦lygas ar �ų poāiūrÆ Æ 
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�en�rai išgyventus reikšmingus istorinius Ævykius, ta«iau ir Æ �iems tipinius elgesio 
mo�elius, �uos vieni�an«i¦ verty�inių nuostatų sistem¦. eios monograϐi�os in�·lis 
Æ Lietuvos visuomen·�e susi�ormavusių kartų stu�i�as kaip tik ir yra tolimesniuo-
se skyriuose pristatomi ilgalaikio repre�entatyvaus �VT �uomenimis pagrÆstos 
anali�·s, nagrin·�an«ios skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių verty�inių 
nuostatų �en�rumus ir skirtumus. eis tyrimas Ægalina tarptautinÆ palyginamu-
m¦, kuris yra svar�us, nes su verty�in·mis āmonių nuostatomis ir paāiūromis 
susi�¸ ro�ikliai neturi o��ektyvių atskaitos taškų, ir �iems Ævertinti visa�a �ūtina 
platesn· palyginamo�i perspektyva. Tokio po�ū�āio tyrimai neišvengiamai susi-
�uria su esmine meto�ologine kartų tyrimų pro�lema Ȃ amāiaus, laikotarpio ir 
kartų poveikio verty�inių nuostatų kaitai atskyrimu, kuri aptariama tre«ia�ame 
monograϐi�os skyriu�e. 
ame pristatoma v·lesniuose skyriuose taikoma empiri-
nių �uomenų anali�·s prieigaǣ siekiant suprasti kompleksin¸ amāiaus, laikotar-
pio ir ko�ortos Ætak¦ atitinkamos srities verty�in·ms nuostatoms, pirmiausia 
tiriamas skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir so�i-
alin·s kartos Ȃ poveikis �ei nagrin·�ama amāiaus tarpsnių ir so�ialinių kartų s¦-
sa�a, lyginant skirtingų kartų atstovų nuostatas, �iems �ūnant to paties amāiaus. 
Tokia keliapakop· anali�· lei�āia spr¸sti apie pagrin�ines visuomen·�e ste�imų 
verty�inių poky«ių varom¦sias �·gasǣ �ei verty�inių nuostatų poky«ių tempas 
atskirose kartose �augmaā atitinka �en�r¦ poky«ių visuomen·�e temp¦, galima 
kal�·ti apie kultūrinÆ visos visuomen·s per·�im¦Ǣ ta«iau �ei vyresn·se kartose 
nuostatų pokytis neϐiksuo�amas ar�a yra la�ai l·tas, palyginti su �en�ru poky«iu 
visuomen·�e, galima �aryti išva�¦, ka� �en�r¦ pokytÆ lemia kartų kaita. Aiškiai 
atskirti šiuos poveikius praktiškai neÆmanoma �·l su�·tingos ko�ortos anali�·s 
i�entiϐikavimo pro�lemos. Vis �·lto, tokia anali�·, pagrÆsta nuosekliai su�ormu-
luotomis teorin·mis prielai�omis, gali suteikti vertingų Æāvalgų apie visuomen·�e 
vykstan«ius verty�ių kaitos pro�esus, šių poky«ių vi�in¸ logik¦ �ei �ų s¦sa�as su 
platesniais so�ialiniais kontekstais. �eliapakop· �uomenų anali�·s prieiga, nors 
ir negali visiškai išspr¸sti ko�ortos anali�·s i�entiϐikavimo pro�lemos, ta«iau lei-
�āia geriau suprasti, kaip šie veiksniai s¦veikau�a tarpusavy�e, ir kaip �ie veikia 
verty�inių nuostatų �inamik¦ visuomen·�e. eis meto�ologinis poāiūris suteikia 
galimy�¸ giliau paāvelgti Æ verty�inių nuostatų kismo varom¦sias �·gas �ei �ų 
santykin¸ svar�¦. Ta� v·lesniuose monograϐi�os skyriuose empiriniai �uomenys 
apie ilgalaik¸ su skirtingomis āmonių gyvenimo sritimis susi�usių nuostatų �ina-
mik¦ anali�uo�ami remiantis šia prieiga siekiant išsiaiškinti, kaip kartų patirtys 
ir so�ialiniai poky«iai veikia verty�inių nuostatų �ormavim¦si ir kism¦, ir kiek 
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tai susi�¸ su nuostatų kaita tarp atskiroms ar visoms kartoms priklausan«ių šalies 
gyvento�ų, o kiek šie poky«iai yra s¦lygoti kartų kaitos.

�aip pirmasis empirinio tarpgenera�inio verty�ių tyrimo o��ektas pasirinkta 
Lietuvos gyvento�ų laim·s �ausenos �inamika. eiuolaikin·�e visuomen·�e su��ekty-
vi gerov· ir laim· imama laikyti vienu iš svar�iausių koky�inių visuomen·s paāan-
gos ro�iklių. Atsakant Æ �i�·�antÆ �·mesÆ gyvenimo koky�·s klausimams, vis la�iau 
populiar·�a laim·s stu�i�os kaip atskira mokslinių tyrimų sritis, tyr·�ams spren-
�āiant klausimus, ar laim·s �ausena yra universalus reiškinys, kokie in�ivi�ualūs 
ir visuomeniniai veiksniai �¦ lemia, ar skirtingų kartų āmon·ms laim· reiškia tuos 
pa«ius �alykusǫ Lietuvo�e šiam klausimui kol kas ne�uvo skirta sistemingo �·me-
sio, ta� �an�ant ši¦ sprag¦ uāpil�yti �ent iš �alies, �us ieškoma atsakymo Æ klausi-
m¦, ar visuomen·s su��ektyvios gerov·s �inamika yra susi�usi su kartų kaita, ir �ei 
taip Ȃ tai kokiu �ū�u. 

�enkta�ame monograϐi�os skyriu�e pristatomas tyrimas skirtas Lietuvos gy-
vento�ų su��ektyviam savo gyvenimo kontrol·s po�ū«iui. eis reiškinys �aro reikš-
ming¦ poveikÆ āmogaus asmeninio gyvenimo koky�ei, o agreguotame lygmeny�e Ȃ 
visuomen·s gerovei, stiprin�amas �en�ruomenin¸ sanglau�¦, skatin�amas �i-
�esn¸ so�ialin¸ ÆtrauktÆ, aktyvum¦ �ei ekonominÆ e�ektyvum¦, atsparum¦ Ævairių 
kri�ių metuǣ asmenys, kurie �au«iasi turintys �i�esn¸ �ų gyvenime vykstan«ių Ævy-
kių kontrol¸, yra link¸ la�iau pasitik·ti savo ge�·�imais spr¸sti pro�lemas, e�ek-
tyviau prisitaikyti prie �esikei«ian«ių s¦lygų ir aktyviau siekti tikslų. Suvokiamos 
gyvenimo kontrol·s skirtumų tarp kartų tyrimai lei�āia suprasti, kaip kultūriniai, 
so�ialiniai ir ekonominiai veiksniai veikia āmonių pasitik·�im¦ savimi ir atsako-
my�¸ uā savo spren�imus �ei veiksmus, o tai pa�e�a atskleisti, kaip skirtingomis 
istorin·mis s¦lygomis so�iali�uotos kartos Æsisavina in�ivi�uali�mo, autonomi�os 
ir saviveiksmingumo nuostatas, �ei kaip šios nuostatos susi�usios su platesniais 
poky«iais so�ialin·s sanglau�os, politinio ir pilietinio �alyvavimo, su��ektyvios ge-
rov·s ir kitose srityse.

Viena ryškiausių verty�inių kaitos �imensi�ų šiuolaikin·se Vakarų visuomen·-
se yra religingumo verty�ių �inamika, atspin�inti gilesnius kultūrinius poslinkius 
in�ivi�uali�a�i�os, mo�erni�a�i�os ir pasaul·āiūrų pliurali�mo kontekste. eešta-
�ame monograϐi�os skyriu�e siekiama analitiškai api�r·āti, k¦ šiuolaikin·�e visuo-
men·�e reiškia religingumas ir �vasingumas, kokie teoriniai mo�eliai lei�āia tirti 
�ų trans�orma�i�as, kokiais ro�ikliais galima Ævertinti �ų raiškos intensyvum¦ �ei 
kokiomis so�ialin·mis praktikomis �os Ækūni�amos, pagrin�inÆ �·mesÆ «ia skiriant 
kartų skirtumamsǣ anali�uo�ama, kaip skirtingu laikotarpiu so�iali�uotos Lietuvos 
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gyvento�ų kartos konstruo�a religingumo patirtÆ, kokie �ruoāai išskiria �ų verty-
�ines orienta�i�as �ei kaip �os atspin�i platesnius sekuliari�a�i�os ar religingumo 
kaitos pro�esus. Tokia anali�· lei�āia geriau suprasti ne tik religingumo rai�¦, �et 
ir �o viet¦ šiuolaikin·�e kultūrin·�e tapatumo ar��itektūro�e.

Anali�uo�ant kartų kaitos atspin�āius Ævairiose kas�ienio āmonių gyvenimo 
srityse, ypa« svar�iu tyrimo o��ektu yra su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių verty�i-
nių nuostatų permainos, kurioms �e�ikuo�amas septintasis monograϐi�os skyrius. 
Būtent sparti su pro�esine veikla ir �ar�o etika susi�usių nuostatų ir elgsenos kai-
ta tapo viena iš �entrinių ašių, paskatinusių intensyvias aka�emines �ei vieš¦sias 
�iskusi�as apie kartų skirtumus. �eaguo�ama Æ šiuos poky«ius, �ar�o rinka ir or-
gani�a�i�os susi�ūr· su �ūtiny�e perm¦styti Æprastus �ar�uoto�ų motyvavimo ir 
val�ymo �ū�us, nes tra�i�iniai meto�ai ·m· prarasti aktualum¦ �auna�ai kartai, 
kuriai svar�esni tampa savireali�a�i�os, lankstumo ir prasmingumo aspektai. eio�e 
situa�i�o�e vis �i�esn¸ reikšm¸ Ægauna pro�esinio ir asmeninio gyvenimo �erm·s 
siekis, kuris ne tik tampa �ominuo�an«iu �ar�uoto�ų lūkes«iu, �et ir Æsitvirtina 
kaip tam tikras normatyvinis orientyras.

�artų kaita ryškiai atsispin�i ir su priva«iu, šeiminiu gyvenimu susi�usiose 
verty�in·se nuostatose, kurios tiriamos aštunta�ame skyriu�e. eiuolaikinei Vakarų 
kultūrai �ū�inga �vie�ų viena kitai prieštarau�an«ių verty�inių orienta�i�ų san�ū-
raǣ iš vienos pus·s, vis �ar stiprus iš tra�i�i�os ateinantis poāiūris, ka� santuokos 
su�arymas yra vienas svar�iausių āmogaus gyvenimo Ævykių, o palikuonių susi-
laukimas svar�us tiek �·l asmens visavertiškumo, tiek �·l visuomen·s t¸stinumo, 
tiek kaip saugios senatv·s garantasǢ iš kitos pus·s, stipr·�ant in�ivi�uali�mo ir as-
mens saviraiškos verty�·ms, asmens laisv·s siekis lemia pasipriešinim¦ Ævairiems 
suvarāymams, taip pat ir kylantiems iš šeiminių Æsipareigo�imų. ei verty�in· prieš-
prieša gim�o kartų konϐlikt¦ǣ nors šeima išlieka la�ai svar�ia āmogaus gyvenime, 
su kiekviena �aunesne karta santuoka vis la�iau imama laikyti pasenusia, auga 
toleran�i�a skyry�oms, vaikai ne�elaikomi tokia svar�ia šeimos komponente kaip 
anks«iau, o priklausymo, �en�ravimo ir artimo�o ryšio poreikis vis la�iau sie�a-
mas su �raugų ratu. �patingai �aunosios kartos, �ar tik kurian«ios savo pro�esinÆ ir 
šeiminÆ gyvenim¦, susi�uria su �ilema, kai tenka rinktis, kurioms iš šių nelengvai 
su�erinamų sri«ių teikti pirmeny�¸. Tai, kaip ši �ilema yra ir �us spren�āiama 
in�ivi�ualiame lygmeny�e, tur·s reikšmingų pasekmių tolimesnei šiuolaikinių vi-
suomenių rai�ai.

eios permainos glau�āiai susi�usios su vaiko vertingumo sampratos ir moti-
nyst·s kultūros trans�orma�i�omis, kurios �·l pla«ios empirinių �uomenų apimties 
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nagrin·�amos atskirame Ȃ �evinta�ame Ȃ skyriu�e. Verty�in·s nuostatos, apiman-
«ios prokrea�i�os, tarpgenera�inių santykių šeimo�e, motinyst·s ir t·vyst·s �ei 
vaiko vertingumo sampratas, atsklei�āia ne tik kultūriškai konstruo�am¦ in�ivi�o 
po�i�i�¦ šeimos kontekste, �et ir �ominuo�an«ius visuomen·s verty�inių orienta-
�i�ų mo�elius. eios nuostatos, kaip platesnio verty�inio lauko �alis, yra veikiamos 
kartais tarpusavy�e prieštaringų kultūrinių orienta�i�ų, tokių kaip in�ivi�uali au-
tonomi�a, eman�ipa�iniai siekiai ir vaiko�entrinis poāiūris, kurių sankirta lemia 
normatyvinÆ am�ivalentiškum¦. eių nuostatų �inamikos anali�· ir skirtumai 
tarp kartų lei�āia ne tik i�entiϐikuoti verty�inių sistemų sta�ilumo ir kaitos taš-
kus, �et ir geriau suprasti, kaip visuomen·s kultūrin·s trans�orma�i�os persmel-
kia kas�ienÆ šeimos gyvenim¦ �ei tarpasmeninius santykius tarp skirtingų kartų 
narių šeimo�e.

�ešimto�o monograϐi�os skyriaus tema glau�āiai susipina su �vie�uose anks-
tesniuose anali�uo�amomis temomis Ȃ �is �e�ikuotas ilgalaikei so�iali�a�i�os ver-
ty�ių kaitai Lietuvos visuomen·�e. �ors iš pirmo āvilgsnio atro�ytų, ka� so�iali�a-
�i�os metu vaikams perteikiamos verty�in·s nuostatos yra susi�usios pirmiausia 
su priva«ia āmonių gyvenimo s�era, iš tiesų �ų poky«iai atspin�i esminius visuo-
men·s kultūrinius poslinkius. eių nuostatų anali�· gali suteikti vertingų Æāvalgų, 
nagrin·�ant verty�ių kait¦ Ævairiose gyvenimo srityse, neapsiri�o�ant vien šeima, 
�et apimant ir �ar�o aplink¦, pilietin¸ veikl¦ �ei kitas sritis, kurios aptariamos 
v·lesniuose šios monograϐi�os skyriuose. To�·l šiame skyriu�e nagrin·�amas so-
�iali�a�i�os verty�ių svar�os vertinimų pokytis Lietuvos visuomen·�e per pasta-
ruosius tris �ešimtme«ius, siekiant atskleisti šių nuostatų �inamik¦ kartų kaitos 
kontekste.

Vienuoliktame skyriu�e nagrin·�amas pilie«ių �alyvavimo visuomeniniame 
gyvenime kaip varomosios �augelio �emokrati�a�i�os pro�esų ir kitų permainų 
�·gos klausimas, �·mesÆ sutelkiant Æ vien¦ iš svar�ių �os išraiškų Ȃ savanorišk¦ 
veikl¦. �ors savanoriškas �ar�as n·ra nau�a so�ialinių tyrimų tema Lietuvo�e, 
�augelis klausimų apie āmonių motyva�i�¦ Æsitraukti Æ visuomenin¸ veikl¦ vis �ar 
lieka atviri, ta� šiame skyriu�e anali�uo�amas �esikei«iantis visuomen·s poāiūris 
Æ savanoryst¸, vi�in· savanorių motyva�i�a visuomeninei veiklai �ei �¦ palaikanti 
kultūrin· verty�in· orienta�i�a. Savanorišk¦ �ar�¦ lemian«ių veiksnių ir tarpge-
nera�inių skirtumų supratimas gali pasitarnauti, kuriant savanorystei palanki¦ 
valsty�·s politik¦ �ei tinkamai motyvuo�ant Ȃ tiek valsty�·s, tiek konkre«ių vi-
suomeninių organi�a�i�ų lygmeny�e Ȃ gyvento�ų apsispren�im¦ Æsitraukti Æ sava-
norišk¦ veikl¦.
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�askutinia�ame monograϐi�os skyriu�e anali�uo�ama eman�ipa�i�os verty�ių Ȃ 
pasirinkimo laisv·s, autonomi�os, lygiateisiškumo ir saviraiškos teisių Ȃ rai�a 
Lietuvos visuomen·�e, �¦ suprantant kaip mo�erni�a�i�os pro�eso, kintan«ių struk-
tūrinių s¦lygų ir augan«io eg�isten�inio saugumo pasekm¸. ei anali�· lei�āia Æver-
tinti, kiek Lietuvos visuomen· atliepia platesnius eman�ipa�in·s kultūros �orma-
vimosi pro�esus, kiek šių verty�ių konsoli�a�i�a koreliuo�a su āmonių poreikiu 
�emokrati�ai ir pilietin·ms teis·ms, kaip �os Æsitvirtina skirtingu laikotarpiu so�iali-
�uotose kartose, ir kaip kartų kaitos �inamika prisi�e�a prie verty�inių permainų 
visos visuomen·s mastu ilgalaik·�e perspektyvo�e. 

�agrin�inis veiksnys, lemiantis skirtingų gyvento�ų kartų tarpusavio s¦veik¦, 
yra visuomen·s so�ialin· �inamikaǣ statiško�e visuomen·�e �auno�i karta yra linku-
si prisitaikyti prie vyresniosios kartos ir �ūti Æ �¦ panašiǢ tuo tarpu spar«ių poky«ių 
visuomen·�e vyresniosios kartos patiria �i�esnÆ �aunų�ų kartų �arom¦ spau�im¦ 
�·l priimtinų m¦stymo ir elgesio mo�elių perāiūr·�imo, atsiāvelgiant Æ �esikei«ian-
«i¦ gyvenimo realy�¸ ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ. Ta� visiškai natūralu, ka� ��Ȃ��� amāių 
san�ūros pagreit·�usio gyvenimo tempo visuomen·�e ste�imas paspart·�¸s so�ia-
linių kartų �i�eren�ia�i�os pro�esas. 
ei su kai kuriomis so�ialinio gyvenimo sritimis 
susi�¸ verty�inių nuostatų ir elgsenos skirtumai, s¦lygo�ami ilgalaikių kultūrinių 
ten�en�i�ų Ȃ tokių kaip mo�erni�a�i�a, in�ivi�uali�a�i�a, kintantis religingumas Ȃ 
�augmaā tolygiai �i�eren�i�uo�a visas kartas, kai kuriose kitose srityse skirtis tarp 
�auniausių Lietuvos gyvento�ų kartų �ei ankstesnių kartų pasireiškia ryškiau. Tai 
s¦lygota la�ai savitos šių �aunų�ų kartų patirties, susi�usios su spe�iϐiniais �ų asme-
ny�·s �ormavimosi laikotarpiu vykusiais reikšmingais Ævykiais �ei pro�esais Ȃ pir-
miausia su šalies nepriklausomy�·s atkūrimu, �emokrati�os Ætvirtinimu ir ekono-
mikos li�erali�avimu, o taip pat su te��nologin·mis inova�i�omis ir �ų s¦lygotomis 
āai�iškomis āmonių kas�ienio gyvenimo permainomis Ȃ kurie ir �ormavo šias �au-
n¦sias kartas. Baigiama�ame monograϐi�os skyriu�e kaip tik trumpai re�iumuosime 
pristatytų tyrimų re�ultatus, ak�entuo�ami ryški¦sias verty�ines skirtis ir t¸stinu-
mus tarp skirtingų Lietuvos gyvento�ų kartų.

�eikia pripaāinti, ka� �·l itin pla«ios nagrin·�amos temos ir gausios empirin·s 
me�āiagos kai kurie svar�ūs kartų tyrimų aspektai lieka uā šios monograϐi�os ri�ų. 
Ta� nors siekiant Ækontekstinti anali�uo�amus �uomenis Lietuvos visuomen·�e vy-
rau�an«ių verty�inių orienta�i�os yra lyginamos su situa�i�a kitose �uropos šalyse, 
šis palyginimas neÆtraukia kartų p�ūvio �·l tokios anali�·s apimties, nors tai �ūtų 
išties vertinga platesniam reiškinio supratimui. �aip ro�o ir pa«ių monograϐi�os au-
torių atliktų tyrimų re�ultatai, verty�inių nuostatų kaita skirtingose visuomen·se, 
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anali�uo�ama iš tarpgenera�in·s perspektyvos, gali pasiāym·ti savita vi�ine logi-
ka ir skirtingose šalyse pasireikšti nevieno�omis rai�os tra�ektori�omis. �ors toks 
tarptautinis palyginimas �ūtų svar�us platesniam verty�ių kaitos pro�esų suprati-
mui, leis�amas tiksliau Ævertinti, kiek Lietuvos visuomen·�e ste�imos ten�en�i�os 
yra unikalios, o kiek �os atspin�i �en�resnius �uropos so�iokultūrin·s trans�orma-
�i�os �·sningumus, �is ne�eišsitenka šios monograϐi�os r·muose.

Akivai��u, ka� so�ialin·s tikrov·s anali�· iš kartų kaitos perspektyvos yra tik 
vienas iš �augelio galimų so�ialinio kategori�avimo meto�ų, kuris nepaneigia kitų 
reikšmingų struktūrinių ir so�io�emograϐinių veiksnių, Æ kuriuos svar�u atsiāvelg-
ti. Tokie veiksniai kaip išsimokslinimo lygio, materialin·s gerov·s, ur�ani�a�i�os, 
pro�esin·s struktūros ar gyvenimo eigos tra�ektori�ų skirtumai tarp kartų su�aro 
reikšming¦ kontekst¦, kuris �ormuo�a verty�inių orienta�i�ų �i�eren�ia�i�¦ ir turi 
�ūti Ævertintas, anali�uo�ant tarpgenera�in¸ verty�inių nuostatų �inamik¦. �ors 
šio�e monograϐi�o�e �·mesys kon�entruo�amas Æ so�ialinių kartų p�ūvÆ, tai nulemta 
s¦moningo analitinio pasirinkimo, kylan«io iš �ūtiny�·s susisiaurinti tyrimo apim-
tÆ, o ne kon�eptualaus struktūrinių ir so�io�emograϐinių veiksnių nureikšminimo, 
nes so�io�emograϐin· struktūra veikia kaip kontekstas, kuriame susi�ormuo�a ir 
Æsitvirtina kartų pasaul·āiūra.  

�onograϐi�o�e taip pat nenagrin·�ami Lietuvos so�ialinių kartų vi�in·s Ævairo-
v·s veiksniai, susi�¸ su so�ialine �i�eren�ia�i�a, regioniniais, etniniais ar ly«ių skir-
tumais, kurie leistų giliau suprasti su�·tingas so�ialin·s struktūros ir kartų patir-
«ių s¦sa�as, so�ialin·s kaitos netolygumus ir skirtingus kartų a�apta�i�os mo�elius. 
�ors tokia anali�· nea�e�otinai suteiktų vertingų Æāvalgų apie tai, kaip struktūriniai 
nelygy�·s aspektai �ormuo�a skirtingų kartų patirtis ir verty�ines orienta�i�as, �os 
Ægyven�inimas reikalautų atskiros, išpl·stin·s stu�i�os.

�epaisant šių ri�otumų, monograϐi�o�e pristatomi tyrimai atsklei�āia su�·tin-
g¦ visuomen·s kultūros verty�ių �inamik¦, kurio�e Æ vien¦ t·km¸ suplaukian«ios 
skirtingos poky«ių srov·s suka visuomen·s kultūrin·s kaitos malūno rat¦. 
i yra 
vertinga ne tik so�ialinių mokslų tyr·�ams, �et ir praktikos spe�ialistams, kurie na-
grin·�a �emograϐinius poky«ius, so�ialin¸ politik¦ �ei švietimo sistemos rai�¦, nes 
integruo�a ilgalaikių verty�inių poky«ių anali�¸ su šiuolaikiniais so�ialin·s rai�os 
iššūkiais. �ompleksinis poāiūris, �ungiantis so�iokultūrinius, institu�in·s kaitos ir 
kartų anali�·s aspektus, lei�āia giliau suprasti visuomen·s �inamik¦ ir gerov·s kū-
rimo prielai�as. �onograϐi�os Æāvalgos gali �ūti taikomos �ormuo�ant strategines 
gaires, orientuotas Æ �arnų vystym¦si, so�ialin¸ sanglau�¦ �ei ilgalaikÆ švietimo ir 
so�ialin·s politikos e�ektyvum¦. 
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objektas

Aida Savicka

�arta yra su�·tingas so�ialinis konstruktas. �a«ia pla«iausia prasme, �is api�r·-
āia āmonių, gimusių tuo pa«iu laikotarpiu panašiame istoriniame, so�ialiniame 
ir kultūriniame kontekste ir turin«ių panaši¦ kolektyvin¸ so�iali�a�i�os patirtÆ, 
mentalitet¦ �ei istorin¸ atmintÆ, grupes. �ors kaip ir �augeliui so�ialinių kons-
truktų ȋtokių kaip so�ialin· klas·, tauty�·, ras·, religi�a ir kitiȌ kartai �ū�ingas 
tam tikras teorinis neapi�r·ātumas ȋtiek turinio, tiek r·āių prasmeȌ, �i yra reali 
savo pasekm·mis, kurios gali �ūti ir yra matuo�amos empiriškai, k¦ Æro�o gau-
sy�· mokslinių tyrimų pastaraisiais �ešimtme«iais. �itaip tariant, karta yra ne 
teorin· a�strak�i�a, �et ir realiai išgyvenama so�ialin· patirtis. Ta� kartos kaip 
tam tikro so�iali�a�i�os vieneto samprata yra prasminga, siekiant suvokti so�iali-
nÆ kism¦, kurio pagrin�inis me��ani�mas yra kartų kaita ȋ�ngle�art, 1ͻͻ0, 1ͻͻ7Ǣ 
Lovell, 2007Ȍ. 

Tiriant kartas ir �ų kait¦ istorinių Ævykių t·km·�e, išsiskiria �vi pro�lemati-
kos. Viena vertus, kartos tiriamos kaip kultūrinių ir so�ialinių poky«ių pro�uktas 
ir tolimesnių poky«ių varomo�i �·ga, teigiant, ka� tarp kartų ir kultūros eg�istuo�a 
�inamiški a�ipusio poveikio santykiai ȋ�amp�ell ir kt., 2015Ǣ �ann�eim, 1ͻ52Ǣ 
�ugin Ƭ �almus, 2018Ȍ. �artos �ormuo�asi savitomis istorin·mis aplinky�·mis, 
veikiamos visuotinai reikšmingų so�ialinių, ekonominių, politinių, kultūrinių, 
te��nologinių Ævykių, turin«ių Ætakos tam tikro po�ū�āio verty�inių orienta�i�ų 
ir so�ialinio elgesio �ū�ų išsikristali�avimuiǢ v·liau šios nau�ai susi�ormavusios 
�ominuo�an«ių verty�inių nuostatų poāiūriu unikalios kartos kreipia istori�os t·-
km¸ nau�a linkme. �ita vertus, kal�ama apie tai, ka� reikšmingi istoriniai Ævykiai 
skirtingo amāiaus āmones �aānai palie«ia skirtingai. �ors konkretaus āmogaus 
istorinių Ævykių patirtis gali �ūti la�ai in�ivi�uali, �¦ iš �alies lemia ir tai, kokÆ 
savo gyvenimo tarpsnÆ ȋvaikyst¸, paauglyst¸, suaugyst¸, vi�utinÆ�Æ amāių ar se-
natv¸Ȍ išgyvena šis āmogus, nes nuo to priklauso �o patirtis, prioritetai, ištekliai, 
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o tuo pa«iu Ȃ galimy�· ir pasiryāimas prisitaikyti prie poky«ių ȋ�l�er Ƭ �ellerin, 
1ͻͻ8Ǣ �y�er, 1ͻ͸5Ȍ. Atitinkamai, šios �vi perspektyvos Æ su�·ting¦ kartų kaitos 
istoriniame pro�ese reiškinÆ pasitelkia skirtingas teorines para�igmasǣ ����÷ 
������¦ ȋA�rams, 1ͻ82Ǣ �avalli, 2004Ǣ �yerman Ƭ Turner, 1ͻͻ8Ǣ �owe Ƭ Strauss, 
1ͻͻ1, 1ͻͻ7, 2000, 2007, 200ͻǢ �ann�eim, 1ͻ52Ȍ ir gyvenimo eigos ȋlife courseȌ 
������¦ ȋ�il��er, 1ͻͻ5Ǣ S�ana�an ir kt., 201͸Ȍ. eio�e monograϐi�o�e pristatomas 
tyrimas remiasi �ūtent kartų teori�os prieiga ir siekia atliepti kompleksinio Lie-
tuvos gyvento�ų kartų kaitos tyrimo poreikÆ.

�artų samprata �ormuo�asi kaip atsakas Æ spar«ius poky«ius šiuolaikin·se vi-
suomen·se ir iš to kylantÆ poreikÆ kuo tiksliau i�entiϐikuoti nau�us visuomen·s 
rai�os etapus, nustatyti �ų spe�iϐik¦ ir pagrÆsti šios rai�os prin�ipus. Ta� kartų 
Ævairov·, tarpgenera�in·s Ætampos ir �ų pasekm·s so�ialiniam gyvenimui yra pla-
«iai aptariamos tiek populiaria�ame, tiek moksliniame �iskurse. eiose �iskusi�ose 
išskiriami keli pagrin�iniai naratyvaiǣ istorinių poky«ių aiškinimas ir perio�i�a-
vimasǢ atskiroms amāiaus grup·ms priklausan«ių āmonių so�ialin·s �en�ryst·s 
aiškinimasǢ so�ialin·s �i�eren�ia�i�os pagrin�imasǢ so�ialinio konϐlikto ir galimų 
kri�ių progno�avimas ȋ��ite, 201͵Ȍ. 

�epaisant augan«io susi�om·�imo Ævairiais su kartų kaita susi�usiais reiš-
kiniais, tyrimams šio�e srity�e vis �ar trūksta teorinio ir ypa« meto�ologinio 
nuoseklumo. Ta� šiame skyriu�e api�r·šime monograϐi�o�e pasitelkiam¦ kartų 
samprat¦ ir patikslinsime, kaip �i susi�usi su artima, �et ne tapa«ia gimimo ko-
�ortos s¦voka. Taip pat trumpai apāvelgsime kartų tyrimų so�iologi�o�e tra�i�i�¦, 
skirtingų mokslininkų in�·lÆ Æ so�iologinÆ kartų reiškinio paāinim¦, kartų perio�i-
�avim¦ ir tarp skirtingų kartų āmonių vyrau�antÆ verty�inių nuostatų �ei veikimo 
so�ialin·�e sistemo�e savitum¦.

0artų sa¨prata

Vienas iš kartų kon�eptuali�avimo pra�ininkų so�iologi�o�e �arlas �ann�eimas 
ȋ18ͻ͵Ȃ1ͻ47Ȍ, kurio Æāvalgomis pla«iai remiasi ir šių �ienų kartų tyr·�ai, kar-
t¦ api�r·ā· ne kaip grup¸ �en�ruomen·s prasme, o la�iau suprantam¦ pagal 
analogi�¦ su klasine po�i�i�a so�ialin·�e struktūro�eǣ atitinkam¦ kartos po�i�i-
�¦ uāiman«ius āmones sie�a ne tik gimimo metai, �et ir �alyvavimo istoriniuo-
se ir so�ialiniuose pro�esuose vienalaikiškumas ȋdalyvavimas bendrame likime, 
�. �ann�eimo āo�āiais tariantȌ, lemiantis poten�ialių patir«ių spektr¦ �ei iš �o 
kylantÆ savit¦ m¦stymo, saviraiškos �ei veikimo �ū�¦, �ormuo�an«ius tam tikr¦ 
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savit¦ tapaty�¸ ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ. Taigi kartai �ū�ingi trys �en�ryst·s elemen-
taiǣ �en�ri gimimo metai, �en�ra vieta istorin·�e so�ialinio pro�eso �imensi�o-
�e ir iš �en�ro so�iokultūrinio konteksto kylanti kartos savivoka. �. �ann�eimo 
supratimu, kal�·ti apie kart¦ galima tik ta�a, kai �·l patiriamų so�ialinių ir in-
telektualinių �inamiško �esta�ili�avimo pro�eso simptomų tarp �os narių susi-
�ormuo�a ryšys. To�·l net ir tuo pa«iu metu gim¸ skirtingų pasaulio regionų ar 
miestų ir kaimų gyvento�ai ne�ūtinai priskirtini tai pa«iai kartai, �ei �ų nesaisto 
�en�ra reikšminga istorinio pro�eso patirtis. �. �ann�eimas taip pat Æve�a kar-
tos vieneto termin¦ paāym·ti tos pa«ios kartos grup·ms, kurios šiai kartai �en�r¦ 
istorin¸ patirtÆ išgyvena skirtingais, tiems kartos vienetams savitais �ū�ais, kas 
gali �ormuoti net ir antagonistinÆ �ų tarpusavio ryšÆ. 
is ak�entuo�a, ka� l·to so-
�ialinio ir kultūrinio kismo ir to�·l nuoseklaus tra�i�inių patirties mo�elių per-
�avimo su menkomis korek�i�omis visuomen·se kultūrin· kartų �i�eren�ia�i�a 
�aktiškai nevykstaǣ «ia nesusi�aro s¦lygų �okiam paste�imam lūāiui tarp nau�os 
kartos ir �os pirmtakų m¦stymo �ei veikimo �ū�ų, to�·l ste�ima tik �iologin· 
�i�eren�ia�i�a, pagrÆsta amāiaus grupių tapatumu. Tuo tarpu spar«ių trans�or-
ma�i�ų visuomen·se Ȃ priešingaiǣ tra�i�iniai m¦stymo ir raiškos �ū�ai �aānai 
tampa ne�ea�ekvatūs nau�ai so�ialinei situa�i�ai, o tai �ormuo�a aiškiai skirtin-
g¦ nau�os kartos stilių, savit¦ pasaulio interpretavimo ir veikimo �ame mo�elÆ. 
�sminiu kartos so�iali�a�i�ai asmeny�·s �ren�imo laikotarpiu �. �ann�eimas 
laiko v·lyv¦�¦ paauglyst¸ ar ankstyv¦�¦ suaugyst¸ ȋapie 17Ȃ25 gyvenimo metusȌ, 
kai �ormuo�asi āmogaus so�ialin·s ir politin·s paāiūros. Būtent šiuo laikotarpiu, 
�. �ann�eimo teigimu, āmogus tampa atviras nau�ai patir«iai, �ormuo�asi pasau-
l·āiūrinis �autrumas ir ge�·�imas reϐlektuoti so�ialin¸ tikrov¸, o tai lei�āia �am su-
sitapatinti su tam tikra karta ir so�ialine po�i�i�a. eis amāius, �. �ann�eimo nuo-
mone, yra tas, kai āmogus la�iausiai link¸s Æsis¦moninti ir apm¦styti istorin¸ �ei 
kultūrin¸ savo laikme«io patirtÆ, to�·l šio tarpsnio išgyvenimai tampa �ormuo�an-
tys visam gyvenimui. �. �ann�eimas kritikuo�a kieky�iniu �ū�u atliekam¦ kartų 
perio�i�avim¦ maā�aug vieno�ais kelių �ešimtme«ių intervalais, �an�ant nusta-
tyti tiesiogin¸ taip api�r·ātų kartų kaitos korelia�i�¦ su kultūrinių poky«ių �an-
gomis, ta«iau ignoruo�ant tokius ne�iologinius kartų �ormavimosi veiksnius kaip 
so�ialinių poky«ių tempas ir mastas. �. �ann�eimo i�·�os išlieka ne tik Æ�omios, 
�et ir Ægauna nau�¦ aktualum¦ spar«ių poky«ių visuomen·se, inspiruo�amos 
šiuolaikinius kartų tyr·�us išpl·sti tyrimų lauk¦ ir pritaikyti nau�as prieigas šiam 
reiškiniui tirti. �ors āymusis so�iologas paklo�o tvirtus kartos teori�os pamatus 
ir su�ormulavo pamatines �os sampratas, taip Ækv·p�amas nau�¦ teorinių �ei 
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empirinių tyrimų �ang¦, vis �·lto �is paliko ir nemaāai atvirų klausimų, Æ kuriuos 
�an�· ir vis �ar �an�o atsakyti �o pasek·�ai. �augy�· klausimų kyla ir �·l to, ka� 
su�ormulavus kartų teori�¦ ne�uvo pasiūlyta �okia empirinio tyrimo meto�ika. 
Ta� Ævairios �. �ann�eimo teori�os interpreta�i�os ne tik papil�o viena kit¦, �et 
ir konkuruo�a tarpusavy�e. �yškiausiai «ia išsiskiria �vi kartų tyrimų stovyklosǣ 
viena, koky�iniais �uomenų anali�·s meto�ais grin�āiami kartų savivokos, isto-
rin·s atminties ir tapaty�·s tyrimaiǢ ir antra, kieky�ine so�ialinių �ei �emograϐi-
nių �uomenų anali�e pagrÆsti kartų �i�eren�ia�i�os tyrimai. ~inoma, eg�istuo�a ir 
�an�ymai ap�ungti šias �vi prieigas.

�ors kartos tampa populiariu terminu tiek kas�ien·�e vartoseno�e, tiek 
mokslin·�e literatūro�e, kal�ant apie �as pravartu patikslinti, kokia prasme ši 
s¦voka varto�ama kiekvienu konkre«iu atve�u, nes minty�e galima tur·ti visai 
skirtingus reiškiniusǣ ka�angi kartų api�r·āimas susi�¸s tiek su amāiumi, tiek su 
gimimo laikotarpiu, tiek su ryšiais tarp skirtingo amāiaus āmonių, tai sukuria er�-
v¸ terminologinei painiavai. �avi�as �. �ert�eris, toliau pl·to�¸s man�eimišk¦�¦ 
kartų teori�¦ ir �an�¸s atsakyti Æ lig tol tinkamai neaptartus klausimus, �ar 1ͻ8͵ 
metais atkreip· �·mesÆ Æ kartos termino �augiareikšmiškum¦, iš populiariosios 
vartosenos persik·lusios ir Æ mokslinÆ �iskurs¦ ȋ�ert�er, 1ͻ8͵Ȍ. So�ialinių mokslų 
ȋso�iologi�os, antropologi�os, �emograϐi�os, kultūros stu�i�ųȌ tra�i�i�o�e �is išsky-
r· keturias pagrin�ines kartos termino vartosenos reikšmesǣ karta kaip genea-
�����·� ��������·� ���������, �ungiantis vyresnius ir �aunesnius vienos šeimos 
narius ȋpavy��āiui, senelių, t·vų, vaikų, vaikai«ių kartosȌǢ karta kaip gimimo ar 
��ā���� ������� ȋšia prasme terminas varto�amas kal�ant apie vieno�o am-
āiaus āmonių grupių sekas so�ialin·�e sistemo�e laikui �·gantȌǢ karta kaip gy-
������ �� �������������� ������ǡ ��ā���� �������� ȋpavy��āiui, �aunimas, sen-
�oraiȌǢ ����� ���� ��� ����� ��������� ����������� �����¸ ā���·� ȋpavy��āiui, 
pokario karta, nepriklausomy�·s kartaȌ. 

Taigi ši kartos termino vartosenos �augiareikšmiškumo �ei susipynimo, vie-
nu metu �Æ varto�ant keliomis prasm·mis, pro�lema i�entiϐikuota �au gana seniai 
ȋAlwin Ƭ ���ammon, 200͵Ǣ �yerman Ƭ Turner, 1ͻͻ8Ȍ. 
lennas �. �l�eris, taip 
pat sek¸s man�eimišk¦�a kartų teori�a ir grieātai kritikav¸s kartos termino var-
tosenos neapi�r·ātum¦, pasiūl· gyvenimo eigos samprata pagrÆst¦ teorinÆ so�ia-
lin·s kaitos mo�elÆ, pa�e�antÆ Æveikti šio termino �augiareikšmiškumo keliam¦ 
sumaištÆ ȋ�l�er, 1ͻͻ8Ȍ. 
o mo�elis apima tri�ų lygių tarpusavio s¦veik¦ǣ ȋ1Ȍ �io-
loginio ir psi��ologinio in�ivi�o vystymosi, ȋ2Ȍ so�ialinių ir istorinių struktūrų, 
kuriose in�ivi�as �r¸sta, sukurtų gyvenimo �ū�o mo�elių ir ȋ͵Ȍ in�ivi�ualaus 
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šiomis s¦lygomis susi�ormavusio gyvenimo �ū�o. �epaisant �an�ymų sistemin-
gai spr¸sti šÆ klausim¦, kartos termino neapi�r·ātumas mokslin·�e literatūro�e lig 
šiol išlieka svar�ia pro�lema. 

Terminologinis kartos neapi�r·ātumas glau�āiai sie�asi su so�iologine am-
āiaus samprata. Amāius, kaip ir so�ialin· klas·, etnin· priklausomy�· ar lytis, 
vai�ina svar�ų vai�menÆ �ormuo�ant patirtÆ ir so�ialinius santykius �ei struktū-
ri�uo�ant prieig¦ prie Ævairių resursų Ȃ val�āios, išteklių ir piliety�·s teisių ȋ�il-
��er, 1ͻͻ5Ȍ. To�·l amāius yra veiksnys, kuris �aānai nau�o�amas segmentuo�ant 
verty�ines āmonių nuostatas �ei elgsen¦. Ta«iau tokiuose tyrimuose reikalingas 
ir kartos �imensi�os Æve�imas, nes, norint anali�uoti skirtingų amāiaus grupių 
verty�ines orienta�i�as, nuostatas ir �ų s¦lygot¦ elgesÆ, reikia atsiāvelgti ir Æ tai, 
kokiu istoriniu laikotarpiu in�ivi�ai pereina skirtingus savo gyvenimo etapus 
ȋA�rams, 1ͻ82Ǣ �avalli, 2004Ȍ. �aip atkreip· �·mesÆ Susan �. ��o�es ȋ��o�es, 
1ͻ8͵Ȍ, verty�inių nuostatų s¦sa�os su amāiumi kyla kaip tre�opų poveikių pa�a-
rinysǣ amāiaus tarpsnio ȋ�ren�imoȌ, ko�ortos ȋšÆ termin¦ �i varto�o pakaitomis 
su kartos terminuȌ ir laikotarpio ȋtrumpalaikio, sukelian«io laikinas reak�i�as ir 
vertinimusȌ. ~mogaus gyvenimo �ikl¦ su�aran«ių amāiaus tarpsnių e�ektas pa-
sireiškia �·l �iologinių, psi��ologinių ir so�ialinių �ren�imo ir sen·�imo pro�e-
sų, nesusi�usių su āmogaus gimimo �ata. 
ei skirtingo amāiaus āmonių poāiūrių 
skirtumai �ūtų susi�¸ �ūtent su �ų amāiaus tarpsnio poveikiu, reik·tų tik·tis, ka� 
laikui �·gant ir �aunesniems āmon·ms senstant, �ų nuostatos taps panašesn·s Æ 
vyresnio amāiaus āmonių. Skirtingo amāiaus āmonių nuostatų skirtumai gali �ūti 
s¦lygoti ir ko�ortos e�ekto, atsiran�an«io �·l skirtingu metu gimusių āmonių so-
�ialin·s aplinkos �ei tam tikro istorinio laikme«io, �en�rų istorinių Ævykių patir-
ties savitumo, kuri �aro Ætak¦ �ų verty�·ms �ei so�ialiniams elgesio mo�eliams. 
�ai skirtumus lemia ko�ortos e�ektas, nuostatų skirtumai tarp gimimo ko�ortų 
laikui �·gant išlieka gana sta�ilūs. Tuo tarpu laikotarpio e�ektas yra reiškinys, 
kylantis �·l išorinių veiksnių, kurie tam tikru laikotarpiu vienu metu veikia visas 
amāiaus grupes. eis poveikis gali �ūti nulemtas Ævairių aplinkos, so�ialinių, po-
litinių, ekonominių ar te��nologinių s¦lygų. Laikotarpio e�ektas gali pasireikšti 
�viem pagrin�in·mis �ormomisǣ ilgalaikių ir nuoseklių pro�esų skatinamomis 
ten�en�i�omis ar�a reikšmingų ir išskirtinių Ævykių ȋtokių kaip karai, �a�me«iai, 
epi�emi�os ar ekonomin·s kri�·sȌ sukeltomis reak�i�omis. �astarosios paprastai 
yra trumpalaik·s, ir situa�i�ai normali�uo�antis āmonių nuostatos ir elgesio mo-
�eliai �aānai grÆāta Æ ankstesn¸ �ūsen¦.
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�ors �aānu atve�u ko�ortos terminas literatūro�e varto�amas pramainiui 
su kartos terminu ȋo neretai kal�ama apie kartų kohortas ar kohortines kartasȌ, 
kai kurie tyr·�ai ȋA�oim Ƭ Vas�on�elos, 2014Ǣ Alwin Ƭ ���ammon, 200͵Ǣ �a-
valli, 2004Ǣ ��mun�s Ƭ Turner, 2005Ǣ �ars�all, 1ͻ8͵Ǣ ��ite, 1ͻͻ2Ȍ �aro aiš-
ki¦ perskyr¦ tarp ko�ortų ir kartų, pirmosioms �ūnant visų pirma �emograϐinių 
tyrimų o��ektu, o antrosioms Ȃ so�iologiniųǣ kaip �au min·ta, gimimo ko�ortų 
atve�u kal�ama apie grynai ��ronologinÆ tiriamų�ų grupavim¦ pagal �ų gimimo 
laikotarpÆ ȋt. y. ko�ortai priskiriami asmenys, gim¸ per t¦ patÆ laikotarpÆ vieno-
�ais Ȃ �aāniausiai penkerių ar �ešimties metų Ȃ intervalais suskirstyto�e laiko 
�uosto�eȌǢ o štai kartų išskyrimo pagrin�imas yra gilesnis ir sie�amas su atitinka-
mam laikme«iui �ū�ingomis ilgalaik·mis politin·mis, so�ialin·mis ar ekonomi-
n·mis aplinky�·mis, Ƿreikšmingais Ævykiaisǲ3, kurie tur·�o svarios Ætakos tam tik-
ro tipo verty�inių nuostatų �ormavimuisi ȋto�·l skirtingų kartų perio�i�avimas 
ne�ūtinai turi �ūti vieno�os trukm·s ir gali apimti kelias gimimo ko�ortasȌ. eių 
reikšmingų Ævykių Ætaka asmeny�·s rai�ai yra patvirtinta ir empiriniais tyrimaisǣ 
panašaus amāiaus asmenys turi panašius prisiminimus, ypatingai susi�usius su 
�ų paauglyst·s ir �aunyst·s laikotarpiu, kuriuos �ie artikuliuo�a per savo asmeni-
n¸ patirtÆ, o tai ro�o ilgalaik¸ šių Ævykių svar�¦ ȋ�o�le Ƭ S��ewe, 200͵Ǣ S��uman 
Ƭ S�ott, 1ͻ8ͻȌ. Tos pa«ios kartos nariams, gimusiems tuo pa«iu laikotarpiu pa-
našiame istoriniame, so�ialiniame ir kultūriniame kontekste ir to�·l turintiems 
savit¦ poten�ialių patir«ių repertuar¦, �ū�ingas tam tikras �en�ras ir gyvenimo 
eigo�e s¦lyginai sta�ilus gyvenimo supratimas, pre�eren�i�os ir nuostatos, m¦sty-
mo ir veikimo �ū�as. �er populiari¦�¦ kultūr¦, ma�¦, ϐilmus, mu�ik¦, te��nologi-
�as, nuomon·s �ormuoto�ų Ætak¦ per�uo�ami �en�ri kultūros sim�oliai �ormuo�a 
kartos tapaty�¸ ir soli�arum¦, lemian«ius tam tikros āmonių grup·s savivok¦ǣ �ie 
suvokia save kaip priklausan«ius tam tikrai kartai ȋtai išreiškia šnekamo�o�e kal-
�o�e varto�amas api�ū�inimas Ƿmūsų kartaǲȌ. ~monių grupavimas pagal gimimo 
metus Ægauna so�iologin¸ prasm¸ tik tuomet, kai eg�istuo�a reali šioms grup·ms 

3 �eikšmingų Ævykių s¦voka «ia ir toliau apima visuotinai reikšmingus ir Æsimintinus so�ialinius, 
ekonominius, politinius, kultūrinius, te��nologinius Ævykius ir pro�esus, turin«ius Ætakos tam tikro 
po�ū�āio verty�inių orienta�i�ų išsikristali�avimuiǣ ka�angi reikšmingi istoriniai Ævykiai skirtingo 
amāiaus āmones �aānai palie«ia skirtingai, kiekvienos kartos reikšmingų Ævykių patirtis �ormuo�a 
atitinkamas tai kartai priklausan«ios �r¸stan«ios asmeny�·s verty�es, paāiūras �ei pre�eren�i�as, 
kurios išlieka gana sta�ilios per vis¦ āmogaus gyvenimo laikotarpÆ. �e visa�a galime konkre«ius 
visuomen·�e vykstan«ius Ævykius ar pro�esus iš karto i�entiϐikuoti kaip reikšmingus Ævykius, nes 
sunku numatyti �ų �ormuo�antÆ poveikÆ nau�ai visuomen·s kartai Ȃ išskyrus katakli�minius Ævykius 
ȋkarus, revoliu�i�as, platų ilgalaikÆ poveikÆ turin«ias sti��ines nelaimesȌ, kitų kategori�avimas kaip 
reikšmingų vyksta retrospektyviai ȋAr�er Ƭ Attias-�on�ut, 1ͻͻͻȌ, ta«iau paprastai tokie Ævykiai 
reiškia tam tikros nusistov·�usios tvarkos suirim¦, normalumo suvokimo lūāÆ ȋ�avalli, 2004Ȍ.
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priskiriamų āmonių �en�ryst·, su�ormuota �ų �en�ros spe�iϐin·s kolektyvin·s 
patirties ir palaikoma per kolektyvin¸ atmintÆ, kartos narių kultūrin¸ tapaty�¸ 
�ei savit¦ veikimo so�ialin·�e sistemo�e �ū�¦ ȋ�orning Ƭ S��uman, 2015Ǣ �yer-
man Ƭ Turner, 1ͻͻ8Ȍ. Ta� api�r·āiant kartas svar�us ir tapaty�·s elementas 
kaip āmogaus āino�imas, ka� �is priklauso tam tikrai kartai, �ei su tuo āino�imu 
sie�amos prasm·s, verty�inis �ei emo�inis santykis ȋ�lliott, 201͵Ǣ 
os�i ir kt., 
2010Ǣ Uri�k Ƭ �ollens�e, 2014Ȍ. Tuo �i iš esm·s ir skiriasi nuo gimimo ko�ortos 
Ȃ gimimo ko�orta taip pat turi �en�rų istorinių atskaitos taškų, ta«iau �i ne�ūti-
nai suvokia save kaip išskirtin¸ kart¦ ȋT�omson, 201͸Ȍ. �ors kiekvieno�e karto�e 
išlieka ryškūs vi�iniai in�ivi�ualūs �ei so�ialinių grupių skirtumai, vis �·lto �os 
narius sie�a �en�ra verty�ių, pre�eren�i�ų ir nuostatų sistema, išskirianti �uos iš 
kitų kartų. �artų reiškinys yra �aug gilesnis nei gana me��aniškai atskiriamų 
ko�ortųǣ Vi�toro �. �ars�allo terminais kal�ant, ko�orta suprastina kaip statis-
tinis artefaktas, o karta Ȃ kaip sociologinė realybė, ko�ortas papil�anti istorinių 
Ævykių patirtimi ȋ�ars�all, 1ͻ8͵Ȍ.

�la«iai āinomi ir �ituo�ami so�iologin·s kartų teori�os pra�ininkai amerikie-
«iai �eilas �owe ir �illiamas Straussas, nors kritikuo�ami uā kartos samprat¦, 
pagrÆst¦ pernelyg supaprastintu ko�ortų susie�imu su istoriniu ir kultūriniu turi-
niu, aiškiai Ævar�i�a tris kriteri�us, pagal kuriuos galima kal�·ti apie kart¦ ȋ�owe 
Ƭ Strauss, 2000Ȍ. �irmasis yra priklausymo kartai, �uvimo �os nariu suvokimas. 
Antrasis kriteri�us Ȃ tai kartos nariams �en�ri Æsitikinimai ir veikimo �ū�ai, su-
si�¸ su šeima, pro�esine veikla, politin·mis paāiūromis ar religi�a. Tre«ias Ȃ tai 
�en�ra istori�a, apimanti visus reikšmingus Ævykius, nutikusius kartos narių vai-
kyst·�e ir paauglyst·�e, ir tur·�usius �ormuo�an«i¦ reikšm¸ �augumos �ų gyveni-
me. Autoriai ak�entuo�a, ka� istoriniai so�ialiniai poky«iai ir kartos yra a�ipusiai 
susi�¸ǣ istoriniai Ævykiai kei«ia kartas, o kartos, savo ruoātu, kei«ia istorinių Ævykių 
t·km¸. 

Taip kon�eptuali�uo�ama kartos samprata iš esm·s atitinka �. �ann�eimo 
su�ormuluot¦ so�ialin·s kartos s¦vok¦, kuri¦ �is api�r·ā· kaip panašaus amāiaus, 
tame pa«iame savo gyvenimo tarpsny�e esan«ių asmenų grup¸, kurios nariai per 
tam tikr¦ laikotarpÆ patyr· �en�rų reikšmingų istorinių Ævykių �ei gyvenimo s¦-
lygų pasikeitimų ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ. eie svar�ūs so�ialiniai Ævykiai, kuriuos pa-
tiria visi atitinkamos kartos nariai, veikia kaip tam tikri kartų āymenys, o panaši 
patirtis asmeny�·s �ormavimosi laikotarpiu lemia panašų šių āmonių mentalite-
t¦, pasaul·āiūr¦ �ei �ormuo�a kartos savivok¦, tapaty�¸ ȋ�orsten, 1ͻͻͻȌ. Toliau 
šio�e monograϐi�o�e, �ei nenuro�yta kitaip, kartos terminas varto�amas �ūtent 
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socialinės kartos prasme, t. y. kaip tam tikru laikotarpiu gimusių āmonių grup·s, 
kuri¦ sie�a �en�ros reikšmingų Ævykių patirtys ir �ų �ormuotos verty�in·s orien-
ta�i�os, �en�ra istorin· atmintis ir iš to kylanti kartos savivoka, ir kuri susi�uria 
su panašiomis so�ialinių s¦lygų sukurtomis galimy�·mis ir truk�āiais, po�i�io-
navimas istoriniame pro�ese ȋA�oim Ƭ Vas�on�elos, 2014Ǣ Lovell, 2007Ǣ �ugin 
Ƭ �almus, 2018Ǣ �il��er, 1ͻͻ4Ǣ �oo�man Ƭ �yn, 2015ȌĬ. Tuo nenorime suprie-
šinti gimimo ko�ortų ir so�ialinių kartų tyrimo prieigų, nes pirmų�ų re�ultatai ir 
Æāvalgos gali �ūti la�ai s·kmingai panau�oti so�ialinių kartų tyrimų �ipote�·ms 
su�ormuluoti, ta«iau visuomet privalu atsiāvelgti Æ tai, ka� �e gimimo ko�ortos 
so�ialin·s kartos samprata savy�e taip pat talpina tam tikr¦ spe�iϐin¸ reikšmingų 
Ævykių patirtÆ ir kartos kaip savitos so�ialin·s kategori�os narių savivok¦. ,ia ten-
ka pripaāinti, ka� nors skirtumas tarp gimimo ko�ortos ir kartos �uvo kon�eptu-
ali�uotas ir ak�entuotas ne kart¦ ȋpra�e�ant pa«iu �. �ann�eimuȌ, empiriniuose 
tyrimuose n·ra paprasta šios perskyros aiškiai ir nuosekliai laikytis.

bakarietiÂka kartų tyri¨ų tra�i~ija

�artų skirtumų anali�· yra tapusi svar�ia so�ialinių mokslų tyrimų kryptimi, 
kuri nuosekliai ple«iasi Ævairiuose regioniniuose ir kultūriniuose kontekstuose. 
Hvairiose šalyse ϐiksuo�amas augantis aka�eminis susi�om·�imas kartų ypatumų 
tyrimais liu�i�a apie �ų reikšm¸ šiuolaikinių visuomenių kaitos supratimui. eio�e 
trumpo�e apāvalgo�e �·mesys yra sutelkiamas Æ Vakarų kultūrinÆ lauk¦, nes �uo 
�aāniausiai remiasi Lietuvos tyr·�ai, anali�uo�antys kartas. 

�epaisant �i�·�an«io �·mesio kartų pro�lematikai, �augelis klausimų šio-
�e srity�e vis �ar išlieka neapi�r·āti. �·ra pasiekta �en�ro sutarimo nei �·l kar-
tų pava�inimųĭ, nei �·l �ų ��ronologinių ri�ų, nei �·l reikšmingų Ævykių, laiko-
mų kartų tapatum¦ �ormuo�an«iais veiksniais, nei �·l pa«ios kartos savivokos 
opera�ionali�avimo. �aip �au min·ta, �ūtent šie aspektai su�aro pagrin�inius 
kriteri�us, lei�āian«ius kon�eptualiai api�r·āti kartos s¦vok¦. �ra priimta ma-
nyti, �og kartos gali apimti tiek šimtme«ius ȋkaip ikimo�erniose visuomen·seȌ, 

Ĭ ei so�ialin·s kartos samprata yra analogiška kitų autorių ȋ	ern�n�e�-�ur�n, 201͸Ǣ ���rin�le, 2018Ǣ 
S��ewe Ƭ �ere�it�, 2004Ȍ varto�amai kartų ko�ortos sampratai, ta«iau so�ialin·s kartos s¦voka pa-
sirinkta, siekiant ak�entuoti skirtum¦ tarp kartos ir ko�ortos ir taip išvengti terminologin·s painia-
vos.

ĭ Var�ai kartoms paprastai suteikiami atsiāvelgiant Æ esminius visuomenin¸ reikšm¸ turin«ius reiški-
nius, Ævykusius tuo laikotarpiu, kai atitinkamų kartų nariai tapo suaugusiais, t. y. apie 17Ȃ2͵ �ų gyveni-
mo metus.
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tiek vos �ešimtmetÆ, priklausomai nuo vykstan«ių so�ialinių poky«ių tempoǣ 
nau�os kartos pra�āia visa�a yra reikšmingų istorinių Ævykių nulemto t¸stinu-
mo tuo metu �ominuo�an«iame istoriniame ir institu�iniame pasauly�e trūku-
mo, ankstesn·s sim�olin·s sistemos nea�ekvatumo nau�ai situa�i�ai re�ultatas 
ȋA�rams, 1ͻ82Ȍ. Ta«iau o��ektyviai i�entiϐikuoti šiuos lūāio momentus n·ra 
paprasta, ir universalus meto�ologinis spren�imas tam n·ra rastasǣ viena ver-
tus, kartos Ægauna pavi�al¦ ir yra Ævar�i�amos tik pra·�us tam tikram laikui po 
�oms prasm¸ suteikusių reikšmingų Ævykių ȋLovell, 2007ȌǢ kita vertus, kartos 
n·ra istori�os eigo�e nekintantys, sta�ilūs �ariniai Ȃ �ų ri�os gali kisti, visuome-
nei susi�uriant ir reaguo�ant Æ nau�us reikšmingus Ævykius ȋ	ul�rook, 2011Ȍ. 
To�·l nenuosta�u, ka� skirtingų mokslininkų nuro�omi kiekvienos kartos gi-
mimo perio�o r·āiai yra s¦lyginiai ir šiek tiek nesutampantysǣ iš �alies taip yra 
�·l skirtingos tyr·�ų pasaulio regiono ar laiko perspektyvos, vertinamų istorinių 
aplinky�ių �ei �aktų Ævairov·s, tyrimo pro�lematikos ar meto�ologin·s priei-
gos, �et la�iausiai to�·l, ka� šis perio�i�avimas remiasi la�iau ekspertine nuo-
mone, in�ivi�ualia tyr·�ų nuoāiūra nei empirinių �uomenų anali�e, to�·l vargu 
ar galima išvengti tam tikro su��ektyvumo api�r·āiant, ka�a kuri karta prasi-
�e�a ir �aigiasi. 
uola� ka� karta kei«ia kart¦ ne vienu ypu, o �augiau ar ma-
āiau nuosekliu per·�imu, ta� ri�a tarp �ų neišvengiamai yra �lanki. ~iūr·�ami Æ 
1.1 lentel·�e nuro�ytas kartų gimimo �atas galime konstatuoti, ka� �ei skirtingų 
autorių uā�r·āti pirmų�ų tri�ų kartų r·āiai yra gana panašūs ir svyruo�a vos per 
kelerius metus, � ir � kartų perio�i�avimas išsiskiria gana reikšmingai. Viena iš 
prieāas«ių yra ta, ka� v·lesni autoriai remiasi ankstesnių autorių su�ormuota Ty-
liosios, �ū�ikių �umo ir � kartų perio�i�avimo tra�i�i�a. �ea�e�otinai, kita svar�i 
prieāastis yra �ar gana �aunas � ir � kartų atstovų amāius ir to�·l vis �ar te�esi-
�ormuo�antis karto�e vyrau�an«ių verty�inių nuostatų, gyvenimo stilių, m¦stymo 
ir veikimo �ū�ų mo�elis. �š ilgesn·s laiko perspektyvos, šių kartų nariams perei-
nant Ævairius gyvenimo tarpsnius �ei mokslininkams sukaupiant �augiau tyrimų 
�uomenų, šių kartų perio�i�avimas gali �ūti tikslinamas atsiāvelgiant Æ atskirų 
pasaulio regionų rai�os savitumus.
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ĩ.ĩ lentelė. Okirti©�ų autorių su�or¨uluoto kartų perio�iàavi¨o suvesti©ėĮ

Autoriai

         Karta

Tiriamas 
regionas

Tylioji / 
Brandžiųjų 
/ Pokario / 
Tarpukario 
/ Veteranų 
/ Laim-
ingųjų

Kūdikių 
bumo / 
Protesto

X / 
Prarastoji

Y / Tūks-
tantmečio 
/ Tinklo / 
Me / Prag-
matiškoji

Z / Naujoji 
/ True / 
Zoomerių / 
Tėvynės / 
iKarta

Gimimo metai

Lyons ir kt., 2007 Kanada iki 1945 1945–1964 1965–1979 nuo 1980

Howe, 2023; Howe & 
Strauss, 2007 JAV 1925–1942 1943–1960 1961–1981 1982–2005 2006–2029

Cennamo & Gardner, 2008 N. Zelandija 1946–1961 1962–1979 1980–2000

Wong ir kt., 2008 Australija 1925–1944 1945–1964 1965–1981 1982–2000

Tapscott, 2008 JAV 1946–1964 1965–1976 1977–1997

Lamm & Meeks, 2009 JAV 1943–1960 1961–1980 1981–2000

McCrindle, 2018 Australija 1925–1945 1946–1964 1965–1979 1980–1994 1995–2009

Becker, 2015 Nyderlandai 1930–1945 1945–1955 1955–1970 1970–1985 1985–2010

Shamis & Nikonov, 2017 Rusija 1923–1943 1944–1963 1964–1984 1985–2003 2004–2024

Francis & Hoefel, 2018 Brazilija 1940–1959 1960–1979 1980–1994 1995–2010

Caballero & Baigorri, 2019 Ispanija 1929–1943 1944–1958 1959–1973 1974–1988 1989–2003

Norris & Inglehart, 2019 JAV 1900–1945 1946–1964 1965–1979 1980–1996

Dimock, 2019 JAV 1928–1945 1946–1964 1965–1980 1981–1996 nuo 1997

Scholz, 2019 Europa iki 1949 1950–1964 1965–1979 1980–1994 nuo 1995

Karashchuk ir kt., 2020 Rusija 1945–1964 1965–1989 1990–2012 nuo 2013

Vera-Toscano & Meroni, 
2021 Australija 1926–1946 1946–1964 1965–1979 1980–1994

QaltinisŇ autorės api}endrinimas pagal atitinkamÒ šaltiniÒ in�orma~ijy.

Į 
alima rasti ir �ar smulkesnių kartų klasiϐika�i�ų, išskirian«ių Ankstyv¦�¦ ir V·lyv¦�¦ kū�ikių �umo 
kart¦ ȋS��ewe Ƭ �ere�it�, 2004Ȍ ar po � kartos nau�ai �esi�ormuo�an«i¦ so�ialiai s¦moning¦ ir te��-
nologi�as puikiai išmanan«i¦ Al�aȀ
oogle kart¦, kuriai priklauso gimusie�i po 2010Ȃ2012 metų ȋBerge 
Ƭ Berge, 201ͻǢ �ernan�e�-�e-�enen�e� ir kt., 2020Ǣ ���rin�le, 2018Ǣ ���rin�le Ƭ 	ell, 2020Ǣ �agy 
Ƭ �Úl�sey, 2017Ǣ �iat�inov Ƭ �illiers, 2021Ȍ, ir panašiai. �aāa to, �·gant Ævykiams uā akių, �uturistas 
ir �emogra�as �arkas ���rin�le �au kal�a ir apie Beta kart¦, kuriai �ūtų priskiriami gimusie�i 2025Ȃ
20͵ͻ m., ir kurios kas�ieniame gyvenime nuo pat ankstyvų �ienų aukštų�ų te��nologi�ų ir virtualios 
aplinkos elementai taps savaime suprantamu �alyku ȋ���rin�le, 2024Ȍ.
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�aip �au �uvo uāsiminta ȋir k¦ akivai��āiai iliustruo�a 1.1 lentel·Ȍ, mokslin·-
�e literatūro�e n·ra aiškaus konsensuso ir �·l kartos trukm·s ȋ�Àe�-�i�ol�s, 2008Ǣ 
Lovell, 2007Ȍ. 
ana pla«iai paplit¸s iš �emograϐinių tyrimų tra�i�i�os perimtas kar-
tų trukm·s sie�imas su repro�uk�i�os �iklais ȋ�atus ir kt., 2005Ȍ, kai kartos trukm· 
prilyginama vi�utinei trukmei tarp t·vų ir �ų vaikų gimimo, t. y. maā�aug 20Ȃ25 
metams. �emiantis �. �ann�eimo perspektyva ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ, ši amplitu�· 
yra kiek �i�esn·, ir viena karta gali apimti 15Ȃ͵0 metų laikotarpÆ, ta«iau pats au-
torius ak�entavo, ka� tai n·ra �okia taisykl·. eiuolaikiniai kartų tyr·�ai paste�i, ka� 
�·l ypatingai spartaus poky«ių tempo āmogiškasis atsakas ȋkartų konsoli�a�i�os 
prasmeȌ Æ nau�ai susiklostan«ias makroso�ialines aplinky�es, te��nologines inova-
�i�as ir �·l to �esikei«ian«ias visuomen·s verty�es trunka �aug trumpiau ȋ�osa, 
2005Ȍ, nors repro�uk�inis �iklas ir ilg·�a ȋ���rin�le, 2018Ȍ. eÆ �i�·�antÆ kartų kai-
tos temp¦, �e kita ko, linkstama sieti ir su nau�ų�ų skaitmeninių me�i�ų Æsigal·�imu, 
esmingai kei«ian«iu �aunų�ų kartų so�ialin¸ aplink¦ ir kartų tarpusavio santykių 
�inamik¦ ȋ�epp, 201ͻȌį.

Tiek pasaulin·�e, tiek lietuviško�e literatūro�e lig šiol pla«iausiai nau�o�amas 
�. �owe ir �. Strausso ȋ�owe, 202͵Ǣ �owe Ƭ Strauss, 1ͻͻ1, 1ͻͻ7, 2000, 2007Ȍ pa-
siūlytas kartų perio�i�avimas kas maā�aug �vie�ų �ešimtme«ių āingsnÆ, Ævar�i�ant 
penkias šių �ienų populia�i�o�e esan«ias kartasİ ȋo paskutin·�e �. �owe monograϐi-
�o�e pri�e�ant ir vien¦ �ūsim¦ Ȃ Naujųjų pranašų kart¦, gimsian«i¦ 20͵0Ȃ2052 m.Ȍ 
ir pagrin�āiant tai spe�iϐin·s patirties šių kartų atstovų so�iali�a�i�os metu su�or-
muotomis atitinkamo�e karto�e vyrau�an«iomis verty�in·mis nuostatomis �ei elge-
sio mo�eliais. �ra �ent keletas �an�ymų kartų kaito�e atskleisti tam tikrus �·snin-
gumus. �avy��āiui, patys �. �owe ir �. Straussas ȋ�owe, 202͵Ǣ �owe Ƭ Strauss, 
1ͻͻ1, 200ͻȌ pasiūl· �iklinÆ kartų kaitos mo�elÆ, pagrÆst¦ �i�elių so�ialinių sukr·ti-
mų ir ekonomin·s rai�os �iklų Ȃ ekspansi�os ir re�esi�os Ȃ logika. �agal �Æ, kiekvie-
nas kartų �iklas, trunkantis apie 80Ȃ100 metų, vyksta keturiais etapais ȋsavotiškais 
istori�os se�onaisȌ Ȃ augimo, �ren�imo, �egra�avimo ir sunykimo Ȃ kurie pava�i-
nami Aukštuo�u, �a�u�imo, Suirimo ir �ri�·s laikotarpiais. Aukštasis laikotarpis Ȃ 
tai stipr·�an«ių institu�i�ų ir silpn·�an«io in�ivi�uali�mo era, kai ālunga senasis ver-
ty�inis reāimas ir Æsitvirtina nau�a pilietin· tvarka. �a�u�imo laikotarpis Ȃ tai pakili 

į eiame kontekste Æ�omus estų mokslininkių tyrimas Me. The World. The Media ȋ�almus Ƭ Opermann, 
201ͻȌ, kuriame pa«ių respon�entų �uvo prašoma api�r·āti �ų kartos trukm¸ metais. 
is paro�·, ka� 
�i�āio�i tiriamų�ų �alis savo kartos trukm¸ api�r·ā· �ešimtme«iuǢ �e to, �uvo atskleistas �·sningu-
mas, ka� su āmonių amāiumi �ų suvokiama savo kartos trukm· ilg·�o Ȃ nuo šešerių metų 15Ȃ20 metų 
amāiaus āmonių tarpe iki �vie�ų �ešimtme«ių 71Ȃ7ͻ metų amāiaus āmonių tarpe.

İ �š viso 
AV istori�o�e šie autoriai i�enti�ikavo 25 kartas, kurių atitikmenis Æāvelg· ir kitose Vakarų 
šalyse.
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kultūrinio perversmo era, kai pilietin·s tvarkos pamatus �u�ina nau�as verty�inis 
reāimas. Suirimo laikotarpis Ȃ tai slogi stipr·�an«io in�ivi�uali�mo ir silpn·�an«ių 
institu�i�ų era, kai sunyksta seno�i pilietin· tvarka ir Æsigali nau�as verty�inis reāi-
mas. �ri�·s laikotarpis Ȃ tai lemiama perversmo era, kai nau�as verty�inis reāimas 
skatina sen¦�¦ pilietin¸ tvark¦ pakeisti nau�a. �iekvieno iš šių maā�aug �u �ešim-
tme«ius trunkan«io etapo pra�āio�e vyksta lūāis āmonių poāiūry�e Æ save, kultūr¦, 
taut¦ ir ateitÆ, kiekvieno kartų �iklo eigo�e susi�ormuo�ant keturių tipų kartomsǣ 
i�ealia�ai, reaktyvia�ai, pilietinei ir a�aptyvia�ai. Ta� �. �owe ir �. Strausso teori�a 
ak�entuo�a gilius verty�inių orienta�i�ų skirtumus tarp kartų ȋiš esm·s �as ir api-
�r·āian«iusȌ ir iš to kylan«ias so�ialines Ætampas. Aprašytų �iklų kaitos varomo�i 
�·ga yra �aunosios visuomen·s kartos siekis ištaisyti ankstesnių kartų klai�as ir �ų 
sukurto pasaulio neto�ulum¦, visuomen·s rai�ai iškeliant kitus, �aānai ra�ikaliai 
priešingus tikslus. Taip verty�inis persiorientavimas iš kartos Æ kart¦ kuria �ikliš-
kum¦ǣ �en�ruomeniškum¦ kei«ia in�ivi�uali�mas, kuris savo ruoātu paskatina sa-
vanau�iškum¦, o šis Ȃ kon�ormi�m¦, o ta�a �iklas prasi�e�a iš nau�o. 

�. �owe ir �. Strausso pasiūlytas �iklinis kartų mo�elis pagrÆstai kritikuo-
�amas �·l pernelyg s��ematiško poāiūrio Æ kartų kait¦, neatsiāvelgian«io Æ realios 
visuomenių rai�os ir �augy�·s �ai Ætak¦ �aran«ių veiksnių tarpusavio s¦sa�ų su�·-
tingum¦. �al�ant apie kitas kartų kaitos �·sningumo paieškas, paprastai apsiri�o-
�ama trumpesne retrospektyva. �š mo�erni�a�i�os teori�os perspektyvos teigiama, 
ka� unikalių kartų �ormavimasis ir �ų kaita vyksta kaip ekonomin·s gerov·s ir il-
galaikio visuomen·s saugumo paskatinto in�ivi�uali�mo, toleran�i�os, saviraiškos 
siekio, pilietinio Æsitraukimo augimo pasekm· ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍ. �e taip 
optimistiškai āmoni�os rai�os perspektyvos vertinamos remiantis augan«io in�ivi-
�uali�mo teori�os prielai�omis ir numatant, ka� kartų kait¦ skatins āmonių susi-
telkimas Æ savo in�ivi�ualių poreikių patenkinim¦, o tai lems augantÆ materiali�m¦, 
nar�isi�m¦, maā·�antÆ tarpusavio pasitik·�im¦, pilietinÆ Æsitraukim¦ ir aukštesnių 
�vasinių poreikių aplei�im¦ ȋTwenge ir kt., 2012Ȍ.

Vienas iš pagrin�inių kartų tyrimų aktualumo aspektų sie�amas su �an�ymais 
suprasti, kaip istorin·s, so�ialin·s ir kultūrin·s s¦lygos �ormuo�a skirtingų laikotar-
pių āmonių m¦stym¦, verty�es ir gyvenimo �ū�¦. �oksliniais tyrimais nustatyta 
reikšmingų su kartomis sie�amų verty�inių nuostatų, asmeny�·s �ruoāų, elgesio ir 
net psi��in·s sveikatos skirtumų, kurie ro�o, ka� so�iokultūrin· aplinka ir so�iali-
niai poky«iai gali tur·ti Ætakos asmeny�·s vystymuisi. �patingas �·mesys skiriamas 
ne tik kartų i�eologiniams ar pasaul·āiūriniams skirtumams, �et ir so�ialinio veiki-
mo strategi�oms Ȃ pavy��āiui, �alyvavimo vieša�ame gyvenime �ormoms, �en�ruo-
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meniškumo raiškai ar pilietinio Æsitraukimo po�ū�āiui. Tokie tyrimai lei�āia geriau 
suprasti, kaip so�ialin· tikrov· kinta per kartų perspektyv¦, ir kokiu mastu kolek-
tyviniai patyrimai �aro poveikÆ asmens ir visuomen·s santykiui ȋBeugels�i�k Ƭ 
�el�el, 2018Ǣ �agenaars ir kt., 200͵Ǣ �ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ǣ �eyes ir kt., 2014Ǣ 
Lyons ir kt., 2007Ǣ Twenge, 2001Ǣ Twenge ir kt., 2012Ȍ. eie gausūs empiriniai tyri-
mai, kurių Æāvalgos api�en�rintos 1.2 lentel·�e, lei�āia �aryti išva�¦, �og kiekviena 
karta �ormuo�asi unikalios kolektyvin·s patirties kontekste, kuri Ætvirtina išskirti-
nius pasaulio suvokimo, vertinimo ir gyvenimo reϐleksi�os �ū�us. �astarie�i n·ra 
me��aniškai perimami iš ankstesnių kartų, �et �ormuo�asi kaip atsakas Æ tam tik-
ros kartos gyvenimo laikotarpiu �ominuo�an«ias kultūrines, so�ialines, ekonomi-
nes ir politines s¦lygas. �·l to kiekvienai kartai �ū�ingi saviti poāiūriai, verty�i-
n·s orienta�i�os ir eg�isten�iniai prioritetai, kurie ne tik skiriasi nuo ankstesnių 
kartų, �et ir �aānai kei«ia pa«ius so�ialinio gyvenimo interpreta�i�os prin�ipus. 
Tokie skirtumai n·ra paviršutiniški ar laikini Ȃ �ie atspin�i �un�amentalius kartų 
pasaul·āiūros lūāius.

ĩ.Ī lentelė. byrauja©čios skirti©�ų kartų atstovų vertybi©ės ©uostatos ir 
as¨e©ybi©ės ~�arakteristikos bei juos �or¨av� reikÂ¨i©�i istori©iai �vykiai 
ir pro~esai

Reikšmingi įvykiai 
ir procesai kartos 
socializacijos 
laikotarpiu

Vyraujančios vertybinės nuostatos ir asmenybinės charakteristikos

Tylioji 
karta 

Didžioji depresija / so-
cialinės apsaugos siste-
mos kūrimas / Pirmasis 
pasaulinis karas

Disciplinuoti ir darbštūs / Gerbiantys tradicijas ir nemėgstantys pokyčių 
/ Nebijantys įsipareigoti / Optimistai / Turintys stiprų pareigos jausmą / 
Pasiryžę atidėti momentinį pasitenkinimą dėl vėlesnio atlygio / Gerbiantys 
autoritetą / Konkurencingi / Gyvenantys tam, kad dirbtų / Orientuoti į kar-
jerą ir materialinę gerovę / Vertinantys komandinį darbą / Orientuoti į pro-
cesą / Vertinantys pripažinimą / Technologiškai neišprusę / Pasižymintys 
griežtu vaikų auklėjimo stiliumi / Linkę aukotis artimųjų labui

Kūdikių 
bumo 
karta 

Aukšti gimstamumo 
rodikliai, padidinę 
gyventojų tankumą / 
ekonomikos atsigavimas 
pokario laikotarpiu / 
televizijos atsiradimas 
/ Vietnamo karas / 
Votergeito skandalas / 
seksualinė revoliucija

Nekonformistai / Nemėgstantys pokyčių / Nebijantys įsipareigoti / Optimis-
tai / Idealistai / Kolektyvistai / Hedonistai / Turintys stiprų pareigos jausmą 
/ Konkurencingi / Gyvenantys tam, kad dirbtų / Orientuoti į karjerą ir mate-
rialinę gerovę / Vertinantys stabilią darbo aplinką ir saugumą / Vertinantys 
komandinį darbą / Orientuoti į pasiekimus / Vertinantys pripažinimą / 
Technologiškai neišprusę / Politiškai aktyvūs / Pasižymintys griežtu vaikų 
auklėjimo stiliumi
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X karta Ekonominė recesija / 
vienalaikis aukštas ne-
darbas ir infliacija / pa-
didėję skyrybų rodikliai 
/ AIDS / Berlyno sienos 
griuvimas / Sovietų Są-
jungos subyrėjimas

Savarankiški / Materialistai / Individualistai / Labiausiai išsimokslinę / No-
rintys turėti pasirinkimo laisvę ir lankstumą / Prisiderinantys prie pokyčių 
/ Skeptikai / Pesimistai / Nepasitikintys / Nejaučiantys pagarbos valdžios 
autoritetams / Vertinantys betarpišką bendravimą ir tarpasmeninius santy-
kius / Verslūs / Vertinantys komandinį darbą, bendradarbiavimą / Vertinan-
tys gyvenimo kokybę / Rizikuojantys / Orientuoti į rezultatus / Dirbantys 
tam, kad gyventų / Siekiantys profesinio ir asmeninio gyvenimo pusiaus-
vyros / Technologiškai išprusę / Nesiekiantys dirbti vienam darbdaviui visą 
karjerą ir pasiruošę pasinaudoti geresnėmis galimybėmis / Pirmenybę 
teikiantys uždarbiui pagal darbo rezultatus / Nemėgstantys mikrovaldymo 
/ Ypač saugantys savo vaikus, bendravimą su jais grįsdami lygybe ir libera-
liais auklėjimo metodais

Y karta Informacinių technologi-
jų pažanga / asmeniniai 
kompiuteriai / interne-
tinio ryšio paplitimas /  
pasaulinis kompiuterių 
tinklas / spartėjantys 
globalizacijos procesai 
/ internetiniai socialin-
iai tinklai / ekonominis 
stabilumas / 2001 m. 
rugsėjo 11 d. ataka

Technologiškai įgudę / Globalistai / Orientuoti į glaudžius socialinius san-
tykius / Optimistai / Oportunistai / Teigiamai vertinantys save, pasitikintys 
savimi / Nepriklausomi / Orientuoti į asmeninius interesus / Orientuoti į 
pramogas / Inovatoriai / Pilietiški / Lengvai prisitaikantys prie pokyčių / 
Orientuoti į rezultatus / Galintys atlikti daug užduočių vienu metu / Orien-
tuoti į įgūdžių tobulinimą ir naujus iššūkius / Pirmenybę teikiantys elektro-
niniam bendravimui / Besitikintys nuolatinio grįžtamojo ryšio ir momentinio 
atlygio / Norintys būti instruktuojami, o ne valdomi / Vertinantys atsako-
mybę ir galimybę dalyvauti priimant sprendimus / Siekiantys profesinio 
ir asmeninio gyvenimo pusiausvyros / Nedarantys aiškios perskyros tarp 
darbo ir poilsio, viešosios ir privačios sferos / Vertinantys sėkmę, karjerą 
ir pinigus / Mažiau akcentuojantys darbo garantijas / Siekiantys greitų 
rezultatų, staigaus pripažinimo ir atlygio / Vertinantys bendradarbiavimą 
mokantis ir dirbant / Vertinantys artimą ryšį su šeima, kurią laiko saugesne 
ir demokratiškesne, nei ankstesnės kartos laikė savo šeimas / Lengvai 
priimantys procesų nenuspėjamumą ir takumą

Z karta 

Mobilumas / momentinio 
pasaulinio ryšio įsi-
galėjimas / išmaniųjų 
įrenginių paplitimas / 
daiktų interneto atsirad-
imas / daugybinės realy-
bės / sparti klimato kaita 
ir ekologinių katastrofų 
grėsmė / terorizmas 
/ 2008–2009 m. pas-
aulio ekonominė krizė 
/ ilgalaikio įdarbinimo 
politikos versle per-
orientavimas į veiklą 
užsakomųjų paslaugų 
pagrindu / sveikatos ir 
pensijų sistemų krizės / 
COVID-19 pandemija

Tikrieji skaitmeniniai čiabuviai, gyvenantys technologijų susaistytame glo-
baliame pasaulyje / Interneto ryšį priskiriantys baziniams žmogiškiesiems 
poreikiams / Realistai / Pragmatiški / Siekiantys saugumo / Nepriklausomi 
/ Bendradarbiaujantys /Vertinantys greitą procesų tempą, nekantrūs / 
Pasižymintys ekologiniu sąmoningumu / Dialogo kūrėjai / Tiesos ieškotojai 
/ Žmogaus teisių gynėjai / Verslūs / Orientuoti į rezultatus ir momentinį 
atlygį / Besitikintys nuolatinio grįžtamojo ryšio / Norintys būti vertinami 
pagal veiklos rezultatus, o ne lojalumą / Turinio kūrėjai / Žemo emocinio 
intelekto / Pirmenybę teikiantys skaitmeniniam, o ne tiesioginiam ben-
dravimui / Vertinantys individualią raišką ir originalumą / Nuolatiniai savo 
tapatybės ieškotojai / Naudojantys socialinius tinklus asmeniniam prekės 
ženklui kurti / Pilietiškai (bet ne politiškai) aktyvūs / Vertinantys stabilų 
užimtumą ir finansinį saugumą / Palaikantys dalijimosi ekonomiką / Ver-
tinantys procesų struktūruotumą / Reikalaujantys 100% geros savijautos 
aplinkos (namie, mokykloje, darbe) / Turintys artimą ryšį su tėvais

QaltinisŇ autorės api}endrinimas pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řAdamsň ĩııįŒ 
en~sik ir kt.ň 
Ī0ĩĮŒ 
eutell ƕ cittigŝ
ermanň Ī00İŒ ��esterň Ī00ĪŒ �odringtonň Ī0ĩ3Œ �onÕay ƕ Monksň Ī0ĩįŒ Dimo~kň 
Ī0ĩıŒ  oot ƕ Sto��manň ĩııİŒ !rassoň Ī0ĩĬŒ %oÕeň Ī0Ī3Œ %oÕe ƕ Straussň ĩııĩň ĩıı3ň ĩııįň Ī000ň Ī00įň 
Ī00ıŒ 0napp ir kt.ň Ī0ĩįŒ 0uppers~�midtň Ī000Œ 2an~aster ƕ Stillmanň Ī00ĪŒ Maddenň Ī0ĩįŒ M~�rindleň 
Ī0ĩİŒ 8g ir kt.ň Ī0ĩ0Œ S~�olzň Ī0ĩıŒ Taps~ottň ĩııİň Ī00İŒ cey Smola ƕ Suttonň Ī00ĪŒ nemke ir kt.ň ĩıııŚ.
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Oo~iali©ės kartos: 
�lobali para�i�¨a ar lokalus ©aratyvasŎ

�emaāai autorių laikosi nuomon·s, ka� kartos yra glo�alios prigimties reiškinys, 
skatinamas pasaulinių struktūrinių poky«ių ir reikšmingų Ævykių ȋekonominių 
kri�ių, geopolitinių pro�esų, te��nologinių inova�i�ųȌ, o �aunų�ų kartų atve�u Ȃ ir 
glo�alios komunika�i�os srautų �ei virtualių kultūrinių �en�ruomenių Æsigal·�imo 
ȋ��mun�s Ƭ Turner, 2005Ǣ �ere�it� ir kt., 2002Ȍ. 
lo�alio�i para�igma susitel-
kia Æ virškultūrines kartų �ormavimosi ten�en�i�as, ak�entuo�ama �ų panašumus 
Ævairiuose pasaulio regionuose. �iti gi tyr·�ai ragina atsiāvelgti Æ skirtingų regionų 
istorin·s patirties spe�iϐik¦ ir galimas �os pasekmes kartų konsoli�a�i�ai. Lokalus 
naratyvas ak�entuo�a, ka� kartos yra na�ionalinio ar regioninio konteksto ȋpoliti-
nių reāimų, ekonominių s¦rangų, istorinių traumų ar pervartųȌ pro�uktai Ȃ skir-
tinguose na�ionaliniuose kontekstuose �ormuo�asi skirtingos kartos ȋ�a�allero Ƭ 
Baigorri, 201ͻǢ �Àe�-�i�ol�s, 2008Ǣ �gri Ƭ �alston, 2004Ǣ 	ern�n�e�-�ur�n, 201͸Ǣ 
Leva�a, 2001Ǣ �iros�kina, 2017Ǣ �ugin ir kt., 201͸Ǣ S��ewe ir kt., 201͵Ǣ S��ewe Ƭ 
�ere�it�, 2004Ǣ S��ol�, 201ͻǢ Semenova, 200͵Ǣ eūpulis Ƭ �ellis, 201ͻǢ Ting ir kt., 
2018Ǣ Tung Ƭ �omeau, 2014Ȍ. �avy��āiui, ��arles �. S��ewe ir 
eo��rey �ere�it� 
ȋS��ewe Ƭ �ere�it�, 2004Ȍ, anali�av¸ kartų skirtumus 
AV, Bra�ili�o�e ir �usi�o�e 
pagal šių šalių gyvento�ų patirtus so�ialinius, ekonominius ir politinius Ævykius ȋta-
«iau neatliekant empirinių �uomenų anali�·sȌ, pa�ar· išva�¦, ka� kai kurie Ævykiai, 
�uv¸ reikšmingi 
AV visuomen·�e, ne�uvo tokie svar�ūs ilgalaikio poveikio prasme 
gyvento�ų verty�in·ms nuostatoms kitose šalyse. 
AV atve�u �ie išskyr· septynias 
kartasǣ �epresi�os karta ȋgimusie�i 1ͻ12Ȃ1ͻ21 m.ȌǢ Antro�o pasaulinio karo karta 
ȋgimusie�i 1ͻ22Ȃ1ͻ27 m.ȌǢ �okario karta ȋgimusie�i 1ͻ28Ȃ1ͻ45 m.ȌǢ �irmo�i kū-
�ikių �umo karta ȋgimusie�i 1ͻ4͸Ȃ1ͻ54 m.ȌǢ Antro�i kū�ikių �umo karta ȋ1ͻ55Ȃ
1ͻ͸4 m.ȌǢ � karta ȋgimusie�i 1ͻ͸5Ȃ1ͻ7͸ m.ȌǢ ir Tinklo karta ȋ1ͻ77Ȃ1ͻͻ4 m.Ȍ. �·l 
skirtingos Antro�o pasaulinio karo patirties ir politinių Ævykių šaly�e, Bra�ili�os 
kontekste išskirtos tokios šešios kartosǣ Vargaso epo��a ȋpilnametyst·s sulauk¸ 
1ͻ͵0Ȃ1ͻ45 m.ȌǢ �okaris ȋ1ͻ4͸Ȃ1ͻ54 m.ȌǢ Optimi�mas ȋ1ͻ55Ȃ1ͻ͸7 m.ȌǢ 
eleāiniai 
metai ȋ1ͻ͸8Ȃ1ͻ7ͻ m.ȌǢ �rarastasis �ešimtmetis ȋ1ͻ80Ȃ1ͻͻ1 m.ȌǢ �asikliovimas 
savimi ȋ1ͻͻ2 m. ir v·liauȌ. Tuo tarpu �usi�os visuomen·�e autoriai taip pat išskyr· 
šešias kartasǣ �olektyvi�mo ȋpilnametyst·s sulauk¸ 1ͻ2ͻȂ1ͻ40 m.ȌǢ �i�āio�o T·vy-
n·s karo ȋ1ͻ41Ȃ1ͻ5͵ m.ȌǢ Atšilimo ȋ1ͻ54Ȃ1ͻ͸ͻ m.ȌǢ Stagna�i�os ȋ1ͻ70Ȃ1ͻ85 m.ȌǢ 
�erestroikos ȋ1ͻ8͸Ȃ1ͻͻ1 m.ȌǢ �osovietin· ȋ1ͻͻ2 m. ir v·liauȌ. Htakingas �usi�os 
visuomen·s kartų tyrin·to�as �. A. Leva�a ȋLeva�a, 2001, 2002Ȍ la�ai panašiai 
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išskyr· Stalini�mo ȋgimusie�i 1ͻ10Ȃ1ͻ1ͻ m.Ȍ, �aro ir pokario ȋ1ͻ20Ȃ1ͻ28 m.Ȍ, 
Atšilimo ȋ1ͻ2ͻȂ1ͻ4͵ m.Ȍ, Stagna�i�os ȋ1ͻ44Ȃ1ͻ͸8 m.Ȍ ir �ertvarkos ȋpo 1ͻ͸ͻ m.Ȍ 
kartas, o v·lesni autoriai ši¦ klasiϐika�i�¦ papil�· �osovietine ȋ1ͻͻ1Ȃ2000 m.Ȍ karta 
ȋ�ipiia 2022Ȍ. Ta«iau kal�ant apie pastar¦sias �vi kartas, V. V. �a�aevas ȋ�a�aev, 
2018Ȍ �as perio�i�uo�a kitaipǣ �e�ormų ȋ1ͻ͸8Ȃ1ͻ81 m.Ȍ ir Tūkstantme«io karta 
ȋ1ͻ82Ȃ2000 m.Ȍ. �al�ant apie �uropos region¦, �uvo pasiūlytos ir kitos so�iali-
nių kartų �i�eren�ia�i�os, atsiāvelgiant Æ savit¦ konkre«ių šalių gyvento�ų svar�ių 
istorinių Ævykių ir pro�esų patirtÆ. �avy��āiui, �ran�ū�i�os visuomen·s kontekste 
kal�ama apie Ƿ
±n±ration �ai ͸8ǲ ar Ƿ
±n±ration �itterran�ǲ ȋSirinelli, 1ͻ8ͻȌ, o 
Vokieti�os kontekste Ȃ apie Ƿ	lak�el�er-
enerationǲ ȋ�riešl·ktuvin·s gyny�os pa-
gal�ininkų karta, g. apie 1ͻ2͸Ȃ1ͻ͵5Ȍ, ǷAuϐ�augenerationǲ ȋAtstatymo karta, g. apie 
1ͻ4͸Ȃ1ͻ55Ȍ ar Ƿ
eneration 
ol�ǲ ȋBo�nenkamp, 2011Ȍ, pa�r·āiant išskirtines so-
�ialines ir politines Ætakas, kurios �ormavo �ų tapaty�¸. 

Hvairių so�ialinių kartų �i�eren�ia�i�os pasiūlymų iš skirtingų regionų perspek-
tyvos pavy��āiai �ei sugretinimas su �. �owe ir �. Strausso Ævar�intomis glo�alio-
mis kartomis pateikiami 1.͵ lentel·�e, kuri anaiptol n·ra išsami, ta«iau aiškiai ilius-
truo�a, ka� so�ialinių kartų ri�ų api�r·āimai, grin�āiami skirtingų šalių istorin·mis 
ir kultūrin·mis patirtimis, sutampa tik iš �alies. �et ir tarp kultūriškai artimų re-
gionų paste�imi reikšmingi skirtumai Ȃ vari�uo�a ne tik kartų pava�inimai, �et ir 
�ų skai«ius �ei laikotarpiai, pagal kuriuos šios kartos api�r·āiamos. eie skirtumai 
atspin�i savitus na�ionalinius istorinių lūāių kontekstus, so�ialinių poky«ių temp¦ 
�ei visuomen·s kolektyvin·s atminties struktūr¦. Ta«iau kartu �ie paro�o, ka� kar-
tų ri�ų nustatymas n·ra ir negali �ūti visiškai o��ektyvus pro�esas Ȃ �is neišvengia-
mai susi�¸s ir su ekspertine interpreta�i�a.

Api�en�rinant, tiek glo�alio�i para�igma, �esiremianti prielai�a, ka� kartos 
�ormuo�asi reaguo�amos Æ pasaulinius ekonominius, politinius, te��nologinius po-
ky«ius ir yra universaliai atpaāÆstamos, tiek lokalio�i, ak�entuo�anti spe�iϐinių na-
�ionalinių ar regioninių kontekstų svar�¦, turi savų ri�otumų. 
lo�alia�ai para�i-
gmai �ū�ingas ameriko�entri�mas ir kontekstinio �autrumo trūkumas, ignoruo�ant 
pasaulio regionų kultūrinius skirtumus, stereotipi�uo�ant kartas ir neÆvertinant 
lokalių istorinių lūāių �ei traumų ȋkaip antai kartų patirtÆ �ytų �uropos regione 
�ormavusi¦ sovietin¸ okupa�i�¦, kov¦ uā šalies nepriklausomy�¸, migra�i�¦ pakilus 
geleāinei uā�angai, integra�i�¦ Æ europines struktūras ir kt.Ȍ. O štai lokalio�i para-
�igma �aānai skiria nepakankam¦ �·mesÆ glo�alių kultūros srautų lokaliosioms 
išraiškoms ir tarpkultūrinių �·sningumų atpaāinimui, taip ri�ikuo�ama re�ukuoti 
kartų samprat¦ iki tautinių naratyvų.
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ĩ.3 lentelė. Oo~iali©ių kartų �i�ere©~ia~ija ir perio�iàavi¨as pa�al 
�i¨i¨o laikotarp� skirti©�ose �uropos Âalyse ir re�io©uose 

            Šalis
                                 

Gim.     
metai

GLOBALIOS 
KARTOS

ISPANIJOS 
KARTOS

NYDERLANDŲ 
KARTOS

POKOMUNIS-
TINIŲ ŠALIŲ 
KARTOS

RUSIJOS 
KARTOS

LIETUVOS 
KARTOS

LATVIJOS 
KARTOS

ESTIJOS 
KARTOS

1910

Didžioji karta 
(g. 1901–1924)

Respublikos ir 
pilietinio karo 
karta 
(g. 1907–1921) Prieškario 

karta 
(g. 1910–1930)

Karta, gimusi 
1909–1930 m.

Stalinizmo 
karta 
(g. 1910–
1919)

–

Pirmoji 
nepriklau-
somos 
Latvijos 
karta

–

1915

1920 Karo ir 
pokario 
karta 
(g. 1920–
1928)

Tarpukario 
karta 
(g. 1918–
1940)

Prarastoji 
Latvijos 
karta1925

Tylioji karta 
(g. 1925–1942)

Pokario ir
autarkijos 
karta 
(g. 1922–1936)1930 Tylioji karta 

(g. 1930–1945) Karta, gimusi 
1930–1951 m.

Atšilimo 
karta 
(g. 1929–
1943)

Karo metų 
vaikų 
karta

Karta, 
gimusi 
1930–
1959 m.

1935

1940 Ekonominės 
plėtros karta 
(g. 1937–1951)

Protesto 
karta 
(g. 1945–1955)

Pirmoji 
soviet-
mečio 
karta 
(g. 1941–
1959)

Pirmoji 
sovietme-
čio karta

1945
Kūdikių bumo 
karta
(g. 1943–1960) Stagnaci-

jos karta 
(g. 1944–
1968)

1950

Karta, gimusi 
1952–1972 m.

1955 Perėjimo prie 
demokratijos 
karta 
(g. 1952–1966)

Prarastoji 
(arba X) 
karta 
(g. 1955–1970)

1960

X karta 
(g. 1961–1981)

Antroji 
sovietme-
čio karta 
(g. 1960–
1969)

Pabudimo 
karta

Nugalė-
tojų karta 
(g. 1960–
1979)

1965
Demokratijos 
konsolidavimo 
karta 
(g. 1967–1981)

1970

Pragmatiško-
ji karta 
(g. 1970–1985)

Karta, gimusi 
1973–1990 m. 
(Generation 
WhY)

Pertvarkos 
karta 
(g. 1969–
1990)

Paskutinioji 
sovietme-
čio karta 
(g. 1970–
1979)

Pirmoji 
atkurtos 
Latvijos 
Respubli-
kos karta

1975

1980

Tūkstant-
mečio karta 
(g. 1982–2004)

Globalizacijos 
karta 
(g. 1982–1996)

Pereinamo-
ji karta 
(g. 1980–
1989)

–

Karta, 
gimusi 
1980–
1995 m.

1985

Neribotoji 
karta 
(g. 1985–)

1990 –
Posovietinė 
karta 
(g. 1991–
2000)

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 
karta 
(g. 1990–
2000)

1995

2000
–

–

QaltinisŇ sudaryta autorės pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijyŇ %oÕe ƕ Straussň ĩııĩň ĩııįň Ī000ň Ī00į řgloŝ
}alioms kartomsŚŒ D�ezŝ8i~olssň Ī00İ řIspanijos kartomsŚŒ 
e~kerň Ī0ĩĭ ř8yderlandÒ kartomsŚŒ Surz�koŝ
%arned ƕ Turkinaň Ī0ĩİ řpokomunistiniÒ šaliÒ kartomsŚŒ 2evadaň Ī00ĩň Ī00ĪŒ Hipiiaň Ī0ĪĪ řRusijos kartomsŚŒ 
Savi~ka ƕ piliukaitėň Ī0Ī3Œ nilinskiene ƕ Ili~ň Ī0Īĩ ř2ietuvos kartomsŚŒ Qūpulis ƕ nellisň Ī0ĩı ř2atvijos karŝ
tomsŚŒ 2illeoja ƕ Raudseppň Ī0ĩĮ ř�stijos kartomsŚ.
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0artų �or¨avi¨asis ir visuo¨e©ės vertybių kaita 

So�ialin·s kartos yra ryškios prasmingo turinio so�ialin·s kategori�os, kurios kon-
soli�uo�asi istorinių Ævykių �ei �ormuo�an«i¦ reikšm¸ turin«ių pro�esų pasekm·�e, 
o v·liau reiškiasi ir pa«ios �aro Ætak¦ tiek in�ivi�ualiame, tiek visuomen·s lygme-
ny�eǣ pirmuo�u atve�u, tarp kartos narių vyrau�an«ios verty�in·s orienta�i�os, ti-
piniai elgesio mo�eliai tiesiogiai veikia in�ivi�ualias kartai priklausan«ių āmonių 
verty�ines nuostatas ir elgesÆ per so�iali�a�i�¦Ǣ antruo�u atve�u, kartos veikia kaip 
varomo�i so�ialinių poky«ių �·ga, �aunų�ų kartų nariams tampant visuomenei svar-
�ius spren�imus priiman«iais asmenimis, �aran«iais Ætak¦ kultūrin·s �inamikos 
tempui ir kryp«iai. Taigi kultūros verty�·s yra savotiškas so�ialinis tiltas tarp āmo-
nių ir visuomen·sǣ āmon·s kuria kultūr¦, o kultūra savo ruoātu �ormuo�a �ų nuos-
tatas, aspira�i�as, veikimo �ū�us �ei elgesio normas ȋS��wart�, 1ͻͻ2, 2010Ȍ. Tokiu 
�ū�u, verty�in·s nuostatos gali �ūti svar�iu kultūrinių ir so�ialinių poky«ių in�i-
katoriumi. Būtent to�·l kartų tyrimuose kaip kartų �i�eren�ia�i�os pagrin�as ne-
retai pasitelkiama verty�inių nuostatų anali�·, remiantis kartų teori�os prielai�a, 
�og kiekvienos kartos reikšmingų istorinių  Ævykių patirtis �ormuo�a atitinkamas 
tai kartai priklausan«ios �r¸stan«ios asmeny�·s verty�es, paāiūras �ei pre�eren-
�i�as, m¦stymo �ei veikimo �ū�us ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ, kurie išlieka gana sta�ilūs 
visu āmogaus gyvenimo laikotarpiu, taip su�ormuo�ant Ƿkartos e�ekt¦ǲ, pagal kurÆ 
Æmanoma atskirti vien¦ kart¦ nuo kitos. 

Tokių empirinių tyrimų yra gausu, ir �ie �us išsamiau pristatyti kituose šios 
monograϐi�os skyriuose, anali�uo�an«iuose su konkre«iomis āmogaus gyvenimo 
sritimis Ȃ pilietine, šeimos, �ar�o ir laisvalaikio �ei kitomis Ȃ susi�usių verty�inių 
permainų tra�ektori�as. Taigi, «ia verta trumpai apāvelgti per kartų kait¦ vykstan-
«ių uā šių spe�iϐinių permainų slypin«ių ir �oms impuls¦ suteikian«ių plataus mas-
to verty�inių orienta�i�ų kismo tyrimus. �astarie�i svar�ūs ne tik gilesniam kartų 
verty�inių orienta�i�ų skirtumų paāinimui, �et ir pa«iam kartų r·āių veriϐikavimui, 
nes visiškai tik·tina, ka� verty�inių nuostatų poky«iai, susi�¸ su skirtingomis gyve-
nimo sritimis vyksta nevieno�u tempu. Tarkime, galima kelti �ipote�¸, ka� poky«io 
tempas ir eiga priklauso nuo to, kiek institu�inio palaikymo ar pasipriešinimo su-
laukia tam tikri poky«iai. �aip paste�ima, Ƿinstitu�i�os yra svar�iausios vyrau�an-
«i¦ kultūr¦ �ormuo�an«ios �·gos. 
os nustato �alyvau�an«ių asmenų veikimo ri�as ir 
reikalau�a konkretaus elgesioǣ �os skiria atlygÆ ir �ausmes uā atitikim¦ ar�a nukry-
pim¦ǲ ȋS�tompka, 1ͻͻ͸, p. 117Ȍ. Lietuvos atve�u geru institu�inio pasipriešinimo 
pavy��āiu gali �ūti partneryst·s li�erali�avimo sta��ymas, kur svar�ų vai�menÆ 
atlieka Lietuvos katalikų �aāny«ia ir �os Ætako�e palaikomos visuomen·�e vyrau�an-
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«ios konservatyvios nuostatosǢ o štai institu�inio palaikymo ȋtiek per teis·kūr¦, 
tiek per tikslinÆ ϐinansavim¦Ȍ pavy��āiais galime laikyti nepriklausomy�·s laiko-
tarpiu reikšmingai pakeistas gyvento�ų nuostatas aplinkosaugos srity�e ȋtarkime, 
susi�usias su atliekų rūšiavimuȌ ar šeimos politikos srity�e Ȃ Æteisintos galimy�·s ir 
pareigos t·«iams aktyviau Æsitraukti Æ vaikų auginim¦. Tokia galimy�· ypa« tik·tina 
reikšmingų struktūrinių permainų visuomen·se, kai tam tikros āmogaus gyveni-
mo sritys yra la�iau palie«iamos aktyvios valsty�·s politikos nei kitos. Ta� �ei iš 
tiesų paaišk·tų, ka� su skirtingomis gyvenimo sritimis susi�¸ verty�inių nuostatų 
poky«iai vyksta nevieno�u tempu, kartų perio�i�avimas neišvengiamai Ætrauktų 
�ar vien¦ su��ektyvų�Æ aspekt¦, nes reik·tų nuspr¸sti, kuriose srityse vykstantys 
poky«iai laikytini svar�esniais ir la�iau lemian«iais kartų �i�eren�i�avim¦. 

Vienas iš pla«ios apr·pties kartų verty�inių nuostatų tyrimų pavy��āių yra 
amerikie«ių mokslininkų Step�anie �. �o�le ir ��arleso �. S��ewe ȋ�o�le Ƭ 
S��ewe, 200͵Ȍ atliktas priskyrimo kartoms tyrimas, paremtas septynių verty�inių 
ro�iklių ȋtokių kaip savigar�a, santykiai su kitais āmon·mis, pasiekimai, so�iali-
niai Æsipareigo�imai, asmeninis ir ϐinansinis saugumas, stimulia�i�a, orienta�i�a Æ 
�a�artÆȌ anali�e ȋreikia pamin·ti, ka� pats kartų perio�i�avimas šių mokslininkų 
tyrime �uvo nustatytas aprioriškai, remiantis eg�istuo�an«iomis ekspertin·mis 
ÆāvalgomisȌ. 
is paro�·, ka� nors āmonių verty�in·s nuostatos lei�o progno�uo-
ti priklausym¦ kai kurioms kartoms geriau nei atsitiktinis sp·�imas, to negalima 
pasakyti apie visas šių autorių išskirtas kartas, to�·l mokslininkai pa�ar· išva�¦, 
ka� šios verty�in·s nuostatos aiškiai ne�i�eren�i�uo�a išskirtų so�ialinių kartų. �a-
tys autoriai pripaāÆsta, ka� galima tokių re�ultatų prieāastis yra tyrimui pasirinkti 
verty�iniai ro�ikliai, kurie gal�ūt n·ra visa apimantys ȋnes �ie �i�eren�i�uo�a �alÆ 
kartų, �et ne visasȌ. Ta«iau kita prieāastis gali glū�·ti ir pa«iose pirmin·se tyrimo 
prielai�ose, t. y. ekspertiniame kartų perio�i�avime, kuris galimai ne�uvo tikslus 
visų išskirtų kartų atve�u. �al�ant apie meto�ologi�¦, šis tyrimas �uvo atliktas su 
gana ne�i�ele tiriamų�ų imtimi ȋ͵7͵ respon�entaisȌ, kuri ne�uvo repre�entatyviǢ 
�e to, tyrimas ne�uvo longitu�inis, to�·l nesu�ar· galimy�·s atskirti so�ialinių 
kartų ir amāiaus tarpsnio poveikio verty�in·ms nuostatoms. Visos šios prieāastys 
�rauge gal·�o lemti atitinkam¦ tyrimo re�ultat¦. Tai puikiai pa�emonstruo�a, ka� 
�et koks kartų tyrimas turi prasi�·ti nuo aiškaus išeitinių taškų apsi�r·āimo ir 
pagrin�imo, iš anksto Ævertinant, Æ kokius klausimus turimi �uomenys ir pasirinkta 
tyrimo prieiga leis atsakyti, o kurie �us palikti nuošaly�e.

�ostmateriali�mo teori�os, kaip tam tikros mo�erni�a�i�os teori�os atmainos, 
pra�ininkas �onal�as �ngle�artas taip pat nemaāai �·mesio skyr· kartų kaitos po-
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veikiui Ævairių šalių ȋir ypa« Ȃ Vakarų visuomeniųȌ verty�inių orienta�i�ų rai�ai. 
�asak �o, in�ustrinių visuomenių ekonominis augimas ir ilgalaikis aukštas eg�is-
ten�inio saugumo lygis po Antro�o pasaulinio karo sukūr· situa�i�¦, kai �auguma 
�ų gyvento�ų ekonominÆ ir ϐi�inÆ saugum¦ ·m· laikyti savaime suprantamu �alyku, 
o tai l·m· �ų verty�inių orienta�i�ų poky«ius Ȃ nuo susitelkimo Æ materialių�ų iš-
gyvenimo verty�ių reali�avim¦ pereita prie postmaterialių�ų asmens saviraiškos 
ir to�ul·�imo verty�ių ak�entavimo, atvirumo poky«iams ir Ævairovei, pilietinio 
aktyvumo, �·mesio ly«ių lygy�ei, aplinkosaugos i�·�oms ȋ�ngle�art, 1ͻͻ0, 1ͻͻ7Ȍ. 
�a�angi so�ialin·s aplinkos Ætaka asmeny�·s �ormavimosi laikotarpiu lemia, ka� 
kintan«io�e so�ialin·�e tikrov·�e �r¸sta �os veikiama nau�a karta, savo verty�in·-
mis nuostatomis �esiskirianti nuo ankstesnių kartų, �aroma išva�a, ka� kartų kai-
ta prisi�e�a prie postmateriali�mo verty�in·s orienta�i�os stipr·�imoǣ �aunesnių 
kartų atstovai, perei�ami Æ vyresnes amāiaus grupes išlaiko santykinai stipresnes 
postmateriali¦sias verty�es. Tai lemia nuosekli¦ visuomen·�e vyrau�an«ių verty-
�ių kait¦, �aunesn·ms kartoms kei«iant vyresnes, ir skirtumai tarp kartų yra reikš-
mingi ȋA�ramson Ƭ �ngle�art, 1ͻͻ2Ȍ. 

V·lesniuose �ar�uose �. �ngle�artas ir �. �el�elis išpl·t· so�ioekonomin·s vi-
suomen·s rai�os Ætakos verty�inių orienta�i�ų kismui tyrimų amplitu�¸, išskir�a-
mi �au �vi pagrin�ines šio kismo �imensi�as ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍǣ �e anks-
«iau �. �ngle�arto �·mesio �entre �uvusio per·�imo nuo išlikimo prie saviraiškos 
verty�ių ak�entuo�amas ir per·�imas nuo tra�i�inių verty�ių ȋreliginio tik·�imo, 
pagar�os autoritetui, tra�i�inių šeimos vai�menųȌ prie sekuliarių�ų-ra�ionalių�ų 
verty�iųı. ei¦ kait¦ �os tyr·�ai laiko �eveik universalia ten�en�i�a, o kal�·�ami apie 
ra�ikalias ekonomines ir politines permainas patyrusias pokomunistines visuo-
menes tvirtina, ka� per·�imui tarp vyresnių ir �aunesnių kartų �ū�ingi netolygu-
mai, pasireiškiantys netgi �ar reikšmingesniais verty�inių orienta�i�ų ir elgesio 
mo�elių skirtumais, nes āmon·ms �ū�inga išsiug�yti tas verty�es, kurios atitinka 
�ų pa«ių tiesiogin¸ patirtÆ aktyvios so�iali�a�i�os ir asmeny�·s �ren�imo laiko-
tarpiu. �artu la�ai aiškiai Ævar�i�ami atskirų sumaā·�usio eg�isten�inio saugumo 
laikotarpių e�ektai, kuomet visų kartų atstovams pasireiškia laikina saviraiškos 
verty�ių re�esi�aǣ pripaāin�amas, ka� pastaraisiais �ešimtme«iais toki¦ reak�i�¦ 

ı �aip atskir¦ saviraiškos verty�ių pogrupÆ �. �el�elis tiria va�inam¦sias eman�ipa�i�os verty�es, 
ap�ungian«ias in�ivi�ualaus pasirinkimo laisv·s ir lygių galimy�ių ak�entavim¦ ȋ�el�el, 201͵Ȍ. 
os 
yra susi�usios su gyvenimo �ū�o pasirinkimo laisve, ly«ių lygy�e, asmenine autonomi�a, visuomen·s 
nuomon·s atstovavimu ir panašiai. �lgalaikÆ visuomen·�e vyrau�an«ių verty�inių orienta�i�ų kism¦ 
�. �el�elis vertina kaip �umanistin¸ �ivili�a�i�os trans�orma�i�¦, āmogaus Ægalinimo elgtis laisvai pa-
gal savo verty�inius Æsitikinimus pro�es¦.
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paskatino maā·�antis �ar�o saugumas ir �i�·�anti nelygy�·, �. �ngle�artas �aro iš-
va�¦, ka� nors mo�erni�a�i�a āmones kei«ia �augmaā nusp·�amais �ū�ais, ta«iau 
āmonių verty�inių orienta�i�ų �inamika ir elgesys atskirais laikotarpiais atspin�i, 
kiek �ie išgyvenim¦ laiko savaime suprantamu �alyku ȋ�ngle�art, 2018Ȍ.

Europos vertybių tyrimo grupei ilg¦ laik¦ va�ovav¸ mokslininkai 
a��ues 
�agenaarsas, Loek �almanas ir 
uy �oorsas pasiūl· nuo ingle�artiškosios ver-
si�os �esiskirian«i¦ verty�ių kaitos teori�¦ ȋ�agenaars ir kt., 200͵Ȍ. Vieto�e ana-
li�·s, skirtos patikrinti iš mo�erni�a�i�os teori�os �e�uk�iškai išvestas �ipote�es, 
�ie pritaik· in�uk�in¸ prieig¦, t. y. pasirink¸ kelias �ešimtis kintamų�ų, matuo�an-
«ių āmonių verty�es Ævairiose gyvenimo srity�e, nau�o�ami �aktorin¸ anali�¸, �ie 
aiškinosi, Æ kokias �imensi�as pasiskirsto kintamie�i. Buvo išskirtos �vi verty�ių 
�imensi�os Ȃ Ƿautonomi�osȂso�ialinio li�eralumoǲ ir Ƿnormatyvin·Ȃreligin·ǲ. �ir-
m¦�¦ su�aro li�eralios verty�in·s nuostatos santuokos, šeimos ir asmenin·s-sek-
sualin·s moral·s srityse, postmaterialistin· orienta�i�a, �alyvavimas pilietin·se 
organi�a�i�ose. Antr¦�¦ Ȃ konservatyvios asmenin·s ir pilietin·s moralin·s nuosta-
tos, religingumas, pasitik·�imas so�ialin·mis institu�i�omis. �em�amiesi �uropos 
šalių �ei skirtingų gimimo ko�ortų palyginimu pagal šias �vi verty�ines �imensi-
�as, autoriai su�ormulavo išva�¦, ka� nors skirtumai tarp šalių ir gimimo ko�ortų 
yra gana gerai paaiškinami ekonomin·s šalių paāangos ro�iklių, mo�erni�a�i�os 
teori�a n·ra pakankama m·ginant suprasti skirtumus tarp šalių ir gimimo ko�ortų 
pagal normatyvin¸-religin¸ verty�ių �imensi�¦ Ȃ tam yra �ūtina atsiāvelgti Æ šalims 
savit¦ institu�inÆ ir istorinÆ kontekst¦. Autoriai pa�r·ā·, ka� tiriant verty�ių kait¦ 
mo�erni�a�i�os teori�a neturi �ūti �eato�airiškai taikoma kaip universaliǣ �ūtinas 
la�iau niuansuotas konkre«ios visuomen·s skirtingų gyvento�ų kartų so�ialinio 
konteksto supratimas.

�ultūrinis kartų kaitos skatinamas kismas anali�uo�amas ir pasitelkiant psi-
��ologo 
eerto �o�ste�eᦤs su kolegomis išvystyt¦ teori�¦, išskirian«i¦ šešias kul-
tūros verty�ių �imensi�as, kuriose kiekviena šalis Ævertinama skal·�e nuo 0 iki 
100 ȋ�o�ste�e ir kt., 2010Ȍǣ ȋ1Ȍ galios atstumas ȋvisuomen·�e priimtinas nelygy-
�·s laipsnis tarp gali¦ turin«ių ir neturin«ių āmoniųȌǢ ȋ2Ȍ in�ivi�uali�masȂkolek-
tyvi�mas ȋvisuomen·s narių tarpusavio priklausomy�·s laipsnis ir orienta�i�a Æ 
in�ivi�ualius ar kolektyvinius pasiekimusȌǢ ȋ͵Ȍ konkuren�ingumasȂsutarimasĩ0

ȋkultūriškai Æsitvirtin¸s pasiekimų, s·km·s ir konkuren�i�os ar rūpinimosi kitais, 
soli�arumo ir �en�ra�ar�iavimo ak�entavimasȌǢ ȋ4Ȍ neapi�r·ātumo vengimas 

ĩ0 ei �imensi�a pra�āio�e �uvo Ævar�i�ama kaip vyriškumas Ȃ moteriškumas.
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ȋvisuomen·s nariams priimtinas neapi�r·ātumo neāinomose situa�i�ose lygis 
ir ge�·�imas �orotis su nerimuȌǢ ȋ5Ȍ ilgalaik·Ȃtrumpalaik· orienta�i�a ȋtra�i�i�ų 
išsaugo�imas ar pragmatiškumas ir kaita, atsakant Æ nau�os realy�·s iššūkiusȌǢ 
ȋ͸Ȍ atlai�umasȂsusival�ymas ȋmoral·s normų grieātumas ir kultūro�e priimtinas 
savo norų ir impulsų kontroliavimo lygisȌ. 


ei �inamin· �. �ngle�arto �ei �. �el�elio kultūros kon�ep�i�a kritikuo�ama �·l 
tarpkultūrinių skirtumų re�ukavimo iki vos �vie�ų verty�inių orienta�i�ų �imen-
si�ų, �imensin· 
. �o�ste�eᦤs kon�ep�i�a pirmiausia kvestionuo�ama �·l pernelyg 
sta�ilios kultūros sampratos, išskiriamų �imensi�ų skai«iaus �ei �ų pagrÆstumo. 
Atsiāvelg�ami Æ tai, S�oer�as Beugels�i�kas ir ��risas �el�elis pasitelkia Pasau-
lio vertybių tyrimo ir Europos vertybių tyrimo �uomenis ir empiriškai pa�emons-
truo�a, ka� �. �ngle�arto ir �. �el�elio pasiūlytos evoliu�in·s kultūrinių poky«ių 
logikos pritaikymas 
. �o�ste�eᦤs �imensinei kultūros kon�ep�i�ai lei�āia geriau 
suprasti tarpkultūrinius skirtumus. �i�āiul·s apimties �uomenyse ȋkurie �uvo su-
rinkti, 1ͻ81Ȃ2014 metų laikotarpiu 110 šalių apklausiant per 4ͻ5 tūkst. respon-
�entųȌ �ie i�entiϐikuo�a tris kon�eptualiai ir empiriškai nepriklausomas verty�ines 
orienta�i�as, atitinkamai sutrumpinant pirmin¸ �o�ste�eᦤs kon�ep�i�¦ ir išski-
riant tris verty�ių ašisǣ kolektyvi�masȂin�ivi�uali�mas, pareigaȂpasitenkinimas 
ir nepasitik·�imasȂpasitik·�imas ȋBeugels�i�k Ƭ �el�el, 2018Ȍ. S. Beugels�i�ko ir 
�. �el�elio atlikta �uomenų anali�· ro�o, ka� kartų kaita yra susi�usi su verty�inių 
orienta�i�ų slinktimi nuo kolektyvi�mo link in�ivi�uali�mo ir nuo pareigos link 
pasitenkinimo, ta«iau n·ra aiškaus poslinkio nuo nepasitik·�imo prie pasitik·�imo 
ar atvirkš«iai. �r nors ekonomin· rai�a, s¦lygo�usi per·�im¦ nuo eg�isten�inių gr·s-
mių prie pla«ių eg�isten�inių galimy�ių, ir gyvento�ų kartų kaita lemia kultūrinius 
poky«ius Ævairiose šalyse, maā�aug pus· na�ionalinių kultūrinių orienta�i�ų skir-
tumų aiškintini in�ivi�ualiais ilgalaikiais praeities istorinių veiksnių nulemtais 
šių šalių rai�os tra�ektori�ų skirtumais. Api�en�rin�ami savo tyrimo re�ultatus S. 
Beugels�i�kas ir �. �el�elis �aro išva�¦, ka� ilgalaikiai kultūriniai poky«iai turi 
universali¦ kryptÆ, ta� laikui �·gant kultūriniai skirtingų visuomenių skirtumai ir 
santykiniai šalių reitingai išlieka gana sta�ilūs. 

�emaā¦ �alÆ kultūrinių verty�ių kaitos iš tarpgenera�in·s perspektyvos ty-
rimų Ækv·p· ir paskatino S�alomo �. S��wart�o verty�ių teori�a, kurios pagrin-
�u parengto�e verty�inių orienta�i�ų skal·�e nau�o�ami teiginiai yra la�ai plataus 
po�ū�āio, a�stra�uoti nuo konkre«ių gyvenimo sri«ių ar situa�i�ų ir apimantys 
vis¦ verty�inių orienta�i�ų spektr¦ ȋS��wart�, 1ͻͻ2, 1ͻͻ4Ȍ. S. �. S��wart�o ver-
ty�ių teori�o�e išskiriamos �ešimt motyva�iniu poāiūriu skirtingų verty�ių, �ū-
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�ingų visoms kultūromsǣ savikryptingumas ȋkūry�iškumas, savarankiškumasȌ, 
stimuliavimas ȋ�au�inantis, Ævairove grÆstas gyvenimasȌ, �e�oni�mas ȋmalonu-
mai, m·gavimasis gyvenimuȌ, pasiekimai ȋs·km·, am�i�ingumasȌ, galia ȋval�āia, 
turtasȌ, saugumas ȋna�ionalinis saugumas, so�ialin· tvarkaȌ, kon�ormi�mas ȋpa-
klusnumas, pagar�a t·vamsȌ, tra�i�i�a ȋpamal�umas, kuklumasȌ, geranoriškumas 
ȋpaslaugumas, lo�alumasȌ ir universali�mas ȋso�ialinis teisingumas, lygy�·Ȍ. eios 
verty�·s ap�ungiamos Æ keturias platesnes verty�ines orienta�i�asǣ atvirum¦ po-
ky«iams, sav¸s Ætvirtinim¦, konservatyvum¦ ir sav¸s perāengim¦. Visos šios ver-
ty�·s organi�uo�amos Æ apskritimo struktūr¦ su �viem �ipolin·mis �imensi�omis 
pagal �ų motyva�inius panašumus ir skirtumusǣ atvirumo poky«iamsȂkonserva-
tyvumo �imensi�¦ ir sav¸s ÆtvirtinimoȂsav¸s perāengimo �imensi�¦. Tokia ver-
ty�inių orienta�i�ų struktūra reiškia, �og, tarkime, stipri¦ galios verty�in¸ orien-
ta�i�¦ turintiems āmon·ms �ū�inga silpna universali�mo verty�in· orienta�i�a, 
o turintiems stipri¦ stimuliavimo verty�in¸ orienta�i�¦ Ȃ silpna saugumo verty-
�in· orienta�i�a ir panašiai. �·l išskirtų verty�inių orienta�i�ų universalumo ir 
tarpkultūrinio palyginamumo ȋ�avi�ov ir kt., 2008Ǣ Spini, 200͵Ȍ S. �. S��wart�o 
skal· pla«iai nau�o�ama verty�·ms pa«iose Ævairiausiose srityse ir kontekstuose 
tirtiǣ empiriškai patvirtinta, ka� šios skal·s pagal�a matuo�amos verty�·s nusp·-
�amai ir sistemingai susisie�a su politin·mis paāiūromis ȋS��wart� ir kt., 2014Ȍ, 
aplinkosaugin·mis nuostatomis ȋ
runert Ƭ 
u�l, 1ͻͻ5Ǣ �arp, 1ͻͻ͸Ȍ, religingumu 
ȋS��wart� Ƭ �uismans, 1ͻͻ5Ȍ ir kitomis sritimis. 

�artų skirtumus iš verty�inių nuostatų perspektyvos, nau�o�ami S. �. S��-
wart�o verty�ių skal·s pagrin�u surinktus empirinius �uomenis, tyr· Seanas T. 
Lyonsas, Lin�a �u��ury �ei ��ristop�eris �igginsas ȋ2007Ȍ. eių mokslininkų at-
likta skirtumų tarp Bran�āių�ų ir �ū�ikių �umo kartos atstovų, iš vienos pus·s, 
�ei � ir � kartos atstovų, iš kitos pus·s, verty�inių nuostatų anali�· paro�·, ka� 
su kiekviena nau�a karta sav¸s perāengimo orienta�i�a silpn·�a, o sav¸s Ætvirtini-
mo Ȃ stipr·�a, kas reiškia, ka� priešprieša tarp šių verty�inių orienta�i�ų �i�·�a 
ȋLyons ir kt., 2007Ȍ. �al�ant apie atvirumo poky«iams ir konservatyvumo verty-
�ines orienta�i�as, situa�i�a atro�o kitaip. Bran�āių�ų karta konservatyvum¦ ver-
tina kiek la�iau nei atvirum¦ poky«iams, o �ū�ikių �umo Ȃ atvirkš«iai, �et a�iem 
atve�ais skirtumas ne�i�elis, kas reiškia, ka� šioms kartoms �os yra viena kit¦ pa-
pil�an«ios, o ne prieštarau�an«ios verty�·s. � kartai atvirumo poky«iams verty�ių 
svar�a staigiai išauga, o konservatyvumo Ȃ sumaā·�a, o � kartai Ȃ atvirkš«iai. Ta� 
šiuo poāiūriu išskirtin· tik � karta, kuriai šios verty�in·s orienta�i�os atsiran�a 
priešpriešo�e. �eliamas klausimas, ar tai n·ra Æro�ymas, �og � karta grÆāta prie 
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tra�i�inių verty�ių, primenan«ių Bran�āių�ų kartos verty�es, kaip teigia kai ku-
rie kartų tyr·�ai ȋ�emke ir kt., 1ͻͻͻȌ. �a�angi šių mokslininkų atliktas tyrimas 
n·ra longitu�inis, �is palieka neatsakytus klausimus �·l galimos āmogaus amāiaus 
tarpsnių, o ne priklausomy�·s konkre«iai kartai Ætakos pamatin·ms āmonių ver-
ty�·msǢ �e to, tyrimas n·ra repre�entatyvus ȋ�ame �alyvavo tik �iurų �ar�uoto�ai 
ir stu�entai, �·l ko tarp respon�entų �uvo maāai Bran�āių�ų kartos atstovųȌ, to�·l 
�o re�ultatai negali �ūti api�en�rinti visai visuomenei. 

H�omus Lauro Lilleo�a ir �aariso �au�seppo longitu�iniais �uomenimis pa-
grÆstas tyrimas, anali�uo�antis kultūrinius poky«ius �sti�o�e per skirtingoms gi-
mimo ko�ortoms priklausan«ių āmonių verty�ių struktūrų, išskiriamų nau�o�ant 
S. �. S��wart�o pamatinių verty�ių skal¸, pri�m¸ ȋLilleo�a Ƭ �au�sepp, 201͸Ȍ. 

is atsklei�·, ka� pagrin�in·s verty�·s �sti�os visuomen·�e yra rūpinimasis kitų 
gerove, lo�alumas šeimai ir �raugams, lygy�·, toleran�i�a ȋpriklausan«ios sav¸s 
perāengimo verty�inei orienta�i�aiȌ ir laisv· pa«iam priimti spren�imus. eios ver-
ty�·s yra vieno�ai svar�ios visoms gimimo ko�ortoms, to�·l �os veikia kaip so�ia-
lin·s �arnos ir �en�ryst·s pagrin�as. �ors paste�ima ten�en�i�a, ka� �aunesn·ms 
kartoms la�iau �ū�ingos sav¸s Ætvirtinimo ir atvirumo poky«iams verty�in·s 
orienta�i�os, o vyresn·ms Ȃ sav¸s perāengimo ir konservatyvumo orienta�i�os, 
ta«iau �auniausia karta n·ra visiškai in�ivi�ualistiška, o vyresn·s ak�entuo�a ir 
laisv·s pa«iam priimti spren�imus svar�¦. �em�amiesi tyrimo metu i�entiϐikuo-
tais skirtingų gimimo ko�ortų verty�inių nuostatų proϐiliais, �o autoriai �sti�os 
visuomen·�e išskiria tris ryškias so�ialines kartasǣ gimusius �� a. tre«ia�ame Ȃ 
šešta�ame �ešimtme«iuoseǢ gimusius septinta�ame Ȃ aštunta�ame �ešimtme«iuo-
se ȋkuriuos pava�ina Nugalėtojų kartaȌǢ ir gimusius �evinta�ame Ȃ �ešimta�ame 
�ešimtme«iuose. 

�al�ant apie verty�inių orienta�i�ų skirtumus tarp kartų paste�ima, ka� nuo-
seklios visuomen·s rai�os s¦lygomis šie skirtumai tarp viena kit¦ sekan«ių kartų 
yra maāesni nei tarp laike la�iau nutolusių kartų ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ, kas so�ialinių 
kartų ri�ų �r·āim¦ �aro nelengva uā�uotimi. Ta«iau anali�uo�amos su kartų kai-
ta susi�usias verty�ines permainas pokomunistin·�e er�v·�e, Lena Sur��ko-�ar-
ne� ir �katerina Turkina pa�emonstruo�a, ka� ra�ikalios sistemin·s permainos 
visuomen·�e turi netik·t¦ poveikÆ kartų skirtumamsǣ �vi viena po kitos einan«ios 
kartos, uāaugusios skirtingo�e politin·�e ir ekonomin·�e santvarko�e, verty�inių 
orienta�i�ų poāiūriu yra la�iau viena nuo kitos nutolusios nei ��ronologiškai toli-
mesn·s kartos, �et so�iali�a�i�¦ patyrusios panašio�e sistemo�e ȋSur��ko-�arne� 
Ƭ Turkina, 2018Ȍ.
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Tai tik keli pavy��āiai iš �augelio tyrimų, susie�an«ių visuomen·�e vykstan«ių 
plataus masto verty�inių orienta�i�ų �inamik¦ su so�ialinių kartų kaita. �ors skir-
tingų šalių mokslininkų atliktų tyrimų meto�ologi�os skiriasi, o išva�os vari�uo�a, 
�ie Æāvelgia nemaāai panašių kultūrin·s kaitos ten�en�i�ų skirtingose Vakarų visuo-
men·se ir �aro išva�¦, ka� kartos turi �ūti pripaāintos kaip reikšminga so�ialin· 
kategori�a, o kartų teori�a yra nau�inga kaip verty�ių �inamikos ir pasiskirstymo 
visuomen·�e tyrimo prieiga. 

Api}endrinimas

�ors so�ialinių kartų kon�eptas tampa populiarus ne tik aka�emin·�e, �et ir popu-
liario�o�e vartoseno�e, �is sulaukia ir kritikosǣ kartų teori�os šalininkai kritikuo�ami 
ȋkartais visai pagrÆstaiȌ tiek uā meto�ologinius nenuoseklumus, tiek uā so�ialin·s 
kartos ir gimimo ko�ortos terminų painio�im¦Ǣ teigiama, �og empiriniai Æro�ymai 
yra nepakankami pagrÆsti kartų kaip reikšmingai �esiskirian«ių so�ialinių grupių 
eg�istavim¦, o aptinkami skirtumai tur·tų �ūti sie�ami grei«iau su vienalaikiais 
āmogaus amāiaus tarpsnių �ei laikotarpio poveikiaisǢ �e to, priekaištau�ama, ka� 
kartos yra �ir�tinai ir ten�en�ingai �uos tyrin·�an«ių āmonių sukonstruoti kon�ep-
tai, �·l kurių ��ronologinių ri�ų �r·āimo konsensusas n·ra pasiektas ȋ�ostan�a 
ir kt., 202͵Ǣ �arry Ƭ Urwin, 2021Ȍ. Atremiant ši¦ kritik¦ reikia pa�r·āti, ka� �i vie-
no�ai gal·tų �ūti taikoma ir kitiems mokslin·�e anali�·�e Æsitvirtinusiems so�iali-
niams konstruktams ȋkaip antai so�ialin·ms klas·msȌǢ maāa to, �i neatsiāvelgia Æ 
�au kartų teori�os pra�ininkų Ævar�ytus kartų �ormavimosi netolygumus skirtinguo-
se visuomen·s sluoksniuose ȋpavy��āiui, tarp kultūrin·s kaitos smaigaly�e esan«ių 
�i�mies«ių gyvento�ų, lyginant su provin�i�os gyvento�aisȌ �ei aiškiai Ævar�i�am¦ 
vi�in·s kartų varia�i�os reiškinÆ ȋsusi�usÆ taip pat ir su in�ivi�ualios āmogaus pa-
tirties veiksniaisȌ, kuris nepaneigia paties so�ialin·s kartos kon�epto aktualumo 
visuomenių kultūros rai�os tyrimuose.

Ta«iau �ūtina atsiāvelgti Æ šio�e kritiko�e teisingai išsakomas pasta�as. Visų pir-
ma, tiriant visuomen·s verty�ių kait¦ nepakanka tirti ir lyginti skirtingoms amāiaus 
grup·ms priklausan«ių āmonių verty�es, nuomones, poāiūrius ir elgsen¦ Ȃ gilesnei 
anali�ei ir Æāvalgoms �ūtina nuosekliai Ævertinti, kokiu istoriniu laikme«iu āmon·s 
pereina Ævairius savo gyvenimo etapus, ir su kokiais visuotinai reikšmingais Ævy-
kiais �ie susi�uria, ypating¦ �·mesÆ skiriant asmeny�·s �ormavimosi laikotarpiui. 
T¦ Ægyven�ina longitu�iniai gimimo ko�ortų tyrimai, kuriuos kartų teori�os kritikai 
pripaāÆsta kaip o��ektyvius ir prasmingus ȋ�ostan�a ir kt., 202͵Ȍ. Ta«iau kaip tik 
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kartų teori�os prieiga visuomen·�e vykstan«ioms verty�in·ms permainoms sutei-
kia kontekst¦ ir logik¦. Atliekant tyrim¦ iš šios perspektyvos, reikalingi �ent kelis 
�ešimtme«ius apiman«ių kartotinių repre�entatyvių visuomen·s verty�inių nuos-
tatų tyrimų �uomenys, lei�āiantys i�entiϐikuoti ir kiek Æmanoma tiksliau atskirti 
glau�āiai persi�engian«ius āmogaus amāiaus tarpsnių, kartų kaitos, vi�inio kartų 
kismo �ei išskirtinių laikotarpių poveikius. Tai yra nemenkas meto�ologinis iššū-
kis, ta«iau �·l to �is nepraran�a savo prasm·s. 

Tiriant kultūrinÆ kism¦ iš kartų kaitos perspektyvos, �ūtina atsiāvelgti �ent Æ 
kelet¦ šio kismo �ei verty�inių nuostatų varia�i�os visuomen·�e prin�ipų, turin«ių 
skirting¦ prigimtÆ. �aip �uvo aptarta, so�ialin·s kartos �ormuo�asi veikiamos isto-
rinių Ævykių ir visuotinai reikšmingų pro�esų, kurie skatina tam tikras verty�ines 
nuostatas, aspira�i�as, elgesio mo�elius ir spren�imus, v·liau pa«ios tap�amos 
svar�ia so�ialinių poky«ių varom¦�a �·ga. Lygiagre«iai, nau�os gyvenimo patirtys ar 
reikšmingi ilgalaikiai poky«iai visuomen·�e gali �aryti Ætak¦ ir �au susi�ormavusių 
kartų atstovų nuostatoms. Taigi visuomen·s verty�inių orienta�i�ų kaita, apimanti 
ne atskiras so�ialines grupes, o ištisus visuomen·s sluoksnius, gali �ūti pagrÆsta 
a�iem prin�ipaisǣ so�ialinių kartų kaita istori�os �·gy�e ȋtoliau Ȃ kartų kaitos prin-
cipasȌ ar�a poky«iais pa«ių kartų vi�u�e, �ų atstovams pereinant iš vieno amāiaus 
tarpsnio Æ kit¦, atliekant nau�us so�ialinius vai�menis, susi�uriant su nau�omis 
so�ialinio, ekonominio, politinio gyvenimo aplinky�·mis ir taip kaupiant atitinka-
m¦ patirtÆ ȋtoliau Ȃ vidinio kartų kismo principasȌ ȋ	ire�aug�, 1ͻͻ7Ȍ. eie prin�i-
pai n·ra vienas kit¦ paneigiantys Ȃ spartūs poky«iai visuomen·�e �ūna s¦lygo�a-
mi �ų a�ie�ų. Be to, reikia atsiāvelgti ir Æ vidinę kartų variaciją ȋkuriai ak�entuoti 
�. �ann�eimas nau�o�o kartos vieneto termin¦Ȍ Ȃ t. y., Æ skirtingos so�iali�a�i�os pa-
tirties ir �augy�·s kitų veiksnių nulemtus vi�inius skirtumus tarp tos pa«ios kartos 
atstovų, kuriems �ū�ingos ilgalaik·s struktūrin·s �ormos ir kurie negali �ūti paaiš-
kinti vien in�ivi�ualiais asmenų skirtumais ȋ�raniauskien· Ƭ �raniauskas, 2020Ȍ. 
Tik visus šiuos prin�ipus Ævertinantis kompleksiškas empirinis tyrimas gali suteikti 
pagrÆstas išva�as apie ilgalaik·s visuomen·s kultūrin·s rai�os temp¦ ir kryptÆ. eio-
�e monograϐi�o�e pristatomais empiriniais tyrimais kaip tik ir �us siekiama Ævertinti 
s¦lygin¸ kartų kaitos ir vi�inio kartų verty�inių nuostatų kismo Ætak¦ verty�inių 
orienta�i�ų permainoms visos visuomen·s mastu, taip atskiriant struktūrin·s kai-
tos ir kultūrin·s a�apta�i�os e�ektus ir kompleksiškai Ævertinant ilgalaik·s verty�ių 
kaitos visuomen·�e me��ani�mus.
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�artų �i�eren�i�avimas ir ypatingai �ų ri�ų konstravimas �·l kartų reiškinio �au-
gialypiškumo visuomet yra su�·tingas uā�avinys, nes kartų reiškinys apima �au-
gelÆ tarpusavy�e susipinan«ių �imensi�ų Ȃ istorinių, kultūrinių ir �emograϐinių. 
To�·l tyr·�ams tenka rinktis tarp Ævairių galimų poāiūrio taškų ir atitinkamų kar-
tų atskyrimo kriteri�ų, kurių nei vienas negali �ūti o��ektyviai pripaāintas kaip 
pranašesnis ar la�iau pagrÆstas uā kitusǣ kartų atskyrimas gali �ūti paremtas vi-
suotinai reikšmingų Ævykių ir pro�esų anali�e, �emograϐiniais �uomenimis, ko-
lektyvin·mis tapaty�·mis, vyrau�an«iomis verty�in·mis orienta�i�omis ir pana-
šiai. �ūsų monograϐi�a yra skirta gyvento�ų verty�iniams portretams kaip kartos 
kolektyvin·s tapaty�·s atspin�āiams. Savo ruoātu kartoms �ū�ingų verty�inių 
orienta�i�ų neÆmanoma suprasti atsietai nuo �as �ormavusių istorinių, kultūrinių 
ir so�ialinių kontekstų. eiame skyriu�e ap�ungiame kelet¦ prieigų, siek�amos, ka� 
v·lesniuose skyriuose mūsų pateikiama kartų verty�inių nuostatų anali�· tur·-
tų kuo stipresnÆ empirinÆ ir kon�eptualų pagrin�¦ǣ pirma, atsiāvelgiame Æ anks-
tesniuose tyrimuose Lietuvos mokslininkų išryškintas su skirtingomis kartomis 
sie�amas kolektyvines tapaty�esǢ antra, apāvelgiame kartų �ormavimosi prasme 
reikšmingų Ævykių ��ronologi�¦ �ei istorinių lūāių momentusǢ tre«ia, aptariame 
šių Ævykių nulemtus visuomen·s so�ialin·s �ei �emograϐin·s struktūros poky-
«ius. Tokiu �ū�u siekiame atskleisti, kaip o��ektyvūs so�ialiniai pro�esai ir savi-
tos atskirų kartų patirtys s¦veikau�a �ormuo�amos ilgalaikes verty�ines orienta-
�i�as. ei kompleksin· prieiga lei�āia ne tik kon�eptualiai pagrÆsti kartų ri�as, �et 
ir veriϐikuoti �as empiriškai, o taip pat Ȃ geriau suprasti visuomen·s kultūrinio 
kismo reiškinÆ. 
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0artų tyri¨ai Lietuvoje

�al�ant apie Lietuvos kontekst¦, kartų tyrimams pla«i¦�a prasme skiriamas išties 
nemaāas �·mesys, ta«iau pla«ios apimties empirinių tyrimų, �esiremian«ių kartų 
teori�os prieiga ir pagrÆstų kieky�inių �uomenų apie skirtingų kartų verty�ines 
nuostatas anali�e, n·ra atlikta. Lietuvos mokslininkų atliktuose tyrimuose remia-
masi skirtingomis kartų sampratomis ir tyrimų para�igmomisǣ genealogin·s gimi-
nyst·s, gimimo ko�ortos, gyvenimo eigos ir so�ialin·s ȋko�ortin·sȌ kartos. 

Lietuvo�e atlikta nemaāai genealogin·s giminyst·s prin�ipu api�r·āiamų kar-
tų tyrimų šeimos so�iologi�os srity�e. �aip pavy��āius galima pamin·ti �. A�ien·s, 
V. ,esnuityt·s, �. ,epien·s, �. 
e�vilait·s-�or�ušien·s, V. �anopien·s, S. �raniaus-
kien·s, A. �aslauskait·s, S. �ikulionien·s, �. Tureikyt·s, L. Verve«kien·s �ar�us, 
kuriuose Ævairiais aspektais anali�uo�ami skirtingų kartų Ȃ senelių, t·vų, vaikų Ȃ 
šeiminiai ryšiai ȋA�ien· Ƭ ,epien·, 201͵Ǣ 
e�vilait·-�or�ušien·, 200ͻa, 200ͻ�, 
2014Ǣ �anopien·, 201͵, 201͵Ǣ �anopien· ir kt., 201͵Ǣ �raniauskien· Ƭ 
e�vilai-
t·-�or�ušien·, 2012Ǣ �aslauskait· Ƭ 
e�vilait·-�or�ušien·, 2021Ǣ �aslauskait·, 
2011Ǣ �ikulionien·, 201͵Ǣ Tureikyt·, 2015Ǣ Verve«kien·, 2022Ȍ. eių tyrimų Æāval-
gos vertingos ir so�ialinių kartų tyr·�ams, nes �uose neapsiri�o�ama tarpgenera�i-
nių ryšių anali�e, �et atsklei�āiami ir gilesni uā �ų slypintys kultūrin·s ir so�ialin·s 
visuomen·s kaitos pro�esai.

�aāniausiai kartų pro�lematikai skirtuose Lietuvos mokslininkų �ar�uose 
sutinkamas gimimo ko�ortų lyginimas. Tokių tyrimų yra taip �aug ir tokiose Ævai-
riose srityse, ka� �uos išvar�yti vien so�iologi�os srity�e �ūtų vargiai Æmanoma. 
Būtent ko�ortų lyginimui savo ankstesniuose �ar�uose �augiausia �·mesio skyr· 
šios monograϐi�os �en�raautor·s ȋSavi�ka, 201͸aǢ ~iliukait·, 2007, 2014, 201͸aȌ. 
�ita vertus, nors šiuose �ar�uose verty�ių kaitos anali�· pirmiausia r·m·si gi-
mimo ko�ortos samprata, �uvo �·ta pastanga suprasti ši¦ kait¦ ir per so�ialin·s 
kartos pri�m¸. �avy��āiui, remiantis �. �ngle�artu, anali�uo�ama Lietuvos gyven-
to�ų per·�im¦ nuo tra�i�inių link sekuliariųȂra�ionalių verty�ių �. ~iliukait· sie-
k· nustatyti, koki¦ Ætak¦ šiam per·�imui tur·�o in�ustriali�a�i�os, ur�ani�a�i�os, 
švietimo pl·tros ir sekuliari�a�i�os aspektai ȋ~iliukait·, 2007Ȍ. 
i k·l· �ipote�¸, 
ka� gyvento�ų ko�ortos, gimusios iki penkto�o Ȃ šešto�o �� a. �ešimtme«io, tur·-
tų �ūti tarpusavy�e la�iau panašios ir reikšmingai skirtis nuo �aunesnių ko�ortų 
stipresn·mis tra�i�in·mis verty�·mis, nes pilnametyst·s sulauk· Lietuvai iš es-
m·s esant �ar agrariniam kraštui. Atsiāvelgiant Æ �ramatišk¦ religi�os ir valsty�·s 
santykių pokytÆ, ÆvykusÆ anks«iau nei Lietuvo�e sp·�o Æsi�·g·ti in�ustriali�a�i�os 
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pro�esai, šio�e anali�·�e �uvo keliama �ipote�·, ka� �·l sovietin·s atei�a�i�os 
pro�eso reikšmingas poslinkis nuo tra�i�inių link sekuliariųȂra�ionalių verty�ių 
tur·tų �ūti matomas �au tarpukariu gimusių ir tik sovietme«iu pilnametyst·s su-
laukusių gyvento�ų verty�in·se nuostatose. Autor·s išva�a �uvo, ka� ne mo�er-
ni�a�i�os pro�es¦ āenklinantys lūāiai, o religi�os laisv·s suvarāymas ir atei�a�i�a 
tur·�o �i�esn¸ Ætak¦ aiškinant per·�im¦ nuo tra�i�inių link sekuliariųȂra�ionalių 
verty�ių. �i�esni verty�iniai skirtumai yra Æāvelgiami ne tarp ko�ortų, kurios pil-
nametyst·s sulauk· iki Lietuvai tampant la�iau in�ustriali�uota ir ur�ani�uota 
visuomene, �et tarp gyvento�ų ko�ortų, uāaugusių prieškario Lietuvo�e ir uāau-
gusių sovietme«iu. �ito�e verty�ių poky«ių anali�·�e �. ~iliukait· taik· ne lygių 
ko�ortų perio�i�a�i�¦, �et sie�o �¦ su Lietuvos politine istori�a ȋ~iliukait·, 201͸�Ȍ. 
Autor· išskyr· tris kartasǣ so�iali�uotas �irmo�o�e �espu�liko�e, sovietme«iu 
ir Antro�o�e �espu�liko�e. �ar vienas pamin·tinas �ar�as, giminingas anks«iau 
skel�toms �. ~iliukait·s ir A. Savi�kos verty�ių anali�·ms, yra L. Leonavi«iaus ir 
A. ~ilio atlikta, kaip �ie patys api�r·āia, Ƿpaskutin·s sovietinio laikotarpio per·�i-
mo Æ so�ialin¸ �ran�¦ ko�ortos �ipokri�inių ir eman�ipa�inių nuostatų s¦veikosǲ 
anali�· ȋLeonavi«ius Ƭ ~ilys, 2021Ȍ. 
o�e autoriai tiria 1ͻ͸8Ȃ1ͻ72 metais gimu-
sių�ų verty�ines nuostatas. Visgi svar�u pa�r·āti, ka� visose šiose anali�·se ne-
�uvo nuosekliai pritaikyta so�ialin·s kartos teori�os perspektyva.

�aip �au min·ta, šio�e monograϐi�o�e siekiame Æ verty�inius poky«ius Lietu-
vos visuomen·�e per tris�ešimt metų paāvelgti kartų ri�oāenklius �r·āiant re-
miantis so�ialin·s kartos teori�os tra�i�i�a. �eškant atsakymų Æ klausimus, kaip 
i�entiϐikuoti ir atskirti kartas, ir rengiantis tolimesnei empirinei anali�ei, svar�ia 
atrama �uvo �. 
e«ien·s, S. �raniauskien·s, �. Leinart·s, �. eutinien·s, L. ~ilins-
kien·s tyrimai, kuriuose kartų �i�eren�ia�i�a atliekama remiantis Lietuvos gy-
vento�ų �iograϐiniais tyrimais, taip pat pasitelkiant gyvenimo eigos para�igm¦ 
ȋ�raniauskien·, 2004, 200ͻ, 201͸Ǣ Leinart· ir kt., 2014Ǣ ~ilinskien· ir kt., 201͸, 
2025Ȍ. �aip nuro�yta anks«iau šiame skyriu�e, so�ialin·s kartos teori�os tra�i�i-
�o�e kartų ri�os uā�r·āiamos atsiāvelgiant Æ svar�ius istorinius, so�ialinius ir poli-
tinius Ævykius �ei asmenines patirtis ir gyvenimo eig¦. �in·tų autorių tyrimuose 
nustatant ri�as tarp kartų kaip atskaitos taškas �uvo imamas ne gimimo laiko-
tarpis, o Ƿasmens per·�imo Æ suaugyst¸ ir intensyviausio integravimosi Æ visuome-
n¸ laikotarpisǲ ar�a tas gyvenimo tarpsnis, kai Ƿasmuo ima �ormuotis autentišk¦ 
savivok¦ǲ ȋ~ilinskien· ir kt., 201͸, p. 2͸Ȍ, pereina Ƿantrin·s so�iali�a�i�osǲ pro-
�es¦ ȋ�raniauskien·, 2004, p. 48Ȍ. Savo ruoātu suaugyst¸ patvirtinan«iais �uvo 
laikomi tokie gyvenimo Ævykiai kaip iš·�imas gyventi atskirai nuo t·vų, mokymosi 
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pa�aiga, �ar�in·s kar�eros pra�āia, savo šeimos sukūrimas ȋ�raniauskien·, 201͸, 
p. ͵͸Ȍ, t. y. Ævykiai, kurie svar�ūs savarankiško gyvenimo pra�āiai. 

Anali�uo�ama Lietuvos gyvento�ų kartų tapaty�¸, S. �raniauskien· išskyr· 
tris ko�ortines kartasǣ gimusie�i 1ͻ10Ȃ1ͻ22 m., 1ͻ2͵Ȃ1ͻ44 m. ir 1ͻ45Ȃ1ͻ57 m., 
atkreip�ama �·mesÆ, ka� antrosios ko�ortin·s kartos tiriamų�ų gyvenimo is-
tori�ose atsisklei�āia aiškus �ų autorių tapatinimasis su šiuo so�ialiniu �ariniu, 
t. y. Ƿ�ie tiek nominaliai, tiek realiai atpaāÆsta, priskiria ir pasisavina konkre«ias 
so�ialines praktikas �ei �as Ævar�i�an«ias so�ialines kategori�as, ir tai tampa �ų 
i�entiteto pagrin�uǲ ȋ�raniauskien·, 2004, p. 47Ǣ išskirta autor·sȌ. �ustaty�ama 
kartų ri�as �i atsiāvelg· Æ kartų antrin·s so�iali�a�i�os metu vyravusių istorinių, 
so�ialinių �ei politinių aplinky�ių ypatumus, su kurių patyrimu save tapatina 
�iograϐi�ų autoriai. eiame tyrime svar�iais ri�ų tarp kartų �r·āimo Ævykiais �uvo 
Antrasis pasaulinis karas, Lietuvos okupa�i�a ir nepriklausomy�·s prara�imas, 
pokario re�isten�i�a, represi�os, visuomen·s trans�orma�i�os ȋ�raniauskien·, 
2004, p. 4ͻȌ. eie reikšmingi Ævykiai išskiriami ir v·lesniuose autor·s tyrimuose 
ȋ�raniauskien·, 200ͻȌ. 
ie nuro�omi ir ankstesniuose kitų Lietuvos mokslinin-
kų, tyrusių istorin¸ atmintÆ, �ar�uose ȋ
ai�ys ir kt., 1ͻͻ1Ǣ eutinien·, 1ͻͻ͸Ȍ. 
au-
nesnių kartų ri�oāenklių nustatymui Lietuvos visuomen·�e, šių tyr·�ų �·mesys 
kreipiamas Æ spar«iai vykusius sovietin·s mo�erni�a�i�os pro�esus, ar�āiusius 
tra�i�inÆ gyvenimo �ū�¦ǣ in�ustriali�a�i�¦, ur�ani�a�i�¦, gyvento�ų išsimokslini-
mo lygio augim¦, šeimos mo�elių kait¦. 

�. Leinart·s, L. ~ilinskien·s, S. �raniauskien·s, �. eutinien·s ir �. 
e«ien·s at-
liktame sovietin·s atminties tyrime nuro�oma, ka� Lietuvo�e gali �ūti skiriamos 
Ƿ�vi politin·s kartosǲǣ �espu�likos karta, kuriai priskiriami gimusie�i iki 1ͻ͵0 m., 
ir Stalini�mo karta, apimanti gimusius 1ͻ͵1Ȃ1ͻ44 m. ȋLeinart· ir kt., 2014, p. 
25͸Ȍ. �ita vertus, atliktas tyrimas taip pat atsklei�āia, ka� pagal sovietme«io at-
minties �ruoāus 1ͻ40Ȃ1ͻ44 metais gim¸ āmon·s yra panašesni Æ gimusius 1ͻ45Ȃ
1ͻ4ͻ metais, nes ši¦ kart¦ skiria tiesiogin·s traumin·s patirties suaugusio�o gy-
venimo tarpsny�e ne�uvimas. �ar v·lesniuose šių mokslininkių grup·s tyrimuose 
kartų ri�os �uvo nu�r·ātos šiek tiek kitaip, skiriant gimusius iki 1ͻ44 metų ir 
Ƿpirm¦�¦ sovietme«io kart¦ǲ, gimusi¦ 1ͻ45Ȃ1ͻ5ͻ metais ir netur·�usi¦ gyvenimo 
ikisovietin·�e nepriklausomo�e Lietuvo�e patirties ir prisiminimų apie �¦ ȋ~ilins-
kien· ir kt., 201͸, p. 10Ȍ. 

Lietuvos gyvento�ų kartų spe�iϐika iš so�ialinių trans�orma�i�ų sukeltos 
kultūrin·s traumos perspektyvos anali�uo�ama �. 
ailien·s su kolegomis at-
liktame tyrime ȋ
ailien·, 2015Ȍ, kuriame išskiriamos trys Lietuvos gyvento�ų 
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kartosĩĩǣ Sovietme«io karta ȋgim¸ 1ͻ40Ȃ1ͻ5͵ m., t. y. ilg¦ laik¦ gyven¸ sovietin·�e 
santvarko�eȌǢ Vi�urinio�i karta ȋgim¸ 1ͻ͸0Ȃ1ͻ72 m., t. y. turintys gyvenimo ir so-
vietin·�e santvarko�e, ir nepriklausomo�e Lietuvo�e patirtiesȌǢ �epriklausomy�·s 
karta ȋgim¸ 1ͻ8͵Ȃ1ͻͻ5 m., t. y. negyven¸ sovietin·�e santvarko�e ar�a �os asme-
niškai neprisimenantysȌ. Atskleista, �og šių skirtingų kartų atstovams �ū�ingas 
savitas politinių ir so�ialinių trans�orma�i�ų suvokimas ir vertinimas, ir šiuo po-
āiūriu ypatingai išsiskyr· �auniausio�i karta, kuri tur·�o kritiškiausi¦ gyvenimo so-
vietme«iu vertinim¦, o šaly�e Ævykusius poky«ius, �a�artinÆ gyvenim¦ Lietuvo�e ir 
ateities perspektyvas vertino palankiausiai, nors lengviau uā kitus �uvo pasiryāusi 
emigruotiǢ tuo tarpu kaip vyriausiosios kartos išskirtinumas �uvo i�entiϐikuotas 
stipriau išreikštas patriotiškumasĩĪ ȋBieliauskait· ir kt., 2015Ȍ. Vertingas šio tyri-
mo in�·lis Æ gilesnÆ Lietuvos visuomen·s kartų paāinim¦ yra tas, ka� anali�· �uvo 
atlikta ir iš trauminių istorinių patir«ių respon�entų šeimose perspektyvos, kuri 
gana netik·tai paro�·, ka� nukent·�imas nuo sovietinio reāimo stipriausias s¦sa�as 
su so�ialinių trans�orma�i�ų vertinimu ir patriotiškumu turi �auniausio�e karto�e. 

eiame lauke unikalus ir in�ormatyvus ir A. �orningo, V. 
ai�āio �ei �. S��u-
mano tyrimas, pagrÆstas tri�ų na�ionalin·s apr·pties apklausų ȋatliktų 1ͻ8ͻ, 1ͻͻ͵ 
ir 200ͻ m.Ȍ re�ultatais, kuris paro�·, ka� �� amāiu�e Lietuvo�e vykusių ra�ikalių 
permainų, susi�usių su kiekvien¦ šalies gyvento�¦ neišvengiamai palie«ian«iais 
struktūriniais poky«iais ȋkaip Antrasis pasaulinis karas, 1ͻͻ0 m. nepriklausomy-
�·s paskel�imasȌ, �ei ryškių Ævykių ȋpavy��āiui, 1ͻͻ1 m. karin· ataka prie Vil-
niaus TV �okšto, 2004 m. Æsto�imas Æ �uropos S¦�ung¦Ȍ prisiminimai turi savit¦ 
ryšÆ su gimimo ko�orta ȋ�orning ir kt., 201͵Ȍ. Tyr·�ai atsklei�·, ka� pats visuotinai 
svar�aus Ævykio po�ū�is gali tur·ti Ætakos ne tik tam, kokia gyvento�ų �alis laiko �Æ 
reikšmingu, �et ir tam, kaip �Æ prisimena skirtingu metu gim¸ āmon·s, ir kokia šių 
prisiminimų �inamika. eio tyrimo re�ultatai patvirtino, ka� ilgalaikiai prisimini-
mai n·ra nei pa«ių istorinių Ævykių, nei atskirų āmonių imlumo �iems pasekm· Ȃ �ie 
�i�ele �alimi nulemti šių Ævykių ir asmeny�·s �ormavimosi laikotarpio ��ronolo-
gin·s sankirtos.

Tuo tarpu gyvenimo eigos para�igma paremtame tyrime S. �raniauskien· 
anali�avo, kaip mo�erni�a�i�os ir glo�ali�a�i�os pro�esai veikia per·�im¦ Æ suaugys-

ĩĩ �u�lika�i�os pagrin�u tap¸s empirinis tyrimas ne�uvo pagrÆstas repre�entatyvi¦�a gyvento�ų atran-
ka Ȃ �o �alyviai �uvo tikslingai atrenkami pagal tyrimui svar�ius kriteri�us, tokius kaip geno�i�o, re-
�isten�i�os, ,erno�ylio katastro�os pa�arinių likvi�avimo, saviāu�y�·s artimo�e aplinko�e patirtis ir 
kitais.  

ĩĪ �aip paste�i patys autoriai, šie skirtumai �ent iš �alies gali �ūti aiškinami ir skirtingu respon�entų 
amāiumi, o ne vien priklausymu konkre«iai so�ialinei kartai.
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t¸, ir kokios kartos i�entiϐikavimo ri�os šiuo poāiūriu yra svar�ios ȋ�raniauskie-
n·, 201͸Ȍ. eiame tyrime, kaip ir anks«iau atliktose anali�·se ȋ�raniauskien·, 2011, 
2014Ȍ, mokslinink· atkreip· �·mesÆ, ka� sovietme«iu gyvenimo eiga �uvo stan-
�arti�uota ir institu�ionali�uota. �o�erni�a�i�os ir glo�ali�a�i�os pro�esai atne-
š· slinktis iš Ƿsta�ilumo Æ nesta�ilum¦, iš �omogeniškumo Æ �eterogeniškum¦, iš 
tvarkingos lini�in·s sekos Æ sunkiai numatomus, ��aotiškus �iklusǲ ȋ�raniauskie-
n·, 201͸, p. ͵7Ȍ. Lygin�ama skirtingoms gimimo ko�ortoms priklausan«ių āmonių 
patirtis, S. �raniauskien· išskyr· tris per·�imo Æ suaugyst¸ mo�eliusǣ gimusiems 
iki 1ͻ50 metų n·ra �ū�ingas uniϐikuotas per·�imo kalen�orius, t. y. suaugyst¸ āy-
mintys Ævykiai kiekvieno�e penkiamet·�e ko�orto�e variavoǢ gimusie�i 1ͻ50Ȃ1ͻ70 
metais turi grieāt¦ stan�arti�uot¦ �ei institu�ionali�uot¦ per·�im¦ Æ suaugyst¸Ǣ o 
štai gimusie�i po 1ͻ70 m. pra�e�a gyvenimo eigos �estan�arti�a�i�os etap¦, o �ų 
tapsmas suaugusiuo�u ilg·�a.

�arta, �augmaā atitinkanti S. �raniauskien·s išskirt¦ tre«i¦�¦ gimimo ko�or-
t¦ ȋ�raniauskien·, 201͸Ȍ, tapo mokslo pro�ekto Ƿeeimos, nelygy�·s ir �emograϐi-
niai pro�esaiǲ o��ektu, A. �aslauskaitei su kolegomis 1ͻ70Ȃ1ͻ84 metais gimusius 
āmones Ævar�i�ant vi�urini¦�a karta, kuri api�ū�inama kaip Ƿnatūralaus so�ialinio 
eksperimento karta, kuri aktyvų�Æ šeiminio gyvenimo etap¦ gyveno �rastiškai 
kintan«ios visuomen·s s¦lygomisǲ ȋ�aslauskait·, 2020, p. 1Ȍ. ei karta yra ir L. ~i-
linskien·s �ei �. �li� su�arytos kolektyvin·s monograϐi�os �·mesio �entre ȋ�ilins-
kiene Ƭ �li�, 2021Ȍ. �ea�e�otinai, �i mokslininkų �·mesÆ patraukia savo savitumuǣ 
ka�angi ra�ikalūs visuomen·s s¦rangos poky«iai sutapo su šios gimimo ko�ortos 
pilnametyste, suaugyste ir asmenin·s tapaty�·s susi�ormavimu, �ie l·m· ir stipri¦ 
kartos savivok¦, kai savo kartos tapaty�·s suvokimas tampa stipresnis, palyginti 
su savo priklausymo kitoms so�ialin·ms grup·ms suvokimu ȋ�ara�a, 2004Ǣ �u-
gin, 2015Ȍ.

Lietuvos gyvento�ų, gimusių�ų 1ͻ80Ȃ2000 metais, kartos tapo nau�ausios L. ~i-
linskien·s su kolegomis paskel�tos monograϐi�os ȋ~ilinskien· ir kt., 2025Ȍ tyrimo 
o��ektu, kaip esmin¸ �oms �ū�ing¦ patirtÆ Ævar�i�ant situa�i�¦, kai �·l staigių visuo-
men·s trans�orma�i�ų �auni āmon·s tur·�o kurti savo tapaty�¸ ir gyvenim¦ visiškai 
kitomis s¦lygomis nei vyresn·s kartos, o pastarosios pa«ios tur·�o rea�aptuotis ir 
�·l to iš �alies prara�o savo kaip so�iali�a�i�os agentų �unk�i�¦ ȋ~ilinskien·, 2025Ȍ. 
�ors tiriama platesn· ko�orta, kuri pava�inama Trans�orma�i�os karta, tiek tyr·-
�os, tiek patys in�ormantai Ævar�i�a kartos tapaty�ei svar�ų sim�olinÆ skirtum¦ tarp 
gimusių�ų iki 1ͻͻ0 metų ir v·liau Ȃ tai gyvenimo sovietme«iu patirtis, net �ei �i �uvo 
visai trumpa. Ta«iau paste�ima, ka� gyvenimo patir«ių apm¦stymuose akivai��es-
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nis yra ne šis skirtumas, o susi�¸s su šių kartų instrumentiniu ir verty�iniu san-
tykiu su skaitmenin·mis te��nologi�omisǣ vyresniosios kartos atstovai šÆ santykÆ 
link¸ traktuoti instrumentiškai, o štai �aunesniosios kartos atstovai �ų nau�o�imo 
klausimu yra verty�iškai ir emo�iškai angaāuoti ȋ~ilinskien· Ƭ �raniauskien·, 
2025Ȍ. �ita Æ�omi tyr·�ų Æāvalga yra ta, ka� kiekviena �aunesn· šiuo laikotarpiu 
gimusių�ų ko�orta savo kartos tapaty�¸ vis maāiau sie�a su regionin·mis so�iali-
n·mis ir politin·mis �� a. pa�aigos trans�orma�i�omis, o yra link¸ i�entiϐikuotis su 
glo�aliosiomis kartomis.

Aptartie�i tyrimai mums suteik· svar�ių �uomenų meto�ologiškai rengian-
tis Lietuvos gyvento�ų kartų anali�ei, ypa« per šių kartų kolektyvinių gyvenimo 
patir«ių, tapaty�·s ir istorin·s atminties išryškinim¦, o �uose svarstytus kartų 
ri�oāenklius pam·ginome api�en�rinti 2.1 lentel·�e. �aip matyti, ri�ų tarp kartų 
Lietuvos visuomen·�e uā�r·āimas n·ra aiškiai nusistov·�¸s ir priklauso nuo pa-
grin�in·s konkretaus tyrimo pro�lematikos, �ame keliamų klausimų ir taikomų 
para�igmų. 

Būtina pamin·ti, ka� Lietuvos visuomen·s tyrimuose neretai pasitaiko atve-
�ų, kai mūsų šalies gyvento�ų kartos perio�i�uo�amos remiantis vakarietišk¦�a 
kartų skirstymo tra�i�i�a, �et ne Lietuvo�e atliktų empirinių tyrimų pagrin�u, o 
a�aptuo�ant glo�ali¦�¦ kartų perio�i�a�i�¦ remiantis su��ektyviu ekspertiniu pa-
tyrimu ir Æāvalgomis ir �aānai net nekeliant klausimų �·l tokio taikymo pagrÆstu-
mo ȋ�aāeikait· Ƭ 
ruāevskis, 2018Ǣ �uškien·, 2021Ǣ Vali�kas Ƭ 
akštait·, 2017Ǣ 
Ven�ius Ƭ �avi�k·, 2018Ȍ. �avy��āiui, pasirem�ami �arko ���rin�le ȋ���rin�le, 
2018Ȍ meto�ika ir Lietuvos statistikos �epartamento �uomenimis apie gimsta-
mum¦ ir gyvento�ų amāiaus struktūr¦, �. �aāeikait· ir B. 
ruāevskis �r·āia to-
kias Lietuvos kartų ri�as ȋ�aāeikait· Ƭ 
ruāevskis, 2018, p. 112Ȍǣ Veteranų kar-
ta ȋg. 1ͻ21Ȃ1ͻ44Ȍ, �ū�ikių �umo karta ȋg. 1ͻ45Ȃ1ͻ͸5Ȍ, � karta ȋg. 1ͻ͸͸Ȃ1ͻ80Ȍ, 
� karta ȋg. 1ͻ81Ȃ2002Ȍ ir � karta ȋg. 200͵ ir v·liauȌ. eie autoriai priima vaka-
rietišk¦�Æ kartų mo�elÆ, nors ir atkreipia �·mesÆ Æ unikali¦ mūsų šalies gyvento�ų 
reikšmingų Ævykių patirtÆ ȋla�iausiai sie�am¦ su okupa�i�ų ir sovietme«io reali�o-
misȌ, kuri nea�e�otinai tur·�o skirting¦ asmeny�·s �ormuo�am¦�¦ Ætak¦ lyginant 
su vakarietiškomis visuomen·mis, o tai gal·�o lemti savit¦ Lietuvos visuomen·s 
so�ialinių kartų konstelia�i�¦. Tarkime, kal�ant apie �ū�ikių �umo kart¦, kurios 
�au pats pava�inimas skel�ia, ka� vienu reikšmingiausių šios so�ialin·s kartos 
patirtų reiškinių �uvo pokariu Vakarų šalyse āenkliai išaug¸s gimstamumo ly-
gis, reikia pripaāinti, ka� �is sutapo su analogišku �emograϐiniu reiškiniu Sovie-
tų S¦�ungo�e, Æskaitant Lietuv¦. Ta«iau su tuo sietinos pasekm·s �aunų āmonių 
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so�iali�a�i�os konteksto prasme yra la�ai skirtingosǣ �ei, pavy��āiui, 
AV visuome-
nei tai reišk· pa�i�·�usio gyvento�ų tankumo išaugint¦ konkuren�i�¦ �·l Ævairių 
išteklių, Lietuvo�e šis gimstamumo lygio išaugimas kartu su me��aniniu gyven-
to�ų prieaugiu vos gal·�o kompensuoti karo, represi�ų �ei emigra�i�os nulemtus 
gyvento�ų skai«iaus prara�imus ȋpla«iau apie tai �iskutuosime v·liau šiame sky-
riu�eȌ, ta� negal·�o tur·ti so�ialinių pasekmių, analogiškų 
AV visuomenei. �ors 
a�iem atve�ais šiuo laikotarpiu gim¸ āmon·s gyveno pokario ekonominio augimo 
s¦lygomis, tai reišk· la�ai skirting¦ kas�ien¸ āmonių patirtÆǣ vienur Ȃ spartų gy-
venimo stan�artų kilim¦, kitur Ȃ �esit¸siantÆ nepriteklių, nes ekonominio augimo 
vaisiai �uvo skirti intensyviam karo pramon·s pl·to�imuiĩ3. �r tai tik vienas iš pa-
vy��āių, kaip panašių skirtingose visuomen·se vykstan«ių pro�esų sugretinimas 
�e platesnio konteksto Ævertinimo gali nuvesti link nepagrÆstų išva�ų. 
ali �ūti, 
ka� �·l glo�ali�a�i�os, lemian«ios panaš·�antÆ reikšmingų Ævykių, kultūrinių reiš-
kinių ir āiniasklai�os turinio �aunų āmonių so�iali�a�i�os laikotarpiu repertuar¦ 
ȋ���rin�le, 2018Ȍ, ir spar«ios mūsų šalies integra�i�os Æ transatlantines ir europi-
nes struktūras �auniausių kartų Vakarų šalyse ir mūsų regione konsoli�a�i�a �au 
vyksta panašiu ritmu, ta«iau ir ši �ipote�· tur·tų �ūti empiriškai veriϐikuota.

�eikia paāym·ti, ka� �ūta m·ginimų vakarietišk¦�Æ kartų perio�i�avim¦ mo-
�iϐikuoti pagal spe�iϐin¸ mūsų šalies gyvento�ų patirtÆ �� amāiu�e. ,ia pamin·ti-
na L. La�anausko pu�lika�i�a, kurio�e autorius, pasirem�amas tiek moksline, tiek 
populiari¦�a literatūra �ei āiniasklai�a, ta«iau �e gilesnio šių šaltinių aptarimo 
ar gin«ytinų prielai�ų ak�entavimo, pateik· preliminari¦ lietuviškų�ų so�ialinių 
kartų išskyrimo vi�i�¦ ir pakviet· so�ialinių mokslų atstovus �iskusi�ai šiuo klau-
simu ȋLa�anauskas, 2008Ȍ. eio�e vi�i�o�e vakarietiško�i Didžioji karta �uvo su-
sieta su Pirmąja tarybine karta, atitinkamai Kūdikių bumo karta pava�inta „Spu-
tnik“ karta ar�a Tarybinio kūdikių bumo karta, Džonsų karta Ȃ Postalinine karta
ir Buldozerių karta, o a�aptuo�ant X kartą Lietuvai pasiūlytas Naujasis tarybinis 
žmogus „visiems laikams“ pava�inimas. �ors L. La�anausko pateikto�e kartų kla-
siϐika�i�o�e �uvo siekiama išryškinti vakarietiško�o ir Lietuvos konteksto skirtu-
mus, ta«iau reikia pripaāinti, ka� tai, k¦ autoriui pavyko pa�aryti, grei«iau yra 
reikšmingų Ævykių, vykusių Vakarų šalyse �ei sovietin·�e er�v·�e, ��ronologi�os 
sugretinimas nei rimtas kartų �i�eren�ia�i�os pasiūlymas, k¦, �e�e, ir pats autorius 
pripaāino. �yla rimtų a�e�onių, kiek tokios pastangos, paremtos vien literatūros 

ĩ3 To�·l, pavy��āiui, �usi�os atve�u �uri Leva�a ȋ2005Ȍ ši¦ kart¦ pasirinko va�inti ne �ū�ikių �umo, o 
Atšilimo karta, �onal�as �aleig�as ȋ200͸Ȍ Ȃ Palydovo karta.
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apāvalga, yra pro�uktyvios empirin·s anali�·s aspektu �·l min·to mūsų šalies �ei 
viso posovietinio regiono gyvento�ų reikšmingų Ævykių patirties esminio skirtin-
gumo nuo Vakarų šalyse �uvusios politin·s, ekonomin·s, so�ialin·s �ei kultūri-
n·s situa�i�os.

Apāvelgti tyrimai iliustruo�a, ka� ri�ų tarp kartų �r·āimas yra ke�lus, �aug 
neāinomų�ų talpinantis uā�avinys. �et priimant kelerių metų paklai�os išlyg¦ ir 
�·mesÆ sutelkiant tik Æ kelias kartas, t¦ ri�¦ atrasti ar konsensuso �ū�u pripaāinti 
n·ra paprasta. eios uā�uoties nepalengvina �au min·tasis kartų vi�in·s varia�i�os, 
pasiāymin«ios ilgalaik·mis struktūrin·mis �ormomis ir nere�ukuo�amos Æ in�ivi-
�ualius asmenų skirtumus, pasireiškimas. �orint atsakyti Æ trumpo�e lietuviškos 
mokslin·s literatūros, skirtos kartų pro�lematikai, apāvalgo�e iškeltus klausimus 
apie kartų �i�eren�ia�i�os ir perio�i�avimo spe�iϐik¦ �ei tam svar�ius ri�oāenklius, 
reikalingi pla«ios apr·pties teoriniai �ei empiriniai tyrimai šio�e srity�e, kokių kol 
kas Lietuvo�e ne�uvo atlikta. �aprastai pasaulin·�e praktiko�e apsiri�o�ama vienu 
iš �vie�ų āingsniųǣ kartų perio�i�avimu pagal vyrau�an«ias verty�ines nuostatas 
ar�a aprioriškai ekspertinio vertinimo pagrin�u api�r·ātų kartų nuostatų, susi�u-
sių su tam tikromis gyvenimo sritimis, palyginimu ȋliteratūro�e �aāniausiai aptin-
kami su antruo�u āingsniu susi�¸ tyrimaiȌ, ir �aānu atve�u nenau�o�ant ilgalaikių 
tyrimų �uomenų. Tai palieka �aug neatsakytų klausimų tiek meto�ologi�os, tiek 
turinio prasme ȋpavy��āiui, �·l amāiaus, laikotarpio ir kartos poveikių verty�i-
n·ms nuostatoms atskyrimo ar galimo nesin��roniško verty�inių nuostatų, susi-
�usių su skirtingomis gyvenimo sritimis, poky«ių tempoȌ, Æ kuriuos ir �us ieškoma 
atsakymų šio�e monograϐi�o�e pristatomuose tyrimuose.

Api�en�rinant aptartus Lietuvos kartų tyr·�ų �ar�us galima konstatuoti, ka� 
nemaāas �·mesys �uose skiriamas kartų savivokos, tapaty�·s reiškiniui. �artos 
savivoka yra �augia�imens· konstruk�i�a, apimanti tiek in�ivi�ualų tapatinim¦-
si su tam tikra karta, tiek suvokim¦ apie kitų kartų eg�istavim¦ ir �ų verty�inius 
skirtumus. 
i yra �ungtis tarp asmenin·s �iograϐin·s patirties ir platesnių so�iokul-
tūrinių struktūrų. �artos savivoka reiškiasi per su��ektyvų priklausymo āmonių 
grupei, kuri¦ sie�a �en�ros istorinių Ævykių, so�ialinių trans�orma�i�ų ir kultūrinių 
reiškinių patirtys, �ausm¦, per tam tikro laikotarpio Ævykių �ei sim�olinių āenklų 
suvokim¦ kaip reikšmingų asmenin·s ir kolektyvin·s tapaty�·s �ormavimuisi ir 
per verty�inÆ artum¦ su savo kartos atstovais. �ai in�ivi�o asmenin·s verty�in·s 
orienta�i�os �armoningai �era su �ominuo�an«iomis atitinkamos kartos verty�i-
n·mis nuostatomis, kartos savivoka stipr·�a. eio�e monograϐi�o�e �·mesys sutel-
kiamas ne Æ pa«i¦ kartų savivok¦ Ȃ t. y. su��ektyvų asmenų tapatinim¦si su tam 
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tikra karta, kuris laikomas vienu esminių kartos api�r·āimo elementų, Ȃ o �ūtent 
Æ skirtingose kartose susi�ormavusių ir �ose �ominuo�an«ių verty�inių orienta�i�ų 
anali�¸. Tokiu �ū�u siekiama suprasti ne tik kartos narių tarpusavio artum¦ �en�-
rų verty�inių nuostatų pagrin�u, �et ir �ų išskirtinum¦ platesniame visuomen·s 
verty�iniame lauke. �aip tik tarpgenera�iniai verty�ių sistemų skirtumai suteikia 
kartoms turinÆ ir atsklei�āia �ų vi�in¸ so�iokultūrin¸ logik¦, lei�āia kon�eptualiai 
ir empiriškai pagrÆsti kartų ri�as. �itaip tariant, kartų �i�eren�ia�i�a laikoma pras-
minga tiek, kiek �i remiasi s¦lyginai sta�iliais ir reikšmingais verty�inių prioritetų 
skirtumais, atspin�in«iais kiekvienos kartos so�iali�a�i�os patirtis ir istorinÆ lai-
kme«io kontekst¦ Ȃ �e šių skirtumų kartos s¦voka prarastų savo analitinÆ ir onto-
loginÆ pagrin�¦.

Ta� tolimesn· Lietuvos visuomen·s kartų anali�· vyks keliais etapais. �ir-
miausia svar�u trumpai aptarti reikšmingus pastaro�o šimtme«io politinius, 
ekonominius, kultūrinius, te��nologinius ir kitus Ævykius mūsų šalies istori�o�e, 
kurie gal·�o lemti skirtingų kartų verty�ių �ormavim¦si, nes tik per �ų pri�m¸ kar-
tų teori�a Ægauna savo turinÆ. Tai ir �us pa�aryta toliau šiame skyriu�e. �ituose 
monograϐi�os skyriuose �us anali�uo�ama, kiek universalių�ų ir su konkre«iomis 
āmonių gyvenimo sritimis susi�usių verty�ių �inamika visuomen·s mastu yra s¦-
lygota visų ar atskirų kartų vi�u�e vykstan«ių verty�inių permainų, o kiek �i gali 
�ūti paaiškinta kaip natūralios kartų, turin«ių skirtingas nuostatas, kaitos re�ul-
tatas. Tai leis nustatyti, ar visuomen·s verty�ių �inamika kyla iš so�ialinių, eko-
nominių, kultūrinių poky«ių, veikian«ių visas visuomen·s grupes, ar pirmiausia 
yra susi�usi su nau�ų savitas patirtis atsinešan«ių kartų Æsilie�imu Æ visuomeninÆ 
gyvenim¦. eis meto�inis poāiūris suteikia galimy�¸ ne tik Ævertinti verty�ių kai-
tos me��ani�mus, �et ir progno�uoti, kaip kartų s¦veika gali paveikti so�ialinius 
pro�esus ateity�e.

�ituose monograϐi�os skyriuose pristatomuose empiriniuose Lietuvos kar-
tų tyrimuose remiamasi min·t¦�a L. ~ilinskien·s ir �. �li� su kolegomis pateikta 
mūsų šalies politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s rai�os ypatumais pagrÆsta Lietu-
vos gyvento�ų so�ialinių kartų klasiϐika�i�a ȋ�ilinskiene Ƭ �li�, 2021Ȍ, �¦ prat¸siant 
ir papil�ant �auniausia suaugyst¸ pasiekusia karta ȋt. y. Ƿ�irm¦�a nepriklauso-
my�·s kartaǲȌǣ 

−	Tarpukario karta ȋg. 1ͻ18Ȃ1ͻ40 m.Ȍ14

ĩĬ �epaisant to, ka� vyresnie�i šios kartos atstovai so�iali�a�i�¦ patyr· �ar �irmosios �espu�likos lai-
kais, o �aunesnie�i Ȃ �au sovietin·s sistemos kūrimosi laikotarpiu, �uos sie�a �en�ra istorin· atmintis 
ir prievartin·s sistemos �ei prisitaikymo prie nau�os realy�·s patyrimas. Skirtingai nei �aunesn·se 
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−	�irmo�i sovietme«io karta ȋg. 1ͻ41Ȃ1ͻ5ͻ m.Ȍ
−	Antro�i sovietme«io karta ȋg. 1ͻ͸0Ȃ1ͻ͸ͻ m.Ȍ
−	�askutinio�i sovietme«io karta ȋg. 1ͻ70Ȃ1ͻ7ͻ m.Ȍ
−	�ereinamo�i  karta ȋg. 1ͻ80Ȃ1ͻ8ͻ m.Ȍ
−	�irmo�i nepriklausomy�·s karta ȋg. 1ͻͻ0Ȃ2000 m.Ȍ15.

Svar�u pa�r·āti, ka� ši Lietuvos gyvento�ų kartų klasiϐika�i�a paremta ne tiek Ævai-
rių kartų atstovų savii�entiϐika�i�a su atitinkamomis kartomis, kiek ekspertiniu 
grupavimu, pagrÆstu �ormuo�an«i¦�¦ patirtÆ tur·�usių politinių, ekonominių, so-
�ialinių ir kultūrinių reiškinių vertinimu, ankstesnių empirinių tyrimų �uomenų 
sinte�e ir �ų teorine interpreta�i�a. 

Lietuvos kartų eskiàai 

Siekiant aiškiau atskleisti mūsų tyrimui pasirinktos so�ialinių kartų klasiϐika�i�os 
logik¦, pasirem�amos Lietuvos �umanitarinių ir so�ialinių srity�e tyrimus atliku-
sių mokslininkų �uomenimis, trumpai aptarsime savitus išskirtų kartų �ruoāus 
�ei kolektyvines patirtis, kurios tur·�o reikšmingos Ætakos �ų verty�iniam ir tapa-
ty�iniam �ormavimuisi.

Tarpukario kartos ȋg. 1ͻ18Ȃ1ͻ40 m.Ȍ atstovams išskirtinÆ �·mesÆ savo mo-
nograϐi�o�e skyr· Violeta �avoliūt·, kuri api�ū�ino ši¦ kart¦ kaip ankstyvo�e 
�aunyst·�e paāenklint¦ karo, ginkluoto pasipriešinimo, prievartin·s emigra�i�os, 
tremties ir masin·s kolektyvi�a�i�os traumų, ta«iau �·l savo amāiaus �aāniausiai 
išvengusi¦ tiesioginio �alyvavimo šiuose konϐliktuose ir patyrusi¦ �i�elÆ so�ialinÆ 
mo�ilum¦, kaimo gyvento�ams migruo�ant Æ miestus ȋ�avoliūt·, 2014Ȍ. Vis �·lto 
traumin·s �aunyst·s patirtys �ormavo ir v·lesnių �ų gyvenimo Ævykių interpre-
tavim¦ ir prisiminimus, o prisitaikymas prie nau�os tarkos l·m· �vigu�os Ȃ vie-
šosios ir priva«ios Ȃ s¦mon·s perskyr¦, šioms �viem gyvenimo sritims taikant 
skirtingus elgesio stan�artus ȋ~ilinskien· Ƭ �li�, 2020Ȍ. ~inomiausi šios kartos at-
stovai �aunyst·�e neretu atve�u �uvo sovietin·s mo�erni�a�i�os i�eologai, ta«iau 
�� a. aštunto�o �ešimtme«io pa�aigo�e tarp �ų išryšk·�o na�ionalinio išsiva�avimo 

kartose, «ia �ominuo�a ne tiek i�eologin·s kiek eg�isten�in·s ri�in·s patirtys Ȃ karo, tremties, repre-
si�ų Ȃ veikian«ios kaip kartos tapaty�¸ konsoli�uo�antis veiksnys. To�·l ši grup· tyr·�ų traktuo�ama 
kaip viena savito verty�inio proϐilio karta.

ĩĭ �ors nau�ausio�e L. ~ilinskien·s su kolegomis paskel�to�e monograϐi�o�e ȋ~ilinskien· ir kt., 2025Ȍ �vi 
šio�e klasi�ika�i�o�e išskirtos �auniausios kartos Ævar�i�amos kaip viena Trans�orma�i�os karta, �o�e pri-
statyti auto�iograϐinių pasako�imų �uomenys ir tyr·�ų išva�os apie kartos tapaty�·s naratyvus, ver-
ty�ines nuostatas ir �aktin¸ elgsen¦ patvirtina esant pagrin�¦ 1ͻ80Ȃ2000 metais gimusių�ų ko�orto�e 
�aryti �vie�ų kartų perskyr¦, �auniausios kartos ri�¦ �r·āiant nuo 1ͻͻ0 m.
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ly�eriai. Taip, pasak V. �avoliūt·s, ši karta tapo unikalia ikisovietinio, sovietinio ir 
posovietinio laikotarpių �ungtimi. 

Pirmosios sovietmečio kartos ȋg. 1ͻ41Ȃ1ͻ5ͻ m.Ȍ, kuri atsiran�a L. ~ilinskie-
n·s, S. �raniauskien·s ir �. eutinien·s �iograϐinių tyrimų �·mesio �entre ȋ~ilins-
kien· ir kt., 201͸Ȍ, pirmin· so�iali�a�i�a vyko politinio Ƿatšilimoǲ laikotarpiu. 
os 
atstovai išveng· tiesiogin·s �i�āių�ų tarptautinių konϐliktų patirties ir Lietuvo�e 
�ren�o pokario nepritekliaus, totalitari�mo, spar«ios sovietin·s mo�erni�a�i�os 
�ei politin·s in�oktrina�i�os s¦lygomis, netur·�ami asmeninių prisiminimų apie 
gyvenim¦ ikisovietin·�e Lietuvo�e, ta«iau gir�·�ami vis �ar gyvus karo ir pokario 
prisiminimus savo šeimose, to�·l šios kartos gyvenimo s�enari�ams �i�el¸ Æta-
k¦ tur·�o �ų t·vų ir kitų artimų�ų poāiūris Æ sovietin¸ sistem¦ ȋ~ilinskien· Ƭ �li�, 
2020Ȍ. �i�āių�ų �� a. pa�aigos trans�orma�i�ų metu šios kartos atstovai �uvo pa-
kankamai Æsitvirtin¸ savo pro�esin·se srityse, kas kai kuriems iš �ų suteik· geres-
nes galimy�es nei �aunesnių kartų atstovams pa�i�inti savo Ætak¦ ar ekonominÆ 
kapital¦ pasinau�o�ant turimu so�ialiniu statusu �ei kūry�iniu poten�ialu. Ta«iau 
kitiems šie poky«iai reišk· anks«iau sukaupto gyvenimo Æ�ir�io ir santaupų prara-
�im¦ �·l ligtolin·s ekonomin·s sistemos ir gamy�os pramon·s ālugimo, to�·l �ie 
�uvo priversti ieškoti alternatyvių gyvenimo s�enari�ų, kurie �ran�āiame amāiu�e 
ne visuomet lengvai Ægyven�inami. eie pro�esai l·m· takoskyr¦ tarp va�inamų�ų 
politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s trans�orma�i�os laim·to�ų ir pralaim·to�ų. 

Antrosios sovietmečio kartos ȋg. 1ͻ͸0Ȃ1ͻ͸ͻ m.Ȍ atstovų gyvenimo eiga nuo 
pat gimimo �uvo ypa« stan�arti�uota ir institu�ionali�uota ȋ�raniauskien· Ƭ 
�amaševi«iūt·, 2025Ȍ, kas reišk· maāesnes ri�ikas, ta«iau ir menkesnes gyveni-
miškų pasirinkimų galimy�es. 
ie gim·, augo ir suaugyst·s sulauk· va�inamo�o�e 
nuobodulio visuomenėje ȋVaiseta, 2014Ȍ, su �ai �ū�inga totaline āmonių gyveni-
mo kontrole, grieātomis taisykl·mis, asmenin·s ini�iatyvos slopinimu, �en�ūra, 
kultūrinio akira«io ri�o�imu, estetine uniϐika�i�a, ekonominiu �eϐi�itu, so�ialiniu 
skur�u ir gyvenimo nusp·�amumu. �epaisant gyvenimo institu�ionali�a�i�os �au 
nuo mokyklos suolo per spaliukųǞ, pionieriųǞ ir kom�aunuolių organi�a�i�as, Lietu-
vo�e �aunuoliams nepatrauklios šių organi�a�i�ų veiklos �ormos netur·�o poten�i-
alo �ran�inti kolektyvin¸ tapaty�¸ ir �en�ruomeniškum¦ ȋ�au�āiūnien·, 2021Ȍ. 
�esant �okios ap«iuopiamos rimtų politinių poky«ių perspektyvos, �aunyst·�e šios 
kartos atstovams teko pragmatiškai a�aptuotis prie sovietin·s realy�·s, Æval�ant 
kūry�iškas ir išmoningas kas�ienio prisitaikymo te��nikas. ei a�apta�i�a ne�ūti-
nai reišk· �es¦lygišk¦ i�eologi�os pri·mim¦, �et �aānu atve�u Ȃ e�ektyvų prisitai-
kym¦ prie sistemos nustatytų galimy�ių ir apri�o�imų, kurie �ormavo āmogaus 
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gyvenimo perspektyvas. �i�āių�ų �� a. pa�aigos politinių permainų metu šios 
kartos atstovai �uvo �au pakankamai su�ren�¸, ka� gal·tų suvokti vykstan«ių 
pro�esų svar�¦, ta«iau �ar pakankamai �auni, ka� gal·tų �iems a�aptuoti savo gy-
venimo s�enari�us, o atsiv·rusių pasirinkimų spektras �uvo gana platus ȋ�ūtent 
to�·l �sti�os visuomen·s kartų tyr·�ai analogišk¦ kart¦ va�ina Nugalėtojų kartaǢ 
ār. Lilleo�a Ƭ �au�sepp, 201͸Ȍ. 

Paskutinioji sovietmečio karta ȋg. 1ͻ70Ȃ1ͻ7ͻ m.Ȍ pasiāymi tuo, ka� �augu-
ma �os atstovų vaikyst·�e �uvo ug�yti rusiškų anima�inių ϐilmukų ir patyr· ins-
titu�in¸ ikimokyklin¸ prieāiūr¦, a�iem t·vams �ir�ant vis¦ �ar�o �ien¦. Augusi 
planin·s ekonomikos ir visuotinio �eϐi�ito laikme«iu, �r¸s�ama ši karta patyr· 
politinių permainų nuotaikas, o pilnametyst·s sulauk· pa«iame na�ionalinio išsi-
va�avimo �u�·�imo pakilime ir so�ialinių trans�orma�i�ų pra�āio�e. Ta� ši¦ kart¦ 
galima laikyti lūžio karta, kuri tam tikra prasme patyr· �vigu�¦ so�iali�a�i�¦, vi-
suomenei staiga pereinant prie nau�os politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s siste-
mos, reikalavusios skirtingos pasaul·āiūros ȋLeva�a, 2001Ȍ. �ors �os atstovai �ar 
�uvo per �auni, ka� e�ektyviai išnau�otų visuomeninių permainų ir masin·s šalies 
ūkio privati�a�i�os suteikt¦ momentinio ekonominio kapitalo sutelkimo impuls¦, 
geleāin·s uā�angos kritimas �iems atv·r· kitus ankstesn·ms kartoms nepasiekia-
mais �uvusius �ori�ontus, ypatingai išsimokslinimo ar verslumo prasme, to�·l 
ši karta �ar va�inama ir strategine karta. 
ai �ū�ingas ir kitas savitumasǣ viena 
vertus, �i yra paskutinio�i karta, suaugyst·s sulaukusi sovietme«iu ir tuo turinti 
�en�ros patirties su ankstesn·mis kartomisǢ kita vertus, �ūtent �os atstovų elgse-
na �av· pra�āi¦ nau�oms so�ialin·ms ten�en�i�oms, o ši¦ elgsen¦ ȋpavy��āiui, ko-
�a�ita�i�os normali�avim¦, santuokos ir prokrea�i�os ati�·�im¦Ȍ per·m· v·lesn·s 
kartos ȋ�aslauskait·, 202͵�Ǣ �ugin, 2015Ȍ. 

Pereinamoji karta ȋg. 1ͻ80Ȃ1ͻ8ͻ m.Ȍ gali �ūti laikoma postatminties karta
ȋ�irs��, 2012Ȍ, nes �os atstovai �aktiškai ne�eturi tiesioginių asmeninių sovie-
tme«io prisiminimųĩĮ. ei karta augo ir �ren�o gilių visuomen·s trans�orma�i�ų, 
spartaus ekonominio augimo ir �ų sukelto normatyvinio neapi�r·ātumo s¦lygo-

ĩĮ Ƿ�ostatmintiesǲ s¦voka, Ævesta api�ū�inti �olokaust¦ išgyvenusių āmonių, o v·liau išpl·sta nusakyti ir 
kitus trauminius Ævykius patyrusių āmonių palikuonių santykÆ su šiais Ævykiais, kurių �ie patys tiesio-
giai nepatyr·, ta«iau su kuriais yra uāme�g¸ gilų emo�inÆ ryšÆ, praeities Ævykių prisiminimus per�uo-
�ant iš kartos Æ kart¦. eis santykis �ormuo�asi su�·tingo�e s¦veiko�e tarp tiesioginiais praeities Ævykių 
liu�ininkais �uvusių artimų�ų pasako�imų ir su��ektyvių šių Ævykių interpreta�i�ų, pagrÆstų klausan-
«io�o asmenine patirtimi, verty�iniais Æsitikinimais ir vai��uot·s mo�iϐika�i�omis. Atitinkamai s¦vo-
ka Ƿpostatminties kartaǲ api�r·āia, kokiais �ū�ais Æ visuomen·s gyvenim¦ nau�ai ateinan«ios kartos 
atstovai susisie�a su traumine patirtimi, kuri �uvo patirta iki �ų gimimo, ta«iau neretai per�uota taip 
giliai, ka� atro�o kaip asmeniniai prisiminimai.
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mis, ta«iau su �i�esne savikliova ir asmeninio saviveiksmingumo suvokimu, to�·l 
�i api�ū�inama ir kaip karta, kuri pati save aukl·�o ȋ~ilinskien·, 2025Ȍ. Be to, šios 
kartos �ormavimuisi ir gyvenimo s�enari�ams �i�el¸ Ætak¦ tur·�o skaitmeninis 
proverāis, su�ar¸s s¦lygas nau�oms komunika�i�os ir saviraiškos �ormoms �ei su-
teik¸s šiai kartai pranašumo tam tikrose pro�esin·se srityse, kuriose skaitmeni-
n·s kompeten�i�os ypa« vertinamos. 

Pirmoji nepriklausomybės karta ȋg. 1ͻͻ0Ȃ2000 m.Ȍ gali �ūti laikoma pirma ti-
kr¦�a skaitmeninių čiabuvių ȋ�rensky, 2001a, 2001�Ȍ karta, nes �i gim· ir nuo pat 
maāens augo skaitmeninių te��nologi�ų ir išmanių�ų Ærenginių aplinko�e. 
os at-
stovai link¸ i�entiϐikuotis su glo�aliosiomis kartomis, kurias �ormuo�a pasauliniai 
Ævykiai ir in�orma�iniai srautai ȋ~ilinskien· Ƭ �raniauskien·, 2025Ȍ. eiai kartai, au-
gusiai glo�alios terapeutin·s kultūros terp·�e, taip pat �ū�ingas �i�esnis �·mesys 
emo�in·ms ir psi��ologin·ms pro�lemoms ȋ~ilinskien· Ƭ �raniauskien·, 2025Ȍ.

Lietuvos kartų istorija: svarbiausi ¨o¨e©tai

�rieš pra�e�ant empirin¸ Lietuvos visuomen·s kartų verty�inių nuostatų anali-
�¸, reikalinga apāvelgti reikšmingus mūsų šaly�e pra·�usiame �ei šiame šimtme-
ty�e vykusius politinius, ekonominius, so�ialinius, �emograϐinius, te��nologinius 
Ævykius �ei pro�esus, kurie gal·�o tur·ti Ætakos skirtingoms kartoms priklausan«ių 
āmonių verty�inių nuostatų �ormavimuisi šių āmonių pirmin·s ir antrin·s so�iali-
�a�i�os �ei asmeny�·s �ren�imo laikotarpiu ȋapie 17Ȃ2͵ metusȌĩį. Verta pamin·-
ti, ka� yra atlikta tyrimų, empiriškai patvirtinan«ių, ka� panašiu metu gim¸ āmo-
n·s iš tiesų prisimena panašius visuomenei reikšmingus Ævykius kaip tur·�usius 
Ætakos �ų pa«ių gyvenimui, ir šie Ævykiai �aāniausiai prisimenami iš paauglyst·s 
ir �aunyst·s laikotarpio ȋS��uman Ƭ S�ott, 1ͻ8ͻȌ. �alis reikšmingų Ævykių kaip 
svar�ūs nuro�omi �augelio Ævairaus amāiaus āmonių ȋvienas ryškesnių pavy�-
�āių yra Antrasis pasaulinis karasȌ, to�·l laikomi Ƿkolektyviniais prisiminimaisǲ, 
kurių reikšm¸ āmogus supranta pasitelk�amas ne asmenin¸, o kolektyvin¸ pa-
tirtÆ. Ta«iau laikomasi nuomon·s, ka� verty�inių nuostatų �ormavimosi prasme 
�i�esn¸ Ætak¦ turi �ūtent asmeniškai patirti ir per ši¦ patirtÆ in�ivi�ualiai Æpras-

ĩį So�ialinių kartų tyrimuose šis asmeny�·s �ormavimosi ir pamatinių so�ialinių verty�ių Æsitvirtinimo 
amāius paprastai sie�amas su v·lyvosios paauglyst·s ir ankstyvos pilnametyst·s laikotarpiu ȋ	ern�n-
�e�-�ur�n, 201͸Ǣ �ugin, 2015Ȍ. �eikia paste�·ti, ka� tiriant kartas iš per·�imo Æ suaugyst¸ perspek-
tyvos, �ran�a paprastai sie�ama su vyresniu nei 17Ȃ2͵ metų amāiumi, nes «ia esminiais laikomi tokie 
āmogaus gyvenimo Ævykiai kaip Æsitraukimas Æ �ar�o rink¦, savarankiško namų ūkio �ei partneryst·s 
kūrimas, vaikų susilaukimas ȋ�ook Ƭ 	ursten�erg, 2002Ǣ �raniauskien·, 2021Ȍ.
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minami Ævykiai ȋ�ann�eim, 1ͻ52Ȍ. H šÆ kontekst¦ �ūtina atsiāvelgti tiriant kartas, 
nes so�ialinių kartų teori�os poāiūriu, asmenys, �ren�¸, so�iali�av¸si ir sulauk¸ 
pilnametyst·s panašio�e aplinko�e ir turintys asmenin¸ panašių istorinių Ævykių 
patirtÆ, pasiāymi panašiomis pamatin·mis verty�in·mis nuostatomis, nepaisant 
gausy�·s in�ivi�ualių so�iali�a�i�os veiksnių. Ta� reikšmingų Ævykių patirtis, kar-
tų teori�os poāiūriu, yra svar�i skirtingų kartų �ormavimosi prielai�a.

eimtme«io laikotarpÆ apiman«iai šalies politinei, ekonominei, so�ialinei rai-
�ai aprašyti reik·tų ne vienos monograϐi�os, ir tokių pastangų išties esama, istori-
n·s so�iologin·s anali�·s srity�e paminint �enono �orkaus veikalus, pavy��āiui, 
pokomunistin·s trans�orma�i�os anali�¸ ȋ�orkus, 2008Ȍ ar �irmosios ir Antrosios 
Lietuvos �espu�likos rai�os palyginim¦ ȋ�orkus, 2014Ȍ. eios monograϐi�os tiks-
lais Lietuvos visuomen·s ir ūkio rai�¦ re�iumuo�ant keliuose puslapiuose, trum-
pai �us apāvelgti ir ak�entuoti Ævykiai �ei su�·tingi pro�esai ȋkurių s¦rašas «ia 
tikrai n·ra nei išsamus, nei �aigtinisȌ, gal·�¸ tur·ti �i�āiausi¦ reikšm¸ āmonių pa-
saul·�autos �ormavimuisi, gyvenimiškų tikslų ir siekių uāsi�r·āimui, tarpusavio 
�en�ravimui, saugumo �ei tarpusavio pasitik·�imo �ausenai, tipin·ms gyvenimo 
tra�ektori�oms. eie Ævykiai ir pro�esai, api�en�rinti 2.1 paveiksle pateikto�e laiko 
�uosto�e, su�aro prasminÆ kontekst¦ tolimesniam kartų �i�eren�ia�i�os ir perio�i-
�a�i�os Lietuvos visuomen·�e tyrimui, siekian«iam atskleisti skirtingose kartose 
vyrau�an«ių verty�inių orienta�i�ų savitumus.

�al�ant apie Lietuvos visuomenei reikšmingus Ævykius ir pro�esus šios mono-
graϐi�os tikslams aktualiu laikotarpiu, reik·tų atsiāvelgti �ent Æ kelet¦ kompleksinių 
veiksnių. �ūsų anali�·s apr·piamu so�ialinių kartų gyvenimo laikotarpiu visuo-
men·�e vyko politinių reāimų permainos, karai, okupa�i�os, gyvento�ų represi�os, 
atgimimas, nepriklausomos valsty�·s atkūrimas ir pan. 
as sek· ir �i�el·s šalies 
so�ialin·s sanklo�os, kultūrinio gyvenimo, ūkio permainos, te��nologin· paāanga. 
Svar�u ak�entuoti, ka� šalies politin· ir ekonomin· rai�a šiuo laikotarpiu ne�uvo 
nuosekli, o pertraukiama ra�ikalių permainų, kurios lei�āia gana aiškiai �¦ skirti Æ 
kelet¦ etapųǣ �irmosios Lietuvos �espu�likos laikotarpis ȋ1ͻ18Ȃ1ͻ͵ͻ m.ȌǢ Antra-
sis pasaulinis karas ir Sovietmetis ȋ1ͻ40Ȃ1ͻ8ͻ m.Ȍ, kuris �ar gali �ūti pa�alintas Æ 
atskirus rai�os etapus ȋstalinistinÆ, atšilimo, stagna�i�os, pertvarkosȌǢ �ei Antrosios 
Lietuvos �espu�likos laikotarpis ȋnuo 1ͻͻ0 m.Ȍ. �iekvienam iš šių laikotarpių �ū-
�ingas permainas ir vykusius reikšmingus Ævykius la�ai trumpai apāvelgsime ke-
liais p�ūviais iš eil·sǣ pra�āio�e Ȃ šaly�e vykusius politinius pro�esus, v·liau Ȃ �uos 
ly�·�usius ekonomin·s rai�os kryptis, o galiausiai Ȃ so�ialinius �ei �emograϐinius 
poky«ius ir visuomenin¸ reikšm¸ tur·�usias te��nologinių inova�i�ų ten�en�i�as. 
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Pertvarka

1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

·-----------------------------------· 1919–1939 Vilniaus krašto okupacija

• 1923 Klaipėdos krašto prijungimas prie Lietuvos

• 1988 Persitvarkymo Sąjūdžio įsteigimas

• 1939 Molotovo – Ribentropo paktas

• 1941 Pirmieji gyventojų trėmimai į Sibirą

• 1991 Sausio 13-oji
• 1991 Įstojimas į JTO

• 1918 Lietuvos Respublikos paskelbimas

• 1922 Lito įvedimas

·----------------· 1944–1953 Gyventojų trėmimai
·----------------· 1944–1953 Ginkluotas pasipriešini     mas sovietinei okupacijai

• 1990 LR nepriklausomybės atkūrimas

• 1993 Paskutinio Rusijos karinio dalinio išvedimas

• 2015 Euro 
įvedimas

• 2004 Įstojimas į NATO ir ES

• 1926 Tautininkų perversmas

• 1922 Lietuvos universiteto įkūrimas Kaune

• 1933 S. Dariaus ir S. Girėno skrydis per Atlantą

• 1940 Sovietinė kariuomenė okupavo Lietuvą

·-----· 1941–1944 Nacių okupacinis režimas

·-----------------· 1940–1950 Žemės ūkio kolektyvizacija

• 1989 Baltijos kelias

• 1993 Lito įvedimas

• 1972 R. Kalantos susideginimas

• 1986 Černobylio atominė katastrofa

• 1922 Žemės reforma

·-----------· 1926–1933 Gyventojų emigracijos banga

• 1995 Lietuvos komercinių bankų sistemos krizė

• 1998 Ekonominis nuosmukis dėl Rusijos krizės

·-------------------·
2005–2017 Gyventojų emigracijos 
banga

• 1922 Privalomo pradinio mokslo įvedimas

• 1977 Privalomo vidurinio mokslo įvedimas

• 1926 Reguliarių radijo transliacijų pradžia

• 1957 TV transliacijų       pradžia

• 1991 Mobilaus telefoninio ryšio diegimo pradžia

• 1995 Komercinių interneto paslaugų teikimo pradžia

·----------------· 1979–1989 Afganistano karas

StagnacijaAtšilimasStalinizmas

 L

Ī.ĩ paveikslas. ��ro©olo�i©ė laiko juosta: visuoti©ai reikÂ¨i©�i �vykiai 
bei pro~esai Lietuvoje ir �bT apklausų atliki¨o �atos
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Pertvarka

1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

·-----------------------------------· 1919–1939 Vilniaus krašto okupacija

• 1923 Klaipėdos krašto prijungimas prie Lietuvos

• 1988 Persitvarkymo Sąjūdžio įsteigimas

• 1939 Molotovo – Ribentropo paktas

• 1941 Pirmieji gyventojų trėmimai į Sibirą

• 1991 Sausio 13-oji
• 1991 Įstojimas į JTO

• 1918 Lietuvos Respublikos paskelbimas
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2005–2017 Gyventojų emigracijos 
banga
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• 1957 TV transliacijų       pradžia
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Holitiniai pro~esai

�irmo�o pasaulinio karo ȋ1ͻ14Ȃ1ͻ18 m.Ȍ ir okupa�i�ų laikotarpis su�ran�ino Lie-
tuvos nepriklausomy�·s i�·�¦, kurios Ægyven�inimui susi�arius palankioms s¦ly-
goms, 1ͻ18 m. �uvo paskel�ta Lietuvos �espu�lika. �au�os valsty�·s kūrimas �uvo 
politinių neramumų kupinas metasǣ nepriklausomy�·s kovos, 1ͻ20 m. Vilniaus 
krašto uā·mimas, 1ͻ2͵ m. �laip·�os krašto susigr¦āinimas, 1ͻ2͸ m. valsty�·s per-
versmas ir Æsigal·�usi Antano Smetonos Ƿaksomin· �iktatūraǲ su nuolatiniu karo 
pa�·ties reāimu, politinių oponentų suvarāymu, pilie«ių politinio aktyvumo slopi-
nimu ir āmogaus teisių paāei�imais. 1ͻ͵ͻ m. �·l nau�ų geopolitinių neramumų �u-
ropo�e �laip·�os kraštas per�uotas Vokieti�ai, pra�·tas Antrasis pasaulinis karas. 
V·liau sek· Lietuvos pri�ungimas prie Sovietų S¦�ungos 1ͻ40 m., na�ių okupa�inis 
reāimas 1ͻ41Ȃ1ͻ44 m., sovietin·s kariuomen·s sugrÆāimas Æ Lietuv¦ 1ͻ44 m. pa-
�aigo�e, antrosios sovietin·s okupa�i�os pra�āia ir organi�uotas ginkluotas pasi-
priešinimas sovietinei okupa�i�ai, kuris �uvo galutinai numalšintas tik 1ͻ5͵ metais. 

Laikotarpis nuo 1ͻ͵ͻ iki 1ͻ5͵ m. Lietuvai �uvo netikrumo, politinių pertur-
�a�i�ų, teroro, kan«ių ir milāiniškų gyvento�ų skai«iaus prara�imų laikasĩİǣ 1ͻ͵ͻȂ
1ͻ41 m. �uvo represuota ȋištremta, nuāu�ytaȌ apie ͵ 0 tūkst. āmoniųǢ 1ͻ41 m. Æ Vo-
kieti�¦ repatri�avo apie 54 tūkst. āmoniųǢ 1ͻ41Ȃ1ͻ44 m. priverstiniams �ar�ams Æ 
Vokieti�¦ �uvo išveāta, skirtingų šaltinių �uomenimis, apie ͵0Ȃ͸0 tūkst. Lietuvos 
gyvento�ųǢ �uvo nuāu�yta apie 1ͻ5 tūkst. Lietuvos gyvento�ų āy�ųǢ 1ͻ44 m. Æ Va-
karus pasitrauk· apie ͸0 tūkst. lietuvių ȋtarp �ų �aug gy�yto�ų, teisininkų, ināinie-
rių, menininkų, švietimo ir mokslo �ar�uoto�ųȌǢ 1ͻ45Ȃ1ͻ4͸ m. pagal repatria�i�os 
susitarim¦ apie 170Ȃ1ͻ0 tūkst. Lietuvos ȋ�augiausiai Vilniaus apskritiesȌ gyven-
to�ų persik·l· Æ Lenki�¦Ǣ ginkluoto�e re�isten�in·�e kovo�e āuvo �ar apie ͵0 tūkst. 
āmoniųǢ 1ͻ44Ȃ1ͻ52 m. Æ 
ULA
Ǯo lagerius �uvo išsiųsta �augiau kaip 140 tūkst. 
kalinių ir ištremta �ar apie 110 tūkst. va�inamų�ų Ƿspe�ialiai perkeltų asmenųǲ, 
kurių �augiau kaip 70 pro�. su�ar· moterys ir vaikaiǢ veng�ami represi�ų pokario 
laikotarpiu Æ kitas sovietines respu�likas persik·l· apie ͵0Ȃ40 tūkst. lietuvių. �o 
Stalino mirties 1ͻ5͵ m. prasi�·�us atšilimo politikai, masiniai tr·mimai liov·si, 
ir �alis tremtinių �ei politinių kalinių gal·�o grÆāti namo. Ta«iau vertinama, ka� 
laikotarpy�e nuo 1ͻ͵ͻ iki 1ͻ5͵ m. �·l karo, masinių āy�ų āu�ynių, tr·mimų, re-
patria�i�os, emigra�i�os, ginkluoto pasipriešinimo Lietuva neteko apie tre«�alio 
savo gyvento�ų, kas šaliai �uvo visokeriopas �i�āiulis sukr·timas. �aip paste�i-
ma, Ƿsovieti�a�i�os pro�es¦Ǟ ly�·�¸s teroras su geno�i�o elementais sunaikino ne 

ĩİ �šsamiai šiuos pro�esus yra anali�av¸s ne vienas istorikas �ei �emogra�as, nau�o�amiesi Ævairiais 
�uomenų šaltiniais, kurių api�en�rinti vertinimai «ia trumpai pateikiami ȋAnušauskas, 2005, 2012Ǣ 
Bartusevi«ius, 2012Ǣ �i�intas, 2021Ǣ 
runskis, 1ͻͻ͸Ǣ Stravinskien·, 201͸Ǣ Vaitekūnas, 2002Ȍ.
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tik āmones, �et ir ištisus so�ialinius sluoksnius su visa �ų puosel·ta kultūra, turtu, 
visuomenine Ætakaǲ ȋAnušauskas, 2005, p. ͵05Ȍ. �ors karui pasi�aigus Lietuvos 
ūkio atkūrimo �ei pramon·s pl·to�imo pretekstu �askvos val�āia skatino kitų so-
vietinių respu�likų gyvento�ų migra�i�¦ Æ Lietuv¦, �·l ko atvykusių�ų ir išvykusių-
�ų skai«iaus skirtumas 1ͻ4͸Ȃ1ͻ4ͻ m. su�ar· apie 170Ȃ180 tūkst. ȋStravinskien·, 
201͸Ȍ, tai negal·�o kompensuoti prarasto�o šalies āmogiško�o kapitalo. 

Sovietin·s okupa�i�os metai šaliai reišk· totalitarinio reāimo ir vienpartin·s 
politin·s sistemos Æve�im¦, tautin·s ir pilietin·s savimon·s �ei istorin·s atmin-
ties slopinim¦, rusiϐika�i�¦ ir rusų kultūrin·s Ætakos �i�inim¦, atei�a�i�¦, grieāt¦ 
i�eologin¸ mokslin·s ir kūry�in·s veiklos kontrol¸ �ei �en�ūr¦. Ta«iau vis¦ soviet-
metÆ �ūta pasyvaus pasipriešinimo okupa�iniam reāimui apraiškų ȋ�isi�entin·s 
veiklos, tikin«ių�ų nepaklusnumo, autentiško etninio pavel�o puosel·�imo, āmo-
gaus teisių �u�·�imo, �aunimo su�kultūrų ȋ�ipių ir kitųȌ susi�ūrimų, nelegalios 
spau�os lei�y�os ir kt.Ȍ ȋ�amonait·, 2015Ȍ. Susikaup¸s nepasitenkinimas reāimu 
viešumon iškilo kelet¦ �ienų trukusiais neramumais �aune po �omo �alantos 
susi�eginimo 1ͻ72 metais. Htampas ir nepasitik·�im¦ valsty�in·mis institu�i�o-
mis visuomen·�e k·l· ir kiti Ævykiai. �aip iš visos Sovietų S¦�ungos, taip ir iš Lie-
tuvos šauktiniai �uvo siun«iami Æ A�ganistano kar¦ ȋ1ͻ7ͻȂ1ͻ8ͻ m.Ȍǣ vertinama, 
ka� �ame kariavo apie 47͸0 mūsų šalies šauktinių. �esant patikimos oϐi�ialios 
in�orma�i�os apie karo eig¦, nuostolius ir ri�o�ant šeimų korespon�en�i�¦ su ka-
riau�an«iais �aunuoliais, tai k·l· nerim¦ visuomen·�e, �i�el¸ Ætamp¦ mo�ili�uo�a-
mų karinei tarny�ai �aunuolių šeimoms. �imtas pasekmes Lietuvos gyvento�ams 
tur·�o ir viena �i�āiausių ekologinių katastro�ų pasauly�e Ȃ ,erno�ylio atomin·s 
elektrin·s avari�a 1ͻ8͸ m.ǣ po šios avari�os ra�ioaktyviosios me�āiagos pasiek· ir 
mūsų šalies teritori�¦, āmon·s nerimavo �·l galimų avari�os pasekmių sveikatai ir 
nepasitik·�o valsty�·s institu�i�ų pateikiama in�orma�i�aǢ �e to, gyvento�ai �uvo 
siun«iami Æ Ukrain¦ avari�os pa�arinių likvi�avimo �ar�amsĩı. �uolatinÆ āmonių 
nepasitenkinim¦ esama pa�·timi skatino kas�ienio gyvenimo nepritekliai Ȃ var-
to�imo prekių ir paslaugų �eϐi�itas, gyvenamo�o �ūsto stygius, taip pat �u�·�imo 
ir kitokių pasirinkimo laisvių suvarāymas. Ta� šiuo laikotarpiu plito neveiklumas 
ir piktnau�āiavimas, siekiant asmenin·s nau�os, visuomeninio turto gro�stymas, 
protek�ioni�mas ir korup�i�a, neūkiškumas ȋAnušauskas, 2005, p. 4ͻ0Ȍ.

ĩı Skai«iuo�ama, ka� iš Lietuvos 1ͻ8͸Ȃ1ͻ8ͻ m. �aāniausiai prievartiniu �ū�u tam �uvo pasitelkta apie 7 
tūkst. likvi�atorių, iš kurių �auguma �au yra mir¸, o kitiems pasireiškia ilgalaikiai katastro�os likvi�a-
vimo patirties ir �oni�uo�an«ios spin�uliuot·s pa�ariniai sveikatai, tokie kaip psi��ologin·s traumos, 
�epresi�a ir �os paskatintas polinkis Æ alko�oli�m¦, sky�liauk·s v·āin·s ligos, krau�otakos sistemos 
pakitimai, glaukoma, perio�ontitas ir kt. ȋBromet, 2012Ǣ �ovilaitien· ir kt., 2015Ǣ Smailyte ir kt., 2021Ǣ 
~ukauskait·, 202͵Ȍ. 
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1ͻ85 m. Sovietų S¦�ungo�e prasi�·�us tuometinio �os va�ovo �. 
or�a«iovo 
ini�i�uotai reāimo pertvarkai, āinomai perestroikos var�u, Lietuvo�e ·m· stipr·ti 
tautin· savivoka ir nepriklausomy�·s siekis, 1ͻ88 m. išaug¸s Æ Lietuvos �ersitvar-
kymo S¦�ū�Æ. VisuotinÆ mast¦ Ægavusios išsiva�avimo iš Sovietų S¦�ungos nuotaikos 
ypating¦ išraišk¦ Ægavo Lietuvos, Latvi�os ir �sti�os gyvento�ams 1ͻ8ͻ m. susi�ungus 
Æ taikų Balti�os kelio protest¦, paāymint 50-¦sias �olotovo-�i�entropo pakto me-
tines. ealies nepriklausomy�· �uvo paskel�ta 1ͻͻ0 m., Ævykus pirmiesiems �emo-
kratiniams rinkimams Æ Lietuvos TS� Aukš«iausi¦�¦ Tary�¦. Sovietų S¦�ungos prie-
šinimasis šalies suvereniteto i�·�oms kritinÆ tašk¦ pasiek· 1ͻͻ1 m. sausio 1͵-osios 
Ævykiuose, o �ar po keleto m·nesių Ævyko ir tarptautinis Lietuvos nepriklausomy�·s 
pripaāinimas. 1ͻͻ4 m. Lietuv¦ paliko paskutiniai sovietų kareiviai, 2004 m. Lietuva 
tapo �ATO ir �uropos S¦�ungos nare, o 2007 m. Ȃ eengeno �onos �alimi.

�o nepriklausomy�·s atgavimo šalis kūr·si iš nau�o, o tai pirmiausia reišk· ra-
�ikalų valsty�·s val�ymo ir santykio su pilie«iais re�ormavim¦ǣ 1ͻͻ2 m. re�eren�u-
me �uvo priimta Lietuvos �espu�likos �onstitu�i�a, Ætvirtinusi parlamentin¸ �emo-
kratin¸ sistem¦ �ei uātikrinusi �emokratines pilie«ių teises ir laisves, pertvarkomos 
valsty�·s val�ymo institu�i�os, �ormavosi �augiapartin· sistema, pilie«iai gal·�o ne-
varāomai migruoti šalies vi�u�e �ei išvykti iš šalies. Valsty�ingumo atkūrim¦ ly�·�o 
�vasinis visuomen·s pakilimas ir soli�arumas, permainų pra�āio�e visuomen·�e 
�ominavo optimistiniai lūkes«iai �·l ateitiesǣ 1ͻͻ0 m. �VT apklauso�e net tre«�alis 
Lietuvos gyvento�ų vyrau�an«i¦ atmos�er¦ Ævertino kaip Æsitikinim¦, ka� gyvenimas 
ger·s, �ar antra tiek Ȃ kaip viltÆ, ka� gyvenimas pager·s ȋār. 2.2 paveiksl¦Ȍ. 

Ī.Ī paveikslas. Ou ateiti¨i sieja¨i Lietuvos visuo¨e©ės lūkesčiai ĩııĨŬ¨ō 

0lausimasŇ 0aip jūs api}ūdintumėte da}artines žmoniÒ nuotaikasŎ 
0uris iš išvardytÒ api}ūdinimÒ geriausiai jas nusakoŎ

QaltinisŇ �uropos verty}iÒ tyrimasň ĩıı0.
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Valsty�·�e per itin trump¦ laikotarpÆ �uvo Ægyven�inamos svar�ios re�ormosǣ 
švietimo, sveikatos apsaugos, pensi�ų sistemos ir kitos. Ta«iau �·l �augy�·s vie-
nalaikių ir ne visa�a s·kmingų Ævairiose srityse Ægyven�inamų permainų pirminis 
visuomen·s optimi�mas �l·so, o Atgimimo atmos�er¦ keit· susvetim·�imo, nepasi-
tik·�imo val�āios institu�i�omis, neapi�r·ātumo, netikrumo, nusivylimo atmos�e-
ra Ȃ Ævairūs tyrimai atsklei�āia, ka� tuo metu krit¸s politin·s paramos, politinio 
�alyvavimo, pasitik·�imo, toleran�i�os ir soli�arumo lygis Lietuvo�e ilg¦ laik¦ išliko 
vienas āemiausių, o politinio susvetim·�imo Ȃ �i�āiausias, lyginant su kitomis �ent-
rin·s ir �ytų �uropos šalimis ȋ~iliukait· ir kt., 200͸Ȍ. ei¦ �e�orienta�i�¦ iliustruo-
�a tam laikotarpiui �ū�inga �i�el· rink·�ų nuotaikų kaita, pasireiškusi rinkimų Æ 
Seim¦ švytuokle, kai nau�os ka�en�i�os Seimo �augum¦ kaskart su�ary�avo lig tol 
opo�i�in·s pakraipos politin·s �·gos ȋ
astramskis ir kt., 2014Ȍ. Anomin· visuome-
n·s �ūsena s¦lygo�o ir staigų iki tol gana sta�ilaus nusikalstamumo lygio augim¦ 
ȋār. 2.͵ paveiksl¦Ȍ, Æskaitant organi�uot¦Ī0, kuris taip pat k·l· nerim¦ visuomen·�e. 

Ī.3 paveikslas. Yâre�istruotų ©usikalsta¨ų veikų skaičius Lietuvoje 
ĩıįĨŜĪĨĪīŬ¨ō

QaltiniaiŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řDapšysň ĩıııŒ 0iškisň Ī0ĩįŒ Valsty}ės duoŝ
menÒ agentūraň Ī0Īĭiň Ī0ĪĭjŚ.

Lietuvos tapimas �ATO ir �uropos S¦�ungos nare pa�·�o šaliai uāsitikrinti 
tarptautines saugumo garanti�as ir ϐinansin¸ param¦ �ei spartesnÆ struktūrinių re-
�ormų Ægyven�inim¦. �artu tai l·m· nau�us iššūkius valsty�ei, tokius kaip �uropos 
S¦�ungos teisyno per·mimas ir politikos Ægyven�inimas, šalies konkuren�ingumo 
stiprinimas, tam reikalingų re�ormų krypties pri·mimas ir laikymasis. 

Ī0 �riminogenin·s situa�i�os rai�¦ ir �os s¦sa�as su Lietuvos visuomen·�e vykusiais so�ialiniais �ei tei-
senos poky«iais sovietme«iu ir atgavus nepriklausomy�¸ anali�avo Antanas �apšys ȋ�apšys, 1ͻͻͻȌǢ 
o išsamų šios pro�lematikos tyrim¦, apimantÆ 1ͻ18Ȃ2017 m. laikotarpÆ, yra atlik¸s Al�re�as �iškis 
ȋ�iškis, 2017Ȍ.
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�konominės raidos kryptys

Trumpai «ia aptartos �� amāiaus politin·s permainos l·m· reikšmingus poky«ius 
ir ekonomin·�e srity�e. �o �irmo�o pasaulinio karo Lietuva �uvo nualinta agrari-
n· šalis. �n�ustriali�a�i�os lygis Lietuvo�e �uvo la�ai āemas. Ta«iau 1ͻ18Ȃ1ͻ40 m. 
šalies ūkis la�ai pakilo, lyginant �Æ su prieškariu. 1ͻ20 m. �aune Æsikūr· ͸ �ankai, 
o per 1ͻ21Ȃ1ͻ24 m. �uvo Æsteigtos ͵7ͻ pramon·s Æmon·s. Siekiant visiškai panai-
kinti �au�āiavos liekanas, sumaāinti �varininkų Ætak¦ ir suteikti āem·s �eāemiams, 
1ͻ22 m. pra�·ta viena svar�iausių tarpukario Lietuvo�e re�ormų Ȃ āem·s re�orma, 
kuria valsty�·s išpirkta stam�ių āemval�āių āem· �uvo �ali�ama savanoriams ir 
valstie«iams ȋāem·s gavo apie ͵8 700 �eāemių ir 2͸ ͵00 maāaāemiųȌ. ei re�orma 
atgaivino ir gerokai sustiprino �ei mo�erni�avo āem·s ūkio sektorių Lietuvo�e. 
Ta«iau so�ialin·Ȃekonomin· šalies rai�a ne�uvo �e truk�āių. Lietuvo�e skau�āiai 
pasireišk· 1ͻ2ͻȂ1ͻ͵͵ m. pasaulin·s ekonomin·s kri�·s ȋDidžiosios depresijosȌ pa-
�ariniai, �·l ko la�ai sumaā·�o gamy�a, eksportas, o tai paskatino 1ͻ͵5 m. ūkininkų 
streikus Suvalki�o�e ir ��ūki�o�e ȋkurie �uvo prievarta nuslopintiȌ ir masin¸ gyven-
to�ų emigra�i�¦. �epaisant nepalankios glo�alios ekonomin·s situa�i�os, �irmosios 
Lietuvos �espu�likos laikotarpiu šalies ūkis patyr· reikšmingas pertvarkas, nors 
pagrin�in· šalies ekonomikos šaka šiuo laikotarpiu išliko āem·s ūkisǣ 1ͻ͵ͻ m. āe-
m·s ūkio �ar�uoto�ai su�ar· apie 74 pro�. šalies gyvento�ų, o pramon·s �ar�uoto-
�ai ir amatininkai Ȃ vos 8 pro�entus ȋAnušauskas, 2005ȌĪĩ. 

Sovietinis laikotarpis reišk· nusistov·�usios šalies ūkio tvarkos griūtÆ �·l pri-
va«ios nuosavy�·s naikinimo, preky�os ir pramon·s Æmonių, �ankų na�ionali�a�i-
�os, masin·s prievartin·s kolektyvi�a�i�osĪĪ, sunaikinusios pasiturin«i¦ valstieti�¦, 
vienkiemių, kuriuose gyveno �i�āio�i āem·s ūkiu �esiver«ian«ių gyvento�ų �alis, 
naikinim¦ ȋneretai gyvento�us iškel�inant prievartaȌ. Spar«iai pl·t·si pramon·, 
pagreitÆ Ægi�o ur�ani�a�i�a. V. Leonavi«ius, A. ~ilys, 
. Batrušaityt·, vertin�ami mo-
�erni�a�i�os pro�esus sovietme«iu āem·s ūkio, ur�ani�a�i�os, visuomen·s sveika-
tos srityse, atkreipia �·mesÆ Æ koloni�inio, sovietinio tipo mo�erni�a�i�os pro�eso 
�i�ri�iškum¦, �ormavusÆ tuometin¸ visuomen¸ ir āmonių so�ialinius santykius 
�ei paveikusÆ so�ialinių ir ekonominių trans�orma�i�ų eig¦ ir re�ultatus Lietuvai 

Īĩ �al�ant apie šÆ laikotarpÆ, svar�u ak�entuoti akivai��āius regioninius skirtumusǣ pavy��āiui, �laip·-
�os kraštas iki 1ͻ2͵ m. �uvo gū�i Vokieti�os provin�i�a, �et Lietuvai �Æ susigr¦āinus, �is tapo ekono-
mine prasme paāangiausiu šalies regionu, turin«iu uost¦. 1ͻ͵ͻ m. «ia �uvo sutelkta �eveik tre«�alis 
Lietuvos pramon·s ȋAnušauskas, 2005, p. ͵7Ȍ.

ĪĪ Statistiniai �uomenys apie prievartin¸ kolektyvi�a�i�¦ ro�o, ka� šis pro�esas �uvo Ægyven�intas per 
nepilnus 10 metųǣ �ei 1ͻ48 m. �uvo kolektyvi�uota maāiau nei 1 pro�. ūkių, tai 1ͻ54 m. Ȃ �augiau nei 
ͻ4 pro�entai ȋ�limantas, 2025, p. ͵2Ȍ.
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1ͻͻ0-aisiais atgavus nepriklausomy�¸ ȋLeonavi«ius ir kt., 2021Ȍ. Lietuvos āem·s 
ūkis stagnavo �·l nenašaus prievartinio �ar�o ir prieškarinÆ lygÆ pasiek· tik �� a. 
septinto�o �ešimtme«io vi�ury�e, nes pagrin�inis valsty�·s tikslas �uvo so�ialisti-
n· in�ustriali�a�i�aǣ �ei 1ͻ45 m. Lietuvos pramon·s pro�uk�i�a su�ar· tik 40 pro�. 
1ͻ40 m. lygio, 1ͻ48 m. �i pasiek· 100 pro�., 1ͻ͸0 m. �Æ virši�o 10,͵ karto, 1ͻ͸5 m. Ȃ 
17,ͻ, 1ͻ70 m. Ȃ ͵1,2, 1ͻ8͵ m. Ȃ ͸͸,1 karto. Visa tai l·m· spartų �ir�an«ių�ų pramo-
n·�e ir staty�ose �alies augim¦, o āem·s ūky�e Ȃ kritim¦ǣ �ei 1ͻ͵ͻ metais �ir�an-
«ių�ų pramon·�e ir staty�ose �alis su�ar· ͻ pro�. visų uāimtų gyvento�ų, 1ͻ50 m. Ȃ 
8,2 pro�., 1ͻ58 m. Ȃ 15,8 pro�., 1ͻͻ0 m. Ȃ 2ͻ,8 pro�.Ǣ tuo pat metu �ir�an«ių�ų 
āem·s ūky�e �alis su�ar· atitinkamai 77 pro�., 5ͻ,2 pro�., 5͸,2 pro�. ir 17,8 pro-
�ento ȋVaitekūnas, 200͸Ȍ. Be tra�i�inių šalies pramon·s šakų ȋmaisto, lengvosios, 
me�āio ap�ir�imoȌ, stipr·�o energetikos, ��emi�os, mašinų gamy�os ir metalo ap-
�ir�imo, staty�ų pramon·. Buvo Æsteigta �augiau kaip 200 nau�ų �i�elių pramo-
n·s Æmonių, tam pasitelkiant �aug rusakal�ių �ar�ininkų ir spe�ialistų iš kitų So-
vietų S¦�ungos regionų. �au�ai kūr·si ištisi pramoniniai miestai ȋ�au�o�i Akmen·, 
�lektr·nai, VisaginasȌ. Ta«iau nesu�alansuotas �entrali�uotas planavimas, orien-
tuotas Æ Sovietų S¦�ungos poreikių tenkinim¦, nuolatinis āaliavų ir prekių stygius 
varā· šalies ūkio pl·tr¦. 

Lietuvai paskel�us nepriklausomy�¸, 1ͻͻ0 m. Sovietų S¦�unga Æve�· kelis m·-
nesius trukusi¦ Lietuvos ekonomin¸ �loka�¦, nutrauk�ama na�tos, metalo ir me-
�āio pro�uk�i�os, popieriaus, sintetinių pluoštų, automo�ilių ir traktorių, �ukraus, 
kavos ir kitų svar�ių āaliavų �ei smarkiai sumaāin�ama �u�ų tiekim¦ Æ Lietuv¦, 
trik�y�ama ϐinansinius atsiskaitymus, �·l ko la�iausiai nukent·�o šalies pramon· 
ir transportas. �šsiva�avimas iš sovietin·s ūkio sistemos pereinamuo�u laikotar-
piu reišk· ligtolinių pro�uk�i�os eksporto rinkų �ei preky�inių ryšių prara�im¦, 
kas l·m· pramon·s nuosmukÆ. ealies nepriklausomos ekonomin·s sistemos kūri-
mas Ȃ visų pirma, masin·s privati�a�i�os pro�esai �ei na�ionalin·s pinigų sistemos 
Æve�imas su talonais �ei laikinais piniginiais vienetais Ȃ �uvo gana ��aotiškas ir 
neskai�rus, o �Æ ly�·�o �i�·�anti so�ialin· �i�eren�ia�i�a, �i�āiul· inϐlia�i�a, ne�ar-
�as. �i�el¸ priešprieš¦ visuomen·�e k·l· ir ra�ikali restitu�in· āem·s re�orma �ei 
�ekolektyvi�a�i�os politika, �·l ko krito āem·s ūkio gamy�os apimtis ir pro�uk-
tyvumas. Teis·tiems savininkams �uvo gr¦āinamas sovietme«iu nusavintas nekil-
no�amasis turtas ir āem·, ta«iau restitu�i�a vyko nenuosekliai, �uvo �aug piktnau-
�āiavimo atve�ų. �er palyginti trump¦ laik¦ šaly�e �uvo Ægyven�intas per·�imas 
prie šiuolaikin·s ϐinansų ir �ankų sistemos, ta«iau �i�eliu sukr·timu visuomenei 
su ilgalaikiais pa�ariniais tapo Lietuvos komer�inių �ankų sistemos kri�· ir griūtis 
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1ͻͻ5Ȃ1ͻͻ͸ m., l·musi milāiniškus gyvento�ų santaupų prara�imus. �au�ai ekono-
minei sistemai Æsitvirtinant, 1ͻͻ͸Ȃ1ͻͻ8 m. �au �uvo paāym·ti ekonominiu paki-
limu, netrukus po kurio Lietuvos ekonomika patyr· nuosmukÆ �·l tuomet vis �ar 
svar�aus ekonomin·s preky�os partnerio Ȃ �usi�os Ȃ kri�·s 1ͻͻ8 metais. Ta«iau 
grÆāimas Æ tarptautin¸ �en�ruomen¸ šaliai reišk· ir �i�āiul¸ ekonomin¸ paspirtÆǣ 
�au nuo 1ͻͻ1 metų Lietuvai �uvo teikiama �uropos S¦�ungos ir atskirų šalių ϐinan-
sin· parama per Ævairias programasǢ 2004 m. prisi�ungus prie �uropos S¦�ungos, 
ϐinansin· parama sanglau�os politikos Ægyven�inimui, āem·s ūkiui ir kaimo pl·trai 
�ei kitiems pro�ektams �ar la�iau išaugo, kas tur·�o tiesiogin·s Ætakos šalies ūkio 
rai�ai, ta«iau kartu išryškino skirtumus tarp šalies �i�mies«ių ir regionų �ei pa�i-
�ino so�ialin¸ ir ekonomin¸ nelygy�¸Ī3. 2015 m. Lietuva prisi�ung· prie euro �onos, 
�·l ko pra�āio�e sumaā·�o gyvento�ų perkamo�i galia.

Antrosios Lietuvos �espu�likos laikotarpio ekonomin¸ rai�¦ api�en�rinantys 
�uomenys, pateikti 2.4 paveiksle, iliustruo�a tiek ekonominių re�esi�ų, tiek spar-
taus augimo �a�·mis paāym·t¦ keli¦, šaliai patiriant per·�im¦ nuo uā�aros planin·s 
prie atviros, laisvos rinkos prin�ipais grÆstos ekonomikos. 

Ī.Ĭ paveikslas. Pa�ri©�i©ių Lietuvos ¨akroeko©o¨i©ės rai�os ro�iklių 
�i©a¨ika ĩııĨŜĪĨĪīŬ¨ōŃ

Ń Statistinės in�orma~ijos apie ĩıı0ŜĩııĬ metÒ rodiklius patikimumas yra ri}otasň nes skirtingi šaltiŝ
niai pateikia }esiskiriančius duomenisň tačiau jie parodo }endry šalies ekonominės raidos tenden~ijy.

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal T�e corl 
ank ir Valsty}ės duomenÒ agentūros duomenis řT�e corld 

ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭ}Œ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0Īĭ~ň Ī0Īĭ�ň Ī0Īĭ�Ś.

Ī3 �la«iau šalies ūkio rai�¦ šiuo laikotarpiu aptaria �aimon�as �uo�is ȋ�uo�is, 2008Ȍ.
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Siekiant apāvelgti šalies ekonomin¸ rai�¦ platesniu āvilgsniu, apimant laiko-
tarpÆ nuo pat �irmosios �espu�likos paskel�imo iki šių �ienų, ilgalaikių palygina-
mų ro�iklių rasti sunku, nes šaly�e ne kart¦ keit·si valiutos, �ų nominalai, perkamo�i 
galia, o natūriniai ro�ikliai yra sunkiai palyginami �·l iš esm·s pasikeitusios ša-
lies ekonomikos struktūrosĪĬ. eiuo poāiūriu vertinga ekonomisto A�omo �liman-
to ȋ2025Ȍ atlikta išsami Ævairius ro�iklius Ævertinanti Lietuvos ūkio rai�os anali�·, 
lei�usi �am nu�r·āti ilgalaik·s �en�ro�o vi�aus pro�ukto ȋBV�Ȍ vienam gyvento�ui 
�inamikos tra�ektori�¦ ir aiškiai i�entiϐikuoti augimo, stagna�i�os ir re�esi�os laiko-
tarpius ȋār. 2.5 paveiksl¦Ȍ.

Ī.ĭ paveikslas. 
e©�rasis vi�aus pro�uktas vie©a¨ �yve©tojui Lietuvoje 
řĩııĨŬ¨ō tarptauti©iais �oleriaisŚ ĩıĪĨŜĪĨĪĨŬ¨ō

QaltinisŇ 0limantasň Ī0Īĭň p. ĩĬĪ.

So~ialiniaiň demograéniai ir te~�nologiniai pokyčiai

�ors �irmosios �espu�likos laikotarpiu Lietuvo�e vyko spart·�anti ekonomin· 
pl·tra ir �ormavosi pramon·s sektorius, iki Antro�o pasaulinio karo Lietuva iš es-
m·s išliko agrarinis kraštas, o in�ustriali�a�i�os ir ur�ani�a�i�os pro�esai pagreitÆ 
Ægi�o tik �� a. vi�ury�e. ei trans�orma�i�a iš esm·s pakeit· šalies klasin¸ ir pro�esin¸ 
struktūr¦ǣ gyvento�ai vis la�iau Æsitrauk· Æ pramon·s, paslaugų ir a�ministravimo 
sritis, spar«iai maā·�o tiesiogiai āem·s ūky�e �ir�an«ių�ų �alis ȋār. 2.͸ paveiksl¦Ȍ. 

ĪĬ �šsamiai ši¦ pro�lem¦ yra aptar¸s �enonas �orkus ȋ�orkus, 2014Ȍ.
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Ī.Į paveikslas. Tarpukarioň sovieti©ės ir Âiuolaiki©ės Lietuvos visuo¨e©ės 
klasi©ė struktūra řī �!P klasių s~�e¨aŒ Ɗ ©uo visų eko©o¨iÂkai savara©kiÂkų 
ř�alyvauja©čių �arbo ri©kojeŚ as¨e©ųŚ

QaltinisŇ 8orkusň Ī0ĩĬň p. ĬĪı.

Tik paskel�us nepriklausomy�¸ 1ͻ18 m. šaly�e �uvo vos keturi miestai, kuriuo-
se gyveno �augiau nei 10 tūkst. āmonių, o �auguma gyvento�ų gyveno kaime ir �ir-
�o āem·s ūky�e. 1ͻ͵ͻ m. kaimuose gyveno 77 pro�. šalies gyvento�ų, o karo metais 
miestų gyvento�ų skai«ius �ar sumaā·�o ir prieškario lygÆ v·l pasiek· tik apie 1ͻ50 
metus. �ors v·liau miesto gyvento�ų kas �ešimtmetÆ pa�aug·�avo vi�utiniškai 10 
pro�., �aktiškai iki pat septinto�o �ešimtme«io Lietuva vis �ar išliko agrarinis kraš-
tas. 1ͻ70 m. miestų gyvento�ai pirm¦ kart¦ su�ar· pus¸ visų šalies gyvento�ų, ir �ų 
skai«ius toliau augo iki pat 1ͻͻ0 m. ir sta�ili�avosi ties maā�aug ͸8 pro�entais ȋār. 
2.7 paveiksl¦Ȍ. Taigi, iki 1ͻ50-ų�ų gimusios gyvento�ų kartos gim· ir pilnametyst·s 
sulauk· Lietuvai �ar esant agrarine visuomene, ir šiuolaikin·�e Lietuvos visuome-
n·�e gimimo vieta la�ai aiškiai �i�eren�i�uo�a vyriausias ȋTarpukario ir �irm¦�¦ so-
vietme«ioȌ kartas nuo kitųǣ �ei tarp pirmų�ų apie �u tre«�aliai yra gim¸ kaimo vie-
tov·se, v·lesn·se kartose ši propor�i�a yra atvirkštin· ȋ�ikulionien·, 202͵, p. 4͵Ȍ. 

Ī.į paveikslas. 7iestų ir kai¨ų �yve©tojų propor~ijos �i©a¨ika ĩıĪīŜĪĨĪĨŬ¨ō 

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řT�e corld 
ankň corld Development 
Indi~atorsň Ī0Īĭ~Œ Vaitekūnasň Ī00ĪŚ.
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Tokie struktūriniai šalies virsmai susi�¸ ne tik su ekonominiu, �et ir kultūriniu 
poslinkiu Ȃ nuo tra�i�inio, āem·s ūkio �ar�ais ir �en�ruomeniniais ryšiais grin-
�āiamo gyvenimo �ū�o prie mo�ernios, pro�esin·mis veiklomis, miestietiška gy-
vensena ir so�ialiniu mo�ilumu pasiāymin«ios visuomen·s.

�al�ant apie šalies kultūrin¸ ir švietimo rai�¦, �irmosios Lietuvos �espu�likos 
laikotarpiu �uvo nuosekliai Ægyven�inama tautin·s valsty�·s i�·�a. Vienas reikš-
mingiausių poky«ių nepriklausomy�¸ paskel�usio�e šaly�e �uvo tas, ka� 1ͻ22 m. 
Lietuvos Valsty�·s �onstitu�i�o�e lietuvių kal�a pirm¦ kart¦ �uvo paskel�ta valsty-
�ine, ir �os varto�imas �uvo Ætvirtintas visose viešo�o gyvenimo srityse Ȃ politin·�e, 
ekonomin·�e, kultūrin·�e, religin·�e. Tai l·m· ne tik spartų �os plitim¦ visuomen·�e 
ȋapimant �au ne tik valstie«ius, �et ir aukštesnius visuomen·s sluoksnius Ȃ val�i-
ninki�¦, inteligenti�¦Ȍ, �et taip pat, viena vertus, skatino pa«ios kal�os rai�¦, āo�yno 
turt·�im¦, o kita vertus Ȃ su�ar· poreikÆ �os norminimui ȋ�upkis, 202͵Ȍ. �irmo-
sios �espu�likos laikotarpiu la�ai išaugo perio�inių lei�inių, knygų lei�y�a ȋAnu-
šauskas, 2005, p. 2͸Ȃ27Ȍ. ealia lietuvių kal�os Ætvirtinimo visuomen·�e, ne maāiau 
svar�us valsty�·s uā�avinys �uvo visuotinio gyvento�ų raštingumo �i�inimas ir iš-
simokslinimo lygio k·limas, nes pagal raštingumo ro�iklÆ Lietuva atsiliko nuo �au-
gelio �uropos valsty�ių ȋ�orkus, 2014Ȍ. eiuo tikslu ypa« spar«iai pl·stas pra�inių ir 
vi�urinių mokyklų tinklas, 1ͻ22 m. �uvo priimtas Æstatymas, pagal kurÆ �uvo Æves-
tas privalomas nemokamas pra�inis keturmetis mokslas 7Ȃ14 metų vaikams ȋoϐi-
�ialiai Æstatymas �uvo Ægyven�intas iki 1ͻ͵0 m.Ȍ. �storikas Saulius �au�rys atkreip· 
�·mesÆ, ka� švietimo re�ormų Ægyven�inim¦ ly�·�o nepriteklių āym·, �·l privalomo 
pra�inio mokymo pro�ekto Ægyven�inimo s·km·s �alinai �uvo paaukota pra�inio 
mokymo koky�·, �uvo pa�aryta nemaāai politinių klai�ų ȋ�au�rys, 2000, p. 212Ȍ. 
Visgi, Ægyven�intos re�ormos l·m· nemaā¦ paāang¦ keliant raštingumo lygÆǣ �ei 
1ͻ2͵ m. tarp ͻȂ4ͻ metų amāiaus gyvento�ų ȋ�i�āio�o�e Lietuvo�eȌ mokan«ių �ent 
skaityti �uvo 71,8 pro�., o mokan«ių skaityti ir rašyti Ȃ 48,͵ pro�., 1ͻ41 m. tokių 
gyvento�ų �au �uvo atitinkamai 8ͻ,5 pro�. ir 7͸,7 pro�ento ȋVaskela, 202͵Ȍ. 1ͻ20 m. 
�uvo Æsteigta pirmo�i nepriklausomos Lietuvos aukšto�i mokykla Ȃ Aukštie�i kursai, 
kurie 1ͻ22 m. �uvo pertvarkyti Æ Lietuvos universitet¦, o v·liau aukštų�ų mokyklų 
spar«iai �aug·�oǣ 1ͻ24 m. Ȃ �otnuvos āem·s ūkio aka�emi�a, 1ͻ͵͵ m. Ȃ �onservato-
ri�a, 1ͻ͵5 m. Ȃ �e�agoginis institutas, 1ͻ͵͸ m. Ȃ Veterinari�os aka�emi�a, 1ͻ͵ͻ m. Ȃ 
�ail·s institutas ir kitos. 

Okupa�inis reāimas atneš· poky«ius �augy�·�e gyvenimo s�erų. Atskiro �·-
mesio šio�e monograϐi�o�e pateikiamos kartų anali�·s kontekste yra vertas pasikei-
t¸s religi�os ir valsty�·s santykis. Tarpukario Lietuvo�e 1ͻ22 m. priimta Lietuvos 
�espu�likos �onstitu�i�a garantavo religinių �en�ruomenių teis¸ vi�aus gyvenim¦ 
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tvarkytis savarankiškai, pagal savo kanonus ir statutus, uāsiimti kultūrine, la��aros 
ir švietimo veikla �ei pripaāino �uri�inio asmens teises visoms esan«ioms Lietuvo-
�e tiky�in·ms organi�a�i�oms ȋVar�ys Ƭ Se�aitis, 1ͻͻ7Ȍ. Tuo laikotarpiu tiky�os 
mokymas mokyklose �uvo privalomas, išskyrus mokyklas, Æsteigtas vaikams, ku-
rių t·vai nepriklauso �okiai tiky�inei organi�a�i�ai. 1ͻ40 m. �irāelio 15 �. Sovietų 
S¦�ungai okupavus Lietuv¦, �uvo sukurti iš esm·s nau�i santykiai tarp Baāny«ios 
ir valsty�·s. �š karto po krašto okupa�i�os �uvo paskel�ta apie Baāny«ios ir vals-
ty�·s atskyrim¦, panaikinti Baāny«ios mokes«iai, nutrauktas �onkor�atas su Vati-
kanu, panaikintas privalomas religinis švietimas, mokyklose uā�raustos mal�os ir 
religinių sim�olių nau�o�imas, atleisti karo kapelionai, na�ionali�uotos parapi�ų ir 
vienuolynų āem·s �ei �augiausia katalikų ir āy�ų išlaikomos priva«ios mokyklos ir 
�arāeliai, uā�arytos kunigų seminari�os ir teologi�os �akultetas �auno universitete, 
uā�rausta religinių organi�a�i�ų spau�a, priimtas �ivilin·s metrika�i�os Æstatymas, 
panaikin¸s religinių �eremoni�ų teis·tum¦, uā�raustos religin·s švent·s. �švar-
�yti religinių �en�ruomenių ir �en�ri�ų teisių suvarāymai su�aro tik �alÆ s¦rašo. 
1ͻ40 m. gruo�āio 1 �. Lietuvo�e Æsigalio�o �T	S� ko�eksai, pagal kuriuos iš �aāny-
«ių �uvo atimtos �uri�inio asmens teis·s, uā�raustas religinis mokymas, pastora-
�in· �vasininkų veikla kal·�imuose ir ligonin·se. eiuos religinių �en�ruomenių ir 
�en�ri�ų teisių apri�o�imus ly�·�o �vasininkų �ei tikin«ių�ų persekio�imas, Ækali-
nimas, tr·mimas �ei aktyvi ateistin· propagan�a. 1ͻ44Ȃ1ͻ54 m. �uvo uā�arytos 
visos koply«ios, visos vyrų ir moterų vienuoli�os, �aug �aāny«ių. Sovietų S¦�ungo-
�e gal·�o veikti tik tos religin·s �en�ruomen·s, kurios �uvo Æregistruo�amos, tuo 
tarpu �aug �ų �uvo uā�raustos, Ætariant Ƿantivalsty�ineǲ, Ƿantiso�ialistineǲ veikla. 
ei politika paliet· visas sovietmetÆ patyrusias kartas, ta«iau �ar stipriau tas, kurios 
�ormavimosi metais ne�etur·�o tokios religin·s so�iali�a�i�os, kuri¦ tur·�o Tarpu-
kario karta ir reikšminga �alis �irmosios sovietin·s kartos.

Sovietin·s okupa�i�os metais kultūrin· veikla tur·�o �ūti pa�ungta pagrin�i-
niam tikslui Ȃ nau�osios santvarkos ir �os kūr·�ų pašlovinimui, o ankstesni litera-
tūros, meno, mu�ikiniai kūriniai, paminklai revi�uo�ami. Buvo Ægyven�inama rusi-
nimo politika, pirmiausia persmelkusi a�ministra�in¸, o su laiku Ȃ ir kitas viešo�o 
gyvenimo sritis, Æskaitant kultūros Æstaigas ir švietim¦ ȋAnušauskas, 2005, p. 507Ȃ
511Ǣ �vanauskas, 2008Ǣ Truska, 1ͻͻ͸Ȍ. �okyklose ypatingas �·mesys �uvo skiria-
mas rusų kal�os kaip sovietinio i�entiteto pagrin�o mokymui, kurio pra�āia �uvo 
nuolat ankstinama ȋ�evinto�o �ešimtme«io pra�āio�e Æ �Æ Ætraukiant �au ir šešiame-
«ius vaikusȌ, stengiantis Ætvirtinti gyvento�ų �vikal�yst¸. evietimo sistema �uvo val-
�oma �entrali�uotai s¦�unginiu mastu, o mokymo turinys viso�e Sovietų S¦�ungo�e 
�uvo vieno�as, nes va�ov·liai �uvo ver«iami iš rusų kal�os ȋišskyrus lietuvių kal-
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�os ir literatūrosȌ. 
is �uvo pritaikytas i�eologiniams tikslams, o moksleiviai nuo 
pat pirmų�ų klasių �aktiškai privalomai Ætraukiami Æ vaikų ir �aunimo politines orga-
ni�a�i�as, atitinkan«ias �ų amāių Ȃ spaliukų, pionierių �ei kom�aunimo ȋAr�aityt·, 
200ͻǢ Bru�gelevi«ien·, 2008Ȍ. 
yvento�ų išsimokslinimas šiuo laikotarpiu spar«iai 
augo ȋār. 2.8 paveiksl¦Ȍ, siekiant patenkinti in�ustriali�uo�amo šalies ūkio porei-
kius. evietimo pl·trai šiuo laikotarpiu �uvo �ū�ingas visuotinumas ȋvisuotinis 
vi�urinis mokymas pra�·tas Ægyven�inti nuo 1ͻ͸͸ m., o 1ͻ77 m. �uvo priimtas 
privalomo vi�urinio mokslo ÆstatymasȌ, kas ypa« pasitarnavo moterų Ætraukimui Æ 
mokym¦si. Buvo pastatyta �aug mokyklų ir ikimokyklinių Æstaigų, o mokslas visose 
pakopose �uvo nemokamas. �r nors �uvo sukurtas platus ir gana tolygus valsty�i-
nių vi�urinių mokyklų tinklas su āema segrega�i�a pagal mokinių šeimų ekonominÆ 
status¦ ȋBru�gelevi«ien·, 2008Ȍ, iki pat aštunto�o �ešimtme«io visuomen·�e vyravo 
gyvento�ai, turintys āemesnÆ nei vi�urinis išsimokslinim¦. Ta«iau �·l šių re�ormų 
Antro�i ir �askutinio�i sovietme«io kartos smarkiai skyr·si nuo Tarpukario ir �ir-
mosios sovietme«io kartos pagal �en�r¦ išsimokslinimo lygÆ.

Ī.İ paveikslas. Lietuvos �yve©tojų řĩĭ ¨etų ir vyres©iųŚ iÂsi¨oksli©i¨as 
ĩıĭıŜĩıĪĩŬ¨ō 

QaltinisŇ Valsty}ės duomenÒ agentūra řgyventojÒ surašymÒ duomenysŚ.

Antrosios Lietuvos �espu�likos laikotarpiu �uvo atgaivinta tautin·s moky-
klos kon�ep�i�a. Vyko švietimo Æstaigų �i�eren�ia�i�a, kūr·si ir priva«ios ug�ymo 
ir švietimo Æstaigos. �okslas aukš«iausiose pakopose tapo iš �alies mokamas. eias 
pertvarkas ly�·�o �i�·�anti švietimo Æstaigų segrega�i�a pagal šeimų ekonominÆ 
status¦ ȋ�l�ina Ƭ �urvane�kien·, 2012Ǣ La�utka Ƭ eliuāait·, 2012Ǣ ~alimien· ir kt., 
2011Ǣ ~elvys ir kt., 2018Ȍ. ealies gyvento�ų išsimokslinimo lygis toliau spar«iai 
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kilo, orientuo�antis Æ aukštesnių kompeten�i�ų ug�ym¦. Tai susi�¸ tiek su �esikei-
«ian«iais šalies ūkio poreikiais, tiek su te��nologine paāanga, Æskaitant spar«i¦ in-
�orma�inių te��nologi�ų pl·tr¦. 
ei �irmosios �espu�likos laikotarpiu gyvento�ų 
raštingumo k·limas reišk· ge�an«ių skaityti āmonių �alies �i�inim¦, Antro�o�e 
Lietuvos �espu�liko�e apie raštingumo �i�inim¦ paprastai kal�ama skaitmeninių 
kompeten�i�ų kontekste.

Aptarti politiniai, so�ialiniai �ei ekonominiai poky«iai, �rauge su kitais veiks-
niais, tur·�o Ætakos �emograϐiniams pro�esams šaly�e. Visų pirma, iki �� a. vi�u-
rio la�ai išaugo Lietuvos gyvento�ų vi�utin· gyvenimo trukm·ǣ 1ͻ25 metais �i 
�uvo 48,7 metų, 1ͻ͵2 m. Ȃ 52,1 metų, 1ͻ͵ͻ m. Ȃ apie 55 metus ȋ�orkus, 2017ȌĪĭ, 
1ͻ50 m. Ȃ ͸͸,1 metų, 1ͻ75 m. Ȃ 70,ͻ metų, 2020 m. Ȃ 75,1 metų ȋār. 2.ͻ paveiksl¦Ȍ. 

Ī.ı paveikslas. bi�uti©ė tikėti©a �yve©i¨o truk¨ė �i¨us ĩıĪĭŜĪĨĪīŬ¨ō 

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř8orkusň Ī0ĩįŒ Ynited 8ationsň Department 
o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation Divisionň Ī0ĪĬaŚ.

Taip pat �uvo ste�imi �i�eli poky«iai, susi�¸ su priva«iu āmonių gyvenimu Ȃ 
šeiminiais santykiais, ly«ių vai�menimis ir tapaty�·mis, motinyste �ei t·vysteĪĮ. 

Īĭ ,ia remiamasi ekspertiniais vertinimais, nes tikslių �uomenų apie laikotarpÆ iki 1ͻ50 m. nesama.
ĪĮ �šsamiai šiuos poky«ius yra tyr¸ �. Bau�lyt·, V. ,esnuityt·, �. �irsyt·, �. 
al�auskait·, 
e�vilait·-�or-

�ušien·, V. �anopien·, A. �aslauskait·, S. �ikulionien·, V. Stankūnien·, V. �aāauskien·, A. Tereškinas 
ȋBau�lyt· Ƭ �aslauskait·, 2021Ǣ ,esnuityt·, 2015, 2020Ǣ ,esnuityt· ir kt., 2014Ǣ �irsyt·, 2020Ǣ �ir-
syt· Ƭ �aslauskait·, 2020Ǣ 
al�auskait·, 2022, 202͵a, 202͵�, 2024Ǣ 
e�vilait·-�or�ušien·, 200ͻǢ 

e�vilait·-�or�ušien· ir kt., 201ͻǢ �anopien·, 201͵Ǣ �anopien· ir kt., 201͵, 2015Ǣ �aslauskait· Ƭ 
Bau�lyt·, 2012Ǣ �aslauskait·, 200ͻ, 2014, 202͵�, 202͵aǢ �ikulionien·, 202͵Ǣ �ikulioniene Ƭ �ano-
piene, 2015Ǣ �aāauskien·, 2021Ǣ �aāauskien· Ƭ eumskait·, 2021Ǣ Stankūnien·, 201͸Ǣ Stankūnien· 
ir kt., 201͵, 201͸Ǣ Stankūnien· Ƭ Bau�lyt·, 200ͻ, 201͸Ǣ eumskait· ir kt., 201ͻǢ Tereškinas, 2010Ǣ Te-
reškinas Ƭ �aslauskait·, 2017Ȍ ir kiti mokslininkai. �latesn· šių tyrimų re�ultatų �ei išva�ų apāvalga 
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�irmosios �espu�likos laikotarpiu Lietuvai �uvo �ū�ingas tra�i�in·s išpl·stin·s 
šeimos mo�elis, v·lyvos santuokos ir gana āemas santuokyst·s lygis. �� a. pra�āio�e 
�uv¸s aukštas gimstamumo lygis šiuo laikotarpiu nuosekliai maā·�o. Visuomen·�e 
�uvo Æsitvirtin¸s patriar��alinis ly«ių vai�menų mo�elis, o šeimos politik¦ iš esm·s 
reguliavo Baāny«ia. Sovietme«iu esmin·s permainos neaplenk· ir priva«ios pilie«ių 
gyvenimo sritiesǣ nau�o�i valsty�in· šeimos politika su �ivilinių santuokų registra-
vimu ir ištuokų Æteisinimu, �emaā visuotinu moterų Ætraukimu Æ �ar�o rink¦, �ekla-
ruo�amu ly«ių lygy�·s Ætvirtinimu, ikimokyklinio vaikų ug�ymo institu�i�ų pl·tra 
prisi�·�o prie šeiminio gyvenimo organi�avimo �ormų kaitos ir nuklearin·s �vie�ų 
�ir�an«ių�ų šeimos mo�elio išplitimo. Hsivyravo ankstyvos santuokos ir aukštas 
santuokyst·s lygis, ta«iau nuo penkto�o �ešimtme«io ·m· spar«iai maā·ti poka-
riu išaug¸s gimstamumo lygis šaly�e, nuo septinto�o �ešimtme«io smarkiai išaugo 
ištuokų skai«ius. ealiai atkūrus nepriklausomy�¸ ra�ikalios visuomen·s permai-
nos ir v·l l·m· paspart·�usius šeiminio gyvenimo organi�avimo poky«ius Ȃ āenklų 
santuokinio amāiaus v·linim¦, āem¦ santuokyst·s ir aukšt¦ ištuokų lygÆ. �er la�ai 
trump¦ laikotarpÆ Ȃ vos penkerius metus Ȃ po nepriklausomy�·s atkūrimo spar«iai 
sumaā·�o gimstamumo lygis, �i�·�o šeiminio gyvenimo �ormų Ævairov·, gimimų ne 
santuoko�e �alis, o pastaruo�u metu ·m· plisti savanoriška �evaikyst·. Teis·kū-
ro�e �augiau �·mesio imta skirti t·«ių Ætraukimui Æ maāų vaikų prieāiūr¦, siekiant 
su�aryti s¦lygas la�iau simetriškam vyro ir moters vai�menų šeimo�e �erinimui. 
Aptartie�i reiškiniai āymi esmines privataus āmonių gyvenimo s�eros trans�orma-
�i�as per pastar¦�Æ šimtmetÆ tiek kintan«io teisinio reguliavimo, tiek �aktin·s mūsų 
šalies gyvento�ų elgsenos prasme, kuri, �e kita ko, l·m· ir �emograϐin·s gyvento�ų 
struktūros poky«ius. eio�e monograϐi�o�e anali�uo�amos šešios Lietuvos gyvento�ų 
so�ialin·s kartos Æ suaugyst¸ Æāeng· ir šeimas kūr· la�ai skirtingomis kultūrin·mis 
ir so�ialin·mis s¦lygomis.

�itas šalies vystymuisi āmogiškų�ų išteklių prasme svar�us �emograϐinis reiš-
kinys �uvo migra�i�a. �al�ant apie �irm¦�¦ �espu�lik¦, �i�āiausia emigra�i�os �an-
ga vyko �� a. tre«ia�ame �ešimtmety�e ȋār. 2.10 paveiksl¦Ȍ, Ætrauk�ama �augiausiai 
�aunus vyrus, ta«iau patikimų statistinių �uomenų apie tai nesama ȋStankūnien·, 
2017Ȍ. Sovietiniu laikotarpiu tarptautin· migra�i�a Æ ir iš Vakarų šalių �aktiškai 
nevyko ȋišskyrus lenkų, vokie«ių, āy�ų repatria�i�¦ ir kai kuriuos kitus pavienius 
atve�usȌ, tik tarprespu�likin· migra�i�a Sovietų S¦�ungos ri�ose tiek in�ivi�ualia 
ini�iatyva, tiek organi�uota kaip valsty�·s politikos �alis, spren�āiant ekonomines 

pateikiama aštunta�ame ir �evinta�ame monograϐi�os skyriuose, ta� «ia svar�iausi šio�e srity�e vyk¸ 
pro�esai apāvelgiami tik trumpai. 
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ir so�ialines pro�lemas �ei siekiant i�eologinių tikslų. �avy��āiui, vertinama, ka� 
organi�uota plataus masto �ar�o migra�i�a iš Lietuvos 1ͻ5͵Ȃ1ͻ87 m. laikotarpiu 
ȋpirmiausia Ægyven�inant pl·šinių program¦ �usi�o�e ir �a�a��stane, tiesiant Bai-
kaloȂAmūro geleāinkelio lini�¦ Si�ire, kasant �rtyšiausȂ�aragan�os kanal¦ �a�a��-
staneȌ Ætrauk· apie 75 tūkst. Lietuvos gyvento�ų, �augiausiai �ar�ingo amāiaus 
miestie«ių vyrų, ta«iau kartais �uvo išvykstama ištisomis šeimomis ȋStravinskien·, 
2017Ȍ. Ta«iau imigra�i�os iš kitų Sovietų S¦�ungos respu�likų augimas ȋtiek in�i-
vi�ualiai motyvuotas, tiek skatinamas ir valsty�in·s politikosȌ l·m·, ka� Lietuva 
1ͻ45Ȃ1ͻ8ͻ m. laikotarpiu tur·�o �augiau nei 400 tūkst. asmenų migra�inÆ prie-
augÆ ȋStravinskien·, 201͸Ȍ. �o 1ͻͻ0 metų atsiv·rusios valsty�·s sienos ir ekono-
minis sunkmetis paskatino nau�¦ emigra�i�os �ang¦ ȋÆtraukusi¦ �augiausiai 25Ȃ45 
metų āmonesȌ, kuri¦ papil�· grÆātamo�i �uvusių imigrantų iš kitų Sovietų S¦�un-
gos respu�likų emigra�i�a, o šių srautų neatsv·r· gerokai maāiau skaitlingas ȋiki 
2018 metųȌ imigrantų Æ Lietuv¦ srautas ȋ�i�intas, 2021Ǣ Sipavi«ien· Ƭ Stankūnien·, 
2011Ǣ ~i�as, 201͸Ȍ. �uo Lietuvos nepriklausomy�·s atkūrimo iki 202͵ m. šalies 
gyvento�ų skai«ius �·l migra�i�os sumaā·�o �augiau nei puse mili�ono.

Ī.ĩ0 paveikslas. Lietuvos tarptauti©ės řsoviet¨ečiu Ŝ tarprespubliki©ėsŚ 
¨i�ra~ijos api¨tys ir ©eto tarptauti©ė ¨i�ra~ija ĩıĪĨŜĪĨĪīŬ¨ōŃ

Ń Statistinės in�orma~ijos apie ĩıĬĭŜĩıİıŬm. rodiklius patikimumas yra ri}otasň nes skirtingi šaltiniai 
pateikia }esiskiriančius duomenis.

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řSipavičienė ƕ Stankūnienėň Ī0ĩĩŒ Stravinsŝ
kienėň Ī0ĩĮŒ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0ĪĭdŒ Vaskelaň Ī0ĪĪŒ pi}asň Ī0ĩĮŚ
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Visi min·ti pro�esai Ȃ karo ir pokario gyvento�ų skai«iaus nuostoliai, gimsta-
mumo maā·�imas, ilg·�anti vi�utin· gyvenimo trukm· ir emigra�i�a ȋ�augiausia 
�aunų āmoniųȌ Ȃ �rauge l·m· gyvento�ų skai«iaus svyravimus �ei reikšming¦ vi-
suomen·s amāiaus struktūros pasikeitim¦ Ȃ vi�utinio šalies gyvento�ų amāiaus au-
gim¦. Turimi statistiniai �uomenys lei�āia teigti, ka� pra·�usio šimtme«io pra�āio�e 
Lietuvos populia�i�a �uvo la�ai �auna, kas paprastai �ū�inga agrarinei visuomenei 
ȋStankūnien·, 2017Ȍ, ta«iau populia�i�os sen·�imas iš l·to vyko �au �� a. pirmo�e 
pus·�e ir la�ai paspart·�o nuo paskutinio �� a. �ešimtme«io iki šių laikų. 
yvento�ų 
surašymų �uomenimis, ͸0 metų ir vyresni gyvento�ai 1ͻ2͵ m. su�ar· tik 10,͵ pro�. 
ȋvertinama, �og šis ro�iklis išliko maā�aug tokio paties lygio ir 1ͻ͵ͻ m.Ȍ, 1ͻ5ͻ m. Ȃ 
11,ͻ pro�., 1ͻ70 m. Ȃ 14,ͻ pro�., 1ͻ7ͻ m. Ȃ 14,4 pro�., 1ͻ8ͻ m. Ȃ 15,7 pro�., 2001 m. 
Ȃ 1ͻ,2 pro�., 2011 m. Ȃ 2͵,5 pro�., o 2021 m. Ȃ net 27,4 pro�ento ȋār. 2.11 paveiks-
l¦Ȍ. �patingai pastarie�i �u �ešimtme«iai gali �ūti api�ū�inti kaip �epopulia�i�os ir 
�emograϐinio sen·�imo laikotarpis, šiam pro�esui pasireiškiant visų pirma peri�e-
rin·se kaimiškose šalies savival�y�·se ȋ�aslauskait·, 202͵�Ǣ �ikulionien·, 202͵Ȍ. 

Ī.ĩĩ paveikslas. Lietuvos �yve©tojų skaičiaus ir a¨âiaus struktūros pokytis 
ĩıĪīŜĪĨĪīŬ¨ō

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř�urostatň Ī0ĪĬŒ Stankūnienėň Ī0ĩįŚ.

Visa tai kuria iš esm·s skirtingas patirtis skirtingoms kartoms. Vyresniosios kartos 
migra�i�os poveikÆ patiria �augiausia per artimų�ų emigra�i�¦, so�ialinių paramos 
ryšių silpn·�im¦ ir vis la�iau in�ivi�uali�uot¦ sen·�im¦. Tuo tarpu �aunesn·ms kar-
toms migra�i�a tampa Æprasta gyvenimo strategi�a, atverian«ia platesnes galimy�es, 
�et kartu ir skatinan«ia atotrūkÆ nuo vietos so�ialinių struktūrų. Tuo pa«iu kintant 
visuomen·s amāiaus struktūrai, išlaikymo atsakomy�·s �alansas pamaāu kei«iasiǣ 
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�is vis maāiau sie�amas su vaikų auginimu, o la�iau Ȃ su senstan«ių vyresnių šeimos 
narių prieāiūra ȋār. 2.12 paveiksl¦Ȍ.

Ī.ĩĪ paveikslas. 'Âlaiko¨o a¨âiaus pa�yve©usių â¨o©ių ir iÂlaiko¨o a¨âiaus 
vaikų koeé~ie©tų pokytis ĩıĮĨŜĪĨĪĬŬ¨ōĪį

QaltinisŇ T�e corld 
ankň %ealt� 8utrition and Hopulation Statisti~sň Ī0Īĭ.


yvento�ų migra�in·s �angos l·m· ir visuomen·s tautin·s su�·ties poky«ius 
�ei ilgalaik·�e perspektyvo�e �i�·�antÆ šalies �omogeniškum¦ tautiniu poāiūriuǣ 
�ei 1ͻ2͵ metais etniniai lietuviai su�ar· ͸ͻ,2 pro�. visų šalies nuolatinių gyven-
to�ų, sovietme«iu šis ro�iklis svyravo apie 80 pro�entų ȋār. 2.1͵ paveiksl¦Ȍ. Ati-
tinkamai 1ͻ2͵ m. gausiausios �uvo lenkų ȋ15,͵ pro�.Ȍ, āy�ų ȋ8,͵ pro�.Ȍ, vokie«ių 
ȋ͵,4 pro�.Ȍ ir rusų ȋ2,5 pro�.Ȍ tautin·s maāumos, o štai sovietme«iu skaitlingesn·s 
išliko tik lenkų ȋkurių �alis svyravo tarp 7 ir 8,5 pro�.Ȍ �ei rusų ȋ8,5Ȃͻ,5 pro�.Ȍ 
�en�ruomen·s, kurios šiek tiek susitrauk· Lietuvai atgavus nepriklausomy�¸. Visi 
šie poky«iai tur·�o Ætakos Lietuvos visuomen·s kultūrinei Ævairovei. Ta«iau Lietu-
vos so�ialines kartas skiria ne tiek visuomen·s tautin·s su�·ties poky«iai, kiek 
kultūrinių ȋnetiesioginių ar tiesioginiųȌ kontaktų su skirtingose šalyse gyvenan-
«iais, Ævairių etninių grupių āmon·mis Ƿišvietinimasǲ, kurÆ suteikia šiuolaikin·s ry-
šio te��nologi�os.

Īį �šlaikomo amāiaus pagyvenusių āmonių koeϐi�ientas Ȃ tai pagyvenusių ȋ͸5 metų ir vyresnio amāiausȌ 
āmonių skai«ius, tenkantis šimtui 15Ȃ͸4 metų amāiaus gyvento�ųǢ išlaikomo amāiaus vaikų koeϐi�ien-
tas Ȃ tai vaikų iki 15 metų amāiaus skai«ius, tenkantis šimtui 15Ȃ͸4 metų amāiaus gyvento�ų.
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Ī.ĩ3 paveikslas. 8uolati©ių Lietuvos �yve©tojų tauti©ė su�ėtis ĩıĪīŜĪĨĪĩŬ¨ō 

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řSipavičienė ir kt.ň Ī00ĬŒ Valsty}ės duomenÒ 
agentūraň Ī0ĪĭeŚ.

Te��nologiniai poky«iai anali�uo�amu laikotarpiu yra atskiro aptarimo verta 
tema, nes �ie taip pat tur·�o reikšmingos Ætakos Lietuvos visuomen·s rai�ai, lem�a-
mi in�orma�i�os per�avimo, susiāino�imo tarp āmonių, viešosios nuomon·s �orma-
vimo �ū�ų kait¦. �� a. pra�āio�e uāgim· pirmosios masin·s komunika�i�os prie-
mon·sǣ reguliarios ra�i�o programos translia�i�os pra�·tos 1ͻ2͸ m. ȋpra�āio�e tai 
�uvo kas�ien· 1,5 valan�os trukm·s programaȌǢ televi�i�os translia�i�os pra�·tos 
1ͻ57 m., �as ste�int vos keliems šimtams āmonių per tuo metu Lietuvo�e �uvusius 
kelias�ešimt televi�orių ȋiš pra�āių �os �uvo matomos 100 kilometrų atstumu nuo 
Vilniaus, v·liau Ȃ �auno ir �laip·�os ra�onuose, o nuo 1ͻ70 m. Ȃ viso�e Lietuvos te-
ritori�o�eǢ Vilniaus TV �okšto pastatymas 1ͻ81 metais lei�o pa�i�inti vienu metu 
veikian«ių televi�i�os programų skai«iųȌ. �a�i�as ir televi�i�a ȋ�rauge su spau�aȌ 
iki pat tūkstantme«io pa�aigos �uvo e�ektyviausi visuomen·s nuomon·s �ormavi-
mo instrumentai. 

�al�ant apie me�i�uot¦ tarpasmenin¸ komunika�i�¦, svar�i �uvo tele�oninio 
ryšio pl·tra. �ors �augely�e Lietuvos apskri«ių �is veik· �au �irmo�o pasaulinio 
karo išvakar·se, prieš Antr¦�Æ pasaulinÆ kar¦ Lietuvo�e telekomunika�i�ų tinkle 
te�uvo 2͸ tūkst. a�onentų. �o karo automatin·s tele�ono stotys ilg¦ laik¦ veik· 
tik �i�āiuosiuose Lietuvos miestuose, kitur tarpmiestinių pokal�ių �alyvius su-
�ung�avo tele�oninink·s. 1ͻ͸͵ m. �uvo pra�·tas tarpmiestinių ryšių automati�avi-
mas. �uo ͻ-o�o �ešimtme«io pa�aigos tele�oni�os pl·tra spart·�o, kasmet Æ�iegiant 
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maā�aug po ͸0 000 nau�ų numerių miestuose ir 15 000 numerių kaimuose, ta«iau 
tai netenkino išaugusių gyvento�ų poreikių. Tik �ešimta�ame �� a. �ešimtmety-
�e lai�iniai tele�onai tapo Æprastu miestietiško gyvenimo patogumu. �uo 1ͻͻ1 m. 
Lietuvo�e pra�·�o kurtis mo�ilio�o ryšio operatoriai, ta«iau �·l aukštų tokio ryšio 
kainų �uo nau�otis gal·�o tik ne�i�el· gyvento�ų �alis. �i�esnei gyvento�ų �aliai 
ši paslauga tapo Æperkama tik amāių san�ūro�e, ir �i iškart āai�iškai išpopuliar·�o 
ȋār. 2.14 paveiksl¦Ȍ. 

Ī.ĩĬ paveikslas. 7obiliojo ryÂio pre©u¨eratų řĩĨĨŝui �yve©tojųŚ �i©a¨ika 
ĩııĪŜĪĨĪĪŬ¨ō

QaltinisŇ T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭa.

�patingai �i�el·s svar�os tiek masinei, tiek tarpasmeninei komunika�i�ai 
�uvo interneto atsira�imas ir pl·tra �� a. pa�aigo�e. 1ͻͻ1 m. Lietuva tapo pasau-
lio kompiuterių tinklo nare. Tais metais �uvo uāregistruoti ir pirmie�i elektroni-
nio pašto vartoto�ai, o 1ͻͻ͵ m. Ȃ pirmosios lietuviškos svetain·s a�resas. 1ͻͻ5 m. 
�uvo pra�·tos teikti komer�in·s interneto paslaugos. Svar�us postūmis interneto 
pl·trai �uvo 2004 m. pra�·tas kaimiškų vietovių tinklo pro�ektas. Atokių vietovių 
pasiekim¦ �ar la�iau išaugino mo�ilio�o interneto pl·tra. Taip laikotarpy�e nuo 
2000 iki 2022 metų interneto prieig¦ turin«ių namų ūkių �alis Lietuvo�e išaugo 
nuo 2 iki 88 pro�entų ȋār. 2.15 paveiksl¦Ȍ, o veikla internete tapo gyvento�ų kas-
�ieny�e, spren�āiant Ævairius reikalusǣ korespon�en�i�os, �ankininkyst·s, apsipir-
kimo, so�ialinių ryšių palaikymo ir t. t. ȋār. 2.1͸ paveiksl¦Ȍ. 
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Ī.ĩĭ paveikslas. 8a¨ų ūkiųň turi©čių i©ter©eto priei�yň ir ĩĮŜįĬŬ¨ō a¨âiaus 
as¨e©ųň kurie ©au�ojosi i©ter©etu per paskuti©ius ī ¨ė©ōň �alies �i©a¨ika 
ĪĨĨĨŜĪĨĪĬŬ¨ō

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal Valsty}ės duomenÒ agentūros duomenis řValsty}ės duomenÒ agentūraň 
Ī0Īĭ}ň Ī0ĪĭgŚ.

Ī.ĩĮ paveikslas. Okirti©�as veiklas i©ter©eti©ia¨e ti©kle vyk�âiusių �yve©tojų 
řĩĮŜįĬŬ¨ō a¨âiausŚ �alies �i©a¨ika ĪĨĨīŜĪĨĪĬŬ¨ō

QaltinisŇ sudaryta autoriÒ pagal Valsty}ės duomenÒ agentūros duomenis řValsty}ės duomenÒ agentūraň 
Ī0ĪĭaŚ.
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�er kelis pastaruosius �ešimtme«ius spartūs te��nologiniai poky«iai iš es-
m·s trans�ormavo ne tik in�orma�i�os sklai�os greitÆ, mast¦ ir prieinamum¦, �et 
ir pa«ias so�ialin·s s¦veikos �ei kas�ien·s veiklos �ormas. Skaitmenin·s te��no-
logi�os pakeit· āmonių �en�ravimo �ei saviraiškos �ū�us, santykius su valsty�·s 
institu�i�omis, prekių ir paslaugų paieškos, varto�imo Æpro«ius. eie poky«iai paliet· 
ir gilesnius klo�us Ȃ asmens tapaty�·s, priklausymo �en�ruomenei �ei viešosios 
er�v·s sampratas. Vis la�iau Ætinklinto�e visuomen·�e komunika�i�a Ægi�o ne tik 
glo�alų, �et ir nuolat prieinam¦ po�ū�Æ, to�·l �i tapo organiška kas�ien·s patir-
ties �alimi. ei nau�o tipo skaitmenin· kas�ieny�· �aro esmin¸ Ætak¦ �aunų�ų kartų 
ȋir ypatingai �irmosios nepriklausomy�·s kartosȌ so�iali�a�i�ai, pasaul·āiūrai ir 
verty�in·ms orienta�i�oms, �ormuo�ama nau�as priklausymo, �alyvavimo ir savi-
reali�a�i�os �ormas, kurios neretai perāengia tra�i�ines kultūrines �ei teritorines 
ri�as. Ta«iau vyriausioms gyvento�ų kartoms te��nologiniai poky«iai gali reikšti ir 
�i�esn¸ so�ialin¸ atskirtÆ �ei maāesnes galimy�es savarankiškai patenkinti kas-
�ienio gyvenimo poreikius.

,ia trumpai apāvelgtus �emograϐinius, so�ialinius, ekonominius ir te��nolo-
ginius šalies rai�os ro�iklius susie�us su skirtingų Lietuvos so�ialinių kartų �or-
mavimosi laikotarpiais, tampa akivai��u, ka� kiekviena karta so�iali�a�i�¦ per·�o 
ir �ormavosi iš esm·s skirtingame visuomeniniame kontekste. 2.2 lentel·�e pa-
teikti api�en�rinti �uomenys lei�āia aiškiai pamatyti, kaip keit·si visuomen·s 
struktūrin·s ir kultūrin·s s¦lygos skirtingų kartų �ormavimosi laikotarpiu Ȃ nuo 
Tarpukario kartos, �ren�usios agrarin·�e, tik mo�erni�a�i�os pra�āi¦ āymin«io-
�e visuomen·�e, iki �irmosios nepriklausomy�·s kartos, kurios so�iali�a�i�a vyko 
glo�ali�a�i�os, in�orma�inių te��nologi�ų ir skaitmenin·s tinklaveikos veikiamo�e 
aplinko�e. eie kontrastai išryškina ne tik skirtingas istorines aplinky�es, ekonomi-
n·s ir te��nologin·s paāangos mast¦, �et ir gilesnÆ kultūrin·s kaitos po�ū�Æ, kai 
kei«iasi āmonių pasaul·āiūra, so�ialin·s tikrov·s suvokimo, veikimo ir tapaty�·s 
konstravimo �ū�ai.

Ī.Ī lentelė. Qalies politi©ėsň �e¨o�raé©ėsň so~iali©ėsň ūkio ir te~�©olo�i©ės 
rai�os ro�ikliai skirti©�ų kartų �or¨uoja©čiuoju laikotarpiuĪİ

Karta

Kartas for-
muojančiųjų 
laikotarpių 

rėžiai

Politinis 
režimas

Vidutinė 
tikėtina 

gyvenimo 
trukmė 
gimusa

Miesto 
gyven-

tojų 
dalis, 

%b

Aukštesnį 
nei pagrin-

dinį išsimok-
slinimą 
įgijusių 

gyventojų 
(15 m. ir 

vyresnių) 
dalis, %c

Bendrasis 
santuokų 
rodiklis     
(1 tūkst. 
gyvento-

jų)d

Bendrasis 
ištuokų 
rodiklis       
(1 tūkst. 
gyvento-

jų)d

Bendrasis 
gimst-
amumo  
rodiklis           
(1 tūkst. 
gyvento-

jų)e

BVP 
vienam 

gyventojui 
(1990 m. 
tarptau-
tiniais 

doleriais)f

Inter-
neto 

prieigą 
turinčių 
namų 
ūkių 

dalis, %g

Tarpukario 1935 1957
politinių 
režimų 
kaita

53–68 22–37 iki 15 7,5–11,5 0,0–0,6 23,3–22,7 1900–3139 –

Pirmoji so-
vietmečio 1958 1976 auto-

kratija29 69–71 37–57 16–33 11,0–9,0 0,8–2,9 22,7–15,7 3328–6954 –

Antroji so-
vietmečio 1977 1986 auto-

kratija 71–72 57–66 34–52 9,2–9,9 3,1–3,3 15,6–16,9 7052–7821 –

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

1987 1996
politinių 
režimų 
kaita

72–70 67 54–60 9,7–5,7 3,2–3,1 16,6–11,0 7732–5514 –

Pereinamoji  1997 2006 demok-
ratija 71–72 67 60–66 5,3–6,5 3,2–3,4 10,7–9,2 6016–11237 0–35

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

2007 2017 demok-
ratija 72–75 67-68 66–72 7,1–7,5 3,5–3,0 9,4–10,2 12634–

16511 44–75

a QaltinisŇ 8orkusň Ī0ĩįŒ Ynited 8ationsň Department o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation Divisionň 
Ī0ĪĬa.
} QaltinisŇ T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭ~Œ Vaitekūnasň Ī00Ī.
~ QaltinisŇ Valsty}ės duomenÒ agentūra řgyventojÒ surašymÒ duomenysŚ.
d QaltinisŇ 2ietuvos statistikos metraščiai ĩıĪįŜĩıĪİň ĩı3įň ĩı3İŒ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0Īĭkň Ī0Īĭl.
e QaltinisŇ 8orkus ir kt.ň Ī0Ī3Œ Ynited 8ationsň Department o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation 
Divisionň Ī0ĪĬ}.
� QaltinisŇ 0limantasň Ī0Īĭ.
g QaltinisŇ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0Īĭg.

Īİ �emiantis man�eimišk¦�a tra�i�i�a, kartų �ormuo�an«iuo�u laikotarpiu laikoma v·lyvo�i paauglyst·, 
kaip atskaitos tašk¦ «ia imant septynioliktuosius āmogaus gyvenimo metus.

Īı ǷAutokrati�aǲ «ia varto�ama kaip �en�rinis terminas, nuro�antis ne�emokratinius reāimus.



İį

Ī.Ī lentelė. Qalies politi©ėsň �e¨o�raé©ėsň so~iali©ėsň ūkio ir te~�©olo�i©ės 
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kratija29 69–71 37–57 16–33 11,0–9,0 0,8–2,9 22,7–15,7 3328–6954 –

Antroji so-
vietmečio 1977 1986 auto-

kratija 71–72 57–66 34–52 9,2–9,9 3,1–3,3 15,6–16,9 7052–7821 –

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

1987 1996
politinių 
režimų 
kaita

72–70 67 54–60 9,7–5,7 3,2–3,1 16,6–11,0 7732–5514 –

Pereinamoji  1997 2006 demok-
ratija 71–72 67 60–66 5,3–6,5 3,2–3,4 10,7–9,2 6016–11237 0–35

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

2007 2017 demok-
ratija 72–75 67-68 66–72 7,1–7,5 3,5–3,0 9,4–10,2 12634–

16511 44–75

a QaltinisŇ 8orkusň Ī0ĩįŒ Ynited 8ationsň Department o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation Divisionň 
Ī0ĪĬa.
} QaltinisŇ T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭ~Œ Vaitekūnasň Ī00Ī.
~ QaltinisŇ Valsty}ės duomenÒ agentūra řgyventojÒ surašymÒ duomenysŚ.
d QaltinisŇ 2ietuvos statistikos metraščiai ĩıĪįŜĩıĪİň ĩı3įň ĩı3İŒ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0Īĭkň Ī0Īĭl.
e QaltinisŇ 8orkus ir kt.ň Ī0Ī3Œ Ynited 8ationsň Department o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation 
Divisionň Ī0ĪĬ}.
� QaltinisŇ 0limantasň Ī0Īĭ.
g QaltinisŇ Valsty}ės duomenÒ agentūraň Ī0Īĭg.

Īİ �emiantis man�eimišk¦�a tra�i�i�a, kartų �ormuo�an«iuo�u laikotarpiu laikoma v·lyvo�i paauglyst·, 
kaip atskaitos tašk¦ «ia imant septynioliktuosius āmogaus gyvenimo metus.

Īı ǷAutokrati�aǲ «ia varto�ama kaip �en�rinis terminas, nuro�antis ne�emokratinius reāimus.
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Api}endrinimas

�eevoliu�inis aptartų ��Ȃ��� a. mūsų šaly�e vykusių permainų po�ū�is savotiškai 
palengvina Lietuvos visuomen·s kartų tyr·�ų uā�uotÆ �i�eren�i�uoti ir perio�i�uo-
ti kartas, nes istorinių Ævykių t·km·�e posūkio taškai, kurie gali �ūti laikomi kartų 
ri�oāenkliais, yra la�ai ryškūs. Tai lei�āia tik·tis aiškesn·s kartų �i�eren�ia�i�os, 
nes �ei nuoseklios visuomen·s rai�os atve�u �auni āmon·s yra la�iau link¸ perimti 
vyresnių kartų verty�ines nuostatas ir gyvenimo supratim¦, staigių reikšmingų 
so�ialinių poky«ių kontekste galimi ryškesni skirtingų kartų verty�inių orienta�i�ų 
išsiskyrimai ȋ�ilinskiene Ƭ �li�, 2021, p. 7Ȍ.

�epaisant mūsų šalies ir ilg¦ �emokratin¸ tra�i�i�¦ turin«ių šalių istorin·s pa-
tirties Ȃ politinių Ævykių, so�ialinių, ekonominių, �emograϐinių pro�esų Ȃ skirtumų, 
Lietuvo�e išskirtos kartos savo verty�in·mis nuostatomis ir �ų kaitos logika, tik·ti-
na, yra artimos kitų vakarietiškų visuomenių nuostatoms ir �ų rai�ai, ypa« kal�ant 
apie �auniausių kartų atstovus. Ta«iau tai n·ra pakankamas pagrin�as tiesmu-
koms paralel·ms �ei me��aniškam skirting¦ rai�os patirtÆ tur·�usių visuomenių 
so�ialinių kartų �ormavimosi sugretinimuiǣ �ūtina atsiāvelgti ir �eramai Ævertinti 
šios patirties savitum¦ ir �o Ætak¦ vyrau�antiems nau�ai išsikristali�uo�an«ių kartų 
�ruoāams.

Tolimesniuose monograϐi�os skyriuose �us siekiama empiriškai pagrÆsti 
anks«iau pristatyt¦ ekspertinÆ Lietuvos so�ialinių kartų perio�i�avim¦ ir patikrin-
ti ankstesnių tyrimų prielai�as �·l verty�inių orienta�i�ų �inamikos šiuolaikin·-
�e visuomen·�e, nau�o�antis keturių �VT �angų �uomenimis apie respon�entų 
nuostatas, susi�usias �au su konkre«iomis āmogaus gyvenimo sritimisǣ privataus 
gyvenimo, pro�esin·s veiklos, politikos ir kitomis. Tai svar�u �·l �vie�ų prieāas-
«iųǣ iš vienos pus·s, tik ilgalaikių tyrimų �uomenų anali�·s pagal�a galima atskirti 
amāiaus tarpsnio ir kartos Ætak¦ verty�in·ms respon�entų nuostatomsǢ iš kitos 
pus·s, tokios pla«ios apimties �uomenų apie gyvento�ų verty�ines nuostatas �a�· 
uātikrina galimy�¸ veriϐikuoti �ipote�¸, ka� su skirtingomis gyvenimo sritimis su-
si�usios verty�in·s nuostatos kartų kaito�e gali kisti nevieno�u tempu. �rieš perei-
nant prie šios uā�uoties, tre«ia�ame skyriu�e apāvelgiamos meto�ologin·s prista-
tomų tyrimų prielai�os �ei �uose nau�o�ama ilgalaikių empirinių �uomenų �a�·.
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�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

eiame skyriu�e aptarsime meto�ologines �ilemas, susi�usias su so�ialinių kartų 
verty�inių skirtumų anali�e, aprašysime mūsų tyrime nau�o�amus �uomenis, pa-
sirinktus anali�·s p�ūvius ir statistinius meto�us �ei �en�r¦ Æ mūsų tyrim¦ Ætrauk-
tų verty�inių �imensi�ų anali�·s eig¦. Amāiaus, laikotarpio ir kartų poveikių atsky-
rimas yra viena su�·tingiausių meto�ologinių pro�lemų so�ialiniuose tyrimuose, 
nes šie trys veiksniai yra neatsie�amai tarpusavy�e susi�¸, o kiekvienas iš �ų gali tu-
r·ti reikšming¦ savarankišk¦ poveikÆ Ævairioms āmonių verty�in·ms nuostatoms. 

alimy�·s atskirti šiuos tris veiksnius ir �ų ri�os yra esmin·s mūsų tyrimo tikslui, 
to�·l pirmiausia Ævar�insime su tuo susi�usius iššūkius. Verty�inių skirtumų tarp 
kartų tyrimui reikalingi ilgalaikių tyrimų �uomenys, apr·piantys kuo ilgesnÆ laiko-
tarpÆ. Lietuvo�e yra atliekamas ne vienas ilgalaikis tyrimas, kuriame matuo�amos 
gyvento�ų verty�in·s nuostatos. Apāvelgsime tokius tyrimus ir argumentuosime, 
ko�·l Europos vertybių tyrimas ȋ�VTȌ kol kas suteikia �augiausia �uomenų ver-
ty�inių skirtumų tarp kartų anali�ei. Tyrimui pasirinkome keliapakop¸ Lietuvos 
visuomen·s kartų verty�inių nuostatų �uomenų anali�·s prieig¦. �ūsų pasirink-
tas meto�as, nors ir negali visiškai išspr¸sti amāiaus, laikotarpio ir kartų poveikių 
atskyrimo pro�lemos, ta«iau mums lei�āia ieškoti ir rasti atsakymus Æ klausimus, 
kaip amāiaus, laikotarpio ir kartos veiksniai s¦veikau�a tarpusavy�e, ir ar verty�i-
nių nuostatų kaita Lietuvos visuomen·�e yra greitesn· �·l vi�inių kartų verty�ių 
poky«ių ar �·l kartų kaitos.

Verty�in·s nuostatos ir su �omis susi�¸ ro�ikliai n·ra a�soliutūs Ȃ �ie Ægy�a 
prasm¸ tik lyginant su kitomis visuomen·mis ar su ankstesn·mis tos pa«ios vi-
suomen·s �ūsenomis. To�·l siekiant geriau suprasti Lietuvo�e vykstan«ius verty-
�inius poky«ius, svar�u �uos vertinti platesniame palyginama�ame kontekste. �VT 
suteikia galimy�¸ Ævertinti, kokiu mastu Lietuvos visuomen·s verty�in· �inamika 
išlieka savita, o kokiu Ȃ atspin�i �en�resnes europines ten�en�i�as, susi�usias su 
mo�erni�a�i�os, glo�ali�a�i�os ar so�ialinių institu�i�ų trans�orma�i�omis, ilgainiui 
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konverguo�ama su kitų šalių rai�os mo�eliais. Ben�rai, šio tyrimo analitin· logika 
grin�āiama trimis lygmenimisǣ pirma, �inaminiu, kiekviename skyriu�e atliekant 
su atitinkama āmonių gyvenimo sritimi susi�usių Lietuvos gyvento�ų verty�inių 
nuostatų kaitos 1ͻͻ0Ȃ2017 m. anali�¸Ǣ antra, tarptautiniu, 2017 m. mūsų šaly�e 
uāϐiksuotus �uomenis palyginant su situa�i�a kitose �uropos šalyse, kas lei�āia 
empiriškai pagrÆsti na�ionalinių poky«ių interpreta�i�¦ platesniame europiniame 
konteksteǢ ir tre«ia, tarpgenera�iniu Ȃ išsamiu verty�inių nuostatų kaitos išnar-
plio�imu laikotarpio, amāiaus ir kartų kaitos perspektyvo�e, siekiant atsakyti Æ pa-
grin�inÆ šio�e monograϐi�o�e pristatomo tyrimo tiksl¦ Ȃ ar ir kaip skiriasi Lietuvos 
gyvento�ų so�ialin·s kartos pagal verty�ines nuostatas.

7eto�olo�i©ės kartų tyri¨ų �ile¨os

�orint anali�uoti so�ialinÆ kism¦ kartų perspektyvo�e, tyr·�ams pirmiausia tenka 
spr¸sti kartų i�entiϐikavimo ir api�r·āimo pro�lem¦. Beveik visi kartų �i�eren�ia-
�i�os mo�eliai yra pagrÆsti ekspertin·mis Æāvalgomis �ei vertinimais, kartų pe-
rio�i�avime atsiāvelgian«iais Æ reikšminguosius istorinius Ævykius �ei pro�esus. 
�i�el· �alis tokių �an�ymų ateina iš politin·s �ei �ar�o so�iologi�os, taip pat 
e�ukologi�os lauko, atkreipus �·mesÆ Æ �esikei«ian«i¦ �aunimo politin¸ elgsen¦ ir 
mokymosi �ei �ar�o motyva�i�¦ ȋBen�sik ir kt., 201͸Ǣ �ennamo Ƭ 
ar�ner, 2008Ǣ 
��ester, 2002Ǣ �illiers, 2017Ǣ �onway Ƭ �onks, 2017Ǣ 
rasso, 2014Ǣ �ernan�e�-�e-
�enen�e� ir kt., 2020Ǣ �itanova, 2020Ǣ �napp ir kt., 2017Ǣ S�ymkowiak ir kt., 
2021Ǣ Twenge ir kt., 2010Ǣ �ong ir kt., 2008Ȍ. O��ektyviais empiriniais kriteri�ais 
ir kieky�ine �uomenų anali�e grÆstų kartų ri�ų �r·āimų yra ne�aug. Vienas to-
kių pavy��āių yra 
uano 
os± 	ern�n�e�-�ur�no pasiūlytas meto�ologinis spren-
�imas �i�eren�i�uoti kartas, nau�o�ant na�ionalin·s apr·pties �eksikos miestų 
gyvento�ų verty�inių nuostatų tyrimo �uomenis ȋ	ern�n�e�-�ur�n, 201͸Ȍ. Tuo 
tikslu pirmiausia �uvo pasitelkti statistin·s anali�·s meto�ai verty�inių nuostatų 
poky«io taškams visuomen·�e nustatyti. eios anali�·s re�ultatų pagrin�u �uvo 
sukurtas logistin·s regresi�os mo�elis, kuriame priklausomas kintamasis yra 
karta, siekiant api�ū�inti kartų skirtumus pagal svar�iausius verty�inius kinta-
muosius. 
aliausiai �uvo atlikta �vinar· logistin· regresi�a siekiant nustatyti kin-
tamuosius, kurie skiria tam tikros kartos narius nuo kitų kartų. ei tri�ų āingsnių 
anali�· 1ͻ40Ȃ1ͻͻ2 metais gimusių �eksikos miestų gyvento�ų tarpe autoriams 
lei�o išskirti aštuonias verty�inių orienta�i�ų poāiūriu �esiskirian«ias kartas. �e-
paisant �i�el·s tokios anali�·s apimties, visiško o��ektyvumo stan�artas šiame 



ıĩ

tyrime n·ra išlaikomas, nes Æ anali�¸ Ætraukiamų verty�inių kintamų�ų atranka 
remiasi su��ektyvia tyr·�ų nuoāiūra.

�ar vienas iš �an�ymų kartų perio�i�avimui pasitelkti statistinius makro 
ro�iklius yra rusų mokslininkų Oksanos S. �aras���uk, �lenos A. �ayorovos, 
Ale�an�ero 	. �ikis�ino ir Olenos V. �ornilovos pateiktas kartų išskyrimas, pa-
grÆstas �usi�os �uomenimis, nau�o�ant �u kriteri�us kaip svar�ius kartų i�entiϐi-
katorius, susi�usius su šalies išteklių prieaugiu Ȃ šalies natūralų�Æ gyvento�ų prie-
augÆ ir �en�r¦�Æ vi�aus pro�ukt¦ ȋ�aras���uk ir kt., 2020Ȍ. 
is �eveik atkarto�a 
�. �owe ir �. Strausso klasiϐika�i�¦, kartų gimimo laikotarpius pav·linant keleriais 
metaisǣ �ū�ikių �umo karta ȋg. 1ͻ45Ȃ1ͻ͸4 m.Ȍ, � karta ȋg. 1ͻ͸5Ȃ1ͻ8ͻ m.Ȍ, � karta 
ȋg. 1ͻͻ0Ȃ2012 m.Ȍ ir � karta ȋg. po 201͵ m.Ȍ. eių autorių teigimu, toks kartų �i�e-
ren�ia�i�os meto�as gali �ūti taikomas empiriniams kartų tyrimams ir kitose šaly-
se, nes �ų nau�o�ami ro�ikliai yra o��ektyvūs, nepriklausomi nuo tyr·�o nuomon·s 
ir ran�ami �et kurios šalies statistiniuose �uomenyse. Ta«iau gali kilti klausimas, 
ar vos �u ro�ikliai suteikia pakankam¦ pagrin�¦ tokio su�·tingo reiškinio kaip 
so�ialin·s kartos �i�eren�i�avimui, �uola� ka� vienas iš �ų Ȃ �en�rasis vi�aus pro-
�uktas Ȃ yra sunkiai interpretuo�amas, kai kal�ama apie šimtmetÆ apimantÆ lai-
kotarpÆ ra�ikalių ekonominių poky«ių visuomen·se. �ita vertus, net ir tie patys 
reiškiniai skirtingų šalių kontekstuose gali reikšti skirtingas kartų �ormavimosi 
prasme reikšmingas pasekmes. To�·l tenka pripaāinti, ka� kartų perio�i�avimas 
neišvengiamai Ætraukia su��ektyvi¦�¦ �imensi�¦, tyr·�ams priimant spren�imus, 
kokie visuomeniniai Ævykiai ar pro�esai laikytini lūāio momentais, ar kokie empiri-
niai kriteri�ai yra lemiami ��arakteri�uo�ant kartas. To�·l, kaip api�r·āta ankstes-
niame skyriu�e, tolimesniuose monograϐi�os skyriuose pateikiamuose tyrimuose 
remsim·s gausiais Lietuvos visuomen·s tyr·�ų surinktais empiriniais �uomenis 
pagrÆsta ekspertine Lietuvos gyvento�ų kartų klasiϐika�i�a, lei�āian«ia atskleisti 
skirtingų kartų verty�inių orienta�i�ų ypatumus ir �ų kaitos �·sningumus.

�ita �ilema, apie kuri¦ �uvo trumpai uāsiminta pirma�ame monograϐi�os sky-
riu�e, yra susi�usi su empirinių �uomenų anali�·s meto�ologi�a. Tiriant verty�inių 
nuostatų kait¦ so�ialinių kartų perspektyvo�e, �ūtina taikyti analitinius meto�us, 
lei�āian«ius atskirti amāiaus tarpsnių ȋgyvenimo �ikloȌ ir so�ialinių kartų povei-
kius. �eto�ologiškai tai gana su�·tinga uā�uotis, �uola� ka� nuostatų �inamika 
gali �ūti veikiama ne tik amāiaus tarpsnių ar kartos ypatumų, �et ir atskirų laiko-
tarpių e�ekto, galin«io tur·ti Ætakos visuomen·s verty�in·ms orienta�i�oms �ei �ų 
poky«ių tra�ektori�oms ȋBell, 2020�Ǣ 	ire�aug�, 1ͻͻ7Ǣ 
lenn, 200͵Ǣ �ang Ƭ Lan�, 
201͸Ǣ �ason Ƭ 	ien�erg, 1ͻ85Ȍ. Amāiaus tarpsnių e�ekt¦ lemia tiek ϐi�iologiniai 
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poky«iai, vykstantys āmogui amā·�ant ȋorgani�mui �r¸stant ir v·liau senstantȌ, 
tiek su šiais tarpsniais susi�¸ so�ialinių vai�menų ȋpavy��āiui, šeimin·s pa�·ties, 
uāimtumo statusoȌ pasikeitimaiǢ taigi �is kyla tiek iš �iologinių, tiek ir iš so�iali-
nių pro�esų, �ū�ingų āmogaus gyvenimo eigai. So�ialinių kartų e�ektas susi�¸s su 
natūralia skirtingų so�iali�a�i�os patir«ių su�ormuotų kartų kaitaǣ kaip �uvo aptar-
ta pirma�ame monograϐi�os skyriu�e, tos pa«ios so�ialin·s kartos atstovai Ævairius 
istorinius, so�ialinius ar aplinkos Ævykius patiria �ū�ami to paties amāiaus, �·l ko 
�ormuo�asi atitinkamos �ų atstovams �ū�ingos verty�in·s orienta�i�os. O štai lai-
kotarpio e�ektas kyla iš reak�i�os Æ istorinius Ævykius ar aplinkos reiškinius �ei pro-
�esus, kurie palie«ia visas kartas vienu metu. Tai gali �ūti ekonominiai pakilimai ir 
nuosmukiai, karai, epi�emi�os ar�a reikšmingi politiniai poky«iai, kurie �aro po-
veikÆ āmon·ms nepriklausomai nuo �ų amāiaus. Laikotarpio e�ekte galima išskirti 
ilgalaikes nuostatų kaitos ten�en�i�as, kurias lemia visuomen·�e vykstantys t¸sti-
niai pro�esai ȋtokiu atve�u kal�ama apie tolydųjį laikotarpio efektąȌ, ir reaktyvius, 
�et �aānai trumpalaikius nuostatų nukrypimus nuo ilgalaikių ten�en�i�ų, kuriuos 
sukelia āmonių reak�i�a Æ visuomen·s mastu reikšmingus eks�esus ȋtokiu atve�u 
kal�ama apie diskretųjį laikotarpio efektąȌ. eie trys veiksniai lemia gana skirtingas 
pasekmes verty�ių kaitai visuomen·�eǣ amāiaus tarpsnių e�ektas atskirų āmonių 
nuostatoms gali netur·ti �okios ar�a la�ai menk¦ Ætak¦ ȋ�ei tuo pa«iu kei«iasi ir vi-
suomen·s struktūra pagal amāiųȌ verty�ių permainoms visos visuomen·s mastuǢ 
vyrau�ant kartų kaitos e�ektui, poky«ių tempas visuomen·s mastu yra gana l·tas, 
nes vyresnių kartų pakeitimas �aunesn·mis uātrunka �ešimtme«iusǢ o �ominuo-
�ant laikotarpio e�ektui visuomen·s lygmens verty�iniai poky«iai vyksta �aug spar-
«iau, ta«iau ne�ūtinai nuosekliai.

eios trys āmonių nuostatų �i�eren�ia�i�os �imensi�os Ȃ amāius, laikotarpis ir 
karta Ȃ yra tarpusavy�e glau�āiai susipynusios, to�·l �ų e�ektai negali �ūti laiko-
mi a�ityviais, veikian«iais suminiu prin�ipu Ȃ �aānai �ie yra �ungtiniaiǣ tam tikras 
reiškinys gali tur·ti ir laikotarpio, ir kartų kaitos e�ekt¦, kurie gali vienas kit¦ su-
stiprinti la�ai su�·tingais tarpusavio priklausomy�·s ryšiais. �avy��āiui, ankstes-
niais tyrimais ȋ
lenn, 200͵Ȍ nustatyta, ka� laikotarpio e�ektas skirtingo amāiaus 
āmonių nuostatas paveikia nevieno�ai, nes �aunesniame amāiu�e Æ Ævairius poky«io 
stimulus reaguo�ama aktyviau, ir tai lemia, ka� su tam tikro laikotarpio spe�iϐika 
susi�usiam stimului āmonių nuostatas veikiant li�eral·�imo linkme, skirtumai tarp 
so�ialinių kartų �i�·�a, o veikiant konservatyv·�imo linkme Ȃ maā·�a. eis su�·tin-
gas ir �i�eren�i�uotas tri�ų āmonių nuostatoms Ætak¦ �aran«ių veiksnių Ȃ amāiaus 
tarpsnių, so�ialinių kartų ir laikotarpio Ȃ tarpusavio ryšys tyr·�ams kelia rimtų me-
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to�ologinių pro�lemų, nes reikia surasti spren�imus, kaip atskirti kiekvieno veiks-
nio ȋamāiaus, kartos ir laikotarpioȌ Ætak¦. 

�smin· meto�ologin· kartų tyrimų pro�lema yra ta, ka� nau�o�ant vienkarti-
nių tyrimų metu surinktus empirinius �uomenis neÆmanoma atskirti, kurie nuos-
tatų skirtumai yra s¦lygoti amāiaus tarpsnio, kurie Ȃ kartos, o kurie Ȃ laikotarpio 
poveikio. Tokiai anali�ei �ūtini repre�entatyvių kartotinių apklausų, Ætraukian«ių 
visų amāiaus grupių atstovus ir apiman«ių �ent kelis �ešimtme«ius ȋt. y. pakanka-
mai ilgai, ka� kelios āmonių kartos pereitų tuos pa«ius gyvenimo etapusȌ, �uome-
nys, nes tik tokie �uomenys suteikia galimy�¸ palyginti to paties amāiaus āmonių 
nuostatas skirtingais laikotarpiais ir taip Ævertinti kartos ir amāiaus tarpsnio Ætak¦ 
āmonių verty�in·ms orienta�i�oms ȋ�avalli, 2004Ǣ �ang Ƭ Lan�, 201͸Ȍ. �ors tokių 
ilgalaikių tyrimų �uomenų �a�ių �aug·�a, �aāniausiai �ie susi�¸ su spe�iϐine, siaura 
pro�lematika, o tai nesuteikia galimy�·s atsakyti Æ visus so�ialinių kartų tyr·�us 
�ominan«ius klausimus. 

Ta«iau net ir longitu�inių �uomenų pagal�a amāiaus tarpsnio, laikotarpio ir 
kartų poveikių atskyrimas ȋva�inamo�i amāiaus-perio�o-ko�ortos30 Ȃ ar kitaip 
A�� Ȃ anali�·Ȍ yra �aktiškai neišspren�āiamas uā�avinys �·l tiesin·s priklauso-
my�·s tarp amāiaus, laikotarpio ir ko�ortos, taip va�inamos kohortos analizės 
identifikavimo problemos3ĩ, kuri yra kelis �ešimtme«ius �esit¸sian«ių meto�ologi-
nių �iskusi�ų, kaip tai �ūtų Æmanoma pa�aryti, prieāastis. Vienas pirmų�ų ir �ent 
tris �ešimtme«ius �ominavusių �an�ymų �¦ Æveikti �uvo tra�i�inių tiesin·s regre-
si�os mo�elių taikymas, ta«iau �is nesuteikia e�ektyvaus i�entiϐikavimo pro�lemos 
spren�imo �ūtent �·l nepriklausomų kintamų�ų kolinearumo ȋ�ason ir kt., 1ͻ7͵Ȍ. 
�aip kitas galimas šio galvosūkio spren�imas �uvo taikomas re�ukuotas �vie�ų 
veiksnių Ȃ amāiaus ir laikotarpio Ȃ mo�eliavimas, neÆtraukiant kai kuriais atve�ais 
tyr·�us maāiau �ominan«io ko�ortos e�ekto ir �arant prielai�¦, ka� pastar¦�Æ gali-
ma laikyti savitu amāiaus ir laikotarpio kintamų�ų s¦veikos e�ektu, turin«iu silpn¦ 
savarankišk¦ poveikÆ ȋ�ason Ƭ 	ien�erg, 1ͻ85ȌǢ ta«iau menkas šios prielai�os 
pagrÆstumas ir reikšmingas �aktinis ko�ortos e�ekto savarankiškas veikimas gali 
lemti klai�ingas tyrimo išva�as ȋ�ang Ƭ Lan�, 201͸Ȍ. �o�ortos anali�·s i�entiϐi-

30 Amāius «ia reiškia ��ronologinÆ asmens gyvenimo eigos moment¦, perio�as Ȃ empirinių �uomenų 
surinkimo metus, o ko�orta Ȃ tuo pa«iu laikotarpiu gimusių āmonių grup¸.

3ĩ �o�ortos anali�·s i�entiϐikavimo pro�lema kyla iš to, ka� �et kuris iš šių nepriklausomų kintamų�ų 
gali �ūti tiksliai apskai«iuotas āinant kitus �u ȋt. y., āinant, kiek atitinkamais metais atlikto tyrimo 
metu āmogui �uvo metų, galima tiksliai nustatyti �o gimimo metus ir atvirkš«iaiȌ. ei priklausomy�· 
api�r·āiama taipǣ Amāius α �erio�as Ȃ �o�orta. �·l šios lini�in·s priklausomy�·s tampa neÆmanoma 
matematiškai atskirti amāiaus, perio�o ir ko�ortos poveikių �e tam tikrų apri�o�imų ar prielai�ų.
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kavimo pro�lemai spr¸sti nutraukiant tiesin¸ priklausomy�¸ tarp nepriklausomų 
kintamų�ų taip pat siūlomas pakaitinių kintamų�ų meto�as ȋ�ason Ƭ �olϐinger, 
2001Ǣ OǯBrien ir kt., 1ͻͻͻȌǣ ka�angi amāiaus, laikotarpio ir ko�ortos e�ektai yra nu-
lemiami Ævairių nematuo�amų struktūrinių veiksnių, siūloma vien¦ iš šių kintamų�ų 
pakeisti kitu kintamuo�u, kuris yra esmingai susi�¸s su amāiumi, laikotarpiu ar�a 
ko�orta, ta«iau nesukuria kolinearumo pro�lemos ȋpavy��āiui, ko�ort¦ kei«iant 
santykiniu ko�ortos �y�āiu ar�a šalies ur�ani�a�i�os lygiu respon�ento gimimo 
laikotarpiuȌǢ ta«iau ir šis meto�as nepasiūlo i�ealios išeities, nes išspr¸s�amas 
i�entiϐikavimo pro�lem¦ �is sukuria kitas, pavy��āiui, neapi�r·ātum¦ �·l tinkamų 
pakaitinių kintamų�ų parinkimo. 

Būta ir kitų meto�ologinių siūlymų i�entiϐikavimo pro�lemai spr¸sti ȋkaip 
antai �ierar��inių mo�elių, kryāmin·s klasiϐika�i�os ϐiksuotų e�ektų mo�elių ar 
Ba�eso meto�ų taikymasȌ, ta«iau kiekvienas iš �ų remiasi tam tikromis išankstin·-
mis prielai�omis ir turi savų trūkumų, to�·l n·ra universaliai priimtas �·l pro�le-
mos su�·tingumo ȋ	osse Ƭ �ins�ip, 201ͻȌ. Linkstama pripaāinti, ka� �ent kol kas 
n·ra tokio i�entiϐikavimo pro�lemos spren�imo, kuris nereikalautų gilių išanksti-
nių āinių apie �ent vien¦ iš vertinamų A�� e�ektų ȋBell, 2020aȌ. To�·l visais atve-
�ais A�� anali�¸ rekomen�uo�ama atlikti kartu su išsamia aprašom¦�a �uomenų 
anali�e, kuri suteikia �en�r¦ supratim¦ apie amāiaus, laikotarpio ir ko�ortos Ætak¦ 
verty�in·ms nuostatoms, pirmiausia Ævertinant skirtingų veiksnių porų poveikÆ 
ȋ�ang Ƭ Lan�, 201͸Ȍ. 

�uo¨e©ų Âalti©is

eiuo metu mokslininkams, anali�uo�antiems Lietuvos visuomen·�e vyrau�an«ias 
verty�ines nuostatas ir ilgalaik¸ �ų �inamik¦, yra prieinamas ne vienas longitu-
�inių lyginamų�ų tyrimų �uomenų šaltinis ȋtarptautin·s so�ialinių tyrimų in�ras-
truktūrosȌ, paremtas repre�entatyviomis gyvento�ų apklausomis. �aip pavy��āius 
turime pamin·ti �uropos S¦�ungos institu�i�ų ini�iatyva Lietuvo�e nuo 1ͻͻ1 m. 
kelis kartus per metus atliekamus Eurobarometro ȋangl. EurobarometerǢ toliau Ȃ 
�BȌ tyrimus, nuo 2001 m. kas �ve�us metus atliekam¦ Europos socialinį tyrimą
ȋangl. European Social SurveyǢ toliau Ȃ �SSȌ, nuo 2010 m. Ægyven�inam¦ Tarptau-
tinę socialinio tyrimo programą ȋangl. The International Social Survey ProgrammeǢ 
toliau Ȃ �SS�Ȍ. �iekvienas iš šių tyrimų yra orientuotas Æ tam tikr¦ spe�iϐinÆ in-
�orma�i�os lauk¦. Tarkime, svar�iausias �B tikslas yra rinkti in�orma�i�¦ apie �S 
pilie«ių āinias ir poāiūrÆ Æ �emokrati�os �ūkl¸ �ų šaly�e ir �S, �emokratinių insti-
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tu�i�ų veikim¦ �ei galimas �oms iškylan«ias gr·smes. �SS pirmiausia orientuotas 
Æ viešosios politikos kūr·�ams reikalingų �uomenų apie visuomen·s rai�os ten-
�en�i�as �ei kait¦ rinkim¦ ȋpavy��āiui, gerov·s, so�ialinio ir politinio pasitik·�imo, 
�iskrimina�i�os ro�iklių, in�orma�i�os apie �alyvavim¦ politiko�e ir āiniasklai�os 
kanalų nau�o�im¦ ir pan.Ȍ, siekiant uātikrinti Æro�ymais grÆstos politikos �ormavi-
mo galimy�¸. O štai �SS�, pasiāymin«io�e platesne geograϐine apr·ptimi ȋšiuo metu 
�i Ætraukia �au apie 50 šalių visame pasauly�eȌ, skirtingose �angose �·mesys skiria-
mas skirtingoms temomsǣ so�ialiniams tinklams, aplinkosaugai ir te��nologi�oms, 
�ar�ui ir laisvalaikiui, so�ialinei nelygy�ei ir kitomis sritimis. 

Vertingas yra ir 
ungtinių Tautų �uropos ekonomin·s komisi�os ini�i�uotas 
nuo 2000 m. kas tre�us metus atliekamas tarptautinis longitu�inis Kartų ir lyčių 
tyrimas ȋangl. Generations and Gender ProgrammeǢ toliau Ȃ 

�Ȍ, apimantis 18Ȃ7ͻ 
metų gyvento�us. ,ia nau�o�amas panelinis tiriamų�ų atrankos po�ū�is turi savo 
pranašumų, lyginant su ilgalaikiais kartotiniais tyrimais, kuriuose kiekvien¦ kar-
t¦ apklausiami vis kiti respon�entai, kaip antaiǣ neste�imų atsitiktinių veiksnių, 
skirtinguose tyrimuose �alyvau�ant skirtingiems respon�entams, Ætakos ϐiksuo�a-
mai respon�entų poāiūrio ar elgsenos �inamikai minimi�avimasǢ tų pa«ių respon-
�entų elgsenos, nuostatų ar kitų ro�iklių poky«ių ste�·�imo suteikiama galimy�· 
anali�uoti prieāastinius ryšius, o ne tik aso�ia�i�asǢ in�ivi�ualių aplinky�ių Ætakos 
ϐiksuo�amai �inamikai Ævertinimo galimy�· ir panašiai. Ta«iau kol kas 

� apima 
tik �vie�ų �ešimtme«ių laikotarpÆ ir gana siaur¦ tyrimo lauk¦ Ȃ su gimstamumu, 
šeimos santykiais, sen·�imu ir ly«ių vai�menimis susi�usi¦ gyvento�ų elgsen¦. Ta� 
ilgalaikių tyrimų metu surinktų �uomenų �a�·s ple«iasi, o tai suteikia me�āia-
gos Ævairių so�ialinių reiškinių tyrimams iš kartų kaitos perspektyvos, k¦ ro�o ir 
mokslin·s pu�lika�i�os šio�e srity�e, kurios �uvo išsamiai pristatytos antra�ame 
monograϐi�os skyriu�e. 

eio�e monograϐi�o�e �us remiamasi Europos vertybių tyrimo �uomenimis ȋto-
liau Ȃ �VTȌ. Tai ilgalaikis tarptautinis tyrimo pro�ektas, kuris remiasi repre�en-
tatyviomis �uropos šalių gyvento�ų apklausomis3Ī. Lietuvo�e �uvo Ægyven�intos 

3Ī �šsami in�orma�i�os apie tyrim¦ pateikiama svetain·�e �ttpsǣȀȀeuropeanvaluesstu�y.euȀ. �uomenų 
�ylos, nau�otos šiame tyrime, yra viešai prieinamos 
�S�S �uomenų ar��yveǣ �VS ȋ2022Ȍ. �uropean 
Values Stu�y 2017ǣ �ntegrate� �ataset ȋ�VS 2017Ȍ. 
�S�S, �ologne. �A7500 �ata �ile Version 5.0.0, 
�ttpsǣȀȀ�oi.orgȀ10.42͵2Ȁ1.1͵8ͻ7 ir �VS ȋ2022Ȍ. �VS Tren� 	ile 1ͻ81-2017. 
�S�S, �ologne. �A750͵ 
�ata �ile Version ͵.0.0, �ttpsǣȀȀ�oi.orgȀ10.42͵2Ȁ1.14021. 
�S�S ar��yve taip pat pateikta kiekvienos  
šalies išsami tyrimo meto�ologi�os �okumenta�i�aǣ imties su�arymo aprašai, apklausos atlikimo 
meta�uomenys, šalims spe�i�inių kintamų�ų ȋpolitinių parti�ų, pa�amų �e�ilių, išsimokslinimo skalių 
ir pan.Ȍ aprašai, klausimynai originalo kal�a. Lietuvo�e visų keturių �VT �angų lauko �ar�us atliko 
tyrimų agentūra ǷBalti�os tyrimaiǲ.
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keturios �VT tyrimo �angosǣ 1ͻͻ0 ȋ�VT2Ȍ, 1ͻͻͻ ȋ�VT͵Ȍ, 2008 ȋ�VT4Ȍ ir 2017 
ȋ�VT5Ȍ metais. �artotinis �VT �uomenų po�ū�is lei�āia anali�uoti āmogaus am-
āiaus tarpsnių ir so�ialinių kartų kaitos poveikiusǣ viena vertus, Ævertinant skirtin-
goms kartoms priklausan«ių āmonių nuostatas, �iems pereinant iš vieno amāiaus 
tarpsnio Æ kit¦Ǣ kita vertus, palyginant 1ͻͻ0, 1ͻͻͻ, 2008 ir 2017 m. uāϐiksuotas 
skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių nuostatas, �iems �ūnant to paties am-
āiaus. �onograϐi�os skyriuose pristatomo�e Lietuvos gyvento�ų verty�ių kaitos 
anali�·�e kartų perspektyvo�e �us lyginama, viena, tos pa«ios kartos āmonių ver-
ty�inių orienta�i�ų varia�i�a, �iems pereinant iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, ir, 
kita, to paties amāiaus āmonių, priklausan«ių skirtingoms kartoms, nuostatų vari-
a�i�a, siekiant Ævertinti, kuri iš �ų yra reikšmingesn·. �VT �uomenys lei�āia ieškoti 
atsakymo Æ klausim¦, ar prasminga kal�·ti apie kartų kait¦ kaip apie giluminio 
visuomen·�e vykstan«io kultūrinio poky«io varom¦�¦ �·g¦, ir �ei taip Ȃ ar visose 
āmonių gyvenimo srityse �i pasireiškia vieno�ai.

Lyginant su kitomis pamin·tomis tyrimų in�rastruktūromis ȋ�B, �SS, �SS�, 


�Ȍ, �VT kol kas suteikia geriausias galimy�es anali�uoti so�ialinių kartų, am-
āiaus ir perio�o poveikÆ Lietuvos gyvento�ų verty�inių nuostatų kaitai �ent trimis 
aspektaisǣ 1Ȍ tyrime renkami �uomenys apie platų āmonių verty�inių nuostatų 
spektr¦, Æskaitant �ar�o, laisvalaikio, šeimos, religi�os, politikos verty�es, tautin·s 
tapaty�·s, toleran�i�os, su��ektyvios gerov·s ir kitus klausimus, o tai Ægalina ne tik 
anali�uoti verty�inius poky«ius atskirose so�ialinio ir asmeninio gyvenimo srity-
se, �et ir poky«ių ryšius tarp skirtingų gyvenimo sri«iųǢ 2Ȍ tyrimas atliekamas nuo 
1ͻͻ0 metų kas �evynerius metus pagal stan�arti�uot¦ meto�ik¦ ir s¦lyginai sta�ilų 
klausimyn¦ ir apima tri�ų �ešimtme«ių laikotarpÆ, ͵Ȍ tyrimas apima �augiausia �u-
ropos šalių, o tai lei�āia neapsiri�oti vien �uropos S¦�ungos šalimis, lyginant Lietu-
vos gyvento�ų verty�ines nuostatas su kitų �uropos šalių gyvento�ų nuostatomis.

Vertinant �VT suteikiamas galimy�es lyginti Lietuvos gyvento�ų verty�ines 
nuostatas su kitų šalių gyvento�ų poāiūriais, �ūtina atkreipti �·mesÆ Æ tam tikrus 
meto�ologinius apri�o�imus. �irma, ne visos �uropos šalys prisi�ung· prie �VT 
tuo pa«iu metuǢ antra, ne visos �os �alyvavo visose tyrimo �angoseǢ ir tre«ia, skir-
tingos tyrimų �angos ne�uvo vyk�omos vienu metu visose �alyvau�an«iose šaly-
se ȋ�VT1 �uvo Ægyven�inta 1ͻ81Ȃ1ͻ84 m. laikotarpiu, �VT2 1ͻͻ0Ȃ1ͻͻ͵ m., �VT͵ 
1ͻͻͻȂ2001 m., �VT4 2008Ȃ2010 m., �VT5 2017Ȃ2021 m.Ȍ. eie veiksniai ri�o�a ga-
limy�es visapusiškai ir nuosekliai lyginti tyrimo �uomenis tarp šalių ȋta«iau tai ir 
n·ra pagrin�inis «ia pristatomų tyrimų tikslasȌ. �epaisant to, tai yra viena pla«iau-
sių tarptautinių longitu�inių �uomenų apie gyvento�ų verty�ines nuostatas �a�ių. 
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�askutin· �VT tyrimų �anga ȋ�VT5Ȍ apima ͵͸ �uropos šalis, kuriose nau�o�ant 
stan�arti�uot¦ meto�ik¦ ir klausimyn¦ �uvo apklausti 18 metų ir vyresni respon-
�entai ȋiš viso Ȃ �eveik ͸0 tūkst.Ȍ. H šio�e monograϐi�o�e pristatomuose tyrimuose 
atlikt¦ lyginam¦�¦ anali�¸ Ætraukiamos 27 �uropos šalys, apimant tiek Vakarų, tiek 
�ytų �uropos regionus33.

�a�angi so�ialin·s kartos ir amāiaus kintamie�i yra kertiniai mūsų anali�ei, 
āemiau pateiksime išsamesn¸ in�orma�i�¦ apie Lietuvo�e �VT apklausose �alyva-
vusių respon�entų skai«ių pagal so�ialines kartas ir amāiaus grupes. Akivai��u, 
ka� skirtingose �VT �angose Lietuvos gyvento�ų su�·tis so�ialinių kartų poāiūriu 
keit·si. �mant �en�rai visas keturias Lietuvo�e atliktas �VT �angas, �ose �alyvavo 
āmon·s, gim¸ 1ͻ02Ȃ2000 m. laikotarpiu, ta«iau �·l natūralios gyvento�ų kaitos kie-
kvieno�e �ango�e vyriausių kartų respon�entus keit· �auniausių kartų respon�en-
taiǣ 1ͻͻ0 m. tyrime �alyvavo gimusie�i 1ͻ02Ȃ1ͻ74 m. ȋ� α 1 000Ȍ, 1ͻͻͻ m. tyrime 
Ȃ gimusie�i 1ͻ07Ȃ1ͻ81 m. ȋ� α 1 018Ȍ, 2008 m. tyrime Ȃ gimusie�i 1ͻ20Ȃ1ͻͻ0 m. 
ȋ� α 1 500Ȍ, o 2018 m. tyrime Ȃ gimusie�i 1ͻ͵7Ȃ2000 m. ȋ� α 1 448Ȍ. �a�angi res-
pon�entai, gim¸ 1ͻ02Ȃ1ͻ17 m. laikotarpiu, �alyvavo tik pirmose �ve�ose tyrimo 
�angose, ir �ų �alis �uvo la�ai maāa ȋatitinkamai ͵͵ ir ͸ asmenysȌ, �ų �uomenys 
Ætraukiami Æ �en�ras verty�inių nuostatų �inamikos visuomen·�e apāvalgas, ta«iau 
neÆtraukiami Æ so�ialinių kartų verty�inių nuostatų palyginimus. 

�al�ant apie tolimesniuose monograϐi�os skyriuose pristatomuose tyrimuo-
se pasitelkiamus �a�inius nepriklausomus kintamuosius, �alis iš �ų �uvo Ætrauk-
ti Æ anali�¸ iš �VT �uomenų �ylų �ų netrans�ormuo�ant, pavy��āiui, tyrimo �anga 
ȋ1ͻͻ0, 1ͻͻͻ, 2008, 2017Ȍ, lytis, uāimtumo statusas3Ĭ.

�alis nepriklausomų kintamų�ų �uvo trans�ormuoti. So�ialin·s kartos kinta-
masis �uvo sukurtas panau�o�ant respon�entų gimimo metų kintam¦�Æ, �Æ sugru-
puo�ant pagal monograϐi�os 2 skyriu�e išskirtas šešias Lietuvos visuomen·s so-
�ialines kartas. �aip min·�ome, neneigiant tam tikrų paralelių su kitoms Vakarų 

33 H anali�¸ Ætrauktos šalys �ei im«ių �y�āiaiǣ Austri�a ȋ� α 1͸44Ȍ, Baltarusi�a ȋ� α 1548Ȍ, Bulgari�a ȋ� α 
1558Ȍ, ,eki�a ȋ� α 1811Ȍ, �. Britani�a ȋ� α 1788Ȍ, �ani�a ȋ� α ͵͵͸2Ȍ, �sti�a ȋ� α 1͵04Ȍ, �slan�i�a ȋ� 
α 1͸24Ȍ, �spani�a ȋ� α 120ͻȌ, �tali�a ȋ� α 2277Ȍ, �roati�a ȋ� α 1487Ȍ, Latvi�a ȋ� α 1͵͵5Ȍ, Lenki�a ȋ� 
α 1͵52Ȍ, Lietuva ȋ� α 1448Ȍ, �y�erlan�ai ȋ� α 2404Ȍ, �orvegi�a ȋ� α 1122Ȍ, �ortugali�a ȋ� α 1215Ȍ, 
�ran�ū�i�a ȋ� α 1870Ȍ, �umuni�a ȋ� α 1͸1͵Ȍ, �usi�a ȋ� α 1825Ȍ, Slovaki�a ȋ� α 14͵2Ȍ, Slov·ni�a ȋ� α 
1075Ȍ, Suomi�a ȋ� α 11ͻͻȌ, eve�i�a ȋ� α 11ͻ4Ȍ, Ukraina ȋ� α 1͸12Ȍ, Vengri�a  ȋ� α 1514Ȍ ir Vokieti�a 
ȋ� α 2170Ȍ.

3Ĭ �ors respon�entų uāimtumo statuso kintamasis Æ anali�¸ iš �VT �uomenų �ylų Ætraukiamas �o ne-
trans�ormuo�ant ȋ�ir�antie�i piln¦ �ar�o �ien¦Ǣ �ir�antie�i nepiln¦ �ar�o �ien¦Ǣ savarankiškai �ir�an-
tys asmenysǢ pensininkaiǢ namų šeiminink·sǢ stu�entaiǢ �e�ar�iaiǢ kitiȌ, ta«iau anali�uo�ant �uomenis 
reikia atsiāvelgti Æ tokÆ skirtum¦, ka� 1ͻͻ0 m. �ir�an«iais piln¦ �ar�o �ien¦ sam�omais �ar�uoto�ais 
laikyti �ir�¸ 42 val. per savait¸ ir �augiau, o nuo 1ͻͻͻ m. Ȃ �ir�¸ ͵0 val. per savait¸ ir �augiau.
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kultūros šalims �ū�ingomis so�ialinių kartų �ormavimosi s¦lygomis, laikom·s po-
�i�i�os, ka� anali�uo�ant kartas �ūtina atsiāvelgti Æ skirtingų visuomenių istorin·s 
patirties spe�iϐik¦ ir galimus to pa�arinius kartų konsoli�a�i�ai, lemian«ius, �og 
skirtinguose na�ionaliniuose kontekstuose �ormuo�asi skirtingos kartos ȋ�a�alle-
ro Ƭ Baigorri, 201ͻǢ �Àe�-�i�ol�s, 2008Ǣ Leva�a, 2001Ǣ �ugin ir kt., 201͸Ȍ. �ono-
graϐi�o�e pristatomame tyrime remiamasi L. ~ilinskien·s ir �. �li� su kolegomis 
pateikta mūsų šalies politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s rai�os ypatumais pagrÆsta 
Lietuvos gyvento�ų so�ialinių kartų klasiϐika�i�a ȋ�ilinskiene Ƭ �li�, 2021Ȍ, �¦ prat¸-
siant ir papil�ant �auniausia suaugyst¸ pasiekusia kartaǣ skiriama Tarpukario karta 
ȋg. 1ͻ18Ȃ1ͻ40 m.Ȍ, �irmo�i sovietme«io karta ȋg. 1ͻ41Ȃ1ͻ5ͻ m.Ȍ, Antro�i soviet-
me«io karta ȋg. 1ͻ͸0Ȃ1ͻ͸ͻ m.Ȍ, �askutinio�i sovietme«io karta ȋg. 1ͻ70Ȃ1ͻ7ͻ m.Ȍ, 
�ereinamo�i karta ȋg. 1ͻ80Ȃ1ͻ8ͻ m.Ȍ, �irmo�i nepriklausomy�·s karta ȋg. 1ͻͻ0Ȃ
2000 m.Ȍ. ͵.1 paveiksle pateikta visų 1ͻ18Ȃ2000 m. gimusių Lietuvos gyvento�ų ir 
�VT tyrimų atrankin·s visumos su�·tis pagal šešias so�ialines kartas 1ͻͻ0, 1ͻͻͻ, 
2008 ir 2017 m. ro�o, ka� atrankin·s visumos struktūra gana tiksliai atitinka su-
augusių šalies gyvento�ų visumos struktūr¦ ȋLietuvos gyvento�ų su�·tis pateikta 
remiantis Valsty�·s �uomenų agentūros �uomenimisȌǣ 1ͻͻ0 m. �ominavo Tar-
pukario ir �irmosios sovietme«io kartos atstovai, o �irmosios nepriklausomy�·s 
kartos atstovai �ar n· ne�uvo gim¸Ǣ o štai 2017 m. Tarpukario kartos atstovai �au 
nesu�ar· nei �ešimta�alio gyvento�ų, o kitų penkių kartų atstovų propor�i�os 
�uvo gana panašios. �a�angi skirtumai tarp �VT ir V�A pasiskirstymų yra statis-
tin·s paklai�os ri�ose, �uomenis laikome patikimais mūsų anali�·s tikslams.

3.ĩ paveikslas. Lietuvos �yve©tojų ir �bT atra©ki©ės visu¨os su�ėtis pa�al 
ÂeÂias so~iali©es kartas ĩııĨň ĩıııň ĪĨĨİ ir ĪĨĩįŬ¨ō 

QaltinisŇ parengta autoriÒ pagal Valsty}ės duomenÒ agentūros ir �VT duomenis.
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Tyrimo tikslais amāiaus kintamasis �uvo trans�ormuotas, suskirstant respon-
�entus Æ šešias amāiaus grupes, susi�usias su atskirais āmogaus gyvenimo etapais, 
kuriems �ū�inga tiek savita �iologin·, psi��ologin· ir so�ialin· āmogaus �ran�a, 
tiek �iems tipiniai so�ialiniai vai�menys, tiek su atitinkamu amāiumi sie�ami so�i-
alin·s aplinkos lūkes«iai. Amāiaus grupių išskyrimas �uvo paremtas �riko �rik-
sono psi��oso�ialin·s rai�os teori�a, pagal kuri¦ āmogus per savo gyvenim¦ pa-
prastai pereina aštuonis etapus su �iems �ū�ingomis savitomis kri�·mis, kurias 
lemia tiek �iologin· āmogaus �ran�a, tiek so�ialin·s aplinkos reikalavimai tam 
tikro amāiaus āmogui ir kurių Æveikimas reikalau�a prieštaravimo tarp �vie�ų �·gų 
išspren�imo ȋ�rikson, 1ͻͻ4Ǣ �ewman Ƭ Brummel, 1ͻ8ͻȌ. �a�angi Æ �VT tyrimus 
Ætraukiami respon�entai nuo 18 metų, šiame tyrime galima kal�·ti apie verty�inių 
orienta�i�ų �inamik¦ per tris v·lyvesnius rai�os etapus Ȃ respon�entams perei-
nant �auno ir vi�utinio amāiaus suaugusių�ų �ei senatv·s amāiaus tarpsnius. eio�e 
monograϐi�o�e pristatomų tyrimų tikslu �ie �uvo suskirstyti Æ trumpesnius tarps-
nius, atsiāvelgiant Æ mūsų visuomen·�e Æsitvirtinan«i¦ �auno suaugusio�o sampra-
t¦ ir tipinius gyvenimo eigos etapus ȋ18Ȃ24 m.3ĭǢ 25Ȃ͵4 m.Ǣ ͵5Ȃ44 m.Ǣ 45Ȃ54 m.Ǣ 
55Ȃ͸4 m.Ǣ ͸5 m. ir vyresniȌ.

Trumpai apāvelgiant skirtingų so�ialinių kartų so�io�emograϐinÆ paveiksl¦, 
kuris gali �ent iš �alies paaiškinti kartų verty�inių orienta�i�ų skirtumus, ypa« 
svar�ūs yra tokie ro�ikliai kaip išsimokslinimo ir pa�amų lygis �ei gyvenamosios 
vietos pasiskirstymas pagal ur�ani�a�i�os laipsnÆ. eie veiksniai, lemiantys skirtin-
gas kas�ienio gyvenimo patirtis, so�iali�a�i�os s¦lygas ir kultūrinio kapitalo priei-
namum¦, prisi�e�a prie to, ka� kartose Æsivyrau�a nevieno�os verty�in·s nuosta-
tos, gyvenimo prioritetai ir pasaul·āiūrin·s orienta�i�os.

�orint Ævertinti išsimokslinimo lygio skirtumus tarp kartų, susi�uriama su 
skirtingose �VT �angose nau�otų skirtingų klasiϐikatorių pro�lema, nes 1ͻͻ0 m. 
tyrime �uvo ϐiksuo�amos šešios respon�entų išsimokslinimo kategori�os ȋpra�i-
nisǢ nepilnas vi�urinisǢ �en�ras vi�urinisǢ vi�urinis, Ægytas pro�esinio mokymo Æs-
taigoseǢ spe�ialusis vi�urinis ȋte��nikumasȌǢ aukštasisȌ, o v·lesniuose tyrimuose 
ši skal· �uvo mo�iϐikuo�ama ȋatsiāvelgiant Æ Lietuvo�e vykusi¦ švietimo sistemos 
pertvark¦ ir siekiant skirtingose šalyse nau�o�amų skalių stan�arti�avimoȌ, �VT 
�uomenų �ylo�e ϐiksuo�ant aštuonias išsimokslinimo kategori�as ȋne�aigtas pra-
�inisǢ pra�inisǢ pro�esiniai kursai �e vi�urinio išsimokslinimoǢ pro�esinis, Ægy�ant 
vi�urinÆ išsimokslinim¦Ǣ ne�aigtas vi�urinisǢ vi�urinisǢ aukštasis neuniversiteti-

3ĭ 1ͻͻ0 m. �VT �ango�e �alyvavo ir 1͸Ȃ17 metų respon�entai, ta«iau �ų �alis su�ar· maāiau nei 1 pro-
�ent¦ visos tyrimo imties.
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nis ar ne�aigtas aukštasis universitetinisǢ aukštasis universitetinisȌ �ei tris išsi-
mokslinimo lygius Ȃ āemesnÆ ȋmaāesnis nei vi�urinysis išsimokslinimasȌ, vi�utinÆ 
ȋvi�urinysis išsimokslinimas, Æskaitant pro�esinÆȌ ir aukštesnÆ ȋaukštasis neuni-
versitetinis ir universitetinisȌ. �a�angi skirtingose tyrimo �angose nau�oti klasiϐi-
katoriai yra pernelyg skirtingi stan�arti�avimui, 1ͻͻ0 m. ϐiksuotos išsimokslinimo 
kategori�os taip pat �uvo perko�uotos, išskiriant tris išsimokslinimo lygius. 

�anaši meto�ologin· skirtingų skalių nau�o�imo pro�lema iškyla ir anali-
�uo�ant skirtingoms kartoms priklausan«ių respon�entų pa�amų lygÆ �ei �o kait¦ 
ȋnekal�ant �au apie tai, ka� tiriamuo�u laikotarpiu ne kart¦ keit·si šalies pinigi-
niai vienetai Ȃ 1ͻͻ0 m. šalies valiuta �uvo ru�liaiǢ 1ͻͻͻ ir 2008 m. litai, 2017 m. 
eurai Ȃ �ei �ų perkamo�i galiaȌǣ 1ͻͻ0 m. �VT �ango�e �uvo nau�o�ama 10 punktų 
šeimos pa�amų skal· nuo maāiau negu 50 iki �augiau nei 1 000 ru�lių per m·-
nesÆǢ 1ͻͻͻ m. Ȃ 20 punktų skal· nuo maāiau negu 200 iki �augiau nei 5 000 litųǢ 
2008 m. Ȃ 15 punktų skal· nuo maāiau negu 500 iki �augiau nei 17 ͵00 litųǢ o 
2017 m. Ȃ 12 punktų skal· nuo maāiau negu 250 iki �augiau nei 1 ͵50 eurų. eių 
�uomenų stan�arti�avimo tikslais respon�entai �uvo suskirstyti Æ tris grupes ȋāe-
mesnių, vi�utinių ir aukštesnių pa�amųȌ, atsiāvelgiant Æ kiekvieno tyrimo metu uā-
ϐiksuot¦ respon�entų pa�amų pasiskirstym¦ ir siekiant kuo propor�ingesnio šių 
grupių atstovavimo ȋnors 1ͻͻ0 m. �auguma respon�entų kon�entravosi Æ vi�uti-
nių pa�amų grup¸Ȍ. 

Tiriant kartų verty�inių orienta�i�ų skirtumus, kaip vienas iš svar�ių veiksnių 
neretai ak�entuo�ama ir ur�ani�a�i�a. Siekiant palyginti Lietuvos so�ialinių kartų 
struktūr¦ pagal šÆ ro�iklÆ pasitelkiant �VT �uomenis, reik·�o atlikti ir šio ro�iklio 
stan�arti�avim¦ �·l skirtingose �angose nau�otų nei�entiškų skalių. Tam �uvo 
sukurtos keturios gyvenamosios vietov·s kategori�osǣ ȋ1Ȍ kaimai ir miesteliai iki 
5 tūkst. gyvento�ųǢ ȋ2Ȍ miestai, kuriuose gyvena nuo 5 iki 100 tūkst. gyvento�ųǢ 
ȋ͵Ȍ �i�ie�i miestai, kuriuose gyvena nuo 100 iki 500 tūkst. gyvento�ų ȋ�aunas, �lai-
p·�a, eiauliai, �anev·āysȌǢ ȋ4Ȍ Vilnius ȋ�augiau kaip 500 tūkst. gyvento�ųȌ. Ta� ͵.1 
lentel·�e pateikta skirtingų Lietuvos so�ialinių kartų pagrin�inių so�io�emogra-
ϐinių ��arakteristikų atskirose �VT �angose suvestin· atspin�i tiek reali¦ šalies 
gyvento�ų struktūros pagal atitinkamus parametrus kait¦, tiek aptarto skirtingų 
matavimo skalių nau�o�imo pasekmes, kurios �i�ina šių ro�iklių matavimo pa-
klai�as ȋkurios, spren�āiant pagal nenuoseklius �i�el·s amplitu�·s svyravimus, 
la�iausiai išryšk·�a vertinant išsimokslinimo lygÆȌ, Æ k¦ reikia atsiāvelgti, anali�uo-
�ant lentel·�e pateikiamus �uomenis. 

Vertinant ͵.1 lentel·�e pateiktus so�ialinių kartų struktūros pagal šiuos ro�ik-
lius �uomenis matome, ka� tiriamuo�u laikotarpiu su kiekviena �aunesne karta
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3.ĩ lentelė. Lietuvos so~iali©ių kartų atstovų so~io�e¨o�raé©ės 
~�arakteristikos atskirose �bT ba©�ose řpasiskirstymas kartose pro~entaisŚ

Išsimokslinimo lygis
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Tarpukario 46 44 10 53 36 11 57 22 21 58 17 25
Pirmoji sovietmečio 5 76 19 5 64 31 21 40 39 25 43 32
Antroji sovietmečio 1 89 10 1 64 35 12 45 43 10 47 44
Paskutinioji sovietmečio 34 65 1 9 63 28 10 33 57 8 41 51
Pereinamoji  - - - 27 73 0 6 62 32 10 31 59
Pirmoji nepriklausomybės - - - - - - 54 46 0 23 52 25
BENDRAI 21 67 12 16 58 26 22 41 37 19 41 40

Sąlyginis pajamų lygis
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Tarpukario 32 58 10 70 21 9 66 28 6 77 18 5
Pirmoji sovietmečio 17 61 22 39 38 33 37 38 24 67 23 10
Antroji sovietmečio 21 58 21 25 33 42 20 32 48 31 37 32
Paskutinioji sovietmečio 20 53 27 36 27 37 17 29 54 17 37 46
Pereinamoji  - - - 41 30 29 20 32 48 18 33 49
Pirmoji nepriklausomybės - - - - - - 9 32 59 21 32 47
BENDRAI 23 58 19 40 30 30 33 33 34 39 31 30

Gyvenamosios vietovės dydis
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Tarpukario 45 22 21 12 43 18 24 15 32 26 22 20 55 20 16 9
Pirmoji sovietmečio 31 26 25 18 38 20 26 16 37 28 21 14 44 25 16 15
Antroji sovietmečio 29 27 26 18 34 26 23 17 35 28 25 12 48 21 17 14
Paskutinioji sovietmečio 21 30 31 18 38 20 26 16 34 27 26 13 33 27 21 19

Pereinamoji  - - - - 58 10 23 9 30 18 31 21 33 23 23 21
Pirmoji nepriklausomybės - - - - - - - - 35 22 19 24 26 26 26 22
BENDRAI 34 26 24 16 39 20 25 16 34 26 24 16 39 24 20 17
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nuosekliai auga išsimokslinimo lygis ȋreik·tų atsiāvelgti Æ tai, ka� �irmo�i nepri-
klausomy�·s karta paskutin·s �VT �angos metu vis �ar �uvo aktyvių stu�i�ų am-
āiausȌ. �a�amų �i�eren�ia�i�a tarp kartų ro�o vyriausioms kartoms ypa« nepalanki¦ 
struktūrin¸ so�ialin¸ nelygy�¸ ȋpa�amų lygio kritimas vyriausiose kartose susi�¸s ir 
su �ų per·�imu Æ pensi�inÆ amāiųȌ. Ur�ani�a�i�os e�ektas aiškiai pasireiškia �aunes-
n·se kartose Ȃ �i�esn· �ų �alis gyvena �i�mies«iuose. Struktūriniai skirtumai tarp 
kartų nea�e�otinai �ormuo�a āmonių verty�ines orienta�i�as, nes lemia nevieno�¦ 
galimy�ių lauk¦ ir so�ialinių patir«ių po�ū�Æ. Vis �·lto, nors šie veiksniai paaiški-
na reikšming¦ �alÆ verty�ių �i�eren�ia�i�os, �ie nepanaikina priklausomy�·s kar-
tai kaip savarankiško so�ialinio veiksnio analitin·s reikšm·s, kas pa�emonstruota 
ankstesniais tyrimais ȋSavi�ka Ƭ ~iliukait·, 202͵Ȍ. �itaip tariant, net ir statistiškai 
kontroliuo�ant struktūrinių veiksnių Ætak¦, skirtingų kartų atstovai �emonstruo�a 
sistemingai skirtingas verty�ines nuostatas. Tai ro�o, ka� kartinei priklausomy�ei 
�ū�ingas spe�iϐinis so�iali�a�i�os lauke Ægytų patir«ių rinkinys turi ilgalaikÆ poveikÆ 
āmonių pasaul·āiūrai, kurio negalima re�ukuoti Æ �ų so�ialinÆ status¦. 

�VT �uomenų pagrin�u atliekamų tyrimų kontekstui papil�yti kai kuriuose 
monograϐi�os skyriuose taip pat pasitelkiami statistiniai Valstybės duomenų agen-
tūros ȋV�AȌ ro�ikliai �ei agreguotu šalių lygmeniu pateikiami tarptautiškai palygi-
nami World Bank ir Eurostat atvirų�ų �uomenų �a�ių ro�ikliai.

�eikia pamin·ti, ka� �e �au Ævar�ytų �VT �uomenų �a�·s privalumų so�ialin·s 
kartos, amāiaus ir laikotarpio e�ektų anali�ei, �i turi tam tikrų apri�o�imų �ei trū-
kumų ȋkaip ir kiekviena kelis �ešimtme«ius apiman«ių kartotinių tyrimų �uomenų 
�a�·Ȍ. ~velgiant iš šio�e monograϐi�o�e pristatomų tyrimų perspektyvos, svar�iausi 
yra trysǣ 

−	 anali�·�e nau�o�amų ro�iklių pasirinkim¦ iš �alies ri�o�a visose ilgalaikio 
tyrimo �angose nau�otų ro�iklių visumaǢ

−	 net ir kal�ant apie tuos pa«ius ro�iklius, ne visose tyrimo �angose �uvo 
nau�o�amos i�entiškos klausimų �ormuluot·s ir atsakymų skal·s, to�·l tu-
r·�o �ūti atliekamas �uomenų stan�arti�avimas, kuris visuomet yra susi�¸s 
su �alies in�orma�i�os prara�imo gr·smeǢ

−	 vyriausių kartų atstovai �au pirmo�o�e �VT �ango�e �uvo pasiek¸ ir per-
āeng¸ vi�utinÆ amāių, kai tuo tarpu �auniausių kartų atstovai �alyvavo ne 
visose tyrimo �angose, to�·l uāϐiksuotos �ų nuostatos tik �auname amāiu-
�e. Tai iš �alies ri�o�a galimy�es palyginti ilgalaikes skirtingų kartų atstovų 
nuostatų kaitos ten�en�i�as, apiman«ias �ų gyvenimo eig¦ nuo �aunyst·s 
iki senatv·s.
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�i�esn·s respon�entų imtys ir �aug ilgesnÆ laikotarpÆ nei trys �ešimtme«iai 
apimantis tyrimas suteiktų lankstesnes galimy�es Lietuvos gyvento�ų verty�inių 
nuostatų A�� anali�ei. To�·l svar�us tokių tyrimų t¸stinumas.

Otatisti©ės a©aliàės ¨eto�ai

Atsiāvelgiant Æ aptartas amāiaus, laikotarpio ir kartos poveikio verty�in·ms nuos-
tatoms atskyrimo pro�lemas �ei �VT suteikiamas �uomenų anali�·s galimy�es ir 
�ų ri�as, savo tyrimui pasirinkome keliapakop·s anali�·s strategi�¦. Siek�amos iš-
skleisti amāiaus, laikotarpio ir kartos s¦veikas, kiekvien¦ Æ mūsų tyrim¦ Ætraukt¦ 
verty�in¸ �imensi�¦ anali�avome trimis p�ūviaisǣ 

−	 Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦veikos anali�·, kuri pa�e�aǣ ȋ1Ȍ i�enti-
ϐikuoti skirtingo amāiaus āmonių nuostatas vieno�ai ar skirtingai palie-
«ian«ius laikotarpiusǢ ȋ2Ȍ palyginti verty�inių nuostatų kismo skirtingo 
amāiaus āmonių grup·se tra�ektori�as atskirais istoriniais laikotarpiais. 
�nterpretuo�ant šiuos �uomenis reikia atsiāvelgti Æ tai, ka� «ia lieka neuā-
«iuoptas galimas kartos e�ektas, nes skirtingose tyrimo �angose to paties 
amāiaus āmon·s yra skirtingų kartų atstovai.

−	 Laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos anali�·, pa�e�anti i�entiϐikuoti 
skirtingų kartų atstovų verty�ines nuostatas vieno�ai �ei skirtingai vei-
kian«ius laikotarpius. ,ia reikia prisiminti, ka� galima laikotarpio Ætaka 
susipina su šiame anali�·s etape neuāϐiksuo�amu amāiaus tarpsnių e�ektu 
āmonių nuostatoms, kuris gali �ūti la�ai reikšmingas. 

−	 Amāiaus tarpsnių ir so�ialin·s kartos s¦veikos anali�·, kuri lei�āia Ævertin-
tiǣ ȋ1Ȍ tos pa«ios kartos āmonių nuostatų kait¦, �iems pereinant iš vienos 
amāiaus grup·s Æ kit¦Ǣ ȋ2Ȍ skirtingoms kartoms priklausan«ių to paties am-
āiaus āmonių nuostatų skirtumus.  �uostatų varia�i�ų pagal šiuos �u p�ū-
vius reikšmingumo palyginimas lei�āia spr¸sti, kuri iš �ų �aro �i�esn¸ Ætak¦ 
āmonių nuostatų �inamikaiǣ per·�imas iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦ ar 
kartų kaita. Ta«iau šiame anali�·s etape �ūtina nepamiršti ankstesniuose 
etapuose tirto laikotarpio e�ekto, kuris skirtingų kartų āmones palie«ia 
�iems �ūnant skirtingo amāiaus.

Amāiaus, laikotarpio ir so�ialin·s kartos Ætak¦ atitinkamos srities verty�in·ms 
nuostatoms Ævertinti, taik·me aprašomosios statistikos, er�vin·s ȋāem·lapiųȌ ir 
vi�ualin·s anali�·s meto�us �ei neparametrinius vi�urkių lyginimo testus ȋKrus-
kal-Wallis ȋtoliau Ȃ �-� testasȌ ir Witney U testusȌ. So�ialinių kartų verty�inių 
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nuostatų anali�·s meto�ų pasirinkimui šio�e monograϐi�o�e Ætakos turi ne tik Ƿkla-
sikin·sǲ A�� �ilemos Æveikos �ū�ų paieška, �et ir empirinių �uomenų struktūros 
ypatumai, tokie kaip ste�·�imo atve�ų, lyginamų kartų �ei tyrimo �angų skai«ius. 
Anali�·s strategi�a ir statistinių meto�ų parinkimas neišvengiamai priklauso nuo 
turimos �uomenų �a�·s parametrųǣ kai kiekvieno�e lyginamo�e kategori�o�e ir kie-
kvienu matavimo laikotarpiu turima po kelis šimtus ar tūkstan«ius ste�·�imų, o 
matavimo epi�o�ų �ei kartų skai«ius yra �i�elis, galima taikyti �augiamates anali-
tines prieigas ȋ�ierar��inÆ mo�eliavim¦ ar kt.Ȍ. Ta«iau kai ste�·�imo atve�ų kiekvie-
no�e kategori�o�e ir matavimo epi�o�e yra palyginti ne�aug, patikimesni tampa pa-
prastesni, �et interpreta�iniu poāiūriu aiškūs meto�ai, lei�āiantys išlaikyti anali�·s 
nuoseklum¦ ir re�ultatų patikimum¦. 

Atlikus ši¦ anali�¸, galiausiai vertinome, kuris pokytis yra santykinai �i�esnis Ȃ 
vykstantis �·l kartų kaitos ar �·l vi�inio kartų nuostatų poslinkio. �irmasis me-
��ani�mas atspin�i verty�ių trans�orma�i�¦, susi�usi¦ su savitais so�iali�a�i�os kon-
tekstais, kai Æ visuomen¸ Æsilie�a nau�osios kartos, turin«ios skirtingas verty�ines 
nuostatas nei ankstesn·s. Antrasis me��ani�mas Ȃ vi�inis kartų poslinkis Ȃ ro�o 
nuostatų kitim¦ kartų gyvenimo eigo�e ar reaguo�ant Æ vis¦ visuomen¸ apiman«ius 
so�ialinius poky«ius. Tiesin·s regresi�os mo�elis, Æ kurÆ kaip regresoriai Ætraukiami 
tyrimo atlikimo metai ir respon�ento gimimo metai, lei�āia kieky�iškai Ævertinti 
šių �vie�ų pro�esų poveikio kryptÆ ir santykinÆ intensyvum¦. ܤ koeϐi�ientai tokiame
regresi�os mo�ely�e ro�o tik·tin¦ priklausomo kintamo�o pokytÆ atitinkamam ne-
priklausomam kintama�am pa�i�·�us vienu vienetu, kai kitas mo�elio kintamasis 
yra pastovus. �orint Ævertinti santykinÆ a�ie�ų pro�esų in�·lÆ, kiekvieno iš �ų atve�u 
reikia pa�auginti poveikio koeϐi�ient¦ ܤ iš atitinkamo pro�eso veikimo intervalo
ȋt. y. skirtumo tarp pirmos ir paskutin·s tyrimo �angos atlikimo metų ir skirtumo 
tarp respon�entų gimimo metų vi�urkių pirmo�e ir paskutin·�e tyrimo �ango�eȌ, 
taip gaunant interpretuo�am¦ santykinio poky«io ro�iklÆ. �šsamų tokios amāiaus, 
laikotarpio ir ko�ortos anali�·s aprašym¦ yra pateik¸ A�igail-�ate �ei� ir �i�k 
Allum ȋ�ei� Ƭ Allum, 201ͻȌ.

�orint tai išreikšti �ormaliai, kintamie�i yraǣ
• �gimimo Ȃ regresi�os koeϐiܤientas gimimo metams,
• �tyrimo Ȃ regresi�os koeϐiܤientas tyrimo metams,
• Rgimimo Ȃ skirtumas tarp respon�entų vi�utinių gimimo metų �VT5 ir �VT2 

apklausose3Į,
• Rtyrimo Ȃ intervalas tarp metų, kuriais �uvo atliktos �VT5 ir �VT2 apklausos3į.

3Į �ūsų tyrimo atve�u tai yra 18,͸7 metų.
3į �ūsų tyrimo atve�u tai yra 27 metai.
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Tuomet �en�ras kiekvieno pro�eso poveikis skai«iuo�amas taipǣ
• Egimimo α ܤgimimo Rgimimo ڄ 

• Etyrimo α ܤtyrimo  ڄ Rtyrimo

�y�āiai Egimimo ir Etyrimo paro�o, koki¦ santykin¸ Ætak¦ atitinkamos verty�in·s 
nuostatos poky«iui anali�uo�amu laikotarpiu visos visuomen·s mastu turi kartų 
kaitos ir poky«io kartų vi�u�e e�ektai.

eio�e regresin·�e anali�·�e in�ormatyvūs yra ne tik ܤ koeϐi�ientų �y�āiai, �et 
ir �ų kryptis ȋt. y. āenklas Ȃ teigiamas ar neigiamasȌ. Anali�uo�ant visuomen·s ver-
ty�ių rai�¦ iš kartų perspektyvos, galima numatyti kelet¦ skirtingų rai�os s�ena-
ri�ų, atspin�in«ių kartų kaitos poveikio visuomen·s verty�inei �inamikai po�ū�Æ. 
Vienas iš �ų Ȃ kai ܤgimimo ir ܤtyrimo koeϐi�ientai yra tos pa«ios krypties ir panašaus 
�y�āio. Tokiu atve�u kartų kaitos ir kartų vi�inio poky«io e�ektai veikia viena 
kryptimi ir vienas kit¦ sustiprina.  Verty�in· trans�orma�i�a tuomet yra nuosekli 
ir kryptingaǣ tiek nau�ų kartų Æsilie�imas, tiek tų pa«ių kartų nuostatų kaita laikui 
�·gant prisi�e�a prie �en�ro visuomen·s verty�inio poslinkio ta pa«ia kryptimi. 
�ai koeϐi�ientų āenklas sutampa, ta«iau �ų �y�āiai skiriasi, verty�ių kaita išlieka 
kryptinga, �et pro�esų intensyvumas nevieno�as. 
ei a�soliutus Egimimo �y�is yra 
didesnis nei Etyrimo, �ominuo�a kartų kaitos e�ektasǣ visuomen·s verty�in¸ �ina-
mik¦ pirmiausia lemia nau�ų kartų, so�iali�uotų kitokiuose istoriniuose ir kultū-
riniuose kontekstuose, at·�imas. 
ei, priešingai, �i�esnis yra Etyrimo, stipresn¸ Ætak¦ 
turi vi�inis kartų nuostatų kismas, tai yra skirtingos kartos laikui �·gant kei«ia 
savo nuostatas panašia kryptimi. A�iem atve�ais trans�orma�i�a vyksta viena 
kryptimi, ta«iau �os struktūra yra asimetriška, nes vienas iš me��ani�mų tampa 
pagrin�iniu poky«io varikliu. Ta«iau pasitaiko ir tokių atve�ų, kai ܤgimimo ir ܤtyrimo

koeϐi�ientai yra skirtingos krypties Ȃ kartų kaitos ir kartų vi�inio poky«io e�ektai 
veikia priešingomis kryptimis. Tokiu atve�u Egimimo ir Etyrimo �alinai ar�a visiškai 
kompensuo�a vienas kit¦. 
ei �ų a�soliutūs �y�āiai panašūs, �en�ras visuomen·s 
lygmens pokytis gali �ūti ne�i�elis, nors kartų �i�eren�ia�i�a išlieka ryški ar net 
yra ryšk·�anti. 
ei vienas iš e�ektų akivai��āiai stipresnis, visuomen·s verty�in· 
�inamika atspin�i �ominuo�an«io me��ani�mo kryptÆ, ta«iau kartu eg�istuo�a 
priešpriešinis pro�esas, kuris ri�o�a ar�a l·tina kumuliatyvinių poky«ių mast¦. 

�ūsų anali�· s¦moningai apri�o�ama iki �vie�ų regresorių, nes �os tikslas n·ra 
mo�eliuoti vis¦ galimų veiksnių spektr¦, o išgryninti ir palyginti �vie�ų esminių 
pro�esų Ȃ kartų kaitos ir vi�inio verty�inių nuostatų poslinkio Ȃ santykinÆ in�·lÆ3İ. 

3İ eis tiesin·s regresi�os meto�as turi trūkumų, Æ kuriuos �ūtina atsiāvelgti atliekant A�� anali�¸. �a�an-
gi Æ mo�elÆ yra Ætraukiami tik gimimo metų ir tyrimo metų veiksniai, amāiaus kintamasis traktuo�amas 
kaip maāiau svar�us, o tai yra susi�¸ su A�� i�entiϐikavimo pro�lema. To�·l interpretuo�ant mo�elio 
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Tokia re�ukuota, ta«iau teoriškai motyvuota s��ema lei�āia i�entiϐikuoti pagrin�inÆ 
verty�ių �inamikos vektorių ir su�aro prielai�as tolesnei išpl·stinei anali�ei, kurio-
�e gal·tų �ūti Ætraukti papil�omi so�io�emograϐiniai ar struktūriniai paaiškinamie�i 
kintamie�i. Tiesa, šie �uomenys patys savaime neatsako Æ klausim¦, ar pokytis kartų 
vi�u�e ȋ�ei toks �ūtų uāϐiksuotasȌ vyksta �·l �ų atstovų amā·�imo, ar �·l vis¦ visuo-
men¸ apiman«io gilių kultūrinių permainų s¦lygoto toly�aus laikotarpio e�ekto Ȃ tai 
galima vertinti pasitelkiant ankstesniuose anali�·s etapuose gautus re�ultatus. 

Skirtingų verty�inių nuostatų kaitos anali�·s re�ultatų palyginamumo tikslu, 
siekiant api�en�rinto visuomen·�e vykstan«ių poky«ių vai��o, Æ šiuos regresi�os 
mo�elius Ætraukiamų skirtingomis skal·mis matuo�amų priklausomų kintamų�ų 
reikšm·s �uvo stan�arti�uo�amos3ı.

Tokiu �ū�u gauti re�ultatai lei�āia Ævertinti, ar �en�ras konkre«ių verty�inių 
nuostatų pokytis visuomen·�e la�iau lemiamas kartų pasikeitimo ȋt. y. visuomen·s 
kartų struktūros poky«io �·l laipsniško vyresnių kartų atstovų, išlaikan«ių gana 
sta�ilias �ų �ren�imo ir so�iali�a�i�os laikotarpiu susi�ormavusias verty�ines nuos-
tatas, pakeitimo �aunesnių kartų āmon·mis, kuriems �ū�ingos savitos nuostatos, 
su�ormuotos �ų unikalios patirtiesȌ, ar nuostatų trans�orma�i�os kartų vi�u�e lai-
kui �·gant ȋtokiu atve�u, poky«iai visos visuomen·s lygmeniu �ūtų vertintini kaip 
kiekvienos kartos vi�u�e vykstan«ių panašių poky«ių iš�avaȌ. �ealiame gyvenime 
poky«ius �aāniausiai lemia a�i šios prieāastys, ta� paprastai tyrimuose siekiama 
Ævertinti, kokia yra �ų s¦lygin· svar�a ȋ	ire�aug�, 1ͻͻ7Ȍ, o noras tiksliai atskirti 
šiuos poveikius yra praktiškai neÆgyven�inamas. Ta«iau tam tikros Æāvalgos gali 
�ūti pa�arytos, �ei statistin· anali�· atliekama remiantis aiškiai su�ormuluotomis 
teorin·mis prielai�omis ir anks«iau iš skirtingų perspektyvų atliktų tyrimų apie 
anali�uo�amų veiksnių tarpusavio ryšÆ re�ultatais. 

re�ultatus, �ūtina Æ tai atsiāvelgti, Æāvalgas papil�ant ankstesniuose anali�·s etapuose pa�arytomis iš-
va�omis. Svar�u ir tai, ka� šio meto�o taikymas grin�āiamas tiesinio ryšio prielai�a, �og visuomen·s 
verty�ių kaita ilga�ame laikotarpy�e vyksta nuosekliai, palaipsniui ir kryptingai ȋnors atskirais laiko-
tarpiais ne�ūtinai vieno�u tempuȌ, o ne �ikliškai svyruo�ant tarp priešingų orienta�i�ų. Tai kelia tam 
tikrų iššūkių, kai norima lyginti Ævairius ilgalaik·s verty�ių kaitos visuomen·�e aspektus, kurių �ina-
mika ne�ūtinai paklūsta tai pa«iai logikai. To�·l prieš apsispren�āiant �·l šio meto�o taikymo svar�u 
ati�āiai Ævertinti ilgalaik¸ nuostatų �inamik¦. �ūsų tyrimuose toks preliminarus Ævertinimas paro�·, 
ka� �augumos tiriamų verty�inių nuostatų atve�u ȋišskyrus savanoryst¸Ȍ �ūtent toks �·sningumas ir 
ste�imas Ȃ gana monotoniniai poky«iai su trumpalaikiais svyravimais. To�·l pasirinktas meto�as yra 
tinkamas atskleisti ilgalaikius verty�inių poky«ių pro�esus Lietuvos visuomen·�e ir suteikia tvirt¦ pa-
grin�¦ re�ultatų interpreta�i�ai platesniame so�iokultūriniame kontekste.

3ı �riklausomų kintamų�ų reikšm·s �uvo stan�arti�uotos Æ �-reikšmes. Tokiu �ū�u skirtingų kintamų�ų 
matavimo skal·s suvieno�inamos, pašalinant �ų pra�inius matavimo vienetų ir skalių skirtumus. Toks 
priklausomų kintamų�ų stan�arti�avimas uātikrina, ka� poky«ių koeϐi�ientai ܤ regresi�os mo�ely�e at-
spin�·tų, kiek stan�artinių nuokrypių pasikei«ia priklausomas kintamasis, kai tyrimo atlikimo metai 
ar respon�entų gimimo metai pa�i�·�a vienetu. Tai lei�āia tiesiogiai palyginti Ævairių mo�elių, Æ kuriuos 
Ætraukiami priklausomi kintamie�i matuo�ami skirtingomis skal·mis, re�ultatus Ȃ poveikio šiems kinta-
miesiems �y�āiai yra išreikšti �en�ra metrika.
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Be aprašytų statistin·s anali�·s meto�ų, vertinant porinius ryšius tarp kinta-
mų�ų ȋpv�., laikotarpio ar�a amāiaus ir tam tikrų verty�ių nuostatųȌ �uvo taiko-
mi ir kiti meto�aiĬ0. �uomenų anali�ei �uvo nau�o�amos SPSS for Windows 16 ir 
R programos.

Tyri¨o ei�a

Tolimesniuose skyriuose pristatomi su Ævairiomis āmonių gyvenimo sritimis Ȃ šei-
ma, visuomeniniu gyvenimu, �ar�u ir laisvalaikiu ir kitomis Ȃ susi�usių Lietuvos gy-
vento�ų verty�inių orienta�i�ų tyrimai, šių orienta�i�ų kait¦ anali�uo�ant iš so�ialinių 
kartų perspektyvos. �irmiausia aptariamos konkre«iai verty�inių permainų pro�le-
matikai tirti taikomos teorin·s prieigos ir trumpai apāvelgiami pasauly�e �ei Lie-
tuvo�e šio�e srity�e �au atlikti tyrimai. �ur reikalinga permainų kontekstui suprasti, 
pristatoma trumpa aktualių Lietuvos visuomen·s struktūrinių poky«ių tiriamuo�u 
laikotarpiu apāvalga. �ereinant prie empirinių �VT �uomenų anali�·s, �i pra�e�a-
ma pristatant konkre«iame skyriu�e nau�o�amų kintamų�ų rinkinÆ. 
ei nenuro�yta 
kitaip, pateikiamų �uomenų šaltinis yra �VT ȋ�VS, 2022Ȍ. �iekvieno iš tolimesnių 
skyrių struktūra atspin�i anks«iau aprašytas empirinių �uomenų anali�·s pakopas. 

Visų pirma, siekiant išsamiai suprasti Lietuvos visuomen·�e vykstan«ius verty-
�inius poky«ius, �ūtina �uos Ævertinti platesniame palyginama�ame kontekste Ȃ tiek 
�inamiškai, anali�uo�ant Lietuvos visuomen·s kait¦ laikui �·gant, tiek tarptautiniu 
mastu, lyginant su kitų �uropos šalių �uomenimis. Verty�in·s nuostatos, kaip su-
��ektyvūs so�ialin·s tikrov·s atspin�āiai, neturi o��ektyvių atskaitos taškų, to�·l �ų 
interpreta�i�a Æmanoma tik remiantis santykiniu vertinimu Ȃ ste�int, kaip �os kin-
ta laike ar kuo išsiskiria skirtinguose kultūriniuose kontekstuose. eiuo tikslu kiek-
viename monograϐi�os skyriu�e sistemingai anali�uo�ama atitinkamos gyvenimo sri-
ties verty�inių nuostatų �inamika Lietuvo�e 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu, o 2017 m. 
�uomenys papil�omai lyginami su kitų �uropos šalių situa�i�a, siekiant Ævertinti 
Lietuvos visuomen·�e vykstan«ios verty�ių kaitos tra�ektori�as platesniame so�ia-
liniame ir kultūriniame lauke.

Ĭ0 �aāniausiai �uvo taikomas �en�all ɒ korelia�i�os koeϐi�ientas, meto�ologiškai laikomas vienu tinka-
miausių spren�imų, kai anali�uo�ami ranginiai ar negrieātai intervaliniai �uomenys apie verty�ines 
nuostatas, atspin�intys verty�inių nuostatų intensyvum¦, ta«iau ne �ų a�soliu«ias reikšmes. eis ro�iklis 
matuo�a ryšio tarp kintamų�ų stiprum¦ ir kryptÆ, rem�amasis rangų porų atitikimu Ȃ t. y. Ævertin�amas, 
kiek nuosekliai vieno kintamo�o �i�·�im¦ atitinka kito kintamo�o reikšmių �i�·�imas ar maā·�imas. �en-
�all ɒ lei�āia patikimai Ævertinti monotoniškus ryšius net esant iškraipytam pasiskirstymui ar nelygiam 
rangų pasiskirstymui tarp grupių. Be to, šis ro�iklis pasiāymi �i�esniu atsparumu išskirtin·ms reikš-
m·ms, to�·l yra ypa« tinkamas verty�ių kaitos anali�·ms, kuriose siekiama nustatyti nuoseklaus, o ne 
�ūtinai tiesinio, ryšio stiprum¦ tarp laikotarpio ar amāiaus grup·s ir verty�in·s nuostatos intensyvumo.
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Tolimesnis verty�ių kaitos tyrimas grin�āiamas išsamiai pristatytos keliapa-
kop·s A�� anali�·s prieiga, lei�āian«ia verty�ių �inamik¦ interpretuoti iš tarpge-
nera�in·s perspektyvos. Tokia meto�ologin· logika suteikia galimy�¸ ne tik nusta-
tyti, kaip kinta tam tikros verty�in·s nuostatos visuomen·�e, �et ir išskirti, kokie 
pro�esai lemia šiuos poky«ius Ȃ ar �ie kyla iš skirtingų kartų verty�inių orienta�i�ų 
skirtumų, ar iš poky«ių, vykstan«ių tų pa«ių kartų vi�u�e laikui �·gant. Spren�āiant 
ko�ortos anali�·s i�entiϐikavimo pro�lem¦, pirmiausia tiriamas laikotarpio ir am-
āiaus, taip pat laikotarpio ir kartos veiksnių poveikis, siekiant empiriškai atskirti 
�ų in�·lÆ Æ �en�r¦ verty�inių nuostatų �inamik¦. �itas svar�us āingsnis Ȃ amāiaus 
tarpsnių ir so�ialinių kartų s¦sa�os anali�·, lei�āianti palyginti skirtingų kartų at-
stovų nuostatas, �iems �ūnant tame pa«iame gyvenimo etape. Tokiu �ū�u galima 
Ævertinti, kiek kartų skirtumai išlieka nepriklausomai nuo amāiaus poveikio, ir ko-
kiu mastu amāiaus veiksnys s¦veikau�a su priklausymu kartai.


alutiniame anali�·s etape vertinama, kuris iš pro�esų Ȃ kartų kaita ar vi�inis 
kartų nuostatų poslinkis Ȃ turi �i�esnÆ santykinÆ poveikÆ �en�ram verty�ių poky«iui 
visuomen·�e. ei keliapakop· analitin· s��ema lei�āia ne tik i�entiϐikuoti verty�inių 
nuostatų kaitos kryptÆ, �et ir suprasti �os me��ani�m¦ǣ ar verty�ių trans�orma�i�a 
yra visos visuomen·s kultūrin·s kaitos išraiška, kai kiekvienos kartos vi�u�e vyks-
tantys panašūs poky«iai sukuria �en�r¦ ilgalaik¸ ten�en�i�¦, ar pagrin�inis kaitos 
variklis yra kartų pasikeitimas Ȃ nau�ų, kitokias verty�ines orienta�i�as turin«ių 
kartų Æsilie�imas Æ visuomen·s gyvenim¦. Tokiu �ū�u tarpgenera�in· anali�· tampa 
svar�ia priemone ne tik aprašant, �et ir paaiškinant verty�inių pro�esų �inamik¦ 
Lietuvos visuomen·�e platesniame so�ialinių poky«ių kontekste.

Api}endrinimas

Api�en�rinant šÆ skyrių reik·tų pa�r·āti, ka� visuomen·s verty�ių �inamikos 
tyrimas iš kartų perspektyvos turi �ūti pagrÆstas rimta teorine prieiga su aiškiai 
Ævar�i�amomis pagrin�in·mis tyrimo prielai�omis ir ati�āia keliapakope kartotinių 
empirinių tyrimų �uomenų statistine anali�e. Toks tyrimas, Ævertinantis āmogaus 
amāiaus tarpsnių, gimimo ko�ortos ir istorinio laikotarpio poveikius, lei�āia �aryti 
išva�as apie pagrin�ines visuomen·�e vykstan«ių nuoseklių giluminių kultūrinių 
poky«ių varom¦sias �·gas, ta«iau �is negali tiksliai atskirti santykin·s amāiaus, lai-
kotarpio ir ko�ortos Ætakos šiems poky«iams.

Siekiant suprasti ilgalaik¸ visuomen·s verty�ių kait¦ ir �os Ætak¦ so�ialinių 
trans�orma�i�ų tra�ektori�oms, svar�u analitiškai atskirti poky«ius, vykstan«ius �·l 
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kartų kaitos ir �·l verty�ių permainų pa«ių kartų vi�u�e. �artų kaita paprastai at-
spin�i laipsnišk¦ ir progno�uo�am¦ pro�es¦, kai vyresnes kartas natūraliai kei«ia 
�aunesn·s, turin«ios skirtingas verty�ines nuostatas, o tai reiškia, ka� reikšmingi 
verty�ių poky«iai visuomen·�e gali uātrukti �ešimtme«ius. Tuo tarpu verty�ių kai-
ta kartų vi�u�e liu�i�a apie āmonių ge�·�im¦ a�aptuoti savo verty�ines orienta�i-
�as gyvenimo eigo�e, reaguo�ant Æ �esikei«ian«ias so�ioekonomines s¦lygas, politi-
nius, kultūrinius ir te��nologinius poky«ius ar stiprius so�ialinius sukr·timus, tuo 
su�arant spartesnių verty�inių permainų galimy�¸. ei �i��otomi�a yra svar�i ne 
tik analitiškai, �et turi ir svar�ios praktin·s reikšm·s, planuo�ant galimas tikslines 
interven�i�as, nes lei�āia taikliau ir e�ektyviau planuoti tokių interven�i�ų laik¦, 
po�ū�Æ ir tikslines visuomen·s grupes, ypa« su sku�iai spr¸stinais iššūkiais susi-
�urian«iose srityse, kuriose kaitos tempas tampa kritiniu veiksniu. 

Skirtingai nei nuoseklios so�ialin·s rai�os laikotarpiais, kai verty�ių per�a-
vimas tarp kartų vyksta palaipsniui ir �e esminių lūāių, istorinių trans�orma�i�ų 
metu �aunosioms kartoms �aānai tenka iš esm·s perm¦styti vyresnių�ų patirtÆ �ei 
sukurti savit¦ pasaul·āiūr¦, atitinkan«i¦ nau�as so�iokultūrines ir te��nologines 
reali�as. Tokiose situa�i�ose kartų �i�eren�ia�i�a tampa ne tik ryškesn· empiriškai, 
�et ir teoriškai aiškiau api�r·āiama. Lietuvos visuomen·s atve�u galima manyti, 
ka� ryškiausiai nuo kitų išsiskirs vyriausio�i Ȃ Tarpukario Ȃ karta, kurios so�iali�a-
�i�a vyko �ar �irmosios �espu�likos ar ankstyvo�o sovietme«io s¦lygomis, kai Lie-
tuva te�e�uvo agrarin· visuomen·. Savo verty�in·mis orienta�i�omis ryškiau išsi-
skirti taip pat gali �ereinamo�i ir �irmo�i nepriklausomy�·s kartos, kurių verty�inÆ 
proϐilÆ �ormavo ne tik �emokrati�a�i�os pro�esai, �et ir spar«iai �esiskaitmeni-
�uo�anti �ei glo�ali�a�i�os Ætako�e kintanti so�ialin· aplinka. �iek šios prielai�os 
empiriškai pagrÆstos, atskleis tolesniuose skyriuose pristatomi Lietuvos gyvento�ų 
verty�inių nuostatų kaitos tyrimai, apimantys skirtingas gyvenimo sritis ir so�ia-
linius kontekstus.

Svar�u taip pat paāym·ti, ka� verty�inių nuostatų kaita n·ra �omogeniškas 
pro�esas Ȃ �i gali reikštis skirtingai priklausomai nuo konkre«ios gyvenimo sri-
ties. Verty�ių trans�orma�i�os, susi�usios su �ar�u, šeima, pilietiniu Æsitraukimu 
ar laisvalaikiu, gali vykti nevieno�u tempu ir kryptimi, atspin�·�amos skirting¦ 
šių sri«ių �autrum¦ so�ialiniams, ekonominiams ar kultūriniams poky«iams. To�·l 
verty�ių kaitos anali�·�e �ūtina atsiāvelgti, ka� skirtingos gyvenimo sritys pasi-
āymi savita logika ir �inamika, o �ose vykstantys verty�iniai poslinkiai gali atitikti 
skirtingus rai�os s�enari�us Ȃ nuo nuoseklios evoliu�i�os iki ryškesnių lūāių ar net 
priešpriešinių ten�en�i�ų tarp kartų.



Lai¨ės jause©a kaip tarp�e©era~i©ių 
skirtu¨ų aÂis

�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

eiuolaikin·�e visuomen·�e su��ektyvi gerov· ir laim·s �ausena vis �aāniau traktuo-
�ami kaip esminiai ro�ikliai vertinant ne tik in�ivi�ualaus gyvenimo koky�¸, �et 
agreguotame lygmeny�e Ȃ ir visuomen·s paāang¦. �·mesys vis la�iau perkeliamas 
nuo materialin·s gerov·s kaip esminio gerov·s veiksnio prie �augiaplan·s gyve-
nimo koky�·s anali�·s, kurio�e išryšk·�a psi��ologiniai, so�ialiniai ir kultūriniai 
gerov·s matmenys. Atsiāvelgiant Æ tai, laim·s stu�i�os tampa vis reikšmingesne 
tarp�is�iplinine tyrimų kryptimi, telkian«ia so�iologi�¦, psi��ologi�¦, ekonomik¦ ir 
politikos mokslus, siekiant atsakyti Æ pamatinius klausimus apie tai, kas �aro gyve-
nim¦ Ƿger¦ǲ patiems āmon·ms, k¦ �ų patirtys atsklei�āia apie visuomen·s �unk�io-
navim¦ �ei �ominuo�an«ias verty�es. 

eiame monograϐi�os skyriu�e pristatomame tyrime remiamasi so�iokultūrin·s 
laim·s tyrimų prieigos prielai�a, ka� laim· n·ra universali, in�ivi�uali ar grynai 
psi��ologin· �ūsena, �et so�ialiai ir kultūriškai konstruo�amas reiškinys, Ætvirtin-
tas tam tikro�e visuomen·s verty�ių, normų ir prasmių sistemo�e. �itaip tariant, 
āmonių supratimas apie tai, kas yra Ƿ�ūti laimingamǲ, priklauso nuo platesnio kul-
tūrinio konteksto Ȃ nuo visuomen·�e �ominuo�an«ių g·rio, s·km·s, moral·s ir savi-
reali�a�i�os sampratų. So�iokultūrin·�e laim·s tyrimų tra�i�i�o�e svar�ų vai�menÆ 
suvai�ino so�iologiniai ir kultūriniai tyrimai, kuriuose laim· interpretuo�ama kaip 
so�ialin·s struktūros ir kultūros pro�uktas. �. �ngle�artas ir �. �el�elis, nagrin·-
�ami World Values Survey ir European Values Study �uomenis, argumentavo, ka� 
laim·s lygis ir �os samprata glau�āiai sie�asi su ekonomin·s gerov·s, �emokrati�a-
�i�os ir in�ivi�ualistinių verty�ių pl·tra ȋ�ngle�art ir kt., 2008Ǣ �el�el Ƭ �ngle�art, 
2010Ȍ. Laim·, �ų poāiūriu, tampa visuomen·s mo�erni�a�i�os in�ikatoriumi Ȃ ši 
�ausena stipr·�a ten, kur āmon·s turi �augiau pasirinkimo laisv·s, saviraiškos ga-
limy�ių, �au«iasi ϐi�iškai ir so�ialiai saugesni. �anašiai �uutas Veen�ovenas pa�r·-
ā·, ka� laim· yra ne tik psi��ologinis ro�iklis, �et ir tam tikras so�ialin·s tvarkos 
matas, lei�āiantis Ævertinti, kaip e�ektyviai visuomen· atitinka savo narių poreikius 
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ȋVeen�oven, 2010, 2012Ȍ. ei prieiga atveria platesnÆ poāiūrÆ Æ laim¸ kaip Æ so�iokul-
tūrinÆ pro�es¦ Ȃ ne tik asmenin·s emo�in·s �ūsenos mat¦, �et ir kultūrin·s mo�er-
ni�a�i�os, so�ialinio teisingumo �ei kolektyvin·s tapaty�·s išraišk¦.

�aān¦ tyr·�¦ �ominantis klausimas, ar aukštesnio lygio gerov·s ir �i�esn·s 
asmenin·s laisv·s visuomen·se gyvena laimingesni āmon·s, neturi vienareikšmio 
atsakymoǣ nors eg�istuo�a teigiamas ryšys tarp materialin·s ir su��ektyvios gero-
v·s, �augelis tyrimų ro�o, ka� šis ryšys priklauso ir nuo lyginamų�ų lūkes«ių, kul-
tūrinių reikšmių �ei so�ialinio teisingumo patirties ȋ�asterlin, 2015Ǣ �asterlin Ƭ 
Oǯ�onnor, 2025Ȍ. To�·l tiriant ir Lietuvos atve�Æ aktualu klausti, ar laisvo�e aukš-
tesnio lygio materialin·s gerov·s visuomen·�e gimstan«ios kartos �au«iasi laimin-
gesn·s nei ankstesn·s, augusios politin·s priespau�os ir ri�otų galimy�ių s¦lygo-
mis. eis klausimas susi�¸s su platesniu tyrimų lauku, kuriame anali�uo�ama, kaip 
trans�ormuo�asi laim·s struktūra pereinamosiose visuomen·se, kuriose mo�erni-
�a�i�os pro�esai n·ra �omogeniški, o visuomen·s rai�os i�ealai susikerta su kolek-
tyvin·s atminties, kultūrin·s traumos ir nepasitik·�imo nuos·�omis ȋS�tompka, 
1ͻͻͻȌ. eiame monograϐi�os skyriu�e pagrin�inis �·mesys �us skiriamas tarpgene-
ra�inei perspektyvai, �an�ant atsakyti, ar laisvo�e aukštesnio lygio gerov·s Lietu-
vos visuomen·�e �ormuo�asi laimingesnių āmonių kartosǫĬĩ

Oubjektyvios lai¨ės jause©os kaip visuo¨e©ės 
�erovės pa¨ato tyri¨ai

�riklausomai nuo pamatinių ϐilosoϐinių prielai�ų, laim· mokslin·�e literatūro�e 
api�r·āiama kaip su��ektyvus asmenin·s gerov·s suvokimas, kurÆ galima api�ū-
�inti teigiamomis emo�i�omis nuo pakilios nuotaikos, �āiugesio iki pasitenkinimo 
ar eu�ori�os ȋ�iener, 2000Ȍ, kaip su asmeny�·s augimu, gyvenimo prasmingumu, 
savireali�a�i�a ir tikslų siekimu sie�ama psi��ologin· gerov· ȋ�yan Ƭ �e�i, 2017Ǣ 
�y��, 2018Ǣ Seligman, 2011Ȍ ar kaip �en�ras kognityvinis ir emo�inis savo gyveni-
mo koky�·s vertinimas ȋVeen�oven, 2010, 2012Ȍ. Ta«iau kas�ieniame gyvenime 
āmon·s paprastai ne�au«ia aiškaus šios s¦vokos api�r·āimo poreikioǣ �ie yra lai-
mingi, kai �au«iasi laimingi. 

Laim·s tyrimuose išskiriamos kelios prieigos, grin�āiamos skirtingomis teo-
ri�omisǣ poreikių, santykinių stan�artų ir so�iokultūrine. Poreikių teorija remiasi 

Ĭĩ eis monograϐi�os skyrius parengtas monograϐi�os autorių pu�likuoto straipsnio pagrin�u ȋSavi�ka 
Ƭ ~iliukait·, 202͵Ȍ, empirinių �uomenų anali�ei «ia nuosekliai pritaikant tre«ia�ame monograϐi�os 
skyriu�e pristatyt¦ meto�ologin¸ kartų tyrimų prieig¦, lei�āian«i¦ Ævertinti s¦lyginÆ so�ialinių kartų, 
amāiaus ir perio�o poveikÆ Lietuvos gyvento�ų laim·s �ausenos kaitai.
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prielai�a, ka� āmogui �austis laimingam �ūtinas �ent �a�inių �o poreikių ȋpirmiau-
sia ϐi�iologinių, saugumo, materialinių ir so�ialiniųȌ patenkinimas ȋ�ilson, 1ͻ͸7Ȍ. 
eios teori�os sek·�a �arol �. �y��, atsispir�ama nuo �umanistin·s psi��ologi�os pa-
grin�ų, išskyr· šešis universalius poreikius, kurių patenkinim¦ sie�o su su��ektyvia 
gerove Ȃ tai savarankiškumas, augimas, santykiai, gyvenimo tikslas, aplinkos val-
�ymas ir sav¸s pri·mimas ȋ�y��, 1ͻ8ͻȌ. �agrin�inis poreikių teori�os trūkumas yra 
empirinių korelia�i�os tarp patiriamos laim·s lygio ir o��ektyvių s¦lygų, susi�usių su 
šiais poreikiais, Æro�ymų stoka. �aip tik šÆ klausim¦ spren�āia santykinių standartų 
teorija, kurios atstovai teigia, ka� o��ektyvių s¦lygų Ætaka laimei yra ne tiesiogin·, o 
veikianti per palyginim¦ su kitais galimais gyvenimo stan�artais ȋ�i��alos, 2017Ǣ 
�ar�u��i, 1ͻͻ5Ȍ. O štai sociokultūrinė laimės tyrimų prieiga pa�r·āia kultūrinÆ šio 
reiškinio s¦lygotum¦, atkreipiant �·mesÆ Æ tai, ka� skirtingoms kultūroms �ū�inga 
savita laim·s �ūsenos reϐleksi�aǣ ne tik skirtingos laim·s reikšm·s ir �¦ grin�āiantys 
motyvai, �et ir skirtinga vert·, sie�ama su laim·s patyrimu, kai kuriose kultūrose 
pasiekiant netgi tam tikr¦ laimingo gyvenimo imperatyv¦ ȋA�me�, 2010Ǣ �llou�, 
2007Ǣ Su� ir kt., 1ͻͻ8Ǣ Su� Ƭ ��oi, 2018Ǣ Su� Ƭ Ois�i, 2002Ȍ. 

�aip atsklei�āia gausūs tyrimai, tam tikri kultūriniai ir so�ialiniai �ei politi-
niai veiksniai turi reikšmingos Ætakos laim·s lygiui visuomen·�eǣ gyvenimas pasitu-
rin«io�e sta�ilio�e �emokrati�o�e, kuriai �ū�inga e�ektyvi viešų�ų institu�i�ų veikla, 
aukštas āmonių tarpusavio pasitik·�imo lygis �ei pasitik·�imas valsty�·s institu�i-
�omis, soli�arumas, pagar�a asmens laisv·ms, toleran�i�a Ævairovei, so�ialin· lygy-
�·, vyrau�a in�ivi�ualistin·s nuostatos ȋ�lark Ƭ �ǯAm�rosio, 2015Ǣ �iener Ƭ Su�, 
2000Ǣ 
lat� Ƭ ��er, 2020Ǣ 
×me�-Bal���er ir kt., 202͵Ǣ 
un�ela�� Ƭ �reiner, 2004Ǣ 
�alpern, 2010Ǣ �elliwell ir kt., 2012, 2017, 2018, 201ͻ, 202͵, 2024Ǣ �elliwell Ƭ 
�uang, 2008Ǣ �elliwell Ƭ �ang, 2011Ǣ �a�ek Ƭ �a��li��, 2008Ǣ �ortela ir kt., 201͵Ǣ 
�o�rÀgue�-�ose Ƭ von Berleps��, 2014ȌǢ �en�ruomeninio gyvenimo ir tarpusavio 
santykių koky�· ȋAtkinson ir kt., 2020Ǣ �olmes Ƭ ���en�ie, 201ͻȌǢ ne�ar�o ar in�-
lia�i�os lygis šaly�e ȋ�i Tella ir kt., 200͵Ǣ �roto Ƭ �usti��ini, 201͵Ȍ. �ita vertus, ne 
vienas palyginamasis su��ektyvios gerov·s tyrimas ro�o, ka� nors šalių ekonomi-
nio išsivystymo lygis koreliuo�a su vi�utiniu laim·s lygiu tarp �ų gyvento�ų, anali-
�uo�ant šalis atskirai paste�ima, ka� ger·�an«ios ekonomin·s s¦lygos šaly�e nepa�i-
�ina �os gyvento�ų laim·s, nes kyla ir �ų lūkes«iai �ei gerov·s vertinimo stan�artai 
ȋ�iener Ƭ Ois�i, 2000Ǣ Oswal�, 1ͻͻ7Ȍ. Palyginimo teorija teigia, ka� pragyvenimo 
lygio augimas ne�i�ina su��ektyvios gerov·s reikšmingai, �ei auga ir kitų pragyve-
nimo lygis ȋS��yns, 2001Ȍ. Taigi nepaisant laim·s �ausenos su��ektyvumo ir �¦ le-
mian«ių prieāas«ių kompleksiškumo, �os kultūrinis s¦lygotumas n·ra kvestionuo-
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�amas. Vis �·lto tai nereiškia, ka� laim· yra konkre«iai kultūrai spe�iϐiškai �ū�ingas 
konstruktas, nes pagrin�iniai �¦ lemiantys veiksniai ȋmaterialin·s s¦lygos, so�ialin· 
Ætrauktis, veikimo laisv·Ȍ yra gana universalūs ȋVeen�oven, 2012Ȍ. Api�en�rinant, 
kiekviena laim·s teori�a gali paaiškinti tik tam tikr¦ esamų empirinių �uomenų 
poai�Æ Ȃ �oks vienintelis poāiūris negali paaiškinti visos visuomen·s su��ektyvios 
gerov·s Ævairov·s.

�oksliniams repre�entatyvių gyvento�ų apklausų �uomenimis paremtiems 
Lietuvos visuomen·s laim·s tyrimams kol kas �uvo skirta ne�aug sistemingo �·-
mesio, nors su��ektyvios gerov·s samprat¦ ir prielai�as mūsų visuomen·�e tyr· 
ne vienas mokslininkas ȋ�egutis Ƭ Ur�onavi�ius, 201͵Ǣ 
ataūlinas, 201͵Ǣ 
e«ien·, 
2000Ǣ Servetkien·, 2012Ǣ Telešien·, 2015Ȍ. Lyginam¦�¦ tarpkultūrin¸ laim·s kaitos 
anali�¸ yra atlikusi 
. �lepyt·-�avi�avi«ien·, kuri atkreip· �·mesÆ, ka� nors laim·s 
lygis Lietuvos visuomen·�e per pastaruosius tris �ešimtme«ius pamaāu auga, �is 
išlieka āemas tiek �uropos šalių, tiek pasauliniame kontekste, o �o augimas neat-
spin�i o��ektyvaus gyvenimo s¦lygų šaly�e ger·�imo, k¦ autor· sie�a su kultūriniu 
šalies kontekstu ȋ�lepyt·-�avi�avi«ien·, 2020aȌ. Taip pat atliktos atskiros stu�i�os, 
kuriose laim·s kaip su��ektyvios gerov·s pro�lematika iškyla kitų visuomen·s pro-
�lemų kontekste, kaip antai, laim·s ekonomikos ȋ�avaitis Ƭ 
ai�ys, 201͸Ȍ, laim·s 
s¦sa�ų su pilietiniu aktyvumu ȋ�lepyt·-�avi�avi«ien·, 2020�Ǣ earkut·, 2017Ȍ, tik·-
�imu ȋ�avaitis ir kt., 2014Ȍ, vaikyst·�e patirtomis ϐi�in·mis �ausm·mis ȋ�avaitis ir 
kt., 2015Ȍ ir panašiai.

eios monograϐi�os autorių atlikta �VT �uomenimis pagrÆsta Lietuvos gyvento-
�ų laim·s veiksnių anali�· patvirtino tokių kitais tyrimais nustatytų so�io�emogra-
ϐinių veiksnių kaip amāius, pa�amos, išsimokslinimas, pro�esinis uāimtumas, šeimi-
n· pa�·tis svar�¦ in�ivi�ualiai laim·s �ausenai, taip pat atsklei�· ligi šiol Lietuvo�e 
maāiau tyrin·tų kultūrinių s¦lygų Ȃ pasitik·�imo kitais āmon·mis ir institu�i�omis, 
suvokiamos savo gyvenimo kontrol·s �ei laisvalaikio svar�os āmogaus gyvenime 
vertinimo Ȃ �ai �arom¦ Ætak¦ ȋSavi�ka Ƭ ~iliukait·, 202͵Ȍ. �artu �os re�ultatai pa-
tvirtino reikšmingus laim·s �ausenos skirtumus skirtingose Lietuvos gyvento�ų so-
�ialin·se kartose, net ir kontroliuo�ant kitus �ai Ætak¦ �aran«ius veiksnius. eis tyri-
mas paro�·, ka� svar�u tirti ne tik skirtingoms so�ialin·ms kartoms atstovau�an«ių 
āmonių laim·s lygÆ, �et ir pa«i¦ laim·s samprat¦ �ei �¦ grin�āian«ius motyvus, nes 
�ie skirtingose kartose skiriasi, šiuo poāiūriu ypa« išsiskiriant �irma�ai nepriklau-
somy�·s kartai. Ta«iau aptariamame �ar�e ne�uvo sistemingai Ævertintas amāiaus, 
laikotarpio ir kartų e�ektas laim·s �ausenos �inamikai Lietuvos visuomen·�e, kuris 
yra pagrin�inis šio�e monograϐi�o�e pristatomų tyrimų o��ektas.
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Tyri¨e ©au�oja¨ų �uo¨e©ų ri©ki©ys

�VT yra vienas iš vertingų longitu�inių tyrimų, suteikian«ių �uomenų apie Ævairių 
�uropos šalių gyvento�ų, Æskaitant Lietuvos, savo laim·s �ausenos vertinim¦ �ei su 
tuo sie�amus mikro �ei makrolygio veiksnius. �ors šis tyrimas n·ra sumo�eliuotas 
spe�ialiai su��ektyviai gerovei matuoti, vis �·lto gali puikiai pasitarnauti šiam tiks-
lui, nes šalia klausimų, apiman«ių Ævairias respon�entų verty�ines nuostatas, �VT 
matuo�amas ir laim·s ro�iklis, uā�uo�ant �iems klausim¦ǣ ǷAr 
ūs gal·tum·te apie 
save pasakyti, ka� 
ūs esate...ǲ, Æ kurÆ atsaky�amas respon�entas turi pasirinkti vie-
n¦ iš keturių galimų variantųǣ la�ai laimingas, laimingas, nela�ai laimingas ir la�ai 
nelaimingas. Tai yra pagrin�inis priklausomas šiame skyriu�e pristatomos anali�·s 
kintamasis, kuris �uomenų interpretavimo supaprastinimo tikslu �uvo trans�or-
muotas, apklausose nau�ot¦ skal¸ perko�uo�ant Æ atvirkštin¸ǣ 1 Ȃ la�ai nelaimin-
gas, 2 Ȃ nela�ai laimingas, ͵ Ȃ laimingas, 4 Ȃ la�ai laimingas. Anali�·�e nau�o�ami 
nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti tre«ia-
�ame monograϐi�os skyriu�e.

�asitelkiant �VT �uomenis, toliau šiame skyriu�e anali�uo�ama laim·s lygio 
�inamika Lietuvo�e, aptariant, kaip situa�i�a keit·si per �eveik tris šalies nepriklau-
somy�·s �ešimtme«ius laikotarpy�e nuo 1ͻͻ0 iki 2017 metų, kuo šio reiškinio �i-
namika mūsų šaly�e savita kitų �VT tyrime �alyvavusių �uropos šalių kontekste, ir 
kaip �i reiškiasi skirtingose mūsų visuomen·s kartose. 

Lai¨ės ly�io �i©a¨ika Lietuvoje ir �uropoje

Hvairūs tarptautiniai tyrimai atsklei�āia, ka� Lietuvos gyvento�ams ilg¦ laik¦ �uvo 
�ū�ingas itin āemas su��ektyvios gerov·s lygis tiek �uropos šalių, tiek pasauli-
niame kontekste ȋ�eaton, 2008Ǣ �iener, 2000Ǣ �ngle�art Ƭ �lingemann, 2000Ǣ 
�inkov, 200ͻǢ Su� ir kt., 1ͻͻ8Ȍ, nepaisant šaly�e vykusių po�ityvių politinių �ei 
ekonominių permainų ir neturint aiškaus atsakymo �·l tokio reiškinio prieāas«ių. 
�eikia paste�·ti, ka� po 201ͻ m. pa�·tis Lietuvo�e ·m· gana spar«iai keistis teigia-
ma linkme, k¦ ro�o tokių tarptautinių tyrimų kaip Europos socialinis tyrimas ȋangl. 
European  Social SurveyȌ ar Pasaulinė laimės ataskaita ȋangl. World Happiness 
ReportȌ �uomenys ȋ�lepyt·-�avi�avi«ien· Ƭ Savi�ka, 202͸Ȍ, ta«iau �VT apklausos 
šio laikotarpio �au ne�eapima, to�·l šio lūāio prieāastims nustatyti ir ten�en�i�os 
tvarumui Ævertinti reikalingi tolimesnių tyrimų �uomenys. Taigi remiantis �VT 
�uomenimis galima konstatuoti, ka� šio tyrimo apimamu laikotarpiu laim·s lygis 
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mūsų šaly�e nuosekliai augoǣ la�ai laimingais save laikan«ių gyvento�ų �alis išau-
go nuo ͵ iki 8 pro�entų, o laimingais Ȃ nuo 45 iki ͸5 pro�entų ȋār. 4.1 paveiksl¦Ȍ. 
Tai �ūtų galima vertinti kaip la�ai āenklų teigiam¦ pokytÆ, kas leistų kal�·ti apie 
su��ektyviai vertinamos gyvenimo koky�·s augim¦ ir �u�·�im¦ gerov·s visuome-
n·s linkĬĪ. Ta«iau ste�ina netipiškai �i�el· Æ šÆ klausim¦ atsakyti negal·�usių ar 
nenor·�usių respon�entų �alisĬ3, kuri skirtinguose tyrimuose svyravo nuo 5 iki 
net 21 pro�ento ȋypa« šiuo poāiūriu išsiskiriant 1ͻͻͻ metų tyrimuiȌĬĬ. �al�ant 
apie �emograϐinÆ šių nuomon·s neišreiškusių respon�entų paveiksl¦, tai �aāniau 
�uvo vyresnio amāiaus, āemesnio išsimokslinimo ir maāesnių pa�amų āmon·s. 

Ĭ.ĩ paveikslas. Lai¨ės jause©os �i©a¨ika Lietuvos visuo¨e©ėje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

ĬĪ �itų ilgalaikių tyrimų �uomenis anali�av¸ mokslininkai la�iau link¸ kal�·ti apie laim·s lygio sta�ilu-
m¦ Lietuvos vieuomen·�e iki 201ͻ m., o ne apie �o augim¦ ȋ�lepyt·-�avi�avi«ien·, 2020aȌ, ta«iau «ia 
�ūtina pa�r·āti, ka� �VT apima gerokai ilgesnÆ ste�·�imo laikotarpÆ, kuris lei�āia atskleisti ilgalaikes 
ten�en�i�as, a�stra�uo�antis nuo neišvengiamų situa�inių svyravimų trumpesniais laikotarpiais, ir šie 
ilgalaikiai �uomenys ro�o aiški¦ augimo ten�en�i�¦.

Ĭ3 �ors Ævairiuose so�iologiniuose tyrimuose negal·�usie�i ar nenor·�usie�i atsakyti Æ apklauso�e pateikia-
mus klausimus paprastai eliminuo�ami iš anali�·s kaip trūkstami atve�ai, laim·s tyrimų atve�u �iems 
reikalinga skirti �·mesÆ, nes negal·�imas ar nenor·�imas atsakyti Æ šÆ ne su �aktine in�orma�i�a, o su 
su��ektyvia gerov·s �ausena susi�usÆ klausim¦ savaime in�ikuo�a tam tikr¦ Ȃ ir tikrai ne teigiam¦ Ȃ
emo�in¸ respon�entų �ūsen¦.

ĬĬ �alyginimui, tarp kitų �uropos šalių respon�entų paskutin·�e �VT tyrimų �ango�e Æ šÆ klausim¦ at-
sakyti negal·�usių ar nenor·�usių respon�entų �alis �aāniausiai nesiek· n· 1 pro�., išskyrus tokias 
poso�ialistines šalis kaip �usi�a, Baltarusi�a ar Ukraina, kur negal·�usių ar nenor·�usių atsakyti res-
pon�entų �alis �uvo atitinkamai 2 pro�., ͵ pro�. ir 4 pro�. Ȃ taigi taip pat gerokai maāiau nei Lietuvo�e 
ȋār. 4.2 paveiksl¦Ȍ.
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Atsiāvelgiant Æ skirtingų laim·s tyrimų prieigų teorines prielai�as, galima many-
ti, ka� šis reiškinys �ylo�a apie tam tikr¦ āmonių netikrum¦, ryškų prieštaravim¦ 
tarp o��ektyvių ir santykinių gyvenimo stan�artų, verty�inių orientyrų kaip lai-
m·s vertinimo atskaitos taškų trūkum¦ ir panašiai. Ta«iau tai išlieka �ipotetinis 
svarstymas, nes spe�ialiai šiam klausimui �e�ikuotų tyrimų n·ra atlikta. �epai-
sant to, �uomenys lei�āia konstatuoti, ka� tiriamu laikotarpiu laim·s �ausena Lie-
tuvos visuomen·�e stipr·�o ȋ�en�all ɒ α 0,17͸, p δ 0,001, � α 4421Ȍ.

�al�ant apie tarptautinÆ kontekst¦, ne vienas palyginamasis tyrimas ro�o, ka� 
šalių ekonomin·s gerov·s lygis, nors n·ra lemiamas veiksnys, ta«iau yra susi�¸s 
su vi�utiniu laim·s lygiu tarp �ų gyvento�ų, k¦ patvirtina ir �VT �uomenys ȋār. 4.2 
paveiksl¦Ȍ. Ta«iau pokomunistin·s šalys turi ir kitų savitumų, Æ kuriuos reikia at-
siāvelgti, atliekant lyginam¦�¦ laim·s lygio anali�¸. �asauliniame kontekste �en-
trin·s ir �ytų �uropos gyvento�ai yra �ene maāiausiai laimingiǣ nepaisant to, ka� 
per pastaruosius tris �ešimtme«ius �augumos šių šalių BV� vienam gyvento�ui 
reikšmingai augo, laimingų ir nelaimingų āmonių propor�i�os �ose taip spar«iai ne-
kito. Buvo tikimasi, ka� šis atotrūkis ilgainiui išnyks �·l �emokrati�a�i�os, integra-
�i�os Æ europines struktūras, ekonomin·s ir te��nologin·s paāangos �ei intensyvių 
tarpkultūrinių kontaktų, ta«iau �ent kurÆ laik¦ atotrūkis išliko reikšmingas, net 
ir Ævertinant tiriamų�ų šiose šalyse pa�amas ir kitus so�ioekonominius veiksnius, 
to�·l �is tyr·�ų �uvo tiesiogiai sie�amas su pereinamo�o laikotarpio e�ektu. �aip 
galimos tokio reiškinio prieāastys �uvo Ævar�i�ami psi��ologinis komunistinio 
val�ymo palikimas, nusivylimas pereinamo�o laikotarpio sunkumais ir makroe-
konominiu nesta�ilumu ȋ�asterlin, 200ͻǢ 
uriev Ƭ ��uravskaya, 200ͻǢ �ngle�art 
Ƭ �lingemann, 2000Ǣ San�ey Ƭ Tekso�, 2007Ȍ, institu�in·s tvarkos neapi�r·ātu-
mas ȋ�ikolova, 201͸Ȍ, �et taip pat ir lyginamų�ų stan�artų kilimas ȋBe���etti ir kt., 
201͵Ȍ. Ta� laim·s lygio skirtumai tarp Vakarų �uropos ir �entrin·s �ei �ytų �u-
ropos šalių ilg¦ laik¦ išliko reikšmingi net ir kontroliuo�ant �aktinÆ gyvenimo lygÆ 
šiose šalyse ȋ��ankov ir kt., 201͸Ȍ, nors kai kurie tyr·�ai tvirtina, ka� iki 201͸ m. 
�ūtent su pereinamo�o laikotarpio e�ektu sietinas laim·s lygių atotrūkis �aktiškai 
�uvo panaikintas ȋ
uriev Ƭ �elnikov, 2018Ȍ. Anali�uo�ant konkre«iai Lietuvos si-
tua�i�¦ šiame kontekste, galima konstatuoti, ka� nors šalies gyvento�ų laim·s lygis 
tiriamu laikotarpiu reikšmingai augo, �VT5 �angos metu �is vis �ar �uvo vienas 
āemiausių kitų šiame tyrime �alyvavusių �uropos šalių kontekste ir artimas tokių 
poso�ialistinių šalių kaip Bulgari�a, �sti�a, �usi�a ar Latvi�a situa�i�ai.
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Ĭ.Ī paveikslas. Lai¨ės ly�is �vairiose �uropos Âalyse �bTĭ ba©�oje bei Âių Âalių 
be©�rasis vi�aus pro�uktas vie©a¨ �yve©tojui ř/�b �oleriaisŚ ĪĨĩįŬ¨ō

Ń QaltinisŇ T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭ}.

Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

Vakarų visuomen·se atlikti tyrimai atsklei�āia, ka� svar�us savarankiškas laim·s 
�ausenos veiksnys, šalia kitų so�io�emograϐinių veiksnių, yra priklausymas tam 
tikrai so�ialinei kartai, kas sie�ama su savitais istoriniais kontekstais šių kartų 
�ormavimosi laikotarpiu, politine, so�ialine, ekonomine, kultūrine ir te��nologine 
aplinka. Vis �·lto reik·tų pripaāinti, ka� spar«iai populiar·�an«iuose visuomen·s 
gerov·s tyrimuose šio reiškinio �i�eren�ia�i�ai tarp kartų skiriama palyginti maāai 
�·mesio, nors Ævairiose so�ialinio gyvenimo srityse ste�ima Ætampa tarp skirtingų 
kartų gerov·s prielai�ų ir �ū�ų �ai pasiekti, kas kelia iššūkių so�ialin·s politikos, 
viešų�ų paslaugų ir kitose srityse. �aip paste�ima, išteklių paskirstymas tarp kar-
tų atspin�i tam tikr¦ konkre«iai visuomenei �ū�ing¦ kontrakt¦ �·l kartų teisių 
ir pareigų, kur susipina valsty�·s, rinkos, �en�ruomen·s ir namų ūkių interesai 
ȋ��
regor ir kt., 2000Ȍ. 

�onkre«iam laikme«iui �ū�ingi makrolygmens veiksniai, atsispin�intys kar-
tų skirtumuose, reikšmingai veikia asmens su��ektyvi¦ gerov¸ ȋ
eorge, 2010Ȍ, k¦ 
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siekiama Ævairiai pagrÆsti. �avy��āiui, �ormanas B. �y�eris ȋ1ͻ͸5Ȍ argumentuo�a, 
ka� atsiāvelgiant Æ ypating¦ asmens �ormavimosi laikotarpio svar�¦ v·lesn·ms 
āmogaus nuostatoms, sunkūs vaikyst·s išgyvenimai gali tur·ti ilgalaikÆ poveikÆ 
āemesniam su��ektyvios gerov·s lygiui. Vis �·lto �i��ar�as A. �asterlinas ȋ1ͻ87Ȍ 
�·mesÆ atkreipia Æ gimimo ko�ortos �y�āio reikšm¸, teig�amas, ka� gausesn·s 
kartos susi�uria su intensyvesne konkuren�i�a �·l išteklių, išsimokslinimo ir �ar-
�o vietų, o tai maāina �ų su��ektyvios gerov·s lygÆ. ei¦ �ipote�¸ patvirtina empiri-
niai �uomenys, ro�antys, ka� �ū�ikio �umo karta �au«iasi maāiau laiminga nei uā 
�¦ vyresn·s ir �aunesn·s kartos �ent �au kai kuriose Vakarų šalyse Ȃ 
AV ȋBar�o ir 
kt., 2017Ǣ �ang, 2008Ȍ ar Australi�o�e ȋBot�a Ƭ Vera-Tos�ano, 2022Ȍ, nors kai ku-
rie tyr·�ai tai sie�a ne su pa«iu kartos gausumu, o su šiai kartai �ū�inga so�ialine 
�e�integra�i�a ir �epriva�i�a ȋ�e Ƭ S�u, 2022Ȍ. �itokius �·sningumus atsklei�āia 
poso�ialistin·�e er�v·�e atlikti laim·s �ausenos skirtingose kartose tyrimai, ku-
rie ro�o, ka� �aunų�ų kartų laim·s lygis «ia spar«iai augo, pasivy�amas Vakarų 
�uropos �en�raamāius ȋ�auniausių kartų, gimusių po 1ͻ7ͻ m., atve�u, Vakarų 
�uropos ir �entrin·s �ei �ytų �uropos šalių gyvento�ų laim·s lygis suvieno�·�o 
iki 2010 m.Ȍ, o tarp vyresnių�ų kartų augimas ne�uvo toks spartus, ir atotrūkis 
laim·s lygy�e tarp šių regionų išlieka ȋ
uriev Ƭ �elnikov, 2018Ȍ. �·l tokios skir-
tingos kartų �inamikos �ent �au �a�artiniu metu �aunesnių kartų atstovai šiame 
regione �au«iasi laimingesni nei vyresnių kartų ȋSi�irev Ƭ 
olovin, 2020Ȍ.

�alyginamuosiuose kartų laim·s tyrimuose �augiausia �·mesio skiriama 
materialin·ms skirtingų kartų atstovų s¦lygoms ir galimy�·ms, �et re«iau Ȃ 
o��ektyviems �ų ge�·�imo prisitaikyti prie spar«iai kintan«ios te��nologi�ų, ko-
munika�i�os, �ar�o rinkos, paslaugų aplinkos skirtumams. eių negausių tyrimų 
�uomenys ro�o, ka� skirtingose kartose skiriasi ne tik laim·s lygis, �et ir pati 
laim·s samprataǣ pavy��āiui, � kartai svar�iausia laim·s �e�amo�i yra sveikata, 
o � karta laim¸ sie�a su Æ�omiu gyvenimu ȋLopan�in, 2020Ȍ. �ors visų kartų at-
stovai sutinka, ka� ϐinansinis sta�ilumas, šeima ir tvirti asmeniniai santykiai yra 
svar�iausi laim·s veiksniai, kai kurių tyrimų �uomenys in�ikuo�a, ka� pastarų�ų 
svar�a ima maā·ti su kiekviena �aunesne karta ȋS��eling Ƭ �i��ter, 2021Ȍ. etai 
postmateriali�mo teori�os proponentai, �·mesÆ sutelkiantys Æ ilgalaik·s gerov·s 
ir saugumo patir«ių Ætak¦ skirtingų kartų verty�in·ms nuostatoms, tvirtina, ka� 
postmateriali�mo �vasio�e �esi�ormavusios kartos ȋypa« va�inamosios �, � ir � 
kartos Vakarų �uropo�e ir eiaur·s Ameriko�eȌ laim¸ linkusios sieti ne tik su mate-
rialine gerove, �et ir su savireali�a�i�a, saviraiška, in�ivi�ualia autonomi�a �ei gy-
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venimo prasmingumu, to�·l �ų atstovai �au«iasi la�iau laimingi, kai �ų verty�iniai 
i�ealai yra palaikomi so�ialin·s aplinkos ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍ.

,ia trumpai aptarti tyrimai ro�o, ka� skirtingų kartų patirtis, kuri¦ �ormuo�a 
unikalios istorin·s, ekonomin·s ir te��nologin·s aplinky�·s, lemia skirting¦ ir 
niuansuot¦ laim·s supratim¦. Vis �·lto esmin· pro�lema te�·ra ta, ka� nemaāa 
�alis šiai tematikai �e�ikuotų tyrimų remiasi vienkartin·mis ar kartotin·mis, �et 
gana trump¦ laikotarpÆ apiman«iomis apklausomis, o ne ilgalaikiais �uomeni-
mis, o tai nelei�āia atskirti amāiaus, laikotarpio ir kartos e�ektų laim·s �ausenai. 
�VT �uomenų �a�· lei�āia ši¦ pro�lem¦ spr¸sti, pritaikant keliapakop·s anali�·s 
prieig¦. Atsiāvelgiant Æ tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e aptartus meto�ologinius 
iššūkius, susi�usius su ilgalaik·s verty�inių nuostatų kaitos tyrimu iš so�ialinių 
kartų perspektyvos, �ei pateiktas �ų spren�imo rekomen�a�i�as, empirin¸ �uo-
menų anali�¸ reik·tų pra�·ti nuo skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus 
tarpsnių, laikotarpio ir so�ialin·s kartos, �ei so�ialin·s kartos ir amāiaus tarpsnių Ȃ 
s¦veikos Ætakos Lietuvos gyvento�ų laim·s �ausenai Ævertinimo.

Ta� pirmiausia apāvelkime laim·s s¦sa�as su respon�entų amāiaus ir laiko-
tarpio s¦veikos e�ektais Ȃ �i atsklei�āia skirtingose amāiaus grup·se panašiai ar�a 
skirtingai pasireiškian«ias ilgalaikes laim·s �ausenos kaitos ten�en�i�as. �al�ant 
apie ilgalaik¸ laim·s �ausenos �inamik¦ Lietuvos visuomen·�e, skirtingose am-
āiaus grup·se �i ne�uvo vieno�aǣ visose grup·se, išskyrus �vi vyriausias ȋ55 m. 
amāiaus ir vyresnius āmonesȌ, ste�imos monotonin·s ten�en�i�os Ȃ nors nevie-
no�o tempo, ta«iau nuoseklus laim·s lygio augimasǢ o štai tarp vyriausio amāiaus 
āmonių uāϐiksuotas ryškus laim·s lygio kritimas 2008 m. ȋār. 4.͵ paveiksl¦Ȍ. 
a-
lima �aryti prielai�¦, ka� tuo metu Lietuvo�e �au ·m¸ pasireikšti pasaulin·s eko-
nomin·s Ȃ ϐinansin·s kri�·s pa�ariniai ȋauganti inϐlia�i�a, pra�·�¸s kilti ne�ar�o 
lygisȌ vyriausius āmones paliet· la�iausiai. Ta«iau Æ�omu tai, ka� nemaā¦ Ætak¦ 
šalies ekonomikos rai�ai tur·�usi 1ͻͻ8 m. �usi�os ekonomin· kri�· ȋkai �·l ne-
numatyto šalies ūkio pl·tros sul·t·�imo sto�ant eksportui Æ �VS šalis Vyriausy�· 
tur·�o spar«iai maāinti �iu�āeto išlai�as, ati�·ti gyvento�ų santaupų atkūrim¦ ir 
pan.Ȍ ȋ�uo�is, 2008Ȍ tokio poveikio 1ͻͻͻ m. uāϐiksuotai Lietuvos gyvento�ų lai-
m·s �ausenai netur·�o nei vieno�e amāiaus grup·�e Ȃ netgi priešingai, tuo metu 
ste�imas �os augimas, ypa« spartus kaip tik tarp vyriausio amāiaus āmonių.
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Ĭ.3 paveikslas. Lai¨ės ly�is skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

Analogiška laikotarpio ir kartos s¦veikos poveikio laim·s �ausenai anali�· 
lei�āia išskirti tuos istorinius kontekstus, kurie Ævairių kartų narių laim·s �ause-
n¦ veikia panašiai, ir tuos, kurių poveikis skirtingoms kartoms skiriasi. eiuo atve�u 
matomos kiek kitokios tra�ektori�os nei lyginant amāiaus grupesǣ visose kartose, 
išskyrus �vi �auniausias, ste�imas 2008 m. �iskretusis laikotarpio e�ektas, kai spar-
taus laim·s lygio augimo etap¦ kei«ia gana āenklus �o sumaā·�imas ȋār. 4.4 paveiks-
l¦Ȍ. Toks neatitikimas kyla iš to, ka� 4.͵ paveiksle pateiktuose �uomenyse skirtin-
gose �VT �angose �alyvav¸ to paties amāiaus respon�entai atstovavo skirtingoms 
kartoms, o 4.4 paveiksle Ȃ skirtingose �VT �angose �alyvav¸ atitinkamų kartų at-
stovai �uvo nevieno�o amāiaus. Ta� a�iem atve�ais �alis reikšmingos in�orma�i�os 
lieka neatskleista, o tai ri�o�a galimy�es šiame anali�·s etape �ormuluoti platesnius 
api�en�rinimus �·l laim·s �inamikos varomų�ų �·gų.

Ĭ.Ĭ paveikslas. Lai¨ės ly�is skirti©�ose �yve©tojų kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ



ĩĪĩ

�aip išsamiai aptarta meto�ologi�os skyriu�e, anali�uo�ant ilgalaik¸ visuo-
men·s kultūros kait¦, �ūtina atsiāvelgti ne tik Æ laikotarpio e�ekt¦, �et ir Æ amāiaus 
tarpsnių poveikÆ, siekiant Ævertinti, ar āmonių gyvenimo eigo�e laim·s �ausenai �ū-
�ingas s¦lyginis pastovumas, ar �i kinta pagal tam tikr¦ universalų gyvenimo �iklo 
mo�elÆ. eis klausimas kelia ypa« �aug mokslinių �iskusi�ų, ir tyr·�ai yra aiškiai pa-
si�ali�¸ Æ �vi stovyklas. Vieni tvirtina esant U tra�ektori�os ryšiui tarp su��ektyvios 
gerov·s ir amāiaus, kai tipiško asmens laim·s lygis maā·�a nuo �auno iki vi�utinio 
amāiaus ir �i�·�a nuo vi�utinio amāiaus iki senatv·s, minimalų lygÆ pasiek�amas 
apie 40Ȃ50 gyvenimo metus ȋBlan��ϐlower, 2021Ǣ 	ri�ters Ƭ Beatton, 2012ȌĬĭ. Ta-
«iau kiti kvestionuo�a U tra�ektori�os teiginio pagrÆstum¦ ȋ�e �ee Ƭ Alessie, 2011Ȍ 
ar�a tokios tra�ektori�os universalum¦ ir teigia, ka� šis reiškinys �ū�ingas išimti-
nai turtingiausioms visuomen·ms ȋtokioms kaip 
AV, �ana�a, 
ungtin· �aralyst·, 
Australi�a, �. �elan�i�aȌ, o �augumo�e kitų šalių laim·s �ausena su amāiumi maā·�a. 
�astaro�i ten�en�i�a ypa« ryškiai matoma �entrin·�e ir �ytų �uropo�e, kur vi�utinis 
gyvento�ų laim·s lygis ir taip yra gana āemas ȋ�eaton, 2008Ȍ. To�·l �aroma išva�a, 
ka� su��ektyviai gerovei nepalankūs šio regiono šalyse vykusio ekonominio per·-
�imo aspektai, ka� ir kokie �ie �ūtų, ypa« atsiliep· vyresnio amāiaus gyvento�ams. 
Lietuvos �uomenys patvirtina, ka� �aunesni āmon·s tipiškai �au«iasi laimingesni uā 
vyresnius Ȃ panašus �·sningumas su ne�i�eliais nukrypimais uāϐiksuotas visose 
keturiose �VT �angose ȋār. 4.5 paveiksl¦Ȍ. 

Ĭ.ĭ paveikslas. Lai¨ės ly�is ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

Ĭĭ �eikia paste�·ti, ka� nau�ausiais �uomenimis pagrÆsti šių mokslininkų tyrimai �uos ver«ia kiek kore-
guoti ankstesnes išva�as, �·mesÆ atkreipiant Æ nau�as ten�en�i�as, kai eiaur·s �uropos šalyse U tra�ek-
tori�os ryšÆ tarp su��ektyvios gerov·s ir amāiaus kei«ia su amāiumi augantis pasitenkinimas gyveni-
mu, o �ietų �uropos šalyse Ȃ maā·�antis ȋBlan��ϐlower Ƭ Bryson, 2025Ȍ.



ĩĪĪ 2aimės jausena kaip tarpgenera~iniÒ skirtumÒ ašis

Siekiant atskirti amāiaus ir kartos e�ektus laim·s lygio kaitai, reikia palyginti 
laim·s lygio varia�i�¦ kartų vi�u�e, �ų atstovams pereinant iš vieno amāiaus tarps-
nio Æ kit¦. 4.͸ paveiksle pateikti �uomenys ro�o visiškai nuoseklų �·sningum¦, ka� 
kiekvienos v·lesn·s kartos atstovai yra laimingesni nei ankstesnių kartų atstovai 
�ū�ami to paties amāiausǢ �e to, laim·s lygio varia�i�a pagal amāiaus grupes kartų 
vi�u�e yra maāesn· nei skirtingoms kartoms priklausan«ių to paties amāiaus āmo-
nių grupių vi�u�e. 

Ĭ.Į paveikslas. Lai¨ės ly�is skirti©�ose so~iali©ėse kartoseň 
jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

�-� testų re�ultatai ro�o, ka� anali�uo�ant kiekvien¦ kart¦ atskirai, n·ra sta-
tistiškai reikšmingų laim·s vi�urkių skirtumų pagal amāiaus grupes, išskyrus vie-
nintel¸ �askutini¦�¦ sovietme«io kart¦, kurio�e laim·s lygio pokytis �os nariams am-
ā·�ant �uvo gana nuoseklus ir statistiškai reikšmingas Ȃ ir �is tur·�o ne maā·�imo 
ȋkaip �ūtų galima tik·tis atsiāvelgiant Æ ankstesnių tyrimų išva�asȌ, o augimo kryptÆ 
ȋār. 4.1 lentel¸Ȍ. Skirtingus re�ultatus �uo�a laim·s vi�urkių palyginimas, atliktas 
atskirai kiekvienai amāiaus grupeiǣ visais atve�ais ϐiksuo�ami statistiškai reikšmingi 
laim·s vi�urkių skirtumai tarp kartų, �ų atstovams �ūnant to paties amāiaus. Tai 
lei�āia uātikrintai teigti, ka� priklausymas tam tikrai so�ialinei kartai yra susi�¸s 
su laim·s �ausena, t. y. skirtingų kartų gyvento�ai, �ū�ami to paties amāiaus, �au-
«iasi nevieno�ai laimingi. eie �uomenys taip pat ro�o, ka� so�ialin· karta laim·s 
lygÆ visuomen·�e �i�eren�i�uo�a reikšmingiau nei amāius. �astar¦�¦ išva�¦ patvir-
tina ir �alin·s laim·s lygio korelia�i�os su priklausymu kartai anali�·, kontroliuo-
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�ant respon�entų amāių Ȃ �i atsklei�· statistiškai reikšming¦ vi�utinio stiprumo 
laim·s lygio ryšÆ su so�ialine karta net ir kontroliuo�ant amāiaus Ætak¦ ȋȁrȁα0,2͵4, 
p δ 0,001Ȍ. O štai �alin·s korelia�i�os tarp laim·s lygio ir respon�entų amāiaus ana-
li�·, kontroliuo�ant priklausym¦ tam tikrai so�ialinei kartai, paro�·, �og ryšys tarp 
šių kintamų�ų yra la�ai silpnas ȋȁrȁα0,047, p δ 0,001Ȍ.

Ĭ.ĩ lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų lai¨ės ly�is atskirais a¨âiaus tarps©iais 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

Amžiaus 
grupė

Tarpukario 
karta

Pirmoji 
sovietmečio 

karta

Antroji so-
vietmečio 

karta

Paskutinioji 
sovietmečio 

karta

Pereinamoji  
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

18–24 m. - - 2,70 2,81 3,05 3,13
H(3) = 64,818, 

p < 0,001 

25–34 m. - 2,59 2,71 2,96 3,02 3,17
H(4) = 69,831, 

p < 0,001

35–44 m. - 2,66 2,74 2,92 3,02 -
H(3) = 43,611, 

p < 0,001

45–54 m. 2,43 2,64 2,78 3,05 - -
H(3) = 66,277, 

p < 0,001

55–64 m. 2,48 2,60 2,84 - - -
H(2) = 22,138, 

p < 0,001

≥65 m. 2,53 2,64 - - - -
H(1) = 4,639, 

p = 0,031

K-W re-
zultatai

kiek-
vienai 
kartai

H(2) = 3,809, 
p = 0,149

H(4) = 2,996, 
p = 0,558

H(4) = 4,408, 
p = 0,354

H(3) = 15,637, 
p = 0,001

H(2) = 0,394, 
p = 0,821

H(1) = 0,343, 
p = 0,558

Vis �·lto lieka atviras klausimas, kuris ilgalaikių laim·s �ausenos pokytis 
yra �i�esnis Ȃ skatinamas kartų kaitos ar laim·s lygio kismo kartų vi�u�e. Tam 
nustatyti �uvo su�arytas regresi�os mo�elis, kuriame laim·s �ausenos kaita ver-
tinama atsiāvelgiant Æ tyrimų atlikimo metus ir respon�entų gimimo metus kaip 
nepriklausomus veiksnius. �egresi�os re�ultatai ro�o, ka� a�u regresoriai turi sta-
tistiškai reikšming¦ teigiam¦ Ætak¦ laim·s lygiuiǣ koeϐi�ientų Bgimimo ir Btyrimo reikš-
m·s yra atitinkamai 0,01͸ ir 0,008 ȋa�iem atve�ais p δ 0,001Ȍ, o tai ro�o �u �aly-
kusǣ ȋ1Ȍ laikui �·gant Lietuvos gyvento�ų laim·s �ausena stipr·�a, kontroliuo�ant 
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respon�entų gimimo metusǢ ȋ2Ȍ gimusie�i v·liau link¸ pasiāym·ti stipresne laim·s 
�ausena, nepaisant to, kuriais metais �uvo atliktas tyrimas. �orint Ævertinti s¦lygi-
nÆ a�ie�ų pro�esų in�·lÆ, remiantis poveikio koeϐi�ientais ܤ ir atitinkamo pro�eso
veikimo trukme Rgimimo ir Rtyrimo �uvo apskai«iuoti poky«ių �·l kartų kaitos ir �·l 
vi�inio kartų laim·s �ausenos kismo �y�āiai Egimimo ir Etyrimo, kurių reikšm·s yra 
atitinkamai 0,͵0 ir 0,22 ȋpla«iau ši pro�e�ūra aptariama tre«ia�ame monograϐi�os 
skyriu�eȌ. eie re�ultatai ro�o, ka� nors laim·s �ausenos poky«iai vyksta �·l a�ie-
�ų pro�esų, per tiriam¦ laikotarpÆ s¦lyginai �i�esnÆ ȋ1,͵8 kartoȌ �os stipr·�im¦ vi-
suomen·�e lemia kartų kaita. �itaip tariant, �en�r¦ visuomen·s laim·s lygÆ laikui 
�·gant la�iau kelia nau�ų, v·liau gimusių kartų Æsitraukimas Æ so�ialinÆ gyvenim¦, 
o ne vi�iniai poky«iai pa«ių kartų vi�u�eǣ v·lesn·s kartos Ȃ so�iali�uotos �au kito-
kio politinio ir ekonominio saugumo, kultūrinio atvirumo ir asmens savireali�a�i-
�os normų s¦lygomis Ȃ pasiāymi aukštesniu laim·s �ausenos lygiu, kuris persi�uo-
�a visai visuomenei, šioms kartoms pamaāu �emograϐiškai vis la�iau Æsitvirtinant.

Api}endrinimas

Laim·s patyrimas, nors ir in�ivi�ualiai išgyvenamas, visa�a yra Æsišakni�¸s pla-
tesniame so�ialiniame ir kultūriniame kontekste. �iekviena karta, �ormuo�amasi 
skirtingomis istorinio laiko, ekonominių galimy�ių ir kultūrin·s raiškos s¦lygo-
mis, kuria savit¦ laim·s sampratos mo�elÆ, atspin�intÆ �os so�iali�a�i�os aplink¦ 
ir verty�inius orientyrus. To�·l kartų tyrimuose laim· nagrin·�ama ne tik kaip 
in�ivi�ualus poāymis, �et ir kaip so�ialinis konstruktas, per kurÆ atsisklei�āia vi-
suomen·s verty�ių �inamika �ei kintantis gerov·s suvokimas. Tokia prieiga lei-
�āia suprasti, kaip laim·s �ausena tampa �autriu visuomen·�e vykstan«ių so�iali-
nių ir kultūrinių poky«ių ro�ikliu.

�ors šiame skyriu�e pristatytas tyrimas apima tik maā¦ su��ektyvaus laim·s 
po�ū«io veiksnių �alÆ, �is akivai��āiai paro�o, ka� ši �ausena reikšmingai susi�usi 
su tyrimo laikotarpiu, āmonių amāiumi ir so�ialine karta, kuriai �ie priklauso. Visų 
pirma, �is aiškiai pa�emonstravo, ka� per tris �ešimtme«ius po Lietuvos nepriklau-
somy�·s atkūrimo laimingais save laikan«ių āmonių �alis visuomen·�e nuosekliai 
augo, kas atitinka ir kitais �uomenų šaltiniais pagrÆstų tyrimų išva�as ȋ�lepyt·-
�avi�avi«ien· Ƭ Savi�ka, 202͸Ȍ. Tarpgenera�inis mūsų tyrimo āiūros kampas 
atsklei�· reikšming¦ ir iš anksto nenumatyt¦ �·sningum¦ Ȃ Lietuvos gyvento�ų 
laim·s �ausena, pereinant iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, iš esm·s nemaā·�a. 
Tai prieštarau�a ankstesniems tyrimams, kurie, rem�amiesi tik amāiaus grupių 
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palyginimu, konstatavo laim·s maā·�im¦ su amāiumi. �ūsų �uomenys ro�o, ka� 
�augumos kartų atve�u laim·s lygis �ų nariams amā·�ant vari�uo�a neāymiai, o �as-
kutiniosios sovietme«io kartos narių Ȃ netgi �i�·�a. Be to, nustatyta, �og priklau-
somy�· kartai laim·s �ausen¦ �i�eren�i�uo�a stipriau nei amāiusǣ skirtingų kartų 
atstovai, �ū�ami to paties amāiaus, �au«iasi nevieno�ai laimingi, ir ši ten�en�i�a 
nuosekliai ro�o, ka� v·lesn·s kartos pasiāymi aukštesniu laim·s lygiu nei anks-
tesn·s. Tai lei�āia �aryti pagrÆst¦ išva�¦, ka� priklausymas tam tikrai so�ialinei 
kartai, kurios nariai gyvenimo eigo�e susi�uria su savitomis so�ialinių s¦lygų su-
kurtomis galimy�·mis ir truk�āiais, lemian«iais unikalų �ų pasaul·āiūros, verty-
�inių orienta�i�ų, pre�eren�i�ų ir �ū�ingų elgesio mo�elių �erinÆ, yra reikšmingai 
susi�¸s su laim·s �ausena. �š �alies tai lemia o��ektyvios prieāastysǣ nors kiekvie-
na karta savo �ormavimosi laikotarpiu susi�uria su savitais iššūkiais, apāvelgiant 
�� a. politinių, ekonominių ir so�ialinių Ævykių rai�¦ galima teigti, ka� �aunesn·s 
Lietuvos kartos augo ir �ren�o saugesn·�e aplinko�e ir geresn·mis materialin·mis 
s¦lygomis, palyginti su karo ir pokario laikotarpiu �esi�ormavusiomis kartomis, 
kurioms teko patirti maisto stygių, okupa�inÆ reāim¦, masinÆ gyvento�ų perk·lim¦ 
ir represi�as. 
aunesnių kartų atstovai tur·�o galimy�¸ Ægyti aukštesnÆ išsimoksli-
nim¦ �ei atitinkamai Ȃ so�ioekonominÆ status¦ ȋVaitekūnas, 200͸Ȍ, ilg·�o vi�utin· 
tik·tina �ų gyvenimo trukm· ȋ�orkus, 2017Ȍ. Ta«iau vien šios o��ektyvios prie-
āastys laim·s �ausenos skirtumų nepaaiškina Ȃ �ai svar�us ir kintantis kultūrinis 
kontekstas, kuriame �ormuo�asi kartos, susi�¸s su visuomen·s narių tarpusavio 
pasitik·�imu, tik·�imu e�ektyvia institu�i�ų veikla, pasirinkimo laisve ir panašiai 
ȋ�lepyt·-�avi�avi«ien· Ƭ Savi�ka, 202͸Ȍ. Visa tai lemia, ka� skiriasi ne tik skirtin-
goms kartoms priklausan«ių āmonių laim·s lygis, �et ir pati laim·s samprata �ei �¦ 
grin�āiantys motyvai, pagal kuriuos ypa« išsiskiria �auniausios Lietuvos visuome-
n·s kartos. �aip ro�o anks«iau monograϐi�os autorių atliktas tyrimas, pastarosiose 
laim· visų pirma sie�ama su in�ivi�ualia laisve, kuri apima tiek materialinių su-
varāymų ne�uvim¦, tiek su��ektyvų galimy�·s kontroliuoti savo gyvenim¦ ir pri-
imamus spren�imus po�ūtÆ ȋSavi�ka Ƭ ~iliukait·, 202͵Ȍ. Visa tai suteikia pagrin�¦ 
teigti, ka� priklausymas tam tikrai so�ialinei kartai reikšmingai �i�eren�i�uo�a Lie-
tuvos gyvento�ų laim·s �ausen¦, net ir atsiāvelgiant Æ kitus reikšmingus veiksnius, 
ir ši kartų �inamika turi po�ityvi¦ kryptÆ.



Julius Vaicekauskas. Be pavadinimo. 
Lietuvos fotomenininkų sąjungos archyvo nuotrauka (LFS Vai 139)



Ouvokia¨os savo �yve©i¨o ko©trolės pokyčiai

Aida Savicka

Su��ektyvus savo gyvenimo kontrol·s po�ūtis ȋtoliau sutrumpintai va�inamas suvo-
kiama kontroleȌ yra āmogaus tik·�imas, ka� �is turi galimy�ių kontroliuoti ar reikš-
mingai paveikti tiek išorines aplinky�es, tiek vi�inius pro�esus, kurie �aro Ætak¦ �o 
gyvenimo Ævykiams �ei pasiekiamiems re�ultatamsǣ stipresn¸ suvokiam¦ kontrol¸ 
turintys asmenys link¸ la�iau pasitik·ti savo ge�·�imais spr¸sti pro�lemas, e�ekty-
viau prisitaikyti prie �esikei«ian«ių s¦lygų ir aktyviau siekti tikslų. Tai pagrin�āia 
suvokiamos kontrol·s tyrimų svar�¦ tiek teoriniu, tiek praktiniu lygmeniu. 
ausių 
mokslinių tyrimų �uomenys ro�o, ka� stipresnis suvokiamas kontrol·s �ausmas 
�aro reikšming¦ poveikÆ āmogaus gyvenimo koky�ei, skatin�amas �i�esn¸ so�iali-
n¸ ÆtrauktÆ, aktyvum¦ �ei ekonominÆ e�ektyvum¦. eis �ausmas taip pat yra svar�us 
veiksnys, stiprinantis asmenų atsparum¦ Ævairių kri�ių metu. �n�ivi�ualiu lygmeniu 
�is pa�e�a ug�yti e�ektyvesnius Æveikos me��ani�mus, maāinti psi��ologinÆ stre-
s¦, skatinti aktyvesnÆ pro�lemų spren�im¦. Visuomeniniu lygmeniu suvokiama 
kontrol· stiprina �en�ruomen·s sanglau�¦, kuri su�aro prielai�as tarpusavio pa-
ramai, e�ektyvesniam �en�ra�ar�iavimui spren�āiant pro�lemas ir la�iau koor�i-
nuotam reagavimui Æ kri�es. Suvokiamos kontrol·s vai�muo yra esminis Ævairiose 
gyvenimo srityse, tokiose kaip pilietinis aktyvumas, pro�esin· veikla ar tarpasme-
niniai santykiai, kurie �us nagrin·�ami tolesniuose šios monograϐi�os skyriuose. 

Suvokiamos kontrol·s skirtumų tarp kartų tyrimai yra svar�ūs, siekiant su-
prasti, kaip kultūriniai ir so�ialiniai �ei ekonominiai veiksniai veikia āmonių su-
vokim¦, ka� �ie gali kontroliuoti savo gyvenim¦. Vis �·lto su kultūrine ir so�ialine 
aplinka susi�usios suvokiamos kontrol·s �ormavimosi prielai�os ir platesn·s �os 
visuomenin·s pasekm·s, ypa« Lietuvos kontekste, n·ra išsamiai ištirtos. eiame 
skyriu�e suvokiamos kontrol·s lygio poky«iai Lietuvo�e anali�uo�ami iš so�ialinių 
kartų perspektyvos, siekiant i�entiϐikuoti pagrin�ines �ų varom¦sias �·gas ir šios 
nuostatos skirtumus tarp skirtingų so�ialinių kartųĬĮ. 

ĬĮ eis monograϐi�os skyrius parengtas autor·s pu�likuoto straipsnio pagrin�u ȋSavi�ka, 2025Ȍ, šiuo 
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Ouvokia¨os �yve©i¨o ko©trolės tyri¨ai

Suvokiama kontrol· ȋangl. perceived controlȌ Ȃ tai su��ektyvus āmogaus Æsitikini-
mas, ka� �is gali kontroliuoti ar�a reikšmingai paveikti aplinky�es �ei Ævykius, �a-
ran«ius Ætak¦ �o gyvenimui, ir pasiekti norimų re�ultatų ȋ
ro� Ƭ 	lammer, 1ͻͻͻȌ. 

i �aānai laikoma sinonimu kontrol·s lokusui ar �atali�mui, nors yra kiek platesn· 
s¦voka. ~mon·s turi suvokiamos kontrol·s �ausm¦, kai tiki, ka� �aāniausiai �iems 
svar�ius Ævykius lemia �ų asmeniniai veiksmai ȋva�. vidinis kontrolės lokusasȌ ir ka� 
�ie turi Ægū�āių atlikti tikslams pasiekti reikalingus veiksmus ȋva�. saviveiksmin-
gumasȌ. Suvokiama kontrol· laikoma vienu iš gyvenimo kontrol·s aspektų kartu 
su tokiomis glau�āiai susi�usiomis nuostatomis kaip pasitik·�imas savimi, saviver-
t·, suvokiama kompeten�i�a ir prieāastinis susie�imas ȋA�eles, 1ͻͻ1Ǣ 
u�ge ir kt., 
2002Ǣ Skinner Ƭ �immer-
em�e�k, 2010Ȍ.

Suvokiama kontrol· šio reiškinio tyrin·�imo pra�ininkų neretai �uvo priskiria-
ma �ispo�i�iniams asmeny�·s �ruoāams �·l s¦lyginio �os sta�ilumo laikui �·gant 
ir kal�ant apie skirtingas āmogaus gyvenimo sritis ȋ��ares, 1ͻ7͸Ȍ, ta«iau v·liau �i 
imta traktuoti kaip kognityvin· nuostata, kuri gali �ūti kei«iama. 
ei o��ektyvios 
gyvenimo kontrol·s galimy�·s yra nulemtos �aktiškai �isponuo�amų poveikio gy-
venimo Ævykių eigai �ū�ų, priemonių ir ge�·�imų, tai suvokiama kontrol·, nors ir 
priklausanti nuo šių o��ektyvių galimy�ių, negali �ūti Æ �as re�ukuo�ama, nes �i su-
si�usi su paties āmogaus su��ektyviu �o āinio�e esan«ių kontrol·s priemonių ir savo 
ge�·�imų vertinimu, o atitinkamai Ȃ su lūkes«iais �·l s·km·s ȋ�we�k, 201͵Ȍ. eÆ su-
��ektyvų Æsitikinim¦ �ormuo�a ankstesn·s āmogaus patirtys, aplinkinių nuomon·s 
ir vertinimai, o kartais Ȃ Ƿpalyginamų kitųǲ ste�·�imas ȋBan�ura, 1ͻ78Ȍ. Tokiu �ū�u, 
�Æ lemia �inamiška in�ivi�ualių psi��ologinių savy�ių ȋtokių kaip kognityvinis sti-
lius, atsparumas, ge�·�imas susi�oroti su sunkumaisȌ ir so�iokultūrinių veiksnių 
ȋtokių kaip kultūrin·s verty�·s, so�ialin· aplinka, so�iali�a�i�aȌ s¦veika ȋBan�ura, 
1ͻͻ7Ȍ. Suvokiamos kontrol·s samprata kil�inama iš 
uliano �otterio so�ialinio iš-
mokimo teori�os r·muose su�ormuluotos vi�inio ir išorinio kontrol·s lokuso kon-
�ep�i�os ȋ��ares, 1ͻ7͸Ǣ �otter, 1ͻ͸͸Ȍ, paskatinusios gausius tyrimus psi��ologi�os 
srity�e. �astaruo�u metu suvokiamos kontrol·s tyrimuose �i�elis Æ�ir�is ateina iš sa-
vi�etermina�i�os teori�os, pa�r·āian«ios autonomi�os, kompeten�i�os, pasirinkimo 
galimy�·s, so�ialinio s¦ryšingumo, teigiamo ir neigiamo grÆātamo�o ryšio vai�me-
nÆ �ormuo�ant in�ivi�ualaus elgesio motyva�i�¦, saviveiksmingum¦ ir suvokiam¦ 

atve�u �uomenų anali�ei sistemingai pritaikius tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e pristatyt¦ meto�o- 
login¸ kartų tyrimų prieig¦.
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kontrol¸, šalininkų ȋ�yan Ƭ �e�i, 2017Ȍ. Suvokiamos kontrol·s konstruktas pla«iai 
taikomas Ævairių sri«ių moksliniuose tyrimuose, Æskaitant psi��ologi�¦, so�iologi�¦, 
e�ukologi�¦, sveikatos mokslus �ei ekonomik¦, kur �is pasitarnau�a kaip veiksmin-
gas analitinis Ærankis.

Suvokiama kontrol· yra vertingas išteklius tiek in�ivi�ualiame, tiek visuo-
men·s lygmeny�e, nes ši nuostata yra kitas āmogaus nuostatas �ei su��ektyvius 
vertinimus reikšmingai �i�eren�i�uo�antis veiksnys ir svar�us �aktin·s elgsenos 
motyvatorius. �al�ant apie in�ivi�ualų lygmenÆ, suvokiama kontrol· yra veiksmin-
gas �ū�as �orotis su kliūtimis ir stres¦ kelian«iais gyvenimo Ævykiais, nes lei�āia 
paāvelgti Æ �uos kaip Æ spr¸stinus iššūkius, o ne neÆveikiamas gr·smes ir susitelk-
ti Æ aktyvų, nuoseklų, lankstų ir kūry�išk¦ pro�lemų spren�im¦ ȋ	olkman, 1ͻ84Ǣ 
Skinner Ƭ �immer-
em�e�k, 2010Ǣ Taylor Ƭ Stanton, 2007Ǣ �einer, 2010Ȍ, o tai 
turi teigiam¦ poveikÆ āmogaus psi��inei ir ϐi�inei sveikatai ȋA�ol�sson ir kt., 2005Ǣ 
�n�urna ir kt., 2011Ǣ �n�urna Ƭ 
erstor�, 201͵Ǣ La��man ir kt., 200ͻǢ Stri�klan�, 
1ͻ78Ȍ, aka�eminiams pasiekimams ȋBan�ura, 1ͻͻ7Ǣ 
i��or� ir kt., 200͸Ǣ �erry, 
200͵Ǣ Us�er Ƭ �a�ares, 2008Ȍ. �artu tai yra svar�us savarankiškas su��ektyvios 
gyvenimo koky�·s veiksnys ȋ
ro� Ƭ 	lammer, 1ͻͻͻǢ �esavayut� ir kt., 2022Ǣ 
�a��asan, 2024Ȍ, kurio Ætaka išlieka reikšminga net ir kontroliuo�ant asmenines 
verty�es ir nuostatas, ir šis s¦ryšingumas �ū�ingas skirtingiems so�iokultūriniams 
kontekstams ȋVerme, 200ͻȌ. �al�ant apie so�iokultūrin¸ reiškinio �imensi�¦, kuri 
ir yra šiame skyriu�e pristatomo tyrimo o��ektas, tyr·�ai kelia klausimus apie tai, 
kaip so�ialiniai ir kultūriniai veiksniai ȋtokie kaip kultūros verty�·s, religi�a, so�ia-
lin· pa�·tis, politin· ir ekonomin· sistema ir kitiȌ �aro Ætak¦ asmens suvokiamai 
gyvenimo kontrolei, ir kaip pastaro�i, savo ruoātu, �aro Ætak¦ visuomen·s gyveni-
muiǣ skatina so�ialinio Ægalinimo �ausen¦ ir aktyvesnÆ Æsitraukim¦ Æ �en�ruomeni-
n¸ �ei pilietin¸ veikl¦ ȋ�attan ir kt., 2011Ǣ Lakomý, 2021Ǣ T�oits, 2012Ǣ �ar�ur-
ton, 2015Ȍ, pasitik·�im¦ institu�i�omis, visuomen·s atsparum¦ Ævairiose kri�in·se 
situa�i�ose ȋBan�ura, 1ͻͻ7Ȍ. 

Lietuvo�e suvokiama kontrol· ir �os pasekm·s �aktinei āmonių elgsenai anali-
�uota �augiausiai iš psi��ologi�os mokslo perspektyvos kaip in�ivi�uali ��arakte-
ristikaǣ me�i�ininiame kontekste Ȃ kaip suvokiama sveikatos kontrol· ȋ�irsien· Ƭ 
�a�an«kauskait·-Staskevi«ien·, 2010Ǣ eoryt· Ƭ Bulotait·, 201͵Ȍ, švietimo konteks-
te Ȃ kaip suvokiama mokymosi kontrol· ȋeimulionien·, 2000Ȍ ir pan. Suvokiama 
kontrol· kaip kultūrinis ar so�ialinis reiškinys n·ra sistemingai tirta. 
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Tyri¨e ©au�oja¨ų ki©ta¨ųjų ri©ki©ys

eiame skyriu�e pristatomu tyrimu siekiama Ævertinti Lietuvos gyvento�ų suvokia-
mos kontrol·s lygÆ ir �o rai�¦ 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu platesniame �uropos šalių 
kontekste, nustatyti šios nuostatos skirtumus Ævairiose amāiaus grup·se ir so�iali-
n·se kartose �ei atsakyti Æ klausim¦, kuris suvokiamos kontrol·s kism¦ skatinantis 
veiksnys yra stipresnis Ȃ natūrali gyvento�ų kartų kaita ar ilgalaikiai visų kartų 
atstovų nuostatos lygio poky«iai.

�agrin�inis priklausomas pristatomos anali�·s kintamasisĬį Ȃ suvokiama savo 
gyvenimo kontrol· Ȃ matuo�amas klausimu, vieno�ai �ormuluotu visose keturiose 
�VT �angoseǣ ǷVieni āmon·s mano, ka� �ie turi visišk¦ pasirinkimo laisv¸ ir pa-
tys spren�āia, kaip �iems gyventi. �iti mano, ka� gyvenime maāai kas priklauso 
nuo �ų pa«ių. �rašome Ævertinti 10-ties �alų skal·�e, kiek 
ūsų gyvenimas priklau-
so nuo 
ūsų patiesǲ. eis kintamasis iš �VT �uomenų �ylų Æ anali�¸ �uvo Ætrauktas 
�o netrans�ormuo�ant, ir atsakymų reikšm·ms pasiskirstant skal·�e nuo 1 iki 10, 
kur 1 Ȃ visai nepriklauso ȋāema suvokiama kontrol·Ȍ, 10 Ȃ la�ai priklauso ȋaukšta 
suvokiama kontrol·Ȍ. Ankstesni suvokiamos kontrol·s tyrimai atsklei�āia, ka� �os 
lygis gali skirtis priklausomai nuo tiriamų āmogaus gyvenimo sri«ių ȋ
ro�, 2000Ȍ. 
�VT meto�iko�e respon�entams pateikiamas klausimas yra a�straktaus po�ū�āio, 
nesusi�¸s su �okia konkre«ia gyvenimo sritimi Ȃ šiuo atve�u siekiama Ævertinti api-
�en�rint¦ suvokiam¦ kontrol¸. 

,ia pristatomas suvokiamos savo gyvenimo kontrol·s tyrimas atliktas pagal 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e aprašytas �uomenų anali�·s pakopasǣ palygina-
mo�o�e perspektyvo�e apāvelgiamos ilgalaik·s šios nuostatos kaitos ten�en�i�os 
Lietuvos visuomen·�e, tiriamas laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir so�ialin·s 
kartos s¦veikos e�ektas, o galiausiai nagrin·�amas amāiaus ir kartų s¦veikos e�ek-
tas, siekiant Ævertinti s¦lygin¸ kartų kaitos ir vi�inio kartų kismo Ætak¦ suvokiamos 
savo gyvenimo kontrol·s permainoms visuomen·s mastu.

Ouvokia¨os ko©trolės ly�is ir jo �i©a¨ika �uropoje 
ir Lietuvoje

Tarptautiniai suvokiamos kontrol·s tyrimai Ævairiose visuomen·se suteikia Æ�omių 
Æāvalgų apie tai, kaip kultūrinis, religinis, so�ialinis, ekonominis ir politinis kon-
tekstas �ormuo�a in�ivi�ualų gyvenimo kontrol·s �ausm¦. �ai kuriose kultūrose 

Ĭį Anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti tre-
«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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vyrau�a vi�in·s, o kitose Ȃ išorin·s kontrol·s lokuso nuostatos, o tai per so�iali�a-
�i�¦ �aro Ætak¦ in�ivi�ualioms nuostatoms. Trumpai re�iumuo�ant šių tyrimų išva-
�as, in�ivi�ualistin·se kultūrose, ak�entuo�an«iose autonomi�¦, nepriklausomy�¸ 
ir kliovim¦si savimi, āmon·s la�iau link¸ �austis kontroliuo�antys savo gyvenim¦, 
o štai kolektyvistin·se kultūrose, kurioms �ū�inga �i�esn· institu�in· kontrol· 
ir Æ so�ialinÆ au�inÆ la�iau integruotos, kontekstuali�uotos savasties samprata �ei 
�olistinis m¦stymas ir to�·l in�ivi�uali aplinkos kontrol· kultūriškai yra maāiau 
pagei�autina ir maāiau tik·tina, suvokiamos savo gyvenimo kontrol·s lygis yra āe-
mesnis, la�iau ak�entuo�ant prisitaikym¦ prie aplinkos ȋ��eng ir kt., 201͵Ǣ �e�k-
�ausen Ƭ S��ul�, 1ͻͻ5Ǣ �orling ir kt., 2002Ǣ �is�ett ir kt., 2001Ǣ �yan Ƭ �e�i, 2017Ǣ 
�uiu, 201͵Ȍ. Ta«iau kolektyvistin·se kultūrose silpnesn· āmogaus suvokiama kon-
trol· n·ra taip aiškiai susi�usi su neigiamomis psi��ologin·mis pasekm·mis, pa-
vy��āiui, polinkiu Æ �epresi�¦ ar nerim¦, kaip in�ivi�ualistin·se kultūrose ȋ��eng 
ir kt., 201͵Ȍ. Tai ro�o, ka� stiprios ar silpnos suvokiamos kontrol·s psi��ologin·s 
ir so�ialin·s pasekm·s āmogui negali �ūti api�r·ātos vienareikšmiškai Ȃ �oms �i-
�el¸ Ætak¦ �aro kultūrin· aplinka.

�al�ant apie o��ektyvias visuomenines suvokiamos kontrol·s prielai�as 
paste�ima, ka� šiuolaikin·�e visuomen·�e āmon·s gali la�iau nei anks«iau kon-
troliuoti savo aplink¦, sie�ant tai tiek su te��nologine paāanga ȋkomunika�i�os 
priemonių Ævairove, saugesn·mis ir pigesn·mis kelion·mis, pla«iai prieinama 
kontra�ep�i�a ir kt.Ȍ, tiek su laisv·�an«iomis so�ialin·mis elgesio normomis ir 
silpn·�an«iomis išankstin·mis nuostatomis, susi�usiomis su rase, lytimi ar seksu-
aline orienta�i�a ȋTwenge ir kt., 2004Ȍ. Ta«iau skirtingi tyrimai pateikia neviena-
reikšmius �uomenis apie ilgalaik¸ suvokiamos kontrol·s lygio �inamik¦ Vakarų 
visuomen·se. �avy��āiui, kai kuriuose tyrimuose iš tiesų ϐiksuo�amas augantis 
suvokiamos kontrol·s lygis Vakarų visuomen·se, kas sie�ama su stipr·�an«ia au-
tonomiškumo verty�ine orienta�i�a ir saviug�os �vasia ȋ
at� Ƭ �arel, 1ͻͻ͵Ȍ. Vis 
�·lto 1ͻ͸0Ȃ2002 m. laikotarpÆ apimanti 
AV atliktų vaikų ir �aunimo tyrimų �uo-
menų meta-anali�· paro�·, ka� suvokiamos kontrol·s lygis reikšmingai krito, tai 
aiškinant spar«iais ilgalaikiais so�ialiniais poky«iais, kurie lemia susvetim·�im¦ 
ir tarpusavio nepasitik·�im¦ ȋTwenge ir kt., 2004Ȍ. Toks tyrimų re�ultatų neati-
tikimas gali �ūti susi�¸s su tiriamų�ų amāiumi, pavy��āiui, galima kelti �ipote-
�¸, ka� aptariami ilgalaikiai so�ialiniai poky«iai tur·�o nevieno�¦ Ætak¦ skirtin-
go amāiaus āmonių suvokimui apie galimy�es kontroliuoti savo gyvenim¦. Ta� 
pagrÆstiems api�en�rinimams reikalingi ilgalaikiai Ævairaus amāiaus āmonių ste-
�·�imų �uomenys.
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ĭ.ĩ paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�io �i©a¨ika �uropos Âalyseň 
�alyvavusiose atiti©ka¨oje �bT ba©�oje řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

�al�ant apie na�ionalinio lygmens suvokiamos kontrol·s �inamik¦ ir skir-
tumus �uropo�e, �VT suteikia ypatingai verting¦ �uomenų �a�¸ �·l pla«ios 
geograϐin·s apr·pties ir ilgos ste�·�imų trukm·s. eie �uomenys ro�o, ka� vis¦ 
tiriam¦�Æ laikotarpÆ aukštais suvokiamos kontrol·s ro�ikliais ȋvertinant šalių vi-
�urkiusȌ išsiskiria eiaur·s �uropos šalys ȋār. 5.1 paveiksl¦Ȍ, kurioms �ū�ingas 
aukštesnis in�ivi�ualios autonomi�os lygis, ilga �emokratinio val�ymo patirtis 
ir stipri so�ialin·s apsaugos sistema, skatinantys asmeninio savarankiškumo 
�ausm¦Ǣ āemiausiais suvokiamos kontrol·s ro�ikliais pasiāymi tokios �uvusio 
so�ialistinio �loko šalys kaip A�er�ai�āanas, Bulgari�a, Latvi�a, �usi�a, Sakartve-
las, Ukraina, kas sietina su politiniu ir ekonominiu nesta�ilumu �ei autoritarinio 
reāimo su �am �ū�inga kolektyvistine in�oktrina�i�a patirtimi. �al�ant apie vis¦ 
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tiriam¦�Æ laikotarpÆ, �eveik visose �uropos šalyse šis ro�iklis augo, ir ryškiausias 
teigiamas pokytis Ævyko Ukraino�e, Baltarusi�o�e, Bulgari�o�e, �umuni�o�e, Slov·-
ni�o�e, �usi�o�e, t. y. tose šalyse, kuriose ste�·�imų pra�āio�e �is �uvo gana āemas. 
Suvokiamos kontrol·s lygis išliko reikšmingai nepakit¸s Suomi�o�e, eve�i�o�e, 
Slovaki�o�e, Latvi�o�e, o sumaā·�o tik Austri�o�e. �ors tiriamuo�u laikotarpiu re-
gioniniai skirtumai sumaā·�o, �ie išliko reikšmingi. Taigi šie �uomenys �ar kart¦ 
patvirtina, ka� suvokiama kontrol· yra ne tik in�ivi�uali, �et ir visuomen·s kul-
tūros ��arakteristika.

eiame kontekste vertinant Lietuvos gyvento�ų suvokiamos kontrol·s lygÆ ga-
lima paste�·ti, ka� 1ͻͻ0 m. tyrime �is �uvo kiek aukštesnis nei kitų tyrime �aly-
vavusių pokomunistinių šalių ȋišskyrus ,eki�¦ ir Slovaki�¦Ȍ ir �eveik siek· tyrime 
�alyvavusių �uropos šalių vi�urkÆ. ~velgiant Æ v·lesnius laikotarpius, uāϐiksuotas 
reikšmingas lygio kritimas 1ͻͻͻ m. ȋ�ū�ingas ir kitoms Balti�os šalimsȌ ir v·liau 
gana spartus augimas 2008 ir 2017 metais ȋār. 5.2 paveiksl¦Ȍ. Ta� 1ͻͻͻ m. vi-
�utinio suvokiamos kontrol·s lygio kritimas visuomen·�e ro�o �iskretų�Æ laiko-
tarpio e�ekt¦ Ȃ trumpalaik¸ reak�i�¦ Æ šalies pereinamo�o laikotarpio sunkumus 
ȋaukšt¦ ne�ar�o lygÆ, inϐlia�i�¦, so�ialinių normų neapi�r·ātum¦ ir kitusȌ, o ilga-
laik· poky«io kryptis yra reikšmingas nuostatos stipr·�imas visuomen·s mastu 
ȋ�en�all ɒ α 0,11͵, p δ 0,001, � α 4781Ȍ, kuris l·m·, ka� 2008 ir 2017 m. suvokia-
mos kontrol·s lygis kiek virši�o atitinkamose �VT �angose �alyvavusių �uropos 
šalių vi�urkÆ.

ĭ.Ī paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�io �i©a¨ika Lietuvos visuo¨e©ėje 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0 ir standartinė vidurkio paklaidaň 
skaičiuojant ıĭƊ pasikliautinuosius intervalusŚ
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Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

Apāvelgus suvokiamos kontrol·s �inamik¦ visos visuomen·s mastu, prieiname 
prie pagrin�inio šio tyrimo klausimoǣ kas yra pagrin�in· visuomen·s mastu stipr·-
�an«ios nuostatos varomo�i �·ga Ȃ �os stipr·�imas tarp visų kartų atstovų ar natūrali 
kartų kaitaǫ eis klausimas reikalau�a išsamesn·s �iskusi�os apie tarpgenera�inius 
nuostatų skirtumus ir �ų anali�ei �ūtinų teorinių �ei meto�ologinių prielai�ų išgry-
ninimo, nes tik sistemingas šių aspektų Ævertinimas gali suteikti reikiam¦ pagrin�¦ 
patikimam re�ultatų interpretavimui.

�artų tyrimuose nagrin·�ama, koki¦ Ætak¦ asmens atsakomy�·s, autonomiš-
kumo ir gyvenimo aplinky�ių kontrol·s �ausmui skirtingose kartose �aro unika-
lus �ų �ormavimosi laikotarpio istorinis kontekstas, ilgalaikiai politiniai, so�ialiniai, 
ekonominiai ir te��nologiniai poky«iai �ei aukl·�imo strategi�os. Vakarų visuome-
n·se ste�ima, ka� �ū�ikių �umo kartos ȋg. apie 1ͻ4͸Ȃ1ͻ͸4Ȍ atstovams pokari-
nio ekonominio augimo, s¦lyginio �ar�o saugumo ir so�ialinio sta�ilumo patirtis 
�ormavo santykinai aukšt¦ suvokiamos gyvenimo kontrol·s lygÆǢ su ekonominiu 
nuosmukiu, �i�·�an«iu skyry�ų skai«iumi ir namų ūkių, kuriuose �ir�a �u suau-
gusie�i, skai«iumi susi�ūrusi � karta ȋg. apie 1ͻ͸5Ȃ1ͻ80 m.Ȍ Ægavo �augiau skepti-
�i�mo ir pasiāymi vi�utiniu suvokiamos kontrol·s lygiuǢ skaitmenin·s revoliu�i�os 
ir ekonominio nesta�ilumo atmos�ero�e �ren�usi � karta ȋg. apie 1ͻ81Ȃ1ͻͻ͸ m.Ȍ 
�emonstruo�a silpnesn¸ suvokiam¦ kontrol¸, nepaisant te��nologin·s paāangos 
teikiamų nau�ų veikimo galimy�iųǢ o štai Æ so�ialinÆ gyvenim¦ vis la�iau Æsilie�anti 
� karta ȋg. apie 1ͻͻ7Ȃ2012Ȍ auga spar«iai kei«iantis te��nologi�oms, nerimau�ama 
�·l klimato kaitos ir la�iau suvok�ama pasaulines pro�lemas, tokias kaip nelygy-
�· ir so�ialinis teisingumas, to�·l kol kas �ar tik Æsi�·g·�antys �os tyrimai lei�āia 
�aryti prielai�¦, ka� šiai kartai �ū�inga silpnesn· suvokiama plataus masto visuo-
men·s pro�lemų ȋpv�., klimato kaitos, politinio nesta�ilumoȌ kontrol·, ta«iau �os 
atstovai �au«iasi galintys la�iau kontroliuo�anti asmenin¸ saviraišk¦ ir asmeninio 
�ei pro�esinio gyvenimo pasirinkimus ȋ�owe Ƭ Strauss, 2007Ǣ �ngle�art Ƭ �el�el, 
2005Ǣ ���rin�le, 2018Ǣ S��ol�, 201ͻǢ Twenge ir kt., 2012Ȍ. H�omūs šiame konteks-
te 1ͻͻ2Ȃ1ͻͻ͵ m. atlikto tarptautinio tyrimo, kuriame �alyvavo tiek �ytų �uropos 
ȋBulgari�os, ,eki�os, Lenki�os, �umuni�os, �usi�os, Transilvani�os, Vengri�osȌ, tiek 
Vakarų šalių ȋ
AV, �orvegi�os, �ran�ū�i�os, Suomi�os, evei�ari�os, Vokieti�osȌ �auni-
mas, �uomenys, ro�antys, ka� nors �ytų �uropos šalyse �uvo uāϐiksuoti āemesni 
paauglių ȋ14Ȃ20 m. amāiausȌ gerov·s ro�ikliai, �iems �uvo �ū�inga stipresn· suvo-
kiama kontrol·, tai aiškinant so�ialinio palyginimo e�ektuǣ Æ �emokratin¸ sistem¦ 
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pereinan«iose visuomen·se �auni āmon·s �au«iasi turintys �augiau galimy�ių kon-
troliuoti savo gyvenim¦ nei autoritarin·�e sistemo�e gyven¸ vyresnių kartų atstovai 
�ų šalyse ȋ
ro�, 2000Ȍ. 

Atsiāvelgiant Æ tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e iš�·stytus meto�ologinius 
ilgalaik·s verty�inių nuostatų kaitos tyrimo iš so�ialinių kartų perspektyvos iššū-
kius ir �ų spren�imo rekomen�a�i�as, empirinių �uomenų anali�¸ reik·tų pra�·ti 
nuo skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus tarpsnių, laikotarpio ir so�i-
alin·s kartos �ei so�ialin·s kartos ir amāiaus tarpsnių Ȃ s¦veikos Ætak¦ Lietuvos 
gyvento�ų suvokiamai kontrolei Ævertinimo. Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦vei-
kos anali�· atsklei�āia skirtingose amāiaus grup·se pasireiškian«ias ilgalaikes su-
vokiamos kontrol·s lygio kaitos ten�en�i�asǣ visose amāiaus grup·se akivai��āiai 
išryšk·�a �au aptartas �iskretusis laikotarpio e�ektas 1ͻͻͻ m. Ȃ suvokiamos kontro-
l·s susilpn·�imas Ȃ ir v·lesnis augimas, kas reiškia, ka� toly�usis laikotarpio e�ek-
tas lemia nuostatos stipr·�im¦ĬİǢ nuo šio toly�āio�o kaitos �·sningumo nukrypsta 
tik vyriausia amāiaus grup·, kurio�e suvokiamos kontrol·s lygis kiek sumaā·�o ir 
2017 metais ȋār. 5.͵ paveiksl¦Ȍ. Tik·tina, ka� šis suvokiamos kontrol·s silpn·�imas 
vyriausio amāiaus āmonių grup·�e �ent iš �alies yra susi�¸s su sunkumais prisitai-
kant prie spar«ių te��nologinių poky«ių, kurie ypa« pastaruo�u metu Æsiskver�ia Æ 
visas āmogaus gyvenimo sritis ȋÆskaitant vieš¦sias paslaugasȌ ir pakei«ia Æprastus 
veikimo viešo�o�e er�v·�e �ū�us, ta«iau šiai �ipote�ei veriϐikuoti �ūtų reikalingas 
išsamesnis tyrimas. 

ĭ.3 paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�is skirti©�o a¨âiaus �rupėse 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Ĭİ Toly�āio�o ir �iskre«io�o laikotarpio e�ektų atskyrimas pla«iau aptartas tre«ia�ame monogra�i�os 
skyriu�e.
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Analogiška laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos Ætakos āmonių nuosta-
toms anali�· lei�āia i�entiϐikuoti visų kartų atstovų nuostatas vieno�ai �ei skir-
tingai veikian«ius laikotarpius. ,ia v·lgi matomas �iskretusis 1ͻͻͻ m. e�ektas, kai 
suvokiamos kontrol·s lygis nukrito tarp visų kartų atstovų, �ei vyriausios Ȃ Tarpu-
kario Ȃ kartos suvokiamos kontrol·s lygio kritimas 2017 metais ȋār. 5.4 paveiksl¦Ȍ. 
Svar�u atkreipti �·mesÆ, ka� nors 5.͵ ir 5.4 paveiksluose pavai��uotos nuostatų 
kaitos ten�en�i�os ir išva�os atro�o panašios, �uose pateikiama skirtinga in�or-
ma�i�aǣ pirmuo�u atve�u skirtingose �VT �angose �alyvav¸ to paties amāiaus res-
pon�entai atstovavo skirtingoms kartomsǢ o antruo�u Ȃ skirtingose �VT �angose 
�alyvav¸ atitinkamų kartų atstovai �uvo nevieno�o amāiaus. Ta� ir vienu, ir kitu 
atve�u �alis svar�ios in�orma�i�os lieka neatspin�·ta, ir tai nelei�āia �aryti plates-
nių api�en�rinimų �·l tiriamos nuostatos kaitos šiame anali�·s etape.

ĭ.Ĭ paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�is skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

�aip aptarta, verty�inių nuostatų kaitos tyrimuose, �e laikotarpio e�ekto, 
�ūtina atsiāvelgti taip pat ir Æ amāiaus tarpsnių Ætak¦, Ævertinant, ar skirtingų savy-
�ių svar�os vertinimai āmonių gyvenimo eigo�e išlieka �augmaā sta�ilūs, su�or-
muoti �ų so�iali�a�i�os patirties ir veikiami esamos �ų so�ialin·s pa�·ties, ar «ia 
pasireiškia koks nors universalus nuostatų kaitos gyvenimo eigo�e �·sningumas. 
Anks«iau atliktų tyrimų �uomenys apie suvokiamos kontrol·s lygio kitim¦ su 
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amāiumi yra nevienareikšmiaiǣ kai kurie longitu�iniai tyrimai ro�o, ka� suvo-
kiama kontrol· gyvenimo eigo�e yra santykinai sta�ili ȋ
at� Ƭ �arel, 1ͻͻ͵ȌǢ kiti 
kal�a apie suvokiamos kontrol·s stipr·�im¦ iki ͵0Ȃ40 metų amāiaus, v·lesnÆ silp-
n·�im¦ ir v·l stipr·�im¦ po maā�aug ͸0-ų�ų gyvenimo metų ȋSpe��t ir kt., 201͵ȌǢ 
�ar kiti in�ikuo�a esant ᳙ tra�ektori�os �inamik¦ Ȃ suvokiamos kontrol· stipr·�a 
pereinant Æ suaugyst¸, aukš«iausi¦ lygÆ pasiek�ama vi�utiniame amāiu�e ir v·liau 
silpn·�a, kas sie�ama su �aktinių kompeten�i�ų, kontrol·s galimy�ių ir kontrol¸ ri-
�o�an«ių situa�i�ų tikimy�·s skirtumais skirtingais amāiaus tarpsniais ȋLa��man 
ir kt., 200ͻǢ �irowsky Ƭ �oss, 2007Ȍ �ei su amāiaus stereotipais ȋLevy, 200͵Ȍ. 
Toks skirtingų tyrimų išva�ų �·l suvokiamos kontrol·s �inamikos atskirais am-
āiais tarpsnių nesutapimas �ent iš �alies gali �ūti nulemtas to, su kuriomis gyve-
nimo sritimis sie�ama kontrol· atsi�uria tyrimų �·mesio �entre ȋBran�tst¡�ter 
Ƭ �ot�ermun�, 1ͻͻ4Ȍ. O štai �VT �uomenų anali�· atsklei�āia gana nuoseklų 
skirtingoms amāiaus grup·ms priklausan«ių āmonių suvokiamos kontrol·s lygio 
skirtumų �·sningum¦, panašų visose keturiose tyrimo �angoseǣ vyresniems āmo-
n·ms �ū�inga silpnesn· suvokiama kontrol· nei �aunesniems ȋār. 5.5 paveiksl¦Ȍ, 
ir šis ryšys, nors nestiprus, ta«iau statistiškai reikšmingas ȋ�en�all ɒ α -0,071, 
p δ 0,001, � α 4780Ȍ. ,ia v·lgi išsiskiria vyriausios amāiaus grup·s ȋ͸5 m. ir vyres-
niųȌ atve�isǣ 1ͻͻ0, 1ͻͻͻ ir 2008 m. suvokiamos kontrol·s lygis šio�e grup·�e �uvo 
net kiek �i�esnis nei 55Ȃ͸4 m. amāiaus grup·�e, ta«iau tarp 2017 m. pensi�inÆ am-
āių pasiekusių āmonių ϐiksuo�amas reikšmingai āemesnis šios nuostatos lygis nei 
55Ȃ͸4 m. amāiaus grup·�e, kas gali �ūti sie�ama su anks«iau min·tais prisitaikymo 
prie ypa« spar«iai kintan«ios so�ialin·s ir te��nologin·s aplinkos sunkumais.

ĭ.ĭ paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�is ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś
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Atlikus laikotarpio s¦veikos su amāiaus tarpsniais ir su so�ialin·mis kartomis 
Ætakos suvokiamai kontrolei anali�¸, reikia Ævertinti, ar aptartai nuostatų varia�i�ai 
reikšmingesnis amāiaus tarpsnių ar so�ialin·s kartos e�ektas, palyginant skirtingų 
kartų atstovams �ū�ing¦ suvokiam¦ kontrol¸, �iems �ūnant to paties amāiaus. �al-
�ant apie suvokiamos kontrol·s varia�i�¦ kartų vi�u�e, �ų atstovams pereinant iš 
vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, matomos gana skirtingos tra�ektori�osǣ �auniausiose 
kartose ši nuostata nuosekliai stipr·�a, Antro�o�e sovietme«io ir Tarpukario kartose 
nuostata gyvenimo eigo�e silpn·�a ir v·l stipr·�a ȋ«ia akivai��āiai pasireiškia �is-
kretusis laikotarpio e�ektas 1ͻͻͻ m.Ȍ, o �irmo�o�e sovietme«io karto�e Ȃ vari�uo�a 
statistiškai nereikšmingai ȋār. 5.͸ paveiksl¦Ȍ. 

ĭ.Į paveikslas. Ouvokia¨os ko©trolės ly�is skirti©�ose so~iali©ėse kartoseň 
jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Vertinant skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių nuostatas, �iems �ūnant 
to paties amāiaus, �uvo atlikti vi�urkių palyginimo testai ȋtaikant �-� kriteri�ųȌ, 
kurie paro�· visose amāiaus grup·se pasireiškian«i¦ ten�en�i�¦, ka� su kiekviena 
v·lesne karta suvokiama kontrol· yra stipresn· ȋkaip min·ta, tam tikrus nenuose-
klumus šiuose �uomenyse galima paaiškinti 1ͻͻͻ m. e�ektuȌ, ir šie skirtumai yra 
statistiškai reikšmingi ȋār. 5.1 lentel¸Ȍ. 
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ali atro�yti, ka� amāiaus tarpsnių ir kartų e�ektų atskyrimas lemia kiek ki-
tokias išva�as nei skirtingos amāiaus āmonių nuostatų palyginimas atskirais lai-
kotarpiaisǣ «ia nei vieno�e karto�e ne�ematome nuostatos lygio kritimo vyriausio-
�e amāiaus grup·�e, ta«iau taip yra to�·l, ka� ankstesniu atve�u šis kritimas �uvo 
�ū�ingas tik 2017 m. uāϐiksuotoms gyvento�ų nuostatoms, o šiuo atve�u vyriausio 
amāiaus āmonių nuostatų ro�iklis apima ne tik paskutini¦�¦ �VT �ang¦ ȋpavy�-
�āiui, kal�ant apie Tarpukario kart¦, �alis �os atstovų ͸5 metų amāių �uvo pasiek¸ 
�au 1ͻͻ0 m. tyrime, ir 5.͸ paveiksle atspin�imi �ungtiniai skirtingose �VT �angose 
nustatyti ro�ikliaiȌ.

Ta«iau vis �ar lieka neatsakytas klausimas, kuris pokytis yra santykinai �i�es-
nisǣ vykstantis �·l kartų per·�imo ar �·l vi�inio atskirų kartų nuostatos poslinkioǫ 
�orint tai nustatyti, �uvo su�arytas regresi�os mo�elis, ro�antis suvokiamos kon-
trol·s priklausomy�¸ nuo tyrimo atlikimo metų ir respon�ento gimimo metų. �e-
gresi�os re�ultatai ro�o, ka� a�u regresoriai turi statistiškai reikšming¦ teigiam¦ 
Ætak¦ suvokiamai kontrolei ȋkoeϐi�ientų Bgimimo ir Btyrimo reikšm·s yra atitinkamai 

ĭ.ĩ lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų suvokia¨os ko©trolės ly�is atskirais 
a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai 

kiekvienai 
kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tarpukario - - - 6,42 5,94 6,52
H(2) = 7,768, 
p = 0,021

Pirmoji so-
vietmečio

- 6,72 6,73 6,51 6,77 6,76
H(4) = 2,424, 
p = 0,658

Antroji so-
vietmečio

7,20 6,68 6,63 7,10 7,38 -
H(4) = 18,625, 
p = 0,001

Paskutinioji 
soviet-
mečio

6,94 6,97 7,46 7,73 - -
H(3) = 18,481, 
p < 0,001

Perei-
namoji

7,16 7,34 8,01 - - -
H(2) = 8,728, 
p = 0,013

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

7,58 7,74 - - - -
H(1) = 0,510, 
p = 0,475

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 9,986, 
p = 0,019

H(4) = 21,479, 
p < 0,001

H(3) = 40,165, 
p < 0,001

H(3) = 33,491, 
p < 0,001

H(2) = 30,469, 
p < 0,001

H(1) = 1,551, 
p = 0,213
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0,007 ir 0,00ͻǢ a�iem atve�ais p δ 0,001Ȍ, o tai patvirtina, ka� ȋ1Ȍ laikui �·gant ši 
nuostata stipr·�a, kontroliuo�ant respon�entų gimimo metus, ir ȋ2Ȍ gimusie�i v·liau 
link¸ pasiāym·ti stipresne suvokiama kontrole nepaisant to, kuriais metais �uvo at-
liktas tyrimas. Tam, ka� �ūtų galima Ævertinti santykinÆ a�ie�ų pro�esų in�·lÆ, pagal 
ܤ koeϐi�ientus ir atitinkamo pro�eso veikimo trukm¸ Rgimimo ir Rtyrimo  �uvo apskai-
«iuoti poky«ių �·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo �y�āiai Egimimo

ir Etyrimo, kurių reikšm·s yra atitinkamai 0,1͵ ir 0,24 ȋpla«iau ši pro�e�ūra aprašyta 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�eȌ. eie re�ultatai ro�o, ka� nors reikšmingas suvo-
kiamos kontrol·s pokytis vyksta �·l kartų kaitos, per tiriam¦ 27 metų laikotarpÆ 
s¦lyginai �i�esnÆ ȋ1,ͻ kartoȌ �os stipr·�im¦ visos visuomen·s mastu lemia vi�inis 
kartų suvokiamos kontrol·s lygio augimas. Tiesa, šie �uomenys patys savaime ne-
atsako Æ klausim¦, ar pokytis kartų vi�u�e vyksta �·l �ų atstovų amā·�imo, ar �·l 
vis¦ visuomen¸ apiman«ių gilių kultūrinių permainų s¦lygoto toly�aus laikotarpio 
e�ekto. Visgi atsiāvelgiant Æ anks«iau pristatytus �uomenis, ka� visų keturių �VT 
�angų metu Lietuvos visuomen·�e �uvo uāϐiksuota su amāiumi silpn·�anti suvo-
kiama kontrol· ȋār. 5.5 paveiksl¦Ȍ, galima teigti, ka� suvokiamos kontrol·s stipr·-
�imas kartų vi�u�e vyksta nepaisant amā·�imo e�ekto.

Api}endrinimas


yvento�ų suvokiama savo gyvenimo kontrol· yra svar�us išteklius visuomen·s 
mastu, nes �i susi�usi su tokiais reiškiniais kaip su��ektyvi gerov·, pasitik·�imas 
valsty�·s institu�i�omis, Æsitraukimas Æ politin¸ ir pilietin¸ veikl¦, atsparumas kri-
�in·se situa�i�ose, pasiryāimas, esant �ūtiny�ei, ginti savo šalÆ, asmenin·s atsa-
komy�·s uā savo gyvenim¦ prisi·mimas ir panašiai. To�·l vertinant pilietin·s vi-
suomen·s konsoli�a�i�os ir gerov·s valsty�·s perspektyvas mūsų šaly�e po�ityviai 
nuteikia �VT �uomenys, ro�antys teigiam¦ ilgalaik¸ suvokiamos kontrol·s lygio 
�inamik¦ visos Lietuvos visuomen·s mastu. �agal šÆ ro�iklÆ mūsų visuomen· visų 
keturių �VT �angų metu prilygo ar net virši�o atitinkamo�e �ango�e �alyvavusių 
šalių vi�urkÆ, o tarp �uvusio so�ialistinio �loko šalių pirmavo. Vis �·lto, atsiāvel-
giant Æ šiuolaikinius visuomen·s iššūkius, poreikis kryptingai ug�yti in�ivi�uali¦ 
ir kolektyvin¸ ge�·�imo e�ektyviai veikti �ausen¦, taip uātikrinant ilgalaikÆ visuo-
men·s atsparum¦ ir gerov¸, išlieka aktualus. �a�angi suvokiama kontrol· yra ne 
tik asmeny�·s �ruoāas, �et ir �inamiška nuostata, kuri¦ veikia Ævairūs so�ialiniai, 
kultūriniai ir kontekstiniai veiksniai, veiksmingos strategi�os, skirtos suvokiamos 
kontrol·s palaikymui ar stiprinimui, gali reikšmingai prisi�·ti prie āmonių gyveni-
mo koky�·s gerinimo �ei neigiamo Ævairių visuomen·s kri�ių poveikio maāinimo.
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eiame skyriu�e pristatytas tyrimas patvirtino kitose Vakarų šalyse atliktų tyri-
mų Æāvalgas, ka� skirtingų kartų �ormavimosi laikotarpiams �ū�inga skirtinga poli-
tin·, so�ialin·, ekonomin·, te��nologin· ir kultūrin· aplinka �aro �i�el¸ Ætak¦ tam, 
kaip asmenys suvokia savo galimy�es kontroliuoti savo gyvenim¦. Buvo nustatyti 
reikšmingi suvokiamos kontrol·s lygio skirtumai skirtingose kartose, aiškiai pasi-
reiškiant ten�en�i�ai, ka� su kiekviena v·liau gimusia karta suvokiama kontrol· yra 
stipresn·. 
aunesn·se kartose paste�imas aukštesnis suvokiamos kontrol·s lygis 
sietinas su �ų so�iali�a�i�a in�ivi�uali�mo, ini�iatyvumo, pasirinkimo laisv·s, asme-
nin·s atsakomy�·s ir saviveiksmingumo verty�ių atmos�ero�e, kurios sustipr·�o po 
šalies nepriklausomy�·s atkūrimo. Tuo tarpu šios nuostatos svyravimai vyresn·se 
kartose atspin�i istorinių aplinky�ių poveikÆ Ȃ sovietinio reāimo kontrol·s stipr·�i-
m¦, v·lesnÆ per·�im¦ Æ trans�orma�i�ų laikotarpÆ po 1ͻͻ0 m., kai išaugo neapi�r·ā-
tumas ir struktūrin·s ri�ikos. 

Taigi ilgalaik· suvokiamos kontrol·s �inamika, kurio�e ste�ime tiek laikotar-
pio, tiek gyvenimo eigos, tiek kartų kaitos e�ektus, atsklei�āia, ka� �i yra �autrus is-
torinių lūāių �ei struktūrinių permainų poveikio ro�iklis skirtingų kartų gyvenimo 
eigo�e. Vis �·lto vertinant s¦lyginÆ skirtingų e�ektų poveikÆ matome, ka� suvokia-
mos kontrol·s stipr·�imui visos visuomen·s mastu tiriamu laikotarpiu s¦lygiškai 
�i�esn¸ Ætak¦ tur·�o ne kartų kaita, o šios nuostatos stipr·�imas visų kartų vi�u�e. 
Toks visas kartas apiman«ios kaitos po�ū�is reiškia, ka� tik·tinas šios nuostatos 
poky«ių tempas visuomen·�e yra spartesnis nei ta�a, �ei �Æ s¦lygotų vien kartų kaita. 
Tiesa, «ia �·mesÆ reikia atkreipti Æ 2017 m. ϐiksuot¦ ryškų suvokiamos kontrol·s su-
maā·�im¦ tarp vyriausiosios, Tarpukario kartos atstovų, kuris gali �ūti interpretuo-
�amas kaip platesnio so�ialin·s atskirties reiškinio simptomas. eis pokytis atspin�i 
ne tiek natūralius sen·�imo pro�esus ȋnes analogiškas nuostatos susilpn·�imas ne-
�uvo uāϐiksuotas vyriausio amāiaus āmonių grup·se ankstesn·se tyrimo �angoseȌ, 
kiek struktūrinius šiuolaikin·s visuomen·s poky«ius Ȃ te��nologin·s paāangos, 
skaitmeni�a�i�os ir komunika�i�os �ū�ų trans�orma�i�ų sukelt¦ so�ialinÆ �is�alans¦. 
�·l �o vyresniosios kartos šian�ien susi�uria su so�ialin·s i�olia�i�os ri�ikaǣ nau�o-
sios te��nologi�os reikalau�a kitokio āino�imo, greitesnio prisitaikymo ir nuolatinio 
mokymosi, o tai �augeliui tampa iššūkiu. Tokiu �ū�u net ϐi�iškai �ei kognityviai 
aktyvūs vyresnio amāiaus asmenys gali �austis pašalinti iš tam tikrų visuomeninio 
gyvenimo sri«ių, Æskaitant vieš¦sias paslaugas, kuriose spren�imai, in�orma�i�a ir 
so�ialiniai ryšiai vis la�iau persikelia Æ skaitmenin¸ er�v¸. To�·l institu�inis atsakas 
tur·tų �ūti orientuotas Æ atskiroms gyvento�ų grup·ms spe�ialiai pritaikytas suvo-
kiamos savo gyvenimo kontrol·s stiprinimo priemones, taip sumaāinant �ų margi-
nali�avimo ri�ik¦ ir �i�inant �en�r¦ visuomen·s atsparum¦ Ævairioms kri�·ms.



Romualdas Požerskis. Kryžių kalnas. 1989 m.  
Lietuvos fotomenininkų sąjungos archyvo nuotrauka (LFS Poz N441) 



Oekuliariàa~ija ar ki©ta©tis reli�i©�u¨asŎ

Rūta Žiliukaitė

�rieš �ešimtmetÆ �eveik tuo pa«iu metu �uvo pu�likuoti trys �ar�ai, kuriuose ap-
tariama Lietuvos gyvento�ų religingumo kaita po 1ͻͻ0 m. Lietuvo�eǣ �renos �gl·s 
Laumenskait·s monograϐi�a Ƿ�rikš«ioniškumas kaip so�ialinių laikysenų veiksnys 
totalitarin·�e ir posovietin·�e visuomen·�eǲ ȋLaumenskait·, 2015Ȍ, 
olantos �u�-
ne�ovien·s, Aušros �utkien·s ir �il�os Ališauskien·s monograϐi�a Ƿ�eligingumas 
ir Ȁ ar �vasingumas Lietuvo�eǣ religi�os so�iologi�os perspektyvosǲ ȋ�u�ne�ovien· 
ir kt., 201͸Ȍ ir �ūtos ~iliukait·s skyrius Ƿ�eligin·s verty�·sǲ monograϐi�o�e ǷLietu-
vos verty�ių kaita per �vi�ešimt nepriklausomy�·s metųǲ ȋ~iliukait· ir kt., 201͸Ȍ. 
Visuose �uose �uvo pateiktas iš esm·s toks pats Lietuvos gyvento�ų religingumo 
api�ū�inimasǣ �auguma šalies gyvento�ų save priskiria �omos katalikų �aāny«iai, 
�auguma �ų �aāny«i¦ lanko tik per �i�āi¦sias religines šventes ar �ar re«iau, nuo-
sekliai nesilaiko tra�i�in·s krikš«ioniškos tik·�imo �oktrinos, �ievas irȀar religi�a 
n·ra la�ai svar�ūs �ų gyvenime. �okytis per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ 
ro�· Lietuvo�e Ævykusi¦ �esekuliari�a�i�¦ǣ gerokai �augiau gyvento�ų nei anks«iau 
pra�·�o save priskirti religin·ms �en�ri�oms, sumaā·�o nereligingų āmonių skai-
«ius. �eliginiai poky«iai antra�ame �ešimtmety�e ne�etur·�o pagrei«io. �agrin�iniai 
klausimai, Æ kuriuos ieškosime atsakymo šiame monograϐi�os skyriu�e yraǣ ar ir kaip 
skiriasi so�ialin·s kartos Lietuvo�e pagal religingum¦, �ei kokia yra so�ialinių kartų 
religingumo �inamika tris�ešimties metų perspektyvo�eǫ

Teori©ė reli�i©ės kaitos aiÂki©i¨o plėtotė: 
kaâkas se©aň kaâkas ©auja

�aip teigia 
Úrgas Stol�as ir �as�alis Tanneris ȋStol�, 2020Ǣ Stol� Ƭ Tanner, 201ͻȌ, 
tris �� a. antro�o�e pus·�e vyravusias neoklasikines teori�as Ȃ sekuliari�a�i�os, reli-
gin·s in�ivi�uali�a�i�os ir religin·s rinkos Ȃ ��� a. amāiu�e papil�o keturios teori�ų, 
aiškinan«ių religi�os kait¦ šiuolaikin·se visuomen·se, rai�os kryptysǣ �epriva�i�os 
ir eg�isten�inio nesaugumo teori�a, sekuliaraus per·�imo ir kartų kaitos atnešamo 
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religinio nuosmukio teori�a, religinių ir sekuliarių alternatyvų konkuren�i�os teo-
ri�os ir teori�os, �·mesÆ sutelkian«ios Æ 1ͻ͸0-uosius kaip in�ivi�ų religingumo 
raiškos poky«io lūāio tašk¦. eis s¦rašas n·ra �aigtinis, nes neišsemia iš Ævairių em-
pirinių tyrimų kylan«ių teorinių reϐleksi�ų ar api�en�rinimų, pa�r·āian«ių religin¸ 
Ævairov¸ ir religinÆ religingumo reiškinio su�·tingum¦. 

eiuo metu neoklasikin·s teori�os yra aktualios religi�os so�iologams tiek, kiek 
��� a. teoriniai ieško�imai išlaiko t¸stinum¦ su �omis. 
laustai �as api�en�rinant, 
sekuliari�a�i�os teori�os teigia, ka� �·l mo�erni�a�i�os pro�eso, apiman«io insti-
tu�in¸, te��nologin¸, kultūrin¸ ȋi�eologin¸Ȍ visuomen·s kait¦, religi�a šiuolaiki-
n·se visuomen·se patiria nuosmukÆ ȋ�o��elaere, 1ͻͻͻȌ. eis nuosmukis gali ap-
imti skirtingus lygmenis, �et ne�ūtinai visus kartuǣ makro ȋvisuomen·sȌ, me�o 
ȋorgani�a�i�ųȌ ir mikro ȋin�ivi�ualaus religingumoȌ. �aip teigia šios teori�os neo-
klasikai, sekuliari�a�i�os pro�esas ne�ūtinai yra lini�inis ir �o eigai, tempams turi 
Ætakos šalies istorinis, politinis, kultūrinis kontekstas ȋ�artin, 1ͻ78, 1ͻͻ1Ǣ �allis 
Ƭ Bru�e, 1ͻͻ2Ȍ. Vienas �i�āiausių neoklasikin·s sekuliari�a�i�os teori�os iššūkių, 
kaip ir pastangų �Æ Æveikti Ȃ išvengti akivarų �·l supaprastinto religinių poky«ių 
matymo ir pro�esų re�ukavimo iki vienmat·s s��emos. �avy��āiui, 
os± �asanova 
ȋ�asanova, 1ͻͻ4Ȍ argumentai, ka� nepaisant mo�erni�a�i�os pro�eso ir �o Ætakos 
religiniams poky«iams, religi�a mo�erniose visuomen·se išlaiko matom¦ vai�me-
nÆ viešo�e s�ero�e. 

�eligin·s rinkos teori�os autoriai ȋ�anna��one, 1ͻͻ7Ǣ Stark Ƭ �anna��one, 
1ͻͻ4Ȍ pam·gino iš esm·s atmesti sekuliari�a�i�os teori�¦ teig�ami, ka� religi-
nÆ nuosmukÆ �uropos visuomen·se lemia ne mo�erni�a�i�os pro�esas, o religi-
n·s rinkos �ruoāai. �eligin· rinka yra suprantama kaip su�aryta iš religinių 
organi�a�i�ų, �ų siūlomų Ƿpro�uktųǲ ȋtik·�imų, apeigų, �en�ruomeninių ryšiųȌ 
ir paklausos iš vartoto�ų ȋtikin«ių�ųȌ pus·s. eios teori�os šalininkai in�ivi�o re-
liginius poreikius traktuo�a kaip universali¦ āmogaus prigimties savy�¸. �aā·-
�antÆ �uropos gyvento�ų religingum¦ �ie interpretuo�a kaip pasekm¸ pernelyg 
reguliuo�amos ir monopoli�uotos na�ionalinių �aāny«ių rinkos, nesukurian«ios 
konkuren�i�os, kuri uātikrintų, ka� per skirtingų religinių tik·�imų pasiūl¦ �ūtų 
atliepta gyvento�ų religinių poreikių Ævairov·, atnešama su mo�erny�e �rauge 
āengian«ios in�ivi�uali�a�i�os. �ors religin·s rinkos teori�os autoriai Ætikinamai 
išryškina skirtumus tarp panašaus mo�erni�a�i�os lygio šalių pagal gyvento�ų 
religingum¦, �auguma šios teori�os teiginių apie pliurali�mo, konkuren�i�os ir 
religin·s rinkos gyvy�ingumo ryšÆ n·ra patvirtinami tyrimais. �ita vertus, tiek, 
kiek yra svar�i religinių organi�a�i�ų ir alternatyvų Ævairov· kultūriniu aspektu 
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in�ivi�uali�uotose visuomen·se, kiek svar�i ra�ionalaus pasirinkimo teori�a aiš-
kinant āmonių elgesio pasirinkimus, ši teori�a išlaiko t¸stinum¦ religinių poky«ių 
anali�·s srity�e. 

�eligin·s in�ivi�uali�a�i�os teori�os autoriai pasirinko tarpinÆ keli¦ tarp seku-
liari�a�i�os ir religin·s rinkos teori�ų. 
ie pritaria sekuliari�a�i�os teori�os šalinin-
kams, ka� mo�erni�a�i�os pro�esai kei«ia religi�os vai�menÆ šiuolaikin·se visuo-
men·se, ta«iau, skirtingai nei pastarie�i, ak�entuo�a, ka� religin· in�ivi�uali�a�i�a 
n·ra ar �ent �au ne�ūtinai yra visuomen·s sekuliar·�imo poāymis. eios teori�os 
proponentų �ar�uose aptariamas Ƿtik·�imas nepriklausantǲ ȋ�avie, 1ͻͻ0Ȍ, insti-
tu�inio religingumo maā·�imas ir in�ivi�uali�uoto, asmeninio religingumo augi-
mas, susi�¸s su trūkiu Ƿatminties gran�in·�eǲ ȋ�ervieu-Leger, 2000Ȍ, kai religin·s 
kolektyvin·s prasm·s ne�eper�uo�amos �aunesn·ms kartoms taip, kaip anks«iau, 
matomos kaip religin· trans�orma�i�a, o ne sekuliari�a�i�a. Lygiai taip pat �etra-
�i�ionali�uotos praktikos ir alternatyvus �vasingumas ȋ�eelas ir kt., 2005Ȍ n·ra 
ar ne�ūtinai yra suprantamas kaip sekuliarus pakaitalas religingumui. �aip teigia 
Ste�as Aupersas ir �i�kas �outmanas ȋAupers Ƭ �outman, 2010Ȍ, �·mesÆ sutel-
kiant Æ �aānytinio religingumo nuosmukÆ, iš akira«io pametamos tokios religi�os ir 
�vasingumo atmainos, kurios siūlo alternatyvias krikš«iony�ei prasm·s sistemas, 
skatina moralinÆ in�ivi�uali�m¦ ir mo�ernių te��nologi�ų panau�o�im¦. eie moks-
lininkai �as pava�ina Ƿmo�erniomis religi�omisǲ, teig�ami, ka� �ų �uvimas ro�o, 
kaip mo�erny�· kei«ia, o ne naikina religi�¦ ȋAupers Ƭ �outman, 2010Ȍ. Ƿ�vasin-
gumasǲ, Ƿ�vasin· revoliu�i�aǲ, Ƿsu��ektyvumo posūkisǲ, Ƿ�vasingumo posūkisǲ, 
Ƿ�etra�i�ionali�a�i�aǲ, Ƿ�einstitu�ionali�a�i�aǲ yra nau�ingi raktaāo�āiai, norint 
rasti tuos tyrimus, kurių svorio �entras yra ne religingumo maā·�imas, nuosmukis, 
kritimas ar nykimas, o �o trans�orma�i�os. �vasingumas suprantamas kaip su��ek-
tyvi, in�ivi�uali�uota, autentiškumo siekianti praktika, orientuota Æ vi�inÆ ǷAšǲ ir 
asmeninÆ patyrim¦, �aānai atsieta nuo institu�inių religi�os �ormų. 
is priešprieši-
namas toms religi�os �ormoms, kuriose �i�esnis �·mesys skiriamas so�ialiniams 
ir sim�oliniams aspektams ȋ�eelas ir kt., 2005Ǣ �oo��ea�, 2010Ȍ. Ƿ�vasin· revo-
liu�i�aǲ api�r·āiama kaip kaita, kurios metu auga Ƿ�vasingum¦ praktikuo�an«iųǲ 
āmonių skai«ius ir maā·�a �esilaikan«ių�ų tra�i�inio ȋkrikš«ioniškoȌ tik·�imo �alis. 
eios Ƿrevoliu�i�osǲ pasekm·�e Ævairiose šalyse Ƿ�vasingumas, �oli�mas, �au�asis 
amāius, protas-kūnas-�vasia, �oga, �engšui, «i, «akra �en�ro�e kultūro�e tapo la-
�iau Æprastos nei krikš«ioniškas āo�ynasǲ ȋ�eelas ir kt., 2005Ȍ. ǷSu��ektyvus po-
sūkisǲ api�r·āiamas kaip per·�imas nuo išoriškai primetamų, Ƿo��ektyviųǲ so�ia-
linių vai�menų ir Æsipareigo�imų prie in�ivi�uali�uotų, su��ektyviai pasirenkamų. 
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Ƿ�etra�i�ionali�a�i�aǲ suprantama kaip maā·�anti religin·s tra�i�i�os, institu�i-
nio religingumo Ætaka tik·�imams ir religinei praktikai ȋ�eelas ir kt., 2005Ȍ.

�lausimas, kuris la�iausiai rūpi šio�e monograϐi�o�e pasirinktam āiūros taš-
kui, Ȃ kaip suprasti religinių verty�ių poky«ius šiuolaikin·se visuomen·se āvel-
giant per kartų pri�m¸. �iek skirtingose teorin·se prieigose aptariami poky«iai 
yra sie�ami su kartų kaitaǫ Skirtumų tarp religingumo ir �vasingumo anali�·s iš 
kartų kaitos perspektyvos lauke išskirtini �a�eǯo �larko �oo�o, �au min·tų �aul 
�eelo ir Lin�os �oo��ea�, taip pat �i�ko �outmano ir Ste�o Auperso tyrimai. 
�. �. �oo�o atliktas longitu�inis 
AV �ū�ikių �umo kartos tyrimas ȋ�oo�, 1ͻͻ͵, 
2001Ȍ laikomas va�ov·liniu religinių trans�orma�i�ų mo�ernio�e visuomen·�e ap-
rašymo pavy��āiu. eis mokslininkas �ū�ikių �umo kart¦ api�ū�ino kaip Ƿieškan-
«ių�ų kart¦ǲ, �aunyst·s metais išsiāa�·�usi¦ tra�i�inio religingumo ir pasin·rusi¦ Æ 
�au�o�o amāiaus �vasinÆ eksperimentavim¦. Tolimesni šios kartos tyrimai paro�·, 
ka� v·lesniuose gyvenimo eigos etapuose šie āmon·s sugrÆāo Æ savo t·vų religines 
kongrega�i�as, ta«iau šių kongrega�i�ų veikim¦ keit·, papil�y�ami tra�i�ines apei-
gas savo �vasinių ieško�imu metu atrastomis praktikomis. eios so�ialin·s kartos ir 
�os amā·�imo e�ektai iliustruo�a, kaip religingumas mo�ernio�e visuomen·�e gali 
kisti ne�ūtinai �i�esnio visuomen·s sekuliarumo link ȋ�oo�, 2018Ȍ. 

�. �. �oo�o tyrimai gali �ūti priskirti teori�ų grupei, kurias 
. Stol�as ir �. Tanne-
ris va�ina 1ͻ͸0-ų�ų lūāio taško teori�omis ȋStol� Ƭ Tanner, 201ͻȌ. �augely�e Vakarų 
šalių 1ͻ͸0-ie�i �uvo kultūrin·s revoliu�i�os metai. �okarin· �ū�ikių �umo karta 
nor·�o išsiva�uoti iš tra�i�inių normų ir autoritetų, seksualin·s elgsenos suvar-
āymų, siek· laisvo apsispren�imo �·l savo gyvenimo kelio, savireali�a�i�os. �ors 
kultūrin·s revoliu�i�os taikiny�e ne�uvo pati religi�a, religin·s institu�i�os �uvo 
matomos kaip so�ialin·s tvarkos, prieš kuri¦ maištau�ama, �alis. Tai �uvo religinio 
eksperimentavimo ir religin·s li�erali�a�i�os metas, �av¸s pra�āi¦ Ƿalternatyvaus 
�vasingumoǲ �u�·�imui. �o�·l �ūtent 1ͻ͸0-ie�iǫ Svar�iu veiksniu laikomas tuome-
tinis ekonominio išsivystymo lygis, �auniems āmon·ms lei�¸s lengviau nei ankstes-
n·ms kartoms siekti savarankiško, nepriklausomo nuo t·vų gyvenimo. 
. Stal�o ir 
�. Tannerio āo�āiais, �ū�ikių �umo kartos �aunimas tur·�o Ƿmaterialinius ir inte-
lektualinius ištekliusǲ, reikalingus institu�ionali�uotos tvarkos su�re�inimui iš pa-
matų. �lausimas, kuris lieka neatsakytas iki galo, ar šis virsmas laiko poāiūriu �uvo 
momentinis, ar palaipsnis, Ægy�antis pagreitÆ ir stipr·�antis su v·lesn·mis kartomis. 

�. �. �oo�o tyrimų religinių poky«ių interpreta�i�¦ ir išva�as prat¸sia ir papil-
�o kitų tyr·�ų �ar�ai. �. �outmanas ir S. Aupersas ȋ�outman ir kt., 200ͻȌ, rem�a-
miesi �asaulio verty�ių tyrimo �uomenų anali�e, �aro išva�¦, ka� Vakarų šalyse 
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1ͻ81Ȃ2000 m. Ævyko Ƿ�vasingumo posūkisǲ, kai tra�i�ines tik·�imo praktikas vis la-
�iau išstūm· vi�inis �vasingumas, kuriam �ū�ingas in�ivi�ų sav¸s sakrali�avimas. 
eio posūkio, ryškaus tokiose šalyse kaip �ran�ū�i�a, �i�āio�i Britani�a, �y�erlan�ai, 
eve�i�a, varomo�i �·ga �uvo kartų kaitaǣ �aunesn¸, gerai išsimokslinusi¦ kart¦ la-
�iau traukia alternatyvus �vasingumas nei tra�i�in·s krikš«ioniškos religingumo 
�ormos, o ši ten�en�i�a, šių tyr·�ų nuomone, patvirtina �etra�i�ionali�a�i�os teori�¦, 
ir tai, ka� Ƿ�vasin· revoliu�i�aǲ vyksta kei«iantis kartoms, kaip progno�avo �. �eela-
sas ir L. �oo��ea�as ȋ�eelas ir kt., 2005Ȍ. 

�ita vertus, religingumo ir �vasingumo �uropos šalyse tyrimų re�ultatai n·ra 
vienareikšmiški, to�·l mokslininkai te�et¸sia �iskusi�¦, kokio masto yra šis poky-
tis, ir ar kei«iantis kartoms alternatyvus �vasingumas tikrai auga ir pakei«ia insti-
tu�inÆ, krikš«ionišk¦ tik·�im¦. �eterio B. An�erseno kartu su kolegomis atlikta re-
ligin·s kaitos �ani�o�e anali�· ȋAn�ersen ir kt., 201͵Ȍ, panau�o�ant 1ͻ81Ȃ2001 m. 
tri�ų �angų �uropos verty�ių tyrimo �uomenis, ro�o ne tik tai, ka� krikš«ioniški 
tik·�imai ir �vasin·s praktikos koreliuo�a tarpusavy�e, �et ir tai, ka� poky«iai kar-
tų vi�u�e ir kei«iantis kartoms yra nenuoseklūs, to�·l nepatvirtina �ipote�·s, ka� 
kei«iantis kartoms auga �vasingumas, maā·�ant paramai krikš«ioniškoms religi-
n·ms verty�·ms. 
ų nuomone, kal�·ti apie Ƿ�vasingumo revoliu�i�¦ǲ �ani�o�e n·ra 
pagrin�o. T¦ pa«i¦ išva�¦ �ar anks«iau pa�aro �immo �etola, anali�uo�amas re-
liginius poky«ius Suomi�o�e ȋ�etola, 2007Ȍ. eie tyrimai ro�o, ka� religingumo ir 
�vasingumo s¦vokos n·ra viena kit¦ paneigian«ios, o tarpusavy�e susi�usios, to�·l 
nereik·tų Æ �as āvelgti kaip Æ skirtingus poliusǣ institu�inÆ religingum¦ praktikuo-
�antys āmon·s �au«iasi �vasingais, o save kaip siekian«ius tra�i�in·ms religingumo 
�ormoms alternatyvaus vi�inio �vasingumo i�entiϐikuo�a ne�i�el· �alis āmonių 
ȋ�arler Ƭ �a�away, 2002Ȍ.

�itaip religinius poky«ius kartų perspektyvo�e mato mokslininkai, kurie lieka 
ištikimi sekuliari�a�i�os te�ei. �a�angi pagrin�inis mūsų monograϐi�os �uomenų 
šaltinis yra �VT, svar�u pa�r·āti, ka� šio tarptautinio pro�ekto ly�eriai religinių 
poky«ių teori�os ir meto�ologi�os srity�e ��� a. pl·to�o ne tiek religin·s in�ivi�u-
ali�a�i�os ir religin·s Ævairov·s teori�as kiek sekuliaraus per·�imo ir kartų kaitos 
atnešamo religinio nuosmukio teori�¦. Bene āinomiausias šios teorin·s pakraipos 
mokslininkas šiuo metu yra �avi�as Voasas, kuris kartu su kolegomis nuosekliai 
vysto ši¦ teori�¦, papil�y�amas �¦ nau�ais ilgalaikių lyginamų�ų tyrimų �uomeni-
mis. Savo tyrimų išva�ose �. Voasas ir �o �en�raautoriai pa�r·āia, ka� in�ivi�uali-
�uotos, �etra�i�ionali�uotos religingumo �ormos nepaneigia in�ivi�ualios sekulia-
ri�a�i�os ten�en�i�ų �uropo�e ir 
AV ȋBru�e Ƭ Voas, 2010Ǣ �ro�kett Ƭ Voas, 200͸Ǣ 
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�ay, 2011Ǣ �uga-
on�ale� ir kt., 2022Ǣ Voas, 200ͻ, 2015Ǣ Voas Ƭ ��aves, 201͸Ǣ Voas 
Ƭ �ro�kett, 2005Ǣ Voas Ƭ �ay, 2010Ǣ Voas Ƭ �oe�ler, 2011Ǣ Voas Ƭ Storm, 2012Ȍ. 
eių mokslininkų poāiūriu, smunkant religinei praktikai, smunka ir tik·�imas, to�·l 
nyksta ir tai, k¦ 
ra�e �avie api�r·ā·, kaip Ƿtik·�im¦ nepriklausantǲ ir Ƿpriklausy-
m¦ netikintǲ, vis stipr·�ant tam, k¦ �. Voasas ir �o kolegos va�ina Ƿnei tik·�imu, nei 
priklausymuǲ. �·l kartų kaitos tra�i�inÆ, konven�inÆ tik·�im¦ kei«ia Ƿsumiš¸sǲ ȋangl. 
fuzzyȌ tik·�imas, o pastar¦�Æ Ȃ sekuliarumas ȋVoas, 200ͻ, 2015Ȍ. eiame Ƿsekuliaria-
me per·�imeǲ trinka religingumo per�avimas iš kartos Æ kart¦, nes kiekviena kar-
ta gauna vis silpnesn¸ religin¸ so�iali�a�i�¦, to�·l �aug·�a nereligingų, sekuliarių 
āmonių. eio poāiūrio �esilaikantys mokslininkai ǷsumišusÆ lo�alum¦ǲ ȋangl. fuzzy 
fidelityȌ supranta kaip pereinam¦�¦ sta�i�a tarp religingumo ir nereligingumo. 
�. Voaso su kolegomis atliekama anali�· ro�o, ka� Ƿsekuliarus per·�imasǲ vyksta 
visose �uropos šalyse, kokias �ų tyrimai �eapimtų. Tos pa«ios religinių poky«ių 
interpretavimo krypties laikosi ir kiti mokslininkai anali�uo�antys, kaip kartų kai-
ta kei«ia �uropos religin·s praktikos lauk¦ ȋ
un�ela��, 2017Ǣ �onnot Ƭ �ernli, 
202͵Ǣ �olla�k ir kt., 2012Ǣ Stol� ir kt., 201͸, 2021Ǣ �ol�, 2008Ȍ.

eiai teorin·s giminyst·s kategori�ai taip pat priskirtini Ola�o �òllerio, 
erto 
�i�kelio, �etle�o �olla�ko, 	ran�es�o �olteni tyrimai, kurie verti atskiro pamin·�i-
mo, nes �uose �aug �·mesio skiriama religiniams poky«iams pokomunistin·se �ent-
rin·s ir �ytų �uropos šalyse, �aānu atve�u Æ anali�¸ Ætraukiant ir Lietuv¦ ȋ�olteni, 
2017Ǣ �olteni Ƭ Biol�ati, 202͵Ǣ �òller, 2011Ǣ �i�kel, 200ͻǢ �olla�k, 2008Ǣ �olla�k 
ir kt., 2012Ǣ �olla�k Ƭ �i�kel, 2007Ȍ. �egionas tapo mokslininkams ypa« Æ�omus, 
kai ālugus komunistiniam reāimui la�ai išaugo religin¸ aϐilia�i�¦ turin«ių āmonių ir, 
atitinkamai, sumaā·�o sav¸s �okiai kon�esi�ai nepriskirian«ių āmonių skai«ius. Ana-
li�uo�ami tra�i�inių krikš«ioniškų praktikų, tik·�imų ir su��ektyvaus religingumo 
poky«ius �vie�ų �ešimtme«ių ir ilgesn·�e perspektyvo�e, �ie siek· atsakyti Æ klausi-
m¦, ar šis Ƿatgi�imasǲ paneigia sekuliari�a�i�os te�¸. �šva�as mokslininkai �ormulavo 
maāiau kategoriškai nei �. Voasas, ta«iau �os yra iš esm·s panašiosǣ sekuliari�a�i�os 
te�· vis �ar atro�o tinkama prieiga, nes maāas ne�aānytinis religingumas nesu�aro 
atsvaros �aug grei«iau maā·�an«iam tra�i�iniam �aānytiniam religingumui ȋnors Æ 
kiekvienos šalies atve�Æ reikia āvelgti atskirai, nes yra svar�ūs konteksto veiksniaiȌ. 

�artų perspektyvo�e pateikiamo�e religinių poky«ių anali�·�e, ypa« pastarosios 
krypties, �aāniausiai neapsieinama �e �ippos �orris ir �onal�o �ngle�arto teori�os 
apie ekonominio ir so�ialinio saugumo ar nesaugumo Ætak¦ visuomenių religingu-
mo lygiui ir �o kaitai ȋ�ngle�art Ƭ �orris, 200͵Ȍ. �konomin· šalių paāanga uātikrina 
�ų gyvento�ams ger·�an«ias materialines gyvenimo s¦lygas ir �i�ina �ų galimy�es 
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patiems spr¸sti, kaip tvarkyti savo gyvenim¦ ir save reali�uoti, to�·l tose šalyse ma-
ā·�a poreikis tra�i�iniam tik·�imui, kuris pa�e�a āmon·s �orotis su eg�isten�iniu 
nesaugumu, išgyventi su�·tingas gyvenimo situa�i�as. Anali�uo�ami ryšÆ tarp āmo-
gaus so�ialin·s rai�os in�ekso ir agreguoto šalių religingumo in�ekso, paskai«iuoto 
nau�o�ant �asaulio verty�ių tyrimo �uomenis, �. �orris ir �. �ngle�artas nustato, 
ka� ekonomiškai klestin«ių poin�ustrinių šalių gyvento�ai yra maāiau religingi nei 
in�ustrinių, o in�ustrinių Ȃ maāiau religingi nei agrarinių. Laikantis šios teori�os, 
skirtumai tarp kartų to�e pa«io�e visuomen·�e �ūtų aiškinami nevieno�omis �ų ma-
terialin·mis ir so�ialin·mis gyvenimo s¦lygomis �ormavimosi metais. Ta«iau šios 
teori�os trūkumas Ȃ re�uk�ioni�mas. �yšys tarp gyvenimo stan�artų ir religingumo 
gali �ūti reikšmingas, �et mo�erni�a�i�os pro�esas apima ir kitus poky«ius, kurie 
savo ruoātu veikia gyvento�ų religin¸ praktik¦ ir tik·�imus ȋmasinÆ išsimokslinim¦, 
sekuliarių alternatyvų gyvenimo prasm·s poreikio patenkinimui pasiūlos augim¦ 
ir kt.Ȍ ȋ�irs��le, 201͵Ǣ Stol�, 2020Ǣ Stol� Ƭ Tanner, 201ͻȌ. Be to, pati āmogaus eg-
�isten�inio saugumo s¦voka yra so�ialinis konstruktas, kuriam turi Ætakos kultūra 
ȋ�er�ert, 201͵Ȍ.

Vis �·lto, pastaruo�u metu vis �i�esnio aka�emin·s �en�ruomen·s palaiky-
mo sulaukia tos religinių poky«ių šiuolaikin·se visuomen·se kon�ep�i�os, kuriose 
n·ra apsiri�o�ama viena teorine prieiga ir siūloma atsiāvelgti Æ visuomenių religinio 
gyvenimo �augiasluoksniškum¦. �avy��āiui, �. �olla�kas ir 
. �osta, api�en�rin-
�ami religinių poky«ių skirtinguose �uropos ir pasaulinio regionuose atve�ų stu�i-
�as, pa�r·āia religin¸ Ævairov¸ ir tai, ka� la�ai svar�u ne siekti patvirtinti ar paneig-
ti sekuliari�a�i�os te�¸ ar kit¦ teori�¦, o �ūti ati�iems kultūriniams, so�ialiniams, 
politiniams kontekstams, kurių varia�i�os pa�e�a suprasti poky«ius religi�os sri-
ty�e ȋ�olla�k Ƭ �osta, 2017Ȍ. �nger 	urset� su kolegomis aptar�ami religi�os ir 
gyvento�ų religingumo pa�·tÆ eiaur·s �uropos šalyse, �ešimtme«iais �uvusiose 
mo�erni�a�i�os sukeltos visuomen·s sekuliari�a�i�os par excellence pavy��āiu, 
remiasi ne sekuliari�a�i�os teori�a, o siūlo taikyti Ƿreliginio su�·tingumoǲ ȋangl. 
religious complexityȌ kon�ept¦ǣ Ƿ�uomenys ȏeiaur·s šalyseȐ ro�o religinÆ su�·tin-
gum¦ ta prasme, ka� skirtingais lygmenimis paste�imos kelios religin·s ten�en�i-
�osǣ �i�esnis sekuliarumas, pa«ios religi�os poky«iai ir �i�esn· religin· Ævairov·. ei 
rai�a panaši Æ �augelio kitų �uropos šalių ir ro�o, ka� eiaur·s šalys yra savitas šios 
temos variantasǲ ȋ	urset� ir kt., 2018, p. ͸0Ȍ.

�eligin·s Ævairov·s teorin·s prieigos laikos ir Lietuvos religi�otyrininkai. Tir-
�ama kintan«ius religinių maāumų santykius su Lietuvos visuomene ir valsty�e 
�ei šiems santykiams �ū�ingus �ruoāus, �il�a Ališauskien· �uos vertino religi�ų 
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Ævairov·s teorinių ir empirinių �iskusi�ų r·muose, pa�r·ā�ama, ka� Lietuvai, kaip 
ir kitoms šalims, yra �ū�inga religinių tapaty�ių Ævairov·, ir ka� �i atsisklei�āia ne 
tik per priklausym¦ religinių maāumų �en�ruomen·ms ir per šių �en�ruomenių 
veikl¦ Ȃ kal�ant apie in�ivi�ualų religingum¦, ši Ævairov· reiškiasi per tra�i�in¸ reli-
gin¸ aϐilia�i�¦ turin«ių āmonių in�ivi�uali�uotus tik·�imus ir praktikas ȋAlišauskie-
n·, 202͵Ȍ. Lietuvos visuomen·s religingumo kaitos anali�ei kartų perspektyvo�e 
šis �. Ališauskien·s tyrimas svar�us ypa« �·l �ame pateikiamos sovietme«iu ir 
atkurtos nepriklausomy�·s laikotarpiu valsty�·s vyk�ytos religi�os politikos, re-
ligi�os vai�mens viešo�o�e s�ero�e poky«ių anali�·s, lei�āian«ios geriau suprasti 
skirtingų laikme«ių tik·�imo išpaāinimo ir praktikavimo politinius kontekstus. Su 
Lietuvos so�ialinių kartų religingumo anali�e taip pat susi�¸ �ar �ent �u per pas-
taruosius penkerius metus pu�likuoti �. Ališauskien·s tyrimai. Vienas skirtas ne-
religingumo ȋlaisvamanyst·s, netik·�imo, atei�moȌ anali�ei, apiman«iai laikotarpÆ 
nuo 1ͻ18 m. iki �a�artinių laikų, paro�ant, kaip nereligingumo reiškinio pri·mi-
mas visuomen·�e kito skirtingų politinių reāimų s¦lygomis ir kaip �atalikų �aāny-
«ios �ominuo�amame �a�artiniame kontekste nereligingumas tapo marginali�uo-
tas ȋAlišauskien·, 2020Ȍ. eis straipsnis pa�e�a suprasti, kaip šie pro�esai palie«ia 
skirtingas kartas Lietuvai atgavus nepriklausomy�¸. Antro�i pu�lika�i�a skirta �a-
skutin·s sovietme«io kartos religinių verty�ių anali�ei ir yra paremta itin �i�el·s 
apimties koky�iniu šiai kartai priklausan«ių āmonių tyrimu, atsklei�āian«iu, viena 
vertus, Ƿkon�ormistinÆ katalikiškos tapaty�·s ȋkaip �alies na�ionalin·s tapaty�·sȌ 
pri·mim¦ǲ, ir, kita vertus, religinio in�ivi�uali�mo ten�en�i�¦ ir kritiškum¦ Lietuvos 
katalikų �aāny«iai ȋAlišauskien·, 2021Ȍ, o tai praturtina šios kartos kieky�ine ana-
li�e paremtus tyrimus išsamesniu ir gilesniu �os religin·s patirties pa�autimu. �ar 
vienas pastarų�ų metų tyrimas, kuriame taip pat taikyta religi�ų Ævairov·s prieiga ir 
koky�in· so�io-istorin· tyrimo meto�ologi�a, yra �gl·s Aleknait·s ir Aušrel·s-�ris-
tinos �aā·rait·s ȋAleknait· Ƭ �aā·rait·, 2024Ȍ �ar�as, skirtas alternatyvaus religin-
gumo �en�ruomeniškumo �ormų kaitai sovietin·�e Lietuvo�e.

Tyri¨e ©au�oja¨ų ki©ta¨ųjų ri©ki©ys

�VT tyrime yra �vylika religingumo ro�iklių, kurie �uvo ϐiksuoti visose keturiose 
�angoseǣ religin·s aϐilia�i�os, �aāny«ios lankymo, religingumo savivokos, tik·�imo 
�ievu, pomirtiniu gyvenimu, ro�umi, pragaru ir reinkarna�i�a, �ievo sampratos, re-
ligi�os svar�os, �ievo svar�os ir mal�os ne religinių pamal�ų metu praktikavimo. 
Visi šie �vylika ro�iklių �us nau�o�ami toliau pateikiamo�e anali�·�e. 
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�eligin· aϐilia�i�a matuo�ama klausimu ǷAr 
ūs išpaāÆstate kurÆ nors religinÆ ti-
k·�im¦ǫǲ ȋTaipȀ�eȌ �ei prašant nuro�yti, kurÆ tik·�im¦ respon�entasȋ·Ȍ išpaāÆsta. 
Baāny«ios lankymas �uvo tirtas stan�artiniu �augeliui tarptautinių tyrimu tapusiu 
klausimu ǷAr �aānai paskutiniu metu 
ūs einate Æ �aāny«i¦ ar�a religinius susirinki-
mus, neskaitant vestuvių, lai�otuvių ir krikštynųǫǲǣ 1 Ȃ �aāniau nei kart¦ per savai-
t¸, 2 Ȃ kart¦ per savait¸, ͵  Ȃ kart¦ per m·nesÆ, 4 Ȃ tik per kai kurias religines šventes, 
5 Ȃ kart¦ per metus, ͸ Ȃ re«iau nei kart¦ per metus, 7 Ȃ nieka�a, �eveik nieka�a. eis 
kintamasis anali�ei �uvo stan�arti�uotas, ka� Ægytų reikšmes nuo 0 iki 1, ro�ant 
lankomumo intensyvum¦ nuo �aāny«ios nelankymo iki �os lankymo �aāniau nei 
kart¦ per savait¸. eÆ stan�arti�uot¦ kintam¦�Æ nau�osime aprašoma�ai religingumo 
tipų statistikai. �eliginei savivokai tirti taikomas klausimas Ƿ�epriklausomai nuo 
to, ar 
ūs einate Æ �aāny«i¦ ar ne, kaip 
ūs save api�ū�intum·teǣ 1 Ȃ tikintisȀ-i, 2 Ȃ 
netikintisȀ-i, ͵ Ȃ Æsitikin¸sȀ-usi ateistasȀ·ǲ. �anau�o�ant šÆ kintam¦�Æ �uvo sukurtas 
�i��otominis ǷateistasȀ-·ǲ kintamasis ȋTaipȀ�eȌ. 

Tik·�imas tra�i�in·mis krikš«ioniškomis tik·�imo tiesomis tiriamas keturiais 
klausimais su ǷTaipȀ�eǲ atsakymaisǣ ǷAr 
ūs tikite, ka� yraǣ 1Ȍ �ievasǢ 2Ȍ pomirti-
nis gyvenimasǢ ͵Ȍ ro�usǢ 4Ȍ pragarasǫǲ. Susumuo�ant šiuos keturis tik·�imo kinta-
muosius �uvo sukurtas tik·�imo orto�oksalumo kintamasis, Ægy�antis �vi reikšmesǣ 
1 ȋtiki visomis keturiomis tiesomisȌ ir 0 ȋtiki ne visomis ar netiki nei vienaȌ. Ti-
k·�imo turiniui matuoti taip pat taikytas �ievo sampratos klausimas Ƿ�uris iš šių 
teiginių la�iausiai atitinka 
ūsų nuomon¸ǫ 1 Ȃ eg�istuo�a gyvasis triasmenis �ie-
vasĬı, 2 Ȃ eg�istuo�a kaākokia Aukš«iausio�i �vasia ar�a gyvy�in· galia, ͵ Ȃ iš tikro 
aš neāinau, k¦ ir galvoti, kas tai yra, 4 Ȃ aš nemanau, ka� eg�istuo�a kokia nors Aukš-
«iausio�i �vasia, �ievas ar�a gyvy�in· galiaǲ. �iekvienam šio klausimo atsakymui 
�uvo sukurti keturi �i��otominiai ǷTaipȀ�eǲ kintamie�i. Taip pat Æ anali�¸ Ætrauk·-
me tik·�im¦ Æ reinkarna�i�¦, matuot¦ klausimu ǷAr 
ūs tikite Æ reinkarna�i�¦, t. y., ka� 
po mirties v·l gimstama šiame pasauly�e, tik persikūni�us ȋpri·mus kit¦ kūn¦Ȍǫǲ. 
�anau�o�ant keturis kintamuosiusǣ tik·�imo orto�oksalumo, tik·�imo asmeniniu 
�ievu, tik·�imo Aukš«iausia �vasia ar gyvy�ine galia �ei tik·�imo Æ reinkarna�i�¦ 
kintamuosius �uvo sukurtas �vireikšmis ǷTik·�imoǲ kintamasis, kuriame 1 ko�uota 
reikšm·, ka� tikima �ent kuria nors tik·�imo tiesa, o 0 Ȃ ka� netikima nei viena iš 
tirtų. eÆ kintam¦�Æ taik·me api�r·ā�ami religingumo tip¦. 

Su��ektyviam religingumui tirti taik·me �u kintamuosiusǣ religi�os svar�os 
vertinim¦ ȋmatuot¦ klausimu Ƿ�rašau pasakyti, kiek svar�u 
ūsų gyvenime religi�aǫ 

Ĭı ei �ormuluot· �uvo kei«iama, 1ͻͻ0 m. ir 1ͻͻͻ m. šÆ atsakymo variant¦ �ormuluo�ant Ƿeg�istuo�a �ie-
vasǲ, o 2008 m. Ȃ Ƿeg�istuo�a asmeninis �ievasǲ.
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1 Ȃ la�ai svar�i, 2 Ȃ svar�i, ͵ Ȃ nesvar�i, 4 Ȃ visiškai nesvar�iǲȌ ir �ievo svar-
�os vertinim¦ ȋǷAr �ievas 
ūsų gyvenime yra svar�usǫ Vertinimui nau�okite ši¦ 
kortel¸, kur 10 reiškia, ka� la�ai svar�us, o 1 Ȃ visiškai nesvar�usǲȌ. �anau�o�ant 
religi�os svar�os vertinimo atsakym¦ Ƿvisiškai nesvar�iǲ ir �ievo svar�os verti-
nim¦ Ƿvisiškai nesvar�usǲ �uvo sukurtas �i��otominis kintamasis Ƿ�eligi�a irȀar 
�ievas nesvar�ūsǲ. �askutinis Æ anali�¸ Ætrauktas kintamasis �uvo mal�os prak-
tikavimui tirti taikytas klausimas ǷAr �aānai 
ūs mel�āiat·s ne religinių apeigų 
metuǫ Ar 
ūs mel�āiat·sǣ 1 Ȃ kiekvien¦ �ien¦, 2 Ȃ �aāniau nei kart¦ per savait¸, ȏ...Ȑ, 
͵ Ȃ nieka�aǲ. �a�angi pirmo�e �VT �ango�e �uvo taikyta kitokia skal· ȋǷ�aānaiǲ, 
Ƿkartaisǲ ȏ...Ȑ, Ƿnieka�aǲȌ, panau�o�ant visose �angose esantÆ atsakym¦ Ƿnieka�aǲ 
ir pašalinus iš anali�·s prarastas reikšmes, �uvo sukurtas �i��otominis mal�os 
praktikavimo kintamasis. 

�VT religin·s praktikos ir tik·�imų kintamie�i yra pakankami institu�inio reli-
gingumo poky«iams tirti, ta«iau religinio in�ivi�uali�mo, alternatyvaus �vasingu-
mo, religin·s Ævairov·s anali�·s poāiūriu yra gana ri�oti. �au�ų, papil�omų ro�iklių 
integravim¦ iš �alies sta��o tyrimo apimtis ir repre�entatyvių gyvento�ų apklausų 
iššūkiai. Ta«iau alternatyvaus �vasingumo tyr·�ai kartotinai kvie«ia perāiūr·ti �i-
�āių�ų tarptautinių longitu�inių tyrimų klausimynus ir �uos papil�yti nau�ais, re-
ligin¸ Ævairov¸, alternatyvų �vasingum¦ matuo�an«iais klausimais ȋ�outman ir kt., 
2012Ǣ Tromp ir kt., 2020, 2022Ȍ. 

�okslininkų klasiϐikatorių pasirinkimai gana skirtingi ir priklauso nuo ana-
li�·s tikslų, teorinių prielai�ų ir turimų kintamų�ų. �avy��āiui, �. Voasas ȋVoas, 
200ͻȌ in�ivi�ualaus religingumo anali�ei nau�o�a skirstym¦ Æ religingus, Ƿsumi-
šiusiusǲ ȋangl. fuzzyȌ ir nereligingus, pirmuosius api�r·ā�amas kaip konven�iš-
kai religingus ȋaktyviai praktikuo�an«iusȌ, Ƿsumišusiusǲ Ȃ kaip nekonven�iniškai 
religingusȀ �vasingus ar�a nominalius sek·�us, o nereligingiesiems priskir�amas 
agnostikus ir ateistus. To�e pa«io�e kaip ir �. Voasas para�igmo�e �ir�anti �ngri� 
Storm išskiria keturis Ƿsumišusioǲ religingumo klasteriusǣ nuosaikiai religingus, 
pasyviai religingus, Ƿtikin«ius, �et nepriklausan«iusǲ ir Ƿpriklausan«ius, �et neti-
kin«iusǲ ȋStorm, 200ͻȌ. O štai sugretinus religingum¦ ir �vasingum¦, nau�o�amos 
kito tipo klasiϐika�i�os. �avy��āiui, skiriamos tokios kategori�osǣ institu�iniai, alter-
natyviai �vasingi, Ƿatsiri�o�¸ǲ ȋtie, kuriems nela�ai rūpi tik·�imas ar �vasingumasȌ 
ir sekuliarūs ȋnetikintys, priešiški religi�aiȌ ȋStol� ir kt., 201͸Ȍ. Anali�·�e, skirto�e 
Lietuvos katalikams, �. Laumenskait· klasiϐika�i�ai nau�o�a praktikos kintamuo-
sius ȋ�aāny«ios lankym¦ ir išpaāinties atlikim¦Ȍ, skir�ama tris grupesǣ aktyviai 
praktikuo�an«ius, �ormalius ȋminimaliusȌ ir nominalius ȋLaumenskait·, 2015Ȍ. 



ĩĭ3

Į.ĩ lentelė. '©�ivi�ualaus reli�i©�u¨o klasiéka~ija  

Kategorija Tipas Aprašymas

Aktyviai 
praktikuojantys

Pamaldūs, besilaikantys 
tradicinės doktrinos  
(toliau – tradiciškai 
pamaldūs)

Save priskiriantys krikščioniškoms religinėms bendruomenėms, 
kartą per mėnesį ir dažniau lankantys bažnyčią ir išpažįstantys 
tradicinę krikščionišką doktriną (tiki Dievą, gyvenimu po mirties, 
rojumi, pragaru), tikintys Asmeninį Dievą

Pamaldūs, individuali-
zuoto tikėjimo 
(toliau – individuali-
zuotai pamaldūs)

Save priskiriantys krikščioniškoms religinėms bendruomenėms, 
bent kartą per mėnesį lankantys bažnyčią, kurių tikėjimui būdingas 
selektyvumas ir/ar sinkretizmas

Kultūriniai 
Kultūriniai (nominalūs) 
tikintieji (toliau – 
kultūriniai)

Save priskiriantys krikščioniškoms religinėms bendruomenėms, 
retkarčiais (dažniausiai per šventes) lankantys bažnyčią, kurių 
tikėjimui būdingas selektyvumas ir/ar sinkretizmas

Nepriklausomi

Subjektyviai religingi 
(neinstitucinio re-
ligingumo) (toliau – 
nepriklausomi)

Savęs nepriskiriantys jokiai religinei bendruomenei ir/ar niekada 
nelankantys bažnyčios, tačiau turintys tam tikrą dvasinį ar teistinį 
tikėjimą

Nereligingi

Religijai abejingi
Nėra netikintys, bet religija ir/ar Dievas jų gyvenime yra visiškai 
nesvarbūs 

Netikintys
Netikintys, kad egzistuoja kokia nors Aukščiausioji dvasia, Dievas 
arba gyvybinė galia arba netikintys nei viena iš tradicinių krikščio-
niškų tiesų ar reinkarnacija arba save laikantys ateistais 

�. Ališauskien· savo tyrimuose pasitelkia mo�iϐikuot¦ ��� tyrimų �entro kla-
siϐika�i�¦, paremt¦ religin·s aϐilia�i�os ir �aāny«ios lankymo ro�ikliaisǣ pamal�ūs 
tikintie�i ȋ�aāny«i¦ lankantys �aāniau nei kart¦ per m·nesÆȌ, iš �alies pamal�ūs ti-
kintie�i ȋlankantys kart¦ per m·nesÆȌ, tra�i�iniai tikintie�i ȋlankantys per šventesȌ, 
kultūriniai tikintie�i ȋpriskiria savo �enomina�i�ai, �et �aāny«ios nelankoȌ, pasau-
lietiški netikintie�i ȋniekam sav¸s nepriskiria ir nelanko �aāny«iosȌ ȋAlisauskiene 
Ƭ �aslauskaite, 2021Ǣ Ališauskien·, 202͵Ȍ. �anau�o�ant ne tik praktikos ir aϐilia�i-
�os, �et ir tik·�imo �ei religi�os ir �ievo svar�os kintamuosius, šiame skyriu�e �us 
taikoma šiek tiek skirtinga in�ivi�ualaus religingumo klasiϐika�i�a, siekiant geriau 
atskleisti visuomenei �ū�ing¦ religin¸ Ævairov¸ ir �os kait¦. �emiantis tais ro�ik-
liais, kuriuos turime, skirtumų tarp kartų anali�ei nau�osime šešių tipų, ap�ungtų 
Æ keturias kategori�as, in�ivi�ualaus religingumo klasiϐika�i�¦ ȋār. ͸.1 lentel¸Ȍĭ0.

ĭ0 Visose �VT tyrimo �angose, Ægyven�intose Lietuvo�e, gyvento�ai, save priskiriantys nekrikš«ioniš-
kiems tik·�imas, su�ar· 1 pro�. apklaustų�ų, to�·l Æ ši¦ klasiϐika�i�¦ ir toliau pateikiam¦ anali�¸ �ie 
ne�uvo Ætraukti.
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Į.Ī lentelė. Reli�i©�u¨o tipai pa�al praktikos ir tikėji¨o ro�iklius řvi�urkiaiŚ
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Tradiciškai pamaldūs 0,78 0,98 0,00 1,00 0,90 0,14 0,76

Individualizuotai pamaldūs 0,74 0,95 0,49 0,52 0,78 0,01 0,73

Kultūriniai 0,50 0,79 0,37 0,49 0,63 -0,15 0,34

Nepriklausomi 0,15 0,52 0,40 0,29 0,49 -0,24 0,18

Religijai abejingi 0,23 0,38 0,39 0,27 0,32 -0,58 0,12

Netikintys 0,15 0,20 0,00 0,00 0,13 -0,42 0,12

Siek�amos paro�yti, kuo artimi ir kuo skiriasi išskirtie�i religingumo tipai, 
͸.2 lentel·�e pateikiame išskirtų šešių in�ivi�ualaus religingumo tipų aprašym¦ 
pagal septynis religingumo ro�ikliusǣ �aāny«ios lankym¦Ǣ mal�os praktik¦Ǣ tik·-
�imo �ievu, pomirtiniu gyvenimu, ro�umi ir pragaru in�eks¦Ǣ tik·�im¦, ka� eg�is-
tuo�a kaākokia �vasia ar gyvy�in· galiaǢ �ievo svar�os savo gyvenime vertinim¦Ǣ 
religi�os santykin·s svar�os ȋpalyginus su kitų gyvenimo sri«ių svar�aȌ vertini-
m¦Ǣ religin¸ so�iali�a�i�¦ ȋ�aāny«i¦ lank· kart¦ per m·nesÆ ir �aāniau, kai �uvo 
12 metųȌĭĩ. �agal tai, kiek šių ro�iklių reikšm·s persi�engia ar�a, atvirkš«iai ski-
riasi, �uvo išskirtos aktyviai praktikuo�an«ių, kultūrinių, nepriklausomų ir nere-
ligingų kategori�os. A�u pamal�āių�ų tipai yra artimi pagal praktikos ȋ�aāny«ios 
lankomumo ir mal�osȌ ro�iklius ir teigiam¦ religi�os svar�os lyginant su kitomis 
gyvenimo sritimis reikšm¸, to�·l �ie �uvo priskirti �en�rai aktyviai praktikuo�an-
«ių kategori�ai. �ultūriniai tikintie�i ir nepriklausomi tikintie�i reikšmingai skiriasi 
pagal religin·s praktikos lygÆ ȋ�aāny«ios lankymu, mal�os praktikavimuȌ, tra�i�i-
nių krikš«ioniškų tik·�imo tiesų išpaāinim¦, ta«iau yra artimi pagal tik·�imo in�i-
vi�uali�a�i�¦ ȋtik·�im¦ �vasia ar kokia nors gyvy�ine galiaȌ ir santykinai ne�i�el¸ 
ĭĩ �al�os praktika, tik·�imas �vasia ar gyvy�ine galia ir �aāny«ios lankymas kart¦ per m·nesÆ ir �aāniau, 

kai respon�entas �uvo 12 metų, yra �i��otominiai kintamie�i ȋ1 Ȃ Taip, 0 Ȃ �eȌ. Baāny«ios lankymas 
ȋskal· nuo 0 iki ͸Ȍ, tik·�imo tra�i�in·mis tik·�imo tiesiomis in�eksas ȋskal· nuo 0 iki 4Ȍ, �ievo svar�os 
gyvenime vertinimas ȋskal· nuo 1 iki 10Ȍ �uvo stan�arti�uoti, ka� Ægytų reikšmes nuo 0 iki 1. �eligi�os 
santykin·s svar�os in�eksas paskai«iuotas stan�arti�uot¦ religi�os svar�os vertinim¦ at·mus iš stan-
�arti�uotų šeimos, �ar�o, �raugų, laisvalaikio, politikos svar�os vertinimų vi�urkio.
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religi�os svar�¦ �ų gyvenime. Lyginant šias �vi kategori�as skirtumai yra �i�esni, 
nei panašumai, to�·l kultūriniai ir nepriklausomi tikintie�i negali �ūti ap�ungti Æ 
vien¦ kategori�¦. �eligi�ai a�e�ingi pagal praktik¦ yra panašūs Æ nepriklausomus 
tikin«iuosius ir netikin«ius, pagal tik·�im¦ Ȃ Æ kultūrinius ir nepriklausomus tikin-
«iuosius, o pagal �ievo ir santykin¸ religi�os svar�¦ gyvenime Ȃ Æ netikin«ius. �e-
ligi�ai a�e�ingi ir netikintys «ia pateikiamo�e anali�·�e �us nuro�omi kaip �en�ra 
Ƿnereligingųǲ kategori�a.

Vertinant visų Æ anali�¸ Ætrauktų �VT �alyvavusių �uropos šalių �uomenis, 
skirtumai tarp šių tik·�imo tipų pagal ͸.2 lentel·�e pateiktus in�ikatorius yra tokie 
patys, išskyrus nepriklausomus tikin«ių�ų kategori�¦, kuri pagal praktikos, tik·�imo 
ir religin·s svar�os kintamuosius �en�ro�e visų šalių imty�e nesiskiria nuo kultū-
rinių tikin«ių�ų.

Lietuva �uropos Âalių ko©tekste

�al�ant apie �uropos šalis, išskiriami trys veiksniai, svar�ūs aiškinant visuome-
nių religingumo lygÆ ir �o �inamik¦ǣ 1Ȍ šaly�e �ominuo�anti krikš«ioniško tik·-
�imo šaka ȋkatalikų, sta«iatikių ar protestantųȌ ir nereligingų gyvento�ų �alisǢ 
2Ȍ politinis ir so�ialinis kontekstas ȋ�aāny«ios ir valsty�·s ryšys, religi�os ir na-
�ionalinio tapatumo s¦sa�aȌǢ ͵Ȍ ekonomin·s ir so�ialin·s gyvento�ų gerov·s lygis 
ȋ�alman Ƭ �raulans, 200͸Ǣ �ngle�art Ƭ �orris, 200͵Ǣ �olteni Ƭ Biol�ati, 202͵Ǣ 
�olla�k, 2008Ǣ �olla�k ir kt., 2012Ǣ Stol� ir kt., 2021Ǣ Voas, 200ͻȌ. �augiausia ak-
tyviai praktikuo�an«ių tikin«ių�ų yra monokon�esin·se katalikiškose ir sta«iati-
ky�·s šalyse ȋLenki�o�e, Lietuvo�e, �roati�o�e, �tali�o�e, �umuni�o�eȌ, maāiausiai Ȃ 
protestantiškose, o taip pat Ȃ ekonomine gyvento�ų gerove išsiskirian«iose �u-
ropos šalyse ȋār. ͸.1 paveiksl¦Ȍ. 
yvento�ų religingumas yra aukštesnis tose šaly-
se, kuriose Baāny«ia atliko svar�ų vai�menÆ konstruo�ant na�ionalinÆ tapatum¦. 
�omunistinio reāimo ālugimas tur·�o Ætak¦ šÆ reāim¦ patyrusių šalių gyvento�ų 
religingumo kaitai, ta«iau ir šių šalių tarpe galime rasti nemaāai varia�i�ų. �o-
nokon�esin·se ar �ominuo�an«iose sta«iatiky�·s šalyse Ȃ �umuni�o�e, �usi�o�e, 
Ukraino�e, Baltarusi�o�e, Bulgari�o�e Ȃ augo ir religin· praktika, ir tik·�imas. Tam 
reikšming¦ Ætak¦ tur·�o stiprus �aāny«ios ir valsty�·s ryšys ȋBorowik, 2002Ǣ Bo-
rowik ir kt., 201͵Ǣ �olteni, 2017Ǣ Voi�u, 201ͻȌ. �i�ele aktyviai praktikuo�an«ių 
�alimi išsiskirian«io�e Lenki�o�e, atvirkš«iai, �·l Lenki�os katalikų �aāny«ios ar su 
�a save sie�an«ių politikų konservatyvumo so�io-politiniais klausimais, visuome-
n·s religingumas, ypa« �auniausių kartų, maā·�o ȋ�an�es Ƭ �oga��ewska, 201͵Ȍ. 

religin· visuomen·s struktūra pagal
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�tin �i�ele �alimi sav¸s �okiai kon�esi�ai nepriskirian«ių āmonių išsiskirian«iose 
,eki�o�e ir �sti�o�e �en�ras religingumo lygis per pastaruosius �u �ešimtme«ius 
maāai kito, ta«iau verta atkreipti �·mesÆ, ka� šios �vi šalys tarpusavy�e skiriasi 
pagal gyvento�ų religingumo struktūr¦ǣ netikin«ių ar a�e�ingų religi�ai gyvento�ų 

Į.ĩ paveikslas. �uropos Âalių �yve©tojų struktūra pa�al i©�ivi�ualaus 
reli�i©�u¨o tipus �bTĭ ba©�oje řĪĨĩįŜĪĨĪĩŬ¨ōŚ 
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�alis �sti�o�e �aug maāesn· nei ,eki�o�e. �itos valsty�·s, kuriose pus· ir �augiau 
gyvento�ų yra nereligingi, �e ,eki�os, yra eve�i�a, �ran�ū�i�a, �y�erlan�ai, �ani�a, 
�orvegi�a, �i�āio�i Britani�a. Visose šiose valsty�·se nereligingų gyvento�ų �alis 
per mūsų anali�uo�am¦ laikotarpÆ augo.

Lietuvos visuo¨e©ės reli�i©�u¨o �i©a¨ika

�aip keit·si Lietuvos visuomen·s struktūra pagal gyvento�ų in�ivi�ualų religingu-
m¦ 1ͻͻ0Ȃ2017 metaisǫ �irm¦�Æ �ešimtmetÆ po nepriklausomy�·s atgavimo Lie-
tuvos visuomen·�e vyko �esekuliari�a�i�a, kuri prasi�·�us antra�am �ešimtme«iui 
ir v·liau �au ne�etur·�o pagrei«io ȋār. ͸.2 paveiksl¦Ȍ. �aip �uvo nustatyta ankstes-
niais tyrimais ȋ
uknevi«ius, 1ͻͻ8Ǣ Laumenskait·, 2015Ǣ ~iliukait·, 2000Ǣ ~iliukait· 
ir kt., 201͸Ȍ, 1ͻͻ0Ȃ1ͻͻͻ m. Ævyk¸s religinis atgimimas reikšmingai nepakeit· ak-
tyviai tik·�im¦ praktikuo�an«ių āmonių skai«iaus visuomen·�e ȋ�ent �au tų, kurie 
�aāny«i¦ lanko kart¦ per savait¸ ir �aāniauȌ, ta«iau l·m·, ka� �eveik per pus¸ su-
maā·�o netikin«ių�ų skai«ius ir āenkliai išaugo skai«ius āmonių, išpaāÆstan«ių kurÆ 
nors tik·�im¦ ir �aāny«i¦ �aāniausiai lankan«ių per �i�āi¦sias religines šventes. 
Atsiāvelg�ami Æ tra�i�in·s krikš«ioniškos �oktrinos išpaāinim¦ ir su��ektyvaus 

Į.Ī paveikslas. Lietuvos �yve©tojų struktūros pa�al i©�ivi�ualaus reli�i©�u¨o 
tipus �i©a¨ika ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō
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religingumo ro�iklius, pirmo�o nepriklausomy�·s �ešimtme«io pokytÆ tuomet 
vertinome kaip nepaneigiantÆ Lietuvos visuomen·�e vykstan«ios sekuliari�a�i�os 
ten�en�i�ų ȋ
uknevi«ius, 1ͻͻ8Ǣ ~iliukait·, 2000Ȍ, ypa« atāvelgiant Æ skirtumus tarp 
kartų ȋ~iliukait· ir kt., 201͸Ȍ. O štai kitos mokslinink·s ȋAlišauskien·, 2021, 202͵Ǣ 
�u�ne�ovien· ir kt., 201͸Ǣ Laumenskait·, 2015Ȍ šiuos poky«ius api�r·ā· kaip vi-
suomen·�e vykstan«i¦ �esekuliari�a�i�¦. �eikia pripaāinti, ka� remiantis religi�os 
Ævairov·s, religingumo reiškinio su�·tingumo kon�ep�i�omis, toks api�ū�inimas 
yra tikslesnis. 

Tuo pa«iu metu svar�u paāvelgti ati�āiau, koks yra šios �esekuliari�a�i�os tu-
rinys, ir kaip šie pro�esai vertintini kartų kaitos perspektyvo�e. Api�en�rin�amas 
galimas �esekuliari�a�i�os, vykusios ne tik Lietuvo�e, �et ir kitose �ytų ir �entrin·s 
�uropos šalyse, reikšmes, 	. �olteni išskyr· tris rai�os galimy�esǣ 1Ȍ Ƿtikro stipraus 
krikš«ioniško tik·�imo atgimimoǲ, 2Ȍ išaugusio sinkretinio, in�ivi�uali�uoto religin-
gumo, ͵Ȍ Ætakos tautinio tapatumo konstravimui �ei tiltų su komunistine praeitimi 
su�eginimo ȋ�olteni, 2017, p. 47Ȍ. �a�ionalinių �aāny«ių vai�menÆ ir gyvento�ų 
poreikÆ išsiāa�·ti ryšių su komunistine praeitimi, viešai �emonstruo�ant savo kaip 
tikin«ių āmonių tapaty�¸, pokomunistinių šalių tyrimuose �au anks«iau atsklei�· 
�rena Borowik ȋBorowik, 2002Ǣ Borowik ir kt., 201͵Ȍ. �au�ame politiniame kon-
tekste pasikeit· netik·�imo statusas, nereligingumas �uvo marginali�uotas, ir tai 
ypa« paliet· sovietme«iu suaugyst·s sulaukusias kartas ȋAlišauskien·, 2020Ȍ. Ta-
«iau nereligingų�ų kategori�ai priskiriamų gyvento�ų �alis Lietuvo�e, sumaā·�usi 
pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ, antr¦ ir tre«i¦ �ešimtmetÆ augo.

Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

Taikant tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e pristatyt¦ verty�inių nuostatų kaitos 
tyrimo iš so�ialinių kartų perspektyvos meto�ik¦, Lietuvos gyvento�ų religingu-
m¦ tyr·me keturiais p�ūviais, ieško�amos atsakymų Æ klausimus, koki¦ Ætak¦ �am 
turi trys mus �ominantys veiksniai ȋamāius, laikotarpis ir kartaȌ �ei �ų s¦veika. 
�ūsų pasirinktas religingumo �inamikos Lietuvos visuomen·�e vertinimo �ū�as, 
anali�uo�ant tarpusavy�e nepersi�engian«ius anks«iau api�r·ātos religingumo 
klasiϐika�i�os pagrin�u išskirtus šešis �i��otominius in�ivi�ualaus religingumo 
kintamuosius, reikalavo kitaip āvelgti Æ �uomenų skirstinius nei tai atliekama ki-
tuose šios monograϐi�os skyriuose. �iekvienas respon�entas anali�·�e gal·�o �ūti 
priskirtas tik vienam iš šešių religingumo tipųǣ �eigu �auguma respon�entų pa-
tenka Æ vien¦ iš religingumo tipų, atitinkamai likusi respon�entų �alis pasiskirstys 
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lygiomis ar nelygiomis propor�i�omis Æ likusius penkis tipus. �itais āo�āiais ta-
riant, visi �uomenų skirstiniai ȋir graϐinis �ų atvai��avimasȌ yra tarpusavy�e susi�¸. 
�avy��āiui, �eigu per mūsų anali�uo�am¦ laikotarpÆ Tarpukario kartos tra�i�iškai 
pamal�āių tikin«ių�ų gyvento�ų �inamikos kreiv· ro�o augim¦, tai atitinkamai turi 
�ūti ste�imas šiai kartai priklausan«ių āmonių �alies maā·�imas kituose religin-
gumo tipuose ar �ent �au viename iš �ų. 
eigu poky«iai vyksta, �ie turi �ūti matomi 
persiskirstyme tarp skirtingų religingumo kategori�ų, o tai lei�āia Ævertinti, pavy�-
�āiui, ar kei«iantis kartoms auga aktyviai praktikuo�an«ių ar nereligingų gyvento-
�ų �alis visuomen·�e, kaip kei«iasi tai pa«iai kartai priklausan«ių āmonių religinis 
Æsitraukimas laikui �·gant, ar pasireiškia ȋir �ei taip Ȃ kokiu �ū�uȌ amā·�imo e�ek-
tas āmonių religingumo raiškai ir t. t.

Laikotarpio ir amāiaus s¦veikos anali�¸ atliekame �viem p�ūviaisǣ pirma ver-
tiname, kaip laikotarpis veikia skirtingų amāiaus grupių religingum¦, v·liau Ȃ kaip 
gyvento�ams tampant vyresniais kei«iasi �ų religingumas. Tie patys �uomenys Ȃ �u 
skirtingi āiūros taškai. �mant pirm¦�Æ p�ūvÆ, paste�ime kelet¦ ten�en�i�ų. �irmiau-
sia, matome, ka� �augelis skirtumų tarp amāiaus grupių yra sisteminiai ir vieno-
�ai atsisklei�āia visose tyrimų �angoseǣ patys vyriausi gyvento�ai ȋ͸5 m. ir vyres-
niȌ išsiskiria aukšta aktyviai praktikuo�an«ių tikin«ių�ų propor�i�a, �aug maāesne 
nei kitos grup·s kultūrinių tikin«ių�ų ir nereligingų �alimiǢ patys �auniausi gyven-
to�ai ȋ18Ȃ24 ir ͵5Ȃ͵5 m.Ȍ �aāniausiai yra kultūriniai tikintie�i, ir visose tyrimo 
�angose a�e�ingų religi�ai ir netikin«ių�ų �alis tarp �ų yra reikšmingai �i�esn· nei 
kitose amāiaus grup·se ȋār. ͸.͵ paveiksl¦Ȍ. Amāiaus grupių kreiv·s gana nuosekliai 
išsi�·sto paraleliai. �iskretusis 1ͻͻͻ m. e�ektas ryškiausias tri�ose religingumo 
kategori�oseǣ vyriausiose amāiaus grup·se išauga tra�i�iškai pamal�āių �alisǢ ki-
tose amāiaus grup·se išauga kultūrinių tikin«ių�ų �alis �ei sumaā·�a netikin«ių�ų 
�alis. �er 27 metus aktyviai praktikuo�an«ių tikin«ių�ų ir nereligingų kategori�ose 
skirtumai tarp amāiaus grupių išliko iš esm·s tokie patysǣ kuo āmon·s vyresni, tuo 
�ie religingesni. Verta �etali�uoti, ka� �vie�ų �auniausių amāiaus grupių ȋ18Ȃ24 ir 
͵5Ȃ͵5 m.Ȍ netikin«ių�ų �alies �inamika yra U �ormos. eio amāiaus āmonių grup·-
�e nereligingumo lygis 2017 m. �uvo toks pats kaip 1ͻͻ0 m., �ar prieš Ævykstant 
religiniam atgimimui. Atskirai vertinant nepriklausomus tikin«iuosius, skirtumai 
tarp amāiaus grupių 1ͻͻ0Ȃ2017 m. toly�āiai maā·�o, galiausiai tap�ami statistiš-
kai nereikšmingais. �al�ant apie kultūrinius tikin«iuosius, atvirkš«iai, 1ͻͻ0 m. šiai 
kategori�ai priklausan«ių gyvento�ų �alis �uvo �augmaā vieno�a visose amāiaus 
grup·se, o per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ skirtumai tarp amāiaus gru-
pių išsisklei�· kaip v·�uokl·.

visose amāiaus grup·se, v·lgi išskyrus vyriausi¦�¦,
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0ultūriniai 8epriklausomi

Religijai a}ejingi 8etikintys

Į.3 paveikslas. Reli�i©�u¨as skirti©�o a¨âiaus â¨o©ių �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

Tradi~iškai pamaldūs Individualizuotai pamaldūs

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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Į.Ĭ paveikslas. Reli�i©�u¨as skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō
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Analogiška laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos anali�· ro�o, ka� �iskre-
tusis 1ͻͻͻ m. e�ektas skirtingoms Lietuvos gyvento�ų kartoms �uvo nevieno�as 
ȋār. ͸.4 paveiksl¦Ȍ. Tarpukario karto�e po 1ͻͻ0 m. itin išaugo aktyvi tik·�imo 
praktika. �anašų, �et silpnesnÆ e�ekt¦ šis laikotarpis tur·�o ir �irma�ai sovietme-
«io kartai. O štai Antro�o�e ir �askutinio�o�e sovietme«io kartose aktyviai prakti-
kuo�an«ių�ų �alis nepasikeit·, ta«iau la�ai išaugo kultūrinių tikin«ių�ų �alis. �aip 
aptariant laikotarpio ir amāiaus s¦veik¦, taip ir aptariant laikotarpio ir kartos 
s¦veik¦ matome, ka� aktyviai praktikuo�an«ių ir nereligingų gyvento�ų �alies 
kreiv·s gana nuosekliai išsi�·sto nuo vyriausių iki �auniausių kartų ir atvirkš-
«iai. Anali�uo�ant �ereinam¦�¦ ir �irm¦�¦ nepriklausomy�·s kart¦, �uomenys 
lei�āia �aryti prielai�¦, ka� religi�a turi maāesnÆ poveikÆ šių kartų tapaty�ei nei 
kitoms, ypa« trims sovietme«io kartoms, kuriose religi�a suvai�ino svar�ų vai-
�menÆ rekonstruo�ant ar konstruo�ant nau�¦ savo tapatum¦ ālugus komunisti-
niam reāimui. 
auniausiose gyvento�ų kartose reikšmingai maāesn· nei kitose 
ne tik aktyviai praktikuo�an«ių, �et ir kultūrinių tikin«ių�ų �alis, o reikšmingai 
�i�esn· Ȃ nereligingų. Vis �·lto, atsiāvelgiant Æ �augely�e tyrimų patvirtint¦ reli-
gin·s praktikos kaitos gyvenimo eigo�e �·sningum¦, t. y. �os stipr·�im¦ āmon·ms 
amā·�ant, reik·s �ar lukter·ti, kol �us Æmanoma anali�uoti šių kartų religingumo 
kait¦ apr·piant visus �ų gyvenimo etapus.

Turimi keturių �VT �angų �uomenys apie amā·�imo e�ekt¦ yra neviena-
reikšmiški. Viena vertus, matome, ka� su amāiumi pamal�umas auga, ta«iau šio 
augimo pagreitis tampa �i�esnis tik āmon·ms Æāengus Æ šešt¦�Æ gyvenimo �ešimt-
metÆ ȋār. ͸.5 paveiksl¦Ȍ. Taip pat visose keturiose �angose ste�ime laipsnišk¦ 
netikin«ių�ų �alies maā·�im¦ kiekvieno�e vyresn·�e amāiaus grup·�e. �š pirmo 
āvilgsnio kiek ke�lesn· atro�o �eveik i�entiškų 1ͻͻͻ, 2008 ir 2017 m. �angų 
religingumo �inamikos pagal amāių kreivių, Ægy�an«ių apverstos U rai�·s �orm¦, 
interpreta�i�a kultūrinių tikin«ių�ų kategori�o�eǣ �ų �alis palaipsniui auga iki vi-
�utinio amāiaus, o paskui krenta. Ta«iau toks pokytis yra �·sningas, atsiāvel-
giant Æ tai, ka� �augiau vyriausio amāiaus āmonių pereina iš šios kategori�os Æ 
aktyviai tik·�im¦ praktikuo�an«ių�ų kategori�¦Ǣ taigi �en�rai apāvelgiant āmonių 
religingum¦ skirtingais amāiaus tarpsniais, matome t¦ pa«i¦ ten�en�i�¦ǣ amā·-
�ami āmon·s tampa religingesni. 
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Atlikus laikotarpio s¦veikos su amāiaus tarpsniais ir su so�ialin·mis karto-
mis Ætakos religingumui anali�¸, galiausiai Ævertinsime, ar religingumo varia�i�ai 
reikšmingesnis amāiaus tarpsnių ar so�ialin·s kartos e�ektas, palyginant skirtingų 
kartų atstovams �ū�ing¦ religingum¦, �iems �ūnant to paties amāiaus. �i�āiausi 
skirtumai tarp kartų ste�imi aktyviai praktikuo�an«ių�ų ir netikin«ių�ų kategori�o-
se ȋār. ͸.͸ paveiksl¦ ir ͸.͵ lentel¸Ȍ. A�ie�uose pamal�āių�ų tipuose išsiskiria Tar-
pukario ir �irmo�i sovietme«io karta, o kitos keturios kartos tarpusavy�e skiriasi 
maāiau. �a�angi po 1ͻͻ0 m. prasi�·�¸s religinis atgimimas netur·�o stipresnio 
poveikio �ereinama�ai ir ypa« �irma�ai nepriklausomy�·s kartai, šių kartų reli-
ginis Ƿkitoniškumasǲ matomas visuose graϐikuoseǣ �ų �inamik¦ vai��uo�an«ios 
kreiv·s �aānai yra �eveik �ori�ontalios Ȃ kitaip nei kitų kartų, paveiktų tik·�i-
mo laisv·s sugr¦āinimo atneštų religinio gyvenimo poky«ių ālugus komuni�mui, 
kreiv·s. �i�āiausi poky«iai kartos vi�u�e, �ų atstovams pereinant iš vieno amāiaus 
tarpsnio Æ kit¦, ste�imi Tarpukario ir �irmo�o�e sovietme«io kartoseǢ poky«iai taip 
pat reikšmingi Antro�o�e ir �askutinio�o�e sovietme«io kartose, o štai �ereinamo-
sios ir �irmosios nepriklausomy�·s kartų vi�u�e statistiškai reikšmingų poky«ių 
�uomenys nero�o.

Atsakymas Æ klausim¦, kurie santykiniai poky«iai Ȃ vykstantys kartų vi�u�e 
ar kei«iantis kartoms Ȃ yra �i�esni, pateiktas ͸.4 lentel·�e. Visuose tipuose, išsky-
rus kultūrinių tikin«ių�ų, a�ie�ų poky«io �·gų santykinio in�·lio �y�is gana pana-
šus, ta«iau priešingos krypties. �·l poky«ių kartų vi�u�e ȋamā·�imo ir �iskretaus 
1ͻͻͻ m. laikotarpio poveikioȌ augo pamal�āių gyvento�ų �alis, ta«iau kartų kaitos 
atneštas pokytis �uvo �ar �i�esnis, nes �aunesn·se kartose aktyviai tik·�im¦ prak-
tikuo�an«ių�ų �alis gerokai maāesn· nei ankstesn·se. Atitinkamai, �·l sovietmetÆ 
patyrusių kartų vi�inio poky«io �ose maā·�o nereligingų āmonių �alis, ta«iau �·l 
kartų kaitos nereligingų āmonių �alis visuomen·�e la�ai panašia apimtimi augo. 
�·mesÆ sutelkiant Æ kultūrinius tikin«iuosius, a�i poky«ių �·gos l·m· �ų �alies au-
gim¦, t. y. tokio religingumo āmonių �alis visuomen·�e augo ir �·l poky«ių kartų 
vi�u�e, ir �·l kartų kaitos, ta«iau kartų kaita tur·�o stipresnÆ poveikÆ nei vi�iniai 
kartų poky«iai.
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Į.3 lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų reli�i©�u¨as atskirais a¨âiaus tarps©iais 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai

kiekvienai kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tradiciškai pamaldūs

Tarpukario 7% 23% 36% H(2) = 39,560, 
p < 0,001

Pirmoji so-
vietmečio 0% 10% 9% 14% 31% H(4) = 104,893, 

p < 0,001

Antroji so-
vietmečio 2% 7% 6% 10% 15% H(4) = 15,332, 

p = 0,004

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

5% 5% 8% 14% H(3) = 9,232, 
p = 0,026

Perei-
namoji 6% 5% 5% H(2) = 0,256, 

p = 0,880

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

6% 9% H(1) = 0,547, 
p = 0,459

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 2,675, 
p = 0,444

H(4) = 8,036, 
p = 0,090

H(3) = 2,886, 
p = 0,409

H(3) = 2,758, 
p = 0,430

H(2) = 8,175, 
p = 0,017

H(1) = 2,161, 
p = 0,142

Individualizuotai pamaldūs

Tarpukario 3% 5% 4% 3% H(3) = 1,813, 
p = 0,612

Pirmoji so-
vietmečio 4% 9% 6% 5% 4% H(4) = 3,542, 

p = 0,472

Antroji so-
vietmečio 9% 8% 9% 8% H(3) = 0,760, 

p = 0,859

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

17% 12% 10% 9% H(3) = 4,176, 
p = 0,243

Perei-
namoji 22% 16% 13% H(2) = 5,355, 

p = 0,069

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

19% 21% H(1) = 0,405, 
p = 0,525

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(2) = 1,587, 
p = 0,452

H(4) = 27,427, 
p < 0,001

H(4) = 7,602, 
p = 0,107

H(3) = 3,826, 
p = 0,281

H(2) = 1,724, 
p = 0,422

H(1) = 0,264, 
p = 0,607
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Kultūriniai 

Tarpukario 31% 32% 28% H(2) = 1,182, 
p = 0,554

Pirmoji so-
vietmečio 23% 34% 43% 41% 27% H(4) = 30,986, 

p < 0,001

Antroji so-
vietmečio 26% 36% 49% 49% 46% H(4) = 23,844, 

p < 0,001

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

36% 48% 51% 52% H(3) = 12,589, 
p = 0,006

Perei-
namoji 41% 45% 47% H(2) = 1,245, 

p = 0,537

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

35% 36% H(1) = 0,032, 
p = 0,857

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 6,822, 
p = 0,078

H(4) = 20,103, 
p < 0,001

H(3) = 19,944, 
p < 0,001

H(3) = 11,965, 
p = 0,008

H(2) = 8,127, 
p = 0,017

H(1) = 0,061, 
p = 0,804

Nepriklausomi

Tarpukario 17% 6% 6% H(2) = 12,062, 
p = 0,002,

Pirmoji so-
vietmečio 22% 17% 16% 12% 9% H(4) = 18,172, 

p = 0,001

Antroji so-
vietmečio 21% 20% 16% 12% 8% H(4) = 14,060, 

p = 0,007

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

22% 17% 9% 4% H(3) = 25,121, 
p < 0,001

Perei-
namoji 18% 13% 14% H(2) = 2,651, 

p = 0,266

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

12% 9% H(1) = 0,465, 
p = 0,495

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 7,930, 
p = 0,047

H(4) = 9,275, 
p = 0,055

H(3) = 8,000, 
p = 0,046

H(3) = 12,731, 
p = 0,005

H(2) = 5,220, 
p = 0,074

H(1) = 1,969, 
p = 0,161
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Religijai abejingi

Tarpukario 11% 3% 2%
H(2) = 20,950, 

p < 0,001

Pirmoji so-
vietmečio

12% 11% 6% 8% 4%
H(4) = 15,131, 

p = 0,004

Antroji so-
vietmečio

14% 14% 11% 9% 7%
H(4) = 4,888, 

p = 0,299

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

12% 12% 8% 12%
H(3) = 2,951, 

p = 0,399

Perein-
amoji

14% 14% 13%
H(2) = 0,047, 

p = 0,977

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

18% 16%
H(1) = 0,190, 

p = 0,663

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 3,222, 
p = 0,359

H(4) = 1,244, 
p = 0,871

H(3) = 2,452, 
p = 0,484

H(3) = 5,653, 
p = 0,130

H(2) = 5,540, 
p = 0,063

H(1) = 2,642, 
p = 0,104

Netikintys

Tarpukario 34% 19% 17% 26%
H(3) = 14,510, 

p = 0,002

Pirmoji so-
vietmečio

38% 14% 13% 19% 26%
H(4) = 34,064, 

p < 0,001

Antroji so-
vietmečio

20% 11% 14% 13%
H(3) = 8,259, 

p = 0,041

Paskuti-
nioji so-
vietmečio

18% 13% 10% 10%
H(3) = 4,276, 

p = 0,233

Perei-
namoji

14% 10% 10%
H(2) = 2,929, 

p = 0,231

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

9% 8%
 H(1) = 0,069, 

p = 0,792

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(2) = 9,948, 
p < 0,007

H(4) = 69,010, 
p < 0,001

H(4) = 40,699, 
p < 0,001

H(3) = 6,093, 
p = 0,107

H(2) = 1,357, 
p = 0,507

H(1) = 0,001, 
p = 0,974
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Į.Ĭ. lentelė. Oa©tyki©iai ÂeÂių i©�ivi�ualaus reli�i©�u¨o tipų pokyčiai 
�ėl kartų kaitos ir vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o řstandartizuotiŚ

Individualaus religingumo tipas
Santykinis pokytis dėl kartų kaitos 

(Egimimo)
Santykinis pokytis dėl vidinio kartų 

nuostatos kismo (Etyrimo)

Tradiciškai pamaldūs -0,436*** 0,312***

Individualizuotai pamaldūs -0,275*** 0,123***

Kultūriniai tikintieji 0,122*** 0,060*

Nepriklausomi tikintieji 0,141*** -0,192***

Religijai abejingi 0,227*** -0,107***

Netikintys 0,182*** -0,225***

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas Ńp Ƃ 0ň0ĭŒ ŃŃp Ƃ 0ň0ĩŒ ŃŃŃpƂ0ň00ĩ

Api}endrinimas

Visi trys veiksniai Ȃ amāius, laikotarpis ir karta Ȃ yra svar�ūs aiškinat in�ivi�ua-
laus religingumo poky«ius Lietuvos visuomen·�e. �o komunistinio reāimo ālugimo 
sugr¦āinta tik·�imo laisv· ir panaikinti religinių �en�ruomenių ir �en�ri�ų veiklos 
apri�o�imai, taip pat aktyvus �atalikų �aāny«ios vai�muo kuriant na�ionalin¸ lie-
tuvių tapaty�¸ l·m· pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtÆ ryškiai paāenklinusi¦ vi-
suomen·s �esekuliari�a�i�¦. Visuomen·�e išaugo āmonių, kurie išpaāÆsta tik·�im¦, 
skai«ius. Aktyviai tik·�im¦ praktikuo�an«ių āmonių �alis pakito la�ai maāai, ta«iau 
āenkliai išaugo āmonių, kurie �aāny«i¦ lanko per �i�āi¦sias religines šventes, �alis. 
�VT �uomenimis paremta amāiaus Ætakos religingumui anali�· patvirtina, ka� su 
amāiumi āmonių religingumas auga. 

�·mesÆ sutelk�ami Æ so�ialinių kartų �·menÆ matome kelet¦ svar�ių ten�en-
�i�ųǣ religingumo skirtumus tarp kartų, nevieno�¦ �esekuliari�a�i�os poveikÆ kar-
toms ir kartų kaitos s¦lygo�am¦ amāiaus Ætakos religingumui tra�ektori�ų pokytÆ. 
Api�en�rinant religingumo skirtumus tarp kartų, prasminga �as grupuoti. �pa« ak-
tyvia tik·�imo praktika išsiskiria Tarpukario karta. eio�e karto�e yra �i�āiausia tra-
�i�iškai ir in�ivi�uali�uotai pamal�āių tikin«ių�ų �alis. ei �alis �uvo pati �i�āiausia 
1ͻͻ0 m., o per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ Tarpukario karta patyr· sti-
priausi¦ religin·s praktikos ir tik·�imo atgimim¦. Svar�u pa�r·āti, ka� šio�e kar-
to�e yra �aug �augiau āmonių nei kitose kartose, kurie uāaugo aktyviai tik·�im¦ 
praktikavusiose šeimoseǣ 71 pro�. šios kartos respon�entų nuro�·, ka� �ū�ami 12 
metų �aāny«i¦ lank· kart¦ per m·nesÆ ir �aāniau. �irmo�i sovietme«io karta, ku-
rio�e �au tik 4͵ pro�. respon�entų augo aktyviai tik·�im¦ praktikavusiose šeimose, 
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savo religingumo kaitos tra�ektori�a panaši Æ Tarpukario kartos pamal�āių�ų grup·s, 
tik apimant maāesn¸ šios kartos �alÆ. Be�e, kal�ant apie šias �vi kartas, �ose aktyviai 
tik·�im¦ praktikuo�an«ių āmonių �alies augimas susi�¸s ir su lyties �aktoriumiǣ �·l 
trumpesn·s vi�utin·s vyrų gyvenimo trukm·s, Tarpukario ir �irmo�o�e sovietme«io 
karto�e ilgainiui maā·�o vyrų, o augo moterų, kurioms Lietuvo�e �ū�ingas �i�esnis 
pamal�umas ir aktyvesn· tik·�imo praktika ȋ~iliukait· ir kt., 201͸Ȍ, �alis. Taigi, iš-
augusi šių �vie�ų kartų �alis aktyviai tik·�im¦ praktikuo�an«ių�ų kategori�o�e sietina 
su trimis veiksniaisǣ karta ȋ�·l religin·s so�iali�a�i�osȌ, amā·�imu ir lytimi.

Visgi, �irmo�i sovietme«io karta religingumo kaitos kreiv·mis panaši ir Æ �vi �e-
veik visiškai šiuo poāiūriu tarpusavy�e nesiskirian«ias sovietme«io kartas Ȃ Antr¦�¦ 
ir �askutini¦�¦. 
ose �ar maāesn· �alis gyvento�ų augo aktyviai tik·�im¦ praktikuo-
�an«iose šeimose Ȃ tik tre«�alis �ų �ū�ami 12 metų �aāny«i¦ lank· kart¦ per m·nesÆ 
ir �aāniau. eiose kartose religinis atgimimas pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ 
vyko per kultūrinių tikin«ių�ų �alies pokytÆ, o v·lesnius �u �ešimtme«ius �ų reli-
gingumo struktūra ne�esikeit·. �ar kitokia religingumo kaitos tra�ektori�a �ū�in-
ga �ereinama�ai ir �irma�ai nepriklausomy�·s kartai, kuriose religin· so�iali�a�i�a 
�uvo �ar silpnesn· ȋtik apie penkta�alis �ų narių reguliariai lank· �aāny«i¦, �ū�ami 
12 metųȌ. Viena vertus, pagal kultūrinių tikin«ių�ų �alÆ �ereinamo�i karta artimesn· 
Antra�ai ir �askutinia�ai sovietme«io kartaiǢ kita vertus, �i artima �irma�ai nepri-
klausomy�·s kartai pagal a�e�ingų religi�ai ir netikin«ių�ų �alÆ. 

~velgiant Æ kartų religingumo kaitos kreives, lieka atviras klausimas, Æ kurÆ at-
sakyti nepakanka esamų �uomenųǣ kaip amā·�imas veiks �auniausias visuomen·s 
kartasǫ Ar �ereinamo�o�e ir �irmo�o�e nepriklausomy�·s kartose a�e�ingų religi�ai 
āmonių ir netikin«ių�ų �alis ilgainiui maā·sǫ O gal�ūt amāius šių kartų religingumo 
struktūros iš esm·s ne�ekeisǫ 

Anali�uo�ant ilgalaik¸ visuomen·s religingumo kait¦, svar�u atsiāvelgti ir Æ me-
to�ologinius šio�e srity�e atliktų tyrimų aspektus. �eikia pripaāinti, ka� in�ivi�ua-
li�uoto religingumo ir �o kaitos anali�ei kartų perspektyvo�e, kuri turi �ūti paremta 
ilgalaikių apklausų �uomenimis, vis �ar trūksta tinkamų matavimo instrumentų irȀ
ar �uos taikant surinktų �uomenų. 
eigu remtum·m·s tik šiame skyriu�e pateiktos 
anali�·s re�ultatais, tur·tume pa�r·āti, ka� kartų kaita Lietuvos visuomen·�e lemia 
maā·�antÆ institu�inÆ religingum¦. �ita vertus, āvelg�ami Æ �auniausias kartas mato-
me ne tik ka� �ų religingumas skiriasi nuo vyresnių�ų kartų, �et ir tai, ka� �augumai 
šioms kartoms priklausan«ių āmonių yra �ū�ingas ne netik·�imas, o tam tikras in-
�ivi�uali�uotas religingumas ar �vasingumas. Taigi, tolimesni Lietuvos visuomen·s 
religingumo kaitos tyrimai privalo atsiāvelgti ne tik Æ sekuliari�a�i�os, �et ir religi-
n·s Ævairov·s augimo perspektyv¦.
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Aida Savicka

�ar�asĭĪ ir laisvalaikis yra glau�āiai tarpusavy�e susi�usios āmogaus gyvenimo 
�imensi�os, kurios a�i yra so�ialiai konstruo�amos Ȃ �ų sampratos priklauso nuo 
Ævairių so�ioekonominių veiksnių, lemian«ių šių reiškinių reikšm¸ ir raišk¦ skirtin-
guose istoriniuose ir kultūriniuose kontekstuose. �ar�as ilg¦ laik¦ �uvo ta veikla, 
kuri glau�āiai sie�osi su āmogaus tapaty�e, so�ialiniu statusu �ei Ætrauktimi ir kuri 
aiškiai struktūravo �o kas�ienes veiklasǢ o štai laisvalaikis neretai �uvo traktuo�a-
mas kaip laikas, lik¸s laisvas po to, kai �au Ævyk�yti visi Æsipareigo�imai ȋtiek pro-
�esin·�e veiklo�e, tiek �uity�eȌ, ir kuris skirtas pirmiausia ϐi�inių ir emo�inių �·gų 
atgavimui. Ta«iau stipr·�ant saviraiškos kultūrinei orienta�i�ai, šie siekiai imami 
sieti ne tik su pro�esine veikla, �et ir su laisvalaikio uāsi·mimais, kurių kultūrin· 
svar�a išauga, o tai reikalau�a nau�o šių �vie�ų gyvenimo sri«ių tarpusavio santy-
kio Ævertinimo. Be to, pro�esin·s veiklos ir laisvalaikio pusiausvyra Ægauna ypatin-
g¦ aktualum¦ �·l so�ioekonominių ir te��nologinių poky«iųǣ �ar�o intensyv·�i-
mo, nuolatinio �ar�uoto�ų pasiekimo išmaniosiomis ryšio priemon·mis, ri�ų tarp 
�ar�o ir asmeninio laiko nykimo, lanks«ių �ar�o organi�avimo �ormų ir kitų. Taip 
�ar�o ir asmeninio gyvenimo pusiausvyros siekis tampa savotišku verty�iniu im-
peratyvu, orientuotu Æ in�ivi�ualios ir visuomen·s gerov·s uātikrinim¦. 

eiame monograϐi�os skyriu�e iš so�ialinių kartų kaitos perspektyvos anali�uo-
�ama ne tik su pro�esine veikla ir laisvalaikiu susi�usių verty�inių nuostatų �ina-
mika, �et ir ilgalaikiai gyvenimo �alanso siekio poky«iai Lietuvos visuomen·�e, 
kuriai istoriškai �ū�ingas �vie�ų vis¦ �ar�o �ien¦ �ir�an«ių asmenų namų ūkio 
uāimtumas ȋ
uska Ƭ �avi�ke, 2022Ȍ. eiame skyriu�e pristatomo tyrimo tikslas Ȃ 
atskleisti su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių verty�inių orienta�i�ų �inamik¦ Lietu-
vos visuomen·�e, siekiant išsiaiškinti, kaip kei«iasi šių gyvenimo sri«ių svar�a �ei 

ĭĪ 
ei nenuro�yta kitaip, kal�ant apie �ar�¦ minty�e turimas pro�esinis uāimtumas, �aāniausiai pagrÆs-
tas kontraktiniais santykiais tarp �ar��avio ir �ar�uoto�o ar susi�¸s su kita Æ ϐinansin¸ nau�¦ orien-
tuota āmonių veikla, tuo �okiu �ū�u neignoruo�ant nemokamai namuose ir �en�ruomen·se atlie-
kamo �ar�o, su�aran«io ne�ormalios ekonomikos �alÆ, kuris nepatenka Æ šiame skyriu�e pristatomo 
tyrimo lauk¦.
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�ų tarpusavio santykio suvokimas, āmon·ms pereinant iš vieno amāiaus tarpsnio 
Æ kit¦, ir kokie skirtumai šio�e srity�e išryšk·�a tarp skirtingų so�ialinių kartųĭ3.

�arbo ir laisvalaikio tyri¨ai

�ar�as yra viena pagrin�inių ir svar�iausių āmogaus gyvenimo veiklos sri«ių, apie 
kuri¦ telkiasi visos kitos sritys, ir kuri ilg¦ laik¦ struktūravo ir vis �ar struktūruo-
�a �aāno āmogaus �ienotvark¸. So�iologin· �ar�o samprata apima platų spektr¦ 
poāiūrių Æ tai, koki¦ viet¦ ir reikšm¸ pro�esinis uāimtumas turi visuomen·�e, kaip 
�is �ormuo�a so�ialines struktūras ir pats yra �ų �ormuo�amas, koki¦ Ætak¦ �is turi 
āmonių gyvenimui, �ų so�ialiniam statusui ir tapaty�ei. eio�e gauso�e galima išskirti 
�vi perspektyvas Æ �ar�o vai�menÆ ir reikšm¸ āmonių gyvenimeǣ �ar�o kaip lemties 
ir �ar�o kaip pašaukimo. �irmo�i ak�entuo�a išorinÆ �ar�o �eterminuotum¦, kai 
�ar�o po�ū�Æ apspren�āia nuo āmogaus maāai priklausantys veiksniai, tokie kaip 
kilm·, ekonomin·s aplinky�·s ar so�ialin·s aplinkos lūkes«iai �ei Æsipareigo�imai, 
pa«iam āmogui nesi�au«iant Ægalintam rinktis norim¦ pro�esinÆ keli¦ ar ieškoti �ame 
saviraiškos galimy�ių. �ar�o kaip pašaukimo samprata, priešingai, pa�r·āia āmo-
gaus poreikÆ atskleisti savo unikalius ge�·�imus, polinkius ar Ægyven�inti verty�es, 
sie�ant tai su gyvenimo prasm·s ir vi�inio pasitenkinimo siekiais. ,ia �i�elis �·me-
sys tenka �ar�o verty�·ms, kurios yra la�ai pla«iai api�r·āiamos kaip su pro�esine 
veikla ar �ar�o aplinka sie�ami siektini tikslai, prioritetų vertinimo stan�artai ir 
re�ultatai, kurių tikimasi pasiekti �ir�ant ȋ��errington, 1ͻ80Ǣ �ose, 1ͻͻ7Ȍ. eiais 
siekiais ir prin�ipais āmon·s va�ovau�asi, priim�ami spren�imus, susi�usius su 
kar�era ir �ar�u. La�ai �aānai �ūtent pro�esin· veikla laikoma sav¸s Æprasminimo 
�ū�u, asmens to�ul·�imo, Ægū�āių ug�ymo, savireali�a�i�os priemone, so�ialinio 
statuso pamatu ir asmens tapaty�·s šer�imi.

Ta«iau pastaruo�u metu atkreipiamas �·mesys Æ ten�en�i�¦, ka� �i�·�a laisva-
laikio kaip autonomiškos, atskiros nuo �ar�o gyvenimo srities svar�a āmonių gyve-
nime, ka� su �uo imami sieti aukštesni kultūriniai lūkes«iai, ak�entuo�ama �o svar�a 
ne tik āmogaus ϐi�inei �ei psi��inei sveikatai, �et ir asmeny�·s augimui, saviraiš-
kai, savo tapaty�ei ir gyvenimo prasmei Ætvirtinti ȋBest, 200ͻǢ Bla�ks�aw, 2010Ǣ 
Ste��ins, 2020Ȍ. �ro�esin·s kar�eros pasiekimai ne�·ra vienintelis ar svar�iausias 
asmenin·s s·km·s kriteri�us Ȃ su asmeny�·s to�ul·�imu ir savireali�a�i�a sie�amas 

ĭ3 eis monogra�i�os skyrius parengtas autor·s pu�likuoto straipsnio ȋSavi�ka, 202͵aȌ pagrin�u, empiri-
nių �uomenų anali�ei «ia nuosekliai pritaikant tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e pristatyt¦ meto�o-
login¸ kartų tyrimų prieig¦, lei�āian«i¦ Ævertinti s¦lyginÆ so�ialinių kartų, amāiaus ir perio�o poveikÆ 
Lietuvos gyvento�ų verty�inių nuostatų kaitai.
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prasmes linkstama �ent iš �alies perkelti Æ laisvalaikio veiklas. eie kultūriniai po-
slinkiai, susi�¸ su kintan«iomis so�ialin·mis, ekonomin·mis ir te��nologin·mis s¦-
lygomis ȋso�ialin·s apsaugos sistema, kylan«iais gyvenimo stan�artais, gamy�os 
automati�avimu ir e�ektyvumo �i�inimuȌ, �au prieš kelet¦ �ešimtme«ių paskatino 
�iskusi�as apie �eprasi�e�an«i¦ Ƿlaisvalaikio visuomen·sǲ er¦, kai �i�el· �alis gy-
vento�ų turi uātektinai laisvo laiko ir išteklių, ka� gal·tų aktyviai �alyvauti ir m·-
gautis ne �ar�o veikla ȋ�uma�e�ier, 1ͻ͸7Ǣ �aplan, 1ͻ͸0Ǣ �elly, 201ͻǢ �eulinger, 
1ͻ81Ǣ �o�erts, 1ͻ78Ȍ. Laisvalaikis «ia tampa ne tik kultūros, poilsio ir rekrea�i�os 
laiku, �et ir svar�iu asmeny�·s to�ul·�imo metu, kai āmon·s gali uāsiimti savo po-
m·giais, mokytis nau�ų �alykų ir to�ulinti savo ge�·�imus, taip �ormuo�antis rim-
to�o laisvalaikio sampratai ȋSte��ins, 2020Ȍ. Ta«iau �·mesys vis la�iau atkreipia-
mas Æ �i�el¸ so�ialin¸ �i�eren�ia�i�¦ šio�e srity�e, kai tik �alis aukštesnio so�ialinio 
statuso āmonių iš tiesų gali sau leisti pra�ang¦ m·gautis laisvalaikiu pagal savo 
nor¦ ir pasirinkim¦ ȋ�arker, 2021Ȍ.

�eikia pripaāinti, ka� nors laisvalaikio samprata atro�o intuityvi, �i n·ra len-
gvai api�r·āiama ir kelia �aug �iskusi�ų. Visų pirma, āiūrint iš istorin·s perspek-
tyvos, laisvalaikis n·ra savaime suprantamas �alykas Ȃ tai so�ialinis konstruktas, 
tiesiogiai sie�amas su pramonine revoliu�i�a ir ilgalaike �ar�uoto�ų kova uā teisinÆ 
�ar�o laiko reglamentavim¦ ir �o stan�artin·s savaitin·s trukm·s trump·�im¦ �ei 
apmokamas kasmetines atostogas ȋ�unning�am, 201͸Ȍ. �ita vertus, �aug neapi-
�r·ātumo kyla �·l neapmokamo �ar�o laiko ȋkurio krūvis visuomen·�e pasiskirs-
t¸s la�ai netolygiai, ir itin reikšminga «ia išlieka skirtis tarp ly«iųȌ santykio su lais-
valaikiu ȋ�o�erts, 2007Ǣ Veal, 201ͻȌ. 

Hvairių laisvalaikio sampratų gauso�e galima �aryti pagrin�in¸ perskyr¦ tarp 
likutin·s ir patirtin·s ȋkitaip �ar va�inamos grynosiosȌ laisvalaikio sampratos ȋ�a-
wort� Ƭ Veal, 2004Ȍ. Likutin· laisvalaikio samprata �ormavosi per �o santykio su 
�ar�u api�r·āim¦, nes �ūtent �ar�as ilgus �ešimtme«ius l·m· āmonių kas�ieny�¸ǣ 
laisvalaikis suprantamas kaip �et kokia veikla, išskyrus apmokam¦ �ar�¦ ar kit¦ 
privalom¦ veikl¦. Tuo tarpu pagal antr¦�¦ Ȃ siauresni¦�¦ Ȃ samprat¦ laisvalaikis 
api�r·āiamas pagal tam tikrus �ūtinuosius patirtinius �ruoāus, iš kurių svar�iausi 
Ȃ laisvas asmens pasirinkimas ir motyvuotumas. Vis �ar pla«iai varto�amas �a�o 
�aplano su�ormuluotas laisvalaikio api�r·āimas, Ævar�i�antis septynis �o elementus 
ȋ�aplan, 1ͻ͸0Ȍǣ priešprieša �ar�ui, malonumas, minimalios so�ialin·s pareigos, 
laisv·s suvokimas, kultūrinis ryšys ir āaismingumas. eio�e samprato�e laisvalaikis 
aiškiai atskiriamas nuo poilsio kaip atokv·pio, ruošiantis t¸sti Æprastus �ar�us, 
nes antraip pripaāintume �Æ neturint �okios kitos vert·s kaip tik �ar�o papil�ymas. 
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�. �aplano amāininkas 
o��re �uma�e�ieris išskiria tris pagrin�ines laisvalaikio 
�unk�i�as āmogui ȋ�uma�e�ier, 1ͻ͸0Ȍǣ tai atsipalai�avimas ȋatokv·pis nuo kas-
�ienio gyvenimo ÆtampųȌ, pramoga ȋprasi�laškymas nuo rutinos keliamo nuo�o-
�ulioȌ �ei āinių gilinimas ir �alyvavimas visuomeniniame gyvenime ȋasmeny�·s 
augimas ir to�ul·�imasȌ. Ta«iau tai, kas yra, o kas n·ra laisvalaikis, skiriasi priklau-
somai tiek nuo asmens so�ialin·s pa�·ties, tiek nuo gyvenimo eigo�e �esikei«ian-
«ių �ar�o ir šeimos vai�menų, tiek nuo in�ivi�ualių polinkių, taip pat kaip skiriasi 
ir laisvalaikio pralei�imo �ormos �ei �am skiriamo laiko �alis. Ta� pastaruo�u metu 
linkstama prie su��ektyvistin·s laisvalaikio sampratos Ȃ āmogaus laisvalaikis yra 
tai, k¦ �is pats supranta kaip savo laisvalaikÆ ȋ�ewman ir kt., 2014Ȍ.

�okslin·�e literatūro�e aptinkami �ent keli skirtingi �ar�o ir laisvalaikio san-
tykio aiškinimo mo�eliaiǣ sampynos, kompensa�i�os, segmenta�i�os, instrumen-
tinis ir konϐlikto ȋ�e�e�k Ƭ �osier, 1ͻͻ0Ȍ. �ors ilg¦ laik¦ Ævairiuose tyrimuose 
laisvalaikis �ū�avo re�ukuo�amas iki šeimos gyvenimui skiriamo laiko, �uose pa-
teikiamos skirtingos �ar�o ir asmeninio gyvenimo aplinkos ryšių interpreta�i�os, 
la�iau ak�entuo�ant pro�esinÆ ar�a asmeninÆ aspekt¦, gali �ūti s·kmingai pritai-
kytos ir platesne laisvalaikio samprata pagrÆstiems tyrimams. Sampynos teori�a 
ak�entuo�a paraleles tarp to, kas vyksta �ar�o aplinko�e ir priva«iame āmogaus 
gyvenimeǣ teigiama, ka� vieno�e gyvenimo srity�e susi�ormavusios nuostatos, el-
gesio �ū�ai, �untamas pasitenkinimas ar patiriamas stresas ektrapoliuo�ami Æ kit¦ 
sritÆ. �ompensa�i�os teori�a Ȃ priešingai Ȃ teigia esant atvirkštinÆ ryšÆ tarp pro�e-
sin·s veiklos ir laisvalaikioǣ pagei�autinos patirtys, elgesys ir psi��ologin·s �ūse-
nos, kurių stinga vieno�e gyvenimo srity�e, siekiamos kompensuoti kito�e. Segmen-
ta�i�os teori�a reikalau�a atsiāvelgti Æ �ar�o ir laisvalaikio sri«ių atskyrim¦ pagal 
laik¦, er�v¸ ir �unk�i�as ir �as anali�uoti atsietai, laikantis prielai�os, ka� āmogus 
gali veikti vieno�e iš �ų �e Ætakos kitai. �nstrumentin· teori�a grin�āiama prielai-
�a, ka� vieno�e srity�e pasiekti re�ultatai yra priemon·, pa�e�anti pasiekti su kita 
sritimi sie�amų pagei�au�amų tikslų. �onϐlikto teori�a postuluo�a, ka� šios sritys 
yra nesu�erinamos, nes �oms galio�a skirtingos elgesio normos ir reikalavimai, �o-
mis siekiama skirtingų tikslų, to�·l s·km· vieno�e srity�e reikalau�a aukų kito�e. 
�riklausomai nuo pasirinkto �ar�o ir laisvalaikio s¦sa�ų mo�elio gali �ūti keliami 
klausimai ir �ormuluo�amos atitinkamos �ipote�·s, kaip e�ektyviausiai gali �ūti 
pasiekta šių sri«ių pusiausvyra.

�ar�o ir laisvalaikio pusiausvyros svar�a pripaāÆstama ne tik in�ivi�ualiu, 
�et ir visuomen·s �ei organi�a�i�ų lygmeniu. �etinkama �ų pusiausvyra pirmuo-
�u atve�u gali lemti tokias pro�lemas kaip išsekimas, per�egimas, āema savivert·, 
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sveikatos sutrikimai, silpn·�antys so�ialiniai ryšiai, konϐliktai šeimose, pa�i�·�usi 
priklausomy�ių gr·sm·, antruo�u Ȃ nepalankūs �emograϐiniai poky«iai, Ƿ�ivili�a�i-
�os ligųǲ ȋšir�ies, neurologiniųȌ plitimas, nepakankama vaikų, neÆgalių�ų ir vyres-
nio amāiaus āmonių prieāiūra namų aplinko�e, tre«iuo�u Ȃ sumaā·�¸s �ar�uoto�ų 
pro�uktyvumas, �i�·�anti �ų kaita, �aānesnis neatvykimas Æ �ar�¦, maāesnis �ar-
�uoto�ų Æsitraukimas spren�āiant organi�a�i�os pro�lemas ȋ�i��ert-�aĀmierska Ƭ 
Stankiewi��, 201͸Ȍ.

�ar�o ir laisvalaikio verty�·s vari�uo�a tiek tarp skirtingų kultūrų, tiek skir-
tingose kartose, tiek �·l Ævairių veiksnių gali kisti to paties asmens gyvenimo ei-
go�e. �eikšmingos Ætakos vyrau�an«ioms verty�·ms gali tur·ti so�ioekonominiai 
poky«iai ir te��nologi�ų paāanga. Tarkime, ekonominio neapi�r·ātumo ir kri�ių 
laikais �augeliui āmonių prioritetu tampa �ar�o saugumasǢ o štai �·l nuotolinio 
�ar�o ir skaitmeninių plat�ormų populiar·�imo �augiau �·mesio skiriama �ar�o 
organi�avimo lankstumui ir �ar�o �ei asmeninio gyvenimo su�erinimui. Ta� šių 
verty�ių ir �ų �inamikos tyrimai suteikia vertingų Æāvalgų apie �esikei«iantÆ �ar�o 
po�ū�Æ ir veiksnius, lemian«ius su pro�esine veikla susi�usias āmonių nuostatas 
ir elgesÆ. Vakarų visuomen·se �au kurÆ laik¦ �iskutuo�ama apie gilumin¸ �ar�in·s 
veiklos Æprasminimo permain¦ǣ ilg¦ laik¦ �ar�as āmonių �uvo vertinamas visų 
pirma kaip pa�amų šaltinis, ta«iau ilgalaikio ekonominio augimo ir �i�·�an«io so-
�ialinio saugumo s¦lygomis āmon·ms vis svar�iau, ka� pro�esin· veikla su�ary-
tų s¦lygas �iems augti ir to�ul·ti kaip asmeny�·ms, �ūtų Æ�omi ir prasminga. Ta� 
āmon·s pra�e�a la�iau �ranginti palanki¦ �ar�o aplink¦, pa�e�an«i¦ atsiskleis-
ti �ų talentams, lei�āian«i¦ savarankiškai priimti su �ar�o �unk�i�omis susi�usius 
spren�imus, apiman«i¦ pakankam¦ uā�uo«ių Ævairov¸, kurian«i¦ prasming¦ re�ul-
tat¦ ȋ�arr, 2011Ȍ. eis pokytis, traktuo�amas kaip platesnio postmaterialių�ų ver-
ty�ių Æsigal·�imo reiškinio �alis, Ævar�i�amas kaip verty�inis poslinkis nuo išorinės 
darbo orientacijos ȋkai �ar�as suvokiamas kaip kitų, ne�ar�inių, tikslų Ægyven�ini-
mo priemon·, to�·l la�iausiai sie�amas su materialiniu atlygiu, taip pat su geromis 
�ar�o s¦lygomis, patogiu �ar�o laiku, papil�omu so�ialiniu ar me�i�ininiu �rau�i-
mu ir panašiaiȌ prie vidinės darbo orientacijos ȋkai �ar�o prasm· ir svar�a sie�ama 
su pa«iu �ar�u, kuris laikomas saviraiškos, savireali�a�i�os ir asmeny�·s augimo 
priemone, to�·l tikimasi, ka� �ar�as �us Æ�omus, kūry�iškas, suteikiantis er�v·s 
savarankiškiems spren�imams, iššūkiams, pa�·s siekti realių re�ultatų ir pripaāi-
nimoȌ ȋ�ster ir kt., 200͸Ȍ. �a�r·ātina, ka� šios verty�in·s orienta�i�os neturi �ūti 
supriešinamos, o suvokiamos kaip viena kit¦ palaikan«ios, nes savireali�a�i�os 
verty�·s aktualinamos tik ta�a, kai patenkinami āmogaus pamatiniai ϐi�iologiniai, 
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materialiniai ir saugumo poreikiai ȋ
est�ui�en Ƭ Ver�akel, 2011Ǣ Savi�ka, 201͸aȌ, 
to�·l uāsit¸s¸s ekonominis s¦stingis ar kri�·s gali s¦lygoti ir priešing¦ verty�inių 
nuostatų �inamik¦. 

Spartus su pro�esine veikla susi�usių verty�ių ir elgesio �ū�ų kismas Æāie�· 
ypa« aktyvias �iskusi�as kartų kaitos tema, nes �ar�o rinka susi�uria su iššūkiais, 
kai senie�i �ar�uoto�ų motyva�i�os meto�ai praran�a savo patrauklum¦ nau�ai Æ 
rink¦ Æsilie�antiems �ar�uoto�ams. Tai paskatino gausius su pro�esine veikla sie-
�amų verty�inių nuostatų ir motyva�i�ų skirtumų tarp kartų tyrimus ȋ�ennamo Ƭ 

ar�ner, 2008Ǣ Lyons ir kt., 2015Ǣ Stewart ir kt., 2017Ǣ �eeks Ƭ S��a��ert, 201ͻǢ 
�a�el ir kt., 2017Ȍ. �ai kurių šio�e srity�e atliktų tyrimų re�ultatai nero�o reikšmin-
gų �ar�o orienta�i�ų skirtumų tarp kartų ȋ�ong ir kt., 2008Ȍ, ta«iau kitų patvirtina 
iš kartos Æ kart¦ �esikei«ian«i¦ �ar�o motyva�i�¦ ir etik¦. Ta«iau ir pastarų�ų išva-
�os nevienareikšmiškosǣ vieni teigia �ar�¦ išliekant reikšminga verty�e visų kartų 
āmon·ms ȋ�yÚri¡ ir kt., 2017Ȍ ar in�ikuo�a ten�en�i�¦, ka� �aunesnio�i karta la�iau 
nei vyresniosios ima ak�entuoti tiek išorines, tiek vi�ines �ar�o verty�es ȋ�ster 
ir kt., 200͸Ǣ �g ir kt., 2010ȌǢ vis �·lto kiti kal�a apie iš kartos Æ kart¦ menkstan«i¦ 
savaimin¸ �ar�o svar�¦, tuo pat metu stipr·�an«i¦ išorin¸ ir silpn·�an«i¦ vi�in¸ 
�ar�o orienta�i�¦ ȋTwenge ir kt., 2010, 2012Ǣ Twenge Ƭ �asser, 201͵Ȍ. eias prieš-
taringas išva�as galima pagrÆsti kultūriniais skirtumais tarp tyrimuose �alyvavu-
sių šalių, taip pat taikytos meto�ikos, matavimo instrumentų ir tiriamų grupių at-
rankos skirtumais, laikotarpio e�ektais ir panašiai. Laisvalaikio svar�os vertinimo 
ir �ar�o �ei asmeninio gyvenimo pusiausvyros poreikio suvokimo skirtumai tarp 
kartų sulaukia maāesnio tyr·�ų �·mesio, ta«iau ir šio�e srity�e atlikta vertingų tyri-
mų, kurių išva�os vieningesn·s Ȃ pripaāÆstama, ka� laisvalaikio svar�a ir skirtingų 
āmogaus gyvenimo sri«ių su�alansavimo siekis iš kartos Æ kart¦ auga ȋ�g ir kt., 
2010Ǣ �yÚri¡ ir kt., 2017Ǣ Twenge ir kt., 2010Ǣ �ey Smola Ƭ Sutton, 2002Ȍ.

Lietuvo�e atlikta �ent keletas kieky�inių �ar�o verty�ių ir motyva�i�os tyrimų 
iš so�ialinių kartų perspektyvos. �avy��āiui, A. Vali�ko ir �. 
akštait·s in�orma�i-
nių te��nologi�ų srities �ar�uoto�ų tyrimas in�ikavo reikšmingus skirtumus tarp 
kartų pagal su��ektyviai Æsivertintas asmenines savy�es, motyvuo�an«ius organi-
�a�i�os aplinkos veiksnius, pagei�au�am¦ va�ovavimo stilių ir optimalios �ar�o 
vieno�e organi�a�i�o�e trukm·s vertinimus ȋVali�kas Ƭ 
akštait·, 2017Ȍ. �. �uškie-
n·s atlikta keturioms kartoms atstovau�an«ių respon�entų apklausa paro�· esant 
ϐinansin·s, kar�eros, �et ne �en�ra�ar�iavimo ar pripaāinimo �ar�o motyva�i�os 
skirtumus tarp kartų ȋ�uškien·, 2021Ȍ. Vertingas V. Stanišauskien·s koky�inis 
� ir � kartų atstovų kar�eros pasirinkimo tyrimas, atsklei�āiantis savitas soviet-
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me«io ir �au nepriklausomy�¸ atkūrusio�e Lietuvo�e �uvusias s¦lygas, l·musias 
šiuos svar�ius �aunuolių spren�imus ȋStanišauskien·, 2015Ȍ. Ta«iau visi šie tyri-
mai �ar�o ir asmeninio gyvenimo pusiausvyros pro�lematik¦ paliko nuošaly�e, 
ir nei vienas iš �ų ne�uvo repre�entatyvus visuomen·s mastu, to�·l �ų re�ultatai 
negali �ūti api�en�rinti pla«iau. Be to, visi min·ti autoriai kartas skirst· pagal va-
karietišk¦�¦ tipologi�¦ ȋVeteranų, �ū�ikių �umo, �, �, �Ȍ, kurios taikymo Lietuvos 
visuomenei pagrÆstumas gali �ūti kvestionuo�amas �·l skirtingų politinių, eko-
nominių, so�ialinių, kultūrinių s¦lygų, kuriomis �ren�o ir �ormavosi mūsų šalies 
so�ialin·s kartos ȋtai išsamiau aptarta antra�ame monograϐi�os skyriu�eȌ. �al�ant 
apie kartų nuostatų tyrimus, �i�elis meto�ologinis trūkumas yra vienkartinių ty-
rimų �uomenų nau�o�imas, nes tokie �uomenys nesuteikia in�orma�i�os, reikalin-
gos respon�entų amāiaus tarpsnių Ætakai �ų verty�in·ms nuostatoms Ævertinti ir 
atskirti �¦ nuo kartų �ei laikotarpio e�ektų.

eiuo poāiūriu išsiskiria �. �aāeikait·s ir �. 
ruāevskio pristatyta �VT �uo-
menimis pagrÆsta Lietuvos gyvento�ų �ar�o verty�ių �inamikos 1ͻͻ0Ȃ2008 m. 
anali�·, kuri paro�·, ka� kartų kaita pirmiausia sietina su emo�inių, o ne kogni-
tyvinių ir instrumentinių �ar�o verty�ių permainomis, o pastarosioms �i�esn¸ 
Ætak¦ turi so�ioekonomin·s šalies situa�i�os poky«iai ȋ�aāeikait· Ƭ 
ruāevskis, 
2018Ȍ. Ta«iau �o�e �uvo pasitelkti tik tuo metu paviešinti tri�ų pirmų�ų �VT �angų 
�uomenys ir ne�uvo ak�entuotas amāiaus, laikotarpio ir so�ialinių kartų e�ektų 
verty�inių nuostatų �inamikai atskyrimas. �irminiai visų keturių Lietuvo�e atliktų 
�VT �angų �uomenų pagrin�u atliktos su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių verty�inių 
nuostatų anali�·s re�ultatai �uvo skel�ti šio skyriaus autor·s ȋSavi�ka, 202͵aȌ, ir 
�ie paro�·, ka� nors �ar�as išlieka svar�ia gyvenimo sritimi visoms kartoms, kei-
«iasi �o motyva�iniai aspektai, �aunosioms kartoms vis �augiau �·mesio skiriant 
saviraiškai ir geresniam visų gyvenimo sri«ių su�erinimui. Ta«iau aptariamame 
�ar�e ne�uvo sistemingai ištirtas su�·tingas amāiaus, laikotarpio ir kartų s¦vei-
kos e�ektas su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių verty�inių nuostatų kismui Lietuvos 
visuomen·�e ir Ævertintas s¦lyginis kartų kaitos ir vi�inio skirtingų kartų atstovų 
nuostatų kismo in�·lis Æ ši¦ �inamik¦, kas yra pagrin�inis šio�e monograϐi�o�e pri-
statomų tyrimų o��ektas.

Lietuvos �arbo ri©kos tra©s�or¨a~ijos

�aip �uvo aptarta, �ar�o ir laisvalaikio so�ialin·s reikšm·s ir �ų so�iologin·s im-
plika�i�os n·ra statiškos Ȃ �os kei«iasi, atspin�·�amos visuomen·s struktūrinius, 
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te��nologinius ir kultūrinius poky«ius, kurie yra ir pa«ių kartų �ormavimosi prie-
lai�a. Ta� verta �ent trumpai apāvelgti šÆ kontekst¦, išryškinant aplinky�es, kurios 
gal·�o tur·ti esmin·s Ætakos ilgalaikei su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių Lietuvos 
gyvento�ų verty�inių nuostatų kaitai �ei laikotarpio e�ektams. Aptariant situa�i�os 
Lietuvos �ar�o rinko�e poky«ius tiriamuo�u laikotarpiu, reikia atsiāvelgti �ent Æ 
kelet¦ kompleksinių veiksnių. Visų pirma, šalis patyr· per·�im¦ nuo uā�aros pla-
nin·s prie atviros, laisvos rinkos prin�ipais grÆstos ekonomikos, paāym·t¦ tiek 
ekonominių re�esi�ų, tiek spartaus augimo �a�·mis su visomis iš to kylan«iomis 
pasekm·mis �ar�o rinkai, o pirmiausia Ȃ āenkliais ne�ar�o lygio svyravimais ȋpla-
«iau ār. 2.4 paveiksl¦ antra�ame monograϐi�os skyriu�eȌ, garanti�ų �·l �ar�o vietos 
netekimu, segmenta�i�a, nesta�ilumu ir nesaugaus uāimtumo ȋ
ruāevskis Ƭ Bra-
�ien·, 2017Ǣ �artinkus ir kt., 200ͻȌ, �ar�o teis·s li�erali�avimu ȋ�avulis, 2017Ȍ. 
Lygiagre«iai šioms ekonomin·ms trans�orma�i�oms, Lietuva išgyveno �emograϐi-
nių poky«ių �ei spar«ios �ar�ingos amāiaus āmonių emigra�i�os nulemt¦ gyven-
to�ų amāiaus su�·ties pasikeitim¦, kai pagyvenusių āmonių ȋ͸5 metų ir vyresnio 
amāiausȌ �alis �en�rame šalies gyvento�ų skai«iu�e 1ͻͻ0Ȃ202͵ m. laikotarpiu iš-
augo �eveik �vigu�ai ȋār. 7.1 paveiksl¦Ȍ, o tai s¦lygo�o pensinio amāiaus āmonių 
išlaikymo naštos sunk·�im¦ ir to paskatint¦ laipsnišk¦ senatv·s pensi�os amāiaus 
k·lim¦ nuo 55 metų moterims ir ͸0 metų vyrams 1ͻͻ0 m. iki atitinkamai 57 ir 
͸1 metų Ȃ 2000 m., ͸0 ir ͸2,5 metų Ȃ 2010 m., ͸͵ ir ͸4 metų Ȃ 2020 metais ȋgaliau-
siai pasiekiant ͸5 metų ri�¦ 202͸ m.Ȍ. 

į.ĩ paveikslas. Lietuvos �yve©tojų a¨âiaus struktūra ĩııĨŜĪĨĪī ¨etais

QaltinisŇ �urostatň Ī0ĪĬ.
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�astaruosius kelerius metus šalies �ar�o rinko�e ryšk·�a �ar viena nau�a ten-
�en�i�a Ȃ spar«iai augantis ekonominių imigrantų skai«ius ȋār. 7.2 paveiksl¦Ȍ, iš vie-
nos pus·s, Lietuvo�e imant trūkti tam tikro proϐilio �ar�uoto�ų, iš kitos pus·s Ȃ Lie-
tuvai tampant patrauklia šalimi �ar�uoto�ams iš tre«ių�ų šalių �·l augan«io �ar�o 
uāmokes«io lygio. �lgalaik·�e perspektyvo�e, tai gali tur·ti Ætakos nuolatinių mūsų 
šalies gyvento�ų uāimtumo struktūrai Ȃ tiek �en�ram uāimtumo lygiui, tiek uāimtų 
gyvento�ų su�·«iai pagal ekonomin·s veiklos rūšis ar pro�esi�ų grupes. 

į.Ī paveikslas. Yâsie©iečia¨s iÂ�uotų laiki©ųjų lei�i¨ų �yve©ti Lietuvojeň 
turi©t lei�i¨y �irbtiň skaičius ĪĨĨĭŜĪĨĪīŬ¨ō

QaltinisŇ Migra~ijos metraščiaiň Ī00ĭŜĪ0Ī3Ŭm.

Visa tai Ȃ �rauge su kitais veiksniais Ȃ l·m·, ka� reikšmingai kito tiek šalies gy-
vento�ų uāimtumo struktūra, tiek �ar�o �·gos pasiskirstymas pagal ūkio sektorius, 
tiek tipinio �ar�o rinkos �alyvio �emograϐinis paveikslas. �al�ant apie uāimtumo 
struktūr¦, patikimų ilgalaik·�e perspektyvo�e palyginamų statistinių �uomenų n·ra, 
to�·l šiuo tikslu galima pasitelkti �VT �uomenis apie atskirų �o �angų atrankin·s 
visumos uāimtumo struktūr¦ ȋka�angi visos apklausos �uvo repre�entatyvios, �ų 
atrankinių visumų uāimtumo struktūros pasikeitimai su tam tikra paklai�a atspin-
�i realius Lietuvos �ar�o rinkos poky«ius 1ͻͻ0Ȃ2017 m.Ȍ. eie �uomenys ro�o, ka� 
sam�omų �ar�uoto�ų �alis po 1ͻͻ0 metų sumaā·�o net ketvirta�aliu, laikotarpis 
apie 1ͻͻͻ-uosius pasiāym·�o ypa« aukštu ne�ar�o lygiu, kuris v·liau v·l sumaā·�o, 
ta«iau vis¦ tiriam¦�Æ laikotarpÆ nuosekliai augo �ir�an«ių�ų savarankiškai ir pensi-
ninkų �alis, ir pastaro�i augo netgi nepaisant po 1ͻͻ5 m. prasi�·�usio laipsniško 
valsty�·s nustatyto pensi�inio amāiaus v·linimo ȋār. 7.͵ paveiksl¦Ȍ. �al�ant apie 
�ar�o �·gos pasiskirstym¦ pagal ūkio sektorius, reikšmingai ȋtris su puse kartoȌ su-
maā·�o �ir�an«ių�ų āem·s ūkio sektoriu�e, atitinkamai išaugo �ir�an«ių�ų paslaugų 
sektoriu�e �alis ȋār. 7.4 paveiksl¦Ȍ. Tokia sektorin· rinkos trans�orma�i�a neretai 
sie�ama su visuomen·�e vyrau�an«ių verty�inių nuostatų permainomis, tra�i�inÆ 
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�ar�¦ āem·s ūky�e traktuo�ant kaip orientuot¦ Æ išlikim¦, susi�usÆ su ϐi�inio poil-
sio po �ar�o poreikiu ir grin�āiam¦ �en�ruomenin·mis tra�i�i�omis, o paslaugų 
sektoriu�e Ȃ kaip ak�entuo�antÆ kūry�iškum¦, inova�i�as, in�ivi�ualius poreikius, 
emo�in¸ gerov¸.

į.3 paveikslas. �bT tyri¨ų atra©ki©ės visu¨os uâi¨tu¨o struktūra ĩııĨň ĩıııň 
ĪĨĨİ ir ĪĨĩįŬ¨ō 

į.Ĭ paveikslas. �arbo jė�os pasiskirsty¨as pa�al ūkio sektorius ĩııĩŜĪĨĪīŬ¨ō 
řƊ nuo visÒ dir}ančiÒjÒŚ

QaltiniaiŇ T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭe.

Api�en�rinant galima teigti, ka� per·�imas nuo planin·s prie laisvosios rin-
kos ekonomikos Lietuvo�e, išaugusi gyvento�ų migra�i�a ir atvira �uropos S¦�un-
gos �ar�o rinka, visuomen·s sen·�imas l·m· reikšmingai �esikei«ian«i¦ šalies 
ūkio �ei �ar�o rinkos struktūr¦, o visa tai turi svarios Ætakos ir ilgalaikei šalies 
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gyvento�ų verty�inių nuostatų kaitai, kas patvirtinta ankstesnių tyrimų �uo-
menimis. Ta� «ia keliamas klausimas, koki¦ Ætak¦ šie struktūriniai poky«iai �ei 
atskirų laikotarpių ypatumai, �rauge su kitais veiksniais, turi skirtingas kartas 
atstovau�an«ių šalies gyvento�ų verty�in·ms nuostatoms, susi�usioms su �ar�u 
ir pro�esiniu uāimtumu, poāiūriu Æ laisvalaikÆ ir poreikiu su�alansuoti skirtingas 
āmogaus gyvenimo sritis. 

Tyri¨e ©au�oja¨ų �uo¨e©ų ri©ki©ys

�VT tyrimuose �ar�o ir laisvalaikio sri«iai Ȃ �ar�o ir laisvalaikio svar�ai, su �ar-
�ine veikla sie�amiems lūkes«iams ir nuostatoms Ȃ skiriamas nemaāas �·mesys. 
Toliau pateikiamos anali�·s pagrin�iniai priklausomi kintamie�i Ȃ �ar�o ir laisva-
laikio svar�a Ȃ �VT matuo�ami klausimais Ƿ�iek svar�u 
ūsų gyvenime �ar�asǫǲ ir 
Ƿ�iek svar�u 
ūsų gyvenime laisvalaikisǫǲ, pateikiant keturis atsakymo variantus, 
kurie �uomenų interpretavimui supaprastinti �uvo perko�uoti pagal atvirkštin¸ 
skal¸ǣ 1 Ȃ visai nesvar�u, 2 Ȃ nela�ai svar�u, ͵ Ȃ svar�u, 4 Ȃ la�ai svar�u. Analo-
giškai perko�uoti ir atsakymų variantai, vertinant nuo �VT͵ �angos Æ klausimyn¦ 
Ætraukt¦ teiginÆ Ƿ�irmeny�· visuomet tur·tų �ūti skiriama �ar�ui, net �ei ir lieka 
maāiau laisvo laikoǲ ȋ1 Ȃ visiškai nesutinku, 2 Ȃ nesutinku, ͵ Ȃ nei taip, nei ne, 
4 Ȃ sutinku, 5 Ȃ visiškai sutinkuȌ. �aip papil�omas kintamasis �ar�o ir laisvalai-
kio svar�os vertinimo santykiui Ævertinti �uvo sukurtas nepriklausomai vienas 
nuo kito atliktų min·tų �ar�o ir laisvalaikio svar�os vertinimų skirtumo ro�iklis, 
kurio reikšm·s svyruo�a skal·�e nuo -͵ iki ͵ ȋkurio�e -͵ reiškia, ka� respon�entui 
laisvalaikis yra �aug svar�esnis uā �ar�¦, 0 Ȃ ka� �ų svar�a vertinama vieno�ai, o 
͵ Ȃ ka� �ar�as yra �aug svar�esnis uā laisvalaikÆȌ. �iti anali�uo�ami priklausomi 
kintamie�i yra Ævairių �ar�o aspektų Ȃ gero uāmokes«io, patogaus �ar�o laiko, 
galimy�·s paro�yti ini�iatyv¦, ilgų atostogų, galimy�·s kaāk¦ nuveikti �ar�e, at-
sakingo �ar�oĭĬ Ȃ svar�a, vertinama pagal atsakym¦ Æ klausim¦ Ƿ~mon·s �ar�e 
vertina skirtingus �alykus. �erskaitykite s¦raš¦ ir pasakykite, kas, 
ūsų nuomone, 
�ar�e yra svar�uǫǲǢ šie kintamie�i iš �VT �uomenų �ylų Æ anali�¸ �uvo Ætraukti 

ĭĬ eis �ar�o aspektų s¦rašas �uvo pateiktas �VT5 apklauso�e. Atliekant tris ankstesnes �VT apklausas, 
respon�entų papil�omai �uvo prašyta Ævertinti tokių �ar�o aspektų, kaip malonūs �en�ra�ar�iai, ne 
per �aug Ætampos, garanti�os �·l �ar�o vietos, Æ�omus �ar�as, nau�a visuomenei, galimy�· �en�rau-
ti su āmon·mis, �ar�as, atitinkantis suge�·�imus, svar�¦, o �VT4 Ȃ taip pat galimy�·s Ægyti nau�ų 
Ægū�āių, �erinti �ar�¦ ir šeim¦, �alyvauti priimant svar�ius spren�imus, vieno�o elgesio su visais 
�ar�uoto�ais svar�¦. �alyginamumo �·lei Æ tolesn¸ anali�¸ Ætraukiama tik visose keturiose �VT �an-
gose vertintų �ar�o aspektų svar�a.
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�ų netrans�ormuo�ant ȋkintamiesiems Ægaunant reikšmes 0 Ȃ nepamin·tas kaip 
svar�us, 1 Ȃ pamin·tas kaip svar�usȌ. 

Siekiant uā«iuopti su �ar�u sie�amas prasmes, pastarosiose tri�ose �VT �an-
gose respon�entų �uvo prašoma išsakyti savo pritarim¦ ar nepritarim¦ šiems 
teiginiams, api�r·āiantiems āmogaus santykÆ su �ar�ine veikla ir su �a susi�usius 
veikimo prin�ipus ȋvertinim¦ išsakant nau�o�antis penkių punktų skale, kuri 
�uomenų interpretavimui supaprastinti �uvo perko�uota Æ atvirkštin¸ǣ 1 Ȃ visiš-
kai nesutinku, 2 Ȃ nesutinku, ͵ Ȃ nei sutinku, nei nesutinku, 4 Ȃ sutinku, 5 Ȃ visiš-
kai sutinkuȌǣ 

−	 �eikia �ir�ti, ka� �ūtų galima visiškai išreikšti savo suge�·�imusǢ
−	 �egar�inga gauti pinigus �ų neuā�ir�antǢ
−	 ~mon·s, kurie ne�ir�a, tampa tinginiaisǢ
−	 �ar�as Ȃ tai pareiga visuomenei.
eių su �ar�o etika susi�usių nuostatų anali�ei iš tarpgenera�in·s perspekty-

vos �ar n·ra surinkta pakankamų �uomenųǣ ka�angi šie klausimai Æ klausimyn¦ 
Ætraukti tik nuo �VT͵ �angos, kol kas tai yra per trumpas laikotarpis, ka� �ūtų 
galima pagrÆstai vertinti kartų kaitos e�ekt¦. To�·l tolimesn·�e anali�·�e �us pri-
statyti �uomenys apie šių nuostatų �inamik¦ Lietuvos visuomen·�e �ei tarptau-
tinÆ kontekst¦, ta«iau �ie ne�us Ætraukti Æ A�� anali�¸. �apil�omų Æāvalgų apie su 
�ar�u susi�usių verty�inių nuostatų �inamik¦ suteikia ug�ytinų vaikų savy�ių 
svar�os vertinimai ȋkurie išsamiai anali�uo�ami �ešimta�ame monograϐi�os sky-
riu�eȌ, nes �alis iš šių savy�ių Ȃ �ar�štumas, paklusnumas, atsakomy�·s �aus-
mas, atkaklumas, vai��uot· Ȃ gali �ūti tiesiogiai sie�amos su �ar�o verty�in·mis 
orienta�i�omis. 

,ia pristatoma �uomenų anali�· atlikta va�ovau�antis tre«ia�ame monogra-
ϐi�os skyriu�e iš�·styta tyrimo logikaǣ apāvelgiama ilgalaik· Ævairių su pro�esine 
veikla ir laisvalaikiu �ei �ų tarpusavio santykiu susi�usių verty�inių nuostatų Lie-
tuvos visuomen·�e �inamika, �¦ Ævertinant platesniame �uropos šalių konteks-
te, tiriamas laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir so�ialin·s kartosĭĭ s¦veikos 
e�ektas šių nuostatų permainoms, o galiausiai nagrin·�ama āmogaus amāiaus 
tarpsnių ir so�ialinių kartų s¦sa�a, siekiant atsakyti Æ klausim¦, ar prasminga kal-
�·ti apie kartų kait¦ kaip apie giluminio visuomen·s kultūrinio poky«io, apiman-
«io su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usias verty�ines orienta�i�as, skatinam¦�¦ �·g¦. 

ĭĭ eio�e anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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!yve©tojų poâiūrio � �arby ir laisvalaik� kaita 
Lietuvoje ir �uropoje

Tra�i�in·�e lietuvių kultūro�e �ar�as laikomas viena svar�iausių pamatinių verty-
�ių. Tautosako�e, kuri atspin�i tautos istorin¸ patirtÆ, kultūrines elgesio normas ir 
pasaulio suvokim¦, �ar�as sie�amas ne tik su materialine gerove ȋkaip antai patar-
l·seĭĮ Ƿ�e�ir�si Ȃ netur·siǲ, ǷBe �ar�o n·ra skar�oǲ, Ƿ�ar�as pinigus nešaǲ, Ƿ
aunas 
tinginiausi Ȃ senas u�agausiǲ, Ƿ�ori �aug tur·ti, reikia �ar�¦ myl·tiǲ, Ƿ�ar�o ne�ir-
�¸s ponu ne�ūsiǲȌ, �et ir su laime ȋǷ�ar�as Ȃ laim·s šaltinisǲ, Ƿ�ar�as Ȃ ne vargas, 
tinginyst· Ȃ ne laim·ǲȌ, �orove ȋǷ�ar�as puošia āmogųǲ, Ƿ�ar�as �ievo paliepimas, 
tinginys velnio pagun�aǲ, Ƿ�or¦ paāinsi iš �ar�ų, kvail¦ iš kal�ųǲȌ, āmogaus ver-
te ȋǷ~mogaus vert· �ar�u matuo�amaǲ, Ƿ�ar�as meistr¦ giriaǲ, Ƿ�š �ar�o paāinsi 
āmogųǲȌ, gyvenimo Æprasminimu ȋǷ�a� āmogus ir numiršta, �ar�ai gyvenaǲ, Ƿ
e-
ras �ar�as nieka� nemirštaǲ, Ƿ~mogus gyvena vien¦ amāių, o �o geri �ar�ai Ȃ �u 
amāiusǲ, ǷBe �ar�o �ien¦ praleisti, tai kaip akmenÆ Æ marias ÆleistiǲȌ ar net lemtimi 
ȋǷ~mogus gimsta �ar�ui, kaip paukštis lakstymuiǲȌǢ tuo tarpu tinginyst· laikoma 
moraline y�a ȋǷ~mogus �aunas �e �ar�o �irgsta greitaiǲ, ǷBe �ar�o āmogus gen�aǲ, 
ǷBe �ar�o gyventi Ȃ svetimu prakaitu praustisǲȌ, ir yra pašiepiama ȋǷTinginiui vi-
suomet �logi metaiǲ, Ƿ�ar�ininkui ir ly�ant sausa, o tinginiui tai ir šilumo� šlapiaǲ, 
ǷSkanu �ūtų tinginiui koš·, ka� nereiktų maišytǲ, Ƿ�ešluota tro�a piršlius išvaikoǲȌ. 
H�omu, ka� neretai tinginyst· tapatinama su miegu ȋǷ�š miego �uonos nekepsiǲ, 
Ƿ�iegas Ȃ u�agas, �ar�as Ȃ turtuolisǲ, ǷBa�as prapl·s akeles tinginiui miegaliuiǲȌ, 
kurÆ šian�ien grei«iau priskirtume poilsio kaip natūralaus ϐi�iologinio poreikio 
sri«iai. �ors sunkus �ar�as �uvo neišvengiama �uities �alis, ir �am aiškiai teikia-
ma pirmeny�· prieš laisvalaikio pramogas ȋǷ�irma �ar�as, paskui �a�ovosǲ, Ƿ�an-
kl·mis kankliuok, �et ir �ar�o nepamirškǲ, Ƿ�ai �ar�as laukia, Æ āuvis n·ra ka�a 
āiūr·tiǲ, Ƿ�ar�us palikus, neramu šv¸stiǲ, ǷLinksmy�·m negyvensi, reik pavalgytǲȌ, 
šioks toks �·mesys tautosako�e skiriamas ir pastara�am, visų pirma sie�ant su po-
ilsio �ūtiny�e ȋǷ�o �ar�o sal�us poilsisǲ, Ƿ�ar�as �ar�u, �et reikia ir pamiegotǲȌ, 
savotišku atpil�u uā sunkų �ar�¦ ȋǷ�ar�us atlikus smagu šv¸stiǲ, ǷBaigei �ar�¦ 
Ȃ guliok �r¦siaiǲȌ, ak�entuo�ant �ar�o ir laisvalaikio pusiausvyr¦ ȋǷ�ar�¦ �ir�k, 
šventes šv¸skǲȌ. �ita tautosako�e uāϐiksuota �ar�o savy�· Ȃ �o �en�ruomenišku-
mas ȋǷ�aug rankų �i�āi¦ našt¦ pakeliaǲ, Ƿ�uon¦ vienas suvalgysi, o �ar�o vienas 
nepa�ir�siǲ, Ƿ�ar�as �raug¸ m·gsta, stalas Ȃ neǲȌ. 

ĭĮ �atarl·s pateiktos va�ovau�antis Lietuvių literatūros ir tautosakos instituto kuriamu �atarlių ir prie-
āo�āių elektroniniu s¦va�u ȋeL��Ȍ ȋ�ttpsǣȀȀelpp.ar��yvas.llti.ltȀltȀsava�asȌ. 
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Sovietin· i�eologi�a �ar�¦ taip pat traktavo kaip pamatin¸ etin¸ kategori�¦, 
savaimin¸ sovietinio āmogaus verty�¸ ir kiekvieno �ar�ingo pilie«io moralin¸ 
pareig¦, to�·l �et kokio �ar�o re�ultatus, našumo �i�inim¦ ir nuolatinÆ penkme-
«io planų virši�im¦ tiesiogiai sie�o su i�eologiniais tikslais, nureikšminant mate-
rialinÆ atlygÆ �ar�uoto�ams ȋ	el�man, 1ͻ8ͻǢ Vaiseta, 2014Ȍ. Ta«iau �·l antagonis-
tinio santykio tarp sovietinio elito ir �ir�an«ių�ų �ei motyva�i�os �ar�ui trūkumo 
kolektyvistin·�e sistemo�e kas�ienio gyvenimo praktika neretai �uvo visai ki-
tokiaǣ visuomen·�e, kurio�e �ar�as tur·�o �ūti garantuotas kiekvienam, Æprastu 
reiškiniu tapo �ar�o �rausm·s paāei�imai ȋpravaikštos, girtavimas, āaliavų ar 
pro�uk�i�os gro�stymasȌ, atsainumas, laiko nusavinimas, pirmeny�·s teikimas 
privatiems interesams, netgi velt·�āiavimas, kas nemaāa �alimi �uvo toleruo-
�ama aplinkinių ȋtiek a�ministra�i�os, tiek �en�ra�ar�iųȌ, taip pat ir �·l �ar�o 
�·gos trūkumo, o visa tai s¦lygo�o spe�iϐin·s sovietin·s �ar�o etikos susi�orma-
vim¦Ǟ, iš �alies l·musÆ ��ronišk¦ Sovietin·s sistemos ekonominÆ nee�ektyvum¦ 
ȋ	ilt�er, 1ͻͻ͸Ǣ Vaiseta, 2014Ȍ. eias sovietme«iui �ū�ingas praktikas puikiai re�i-
umuo�a anuomet �irkuliav¸s posakisǣ Ƿ�ie ȏa�ministra�i�aȐ apsimeta, ka� mums 
ȏ�ar�uoto�amsȐ moka, o mes apsimetame, ka� �ir�ameǲ. Api�ū�in�ama tokios 
�ar�o etikos ypatumus antropolog· �at�erine Ver�ery teigia, ka� �ar�uoto�ai 
steng·si �ir�ti kuo maāiau, ir tai pasiek· tokÆ lygÆ, kai �uvo galima kal�·ti apie 
savotišk¦ ne�ar�o kult¦ ar Ƿvi�inÆ sa�otaā¦Ǟǲ ȋVer�ery, 1ͻͻ͸Ȍ.

�o 1ͻͻ0-ų�ų Ævykusios ra�ikalios politin·s ir ekonomin·s permainos iš es-
m·s pakeit· ne tik šalies ūkio struktūr¦, �et ir �o organi�avimo prin�ipus, santy-
kiuose tarp �ar��avių ir �ar�uoto�ų Ætvirtino rinkos ekonomikos �·snius, atv·-
r· galimy�es reikštis āmonių verslumui, o visa tai gal·�o tur·ti Ætakos āmogaus 
santykiui su atliekamu �ar�u ir �o verty�in·ms nuostatoms, k¦ Ævertinti lei�āia 
�VT �uomenys. �emiantis �ais galima uātikrintai teigti, ka� Lietuvos gyvento-
�ams �ar�as �uvo ir išliko viena iš svar�iausių �ų gyvenimo sri«ių ȋ�Æ savo svar�a 
lenkia tik šeimaȌ, o �ar�o svar�os vertinimai per �eveik tri�ų �ešimtme«ių laiko-
tarpÆ �uvo gana sta�ilūs ȋ�en�all ɒ α -0,047, p δ 0,001, � α 4887Ȍǣ �augiau kaip 
40 pro�. gyvento�ų teigia, ka� �ar�as �ų gyvenime yra la�ai svar�us ir �ar antra 
tiek Ȃ ka� svar�us ȋār. 7.5 paveiksl¦Ȍ. eiuo poāiūriu išsiskiriantis 1ͻͻͻ m. tyrime 
uāϐiksuotas ypatingas �ar�o svar�os ak�entavimas ȋkai net ͸0 pro�. apklaustų�ų 
�ar�¦ savo gyvenime Ævertino kaip la�ai svar�ųȌ gali �ūti sie�amas su laikotarpio 
e�ektu ir paaiškintas tuo, ka�, lyginant visų tyrimų kontekst¦, �ūtent tuo metu 
ne�ar�as Lietuvo�e �uvo pasiek¸s aukš«iausi¦ lygÆ ȋār. 2.4 paveiksl¦ antra�ame 
monograϐi�os skyriu�eȌ. 
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į.ĭ paveikslas. �arbo svarbos verti©i¨as Lietuvoje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

�al�ant apie platesnÆ kultūrinÆ su �ar�u susi�usių verty�inių nuostatų poky-
«ių kontekst¦ paste�·tina, ka� nors �ar�o svar�os ak�entavimas tiriamuo�u lai-
kotarpiu �emaā visose �uropos šalyse svyravo, reaguo�amas Æ Ævairias glo�alias 
ir regionines aplinky�es ȋpavy��āiui, �VT͵ �ango�e reikšmingai išaugusi �ar�o 
svar�a tokiose šalyse kaip �sti�a, Latvi�a ar Lenki�a gali �ūti sie�ama su �au min·tu 
�iskre«iuo�u aukšto ne�ar�o lygio laikotarpio e�ektuȌ, ilgalaik·�e perspektyvo�e 
galima konstatuoti, ka� �augely�e šalių �is �augiau ar maāiau silpn·�o, ir la�iausiai 
šiuo poāiūriu išsiskiria �ani�a, �y�erlan�ai, ,eki�a, Austri�aǢ ryškesn·s išimtys «ia 
yra �tali�a, �ortugali�a, Latvi�a ar Baltarusi�a, kur �ar�o svar�os vi�urkiai išaugo 
ȋār. 7.͸ paveiksl¦Ȍ. 

į.Į paveikslas. �arbo svarbos verti©i¨ų vi�urkių pokytis �uropos Âalyse 



ĩİį

Ta� nors per pastaruosius tris �ešimtme«ius �augely�e �uropos šalių �ar�o 
svar�os ak�entavimas susilpn·�o, k¦ galima sieti su platesniais so�ialiniais, ekono-
miniais �ei kultūriniais poky«iais ȋkaip antai �i�·�an«iu �·mesiu laisvalaikiui, as-
meninei savireali�a�i�ai ar postmaterialiosioms verty�·msȌ, Lietuvos visuomen·�e 
�ar�o svar�os vertinimams �ū�ingas s¦lyginis sta�ilumas, nepaisant ra�ikalių tuo 
laikotarpiu šaly�e vykusių politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s sistemos permainų. 
Vis �·lto tiriamu laikotarpiu matoma ir tam tikrų reikšmingų verty�inių nuostatų 
poky«ių šio�e srity�e. �avy��āiui, �ešimta�ame šios monograϐi�os skyriu�e išsamiai 
aptarta su �ar�o sritimi susi�usių so�iali�a�i�os verty�ių svar�os kaita ro�o, ka� 
visuomen·s vertinimuose ak�entas vis la�iau perkeliamas nuo �ar�štumo ȋkaip 
ilg¦ laik¦ a�soliu«iai �ominavusios ug�ytinos vaikų savy�·sȌ ir paklusnumo prie 
atsakomy�·s ȋkuri paskutin·�e �VT �ango�e pirm¦kart pranoksta �ar�štumo 
svar�¦ǨȌ, atkaklumo ir vai��uot·s, ir visi šie poky«iai Ȃ nors vykstantys nevieno�u 
tempu Ȃ yra statistiškai reikšmingi. H�omus «ia ir kitas ro�iklis Ȃ tai �ar�o kaip 
moralin·s pareigos samprata, su kuria susi�usių teiginių vertinimų �inamika n·ra 
toly�iǣ �ei laikotarpy�e nuo 1ͻͻͻ iki 2008 metų visi respon�entų vertinimui pa-
teikti teiginiai sulauk· maā·�an«io pritarimo, išaugant neutrali¦ po�i�i�¦ išsakan-
«ių āmonių �aliai, v·liau poky«ių kryptis �uvo priešinga, 2017 metais kai kuriems 
aukšt¦ �ar�o etik¦ āymintiems teiginiams pritariant netgi la�iau nei 1ͻͻͻ metais 
ȋār. 7.7 paveiksl¦Ȍ. �a�angi šiuo atve�u turime tik tris matavimo epi�o�us, sunku 
spr¸sti apie ilgalaik¸ šių nuostatų kaitos ten�en�i�¦. Visgi visi šie �uomenys �rau-
ge liu�i�a, ka� ste�ime ne tiek �ar�o svar�os šiuolaikin·�e visuomen·�e maā·�im¦ 
kiek nau�ų su �uo sie�amų prasmių išsikristali�avim¦. 

į.į paveikslas. Ou �arbo etika susijusių tei�i©ių verti©i¨ai ĩıııŜĪĨĩįŬ¨ō 
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�astar¦�¦ Æāvalg¦ patvirtina ir �esikei«iantys su atliekamu �ar�u sie�ami lūkes-
«iai, �ar�o motyva�i�a. Lietuvo�e atliktose �VT apklausose uāϐiksuoto Ævairių �ar�o 
aspektų svar�os vertinimų tarpusavio ryšio anali�· atsklei�āia la�ai aiški¦ persky-
r¦ tarp išorin·s ir vi�in·s �ar�o orienta�i�os, pirma�ai priskiriant tokius motyvuo-
�an«ius aspektus kaip geras uāmokestis, patogus �ar�o laikas, ilgos atostogos, o 
antra�ai Ȃ galimy�¸ pasireikšti, paro�yti ini�iatyv¦, galimy�¸ kaāk¦ nuveikti �ar�e, 
atsakingas �ar�as ȋā�Ǥ 7.1 lentel¸Ȍ. 

į.ĩ lentelė. .vairių �arbo aspektų svarbos verti©i¨ų �aktorių a©aliàės 
reàultataiĭį

1 faktorius 2 faktorius

Geras užmokestis -,047 ,648

Patogus darbo laikas ,235 ,722

Galimybė pasireikšti, parodyti iniciatyvą ,771 ,155

Ilgos atostogos ,219 ,719

Galimybė kažką nuveikti darbe ,781 ,072

Atsakingas darbas ,744 ,135

Skirtingų �ar�o aspektų svar�os �inamika atsklei�āia, ka� per tiriam¦ laiko-
tarpÆ visų �ų Ȃ ir ypa« vi�in·s �ar�o orienta�i�os aspektų Ȃ svar�a reikšmingai iš-
augo ȋgero uāmokes«io atve�u �en�all ɒ α 0,208, patogaus �ar�o laiko Ȃ �en�all 
ɒ α 0,27͵, ilgų atostogų Ȃ �en�all ɒ α 0,25͵, galimy�·s pasireikšti Ȃ �en�all 
ɒ α 0,͵01, galimy�·s kaāk¦ nuveikti �ar�e Ȃ �en�all ɒ α 0,24͵, atsakingo �ar-
�o Ȃ �en�all ɒ α 0,͵4͵Ǣ visais šiais atve�ais p δ 0,001, � η 4887Ȍ, svar�iausiu moty-
vuo�an«iu �aktoriumi išliekant geram uāmokes«iui ȋār. 7.8 paveiksl¦Ȍ. Stipr·�antis 
patogaus �ar�o laiko ir ilgų atostogų svar�os ak�entavimas gali �ūti sie�amas su 
aptart¦�a ten�en�i�a, ka� šiuolaikin·�e visuomen·�e āmogus siekia geriau su�erinti 
savo �ar�o ir laisvalaikio poreikius. 

Atkreiptinas �·mesys Æ 2017 m. ypa« reikšmingai išaugusi¦ vi�in·s �ar�o 
orienta�i�os svar�¦ǣ �ei anks«iau �os vai�muo �uvo antraeilis, paskutinio�o tyrimo 
metu visų vi�inių motyva�i�os aspektų svar�a spar«iai priart·�o prie išorinių aspek-
tų svar�os. eie �uomenys patvirtina �au ankstesniais tyrimais i�entiϐikuot¦ �·snin-
gum¦, ka� Ævairių �ar�o aspektų svar�a auga ne viena kitos s¦skaita, o �ormuo�an-
tis Ævairiaprasmiškam �ar�o koky�·s suvokimui ȋSavi�ka, 201͸aȌ. Api�en�rinant 

ĭį �ateikti re�ultatai �uvo gauti taikant pagrin�inių komponen«ių anali�¸, kai gaunama papras«iau-
sia Æmanoma kintamų�ų konϐigūra�i�a. Siekiant supaprastinti �aktorių interpreta�i�¦, �uvo atliktas 
Varima� sukinys. �šskirti �aktoriai paaiškina 5͸ pro�. �uomenų sklai�os.
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galima konstatuoti, ka� nors �ar�o svar�os ak�entavimas Lietuvo�e nem¦āta, kei-
«iasi �ar�o etikos nuostatos, su �ar�u sie�amos prasm·s ir lūkes«iai, atitinkamos 
so�iali�a�i�os verty�·s. �ar�o vertinimuose taip ryškiai ne�e�ominuo�a ϐinansinis 
motyvas Ȃ nors �is išlieka la�ai reikšmingas, ir tiriamu laikotarpiu ši nuostata netgi 
�ar la�iau Æsitvirtina, stipr·�anti �en�ra kultūrin· orienta�i�a Æ saviraiškos ir savire-
ali�a�i�os verty�es atsispin�i ir pro�esin·s veiklos srity�e.

į.İ paveikslas. .vairių �arbo aspektų svarbos verti©i¨as Lietuvoje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řrespondentÒň paminėjusiÒ aspekty kaip svar}Òň dalis pro~entaisŚ

�aip �uvo uāsiminta, lygia greta su poky«iais, susi�usiais su �ar�o motyva�i�a ir 
�am priskiriamomis prasm·mis, Vakarų šalyse matoma ir platesn· verty�inių nuos-
tatų kaita, kai vis la�iau auga savaimin· laisvalaikio svar�a. Visuomen·ms tampant 
turtingesn·mis, te��nologiškai paāangesn·mis ir la�iau išsimokslinusiomis, �ų gy-
vento�ai turi �augiau išteklių, laiko, noro ir galimy�ių uāsiimti Ævairia laisvalaikio 
veikla, �¦ suvokiant ne tik kaip poilsio po �ar�o laik¦, �et vis la�iau ak�entuo�ant 
savaimin¸ �o reikšm¸, sie�ant su asmeny�·s to�ul·�imu ir saviraiška. 
ei anks«iau 
rimtasis laisvalaikis �aānai �uvo laikomas tik tam tikroms visuomen·s grup·ms 
pasiekiama pra�anga, tai �a�ar visuomen· vis la�iau vertina ir skatina Ævairius ak-
tyvaus laisvalaikio uāsi·mimus, o āmon·s ieško laisvalaikio veiklų, atitinkan«ių �ų 
interesus ir pom·gius. �VT �uomenys patvirtina šias ten�en�i�as ir Lietuvos visuo-
men·�eǣ laisvalaikio svar�a Lietuvos gyvento�ams per 1ͻͻ0Ȃ2017 metų laikotarpÆ 
nors nespar«iai, �et nuosekliai augo ȋ�en�all ɒ α 0,088, p δ 0,001, � α 4884Ȍǣ nuo 
17 pro�. respon�entų, laisvalaikÆ Ævertinusių kaip la�ai svar�ų 1ͻͻ0 metais, iki 27 
pro�. 2017 metais ȋār. 7.ͻ paveiksl¦Ȍ. �r nors laisvalaikis lietuviams svar�a nepri-
lygsta �ar�o svar�ai, šis atotrūkis toly�āio maā·�a.
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į.ı paveikslas. Laisvalaikio svarbos verti©i¨as Lietuvoje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

Laisvalaikio svar�os augimas ste�imas visose Æ �VT tyrim¦ Ætrauktose �uro-
po�e šalyse, išskyrus �ani�¦, kur �i gana aukštame lygy�e išliko �eveik nepakitusi 
per vis¦ tyrimų laikotarpÆ ȋār. 7.10 paveiksl¦Ȍ. eiame kontekste tenka paste�·ti, 
ka� nepaisant nuostatos stipr·�imo, kurio tempas maā�aug atitinka kitų šalių vi-
�urkÆ, Lietuva išlieka laisvalaikio svar�¦ maāiausiai ak�entuo�an«ia šalimi, pagal 
ši¦ nuostat¦, uāϐiksuot¦ �VT5 �ango�e, lygintina su Baltarusi�os, �usi�os, Ukrainos 
visuomen·mis.

į.ĩ0 paveikslas. Laisvalaikio svarbos verti©i¨ų vi�urkių pokytis �uropos 
Âalyse 
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Atsiāvelgiant Æ šiuos Ævairiose šalyse ste�imus poky«ius ir siekiant geriau su-
prasti �ar�o ir laisvalaikio svar�os vertinimų ryšÆ, nuo �VT͵ �angos Æ klausimy-
n¦ �uvo Ætrauktas papil�omas klausimas, kuriuo respon�entų tiesiogiai prašoma 
sugretinti �ar�o ir laisvalaikio svar�¦ ir išsakyti savo nuomon¸ apie teiginÆ, ka� 
Ƿ�irmeny�· visuomet tur·tų �ūti skiriama �ar�ui, net �ei ir lieka maāiau laisvo 
laikoǲ. Lietuvo�e visiškai sutinkan«ių ar sutinkan«ių su šia nuostata gyvento�ų �a-
lis sumaā·�o nuo 58 pro�. 1ͻͻͻ m. iki 42 pro�. 2017 m. ȋār. 7.11 paveiksl¦Ȍ, ir šis 
pokytis statistiškai reikšmingas, nors gana menkas ȋ�en�all ɒ α -0,0͸8, p δ 0,001, 
� α ͵82͸Ȍ.

į.ĩĩ paveikslas. �arbo pir¨e©ybės prieÂ laisvalaik� verti©i¨as Lietuvoje 
ĩıııŜĪĨĩįŬ¨ō 

,ia reikia paāym·ti, ka� klausimo apie �ar�o pirmeny�·s prieš laisvalaikÆ �or-
muluot· suponuo�a konϐliktinÆ �ar�o ir laisvalaikio ryšio traktavim¦, kurio pagrÆs-
tumas ȋkaip �uvo aptartaȌ gali kelti a�e�onių. To�·l Æ �ar�o ir laisvalaikio svar�os 
āmonių gyvenime santykÆ verta paāvelgti ir iš kitos perspektyvos Ȃ sugretinant 
anks«iau pristatytus nepriklausomai vienas nuo kito respon�entų atliktus �ar�o 
ir laisvalaikio svar�os vertinimus, �uola� ka� tai suteikia galimy�¸ anali�uoti il-
gesnio ste�·�imo laikotarpio ȋvisų keturių �VT �angųȌ �uomenis. Toks sugretini-
mas atsklei�āia la�ai panašų vai��¦ Ȃ po 1ͻͻͻ m. piko maā·�a �ar�o svar�¦ la�iau 
nei laisvalaikio ak�entuo�an«ių�ų �alis ir �aug·�a a�i šias gyvenimo sritis vieno-
�ai vertinan«ių�ų �alis ȋār. 7.12 paveiksl¦Ȍ, ta«iau šiuo atve�u pokytis yra �i�esnis 
ȋ�en�all ɒ α -0,10ͻ, p δ 0,001, � α 4 822Ȍ.

Analogiškos ten�en�i�os ste�imos ir �augely�e kitų �uropos šaliųǣ pritarimas 
teiginiui, ka� pirmeny�· visuomet tur·tų �ūti skiriama �ar�ui, per �VT͵Ȃ�VT5 
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apimam¦ laikotarpÆ sumaā·�o, ir ypa« reikšmingai Ȃ Vengri�o�e, Vokieti�o�e, Lenki-
�o�e, Latvi�o�e ȋār. 7.1͵ paveiksl¦Ȍ. Tai v·lgi ro�o, �og šiuolaikin·�e visuomen·�e ieš-
koma pusiausvyros tarp apmokamo �ar�o ir kitų gyvenimo sri«ių, ka� ir kokios �os 
gal·tų �ūtiǣ laikas su šeima, stu�i�os, Ævairūs pom·giai, sportas, �alyvavimas �en-
�ruomenin·�e veiklo�e ir panašiai. �al�ant apie šiuo poāiūriu išsiskirian«ias šalis 
matome, ka� paskutinio�o�e tyrimo �ango�e �ar�o pirmeny�·s prieš laisvalaikÆ su-
a�soliutinimui la�iausiai nepritar· �slan�i�os, �. Britani�os, �y�erlan�ų gyvento�ai. 

į.ĩ3 paveikslas. �arbo pir¨e©ybės prieÂ laisvalaik� verti©i¨ų vi�urkių pokytis 
�uropos Âalyse 

į.ĩĪ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o skirtu¨ai Lietuvoje 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
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�alyginimui sugretin¸ vienas nuo kito nepriklausomus �ar�o ir laisvalaikio 
svar�os vertinimus matome kiek kitokÆ paveiksl¦ǣ �ei pirmu atve�u Æ �ar�o pirme-
ny�¸ 2017 m. la�iausiai ak�entavusių šalių penketuk¦ patenka Bulgari�a, �tali�a, 
�ortugali�a, �umuni�a ir Slovaki�a, antru atve�u iš �ų Æ penketuk¦ papuola tik Bulga-
ri�a ir �tali�a, o kitos �ame atsi�ūrusios šalys yra Baltarusi�a, �spani�a ir �ran�ū�i�a 
ȋār. 7.14 paveiksl¦Ȍ. 

į.ĩĬ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨ų �uropos Âalyse 
�bTĭ ba©�oje řĪĨĩįŜĪĨĪĩŬ¨ōŚ paly�i©i¨as

eis Ævairiaplotmis paveikslas, palyginantis atsakymus Æ panašius, ta«iau skir-
tingai �ormuluo�amus klausimus, paro�o, ka� �ar�o ir laisvalaikio tarpusavio san-
tykis negali �ūti traktuo�amas kaip vienmatisǣ �ar�o ir laisvalaikio svar�os verti-
nimai n·ra skirtingi kontinuumo poliai, ir poky«iai vieno�e srity�e ne�ūtinai lemia 
propor�ingus poky«ius kito�e. H tai �ūtina atsiāvelgti tiek �ormuluo�ant klausimus 
respon�entams, tiek interpretuo�ant šių klausimų pagrin�u surinktus empirinius 
�uomenis. Ta«iau ir vertinant �uomenis šiais skirtingais p�ūviais, galima �aryti 
t¦ pa«i¦ išva�¦ apie verty�inių nuostatų poslinkÆ link siekio geriau su�erinti Ævai-
rioms āmogaus gyvenimo sritims skiriam¦ �·mesÆǣ Ævairių �uropos šalių, Æskaitant 
Lietuv¦, gyvento�ai vis la�iau siekia geresn·s �ar�o ir asmeninio gyvenimo pu-
siausvyros, �augiau prasm·s ir autonomin·s svar�os suteik�ami Ævairioms laisva-
laikio veikloms. 



ĩıĬ 0intančios dar}o ir laisvalaikio prasmės

Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

�ristatyti su �ar�u ir laisvalaikiu susi�usių Lietuvos gyvento�ų verty�inių nuostatų 
ilgalaik·s �inamikos �uomenys in�ikuo�a visuomen·�e vykstantÆ platų ir �augia-
�imensÆ verty�inių nuostatų kaitos pro�es¦, kuris tur·tų atsispin�·ti ir skirtingų 
so�ialinių kartų nuostatų �inamiko�e, nes pamatinių verty�ių trans�orma�i�os vi-
suomen·�e paprastai �ent iš �alies vyksta kaip kartų kaitos pa�arinys. �aip �uvo 
aptarta ankstesniuose skyriuose, kiekvienai kartai �ū�ingos unikalios verty�in·s 
orienta�i�os, kurioms �aro Ætak¦ istorinis ir so�ialinis �ei kultūrinis kontekstas, 
kuriame šių kartų nariai augo ir �ormavosi. �avy��āiui, kaip ro�o Vakarų šalyse 
atlikti tyrimai, pro�esin·�e veiklo�e vyresn·s kartos gali la�iau vertinti lo�alum¦ ir 
sta�ilum¦, o �aunesn·s Ȃ teikti pirmeny�¸ lankstumui ir prasmingam �ar�ui ar ge-
resniam �ar�o ir asmeninio gyvenimo �ei laisvalaikio su�erinamumui ȋ�ennamo 
Ƭ 
ar�ner, 2008Ǣ Lyons ir kt., 2015Ǣ Stewart ir kt., 2017Ǣ Twenge ir kt., 2010ȌǢ �e 
to, skiriasi �ų lūkes«iai �·l kar�eros galimy�ių ȋ�ries ir kt., 2008Ǣ �artÀne�-Buelvas 
Ƭ 
aramillo-�aran�o, 201ͻȌǢ �·l kintan«ių so�ialinių normų ir ekonominių s¦lygų 
skirtingų kartų atstovai ima skirtingai suvokti savo �ar�o ir asmeninio gyvenimo 
kontrol¸, o tai lemia skirtingas šių gyvenimo sri«ių �erinimo strategi�as, suvokia-
m¦ pro�esin·s kar�eros kelio kontrol¸ ir pasitenkinim¦ gyvenimu apskritai ȋ	rie�-
man, 2008Ȍ. 

�aip aptarta šios monograϐi�os tre«ia�ame skyriu�e, tiriant skirtingoms so�i-
alin·ms kartoms priklausan«ių āmonių verty�ines nuostatas, pirmiausia reikia 
Ævertinti skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus tarpsnių, laikotarpio ir 
so�ialin·s kartos �ei so�ialin·s kartos ir amāiaus tarpsnių Ȃ s¦veikos Ætak¦ ver-
ty�in·ms nuostatoms. Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦veikos anali�· ro�o �au 
min·t¦ ryškų �iskretų�Æ e�ekt¦ 1ͻͻͻ metais, kai reikšmingai pa�i�·�o �ar�o svar-
�a Ȃ tiek savaimin·, tiek santyky�e su laisvalaikio svar�os vertinimais ȋšis e�ektas 
nepaliet· tik vyriausio amāiaus āmoniųǢ ār. 7.15Ȃ7.1͸ paveikslusȌ Ȃ ir gero uāmo-
kes«io ak�entavimas �ei kiek sumaā·�o ilgų atostogų svar�a ȋār. 7.17 paveiksl¦Ȍ. 
Tai sietina su ekonomin·s kri�·s sukelta Ætampa Lietuvos �ar�o rinko�e, po kurios 
2008 m. šie visuomen·s nuostatų ro�ikliai grÆāo Æ ankstesnÆ lygÆ ȋtik gero uāmo-
kes«io svar�a v·lesniuose tyrimuose ne�esumaā·�oȌ. Ta«iau nepaisant 1ͻͻͻ m. 
kri�·s, laisvalaikio svar�os, patogaus �ar�o laiko, galimy�·s pasireikšti �ar�e ak-
�entavimas nuolat stipr·�o visose amāiaus grup·se per vis¦ tiriam¦ laikotarpÆ, kas 
atitinka kitų tyrimų Æāvalgas apie nuoseklų plataus masto kultūrinÆ per·�im¦ prie 
�i�esnio saviraiškos verty�ių ak�entavimo ir siekio geriau su�alansuoti asme-
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ninÆ �ei pro�esinÆ gyvenim¦ĭİ. Analogiška išva�a pa�aryta �ešimta�ame skyriu�e, 
anali�uo�ant tokias su �ar�u susi�usias so�iali�a�i�os verty�es kaip �ar�štumas, 
paklusnumas, vai��uot·, kurių atve�u, kaip ir laisvalaikio svar�os, min·tasis laiko-
tarpio e�ektas nepasireiškia. Api�en�rinant šiuos �uomenis, galima �aryti išva�¦, 
ka� �iskretusis laikotarpio e�ektas 1ͻͻͻ m. ekonomin·s kri�·s situa�i�o�e paliet· 
tik tiesiogiai su ϐinansiniu ir so�ialiniu saugumu susi�usias nuostatas ȋstipresnÆ 
savaimin·s �ar�o svar�os ir gero uāmokes«io ak�entavim¦Ȍ, o kitų nuostatų �ina-
mika nenukrypo nuo ilgalaikių ten�en�i�ų. 

į.ĩĭ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o vi�urkiai skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as 2aisvalaikis

į.ĩĮ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o skirtu¨ai skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

ĭİ ,ia reik·tų pa�r·āti, ka� �auguma atve�ų skirtingo amāiaus āmonių nuostatų kaito�e laikotarpio e�ek-
tas pasireiškia la�ai panašiai ȋišskyrus min·tais atve�ais vyriausius āmones, art·�an«ius link pensi�inio 
amāiaus ar �au �Æ pasiekusiusȌ. 
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į.ĩį paveikslas. .vairių �arbo aspektų svarbos ak~e©tavi¨as skirti©�o a¨âiaus 
�rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řrespondentÒň paminėjusiÒ aspekty kaip svar}Òň dalisŚ

!eras užmokestis Hatogus dar}o laikas

Ilgos atostogos !alimy}ė pasireikšti

!alimy}ė kažky nuveikti dar}e Atsakingas dar}as

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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Laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos Ætakos su �ar�u ir laisvalaikiu susi-
�usioms āmonių nuostatoms anali�· lei�āia i�entiϐikuoti visų kartų atstovų nuo-
statas vieno�ai �ei skirtingai veikian«ius laikotarpius. 
i taip pat ro�o �iskretų�Æ 
laikotarpio e�ekt¦ 1ͻͻͻ m., kai �eveik visose tuo metu �au tirtose kartose ȋišsky-
rus vyriausi¦�¦Ȍ reikšmingai pa�i�·�o �ar�o svar�a ȋtiek kal�ant apie paties �ar-
�o vertinimo svar�¦, tiek apie �o svar�os sugretinim¦ su laisvalaikio svar�aǢ 
ār. 7.18Ȃ7.1ͻ paveiksl¦Ȍ ir gero uāmokes«io svar�a �ei kiek sumaā·�o ilgų atostogų 
svar�a ȋār. 7.20 paveiksl¦Ȍ. Ta«iau kal�ant apie Ævairius �ar�o aspektus, visų �ų ver-
tinimuose ȋišskyrus ger¦ uāmokestÆȌ reikšmingiausias pokytis visose kartose Ævy-
ko ne 1ͻͻͻ, o 2017 m. O štai laisvalaikio svar�os kitimo tra�ektori�a, anali�uo�ant 
kartas, yra kitokia nei anali�uo�ant skirtingo amāiaus āmonesǣ visose kartose per 
vis¦ tyrimo laikotarpÆ �i laik·si la�ai sta�iliame lygy�e, kiekvienai �aunesnei kartai 
�Æ vertinant la�iau nei ankstesn·ms ȋār. 7.18 paveiksl¦Ȍ. 

į.ĩİ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o vi�urkiai skirti©�ose 
kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as 2aisvalaikis

eis �vie�ų skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir 
kartos Ȃ tarpusavio s¦veikos sugretinimas akivai��āiai paro�o, ka� laikotarpio 
e�ektas gali pasireikšti skirtingai, vertinant �Æ iš amāiaus grupių ir iš so�ialinių kar-
tų perspektyvosǣ kai kurių nuostatų atve�u ȋpavy��āiui, savaimin·s �ar�o svar-
�os, atsakingo �ar�o ak�entavimoȌ matome panašias momentines ϐluktua�i�as 
tiek skirtingo amāiaus, tiek skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių tarpe, o 
tai reiškia, ka� «ia susi�uriame su visuotinai reikšmingais Ævykiais, turin«iais gilų, 

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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�et trumpalaikÆ poveikÆ āmonių nuostatomsǢ ta«iau kai kurių kitų nuostatų atve�u 
ȋkaip antai savaimin·s laisvalaikio svar�osȌ skirtingo amāiaus āmonių grup·se 
laikui �·gant galime ste�·ti panašias nuostatų stipr·�imo ar�a silpn·�imo ten�en-
�i�as, ta«iau kartų vi�u�e Ȃ s¦lyginÆ sta�ilum¦, o tai yra skirtingų kartų verty�inių 
nuostatų išsiskyrimo poāymis. 

į.ĩı paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o skirtu¨ai skirti©�ose 
kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

�aip aptarta, verty�inių nuostatų kaitos tyrimuose, �e laikotarpio e�ekto, �ū-
tina taip pat atsiāvelgti ir Æ āmogaus amāiaus tarpsnių Ætak¦, Ævertinant, ar �ar�o 
ir laisvalaikio svar�os �ei su šiomis gyvenimo sritimis sie�amų prasmių skirtu-
mai skirtingo amāiaus āmonių tarpe yra �augmaā universalaus po�ū�āio, ar skir-
tingais istoriniais laikotarpiais �iems �ū�ingi tam tikri unikalūs pasireiškimai. 
�al�ant apie āmogaus amāiaus tarpsnių spe�iϐikos nulemt¦ �ar�o ir laisvalaikio 
svar�os kait¦, visiškai �·sninga, ka� �aunam āmogui renkantis pro�esinÆ keli¦ ar 
v·liau kopiant kar�eros laiptais, kuriant šeim¦ �·mesys vienoms gyvenimo sritims 
natūraliai �i�·�a, o kitoms Ȃ m¦āta. Skirtingo amāiaus āmonių �ar�o svar�os verti-
nimuose Lietuvo�e šis amāiaus tarpsnių e�ektas aiškiai atsispin�i, kai Æ �ar�o rink¦ 
�ar neÆsitrauk¸ �auni āmon·s �ar�o svar�¦ pa�r·āia maāiau, v·liau kiekvienos vy-
resn·s amāiaus grup·s atstovai �¦ ak�entuo�a vis la�iau, kol �ar�o svar�a v·l ima 
maā·ti pro�esinei kar�erai einant Æ pa�aig¦ ar pasi�aigus Ȃ ši nuostatos kismo tra-
�ektori�a matoma visose �VT �angose, išskyrus pa«i¦ pirm¦�¦ ȋ1ͻͻ0 m. kiekvienai 
vyresnei amāiaus grupei priklaus¸ respon�entai �ar�o svar�¦ vertino vis la�iauǢ 
ār. 7.21 paveiksl¦Ȍ. 
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į.Ī0 paveikslas. .vairių �arbo aspektų svarbos ak~e©tavi¨as skirti©�ose 
kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řrespondentÒň paminėjusiÒ aspekty kaip svar}Òň dalisŚ

!eras užmokestis Hatogus dar}o laikas

Ilgos atostogos !alimy}ė pasireikšti

!alimy}ė kažky nuveikti dar}e Atsakingas dar}as

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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į.Īĩ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨ų vi�urkiai ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes

Dar}as 2aisvalaikis

�al�ant apie laisvalaikio svar�¦, amāiaus tarpsnių e�ektas lemia kiek kitoki¦ 
�os tra�ektori�¦ǣ �auname amāiu�e laisvalaikiui skirti �augiau laiko skatina �en�ra-
vimo su �en�raamāiais poreikis ȋo Æ pro�esin¸ veikl¦ �ar neÆsitraukusiems �au-
niems āmon·ms t¦ pa�aryti yra papras«iauȌǢ pereinant Æ suaugyst¸ ir ypa« sukū-
rus šeim¦ �ei susilaukus vaikų ir pa�aug·�us pareigų �uity�e, maā·�a laisvalaikio 
pom·giams skiriamo laiko ir pinigųǢ v·liau vaikams suaugus, o ypa« āmon·ms 
pasiekus pensinÆ amāių, galimy�· laisvalaikio veikloms skirti �augiau �·mesio 
gerokai pa�i�·�a, ta«iau tyrimai ro�o, ka� tai �aāniausiai neÆvyksta. Vyrau�anti 
Vakarų visuomen·se ste�ima ten�en�i�a yra tokia, ka� su amāiumi laisvalaikio 
pom·giams skiriamas �·mesys vis m¦āta, netgi ta�a, kai sumaā·�a atsakomy�ių 
kitose gyvenimo srityse, kas aiškinama �ve�opaiǣ viena vertus, su amāiumi maā·�a 
āmogaus ϐi�inis ir protinis pa�·gumas, to�·l �is išlaiko ankstesn¸ savo gyvenimo 
rutin¦ ir ne�eieško nau�ų pom·giųǢ kita vertus, laisvalaikio in�ustri�a ilg¦ laik¦ 
�augiausia �uvo orientuota Æ �aunus āmones ȋ�o�erts, 1ͻ70Ȍ, nors ši ten�en�i�a 
ir kei«iasi. �al�ant apie pa«ių vyriausių āmonių grup¸, �ų laisvalaikio veiklos gali-
my�es ri�o�a taip pat ϐinansin·s ir mo�ilumo galimy�·s �ei sveikatos �ūkl·. �VT 
�uomenys ro�o, ka� ši su amāiumi maā·�an«ios laisvalaikio svar�os tra�ektori�a 
�ū�inga ir Lietuvos visuomenei ȋ�en�all ɒ α -0,2͵2, p δ 0,001, � α 4882Ȍ, ir �i uā-
ϐiksuota visose �VT �angose ȋār. 7.21 paveiksl¦Ȍ. 

ei¦ ten�en�i�¦ atkarto�a ir �ar�o pirmeny�·s prieš laisvalaikÆ vertinimai skir-
tingo amāiaus āmonių grup·seǣ tri�ų �VT �angų, kuriose šis klausimas �uvo uā-
�uo�amas, �uomenys ro�o, ka� su amāiumi pritarimas teiginiui, ka� pirmeny�· 
visuomet tur·tų �ūti skiriama �ar�ui, net �ei ir lieka maāiau laisvo laiko, nuose-
kliai auga ȋ�en�all ɒ α 0,150, p δ 0,001, � α ͵824Ȍ ir stipriausiai yra išreikštas 
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tarp pensinio amāiaus āmonių. Visiškai natūralu, ka� �auni āmon·s, �ar neÆsilie�¸ 
Æ �ar�o rink¦ ir silpniau susaistyti Ævairiais so�ialiniais Æsipareigo�imais, la�iau nei 
vyresnie�i yra link¸ ak�entuoti savaimin¸ laisvalaikio vert¸, o maāiau ak�entuo�a 
�ar�o svar�¦. Ta«iau nuo 2008 m. ste�ima ten�en�i�a, ka� net ir pra�·�usie�i �ir�ti 
�auni āmon·s ȋ25Ȃ͵4 m. amāiausȌ laisvalaikiui teikia ne k¦ maāesn¸ reikšm¸ nei 
�ar�ui ȋār. 7.22 paveiksl¦Ȍ. 

į.ĪĪ paveikslas. �arbo pir¨e©ybės prieÂ laisvalaik� verti©i¨ų vi�urkiai 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes

Anali�uo�ant vis¦ tyrimais apimam¦ laikotarpÆ ir kaip poky«ių šio�e srity�e ro-
�iklÆ vertinant skirtumus tarp savaimin·s �ar�o ir laisvalaikio svar�os vertinimų 
skirtingo amāiaus āmonių grup·se matome kitokÆ Ȃ ᳙  tra�ektori�os Ȃ kism¦ ȋār. 7.2͵ 
paveiksl¦Ȍ. eie �uomenys �ar kart¦ in�ikuo�a āmonių s¦mon·�e nesant tiesioginio 
priešpriešinio ryšio tarp savaimin·s �ar�o ir laisvalaikio svar�os, ne�ent tai supo-
nuotų pati klausimo �ormuluot·.

į.Ī3 paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨ų skirtu¨ai ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes



Ī0Ī 0intančios dar}o ir laisvalaikio prasmės

į.ĪĬ paveikslas. .vairių �arbo aspektų svarbos ak~e©tavi¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes řrespondentÒň paminėjusiÒ aspekty kaip svar}Òň dalisŚ

!eras užmokestis Hatogus dar}o laikas

Ilgos atostogos !alimy}ė pasireikšti

!alimy}ė kažky nuveikti dar}e Atsakingas dar}as

1990 1999 2008 2017
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�al�ant apie vi�in¸ ir išorin¸ �ar�o orienta�i�¦ atspin�in«ias nuostatas, Æ�o-
mi yra longitu�inių �ar�o verty�ių tyrimų, paskel�tų 1ͻ40Ȃ2011 m. anglų kal-
�a, meta anali�·, kuri paro�· s¦lyginÆ Ævairių �ar�o orienta�i�ų ȋir ypa« vi�in·sȌ 
sta�ilum¦ skirtingose amāiaus kategori�ose ȋ
in Ƭ �oun�s, 2012Ȍ. Analogiškus re-
�ultatus gauname ir atlik¸ �VT �uomenų anali�¸ǣ amāius neturi statistiškai reikš-
mingo ryšio su �okiais �ar�o aspektais ȋnei priklausan«iais vi�inei, nei išorinei 
�ar�o orienta�i�aiȌ, ir vienintel· išimtis yra atsakingo �ar�o svar�os vertinimai, 
nors ir šiuo atve�u ryšys la�ai silpnas ȋ�en�all ɒ α 0,04ͻ, p δ 0,001, � α 48ͻ͸Ȍ ir 
yra iš esm·s nulemtas 1ͻͻ0 m. �uomenų ȋār. 7.24 paveiksl¦Ȍ. Vis �·lto šie re�ulta-
tai �uvo netik·ti, atsiāvelgiant Æ gana tampri¦ ir āmogaus gyvenimo eigos �·snin-
gumus atspin�in«i¦ amāiaus s¦sa�¦ su savaimin·s �ar�o svar�os vertinimais. 
ie 
lei�āia �aryti prielai�¦, ka� �·l pa«ios klausimų �ormuluot·s Ævairių �ar�o aspektų

į.Īĭ paveikslas. Ou �arbo etika susijusių tei�i©ių verti©i¨o vi�urkiai 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes 

Reikia dir}tiň kad galima }ūtÒ pilnai išreikšti 8egar}inga gauti pinigus jÒ neuždir}ant
savo suge}ėjimus

pmonėsň kurie nedir}aň tampa tinginiais Dar}as Ŝ tai pareiga visuomenei

1999 2008 2017
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svar�os vertinimai yra la�iau a�stra�uoti nuo respon�entų �ar�inio statuso tyri-
mo metu nei savaimin·s �ar�o svar�os vertinimaiĭı.

Visgi su pro�esine veikla sie�amų prasmių skirtumai tarp skirtingo amāiaus 
āmonių atsisklei�āia anali�uo�ant �ar�o etikos nuostatasǣ nors �ar�o kaip savi-
raiškos lauko vertinimų varia�i�a su amāiumi n·ra statistiškai reikšminga, kitų 
teiginių vertinimams visose �VT �angose �ū�inga la�ai panaši su amāiumi sti-
pr·�an«io pritarimo ten�en�i�a ȋantro�o teiginio atve�u �en�all ɒ α 0,1͵4, tre«io�o 
Ȃ �en�all ɒ α 0,117, ketvirto�o Ȃ �en�all ɒ α 0,15͸Ǣ visais šiais atve�ais p δ 0,001, 
� η ͵8͵7Ǣ ār. 7.25 paveiksl¦Ȍ. �itaip tariant, vyresnio amāiaus āmon·ms papras-
tai �ū�inga stipresn· �ar�o etika. �anašias ten�en�i�as atspin�i ir ketvirto�o sky-
riaus išva�os apie so�iali�a�i�os verty�esǣ vyresni āmon·s link¸ la�iau ak�entuoti 
�ar�štum¦ ir paklusnum¦, �aunesni Ȃ atkaklum¦ ir vai��uot¸, kas reiškia, ka� su 
tra�i�ine �ar�o samprata susi�usios nuostatos la�iau išreikštos tarp vyresnio am-
āiaus āmonių ȋpla«iau apie tai Ȃ �ešimtame monograϐi�os skyriu�eȌ.

Atlikta amāiaus tarpsnių ir laikotarpio s¦veikos anali�· paro�·, ka� nors skir-
tingose �VT �angose Ævairių verty�inių nuostatų stiprumas �uvo nevieno�as, ta-
«iau šių nuostatų skirtumų tarp skirtingo amāiaus āmonių tra�ektori�os �augumos 
tiriamų nuostatų atve�u visose �VT �angose �uvo la�ai panašios ȋryškiausiai iš 
�en�ro konteksto iškrentantis atve�is yra tik �ar�o svar�os vertinimų tra�ektori�a 
1ͻͻ0 mȌ. Ta«iau šie �uomenys �ar nelei�āia uātikrintai teigti apie konkre«ių nuos-
tatų kismo āmogaus gyvenimo eigo�e kreives, nes «ia tirti toms pa«ioms amāiaus 
grup·ms priklausantys āmon·s atskirose �VT �angose �uvo skirtingų so�ialinių 
kartų atstovai. 

Siekiant Ævertinti šio�e anali�·�e neuā«iuopt¦ so�ialinių kartų e�ekt¦ verty�i-
nių nuostatų �inamikai āmonių gyvenimo eigo�e, reikia papil�omai atlikti skirtin-
goms kartoms priklausan«ių āmonių nuostatų kismo, �iems pereinant iš vienos 
amāiaus grup·s Æ kit¦, palyginim¦. �ai kurių nuostatų atve�u matome la�ai pana-
šias ten�en�i�as kaip anks«iauǣ savaimin·s �ar�o svar�os vertinimų kismui �ū-
�ing¦ ᳙  tra�ektori�¦, su amāiumi m¦ātan«i¦ laisvalaikio svar�¦ ir augantÆ pritarim¦ 
teiginiui, ka� pirmeny�· visuomet tur·tų �ūti skiriama �ar�ui ȋār. 7.2͸ paveiksl¦Ȍ. 
Ta«iau anali�uo�ant Ævairių �ar�o aspektų ȋpriklausan«ių tiek vi�inei, tiek išori-
nei orienta�i�aiȌ svar�os vertinimus matomos �au visai kitos kaitos su amāiumi 

ĭı �ar�o svar�a �uvo vertinama atsakant Æ klausim¦ konkre«iai apie respon�ento gyvenim¦ ȋǷ�iek svar-
�u 
ūsų gyvenime �ar�asǫǲȌ, o Ævairių �ar�o aspektų svar�a Ȃ atsakant Æ api�en�rint¦ klausim¦ ȋǷ~mo-
n·s �ar�e vertina skirtingus �alykus. �erskaitykite s¦raš¦ ir pasakykite, kas, 
ūsų nuomone, �ar�e yra 
svar�uǫǲȌ.
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so�ialin·se kartose tra�ektori�os. 
ei tiriant skirtingo amāiaus āmonių nuostatų va-
ria�i�as skirtingose �VS �angose konstatavome s¦lyginÆ šių nuostatų sta�ilum¦, 
tai šiuokart matyti �eveik universali ten�en�i�a, ka� �eveik visi �ar�o aspektai 
yra svar�esni kiekvienai �aunesnei kartai, ir kiekvieno�e iš �ų nuostata stipr·�a su 
amāiumi. Vienintel· išimtis yra gero uāmokes«io svar�a, kuri �auniausiose kartose 
stipriai ak�entuo�ama nuo pat ankstyvo amāiaus ȋār. 7.27 paveiksl¦Ȍ.

į.ĪĮ paveikslas. �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨ų vi�urkiai ir jų 
skirtu¨ai skirti©�ose so~iali©ėse kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as 2aisvalaikis

Dar}o ir laisvalaikio svar}os vertinimÒ skirtumai

Atlikus ši¦ išsami¦ anali�¸, reikia Ævertinti, ar nuostatų varia�i�ai reikšmin-
gesnis amāiaus tarpsnių ar so�ialin·s kartos e�ektas. �ra�e�ant nuo skirtingoms 
mūsų šalies kartoms atstovau�an«ių āmonių savaimin·s �ar�o svar�os vertinimų 
matome, ka� anks«iau aptartas amāiaus tarpsnių e�ektas ȋ᳙ tra�ektori�aȌ pasireiš-
kia kiekvienos kartos atstovams ȋār. 7.2 lentel¸Ȍ. �ors vari�uo�a tiek tos pa«ios 
kartos āmonių vertinimai, �iems senstant, tiek skirtingoms kartoms priklausan«ių 
to paties amāiaus āmonių vertinimai, �-� testas ro�o, ka� reikšmingesn· yra va-
ria�i�a, susi�usi su per·�imu iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦ ȋt. y. su vi�inio kartų 

Tarpukario
Pirmoji sovietmečio 
Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio
Pereinamoji
Pirmoji nepriklausomybės
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į.Īį paveikslas. .vairių �arbo aspektų svarbos ak~e©tavi¨as 
skirti©�ose so~iali©ėse kartose ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
řrespondentÒň paminėjusiÒ aspekty kaip svar}Òň dalisŚ

!eras užmokestis Hatogus dar}o laikas

Ilgos atostogos !alimy}ė pasireikšti

!alimy}ė kažky nuveikti dar}e Atsakingas dar}as

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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kismo prin�ipuȌ. �itaip tariant, �ar�o svar�os vertinimuose la�iau matomas 
amāiaus tarpsnių nei kartų e�ektas. �š �alies tai �·sninga, nes amāiaus tarpsniai 
tiesiogiai susi�¸ su pro�esiniu uāimtumu, kuris turi Ætakos �ar�o svar�os vertini-
mams. �ita vertus, tai atitinka kitose Vakarų šalyse matom¦ ne tiek �ar�o svar�os 
�aunesn·ms kartoms maā·�imo ten�en�i�¦, kaip �uvo skel�iama anks«iau ȋ�yers 
Ƭ Sa�ag�iani, 2010Ǣ Twenge ir kt., 2010Ǣ Twenge Ƭ �amp�ell, 2012Ǣ Twenge Ƭ 
�asser, 201͵Ȍ, kiek �esikei«ian«ius su �ar�u sie�amus lūkes«ius, prasmes �ei vei-
kimo �ū�us ȋB�arnason Ƭ �¤kansson, 201ͻǢ �yÚri¡ ir kt., 2017Ȍ. 

į.Ī lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų �arbo svarbos verti©i¨as atskirais 
a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai 

kiekvienai 
karta

18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tarpukario - - - 3,44 3,39 2,72
H(2) = 93,964, 

p < 0,001

Pirmoji 
sovietmečio

- 3,24 3,44 3,62 3,30 2,87
H(4) = 161,903, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

3,00 3,34 3,58 3,50 3,55 -
H(4) = 65,043, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

3,28 3,59 3,49 3,53 - -
H(3) = 27,015, 

p < 0,001

Pereinamoji 3,14 3,37 3,53 - - -
H(2) = 20,849, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

3,03 3,29 - - - -
H(1) = 5,359, 

p = 0,021

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 14,673, 
p = 0,002

H(4) = 32,002, 
p < 0,001

H(3) = 5,452, 
p = 0,142

H(3) = 11,893, 
p = 0,008

H(2) = 7,632, 
p = 0,022

H(1) = 3,844, 
p = 0,050



Ī0İ 0intančios dar}o ir laisvalaikio prasmės

į.3 lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų �vairių �arbo aspektų svarbos 
ak~e©tavi¨as atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řpaminėjusiÒjÒ dalisŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai

kiekvienai 
kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Geras užmokestis

Tarpukario - - - 87 % 83 % 88 %
H(2) = 3,741, 

p = 0,154

Pirmoji 
sovietmečio

- 83 % 87 % 92 % 95 % 96 %
H(4) = 32,935, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

78 % 89 % 97 % 97 % 100 % -
H(4) = 69,580, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

82 % 96 % 99 % 99 % - -
H(3) = 61,475, 

p < 0,001

Pereinamoji 98 % 98 % 97 % - - -
H(2) = 0,905, 

p = 0,636

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

97 % 97 % - - - -
H(1) = 0,022, 

p = 0,882

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 60,842, 
p < 0,001

H(4) = 34,159, 
p < 0,001

H(3) = 39,118,
p < 0,001

H(3) = 22,387,
p < 0,001

H(2) = 40,490, 
p < 0,001

H(1) = 15,124, 
p < 0,001

Patogus darbo laikas

Tarpukario - - - 46 % 53 % 57 %
H(2) = 4,554, 

p = 0,103

Pirmoji 
sovietmečio

- 59 % 52 % 60 % 68 % 82 %
H(4) = 73,401, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

58 % 53 % 61 % 78 % 86 % -
H(4) = 55,615, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

54 % 61 % 81 % 95 % - -
H(3) = 78,122, 

p < 0,001

Pereinamoji 66 % 80 % 92 % - - -
H(2) = 28,477, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

91 % 96 % - - - -
H(1) = 1,678, 

p = 0,195

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 69,130, 
p < 0,001

H(4) = 63,394,
p < 0,001

H(3) = 79,482, 
p < 0,001

H(3) = 77,871, 
p < 0,001

H(2) = 36,646, 
p < 0,001

H(1) = 59,327,
p < 0,001
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Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai

kiekvienai 
kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Ilgos atostogos

Tarpukario - - - 35 % 36 % 41 %
H(2) = 2,683, 

p = 0,262

Pirmoji 
sovietmečio

- 35 % 38 % 40 % 54 % 62 %
H(4) = 58,278, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

41 % 37 % 35 % 55 % 76 % -
H(4) = 67,502, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

36 % 39 % 66 % 74 % - -
H(3) = 72,366, 

p < 0,001

Pereinamoji 46 % 56 % 85 % - - -
H(2) = 40,576, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

76 % 68 % - - - -
H(1) = 1,687, 

p = 0,194

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 73,506, 
p < 0,001

H(4) = 36,216, 
p < 0,001

H(3) = 106,067, 
p < 0,001

H(3) = 48,705, 
p < 0,001

H(2) = 49,443, 
p < 0,001

H(1) = 34,953, 
p < 0,001

Galimybė pasireikšti, parodyti iniciatyvą darbe

Tarpukario - - - 23 % 31 % 38 %
H(2) = 9,691,

p = 0,008

Pirmoji 
sovietmečio

- 24 % 31 % 42 % 51 % 61 %
H(4) = 78,526, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

28 % 35 % 45 % 61 % 65 % -
H(4) = 62,305, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

33 % 47 % 63 % 74 % - -
H(3) = 63,845, 

p < 0,001

Pereinamoji 51 % 61 % 82 % - - -
H(2) = 25,960, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

75 % 74 % - - - -
H(1) = 0,018, 
p = 0,894

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 89,396, 
p < 0,001

H(4) = 67,562, 
p < 0,001

H(3) = 94,626,
p < 0,001

H(3) = 73,732, 
p < 0,001

H(2) = 37,766, 
p < 0,001

H(1) = 42,419, 
p < 0,001
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Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai

kiekvienai 
kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Galimybė kažką nuveikti darbe

Tarpukario - - - 35 % 44 % 50 %
H(2) = 8,070, 

p = 0,018

Pirmoji 
sovietmečio

- 39 % 37 % 51 % 64 % 69 %
H(4) = 87,364, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

40 % 45 % 53 % 67 % 75 % -
H(4) = 48,656, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

57 % 50 % 68 % 78 % - -
H(3) = 29,858, 

p < 0,001

Pereinamoji 56 % 63 % 84 % - - -
H(2) = 21,231, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

80 % 73 % - - - -
H(1) = 1,365, 
p = 0,243

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 51,427, 
p < 0,001 

H(4) = 30,346, 
p < 0,001

H(3) = 82,748, 
p < 0,001

H(3) = 51,329, 
p < 0,001

H(2) = 36,641, 
p < 0,001

H(1) = 31,095, 
p < 0,001

Atsakingas darbas

Tarpukario - - - 22 % 28 % 38 %
H(2) = 12,500, 

p = 0,002

Pirmoji 
sovietmečio

- 16 % 18 % 31 % 49 % 59 %
H(4) = 150,406, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

14 % 17 % 36 % 58 % 57 % -
H(4) = 125,856, 

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

20 % 33 % 59 % 65 % - -
H(3) = 95,805, 

p < 0,001

Pereinamoji 42 % 65 % 75 % - - -
H(2) = 37,368, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

67 % 63 % - - - -
H(1) = 0,317, 

p = 0,573

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 120,838, 
p < 0,001

H(4) = 135,971, 
p < 0,001

H(3) = 132,921, 
p < 0,001

H(3) = 83,047,
p < 0,001

H(2) = 33,371, 
p < 0,001

H(1) = 37,329, 
p < 0,001



Īĩĩ

ei¦ ten�en�i�¦ patvirtina ir Lietuvo�e surinkti �uomenysǣ visi �ar�o aspektai 
ȋtiek kal�ant apie išorin¸, tiek apie vi�in¸ �ar�o orienta�i�¦Ȍ yra svar�esni kie-
kvienai �aunesnei nei vyresn·ms kartoms, �ų atstovams �ūnant to paties amāiaus 
ȋār. 7.͵ lentel¸Ȍ. Tiesa, �VT apklausų metu respon�entų ne�uvo klausiama apie 
prioritetus Ȃ kiekvien¦ iš išvar�ytų �ar�o aspektų �ie tur·�o Ævertinti kaip svar�ų 
ar�a nesvar�ų. To�·l galima tik sp·lioti, kas nulemtų Ævairių �ar�o aspektų svar-
�os pasirinkim¦, �ei �uos tektų ranguotiǢ �et iš turimų �uomenų akivai��u, ka� 
�ar�o pokal�io metu �aunesnių kartų atstovams rūp·tų ne tik uāmokestis, �et ir 
�ar�o graϐiko lankstumas, kar�eros �ei saviraiškos galimy�·s. Svar�u pa�r·āti, ka� 
Lietuvo�e matome ir kit¦ Æ�omų �·sningum¦ǣ �eveik visų kartų atve�u ȋišskyrus 
�auniausi¦ �irm¦�¦ nepriklausomy�·s kart¦, apie kuri¦ turimų �uomenų laikotar-
pis trumpiausiasȌ šie �ar�o aspektai vertinami kaip svar�esni ne tik kiekvieno�e 
�aunesn·�e karto�e, �et ir �eveik kiekvieno�e vyresn·�e amāiaus grup·�e. Tai ro�o 
šių verty�inių nuostatų kism¦ ne tik per kartų kait¦, �et ir viso�e visuomen·�e 
�en�rai, Æskaitant vyresnių kartų atstovus �ų gyvenimo eigo�e.

į.Ĭ lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų laisvalaikio svarbos verti©i¨as atskirais 
a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W rezultatai

kiekvienai 
kartai18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tarpukario - - - 2,71 2,72 2,59
H(2) = 6,206, 

p = 0,045

Pirmoji 
sovietmečio

- 2,95 2,97 2,79 2,90 2,72
H(4) = 27,237, 

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

2,98 3,00 2,98 2,96 2,99 -
H(4) = 0,360, 

p = 0,986

Paskutinioji 
sovietmečio

3,05 3,07 3,12 3,15 - -
H(3) = 2,384, 

p = 0,497

Pereinamoji 3,35 3,15 3,14 - - -
H(2) = 11,656, 

p = 0,003

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

3,47 3,26 - - - -
H(1) = 4,216, 
p = 0,040

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 60,318, 
p < 0,001

H(4) = 16,143, 
p = 0,003

H(3) = 12,698, 
p = 0,005

H(3) = 29,907, 
p < 0,001

H(2) = 14,608,
p = 0,001

H(1) = 6,872, 
p = 0,009
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Analogiškai anali�uo�ant savaimin·s laisvalaikio svar�os vertinimus, kartų 
skirtumai yra akivai��ūsǣ kiekviena �aunesn· karta laisvalaikÆ kaip svar�i¦ savo 
gyvenimo �alÆ vertina la�iau nei ankstesnių kartų āmon·s, �ū�ami atitinkamo am-
āiausǢ o atskirų kartų atstovų vertinimų varia�i�a, �iems pereinant iš vieno amāiaus 
tarpsnio Æ kit¦, yra gerokai maāiau reikšminga ir �·sningumu nepasiāymi ȋār. 7.4 
lentel¸Ȍ. Ta«iau kal�ant apie nepriklausomų �ar�o ir laisvalaikio svar�os verti-
nimų sugretinim¦, matoma reikšminga varia�i�a tiek tos pa«ios kartos atstovams 
pereinant iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, tiek lyginant skirtingoms kartoms pri-
klausan«ių to paties amāiaus āmonių grupesǣ atskirų kartų vertinimams svar�us 
aptartas amāiaus tarpsnių e�ektas, kai s¦lygin· �ar�o svar�a pro�esinei kar�erai 
Æsi�·g·�ant �i�·�a, o v·liau sumaā·�aǢ to paties amāiaus skirtingoms so�ialin·ms 
kartoms priklausan«ių āmonių grupių vertinimų �inamika taip pat yra neviena-
krypt· ir gali �ūti sie�ama su laikotarpio e�ektu, kai 1ͻͻͻ m. �ar�o svar�a reikš-
mingai išaugo viso�e populia�i�o�e ȋār. 7.5 lentel¸Ȍ. 

į.ĭ lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų �arbo ir laisvalaikio svarbos verti©i¨o 
skirtu¨ai atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėje 
nuo ŝ3 iki 3ň kur ŝ3 ż laisvalaikis daug svar}esnisň 3 ż dar}as daug svar}esnisŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai

kiekvienai 
kartai

18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tarpukario - - - 0,74 0,68 0,14
 H(3) = 60,318, 

p < 0,001

Pirmoji so-
vietmečio

- 0,32 0,47 0,83 0,39 0,14
H(4) = 102,763, 

p < 0,001

Antroji so-
vietmečio

0,00 0,34 0,60 0,55 0,54 -
H(4) = 36,424, 

p < 0,001

Paskutinioji 
soviemečio

0,25 0,52 0,37 0,38 - -
H(3) = 12,026, 

p = 0,007

Perei-
namoji

-0,19 0,23 0,40 - - -
H(2) = 28,251, 

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

-0,43 0,03 - - - -
H(1) = 8,306, 

p = 0,004

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 40,267, 
p < 0,001

H(4) = 26,779, 
p < 0,001

H(3) = 11,736, 
p = 0,008

H(3) = 32,166, 
p < 0,001

H(2) = 15,072, 
p = 0,001

H(1) = 0,297, 
p = 0,586
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Siekiant nustatyti santykinÆ kartų kaitos ir vi�inio kartų kismo prin�ipo s¦-
lygo�amo verty�ių, susi�usių su pro�esine veikla ir laisvalaikiu, poky«io �y�Æ �uvo 
su�aryti regresi�os mo�eliai, ro�antys atitinkamos verty�in·s nuostatos priklau-
somy�¸ nuo tyrimo atlikimo metų ir respon�ento gimimo metų ȋpla«iau ši pro�e-
�ūra aprašyta tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�eȌ. �agal koeϐi�ientus Bgimimo ir Btyrimo

ir atitinkamo pro�eso veikimo trukm¸ Rgimimo ir Rtyrimo apskai«iuoti santykiniai po-
ky«ių �y�āiai Egimimo ir Etyrimo  ro�o, ka� Lietuvos gyvento�ų kartų kaita lemia stipr·-
�an«i¦ �ar�o ir laisvalaikio �ei visų tirtų �ar�o aspektų svar�¦, taip pat Ȃ maā·�antÆ 
�ar�o prioriteto prieš laisvalaikÆ pripaāinim¦Ǣ o štai vi�inis kartų verty�ių kismas 
susi�¸s su m¦ātan«ia �ar�o svar�a ir �o prioriteto pripaāinimu, ta«iau stipr·�an«iu 
visų �ar�o aspektų ak�entavimu ȋār. 7.͸ lentel¸Ȍ. Taigi a�u verty�ių kaitos visuo-
men·s lygmeniu prin�ipai Ȃ kartų kaita ir vi�inis kartų nuostatų kismas Ȃ s¦lygo-
�a Ævairių �ar�o aspektų vertinimo stipr·�im¦, o �ar�o prioriteto Ȃ silpn·�im¦, tik 
antro�o prin�ipo poveikis �aug �i�esnis. Savaimin·s �ar�o svar�os poky«ius �u 
prin�ipai veikia priešingomis kryptimis, o laisvalaikio svar�os kismui reikšming¦ 
Ætak¦ �aro tik kartų kaita.

į.Į lentelė. Oa©tyki©iai �arbo ir laisvalaikio vertybių pokyčiai �ėl kartų 
kaitos ir vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o řstandartizuotiŚ

Vertybė
Santykinis pokytis dėl 
kartų kaitos (Egimimo)

Santykinis pokytis dėl vidinio 
kartų nuostatos kismo (Etyrimo)

Darbo ir laisvalaikio svarba

Savaiminė darbo svarba 0,15** -0,32**

Savaiminė laisvalaikio svarba 0,32** -0,05

Skirtumas tarp darbo ir laisvalaikio svarbos vertinimų -0,09** -0,19**

Darbo aspektai

Geras užmokestis 0,06** 0,57**

Patogus darbo laikas 0,06** 0,70**

Ilgos atostogos 0,04* 0,68*

Galimybė parodyti iniciatyvą 0,07** 0,78**

Galimybė kažką nuveikti darbe 0,04* 0,65*

Atsakingas darbas 0,00 0,97**

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas Ńp Ƃ 0ň0ĩň ŃŃp Ƃ 0ň00ĩ.
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Api}endrinimas

�er pastaruosius tris �ešimtme«ius šalies politin·, ekonomin· ir so�ialin· sanklo�a 
�ei �ar�o rinkos kon�unktūra patyr· �i�elių trans�orma�i�ų, kurios tur·�o Ætakos ir 
vyrau�an«ioms gyvento�ų verty�in·ms nuostatoms, susi�usioms su pro�esine vei-
kla. �ristatyta skirtingų kartų �ar�o ir laisvalaikio svar�os ir �ų tarpusavio santykio 
vertinimų �ei su pro�esine veikla sie�amų lūkes«ių anali�· atsklei�· reikšmingus 
poky«ius šio�e srity�eǣ pa«iam �ar�o svar�os vertinimui esmingai nekintant, ste�i-
me giluminÆ kultūrinÆ pokytÆ, pasireiškiantÆ kaip su pro�esine veikla sie�amų lūkes-
«ių spektro išsipl·timas �ei geresnio skirtingų gyvenimo sri«ių su�erinimo siekis. 
Visų pirma, kinta �ar�o motyva�i�aǣ nuo poāiūrio Æ �ar�¦ pirmiausia kaip Æ pa�amų 
šaltinÆ pereinama prie poāiūrio, ka� pro�esin· veikla turi pa�·ti augti asmeny�ei, 
�ūti tiek Æ�omi, tiek teikti prasm¸, galimy�¸ išreikšti ir reali�uoti save. Tuo pat metu 
vis �augiau �·mesio skiriama laisvalaikio veikloms kaip sav¸s Æprasminimo ir sa-
viraiškos sri«iai. Tai gali kurti tam tikr¦ priešprieš¦ tarp �vie�ų āmogaus gyvenimo 
sri«ių ir skatinti poreikÆ nau�ai atrasti �ar�o ir asmeninio gyvenimo �ei laisvalaikio 
pusiausvyr¦. Anks«iau šios pusiausvyros siekis �uvo sie�amas pirmiausia su �ū-
tiny�e �erinti pro�esin¸ veikl¦ su pareigomis priva«iame gyvenime, ypa« vaikus 
auginan«iose �vie�ų �ir�an«ių�ų šeimose, o �a�ar Æsigali šios pusiausvyros kaip 
gyvenimo koky�·s mato samprataǣ gyvenimo sritis su�erinti svar�u ne tik to�·l, 
ka� āmogus ge�·tų atlikti visus savo Æsipareigo�imus, �et ir tam, ka� tur·tų koky-
�iško laisvalaikio, kurÆ gal·tų planuoti savo nuoāiūra, tur·tų galimy�¸ keliauti ar 
leisti laik¦ su �raugais. �itaip tariant, imama siekti �olistinio ryšio tarp �ar�o ir 
laisvalaikio kaip viena kit¦ papil�an«ių gyvenimo sri«ių. Būtina pa�r·āti, ka� �ar�o 
ir laisvalaikio tarpusavio santykis n·ra vienmatis ar konϐliktinis, ir �ų poky«ių ten-
�en�i�os n·ra tiesiogiai viena nuo kitos priklausan«ios, o susi�usios �aug su�·tin-
gesniais tarpusavio ryšiais, me�i�uotais tokių a�i šias gyvenimo sritis palie«ian«ių 
kultūrinių poky«ių kaip stipr·�antis in�ivi�ualios autonomi�os ir saviraiškos siekis.

Verty�in· �ar�o ir laisvalaikio sampratų kaita tampa vienu iš āenklų, liu�i�an-
«ių platesnius per·�imo Æ v·lyv¦�¦ mo�erny�¸, kurio�e gyvenimo koky�· sie�ama su 
in�ivi�ualia autonomi�a, pasirinkimo galimy�·mis ir prasmingo gyvenimo paieš-
komis, �ruoāus. �osovietin·se visuomen·se šie pro�esai Ægauna savit¦ raišk¦ ir pa-
siāymi ypa« �i�eliu intensyvumu �·l politinio ir ekonominio reāimo kaitos, greitos 
so�ialin·s �i�eren�ia�i�os ir platesnio kultūrinių orienta�i�ų kismo. �ereinant nuo 
kolektyvistinių ir materialistinių orienta�i�ų prie in�ivi�uali�uotų savireali�a�i�os 
siekių, �ar�as ir laisvalaikis imami suvokti kaip asmenin·s tapaty�·s, vis la�iau 
grin�āiamos ne po�i�ionavimu so�ialin·se struktūrose, o reϐleksyviu sav¸s kons-
travimu, kūrimo er�v·s. �r vis �·lto verty�iniai poky«iai visuomen·s mastu kiekvie-
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no�e gyvenimo srity�e uātrunka Ȃ �iems reikia laiko, ir �aānai �ie yra kartų kaitos re-
�ultatas. eiame skyriu�e pristatytas tyrimas atsklei�·, ka� priklausymas tam tikrai 
so�ialinei kartai, kurios narių pasaul·āiūr¦, pre�eren�i�as, verty�ines orienta�i�as ir 
tipinius elgesio mo�elius su�ormavo savita �ren�imo �ei so�iali�a�i�os laikotarpio 
patirtis, yra reikšmingai susi�¸s su �ar�o ir laisvalaikio verty�in·mis nuostatomis, 
pusiausvyros tarp šių gyvenimo sri«ių siekiu. �aaišk·�o, ka� su kartų kaita Lietuvos 
visuomen·�e sietini ne tiek �ar�o kiek laisvalaikio savaimin·s svar�os poky«iai, o 
pro�esin·s veiklos srity�e kartų skirtumai la�iau pasireiškia per kintamus su šia 
veikla sie�amus lūkes«ius, �aunesn·se kartose kaip svar�ius la�iau ak�entuo�ant vi-
sus Ȃ tiek su vi�ine, tiek su išorine motyva�i�a sie�amus Ȃ �ar�o aspektus. �š �alies 
šias permainas lemia o��ektyvios prieāastysǣ lyginant su karo ir pokario laikotarpiu 
�esi�ormavusiomis kartomis, �aunesn·s Lietuvos kartos augo saugesn·�e aplinko�e 
ir geresn·mis materialin·mis s¦lygomis, tur·�o galimy�¸ Ægyti aukštesnÆ išsimoksli-
nim¦ ir so�ioekonominÆ status¦ ȋVaitekūnas, 200͸Ȍ. Tai lei�āia kal�·ti apie giluminÆ 
kultūrinÆ per·�im¦ link saviraiškos verty�ių, kuris pro�esin·�e veiklo�e reiškiasi per 
aukštesnius su �ar�u sie�amus lūkes«ius, ÆvairiaprasmiškesnÆ pro�esin·s veiklos 
traktavim¦ ir geresn·s skirtingų gyvenimo sri«ių �erm·s siekÆǣ �ei vyriausioms kar-
toms �ar�as yra moralin· pareiga ir vienas svar�iausių �ų gyvenimo Æprasminimo 
�ū�ų, v·lesn·s kartos �ar�¦ vis la�iau vertina kaip �ū�¦ asmeninei savireali�a�i-
�ai, o Æ �ar�o rink¦ vis la�iau Æsitraukianti �auno�i karta tai ak�entuo�a �ar la�iau, 
ieško�ama �alanso tarp Ævairių gyvenimo sri«ių, ir neretai tra�i�iškai laisvalaikio 
veiklomis laikytus uāsi·mimus pavers�ama savo pragyvenimo �ū�u.

ei¦ �ar�o ir laisvalaikio verty�ių �inamik¦ suprasti ir integruoti Æ strateginius 
spren�imus yra itin svar�u tiek politikos �ormuoto�ams, tiek �ar�o organi�a�i�oms, 
�ormuo�ant �arni¦ �ar�o rinkos politik¦, kurios tikslas Ȃ uātikrinti pusiausvyr¦ tarp 
pro�esinių ir asmeninių poreikių �ei puosel·ti kultūr¦, kurio�e vertinamas kiekvie-
no �ar�uoto�o in�·lis. Siekiant šio tikslo, �ūtina kurti �ar�o aplink¦, skatinan«i¦ 
�ar�uoto�ų saviraišk¦, gerinant �ų gerov¸ ir motyva�i�¦. Tai reikalau�a lankstesnių 
�ar�o organi�avimo prin�ipų, pritaikytų prie skirtingų visuomen·s grupių poreikių. 
Tokie prin�ipai gali apimti lankstesnius �ar�o graϐikus, nuotolinio �ar�o galimy�es, 
palankių salygų motinyst·s ir t·vyst·s atostogoms su�arym¦, �ar�uoto�ų kvaliϐi-
ka�i�os k·limo programas, taip pat pagal�¦ tiems, kurie rūpinasi vaikais ar kitais 
glo�os reikalau�an«iais artimaisiais. eios priemon·s ne tik pa�e�a kurti so�ialiai at-
sakingas ir tvarias �ar�o rinkas, �et ir stiprina visuomen·s gerov¸ pla«i¦�a prasme. 
�arnus �ar�o ir laisvalaikio �alansas ne vien �i�ina �ar�uoto�ų pro�uktyvum¦, 
�et ir prisi�e�a prie ilgalaikių so�ialinių �ei ekonominių tikslų Ægyven�inimo, tokių 
kaip maā·�antis streso lygis, stipresni šeimos ryšiai ir visuomen·s Ætraukumas, to�·l 
šiuos pro�esus �ūtina ne tik moksliškai tirti, �et ir savalaikiai Ægyven�inti praktiko�e.

8uo ĪĩĬ pō ŝ '' �alis
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Vertybiniai šeiminio gyvenimo poslinkiai

Aida Savicka

Šeima60 yra pirmin· āmogaus so�ialinio gyvenimo aplinka ir artimiausių tarp-
asmeninių santykių lopšys. �ita vertus, šeimos ir partneryst·s institutai, nors ir 
suvokiami kaip privatūs reiškiniai, yra glau�āiai susieti su visuomen·s so�ialin·-
mis struktūromis ir kultūrinių reikšmių sistemomis Ȃ šeima tampa ne tik asmeni-
nių �ausmų ir santykių er�ve, �et ir sim�oline struktūra, atspin�in«ia visuomen·s 
moralinius i�ealus, galios santykius �ei so�ialin¸ tvark¦. Lietuvo�e su šeiminiu 
gyvenimu susi�¸ verty�inių nuostatų ir elgsenos poky«iai yra gausiai so�iologų 
ir �emogra�ų tyrin·ti. �lgalaikiai statistiniai �emograϐin·s elgsenos �uomenys iš-
kal�ingai liu�i�a gilius poky«ius šio�e srity�e, �epopulia�i�ai ir sen·�imui tampant 
vienu iš pagrin�inių iššūkių šian�ienin·�e visuomenin·s rai�os �ar�otvark·�e, 
pasireiškiant antro�o �emograϐinio per·�imo ten�en�i�oms. Ste�imas šeiminio gy-
venimo �etra�i�ionali�avimas ir gyvenimo �ū�o pasirinkimų in�ivi�uali�avimasǣ 
pliurali�a�i�a, �einstitu�ionali�a�i�a, �ragmenta�i�a ir auganti šeiminio gyvenimo 
�ormų Ævairov· ȋ�irsyt· Ƭ �aslauskait·, 2020Ǣ �aslauskait·, 2010Ǣ �uur ir kt., 
2012Ǣ Stankūnien· Ƭ �aslauskait·, 200ͻȌ, Æskaitant transna�ionalinių šeimų reiš-
kinio plitim¦ ȋ
uo�eliūnien· Ƭ Seymour, 2020Ȍ. �artu gyvy�inga išlieka ir tra�i�in· 
Ƿnormaliosǲ šeimos samprata ȋ�aslauskait·, 2010, 202͵aȌ, taip kylant Ætampoms 
tarp su šeiminiu gyvenimu susi�usių normatyvinių lūkes«ių ir �aktin·s elgsenos. 
Tai lemia, ka� šiuolaikin·�e visuomen·�e šeiminio gyvenimo tyrimai ne�egali rem-
tis šeimos kaip �ormaliai api�r·āto so�ialinio instituto samprata, o turi atsiāvelgti 
Æ su��ektyviai konstruo�amas �os prasmes ȋ�anopien· ir kt., 201͵Ȍ.

�a�angi šeima yra nau�ų kartų uāgimimo, so�iali�a�i�os ir so�ialinio �ei emo-
�inio palaikymo vieta, «ia vykstantys verty�iniai virsmai ne tik atspin�i, �et ir 
gali ini�i�uoti platesnius poky«ius visuomen·�e ir pa�e�a progno�uoti ilgalaikes 

60 eeima ir šeiminis gyvenimas «ia ir toliau suprantamas kaip so�ialinių vai�menų, atsakomy�ių, emo-
�inių ryšių ir kas�ienių praktikų visuma ir api�r·āiamas pagal �o so�ialines ir kultūrines �unk�i�as 
ȋtokias kaip �en�ryst·, parama, glo�a, so�iali�a�i�a, tapatumo �ormavimas, repro�uk�i�a ir kitasȌ, o ne 
institu�in¸ �orm¦.
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�ų ten�en�i�as, ypa« susi�usias su �emograϐiniais pro�esais ar šeiminio gyvenimo 
�ormų trans�orma�i�omis. Skirtinguose istoriniuose ir so�ialiniuose kontekstuose 
�esi�ormuo�an«ios kartos išsiug�o skirtingus lūkes«ius ir poāiūrius Æ artimų san-
tykių uāme�gim¦, kūrim¦ ar nutraukim¦, prokrea�in¸ elgsen¦, toleran�i�¦ grieātų 
moralinių normų neatitinkan«iam elgesiui ȋva�inamam moraliniam pateisinamu-
mui61Ȍ, ly«ių vai�menis. eių skirtumų anali�· pa�e�a suprasti, kaip vyksta verty�ių 
per�avimas tarp kartų ir atsklei�āia �i�āiausias Ætampas tarp skirtingų kartų ver-
ty�inių nuostatų.

Qei¨a per¨ai©ų laiku: struktūri©iai ir kultūri©iai 
virsmai

�ors partneryst· ir šeiminis gyvenimas priklauso priva«iai āmogaus gyvenimo 
sri«iai, visose visuomen·se �¦ reguliuo�a gana grieāti kultūriniai normatyvaiǣ 
partneryst·s �ormos, šeimos su�·tis, matrimonialin· ir prokrea�in· elgsena �ei 
lūkes«iai so�ialiniams partnerių vai�menims yra ne tik in�ivi�ualių spren�imų, 
�et ir visuomen·�e vyrau�an«ių verty�ių �ei elgesio normų reguliavimo o��ektas. 
Tokie so�ialiniai institutai kaip religi�a, teis·, švietimas veikia kaip �ominuo�an«i¦ 
pasaul·āiūr¦ atitinkan«ių normų perteikimo ir palaikymo me��ani�mai, uātikri-
nantys tam tikro tipo artimų santykių repro�uk�i�¦. 

�ultūrinis normatyvumas intymumo srity�e ro�o, ka� net la�iausiai perso-
nali�uoti gyvenimo aspektai yra so�ialiai konstruo�ami ir priklauso nuo istoriš-
kai �ei kultūriškai kintan«ių prasmių. �er pastar¦�Æ šimtmetÆ šeiminio gyvenimo 
struktūros ir reikšm·s patyr· esminius poky«ius, atspin�in«ius platesnes so�ia-
lines, ekonomines ir kultūrines permainas Vakarų visuomen·se. �lg¦ laik¦ nor-
matyviniu mo�eliu laikyta �ran�uolin· šeima, grin�āiama santuoka, aiškiai api-
�r·ātais so�ialiniais ly«ių vai�menimis ir �ominuo�an«ia repro�uk�ine �unk�i�a, 
·m· prarasti savo kultūrin¸ reikšm¸, Æsitvirtinant vis Ævairesn·ms gyvenimo kartu 
�ormoms, ly�imoms tokių reiškinių kaip maā·�antis santuokų skai«ius, augantis 
skyry�ų lygis ir ne santuoko�e gimusių vaikų skai«ius, vienišų t·vų šeimų gau-
s·�imas ar vienalyt·s partneryst·s. Antro�e �� a. pus·�e Æsi�·g·�¸ pro�esai sie�a-
mi pirmiausia su stipr·�an«ia in�ivi�uali�a�i�a, �einstitu�ionali�a�i�a ȋar naująja 
61 Skirtingi autoriai šÆ reiškinÆ ȋangl. moral permissivenessȌ yra Ævar�i�¸ kaip pateisinamum¦ ȋ~iliukait·, 

201͸�Ȍ ar moralinÆ atlai�um¦ ȋ
uknevi«ius, 2000, 2010Ȍ. Atsiāvelgiant Æ tai, ka� atlai�umo s¦voka �aā-
niau sie�ama su supratingumu, geranoriškumu ar gailestingumu ȋt. y. emo�ine reak�i�a Æ kitų elgesÆȌ, o 
moralinis pateisinamumas nusako toleran�i�¦ tam tikram elgesiui �ei li�eralesnÆ poāiūrÆ Æ moralines 
normas, pastarasis terminas laikytinas tikslesniu anali�uo�ant visuomen·s vertinimų ir moralin·s to-
leran�i�os �inamik¦.
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institucionalizacijaȌ, sekuliari�a�i�a, moraliniu pateisinamumu, egalitari�mu, mo-
terų eman�ipa�i�a, L
BT asmenų teisių pripaāinimu ir kitomis kultūrin·mis per-
mainomis, šeimos kūrimui ir vaikų susilaukimui tampant ne tiek so�ialine norma 
kiek in�ivi�ualiu pasirinkimu ȋA�ler Ƭ Len�, 202͵Ǣ Akaliyski Ƭ Tormos, 2025Ǣ 
Be�k Ƭ Be�k-
erns�eim, 2004Ǣ ��erlin, 2020Ȍ. Ta� pagrin�iniu šiuolaikin·s šei-
mos iššūkiu tampa �os narių s¦ryšingumo ir asmenin·s laisv·s su�erinimas ȋBe�k, 
1ͻͻ2Ȍ. Tai susi�¸ su pa«ios šeimos sampratos trans�orma�i�a, šeimos narių i�enti-
ϐikavimo prin�ipų, lūkes«ių �·l �ų tarpusavio santykių ir santuokos reikšm·s per-
·�imo Æ suaugyst¸ pro�ese poky«iais ȋ��erlin, 2020Ǣ Selt�er, 201ͻǢ �i�mer, 2021Ȍ. 
Atitinkamai išple«iamas ir mokslinių šeiminio gyvenimo tyrimų laukas, �iems api-
mant ne tik ilg¦ laik¦ �·mesio �entre �uvusias �eteronormatyvines �ran�uolines 
šeimas ir Æsitvirtinant nau�ai termini�ai, Æskaitant tiek �au pla«iai varto�amus ko-
�a�ita�i�os, atotolio šeimos, transna�ionalin·s šeimos, savanoriškos �evaikyst·s 
terminus, tiek ir tokias s¦vokas kaip Ƿ�inuklearin· šeimaǲ, Ƿvaikų susilaukimas 
su keliais partneriaisǲ ȋangl. multi-partner fertilityȌ, Ƿgyvenimas atskirai kartuǲ 
ȋangl. living-apart-togetherȌ, Ƿtos pa«ios lyties asmenų t·vyst·ǲ ȋangl. same-sex 
parenthoodȌ ir panašiai.

Su šeiminiu gyvenimu ir prokrea�i�a susi�usios elgsenos ir verty�inių nuos-
tatų poky«iai sulaukia �i�elio Lietuvos �emogra�ų, so�iologų ir istorikų �·mesio. 

laustai api�en�rinant �ų gausių tyrimų re�ultatus ir išryškinant ilgalaikes poky-
«ių šio�e srity�e ten�en�i�as �augiau nei šimtme«io laikotarpiu nuo �� a. pra�āios, 
galima i�entiϐikuoti keturis savitais �emograϐiniais mo�eliais pasiāymin«ius lai-
kotarpius, kurių kaita �ent iš �alies sietina su šalies politinių ir ekonominių s¦-
rangų �ei ūkio struktūros trans�orma�i�omis ȋ�aslauskait·, 202͵�Ǣ Stankūnien·, 
201͸Ȍ. 
uos trumpai ir apāvelgsime.

�� a. pirmo�i pus· pasiāym·�o šeimos �entriškumu, tra�i�in·s išpl·stin·s šei-
mos mo�eliu, �i�ele santuokos instituto so�ialine ir kultūrine svar�a, �ominuo-
�ant ekonominiam, o ne emo�iniam santuokų su�arymo veiksniui ȋ,erniauskas, 
201ͻǢ �ar�inkevi«ien·, 1ͻͻͻǢ �aslauskait·, 202͵�Ǣ Stankūnien·, 201͸Ȍ. eeimos 
politik¦ iš esm·s reguliavo Baāny«ia, kuri vienintel· �uvo atsakinga uā santuokų 
su�arym¦ ir registravim¦. �ors 1ͻ͵8 m. konstitu�iškai pagaliau �uvo numatyta ir 
�ivilin·s santuokos galimy�·, ta«iau taip ir nepri·mus �ivilin·s metrika�i�os Æsta-
tymo, pilie«iams �aktiškai išliko privaloma �aānytin· santuokos su�arymo �orma62

ȋei�iškien·, 200͸Ȍ. Tai k·l· pro�lemų tiek �okios religi�os neišpaāÆstantiems šalies 

62 �laip·�os krašte, kur veik· Vokieti�os �ivilinis ko�eksas, �ivilin· metrika�i�a galio�o �au anks«iau.
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gyvento�ams, kurių �uvo priskai«iuo�ama kelios �ešimtys tūkstan«ių ȋ,erniauskas, 
201ͻȌ, tiek norintiems išsituokti ir su�aryti santuok¦ antr¦ kart¦ ȋne�ent vienas 
iš sutuoktinių keis�avo tik·�im¦Ȍ. Ta� tarpukario Lietuva pasiāym·�o ypa« maāu 
skyry�ų paplitimu ȋiš �alies �·l galio�usios kanonin·s teis·sȌ ir grieātu vienišos 
motinyst·s smerkimu. �epaisant to, vertinama, ka� šaly�e �uvo apie ͵0 tūkstan-
«ių šeimų, kurios gyveno neÆteisinusios savo santykių ȋ
uo�apaitien·, 2011Ȍ, o ne 
santuoko�e gimusių kū�ikių �alis svyravo tarp ͸,͵Ȃ7,4 pro�. ȋ,erniauskas, 201ͻȌ. 
�irmosios �espu�likos laikotarpiu Lietuvai �uvo �ū�ingas v·lyvas santuokų su�a-
rymo amāius ȋ,erniauskas, 201ͻȌ, gana āemas santuokyst·s lygis ȋār. 8.1 paveiks-
l¦Ȍ ir atitinkamai Ȃ aukšta santuokos nieka�a nesu�ariusių gyvento�ų propor�i�a 
ȋ�aslauskait·, 202͵aȌ. �� a. pra�āio�e �uv¸s aukštas gimstamumo lygis šiuo laiko-
tarpiu nuosekliai maā·�o ȋār. 8.2 paveiksl¦Ȍ, kas sie�ama tiek su �irmo�o pasaulinio 
karo �emograϐin·mis pasekm·mis, tiek su Ævairiuose visuomen·s sluoksniuose 
plitusiomis kontra�ep�i�os priemon·mis ȋ,erniauskas, 201ͻȌ. Visuomen·�e šiuo 
laikotarpiu �uvo Æsitvirtin¸s patriar��alinis ly«ių vai�menų mo�elis ȋ,erniauskas, 
201ͻǢ �ar�inkevi«ien·, 1ͻͻͻǢ �aslauskait·, 202͵�Ǣ Stankūnien·, 201͸Ȍ, nors �au 
1ͻ18 m. priimto�e pirmo�e Laikino�o�e konstitu�i�o�e �uvo Ætvirtinta ly«ių lygy�·, 
Æskaitant rinkimų teis¸ ȋBirmontien·, 200͸Ȍ. 

8.1 paveikslas. 
e©�rųjų sa©tuokų ir iÂtuokų ro�iklių �i©a¨ika Lietuvoje 
ĩıĪĨŜĪĨĪīŬ¨ō řsa©tuokų ir iÂtuokų skaičius ĩ tūkstō �yve©tojųŚ

Šaltinis: sudaryta pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř2ietuvos statistikos metraštis ĩıĪįŜĩıĪİŒ 2ie-
tuvos statistikos metraštis ĩı3įŒ 2ietuvos statistikos metraštis ĩı3İŒ Valsty}ės duomenÒ agentūraň 
Ī0Īĭkň Ī0ĪĭlŚ. 
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8.2 paveikslas. 
e©�rojo �i¨sta¨u¨o ro�iklio �i©a¨ika Lietuvoje 
ĩıĪīŜĪĨĪĬŬ¨ō ř�i¨i¨ų skaičius ĩ tūkstō �yve©tojųŚ

Šaltinis: sudaryta autorės pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř8orkus ir kt.ň Ī0Ī3Œ Ynited 8ationsň 
Department o� �~onomi~ and So~ial A��airsň Hopulation Divisionň Ī0ĪĬ}Ś.

Sovietme«iu prasi�·�usi in�oktrina�i�a, kolektyvi�a�i�a ir in�ustriali�a�i�a 
l·m· reikšmingus ir spar«ius šeiminio gyvenimo poky«ius. 
au 1ͻ40 m. Lietuvo�e 
Æsigal·�o sovietinis �ivilin¸ metrika�i�¦ reglamentav¸s Santuokos Æstatymas, legiti-
mav¸s tik �ivilin¸ santuok¦, o kartu Æteisin¸s ir ištuokas. �okariu Æsivyravo anks-
tyvos santuokos ir aukštas santuokyst·s lygis ȋ�aslauskait·, 202͵�Ǣ Stankūnien·, 
201͸Ȍ, kuris v·liau kiek sumaā·�o ir sta�ili�avosiǣ �en�rasis santuokų ro�iklis lai-
kotarpy�e nuo 1ͻ͸0 iki 1ͻͻ0 m. svyravo tarp 8,4 ir 10,1 ȋār. 8.1 paveiksl¦Ȍ. Ankstyvų 
santuokų ten�en�i�a išliko iki pat �evinto�o �ešimtme«io pa�aigos ȋār. 8.͵ paveiks-
l¦Ȍ, iš �alies ir �·l pragmatinių motyvų, susi�usių su �entrali�uotu materialinių 
išteklių ir �ūstų paskirstymu ȋ�ar�inkevi«ien·, 200ͻȌ, ta«iau pamaāu stipr·�ant 
ir romantiniams santuokų su�arymo motyvams ȋ�aslauskait·, 2004�Ȍ. 1ͻ͸5 m. 
�uvo li�erali�uotas teisinis skyry�ų reglamentavimas, �·l ko ištuokų ro�ikliai per 
trump¦ laik¦ spar«iai išaugo ȋ�ei iki 1ͻ4͸ m. 1000-«iui gyvento�ų teko 0,063 ištuokų, 
1ͻ͸0 m. Ȃ 0,ͻ, 1ͻ75 m. Ȃ 2,7Ǣ ār. 8.1 paveiksl¦Ȍ ir po maā�aug �ešimtme«io sta�i-
li�avosi aukštame lygy�eĮĬ ȋ�aslaukait· Ƭ Bau�lyt·, 2012ȌǢ kartu augo ir pakarto-
tinių santuokų lygis ȋ�latūkyt·, 2017Ȍ. Lygiagre«iai šiems poky«iams, nuo penk-
to�o �ešimtme«io ·m· nuosekliai ir spar«iai maā·ti pokariu išaug¸s gimstamumo 

63 Toks skyry�ų ro�iklis, āinoma, susi�¸s su min·ta situa�i�a, ka� ištuokos Lietuvo�e ne�uvo Æteisintos. De 
facto atskirai gyvenan«ių susituokusių āmonių, �e a�e�o, �ūta ir šiuo laikotarpiu, ta«iau tokių āmonių 
skai«iaus neatspin�i nei tuometin·, nei nau�esnių laikų ištuokų statistika.

ĮĬ �emaāos �alies skyry�ų prieāastimi �uvo sutuoktinių alko�oli�mas ir smurtas, pastar¦�Æ visuomenei 
ir valsty�·s institu�i�oms traktuo�ant kaip privatų šeimų reikal¦ tol, kol �is nek·l· pavo�aus gyvy�ei Ȃ 
Bau�āiama�ame ko�ekse atsakomy�· uā smurt¦ šeimo�e ne�uvo numatyta ȋLeinarte, 2021Ȍ.
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lygis ȋtrumpam kiek pa�i�·�¸s 1ͻ8͵Ȃ1ͻ87 m. �·l tuo laikotarpiu pra�·tų taiky-
ti paramos šeimai priemoniųǢ ār. 8.2 ir 8.4 paveikslusȌ, kas sie�ama, �e kita ko, 
su visuomen·s mo�erni�avimo pro�esais ir miestietiško gyvenimo �ū�o sklai�a 
ȋStankūnien· ir kt., 201͵Ǣ Stankūnien· Ƭ Bau�lyt·, 201͸�Ȍ. 

8.3 paveikslas. bi�uti©is vyrų ir ¨oterų a¨âius pir¨osios sa©tuokos su�ary¨o 
¨etu Lietuvoje ĩıįĨŜĪĨĪĪŬ¨ō

Šaltinis: sudaryta autorės pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř�urostatň Ī0Īĭ~Œ 0anopienė ir kt.ň Ī0ĩĭŚ.

İ.Ĭ paveikslas. Ou¨i©io �i¨sta¨u¨o ro�iklio pokyčiai Lietuvoje ĩıĮĨŜĪĨĪīŬ¨ō 
řvidutinis gyvÒ vaikÒ skaičiusň kur� viena moteris pagimdytÒ per 
savo reproduk~in� amžiÒ řĩĭŜĬıŬm.Śň jei gimstamumas išliktÒ nepakit�sŚ

Šaltinis: T�e corld 
ankň corld Development Indi~atorsň Ī0Īĭd.

�ors asketi�mo ir savikontrol·s normomis grin�āiam¦ seksualumo sam-
prat¦, seksualin¸ etik¦ ir švietim¦ ilgainiui keit· kiek li�eralesn·s seksualinio ir 
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matrimonialinio elgesio normos, romantiška meil· ir seksualumas �uvo sie�ami 
tik su santuokyste ȋLeinarte, 2021ȌǢ atitinkamai nesantuokinis gimstamumas 
�uvo stigmati�uotas, o �o lygis išliko āemas ȋ�aslauskait·, 2014Ȍ ȋār. 8.5 paveiks-
l¦Ȍ. �o�a�ita�i�a šiuo laikotarpiu išliko marginali�uota, o �omoseksualūs santy-
kiai Ȃ kriminali�uoti. Sovietin· šeimos politika ir propagan�a �ar· �i�el¸ Ætak¦ 
šeiminio gyvenimo organi�avimui, ly«ių vai�menims ir šeimos �ei �ar�o �erini-
mo prin�ipams ȋLeinarte, 2010Ǣ ~ilinskien· Ƭ �li�, 2020Ȍ. �ro�esinis uāimtumas 
nusto�o �ūti sie�amas pirmiausia su šeimos ūkiu, išaugo �ir�an«ių�ų pramon·�e 
poreikis, �·l ko i�eologiškai �uvo menkinamas moters kaip namų šeiminink·s 
vai�muo, o moterų ȋÆskaitant repro�uk�inio amāiausȌ Ætraukimas Æ pro�esin¸ 
veikl¦ spar«iai �i�·�o, pasiek�amas �emaā visuotinÆ Ȃ apie 80Ȃ85 pro�. siekiantÆ 
ȋ�anopien·, 1ͻͻ8Ȍ Ȃ lygÆ ȋt¦ skatino ir šešta�ame �ešimtmety�e Æsigalio�usio Bau-
�āiamo�o ko�ekso nuostatos, kriminali�avusios tiek vyrų, tiek moterų ne�ar�¦ 
�e pateisinamos prieāastiesȌ. �rie šeiminio gyvenimo organi�avimo �ormų kai-
tos ir �ran�uolin·s �vie�ų �ir�an«ių�ų šeimos mo�elio Æsitvirtinimo prisi�·�o ir 
ikimokyklinio vaikų ug�ymo institu�i�ų pl·tra. Augo ir moterų išsimokslinimo 
lygis ȋ
ru�evskis Ƭ �anopiene, 201͸Ȍ, ta«iau tai nepasitarnavo la�iau egalitariš-
kos ly«ių vai�menų sampratos Æsitvirtinimui visuomen·�e, kurio�e Ȃ nepaisant so-
vietme«io mo�erni�a�i�os Ȃ kaip vyrau�anti išliko Ƿnormalios šeimosǲ ȋkuriamos 
santuokos, kuri yra išimtin· romantin·s meil·s ir seksualumo raiškos terp·, pa-
grin�u ir pasiāymin«ios asimetriniais ly«ių vai�menimisȌ i�·�a ȋ�ar�inkevi«ien·, 
2007Ǣ �aslauskait·, 2010Ȍ.

8.5 paveikslas. 0ū�ikiųň �i¨usių sa©tuokos ©e�re�istravusie¨s tėva¨sň 
�alis řƊŚ ©uo visų �i¨usiųjų Lietuvoje ĩıįĨŜĪĨĪīŬ¨ō

Šaltinis: �urostatň Ī0Īĭ}.



225

Visuomen·s permainos Antrosios Lietuvos �espu�likos laikotarpiu, �e kita 
ko, l·m· ir paspart·�usius šeiminio gyvenimo organi�avimo poky«ius. �o sovie-
tinio reāimo ālugimo valsty�·s šeimos politika ne�uvo vienakrypt·, kas išsamiai 
mokslininkų tyrin·taǣ sovietme«io �e�amiliali�mo politik¦, palaikom¦ per aukšto 
moterų pro�esinio uāimtumo skatinim¦ ir išpl·tot¦ institu�in·s vaikų prieāiūros 
sistem¦ keit· staigus persiorientavimas prie Ƿnormalios šeimosǲ samprata grin-
�āiamos �amilialistin·s politikos, ly�imos institu�inių paslaugų šeimai maāini-
mo 1ͻͻ0Ȃ1ͻͻ͸ m. ȋ�aslauskait·, 2010Ȍ, o v·liau Ȃ ieškant tinkamesnio �alanso 
ir v·l imant skatinti motinų pro�esinÆ uāimtum¦ ȋAi�ukaite, 2021Ǣ Ai�ukaite Ƭ 
Senkuviene, 201ͻǢ ~alimien·, 2015Ȍ, teisiškai Ætvirtinant ly«ių lygy�·s prin�ipus, 
�ekriminali�uo�ant �omoseksualum¦. eiuos šeimos ir ly«ių politikos poky«ius ly-
�·�o tam tikrų kultūrinių nuostatų kaita, kaip antai seksualumo �estigmati�a�i�a 
ir so�ialin· normali�a�i�a ȋ�aslauskait·, 2004�Ȍ. �aip ir visose poso�ialistin·se 
visuomen·se, Lietuvo�e �uvo ste�imi �i�eli poky«iai organi�uo�ant šeiminÆ gyve-
nim¦ ir �emograϐin¸ elgsen¦, pavy��āiui, 1ͻͻ1Ȃ2000 m. laikotarpiu la�ai spar«iai 
krito �en�rasis santuokų ro�iklisǢ �e to, 1ͻͻ1 m. pik¦ pasiek· ištuokų skai«ius 
ȋ4,1 ištuokų 1000-«iui gyvento�ųȌ, kuris v·liau kiek sumaā·�¸s sta�ili�avosi ȋār. 
8.1 paveiksl¦Ȍ. �irmaisiais nepriklausomy�·s metais �ar pa�aun·�¸s, netrukus 
gana spar«iai �uvo v·linamas tiek vyrų, tiek moterų pirmosios santuokos su�a-
rymo amāius ȋār. 8.͵ paveiksl¦Ȍ �ei vi�utinis pirm¦�Æ vaik¦ gim�an«ių moterų 
amāius ȋār. 8.͸ paveiksl¦Ȍ, �au per pirmuosius penkerius metus po nepriklau-
somy�·s atkūrimo spar«iai sumaā·�o gimstamumo lygis ȋār. 8.2 ir 8.4 paveiks-
lusȌ. �eit·si ir šeiminio gyvenimo �ormos Ȃ populiar·�o kiti nei santuoka grÆsti 
gyvenimo poro�e mo�eliai, palaipsniui plito ko�a�ita�i�a kaip nau�as partnerys-
t·s tipas ȋ�aslauskait·, 200ͻ, 2010Ǣ Stankūnien·, 1ͻͻ7Ȍ, to�·l �i�·�o gimimų ne 
santuoko�e �alis ȋār. 8.5 paveiksl¦Ȍ Ȃ �ų skai«ius, kelet¦ �ešimtme«ių Lietuvo�e 
svyrav¸s apie 4Ȃ7 pro�., pagreitÆ Ægavo apie 1ͻͻ͵ m., priart·�amas prie vi�uti-
nio �uropos S¦�ungos šalių ro�iklio, o sta�ili�avosi tik apie 2002 m., kai �augiau 
nei vieno iš keturių gimstan«ių kū�ikių t·vai �uvo nesusituok¸ ȋ�anopien· ir kt., 
2015Ǣ �aslauskait·, 202͵�Ȍ. �štuokų ro�ikliai, staiga išaug¸ 1ͻͻ1Ȃ1ͻͻ͵ m., v·liau 
nukrito iki prieš �ešimtmetÆ �uvusio lygio ȋār. 8.1 paveiksl¦Ȍ ir per·�o Æ nuose-
klaus augimo �a�¸ ȋ�aslaukait· Ƭ Bau�lyt·, 2012Ȍ. �epaisant kitusios teis·kūros 
ir �emograϐin·s elgsenos poky«ių, visuomen·�e vyravusios su ly«ių vai�menimis 
sie�amos nuostatos išliko patriar��alin·s, o atsakomy�ių pasi�ali�imas šeimo-
�e Ȃ asimetriškas, nors situa�i�a ilgainiui kito ȋ�raniauskas, 200ͻǢ �aslauskait·, 
2004aǢ �eingar�·, 200ͻȌ.
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8.6 paveikslas. bi�uti©is pir¨yj� vaiky �i¨�a©čių ¨oterų a¨âius Lietuvoje 
ĩıįĨŜĪĨĪīŬ¨ō

ŠaltiniaiŇ sudaryta autorės pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy ř�urostatň Ī0ĪĭaŒ %uman  ertility Data}aseň 
Ī0ĪĪŚ.

�uo ��� a. 2-o�o �ešimtme«io �au ste�ima reikšmingas trans�orma�i�as se-
kanti �emograϐinių ten�en�i�ų sta�ili�a�i�aǣ toliau augo vi�utinis pirm¦�Æ vaik¦ 
gim�an«ių moterų amāius ȋār. 8.͸ paveiksl¦Ȍ, krito gimstamumo lygis ȋār. 8.2 ir 
8.4 paveikslusȌ, sta�ili�avosi nesantuokinių gimimų skai«ius ȋār. 8.5 paveiksl¦Ȍ, 
nusistov·�o susituokusių ir nieka�a nesituokusių moterųǞ ir vyrų populia�i�os �a-
lis, toliau kiek augant išsituokusių�ų ir gyvenan«ių�ų ko�a�ita�i�o�e propor�i�ai 
ȋ�aslauskait·, 202͵�Ȍ. Vertinant pastar¦�Æ reiškinÆ, �emograϐin·�e statistiko�e ne-
santuokin·s partneryst·s �ormos ilg¦ laik¦ ne�uvo nuosekliai ϐiksuo�amos, ta� �ų 
paplitim¦ ir �inamik¦ galima vertinti tik iš �ragmentiškų tiesioginių �uomenų65, 
tokių kaip kas �ešimtmetÆ atliekamų 
yvento�ų ir �ūstų surašymų, ϐiksuo�an«ių 
Lietuvos gyvento�ų struktūr¦ pagal šeimin¸ pa�·tÆ namų ūky�e. 
ų �uomenys ro�o 
gyvenan«ių�ų vienų, ko�a�ituo�an«ių�ų �ei vienišų vaikus auginan«ių t·vų �alies 
�i�·�im¦ �ei susituokusių�ų �alies maā·�im¦ laikotarpy�e nuo 2001 iki 2011 metų 
ȋār. 8.7 paveiksl¦Ȍ. �o�a�ituo�an«ių āmonių �alis nuo visų su partneriu gyvenan«ių 
gyvento�ų ȋtiek esan«ių registruoto�e santuoko�e, tiek neregistruoto�e partnerys-
t·�eȌ išaugo nuo 7 pro�entų 2001 m. surašymo metu iki 11 pro�entų v·lesnių su-
rašymų metu66. Visgi spe�iϐiškai ko�a�ita�i�os reiškiniui, �o paplitimui, �inamikai 

65 �al�ant apie netiesioginius �uomenis, šiuo tikslu neretai pasitelkiamas min·tasis nesantuokinių gimi-
mų ro�iklis.

66 Ta«iau «ia susi�uriame su meto�ologine pro�lema, ka� paskutinia�ame surašyme pasikeitus �uome-
nų surinkimo �ū�ui ȋšis surašymas �uvo atliktas ne�e gyvento�ų apklausos, kai gyvento�ai pateikia 
�uomenis apie save, atsaky�ami Æ surašymo lape pateiktus klausimus, o a�ministra�inių �uomenų pa-
grin�uȌ reiškinio �inamika tampa sunkiai interpretuo�amaǣ šiame tyrime uāϐiksuotas tiek gyvenan«ių 



ĪĪį

ir �ormų Ævairovei �e�ikuoti so�iologiniai tyrimai atsklei�āia, ka� nors Lietuvo�e �is 
�au tris �ešimtme«ius tampa vis �aānesne alternatyva santuokai partneryst·s san-
tykių pra�āio�e, kai vis �augiau āmonių pirm¦�¦ partneryst¸ pra�e�a ko�a�ita�i�a, 
ir šios vi�utinis laikas iki santuokos vis ilg·�a su kiekviena �aunesne ko�orta, vaikų 
susilaukimas ir auginimas te�·ra glau�āiai sie�amas su santuoka ȋ�irsyt·, 2020Ǣ 
�irsyt· Ƭ �aslauskait·, 2020Ȍ. Ta«iau gyvenimo kartu Ævair·�imas lemia kintan«i¦ 
šeimos samprat¦ visuomen·�e, ak�ent¦ perkeliant nuo institu�in·s �os �ormos prie 
šeiminių ryšių ir s¦veikų kuriamų so�ialinių tinklų ȋ�anopien· ir kt., 201͵Ȍ. 

İ.į  paveikslas. Lietuvos �yve©tojai pa�al Âei¨i©� pa�ėt� ©a¨ų ūkyje 
ĪĨĨĩŜĪĨĪĩŬ¨ō

Šaltinis: !yventojÒ ir }ūstÒ surašymaiň Ī00ĩň Ī0ĩĩň Ī0ĪĩŬm.

�astar¦�Æ �ešimtmetÆ �augiau �·mesio visuomen·�e imta skirti la�iau sime-
triškam, egalitariškumu grÆstam vyro ir moters vai�menų šeimo�e su�erinimui, o 
valsty�in· šeimos politika tapo palankesn·s t·vams �alintis atsakomy�¸ uā maāų 
vaikų glo�¦, kas keit· išmokų uā vaikų priāiūr¦ gav·�ų struktūr¦. Ta«iau pastarasis 
pokytis mokslininkų la�iau sie�amas su ra�ionaliu šeimų išskai«iavimu nei Æsitvir-
tinan«iomis ly«ių egalitari�mo nuostatomis ir praktikomis Ȃ nepaisant Ægyven-
�inamų politikos priemonių, �amilialistin·s nuostatos išlieka stiprios, moterims 
priskiriant atsakomy�¸ uā namų ūkio ir vaikų priāiūr¦, o vyrams Ȃ uā ϐinansinÆ šei-
mos aprūpinim¦ ȋAn�rikien· Ƭ Vai«iūnien·, 201͸Ǣ �org·lait·, 2020Ǣ Tereškinas Ƭ 

vienų, tiek susituokusių, tiek ko�a�ituo�an«ių, tiek vienišų vaikus auginan«ių t·vų propor�i�os augi-
mas, reikšmingai sumaā·�ant Ƿkitosǲ šeimin·s pa�·ties āmonių propor�i�ai.
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�aslauskait·, 2017Ȍ, ir egalitaristin·s paāiūros «ia prigy�a la�ai l·tai, vertinant tai 
kitų �uropos šalių kontekste ȋ
al�auskait·, 2022Ǣ �aslauskait·, 2008Ǣ �org·lait·, 
2020Ǣ �aāauskien·, 2021Ȍ. 

Aptartie�i reiškiniai Ȃ santuokų, ištuokų ir gimstamumo �inamika, kintan«ios 
šeiminio gyvenimo �ormos �ei ly«ių vai�menys Ȃ āymi esmines privataus āmonių 
gyvenimo s�eros trans�orma�i�as pastaraisiais šimtme«iais tiek šeimos politikos, 
tiek kintan«io teisinio reguliavimo, tiek �aktin·s mūsų šalies gyvento�ų elgsenos, 
tiek ȋgal�ūt l·«iausiaiȌ su �a susi�usių verty�inių nuostatų prasme. Ta«iau, kaip 
paste�ima, Ætampų kelia struktūros ir kultūros prieštara, kai institu�in· tvarka ir 
net �aktin· elgsena kei«iasi, ta«iau �i neturi kultūrinio palaikymo Ȃ pagal verty�i-
nes nuostatas ir toliau apro�uo�ama tik Ƿnormali šeimaǲ ȋ�aslauskait·, 2010Ȍ. Ta� 
realaus šeiminio gyvenimo praktikų pasikeitimo perspektyvos la�iausiai sietinos 
su normatyviniais kultūros poky«iais, kurie ir yra šiame skyriu�e pristatomo tyri-
mo o��ektas.

Tyri¨e ©au�oja¨ų �uo¨e©ų ri©ki©ys

Su šeiminiu gyvenimu ir partneryste susi�usioms verty�in·ms nuostatoms Ȃ poāiū-
riui Æ šeim¦ kaip verty�¸, santuok¦ ir skyry�as, santuokin·s �en�ryst·s pagrin�us 
ir kitoms Ȃ �VT tenka išskirtinis �·mesys, Æ klausimynus Ætraukiant �aug �ų ro�iklių. 
eiame skyriu�e apsiri�osime �augiausia tais, kurie �uvo Ætraukti Æ visas Lietuvo�e 
atliktas apklausų �angas, su priva«iu ir šeiminiu gyvenimu susi�usias nuostatas ti-
riant trimis aspektaisǣ savaimin·s šeimos svar�os, santuokos instituto ir santuokos 
s·kmei svar�ių veiksnių vertinimo �ei moralinio pateisinamumo santuokinio ir 
seksualinio elgesio srity�eĮį. 

Toliau pateikiamos anali�·s pagrin�inis priklausomas kintamasis68 Ȃ šeimos 
svar�a Ȃ �VT matuo�amas klausimu Ƿ�iek svar�u 
ūsų gyvenime šeimaǫǲ, pateikiant 
keturis atsakymo variantus, kurie �uomenų interpretavimui supaprastinti �uvo 
perko�uoti pagal atvirkštin¸ skal¸ǣ 1 Ȃ visai nesvar�u, 2 Ȃ nela�ai svar�u, ͵ Ȃ svar-
�u ir 4 Ȃ la�ai svar�u. �espon�entų poāiūris Æ santuok¦ vertinamas pagal atsakym¦ 
Æ klausim¦ ǷAr 
ūs sutinkate, ar nesutinkate su teiginiu, ka�ǣ Santuoka yra atgyven¸s 
�alykasǫǲǢ šis kintamasis iš �VT �uomenų �ylų Æ anali�¸ �uvo Ætrauktas �o netrans-
�ormuo�ant ȋkintama�am Ægaunant reikšmes 0 Ȃ nesutinku, 1 Ȃ sutinkuȌ.

Įį �·l ro�iklių gausos šeiminio gyvenimo sri«iai priklausan«ių su t·vyste ir motinyste �ei vaikų so�iali-
�a�i�a susi�usių verty�inių nuostatų anali�ei skiriami atskiri Ȃ �evintasis ir �ešimtasis Ȃ monograϐi�os 
skyriai.

68 eio�e anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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�espon�entų �uvo teirau�amasi ir apie s·kmingai santuokai svar�ius �alykus 
ȋǷ�anoma, ka� s·kminga santuoka ar partneryst· priklauso nuo Ævairių �alykų. 
�rašau pasakyti apie kiekvien¦ �alyk¦, ar, 
ūsų manymu, tai yra la�ai svar�u, grei-
«iau svar�u ar nela�ai svar�uǲȌ, �VT2 ir �VT͵ apklausose prašant Ævertinti ištiki-
my�¸, pakankamas pa�amas, geras gyvenimo s¦lygas, �uities rūpes«ių pasi�alinim¦ 
ir vaikus69, o �VT4 ir �VT5 Ȃ taip pat laiko savo paties �raugams ir asmeniniams 
pom·giams �ei veiklai tur·�im¦. eie vertinimai �uvo su perko�uoti pagal atvirkšti-
n¸ skal¸ǣ 1 Ȃ nela�ai nesvar�u, 2 Ȃ grei«iau svar�u, ͵ Ȃ la�ai svar�u.

Vertinant moralinÆ pateisinamum¦ santuokinio ir seksualinio elgesio srity�e, 
pasitelkiami �oraliai gin«ytinų elgsenų skal·s ȋangl. Morally Debatable Behaviors 
ScaleȌ klausimai, susi�¸ su asmenine seksualine morale. �espon�entų �uvo teirau-
�amasiǣ Ƿ�rašau pasakyti apie kiekvien¦ iš šių �alykųǣ ar �uos visa�a galima patei-
sinti, ar nieka�a negalima pateisintiǲ ȋatsakymų reikšm·ms pasiskirstant skal·�e 
nuo 1 iki 10, kur 1 Ȃ nieka�a, 10 Ȃ visa�aǢ šie kintamie�i iš �VT �uomenų �ylų Æ 
anali�¸ �uvo Ætraukti �ų netrans�ormuo�antȌǣ

Ȃ �omoseksualumas Ȃ Ve�usių āmonių nesantuokiniai ryšiai 
Ȃ �rostitu�i�a   ȋneklausta �VT5 �ango�eȌ
Ȃ A�ortai Ȃ Atsitiktiniai seksualiniai ryšiai
Ȃ Skyry�os   ȋneklausta �VT2 �ango�eȌ
�emiantis tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e aprašyta tyrimo eiga, pristatomo-

�e anali�·�e trumpai apāvelgiama šių nuostatų �inamika Lietuvo�e 1ͻͻ0Ȃ2017 m. 
laikotarpiu, atsiāvelgiant ir Æ platesnÆ �uropos šalių kontekst¦, v·liau tiriamas skir-
tingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir so�ialin·s kartos Ȃ 
e�ektas šių nuostatų permainoms, siekiant i�entiϐikuoti galimus �iskre«iuosius 
laikotarpio e�ektus, ir galiausiai nagrin·�ama amāiaus tarpsnių ir so�ialinių kartų 
s¦sa�a, vertinant s¦lygin¸ kartų kaitos ir vi�inio kartų nuostatų kismo Ætak¦ visuo-
men·s lygio poky«iams. 


esikeičia©tis vertybi©is i©ty¨aus ir Âei¨i©io 
gyvenimo pamatas

�al�ant apie Antrosios �espu�likos laikotarpÆ, kurÆ apima �VT �uomenys, ryškius 
�emograϐin·s elgsenos poky«ius iš �alies l·m· kar�inaliai pasikeitusi so�ioekono-
min· pa�·tis poso�ialistiniame regione, kuri nea�e�otinai tur·�o la�ai tiesioginių 
pasekmių šeiminiam gyvenimui, sukel�ama gilų netikrum¦ �·l ateities perspek-
69 Vaikų tur·�imas kaip s·kmingos santuokos veiksnio vertinimas anali�uo�amas ne šiame, o �evinta�a-

me monograϐi�os skyriu�e.



230 Vertybiniai šeiminio gyvenimo poslinkiai

tyvų. ~lugus komunistiniam reāimui, staiga nutrūko anks«iau stipri pronatalisti-
n· politika, skatinusi ankstyvas santuokas ir vaikų gim�ym¦ ȋpavy��āiui, parama 
�aunų šeimų �ūstui ir institu�in· vaikų prieāiūraȌ. Visi šie veiksniai ne�uvo palan-
kūs ankstyvų santuokų su�arymui ar vaikų auginimui ir tur·�o anks«iau min·tus 
ilgalaikius pa�arinius santuokiniam ir repro�uk�iniam elgesiui. Ta«iau ilgalaikiai 
nuoseklūs santuokinio ir repro�uk�inio elgesio poky«iai negali �ūti paaiškinti 
vien pereinamo�o laikotarpio ekonominiais sunkumais, ypa« pastaruo�u laikotar-
piu, �et ir esminiu verty�ių poky«iu, �ū�ingu visoms šiuolaikin·ms Vakarų visuo-
men·ms Ȃ in�ivi�uali�a�i�a ir orienta�i�a Æ savireali�a�i�¦. Teigiama, ka� ka�angi 
poso�ialistin·s šalys patiria ekonominÆ augim¦ ir saugum¦ po gilaus ekonomikos 
nuosmukio laikotarpio, �os eina tuo pa«iu kultūrinio poslinkio keliu kaip ir Vakarų 
visuomen·s. eeimos gyvenimo srity�e postmaterialistinis verty�inis pokytis pasi-
reiškia kaip pagrin�inio ak�ento perk·limas nuo visos šeimos nau�os Æ asmeni-
nius šeimos narių siekius ir teis¸ laisvai rinktis, Æskaitant pasirinkim¦ tarp Ævairių 
partneryst·s �ormų ȋne tik santuokos, �et ir �en�ro gyvenimo, vienišos t·vyst·s 
ir kt.Ȍ, kurios Ægy�a vis �i�esnÆ so�ialinÆ pripaāinim¦ ȋ�ngle�art Ƭ �orris, 200͵Ȍ. 
�latus matrimonialin·s elgsenos ir su �a susi�usių verty�inių nuostatų poky«ių 
reiškinys Ævar�i�amas kaip per·�imas nuo draugingos santuokos, su �ai �ū�inga ro-
mantiniu ryšiu grin�āiama partneryste, �aunu vi�utiniu pirmos santuokos su�ary-
mo amāiumi, s¦lyginai aukštu gimstamumo lygiu prie individualistinės santuokos, 
pasiāymin«ios interesais grin�āiama partneryste, �i�·�an«ia toleran�i�a šeiminio 
gyvenimo �ormų Ævairovei, ištuokų pateisinimu �ei lankstesniu ly«ių vai�menų pa-
si�ali�imu ȋ��erlin, 2004Ȍ. 

Ta� kokie giluminiai verty�iniai poky«iai šeiminio gyvenimo srity�e Ævyko 
Lietuvos visuomen·�eǫ �VT �uomenys ro�o, šeimos svar�os āmogaus gyvenime 
vertinimas mūsų šaly�e nemaā·�a Ȃ respon�entų, teigian«ių, ka� šeima yra la�ai 
svar�i �ų gyvenime, �alis 1ͻͻ0Ȃ2017 metų laikotarpiu svyruo�a nuo ͸2 iki ͸8 pro-
�entų ȋār. 8.8 paveiksl¦Ȍ, ta«iau šie poky«iai n·ra statistiškai reikšmingi. �epai-
sant šio sta�ilumo, su šeiminiu gyvenimu susi�usių verty�ių srity�e vyksta svar�ūs 
poslinkiai. �aip matyti ir pagal �esikei«ian«i¦ �emograϐin¸ elgsen¦, santuoka vis 
�aāniau laikoma pasenusia institu�i�aǣ �ei 1ͻͻ0 m. taip manan«ių gyvento�ų �uvo 
ͻ pro�., tai 1ͻͻͻ m. Ȃ net 21 pro�., nors 2008 ir 2017 m. ši propor�i�a kiek ir suma-
ā·�o Ȃ atitinkamai iki 17 ir 18 pro�. ȋ�en�all ɒ α 0,054Ǣ p δ 0,001, � α 4550Ȍ. �ei-
«iasi ir asmenin·s seksualin·s moral·s nuostatos Ȃ �i�·�a toleran�i�a skyry�oms 
ȋ�en�all ɒ α 0,2͵8Ȍ, laisv·�a poāiūris Æ atsitiktinius seksualinius ryšius ȋ�en�all 
ɒ α 0,17͵Ȍ, ve�usių āmonių nesantuokinius ryšius ȋ�en�all ɒ α 0,120Ȍ, prostitu-
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�i�¦ ȋ�en�all ɒ α 0,147Ȍ, �omoseksualum¦ ȋ�en�all ɒ α 0,247Ȍ, a�ortus ȋ�en�all 
ɒ α 0,150Ǣ visais šiais atve�ais p δ 0,001, � η ͵͵15Ǣ ār. 8.ͻ paveiksl¦Ȍ. 

8.8 paveikslas. Qei¨os svarbos �i©a¨ika ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

8.9 paveikslas. 7orali©is pateisi©a¨u¨as sa©tuoki©io ir seksuali©io el�esio 
srityje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

H�omu, ka� šiame kontekste santuokin· ištikimy�· nepraran�a savo svar�os Ȃ 
tiriamuo�u laikotarpiu �i imta pa�r·āti netgi kiek stipriau ȋ�en�all ɒ α 0,078Ȍ. �artu 
su kiekviena �VT �anga nuosekliai auga ir kitų santuokos ar partneryst·s s·km¸ 
lemian«ių veiksnių ak�entavimas ȋpakankamų pa�amų atve�u �en�all ɒ α 0,172, 
gerų gyvenimo s¦lygų Ȃ �en�all ɒ α 0,1ͻ2, �uities �ar�ų pasi�alinimo Ȃ �en�all 
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ɒ α 0,15͵Ǣ laiko savo paties �raugams ir asmeniniams pom·giams tur·�imo Ȃ �en-
�all ɒ α 0,08ͻǢ visais šiais atve�ais p δ 0,001, � η 2887Ǣ ār. 8.10 paveiksl¦Ȍ, nors 
realiame gyvenime tai ne visa�a lengvai tarpusavy�e su�erinami �alykai. Ta� gali-
ma �aryti išva�¦, ka� nors šeimos svar�a išlieka sta�ili, su artimų santykių sritimi 
susi�usios nuostatos gana spar«iai kei«iasi, o tai pirmiausia pasireiškia �ormalaus 
partneryst·s aspekto svar�os maā·�imu, �i�·�an«iu moraliniu pateisinamumu, 
ta«iau kita vertus Ȃ aukštesniais su santuoka ir sutuoktinių tarpusavio santykiais 
sie�amais lūkes«iais. �aste�·tina, ka� kai kurios iš šių nuostatų, nors ir nesu�erina-
mos tarpusavy�e, turi vienakrypt¸ �inamik¦ ȋkaip antai augantis ištikimy�·s kaip 
svar�iausio s·kmingos santuokos veiksnio ak�entavimas ir auganti toleran�i�a ne-
santuokiniams ryšiamsȌ. 

8.10 paveikslas. Oėk¨i©�ai sa©tuokai svarbių �alykų verti©i¨as ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō
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8.11 paveikslas. Qei¨os svarbos verti©i¨ų vi�urkių pokytis �uropos Âalyse 

Vertinant tarptautinÆ su šeiminiu gyvenimu susi�usių verty�inių nuostatų 
kaitos kontekst¦, panašūs pro�esai ste�imi visame regioneǣ savaimin·s šeimos 
svar�os vertinimai ne tik Lietuvo�e, �et ir kitose �uropos šalyse yra sta�ilūs ilga-
laik·�e perspektyvo�e, ir skirtumai tarp šalių minimalūs ȋār. 8.11 paveiksl¦ȌǢ san-
tuokos kaip pasenusio instituto vertinimas tiriamu laikotarpiu stipr·�a �eveik vi-
sose šalyse ȋišskyrus �ani�¦, Baltarusi�¦ ir �usi�¦, kur pritarian«ių tokiam teiginiui 
kiek sumaā·�oȌ, ir kai kuriose Ȃ la�ai reikšmingai, kaip antai �spani�o�e, �tali�o�e, 

8.12 paveikslas. Oa©tuokos kaip at�yve©usios i©stitu~ijos verti©i¨ų vi�urkių 
pokytis �uropos Âalyse 
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Austri�o�e ȋār. 8.12 paveiksl¦Ȍ. �askutinio�o�e �VT �ango�e kritišku poāiūriu Æ tra-
�i�inÆ šeimos mo�elÆ gana ryškiai išsiskiria �spani�os, �ran�ū�i�os ir �tali�os vi-
suomen·s, kurios la�iausiai linkusios vertinti santuok¦ kaip pasenusÆ so�ialinÆ 
Æsipareigo�im¦. eios ilg¦ laik¦ stipria katalikiška tra�i�i�a, kurio�e santuoka turi 
itin svar�ų religinÆ ir moralinÆ status¦, pasiāym·�usios šalys per pastaruosius �e-
šimtme«ius patyr· spartų sekuliari�a�i�os pro�es¦, kuris gal·�o paskatinti ne tik 
religinių praktikų silpn·�im¦, �et ir santuokos instituto silpn·�im¦. Ta«iau ir šiose 
šalyse a�soliuti šalies gyvento�ų �auguma pripaāÆsta santuokos normatyvum¦. 

Vertinant Ævairių aplinky�ių svar�¦ santuokos ar partneryst·s s·kmei, visose 
šalyse reikšmingiausiu veiksniu laikoma ištikimy�·, kurios svar�a tiriamu laiko-
tarpiu �ar augo ȋišskyrus Austri�¦Ȍ, ir «ia nuomonių skirtumai tarp skirtingų šalių 
maāi ȋār. 8.1 lentel¸Ȍ. �aterialin¸ gerov¸ ȋpakankamas pa�amas ir geras gyveni-
mo s¦lygasȌ ak�entuoti la�iau link¸ �ytų �uropos šalių gyvento�ai, ir ši nuostata 
tiriamu laikotarpiu stipr·�oǢ ta«iau �augumo�e tų šalių, kuriose nuostata �uvo sil-
pniausia, �i netgi silpn·�o, ir �·l to vertinimų varia�i�a tarp šalių išaugo. Buities 
rūpes«ių pasi�alinimo tarp sutuoktinių svar�a �eveik visose šalyse augo ȋreikš-
mingai krito tik �ani�o�eȌ, ir šiuo klausimu skirtingų šalių gyvento�ų vertinimų 
varia�i�a �uvo ir išliko s¦lyginai ne�i�el· �ei nepasiāyminti aiškiu paternu. Vaikų 
kaip s·kmingos santuokos garanto svar�os ak�entavimas, �VT2 �ango�e �eveik 
prilyg¸s ištikimy�·s svar�os vertinimams, �augely�e šalių tiriamu laikotarpiu 
reikšmingai krito ȋišskyrus Bulgari�¦, Baltarusi�¦, Lietuv¦, Vokieti�¦, kur išliko pa-
našiame lygy�e, ir �tali�¦, kur pakiloȌ. ,ia v·lgi matomi reikšmingi skirtumai tarp 
�ytų �uropos šalių, kuriose vaikų svar�a ak�entuo�ama la�iausiai, ir eiaur·s �u-
ropos šalių Ȃ kur maāiausiai, ir tai yra ryškiausiai s·kmingos santuokos veiksnių 
vertinimus �i�eren�i�uo�antis klausimas. Situa�i�a priešinga, vertinant laiko savo 
paties �raugams ir asmeniniams pom·giams tur·�imo svar�¦ǣ �¦ la�iausiai ak�en-
tuo�a eiaur·s �uropos, o maāiausiai Ȃ �ytų �uropos šalių gyvento�ai. 

Hvairūs tyrimai ro�o ir moralinio pateisinamumo kultūrinÆ s¦lygotum¦ ȋ�a-
ro��i, 2021Ǣ Vau�lair Ƭ 	is��er, 2011Ȍ ir sie�a �Æ su in�ivi�uali�moȂkolektyvi�mo 
verty�in·mis orienta�i�omis ȋ�inkov ir kt., 201͵Ȍ ar so�ioekonomin·s mo�erni-
�a�i�os skatinamomis lygių galimy�ių, eman�ipa�in·mis ir toleran�i�os nuosta-
tomis ȋ�el�el, 201͵�Ȍ, pa�r·āia tiek institu�ines �o prielai�as, tiek visuomen·s 
autentiškos rai�os ir so�ialin·s tapaty�·s paieškų Ætak¦ ȋAkaliyski Ƭ Tormos, 
2025Ȍ. �ūsų anali�·s re�ultatai patvirtina esant āenklius regioninius šių nuosta-
tų skirtumus �eveik visais anali�uo�amais klausimais, �i�āiausiu pateisinamumu 
pasiāymint eiaur·s, kiek maāesniu Ȃ Vakarų ir �ietų, o maāiausiu Ȃ �entrin·s ir 
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�ytų �uropos šalims ȋār. 8.2 lentel¸Ȍ. �š visų vertintų aspektų visose šalyse la�iau-
siai toleruo�amos skyry�os, kiek maāiau Ȃ a�ortai, ir nuostatos šiais klausimais 
�augely�e šalių ilgainiui li�eral·�o, ta«iau atotrūkis tarp skirtingų šalių nuosta-
tų išliko reikšmingas. Analogiškus regioninių skirtumų �·sningumus ste�ime ir 
�omoseksualumo vertinimuose, tik nuomonių išsiskyrimas tarp eiaur·s ir �ytų 
�uropos šalių «ia �aug ryškesnis. O štai maāiausias nuomonių išsiskyrimas šalių 
lygmeny�e yra �·l ve�usių āmonių nesantuokinių ryšių, kurie �uvo ir išliko �ene 
la�iausiai netoleruo�ami ȋšiai nuostatai ilgainiui �aānu atve�u netgi stipr·�antȌ. 
H�omu paste�·ti, ka� grieā«iausi vertinimai šiuo klausimu �ū�ingi kaip tik kitais 
klausimais li�eralesnių paāiūrų �esilaikan«ioms eiaur·s �uropos šalims, k¦ ga-
lima sieti su ve�y�ų kaip tam tikro kontrakto tarp �vie�ų āmonių, api�r·āian«io 
sutuoktinių tarpusavio santykių prin�ipus, paāei�imo smerkimu ȋši¦ prielai�¦ 
patvirtina tai, ka� atsitiktinių seksualinių ryšių šių šalių visuomen·s nevertina 
taip grieātai kaip ve�usių āmonių nesantuokinių ryšiųȌ.

Api�en�rinant skirtingų �uropos šalių ir regionų verty�inių nuostatų, susi-
�usių su priva«ia gyvenimo sritimi Ȃ šeiminio gyvenimo mo�eliais, santuokiniu 
ir seksualiniu elgesiu Ȃ anali�¸, galima teigti, ka� šių nuostatų kaita atspin�i pla-
tesnius visuomen·s verty�ių poky«ius. Ste�imos ten�en�i�os ro�o nuoseklų po-
slinkÆ in�ivi�uali�mo, asmenin·s autonomi�os ir saviraiškos, šeiminio gyvenimo 
�etra�i�ionali�avimo link. Tokios permainos, nors skirtingose šalyse vykstan«ios 
nevieno�u grei«iu, liu�i�a apie ilgalaikÆ per·�im¦ nuo tra�i�inio normatyvinio re-
guliavimo prie li�eralesnio, �etra�i�ionali�uoto poāiūrio Æ moralines �ilemas ir 
šeimos struktūras, kur pirmeny�· teikiama in�ivi�ualiam pasirinkimui ir gyve-
nimo �ū�o Ævairovei.
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İ.ĩ lentelė. Oėk¨i©�ai sa©tuokai svarbių �alykų verti©i¨as �uropos ÂalyseŃ

Kultūrinis regionas Šalis
Ištikimybė Pakankamos pajamos Geros gyvenimo sąlygos Buities rūpesčių pasidalinimas Vaikai

Laikas draugams 
ir pomėgiams

EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos šalys

Danija 2,79 2,82 2,82 2,82 1,65 1,44 1,46 1,58 2,12 1,95 1,96 2,00 2,39 2,30 2,40 2,15 2,11 2,03 2,11 2,01 2,50 2,43

Islandija 2,90 2,96 2,97 2,93 2,29 2,21 2,01 2,00 2,21 2,12 2,04 2,22 2,28 2,34 2,53 2,53 2,58 2,36 2,32 2,08 2,61 2,55

Norvegija 2,90 2,88 2,92 2,03 1,84 2,14 2,03 1,83 1,98 2,20 2,29 2,28 2,51 2,34 2,26 2,61 2,55

Suomija 2,69 2,80 2,73 2,84 2,25 1,89 1,77 2,00 2,06 1,91 1,75 2,08 2,01 2,14 2,26 2,25 2,50 2,39 2,31 2,30 2,44 2,41

Švedija 2,89 2,87 2,86 2,90 2,06 2,04 1,82 1,85 2,30 2,21 2,10 2,21 2,39 2,46 2,33 2,51 2,52 2,46 2,32 2,36 2,48 2,56

Vakarų Europos šalys

Austrija 2,81 2,86 2,81 2,75 2,11 2,10 2,32 2,24 2,33 2,27 2,34 2,38 2,02 2,06 2,18 2,03 2,55 2,50 2,39 2,41 2,45 2,44

D. Britanija 2,89 2,90 2,93 2,93 2,21 2,19 2,13 2,07 2,23 2,22 2,20 2,26 2,28 2,37 2,38 2,42 2,41 2,33 2,34 2,27 2,61 2,52

Nyderlandai 2,85 2,85 2,86 2,86 2,04 1,99 2,10 2,07 2,21 2,10 2,24 2,39 2,16 2,16 2,21 2,13 2,36 2,21 2,32 2,06 2,60 2,48

Prancūzija 2,69 2,78 2,82 2,79 2,26 2,20 2,15 2,10 2,28 2,26 2,34 2,35 2,15 2,21 2,34 2,32 2,57 2,55 2,59 2,37 2,39 2,43

Vokietija 2,75 2,82 2,76 2,83 2,07 2,10 2,28 1,98 2,21 2,17 2,27 2,22 1,97 2,00 2,09 2,10 2,37 2,37 2,31 2,42 2,27 2,37

Pietų Europos šalys

Ispanija 2,77 2,78 2,82 2,82 2,25 2,17 2,34 2,45 2,19 2,15 2,23 2,49 2,10 2,16 2,33 2,48 2,67 2,59 2,60 2,55 2,37 2,40

Italija 2,80 2,82 2,86 2,80 2,12 2,12 1,99 2,33 1,97 1,93 1,90 2,25 2,07 2,03 2,12 2,19 2,51 2,48 2,54 2,69 2,20 2,16

Portugalija 2,78 2,75 2,74 2,85 2,40 2,25 2,38 2,55 2,45 2,23 2,28 2,51 2,36 2,16 2,31 2,54 2,59 2,37 2,44 2,53 2,28 2,46

Centrinės Europos šalys

Bulgarija 2,56 2,68 2,80 2,83 2,35 2,42 2,54 2,57 2,34 2,33 2,43 2,52 2,30 2,13 2,34 2,27 2,82 2,76 2,77 2,83 2,29 2,30

Čekija 2,68 2,71 2,69 2,78 2,34 2,25 2,38 2,38 2,42 2,33 2,40 2,51 2,30 2,08 2,24 2,21 2,85 2,74 2,60 2,72 2,36 2,38

Estija 2,55 2,58 2,75 2,74 2,16 2,17 2,24 2,10 2,26 2,14 2,23 2,17 1,96 1,87 2,00 2,10 2,72 2,59 2,60 2,63 2,08 2,17

Latvija 2,72 2,77 2,81 2,83 2,25 2,26 2,36 2,45 2,38 2,17 2,37 2,37 2,13 2,06 2,28 2,28 2,75 2,70 2,64 2,66 2,32 2,28

Lenkija 2,82 2,86 2,90 2,91 2,22 2,40 2,30 2,09 2,46 2,49 2,40 2,27 2,46 2,51 2,46 2,45 2,75 2,71 2,53 2,53 2,28 2,24

Lietuva 2,68 2,64 2,78 2,76 2,28 2,39 2,49 2,58 2,23 2,19 2,35 2,54 2,14 2,21 2,34 2,40 2,63 2,48 2,51 2,66 2,20 2,31

Kroatija 2,72 2,75 2,72 2,04 2,16 2,06 2,02 2,09 2,13 2,04 2,15 2,14 2,58 2,53 2,47 2,27 2,24

Rumunija 2,73 2,82 2,89 2,85 2,34 2,51 2,58 2,61 2,42 2,46 2,46 2,61 2,29 2,38 2,49 2,61 2,60 2,68 2,67 2,59 2,26 2,35

Slovakija 2,84 2,79 2,89 2,89 2,47 2,39 2,47 2,69 2,45 2,44 2,39 2,70 2,36 2,11 2,13 2,33 2,87 2,65 2,81 2,77 2,25 2,40

Slovėnija 2,79 2,80 2,85 2,87 2,26 2,11 2,15 2,17 2,27 2,18 2,11 2,23 2,16 2,18 2,24 2,21 2,68 2,66 2,65 2,55 2,43 2,28

Vengrija 2,81 2,85 2,89 2,90 2,44 2,51 2,60 2,45 2,46 2,55 2,58 2,63 2,23 2,31 2,46 2,42 2,84 2,83 2,75 2,69 2,52 2,53

Rytų Europos šalys

Baltarusija 2,67 2,72 2,85 2,24 2,46 2,43 2,38 2,36 2,48 2,36 2,43 2,41 2,74 2,70 2,74 2,06 2,12

Rusija 2,69 2,75 2,74 2,48 2,58 2,53 2,38 2,50 2,54 2,09 2,20 2,26 2,72 2,72 2,68 2,20 2,18

Ukraina 2,78 2,85 2,80 2,62 2,59 2,52 2,57 2,57 2,51 2,34 2,44 2,36 2,83 2,84 2,74 2,15 2,11

ŃHasta}aŇ SpalvÒ skalėje rusvi atspalviai reiškia mažiausiy ak~entavimyň žalsvi Ŝ didžiausiyň }alta Ŝ 
vidurines reikšmes řtušti langeliai reiškia trūkstamus duomenisŚ.
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İ.ĩ lentelė. Oėk¨i©�ai sa©tuokai svarbių �alykų verti©i¨as �uropos ÂalyseŃ

Kultūrinis regionas Šalis
Ištikimybė Pakankamos pajamos Geros gyvenimo sąlygos Buities rūpesčių pasidalinimas Vaikai

Laikas draugams 
ir pomėgiams

EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos šalys

Danija 2,79 2,82 2,82 2,82 1,65 1,44 1,46 1,58 2,12 1,95 1,96 2,00 2,39 2,30 2,40 2,15 2,11 2,03 2,11 2,01 2,50 2,43

Islandija 2,90 2,96 2,97 2,93 2,29 2,21 2,01 2,00 2,21 2,12 2,04 2,22 2,28 2,34 2,53 2,53 2,58 2,36 2,32 2,08 2,61 2,55

Norvegija 2,90 2,88 2,92 2,03 1,84 2,14 2,03 1,83 1,98 2,20 2,29 2,28 2,51 2,34 2,26 2,61 2,55

Suomija 2,69 2,80 2,73 2,84 2,25 1,89 1,77 2,00 2,06 1,91 1,75 2,08 2,01 2,14 2,26 2,25 2,50 2,39 2,31 2,30 2,44 2,41

Švedija 2,89 2,87 2,86 2,90 2,06 2,04 1,82 1,85 2,30 2,21 2,10 2,21 2,39 2,46 2,33 2,51 2,52 2,46 2,32 2,36 2,48 2,56

Vakarų Europos šalys

Austrija 2,81 2,86 2,81 2,75 2,11 2,10 2,32 2,24 2,33 2,27 2,34 2,38 2,02 2,06 2,18 2,03 2,55 2,50 2,39 2,41 2,45 2,44

D. Britanija 2,89 2,90 2,93 2,93 2,21 2,19 2,13 2,07 2,23 2,22 2,20 2,26 2,28 2,37 2,38 2,42 2,41 2,33 2,34 2,27 2,61 2,52

Nyderlandai 2,85 2,85 2,86 2,86 2,04 1,99 2,10 2,07 2,21 2,10 2,24 2,39 2,16 2,16 2,21 2,13 2,36 2,21 2,32 2,06 2,60 2,48

Prancūzija 2,69 2,78 2,82 2,79 2,26 2,20 2,15 2,10 2,28 2,26 2,34 2,35 2,15 2,21 2,34 2,32 2,57 2,55 2,59 2,37 2,39 2,43

Vokietija 2,75 2,82 2,76 2,83 2,07 2,10 2,28 1,98 2,21 2,17 2,27 2,22 1,97 2,00 2,09 2,10 2,37 2,37 2,31 2,42 2,27 2,37

Pietų Europos šalys

Ispanija 2,77 2,78 2,82 2,82 2,25 2,17 2,34 2,45 2,19 2,15 2,23 2,49 2,10 2,16 2,33 2,48 2,67 2,59 2,60 2,55 2,37 2,40

Italija 2,80 2,82 2,86 2,80 2,12 2,12 1,99 2,33 1,97 1,93 1,90 2,25 2,07 2,03 2,12 2,19 2,51 2,48 2,54 2,69 2,20 2,16

Portugalija 2,78 2,75 2,74 2,85 2,40 2,25 2,38 2,55 2,45 2,23 2,28 2,51 2,36 2,16 2,31 2,54 2,59 2,37 2,44 2,53 2,28 2,46

Centrinės Europos šalys

Bulgarija 2,56 2,68 2,80 2,83 2,35 2,42 2,54 2,57 2,34 2,33 2,43 2,52 2,30 2,13 2,34 2,27 2,82 2,76 2,77 2,83 2,29 2,30

Čekija 2,68 2,71 2,69 2,78 2,34 2,25 2,38 2,38 2,42 2,33 2,40 2,51 2,30 2,08 2,24 2,21 2,85 2,74 2,60 2,72 2,36 2,38

Estija 2,55 2,58 2,75 2,74 2,16 2,17 2,24 2,10 2,26 2,14 2,23 2,17 1,96 1,87 2,00 2,10 2,72 2,59 2,60 2,63 2,08 2,17

Latvija 2,72 2,77 2,81 2,83 2,25 2,26 2,36 2,45 2,38 2,17 2,37 2,37 2,13 2,06 2,28 2,28 2,75 2,70 2,64 2,66 2,32 2,28

Lenkija 2,82 2,86 2,90 2,91 2,22 2,40 2,30 2,09 2,46 2,49 2,40 2,27 2,46 2,51 2,46 2,45 2,75 2,71 2,53 2,53 2,28 2,24

Lietuva 2,68 2,64 2,78 2,76 2,28 2,39 2,49 2,58 2,23 2,19 2,35 2,54 2,14 2,21 2,34 2,40 2,63 2,48 2,51 2,66 2,20 2,31

Kroatija 2,72 2,75 2,72 2,04 2,16 2,06 2,02 2,09 2,13 2,04 2,15 2,14 2,58 2,53 2,47 2,27 2,24

Rumunija 2,73 2,82 2,89 2,85 2,34 2,51 2,58 2,61 2,42 2,46 2,46 2,61 2,29 2,38 2,49 2,61 2,60 2,68 2,67 2,59 2,26 2,35

Slovakija 2,84 2,79 2,89 2,89 2,47 2,39 2,47 2,69 2,45 2,44 2,39 2,70 2,36 2,11 2,13 2,33 2,87 2,65 2,81 2,77 2,25 2,40

Slovėnija 2,79 2,80 2,85 2,87 2,26 2,11 2,15 2,17 2,27 2,18 2,11 2,23 2,16 2,18 2,24 2,21 2,68 2,66 2,65 2,55 2,43 2,28

Vengrija 2,81 2,85 2,89 2,90 2,44 2,51 2,60 2,45 2,46 2,55 2,58 2,63 2,23 2,31 2,46 2,42 2,84 2,83 2,75 2,69 2,52 2,53

Rytų Europos šalys

Baltarusija 2,67 2,72 2,85 2,24 2,46 2,43 2,38 2,36 2,48 2,36 2,43 2,41 2,74 2,70 2,74 2,06 2,12

Rusija 2,69 2,75 2,74 2,48 2,58 2,53 2,38 2,50 2,54 2,09 2,20 2,26 2,72 2,72 2,68 2,20 2,18

Ukraina 2,78 2,85 2,80 2,62 2,59 2,52 2,57 2,57 2,51 2,34 2,44 2,36 2,83 2,84 2,74 2,15 2,11

ŃHasta}aŇ SpalvÒ skalėje rusvi atspalviai reiškia mažiausiy ak~entavimyň žalsvi Ŝ didžiausiyň }alta Ŝ 
vidurines reikšmes řtušti langeliai reiškia trūkstamus duomenisŚ.
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İ.Ī lentelė. 7orali©is pateisi©a¨u¨as sa©tuoki©io ir seksuali©io el�esio 
srityje �uropos ÂalyseŃ

Kultūrinis regionas Šalis
Skyrybos Abortai Homoseksualizmas Prostitucija 

Vedusių žmonių nesantuo-
kiniai ryšiai

Atsitiktiniai seksualiniai 
ryšiai

EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5           EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT3 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos šalys

Danija 6,09 7,36 7,72 8,65 6,94 7,46 8,40 4,95 6,71 7,26 8,65 3,74 3,71 4,17 2,20 2,11 2,02 3,75 3,79 6,23

Islandija 6,35 6,55 7,35 8,19 4,94 5,34 5,97 7,31 5,60 7,20 8,34 9,06 2,73 2,84 2,48 2,54 1,70 1,47 1,30 4,98 5,63 6,41

Norvegija 5,37 4,64 7,05 8,08 5,11 3,62 6,37 7,61 4,30 2,87 7,18 8,56 2,16 3,28 3,11 2,13 1,94 2,12 2,25 4,21 5,62

Suomija 7,35 6,75 7,24 7,84 6,64 5,61 6,52 6,94 4,51 5,22 6,67 7,30 4,37 3,35 3,71 3,56 3,01 2,42 2,72 4,00 4,55 4,85

Švedija 6,33 7,83 8,15 8,64 5,37 7,42 7,72 8,29 4,58 7,72 7,76 8,67 2,16 3,28 2,68 2,07 2,43 2,88 4,89 5,52 5,66

Vakarų Europos šalys

Austrija 4,97 5,85 6,04 7,25 3,80 4,67 4,67 5,79 3,39 5,23 5,43 6,88 3,27 3,97 4,41 4,57 2,43 2,43 2,89 2,96 3,59 4,67

D. Britanija 5,36 5,73 5,95 7,26 4,52 4,70 4,78 6,28 3,66 5,16 5,43 7,33 3,19 3,56 3,13 3,69 2,46 2,29 1,97 3,50 3,39 5,13

Nyderlandai 6,35 6,74 6,32 7,83 5,44 5,60 5,23 7,10 7,55 7,91 7,56 8,71 5,72 4,41 5,12 2,84 2,73 2,20 3,83 3,20 5,15

Prancūzija 5,74 6,30 6,54 7,47 5,09 5,63 5,97 7,03 4,05 5,23 5,67 6,94 3,32 3,32 3,48 3,78 3,46 3,14 3,82 3,85 4,99

Vokietija 5,63 5,93 6,25 7,61 4,59 4,95 4,77 6,13 4,48 5,40 5,70 7,78 3,67 4,03 4,26 4,22 2,77 2,88 2,79 3,11 3,38 4,45

Pietų Europos šalys

Ispanija 5,59 6,16 6,89 7,22 4,34 4,41 4,82 5,94 3,67 5,57 6,02 6,92 2,98 3,28 3,58 4,26 2,52 2,50 2,22 3,98 4,67 6,29

Italija 5,43 5,16 4,83 6,65 4,52 4,05 3,60 5,27 3,91 4,85 6,27 2,59 2,41 1,96 3,22 3,18 2,75 2,29 3,08 3,07 3,85

Portugalija 5,08 4,35 5,70 6,07 3,91 3,94 4,04 4,29 2,25 1,92 3,69 4,49 1,98 2,21 2,35 2,34 2,35 1,99 2,22 2,02 2,50 2,76

Centrinės Europos šalys

Bulgarija 4,63 5,12 5,05 5,63 5,26 5,07 4,64 4,96 1,79 2,69 2,78 2,68 2,21 2,03 1,82 3,47 3,40 2,29 2,70 2,22 2,60

Čekija 5,20 5,89 5,63 6,65 5,15 5,51 5,30 6,16 3,82 5,51 4,84 6,40 2,63 2,75 2,87 3,29 2,85 2,75 3,00 2,88 3,50 4,59

Estija 5,43 5,42 5,23 6,21 4,99 4,55 4,24 5,53 2,01 3,03 2,30 3,48 2,61 2,14 2,74 3,72 3,34 2,78 3,13 2,88 3,57

Latvija 5,71 4,51 5,14 6,13 5,17 3,77 3,91 4,82 1,80 1,90 2,42 3,35 2,58 2,13 2,60 3,67 3,04 2,59 2,36 2,99 3,76

Lenkija 4,23 5,48 4,49 5,21 3,23 3,83 3,29 3,74 1,87 3,41 2,87 3,91 1,62 2,57 2,41 2,04 2,40 2,29 2,63 2,99 3,21

Lietuva 4,06 4,77 5,50 6,06 3,52 4,05 4,36 4,82 1,37 1,86 1,95 2,74 1,82 2,36 2,06 2,49 2,31 2,41 2,87 2,41 2,93 3,45

Kroatija 4,64 4,58 5,56 3,96 3,54 4,53 2,72 2,49 3,75 1,68 1,90 2,33 2,45 2,24 2,76 2,71 3,62

Rumunija 5,01 5,19 4,66 4,58 4,91 4,78 3,64 3,54 1,54 2,15 2,10 2,30 1,91 2,22 1,92 2,10 2,46 2,62 2,01 2,76 2,24 2,93

Slovakija 4,91 5,34 5,04 5,99 4,68 4,51 4,03 5,12 3,13 4,92 4,78 5,05 2,36 2,64 3,35 2,80 3,20 2,80 3,23 3,26 4,27

Slovėnija 6,37 6,60 6,39 7,29 6,43 6,20 5,81 6,63 3,07 4,62 3,91 5,75 2,80 3,31 2,54 2,97 3,63 3,48 2,56 4,09 3,34 4,03

Vengrija 5,06 4,58 5,83 6,10 5,08 4,02 4,83 5,04 2,78 1,44 3,26 3,92 2,81 2,66 2,68 3,10 2,09 1,96 2,76 3,47 4,44

Rytų Europos šalys

Baltarusija 6,10 5,59 5,81 5,18 4,13 4,17 2,92 2,74 2,43 2,97 2,89 2,86 3,30 3,86 3,90 3,84 3,94

Rusija 5,19 5,32 6,12 4,78 4,37 4,75 2,15 2,23 2,40 2,22 2,53 3,30 2,62 2,79 2,76 3,25 4,34

Ukraina 4,48 4,32 5,86 3,87 3,42 4,60 2,36 1,61 2,66 1,99 1,84 3,16 2,42 1,85 2,67 2,42 3,96

ŃHasta}aŇ SpalvÒ skalėje rusvi atspalviai reiškia mažiausiy pateisinimyň žalsvi Ŝ didžiausiyň }alta Ŝ 
vidurines reikšmes řtušti langeliai reiškia trūkstamus duomenisŚ.
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Kultūrinis regionas Šalis
Skyrybos Abortai Homoseksualizmas Prostitucija 

Vedusių žmonių nesantuo-
kiniai ryšiai

Atsitiktiniai seksualiniai 
ryšiai

EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5           EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT3 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos šalys

Danija 6,09 7,36 7,72 8,65 6,94 7,46 8,40 4,95 6,71 7,26 8,65 3,74 3,71 4,17 2,20 2,11 2,02 3,75 3,79 6,23

Islandija 6,35 6,55 7,35 8,19 4,94 5,34 5,97 7,31 5,60 7,20 8,34 9,06 2,73 2,84 2,48 2,54 1,70 1,47 1,30 4,98 5,63 6,41

Norvegija 5,37 4,64 7,05 8,08 5,11 3,62 6,37 7,61 4,30 2,87 7,18 8,56 2,16 3,28 3,11 2,13 1,94 2,12 2,25 4,21 5,62

Suomija 7,35 6,75 7,24 7,84 6,64 5,61 6,52 6,94 4,51 5,22 6,67 7,30 4,37 3,35 3,71 3,56 3,01 2,42 2,72 4,00 4,55 4,85

Švedija 6,33 7,83 8,15 8,64 5,37 7,42 7,72 8,29 4,58 7,72 7,76 8,67 2,16 3,28 2,68 2,07 2,43 2,88 4,89 5,52 5,66

Vakarų Europos šalys

Austrija 4,97 5,85 6,04 7,25 3,80 4,67 4,67 5,79 3,39 5,23 5,43 6,88 3,27 3,97 4,41 4,57 2,43 2,43 2,89 2,96 3,59 4,67

D. Britanija 5,36 5,73 5,95 7,26 4,52 4,70 4,78 6,28 3,66 5,16 5,43 7,33 3,19 3,56 3,13 3,69 2,46 2,29 1,97 3,50 3,39 5,13

Nyderlandai 6,35 6,74 6,32 7,83 5,44 5,60 5,23 7,10 7,55 7,91 7,56 8,71 5,72 4,41 5,12 2,84 2,73 2,20 3,83 3,20 5,15

Prancūzija 5,74 6,30 6,54 7,47 5,09 5,63 5,97 7,03 4,05 5,23 5,67 6,94 3,32 3,32 3,48 3,78 3,46 3,14 3,82 3,85 4,99

Vokietija 5,63 5,93 6,25 7,61 4,59 4,95 4,77 6,13 4,48 5,40 5,70 7,78 3,67 4,03 4,26 4,22 2,77 2,88 2,79 3,11 3,38 4,45

Pietų Europos šalys

Ispanija 5,59 6,16 6,89 7,22 4,34 4,41 4,82 5,94 3,67 5,57 6,02 6,92 2,98 3,28 3,58 4,26 2,52 2,50 2,22 3,98 4,67 6,29

Italija 5,43 5,16 4,83 6,65 4,52 4,05 3,60 5,27 3,91 4,85 6,27 2,59 2,41 1,96 3,22 3,18 2,75 2,29 3,08 3,07 3,85

Portugalija 5,08 4,35 5,70 6,07 3,91 3,94 4,04 4,29 2,25 1,92 3,69 4,49 1,98 2,21 2,35 2,34 2,35 1,99 2,22 2,02 2,50 2,76

Centrinės Europos šalys

Bulgarija 4,63 5,12 5,05 5,63 5,26 5,07 4,64 4,96 1,79 2,69 2,78 2,68 2,21 2,03 1,82 3,47 3,40 2,29 2,70 2,22 2,60

Čekija 5,20 5,89 5,63 6,65 5,15 5,51 5,30 6,16 3,82 5,51 4,84 6,40 2,63 2,75 2,87 3,29 2,85 2,75 3,00 2,88 3,50 4,59

Estija 5,43 5,42 5,23 6,21 4,99 4,55 4,24 5,53 2,01 3,03 2,30 3,48 2,61 2,14 2,74 3,72 3,34 2,78 3,13 2,88 3,57

Latvija 5,71 4,51 5,14 6,13 5,17 3,77 3,91 4,82 1,80 1,90 2,42 3,35 2,58 2,13 2,60 3,67 3,04 2,59 2,36 2,99 3,76

Lenkija 4,23 5,48 4,49 5,21 3,23 3,83 3,29 3,74 1,87 3,41 2,87 3,91 1,62 2,57 2,41 2,04 2,40 2,29 2,63 2,99 3,21

Lietuva 4,06 4,77 5,50 6,06 3,52 4,05 4,36 4,82 1,37 1,86 1,95 2,74 1,82 2,36 2,06 2,49 2,31 2,41 2,87 2,41 2,93 3,45

Kroatija 4,64 4,58 5,56 3,96 3,54 4,53 2,72 2,49 3,75 1,68 1,90 2,33 2,45 2,24 2,76 2,71 3,62

Rumunija 5,01 5,19 4,66 4,58 4,91 4,78 3,64 3,54 1,54 2,15 2,10 2,30 1,91 2,22 1,92 2,10 2,46 2,62 2,01 2,76 2,24 2,93

Slovakija 4,91 5,34 5,04 5,99 4,68 4,51 4,03 5,12 3,13 4,92 4,78 5,05 2,36 2,64 3,35 2,80 3,20 2,80 3,23 3,26 4,27

Slovėnija 6,37 6,60 6,39 7,29 6,43 6,20 5,81 6,63 3,07 4,62 3,91 5,75 2,80 3,31 2,54 2,97 3,63 3,48 2,56 4,09 3,34 4,03

Vengrija 5,06 4,58 5,83 6,10 5,08 4,02 4,83 5,04 2,78 1,44 3,26 3,92 2,81 2,66 2,68 3,10 2,09 1,96 2,76 3,47 4,44

Rytų Europos šalys

Baltarusija 6,10 5,59 5,81 5,18 4,13 4,17 2,92 2,74 2,43 2,97 2,89 2,86 3,30 3,86 3,90 3,84 3,94

Rusija 5,19 5,32 6,12 4,78 4,37 4,75 2,15 2,23 2,40 2,22 2,53 3,30 2,62 2,79 2,76 3,25 4,34

Ukraina 4,48 4,32 5,86 3,87 3,42 4,60 2,36 1,61 2,66 1,99 1,84 3,16 2,42 1,85 2,67 2,42 3,96
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Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

Apie tarpgenera�inius su šeiminiu gyvenimu, matrimonialine ir prokrea�ine elg-
sena susi�usių nuostatų skirtumus �ylo�a gausių mokslinių tyrimų re�ultatai, kurie 
išryškina min·tų Vakarų visuomen·se vykstan«ių verty�inių poslinkių link in�i-
vi�uali�a�i�os, eman�ipa�i�os, sekuliari�a�i�os, egalitari�mo, saviraiškos Ætak¦ su 
šeiminiu gyvenimu susi�usioms nuostatoms ir elgesio mo�eliams ȋS�ott Ƭ Braun, 
200͸Ǣ Vera-Tos�ano Ƭ �eroni, 2021Ȍ. Lietuvo�e atlikti tyrimai ro�o, ka� tra�i�in· 
šeimos samprata išlieka aktuali ir gyvy�inga, ypa« vieša�ame, teisiniame ir poli-
tiniame �iskurse, kuriame n·ra tinkamai atsiāvelgiama Æ nau�as šeiminio gyveni-
mo aktuali�as. Tai lemia prieštaravimus tarp augan«ios šeiminio gyvenimo �ormų 
Ævairov·s ir normatyvinių lūkes«ių, susi�usių su santuoka grÆstos šeimos su vaikais 
kūrimu ir tra�i�iniais so�ialiniais ly«ių vai�menimis ȋ�aslauskait·, 202͵aȌ. 
au-
niausioms Lietuvos kartoms atstovau�antys āmon·s, ug�yti Ætampų tarp senų�ų ir 
nau�ų�ų verty�inių normų, susi�usių su intymumu ir šeiminiu gyvenimu, kupino�e 
aplinko�e, �ormuo�a lankstesn¸ pa«ios šeimos samprat¦ ir pasiāymi nau�u poāiū-
riu Æ asmeninio gyvenimo s�enari�us, ly«ių vai�menų pasiskirstym¦, Æ so�ialiai pri-
imtinus partneryst·s, šeimos, motinyst·s ir t·vyst·s mo�elius ȋ
uo�eliūnien· Ƭ 
Bu�ginait·-�a«kin·, 2025Ȍ, kas �ent iš �alies sie�ama ir su suaktyv·�usiu �aunų 
āmonių �u�umu ȋ
uo�eliūnien· Ƭ Bu�ginait·-�a«kin·, 202͵Ȍ. Skiriasi ir skirtin-
goms kartoms priklausan«ių āmonių t·vų namų palikimo motyvaiǣ �ei sovietme«iu 
ug�ytos kartos �aāniausiai �uos palik�avo �·l mokslo nutolusiose vietov·se ar �au 
kur�amos savo šeimas ȋo neretai ir �au po santuokos su�arymoǢ ār. �raniauskien·, 
200ͻȌ, �irmosios nepriklausomy�·s kartos atstovai tai �aro ne tik ve�ini išsimoks-
linimo ir pro�esin·s kar�eros siekių, �et neretai tiesiog �·l noro gyventi savaran-
kiškai ȋ�n�riliūnait·, 2021Ȍ. Anali�uo�ant skirtingų kartų santuokin¸ elgsen¦ pas-
te�ima, ka� �askutinio�i sovietme«io karta, kuri savo asmeninio gyvenimo keli¦ su 
pirmosiomis intymumo patirtimis pra�·�o sovietme«iu, ta«iau suaugyst¸ pasiek· 
�au esant nau�am i�eologiniam ir kultūriniam kontekstui, yra �i�elius poky«ius Ȃ 
santuokos ir vaikų susilaukimo ati�·�im¦, ko�a�ita�i�os normali�avim¦ Ȃ pra�·�u-
si karta, o štai �aunesn·s kartos �au tik perima ir prat¸sia šiuos elgsenos mo�elius 
ȋ�aslauskait·, 2004�, 202͵�Ǣ Stankūnien· Ƭ Bau�lyt·, 200ͻǢ ār. 8.1͵ paveiksl¦Ȍ. 
�eikia ak�entuoti, ka� šiuo poāiūriu �askutinia�ai sovietme«io kartai ir pa«iai �ū-
�inga vi�in· varia�i�aǣ �alis gimusių�ų 1ͻ70Ȃ1ͻ74 m. šios kartos narių santuokas 
ir vaikų susilaukim¦ netgi ankstino, politinių permainų lūkes«iais gyvenusio�e 
visuomen·�e siek�ami išvengti karin·s tarny�os Sovietų armi�o�e ir uāsitikrin-
ti pirmeny�¸ stu�i�uoti universitete ȋ�raniauskien·, 200ͻ, 2021Ǣ Stankūnien· Ƭ 
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Bau�lyt·, 200ͻȌ, o gimusie�i po 1ͻ74 m. santuokas ·m· spar«iai v·linti, ne�elikus 
šių išorinių motyva�i�ų. 
auniausioms kartoms �ū�inga ir tai, ka� partnerys«ių ir 
šeimų kūrimo pagrin�u tampa ne tik panašūs verty�iniai Æsitikinimai ir asmeninio 
gyvenimo siekiai, �et ir panašus svar�iausių gyvenimo Ævykių planavimas gyveni-
mo eigo�e ȋ
uo�eliūnien· Ƭ Bu�ginait·-�a«kin·, 2025Ȍ, nes �is ne�·ra toks stan-
�arti�uotas kaip anks«iau, ir partneriai ima Æsis¦moninti, ka� tai gali tapti esminių 
tarpusavio nesutarimų o��ektu. 

8.13 paveikslas. Lietuvos �yve©tojų pir¨osios sa©tuokos kaupia¨ieji pro~e©tai 
pa�al �i¨i¨o ¨etusň sulaukus ĪĨň Īĭň īĨ ir īĭ ¨etų

Šaltinis: !yventojÒ ir }ūstÒ surašymasň Ī0ĪĩŬm.
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eie skirtingų kartų �emograϐin·s elgsenos skirtumų �uomenys atsklei�āia 
ryškias ilgalaik·s kaitos ten�en�i�as. Vis �·lto, anali�uo�ant verty�inių orienta�i�ų 
poky«ius, svar�u išskirti pagrin�inÆ veiksnÆ, lemiantÆ visuomeniniu mastu �esikei-
«ian«ias nuostatas partneryst·s, šeimos gyvenimo �ei moralinio pateisinamumo 
srityseǣ ar šiuos poky«ius lemia vienakryptis verty�inių nuostatų pokytis visose 
kartose, ar natūrali kartų kaitaǫ Taip pat svar�u nustatyti, kokia yra šių veiksnių 
tarpusavio reikšm· ir santykin· Ætaka verty�inių orienta�i�ų �inamikai visos vi-
suomen·s lygmeniu. Atsiāvelgiant Æ tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e iš�·stytus 
meto�ologinius ilgalaik·s verty�inių nuostatų kaitos tyrimo iš so�ialinių kartų 
perspektyvos iššūkius ir �ų spren�imo rekomen�a�i�as, empirinių �uomenų ana-
li�¸ reikia pra�·ti nuo skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus tarpsnių, 
laikotarpio ir so�ialin·s kartos �ei so�ialin·s kartos ir amāiaus tarpsnių Ȃ s¦veikos 
Ætak¦ Lietuvos gyvento�ų verty�in·ms nuostatoms, susi�usioms su šeiminiu gyve-
nimu, partneryste ir seksualiniu elgesiu. 

Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦veikos anali�· atsklei�āia skirtingose am-
āiaus grup·se pasireiškian«ias ilgalaikes šių nuostatų kaitos ten�en�i�as �ei gali-
mus �iskre«iuosius laikotarpio e�ektus. �lgalaik· šeimos svar�os vertinimų �ina-
mika skirtingo amāiaus āmonių grup·se tur·�o skirtingas tra�ektori�asǣ �auniausios 
grup·s ȋ18Ȃ24 m.Ȍ nuostatos šiuo klausimu skirtingose tyrimo �angose reikšmin-
gai vari�avo, 1ͻͻ0 m. šeimos svar�¦ ak�entuo�ant āymiai maāiau nei vyresniems, 
ta«iau per tiriam¦ laikotarpÆ šeimos svar�a pirmų�ų tarpe išaugo, priart·�ama prie 
vyresnių āmonių vertinimųǢ vyriausio�e grup·�e ȋ͸5 m. ir vyresniųȌ šeimos svar-
�os ak�entavimas smarkiai krito 1ͻͻͻ m., ta«iau ilgalaik·�e perspektyvo�e grÆāo Æ 
pra�inÆ lygÆǢ tuo tarpu kitose amāiaus grup·se ši nuostata svyravo nereikšmingai 
ȋār. 8.14 paveiksl¦Ȍ. 

İ.ĩĬ paveikslas. Qei¨os svarba skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ
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�al�ant apie santuokos instituto vertinimus skirtingo amāiaus āmonių gru-
p·se, santuok¦ kaip atgyvenusi¦ �aāniausiai vertina �auniausios amāiaus grup·s 
atstovai, k¦ galima aiškinti silpnesniu institu�iniu Æsipareigo�imu santuokai anks-
tyvaisiais suaugyst·s tarpsniais, �i�esniu atvirumu alternatyvioms partneryst·s 
�ormoms ir menkesniu asmeniniu Æsitraukimu Æ santuokinius vai�menis. �itoms 
grup·ms priklausantys respon�entai 1ͻͻ0 m. tyrime išsak· la�ai panašius ver-
tinimus, ro�an«ius stipresnÆ normatyvinÆ prisirišim¦ prie institu�ionali�uotų šei-
mos �ormų. Ta«iau 1ͻͻͻ m. pritarimas šiam teiginiui �augiau ar maāiau išaugo 
visose amāiaus grup·se, ir šÆ laikotarpio e�ekt¦ galima sieti su poso�ialistin·s 
trans�orma�i�os sukeltais normatyviniais ir institu�iniais poky«iais. V·lesniais lai-
kotarpiais ši nuostata kito gana l·tai, nusistovint situa�i�ai, kai kiekvienos �aunes-
n·s amāiaus grup·s atstovai vis la�iau link¸ traktuoti santuok¦ kaip atgyvenusi¦ 
ȋār. 8.15 paveiksl¦Ȍ. 

8.15 paveikslas. Oa©tuokos i©stituto verti©i¨as skirti©�o a¨âiaus �rupėse 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řrespondentÒň sutinkančiÒ su teiginiuň kad santuoka yra atgyvenusiň dalisŚ

�epaisant šių nemaāų skirtumų santuokos instituto vertinimuose, s·kmingai 
santuokai svar�ių �alykų Ȃ ištikimy�·s, �uities rūpes«ių pasi�alinimo, pakanka-
mų pa�amų ir gerų gyvenimo s¦lygų Ȃ vertinimai skirtingo amāiaus āmonių gru-
p·se pasiāymi �omogeniškumu ir i�entiškomis kaitos tra�ektori�omis, tiriamu 
laikotarpiu visų �ų svar�ai reikšmingai išaugant ir ištikimy�ei išsaugant priorite-
tin¸ po�i�i�¦, o maāiausiai reikšmingu ȋnepaisant taip pat spartaus augimoȌ išlie-
kant rūpes«ių pasi�alinimui ȋār. 8.1͸ paveiksl¦Ȍ. eie �uomenys ro�o aiški¦ skirtÆ 
tarp santuokos kaip institu�i�os normatyvinio vertinimo ir konkre«ių santuokinio 
gyvenimo turinio kriteri�ų. �ors skirtinguose gyvenimo etapuose esantys asme-
nys santuok¦ kaip so�ialin¸ institu�i�¦ vertina nevieno�ai, s·kmingai santuokai 
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priskiriamų praktinių ir moralinių prielai�ų struktūra visose amāiaus grup·se iš-
lieka gana panaši. Tai lei�āia teigti, ka�, nepriklausomai nuo amāiaus, gyvento�ai 
remiasi panašia Ƿgeros santuokosǲ samprata.

8.16 paveikslas. Oėk¨i©�os sa©tuokos veiks©ių svarbos verti©i¨as skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

Ištikimy}ė 
uities rūpesčiÒ pasidalinimas

Hakankamos pajamos !eros gyvenimo sylygos

Anali�uo�ant moraliai gin«ytinų elgsenų vertinimų kait¦, visose amāiaus gru-
p·se �os tra�ektori�os la�ai panašios, visoms nuostatoms visose amāiaus grup·se 
pasiāymint ilgalaikio li�eral·�imo ten�en�i�a, kai 2017 m. skyry�ų ir a�ortų pa-
teisinimas visose amāiaus grup·se, išskyrus pa«i¦ vyriausi¦, supanaš·�a, o prosti-
tu�i�¦ ir �omoseksualum¦ kiekviena �aunesn· amāiaus grup· pateisina vis la�iau 
ȋār. 8.17 paveiksl¦Ȍ. Tai lei�āia kal�·ti apie �en�r¦ normatyvin¸ slinktÆ, kuri vienu 
metu veikia skirtinguose gyvenimo etapuose esan«ius āmones.

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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İ.ĩį paveikslas. 7oraliai �i©čyti©ų el�se©ų pateisi©i¨as skirti©�o a¨âiaus 
�rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Skyry}os A}ortai

Hrostitu~ija %omoseksualumas

Analogiškai anali�uo�ant laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos poveikÆ āmo-
nių nuostatoms, galima nustatyti tiek tuos laikotarpio e�ektus, kurie �aro panašų 
poveikÆ visų kartų atstovams, tiek tuos, kurių poveikis skirtingoms kartoms reiš-
kiasi nevieno�ai. Anali�uo�ant �uomenis šiuo p�ūviu, ϐiksuo�amas ne šeimos svar-
�os vertinimų sta�ilumas kartų lygmeny�e, koks �uvo ste�imas lyginant skirtingų 
amāiaus grupių nuostatas atskirose tyrimo �angose, o reikšminga nuostatų �ina-
mika, skirtingose kartose Ægaunanti gana skirtingas kaitos tra�ektori�as ȋvyriausių 
kartų atve�u ϐiksuo�ant tam tikr¦ šeimos svar�os kritim¦, Antrosios sovietme«io 
kartos Ȃ s¦lyginÆ sta�ilum¦ su nereikšmingomis ϐluktua�i�omis, o �auniausių kar-
tų Ȃ augim¦Ǣ ār. 8.18 paveiksl¦Ȍ, kas grei«iausiai gali �ūti sie�ama su šiame p�ūvy�e 
neϐiksuo�amu āmogaus amāiaus tarpsnių e�ektu, kas �us patikrinta tolimesniame 

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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anali�·s etape. O štai santuokos kaip atgyvenusio instituto vertinimai visuose tyri-
muose nuosekliai �uvo la�iau �ū�ingi kiekvienai �aunesnei kartai, vyresn·se kar-
tose ilgalaik·�e perspektyvo�e pasiāym·�ami s¦lyginiu sta�ilumu āemame lygy�e, 
o tri�ose �aunesn·se Ȃ silpn·�imo ten�en�i�a ȋār. 8.1ͻ paveiksl¦Ȍ. 

8.18 paveikslas. Qei¨os svarba skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

8.19 paveikslas. Oa©tuokos i©stituto verti©i¨as skirti©�ose kartose ĩııĨŜ
ĪĨĩįŬ¨ō řrespondentÒň sutinkančiÒ su teiginiuň kad santuoka yra atgyvenusiň dalisŚ

�al�ant apie s·kmingai santuokai svar�ių �alykų vertinimus skirtingose kar-
tose, visų �ų atve�u matome panašias gana sutampan«ias kaitos ten�en�i�as kaip 
amāiaus grupių palyginime ir �en�r¦ visų išvar�ytų �alykų svar�os augimo ten-
�en�i�¦ ȋār. 8.20 paveiksl¦Ȍ. �anašiai ir moraliai gin«ytinų elgsenų vertinimų �i-
namika skirtingose kartose gana panaši, kai skyry�ų ir a�ortų atve�u išskirtinai 



ĪĬį

grieātomis po�i�i�omis pasiāymi tik Tarpukario karta, o prostitu�i�os ir �omosek-
sualumo atve�u �eveik nuosekliai �i�esniu pateisinamumu pasiāymi kiekviena 
�aunesn· karta ȋār. 8.21 paveiksl¦Ȍ. 

8.20 paveikslas. Oėk¨i©�os sa©tuokos veiks©ių svarbos verti©i¨as skirti©�ose 
kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

Ištikimy}ė 
uities rūpesčiÒ pasidalinimas

Hakankamos pajamos !eros gyvenimo sylygos

Be laikotarpio e�ekto �ūtina atsiāvelgti taip pat ir Æ amāiaus tarpsnių Ætak¦ 
su partneryste ir šeiminiu gyvenimu susi�usioms nuostatoms. �VT �uomenų ana-
li�· ro�o visose keturiose �angose la�ai panašias tra�ektori�as, kai šeimos svar-
�a ak�entuo�ama maāiau �auniausio�e amāiaus grup·�e, reikšmingai išauga po 
25-ų�ų gyvenimo metų ir v·l ima maā·ti po maā�aug 45-ų�ų metų ȋ2017 m. �an-
go�e šie skirtumai tarp amāiaus grupių maāiausi, ta«iau statistiškai reikšmingiǢ 

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės



ĪĬİ Vertybiniai šeiminio gyvenimo poslinkiai

ār. 8.22 paveiksl¦Ȍ. �anašiai ir santuokos kaip atgyvenusio instituto vertinimų 
skirtingose amāiaus grup·se tra�ektori�os visose tyrimo �angose ȋišskyrus pir-
m¦�¦Ȍ la�ai persi�engia, kiekvienos �aunesn·s grup·s atstovams su šiuo teiginiu 
sutinkant vis la�iauǢ pirmos �angos metu, kai �en�ras pritarimas šiam teiginiui 
visuomen·�e �uvo gana maāas, iš �en�ro konteksto savo skirtinga nuomone ryš-
kiau išsiskyr· tik pati �auniausia respon�entų grup· ȋār. 8.2͵ paveiksl¦Ȍ. 

8.21 paveikslas. 7oraliai �i©čyti©ų el�se©ų pateisi©i¨as skirti©�ose kartose 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Skyry}os A}ortai

Hrostitu~ija %omoseksualumas

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės



ĪĬı

8.22 paveikslas. Qei¨os svarba ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

8.23 paveikslas. Oa©tuokos i©stituto verti©i¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes 
řrespondentÒň sutinkančiÒ su teiginiuň kad santuoka yra atgyvenusiň dalisŚ

Ta«iau su s·kminga santuoka sie�amų veiksnių svar�os vertinimai skirtingose 
amāiaus grup·se �uvo gana sta�ilūs ȋkaip ištikimy�·s atve�uȌ, ar�a �ų kaita �·s-
ningumu nepasiāym·�o ȋār. 8.24 paveiksl¦Ȍ. Vertinant moraliai gin«ytinas elgsenas 
visose tyrimo �angose ste�ima su amāiumi maā·�an«io pateisinamumo ten�en�i-
�a, ta«iau su kiekviena �anga tokios elgsenos pateisinimas �i�·�a visose amāiaus 
grup·se ȋišskyrus prostitu�i�¦, toleran�i�a kuriai la�ai išaugo 1ͻͻͻ m., o v·liau su-
maā·�oǢ ār. 8.25 paveiksl¦Ȍ.
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İ.ĪĬ paveikslas. Oėk¨i©�os sa©tuokos veiks©ių svarbos verti©i¨as 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

Ištikimy}ė 
uities rūpesčiÒ pasidalinimas

Hakankamos pajamos !eros gyvenimo sylygos

�aip �au �uvo aptarta meto�ikos skyriu�e, kiekviename iš skirtingų veiksnių 
porų Ætakos su partneryste ir šeiminiu gyvenimu susi�usioms nuostatoms anali�·s 
etape tre«io�o veiksnio e�ektas lieka neÆvertintas, ir kartais re�ultatai atro�o vieni 
kitiems prieštarau�antys. �avy��āiui, moraliai gin«ytinų elgsenų atve�u mat·me, 
ka� nepaisant visuose tyrimuose uāϐiksuoto su kiekviena amāiaus grupe maā·�an-
«io �ų moralinio pateisinamumo, su kiekvienu tyrimu nuostatos li�eral·�o visose 
amāiaus grup·se ir visose kartose. Ta� norint Ævertinti, ar aptartai nuostatų vari-
a�i�ai �i�esn¸ Ætak¦ turi respon�entų amāius ar priklausymas tam tikrai kartai, 
reikia palyginti skirtingų kartų atstovams �ū�ingas nuostatas, �iems �ūnant to 
paties amāiaus. �al�ant apie šeimos svar�os varia�i�¦ kartų vi�u�e, �ų atstovams 

1990 1999 2008 2017
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pereinant iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, iš esm·s v·l ste�imas amāiaus tarpsnių 
e�ektas, lemiantis ᳙ tra�ektori�¦, ta«iau reikšmingų poky«ių tarp kartų n·ra ȋār. 
8.2͸ paveiksl¦ ir 8.2 lentel¸Ȍ. O štai vertinant santuokos institut¦, �viem vyriau-
sioms kartoms �ū�ingas nuostatos sta�ilumas �ų nariams amā·�ant, o �aunesn·ms 
kartoms Ȃ su amāiumi maā·�antis pritarimas teiginiui, ka� santuoka yra atgyvenu-
si ȋār. 8.27 paveiksl¦ ir 8.2 lentel¸Ȍ. 

8.25 paveikslas. 7oraliai �i©čyti©ų el�se©ų pateisi©i¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Skyry}os A}ortai

Hrostitu~ija %omoseksualumas

1990 1999 2008 2017
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8.26 paveikslas. Qei¨os svarba skirti©�ose so~iali©ėse kartoseň 
jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

İ.Īį paveikslas. Oa©tuokos i©stituto verti©i¨as skirti©�ose so~iali©ėse 
kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řsutinkančiÒ su teiginiuň kad santuoka yra atgyvenusiň respondentÒ dalisŚ

Vertinant Ævairių santuokos s·km·s veiksnių svar�¦, visais atve�ais ϐiksuo�a-
mas su amāiumi stipr·�antis �ų ak�entavimas visose kartose, kiekvienai �aunesnei 
�eveik nuosekliai �uos ak�entuo�ant la�iau uā vyresnes kartas, šioms �ūnant to 
paties amāiaus ȋār. 8.28 paveiksl¦ ir 8.2 lentel¸Ȍ. Analogiškos ten�en�i�os ste�i-
mos ir kal�ant apie moraliai gin«ytinų elgsenų pateisinim¦, išskyrus prostitu�i-
�¦, kurios vertinimas kartų vi�u�e �ų nariams amā·�ant yra gana sta�ilus, ta«iau 
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kiekvienos �aunesn·s kartos atstovai pasiāymi �i�esniu moraliniu pateisina-
mumu nei vyresn·s kartos, �ū�amos to paties amāiaus ȋār. 8.2ͻ paveiksl¦ ir 
8.2 lentel¸Ȍ. 

8.28 paveikslas. Oėk¨i©�os sa©tuokos veiks©ių svarbos verti©i¨as skirti©�ose 
so~iali©ėse kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

Ištikimy}ė 
uities rūpesčiÒ pasidalinimas

Hakankamos pajamos !eros gyvenimo sylygos

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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8.29 paveikslas. 7oraliai �i©čyti©ų el�se©ų pateisi©i¨as skirti©�ose 
so~iali©ėse kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĩ0Ś

Skyry}os A}ortai

Hrostitu~ija %omoseksualumas

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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İ.Ī lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų ©uostatosň susijusios su Âei¨i©iu �yve©i¨u 
ir part©erysteň atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩıııŜĪĨĩįŬ¨ō 

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai

kiekvienai 
kartai

18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Šeimos svarba

Tarpukario 3,68 3,61 3,48
H(2) = 14,094,

p = 0,001      

Pirmoji 
sovietmečio

3,63   3,73 3,71 3,63 3,53
H(4) = 24,485,

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

3,43 3,70 3,68 3,65 3,75
H(4) = 14,191,

p = 0,007 

Paskutinioji 
sovietmečio

3,37  3,70 3,72 3,79
H(3) = 52,184,

p < 0,001  

Pereinamoji 3,40 3,62 3,63
H(2) = 21,427,

p < 0,001      

Pirmoji 
nepriklausomybės

3,54 3,63
H(1) = 1,892,

p = 0,169 

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 6,310,

p = 0,097

H(4) = 3,771,

p = 0,438

H(3) = 1,626,

p = 0,654

H(3) = 5,829,

p = 0,120

H(2) = 7,063,

p = 0,029

H(1) = 1,327,

p = 0,249

Santuoka laikoma atgyvenusia

Tarpukario 5% 8% 6%
H(2) = 1,607,

p = 0,448

Pirmoji 
sovietmečio

10% 12% 12% 14% 8%
H(4) = 6,469,

p = 0,167

Antroji 
sovietmečio

27% 12% 21% 17% 15%
H(4) = 11,050,

p = 0,026

Paskutinioji 
sovietmečio

27% 30% 18% 18%
H(3) = 10,564,

p = 0,014

Pereinamoji 35% 24% 25%
H(2) = 6,744,

p = 0,034

Pirmoji 
nepriklausomybės

37% 27%
H(1) = 2,182,

p = 0,140

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 6,588,

p = 0,086

H(4) = 25,552,

p < 0,001

H(3) = 10,964,

p = 0,012

H(3) = 11,002,

p = 0,012

H(2) = 5,775,

p = 0,056

H(1) = 1,698,

p = 0,193
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Sėkmingos santuokos veiksniai: Ištikimybė

Tarpukario 2,73 2,70 2,77
H(2) = 3,457,

p = 0,178

Pirmoji 
sovietmečio

2,63 2,62 2,71 2,74 2,71
H(4) = 11,131,

p = 0,025

Antroji 
sovietmečio

2,61 2,67 2,69 2,74 2,73
H(4) = 4,596,

p = 0,331

Paskutinioji 
sovietmečio

2,62 2,73 2,84 2,75
H(3) = 23,711,

p < 0,001

Pereinamoji 2,81 2,80 2,85
H(2) = 1,539,

p = 0,463

Pirmoji 
nepriklausomybės

2,71 2,73
H(1) = 0,003,

p = 0,954

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 19,153,

p < 0,001

H(4) = 10,012,

p = 0,040 

H(3) = 36,710,

p < 0,001 

H(3) = 0,527,

p = 0,913

H(2) = 0,872,

p = 0,647 

H(1) = 3,707,

p = 0,054

Sėkmingos santuokos veiksniai: Buities rūpesčių pasidalinimas

Tarpukario 2,10 2,29 2,30
H(2) = 9,789,

p = 0,007

Pirmoji 
sovietmečio

2,11 2,14 2,24 2,35 2,31
H(4) = 31,163,

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

 2,08 2,19 2,29 2,37 2,34
H(4) = 23,160,

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

2,07 2,32 2,46 2,34
H(3) = 46,632,

p < 0,001

Pereinamoji  2,28 2,44 2,45
H(2) = 11,479,

p = 0,003

Pirmoji 
nepriklausomybės

2,41 2,37
H(1) = 0,219,

p = 0,640

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 39,740,

p < 0,001

H(4) = 27,966,

p < 0,001

H(3) = 47,925,

p < 0,001

H(3) = 19,377,

p < 0,001

H(2) = 2,472,

p = 0,291

H(1) = 0,498,

p = 0,480



Īĭį

Sėkmingos santuokos veiksniai: Pakankamos pajamos

Tarpukario 2,29 2,37 2,38
H(2) = 2,683,

p = 0,261

Pirmoji 
sovietmečio

2,31 2,35 2,43 2,46 2,50
H(4) = 15,575,

p = 0,004

Antroji 
sovietmečio

2,17 2,39 2,48 2,58 2,48
H(4) = 37,189,

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

2,26 2,47 2,55 2,63
H(3) = 35,762,

p < 0,001

Pereinamoji  2,51 2,60 2,66
H(2) = 4,066,

p = 0,131

Pirmoji 
nepriklausomybės

2,62 2,50
H(1) = 2,231,

p = 0,135

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 55,888,

p < 0,001

H(4) = 22,456,

p < 0,001

H(3) = 27,489,

p < 0,001

H(3) = 28,826,

p < 0,001

H(2) = 6,683,

p = 0,035

H(1) = 8,204,

p = 0,004

Sėkmingos santuokos veiksniai: Geros gyvenimo sąlygos

Tarpukario 2,13 2,26 2,29
H(2) = 5,420,

p = 0,067

Pirmoji 
sovietmečio

2,32 2,25 2,26 2,38 2,41
H(4) = 19,677,

p = 0,001

Antroji 
sovietmečio

2,19 2,20 2,27 2,45 2,50
H(4) = 38,566,

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

2,16 2,32 2,49 2,60
H(3) = 45,972,

p < 0,001

Pereinamoji 2,38 2,47 2,67
H(2) = 14,747,

p = 0,001

Pirmoji 
nepriklausomybės

2,62 2,40
H(1) = 6,858,

p = 0,009

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 61,271,

p < 0,001

H(4) = 20,389,

p < 0,001

H(3) = 52,684,

p < 0,001

H(3) = 45,220,

p < 0,001

H(2) = 13,928,

p = 0,001

H(1) = 8,299,

p = 0,004
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Skyrybų pateisinimas

Tarpukario 3,58 3,46 4,19
H(2) = 15,323,

p < 0,001

Pirmoji soviet-
mečio

4,94 4,60 5,04 5,49 5,30
H(4) = 24,894,

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

4,81 4,82 5,59 6,05 6,17
H(4) = 46,851,

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

4,79 5,47 5,93 6,24
H(3) = 36,245,

p < 0,001

Pereinamoji 5,58 6,57 6,55
H(2) = 23,804,

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklausomybės

6,08 6,22
H(1) = 0,036,

p = 0,850

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 36,923,

p < 0,001

H(4) = 63,176,

p < 0,001

H(3) = 59,828,

p < 0,001

H(3) = 88,047,

p < 0,001

H(2) = 
101,308,

p < 0,001

H(1) = 38,445,

p < 0,001

Abortų pateisinimas

Tarpukario 3,14 2,86 2,89
H(2) = 1,602,

p = 0,449

Pirmoji soviet-
mečio

4,31 3,95 4,04 4,41 3,99
H(4) = 6,750,

p = 0,150

Antroji 
sovietmečio

4,22 4,54 5,07 4,96 5,09
H(4) = 13,514,

p = 0,009

Paskutinioji 
sovietmečio

3,98 4,60 4,99 4,99
H(3) = 20,777,

p < 0,001

Pereinamoji 4,44 5,15 5,76
H(2) = 17,621,

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklausomybės

 4,90 5,14
H(1) = 0,093,

p = 0,760

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 13,925,

p = 0,003

H(4) = 11,543,

p = 0,021

H(3) = 47,487,

p < 0,001

H(3) = 49,255,

p < 0,001

H(2) = 65,514,

p < 0,001

H(1) = 42,507,

p < 0,001
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Prostitucijos pateisinimas

Tarpukario 1,38 1,29 1,39
H(2) = 5,138,

p = 0,077

Pirmoji 
sovietmečio

2,18 2,06 2,02 1,92 1,91
H(4) = 3,632,

p = 0,458

Antroji 
sovietmečio

2,47 2,45 2,29 2,34 2,31
H(4) = 1,849,

p = 0,764

Paskutinioji 
sovietmečio

2,64 2,81 2,61 2,89
H(3) = 3,189,

p = 0,363

Pereinamoji 2,73 2,84 3,06
H(2) = 2,667,

p = 0,264

Pirmoji 
nepriklausomybės

2,79 3,10
H(1) = 0,676,

p = 0,411

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 5,971,

p = 0,113

H(4) = 17,973,

p = 0,001

H(3) = 33,429,

p < 0,001

H(3) = 60,224,

p < 0,001

H(2) = 57,417,

p < 0,001

H(1) = 62,892,

p < 0,001

Homoseksualumo pateisinimas

Tarpukario 1,05 1,19 1,28
H(2) = 9,089,

p = 0,011

Pirmoji 
sovietmečio

1,56 1,54 1,54 1,87 1,75
H(4) = 22,812,

p < 0,001

Antroji 
sovietmečio

1,55 1,64 2,01 2,30 2,54
H(4) = 33,244,

p < 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio

2,28 2,44 2,62 2,88
H(3) = 15,919,

p = 0,001

Pereinamoji 2,49 3,25 3,62
H(2) = 18,833,

p < 0,001

Pirmoji 
nepriklausomybės

3,58 3,91
H(1) = 1,022,

p = 0,312

K-W rezultatai

kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 57,003,

p < 0,001

H(4) = 114,304,

p < 0,001

H(3) = 82,033,

p < 0,001

H(3) = 114,477,

p < 0,001

H(2) = 51,863,

p < 0,001

H(1) = 41,112,

p < 0,001

Ta� norint nustatyti, kuris su partneryste, šeiminiu gyvenimu ir moraliniu 
pateisinamumu susi�usių verty�inių nuostatų pokytis santykinai �i�esnis Ȃ vyks-
tantis �·l kartų per·�imo ar �·l vi�inio atskirų kartų nuostatos poslinkio Ȃ �uvo 
su�aryti regresi�os mo�eliai, ro�antys šių nuostatų priklausomy�¸ nuo tyrimo 
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atlikimo metų respon�ento gimimo metų. �agal Bgimimo ir Btyrimo koeϐi�ientus ir ati-
tinkamo pro�eso veikimo trukm¸ Rgimimo ir Rtyrimo �uvo apskai«iuoti poky«ių �·l 
kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo �y�āiai Egimimo ir Etyrimo ȋpla«iau 
ši pro�e�ūra aprašyta tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�eȌ. eios anali�·s re�ultatai 
ro�o, ka� Lietuvos gyvento�ų kartų kaita yra susi�usi su materialin·s šeimos gy-
venimo �a�·s ȋpakankamų pa�amų ir gerų gyvenimo s¦lygųȌ ak�entavimo stipr·-
�imu, santuokos kaip pasenusios institu�i�os vertinimais �ei augan«iu moraliniu 
pateisinamumu santuokinio ir seksualinio elgesio srity�e, ta«iau neturi reikšmin-
gos Ætakos savaimin·s šeimos svar�os, sutuoktinių ištikimy�·s ir �uities rūpes«ių 
pasi�alinimo kaip svar�ių santuokos veiksnių vertinimams ȋār. 8.͵ lentel¸Ȍ. �artų 
vi�u�e neϐiksuo�ami reikšmingi savaimin·s šeimos svar�os ir santuokos aktualu-
mo vertinimo poky«iai, ta«iau vi�inis kartų verty�ių kismas susi�¸s su stipr·�an«iu 
visų s·kmingos santuokos veiksnių ak�entavimu ir augan«iu pateisinamumu san-
tuokinio ir seksualinio elgesio srity�e ȋišskyrus prostitu�i�¦Ȍ. Taigi a�u verty�ių 
kaitos visuomen·s lygmeniu prin�ipai s¦lygo�a moralinio pateisinamumo augim¦, 
ta«iau santykinai �i�esnis yra vi�inio kartų verty�ių kismo in�·lis. �astarasis 
prin�ipas turi netgi �ar �i�esn¸ s¦lygin¸ Ætak¦ visuomen·s mastu stipr·�antÆ visų 
vertintų santuokos veiksnių ak�entavimui, kuriam kartų kaitos Ætaka s¦lyginai 
menkesn·. Būtina pa�r·āti, ka� vien pagal «ia pateiktus santykinius poky«io �y-
�āius negalima pasakyti, ar pokytis kartų vi�u�e vyksta �·l �ų atstovų amā·�imo, 
ar �·l toly�āių vis¦ visuomen¸ apiman«ių kultūrinių permainų. Visgi atsiāvelgiant 
Æ anks«iau pristatytus �uomenis, ka� visų keturių �VT �angų metu Lietuvos visuo-
men·�e �uvo uāϐiksuota su amāiumi maā·�antis moralinis pateisinamumas, gali-
ma teigti, ka� moraliai gin«ytinų elgsenų pateisinimas kartų vi�u�e stipr·�a ne �·l 
amā·�imo e�ekto, o nepaisant �o.

�eikia ak�entuoti, ka� nors �augumos anali�uotų su partneryste ir šeiminiu 
gyvenimu susi�usių verty�inių nuostatų �inamiko�e visos visuomen·s mastu �VT 
uāϐiksuotas ryškesnis vi�inio kartų nuostatos kismo, o ne kartų kaitos e�ektas, 
iš �alies taip yra to�·l, ka� �auniausių kartų atstovų, turin«ių savitas nuostatas, 
propor�i�a visuomen·�e kol kas ne�i�el·. To�·l ryškiausias kartų kaitos poveikis 
visuomen·s nuostatų kaitai ϐiksuo�amas tais atve�ais, kai vyresnių�ų kartų verty-
�in·s orienta�i�os išlieka santykinai sta�ilios, o �aunesnių�ų kartų nuostatos nuo 
�ų sistemiškai ir reikšmingai nutolsta. Tokiose situa�i�ose �en�r¦ nuostatų kait¦ 
pirmiausia lemia kartų kaita, o ne nuostatų kismas pa«ių kartų vi�u�e, kaip, pavy�-
�āiui, vertinant santuokos institut¦ kaip atgyvenusÆ Ȃ po�i�i�¦, kuri¦ la�iau palaiko 
�aunesn·s kartos. �riešingai, kai vyresnių�ų kartų nuostatos ilgainiui kinta ta pa«ia 
kryptimi kaip ir �aunesnių�ų ȋkaip antai, vis la�iau ak�entuo�ant �uities rūpes«ių 
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pasi�alinim¦ ar geras materialines s¦lygas kaip svar�ius s·kmingos santuokos ar 
partneryst·s veiksniusȌ, kartų kaitos e�ektas visuomen·s lygmens poky«iams yra 
santykinai silpnesnis. To�·l kal�ant apie tokius reiškinius kol kas negalima teigti, 
ka� �au šiuo metu ϐiksuo�amas nuostatų pokytis visos visuomen·s lygmeny�e yra 
Ævyk¸s �·l nau�o �aunų�ų kartų poāiūrio Æ gyvenim¦. Ta«iau šie �uomenys lei�āia 
numatyti, ka� santuokos instituto, skyry�ų ar �omoseksualių santykių klausimais 
tik·tina spartesn· nuostatų kaita visos visuomen·s lygmeniu, �auniausioms kar-
toms vis gausiau Æsilie�ant Æ visuomen·s gyvenim¦.

İ.3 lentelė. Oa©tyki©iai su Âei¨i©iu �yve©i¨u susijusių vertybi©ių ©uostatų 
pokyčiai �ėl kartų kaitos ir vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o řstandartizuotiŚ

Vertybė
Santykinis pokytis dėl 
kartų kaitos (Egimimo)

Santykinis pokytis dėl vidinio 
kartų nuostatos kismo (Etyrimo)

Šeimos ir santuokos vertinimas

Savaiminė šeimos svarba 0,00 0,05

Santuoka laikoma atgyvenusia 0,22** -0,08

Sėkmingos santuokos veiksniai

Ištikimybė -0,02 0,24**

Buities rūpesčių pasidalinimas 0,00 0,43**

Pakankamos pajamos 0,06** 0,46**

Geros gyvenimo sąlygos 0,04* 0,51**

Moralinis pateisinamumas

Skyrybos 0,19** 0,57**

Abortai 0,22** 0,24**

Prostitucija 0,16** 0,00

Homoseksualumas 0,26** 0,35**

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas Ńp Ƃ 0ň0ĩň ŃŃp Ƃ 0ň00ĩ. 

Api}endrinimas

�rivatus āmonių gyvenimas, kuriame svar�i¦ viet¦ uāima šeiminiai ir kiti arti-
mi ryšiai, yra kertin· āmonių su��ektyvios gerov·s ir emo�in·s pusiausvyros 
�imensi�a. Ben�ravimo, artumo ir tarpusavio palaikymo svar�a išlieka �un�amen-
tali net ir �i�·�an«io in�ivi�uali�mo s¦lygomis, to�·l šeima kaip pirmin· artimų�ų 
grup· nepraran�a savo svar�os, uātikrinant su��ektyvi¦ āmogaus gerov¸ �ei emo-
�inius poreikius. Vis �·lto, šiuolaikinių Vakarų visuomenių verty�ių struktūro�e 
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ryšk·�antis prieštaravimas tarp tra�i�inio šeimos mo�elio normatyvumo ir augan-
«ios in�ivi�o saviraiškos �ei autonomi�os svar�os kuria kultūrin¸ Ætamp¦, kurio�e 
šeimos institutas ne�egali �unk�ionuoti rem�amasis vien tik anks«iau nusistov·-
�usiomis normomis. eian�ien šeiminis gyvenimas �ormuo�asi reikšmingai �iver-
siϐikuoto�e so�ialin·�e aplinko�e, Ægau�amas vis Ævairesnes ir �ormaliais kriteri�ais 
vis sunkiau api�r·āiamas �ormas. Silpn·�antis išorinis ir normatyvus reguliavimas 
atveria platesnes in�ivi�ualaus pasirinkimo galimy�es, �et kartu iškelia ir nau�us 
iššūkius santykių sta�ilumui. Taigi, verty�iniai poky«iai šeiminio gyvenimo srity-
�e n·ra vienakryptis li�erali�a�i�os pro�esas, o veikiau su�·tinga trans�orma�i�a, 
kurio�e susikerta Æsipareigo�imų kitiems ir in�ivi�ualių siekių prioritetai, iš nau�o 
perkonstruo�ant šeiminio gyvenimo prasmes �ei �ormas.

eie poky«iai ne tik atspin�i platesnes mo�erni�a�i�os ir in�ivi�uali�a�i�os ten-
�en�i�as, �et ir tampa reikšmingu so�ialin·s kaitos šaltiniu. Vykstanti verty�in· 
ir institu�in· trans�orma�i�a kuria nau�as so�ialines Ætampas ir s¦lygo�a nau�as vi-
suomen·s poliari�a�i�os ašis, išryškin�ama skirtingus poāiūrius Æ šeimos norma-
tyvum¦, moralines ri�as ir valsty�·s vai�menÆ šeimos politikos srity�e. �et pati 
šeimos s¦voka te�elaukia api�r·āimo, geriau atliepian«io nū�ienos šeiminio gy-
venimo organi�avimo �ormas, o tai kelia aistras visuomen·�e, nes supratimas apie 
tai, kas yra šeima ir �os nariai, pastaraisiais �ešimtme«iais kinta, �ormuo�antis po-
tra�i�inei šeimos sampratai, kai �os nariais imami laikyti asmenys uā �ran�uolin·s 
ir išpl·stin·s šeimos ri�ų ȋpavy��āiui, �raugai, sugyventiniai ar net krikštat·viai, 
kaimynai ar kam�ariokaiȌ, apimant �ent �viȂtris kartas ir ak�entuo�ant motinos 
lini�os giminyst¸ ȋ�anopien· ir kt., 201͵Ȍ. Visa tai atsklei�āia gilesnÆ normatyvinių 
verty�ių susi�ūrim¦ tarp tra�i�in·s, mo�ernios ir pomo�ernios kultūrin·s orien-
ta�i�os. To�·l šeima šiuolaikin·�e Lietuvo�e išlieka ne tik so�ialinis institutas, �et ir 
kultūrin·s kovos laukas, kuriame spren�āiamas platesnis klausimas apie kolekty-
vin·s tapaty�·s ir atsakomy�·s ri�as.

Verty�iniai poky«iai, susi�¸ su partneryste ir šeiminiu gyvenimu, �aānai la�ai 
tiesiogiai sie�ami su nau�ame kultūriniame kontekste ug�ytų �auniausių kartų Æsi-
lie�imu Æ aktyvų visuomen·s gyvenim¦. �ors �ose �eteronormatyvin·s �ran�uo-
lin·s šeimos mo�elis praran�a išskirtin¸ kultūrin¸ �ominavimo po�i�i�¦, tyrimo 
re�ultatai atsklei�āia, ka� pati šeima išlieka reikšminga visų kartų pasaul·vai�-
�y�e, o tai liu�i�a ne šeimos kaip verty�·s atmetim¦, o siekÆ perkurti šeimos sam-
prat¦, pritaikant prie �¦ savireali�a�i�a ir eman�ipa�i�a grÆstų verty�inių orienta�i-
�ų. �ara�oksalu, �et kartu su santuokos, kaip �ūtinos šeiminio gyvenimo �ormos, 
nuvertinimu, paste�imas ir augantis lūkes«ių šiai institu�i�ai lygis Ȃ tiek santykių 
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koky�·s, tiek materialin·s gerov·s prasme. Lietuvos visuomen·�e ste�imai verty-
�ių rai�ai �ū�ingas �i�·�antis moralinis pateisinamumas santuokos ir seksualu-
mo srity�e ȋskyry�ų, a�ortų, �omoseksualių santykių vertinimuoseȌ taip pat liu-
�i�a ne tik kartų skirtumus, �et ir platesnÆ visos visuomen·s normatyvinÆ pokytÆ. 
�ors šios nuostatos �aāniau sie�amos su �aunosiomis kartomis, ilgalaik· vyresnių 
kartų verty�ių kaita ro�o t¦ pa«i¦ so�ialin·s li�erali�a�i�os kryptÆ ȋišskyrus tik 
santuokos nureikšminim¦, kuris ne�ū�ingas vyresn·ms kartomsȌ. Tokie poky«iai 
ro�o, ka� verty�in· trans�orma�i�a n·ra vien �aunų�ų kartų sukelta Ƿverty�ių re-
voliu�i�aǲ, �et atspin�i visos visuomen·s per·�im¦ prie lankstesnių normų, la�iau 
ak�entuo�an«ių in�ivi�ualios autonomi�os ir pasirinkimo teis¸. Tai lei�āia kal�·ti 
apie laipsnišk¦, �et nuosekli¦ kultūrin¸ rai�¦, kurio�e šeima išlieka svar�ia gyve-
nimo sritimi, ta«iau vis la�iau atsiskiria nuo �eteronormatyvin·s �ormos, kurio�e �i 
ilg¦ laik¦ �uvo suvokiama. ei rai�a prisi�e�a ne tik prie verty�in·s �i�eren�ia�i�os, 
�et ir prie normatyvinio pliurali�mo Æsitvirtinimo, kuris tampa vienu iš šiuolaiki-
nių visuomenių �ruoāų. 

Api�en�rinant, šiuolaikin·�e visuomen·�e gyvenantis āmogus susi�uria su 
vis gil·�an«ia verty�ine prieštara tarp asmenin·s laisv·s siekio ir Æsipareigo�imų 
artimiems āmon·ms, tarp saviraiškos galimy�ių ir šeiminio gyvenimo reikalavi-
mų, kai tenka rinktis, kurioms iš šių nelengvai su�erinamų verty�inių orienta�i�ų 
teikti pirmeny�¸. eeima, kaip pirmin· tarpasmeninių santykių er�v·, išsaugo savo 
svar�¦, ta«iau šeiminių santykių kūrimas ir palaikymas neišvengiamai reikalau-
�a kompromisų, Æskaitant tam tikrus in�ivi�ualių poreikių, tikslų ar net gyvenimo 
�ū�o suvarāymus. ei Ætampa n·ra lengvai išspren�āiama, o kompromisai neretai 
kelia nepasitenkinim¦ ar �ve�ones, susi�usias su neÆgyven�intais lūkes«iais vieno-
�e ar kito�e gyvenimo srity�e. Tai, kaip �i yra ir �us spren�āiama in�ivi�ualiame 
lygmeny�e, turi toli siekian«ias pasekmes tolimesnei visuomen·s rai�aiǣ nuo šei-
mos �ormų �iversiϐika�i�os iki so�ialinių normų li�eral·�imo. �rivatūs gyvenimo 
spren�imai, susi�¸ su partneryste, šeima ir Æsipareigo�imais, iš esm·s yra kolekty-
vin·s kultūrin·s kaitos vei�ro�is, kuris ne tik atspin�i, �et ir �ormuo�a šiuolaiki-
nių visuomenių so�ialin¸ tikrov¸. To�·l kintan«ių šeimos sampratų ir verty�inių 
nuostatų paāinimas yra �ūtinas, siekiant uātikrinti, ka� teis·kūra ir so�ialin·s 
interven�i�os atlieptų realias āmonių gyvenimo patirtis, �ų tarpusavio santykių ir 
verty�inių pasirinkimų Ævairov¸.
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0ultūri©ės vaiko vertės ir ¨oti©ystės 
sa¨pratos pokyčiai

Aida Savicka

Verty�in·s nuostatos, susi�usios su prokrea�i�a ir santykiais tarp kartų šeimo�e, 
poāiūris Æ motinyst¸ ir t·vyst¸, Æ vaiko vertingum¦ atsklei�āia ne tik kultūriškai 
api�r·āiam¦ in�ivi�o po�i�i�¦ šeimos atāvilgiu, �et ir �en�rai vyrau�an«ių visuo-
men·s verty�inių orienta�i�ų po�ū�Æ. Vaikas šia prasme uāima �ve�op¦ po�i�i�¦ǣ 
viena vertus, �is yra kultūros verty�ių perneš·�as, pa�e�antis uātikrinti sim�oli-
nÆ ir so�ialinÆ t¸stinum¦ tarp kartųǢ kita vertus, �is yra nau�os visuomen·s kartos, 
kuri savo veikimu ini�i�uo�a poky«ius visuomen·s verty�ių sistemo�e, Ækūnyto�as. 
Tai, kaip visuomen· supranta palikuonių susilaukimo svar�¦, vaiko pa�·tÆ šeimo�e, 
kokias atsakomy�es ir lūkes«ius su �uo sie�a, kaip Æprasmina tarpgenera�inius san-
tykius, atspin�i gilesnius kultūrinius ko�us, susi�usius ne tik su t·vysteį0 ar ly«ių 
vai�menimis Ȃ visa tai atsklei�āia, kokius ateities siekius pro�ektuo�a visuomen·, 
kaip visuomen·s kultūrin·s trans�orma�i�os persmelkia kas�ienÆ šeimos gyvenim¦ 
�ei tarpasmeninius santykius tarp skirtingų kartų narių šeimo�e, ir kokių poky«ių 
tra�ektori�ų galima tik·tis ateity�e.

�okslinių t·vyst·s tyrimų srity�e Lietuvos tyr·�ų Æ�ir�is iš tiesų �i�elis, la�ai 
Ævairiapusiškai nagrin·�ant motinyst·s ȋ�aāauskien·, 2024Ȍ ir t·vyst·s ȋ�raniaus-
kas, 200ͻǢ �aāauskien·, 2021Ǣ eumskait·, 2014a, 2014�Ǣ Tan��egolskien· ir kt., 
201͸Ǣ Tereškinas, 2004Ȍ kon�eptuali�avim¦ ir normatyvinius vai�menis, vaikų 
prieāiūros �alinimosi praktikas ȋBu«ait·-Vilk·, 2024Ȍ, prokrea�inius lūkes«ius ȋ�a-
āauskien· Ƭ eumskait·, 2021Ȍ, vaiko ir �o vertingumo kultūrin¸ samprat¦ ȋ��aren-
kova, 2025Ǣ 
al�auskait·, 2022, 202͵Ǣ 
uo�eliūnien· Ƭ Bu�ginait·-�a«kin·, 2025Ȍ, 
t·vyst·s �ei laim·s patir«ių s¦sa�as ȋ
al�auskait·, 2018a, 2018�Ȍ, �evaikyst·s 
prieāastis ȋ
e�vilait·-�or�ušien· ir kt., 201ͻ, 2020Ǣ Oertel·, 202͵Ǣ Stankuniene Ƭ 

į0 Terminas Ƿt·vyst·ǲ «ia ir toliau nau�o�amas kaip angliško termino parenthood atitikmuo, apim�amas 
tiek motinyst·s, tiek t·vyst·s normatyvines nuostatas �ei praktikas, išskyrus �ra�·se Ƿmotinyst· ir 
t·vyst·ǲ. �onkre«iai su vyrais susi�usiuose kontekstuose tikslumo �·lei nau�o�amas terminas Ƿvyrų 
t·vyst·ǲ.



ĪĮį


asilioniene, 2008Ǣ Stum�rys ir kt., 2024Ǣ eumskait· ir kt., 201ͻǢ eumskait· Ƭ �a-
polien·, 201ͻǢ Tret�akova ir kt., 2020Ȍ. �emaāai �·mesio skiriama ir tarpgenera�i-
nio soli�arumo raiškos tyrimams ȋA�ien· Ƭ ,epien·, 201͵Ǣ 
e�vilait·-�or�ušien·, 
200ͻa, 200ͻ�Ǣ �anopien·, 201͵Ǣ �raniauskien·, 201͵Ǣ �raniauskien· Ƭ 
e�vilai-
t·-�or�ušien·, 2012Ȍ, taip pat ir migra�i�os kontekste ȋBu�ginait·-�a«kin·, 2020Ǣ 

e�vilait·-�or�ušien·, 2014Ȍ.

�intanti �emograϐin· elgsena ir su šeiminiu gyvenimu susi�usių nuostatų �i-
namika Lietuvos visuomen·�e išsamiai aptarta ankstesniame monograϐi�os skyriu-
�e, o šiame anali�uo�ama glau�āiai su aptartais pro�esais susipinan«ių nuostatų, 
susi�usių su prokrea�i�a, vaiko vertingumu, motinyste ir �os �erme su pro�esin·-
mis moters aspira�i�omis, kaita Lietuvo�e, Æ kuri¦ paāvelgsime iš tarpgenera�in·s 
perspektyvos. Tenka pripaāinti, ka� kultūrin·s vyrų t·vyst·s prasm·s, kas�ien·s 
praktikos ir patirtys Lietuvo�e ilg¦ laik¦ �uvo so�iologinių tyrimų pari�y�e. �ors 
pastar¦�Æ �ešimtmetÆ situa�i�a kei«iasi, ir šiai temai skiriamas �i�esnis �·mesys, 
sisteminių longitu�inių �ei tarpusavy�e palyginamų �uomenų la�ai stoko�ama. ei 
empirin· spraga ri�o�a galimy�es kompleksiškai anali�uoti vyrų t·vyst·s reiškinÆ 
iš tarpgenera�in·s verty�inių nuostatų kaitos perspektyvos. Tai, ka� šiame skyriu�e 
�·mesys sutelkiamas Æ kultūrin·s vaiko vert·s �ei motinyst·s sampratos poky«ius, 
kintan«ių kultūrinių vyrų t·vyst·s prasmių klausim¦ paliekant nuošaly�e, �okiu 
�ū�u nereiškia, ka� pastaro�i �ūtų laikoma maāiau svar�ia so�ialine ir kultūrine 
�imensi�a Ȃ taip yra tik �·l tinkamo empirinio pagrin�o trūkumo, nelei�āian«io �os 
Ætraukti Æ pasirinkt¦ analitinÆ karkas¦.

0i©ta©čios ¨oti©ystėsň tėvystės ir vaiko verti©�u¨o 
sa¨pratos bakarų visuo¨e©ėse

Vakarų visuomen·se vykstantys verty�iniai poky«iai, susi�¸ su stipr·�an«ia in�ivi-
�uali�a�i�a, sekuliari�a�i�a ir egalitari�mu, reikšmingai trans�ormuo�a su partne-
ryste �ei šeiminiu gyvenimu susi�usias kultūrines nuostatas ir kas�ienes praktikas 
ȋkas �uvo aptarta ankstesniame monograϐi�os skyriu�eȌ, tame ir motinyst·s, t·-
vyst·s �ei vaikų vertingumo sampratas. eios trans�orma�i�os pasireiškia per·�imu 
nuo tra�i�inių, aiškiai �i�eren�i�uotų ly«ių vai�menų prie lankstesnių, egalitari�mo 
prin�ipais grin�āiamų šeimos mo�elių, kuriuose vaiko prieāiūra ir emo�inis ryšys 
vis �aāniau laikomi tiek motinų, tiek t·vų atsakomy�e, nors rigi�iškos so�ialin·s 
struktūros n·ra palankios tokių siekių Ægyven�inimui ȋ
erson, 2011Ȍ. �ultūrinis 
motinyst·s i�ealas pamaāu tolsta nuo �iologiškai �eterminuoto vai�mens sampra-
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tos, moterišk¦�¦ savireali�a�i�os �imensi�¦ suvokiant vis pla«iau. O štai vyrų t·vyst· 
vis �aāniau interpretuo�ama ne vien kaip autoriteto išraiška ar materialinio aprū-
pinto�o vai�muo, �et ir kaip aktyvaus ir artimo emo�inio santykio su vaiku prakti-
ka ȋ�ermott, 2014Ǣ �illiams, 2008Ȍ, galinti tapti svar�ia vyriškumo raiškos sritimi 
ȋ�lliott, 201͸Ȍ, nors te�eišliekant reikšmingam atotrūkiui tarp t·vyst·s i�ealų ir 
praktikų ȋ�ermott, 201ͻǢ �ermott Ƭ �iller, 2015Ȍ .

�otinyst·s ir t·vyst·s sampratos tiesiogiai susi�usios su vaiko ir �o vertingumo 
kultūrine samprata. �augelÆ amāių vaikai �uvo laikomi šeim¦ vieni�an«iu �entru 
ir nekvestionuo�amu santuokos tikslu Ȃ �ūtent vaikai sutuoktinių por¦ aplinkinių 
akyse pavers�avo tikra šeima, vaikai �uvo laikomi �ūtina s¦lyga āmogaus gyveni-
mui Æprasminti, ypa« kal�ant apie moteris. �ors nuomon·, ka� t·vyst· yra pras-
mingiausia āmogiška patirtis, pla«iai paplitusi ir šiuolaikin·�e visuomen·�e, su �a 
susi�usios verty�in·s nuostatos ilgainiui kinta. Viena vertus, vyksta �au aptartas 
šeiminio gyvenimo �etra�i�ionali�avimas ir �estan�arti�avimas, palie«iantis ver-
ty�ines nuostatas �·l partnerių tarpusavio santykių po�ū�āio ir lemiantis šeiminio 
gyvenimo �ormų Ævair·�im¦ ȋapimant ne tik nuklearin¸, �et ir �inuklearin¸ šeim¦, 
vienišų motinų ar t·vų šeimas, tos pa«ios lyties t·vų šeimas ir pan.Ȍ, kas atsilie-
pia ir t·vyst·s praktikoms, kai tenka �orotis ne tik su praktiniais, �et ir prasmių 
konstravimo iššūkiais, Ætvirtinant šeimos �en�rumo ir �arnos suvokim¦ ȋA�ler Ƭ 
Len�, 202͵Ǣ �i�mer, 2021Ȍ. �ita vertus, �ormuo�asi intensyvios t·vyst·s normaty-
viniai lūkes«iai ir praktikos, ak�entuo�antys �autrum¦ vaiko poreikiams. Tokia vai-
ko poreikių prioriti�avimu ir ekspertų konsulta�i�omis paremta, �aug ne tik ϐi�inio, 
organi�a�inio, �et ir emo�inio �ar�o reikalau�anti ir ϐinansiškai �rangi atsakingos 
t·vyst·s praktika, skatinama ir viešosios politikos priemon·mis, �aro vis �i�esnÆ 
spau�im¦ t·vams ȋ�ays, 1ͻͻ͸Ǣ �van ir kt., 2015Ȍ. Visa tai paver«ia vaikus �rangia 
t·vų investi�i�a tiek ϐinansiškai, tiek emo�iškai. Ta� šiais laikais imamas kelti la-
�ai tiesmukas klausimas, kuris neaka�eminiame kontekste gal·tų �ūti suvokiamas 
kaip nekorektiškas ar net šventvagiškasǣ kam reikalingi vaikaiǫ Siekiant Æ �Æ atsakyti, 
�uvo su�ormuluota ra�ionalaus pasirinkimo teori�os prieiga pagrÆsta Ƿvaikų vert·sǲ 
kon�ep�i�a ȋ�o��man ir kt., 1ͻ7͵Ȍ, kurio�e vertinami ekonominiai, psi��ologiniai ir 
so�ialiniai t·vyst·s kaštai ir nau�os, atsiāvelgiant Æ, viena vertus, ϐinansines išlai�as, 
laiko s¦nau�as, psi��oso�ialinÆ stres¦, ir, kita vertus, vaikų kuriam¦ ekonomin¸ ver-
t¸, emo�inÆ pasitenkinim¦ ir so�ialinÆ t·vyst·s teikiam¦ status¦ �ei pripaāinim¦, o 
taip pat Ævertinant alternatyvas vaikų tur·�imui, kurian«ias panaši¦ vert¸ ȋ	aw�ett, 
1ͻ88Ǣ �o��man, 1ͻ75, 1ͻ87Ǣ Tromms�or�� Ƭ �au�k, 2005Ȍ. �aste�ima, ka� ilgalai-
k·�e perspektyvo�e vaikų kuriam¦ utilitarin¸ vert¸ ȋÆskaitant pagal�¦ t·vams sena-
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tv·�eȌ persveria ekonomin· t·vų atsakomy�·, �·l ko vaikų kultūrinis vertingumas 
imamas sieti la�iau su emo�iniais t·vų poreikiais, o pastarie�i, viena vertus, n·ra 
kritiškai priklausomi nuo vaikų skai«iaus, o kita vertus, gali �ūti patenkinami ir 
kitais �ū�ais nei vaikų auginimas. Visos šios prieāastys silpnina motyva�i�¦ augin-
ti �i�esnÆ vaikų �ūrÆ ȋ�au�k, 2007Ǣ �omagu��i Ƭ Brown, 2011Ǣ �ollmann-S��ult, 
2014Ȍ ir �ent iš �alies laikomos �emograϐin·s ten�en�i�os auginti maāiau vaikų 
šeimo�e ar net s¦moningai rinktis �evaikyst¸ kaip gyvenimo �ū�¦ paaiškinimu. �r 
�ei anks«iau so�ialiai priimtinos prieāastys s¦moningai atsisakyti palikuonių gal·�o 
�ūti sveikatos pro�lemos ar�a negal·�imas �ų išmaitinti, �a�ar vaikų tur·�imas ar 
netur·�imas vis la�iau traktuo�amas kaip ra�ionalus pasirinkimas, nes vaikai sie-
�ami su ilgalaikiais Æsipareigo�imais ir laikomi �rangia investi�i�aǣ šio pasirinkimo 
privalumai ir trūkumai pasveriami atsiāvelgiant Æ pasekmes gyvenimo koky�ei, 
kar�eros perspektyvoms, asmeninei laisvei, moters ϐi�inei sveikatai ir panašiaiǢ taip 
pat svarstomos kitokio gyvenimo Æprasminimo nei atāalų auginimas alternatyvos, 
pavy��āiui, orientuo�antis Æ in�ivi�uali¦ s·km¸ ir materialin¸ gerov¸ kaip alter-
natyvius ar net aukštesnius i�ealus uā t·vyst¸ ȋSo�otka, 2017Ȍ. �ai kurie tyr·�ai 
mano, ka� šis reiškinys yra gero, saugaus ir patogaus gyvenimo �ei �o paskatinto 
išlepimo re�ultatasǢ kiti gi teigia, ka� vaikų skai«iaus maā·�im¦ šeimose lemia per 
�i�elis atsakomy�·s �ausmas, kai manoma, ka� vaikui turi �ūti suteikiami maksi-
malūs ištekliai ir galimy�·s. 

Vakarų visuomen·se �esiklostanti situa�i�a sukuria gana para�oksalų re�ulta-
t¦ Ȃ vaikams tampant Ƿri�otu ištekliuǲ ir gana �rangia investi�i�a, �ų teikiamas emo-
�inis atlygis imamas ypa« vertinti, kei«iantis paties vaiko ir �o poreikių suvokimui. 
�ran�ū�ų istorikas ��ilippe Ari°sas ȋAri°s, 1ͻ͸2Ȍ �au pra·�usio amāiaus septinta�a-
me �ešimtmety�e atkreip· �·mesÆ Æ tai, ka�, supratimas apie tai, k¦ t·vai privalo pa-
rūpinti vaikams ȋmaterialin·s gerov·s, išsimokslinimo, patyrimų poāiūriuȌ, prieš 
išleis�ami �uos Æ savarankišk¦ gyvenim¦, la�ai pasikeit· Ȃ stan�artai āenkliai paki-
lo. �artu gerokai išaugo amāiaus ri�a, nuo kurios �au tikimasi, ka� �aunas āmogus 
gal·s gyventi savarankiškai ir pasirūpinti savimi. �artu vaikas vis la�iau imamas 
traktuoti ne kaip t·vų val�āios o��ektas, o kaip su��ektas, turintis aiškiai api�r·ātas 
teises. Atitinkamai, vaikų vertingumas imamas sieti ne tiek su autoriteto, kiek su 
autonomi�os verty�ių perspektyva ȋ�van ir kt., 2015Ȍ.

Api�en�rinant, šiuolaikin·�e visuomen·�e ryšk·�a �vi tarpusavy�e Ætemptai 
konkuruo�an«ios kultūrin·s ten�en�i�os, �aran«ios �i�el¸ Ætak¦ šeiminio gyveni-
mo organi�avimuiǣ viena vertus, in�ivi�uali�mo pl·tra, ak�entuo�anti asmeninius 
partnerių siekius, saviraiškos galimy�es ir iš �alies skatinanti persvarstyti norma-
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tyvinius prokrea�i�os lūkes«ius �ei ve�anti Æ savanoriškos �evaikyst·s ȋt. y. �evai-
kyst·s kaip pasirinkto gyvenimo �ū�oȌ normali�avim¦Ǣ kita vertus, augantis vaiko-
�entri�mas ȋangl. child-centerednessȌ Ȃ verty�in· ir institu�in· orienta�i�a Æ vaik¦ 
kaip šeimos �ei viešo�o gyvenimo �entr¦, kuri lemia motinyst·s ir t·vyst·s sam-
pratų trans�orma�i�as, skatin�ama visapusišk¦ �·mesÆ vaiko poreikiams ir gerov·s 
prioriti�avim¦ tiek šeimo�e, tiek valsty�·s politiko�eįĩ. eių ten�en�i�ų Ætampa pas-
pen�āia t·vystei savotiškus kultūrinius sp¦stusǣ iš t·vų reikalau�ama visapusiškai 
investuoti Æ vaikų gerov¸, kartu nesumaāinant asmenin·s autonomi�os, savireali�a-
�i�os �ei emo�inio kom�orto stan�artų. Tokia am�ivalentiška norma kelia iššūkių, 
nes atliepti a�u siekius yra su�·tinga. Tai ypa« aktualu moterims, kurios āymiai 
�aāniau nei vyrai susi�uria su lūkes«ių �u�liavimusi Ȃ �ūti tiek �es¦lygiškai atsi�a-
vusiomis motinomis, tiek in�ivi�ualiai eman�ipuotomis asmeny�·mis, galin«iomis 
reali�uoti save ir uā šeimos ri�ų.

0ultūri©ė ¨oti©ystėsň tėvystės ir vaiko vertės 
sa¨prata Lietuvoje

�aip �uvo aptarta ankstesniame monograϐi�os skyriu�e, lietuviškai tra�i�i�ai �ū�in-
gas stiprus patriar��alinis šeimos mo�elis, kuomet t·vas uāima �ominuo�an«i¦ po-
�i�i�¦ šeimo�e, pagrin�inÆ �·mesÆ skir�amas �ar�ams ūky�e, o vaikų prieāiūr¦ palik-
�amas moterų sri«iai ir Æ �¦ Æsitrauk�amas ne�ent spren�āiant vaikų �is�iplinavimo 
klausimus ȋeumskait·, 2014a, 2014�Ȍ. Tuo tarpu vaikas pirmiausia �uvo suvokia-
mas kaip �iologinio, so�ialinio ir ekonominio t¸stinumo garantas. Lietuvių tautosa-
ko�e, kuri gali �ūti laikoma tautos istorin·s patirties, kultūrinių elgesio mo�elių ir 
pasaul·āiūros atspin�āiu, su vaiku aso�i�uo�amos kultūrin·s prasm·s �augialyp·sǣ 
�is sie�amas su šeimos verty�ių per�avimu ȋkaip antai patarl·seįĪ „Vaikas seka tėvo 
taką“, „Gera motina ir geras tėvas atstoja šimtą mokytojų ir auklėtojų“, „Jei tėvai vaiko 
neišmokys, tai svietas neišmokys“, „Būtų geri buvę tėvai, nenueitų niekais ir vaikai“, 

įĩ �eikia paste�·ti, ka� vaiko�entri�mas pasireiškia ne tik šiuolaikin·se vakarietiškose, �et ir tra�i�i-
n·se visuomen·se, ta«iau �o verty�inis turinys esmingai skiriasi. Tra�i�in·se kultūrose �ominuo�anti 
instrumentin· vaiko vert· grin�āiama �o vai�meniu šeimos ir �en�ruomen·s struktūro�e Ȃ vaikas su-
vokiamas kaip so�ialinio t¸stinumo, ekonominio saugumo ar kolektyvin·s tapaty�·s garantas ȋLan�y, 
2015Ȍ. eiuolaikin·se visuomen·se vaiko�entri�mas ak�entuo�a emo�in¸, sim�olin¸ ir in�ivi�uali�uo-
t¦ vaiko vert¸ǣ vaikas suvokiamas kaip unikali, autonomiška asmeny�·, kurios poreikiai, interesai ir 
emo�in· gerov· turi �ūti t·vų nuolatinių pastangų o��ektas ȋ�ays, 1ͻͻ͸Ǣ 
ames Ƭ �rout, 200͵Ǣ �eli�er, 
1ͻ85Ȍ, o tai reiškia aukštus lūkes«ius t·vystei ir motinystei, kas skatina va�inam¦sias intensyvios t·-
vyst·s praktikas. Toliau tekste vaiko�entri�mo terminas �us varto�amas pastar¦�a prasme.

įĪ �atarl·s pateiktos va�ovau�antis Lietuvių literatūros ir tautosakos instituto kuriamu �atarlių ir prie-
āo�āių elektroniniu s¦va�u ȋeL��Ȍ ȋ�ttpsǣȀȀelpp.ar��yvas.llti.ltȀltȀsava�asȌ. 



Īįĩ

„Kaip senieji švilpia, taip jaunieji šoka“, „Vaikai surenka tėvų trupinius“, „Kokie tėve-
liai, tokie vaikeliai“, „Jei tėvas prageria arklį, sūnus – vežimą“, „Tėvas adatą vogė, sū-
nus kumelę“Ȍ, t·vų aspira�i�ų t¦sa ȋ„Ką tėvas svajoja, tą vaikas nuveikia“Ȍ ir so�ialinio 
statuso Ætvirtinimu ȋ„Nėra tėvo be vaikų“Ȍ, moraliniu Æsipareigo�imu, atsakomy�e ir 
nuolatiniu rūpes«iu ȋ„Maži vaikai – maži vargai, dideli vaikai – dideli vargai“, „Kaip 
tėvas dėl vaikų, taip Dievas dėl žmonių“, „Be tėvo kaip be užvėjos“, „Tėvas tėvu palieka: 
jam vis už savo vaikus galva sopa“, „Už tėvo galvos vaiko nei plaukas nenukrinta“, „Dėl 
vaikų nosim arsi, pirštais akėsiǲȌ, so�ialinio statuso per�avimu ȋ„Kur tėvas piniguo-
čius, ten žentams vartai užkilūs“, „Bepigu tiems vaikams didžiųjų, kurie turi kišenes 
raudonųjų“Ȍ, o kartu Ȃ su pagal�a ȋ„Kas turi vaikų, nebijo vargų“Ȍ, saugios senatv·s 
uāsitikrinimu ȋ„Gerai vaikus išauklėsi – ramią senystą turėsi“Ȍ ir gyvenimo pilnatve 
ȋ„Turi vaiką – turi džiaugsmą“, „Daug vaikų – turgus namuose, mažai vaikų – kapai 
namuose“, „Vaikai – brangiausias turtas“, „Vaikai – vargai, o be vaikų negerai“Ȍ. �ita 
vertus, tra�i�in·�e kultūro�e aiškiai ak�entuo�ama vaiko pagar�a t·vams ir paklusi-
mas �ų autoritetui net ir ta�a, kai vaikai suauga ȋ„Kas šėnavoja tėvą, džiaugsis sūnu-
mis“, „Mano vaikas, mano valia“, „Kas tėvų neklauso, valgo duoną sausą“, „Išeisi tėvą 
baidydamas, pareisi duonos ieškodamas“, „Jei tėvo su motina neklausysi, šunis gany-
si“, „Kas klauso tėvų, tam ir Dievas padeda“, „Nustumto tėvo vietą velnias užima“, „Ar 
po senu, ar po nauju – vis tėvas už sūnų vyresnis“, „Užpykdei tėvą – užsitraukei pra-
keiksmą“Ȍ. Tra�i�in·�e kultūro�e uāko�uotas ne tik normatyvinis šeimos su vaikais 
struktūros mo�elis, �et ir kritiškas poāiūris Æ vienvaikyst¸ ȋ„Ką vienas vaikas, ver-
čiau nė vieno“, „Jeigu vienas vaikas, tai anas kaip stulpas“, „Vienas vaikas – ne vaikas“, 
„Vienas vaikas kaip vieni marškiniai“, „Vienas vaikas šeimoj – prapultis“Ȍ, �augiausiai 
tai sie�ant su vaiko išlepinimo pavo�umi ȋ„Vienas vaikas išaugs paikas“, „Vienas vai-
kas auksas, ale iš aukso išdygsta ragai“Ȍ. T·vo vai�muo šeimo�e �augiau sie�amas su 
materialiniu aprūpinimu, o motinos Ȃ su vaikų aukl·�imu, rūpes«iu, meile ir šeimos 
s¦ryšingumu ȋ„Kuo motina vaikeliams, tuo tėvelis nameliams“, „Tėvas miršta – stogai 
nuplyšta, motina miršta – vaikai išsklysta“, „Kol yra mama, tol yra šeima“, „Be mamos 
nėra namų šilimos“, „Be savo mamos negausi nė kąsnio duonos“, „Gyvena kaip ant mo-
tinos kelių“, „Vaikas ant motinos rankų už plunksną lengvesnis“Ȍ, nors pripaāÆstant ir 
motinos vai�menÆ uātikrinant šeimos pragyvenim¦ ȋ„Motina gali viena adata kelis 
vaikus išmaitinti, o tėvas keliais arkliais – nė vieno“Ȍ. Vaikai nuo pat maāens �uvo 
pratinami prie ūkio �ar�ų ir tur·�avo savo amāių atitinkan«ias pareigas. Tokios 
tra�i�in·�e kultūro�e Ætvirtintos motinyst·s, t·vyst·s ir vaikyst·s sampratos �orma-
vo pareigomis grÆst¦ šeimos mo�elÆ, kuriame vaikai �uvo neatsie�ami nuo suaugu-
sių�ų so�ialinio statuso ir gyvenimo tikslo �ei paval�ūs �ų autoritetui.
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Sovietme«iu šeimos politika keit·si iš esm·s, privatų gyvenim¦ maksimaliai 
pa�ungiant i�eologin·s �oktrinos Ægyven�inimui. Viena iš tokios politikos apraiš-
kų �uvo masinis moterų Ætraukimas Æ vieš¦�¦ �ar�o rink¦, �oms numatant tris pa-
grin�inius vai�menis Ȃ �ar�uoto�os, āmonos ir motinos, nors teisinio reguliavimo 
priemon·s ilg¦ laik¦ nesuteik· veiksmingų instrumentų šių vai�menų su�erina-
mumui palengvinti ȋLeinarte, 2021Ȍ, o tai k·l· Ætamp¦ tarp tra�i�inių patriar��ali-
nių šeiminio gyvenimo organi�avimo prin�ipų ir nau�ai viešosios politikos �ekla-
ruo�amų eman�ipa�inių siekių. �epaisant viešai skel�iamos vyrų ir moterų teisių 
lygy�·s ir lygios prievol·s �ir�ti, realy�·�e moterims tek�avo pagrin�in· našta 
rūpintis namais ir vaikais, atliekant ir kitas glo�os �unk�i�as šeimo�e, o t·vo �unk-
�i�os pirmiausiai �uvo sie�amos su materialiniu šeimos aprūpinimu Ȃ nepaisant, 
ka� tuo iš tiesų rūpinosi ir motina ȋ�ikulioniene Ƭ �anopiene, 2015Ǣ eumskai-
t·, 2014a, 2014�Ȍ. Vyrų t·vystei sovietiniame �iskurse �uvo skiriamas menkas 
�·mesys, i�ealiuosius �os vai��inius pri�erinant prie �ominavusių pavy��in·s 
motinyst·s naratyvų ȋBal«iūn·, 2022Ȍ, ir tik 1ͻ70 m. a�u t·vai �uvo pripaāinti 
valsty�·s palaikymo vertais vaiko glo�·�ais ȋLeinarte, 2021Ȍ. �eaguo�ant Æ nuo 
1ͻ70-ų�ų maā·�usÆ gimstamum¦, 1ͻ82 m. �uvo Ægyven�inta pronatalistin· re�or-
ma, iš esm·s išple«iant paramos šeimai priemonių spektr¦ ir apr·ptÆǣ nors moti-
nyst·s atostogos �ir�an«ioms motinoms �uvo Ævestos sovietų laikotarpio pra�āio-
�e, 1ͻ82 m. �os tapo ilgesn·s ir iš �alies apmokamos ȋStankūnien· ir kt., 201͵Ȍ. 
�l·t·si ir ikimokyklinio amāiaus vaikų prieāiūros paslaugos, nors �os nieka�a ne-
atitiko paklausosǣ 1ͻ80 m. ikimokyklinio ug�ymo Æstaigas lank· iki 70 pro�. vaikų 
iki 7 metų amāiaus. Ta«iau institu�in· vaikų prieāiūra sovietin·�e Lietuvo�e ne-
�uvo orientuota Æ vaiko in�ivi�ualumo ug�ym¦, �aānai skatino emo�inÆ atitolim¦ 
tarp t·vų ir vaikų, prie ko prisi�·�o ir �i�elis t·vų pro�esinis uāimtumas, siekiant 
uātikrinti šeimos pragyvenim¦ ȋLeinarte, 2021Ȍ. eiam laikotarpiui �ū�ingi tokie 
reiškiniai kaip maāesnius vaikus priāiūrintys vyresn·liai ar va�inamie�i Ƿvaikai su 
raktu po kakluǲ, �i�ele �alimi savarankiškai pasirūpinantys savo kas�ieniais po-
reikiais. ��ealiuo�u mo�eliu �uvo laikoma �ran�uolin· šeima su �viem vaikais, o 
vienvaikyst·s i�·�a ne�uvo la�ai populiari ȋLeinarte, 2021Ȍ. �o nepriklausomy�·s 
atgavimo Lietuvo�e �uvo iš �alies grÆātama prie tra�i�inių ly«ių vai�menų šeimo-
�e, �aliai moterų pasitraukiant iš �ar�o rinkos ir savo �·mesÆ skiriant šeimai ir 
vaikų auginimui ȋeumskait·, 2014a, 2014�Ȍ. 

�otinyst·s patirtims ir praktikoms ir su �omis susi�usioms nuostatoms skirta 
nemaāai mokslininkų �·mesio, ta«iau vyrų t·vyst· ilg¦ laik¦ lik�avo uā �ų tyri-
mo lauko. �astaruo�u metu situa�i�a ima keistis ir paskel�iama vis Ævairesnių šiai 
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pro�lematikai �e�ikuotų tyrimų re�ultatų. 
ie ro�o, ka� nors Lietuvos visuomen·-
�e Æsitvirtinusi vyriškumo samprata apima ir t·vyst¸ ȋTereškinas, 2004Ȍ, norminis 
vyriškumas pirmiausia sie�amas su pro�esine veikla ir šeimos materialiniu aprū-
pinimu, vaikų atāvilgiu uāimant mokyto�o ir �rausminto�o po�i�i�¦ ȋeumskait·, 
2014aȌ, o ne su vaikų glo�os �unk�i�omis ȋTan��egolskien· ir kt., 201͸Ȍ. �epaisant 
�eklaruo�amo vyrų ir moterų lygiateisiškumo, vaikų glo�a ir prieāiūra ȋypa« �io-
me�i�inin·Ȍ �augiausiai priskiriama moteriško veikimo sri«iai, o t·«iai Ætraukiami 
Æ vaikų so�ialinių Ægū�āių ug�ym¦, nors ir ne tokia pa«ia apimtimi kaip mamos 
ȋ�raniauskas, 200ͻȌ. �aste�ima, ka� �uropos šalių kontekste Lietuva išsiskiria 
tra�i�išku ir gana l·tai egalitar·�an«iu poāiūriu Æ ly«iųǞ vai�menis ȋ
al�auskait·, 
2022Ȍ. Ak�entuotina, ka� normatyvinių ly«ių vai�menų pri·mimas �ū�ingas tiek 
moterims, tiek vyrams, ir pagal šių nuostatų paplitimo lygÆ reikšmingų skirtumų 
tarp ly«ių neste�ima, iš �alies tai aiškinant pa«ių moterų siekiu Ætvirtinti �oms 
svar�ų so�ialinÆ motinyst·s status¦ ȋ�aāauskien·, 2021Ȍ. Ta«iau pastaruo�u metu 
vyrų vai�muo šeimo�e ir ypa« vaiko aukl·�ime imamas persvarstyti, skatinimas 
aktyvesnis �ų Æsitraukimas Æ vaikų prieāiūr¦, taip pat ir viešosios politikos priemo-
n·mis. Tyrimai ro�o, ka� retas šiuolaikinių t·«ių �au«iasi tur·�¸s gerus ryšius su 
savo t·vu, o tai reiškia, ka� trūksta tokių praktikų tra�i�i�osǢ ta«iau, kita vertus, 
kaip tik ir �·l šios prieāasties šiuolaikiniai t·«iai teigia �augiau �·mesio skiriantys 
savo vaiko prieāiūrai ir �en�ram laiko lei�imui nuo maāum·s ȋeumskait·, 2014a, 
2014�Ȍ. Vis �·lto, maāų vaikų ȋypa« iki vienerių metųȌ prieāiūra Lietuvo�e vis �ar 
�augiausiai rūpinasi moterys ȋ�org·lait·, 2020Ȍ.

�astaruo�u metu Lietuvo�e ima ryšk·ti �vi �au aptartos Vakarų visuomen·ms 
�ū�ingos kultūrin·s ten�en�i�os. Viena vertus, ste�imas gr·smingai maā·�antis 
gimstamumas, kurio lygis ne�euātikrina kartų pasikeitimo ȋtai �uvo aptarta anks-
tesniame skyriu�e, o ilgalaikiai gimstamumo ro�iklio poky«iai Lietuvo�e pateikti 
8.2 paveiksleȌ. Tai aiškinama tiek struktūriniais ir �emograϐiniais veiksniais, tiek 
šalies ekonomin·s rai�os netolygumais, tiek t·vyst·s ati�·�imu vyresniam amāiui 
ȋStankūnien· ir kt., 201͵Ȍ. �astarasis reiškinys iš �alies sie�amas su stipr·�an«io-
mis eman�ipa�in·mis nuostatomis ir Æsitvirtinan«ia ly«ių lygy�e, nors kai kurių 
tyrimų re�ultatai ro�o, ka� šiuolaikin·�e visuomen·�e �ūtent netra�i�inius po-
āiūrius Æ ly«ių vai�menis palaikantys āmon·s yra la�iau link¸ tur·ti vaikų ȋ
al-
�auskait·, 2022Ȍ. Vaikų skai«iaus šeimo�e maā·�imas aiškinamas ir in�ivi�uali-
�uoto poāiūrio Æ vaik¦Ǟ kaip šeimos emo�inių ryšių �entr¦ stipr·�imu ȋ�aslauskait·, 
2004�Ȍ. Ta� nepaisant te�evyrau�an«io, nors ir maā·�an«io, normatyvinio �vie-
�ų vaikų šeimos lūkes«io ȋStankūnien· ir kt., 201͵Ȍ, Lietuva tampa vieno vaiko 
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šeimos šalimiį3ǣ tarp nepilname«ius vaikus auginan«ių šeimų, vien¦ vaik¦ auginan-
«ios šeimos su�aro apie 54 pro�., �u vaikus Ȃ apie ͵8 pro�., o tris vaikus Ȃ tik apie 
7 pro�entus ȋ�aslauskait·, 202͵�, p. 15͵Ȍ. AugantÆ susirūpinim¦ kelia ir plintantis 
savanoriškos �evaikyst·s reiškinys, kuriam pastar¦�Æ �ešimtmetÆ skiriamas itin �i-
�elis �·mesys, anali�uo�ant �evaikyst¸ lemian«ius kultūrinius, struktūrinius ir in-
�ivi�ualius veiksnius ȋ
e�vilait·-�or�ušien· ir kt., 201ͻȌ, repro�uk�inÆ laikotarpÆ 
�aigusių �evaikių moterų so�io�emograϐines ��arakteristikas ȋOertel·, 202͵Ȍ, 
�evaikio gyvenimo �ū�o pasirinkimo ra�ionali�avim¦ ir �o pasekmių patyrim¦ iš 
moterų perspektyvos ȋ
e�vilait·-�or�ušien· ir kt., 2020Ǣ eumskait· ir kt., 201ͻǢ 
Tret�akova ir kt., 2020Ȍ, �evaikyst·s vai��avim¦ moterims skirto�e Lietuvos āinias-
klai�o�e ȋeumskait· Ƭ �apolien·, 201ͻȌ. �eikia paste�·ti, ka� vyrų �evaikyst·s 
reiškinys yra menkai tyrin·tas ȋk¦ iš �alies gali lemti vyrų �evaikyst¸ ϐiksuo�an-
«ios statistin·s in�orma�i�os trūkumasȌ, nors kaip tik vyrai la�iau link¸ nenor·ti 
vaikų ȋStum�rys ir kt., 2024Ȍ

�aā·�antis prokrea�in·s elgsenos aktyvumas ir t·vyst·s ati�·�imas v·les-
niam amāiui iš �alies sie�amas su kita Lietuvo�e ste�ima kultūrine ten�en�i�a Ȃ Æsi-
tvirtinan«iu intensyvios t·vyst·s �iskursu. T·vyst· laikoma la�ai svar�ia asmens 
tapaty�·s �alimi, sie�ant �¦ su visapusišku vaiko ug�ymu, emo�inio ryšio puosel·-
�imu, gyvenimo galimy�ių uātikrinimu, vaiko poreikių prioriti�avimu, pra�e�ant 
nuo pa«ios kū�ikyst·s, kai va�inamosios racionaliojo rūpinimosi kū�ikiu prakti-
kos, orientuotos Æ t·vų nustatyt¦ �ienotvark¸ ir taisykles, uālei�āia viet¦ romanti-
nio rūpinimosi praktikoms, pilnai paklūstan«ioms kū�ikio signali�uo�amiems po-
reikiams ȋ�araškevi«ien·, 2017Ȍ. Tokio t·vyst·s i�ealo Ækūni�imui keliami aukšti, 
kartais nerealistiniai reikalavimai ȋ�araškevi«ien·, 2020Ǣ �aslauskait·, 202͵aȌ, 
to�·l motinyst· ir t·vyst· imama traktuoti ne kaip �iologiškai �eterminuota ��a-
rakteristika, o kaip pašaukimas Ȃ vieniems �uotas, kitiems Ȃ ne. Visa tai gilina 
Ætamp¦ tarp realios šeiminių santykių kūrimo eigos šiuolaikin·�e visuomen·�e ir 
normatyvinių lūkes«ių ȋ�raniauskien· Ƭ �amaševi«iūt·, 2025Ȍ. 

Api�en�rinant atliktų tyrimų �uomenis galima teigti, ka� kintan«ios motinys-
t·s ir t·vyst·s sampratos, vaikų vertingumo kultūrin·s reikšm·s �ei prokrea�in·s 
nuostatos atspin�i ilgalaikes su priva«ia gyvenimo sritimi susi�usius kultūrinius 
poky«ius Lietuvo�e. �n�ivi�ualistin·s ir eman�ipa�in·s orienta�i�os, �ormuo�amos 
in�ivi�ualius gyvenimo s�enari�us, silpnina tra�i�inius Æsipareigo�imo šeimai mo-

į3 Tyrimai ro�o, ka� prokrea�inių nuostatų ir realių gimstamumo ro�iklių neatitikimas in�ikuo�a pro-
krea�i�ai nepalankias so�ialin·s aplinkos ȋmikro ir makrolygmensȌ s¦lygas, ϐinansinius ir pro�esin·s 
veiklos �ei asmeninio gyvenimo �erinimo iššūkius ȋ�aāauskien· Ƭ eumskait·, 2021Ǣ Stankūnien· ir 
kt., 201͵Ȍ.
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�elius ir prisi�e�a prie maā·�an«ios motyva�i�os tur·ti ȋ�augiauȌ vaikų. Vis �·lto, 
pastarų�ų metų empiriniai tyrimai preliminariai in�ikuo�a, ka� �ūtent �etra�i�io-
nali�uotoms šeimos �ormoms atviri asmenys link¸ susilaukti �augiau vaikų nei 
�esilaikantie�i tra�i�inių nuostatų. ei Ætampų persmelkta kultūrin· sankirta, kuri 
gali �ūti reikšminga �emograϐiniams pro�esams ir ilgalaikiam Lietuvos visuome-
n·s repro�uk�i�os tvarumui, ir yra anali�uo�ama šiame skyriu�e.

Tyri¨e ©au�oja¨ų �uo¨e©ų ri©ki©ys

�ors su motinyste ir kultūrine vaikų verte susi�usių nuostatų sri«iai �VT tyrimuo-
se skiriamas �i�elis �·mesys, pro�lemų kelia tai, ka� nemaāai ro�iklių skirtingose 
tyrimo �angose keit·si, atsisakant vienų ir Æve�ant kitus, kei«iant klausimų �or-
muluotes, atsakymų pasirinkimo skales, o tai nelei�āia visų šių svar�ių �uomenų 
pasitelkti tarpgenera�inei verty�inių nuostatų kaitos anali�eiįĬ. Ta� tie ro�ikliai, 
kurie �uvo uāϐiksuoti �ent �au �ve�ose paskutiniosiose �VT �angose, �us apāvelgti 
�inamin·�e ir tarptautin·�e perspektyvo�e, o Æ v·liau pristatom¦ A�� anali�¸ �us 
Ætraukti tik visose keturiose �VT �angose matuoti kintamie�i. Tai neišvengiamai 
siaurina tarpgenera�inio tyrimo pro�lematikos apr·ptÆǢ nepaisant to, �o re�ultatai 
suteikia svar�ių Æāvalgų apie šio�e srity�e vykstan«ių kultūrinių permainų �inami-
k¦ ir varom¦sias �·gas.

Toliau pateikiamos anali�·s priklausomi kintamie�iįĭ suskirstyti Æ �vi katego-
ri�asǣ ȋ1Ȍ klausimai, susi�¸ su vaiko vertingumo kultūrine samprataǢ ȋ2Ȍ klausimai, 
susi�¸ su motinyst·s kultūra. 

�irma�ai kintamų�ų kategori�ai priskirti klausimai apie vaik¦ kaip moters 
gyvenimo visavertiškumo pagrin�¦, santuokos ar partneryst·s s·km·s veiksnÆ, 
pareig¦ visuomenei, prieāiūros senatv·�e garant¦ ir so�iali�a�i�os verty�es, at-
spin�in«ias skirtingas vaiko vertingumo sampratas. Visose keturiose Lietuvo�e 
Ægyven�intose �VT �angose respon�entų �uvo prašoma pateikti savo nuomon¸ 

įĬ �ai kurie tyr·�ai ši¦ meto�ologin¸ pro�lem¦ spren�āia, stan�arti�uo�ami skirtingų kintamų�ų ska-
les ir kur�ami su�·tinius in�eksus iš skirtingose apklausose nau�otų �esiskirian«ių kintamų�ų ȋ
al-
�auskait·, 2022Ȍ. �ors tokia anali�· gali suteikti vertingų Æāvalgų apie ilgalaik¸ nuostatų �inamik¦, 
�os trūkumas yra skirtingas in�ekso kūrimui nau�o�amų kintamų�ų �autrumas politiniam, so�ialiniam 
ar ekonominiam kontekstui apklausų atlikimo momentu ȋtarkime, teiginys Ƿ�ir�an«ių motinų vaikai 
nuken«iaǲ yra a�straktesnis ir to�·l maāiau �autrus kontekstui nei Ƿ�i�·�ant ne�ar�ui, vyrai turi tur·ti 
�augiau teisių Æ �ar�¦ nei moterysǲ, kurio vertinimas gali �ūti glau�āiai susi�¸s su pa�·timi �ar�o 
rinko�e apklausos metuȌ. Siekiant minimi�uoti klausimų �ormuluo«ių Ætak¦ galutiniam re�ultatui, «ia 
pristatomo�e anali�·�e pasitelkiami tik tarpusavy�e aiškiai palyginami skirtingose �VT �angose nau-
�oti kintamie�i.

įĭ eio�e anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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apie teiginÆ Ƿ�oters gyvenimas gali �ūti visavertis tik tuomet, �eigu �i turi vaikųǲįĮ, 
�ų pasirinkimui pateikiant �u atsakymo variantus, kurie �uvo perko�uotiǣ 0 Ȃ ne, 
vaikai tam ne�ūtini, 1 Ȃ taip, vaikai �ūtini. �espon�entų taip pat �uvo teirau�ama-
si ir apie s·kmingai santuokai ar partnerystei svar�ius �alykus ȋǷ�anoma, ka� 
s·kminga santuoka ar partneryst· priklauso nuo Ævairių �alykų. �rašau pasakyti 
apie kiekvien¦ �alyk¦, ar, 
ūsų manymu, tai yra la�ai svar�u, grei«iau svar�u ar 
nela�ai svar�uǲȌ, �e kitų �alykų prašant Ævertinti ir vaikusįį �ei pateikiant tris at-
sakymo variantus, kurie �uomenų interpretavimui supaprastinti �uvo perko�uoti 
pagal atvirkštin¸ skal¸ǣ 1 Ȃ nela�ai svar�u, 2 Ȃ grei«iau svar�u, ͵ Ȃ la�ai svar�u. 
�etvirto�e ir penkto�e �VT �ango�e respon�entų vertinimui �uvo pateikti teiginiai 
ǷTur·ti vaikų yra pareiga visuomeneiǲ ir ǷSuaugusių vaikų pareiga Ȃ suteikti savo 
t·vams ilgalaik¸ prieāiūr¦ǲįİ, pateikiant penkis atsakymo variantus, kurie �uvo 
perko�uoti pagal atvirkštin¸ skal¸ǣ 1 Ȃ visiškai nesutinku, 2 Ȃ nesutinku, ͵ Ȃ nei 
taip, nei ne, 4 Ȃ sutinku, 5 Ȃ visiškai sutinku. Vyrau�antÆ vaiko vertingumo suvoki-
m¦ in�ikuo�a ir so�iali�a�i�os verty�·s, kurios išsamiai �us anali�uo�amos �ešim-
ta�ame monograϐi�os skyriu�e, o «ia aptariamos tik s¦sa�o�e su vaiko vertingumo 
samprata. eios verty�·s �VT matuo�amos klausimu, vieno�ai �ormuluotu visose 
keturiose �angoseǣ Ƿ�ateiksiu 
ums s¦raš¦ savy�ių, kurios gali �ūti ug�omos vai-
kams namuose. �urias penkias iš išvar�ytų savy�ių, 
ūsų nuomone, vaikui itin 
svar�u Ægytiǫǲ. �espon�entų pasirinkimui pateikiamas vienuolikos savy�ių s¦ra-
šas. eio tyrimo tikslais so�iali�a�i�os verty�·ms susisteminti nau�o�ama 
a��ues 
�agenaarso, Loek �almano ir 
uy �oorso kon�eptuali�a�i�a ȋ�agenaars ir kt., 
200͵Ȍ ir sukuriamas autoritetoȂautonomi�os so�iali�a�i�os verty�ių in�eksas, su-
�e�ant keturių su autonomi�os verty�ine orienta�i�a susi�usių verty�ių ȋsavaran-
kiškumo, atsakomy�·s �ausmo, vai��uot·s ir atkaklumoȌ reikšmes ir atimant su 
autoriteto verty�ine orienta�i�a susi�usių verty�ių ȋ�ar�štumo, taupumo, religin-
gumo, paklusnumoȌ reikšmes. Tokiu �ū�u, sukurtas kintamasis Ægauna reikšmes 
nuo -4 ȋstipriai išreikšta autoriteto verty�in· orienta�i�aȌ iki 4 ȋstipriai išreikšta 
autonomi�os verty�in· orienta�i�aȌ.

įĮ �VT5 �ango�e šis klausimas �uvo uā�uotas respon�entams Lietuvo�e, ta«iau ne�uvo Ætrauktas Æ ki-
tose šalyse atliktų tyrimų klausimynus, to�·l šių �uomenų n·ra tarptautin·s �VT grup·s parengto�e 
�ungtin·�e �uomenų �ylo�e, apiman«io�e �VT1-�VT5 �angų �uomenis ȋ�VS, 2022Ȍ. ,ia pristatomo ty-
rimo tikslais šie �uomenys �uvo importuoti iš tarptautin·s �VT grup·s parengtos �ungtin·s �uomenų 
�ylos, apiman«ios �VT1-�VT4 �angų �uomenis ȋ�VS, 2020Ȍ ir 2017 m. Lietuvo�e atliktos apklausos 
pirmin·s �uomenų �ylos, kuria autor·s �isponuo�a kaip šio tyrimo vyk�yto�os.

įį �itų s·kmingos santuokos veiksnių svar�a išsamiai aptarta aštuntame monograϐi�os skyriu�e.
įİ �VT4 �ango�e šio klausimo �ormuluot· �uvo kiek kitokia ȋǷ�ai kuris nors iš t·vų sunkiai serga ar�a 

�am reikia prieāiūros, tai rūpintis �uo pirmiausiai yra suaugusio vaiko pareigaǲȌ, ta«iau atsakymų pa-
siskirstymai ro�o, ka� a�i �ormuluotes respon�entai suprato panašiai.
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Antra�ai kintamų�ų kategori�ai Ȃ motinyst·s kultūrai Ȃ priskirti su motinyst·s 
ir pro�esin·s veiklos �erinimu ir s¦moningu vienišos motinyst·s pasirinkimu susi-
�¸ klausimai. Visose keturiose Lietuvo�e Ægyven�intose �VT �angose respon�entų 
prašyta išsakyti savo nuomon¸ apie teiginius Ƿ�ar�as yra svar�u, ta«iau �auguma 
moterų nori tur·ti šeim¦ ir vaikusǲ, Ƿ�ir�an«ių motinų vaikai nuken«iaǲįı ir Ƿ�ir-
�anti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus santykius su savo vaiku, kaip ir 
ne�ir�antiǲ80, pateikiant keturis atsakymo variantus, kurie �uvo perko�uoti pagal 
atvirkštin¸ skal¸ǣ 1 Ȃ visiškai nesutinku, 2 Ȃ nesutinku, ͵ Ȃ sutinku ir 4 Ȃ visiškai 
sutinku. �espon�entų vertinimui taip pat �uvo pateiktas teiginys Ƿ
eigu moteris 
nori auginti vaik¦ viena, ir nenori �ūti susieta nuolatiniais ryšiais su vyriškiu, ar 

ūs �¦ pateisinate, ar nepateisinateǫǲ81, pateikiant tris atsakymo variantus, kurie 
�uvo perko�uoti ir Ægauna tokias reikšmesǣ 0 Ȃ nepateisinu, 1 Ȃ priklauso nuo 
aplinky�ių, 2 Ȃ pateisinu. 

eiame skyriu�e pristatomas tyrimas atliktas pagal tre«ia�ame monograϐi-
�os skyriu�e aprašyt¦ eig¦, pirmiausia trumpai apāvelgiant su prokrea�i�a, vaiko 
vertingumo kultūrin·mis prasm·mis ir motinyst·s kultūra susi�usių verty�inių 
nuostatų �inamik¦ Lietuvo�e per tiriam¦ laikotarpÆ, Ævertinant �¦ ir tarptautiniame 
kontekste, o tuomet tiriant laikotarpio, amāiaus ir so�ialin·s kartos e�ektus šių 
nuostatų permainoms Lietuvos visuomen·�e ir vertinant s¦lygin¸ kartų kaitos ir 
vi�inio kartų nuostatų kismo Ætak¦ ilgalaikiams visuomen·s lygio poky«iams. 

baiko verti©�u¨o kultūri©ės sa¨pratos ir ¨oti©ystės 
kultūros kaita

Anali�uo�ant vaiko vertingumo kultūrin·s sampratos kait¦, reikšmingas ro�iklis 
yra poāiūris Æ vaikų tur·�im¦ kaip esminÆ asmenin·s tapaty�·s �·menÆ �ei so�iali-
nio pripaāinimo s¦lyg¦. Tra�i�in·se visuomen·se vaikai laikomi āmogaus ȋir ypa-
tingai motersȌ visavertiškumo, so�ialinio statuso ir gyvenimo prasm·s garantu, 
tuo tarpu v·lyvosios mo�erny�·s kontekste ši reikšm· vis �aāniau praran�a nor-
matyvinÆ po�ū�Æ, uāleis�ama viet¦ la�iau in�ivi�uali�uotiems gyvenimo s�enari-
�ams ir savireali�a�i�os sampratoms. �VT �uomenys ro�o, ka� nepaisant Lietuvos 
visuomen·�e per pastaruosius tris �ešimtme«ius vykusių verty�inių orienta�i�ų 
įı �VT2Ȃ�VT4 �angose šio klausimo �ormuluot· �uvo Ƿ�aāniau nuken«ia ikimokyklinio amāiaus vaikai 

tų motinų, kurios �ir�aǲ.
80 �VT5 �ango�e šis klausimas taip pat ne�uvo Ætrauktas Æ kitose šalyse atliktų tyrimų klausimynus ir 

Æ �ungtin¸ �VT1-�VT5 �angų �uomenų �yl¦ ȋ�VS, 2022Ȍ, to�·l �uomenys �uvo importuoti iš kitų �uo-
menų �ylų pagal anks«iau aprašyt¦ pro�e�ūr¦.

81 ~r. ankstesn¸ nuoro�¦.
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poslinkio link in�ivi�uali�mo ir eman�ipa�i�os ir �o s¦lygo�amų šeiminio gyveni-
mo organi�avimo poky«ių ȋpla«iau aptartų ankstesniame monograϐi�os skyriu�eȌ, 
tra�i�inis poāiūris Æ vaiko svar�¦ moters visavertiškumui išlieka �ominuo�antis, 
nors ir ste�ima ilgalaik· nuostatos silpn·�imo ten�en�i�a Ȃ nuo 88 pro�. pritarusių 
šiam poāiūriui 1ͻͻ0 m. iki ͸ͻ pro�. 2017 m. ȋ�en�all ɒ α -0,121Ǣ p δ 0,001, � α 
4͵͸5Ȍ82. Ta«iau reikia atkreipti �·mesÆ, ka� šios nuostatos kaitos �inamika ne�uvo 
vienakrypt·, nes 2017 m. apklauso�e �uvo uāϐiksuotas nuostatos sustipr·�imas, 
lyginant su ankstesne �anga, ir nors �is n·ra �i�elis, ta«iau statistiškai reikšmingas 
ȋ�en�all ɒ α 0,08͸Ǣ p δ 0,001, � α 2571Ǣ ār. ͻ.1 paveiksl¦Ȍ. 

9.1 paveikslas. baikų svarbos ¨oters visavertiÂku¨ui verti©i¨ai ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

�rokrea�i�a tiek tra�i�in·�e, tiek šiuolaikin·�e visuomen·�e pirmiausia suvo-
kiama ilgalaik·s partneryst·s ir šeimos kontekste, kuriame vaikams tenka esminis 
vai�muo Ȃ vaikų svar�a santuokos ar partneryst·s s·kmei la�ai pa�r·āiamaǣ vi-
sose Lietuvo�e atliktose �VT apklausose �augiau nei pus· respon�entų teig·, ka� 
vaikai šiuo poāiūriu yra la�ai svar�ūs, o to neak�entavo vos keli pro�entai res-
pon�entų ȋār. ͻ.2 paveiksl¦Ȍ. Ta«iau kei«iantis paāiūroms, susi�usioms su šeiminiu 
gyvenimu ir partneryste, vaikų kaip s·kmingos santuokos ar partneryst·s garanto 
vertinimai taip pat yra �inamiški, ir kaita «ia v·lgi n·ra vienakrypt·ǣ vaikų svar�os 
ak�entavimas, susilpn·�¸s laikotarpy�e nuo 1ͻͻ0 iki 1ͻͻͻ m. ȋ�en�all ɒ α -0,1͵ͻǢ 
p δ 0,001, � α 1ͻͻ5Ȍ, v·liau ·m· nuosekliai stipr·ti ȋ�en�all ɒ α 0,1͵2Ǣ p δ 0,001, 
� α ͵881Ȍ. H�omu, ka� laikotarpiu tarp 2008 ir 2017 m. taip pat augo pritarimas 

82 eiuos �uomenis Æ�omu sugretinti su atsakymais Æ 2017 m. lietuviško�e �VT apklauso�e pateikt¦ ana-
logišk¦ klausim¦ apie vaikų svar�¦ vyro gyvenimo visavertiškumui. Tuomet su šiuo teiginiu visiškai 
sutiko ar�a sutiko ͸5 pro�entai respon�entų. Skirtingų matavimo skalių nau�o�imas ȋklausimo apie 
moterÆ atve�u nau�ota �vie�ų pasirinkimų skal·, o apie vyr¦ Ȃ keturių pasirinkimųȌ nelei�āia �uome-
nų palyginti tiesiogiai, ta«iau �ie in�ikuo�a, ka� atotrūkis tarp vaikų svar�os moters ir vyro gyvenimo 
visavertiškumui vertinimų n·ra la�ai �i�elis.
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poāiūriui, ka� tur·ti vaikų yra pareiga visuomeneiǣ šiai su tra�i�in·mis paāiūromis 
Æ šeiminÆ gyvenim¦ sie�amai nuostatai visiškai pritarian«ių ir pritarian«ių �alis per 
�evynerius metus išaugo nuo 28 iki net 4͸ pro�entų ȋār. ͻ.͵ paveiksl¦Ȍ, o tai yra 
reikšmingas pokytis ȋ�en�all ɒ α 0,158Ǣ p δ 0,001, � α 2821Ȍ. 

9.2 paveikslas. baikų svarbos sėk¨i©�ai sa©tuokai ar part©erystei verti©i¨ai 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

9.3 paveikslas. baikų kaip parei�os visuo¨e©ei suvoki¨as ĪĨĨİŜĪĨĩįŬ¨ō

Atsiāvelgiant Æ anks«iau aptartus verty�ių poky«ius, atspin�in«ius in�ivi�ua-
lios savireali�a�i�os ir saviraiškos poreikių Æsigal·�im¦, šeiminio gyvenimo �etra-
�i�ionali�avim¦, toks po 2008 m. sustipr·�¸s vaiko kaip so�ialin·s pareigos trak-
tavimas, �o svar�os moters visavertiškumui, santuokos ar partneryst·s s·kmei 
vertinimas yra gana netik·tas ir vertas gilesn·s anali�·s. 
is ro�o, ka� kintan«ios 
kultūrin·s vaiko vertingumo sampratos negalima sieti su visuomen·s nuostatų 
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per·�imu nuo tra�i�inių prie �etra�i�ionali�uotų, nes tokiu atve�u nuostatų kaita 
tur·tų �ūti �augmaā toly�i. 
alima kelti �ipote�¸, ka� šie reiškiniai yra anks-
«iau aptarto augan«io vaiko�entri�mo apraiška, vaikui tampant šeimos ir so�ia-
linio gyvenimo �entru, kai �o susilaukimas ir auginimas imamas sieti su tam tik-
ru s¦moningai pasirenkamu gyvenimo �ū�u ar net savotiška misi�a. eÆ aspekt¦ 
atskleisti pa�e�a vaiko kultūrinio vertingumo sampratos kaita iš so�iali�a�i�os 
verty�·se atspin�·tų autoritetoȂautonomi�os kultūrinių orienta�i�ų perspekty-
vos ȋ�agenaars ir kt., 200͵Ȍ. Autoriteto orienta�i�a āymi verty�inÆ �·mesÆ pa-
klusnumui, �rausmei, pagar�ai vyresniesiems, kon�ormi�mui, so�ialin·s �ierar-
��i�os palaikymui. 
i sie�ama su tra�i�in·mis kolektyvistin·mis visuomen·mis, 
kuriose in�ivi�as la�ai priklausomas nuo �en�ruomen·s, ir kur svar�us so�i-
alinis sta�ilumas, palaikomas verty�ių per�avimo iš kartos Æ kart¦. ,ia vaikas 
vertinamas per Æsipareigo�imų šeimai ir tra�i�i�ų t¸stinumo pri�m¸, to�·l �o au-
kl·�imas orientuotas Æ paklusnum¦, normų laikym¦si ir so�ialin¸ repro�uk�i�¦, o 
t·vyst· sie�ama su so�ialine pareiga. O štai autonomi�os orienta�i�a atspin�i in-
�ivi�ualumo, asmenin·s atsakomy�·s, kūry�iškumo ir kritinio m¦stymo skatini-
m¦. 
i �ū�inga in�ivi�ualistin·ms, egalitariškoms visuomen·ms, kur vertinamas 
asmens savarankiškumas, pasirinkimo laisv· ir ge�·�imas veikti nepriklausomai 
nuo autoritetų. eiuo atve�u vaikas suprantamas kaip savarankiška asmeny�·, �o 
vert¸ sie�ant ne su paklusnumu ir so�ialine repro�uk�i�a, o su in�ivi�ualumu, 
saviraiška ir emo�iniu ryšiu, t·vyst¸ laikant emo�iškai Æprasminta ir personali-
�uota patirtimi. 

~velgiant Æ Lietuvos visuomen·�e vykusius poky«ius, so�iali�a�i�os verty-
�ių autoritetoȂautonomi�os in�ekso vi�urkio svyravimai tarp 1ͻͻ0 ir 2008 m. 
�uvo statistiškai nereikšmingi, ta«iau 2017 m. uāϐiksuotas reikšmingas autono-
miškumo orienta�i�os sustipr·�imas, lyginant su 2008 metais ȋ�en�all ɒ α 0,1͵͸Ǣ 
p δ 0,001, � α 282ͻǢ ār. ͻ.4 paveiksl¦Ȍ. eie �uomenys atitinka kitų tyrimų Æāvalgas, 
ka� ekonomin· ir so�ialin· visuomen·s pl·tra yra teigiamai susi�usi su polinkiu 
vaikus aukl·ti pagal autonomi�os verty�es ir neigiamai susi�usi su autoritari�mo 
verty�·mis ȋ�amos Ƭ Vala, 2022Ȍ. �artu �ie patvirtina kintan«i¦ kultūrin¸ vaiko 
vert·s samprat¦, visuomenei vis la�iau imant traktuoti vaikus kaip artimo emo-
�inio �en�ravimo partnerius, o ne t·vų autoriteto ir poreikių uātikrinto�us. 

Su pastar¦�a išva�a susišaukia poāiūrio Æ vaik¦ kaip savotišk¦ ilgalaik¸ in-
vesti�i�¦, tikintis �o pagal�os senatv·�e, kaita. Lietuvos visuomen·�e ši nuostata 
sulaukia nemaāo palaikymoǣ nuomonei, ka� suaug¸ vaikai tur·tų pa�·ti savo 
senstantiems t·vams, 2008 m. visiškai pritar· ar�a pritar· 78 pro�entai respon-
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�entų, o 2017 m. Ȃ ͸͸ pro�entai83 ȋār. ͻ.5 paveiksl¦Ȍ, ta� �en�ras pritarimas šiam 
poāiūriui yra aukštas, ta«iau maā·�antis ȋ�en�all ɒ α -0,12͸Ǣ p δ 0,001, � α 2848Ȍ.

ı.Ĭ paveikslas. Oo~ialiàa~ijos vertybių autoritetoŜauto©o¨ijos i©�ekso 
vi�urkis ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řkai ŝĬ reiškia stipriai išreikšty autoritetoň 
o ĬŬŜ autonomijos verty}in� orienta~ijyŚ

9.5 paveikslas. Poâiūris � suau�usių vaikų parei�y suteikti savo tėva¨s 
reikali©�y il�alaik� prieâiūry ĪĨĨİŜĪĨĩįŬ¨ō

Tai, ka� kintan«ios kultūrin·s vaiko vertingumo sampratos negalima sieti 
vien su verty�inių orienta�i�ų per·�imu nuo tra�i�inių prie �etra�i�ionali�uotų, 
patvirtina ir �ų s¦sa�os su santuokos instituto vertinimu, kurÆ galima traktuoti 
kaip svar�ų tra�i�inio ar �etra�i�ionali�uoto poāiūrio Æ šeiminÆ gyvenim¦ ro�iklÆ. 
83 �aāym·tina, ka� 2008 ir 2017 m. apklausose respon�entams pateikto klausimo �ormuluot·s ne�uvo 

i�entiškos, o tai gal·�o tur·ti Ætakos atsakymamsǣ 2008 m. apklauso�e respon�entų �uvo prašoma iš-
sakyti savo nuomon¸ apie teiginÆǣ Ƿ�ai kuris nors iš t·vų sunkiai serga ar�a �am reikia prieāiūros, tai 
rūpintis �uo pirmiausiai yra suaugusio vaiko pareigaǲ, o 2017 m. Ȃ apie teiginÆ ǷSuaugusių vaikų parei-
ga Ȃ suteikti savo t·vams ilgalaik¸ prieāiūr¦ǲ. To�·l pagrÆstoms išva�oms apie ilgalaikes šios nuostatos 
ten�en�i�as �ūtų reikalingi tolimesnių ste�·�imų �uomenys. 
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�uomenys patvirtina progno�¸, ka� pritariantie�i ir nepritariantie�i teiginiui, ka� 
santuoka yra atgyven¸s �alykas, pasiāymi statistiškai reikšmingai �esiskirian«io-
mis nuomon·mis apie vaikų svar�¦ moters visavertiškumui, s·kmingai partne-
rystei ir santuokai, apie pareig¦ visuomenei tur·ti vaikų, �ų aukl·�im¦ autoriteto 
ar autonomi�os verty�ių �vasio�e, taip pat apie suaugusių vaikų pareig¦ suteikti 
pagal�¦ senstantiems t·vamsǣ �esilaikantie�i tra�i�inių paāiūrų �uvo link¸ la�iau 
pritarti visiems šiems teiginiams ir la�iau ak�entuoti vaiko so�iali�a�i�¦ autoriteto 
�vasio�e ȋār. ͻ.͸Ȃͻ.10 paveikslusȌ. Ta«iau Æ�omu tai, ka� visų šių su vaiko kultū-
riniu vertingumu susi�usių nuostatų ilgalaikių poky«ių ten�en�i�os a�e�ose lygi-
namose grup·se yra analogiškos. Viena vertus, net ir �etra�i�ionali�uoto poāiū-
rio Æ šeiminÆ gyvenim¦ āmonių tarpe 2017 m. apklauso�e ϐiksuo�amas statistiškai 
reikšmingai išaug¸s pritarimas teiginiams apie pareig¦ visuomenei tur·ti vaikų 
ir vaikų svar�¦ moters visavertiškumui ȋtaip pat uāϐiksuotas kiek išaug¸s pritari-
mas teiginiui apie vaikų svar�¦ partneryst·s ar santuokos s·kmei, ta«iau �is n·ra 
statistiškai reikšmingasȌ. �ita vertus, net ir tra�i�inio poāiūrio Æ šeiminÆ gyvenim¦ 
�esilaikantys āmon·s ilgainiui vis la�iau ak�entuo�a vaikų aukl·�im¦ autonomi-
�os �vasio�e ir maāiau palaiko nuostat¦, �og suaug¸ vaikai privalo suteikti pagal�¦ 
senstantiems t·vams ȋa�iem atve�ais, nuostatų pokytis 2008Ȃ2017 m. laikotarpiu 
statistiškai reikšmingasȌ. Tai in�ikuo�a, ka� vaiko kultūrinis vertingumas sietinas 
ne tik su per·�imu nuo tra�i�inių prie �etra�i�ionali�uotų poāiūrių Æ šeiminÆ gy-
venim¦, nes pasireiškia kitÙs a�i šias grupes vieno�ai veikian«ios kultūrin·s �·gos 
poveikis, ir �¦ galima Ævar�inti kaip šiuolaikinÆ vaiko�entri�m¦. �VT �uomenyse

9.6 paveikslas. Tra�i~i©io ar �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie vaikų svarby ¨oters visavertiÂku¨ui ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėjeň kur 0ŬŜ neň vaikai tam ne}ūtiniň ĩŬŜ taipň vaikai }ūtiniŚ



283

tarp 2008 ir 2017 m. tyrimo �angų uāϐiksuotas lūāis vaiko kultūrinÆ vertingum¦ 
atspin�in«ių nuostatų �inamiko�e gali �ūti sie�amas su �emograϐiniais, šeimos 
politikos ir stipr·�an«io vaikų teisių �iskurso veiksniaisǣ maā·�ant vaikų skai«iui 
šeimose, vaikui imama teikti �augiau svar�os ir in�ivi�ualaus �·mesioǢ �osnios 
motinyst·s ir t·vyst·s atostogos su�aro s¦lygas intensyvios t·vyst·s praktikų 
populiar·�imuiǢ Vakarų kultūros Ætako�e ȋsusi�usio�e ir su �S integra�i�aȌ plin-
ta vaikų teisių �iskurs¦ ak�entuo�an«ios nuostatos, palaikomos ir āiniasklai�os 
naratyvų. eie veiksniai kartu �ormuo�a nau�¦ vaikyst·s normatyvum¦, kuriame 
vaiko�entri�mas tampa ne tik in�ivi�ualiai pasirenkama t·vyst·s praktika, �et ir 
kultūriniu i�ealu.

ı.į paveikslas. Tra�i~i©io ar �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie vaikų svarby sėk¨i©�ai sa©tuokai ar part©erystei 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėjeň kur ĩŬŜ nela}ai svar}uň ĪŬŜ greičiau svar}uň 3ŬŜ la}ai svar}uŚ

9.8 paveikslas. Tra�i~i©io ar �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie vaikų kaip parei�os visuo¨e©ei sa¨praty ĪĨĨİŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėjeň kur ĩŬŜ visiškai nesutinkuň ĪŬŜ nesutinkuň 3ŬŜ nei taipň nei neň 
ĬŬŜ sutinkuň ĭŬŜ visiškai sutinkuŚ
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9.9 paveikslas. Tra�i~i©io ar �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie vaikų auklėji¨y autoriteto ar auto©o¨ijos vertybių 
�vasioje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėjeň kur ŝĬ reiškia stipriai išreikšty 
autoritetoň o ĬŬŜ autonomijos verty}in� orienta~ijyŚ

9.10 paveikslas. Tra�i~i©io ar �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie suau�usių vaikų parei�y suteikti savo tėva¨s reikali©�y 
il�alaik� prieâiūry ĪĨĨİŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėjeň kur ĩŬŜ visiškai nesutinkuň 
ĪŬŜ nesutinkuň 3ŬŜ nei taipň nei neň ĬŬŜ sutinkuň ĭŬŜ visiškai sutinkuŚ

,ia galima kelti klausim¦, kiek tokios vaiko vertingumo sampratos kaitos ten-
�en�i�os susišaukia su motinyst·s kultūr¦ api�r·āian«iomis nuostatomisǫ �VT 
�uomenys ro�o altruistin·s motinyst·s imperatyvo silpn·�im¦, vis la�iau pripaāÆs-
tant galimy�¸ moterims �erinti pareigas šeimo�e ir pro�esin¸ kar�er¦ǣ vis maāiau 
pritariama nuostatoms, ka� �ar�as yra svar�u, ta«iau �auguma moterų nori tur·ti 
šeim¦ ir vaikusİĬ ȋ�en�all ɒ α -0,11ͻǢ p δ 0,001, � α 4͸40Ȍ, ir ka� �ir�an«ių mo-
tinų vaikai nuken«ia ȋ�en�all ɒ α -0,28͸Ǣ p δ 0,001, � α 4͸45Ȍ, la�iau palaikant 
nuomon¸, ka� �ir�anti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus santykius su 

İĬ ,ia reikia paste�·ti, ka� visiškai pritarian«ių šiam teiginiui gyvento�ų �alis, āenkliai sumaā·�usi 1ͻͻ0Ȃ
2008 m. laikotarpiu, v·l ūgteli 2017 metais.
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savo vaiku, kaip ir ne�ir�anti ȋ�en�all ɒ α 0,21͸Ǣ p δ 0,001, � α 4724Ǣ ār. ͻ.11Ȃͻ.1͵ 
paveikslusȌ. Ta«iau nepaisant ankstesniame skyriu�e aptarto nuosekliai augan«io 
moralinio pateisinamumo santuokinio ir seksualinio elgesio srity�e, toleran�i�a 
s¦moningai vienišai motinystei tiriamu laikotarpiu kito nespar«iai ir netoly�āiai, 
nors statistiškai reikšmingaiǣ �i tur·�o augimo ten�en�i�¦ 1ͻͻ0Ȃ2008 m. laikotarpiu 
ȋ�en�all ɒ α 0,0ͻ4Ǣ p δ 0,001, � α ͵͵50Ȍ ir šiokÆ tokÆ kritim¦ 2008Ȃ2017 metais 
ȋ�en�all ɒ α -0,0͸͵Ǣ p δ 0,001, � α 2808Ǣ ār. ͻ.14 paveiksl¦Ȍ. 

9.11 paveikslas. Qei¨os ir ¨oti©ystės svarbos ¨oters �yve©i¨e verti©i¨as 
prieÂprieÂoje su �arbi©e veikla ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řTei�i©ys: Dar}as yra svar}uň tačiau dauguma moterÒ nori turėti šeimy ir vaikusŚ

9.12 paveikslas. !ali¨ybės �eri©ti pro�esi©� veikly ir ¨oti©yst� verti©i¨as 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řTei�i©ys: Dir}ančiÒ motinÒ vaikai nukenčiaŚ
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9.13 paveikslas. �irba©čių ¨oti©ų sa©tykių su vaikais verti©i¨as ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řTei�i©ys: Dirbanti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus santykius su 
savo vaikuň kaip ir nedir}antiŚ

ı.ĩĬ paveikslas. Oy¨o©i©�os vie©iÂos ¨oti©ystės pateisi©i¨as ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
ř0lō: /eigu moteris nori auginti vaiky vienaň ir nenori }ūti susieta nuolatiniais 
ryšiais su vyriškiuň ar /ūs jy pateisinateň ar nepateisinateŎŚ

Atkreiptinas �·mesys, ka� tra�i�inis ir �etra�i�ionali�uotas poāiūris Æ šeimi-
nÆ gyvenim¦ la�ai menkai, nors statistiškai reikšmingai �i�eren�i�uo�a nuomones 
apie teiginius, ka� �ar�as yra svar�u, ta«iau �auguma moterų nori tur·ti šeim¦ ir 
vaikus, ir ka� �ir�anti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus santykius su 
savo vaiku, kaip ir ne�ir�anti ȋatitinkamai �en�all ɒ α -0,041 ir 0,0͵ͻǢ p δ 0,01, � 
η 4285Ǣ ār. ͻ.15Ȃͻ.1͸ paveikslusȌ, ir visiškai ne�i�eren�i�uo�a nuomon·s �·l �ir-
�an«ių motinų vaikų patiriamos āalos. eiuo poāiūriu Æ�omius re�ultatus atsklei-
�āia šių �vie�ų grupių nuomon·s apie s¦moning¦ vieniš¦ motinyst¸ palyginimasǣ 



Īİį

9.15 paveikslas. Tra�i~i©io ir �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie tei�i©�ň ka� �arbas yra svarbuň tačiau �au�u¨a ¨oterų 
©ori turėti Âei¨y ir vaikus ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkiai skalėjeň kur ĩŬŜ visiškai 
nesutinkuň ĪŬŜ nesutinkuň 3ŬŜ nei taipň nei neň ĬŬŜ sutinkuň ĭŬŜ visiškai sutinkuŚ

9.16 paveikslas. Tra�i~i©io ir �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė apie tei�i©�ň ka� �irba©ti ¨oti©a �ali sukurti tokius pat 
Âiltus ir tvirtus sa©tykius su savo vaikuň kaip ir ©e�irba©ti ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkiai skalėjeň kur ĩŬŜ visiškai nesutinkuň ĪŬŜ nesutinkuň 3ŬŜ nei taipň nei neň 
ĬŬŜ sutinkuň ĭŬŜ visiškai sutinkuŚ

�esilaikantie�i tra�i�inio poāiūrio Æ šeiminÆ gyvenim¦ tokiam moters pasirinkimui 
yra maāiau tolerantiški, ir �ų nuostata šiuo klausimu per tiriam¦ laikotarpÆ išliko 
sta�iliǢ o štai �etra�i�ionali�uoto poāiūrio āmon·s 1ͻͻ0Ȃ2008 m. laikotarpiu reišk· 
vis �i�esn¸ toleran�i�¦ s¦moningai vienišai motinystei, ta«iau 2017 m. tyrime uā-



288 0ultūrinės vaiko vertės ir motinystės sampratos pokyčiai

ϐiksuotas sumaā·�¸s �ų toleran�i�os lygis ȋār. ͻ.17 paveiksl¦Ȍ. Api�en�rinant, moti-
nyst·s kultūros nuostatų anali�· atsklei�āia �vi kultūrines ten�en�i�asǣ silpn·�antÆ 
altruistin·s motinyst·s normatyvum¦ tarp tiek tra�i�inio, tiek �etra�i�ionali�uoto 
poāiūrio Æ šeiminÆ gyvenim¦ �esilaikan«ių āmonių, kartu pripaāÆstant vaiko poreikÆ 
augti su a�iem t·vais.

ı.ĩį paveikslas. Tra�i~i©io ir �etra�i~io©aliàuoto poâiūrio � Âei¨i©� �yve©i¨y 
â¨o©ių ©uo¨o©ė sy¨o©i©�y vie©iÂy ¨oti©yst� ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

Vertinant tarptautinÆ kultūrin·s vaiko vertingumo sampratos ir motinyst·s 
kultūros kontekst¦ matyti, ka� �uropo�e �uvo ir išlieka ryškūs regioniniai skir-
tumaiǣ �ietų, �entrin·s ir �ytų �uropos šalių gyvento�ams, lyginant su eiaur·s ir 
Vakarų �uropos šalimis, �ū�ingos la�iau su tra�i�in·mis visuomen·mis sie�amos 
verty�in·s orienta�i�os Ȃ la�iau ak�entuo�ama so�ialin· pareiga tur·ti vaikų, �ų 
svar�a s·kmingai partnerystei ar santuokai, vaikų pareiga suteikti t·vams param¦ 
senatv·�e, altruistin· motinyst·, maāiau orientuo�amasi Æ vaikų ug�ym¦ autonomi-
�os verty�ių �vasio�e ȋār. ͻ.1 lentel¸Ȍ. Visoms šioms nuostatoms �ū�ingas �inamiš-
kumas, kai kuriais atve�ais išryšk·�ant aiškiai ilgalaikei poky«io kryp«iai. �al�ant 
apie nuostatas, susi�usias su altruistine motinyste, vaikų pareiga suteikti param¦ 
senstantiems t·vams, ilgalaik· �ų kaitos ten�en�i�a yra ta pati visose šalyse Ȃ šios 
nuostatos silpn·�oǢ tuo pat metu visose šalyse sustipr·�o autonomiškumo so�ia-
li�a�i�os verty�·s ȋišskyrus �ani�¦ ir �sti�¦, kur reikšmingai nepakito, ir Vokieti-
�¦, kur �VT5 �ango�e �uvo uāϐiksuotas reikšmingas �ų susilpn·�imasȌ. �aā·�antis 
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pritarimas teiginiams, priešpriešinantiems moterų pro�esin·s veiklos ir šeimos 
interesus antrosios nau�ai, sietinas su moterų eman�ipa�i�os i�·�omisǢ o suaugu-
sių vaikų Æsipareigo�imų savo senstantiems t·vams nureikšminimas per pastar¦�Æ 
�ešimtmetÆ gali �ūti susi�¸s tiek su stipr·�an«ia autonomiškumo verty�ine orien-
ta�i�a, tiek su viešų�ų paslaugų senstantiems āmon·ms tinklo pl·tra. Ta� aptartų 
nuostatų kaitai �ū�ingos panašios ilgalaik·s ten�en�i�os visose Æ tyrim¦ Ætrauktose 
šalyse. 

Ta«iau kai kurių kitų nuostatų kaita tarptautiniame kontekste tokiais aiškiais 
�·sningumais nepasiāymi. �avy��āiui, vaikų kaip s·kmingos partneryst·s ar san-
tuokos garanto svar�os ak�entavimas yra ryškiausiai santuokos s·kmei svar�ių 
veiksnių regioninius vertinimus �i�eren�i�uo�antis klausimas ȋtai �uvo pla«iau ap-
tarta ankstesniame skyriu�eǢ ār. 8.1 lentel¸Ȍ. �augely�e šalių tiriamu laikotarpiu 
�is reikšmingai silpn·�o, k¦ gali lemti aptarta šeiminio gyvenimo �etra�i�ionali-
�avimo ten�en�i�a. Ta«iau Bulgari�o�e, ,eki�o�e, �tali�o�e, �ortugali�o�e, Vokieti�o�e, 
kaip ir Lietuvo�e, pra�āio�e silpn·�usi ši nuostata v·l sustipr·�o. O štai anali�uo-
�ant vaikų traktavim¦ kaip pareig¦ visuomenei, �augumo�e šalių ȋaštuonioliko�e 
iš Æ anali�¸ Ætrauktų �vi�ešimt septyniųȌ per �ešimtmetÆ Ævyk¸s nuostatos susti-
pr·�imas yra netik·tas85, nes prieštarau�a in�ivi�uali�a�i�os ir šeiminio gyvenimo 
�etra�i�ionali�a�i�os logikai, ta«iau �is gali �ūti susi�¸s su senstan«ių visuomenių 
�emograϐinių pro�lemų Æsis¦moninimu.

85 ei nuostata �uvo matuo�ama tik ketvirto�o�e ir penkto�o�e �VT �ango�e, to�·l �uomenys kol kas nesu-
teikia pagrin�o kal�·ti apie ilgalaikes �os ten�en�i�as.
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ı.ĩ lentelė. Ou kultūri©e vaiko verti©�u¨o sa¨prata ir ¨oti©ystės kultūra 
susijusių ©uostatų kaita �uropos ÂalyseŃ

Kultūrinė vaiko vertingumo samprata Motinystės kultūra

Kultūrinis regionas

Teiginys Vaikų svarba sėkmingai santuokai
Turėti vaikų yra 

pareiga visuome-
nei

Vaikų pareiga – 
pasirūpinti tėvais

Socializacijos vertybių autoriteto–
autonomiškumo indeksas

Darbas yra svarbu, tačiau dauguma 
moterų nori turėti šeimą ir vaikus

Dirbančių motinų vaikai nukenčia

Skalė
1 – nelabai svarbu;                             

3 – labai svarbu
1 – visiškai nesutinku,                                        

5 – visiškai sutinku
-4 – autoritetas,                                 
4 – autonomija

1 – visiškai nesutinku,                                                                                        
4 – visiškai sutinku

EVT banga EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos 
šalys

Danija 2,11 2,03 2,11 2,01 2,15 2,32 2,52 2,58 1,97 1,99 1,85 1,95 2,10 1,94 1,71 1,71 2,22 1,91 1,61 1,70

Islandija 2,58 2,36 2,32 2,08 2,04 2,19 2,91 2,91 0,46 1,12 1,23 1,37 2,77 2,59 2,48 2,20 2,51 2,22 1,95 1,95

Norvegija 2,51 2,34 2,26 1,76 1,93 2,89 2,46 1,75 1,88 1,91 2,43 2,04 1,76 2,29 1,62 1,71

Suomija 2,50 2,39 2,31 2,30 2,05 2,25 2,61 2,55 1,29 1,51 1,56 1,70 2,35 2,45 2,15 2,17 2,51 2,34 1,93 1,89

Švedija 2,52 2,46 2,32 2,36 1,72 1,89 2,72 2,64 1,16 1,74 1,39 1,88 2,21 2,11 1,76 3,08 2,17 1,93 1,69

Vakarų Europos 
šalys

Austrija 2,55 2,50 2,39 2,41 2,56 2,69 3,54 2,97 1,02 1,21 1,09 1,32 2,76 2,43 2,21 2,44 3,26 2,80 2,46

D. Britanija 2,41 2,33 2,34 2,27 2,15 2,30 3,11 2,91 0,24 0,55 0,37 0,77 2,42 2,39 2,42 2,21 2,54 2,44 2,27 2,10

Nyderlandai 2,36 2,21 2,32 2,06 1,75 1,77 3,05 2,53 1,10 1,44 0,96 1,29 2,31 2,20 2,34 2,05 2,73 2,38 2,33 2,03

Prancūzija 2,57 2,55 2,59 2,37 2,22 2,34 4,39 3,85 0,11 0,28 0,28 0,61 2,85 2,80 2,59 2,23 2,80 2,60 2,33 2,01

Vokietija 2,37 2,37 2,31 2,42 2,65 2,56 3,72 3,07 1,46 1,43 1,52 1,16 2,47 2,25 2,18 2,11 3,09 2,63 2,49 2,19

Pietų Europos 
šalys

Ispanija 2,67 2,59 2,60 2,55 2,76 2,71 4,49 3,36 0,66 0,59 0,69 0,88 2,54 2,44 2,49 1,85 2,55 2,43 2,39 1,98

Italija 2,51 2,48 2,54 2,69 2,58 2,91 4,30 3,93 0,49 0,40 0,21 0,85 2,81 2,81 2,74 2,56 2,91 3,00 2,85 2,56

Portugalija 2,59 2,37 2,44 2,53 3,23 3,12 4,15 3,95 -0,48 -0,24 -0,19 0,32 2,87 2,49 2,57 2,40 3,21 2,80 2,78 2,50

Centrinės Europos 
šalys

Bulgarija 2,82 2,76 2,77 2,83 3,90 4,09 4,12 3,99 0,34 0,42 0,40 0,51 3,31 2,97 2,90 2,83 3,01 2,72 2,40 2,13

Čekija 2,85 2,74 2,60 2,72 3,29 3,54 4,03 3,81 0,14 0,43 0,23 0,34 3,12 2,84 2,84 2,89 2,91 2,53 2,42 2,27

Estija 2,72 2,59 2,60 2,63 2,93 2,90 3,93 3,40 0,34 0,03 0,02 0,34 3,21 2,82 2,87 2,59 3,36 2,78 2,65 2,13

Latvija 2,75 2,70 2,64 2,66 2,94 2,60 4,31 3,50 0,38 0,06 0,29 0,66 3,32 2,82 2,72 2,52 3,37 2,88 2,77 2,51

Lenkija 2,75 2,71 2,53 2,53 3,23 3,12 3,99 3,80 -1,15 -0,58 -0,23 -0,25 3,27 2,97 2,76 2,66 3,52 2,98 2,71 2,57

Lietuva 2,63 2,48 2,51 2,66 2,95 3,28 3,98 3,72 0,22 0,35 0,30 0,72 3,32 3,09 3,07 3,06 3,24 2,85 2,78 2,54

Kroatija 2,58 2,53 2,47 2,61 2,70 4,25 4,15 -0,15 0,28 2,65 2,54 2,55 2,65 2,46 2,35

Rumunija 2,60 2,68 2,67 2,59 3,21 3,29 4,25 3,65 -0,31 -0,64 -0,35 -0,11 3,18 3,15 3,14 2,82 2,67 2,43 2,55 2,32

Slovakija 2,87 2,65 2,81 2,77 2,95 3,25 4,43 3,96 -0,23 -0,15 -0,19 0,12 3,14 2,72 2,64 2,89 2,91 2,74 2,33 2,22

Slovėnija 2,68 2,66 2,65 2,55 2,78 2,67 3,89 3,45 0,05 1,05 0,95 1,31 2,97 2,76 2,71 2,53 2,81 2,47 2,32 2,18

Vengrija 2,84 2,83 2,75 2,69 2,95 3,09 4,14 3,61 -0,24 0,35 0,11 0,55 3,09 2,94 2,84 2,51 2,95 2,82 2,64 2,44

Rytų Europos 
šalys

Baltarusija 2,74 2,70 2,74 3,49 3,34 4,40 4,37 -0,16 -0,40 0,02 2,92 2,67 2,56 2,77 2,71 2,10

Rusija 2,72 2,72 2,68 3,09 3,15 4,37 4,33 -0,33 -0,13 0,04 3,10 3,14 2,78 2,92 2,80 2,47

Ukraina 2,83 2,84 2,74 3,24 2,75 4,54 3,72 -0,31 -0,66 -0,07 3,06 3,21 2,76 2,97 2,94 2,16

ŃHasta}aŇ SpalvÒ skalėje žalsvi atspalviai reiškia la}iau tradi~inei visuomenei }ūdingas verty}ines orien-
ta~ijasň rusvi Ŝ moderniaiň }alta Ŝ vidurines reikšmes řtušti langeliai reiškia trūkstamus duomenisŚ.
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ı.ĩ lentelė. Ou kultūri©e vaiko verti©�u¨o sa¨prata ir ¨oti©ystės kultūra 
susijusių ©uostatų kaita �uropos ÂalyseŃ

Kultūrinė vaiko vertingumo samprata Motinystės kultūra

Kultūrinis regionas

Teiginys Vaikų svarba sėkmingai santuokai
Turėti vaikų yra 

pareiga visuome-
nei

Vaikų pareiga – 
pasirūpinti tėvais

Socializacijos vertybių autoriteto–
autonomiškumo indeksas

Darbas yra svarbu, tačiau dauguma 
moterų nori turėti šeimą ir vaikus

Dirbančių motinų vaikai nukenčia

Skalė
1 – nelabai svarbu;                             

3 – labai svarbu
1 – visiškai nesutinku,                                        

5 – visiškai sutinku
-4 – autoritetas,                                 
4 – autonomija

1 – visiškai nesutinku,                                                                                        
4 – visiškai sutinku

EVT banga EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5 EVT2 EVT3 EVT4 EVT5

Šiaurės Europos 
šalys

Danija 2,11 2,03 2,11 2,01 2,15 2,32 2,52 2,58 1,97 1,99 1,85 1,95 2,10 1,94 1,71 1,71 2,22 1,91 1,61 1,70

Islandija 2,58 2,36 2,32 2,08 2,04 2,19 2,91 2,91 0,46 1,12 1,23 1,37 2,77 2,59 2,48 2,20 2,51 2,22 1,95 1,95

Norvegija 2,51 2,34 2,26 1,76 1,93 2,89 2,46 1,75 1,88 1,91 2,43 2,04 1,76 2,29 1,62 1,71

Suomija 2,50 2,39 2,31 2,30 2,05 2,25 2,61 2,55 1,29 1,51 1,56 1,70 2,35 2,45 2,15 2,17 2,51 2,34 1,93 1,89

Švedija 2,52 2,46 2,32 2,36 1,72 1,89 2,72 2,64 1,16 1,74 1,39 1,88 2,21 2,11 1,76 3,08 2,17 1,93 1,69

Vakarų Europos 
šalys

Austrija 2,55 2,50 2,39 2,41 2,56 2,69 3,54 2,97 1,02 1,21 1,09 1,32 2,76 2,43 2,21 2,44 3,26 2,80 2,46

D. Britanija 2,41 2,33 2,34 2,27 2,15 2,30 3,11 2,91 0,24 0,55 0,37 0,77 2,42 2,39 2,42 2,21 2,54 2,44 2,27 2,10

Nyderlandai 2,36 2,21 2,32 2,06 1,75 1,77 3,05 2,53 1,10 1,44 0,96 1,29 2,31 2,20 2,34 2,05 2,73 2,38 2,33 2,03

Prancūzija 2,57 2,55 2,59 2,37 2,22 2,34 4,39 3,85 0,11 0,28 0,28 0,61 2,85 2,80 2,59 2,23 2,80 2,60 2,33 2,01

Vokietija 2,37 2,37 2,31 2,42 2,65 2,56 3,72 3,07 1,46 1,43 1,52 1,16 2,47 2,25 2,18 2,11 3,09 2,63 2,49 2,19

Pietų Europos 
šalys

Ispanija 2,67 2,59 2,60 2,55 2,76 2,71 4,49 3,36 0,66 0,59 0,69 0,88 2,54 2,44 2,49 1,85 2,55 2,43 2,39 1,98

Italija 2,51 2,48 2,54 2,69 2,58 2,91 4,30 3,93 0,49 0,40 0,21 0,85 2,81 2,81 2,74 2,56 2,91 3,00 2,85 2,56

Portugalija 2,59 2,37 2,44 2,53 3,23 3,12 4,15 3,95 -0,48 -0,24 -0,19 0,32 2,87 2,49 2,57 2,40 3,21 2,80 2,78 2,50

Centrinės Europos 
šalys

Bulgarija 2,82 2,76 2,77 2,83 3,90 4,09 4,12 3,99 0,34 0,42 0,40 0,51 3,31 2,97 2,90 2,83 3,01 2,72 2,40 2,13

Čekija 2,85 2,74 2,60 2,72 3,29 3,54 4,03 3,81 0,14 0,43 0,23 0,34 3,12 2,84 2,84 2,89 2,91 2,53 2,42 2,27

Estija 2,72 2,59 2,60 2,63 2,93 2,90 3,93 3,40 0,34 0,03 0,02 0,34 3,21 2,82 2,87 2,59 3,36 2,78 2,65 2,13

Latvija 2,75 2,70 2,64 2,66 2,94 2,60 4,31 3,50 0,38 0,06 0,29 0,66 3,32 2,82 2,72 2,52 3,37 2,88 2,77 2,51

Lenkija 2,75 2,71 2,53 2,53 3,23 3,12 3,99 3,80 -1,15 -0,58 -0,23 -0,25 3,27 2,97 2,76 2,66 3,52 2,98 2,71 2,57

Lietuva 2,63 2,48 2,51 2,66 2,95 3,28 3,98 3,72 0,22 0,35 0,30 0,72 3,32 3,09 3,07 3,06 3,24 2,85 2,78 2,54

Kroatija 2,58 2,53 2,47 2,61 2,70 4,25 4,15 -0,15 0,28 2,65 2,54 2,55 2,65 2,46 2,35

Rumunija 2,60 2,68 2,67 2,59 3,21 3,29 4,25 3,65 -0,31 -0,64 -0,35 -0,11 3,18 3,15 3,14 2,82 2,67 2,43 2,55 2,32

Slovakija 2,87 2,65 2,81 2,77 2,95 3,25 4,43 3,96 -0,23 -0,15 -0,19 0,12 3,14 2,72 2,64 2,89 2,91 2,74 2,33 2,22

Slovėnija 2,68 2,66 2,65 2,55 2,78 2,67 3,89 3,45 0,05 1,05 0,95 1,31 2,97 2,76 2,71 2,53 2,81 2,47 2,32 2,18

Vengrija 2,84 2,83 2,75 2,69 2,95 3,09 4,14 3,61 -0,24 0,35 0,11 0,55 3,09 2,94 2,84 2,51 2,95 2,82 2,64 2,44

Rytų Europos 
šalys

Baltarusija 2,74 2,70 2,74 3,49 3,34 4,40 4,37 -0,16 -0,40 0,02 2,92 2,67 2,56 2,77 2,71 2,10

Rusija 2,72 2,72 2,68 3,09 3,15 4,37 4,33 -0,33 -0,13 0,04 3,10 3,14 2,78 2,92 2,80 2,47

Ukraina 2,83 2,84 2,74 3,24 2,75 4,54 3,72 -0,31 -0,66 -0,07 3,06 3,21 2,76 2,97 2,94 2,16

ŃHasta}aŇ SpalvÒ skalėje žalsvi atspalviai reiškia la}iau tradi~inei visuomenei }ūdingas verty}ines orien-
ta~ijasň rusvi Ŝ moderniaiň }alta Ŝ vidurines reikšmes řtušti langeliai reiškia trūkstamus duomenisŚ.
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Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

�intan«ios vaiko vertingumo ir t·vyst·s kultūrin·s sampratos atsispin�i �esiski-
rian«iose skirtingoms Lietuvos kartoms priklausan«ių āmonių nuostatose, kas yra 
anali�uota iš Ævairių perspektyvųǣ šeimos kūrimo, šeiminių santykių palaikymo ir 
savitarpio paramos praktikų ȋ,esnuityt· ir kt., 2014Ȍ, prokrea�in·s elgsenos ȋ
al-
�auskait·, 202͵Ǣ Stankūnien· ir kt., 201͵Ǣ Stankūnien· Ƭ Bau�lyt·, 201͸aǢ �eman 
ir kt., 2018Ȍ, repro�uk�inių i�ealų ȋ
uo�eliūnien· Ƭ Bu�ginait·-�a«kin·, 2025Ȍ, 
kintan«ių vyrų t·vyst·s naratyvų ȋ�ikulioniene Ƭ �anopiene, 2015Ȍ ir panašiai. 
,ia keliamas klausimas, kiek aptarti vaiko vertingumo samprat¦ ir motinyst·s kul-
tūr¦ atspin�in«ių nuostatų poky«iai sietini su vis¦ visuomen¸ apiman«iais verty-
�inių orienta�i�ų poslinkiais, o kiek �ie yra susi�¸ su natūralia kartų kaita Lietuvos 
visuomen·�eǫ

Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦veikos anali�· atsklei�āia skirtingose am-
āiaus grup·se pasireiškian«ias ilgalaikes šių nuostatų kaitos ten�en�i�as �ei gali-
mus �iskre«iuosius laikotarpio e�ektus. �al�ant apie vaiko vertingumo kultūrin·s 
sampratos �inamik¦, nuostatų, susi�usių su vaikų svar�a moters gyvenimo Æpras-
minimui ir santuokos ar partneryst·s s·kmei, kaitos tra�ektori�os yra la�ai pana-
šios visose amāiaus grup·se, kai pra�āio�e �ų palaikymas gana spar«iai susilpn·�a, 
o v·liau ima kiek stipr·ti, šiam lūāiui vienose amāiaus grup·se Ævykstant 1ͻͻͻ m., 
o kitose Ȃ 2008 metais ȋār. ͻ.18Ȃͻ.1ͻ paveikslusȌ. �š kitų amāiaus grupių maāiau-
siu palaikymu «ia išsiskiria tik �auniausia ȋ18Ȃ24 m. amāiausȌ grup·, o skirtumai 
tarp kitų grupių yra maāesni ir �·sningumu nepasiāymi. Vertinant ilgalaik¸ nuos-
tatų �inamik¦ pagal so�iali�a�i�os verty�ių autoritetoȂautonomi�os in�eks¦, ma-
tomas la�ai aiškus �·sningumas, patvirtintas visų keturių apklausų �uomenimis, 
ka� kiekviena �aunesn· gyvento�ų grup· yra vis la�iau orientuota Æ autonomi�¦ 
ȋār. ͻ.20 paveiksl¦Ȍ. �ors visose amāiaus grup·se uāϐiksuotos šios orienta�i�os sti-
pr·�imo ten�en�i�os, ta«iau tarp vyriausių āmonių ȋ55 m. ir vyresniųȌ, kuriems 
išeitiniame taške �uvo la�iau �ū�ingos autoriteto nei autonomi�os verty�·s, šis 
pokytis visu tiriamu laikotarpiu �uvo nuoseklus ir spartesnis, o �aunesnių Ȃ la�iau 
pasireišk· tik po 2008 m., to�·l skirtumai tarp amāiaus grupių ilgainiui maā·�o, 
nors liko reikšmingi.



293

9.18 paveikslas. baikų svarbos ¨oters �yve©i¨o visavertiÂku¨ui verti©i¨ai 
skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řnuomonei pritariančiÒ respondentÒ dalisŚ

9.19 paveikslas. baikų svarbos sa©tuokos ar part©erystės sėk¨ei verti©i¨ai 
skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

�al�ant apie motinyst·s kultūr¦, altruistin·s motinyst·s imperatyvas visose 
amāiaus grup·se la�ai susilpn·�o 1ͻͻ0Ȃ1ͻͻͻ m. laikotarpiu, o v·liau ši nuostata 
kito l·«iau, ne visais atve�ais toly�āiai, �et panašiomis tra�ektori�omis visose am-
āiaus grup·se sustipr·�ant eman�ipa�inei orienta�i�ai ȋār. ͻ.21 paveiksl¦Ȍ. Ta«iau 
s¦moningai pasirenkamos vienišos motinyst·s ilgalaik·s vertinimų �inamikos 

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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paveikslas �aug su�·tingesnisǣ vyriausiose amāiaus grup·se toleran�i�a �ai svy-
ravo, la�ai sumaā·�ama 1ͻͻͻ m., v·liau taip pat spar«iai sustipr·�ama ir v·l kiek 
sumaā·�ama ketvirtosios apklausos metuǢ kitose amāiaus grup·se po 1ͻͻ0 m. to-
leran�i�a pra�āio�e �i�·�o, o v·liau kiek krito Ȃ �auniausių āmonių tarpe tas lūāis 
Ævyko 1ͻͻͻ m., o vi�utinio amāiaus Ȃ 2008 metais. eiuo poāiūriu la�iausiai išsiski-
ria ͸5 m. vyresni āmon·s, kurių vienintelių toleran�i�a vienišai motinystei pasku-
tin·s apklausos metu �uvo netgi maāesn· nei pirmosios. Tokia nuostatų �inamika 
ro�o tam tikr¦ normatyvinÆ neapi�r·ātum¦ šiuo klausimu.

9.20 paveikslas. Oo~ialiàa~ijos vertybių autoritetoŜauto©o¨ijos i©�eksas 
skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ŝĬ iki ĬŚ

Analogiška laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos Ætakos āmonių nuosta-
toms anali�· lei�āia i�entiϐikuoti visų kartų atstovų nuostatas vieno�ai �ei skir-
tingai veikian«ius laikotarpius. �oky«ių tra�ektori�os šiuo atve�u gana panašios 
kaip ir lyginant amāiaus grupes, svar�ius lūāius nuostatų kaito�e vienose kartose 
ϐiksuo�ant 1ͻͻͻ m., o kitose Ȃ 2008 metais. Api�en�rintai galima sakyti, ka� viso-
se kartose pra�āio�e menk¸s vaiko svar�os moters visavertiškumui ir santuokos 
ar partneryst·s s·kmei ak�entavimas v·liau kiek paaugo ȋār. ͻ.22Ȃͻ.2͵ paveiks-
lusȌ. Vertinant autoritetoȂautonomi�os orienta�i�os kait¦, ryškiausias pokytis link 
autonomiškumo uāϐiksuotas Tarpukario karto�e, ta«iau atsiāvelgiant Æ išeitin¸ pa-
�·tÆ, kai ši karta tarp kitų pasiāym·�o išskirtinai stipria autoriteto orienta�i�a, tam 
tikras atotrūkis išliko ir 2017 m., nors gerokai sumenk¸s ȋār. ͻ.24 paveiksl¦Ȍ. 

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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9.21 paveikslas. Ou ¨oti©ystės kultūra susijusių ©uostatų �i©a¨ika 
skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō

Dar}as yra svar}uň tačiau dauguma moterÒ Dir}ančiÒ motinÒ vaikai nukenčia
nori turėti šeimy ir vaikus

Dir}anti motina gali sukurti tokius pat šiltus /eigu moteris nori auginti vaiky vienaň 
santykius su savo vaikuň kaip ir nedir}anti ar /ūs jy pateisinateŎ

9.22 paveikslas. baikų svarbos ¨oters �yve©i¨o visavertiÂku¨ui verti©i¨ai 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řnuomonei pritariančiÒ respondentÒ dalisŚ

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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9.23 paveikslas. baikų svarbos sa©tuokos ar part©erystės sėk¨ei verti©i¨ai 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

ı.ĪĬ paveikslas. Oo~ialiàa~ijos vertybių autoritetoŜauto©o¨ijos i©�eksas 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ŝĬ iki ĬŚ

�er tiriam¦ laikotarpÆ �eveik visose kartose nors netolygiai, �et reikšmingai 
menko pritarimas teiginiui, ka� �ir�an«ių motinų vaikai nuken«ia, o sustipr·�o 
nuomon·, ka� �ir�an«ių motinų ryšys su vaiku gali �ūti lygiai artimas kaip ne-
�ir�an«iųǢ ta«iau Æsitikinimas, ka� �auguma moterų orientuotos Æ šeim¦, o ne 
pro�esin¸ veikl¦, išliko stiprus visose kartose, ir �o kaita �uvo nevienakrypt· ȋār. 
ͻ.25 paveiksl¦Ȍ. �al�ant apie s¦moningai pasirenkamos vienišos motinyst·s ver-
tinimus, skirtingoms kartoms �ū�inga skirtinga �ų �inamikaǣ �ei 1ͻͻ0 m. visų tuo 
metu tyrime �alyvavusių kartų nuostatos �uvo la�ai panašios, v·liau Tarpukario 
kartos toleran�i�os lygis �angavo su kiekviena apklausa, o kitose kartose ši nuos-
tata kito pagal ᳙ tra�ektori�¦ ȋv·liausiai prie tyrimo prisi�ungusiose �ereinamo�o�e 

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės



Īıį

ir �irmo�o�e nepriklausomy�·s karto�e kol kas uāϐiksuota maā·�anti toleran�i�aȌ, 
kas gali �ūti sie�ama su anks«iau aptartu pastaruo�u metu stipr·�an«iu vaiko teis·s 
augti su a�iem t·vais pripaāinimu.

9.25 paveikslas. Ou ¨oti©ystės kultūra susijusių ©uostatų �i©a¨ika 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as yra svar}uň tačiau dauguma moterÒ Dir}ančiÒ motinÒ vaikai nukenčia
nori turėti šeimy ir vaikus

Dir}anti motina gali sukurti tokius pat šiltus /eigu moteris nori auginti vaiky vienaň 
santykius su savo vaikuň kaip ir nedir}anti ar /ūs jy pateisinateŎ

Laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir kartos s¦veikų e�ektai nuostatų kai-
tai lei�āia i�entiϐikuoti vis¦ visuomen¸ panašiai veikian«ius svar�ių lūāių momen-
tus ar �en�ras ilgalaikio toly�aus kismo tra�ektori�as. Ta� api�en�rinant galima 
sakyti, ka� motinyst·s kultūros rai�ai �ū�inga eman�ipa�i�os ten�en�i�a, o vaiko 
kultūrinio vertingumo samprata kito netoly�āiai, k¦ galima sieti su tiriamo lai-
kotarpio vi�ury�e pasireiškusiu vaiko�entriškų nuostatų populiar·�imu. Ta«iau, 
�e laikotarpio e�ekto, �ūtina atsiāvelgti ir Æ amāiaus tarpsnių Ætak¦ su vaiko ver-
tingumu ir motinyst·s kultūra susi�usių nuostatų kaitai, nes āmogaus poāiūris 

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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Æ vaikus �ei prokrea�in·s nuostatos gali keistis gyvenimo eigo�e tiek �·l nau�ų 
realaus gyvenimo patir«ių, tiek �·l Ævairių so�ialinių, kultūrinių ar psi��ologinių 
veiksnių ȋ��arenkova, 2025Ǣ �aāauskien· Ƭ eumskait·, 2021Ȍ. Visose keturiose 
�VT �angose uāϐiksuotas su amāiumi nors ne visai nuosekliai, �et kiek stipr·�an-
tis vaiko svar�os moters visavertiškumui ir santuokos ar partneryst·s s·kmei ak-
�entavimas, gana ryškus per·�imas nuo autonomi�os prie autoriteto orienta�i�os 
vaikų so�iali�a�i�o�e ȋār. ͻ.2͸Ȃͻ.28 paveikslusȌ. Vertinant su motinyst·s kultūra 
susi�usias nuostatas, visose �angose panašiai atsisklei�āiantys amāiaus tarpsnių 
�·sningumai nepasireiškia ȋār. ͻ.2ͻ paveiksl¦Ȍ.

9.26 paveikslas. baikų svarbos ¨oters �yve©i¨o visavertiÂku¨ui verti©i¨ai 
skirti©�ose a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řnuomonei pritariančiÒ respondentÒ dalisŚ

ı.Īį paveikslas. baikų svarbos sa©tuokos ar part©erystės sėk¨ei verti©i¨ai 
skirti©�ose a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

1990 1999 2008 2017

1990 1999 2008 2017
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9.28 paveikslas. Oo~ialiàa~ijos vertybių autoritetoŜauto©o¨ijos i©�eksas 
skirti©�ose a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo ŝĬ iki ĬŚ

9.29 paveikslas. Ou ¨oti©ystės kultūra susijusių ©uostatų �i©a¨ika skirti©�ose 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as yra svar}uň tačiau dauguma moterÒ Dir}ančiÒ motinÒ vaikai nukenčia
nori turėti šeimy ir vaikus

Dir}anti motina gali sukurti tokius pat šiltus /eigu moteris nori auginti vaiky vienaň 
santykius su savo vaikuň kaip ir nedir}anti ar /ūs jy pateisinateŎ

1990 1999 2008 2017

1990 1999 2008 2017
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Siekiant sistemingai Ævertinti, ar aptartai su vaiko vertingumu ir motinyst·s 
kultūra susi�usių nuostatų varia�i�ai reikšmingesnis amāiaus tarpsnių ar so�ialin·s 
kartos e�ektas, reikia palyginti skirtingų kartų atstovams �ū�ingas nuostatas, �iems 
�ūnant to paties amāiaus. Anali�uo�ant �uomenis iš šios perspektyvos, išryšk·�a 
reikšmingi nuostatų �·l vaiko svar�os moters gyvenime skirtumai tarp kartų, �ų 
atstovams �ūnant to paties amāiaus, o kismas kartų vi�u�e, �ų atstovams amā·�ant 
yra maāiau reikšmingas ir �e aiškaus paterno ȋār. ͻ.͵0 paveiksl¦ȌǢ �ar maāiau nuo-
seklumo matyti vaiko svar�os santuokos ar partneryst·s s·kmei vertinimų varia�i-
�o�e ȋār. ͻ.͵1 paveiksl¦Ȍ. Tik·tina, ka� toki¦ statistiškai reikšming¦, ta«iau ne�·snin-
g¦ nuostatų varia�i�¦ gali lemti šiuose �uomenyse neuāϐiksuoti, �et anks«iau mūsų 
aptarti �iskretie�i laikotarpio e�ektai. 

9.30 paveikslas. Okirti©�ų kartų atstovų vaikų svarbos ¨oters �yve©i¨o 
visavertiÂku¨ui verti©i¨ai atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řnuomonei pritariančiÒ respondentÒ dalisŚ

9.31 paveikslas. Okirti©�ų kartų atstovų vaikų svarbos sa©tuokos ar 
part©erystės sėk¨ei verti©i¨ai atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki 3Ś

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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9.32 paveikslas. Oo~ialiàa~ijos vertybių autoritetoŜauto©o¨ijos i©�eksas 
tarp skirti©�ų kartų atstovų atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ŝĬ iki ĬŚ

9.33 paveikslas. Ou ¨oti©ystės kultūra susijusių ©uostatų �i©a¨ika tarp 
skirti©�ų kartų atstovų atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Dar}as yra svar}uň tačiau dauguma moterÒ Dir}ančiÒ motinÒ vaikai nukenčia
nori turėti šeimy ir vaikus

Dir}anti motina gali sukurti tokius pat šiltus /eigu moteris nori auginti vaiky vienaň 
santykius su savo vaikuň kaip ir nedir}anti ar /ūs jy pateisinateŎ

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės

Tarpukario Pirmoji sovietmečio Antroji sovietmečio
Paskutinioji sovietmečio Pereinamoji Pirmoji nepriklausomybės
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O štai so�iali�a�i�os prioritetai pagal autoritetoȂautonomi�os �imensi�¦, aiškiai 
išsiskiriantys tarp kartų ȋkiekvienai �aunesnei kartai vis la�iau ak�entuo�ant auto-
nomi�¦Ȍ, kartų vi�u�e pasiāymi gan·tinu sta�ilumu, �oms amā·�ant ȋār. ͻ.͵2 paveiks-
l¦Ȍ. Lygiai taip ir anali�uo�ant motinyst·s kultūr¦ matyti, ka� skirtumai tarp kartų, �ų 
atstovams �ūnant to paties amāiaus, reikšmingesni nei varia�i�a kartų vi�u�e, šioms 
amā·�ant, ir ypa« su kiekviena �aunesne karta stipr·�a �ir�an«ias motinas palaikan-
«ios nuostatos ȋār. ͻ.͵͵ paveiksl¦ ir ͻ.2 lentel¸Ȍ. 

�orint nustatyti, kuris su vaiko vertingumu ir motinyst·s kultūra susi�usių 
nuostatų pokytis santykinai �i�esnis Ȃ vykstantis �·l kartų per·�imo ar �·l vi�inio 
atskirų kartų nuostatos poslinkio Ȃ �uvo su�aryti regresi�os mo�eliai, ro�antys šių 
nuostatų priklausomy�¸ nuo tyrimo atlikimo metų ir respon�ento gimimo metų. 
�agal Bgimimo ir Btyrimo koeϐi�ientus ir atitinkamo pro�eso veikimo trukm¸ Rgimimo ir Rtyri-

mo �uvo apskai«iuoti poky«ių �·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo �y-
�āiai Egimimo ir Etyrimo ȋpla«iau ši pro�e�ūra aprašyta tre«ia�ame monograϐi�os skyriu-
�eȌ. eios anali�·s re�ultatai ro�o, ka� �augelio «ia tiriamų nuostatų atve�u a�i kaitos 
varomosios �·gos yra �augiau ar maāiau reikšmingos, ir išimtis «ia yra so�iali�a�i�os 
verty�ių autoritetoȂautonomi�os orienta�i�a �ei toleran�i�a s¦moningai pasirinktai 
vienišai motinystei, kurių pokytis s¦lygo�amas kartų kaitosǢ tuo tarpu kitas nuosta-
tas santykinai la�iau veikia vi�inis kartų nuostatų kismas ȋār. ͻ.͵ lentel¸Ȍ. Beveik 
visų nuostatų permainas visuomen·s mastu kartų kaita ir vi�inis kartų nuostatų 
kismas veik· ta pa«ia kryptimiǢ šiuo poāiūriu išsiskiria vaiko svar�os santuokos ar 
partneryst·s s·kmei vertinimai, kai kartų kaita lemia šiokÆ tokÆ šios nuostatos silpn·-
�im¦, ta«iau vi�inis kartų nuostatų kismas su �aug �i�esne �·ga lemia �os stipr·�im¦.

ı.Ī lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų ©uostatosň susijusios su vaiko verti©�u¨u 
ir ¨oti©ystės kultūraň atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩıııŜĪĨĩįŬ¨ō 

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai
kiekvienai 

kartai
18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Moters gyvenimas gali būti visavertis tik tuomet, jeigu ji turi vaikų

Tarpukario 88% 83% 73% H(2) = 14,716,
p = 0,001      

Pirmoji 
sovietmečio 93% 84% 74% 67% 70% H(4) = 42,092,

p < 0,001
Antroji 
sovietmečio 80% 78% 60% 68% 74% H(4) = 22,842,

p < 0,001 
Paskutinioji 
sovietmečio 66% 61% 63% 72% H(3) = 0,328

p = 0,328  
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Pereinamoji 50% 63% 68% H(2) = 10,294,
p = 0,006      

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

57% 67% H(1) = 1,956,
p = 0,162 

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 25,386,   
p < 0,001

H(4) = 39,396,   
p < 0,001

H(3) = 40,556,   
p < 0,001 

H(3) = 12,340,   
p = 0,006 

H(2) = 18,594,   
p < 0,001 

H(1) = 0,735,     
p = 0,391 

Vaikų svarba santuokos ar partnerystės sėkmei

Tarpukario 2,62 2,63 2,59 H(2) = 0,678,
p = 0,712   

Pirmoji 
sovietmečio 2,65 2,59 2,54 2,58 2,66 H(4) = 10,604,

p = 0,031     
Antroji 
sovietmečio 2,60 2,54 2,52 2,61 2,75 H(4) = 14,640,

p = 0,006    
Paskutinioji 
sovietmečio 2,45 2,54 2,63 2,68 H(3) = 18,020,

p < 0,001     

Pereinamoji 2,38 2,65 2,66 H(2) = 28,666,
p < 0,001 

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

2,43 2,56 H(1) = 2,802,
p = 0,094   

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 9,966
p = 0,019

H(4) = 7,181,
p = 0,127

H(3) = 8,482,
p = 0,037

H(3) = 6,619,
p = 0,085

H(2) = 6,591,
p = 0,037

H(1) = 3,896,
p = 0,048

Socializacijos vertybių autoriteto–autonomijos indeksas

Tarpukario 0,1 -0,43 -0,29 H(2) = 9,728,
p = 0,008    

Pirmoji 
sovietmečio 0,52 0,47 0,33 0,38 0,21 H(4) = 7,319,

p = 0,120       
Antroji 
sovietmečio 0,63 0,55 0,46 0,59 0,63 H(4) = 2,212,

p = 0,697       
Paskutinioji 
sovietmečio 0,79 0,68 0,57 0,71 H(3) = 3,471,

p = 0,324       

Pereinamoji 0,72 0,79 1,07 H(2) = 4,337,
p = 0,114   

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

0,98 1,14 H(1) = 1,186,
p = 0,276  

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 4,863,
p = 0,182 

H(4) = 12,670,
p = 0,013 

H(3) = 13,390,
p = 0,004 

H(3) = 13,411,
p = 0,004 

H(2) = 57,032,
p < 0,001 

H(1) = 23,779,
p < 0,001
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Darbas yra svarbu, tačiau dauguma moterų nori turėti šeimą ir vaikus

Tarpukario 3,34 3,21 3,19 H(2) = 6,472,
p = 0,039    

Pirmoji 
sovietmečio 3,42 3,19 3,13 3,05 3,08 H(4) = 38,207,

p < 0,001       
Antroji 
sovietmečio 3,38 3,16 3,06 3,15 3,12 H(4) = 27,475,

p < 0,001       
Paskutinioji 
sovietmečio 3,28 3,03 3,06 2,98 H(3) = 26,477,

p < 0,001       

Pereinamoji 3,00 2,97 3,07 H(2) = 1,486,
p = 0,476    

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

3,01 2,97 H(1) = 0,409,
p = 0,522  

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 50,182,
p < 0,001

H(4) = 43,205,
p < 0,001

H(3) = 9,064,
p = 0,028

H(3) = 16,788,
p = 0,001

H(2) = 10,666,
p = 0,005

H(1) = 6,834,
p = 0,009

Dirbančių motinų vaikai nukenčia

Tarpukario 3,31 3,16 2,95 H(2) = 34,084,
p < 0,001

Pirmoji 
sovietmečio 3,25 3,13 3,03 2,72 2,72 H(4) = 105,918,

p < 0,001
Antroji 
sovietmečio 3,04 3,03 2,80 2,69 2,50 H(4) = 57,266,

p < 0,001       
Paskutinioji 
sovietmečio 2,85 2,72 2,61 2,46 H(3) = 22,624,

p < 0,001       

Pereinamoji 2,57 2,60 2,53 H(2) = 0,724,
p = 0,696    

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

2,49 2,29 H(1) = 3,474,
p = 0,062  

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 47,929,
p < 0,001

H(4) = 99,047,
p < 0,001

H(3) = 84,539,
p < 0,001

H(3) = 106,637,
p < 0,001

H(2) = 72,964,
p < 0,001

H(1) = 20,831,
p < 0,001
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Dirbanti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus santykius su savo vaiku, kaip ir nedirbanti

Tarpukario 2,44 2,61 2,84 H(2) = 34,980,
p < 0,001    

Pirmoji 
sovietmečio 2,46 2,62 2,82 2,94 2,99 H(4) = 68,938,

p < 0,001       
Antroji 
sovietmečio 2,57 2,74 2,95 3,00 3,07 H(4) = 43,709,

p < 0,001       
Paskutinioji 
sovietmečio 2,84 2,93 2,98 2,94 H(3) = 4,147,

p = 0,246       

Pereinamoji 3,04 2,98 3,18 H(2) = 4,169,
p = 0,124    

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

3,06 3,18 H(1) = 1,244,
p = 0,265  

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 34,955,
p < 0,001

H(4) = 51,200,
p < 0,001

H(3) = 55,647,
p < 0,001

H(3) = 39,920,
p < 0,001

H(2) = 44,135,
p < 0,001

H(1) = 9,368,
p = 0,002

Jeigu moteris nori auginti vaiką viena, ar Jūs ją pateisinate?

Tarpukario 1,36 1,32 1,15 H(2) = 9,442,
p = 0,009    

Pirmoji 
sovietmečio 1,26 1,46 1,39 1,52 1,31 H(4) = 17,592,

p = 0,001       
Antroji 
sovietmečio 1,39 1,47 1,62 1,52 1,51 H(4) = 7,670,

p = 0,104       
Paskutinioji 
sovietmečio 1,47 1,62 1,57 1,52 H(3) = 2,622,

p = 0,454       

Pereinamoji 1,64 1,54 1,49 H(2) = 5,322,
p = 0,070    

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

1,61 1,59 H(1) = 0,002,
p = 0,962  

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 9,796,
p = 0,020

H(4) = 13,388,
p = 0,010

H(3) = 7,768,
p = 0,051

H(3) = 8,823,
p = 0,032

H(2) = 11,387,
p = 0,003

H(1) = 7,994,
p = 0,005
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ı.3 lentelė. Oa©tyki©iai su vaiko verti©�u¨u ir ¨oti©ystės kultūra susijusių 
vertybi©ių ©uostatų pokyčiai �ėl kartų kaitos ir vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o 
řstandartizuotiŚ

Vertybė
Santykinis pokytis 
dėl kartų kaitos 

(Egimimo)

Santykinis pokytis 
dėl vidinio kartų nuostatos 

kismo (Etyrimo)

Vaiko kultūrinis vertingumas

Vaiko svarba moters gyvenimo visavertiškumui -0,06** -0,11**

Vaiko svarba santuokos ar partnerystės sėkmei -0,07** 0,19**

Socializacijos vertybių autoriteto–autonomijos dimensija 0,26** 0,05

Motinystės kultūra

Darbas yra svarbu, tačiau dauguma moterų nori turėti 
šeimą ir vaikus

-0,04** -0,19**

Dirbančių motinų vaikai nukenčia -0,09** -0,51**

Dirbanti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus 
santykius su savo vaiku, kaip ir nedirbanti

0,02** 0,29**

Sąmoningo vienišos motinystės pasirinkimo pateisinimas 0,09** -0,02

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas Ńp Ƃ 0ň0ĩň ŃŃp Ƃ 0ň00ĩ. 

Api}endrinimas

Api�en�rinant aptart¦ vaiko kultūrinio vertingumo ir motinyst·s kultūr¦ atspin�in-
«ių nuostatų �inamik¦ Lietuvos visuomen·�e, ste�ima Æ�omi ir nevienakrypt· vaiko 
vertingumo kultūrin·s sampratos kaita. 2017 m. tyrime uāϐiksuotas šioks toks atsi-
traukimas nuo kai kurių ligtolinių verty�inių nuostatų kaitos ten�en�i�ųǣ la�iau nei 
�et kurio�e ankstesn·�e �ango�e pritariama nuomonei, ka� vaikai yra svar�us s·kmin-
gos santuokos veiksnys, išreikštas stipresnis nei 2008 m. pritarimas, ka� vaikai �ūtini 
moters visavertiškumo uātikrinimui ir yra pareiga visuomenei, maāiau nei 2008 m. 
pateisinama s¦moninga vieniša motinyst·. Ta«iau nuostatos �·l vaikų aukl·�imo au-
toriteto ar autonomi�os verty�ių �vasio�e išlaik· gana toly�ų per·�im¦ prie pastarų�ų, 
o vertinant suaugusių vaikų pareigas senstantiems t·vams 2008Ȃ2017 m. ϐiksuo�a-
mas maā·�antis �ų ak�entavimas. Visa tai gali �ūti augan«io vaiko�entri�mo Lietuvos 
visuomen·�e poāymiai. �ita vertus, altruistin·s motinyst·s normos praran�a anks-
tesnÆ kultūrinÆ Æsakmum¦, la�iau pripaāÆstant moterų visapusiško sav¸s reali�avimo 
poreikius. �aip galima tik·tis, šie verty�inių orienta�i�ų poky«iai yra susi�¸ su kartų 



30į

kaita, ta«iau kartų vi�u�e vykstan«ios permainos taip pat yra reikšmingos, kas gal 
ne visuomet tinkamai Ævertinama, laikantis poāiūrio, ka� so�iali�a�i�os laikotarpiu 
susi�ormavusios verty�·s āmonių gyvenimo eigo�e išlieka gana sta�ilios. �avy�-
�āiui, tarpgenera�inis verty�inių nuostatų kaitos palyginimas atsklei�āia stipr·-
�antÆ moterų eman�ipa�i�os ir �ar�o �ei šeimos su�erinamumo ak�entavim¦, kai 
ϐiksuo�amas �i�esnis palaikymas �ir�an«ioms motinoms tarp �aunesnių kartų, 
ta«iau �is turi augimo ten�en�i�¦ visose kartose, ir santykinis šių nuostatų pokytis 
yra �i�esnis �ūtent �·l kartų vi�u�e vykstan«ių permainų, o ne �·l kartų kaitos. 

~velgiant Æ šiuos pro�esus pla«iau, reikia paste�·ti, ka� šiuolaikin·se visuo-
men·se vykstan«ių esminių verty�inių poky«ių Ȃ asmens laisvių ir in�ivi�ualios 
saviraiškos kaip pamatinių verty�ių Ætvirtinimo Ȃ kontekste šeima kaip institu�i�a 
ir ypa« t·vyst· patenka Æ savotiškus kultūrinius sp¦stus, nes yra susi�usios su Æsipa-
reigo�imais kitiems ir to�·l neišvengiamai reiškia �ent tam tikr¦ šių laisvių ir gali-
my�ių suvarāym¦. �aip paro�· ankstesniame monograϐi�os skyriu�e pristatyta su 
šeiminiu gyvenimu susi�usių nuostatų kaitos anali�·, mūsų visuomen·�e ste�imas 
nuoseklus in�ivi�uali�mo, asmenin·s autonomi�os ir saviraiškos verty�inių orien-
ta�i�ų stipr·�imas, kai pirmeny�· teikiama asmeniniam pasirinkimui ir gyvenimo 
�ū�o Ævairovei, nors šeima kaip savaimin· verty�· nepraran�a savo svar�os. �ita 
vertus, šiame skyriu�e pristatytas tyrimas ro�o, ka� Lietuvo�e gana tvirtai tikima 
ir vaikų svar�a moters gyvenimo Æprasminimui, santuokos ar partneryst·s s·-
kmei, nors ir silpn·�ant altruistin·s motinyst·s normatyvumui. Ta«iau nepaisant 
pla«iai pripaāÆstamos šeimos svar�os ir vaikų vai�mens šeimo�e ak�entavimo, in-
�ivi�ualistinių visuomen·s kultūrinių verty�ių su�erinimas su vaikų auginimu ir 
aukl·�imu tampa tikru iššūkiu, nes pastarasis reikalau�a pasiauko�imo ir nuolati-
nių kompromisųǣ kas�ien iškylan«ius t·vyst·s iššūkius Æveikti lengviau, kai tai yra 
ilgalaikis �en�ras partnerių pro�ektas, o �ame �aānai tenka apri�oti in�ivi�ualius 
interesus ȋar tai �ūtų laisvalaikio pom·giai, ar kar�eros siekiaiȌ. ei kultūrin· prieš-
tara ypa« aktuali stipriu t·vyst·s imperatyvu pasiāymin«iai Lietuvos visuomenei.

eios Æāvalgos yra svar�ios, atkreipiant �·mesÆ Æ nau�ai �esi�ormuo�an«ias kul-
tūrines ten�en�i�as Ȃ kaip antai vaiko�entri�mo Ȃ kurios tur·s �ūti veriϐikuotos to-
limesnių tyrimų re�ultatais. Ta«iau �au ir �a�ar turimi �uomenys ro�o tarpusavy�e 
prieštaringų kultūrinių orienta�i�ų, kei«ian«ių poāiūrÆ Æ motinyst·s kultūr¦ ir vaiko 
vertingum¦, sankirt¦, lemian«i¦ normatyvinÆ am�ivalentiškum¦, susi�ūrus �viem 
kultūrinių poky«ių ten�en�i�oms, kurių išraiškos šeiminiame gyvenime gali �ūti 
su�erintos tik kei«iant šeimos politik¦ ir nusistovint nau�oms šeiminio gyvenimo 
praktikoms.
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Oo~ialiàa~ijos vertybės kaip ©aujų kartų 
�or¨avi¨osi aÂis

Aida Savicka

Ankstesniame skyriu�e �uvo nagrin·�ama vaiko kultūrin· vert· ir motinyst·s kul-
tūros kontekstai, o šiame �·mesys sutelkiamas Æ �etalesnÆ �au trumpai aptarto 
aspekto išnagrin·�im¦ Ȃ so�ialiai palaikomų verty�ių, Æ kurias so�iali�a�i�os pro-
�ese orientuo�amas vaikų ug�ymas, išsklei�im¦. So�iali�a�i�a Ȃ tai pro�esas, kurio 
metu āmogus nuo pat ankstyvos vaikyst·s Æsisavina savo artimiausios aplinkos, 
o v·liau Ȃ ir visuomen·�e nusistov·�usias kultūros normas, verty�es, papro«ius, 
išmoksta �en�rauti su kitais, suprasti so�ialinius vai�menis ir išsiug�o tapaty�·s 
�ausm¦. eis pro�esas vyksta tarpininkau�ant Ævairiems so�iali�a�i�os agentams, iš 
kurių svar�iausias Ȃ šeima. So�iali�a�i�os metu t·vai suteikia savo atāaloms pirmi-
nÆ supratim¦ apie visuomen·s so�ialinių santykių po�ū�Æ ir �o�e priimtinus m¦s-
tymo �ei elgesio mo�elius ȋ��en ir kt., 201ͻǢ �ole ir kt., 200͸Ǣ �agit�i�asi, 1ͻͻ͸Ǣ 
�¡rtner, 2018Ǣ �eller ir kt., 2004Ǣ �a� Ƭ �aval, 201͵Ǣ ��iting Ƭ ��iting, 1ͻ75Ȍ. 
Vaikų so�iali�a�i�os verty�·s yra �en�r¦sias pre�eren�i�as nusakantys ir konkre«ių 
situa�i�ų ri�as perāengiantys kriteri�ai, kuriais remiantis nustatomos pagei�auti-
nos vaikų savy�·s ȋ�lu�k�o�n, 1ͻ51Ǣ �o�n, 1ͻ77Ȍ. �eikia ak�entuoti, ka� verty�ių 
per�avimas šeimo�e yra �inamiškas �vikryptis kultūriškai ir psi��ologiškai s¦ly-
gotas pro�esas, kuriame s¦veikau�a t·vų verty�ių perteikimas ir vaiko in�ivi�uali 
šių verty�ių interpreta�i�aǣ viena vertus, vaikas �ormuo�a savo supratim¦ apie t·vų 
verty�ines nuostatas per kas�ienÆ �en�ravim¦, ste�·sen¦ ir so�ialin¸ patirtÆ šei-
mo�eǢ kita vertus, �is aktyviai �alyvau�a šiame pro�ese, priim�amas, mo�iϐikuo�a-
mas ar atmes�amas tam tikras nuostatas priklausomai nuo savo asmenin·s rai�os 
ir esamo so�ialinio konteksto kuriamos patirties ȋ�na�o Ƭ S��wart�, 200ͻȌ. 

�ors galima manyti, ka� so�iali�a�i�os metu vaikams �iegiamos verty�in·s 
nuostatos yra sietinos pirmiausia su priva«ia āmonių gyvenimo s�era, iš tiesų �ų 
kismas atsklei�āia giluminius visuomen·s kultūrinius poky«ius, o �ų tyrimo Æāval-
gos gali �ūti la�ai svar�ios tiriant nuostatų kait¦ Ævairiose āmonių gyvenimo sri-
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tyse Ȃ ne tik šeimos, �et ir �ar�o, pilietin·s veiklos �ei kitose. Vaikų aukl·�imo 
nuostatų poky«iai visuomen·�e glau�āiai sie�asi su kartų kaitos pro�esais, ka�angi 
aukl·�imo praktikos ir verty�in·s orienta�i�os yra istoriškai �ei kultūriškai s¦lygo-
tos ȋ�ollis�aw ir kt., 2012Ǣ Lamm ir kt., 2008Ȍ, o ilgalaik·s va�inamų�ų Ƿt·vyst·s 
stiliųǲ permainos paro�o kryptÆ, kokių verty�ių link ug�omos ateinan«ios kartos. 
Visuomen·�e vyrau�an«ios nuostatos �·l to, kokių savy�ių vaikai tur·tų �ūti ska-
tinami mokytis namuose, uā«iuopia giluminius kultūros klo�us, api�ū�in�amos 
plataus po�ū�āio verty�inius Æsitikinimus �·l pagei�au�amų �ū�o �ruoāų ir tinka-
mo elgesio. Ta� šiame skyriu�e iš kartų kaitos perspektyvos anali�uo�amas Ævairių 
so�iali�a�i�os verty�ių svar�os kismas Lietuvos visuomen·�e per pastaruosius tris 
�ešimtme«ius, siekiant atskleisti šių nuostatų �inamik¦. 

baikų so~ialiàa~ijos tikslų tyri¨ai

�asak Urie Bron�en�rennerio, tautos gyvy�ingumo ir klest·�imo poten�ial¦ gali-
ma progno�uoti pagal tai, kaip vyresn·s kartos rūpinasi �esi�ormuo�an«ia nau�¦�a 
karta ȋBron�en�renner, 1ͻ70Ȍ. 
o āo�āiais tariant, Ƿ�ei tautos vaikams ir �aunimui 
suteikiama galimy�· visapusiškai išvystyti savo ge�·�imus, �ei �iems suteikiama 
āinių, ka� �ie suprastų pasaulÆ, ir išminties, ka� �Æ pakeistų, tuomet ateities pers-
pektyvos yra šviesios. �riešingai, visuomen·, kuri nesirūpina savo vaikais, ka� ir 
kaip gerai �i veiktų kitais atāvilgiais, ri�ikuo�a galutinai išsigimti ir sunyktiǲ ȋBron-
�en�renner, 1ͻ70, p. 1Ȍ. �irmin· so�iali�a�i�a su�aro prielai�as pamatinių nau-
�osios kartos verty�inių orienta�i�ų Æsitvirtinimui, to�·l anali�uo�ami so�ialinių 
kartų �ormavimosi pro�esus, �. �owe ir �. Strauss nemaā¦ �·mesÆ skyr· vaikų 
aukl·�imo ypatumams ȋ�owe Ƭ Strauss, 1ͻͻ1Ȍ. �emiantis �ų teori�a, vaikų so�ia-
li�a�i�a atlieka lemiam¦ vai�menÆ, per�uo�ant vienos kartos kolektyvin¸ patirtÆ 
ir verty�es kitai. ei patirtis �ormuo�a v·lesn·s kartos paāiūras ir elgesÆ �ei lemia 
visuomen·s rai�os kryptÆ, kai �os nariai sulaukia pilnametyst·s ir pra�e�a Ægauti 
spren�imų gali¦ visuomen·�e. Ta� so�iali�a�i�os verty�ių ir aukl·�imo stilių kism¦ 
šie autoriai vertino ne kaip atsitiktinÆ, o kaip �·sning¦ ir progno�uo�am¦ pro�es¦, 
nes uāaugusio�i karta savo vaikus aukl·�a pagal tuo metu visuomen·�e susiklos«iu-
sios situa�i�os reikalavimus ȋpavy��āiui, ekonominio pakilimo ar re�esi�osȌ ir at-
siāvelg�ami Æ tai, ko �iems patiems trūko augant. Tarkime, amerikietiško�i � karta 
augo gana savarankiškai �e per�·tos savo nuolat �ir�an«ių t·vų Ȃ �ū�ikio �umo 
kartos atstovų Ȃ kontrol·s ir puikiai āino�o, su kokiais sunkumais ir poten�ialiais 
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pavo�ais �ie kas�ien �oro�avosi savarankiškai86, to�·l v·liau skyr· ypating¦ �·-
mesÆ savo pa«ių vaikų Ȃ � kartos atstovų Ȃ saugumui, o uāaug¸ pastarie�i kaip tik 
yra link¸ savo vaikams suteikti �i�esn¸ veikimo laisv¸. Ak�entuo�ama, ka� vaikų 
aukl·�imo verty�·ms Ætakos turi ne tik �a�artin·s �ų šeimų gyvenimo s¦lygos, �et 
ir ankstesn· t·vų patirtis, ir šių verty�inių nuostatų pokytis visuomen·s mastu 
sie�amas su kartų kaita ȋAlwin, 1ͻͻ0Ȍ, to�·l so�iali�a�i�os pro�eso supratimas yra 
raktas Æ nau�ų so�ialinių kartų �ormavimosi �·sningumų perpratim¦.

�a�angi vaikų ug�ymas šeimo�e �i�ele �alimi yra so�iali�a�i�a siekiant kul-
tūriškai svar�ių tikslų ȋBornstein, 2012Ǣ LeVine, 1ͻ88Ǣ �ogo��, 200͵Ǣ Super Ƭ 
�arkness, 2002Ȍ, apie visuomen·�e vyrau�an«ias verty�es �ei �ų kait¦ iškal�ingai 
�ylo�a āmonių poāiūris Æ vaikų so�iali�a�i�os tikslus, tokius kaip so�ialinis ini�ia-
tyvumas ar savikontrol· ȋ��en Ƭ 	ren��, 2008Ȍ, so�ialinis susietumas ar autono-
miškumas ȋ�ennis ir kt., 2007Ǣ 
reenϐiel�, 200ͻǢ �agit�i�asi, 2012Ǣ �eller, 2012Ȍ
ir kitus. Su vaikų ug�ymu susi�usių verty�inių nuostatų tyr·�ai paste�i, ka� kaip 
�emograϐinių, ekonominių ir so�ialinių permainų ȋaugan«ių gyvenimo stan�ar-
tų, maā·�an«io gimstamumo, ilg·�an«io �ormalaus švietimo ir kitųȌ pasekm· per 
pastar¦�Æ šimtmetÆ šio�e srity�e Ævyko esminių poky«ių, iš kurių �ene ryškiausius 
galima ap�ungti Æ �vi �imensi�asǣ autonomi�os Ȃ kon�ormi�mo ir so�ialinio atskiru-
mo Ȃ susietumo ȋTu�ge ir kt., 2018Ȍ. �aāniausia šių tyrimų išva�a yra ta, ka� laikui 
�·gant pirmeny�· vis la�iau imama teikti vaikų savarankiškumui, o ne paklus-
numui ȋAlwin, 1ͻͻ0, 2001Ǣ Oswell, 2012Ȍ. �ee�ungos �ark su kolegomis atliktas 
tyrimas, apimantis tiek Vakarų, tiek �ytų kultūros šalis, i�entiϐikavo amāiaus ko-
�ortų skirtumus, susi�usius su vaikų so�iali�a�i�os tikslų ak�entavimuǣ �aunesnių 
ko�ortų respon�entai la�iau nei vyresnių �uvo link¸ pa�r·āti savarankiškum¦, 
vai��uot¸, atkaklum¦ ir nesavanau�iškum¦, o maāiau Ȃ �ar�štum¦, atsakomy�·s 
�ausm¦, paklusnum¦, taupum¦ ir religingum¦ kaip svar�ius vaikų so�iali�a�i�os 
tikslus ȋ�ark ir kt., 2014Ȍ. Ta«iau kai kurių kitų tyrimų �uomenys ro�o, ka� ilga-
laikių poky«ių ten�en�i�a n·ra lini�in·, nes �aunesni t·vai autonomi�¦ ima vertin-
ti maāiau nei gimusie�i �� a. vi�ury�e ȋStarks Ƭ �o�inson, 2007Ȍ, la�iau pa�r·ā-
�ami �ar�štumo ir rūpinimosi kitais svar�¦ ȋ�omagu��i Ƭ �ilkie, 201ͻǢ �yan ir 
kt., 2020Ȍ. Vienas nau�esnių su šiuo reiškiniu susi�usių tyrimų, grÆstų ilgalaikiais 

86 ei karta kitaip �ar va�inama Ƿvaikų su raktu po kaklu kartaǲ ar Ƿskyry�ų kartaǲ ir laikoma viena iš 
maāiausiai t·vų priāiūr·tų ir glo�otų kartų 
AV istori�o�e ȋypatingai kal�ant apie vi�uriniosios ar 
aukštesniosios klas·s šeimasȌ, nes vaikyst·�e iš mokyklos �ie grÆā�avo Æ tuš«ius namus ir tur·�avo 
patys pasirūpinti savimi iki t·vams grÆātant iš �ar�o. �ors ši patirtis � kart¦ išmok· savarankiškumo ir 
kliovimosi savimi, kal�ant apie �aunesnio mokyklinio amāiaus vaikus �i taip pat sie�ama su vienišumo, 
nuo�o�ulio ir �aim·s emo�i�omis, o kal�ant apie paauglius Ȃ su �i�esne netinkamo elgesio ȋrūky-
mo, piktnau�āiavimo alko�oliu, atsitiktinių seksualinių santykių ir pan.Ȍ ir polinkio Æ �epresi�¦ ri�ika 
ȋLong Ƭ Long, 1ͻ8͵Ǣ �a�illa Ƭ Lan�ret�, 1ͻ8ͻȌ.
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�uomenimis, atsklei�· s¦sa�¦ tarp tokių savy�ių kaip savarankiškas m¦stymas, 
paklusnumas, �ar�štumas, populiarumas ir pagal�a kitiems svar�os vertinimų 
ir Ævairių so�io-�emograϐinių ro�iklių, pavy��āiui, lyties, išsimokslinimo, pro�esi-
nio statuso, amāiaus ko�ortos, etnin·s priklausomy�·s �ei išpaāÆstamo tik·�imo 
ȋAlwin Ƭ Tuϐiè, 2021Ȍ. �ita ilgalaikio koky�inio tyrimo �uomenimis pagrÆsta ana-
li�· so�iali�a�i�os verty�ių naratyvuose, �ū�inguose trims �� a. t·vų ko�ortoms 
Airi�o�e, lei�o i�entiϐikuoti keturias susipinan«ias kultūrines konϐigūra�i�as ȋatsi-
traukimas ir nesikišimasǢ pasiekimų ug�ymasǢ po�ityvių santykių skatinimasǢ ir 
laim·s �ei savireali�a�i�os puosel·�imasȌ, atsklei�āiant laipsnišk¦ tarpgenera�inÆ 
poslinkÆ nuo pareigos ir pagar�os ak�entavimo link �i�esnio �·mesio tarpasme-
ninių santykių koky�ei, o v·liau Ȃ link geranoriškumo ir supratingumo pa�r·āimo, 
ug�ymo stiliams atitinkamai pereinant nuo atsitraukimo ir nesikišimo, lei�āiant 
vaikams patiems priimti svar�ius spren�imus, prie pasiekimų ug�ymo, o galiau-
siai Ȃ prie laim·s siekio sua�soliutinimo, kuris tapo ryškiausia �� a. so�iali�a�i�os 
verty�ių ten�en�i�a ȋ
ray Ƭ 
erag�ty, 202͵Ȍ.

�·mesÆ sutelkiant Æ �entrin·s ir �ytų �uropos regiono spe�iϐik¦, so�ialis-
tinio reāimo laikotarpiu «ia �uvo atlikta la�ai ne�aug tyrimų apie šeimos narių 
tarpusavio santykius ar vaikų so�iali�a�i�os tikslus �ei strategi�as. �aip išskirtinis 
atve�is gali �ūti pamin·ta U. Bron�en�rennerio �ar 1ͻ70 m. išleista tarpkultūrin· 
stu�i�a apie vaikų aukl·�im¦ ir švietim¦ 
AV ir Sovietų S¦�ungo�e, kurio�e autorius 
pri·�o išva�os, ka� �i�āiausias skirtumas tarp šių �vie�ų kultūrų yra pirmin·s 
atsakomy�·s uā vaikų aukl·�im¦ lokali�avimasǣ 
AV Ȃ šeimo�e, Sovietų S¦�ungo-
�e Ȃ kolektyvin·�e vaikų aukl·�imo sistemo�e, pastaro�o�e ak�entuo�ant paklusnu-
m¦, �is�iplinuotum¦ ir pagar�¦ suaugusiems ȋBron�en�renner, 1ͻ70Ȍ. �r v·lesnių 
tyrimų �ominuo�anti Æāvalga ta, ka� so�ialistinei sistemai �ū�ingas paklusnumo 
autoritetui ak�entavimas persik·l· ir Æ šeimos santykių sritÆ Ȃ la�iau paplit¸ �uvo 
autoritetu grÆsti, o ne li�eralūs vaikų aukl·�imo meto�aiǣ iš vaikų pirmiausia �uvo 
tikimasi pagar�os ir paklusnumo t·vams, mokyto�ams ir kitiems galios po�i�i�o-
�e esantiems āmon·ms ȋ�earson, 1ͻͻ0Ǣ ��ur��enko, 2004Ȍ. �asikeitus politinei 
sistemai so�ialistinio �loko šalyse, ir �oms atsiv·rus vakarietiškos kultūros Ætakai, 
pamaāu kinta ir vaikų auginimo praktikos Ȃ �os tampa �emokratiškesn·s ir la�iau 
orientuotos Æ vaiko interesus, suteikiant vaikams �augiau veikimo laisv·s ir ak�en-
tuo�ant tokias so�iali�a�i�os verty�es kaip savarankiškumas, pasitik·�imas, atkak-
lumas ȋLakinska-�opovska Ƭ Bornarova, 2004Ǣ �o�ila, 2004Ǣ ��ur��enko, 2004Ȍ. 
H�omus šiame kontekste imigrantų iš �entrin·s ir �ytų �uropos Æ 
AV so�iali�a�i-
�os verty�ių tyrimas, atsklei�¸s skirtingų verty�ių orienta�i�ų integra�i�os pro�e-
susǣ nors vakarietiškos in�ivi�ualistin·s kultūros patirtis skatina t·vus atsisakyti 
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autoritarinio aukl·�imo stiliaus, la�iau Æsiklausant Æ savo vaikų nuomon¸ ir su-
teikiant �iems �i�esnes asmeninio pasirinkimo galimy�es, �ie ak�entuo�a pusiaus-
vyr¦ tarp laisv·s ir �is�iplinos, steng�amiesi mokyti vaikus pagar�os kitiems, 
�ar�štumo, atsakomy�·s �ausmo ir savikontrol·s ȋ�esteruk Ƭ �arks, 2011Ȍ.

�al�ant apie lietuvišk¦ kontekst¦, vaikyst·s vai��inių ir so�iali�a�i�os tikslų 
mūsų šalies pe�agoginiame �iskurse v·lyvuo�u sovietme«iu tyrimas atsklei�āia 
�� a. septinta�ame �ešimtmety�e vykusÆ per·�im¦ nuo vaiko ug�ymo, pagrÆsto 
paklusnumu ir �rausminimu per nekvestionuo�am¦ suaugusio�o autoritet¦, prie 
in�ivi�uali�uota prieiga grin�āiamo ug�ymo, atsisakan«io uniϐikuoto poāiūrio 
Æ vaikus ir atsiāvelgian«io Æ �ų asmeny�inius �ruoāus �ei in�ivi�ualius poreikius 
ȋ
rišinait·, 2017Ȍ. �aste�ima, ka� �i�elis �·mesys šiuo laikme«iu �uvo skiriamas 
vaiko psi��ologiniam ir praktiniam pasiruošimui �ar�ui, nuo ankstyvo amāiaus 
Ætraukiant Æ Ævairias �ar�ines veiklas ȋÆskaitant namų ūky�eȌ ir uātikrinant nuo-
latinÆ uāimtum¦, o pro�esinÆ orientavim¦ traktuo�ant kaip esminÆ asmeny�¸ �or-
muo�antÆ meto�¦ ȋ
rišinait·, 2017, p. ͻ4Ȍ. �� a. pa�aigo�e Ævyk¸s poāiūrio Æ vai-
kų aukl·�im¦ per �ar�¦ pasikeitimas sie�amas su gilesniu koky�iško santykio su 
vaiku sampratos poky«iuǣ �ei vyresniosioms kartoms tai reišk· rūpinim¦si vaiku 
ir santykių puosel·�im¦ uāsiimant �en�romis veiklomis, tai �aunesniosios kartos 
šÆ santykÆ suvokia kaip kon�entravim¦si Æ vaiko poreikius ir emo�i�as ȋ�araškevi-
«ien·, 201͸Ȍ. �artu pasireiškia per·�imas nuo va�inamo kietojo vaikų auklėjimo
strategi�os, orientuotos Æ �ierar��inius t·vų ir vaikų santykius, t·vų grieātum¦ ir 
vaikų paklusnum¦, prie švelniojo auklėjimo strategi�os, paremtos lygiateisiškumo, 
pagar�os vaikui ir empati�os prin�ipais, kuris sie�amas tiek su išsiva�avimu iš au-
toritarinio val�ymo palikimo, stipr·�an«ia saviraiškos vety�ine orienta�i�a, te��-
nologin·mis inova�i�omis, tiek su pla«iu āmogaus teisių, Æskaitant ir vaiko teisių, 
�iskurso Æsitvirtinimu viešo�o�e ir normatyvin·�e er�v·�e ȋ�araškevi«ien·, 2018Ȍ.

Trumpai apāvelgiant repre�entatyvius Lietuvos gyvento�ų nuostatų, susi�usių 
su pagrin�iniais so�iali�a�i�os tikslais ir šeimo�e ug�ytinomis vaikų savy�·mis, ty-
rimus, matyti, ka� �auguma �ų r·m·si 1ͻͻ0 ir 1ͻͻͻ m. �VT �angų ir 2005 m. Lie-
tuvos verty�ių tyrimo �uomenimis ȋ�itrikas, 2001, 2010Ȍ, ϐiksuo�ami tuometinÆ 
nuostatų paplitim¦ visuomen·�e, �ų �i�eren�ia�i�¦ tarp gyvento�ų grupių ir skir-
tumus su kitomis šalimis �ei in�ikuo�ami pirmines nuostatų kaitos ten�en�i�as. 
1ͻͻ0 ir 1ͻͻͻ m. �uvo nustatyti keturi šalių klasteriai, api�ū�inantys skirtingus 
vaikų so�iali�a�i�os tikslų tipus, ir Lietuva pagal �uos �uvo priskirta �entrin·s ir 
�ytų �uropos šalių klasteriui. 
au ta�a �uvo paste�·ta ten�en�i�a, ka� vaikų so�ia-
li�a�i�os verty�·s Lietuvos visuomen·�e ·m· panaš·ti Æ kitų �uropos šalių, ši¦ ten-
�en�i�¦ sie�ant tiek su išaugusiu āmonių mo�ilumu ir tarpkultūrine patirtimi, tiek 
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su �omogeni�uo�an«iu masin·s komunika�i�os priemonių poveikiu. V·liau Lietu-
vos gyvento�ų nuostatos �·l svar�ių so�iali�a�i�os tikslų ir šeimo�e ug�ytinų vaikų 
savy�ių ne�uvo tyrin·tos sistemingai, o tik kitų klausimų kontekste Ȃ tra�i�inių 
ir sekuliarių-ra�ionalių verty�ių ȋ~iliukait·, 2007Ȍ, pilietinių nuostatų ȋ~iliukai-
t·, 201͸�Ȍ, kintan«ių �ar�o verty�ių ȋSavi�ka, 201͸aȌ ar kūry�iškumo kultūrin·s 
vert·s augimo ȋSavi�ka, 202͵�Ȍ. 
rÆāti prie šio klausimo lei�āia v·lesn·se �VT 
�angose surinkti �uomenys, kurie ne tik suteikia galimy�¸ anks«iau paste�·tas 
ten�en�i�as Ævertinti iš nau�o, �et ir Ætraukti Æ vaikų so�iali�a�i�os verty�ių kismo 
anali�¸ šio�e monograϐi�o�e esmin¸ tarpgenera�in¸ perspektyv¦.

Tyri¨e ©au�oja¨ų ki©ta¨ųjų ri©ki©ys

�VT klausimyne nau�o�amas ug�ytinų vaikų savy�ių s¦rašas apima pakankamai 
platų verty�inių nuostatų spektr¦, suteikiantÆ me�āiagos anali�ei, pasitelkian«iai 
skirtingus kultūrinių �imensi�ų p�ūvius, to�·l uāsieny�e yra atlikta nemaāai vai-
kų aukl·�imo verty�ių tyrimų, kurie remiasi �VT �uomenų �a�e �·l �os teikiamos 
�inamin·s ir tarptautin·s perspektyvos. Toliau pateikiamos anali�·s pagrin�iniai 
priklausomi kintamie�iİį Ȃ svar�ios šeimo�e ug�ytinos vaikų savy�·s Ȃ �VT matuo-
�ami klausimu, vieno�ai �ormuluotu visose keturiose šių apklausų �angoseǣ Ƿ�a-
teiksiu 
ums s¦raš¦ savy�ių, kurios gali �ūti ug�omos vaikams namuose. �urias 
penkias iš išvar�intų savy�ių, 
ūsų nuomone, vaikui itin svar�u Ægytiǫǲ. �espon-
�entų pasirinkimui pateikiamas vienuolikos savy�ių s¦rašas ȋāemiau pateikiamu 
eiliškumuȌ, kuris skirtingose �VT �angose ne�uvo mo�iϐikuo�amasǣ 

• 
eros manieros
• Savarankiškumas
• �ar�štumas
• Atsakomy�·s �ausmas
• Vai��uot·
• Toleran�i�a ir pagar�a kitiems āmon·ms
• Taupumas, rūpestingumas pinigų ir �aiktų atāvilgiu
• �yātingumas, atkaklumas
• �eligingumas
• �esavanau�iškumas
• �aklusnumas

İį eio�e anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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�eikia pa�r·āti, ka� �VT nau�o�amos nominaliosios skal·s tipas skiriasi nuo 
nau�o�amų kituose vaikų aukl·�imo verty�ių tyrimuoseǣ kai kuriuose iš �ų atlie-
kamas savy�ių rangavimas pagal �ų svar�¦ ȋAlwin, 1ͻͻ0Ǣ �o�n, 1ͻ77Ǣ Tu�ge ir 
kt., 2000Ȍ, kituose Ȃ kiekvienos atskirai paimtos savy�·s svar�os vertinimas in-
tervalin·�e skal·�e ȋLin Ƭ 	u, 1ͻͻ0Ȍ. �ominaliosios skal·s nau�o�imas turi tam 
tikrų apri�o�imų, Æ kuriuos reikia atsiāvelgti �uomenų anali�·�e Ȃ �is lei�āia ap-
skai«iuoti pasirinktų atsakymų �aānius, �et ne santykin¸ skirtingų savy�ių svar-
�¦ ȋVoi�u, 2012Ȍ. 

�aānu atve�u so�iali�a�i�os verty�ių tyrimuose Æ šias verty�es �an�oma āvelg-
ti ieškant laiko ir tarpkultūrine prasme sta�ilių struktūrų, �as susie�ant su plates-
nio po�ū�āio verty�inių orienta�i�ų kismo �imensi�omis, tokiomis kaip autorite-
to–autonomijos dimensija88, pirma�ai orientuotei priskiriant tokias savy�es kaip 
�ar�štumas, taupumas, religingumas, paklusnumas, o antra�ai Ȃ savarankiškumas, 
atsakomy�·s �ausmas, vai��uot·, atkaklumas ȋAlwin, 2001Ǣ �agenaars ir kt., 200͵Ǣ 
�o�n Ƭ Slom��yÑski, 1ͻͻ0Ǣ �amos Ƭ Vala, 2022Ǣ Tuϐiè, 2008Ǣ Tulviste ir kt., 2007Ǣ 
�iao, 2000ȌǢ bendruomeniškumo–individualizmo dimensija, pirma�ai orientuotei 
priskiriant paklusnum¦, geras manieras, nesavanau�iškum¦ ir pagar�¦ kitiems, o 
antra�ai Ȃ �ar�štumas, ryāt¦, atsakomy�·s �ausm¦, nepriklausomy�¸ ir taupum¦ 
ȋTamis-Le�on�a ir kt., 2008Ǣ Trian�is, 1ͻͻ5ȌǢ tradicinė–sekuliarioji-racionalioji 
dimensija, pirma�ai orientuotei priskiriant paklusnum¦, religingum¦, geras ma-
nieras, o antra�ai Ȃ savarankiškum¦, atkaklum¦, atsakomy�·s �ausm¦ ȋ�ngle�art 
Ƭ Baker, 2000ȌǢ išlikimo–saviraiškos dimensija, pirma�ai orientuotei priskiriant 
�ar�štum¦, taupum¦, o antra�ai Ȃ toleran�i�¦, vai��uot¸ ȋ�ngle�art Ƭ Baker, 2000Ȍ. 
�ai kurios iš šių skirtingų autorių išskirtų verty�inių orienta�i�ų �imensi�ų yra iš 
�alies persi�engian«ios, ta«iau �os negali �ūti traktuo�amos kaip sutampan«ios, 
kas aiškiai matoma 10.1 lentel·�e pateikiamame su Ævairiomis šiomis verty�inių 
orienta�i�ų �imensi�omis sie�amų ug�ytinų vaikų savy�ių api�en�rinime. �eikia 
paste�·ti, ka� nors vaikų so�iali�a�i�os verty�ių tyrimai �aānai atliekami s¦sa�o-
�e su aptartomis verty�inių orienta�i�ų �imensi�omis, ta«iau yra tyrimų, kuriuose 
šios vaikų savy�·s traktuo�amos kaip atskiri ro�ikliai, empiriniuose �uomeny-
se neran�ant po �ais slypin«ių latentinių kategori�ų, paaiškinan«ių �ų skirtumus 
ȋTu�ge ir kt., 2000Ǣ Voi�u, 2012Ȍ.

88 Tai yra �ene la�iausiai tyrin·�ama vaikų verty�inių nuostatų ug�ymo �imensi�a, kuriai Ævar�yti skir-
tinguose tyrimuose nau�o�ami ir tokie terminai kaip tra�i�ionali�mas, paklusnumas ar kon�ormi�mas 
priešpriešo�e su savarankiškumu.
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ĩ0.ĩ lentelė. Y��yti©ų vaikų savybių priskyri¨as plates©ė¨s vertybi©ė¨s 
orie©ta~ijo¨s

VERTYBINIŲ ORIENTACIJŲ KISMO DIMENSIJA

Autoriteto–
autonomijos 
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mo–individualizmo 
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Geros manieros + + +

Savarankiškumas + + +

Darbštumas + + +

Atsakomybės jausmas + + +

Vaizduotė + +

Tolerancija ir pagarba 
kitiems

+ +

Taupumas + + +

Ryžtingumas, 
atkaklumas

+ + +

Religingumas + +

Nesavanaudiškumas +

Paklusnumas + + +

QaltinisŇ sudaryta autorės pagal �vairiÒ šaltiniÒ in�orma~ijy řAlÕinň Ī00ĩŒ %agenaars ir kt.ň Ī003Œ Ingle�art ƕ 

akerň Ī000Œ 0o�n ƕ Slom~zyªskiň ĩıı0Œ Tamisŝ2eMonda ir kt.ň Ī00İŒ Triandisň ĩııĭŒ TuéÄň Ī00İŒ Tulviste ir kt.ň 
Ī00įŒ hiaoň Ī000Ś. 

�iek šie teoriniai konstruktai yra nau�ingi anali�uo�ant Lietuvo�e surinktus em-
pirinius �uomenis apie vaikų so�iali�a�i�os tikslusǫ �eturių �VT �angų �uomenimis 
pagrÆsta �aktorin· Ævairių ug�ytinų vaikų savy�ių svar�os vertinimų s¦ryšingumo 
anali�· lei�āia i�entiϐikuoti penkis �aktorius, kur atvirkštiniu ryšiu tarp sav¸s susi�¸ 
ȋ1Ȍ savarankiškumas Ȃ religingumas, ȋ2Ȍ atsakomy�·s �ausmas ir toleran�i�a Ȃ paklus-
numas, ȋ͵Ȍ �ar�štumas Ȃ vai��uot·, ȋ4Ȍ geros manieros Ȃ atkaklumas, ȋ5Ȍ taupumas Ȃ 
nesavanau�iškumas ȋ�aktorių anali�·s re�ultatai pateikiami 10.2 lentel·�eȌ. eie ug-
�ytinų savy�ių svar�os vertinimų s¦ryšingumo �uomenys nesuteikia tvirto pagrin�o 
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�uomenų interpretavimui nei iš vienos iš aptartų teorinių prieigų perspektyvos, 
to�·l va�ovau�antis B. Voi�u Æāvalga, ka� �·l āemo �ų vi�inio su�erinamumo pavie-
n·s savy�·s gali �ūti s·kmingai nau�o�ami lyginamo�o�e anali�·�e kaip savaran-
kiški ro�ikliai ȋVoi�u, 2012Ȍ, vienuolika ug�ytinų vaikų savy�ių Æ šiame skyriu�e 
pristatom¦ anali�¸ Ætraukiamos kaip atskiri priklausomi kintamie�i, nesu�arant 
suminių in�eksų.

ĩ0.Ī lentelė. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos verti©i¨ų Lietuvos visuo¨e©ėje 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō �aktorių a©aliàės reàultatai89

1 faktorius 2 faktorius 3 faktorius 4 faktorius 5 faktorius

Geros manieros ,063 -,018 -,194 ,835 ,026

Savarankiškumas ,694 -,064 ,226 ,055 -,083

Darbštumas ,143 ,150 ,729 ,072 -,069

Atsakomybės jausmas ,210 -,546 ,006 ,002 -,076

Vaizduotė ,068 ,165 -,631 ,226 -,071

Tolerancija -,371 -,681 ,143 ,014 ,209

Taupumas -,254 ,107 ,006 -,332 -,706

Ryžtingumas, atkaklumas ,385 -,014 -,403 -,532 ,098

Religingumas -,577 ,209 ,131 ,055 -,144

Nesavanaudiškumas -,126 ,120 -,015 -,226 ,764

Paklusnumas -,222 ,642 ,086 -,010 ,062

Toliau pristatomas tyrimas atliktas pagal tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e 
aprašyt¦ eig¦ǣ iš palyginamosios perspektyvos Ævertinamos ilgalaikių verty�inių 
permainų ten�en�i�os, tiriamas skirtingų veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus 
�ei laikotarpio ir so�ialin·s kartos Ȃ poveikis ir nagrin·�ama amāiaus tarpsnių ir 
so�ialinių kartų s¦sa�a, vertinant, kuris pokytis yra santykinai �i�esnis Ȃ skatina-
mas kartų kaitos prin�ipo ar vi�inio atskirų ȋar�a visųȌ kartų nuostatų kismo. Tai 
leis atsakyti Æ klausimus, ar so�iali�a�i�os verty�·s āmonių gyvenimo eigo�e pasi-
āymi sta�ilumu ar tam tikrais kismo �·sningumaisǢ ar �ų �inamika visuomen·s 
mastu yra s¦lygo�ama kartų kaitos, Ævairias kartas apr·pian«io kultūrinio per·�imo 
ar a�ie�ų šių prin�ipų s¦veikos.

89 �ateikti re�ultatai �uvo gauti taikant pagrin�inių komponen«ių �aktorių anali�¸, kai gaunama papras-
«iausia Æmanoma kintamų�ų konϐigūra�i�a. Siekiant supaprastinti �aktorių interpreta�i�¦, �uvo atliktas 
Varima� sukinys. �šskirti �aktoriai paaiškina 5͸,5 pro�. �uomenų sklai�os.
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Y��yti©ų vaikų savybių svarbos verti©i¨ų kaita 
Lietuvoje ir �uropoje

�aklausti apie svar�iausias vaikų savy�es, kurios tur·tų �ūti ug�omos namuose, 
mūsų šalies gyvento�ai �aāniausiai mini �ar�štum¦, savarankiškum¦, atsakomy-
�·s �ausm¦, toleran�i�¦ ȋskirtingose �VT �angose �as pamin·�usių āmonių �alis 
svyravo nuo 54 iki ͻ2 pro�entųȌ, o re«iau Ȃ vai��uot¸, religingum¦, paklusnum¦ 
ȋār. 10.1 paveiksl¦Ȍ90. Tiriamuo�u laikotarpiu Lietuvo�e �eveik visų vaikų aukl·-
�imo verty�ių ȋišskyrus toleran�i�¦ ir taupum¦Ȍ svar�a nors nevieno�u tempu, 
ta«iau reikšmingai kito Ȃ vienų �i�·�o ȋvai��uot·s atve�u �en�all ɒ α 0,118, gerų 
manierų Ȃ �en�all ɒ α 0,058, atkaklumo Ȃ �en�all ɒ α 0,055, atsakomy�·s �aus-
mo Ȃ �en�all ɒ α 0,045,Ȍ, o kitų Ȃ maā·�o ȋ�ar�štumo atve�u �en�all ɒ α -0,15͵, 
paklusnumo Ȃ �en�all ɒ α -0,07͵, religingumo Ȃ �en�all ɒ α -0,0͸5, savarankišku-
mo Ȃ �en�all ɒ α -0,04͸, nesavanau�iškumo Ȃ �en�all ɒ α -0,040Ǣ visais šiais atve-
�ais p δ 0,005, � η 4852Ȍ. �er vis¦ tiriam¦ laikotarpÆ la�iausiai pakito ȋmaā·�imo 
prasmeȌ �ar�štumo svar�os ak�entavimas, o ryškiausias 2017 m. Ævyk¸s pokytis Ȃ 
staiga sustipr·�¸s vai��uot·s svar�os ak�entavimas, kuris sietinas tiek su platesnio 
masto verty�inių orienta�i�ų ir visuomen·s struktūros poky«iais ȋsaviraiškos ir 
savireali�a�i�os verty�in·s orienta�i�os stipr·�imu visuomen·�e, kūry�in·s klas·s 
�ormavimusiȌ, tiek su tikslin·mis institu�in·mis priemon·mis91 ȋSavi�ka, 202͵�Ȍ.

Ban�ant šiuose poky«iuose Æāvelgti �·sningumus ir vertinant �uos iš auto-
ritetoȂautonomi�os verty�in·s �i��otomi�os perspektyvos, galima paste�·ti, 
ka� kismas gana ne�logai atitinka teorines prielai�asǣ tokių autoriteto orien-
tuotei priskiriamų savy�ių kaip �ar�štumas, religingumas, paklusnumas svar�a 
nuosekliai maā·�a ȋišimtis «ia tik taupumas, kurio svar�a per tiriam¦ laikotarpÆ 
�aktiškai nepakitoȌ, o štai �augumos autonomi�os orientuotei priskiriamų savy-
�ių Ȃ atsakomy�·s �ausmo, vai��uot·s, atkaklumo Ȃ svar�a �i�·�a ȋšiuo atve�u iš-
imtis yra savarankiškumas, kurio svar�a kiek sumaā·�oȌ. �asitelkus �. �ngle�arto ir 
�. �. Bakerio teorin¸ prieig¦ ȋ�ngle�art Ƭ Baker, 2000Ȍ galima konstatuoti, ka� 

90 H�omu paste�·ti, ka� lyginant vaikus turin«ių ir neturin«ių respon�entų nuostatas �·l šių so�iali�a�i-
�os verty�ių svar�os, statistiškai reikšmingų skirtumų nenustatyta ar�a šie skirtumai �uvo la�ai maāi 
ȋ�alin·s korelia�i�os koeϐi�iento reikšm· 0,0͸0 ar�a maāesn·Ȍ. Atliekant šÆ palyginim¦ �uvo kontro-
liuo�amas respon�entų amāius, nes �is tiek yra susi�¸s su vaikų tur·�imo tikimy�e, tiek pats savaime 
yra svar�us so�iali�a�i�os verty�es �i�eren�i�uo�antis veiksnys.

91 �al�ant apie pastar¦sias, galima pamin·ti 2012 m. L� Seimo patvirtint¦ ilgalaik·s valsty�·s paāangos 
strategi�¦ ǷLietuva 20͵0ǲ, kurios pagrin�ine ašimi laikomas kūry�ingas āmogus ȋār. �ttpsǣȀȀe-seimas.
lrs.ltȀrsȀlasupplementȀTA�ȀTA�S.42͵800Ȁ45a͸�4��e8a͵8͵5�͵�͵�͵�4͸25587a��Ȁ�ormatȀ�SO̴��	ȀȌ 
ir 2011Ȃ2015 m. viso�e Lietuvo�e vyk�yt¦ Ƿ�ūry�in·s partneryst·sǲ kūry�iško mokymosi program¦, 
ap·musi¦ �eveik pusantro šimto mokyklų, Ætraukusi¦ �augiau nei 2000 mokyto�ų �ei �eveik ͻ000 
moksleivių ȋnuo pirmokų iki �vyliktokųȌ ir pa�ariusiai teigiam¦ Ætak¦ tiek mokinių, tiek mokyto�ų 
poāiūriui Æ kūry�iškumo svar�¦ ȋār. �ttpsǣȀȀwww.kury�inespartnerystes.ltȀkp-tyrimai̴Ȍ.
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išlikimo Ȃ saviraiškos verty�ių �imensi�o�e pokytis vyko saviraiškos verty�ių sti-
pr·�imo linkme, o tra�i�in·�e Ȃ sekuliario�o�e-ra�ionalio�o�e �imensi�o�e kismas 
�uvo ne toks nuoseklus, �et vyko link sekuliarių�ų-ra�ionalių�ų verty�ių stipr·�imo. 
Ta� šios Lietuvos gyvento�ų so�iali�a�i�os verty�ių kismo ten�en�i�os gana ne�lo-
gai atitinka verty�inių orienta�i�ų kaitos Vakarų visuomen·se teori�ų prielai�as.

10.1 paveikslas. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos verti©i¨ai ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
Lietuvoje řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ

�aāiausiai nuoseklumo ug�ytinų vaikų savy�ių svar�os vertinimų kaito�e 
Æāvelgiama, vertinant �¦ iš �en�ruomeniškumo-in�ivi�uali�mo verty�in·s �i��oto-
mi�os perspektyvos. �aklausti apie svar�iausias vaikų savy�es, kurios tur·tų �ūti 
ug�omos namuose, Lietuvos gyvento�ai ak�entuo�a tiek in�ivi�uali�uotas, tiek Æ 
�en�ruomen¸ orientuotas verty�esǣ viena vertus, �ie �aānai mini �ar�štum¦, sa-
varankiškum¦, atsakomy�·s �ausm¦Ǣ kita vertus, Æ la�iausiai ak�entuo�amų savy�ių 
s¦raš¦ taip pat patenka toleran�i�a ir pagar�a kitiems āmon·ms. Ta«iau šių savy�ių 
svar�os kaita nepasiāymi vi�iniu su�erinamumuǣ tokių �en�ruomeniškumo orien-
tuotei priskiriamų savy�ių kaip paklusnumas ir nesavanau�iškumas svar�a maā·-
�a, ta«iau gerų manierų �i�·�a, o toleran�i�os nesikei«iaǢ lygiai taip in�ivi�uali�mo 
orientuotei priskiriamų ryāto ir atsakomy�·s �ausmo svar�a �i�·�a, ta«iau �ar�š-
tumo ir savarankiškumas maā·�a, o taupumo kinta nereikšmingai. Tai patvirtina kai 
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kurių tyr·�ų Æāvalgas, ka� �en�ruomeniškumo ir in�ivi�uali�mo orientuot·s iš tiesų 
neturi �ūti laikomos priešy�·mis, nes, viena vertus, pati �en�ruomeniškumo orien-
tuot· n·ra vienalyt·, �o�e išskiriant vertikalų�Æ ir �ori�ontalų�Æ kolektyvi�m¦ ȋSingelis 
ir kt., 1ͻͻ5Ǣ Trian�is, 1ͻͻ5ȌǢ kita vertus, tokia samprata yra nesu�erinama su su�·-
tinga vaiko rai�os eiga, kai skirtinguose �os etapuose t·vai gali ak�entuoti skirtingas 
so�iali�a�i�os verty�es ȋ�ark ir kt., 2014Ǣ Tamis-Le�on�a ir kt., 2008Ȍ.

So�iali�a�i�os tikslų turinys n·ra universalus Ȃ �is pasiāymi �i�ele tarpkultūri-
ne Ævairove, kuri¦ lemia atskirų visuomenių so�ioekonomin·s struktūros, vyrau�an-
«io �en�ruomeninių ryšių po�ū�āio �ei platesnių �ose vyrau�an«ių so�iokultūrinių 
orienta�i�ų skirtumai ȋ��en ir kt., 201ͻǢ 	�ellvang, 2011Ǣ �eller ir kt., 200͸Ǣ �ark 
ir kt., 2014Ǣ �a� Ƭ �aval, 201͵Ȍ. �al�ant apie europinÆ kontekst¦, �VT5 �uomenys 
ro�o, ka� penkios �aāniausiai minimos ug�ytinos vaikų savy�·s Ævairiose šalyse 
�uvo atsakomy�·s �ausmas, geros manieros, toleran�i�a, savarankiškumas ir �ar�š-
tumas ȋār. 10.͵ lentel¸Ȍ. Ta«iau lyginant šių penkių savy�ių ak�entavim¦, matome 
reikšmingus skirtumus tarp šaliųǣ �ei tokiose �entrin·s ir �ytų �uropos šalyse kaip 
Baltarusi�a, Bulgari�a, ,eki�a, Latvi�a, Lenki�a, �umuni�a, �usi�a, Slovaki�a ir Ukrai-
na �ar�štumas �uvo viena iš �vie�ų �aāniausiai pamin·tų ug�ytinų savy�ių, tai 
tokiose eiaur·s šalyse kaip �ani�a, Suomi�a ir eve�i�a �¦ pamin·�o re«iau nei kas 
�ešimtas respon�entas, �orvegi�o�e Ȃ vos 1ͻ pro�. respon�entų. �ors skirtingų ša-
lių gyvento�ų nuomon·s �·l kitų savy�ių svar�os išsiskyr· ne taip smarkiai, ta«iau 
visgi la�ai reikšmingaiǣ toleran�i�¦ pamin·�o vos ͵2 pro�. slovakų ir net ͻ4 pro�. 
šve�ų, savarankiškum¦ Ȃ vos 25 pro�. estų ir net 8͸ pro�. norvegų, geras manieras Ȃ 
vos 42 pro�. lietuvių, �et net ͻ1 pro�. «ekų, o atsakomy�·s �ausm¦ Ȃ vos 45 pro�. 
�ritų ir net 8ͻ pro�. ny�erlan�ie«ių. �yškių kontrastų esama ir kitų savy�ių svar-
�os vertinimuoseǣ taupumas išskirtinai ak�entuo�amas �entrin·s ir �ytų �uropos 
šalyse ȋ,eki�o�e, �sti�o�e, Latvi�o�e, �usi�o�e, Slovaki�o�e, Ukraino�e, Vengri�o�eȌ, 
vai��uot· Ȃ eiaur·s šalyse ȋ�ani�o�e, �orvegi�o�e, eve�i�o�eȌ, religingumas Ȃ Len-
ki�o�e ir �umuni�o�e. Ta� šie �uomenys �ene geriausiai pagrin�āia �. �ngle�arto ir 
�. �. Bakerio Æāvalgas �·l kultūrinio per·�imo Vakarų visuomen·se nuo išlikimo 
prie saviraiškos verty�in·s orienta�i�os ȋ�ngle�art Ƭ Baker, 2000Ȍ. 

Vertinant Lietuvos gyvento�ų so�iali�a�i�os verty�ių kait¦ tarptautiniame 
kontekste, galima konstatuoti, ka� tiriamuo�u laikotarpiu �ų nuostatos vis la�iau 
panaš·�o Æ Vakarų �uropos šalių gyvento�ų nuostatas. �yla klausimas, ar šie vai-
kų so�iali�a�i�os tikslų poky«iai ro�o vis¦ mūsų šalies visuomen¸ apr·piantÆ platų 
�augia�imensÆ verty�inių permainų pro�es¦ per vi�inÆ visų kartų atstovų nuostatų 
kism¦, ar �is susi�¸s su nau�ų verty�inių orienta�i�ų Æsigal·�im¦ per kartų kait¦, Æ kurÆ 
ir �an�ysime atsakyti.
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ĩ0.3 lentelė. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos verti©i¨ai �uropos Âalyse �bTĭ 
ba©�oje řĪĨĩįŜĪĨĪĩŬ¨ōŚŃ řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ
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Vakarų 
Europa

Austrija 80% 79% 74% 69% 16% 43% 37% 7% 21% 15% 12%

D. Britanija 45% 87% 82% 52% 46% 42% 19% 47% 33% 21% 10%

Nyderlandai 89% 83% 86% 58% 23% 36% 32% 21% 28% 19% 9%

Prancūzija 65% 73% 85% 38% 42% 47% 37% 45% 22% 25% 8%

Vokietija 84% 86% 88% 74% 40% 35% 43% 6% 26% 10% 10%

Pietų 
Europa

Ispanija 82% 83% 82% 47% 24% 38% 32% 5% 35% 42% 16%

Italija 73% 74% 62% 43% 27% 41% 23% 33% 19% 22% 18%

Portugalija 72% 73% 65% 37% 58% 34% 30% 33% 14% 26% 11%

Šiaurės 
Europa

Danija 83% 76% 88% 79% 8% 29% 8% 60% 35% 10% 6%

Islandija 70% 66% 91% 82% 44% 35% 24% 34% 33% 10% 5%

Norvegija 84% 75% 91% 86% 19% 28% 11% 22% 44% 14% 7%

Suomija 87% 86% 84% 47% 9% 63% 23% 29% 31% 21% 7%

Švedija 86% 70% 94% 68% 7% 42% 31% 35% 42% 7% 4%

Vidurio 
Europa 
(šalys 
ES narės)

Bulgarija 83% 67% 67% 41% 90% 68% 35% 14% 20% 18% 19%

Čekija 74% 91% 61% 77% 83% 44% 53% 43% 25% 35% 11%

Estija 85% 82% 78% 25% 76% 50% 43% 13% 15% 19% 4%

Kroatija 75% 82% 73% 40% 63% 38% 30% 34% 19% 22% 29%

Latvija 83% 63% 65% 71% 72% 46% 48% 13% 16% 16% 9%

Lenkija 73% 60% 80% 29% 81% 26% 35% 17% 16% 20% 33%

Lietuva 80% 42% 60% 75% 75% 43% 38% 27% 16% 14% 14%

Rumunija 63% 85% 52% 40% 73% 21% 27% 15% 24% 13% 46%

Slovakija 66% 61% 32% 65% 77% 24% 41% 19% 12% 16% 23%

Slovėnija 76% 76% 73% 79% 32% 51% 26% 34% 12% 20% 9%

Vengrija 78% 69% 62% 80% 67% 20% 41% 24% 16% 16% 14%

Rytų 
Europa 
(šalys ne 
ES narės)

Baltarusija 71% 69% 56% 29% 81% 46% 31% 20% 14% 36% 10%

Rusija 70% 58% 53% 33% 78% 41% 47% 16% 16% 18% 12%

Ukraina 71% 64% 54% 46% 83% 52% 52% 17% 18% 31% 22%

ŃHasta}aŇ 0onkrečioje šalyje dažniausiai paminėta savy}ė lentelėje pažymėta tamsiai pilku �onuň 
o antra pagal dažnumyŬŜ šviesiai pilku.
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Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

�aip aptarta šios monograϐi�os tyrimo meto�ikos �aly�e, tarpgenera�iniuose ver-
ty�inių nuostatų tyrimuose tenka spr¸sti amāiaus, laikotarpio ir ko�ortos Ætakos 
skirtingoms so�ialin·ms kartoms priklausan«ių āmonių verty�in·ms nuosta-
toms i�entiϐikavimo pro�lem¦. Tam pirmiausia panagrin·kime skirtingų veiksnių 
porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus, laikotarpio ir so�ialin·s kartos �ei so�ialin·s kartos 
ir amāiaus Ȃ s¦veikos Ætak¦ vaikų so�iali�a�i�os verty�ių svar�os vertinimams.

Laikotarpio ir amāiaus tarpsnių s¦veikos anali�· atsklei�āia visose amāiaus 
grup·se vieno�ai pasireiškian«ias ilgalaikes nuostatų kaitos ten�en�i�as, susi�u-
sias su kai kuriomis so�iali�a�i�os verty�·misǣ gana nuosekliai silpn·�a �ar�štu-
mo, su ne�i�el·mis išimtimis ir tam tikrais svyravimais Ȃ nesavanau�iškumo ir 
paklusnumo ak�entavimas, o stipr·�a Ȃ gerų manierų ȋār. 10.2 paveiksl¦Ȍ. Ta«iau 
kai kurių kitų ug�ytinų vaikų savy�ių vertinimų kismas skirtingose amāiaus gru-
p·se tur·�o skirtingas ten�en�i�asǣ kai kurios iš �ų la�iau s¦lygotos nuoseklaus 
nuostatų kismo vyresn·se amāiaus grup·se ȋpavy��āiui, religingumo svar�os 
vertinimo silpn·�imas ir, priešingai, savarankiškumo, atsakomy�·s �ausmo ir at-
kaklumo svar�os vertinimo stipr·�imasȌǢ tuo tarpu kitos Ȃ nuostatų kismo �aunes-
n·se amāiaus grup·se ȋvai��uot·s svar�a �i�·�a pirmiausia kaip tri�ų �auniausių 
amāiaus grupių stipr·�an«ios nuostatos pasekm·Ȍ. �al�ant apie taupum¦ ste�ime 
�ar kitokÆ reiškinÆǣ nors �en�ru visuomen·s lygiu reikšmingo poky«io per vis¦ ti-
riam¦ laikotarpÆ neuāϐiksuota, ta«iau �is atsisklei�āia, lyginant skirtingas amāiaus 
grupesǣ �ei 1ͻͻ0Ȃ1ͻͻͻ m. ste�imi ryškūs nuostatos skirtumai amāiaus grup·se, 
vyresniosioms taupum¦ ak�entuo�ant la�iau, tai 2008Ȃ2017 m. šie skirtumai �ak-
tiškai niveliavosi, �aunesn·ms maāiaus grup·ms taupum¦ ·mus ak�entuoti la�iau, 
o vyresn·ms Ȃ maāiau. �e maāiau intriguo�antys poky«iai susi�¸ su toleran�i�os 
svar�os vertinimu, kurio lygis visos visuomen·s mastu taip pat reikšmingai ne-
kito, ta«iau �ei 1ͻͻ0 m. �¦ kaip svar�i¦ la�iau ak�entavo �aunesn·s amāiaus gru-
p·s, tai 2017 m. Ȃ priešingai. eie �uomenys ro�o, ka� su ilgalaik·mis verty�inių 
nuostatų kaitos ten�en�i�omis susi�¸s laikotarpio e�ektas ne visas amāiaus grupes 
palie«ia vieno�ai. Ta«iau «ia neišryšk·�a �oks akivai��us trumpalaikis laikotarpio 
e�ektas, kuris momentiškai vieno�u �ū�u koreguotų ilgalaik¸ kurios nors ug�yti-
nos vaikų savy�·s svar�os kismo ten�en�i�¦ visose amāiaus grup·se ȋišimtis «ia 
gal·tų �ūti ne�ent visose amāiaus grup·se 2017 m. staiga sustipr·�¸s vai��uot·s 
svar�os ak�entavimas, ta«iau kol kas per anksti spr¸sti, ar tai t·ra trumpalaikis 
šios nuostatos susvyravimas, ar nau�os ilgalaik·s ten�en�i�os pra�āiaȌ.
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10.2 paveikslas. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos ak~e©tavi¨as skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ

Dar}štumas Savarankiškumas

Atsakomy}ės jausmas Toleran~ija

Taupumas Geros manieros
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18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.

Atkaklumas 8esavanaudiškumas

Haklusnumas Religingumas

Vaizduotė
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Analogiška laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos Ætakos āmonių nuostatoms 
anali�· lei�āia i�entiϐikuoti visų kartų atstovų nuostatas vieno�ai �ei skirtingai vei-
kian«ius laikotarpius. 
os re�ultatai ro�o, ka� �ei �ar�štumo, paklusnumo, savaran-
kiškumo svar�os vertinimams visose kartose �ū�inga ilgalaik· silpn·�imo ten�en-
�i�a, o vai��uot·s svar�os ak�entavimas visose kartose āenkliai sustipr·�a 2017 m., 
tai kai kurias kitas skirtingų kartų atstovų nuostatas laikotarpio e�ektas palie«ia 
nevieno�aiǣ taupum¦ vyresn·s kartos laikui �·gant ak�entavo vis maāiau, o �aunes-
n·s Ȃ vis la�iau, �·l ko �ų nuostatos 2017 m. la�ai supanaš·�o, o religingumo atve�u 
ten�en�i�os �uvo priešingos, �·l ko skirtingų kartų atstovų vertinimai ilgainiui kaip 
tik la�iau išsiskyr· ȋār. 10.͵ paveiksl¦Ȍ.

10.3 paveikslas. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos ak~e©tavi¨as skirti©�ose 
kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ

Dar}štumas Savarankiškumas

Atsakomy}ės jausmas Toleran~ija
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Taupumas Geros manieros

Atkaklumas 8esavanaudiškumas

Haklusnumas Religingumas

Vaizduotė

Tarpukario

Pirmoji sovietmečio

Antroji sovietmečio

Paskutinioji sovietmečio

Pereinamoji

Pirmoji nepriklausomybės
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 eis laikotarpio e�ekto vaikų so�iali�a�i�os verty�·ms skirtingose amāiaus gru-
p·se ir so�ialin·se kartose sugretinimas la�ai akivai��āiai pa�emonstruo�a, kokie 
pavo�ai kyla, anali�·�e painio�ant kartas su amāiaus grup·mis Ȃ kai kuriais atve�ais 
verty�ių kaitos ten�en�i�os atro�o priešingos ȋpavy��āiui, �·gant laikui matome 
vyresnių amāiaus grupių religingumo svar�os ak�entavimo silpn·�im¦, �et vyres-
nių kartų Ȃ šiokÆ tokÆ stipr·�im¦ �ei stipr·�antÆ savarankiškumo svar�os ak�enta-
vim¦ visose amāiaus grup·se, �et silpn·�im¦ visose kartoseȌ. Tai gali atro�yti ne-
logiška, ta«iau taip yra to�·l, ka� kiekvieno�e �VT �ango�e t¦ pa«i¦ amāiaus grup¸ 
atstovau�a vis kitos kartos atstovai, turintys savit¦ pasaulio suvokim¦, ne�ūtinai 
sutampantÆ su ankstesn·s kartos, kai �os atstovai �uvo tokio paties amāiaus.

�aip aptarta, verty�inių nuostatų kaitos tyrimuose �e laikotarpio e�ekto �ū-
tina atsiāvelgti taip pat ir Æ amāiaus tarpsnių Ætak¦, Ævertinant, ar skirtingų savy�ių 
svar�os vertinimai āmonių gyvenimo eigo�e yra �augmaā sta�ilūs, su�ormuoti �ų 
pa«ių so�iali�a�i�os patirties ir veikiami esamos �ų so�ialin·s pa�·ties, ar «ia pasi-
reiškia koks nors universalus nuostatų kaitos gyvenimo eigo�e mo�elis, kuris, �e 
kita ko, gali �ūti susi�¸s ir su vaikų tur·�imu ar netur·�imu �ei šių vaikų amāiumi 
ȋAlwin, 2001Ȍ. �VT �uomenų anali�· atsklei�āia tokius skirtingo amāiaus āmonių 
nuomon·s apie svar�ias ug�ytinas vaikų savy�es �·sningumusǣ vyresni āmon·s 
la�iau uā �aunesnius link¸ ak�entuoti religingum¦ ȋ�en�all ɒ α 0,1ͻ1Ȍ, �ar�štum¦ 
ȋ�en�all ɒ α 0,112Ȍ, o taupumo ir paklusnumo vertinimuose šis ryšys nors statis-
tiškai reikšmingas, ta«iau la�ai silpnas ȋtaupumo atve�u �en�all ɒ α 0,075, paklus-
numo Ȃ �en�all ɒ α 0,055ȌǢ �aunesni āmon·s la�iau uā vyresnius ak�entuo�a geras 
manieras ȋ�en�all ɒ α -0,110Ȍ, atkaklum¦ ȋ�en�all ɒ α -0,08ͻȌ, vai��uot¸ ȋ�en�all 
ɒ α -0,080Ȍ �ei savarankiškum¦ ȋ�en�all ɒ α -0,074Ǣ visais šiais atve�ais p δ 0,001, 
� η 4852ȌǢ o tokių savy�ių kaip toleran�i�a, nesavanau�iškumas ir atsakomy�·s 
�ausmas svar�os vertinimų respon�entų amāius statistiškai reikšmingai ne�i�eren-
�i�uo�a ȋār. 10.4 paveiksl¦Ȍ. �aste�·tina, ka� visose �VT �angose ϐiksuo�amos la�ai 
panašios Ævairių nuostatų skirtumų skirtingo amāiaus āmonių grup·se ten�en�i�os, 
ir vienintel· išimtis «ia yra taupumo kaip svar�ios savy�·s ak�entavimas, kai pir-
mose �VT �angose �is �uvo vis stipresnis kiekvieno�e vyresn·�e amāiaus grup·�e, 
o paskutin·se �ve�ose reikšmingų skirtumų tarp amāiaus grupių ne�e�uvo ϐiksuo-
�ama. Ta� galima �aryti išva�¦, ka� visose �VT �angose uāϐiksuotas �·sningumas, 
ka� tarp vyresnio amāiaus āmonių la�iau ak�entuo�amos su autoriteto ir tra�i�ine 
verty�in·mis orienta�i�omis sie�amos so�iali�a�i�os verty�·s, o tarp �aunesnio am-
āiaus āmonių Ȃ su autonomi�os, in�ivi�uali�mo ar sekuliarumo-ra�ionalumo orien-
ta�i�omis sie�amos verty�·s ȋ«ia iš �en�ro konteksto iškrinta �aunesnio amāiaus 
āmonių la�iau nei vyresnių ak�entuo�amos geros manieros, kurios paprastai sie�a-
mos su �en�ruomeniškumo ar tra�i�ine verty�ine orienta�i�aȌ.
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ĩ0.Ĭ paveikslas. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos ak~e©tavi¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes 
řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ

Dar}štumas Savarankiškumas

Atsakomy}ės jausmas Toleran~ija

Taupumas Geros manieros



329

Atkaklumas 8esavanaudiškumas

Haklusnumas Religingumas

Vaizduotė

�ristatyti �uomenys atsklei�āia Ævairių so�iali�a�i�os verty�ių ilgalaik·s �ina-
mikos ten�en�i�as ir āmonių amāiaus tarpsnių spe�iϐik¦, ta«iau �ie nelei�āia i�enti-
ϐikuoti šių verty�ių permainų visos visuomen·s mastu varomų�ų �·gųǣ viena vertus, 
�is gali vykti �·l laipsniško visų so�ialinių kartų atstovų nuostatų poky«io ȋvi�inio 

1990 1999 2008 2017
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kartų nuostatų kismoȌǢ kita vertus, permainos gali �ūti s¦lygotos savitų verty�inių 
nuostatų tarp nau�ų�ų so�ialinių kartų atstovų, kurios visuomen·�e vis la�iau Æsitvir-
tina �·l kartų kaitos. �orint atsakyti Æ klausim¦, kuris iš šių pro�esų reikšmingesnis, 
reikia ištirti skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių nuostatas, �iems pereinant 
iš vienos amāiaus grup·s Æ kit¦.

�al�ant apie so�iali�a�i�os verty�ių varia�i�¦ kartų vi�u�e, �ų atstovams perei-
nant iš vieno amāiaus tarpsnio Æ kit¦, tik kelių verty�ių atve�u ir tik kai kurių kartų 
nuostatų kismo tra�ektori�os yra panašiosǣ vyriausių kartų atstovams �ū�ingas su 
amāiumi stipr·�antis religingumo, o silpn·�antis savarankiškumo svar�os ak�enta-
vimas, tuo tarpu vi�urinių�ų kartų atstovams Ȃ su amāiumi stipr·�antis taupumo 
ak�entavimas, o �auniausių kartų atstovams Ȃ stipr·�antis vai��uot·s ak�entavimas. 
Ta«iau �augumos verty�ių atve�u �ų svar�os vertinimuose neišryšk·�a aiškus visose 
kartose panašiai pasireiškiantis amāiaus tarpsnių e�ektas Ȃ �aāniausiai nuostatos 
varia�i�a kartų vi�u�e yra statistiškai nereikšminga ȋār. 10.5 paveiksl¦ ir 10.4 lentel¸Ȍ. 

10.5 paveikslas. Y��yti©ų vaikų savybių svarbos ak~e©tavi¨as skirti©�ose 
so~iali©ėse kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řrespondentÒň paminėjusiÒ savy}� kaip svar}iyň dalisŚ

Dar}štumas Savarankiškumas

Atsakomy}ės jausmas Toleran~ija
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Taupumas Geros manieros

Atkaklumas 8esavanaudiškumas

Haklusnumas Religingumas

Vaizduotė

Tarpukario

Pirmoji sovietmečio

Antroji sovietmečio

Paskutinioji sovietmečio

Pereinamoji

Pirmoji nepriklausomybės
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ĩ0.Ĭ lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų u��yti©ų vaikų savybių 
ak~e©tavi¨as atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō
řpaminėjusiÒjÒ savy}� kaip svar}iy dalisŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai
kiekvienai 

kartai
18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Darbštumas

Tarpukario - - - 93 % 96 % 91 %
H(2) = 7,376,

p = 0,025  

Pirmoji 
sovietmečio - 88 % 88 % 91 % 85 % 84 %

H(4) = 9,319,
p = 0,054  

Antroji 
sovietmečio 86 % 85 % 86 % 84 % 75 % -

H(4) = 8,878,
p = 0,064   

Paskutinioji 
sovietmečio 82 % 77 % 78 % 72 % - -

H(3) = 3,637,

p = 0,303  

Pereinamoji 71 % 71 % 66 % - - -
H(2) = 0,968,

p = 0,616  
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

66 % 68 % - - - -
H(1) = 0,063,

p = 0,802   

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 22,635,
p < 0,001

H(4) = 21,921,
p < 0,001

H(3) = 30,510,
p < 0,001

H(3) = 28,057,
p < 0,001

H(2) = 33,098,
p < 0,001

H(1) = 7,845,
p = 0,005

Savarankiškumas

Tarpukario 79% 77% 66%
H(2) = 12,493,

p = 0,002

Pirmoji 
sovietmečio 80% 82% 79% 77% 72%

H(4) = 9,892,
p = 0,042

Antroji 
sovietmečio 84% 85% 82% 74% 76%

H(4) = 10,283,
p = 0,036

Paskutinioji 
sovietmečio 83% 79% 76% 76%

H(3) = 4,549,
p = 0,208

Pereinamoji 73% 82% 76%
H(2) = 5,413,

p = 0,067
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

79% 74%
H(1) = 0,746,
p = 0,388

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 8,818,
p = 0,032

H(4) = 5,382,
p = 0,250

H(3) = 4,196,
p = 0,241

H(3) = 2,109,
p = 0,550

H(2) = 0,185,
p = 0,912

H(1) = 2,911,
p = 0,088
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Atsakomybės jausmas

Tarpukario 70% 69% 73%
H(2) = 1,406,

p = 0,495

Pirmoji 
sovietmečio 79% 79% 79% 77% 80%

H(4) = 0,767,
p = 0,943

Antroji 
sovietmečio 72% 75% 76% 78% 80%

H(4) = 2,943,
p = 0,567

Paskutinioji 
sovietmečio 76% 79% 80% 77%

H(3) = 1,229,
p = 0,746

Pereinamoji 79% 72% 74%
H(2) = 2,438,

p = 0,296
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

76% 81%
H(1) = 0,628,

p = 0,428

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 1,939,
p = 0,585

H(4) = 3,759,
p = 0,440

H(3) = 1,886,
p = 0,596

H(3) = 3,089,
p = 0,378

H(2) = 7,726,
p = 0,021

H(1) = 5,592,
p = 0,018

Tolerancija

Tarpukario 62% 55% 56%
H(2) = 1,144,
p = 0,564

Pirmoji 
sovietmečio 60% 61% 53% 59% 59%

H(4) = 4,991,
p = 0,288

Antroji 
sovietmečio 58% 62% 64% 56% 65%

H(4) = 4,438,
p = 0,350

Paskutinioji 
sovietmečio 57% 57% 53% 67%

H(3) = 5,469,
p = 0,140

Pereinamoji 53% 45% 70%
H(2) = 15,094,

p = 0,001
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

56% 51%
H(1) = 0,459,

p = 0,498

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 1,329,
p = 0,722

H(4) = 14,029,
p = 0,007

H(3) = 9,892,
p = 0,020

H(3) = 6,917,
p = 0,075

H(2) = 3,000,
p = 0,223

H(1) = 0,698,
p = 0,404
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Taupumas

Tarpukario 45% 54% 44%
H(2) = 7,124,
p = 0,028

Pirmoji 
sovietmečio 34% 39% 42% 40% 41%

H(4) = 2,292,
p = 0,682

Antroji 
sovietmečio 22% 28% 38% 36% 46%

H(4) = 18,372,
p = 0,001

Paskutinioji 
sovietmečio 27% 35% 47% 36%

H(3) = 19,720,
p < 0,001

Pereinamoji 35% 34% 39%
H(2) = 0,771,
p = 0,680

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

39% 37%
H(1) = 0,100,

p = 0,751

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 12,772,
p = 0,005

H(4) = 3,058,
p = 0,548

H(3) = 5,231,
p = 0,156

H(3) = 3,674,
p = 0,299

H(2) = 10,777,
p = 0,005

H(1) = 0,506,
p = 0,477

Geros manieros

Tarpukario 31% 23% 29%
H(2) = 2,824,

p = 0,244

Pirmoji 
sovietmečio 33% 36% 32% 31% 37%

H(4) = 4,354,
p = 0,360

Antroji 
sovietmečio 47% 38% 38% 45% 38%

H(4) = 5,174,
p = 0,270

Paskutinioji 
sovietmečio 53% 44% 42% 47%

H(3) = 5,270,
p = 0,153

Pereinamoji 43% 56% 48%
H(2) = 8,139,

p = 0,017
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

48% 50%
H(1) = 0,049,

p = 0,825

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 4,502,
p = 0,212

H(4) = 20,181,
p < 0,001

H(3) = 4,475,
p = 0,215

H(3) = 16,352,
p = 0,001

H(2) = 8,657,
p = 0,013

H(1) = 7,053,
p = 0,008
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Atkaklumas

Tarpukario 40% 25% 27%
H(2) = 7,291,
p = 0,026

Pirmoji 
sovietmečio 34% 38% 37% 35% 33%

H(4) = 1,867,
p = 0,760

Antroji 
sovietmečio 45% 39% 38% 42% 43%

H(4) = 2,316,
p = 0,678

Paskutinioji 
sovietmečio 44% 43% 36% 40%

H(3) = 3,291,
p = 0,349

Pereinamoji 43% 39% 53%
H(2) = 4,549,

p = 0,103
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

47% 49%
H(1) = 0,075,

p = 0,784

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 0,731,
p = 0,866

H(4) = 4,187,
p = 0,381

H(3) = 8,342,
p = 0,039

H(3) = 1,647,
p = 0,649

H(2) = 11,591,
p = 0,003

H(1) = 4,224,
p = 0,040

Nesavanaudiškumas

Tarpukario 31% 31% 29%
H(2) = 0,306,

p = 0,858

Pirmoji 
sovietmečio 37% 29% 29% 35% 25%

H(4) = 10,942,
p = 0,027

Antroji 
sovietmečio 28% 33% 26% 27% 29%

H(4) = 3,188,
p = 0,527 

Paskutinioji 
sovietmečio 36% 22% 29% 26%

H(3) = 9,743,
p = 0,021

Pereinamoji 27% 29% 21%
H(2) = 1,904,

p = 0,386  
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

23% 27%
H(1) = 0,381,

p = 0,537

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 8,601,
p = 0,035

H(4) = 9,648,
p = 0,047

H(3) = 2,578,
p = 0,461

H(3) = 1,054,
p = 0,788

H(2) = 1,758,
p = 0,415

H(1) = 2,008,
p = 0,156



336 So~ializa~ijos verty}ės kaip naujÒ kartÒ �ormavimosi ašis

Paklusnumas

Tarpukario - - - 23 % 29 % 25 %
H(2) = 1,470,
p = 0,480

Pirmoji 
sovietmečio - 27 % 16 % 16 % 19 % 20 %

H(4) = 7,995,
p = 0,092

Antroji 
sovietmečio 27 % 21 % 17 % 16 % 12 % -

H(4) = 10,016,
p = 0,040

Paskutinioji 
sovietmečio 13 % 18 % 14 % 16 % - -

H(3) = 2,707,
p = 0,439

Pereinamoji 17 % 16 % 11 % - - -
H(2) = 1,748,

p = 0,417
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

12 % 9 % - - - -
H(1) = 0,423,

p = 0,515

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 14,023,
p = 0,003

H(4) = 9,565,
p = 0,048

H(3) = 2,516,
p = 0,472

H(3) = 3,083,
p = 0,379

H(2) = 14,750,
p = 0,001

H(1) = 3,063,
p = 0,080

Religingumas

Tarpukario 23% 37% 39%
H(2) = 8,405,

p = 0,015

Pirmoji 
sovietmečio 3% 15% 17% 15% 27%

H(4) = 35,657,
p < 0,001

Antroji 
sovietmečio 10% 16% 13% 9% 16%

H(4) = 7,757,
p = 0,101 

Paskutinioji 
sovietmečio 12% 10% 9% 11%

H(3) = 1,284,
p = 0,733  

Pereinamoji 9% 10% 8%
H(2) = 0,397,

p = 0,820  
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

7% 8%
H(1) = 0,029,

p = 0,864

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 2,831,
p = 0,418

H(4) = 12,085,
p = 0,017

H(3) = 7,116,
p = 0,068

H(3) = 15,466,
p = 0,001

H(2) = 42,779,
p < 0,001

H(1) = 13,978,
p < 0,001
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Vaizduotė

Tarpukario - - - 5 % 2 % 4 %
H(2) = 2,595,

p = 0,273

Pirmoji 
sovietmečio - 12 % 7 % 4 % 8 % 8 %

H(4) = 10,243,
p = 0,037  

Antroji 
sovietmečio 9 % 7 % 5 % 11 % 13 % -

H(4) = 10,575,
p = 0,032

Paskutinioji 
sovietmečio 8 % 8 % 13 % 14 % - -

H(3) = 6,046,
p = 0,109  

Pereinamoji 11 % 16 % 24 % - - -
H(2) = 9,379,

p = 0,009 
Pirmoji 
nepriklau-
somybės

22 % 30 % - - - -
H(1) = 1,807,

p = 0,179

K-W 
rezultatai
kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 19,563,
p < 0,001

H(4) = 31,625,
p < 0,001

H(3) = 34,686,
p < 0,001 

H(3) = 19,465,
p < 0,001

H(2) = 15,383,
p < 0,001

H(1) = 5,371,
p = 0,020

Verty�ių varia�i�os tarp kartų anali�· ro�o, ka� su kiekviena v·lesne karta 
�ar�štumas a�soliu«iai visose amāiaus grup·se ak�entuo�amas maāiauǢ paklusnu-
mo ir religingumo atve�ais matoma panaši, �et silpniau išreikšta ten�en�i�a ȋār. 10.5 
paveiksl¦Ȍ. �riešinga ten�en�i�a ste�ima vai��uot·s, gerų manierų ir iš �alies Ȃ at-
kaklumo atve�uǣ šias savy�es kiekvienos v·lesn·s kartos atstovai link¸ ak�entuo-
ti la�iau nei ankstesnių kartų āmon·s, �ū�ami to paties amāiaus. Tokių Lietuvos 
visuomenei gana svar�ių so�iali�a�i�os verty�ių kaip savarankiškumas, atsakomy-
�·s �ausmas, toleran�i�a ir nesavanau�iškumas svar�os vertinimų varia�i�a ir tarp 
kartų, ir kartų vi�u�e, �ų nariams pereinant iš vienos amāiaus grup·s Æ kit¦, atro�o 
la�ai ne�i�el· ar�a išvis statistiškai nereikšminga, visų kartų atstovams Ævairiuose 
amāiaus tarpsniuose �as ak�entuo�ant gana panašiai92. Ta«iau šio�e anali�·�e neatsi-
āvelgiama Æ tai, ka� lyginamos to paties amāiaus skirtingų kartų atstovų nuostatos 
yra uāϐiksuotos skirtingose �VT �angose ȋt. y. skirtingu istoriniu laikotarpiuȌ.

92 ,ia galima kelti klausim¦, ar šioms so�iali�a�i�os verty�·ms skirtingų kartų atstovai suteikia tas pa-
«ias prasmes ir turinÆ. Tarkime, toleran�i�os nuostata klausimyne yra Ævar�i�ama kaip ǷToleran�i�a ir 
pagar�a kitiems āmon·msǲ, ir «ia skirtingų kartų atstovai gali ak�entuoti skirtingus niuansusǣ viena 
vertus, toleran�i�¦ kitoniškumui kaip in�ivi�ualios saviraiškos laisv·s garant¦ ar�a, kita vertus, pagar-
�¦ kitiems, neretai sie�am¦ su tam tikru so�ialiniu statusu, kuri la�iau atitinka autoriteto verty�in¸ 
orientuot¸. �anašiai savarankiškumas kaip vaiko savy�· vieniems gali reikšti ge�·�im¦ pa«iam pasi-
rūpinti savo �a�iniais poreikiais, ypa« �uity�e, sietin¦ su išlikimo verty�ine orientuote, ar�a ge�·�im¦ 
savarankiškai priimti spren�imus ir ini�iatyvum¦, sietin¦ su autonomiškumu. Ta«iau norint atsakyti Æ 
šÆ klausim¦, apklausos �uomenų nepakanka Ȃ tam �ūtų reikalingi giluminiai koky�iniai tyrimai.
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Siekiant nustatyti santykinÆ šių poky«ių Ȃ vykstan«io �·l kartų kaitos ir �·l vi-
�inio kartų nuostatų poslinkio Ȃ in�·lÆ, �uvo su�aryti regresi�os mo�eliai, ro�an-
tys atitinkamos so�iali�a�i�os verty�·s priklausomy�¸ nuo tyrimo atlikimo metų ir 
respon�ento gimimo metų ȋpla«iau ši pro�e�ūra aprašyta tre«ia�ame monograϐi�os 
skyriu�eȌ. �agal koeϐi�ientus Bgimimo ir Btyrimo ir atitinkamo pro�eso veikimo trukm¸ 
Rgimimo ir Rtyrimo apskai«iuoti poky«ių �y�āiai Egimimo ir Etyrimo ro�o, ka� Lietuvos gy-
vento�ų kartų kaita lemia slopstantÆ �ar�štumo, paklusnumo, religingumo, taupu-
mo ir stipr·�antÆ vai��uot·s, gerų manierų, savarankiškumo, atkaklumo svar�os 
ak�entavim¦Ǣ o vi�inis kartų verty�ių kismas susi�¸s su silpn·�an«iu �ar�štumo, 
paklusnumo, savarankiškumo, nesavanau�iškumo, �et stipr·�an«iu vai��uot·s, at-
sakomy�·s, taupumo ak�entavimu ȋār. 10.5 lentel¸Ȍ. Taigi kai kurių verty�ių atve�u 
ȋ�ar�štumo, paklusnumo, vai��uot·sȌ a�u kaitos prin�ipai Ȃ kartų kaita ir vi�inis 
kartų nuostatų kismas Ȃ s¦lygo�a vienakrypt¸ verty�ių kait¦Ǣ kai kuriais kitais atve-
�ais ȋsavarankiškumo, taupumoȌ šių prin�ipų veikimo kryptys yra priešingosǢ o štai 
religingumo, gerų manierų, atkaklumo svar�os kism¦ reikšmingai lemia tik kartų 
kaita, o atsakomy�·s ir nesavanau�iškumo Ȃ vi�inis kartų nuostatų kismas93.

ĩ0.ĭ lentelė. Oa©tyki©iai u��yti©ų vaikų savybių svarbos pokyčiai 
�ėl kartų kaitos ir vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o řstandartizuotiŚ

Socializacijos vertybė
Santykinis pokytis dėl kartų 

kaitos (Egimimo)
Santykinis pokytis dėl vidinio 
kartų nuostatos kismo (Etyrimo)

Darbštumas -0,17** -0,27**

Paklusnumas -0,09** -0,14*

Vaizduotė 0,13** 0,22**

Geros manieros 0,15** 0,00

Savarankiškumas 0,09** -0,22**

Religingumas -0,26** 0,08

Atsakomybė 0,02 0,11*

Tolerancija -0,02 0,05

Taupumas -0,09** 0,11*

Atkaklumas 0,11** 0,03

Nesavanaudiškumas -0,02 -0,11*

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas Ńp Ƃ 0ň0ĩň ŃŃp Ƃ 0ň00ĩ.

93 eio�e anali�·�e toleran�i�a ir pagar�a kitiems āmon·ms yra vienintel· verty�·, kurios atve�u nei kartų 
kaitos, nei vi�inio kartų kismo Ætaka n·ra statistiškai reikšminga.
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eie �uomenys ro�o, ka� vaikų so�iali�a�i�os verty�ių kaita Lietuvos visuome-
n·�e �ormuo�asi per �vie�ų skirtingų, �et tarpusavy�e s¦veikau�an«ių me��ani�-
mų Ȃ kartų kaitos ir vi�inio kartų nuostatų persitvarkymo Ȃ kom�ina�i�¦. �artų 
kaita aiškiai sie�ama su per·�imu nuo autoriteto prie autonomi�os verty�in·s orien-
tuot·s ȋstipr·�ant savarankiškumo, vai��uot·s, atkaklumo, o silpn·�ant �ar�štumo, 
taupumo, religingumo, paklusnumo svar�aiȌ, o vi�inis kartų skirtingų so�iali�a�i-
�os verty�ių kismas yra maāiau nuoseklus. Skirtingų verty�ių atve�ais šių �vie�ų 
me��ani�mų s¦veika generuo�a nevieno�us kaitos mo�eliusǣ vienoms verty�·ms 
�ū�inga kumulia�in·, vienakrypt· kaita, kitoms Ȃ priešingų ten�en�i�ų neutrali�a-
�i�a, o �alis �ų kinta �eveik išimtinai per vien¦ iš pro�esų. Tai lei�āia �aryti išva�¦, 
ka� verty�ių trans�orma�i�a n·ra vienalyt· ar lini�in·, �et selektyvi ir �i�eren�i�uota 
pagal verty�ių turinÆ.

Api}endrinimas

So�iali�a�i�os verty�·s yra nau�ų visuomen·s kartų konsoli�avimosi ašis, nes �os 
per�uo�a ankstesnių kartų Ætvirtintas kultūrines normas v·lesn·ms kartoms, �et 
kartu skatina so�ialinius poky«ius, āmon·ms prisitaikant prie �esikei«ian«ių vi-
suomen·s s¦lygų, �ormuo�a in�ivi�uali¦ ir kolektyvin¸ tapaty�¸, Ægalina so�ialin¸ 
sutelktÆ. �lgalaik· šių verty�ių kaita yra platesnių visuomen·�e vykstan«ių ekono-
minių, so�ialinių ir politinių permainų v·lyvosios mo�erny�·s s¦lygomis atspin-
�ys. �er·�imas nuo planin·s prie rinkos ekonomikos, autoritetų �ragmenta�i�a, tar-
pusavio santykių Ævairiose gyvenimo srityse lankst·�imas, āmogaus teisių �iskurso 
pl·tra ir auganti in�ivi�ualaus pasirinkimo laisv·s vert·, o kartu Ȃ �i�·�antis so�i-
alinis neapi�r·ātumas silpnina tra�i�i�os verty�in¸ orientuot¸ ir ak�ent¦ normaty-
vinei �is�iplinai, auginant in�ivi�ualios autonomi�os vert¸ ir asmenin·s atsakomy-
�·s svar�¦. eiame kontekste vaikų so�iali�a�i�os verty�·s tampa ne tik kultūrin·s 
tra�i�i�os t¦sa, �et ir atsaku Æ v·lyvosios mo�erny�·s keliamus iššūkius, to�·l yra 
svar�us in�ikatorius, lei�āiantis progno�uoti verty�ių kaitos ten�en�i�as ateity�e, 
�auna�ai kartai suaugant ir Æsilie�ant Æ visuomen·s mastu reikšmingų spren�imų 
pri·mimo pro�esus. 

�orint progno�uoti tolimesnių visuomen·�e vyrau�an«ių verty�inių nuostatų 
permainų poten�ial¦, svar�u Ævertinti pagrin�ines �ų varom¦sias �·gas. �ristatyto 
tyrimo re�ultatai ro�o, ka� Lietuvos gyvento�ų kartų kaita lemia ak�ento perk·-
lim¦ nuo autoriteto prie autonomi�os verty�ių. �ors reikšmingi atskirų so�iali�a-
�i�os verty�ių ak�entavimo poky«iai laikui �·gant vyksta ir kartų vi�u�e, iš �alies 
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paspartin�ami ši¦ permain¦ visos visuomen·s mastu, �ie yra maāiau nuoseklūs, 
nes neapima viso atitinkamų verty�ių spektro. �r vis �·lto šie re�ultatai lei�āia tik·-
tis, ka� ilgalaikis kartų kaitos s¦lygotas verty�inis pokytis lems Ævairias visuomen·s 
gyvenimo sritis apimantÆ per·�im¦ prie lankstesnių ir la�iau Æ āmogų orientuotų �ei 
�Æ Ætraukian«ių visuomen·s struktūrų. �avy��āiui, šeimos gyvenime tai gali reikšti 
maāiau Æ �is�iplin¦ orientuot¦, tolerantiškesnÆ, vaikų savarankiškum¦ skatinantÆ 
aukl·�imo stilių ir lankstesnÆ poāiūrÆ Æ šeimos vai�menis. �anašiai ir švietimo sri-
ty�e šis pokytis �ormuo�a poreikÆ perorientuoti ug�ymo meto�us nuo in�orma�i�os 
perteikimo pagal grieātas mokymo programas prie kritinio m¦stymo, kūry�iškumo 
ir savarankiško pro�lemų spren�imo Ægū�āių lavinimo. �olitiniame lauke �is susi�¸s 
su lūkes«iais, ka� �us la�iau atsiāvelgiama Æ asmens teises ir laisves, pagar�¦ pri-
vatumui ir asmeniniam pasirinkimui, kurie tampa svar�esni uā tra�i�in¸ val�āios 
institu�i�ų politik¦. �al�ant apie pro�esin·s veiklos sritÆ, �ar�uoto�ų autonomi�os 
siekis sietinas su �ūtiny�e keisti organi�a�i�os val�ymo stilių iš �ierar��inio Æ grÆst¦ 
�en�ra�ar�iavimu ir �ar�uoto�ų Ætraukimu, taip pat uātikrinant palankesnÆ �ar�o 
ir asmeninio gyvenimo �alans¦. �ita vertus, negalima ignoruoti ir so�ialiu poāiūriu 
maāiau palankių su asmens autonomi�os aspira�i�omis sietinų pasekmių, galin«ių 
lemti visuomen·s susiskal�ym¦, �ei �ūtų prarastas konsensusas �·l pamatinių ver-
ty�ių ir skiriamas nepakankamas �·mesys so�ialinei sanglau�ai uātikrinti, prieš-
priešinant asmens laisves ir atsakomy�¸ �en�ruomenei.



Oava©oriÂkos veiklos kis¨o trajektorijos

�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

Hvairiomis �ormomis pasireiškiantis pilie«ių �alyvavimas svar�us tiek in�ivi�ua-
liai, tiek visuomen·s gerovei, nes ne tik pa�e�a spr¸sti pro�lemas, kurių neapr·-
pia valsty�inis ar verslo sektorius, �et ir �i�ina so�ialin¸ sanglau�¦, tarpusavio 
pasitik·�im¦, ug�o ir Ætvirtina pilietinio veikimo kompeten�i�as, pl·to�a so�ialinius 
tinklus ir pan. Susitelkusi pilietin· visuomen· gali rasti greitų ir e�ektyvių spren-
�imų netik·tai iškilusioms pro�lemoms Ævairiose gyvenimo srityse. Savanoryst·s 
svar�a nekelia �ve�onių, ar �ūtų kal�ama apie su interesais �eran«ių poreikių ten-
kinim¦ aktyvaus laisvalaikio, kultūrin·s, menin·s veiklos �ei švietimo organi�a�i-
�ose, ar apie vietinių �ei glo�alinių aplinkosaugos, skur�o ir so�ialin·s atskirties 
pro�lemų spren�im¦, ar apie savipagal�¦ kritin·se gyvenimo situa�i�ose. �aip �i-
�inti sutelkto pilie«ių veikimo poten�ial¦ ir e�ektyviai �Æ panau�oti, spren�āiant 
Ævairias �en�ruomen·ms iškylan«ias pro�lemasǫ �orint atsakyti Æ šÆ klausim¦, pir-
miausia reikia geriau suprasti savanoryst·s prigimtÆ �ei svar�iausius �¦ skatinan-
«ius motyvus.


ausūs empiriniai tyrimai ro�o, ka� skirtingoms kartoms �ū�ingos nevieno-
�os nuostatos ir galimy�·s Æsitraukti Æ savanorišk¦ veikl¦, kurias lemia so�ialiniai 
�ei kultūriniai ištekliai ir struktūriniai skirtumai. �aste�ima, ka� savanoryst·s 
�ormos ir motyva�i�os kei«iasiǣ tra�i�in· kolektyvistin· savanoryst·, grin�āia-
ma ilgalaikiu �en�ruomeniniu Æsipareigo�imu, uālei�āia viet¦ in�ivi�ualistinei, 
orientuotai Æ asmenin·s nau�os siekÆ ir trumpalaikius pro�ektus. �esimistin·s 
progno�·s �·l savanoryst·s ateities �aānai sie�amos su augan«iu �aunų�ų kartų 
in�ivi�uali�mu, so�ialiniu �ei politiniu a�e�ingumu ir skaitmenin·s komunika�i-
�os sukeliamais so�ialinių ryšių poky«iais. Vis �·lto, paste�imi ir teigiami poslin-
kiaiǣ vyresnio amāiaus āmonių poten�ialas ir �aunimo postmaterialistin· orienta-
�i�a, atspin�inti atvirum¦ Ævairovei �ei nuošir�ų atsi�avim¦ savanoriškai veiklai, 
skatina optimi�m¦ �·l savanoryst·s �inamikos. Ta� kartų skirtumai pasireiškia 
ne tiek Æsitraukimo lygiu, kiek �ominuo�an«ia motyva�i�a �ei veiklos �ormomisǣ 
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paste�imas poslinkis nuo kolektyvin·mis tapaty�·mis grÆstos sta�ilios savano-
ryst·s link �ragmentiškos ir nenuoseklios reϐleksyviosios savanoryst·s, kuri vis 
�aāniau grin�āiama in�ivi�ualiomis pre�eren�i�omis ir asmeniniais tikslais. eiame 
skyriu�e anali�uo�ama Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ �inamika Lietuvo�e ȋtiek 
�en�ras �o lygmuo, tiek išskiriant atskiras �os sritisȌ, lyginant �¦ su kitose �uropos 
šalyse vykstan«iais pro�esais ir vertinant savanoryst·s Lietuvos visuomen·�e po-
ten�ial¦ kartų kaitos perspektyvo�eıĬ. 

0i©ta©ti sava©orystės pri�i¨tis

Savanoriška veikla yra neatlygintina veikla, kuri atliekama laisvu āmogaus pasirin-
kimu savo laisv¦ laik¦ skiriant kitiems āmon·ms ar �ų grup·ms nau�ingiems �ei 
so�ialiai reikšmingiems tikslams Ægyven�inti ar savo pom·ginių, kitų interesų tel-
kiantis su kitais āmon·mis tenkinimui. �oksliniuose savanoryst·s tyrimuose ne-
retai anali�uo�ama �ormali�uota savanoryst·, kuri api�r·āiama kaip visuomeninių 
organi�a�i�ų telkiamas ir koor�inuo�amas neatlygintinai atliekamas ir neprivalo-
mas �ar�as kitų āmonių, organi�a�i�ų ar visos visuomen·s la�ui. Ta«iau eg�istuo�a 
ir maāiau �ormali�uotų, platesnių savanoryst·s sampratų. �amas A. �naanas su 
kolegomis ȋ�naan ir kt., 1ͻͻ͸Ȍ išskiria keturis pagrin�inius savanoryst·s api�r·ā-
ties parametrus, pagal kuriuos Ævairias savanoryst·s sampratas galima klasiϐikuoti 
kaip siauresnes ar platesnesǣ ȋ1Ȍ asmens pasirinkimo laisv· ȋvisiškai laisva valia 
ar Æpareigo�imas savanoriautiȌ, ȋ2Ȍ atlygio po�ū�is ȋvisiškai neatlygintinai atlie-
kamas ar �ent iš �alies apmokamas �ar�asȌ, ȋ͵Ȍ struktūra ar kontekstas, kuriame 
vyk�oma savanoriška veikla ȋ�ormalus ar ne�ormalusȌ ir ȋ4Ȍ galutinis numatytasis 
nau�os gav·�as ȋpagal�a kitiems ar nau�a sauȌ. �aip neretai paste�ima, la�iau �i-
�eren�i�uoto poāiūrio Æ savanorišk¦ veikl¦ reikalau�a plataus masto kultūrinių per-
mainų ȋvisų pirma, augan«ios in�ivi�uali�a�i�os ir sekuliari�a�i�osȌ Ætako�e pas-
taruo�u metu esmingai kintantis savanoriškos veiklos motyva�i�os pagrin�as �ei 
šios veiklos po�ū�is ȋAn�eier Ƭ Salamon, 1ͻͻͻǢ Bennett, 1ͻͻ8Ǣ �ekker Ƭ van �en 
Broek, 1ͻͻ8Ǣ �ustin� Ƭ Lammertyn, 200͵, 2004Ȍ. Hvairūs tyr·�ai šÆ pokytÆ Ævar�i�a 
skirtingais terminaisǣ kaip per·�im¦ nuo Ƿtra�i�in·sǲ prie Ƿmo�erniosǲ, nuo Ƿseno-
siosǲ ar Ƿklasikin·sǲ prie Ƿnau�osiosǲ, nuo Ƿkolektyvistin·sǲ prie Ƿin�ivi�ualistin·sǲ, 

ıĬ eis monograϐi�os skyrius parengtas 2021 m. pu�likuoto straipsnio ȋSavi�ka, 2021Ȍ pagrin�u, em-
pirinių �uomenų anali�ei «ia nuosekliai pritaikant tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e pristatyt¦ me-
to�ologin¸ kartų tyrimų prieig¦, lei�āian«i¦ Ævertinti s¦lyginÆ so�ialinių kartų, amāiaus ir perio�o 
poveikÆ su Æsitraukimu Æ savanorišk¦ veikl¦ susi�usioms Lietuvos gyvento�ų verty�inių nuostatų per-
mainoms.
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nuo grÆstos naryste prie programiniu pagrin�u vyk�omos savanoryst·s ȋ��kstein, 
2001Ǣ �ustin�, 2001Ǣ �ei�s Ƭ �arr, 2004Ȍ. �al�ama apie tai, �og anks«iau vyravusi¦ 
tra�i�in¸ savanorišk¦ veikl¦, grÆst¦ pareigos �en�ruomenei suvokimu ir ilgalaikiu 
Æsipareigo�imu �en�ram tikslui, kei«ia spontaniška, trumpalaik·, neÆpareigo�anti 
savanoryst· kaip tam tikra asmens saviraiškos priemon·.

�em�amiesi mo�erni�a�i�os teori�a, Lesley �ustin�as ir 	ransas Lammerty-
nas anali�uo�a, kaip savanoryst·s prasm¸ ir po�ū�Æ kei«ia tra�i�inių grupių pri-
klausomy�ių nykimas, silpninantis kolektyvin·s savanoryst·s pamatus, atskir-
�ami kolektyvinio ir reϐleksyvio�o savanoryst·s stiliaus i�ealiuosius tipus ir taip 
pa�r·ā�ami savanoryst·s prigimties �augialypiškum¦ ȋ�ustin� Ƭ Lammertyn, 
200͵, 2004Ȍ. �agal �ų samprat¦, kolektyvin· savanoryst· apima savanoriškus 
veiksmus, kuriuos organi�a�iniame kontekste ini�i�uo�a, nustato ir priāiūri grup·s, 
nepaisant atskirų grup·s narių tikslų, norų ar ketinimų. �agrin�in· savanorio vei-
klos motyva�i�a šiuo atve�u yra pareigos ir atsakomy�·s vietos �en�ruomenei ar 
a�straktesniam kolektyvui �ausmas, kurio pagrin�as Ȃ lo�alumas organi�a�i�ai ir 
�os verty�·ms, to�·l šiuo atve�u savanoriška veikla paprastai yra ilgalaikio ir nuo-
latinio po�ū�āio. O štai reϐleksyvio�i savanoryst· atspin�i in�ivi�ualias Æsipareigo-
�imo �ormas, kai �·mesys sutelkiamas Æ savanorÆ kaip Æ autonomišk¦ veik·�¦, kurio 
spren�imas savanoriauti priklauso nuo asmenin·s patirties, motyva�i�os ir aplin-
ky�ių, o pasirenkamos savanoriškos veiklos po�ū�Æ nulemia asmenin·s nuostatos, 
Æsitikinimai ir poreikiai. Tai lemia gana silpn¦ organi�a�inÆ lo�alum¦ ir lankstumo 
išsaugo�imo siekÆ, Æ savanoriškas veiklas Æsitraukiant trumpam, epi�o�iškai ir neÆ-
sipareigo�an«iaiǣ svar�iausias savanoriškai veiklai motyvuo�antis �aktorius yra sa-
vanorio �iograϐinio naratyvo nuoseklumo paieška, o organi�a�i�a t·ra tarpinink· 
tarp savanorio savireali�a�i�os siekio ir konkre«ios veiklos pro�ekto. �itaip tariant, 
savanorio lo�alumas yra susi�¸s ne su konkre«ia organi�a�i�a, o su tam tikra i�·�a, 
reikalu. ,ia reikia pa�r·āti, ka� autoriai neteigia, ka� Ƿnau�osǲ savanoryst·s �or-
mos pakei«ia Ƿsen¦siasǲ, o kal�a apie in�ivi�ualų kiekvieno savanorio kolektyvi-
n·s ir reϐlektyviosios savanoryst·s elementų �erinÆ. Ta«iau agreguotu visuomen·s 
lygmeniu savanoriškos veiklos samprata pamaāu kinta Ȃ �i ne�·ra tokia kaip prieš 
kelet¦ �ešimtme«ių. L. �ustin�as teigia, ka� in�ivi�uali�a�i�os paskatintas savano-
ryst·s paskatų kismas ne�ūtinai kelia gr·sm¸ pa«iai savanoryst·s i�·�ai, kaip �aā-
nai linkstama manyti, �et suteikia savanoriams nau�ų galimy�ių ȋ�ustin�, 2001Ȍ. 
�asak autoriaus, savanoriška veikla gali pa�·ti �auniems āmon·ms lengviau susi-
gau�yti �egalin·�e pasirinkimų Ævairov·�e, suteik�ama galimy�¸ iš�an�yti Ævairias 
veiklas ir apsispr¸sti �·l pro�esin·s kar�eros. �š savanorio perspektyvos, svar�iau-
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sios savanoriavimo pasekm·s yra so�ialinių ryšių uāme�gimas ir nau�ų āinių �ei 
Ægū�āių Ægi�imas ȋ�ilson, 2000Ȍ, asmeny�·s augimas ȋSwit�er ir kt., 1ͻͻ5Ȍ, �esi-
kei«iantis sav¸s suvokimas, savanorio so�ialiniam vai�meniui tampant asmens ta-
paty�·s �alimi ȋ�allero ir kt., 1ͻ87Ȍ.

Savanoriška veikla Lietuvo�e yra tyrin·ta Ævairiais aspektais. Stu�i�os koky-
�inių tyrimų srity�e suteikia vertingų Æāvalgų apie nevyriausy�inių organi�a�i�ų 
vyk�om¦ savanorių paiešk¦, pritraukim¦, atrank¦, apmokym¦, skatinim¦ ȋTamu-
tien· Ƭ eimkus, 2012Ǣ Vai�ekavi«ien· Ƭ �etrulis, 2022Ȍ, nevyriausy�inių organi-
�a�i�ų veikl¦ skatinan«ius veiksnius �ei trik�āius ȋStaliūnas ir kt., 2021Ȍ, atskirų 
so�ialinių grupių ȋ�aunimo, sen�orųȌ Æsitraukim¦ Æ visuomenin¸ veikl¦ ȋ
e�vilie-
n· Ƭ �arasevi«iūt·, 201͵Ǣ 
onutyt·, 2007Ǣ 
onutyt· Ƭ �ekis, 200ͻǢ �urapkaitien·, 
201ͻȌ �ei �os motyva�inius aspektus ȋButkuvien·, 2005Ȍ. �patingai aktualūs tyri-
mai, kurių �uomenys surinkti po 2020 m. �OV��-1ͻ pan�emi�os proverāio ȋ�as-
tenien· Ƭ Bartušyt·, 2022Ȍ ir 2022 m. plataus masto �usi�os karo prieš Ukrain¦ 
pra�āios, nes šie Ævykiai mo�ili�avo Lietuvos visuomen¸ aktyviam pilietiškam pro-
�lemų, su kuriomis valsty�·s institu�i�os ne�egal·�o e�ektyviai susi�oroti, spren-
�imui Ȃ ta«iau tik retrospektyviai �us galima Ævertinti, ar šių Ævykių patirtis tur·�o 
momentines ar ilgalaikes pasekmes, t. y., ar spontanin· šių Ævykių paskatinta sava-
noryst· �ent iš �alies �uvo trans�ormuota Æ sisteming¦. �epre�entatyvių Lietuvos 
gyvento�ų apklausų pagrin�u atlikti tyrimai i�entiϐikuo�a naryst·s visuomenin·se 
organi�a�i�ose ir �alyvavimo �ų veiklo�e ilgalaikÆ �inaminÆ aspekt¦ �ei so�ialinius 
ypatumus ȋSavi�ka, 2021Ǣ Savi�ka Ƭ 
uknevi«ius, 200͵Ǣ ~iliukait·, 201͸�, 2018Ȍ. 
A. Savi�kos tyrimas atsklei�āia, ka� skirtingose visuomeninio gyvenimo srityse 
�ir�an«ių savanorių �emograϐinis proϐilis gali reikšmingai skirtis, nes āmon·s �aā-
niausiai renkasi veiklas, kurios �iems asmeniškai yra svar�ios, Æ�omios ar lei�āia 
reali�uoti save �ei Æprasminti savo veikl¦ ȋSavi�ka, 2021Ȍ. �ors tyrimas patvirtina 
�emograϐinių veiksnių Ȃ lyties, amāiaus, išsimokslinimo, ϐinansin·s pa�·ties, pro-
�esinio uāimtumo Ȃ Ætak¦ Æsitraukimui Æ savanorišk¦ veikl¦, kas atitinka āmogiško�o 
ir so�ialinio kapitalo teori�ų prielai�as, ta«iau šie veiksniai nepaaiškina, ko�·l vie-
ni tam tikrų so�io�emograϐinių grupių atstovai tampa savanoriais, pilietinių orga-
ni�a�i�ų �alyviais, o kiti Ȃ neǣ �emograϐiniai ro�ikliai Ægy�a prasm¸ tik anali�uo�ant 
�uos kartu su asmenin·mis respon�entų savy�·mis ȋpasitenkinimu gyvenimu, pa-
sitik·�imu āmon·mis, Æsitikinimu, ka� āmogus pats kontroliuo�a savo gyvenim¦Ȍ ir 
verty�in·mis �ų nuostatomis ȋkaip antai rūpinimasis kitais, kūry�ingumas, stimu-
lia�i�os poreikis ir so�ialinio teisingumo siekisȌ. 
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Tyri¨e ©au�oja¨ų ki©ta¨ųjų ri©ki©ys

�epre�entatyvių kartotinių �VT apklausų �uomenys lei�āia Æ savanoriškos veiklos 
�inamik¦ aktyvumo ir po�ū�āio prasme paāvelgti ne tik iš palyginamosios so�ia-
linių grupių, �et ir iš kartų kaitos perspektyvos Lietuvo�e, siekiant atsakyti Æ klau-
simus, ar ir kaip �alyvavimui savanoriško�e veiklo�e �aro Ætak¦ priklausymas tam 
tikrai so�ialinei kartai, kokÆ poveikÆ savanoryst·s lygiui �aro amāius, o kokÆ Ȃ am-
ā·�imas, kokius laikotarpio e�ektus �alyvavimui visuomeninių organi�a�i�ų veiklo�e 
galime i�entiϐikuoti, ar savanoriškos veiklos poky«iai Lietuvos visuomen·�e vyksta 
�·l vi�inio kartų kismo, ar �·l kartų kaitos, o gal �·l a�ie�ų pro�esų kartuǫ

�VT tyrimuose gyvento�ų Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ lygis matuo�amas 
pagal �u parametrusǣ naryst¸ visuomenin·se organi�a�i�ose ir �aktin¸ nemokam¦ 
savanorišk¦ veikl¦. eie �u parametrai Ȃ priklausymas visuomenin·ms organi�a�i-
�oms ir �aktiškai atliekama savanoriška veikla �ose Ȃ yra atskirti, nes �alis visuome-
nin·ms organi�a�i�oms priklausan«ių āmonių t·ra �ormalūs �ų nariai, �alyvau�antys 
�ų veiklo�e itin retai ar�a ir iš viso ne�alyvau�antysǢ kita vertus, savanoriška veikla 
visuomenin·se organi�a�i�ose uāsiimantys āmon·s gali �ormaliai �oms nepriklau-
syti kaip nariai. Hprastai narių skai«ius �ūna �i�esnis nei nemokam¦ savanorišk¦ 
�ar�¦ �ir�an«ių�ų. Santykis tarp narių ir savanorių Ævairiose šalyse gali skirtis �ei 
kisti laikui �·gant. 

�al�ant apie Lietuvos gyvento�ų naryst¸ visuomenin·se organi�a�i�ose, res-
pon�entams �uvo uā�uo�amas klausimasǣ ǷH�·miai perskaitykite s¦raš¦ Ævairių 
visuomeninių organi�a�i�ų �ei veiklų ir pasakykite, kurioms iš �ų 
ūs priklausoteǲ, 
pateikiant Ævairių savanoriškos veiklos sri«ių s¦raš¦ ir prašant nuro�yti visas orga-
ni�a�i�as, kurioms priklausoma. 1ͻͻ0, 1ͻͻͻ ir 2008 m. šis s¦rašas �uvo sta�ilus ir 
ap·m· 14 visuomeninių organi�a�i�ų tipų, o 2017 m. �is �uvo kiek pakoreguotas ir 
sutrumpintas iki 10 organi�a�i�ų tipų ȋār. 11.1 lentel¸Ȍ. 

Skirtingų tyrimo �angų �uomenų palyginamumo ir ilgalaikių ten�en�i�ų Æver-
tinimo iš tarpgenera�in·s perspektyvos tikslais Æ šiame skyriu�e pateikt¦ anali�¸ 
Ætraukiama naryst· tų tipų organi�a�i�ose, kurie �uvo išskirti visose keturiose ap-
klausose. �aip �uvo aptarta, skirtingoms kartoms priklausantys āmon·s gali �ūti 
link¸ Æsitraukti Æ skirtingas visuomenines veiklas, to�·l siekiant susi�aryti visapu-
sišk¦ paveiksl¦ reikalinga anali�uoti ne tik �en�r¦ skirtingų kartų atstovų �alyvavi-
m¦ visuomeninių organi�a�i�ų veiklo�e, �et ir �i�eren�i�uoti �Æ pagal šių organi�a�i�ų 
veiklos sritÆ. �emiantis anks«iau pristatytomis �alyvavimo visuomenin·se orga-
ni�a�i�ose ir savanoriavimo kismo teori�omis, «ia pateikiamo�e anali�·�e visuome-
nin·s organi�a�i�os �uvo suklasiϐikuotos Æ �vi grupesǣ ȋ1Ȍ religin·s ar �aānytin·s 
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organi�a�i�os ir ȋ2Ȍ laisvalaikio ar saviraiškos organi�a�i�os ȋšiai kategori�ai api-
mant organi�a�i�as, orientuotas Æ švietimo, �ail·s, mu�ikos ar kultūrin·s veiklas �ei 
sporto ar aktyvaus poilsio veiklasȌ. �ra�āio�e Æ anali�¸ taip pat Ætrauk·me ir tre«i¦ 
grup¸ Ȃ pro�esines organi�a�i�as ȋšiai kategori�ai apimant pro�s¦�ungas �ei pro�e-
sines aso�ia�i�asȌ, ta«iau ka�angi �iskretusis laikotarpio e�ektas �alyvavimo �ose 
poky«iui �uvo per �i�elis, ka� �ūtų Æmanoma api�r·āti kartos ir amāiaus poveikÆ, 
ieško�amos atsakymo Æ mus �ominan«ius klausimus, galiausiai Æ anali�¸ Ætrauk·me 
tik �vi pirmiau nuro�ytas grupes. �itų galimų visuomeninių organi�a�i�ų, veikian-
«ių aplinkos išsaugo�imo, ekologi�os, gyvūnų teisių apsaugos srity�e, Æ anali�¸ nega-
l·�ome Ætraukti �·l per maāo �alyvių skai«iaus �ose.

ĩĩ.ĩ lentelė. �bT klausi¨y©uose pateikia¨ų visuo¨e©i©ių or�a©iàa~ijų tipų 
syraÂas 

Visuomeninės organizacijos tipas 1990, 1999, 2008 2017

Vietinės bendruomenės veikla, sprendžiant skurdo, nedarbo, 
gyvenamojo ploto ar nacionalinių santykių problemas

+ -

Pagalba besivystančioms šalims ar žmogaus teisių apsauga + -

Aplinkos išsaugojimo, ekologijos, gyvūnų teisių apsaugos + +

Judėjimai už taiką + -

Religinės ar bažnytinės organizacijos + +

Socialinės pagalbos seniems ir neįgaliems arba skurstantiems 
žmonėms tarnybos

+ -

Humanitarinės, labdaros ar karitatyvinės organizacijos - +

Savanoriškos sveikatos organizacijos + -

Savipagalbos, tarpusavio pagalbos ir palaikymo grupės - +

Moterų grupės + -

Profsąjungos + +

Politinės partijos ir grupės + +

Profesinės asociacijos + +

Švietimo, dailės, muzikos ar kultūrinės veiklos + +

Jaunimo užimtumo veikla (pvz.: skautai, vadovai, jaunimo klubai 
ir pan.)

+ -

Sporto ar aktyvaus poilsio + +

Savanoriška veikla visuomenin·se organi�a�i�ose 1ͻͻ0Ȃ2008 m. �VT tyri-
muose �uvo matuo�ama pateikiant respon�entams t¦ patÆ organi�a�i�ų s¦raš¦ kaip 
ir tiriant priklausym¦ ȋnaryst¸Ȍ ir klausiant, ar kurio�e nors iš �ų atlieka nemo-
kam¦ savanorišk¦ �ar�¦. Lietuvo�e klausimo �ormuluot·s visose tri�ose �angose 
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skyr·si, savanorišk¦ veikl¦ Ævar�inant Ƿaktyviu �alyvavimuǲ, Ƿ�alyvavimu �e atly-
ginimoǲ ar�a Ƿnemokamu savanorišku �ar�uǲ. eiuos skirtumus l·m· l·tas pa«ios 
savanoryst·s kaip pilietin·s veiklos visuomenin·se organi�a�i�ose sampratos Æsi-
tvirtinimas visuomen·�e. 2017 m. �VT �uvo apskritai atsisakyta ankstesn·se �an-
gose nau�oto klausimo apie savanorišk¦ veikl¦, �Æ pakei«iant nau�ai �ormuluo�amu 
klausimu ǷAr per paskutinius ͸ m·nesius 
ūs uāsi·m·te nemokamu savanorišku 
�ar�uǫǲ, Æ kurÆ reik·�o atsakyti, pasirenkant atsakymo variant¦ Ƿtaipǲ ar�a Ƿneǲ. 
Atsiāvelgiant Æ šiuos klausimų �ormuluo«ių skirtumus ir tai, ka� paskutin·�e �VT 
�ango�e klausimas apie �aktinÆ savanorišk¦ �ar�¦ �uvo pateikiamas ne�i�eren�i-
�uo�ant tokios veiklos srities, so�ialinių kartų palyginimui gal·�ome panau�oti tik 
priklausymo visuomenin·ms organi�a�i�ose �uomenis. Tai apri�o�a anali�·s išsa-
mum¦, �et kito alternatyvaus pasirinkimo ne�uvo. Ta«iau klausimo apie nemoka-
m¦ savanorišk¦ �ar�¦ �uomenis, tiek, kiek tai meto�ologiniu poāiūriu priimtina, 
pasitelksime Lietuvos visuomen·s Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ palyginimui su 
kitomis �uropos šalimis ir ilgalaik·s savanoriavimo visuomenin·se organi�a�i�ose 
�inamikos �en�rai apāvalgai.

Oava©orystės ly�io �i©a¨ika Lietuvoje kitų 
�uropos Âalių ko©tekste

Siekiant Ævertinti Lietuvos gyvento�ų savanoriškos veiklos aktyvum¦, šiuos �uo-
menis pirmiausia verta nagrin·ti platesniame tarptautiniame kontekste, lyginant 
�Æ su kitų �uropos šalių �uomenimis. �eikia paste�·ti, ka� savanoryst·s lygio skir-
tumai Ævairiose šalyse ir �as lemian«ios prieāastys yra pla«iai tyrin·tos, prieinant 
vieningos išva�os, ka� šie skirtumai negali �ūti paaiškinti vien in�ivi�ualaus lygio 
veiksniais, tokiais kaip tiriamų�ų �emograϐinis proϐilis, psi��ologin·s savy�·s ar 
verty�in·s nuostatos, ta«iau nemaāa �alimi yra nulemti makroso�ialinio konteks-
to Ȃ ekonominių, politinių, kultūrinių ir institu�inių veiksnių ȋBaer ir kt., 201͸Ǣ 
�amian, 2018Ǣ �n�olras, 2021Ǣ 
il-La�ru� ir kt., 2017Ǣ �lagnol Ƭ �uppert, 2010Ȍ.

Tarptautiniai palyginamie�i tyrimai ro�o, ka� �i�āiausiu savanoriškos veiklos 
aktyvumu pasiāymi ilgalaikes gerov·s valsty�·s tra�i�i�os puosel·�an«ios eiaur·s 
�uropos šalys Ȃ �orvegi�a, �ani�a, Suomi�a, eve�i�a, �slan�i�a, taip pat �y�erlan-
�ai. Tai atspin�i ir paskutiniosios �VT �angos �uomenys ȋār. 11.1 paveiksl¦Ȍǣ 
�orvegi�o�e 2017 m. �VT apklauso�e net 47 pro�. respon�entų nuro�·, ka� per pa-
skutinius ͸ m·nesius �ir�o nemokam¦ savanorišk¦ �ar�¦. �y�erlan�uose, �ani-
�o�e, eve�i�o�e, Suomi�o�e, �slan�i�o�e per pusmetÆ iki apklausos savanoriavo �ent 
͵ iš 10 respon�entų. �anašus aukštas savanoriavimo lygis �ū�ingas ir Vokieti�ai, 
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Austri�ai, Slov·ni�ai. Lietuvo�e toki¦ patirtÆ per paskutinius ͸ m·n. nuro�· tur·�¸ 
18 pro�. respon�entų, t. y. �ent �u kartus maāiau lyginant su šio�e srity�e pirmau-
�an«iomis šalimis. �ita vertus, Lietuvos gyvento�ų savanoriavimo lygis nesiskyr· 
nuo �augelio kitų �entrin·s ir �ytų �uropos šalių. 

11.1 paveikslas. !yve©tojųň per paskuti©ius Į ¨ė©esius �irbusių ©e¨oka¨y 
sava©oriÂky �arbyň �alis �uropos Âalyse ĪĨĩįŜĪĨĪĩŬ¨ō 

Ankstesniais tyrimais taip pat nustatyta, ka� Æsitraukimas Æ savanorišk¦ vei-
kl¦ ir �Æ lemiantys veiksniai Ævairiose šalyse skiriasi ir pagal savanoriškos veiklos 
sritÆ ȋ
il-La�ru� ir kt., 2017Ǣ Sar�in�a, 2011Ȍ. T¦ patvirtina ir paskutiniosios �VT 
�angos �uomenys, kurie ro�o, ka�, tarkime, Baltarusi�o�e ypatingai �i�el· visuo-
menin·ms organi�a�i�oms priklausan«ių āmonių kon�entruo�asi Æ su pro�esine 
veikla sie�amas visuomenines organi�a�i�as ȋk¦ galima vertinti kaip posovietinÆ 
masin·s naryst·s pro�s¦�ungose palikim¦Ȍ, �umuni�o�e ste�ime s¦lyginai �i�esnÆ 
Æsitraukim¦ Æ religines organi�a�i�as, o �y�erlan�uose, Vokieti�o�e, �. Britani�o�e, 
�ran�ū�i�o�e, ,eki�o�e Ȃ Æ laisvalaikio organi�a�i�as ȋār. 11.2 paveiksl¦Ȍ. ,ia reikia 
paste�·ti, ka� �alyvavimas Æ skirtingas veiklos sritis orientuotose visuomen·se 
organi�a�i�ose yra ne konkuren�inio, o vienas kit¦ pastiprinan«io po�ū�āio, nes 
aukšto visuomeninio aktyvumo šalyse �i�esn· gyvento�ų �alis yra Æsitraukusi Æ 
skirtingų tipų organi�a�i�as ȋār. 11.2 paveiksle pateiktus vi�urkiusȌ.

Savarankišką darbą 
dirbusių gyventojų dalis

62 %

0 %
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11.2 paveikslas. !yve©tojųň priklausiusių �vairio¨s visuo¨e©i©ė¨s 
or�a©iàa~ijo¨s pa�al jų veiklos srit�ň �alis �uropos Âalyse ĪĨĩįŜĪĨĪĩŬ¨ō 
řpriklausy¨as skirti©�ų tipų or�a©iàa~ijo¨s su¨uoja¨asň 
to�ėl �ali virÂyti ĩĨĨ pro~ōŚŃ

ŃHasta}aŇ virš kiekvieno stulpelio skliausteliuose pateiktas vidurkisň rodantisň keliose iš �trauktÒ � ana-
liz� penkiÒ laisvalaikioœsaviraiškosň pro�esinės ir religinės veiklos organiza~ijÒ vidutiniškai dalyvauja 
šioms organiza~ijoms priklausantys skirtingÒ šaliÒ gyventojai.

�ateikti �uomenys aiškiai paro�o, ka� priklausymo visuomenin·ms organi-
�a�i�oms ir nemokamo savanoriško �ar�o lygis pokomunistin·�e er�v·�e yra gero-
kai āemesnis nei eiaur·s ir Vakarų �uropos šalyse ȋšiai grupei nepriskiriant �ietų 
�uropos, kuri istoriškai pasiāymi ne�i�eliu gyvento�ų aktyvumu šio�e srity�eȌ. Tai 
atitinka ankstesnių savanoryst·s tyrimų išva�as, ka� Æ visuomeninių organi�a�i�ų 
veikl¦ āmon·s �aāniau Æsitraukia pasiturin«iose ilgų �emokratinių tra�i�i�ų visuo-
men·se, ypatingai eiaur·s �uropos, o skirtumai tarp šalių yra paaiškinami iš kartos 
Æ kart¦ per�uo�ama tra�i�i�a ar �os ne�uvimu, ekonomin·mis prieāastimis ȋiš �alies 
tai sie�ant su santykiniu skur�u, �·l kurio �augiau pastangų eikvo�ama �a�iniams 
poreikiams tenkinti, o iš �alies su tuo, ka� ekonomin· pl·tra stiprina altrui�m¦ ir 
silpnina paskatas maksimaliai investuoti savo laik¦ Æ materialin·s nau�os kūrim¦Ȍ, 
�emokratin·s santvarkos sta�ilumu ar �o trūkumu, autoritarinių reāimų patirtimi, 
religin·s tra�i�i�os ȋprotestanti�mo, kataliky�·s ar sta«iatiky�·sȌ skirtumais ȋBaer 
ir kt., 201͸Ǣ �urtis ir kt., 2001Ǣ 
il-La�ru� ir kt., 2017Ǣ 
il-La�ru� Ƭ �ar�uello, 201͵Ǣ 
�ar�oteea� ir kt., 2004Ǣ Salamon Ƭ Sokolowski, 2001Ǣ Sar�in�a, 2011Ǣ Voi�u, Bog-
�an Ƭ Voi�u, 200ͻǢ �iemek, 200͸Ǣ ~iliukait· ir kt., 200͸Ȍ.
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~velgiant iš ilgalaik·s Ȃ �eveik tri�ų �ešimtme«ių Ȃ perspektyvos, �VT �uo-
menys ro�o reikšming¦ savanoriškos veiklos aktyvumo lūāÆ Lietuvo�e po 1ͻͻ0-ų�ų 
metų tiek priklausymo Ævairioms visuomenin·ms organi�a�i�oms, tiek nemokamo 
�ar�o prasmeǣ pirmu atve�u ste�ime Æsitraukusių āmonių �alies maā·�im¦ tris kar-
tus, o antru Ȃ �eveik �u kartus ȋār. 11.͵ paveiksl¦Ȍ. Vertinant šiuos re�ultatus, rei-
kia atsiāvelgti Æ tai, ka� 1ͻͻ0 m. Lietuvo�e atlikto tyrimo �uomenys apie gyvento�ų 
Æsitraukim¦ Æ savanorišk¦ veikl¦ �ar nemaāa �alimi atspin�i posovietinÆ palikim¦, 
kai Ƿsavanoriškaǲ veikla anaiptol ne visa�a �uvo išties savanoriška ȋ~iliukait· ir kt., 
200͸Ȍ. eÆ �akt¦ netiesiogiai patvirtina 1ͻͻ0 m. uāϐiksuotas ypatingai �i�elis atotrū-
kis tarp naryst·s visuomenin·se organi�a�i�ose ir aktyvaus �alyvavimo �ose, kuris 
�i�āi¦�a �alimi nulemtas tuo metu �emaā privalomos naryst·s pro�esin·se s¦�ungo-
se ȋpirmosios �VT �angos metu kaip priklausan«ius pro�esinei s¦�ungai save Ævar-
�i�o 42,7 pro�. respon�entų, o �alyvau�an«iais �ų veiklo�e �e atlyginimo Ȃ ͻ,͵ pro�.Ȍ. 

11.3 paveikslas. !yve©tojųň priklausiusių be©t vie©ai visuo¨e©i©ei or�a©iàa~ijai 
ir �irbusiųjų ©e¨oka¨y sava©oriÂky �arbyň �alies 
�i©a¨ika Lietuvoje ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 

�eteisinga �ūtų teigti, ka� komunistin·se šalyse neeg�istavo tam tikros sava-
noriškos veiklos �ormos, ta«iau sovietme«iu savanoryst· �uvo valsty�·s grieātai 
kontroliuo�ama, lei�āiant eg�istuoti tik toms savanoriškoms organi�a�i�oms, ku-
rios neprieštaravo oϐi�ialiai valsty�·s politikai. Tokiomis aplinky�·mis savano-
ryst· negali �ūti sie�ama su pilietin·s visuomen·s samprata, nes pilietin· visuo-
men· �uvo per silpna, ka� gal·tų sutelkti pilie«ius savanoriškiems veiksmams, o 
totalitarin· valsty�· �uvo pakankamai stipri �¦ suvarāyti. Ta� tai, kas eg�istavo 
sovietme«iu, galima vertinti kaip pseu�o savanorišk¦ veikl¦ǣ savanoryst· �aānai 
�uvo privaloma, o ne savanoriška, o naryst· tokiose organi�a�i�ose �uvo visiškai 
�ormali ȋ1ͻͻ0 m. apimanti net ͸0 pro�. šalies gyvento�ų, ta«iau �i�āi¦�a �alimi ši¦ 
propor�i�¦ pasiekiant �·l �emaā visuotinio �ir�an«ių�ų priklausymo pro�s¦�un-
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goms Ȃ tokių gyvento�ų �alis 1ͻͻ0 m. �uvo net 4͵ pro�.Ȍ. Hsivyravus �emokratinei 
valsty�·s sanklo�ai ir nelikus Ƿprivalomos savanoryst·sǲ reiškinio, Æ nemokam¦ 
savanorišk¦ �ar�¦ Æsitraukusių gyvento�ų �alis iki 1ͻͻͻ m. sumaā·�o �emaā per-
pus. Ta«iau v·lesnių �VT �angų �uomenys lei�āia Æāvelgti ir tam tikrus aktyv·�an«io 
visuomeninio Æsitraukimo āenklus, narystei Ævairiose organi�a�i�ose išaugant nuo 
1ͻ iki ͵2 pro�. ȋla�iausiai �i�·�ant Æsitraukimui Æ religines, švietimo ir kultūrin·s 
veiklos, aktyvaus poilsio organi�a�i�as ir Æ nau�ai susi�ūrusias pro�esines s¦�ungasȌ, 
nemokam¦ savanorišk¦ �ar�¦ �ir�usių gyvento�ų �aliai Ȃ nuo 1͸ iki 18 pro�entų.

,ia verta ati�āiau panagrin·ti, kaip keit·si šalies gyvento�ų naryst·s skirtingo-
se visuomenin·se organi�a�i�ose lygis pagal visuomeninių organi�a�i�ų tipus. Tokia 
anali�· ro�o, ka� tiriamuo�u laikotarpiu spar«iausiai augo religinių organi�a�i�ų na-
rių skai«ius, �oms 2017 metais tampant skaitlingiausiu visuomeninių organi�a�i�ų 
tipuǢ kiek maāiau populiarios, ta«iau taip pat gaus·�an«ia naryste pasiāym·�o akty-
vaus poilsio ir kultūrin·s veiklos organi�a�i�osǢ pro�esin·ms s¦�ungoms, po senų�ų 
išnykimo, �ū�ingas l·tas, �et nuoseklus augimasǢ taip pat pamaāu, �et kryptingai 
auga pro�esinių aso�ia�i�ų narių skai«iusǢ o štai aplinkosaugos organi�a�i�os �ar tik 
augina savo entu�iastų �ūrÆ ȋār. 11.4 paveiksl¦Ȍ.


laustai api�en�rinant, �VT �uomenys ro�o, ka� mūsų šalies gyvento�ų Æsi-
traukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ aktyvumas perpus maāesnis nei eiaur·s �uropos ša-
lyse ir neprilygsta �augelio kitų Vakarų �uropos šalių lygiui, ta«iau maāai skiriasi ar 
lenkia �augelio �uvusio komunistinio �loko šalių lygÆ. �er anali�uo�am¦ laikotar-
pÆ savanoriškoms organi�a�i�oms priklausan«ių Lietuvos gyvento�ų �alis l·tai, �et 
nuolat augo.

ĩĩ.Ĭ paveikslas. !yve©tojųň priklausa©čių �vairio¨s sava©oriÂko¨s 
or�a©iàa~ijo¨sň �alies �i©a¨ika ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō
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�astaruo�u metu �aug·�a savanoryst·s tyrimų iš kartų kaitos perspektyvos. Teigia-
ma, ka� �·l skirtingų �isponuo�amų so�ialinių ir kultūrinių išteklių ȋtokių kaip išsi-
mokslinimo ar pilietinio s¦moningumo lygisȌ, o taip pat �·l struktūrinių skirtumų 
vienos kartos turi �augiau galimy�ių ir to�·l yra la�iau linkusios Æsitraukti Æ visuo-
menin¸ veikl¦ nei kitos ȋ�inol�, 200ͻǢ �utnam, 2000Ǣ �otolo Ƭ �ilson, 2004Ȍ. �ai 
kurie mokslininkai gana pesimistiškai vertina savanoryst·s ateities perspektyvas 
�·l �au kurÆ laik¦ ste�imo augan«io �aunimo in�ivi�uali�mo �ei in�i�erentiškumo 
so�ialiniams ir politiniams klausimams ir progno�uo�a Æsitraukimo Æ savanorišk¦ 
veikl¦ kritim¦, iš aktyvaus visuomeninio gyvenimo pasitraukiant vyresniosioms 
kartoms ȋ
oss, 1ͻͻͻǢ �utnam, 2000Ȍ. Tokius vertinimus skatina ir susirūpinimas 
�·l augan«io �aunimo Æsitraukimo Æ skaitmenin¸ komunika�i�¦, kuris gali truk�y-
ti koky�iškų so�ialinių santykių uāme�gimui ir palaikymui, o kartu Ȃ pilietiniam 
aktyvumui ȋ�i�aggio ir kt., 2001Ǣ �ie Ƭ �r�ring, 2001Ǣ �utnam, 2000Ȍ. �iti gi at-
remia šias niūrias progno�es, paste�·�ami, ka� nepaisant kiek maā·�an«io �au-
nesnių kartų atstovų Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦, �en�ra ilgalaik· ten�en�i�a 
�uropos šalyse išlieka teigiama ȋ�ekker Ƭ van �en Broek, 200͸Ȍ. Atsiāvelgiant Æ 
visuomen·s sen·�im¦ ir vyresnio amāiaus āmonių, kurie sensta išsaugo�ami tvir-
tesn¸ sveikat¦, pro�uktyvumo poten�ial¦, �·mesys atkreipiamas Æ augan«ias šių 
āmonių galimy�es ir polinkÆ Æsitraukti Æ savanorišk¦ veikl¦ ȋBroese van 
roenou Ƭ 
van Til�urg, 2012Ȍ. Be to, pastaruo�u metu atlikti tarptautiniai tyrimai atsklei�āia 
teigiam¦ nau�o�imosi internetu ir Æsitraukimo Æ skirtingo tipo savanoriškas veiklas 
s¦sa�¦, ypatingai kal�ant apie so�io�emograϐines grupes, kuriose savanoryst·s ly-
gis yra āemesnis Ȃ vyresnius, maāiau išsimokslinusius āmones, kaimiškų vietovių 
gyvento�us ȋ	ilsinger ir kt., 2020Ȍ. Tai ro�o, ka� interneto nau�o�imas gali �ent iš 
�alies kompensuoti kitus trūkstamus išteklius ir poten�ialiai maāinti visuomen·�e 
eg�istuo�an«ius Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ netolygumus ȋA�kermann Ƭ �a-
nats��al, 2018Ǣ 	ilsinger ir kt., 2020Ȍ.

Ta«iau yra ir �ar optimistiškesnių savanoriškos veiklos perspektyvų vertini-
mų, atkreipian«ių �·mesÆ Æ tai, ka� in�ivi�uali�mas ir �i�esn· pasirinkimo laisv· 
automatiškai nereiškia egoi�mo, atmetan«io soli�arum¦ kaip verty�¸, o �auniausio-
�i karta skiriasi nuo ankstesnių kartų ne tik savo poāiūriu Æ pasaulÆ, �et ir atvirumu 
Ævairovei, kas skatina nuošir�ų �ų atsi�avim¦ savanoriškai veiklai ȋ�ustin�, 2001Ȍ. 
Taip pat teigiama, ka� postmaterialistin·s verty�in·s orienta�i�os stipr·�imas �i-
�ina tikimy�¸, ka� āmon·s �alyvaus savanoriškose aso�ia�i�ose, o in�ivi�ualisti-
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nių ir sekuliarių�ų verty�ių Æsitvirtinimas lemia savanoriškos veiklos motyva�i�os 
pokytÆ, pereinant nuo tra�i�inių �os �ormų prie mo�ernių, nuo kolektyvistinių Ȃ 
prie in�ivi�ualistinių, nuo grin�āiamų naryste ir ilgalaikiu Æsipareigo�imu Ȃ prie 
programinių ȋ�ngle�art, 200͵Ȍ. T¦ patvirtina �auniausios kartos savanorių moty-
va�i�os �alyvauti savanoriškose veiklose tyrimai, ro�antys, ka� �i praran�a �en-
�ruomeninio Æsitraukimo �imensi�¦ ȋ��o ir kt., 2018Ȍ, pasiāymi maāesniu lo�alu-
mu organi�a�i�oms, išrankumu ir pirmiausia yra sie�ama su in�ivi�ualia nau�a 
ȋ�ustin�, 2001Ǣ 
ar�im Ƭ �ar�ues �a Silva, 2018Ȍ ir išraiškos tikslais Ȃ asmeniniu 
pasitenkinimu, saviug�a ir Ægū�āių to�ulinimu ȋ
arai-	o�or ir kt., 2021Ȍ, �·l ko 
visuomenin·s organi�a�i�os raginamos atitinkamai koreguoti savo veiklos organi-
�avimo �ormas ȋ�ustin�, 2001Ȍ. �avy��āiui, ta pati skaitmenin· Ætrauktis gali tur·ti 
la�ai skirtingas pasekmes visuomeniškumuiǣ nepaisant nuog¦stavimų, ka� �i ska-
tina pilietinÆ a�e�ingum¦, �i gali tapti svar�ia �aunų�ų kartų pilietinio �alyvavimo 
�e�am¦�a ȋBeilmann ir kt., 2018Ǣ Boulianne, 2020Ǣ �llison ir kt., 2007Ǣ �oog�e Ƭ 
Oser, 2015Ǣ �iatak ir kt., 201ͻȌ. Ta� gali �ūti, ka� skirtingoms kartoms �ū�ingas ne 
tiek skirtingas Æsitraukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ lygis kiek �esiskirianti �ominuo-
�anti �o motyva�i�a ar savanoriškos veiklos �ormos �ei sritys, vis la�iau pereinant 
nuo tra�i�in·mis kolektyvin·mis tapaty�·mis paremtos nuoseklios ir sta�ilios 
savanoryst·s prie asmenin·mis pre�eren�i�omis grin�āiamos �ragmentiškos ir ne-
nuoseklios reϐleksyviosios savanoryst·s ȋ�ustin� Ƭ Lammertyn, 200͵Ȍ. 

�okia situa�i�a yra Lietuvo�eǫ Ar kintantis Æsitraukimas Æ savanoriškų orga-
ni�a�i�ų veikl¦ la�iau s¦lygo�amas poky«ių tarp visų ȋar kai kuriųȌ kartų atstovų, 
ar natūralios kartų kaitosǫ Ar naryst·s laisvalaikio ir saviraiškos organi�a�i�ose 
ir religin·se organi�a�i�ose �inamikai �ū�ingi panašūs �·sningumaiǫ Siekiant 
atsakyti Æ šiuos klausimus ir atsiāvelgiant Æ meto�ologinius ilgalaik·s verty�inių 
nuostatų kaitos tyrimo iš so�ialinių kartų perspektyvos iššūkius ir �ų spren�imo 
rekomen�a�i�as, toliau pristatomas tyrimas atliktas pagal tre«ia�ame monograϐi-
�os skyriu�e aprašyt¦ eig¦ǣ iš palyginamosios perspektyvos Ævertinamos ilgalaik·s 
naryst·s skirtingo tipo savanoriškose organi�a�i�ose ten�en�i�os, tiriant skirtingų 
veiksnių porų Ȃ laikotarpio ir amāiaus �ei laikotarpio ir so�ialin·s kartos95 Ȃ e�ek-
t¦. Tai lei�āia atsakyti Æ �u pagrin�inius klausimusǣ ȋ1Ȍ ar naryst· skirtingo tipo 
savanoriškose organi�a�i�ose āmonių gyvenimo eigo�e išlieka panašaus lygmens 
ar �·sningai kintaǢ ir ȋ2Ȍ ar naryst·s savanoriškose organi�a�i�ose �inamika vi-
suomen·s mastu, �ei tokia ste�ima, yra s¦lygo�ama kartų kaitos ar poky«ių tarp 
atskirų ȋar�a visųȌ kartų atstovų.

95 eio�e anali�·�e nau�o�ami nepriklausomi kintamie�i Ȃ tyrimo metai, amāius, so�ialin· karta Ȃ aprašyti 
tre«ia�ame monograϐi�os skyriu�e.
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�al�ant apie amāiaus tarpsnių Ætak¦ Æsitraukimui Æ savanorišk¦ veikl¦ Ȃ �o ti-
k·tinumui, �aānumui ir po�ū�āiui Ȃ paste�ima, ka� āmogaus gyvenimo eigo�e šie 
ro�ikliai kinta, iš �alies �·l atskirais amāiaus tarpsniais atliekamų so�ialinių vai-
�menų, prioritetų ir o��ektyvių galimy�ių ȋ�aski-Levent�al ir kt., 201͸Ǣ �usi�k Ƭ 
�ilson, 2007Ȍ. 
aunam āmogui pereinant Æ suaugyst¸, Æsitvirtinus �ar�o rinko�e, 
sukūrus šeim¦ ir susilaukus vaikų, nusistovi tam tikri �augiau ar maāiau sta�ilūs 
savanoriškos veiklos Æpro«iai ir �ū�ai ȋ�otolo, 2000Ȍ. �al�ant apie savanoriavimo 
s¦sa�¦ su amāiumi, esti nemaāai tyrimų, ro�an«ių, ka� �i Ægauna apverstos ǷUǲ tra-
�ektori�¦, pik¦ pasiek�ama vi�utiniame amāiu�e, kuomet nuo Æ save ir savo kar�er¦ 
orientuotos veiklos �·mesys iš �alies perkeliamas Æ visuomenin¸ veikl¦ ȋSar�in�a, 
2011Ǣ Sel�ee Ƭ �ee�, 2001Ǣ 
. �ilson, 2000Ȍ. �ai kurie �uropos šalyse atlikti tyri-
mai ro�o, ka� skirtingais āmogaus gyvenimo etapais �ominuo�a �ar�as skirtingo-
se savanoriškos veiklos srityse, ir nors visose ste�ima apverstos ǷUǲ tra�ektori�a, 
savanoryst·s laisvalaikio veiklose pikas pasiekiamas apie ͵1Ȃ45 gyvenimo metus, 
o so�ialiniu s¦moningumu grÆsto�e ir pro�esin·�e veiklo�e Ȃ apie 4͸Ȃ͸5 gyvenimo 
metus ȋ
il-La�ru� ir kt., 2017Ȍ. Ankstesni tyrimai taip pat in�ikuo�a reikšmingus 
skirtumus amāiaus grup·se pagal visuomeninių organi�a�i�ų, kurioms priklauso-
ma, tip¦ ȋ~iliukait· ir kt., 200͸Ȍ. 

11.5 paveikslas. 8arystės reli�i©ėse visuo¨e©i©ėse or�a©iàa~ijose ly�is 
skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Anali�uo�ant naryst¸ religin·se visuomenin·se organi�a�i�ose, nepasireiškia 
�oks �iskretusis laikotarpio e�ektas, ir amāiaus Ætaka narystei religin·se organi-
�a�i�ose yra ryškesn· nei laikotarpio Ȃ visose �angose vyresnio amāiaus āmonių 
naryst·s lygis yra aukštesnis nei �aunesnių gyvento�ų ȋār. 11.5 paveiksl¦Ȍ. Ta«iau 
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naryst·s laisvalaikio Ȁ saviraiškos visuomenin·se organi�a�i�ose �inamiko�e atsi-
sklei�āia kitokios ten�en�i�osǣ matome �iskretų�Æ pirmo�o nepriklausomy�·s �e-
šimtme«io e�ekt¦ 1ͻͻͻ metais, kai lygis krenta visose amāiaus grup·se, �et paskui 
�augumo�e amāiaus grupių atsistato Æ �augmaā ankstesnÆ lygÆ ȋār. 11.͸ paveiksl¦Ȍ. 
�šimtis yra ͸5 metų ir vyresni gyvento�ai, kurių itin āemas aktyvumo lygis išlieka 
sta�ilus vis¦ laikotarpÆ. Ta� tiek amāius, tiek laikotarpis turi reikšming¦ Ætak¦ na-
rystei saviraiškos organi�a�i�ose.

11.6 paveikslas. 8arystės laisvalaikio œ saviraiÂkos visuo¨e©i©ėse 
or�a©iàa~ijose ly�is skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

Analogiška laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos Ætakos āmonių nuostatoms 
anali�· lei�āia i�entiϐikuoti visų kartų atstovų nuostatas vieno�ai �ei skirtingai 
veikian«ius laikotarpius. �aryst·s religin·se visuomenin·se organi�a�i�ose lygis 
visose kartose turi augimo su amāiumi ten�en�i�¦Ǣ ryškaus �iskretaus laikotarpio 
e�ekto nesimato, ta«iau ir laikotarpis, ir karta turi Ætak¦ narystei religin·se orga-
ni�a�i�ose ȋār. 11.7 paveiksl¦Ȍ. �aryst·s laisvalaikio Ȁ saviraiškos visuomenin·se 
organi�a�i�ose �inamiko�e pasireiškia �au matytas �iskretusis pirmo�o nepriklau-
somy�·s �ešimtme«io e�ektas, ste�imas 1ͻͻͻ m., kai naryst·s lygis krenta viso-
se kartose, ta«iau kai kuriose v·liau v·l paauga ȋār. 11.8 paveiksl¦Ȍ. eie �uomenys 
ro�o, ka� tiek karta, tiek laikotarpis turi reikšming¦ Ætak¦ narystei laisvalaikio Ȁ 
saviraiškos organi�a�i�ose, ta«iau kartos poveikis yra ryškesnis.

�irmais �viem p�ūviais siek·me pirmiausia Ævertinti laikotarpio e�ekt¦ ir �o s¦-
veik¦ su amāiumi ir kartomis. Tre«iu anali�·s p�ūviu �·mesÆ sutelkiame Æ amā·�imo 
e�ekt¦, t. y., kaip kei«iasi āmonių savanoryst·s lygis �iems tampant vyresniais. 
eigu 
amā·�imas turi Ætak¦, tai sistemingi skirtumai tarp amāiaus grupių turi pasireikš-
ti visose tyrimo �angose. Anali�uo�ant �alyvavimo religin·se organi�a�i�ose lygÆ, 
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ĩĩ.į paveikslas. 8arystės reli�i©ėse visuo¨e©i©ėse or�a©iàa~ijose ly�is 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

11.8 paveikslas. 8arystės laisvalaikio œ saviraiÂkos visuo¨e©i©ėse 
or�a©iàa~ijose ly�is skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

išties pasireiškia stipri amā·�imo Ætakaǣ āmon·ms tampant vyresniais, �ie �aāniau 
Æsitraukia Æ šių organi�a�i�ų veikl¦ ȋār. 11.ͻ paveiksl¦Ȍ. Amā·�imas turi Ætakos ir na-
ryst·s laisvalaikio Ȁ saviraiškos organi�a�i�ose lygiui, ta«iau skirtingai nei religinių 
organi�a�i�ų atve�u, �o poveikis n·ra tiesinis. �alyvavimo lygis šiose organi�a�i�o-
se yra aukštas 18Ȃ24 metų amāiaus grup·�e, o 25Ȃ͵4 metų grup·�e �is smarkiai 
sumaā·�a ȋār. 11.10 paveiksl¦Ȍ. Tai paaiškinama gyvenimo eigos Ævykių, tokių kaip 
savarankiško gyvenimo pra�āia, Æsitvirtinimas �ar�o rinko�e, šeimos kūrimas, po-
veikiu. Vyresniame amāiu�e aktyvumui kiek išaugus, v·liau �is ir v·l smunka. �ors 
ne�alyvavimo savanoriško�e veiklo�e prieāastimi gali �ūti su amāiumi prast·�anti 
sveikata, ta«iau Lietuvos kontekste toks aktyvumo maā·�imas pirmiausia reiškia 
nepakankam¦ organi�a�i�ų, kurios pritrauktų vyresnio amāiaus āmones, tinkl¦.
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11.9 paveikslas. 8arystės reli�i©ėse or�a©iàa~ijose ly�is skirti©�ose a¨âiaus 
�rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

11.10 paveikslas. 8arystės laisvalaikio œ saviraiÂkos or�a©iàa~ijose ly�is 
skirti©�ose a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

�agaliau, �e laikotarpio ir amā·�imo e�ektų, �ūtina ati�āiau paanali�uoti am-
āiaus ir kartos s¦veikos Ætak¦ narystei visuomenin·se organi�a�i�ose. �ra atlikta 
tyrimų, kurių �uomenys lei�āia �aryti išva�¦, ka� skirtingose kartose amāiaus 
tarpsnių e�ektas yra nevieno�as ȋBroese van 
roenou Ƭ van Til�urg, 2012Ȍ. Ta� 
pastaruo�u metu pasauly�e �aug·�a savanoryst·s tyrimų ne tik iš amāiaus tarps-
nių, �et ir iš kartų kaitos perspektyvos. �ūsų anali�· ro�o, ka� narystei religin·se 
organi�a�i�ose amāius turi �i�esn¸ Ætak¦ nei karta ȋār. 11.11 paveiksl¦Ȍ. Vertinant 
skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių �alyvavimo religin·se organi�a�i�o-
se lygÆ, �iems �ūnant to paties amāiaus, ste�imas su amāiumi augantis Æsitrauki-
mo aktyvumas, ir keturių vyriausių kartų atve�u skirtumai tarp amāiaus grupių 
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yra statistiškai reikšmingi ȋār. 11.2 lentel¸Ȍ. �arystei saviraiškos organi�a�i�ose 
amāius taip pat turi �i�esn¸ Ætak¦ nei karta ȋār. 11.12 paveiksl¦ ir 11.2 lentel¸Ȍ, 
ta«iau skirtingai nei religinių organi�a�i�ų atve�u ste�imas ne lini�inis pokytis, o 
svyravimai, susi�¸ su �au aptartais gyvenimo eigos Ævykiais. eie �uomenys patvirti-
na ankstesnių tyrimų išva�¦, ka� skirtingose savanoriškos veiklos srityse amāiaus 
tarpsnių e�ektas pasireiškia nevieno�ai.

11.11 paveikslas. Okirti©�ų kartų atstovų ©arystė reli�i©ėse or�a©iàa~ijose 
atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō

11.12 paveikslas. Okirti©�ų kartų atstovų ©arystė laisvalaikio œ saviraiÂkos 
or�a©iàa~ijose atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō
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ĩĩ.Ī lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų ©arystė visuo¨e©ėse or�a©iàa~ijose 
atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩıııŜĪĨĩįŬ¨ō pa�al or�a©iàa~ijų veiklos srit�

Karta
Amžiaus grupė K-W 

rezultatai
kiekvienai 

kartai
18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Narystė religinėse organizacijose

Tarpukario 7% 6% 12%
H(2) = 6,848,

p = 0,033    

Pirmoji 
sovietmečio 0% 3% 4% 7% 20%

H(4) = 95,288,
p < 0,001

Antroji 
sovietmečio 0% 2% 3% 7% 7%

H(4) = 14,671,
p = 0,005

Paskutinioji 
sovietmečio 2% 2% 5% 10%

H(3) = 12,113,
p = 0,007 

Pereinamoji 2% 5% 6%
H(2) = 3,744,

p = 0,154 

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

4% 0%
H(1) = 2,919,
p = 0,088

K-W rezultatai
kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 4,982,
p = 0,173

H(4) = 10,312,
p = 0,035

H(3) = 2,176,
p = 0,537

H(3) = 5,238,
p = 0,155

H(2) = 0,065,
p = 0,968

H(1) = 11,298,
p = 0,001

Narystė laisvalaikio / saviraiškos organizacijose

Tarpukario 9% 5% 3%
H(2) = 7,975,

p = 0,019   

Pirmoji 
sovietmečio 17% 9% 8% 7% 5%

H(4) = 16,070,
p = 0,003       

Antroji 
sovietmečio 16% 11% 9% 12% 10%

H(4) = 3,389,
p = 0,495     

Paskutinioji 
sovietmečio 16% 8% 14% 18%

H(3) = 8,034,
p = 0,045    

Pereinamoji 25% 7% 17%
H(2) = 23,796,

p < 0,001   

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

31% 13%
H(1) = 8,721,
p = 0,003

K-W rezultatai
kiekvienai 
amžiaus grupei

H(3) = 17,225,
p = 0,001

H(4) = 8,152,
p = 0,086

H(3) = 7,694,
p = 0,053

H(3) = 9,368,
p = 0,025

H(2) = 2,822,
p = 0,244

H(1) = 2,556,
p = 0,110
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�orint atsakyti Æ klausim¦, kuris pokytis yra santykinai �i�esnis Ȃ vykstantis 
�·l Æsitraukimo Æ religines organi�a�i�as aktyvumo poky«ių atskirų kartų vi�u�e ar 
�·l kartų kaitos Ȃ �uvo su�arytas regresi�os mo�elis, ro�antis Æsitraukimo Æ religi-
nes organi�a�i�as priklausomy�¸ nuo respon�ento gimimo metų ir tyrimo atlikimo 
metų. �egresi�os re�ultatai ro�o, ka� a�u regresoriai turi statistiškai reikšming¦, 
ta«iau priešingos krypties Ætak¦ narystei religin·se organi�a�i�ose ȋkoeϐi�iento 𝐵 
reikšm·s yra atitinkamai -0,00ͻ ir 0,01͸Ǣ a�iem atve�ais p δ 0,001Ȍ. Tam, ka� �ūtų 
galima Ævertinti lyginam¦�Æ a�ie�ų pro�esų in�·lÆ, pagal Bgimimo ir Btyrimo koeϐi�ientus 
ir atitinkamo pro�eso veikimo trukm¸ Rgimimo ir Rtyrimo �uvo apskai«iuoti poky«ių 
�·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo �y�āiai Egimimo ir Etyrimo, kurių 
reikšm·s yra atitinkamai -0,1͸ ir 0,4͵ ȋpla«iau šis meto�as aprašytas tre«ia�ame 
monograϐi�os skyriu�eȌ. eie re�ultatai ro�o, ka� nors ste�·�imų laikotarpiu kartų 
kaita ir vi�inis kartų nuostatų kismas l·m· priešingomis kryptimis vykstan«ius 
naryst·s religin·se organi�a�i�ose poky«ius, ta«iau vi�inio kartų kismo in�·lis 
�uvo �i�esnis, to�·l �en�ras naryst·s lygis �i�·�o.

Analogiškai Ævertinus skirtingų varomų�ų �·gų skatinamų poky«ių �y�Æ, su-
si�usÆ su naryste laisvalaikio Ȁ saviraiškos organi�a�i�ose, regresi�os mo�elis taip 
pat ro�o statistiškai reikšming¦, ta«iau priešingos krypties a�ie�ų regresorių Ætak¦ 
ȋkoeϐi�iento 𝐵  reikšm·s yra atitinkamai 0,010 ir -0,005Ǣ a�iem atve�ais p δ 0,001Ȍ, 
tik kartų kaita ir vi�inis kartų kismas turi priešingus e�ektus nei naryst·s religinių 
organi�a�i�ų atve�u. �oky«ių �·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo 
�y�āiai yra atitinkamai 0,18 ir -0,14. Tai reiškia, ka� ste�·�imų laikotarpiu kartų 
kaitos ir vi�inio kartų nuostatų kismo poveikis �uvo gana panašaus �y�āio, �et 
priešingų kryp«ių, to�·l �en�ras naryst·s šiose organi�a�i�ose lygis per tiriam¦ 
laikotarpÆ kito maāai.

Api}endrinimas

�ors anali�uo�ant Lietuvos gyvento�ų �alyvavim¦ savanoriško�e veiklo�e kartų 
perspektyvo�e susi�uriama su ai�e šios anali�·s o��ektui spe�iϐinių meto�ologinių 
iššūkių, tokia pastanga tiek šiuo metu pasiekto re�ultato poāiūriu, tiek ilgalaik·�e 
perspektyvo�e yra prasminga. �er �eveik ͵0 metų, kuriuos apr·pia mūsų stu�i�a, 
pilietin· visuomen· patyr· gilumines trans�orma�i�as, susi�usias su savanoriškų 
organi�a�i�ų veikimu Lietuvo�e. L·tai vyst·si ir pl·t·si pilietinių organi�a�i�ų tink-
las, �ūtinas āmonių Ætraukimui Æ savanoriškas veiklas, �ormavosi nau�a tiek pa«ių 
pilietinių organi�a�i�ų, tiek nemokamo savanoriško �ar�o �ose samprata. �aip 
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atsklei�· «ia pristatyta anali�·, �alyvau�an«ių savanoriško�e veiklo�e gyvento�ų 
�alis Lietuvo�e auga, ir nors tempas l·tas, poky«iai vyksta palaipsniui, �e �i�esnių 
šuolių, �en�ra rai�os krytis yra teigiama. 

Anali�·�e sutelk·me �·mesÆ tik Æ �u savanoriškų organi�a�i�ų tipus Ȃ religi-
nes ir laisvalaikio Ȁ saviraiškos organi�a�i�as. TokÆ spren�im¦ l·m· tiek teoriniai 
motyvai, tiek turimų �uomenų pa�iktuotos galimy�·s. �a�angi tarpgenera�inių 
�alyvavimo savanoriško�e veiklo�e skirtumų tyrimai ro�o, ka� �augely�e �emo-
kratinių šalių �·l so�ialinių kartų kaitos vyksta per·�imas nuo kolektyvin·mis 
tapaty�·mis, ilgalaike naryste grÆstos sta�ilios savanoryst·s prie la�iau in�ivi�u-
alistin·mis pre�eren�i�omis ir asmeniniais tikslais motyvuotos, reϐleksyvios sava-
noryst·s, gyvento�ų priklausymo religin·ms organi�a�i�oms ir laisvalaikio orga-
ni�a�i�oms palyginimas lei�o apm¦styti, ar Lietuvos visuomen·�e taip pat vyksta 
panašūs poky«iai. Anali�·s re�ultatai in�ikuo�a, ka� kartų kaita yra svar�i supran-
tant mūsų visuomen·�e vykstan«ius poky«ius, ir �i�eren�ia�i�a tarp kolektyvin·s 
tapaty�·s inspiruotos veiklos ir reϐleksyviosios savanoryst·s išties yra aktuali, 
nes �ų �inamikai �ū�inga gana skirtinga kaitos logika. Tuo pat metu anali�· pa-
ro�·, ka� amāiaus, laikotarpio ir so�ialin·s kartos s¦veikos e�ektai turi ne vien¦ 
niuans¦, api�ū�inantÆ vieno ar kito poky«io tra�ektori�os unikalum¦, menkai pasi-
�uo�antÆ lengviems ir paprastiems api�en�rinimams. 

�orint pilnai suprasti kartų kaitos veikimo me��ani�m¦, reikalinga nuosekli 
kelių etapų anali�·. Vertinant laikotarpio poveikÆ, atsiāvelgiant Æ per·�im¦ iš ko-
munistinio reāimo Æ �emokratinÆ, �uvo galima tik·tis ryškaus �iskre«io�o poky«io 
per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ visose savanoriškos veiklos srityse. �r 
iš tiesų naryst· ir �alyvavimas Ævairių tipų organi�a�i�ose tuo laikotarpiu gero-
kai smuktel·�o. Ta«iau šis pokytis paliet· ne visas sritisǣ �is �uvo pats �i�āiausias 
pro�esin·se s¦�ungose, kitose Ȃ �aug nuosaikesnis, o priklausymo religin·se or-
gani�a�i�ose �is iš viso nepaliet·, nes tik pasikeitus reāimui šioms organi�a�i�oms 
atsiv·r· nevarāomos veikimo galimy�·s. 

Amāiaus ir laikotarpio s¦veikos Ætaka gyvento�ų �alyvavimui savanoriškų 
organi�a�i�ų veiklo�e atsisklei�āia per amā·�imo poveikÆ. �ūsų atlikta anali�· 
paro�·, ka� �is gali �ūti la�ai skirtingas priklausomai nuo savanoriškos veiklos 
srities. Amā·�imas turi stiprų poveikÆ naryst·s religin·se organi�a�i�ose lygiuiǣ 
āmon·ms tampant vyresniais, �ie vis �augiau Æsitraukia Æ šių organi�a�i�ų veikl¦. 
O štai priklausym¦ laisvalaikio Ȁ saviraiškos organi�a�i�oms amā·�imas veikia 
la�ai skirtingaiǣ naryst·s lygis �ose yra gana aukštas pirmaisiais pilnametyst·s 
metais, ta«iau amāiaus tarpsny�e, ka�a �augelis �aunų āmonių pra�e�a �ar�in¸ 
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kar�er¦, savarankišk¦ gyvenim¦, kuria šeimas, �is reikšmingai smukteli āemyn, 
o v·lesn·�e gyvenimo eigo�e v·l gali kilti. 

Laikotarpio ir amā·�imo e�ektai �rauge lemia savitas skirtingų kartų narių Æsi-
traukimo Æ savanorišk¦ veikl¦ tra�ektori�as. eiuo poāiūriu, �alyvavimo laisvalaikio Ȁ 
saviraiškos organi�a�i�ose �inamika yra paprastesn·ǣ �o lygis �eveik nuosekliai 
aukštesnis su kiekviena �aunesne karta. Ta«iau kal�ant apie �alyvavim¦ religi-
n·se organi�a�i�ose, laikotarpio ir amā·�imo e�ektai susipina �aug su�·tingiauǣ 
kartų, kurios �ormavosi ir gyveno sovietinio reāimo s¦lygomis, nariai, �auname 
amāiu�e �uvo re«iau Æsitrauk¸ Æ religines organi�a�i�as, nei �askutiniosios soviet-
me«io ar �ereinamosios kartos nariai, �ū�ami to paties amāiaus, ir amā·�imo 
e�ektas, palankus Æsitraukimui Æ religines organi�a�i�as, šÆ skirtum¦ kompensavo 
tik iš �alies.

A�iem mūsų anali�uotų organi�a�i�ų tipų atve�ais, naryst·s savanoriškose 
organi�a�i�ose poky«iai vyko ir �·l kismo kartų vi�u�e, ir �·l kartų kaitos. A�iem 
atve�ais taip pat �uvo paste�·ta, ka� kismas kartų vi�u�e ir kartų kaita �iktavo 
priešingas poky«io kryptis, ta«iau religin·se organi�a�i�ose kartų kaita maāino, o 
�aug �i�esnis kismas kartų vi�u�e �i�ino naryst¸Ǣ savanoriškų Ȁ laisvalaikio or-
gani�a�i�ų atve�u kartų kaita kaip tik �i�ino naryt·s lygÆ, o kismas kartų vi�u�e Ȃ 
maāino ȋ�·l �au anks«iau aptarto �alyvavimo šiose organi�a�i�ose priklausymo 
nuo gyvenimo eigosȌ. 

,ia pateikta anali�· yra tik vienas ne�i�elis āingsnis, siekiant suprasti ilgalai-
k¸ savanoriškos veiklos �inamik¦ Lietuvos visuomen·�e. 
ilesni skirtingų gyven-
to�ų kartų motyva�i�os ir galimy�ių Æsitraukti Æ savanorišk¦ veikl¦ tyrimai gal·tų 
esmingai papil�yti mūsų Æāvalgas. Svarstant, ko reikia, ka� Lietuvos gyvento�ų 
�alyvavimas savanoriško�e veiklo�e augtų, kaip vien¦ iš pagrin�inių prielai�ų ga-
lima Ævar�yti savanoriškų organi�a�i�ų tinklo pl·tr¦, nau�ų savanorių Ætraukimui 
�ūtinų išteklių augim¦ ir la�iau �esikei«ian«i¦ savanorių Æsitraukimo motyva�i�¦ 
atitinkan«ių �ų pritraukimo strategi�ų pasitelkim¦.
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Rūta Žiliukaitė

Viena iš �aug mokslininkų �·mesio sulaukian«ių temų verty�ių anali�·s srity�e 
yra pastanga atrasti universalias verty�ių ir �ų kaitos teori�as, kurias �ūtų gali-
ma taikyti skirtingiems laikotarpiams, so�ialiniams, ekonominiams ar politiniams 
kontekstams, šalių iš Ævairių pasaulio regionų palyginimui. eios srities klasika yra 
tapusios 
eerto �o�ste�e kultūrinių �imensi�ų teori�a ȋ�o�ste�e, 2001Ǣ �o�ste�e 
ir kt., 2010Ȍ, �onal�o �ngle�arto verty�ių kaitos teori�a ȋ�ngle�art, 1ͻͻ7Ǣ �ngle�art 
Ƭ �el�el, 2005aȌ ir S�alomo �. S��wart�o verty�ių san�aros teori�a ȋS��wart�, 
1ͻͻ2, 2004, 200͸Ȍ. �in·tos teori�os yra Ƿvisko teori�osǲ verty�ių tyrimų srity�e. 
�er pastaruosius �ešimt metų �·mesys universalių verty�ių �imensi�ų ir �ų kaitos 
lyginamo�o�e perspektyvo�e anali�ei ne�l·so. Atsispiriant nuo min·tų tri�ų klasikų 
�ar�ų pasitelkus �VT ir Pasaulio vertybių tyrimo �uomenis �uvo anali�uo�amos 
eman�ipa�in·s verty�·s ȋ�el�el, 201͵, 2021Ȍ, in�ivi�uali�moȂkolektyvi�mo, au-
tonomi�osȂÆsišakni�imo ȋangl. embeddednessȌ verty�·s ȋ�inkov, 2017Ǣ �inkov Ƭ 
�o�ste�e, 2014Ǣ �inkov Ƭ �aasa, 2022Ȍ �ei pamin·tų verty�inių �imensi�ų tarpu-
savio ryšiai. Lyginant skirtingų pasaulio regionų šalis �uvo pa�r·āiama, ka� šios 
verty�in·s �imensi�os yra susi�usios su tokiais šalių makro ro�ikliais kaip ekono-
min· paāanga, laisv·s ir �emokrati�os �ūsena, skai�rumas, pilietin· visuomen·. 

eiame skyriu�e �·mesÆ sutelksime Æ ��ristiano �el�elio eman�ipa�inių verty-
�ių kon�ep�i�¦ ir �os pagrin�u pl·to�am¦ evoliu�in¸ eman�ipa�i�os teori�¦ ȋ�el�el, 
201͵, 2014Ȍ96. ei teori�a yra taikoma �uropos S¦�ungos ȋ�SȌ šalių kultūrin·s kon-
vergen�i�os anali�ei ȋAkaliyski, 201ͻǢ Akaliyski ir kt., 2022Ǣ Akaliyski Ƭ �el�el, 
2020Ȍ. Svar�u paste�·ti, ka� evoliu�in· eman�ipa�i�os teori�a yra optimi�mo 
�·l pasaulio ateities teori�a. �ristaty�amas �¦ �. �el�elis ne kart¦ pa�r·ā·, ka� 

96 �irmin·s �. �ngle�arto ȋ1ͻͻ7Ȍ materialių�ų ir postmaterialių�ų verty�ių skal·s, v·liau �. �ngle�arto ir 
�. �el�elio pl·totos kaip išgyvenimo ir saviraiškos verty�ių skal· ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍ, re�uk-
�i�¦ Æ eman�ipa�i�os skal¸ �. �el�elis grin�āia poreikiu atrinkti tik �alÆ kintamų�ų tam, ka� pavyktų 
geriau tirti eman�ipa�i�os tem¦ matuo�ant, kiek āmonių verty�in·s orienta�i�os motyvuo�a �uos pa«ius 
spr¸sti svar�ius savo gyvenimo klausimus.
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āmoni�os poreikÆ eman�ipa�i�ai ro�o �emokrati�a�i�os �angos Ævairiose pasaulio 
vietose, augantis glo�alus saugumas ȋvis maāiau karų, ϐi�in·s prievartosȌ, taip pat 
skur�o ir nepritekliaus maā·�imas glo�aliu mastu, patriar��alinių normų Ætakos 
silpn·�imas, so�ialinių �u�·�imų ir uā āmogaus teises kovo�an«ių pilietinių organi�a-
�i�ų �also stipr·�imas, augantis kritin·s āiniasklai�os vai�muo atsklei�āiant korpo-
ratyvinio ar val�āios piktnau�āiavimo atve�us, kas pa�e�a pilie«iams mo�ili�uotis 
ir e�ektyviau ginti savo teises ȋ�el�el, 201͵Ȍ. Ta«iau per pastaruosius �ešimt metų 
�emokrati�ų skai«ius pasauly�e ne auga, o maā·�a ȋ�iamon�, 2015Ǣ �aer� ir kt., 
2020Ǣ �e��kova ir kt., 2017Ȍ, stipr·�a ra�ikalios populistin·s politin·s �·gos seno-
siose �emokrati�ose ȋBru�aker, 2017Ǣ �ngle�art Ƭ �orris, 2017, 2017Ǣ �o�rÀgue�-
�ose ir kt., 202͵Ȍ, Æsiplieskiantys nau�i �i�eli karo konϐliktai kelia rimtų iššūkių 
glo�aliam saugumui �ei kovai su �a�u ir skur�u ȋAg�oklou ir kt., 2024Ǣ �assan 
Ƭ �usta�a, 2024Ȍ. �eϐlektuo�amas �emokrati�os nuosmukÆ, pats eman�ipa�i�os 
teori�os autorius teigia, ka� �is yra laikinas, o ilgalaik·�e perspektyvo�e visuome-
n·se la�iau paplintant �emokrati�os kultūrinÆ pamat¦ kurian«ioms eman�ipa�i-
n·ms verty�·ms, āmonių poreikis gyventi �emokratiškai val�omose šalyse augs 
ȋ�el�el, 2021Ȍ. 

eiame skyriu�e anali�uosime, kiek eman�ipa�in·s verty�·s yra �ū�ingos Lie-
tuvos visuomenei, ir koki¦ Ætak¦ �ų sklai�ai turi kartų kaita. Taip pat paāvelgsime, 
ar Lietuvos visuomen·�e pasitvirtina eman�ipa�i�os teori�os prielai�os �·l eman-
�ipa�inių verty�ių ryšio su aktyvumu protesto politiko�e, pro�emokratine orien-
ta�i�a, toleran�i�a ir soli�arumu.

�voliu~i©ė e¨a©~ipa~ijos teorija

�. �el�elis kon�eptualiai eman�ipa�i�¦ pagrin�āia kaip universalų āmogišk¦ po-
reikÆ. �asak �o, āmon·s iš prigimties siekia �ūti nesuvarāyti išorinių apri�o�imų, 
išsilaisvinti iš priespau�os ir �ominavimo. �egalintys praktikuoti savo laisvių �·l 
iš nepalankių gyvenimo s¦lygų atsiran�an«ių apri�o�imų āmon·s �au«iasi ma-
āiau laimingi ir lengviau Ƿpasi�uo�a savanau�iškumo impulsamsǲ ȋ�el�el, 201͵, 
p. 2Ȍ. �man�ipa�i�os verty�es autorius laiko sekuliaria religinio išganymo versi�a, 
ir šis panašumas taip pat nau�o�amas siekiant pagrÆsti šių verty�ių universalu-
m¦. �man�ipa�inių verty�ių svar�a āmonių gyvenime auga, kai �ie �au«ia eg�is-
ten�inÆ saugum¦, kai yra patenkinti pagrin�iniai �ų išgyvenimo poreikiai. eiuo 
aspektu �. �el�elio kon�ep�i�a, kaip ir �. �ngle�arto materialių�ųȂpostmaterialių-
�ų verty�ių virsmo teori�a ȋ�ngle�art, 1ͻͻ7Ȍ, yra grin�āiama klasikine A�raomo 
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�aslowo āmogiškų�ų poreikių �ierar��i�os samprata. Aiškin�amas eman�ipa�ines 
verty�es �. �el�elis nau�o�a Ƿnau�ingumo laiptųǲ s¦vok¦ ȋ�el�el, 201͵, 2014Ȍ. 
�riklausy�ami nuo turimų išteklių ȋmaterialinių, intelektualinių, so�ialinių ryšių 
tinkloȌ, āmon·s turi skirtingus gyvenimo prioritetus. Vykstantys mo�erni�a�i�os 
pro�esai, apimantys te��nologin¸, kultūrin¸ ir so�ialin¸ visuomen·s kait¦, atve-
ria �augiau galimy�ių pasiturintiems, išsimokslinusiems, geresn·s sveikatos, so-
�ialinius ryšius pl·to�antiems āmon·ms, kurie yra uātikrinti �·l savo pilietinių ir 
politinių teisių, priimti svar�ius savo gyvenimo spren�imus. �. �el�elio āo�āiais, 
Ƿeman�ipa�in·s verty�·s atsiran�a kaip psi��ologin· in�ivi�uali�a�i�os pasekm·ǲ 
ȋ�el�el, 201͵, p. 5Ȍ. �man�ipa�i�os seka api�r·āiama taipǣ āmon·ms prieinami 
veiklos ištekliai sukuria �en�ro nau�ingumo lygÆ āmogaus laisvių svar�ai augti, tai 
savo ruoātu stiprina eman�ipa�ines verty�es visuomen·�e, kurios skatina pilietinÆ 
aktyvum¦, sustiprinantÆ garanti�as āmogaus laisvių srity�e. 

�man�ipa�ines verty�es su�aro �u �·menys Ȃ pasirinkimo laisv· ir lygios 
galimy�·s. eios verty�·s yra svar�ios �emokrati�ai, nes �os skatina āmones nesi-
taikstyti su �ų teisių ir laisvių paāei�imais, kuria prielai�as pilietiniam aktyvi�mui 
ir siekiui �alyvauti nustatant visuomen·s rai�os prioritetus, �ormuo�ant politines 
�ar�otvarkes. Savo ruoātu �emokrati�a taip pat yra svar�i, nes �i sukuria institu�inÆ 
āmonių Ægalinimo pagrin�¦, ta«iau āmonių turimi ištekliai ir eman�ipa�i�os verty-
�·s laikomi svar�iais Ƿiki-institu�iniaisǲ āmonių Ægalinimo elementais. �voliu�in·s 
eman�ipa�i�os teori�o�e eman�ipa�inių verty�ių vyravimas visuomen·�e sie�amas 
tiek su gyvento�ų troškimu gyventi �emokratiškai val�omose šalyse, tiek su �ų kri-
tiškumu vertinant, kaip veikia �emokrati�a �ų šaly�e, ir �Æ ly�in«iu siekiu stiprinti 
āmogaus laisvių ir teisių uātikrinim¦, aktyviai �alyvau�ant so�ialinių �u�·�imų 
veiklo�e ȋ�el�el, 201͵Ǣ �el�el Ƭ �euts��, 2012Ȍ. �itais āo�āiais, eman�ipa�in·s 
verty�·s stiprina āmonių poreikÆ �emokrati�ai, �et kartu skatina ir �ų kritiškum¦, 
nepakantum¦ �os trūkumams. Būtent to�·l šie �u elementai laikomi �emokrati�os 
antecedentais.

�yšys tarp pro�emokratinių nuostatų, pilietinio aktyvumo ir eman�ipa�i�os 
verty�ių yra a�ipusis. �. �el�elio āo�āiais, ste�imas Ƿkryāminis sustiprinimasǲǣ 
eman�ipa�in·s verty�·s �omis �esiva�ovau�antiems āmon·ms yra impulsas savi-
raiškai, paskatinimas kartu su kitais imtis pilietinio veikimo, siekti �ūti išgirstais, 
viešai reiškiant savo po�i�i�¦ ar reikalavimusǢ kita vertus, šių verty�ių paplitimas vi-
suomen·�e lengvina āmonių Æsitraukim¦ Æ pilietines veiklas, supaprastina so�ialinių 
�u�·�imų veikl¦, �i�ina �ų matomum¦ ir galim¦ poveikÆ visuomen·�e vykstantiems 
poky«iams ȋ�el�el, 201͵Ȍ. �man�ipa�in·s verty�·s reiškia, ka� āmon·ms svar�i 
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�ų laisv·, galimy�· aktyviai �alyvauti priimant spren�imus �·l visuomen·s rai�os 
kryp«ių ar glo�alių pro�lemų spren�imo. eios verty�·s yra kultūrin· �emokrati�os 
prielai�a ir �os saugumo garantas. �ita vertus, per institu�in¸ s¦rang¦ �emokrati�a 
su�aro palankias s¦lygas šių verty�ių plitimui ir raiškai visuomen·�e. 

�olitin·s so�iologi�os verty�ių kaitos teori�ose, paremtose Pasaulio vertybių ty-
rimo ir �VT �uomenimis, visuomen·s mo�erni�a�i�os pro�esų ir institu�inių poky-
«ių lemiamų verty�inių virsmų Ætaka �emokrati�ai ir pilietiniam āmonių aktyvumui 
anali�uo�ama per vis¦ šių �vie�ų tyrimų in�rastruktūrų istori�¦. �man�ipa�i�os teo-
ri�a atsispiria ir toliau vysto �. �ngle�arto verty�ių kaitos teori�¦ ȋ�ngle�art, 1ͻͻ7Ǣ 
�ngle�art Ƭ �el�el, 2005aǢ �orris, 1ͻͻͻ, 2011Ȍ, kurio�e ak�entuo�amas ryšys tarp 
postmaterialių�ų ȋsaviraiškosȌ verty�ių ir pilietinio aktyvumo ar kitų �emokrati�os 
konsoli�a�i�ai svar�ių verty�ių. ~mogaus rai�os teori�a, vystyta tos pa«ios grup·s 
mokslininkų ȋ�el�el, �ngle�art, �lingemann 200͵Ȍ, ekonomin¸ paāang¦, eman�i-
pa�ines verty�es ir �emokratinių institu�i�ų pl·tr¦ mato kaip nuoseklų pro�es¦, 
kuris �i�ina in�ivi�ų pasirinkimų galimy�es, o taip pat paaiškina pro�emokratinių 
verty�ių �ei Æsitraukimo Æ protesto politik¦ augim¦. �a�angi �. �el�elio eman�i-
pa�i�os verty�ių skal· koreliuo�a su tarpkultūriniuose lyginamuosiuose tyrimuose 
taikoma �o�ste�išk¦�a kolektyvi�moȂin�ivi�uali�mo skale, verta pamin·ti, ka� ir 
šių kultūrinių �imensi�ų anali�ei skirtose pu�lika�i�ose yra pa�r·āiamas ryšys tarp 
�emokrati�os ȋskai�rumo, politin·s ir ekonomin·s laisv·sȌ ir in�ivi�uali�mo, auto-
nomiškumo kultūros paplitimo ȋ�inkov, 2017Ǣ �inkov Ƭ �o�ste�e, 2014Ǣ �inkov 
Ƭ �aasa, 2022Ȍ.

�ita vertus, ste�·�ami pastaro�o �ešimtme«io politinius pro�esus Vakarų �e-
mokrati�ose, �. �ngle�artas ir �. �orris �ar kart¦ apm¦sto, koks ryšys sie�a �emo-
krati�¦ ir �·l kartų kaitos vykusÆ verty�inÆ per·�im¦ nuo materialių�ų ȋišgyvenimoȌ 
link postmaterialių�ų ȋsaviraiškosȌ verty�ių. 
ie paste�i, ka� postmaterialių�ų ver-
ty�ių, sie�amų su ly«ių lygy�·s, etnin·s Ævairov·s, L
BT�Ϊ teisių, kosmopoliti�mo 
palaikymu, Æsitvirtinimas ekonomiškai paāengusiose šalyse suk·l· �alies so�ialinių 
grupių ȋ�aāniausiai vyresnių, konservatyvių paāiūrų, kaimo vietovių, maāiau išsi-
mokslinusių gyvento�ųȌ ǷkultūrinÆ atsak¦ǲ ȋangl. backlachȌ Æ ši¦ rai�os ten�en�i�¦, 
kuris ilgainiui tapo pavo�aus �emokrati�ai šaltiniu, skatinan«iu autoritarinio popu-
li�mo plitim¦ ȋ�ngle�art Ƭ �orris, 2017Ǣ �orris Ƭ �ngle�art, 201ͻȌ. eis kultūrinis at-
sakas mokslininkų sie�amas ne vien su ekonominiais veiksniais, �et ir su verty�iniu 
konϐliktuǣ mokslininkų nuomone, �is negali �ūti interpretuo�amas kaip Ƿverty�inis 
posūkisǲ atgal, �et turi �ūti suprantamas kaip so�ialiai ir sim�oliškai visuomen·�e 
marginali�uotų grupių, �esi�aiminan«ių �·l savo so�ialinio statuso �evalva�i�os, 
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protestas prieš vyrau�antÆ li�eralų�Æ, progresyvų�Æ �iskurs¦. �konominis nesaugu-
mas gali veikti kaip tokio kultūrinio atsako katali�atorius, �et «ia svar�ūs ir kultū-
riniai veiksniai Ȃ pasak �. �ngle�arto ir �. �orris, augan«ios poliari�a�i�os pagrin�as 
Vakarų �emokrati�ose yra verty�inis. Taigi, verty�in·s li�erali�a�i�os pro�esai, nors 
ir su�aro palankias s¦lygas �emokrati�os stipr·�imui, neeliminuo�a �os paāei�āia-
mumo konservatyvių ir neli�eralių so�ialinių �u�·�imų akivai��o�e. �astarie�i �aā-
nai mo�ili�uo�ami per autoritarinio populi�mo retorik¦, na�ionalinių interesų ir ta-
paty�ių, migra�i�os, ly«ių skirtumų, tra�i�i�os, autoriteto ar tik·�imo temas, ir tokiu 
�ū�u gali prisi�·ti prie li�eralios �emokrati�os institu�i�ų silpninimo.

�. �ngle�arto ir �. �orris Æāvalgas �·l Ƿkultūrinio atsakoǲ Ætakos autoritarinio 
populi�mo plitimui savo tyrimuose tikrinantys mokslininkai paste�i, ka� kitų ty-
rimo in�rastruktūrų �uomenys ȋpv�., Europos socialinio tyrimoȌ nero�o, ka� šis 
konϐliktas �ūtų verty�inis kartų konϐliktas, nes visuomen·se nepasireiškia šių ver-
ty�inių nuostatų poliari�a�i�a tarp �aunesnių ir vyresnių kartų, ir netgi paste�ima, 
ka� kaip tik �aunesn·s kartos yra la�iau linkusios palaikyti autoritarines populis-
tines parti�as ȋS��¡�er, 2022Ȍ. Tai nereiškia, ka� kultūrin· visuomen·s �i�eren�ia-
�i�a n·ra svar�i aiškinant populi�mo plitim¦, ta«iau svar�u pagrÆsti, ka� tai tikrai 
atspin�i �ūtent so�ialinių kartų kultūrinÆ konϐlikt¦. 

Taip pat kaip �. �ngle�artas ir �. �orris, �. �el�elis pa�r·āia, ka� anali�uo�ant 
pastaruo�u metu ste�im¦ �emokrati�os nuosmukÆ negalima nekreipti �·mesio Æ 
kultūrinÆ autokrati�os ir �emokrati�os priešpriešos pamat¦. Ta«iau �is Æsitikin¸s, ka� 
pastaro�o �ešimtme«io politiniai pro�esai nepaneigia �o teori�os apie eman�ipa�i-
�os verty�es kaip �emokrati�os sta�ilumo visuomen·�e kultūrinÆ garant¦ ȋ�el�el, 
2021Ȍ. Lygin�amas skirtingų politinių reāimų šalis ir eman�ipa�inių verty�ių papli-
tim¦ �ose, �. �el�elis �aro išva�¦, ka� �emokrati�os kri�·s �aāniausiai kyla ten, kur 
eman�ipa�in·s verty�·s n·ra ÆsitvirtinusiosǢ kitais āo�āiais, �os kyla �·l neatitikimo 
tarp reāimo ir politin·s kultūros. �asak �o, so�ialinių kartų verty�inio proϐilio skir-
tumai ro�o Ƿvisuotinio eman�ipa�inių verty�ių augimo ten�en�i�¦ǲ, o tai reiškia, 
ka� poreikis �emokrati�ai taip pat augs. 

�. �el�elio eman�ipa�i�os teori�a eman�ipa�ines verty�es taip pat susie�a su 
Ƿgeranorišku in�ivi�uali�muǲ ȋangl. benign individualismȌ. 
o samprato�e, gerano-
riškas in�ivi�uali�mas sie�amas su rūpes«iu pasaulio gerove, kuris perāengia in�i-
vi�o ar grup·s ri�as, �ū�amas priešprieša egoistiniam, savanau�iškam in�ivi�ua-
li�mui, kai rūpinamasi tik savo gerove, neatsiāvelgiant, kaip tai veikia kitų āmonių 
gyvenimo galimy�es, ir taip sukuriant neigiamas visuomeninio lygmens pasek-
mes. Apim�amos pasirinkimo laisv¸ ir lygias galimy�es, eman�ipa�in·s verty�·s, 
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�. �el�elio āo�āiais, ǷÆkūni�a in�ivi�uali�a�i�os �vasi¦ǲ ȋ�el�el, 201͵, p. 1ͻ1Ȍ. Ana-
li�uo�amas šÆ ryšÆ, �. �el�elis �aug �·mesio skiria �iskusi�ai �·l mo�erni�a�i�os 
pro�ese stipr·�an«io in�ivi�uali�mo pasekmių visuomenei, kel�amas klausimus 
�·l šio poky«io kryptiesǣ ar in�ivi�uali�mas prisi�e�a prie āmogaus gerov·s augi-
mo ar �¦ silpnina, ar �is stiprina pilietin¸ visuomen¸, ar priešingai Ȃ naikina Ƿger¦�Æǲ 
so�ialinÆ kapital¦. eiuos klausimus taip pat spren�āiantys S�ottas �. 	lanaganas ir 
Aie-�ie Lee teigia, ka� plintantis li�ertari�mas ȋeman�ipa�i�aȌ stiprina Ƿanti-so�i-
alinÆǲ in�ivi�uali�m¦, kuriam �ū�ingas savanau�iškumas. �asak �ų, āmon·s, ku-
riems �ū�ingos stipresn·s eman�ipa�in·s verty�·s, yra la�iau susitelk¸ tik Æ savo 
interesus, turi silpnesnius ryšius su �en�ruomen·mis, yra maāiau pasireng¸ au-
kotis �·l kitų ȋ	lanagan Ƭ Lee, 2000Ȍ. �n�ivi�uali�a�i�os pro�es¦ su augan«ius sa-
vanau�iškumu sie�a ir 
. �o�ste�e ȋ�o�ste�e, 201͵Ȍ. Ta«iau �. �el�elis nesutinka 
su tokiu poāiūriu ir teigia, ka� savanau�iškumas negali �ūti laikomas neatsie�amu 
in�ivi�uali�mo �ruoāu. �em�amasis S. S��wart�o ir ankstesniais savo su �. �ng-
le�artu atliktais tyrimais ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍ, �is pa�r·āia, ka� in�ivi�uali-
�a�i�a pirmiausia reiškia augan«i¦ in�ivi�ų autonomi�¦, �ų galimy�¸ patiems spr¸s-
ti �·l savo gyvenimo eigos. Atsakymas Æ klausim¦, ar in�ivi�uali�mas yra susi�¸s su 
Ƿpro-so�ialineǲ ar Ƿanti-so�ialineǲ orienta�i�a, turi �ūti pagrÆstas empirinių �o ryšio 
su toleran�i�a, pasitik·�imu, savanoryste, nesavanau�iškumu tyrimų re�ultatais. 

�. �el�elis �aro prielai�¦, ka� eman�ipa�ines verty�es puosel·�antys āmon·s 
soli�ari�uo�asi su �iskrimina�i�¦ �·l amāiaus, lyties, etniškumo ar kitų prieāas«ių 
patirian«iais āmon·mis ar �ų grup·mis, kurių orumas yra paāei�āiamas, nes, �o po-
āiūriu, savo laisves �ranginantiems āmon·ms svar�u, ka� ir kiti tur·tų lygias ga-
limy�es �as praktikuoti. Visgi, ieško�amas empirinio pagrin�imo savo teiginiams 
�. �el�elis susi�ūr· su tam tikrais iššūkiais ȋ�el�el, 201͵Ȍ. Atlik¸s �augialyg¸ Pa-
saulio vertybių tyrimo �uomenų anali�¸, kurio�e eman�ipa�i�os verty�ių paplitimo 
lygis �uvo opera�ionali�uotas kaip visuomen·s lygmens kintamasis, o in�ivi�ualiu 
lygmeniu kontroliuoti amāiaus, gimimo ko�ortos, lyties, išsimokslinimo ir pilieti-
nio aktyvumo kintamie�i, �is iš tiesų nustat· teigiam¦ ryšÆ tarp nesavanau�iškumo 
ir eman�ipa�inių verty�ių ȋ�el�el, 201͵, p. 207Ȍ. Ta«iau eman�ipa�i�os verty�ių 
stipr·�im¦ visuomen·�e �. �el�elis pirmiausia sie�a ne su gyvenimo eigos e�ektu, o 
su kartų kaita, �et �o anali�·s re�ultatai ro�o priešing¦ ryšÆǣ �aunesn·ms kartoms 
nesavanau�iškumo orienta�i�a �ū�inga maāiau negu vyresn·ms. Spr¸s�amas šÆ 
prieštaravim¦, �is pasiūl· nustatyt¦ ten�en�i�¦ interpretuoti ne kaip sta�ilų verty-
�inÆ kartų skirtum¦, o kaip gyvenimo eigos e�ekt¦, progno�uo�ant, ka� �auniausių 
kartų atstovams amā·�ant �ie taps la�iau nesavanau�iški. �ita vertus, �. �el�elio 



3įĪ �man~ipa~inė kultūra ir demokratija

anali�· paro�·, ka� eman�ipa�i�os verty�·s yra susi�usios su �i�esne toleran�i�a 
skirtingoms visuomen·s grup·ms ir aukštesniu so�ialinio pasitik·�imo lygiu, o šiais 
�ruoāais la�iau pasiāymi �aunesn·s kartos. To�·l galutin· �. �el�elio išva�a išlieka 
tokia, ka� eman�ipa�i�a turi teigiam¦ ryšÆ su Ƿgeranoriškuo�u in�ivi�uali�muǲ.

Tyri¨e ©au�oja¨ų �uo¨e©ų ri©ki©ys

�. �el�elio pasitelkiama eman�ipa�i�os skal· yra su�aryta taikant ne vienos �imen-
si�osıį, o kompo�i�in¸98 logik¦. eis pasirinkimas grin�āiamas �viem argumentaisǣ 
skal· yra iš anksto api�r·āta teoriniu pagrin�u, ir �ūtent teori�os pagrin�u pasi-
rinktų ro�iklių kom�ina�i�a turi reikšmingas pasekmes āmonių Ægalinimui ir �e-
mokrati�aiǢ Æ skal¸ kintamie�i Ætraukiami ne to�·l, ka� �ie su�arytų vien¦ �imensi�¦ 
ir �ūtų galima vien¦ �ų pakeisti kitu, o to�·l, ka� kintamie�i yra papil�antys vienas 
kit¦ kon�eptualiai ir koreliuo�a tarpusavy�e ne�ūtinai stipriai, �et �ent �au vi�utiniu 
stiprumu. ei skal· yra ne aprašomo�i, o normatyvin·. �. �el�elio āo�āiais tariant, 
Ƿnormatyviniu poāiūriu, eman�ipa�i�os verty�ių postūmis yra pagei�autina savy�· 
pilietinei, �umanistinei, �emokratinei ir ekologinei rai�os kryp«iaiǲ ȋ�el�el, 201͵Ȍ.

�onstruo�amos mūsų tyrime nau�o�am¦ eman�ipa�i�os verty�ių in�eks¦, 
r·m·m·s �. �el�elio pateiktu in�ekso san�aros aprašymu ir atskirai nuo knygos 
viešinta in�ekso skai«iavimo sintakse, pritaikyta skirtingoms statistin·s anali�·s 
programoms ȋ�el�el, 201͵, p. ͻ7Ȍ. �man�ipa�i�os verty�ių in�eksas su�arytas iš 
keturių su�in�eksų Ȃ autonomi�os, lygy�·s, pasirinkimo laisv·s ir �also. Autono-
mi�os su�in�eksas opera�ionali�uotas remiantis vaikų ug�ymo nuostatų kintamai-
siais iš �VS apklausos. �espon�entams �uvo pateiktas klausimas apie savy�es, ku-
rias svar�u ug�yti vaikams namuoseǢ pasirinkus Ƿsavarankiškum¦ǲ ir Ƿvai��uot¸ǲ 
�ei nepasirinkus Ƿpaklusnumoǲ, respon�entui priskirta reikšm· 1, kitais atve�ais Ȃ 
0. Lygy�·s su�in�eksas su�arytas pagal atsakymus Æ klausim¦99 ǷAr sutinkate su 

ıį Skal·s iš kelių ar keliolikos kintamų�ų �aānai konstruo�amos taikant �aktorin¸ anali�¸ ir kitus statis-
tin·s anali�·s meto�us, kuriais vertinamas korelia�i�ų tarp kintamų�ų stiprumas �ei ryšių nuoseklu-
mas, taip empiriškai patvirtinant, ka� �aktorin·s anali�·s pagrin�u su�ormuota skal· yra pagrÆsta ir 
patikima matuoti vienos �imensi�os teorinÆ konstrukt¦. 

98 �ompo�i�in· ȋar�a Ƿ�ormuo�antiǲȌ skal·s su�arymo logika reiškia, ka� iš kelių kintamų�ų konstruo�a-
ma skal· grin�āiama ne �ų statistiniu vienmatiškumu, �et kon�eptualiai pagrÆstu kintamų�ų �eriniu, 
kai �ungtinis �ų poveikis yra �i�esnis ir analitiškai prasmingesnis nei kiekvieno kintamo�o poveikis 
atskirai ȋ�el�el, 201͵Ȍ.

99 Originalio�e �. �el�elio meto�ologi�o�e lygy�·s su�in�eksas konstruo�amas remiantis ne vienu, o 
trimis kintamaisiaisǣ nepritarimu teiginiams, ka� vyrai turi �augiau teisių Æ �ar�¦ nei moterys, ka� 
aukštasis išsilavinimas svar�esnis �erniukams nei mergait·ms, ir ka� vyrai yra geresni politiniai ly-
�eriai nei moterys ȋ�el�el, 201͵Ȍ. Ta«iau visose keturiose �VT �angose �uvo taikytas tik pirmas iš šių 
ro�iklių, to�·l mūsų anali�·�e nau�otas �ūtent �is. Tokia meto�ologin· mo�iϐika�i�a laikytina pagrÆsta, 
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teiginiu, ka� �i�·�ant ne�ar�ui, vyrai turi tur·ti �augiau teisių Æ �ar�¦ nei moterysǲ 
ȋrespon�entui sutinkant, priskirta reikšm· 1, nesutinkant Ȃ 0Ȍ. �asirinkimo laisv·s 
su�in�eks¦ su�aro tri�ų normali�uotų kintamų�ų Ȃ poāiūrio Æ �omoseksualum¦, 
a�ortus ir skyry�as Ȃ vi�urkis, vertinant �ų pateisinamum¦, kai 0 reiškia nepatei-
sinim¦, o 1 Ȃ pateisinim¦. Balso su�in�eksas apskai«iuotas remiantis pritarimu 
�viem valsty�·s tikslų per artimiausius �ešimt metų �ormuluot·msǣ �i�esnių �a-
lyvavimo galimy�ių suteikimui āmon·ms ir āo�āio laisv·s apsaugai ȋrespon�entui 
pasirenkant šiuos tikslus, priskirta reikšm· 1, priešingu atve�u Ȃ 0Ȍ. Siekiant suma-
āinti prarastų reikšmių poveikÆ, su�in�eksų skai«iavimui taikyti regresin·s anali-
�·s pagrin�u gauti kintamų�ų ryšių koeϐi�ientai. Visi su�in�eksai �uvo normali�uo-
ti, ka� �ų reikšm·s kistų intervale nuo 0 iki 1, o galutinis eman�ipa�i�os verty�ių 
in�eksas apskai«iuotas kaip keturių su�in�eksų aritmetinis vi�urkis. 

Su šia eman�ipa�i�os skale sie�asi 
. �o�ste�e, �i��aelo �inkovo ir Anneli 
�aasa ȋ�aasa, 2021Ǣ �inkov, 2017Ǣ �inkov Ƭ �o�ste�e, 2014Ǣ �inkov Ƭ �aasa, 
2022Ȍ taikomos in�ivi�uali�moȂkolektyvi�mo ir monumentali�moȂlankstumo 
skal·s, sukurtos panau�o�ant Pasaulio vertybių tyrimo �uomenis ir kon�eptua-
liai, �esiremian«ios 
. �o�ste�e kultūrinių �imensi�ų teori�a. eie mokslininkai, tai-
ky�ami �aktorin¸ anali�¸, išskyr· �vi skales ȋ�inkov Ƭ �aasa, 2022Ȍ, nau�o�ami 
tuos pa«ius ro�iklius, kuriuos �. �el�elis pasitelk· kur�amas pasirinkimo laisv·s 
ir autonomi�os su�in�eksus. �emaāai �·mesio yra skiriama ryšių tarp āinomiau-
sių kultūros �imensi�ų skalių anali�ei, paro�ant reikšmingus �ų persi�engimus 
ȋBeugels�i�k Ƭ �el�el, 2018Ǣ �aasa, 2021Ȍ. Spren�imas nau�oti eman�ipa�i�os, o 
ne su �a koreliuo�an«ias kolektyvi�moȂin�ivi�uali�mo ar monumentali�moȂlanks-
tumo skales �uvo priimtas atsiāvelgiant Æ �au atliktus tyrimus, skirtus �uropos S¦-
�ungos šalių kultūrinei konvergen�i�ai, kuriuose taikoma eman�ipa�i�os skal·, nes 
šis klausimas �uvo pasirinktas šiam skyriui kaip viena pagrin�inių anali�·s ašių. 

Tikrin�amos eman�ipa�i�os teori�os prielai�as apie ryšÆ tarp eman�ipa�i�os 
verty�ių ir pro�emokratin·s orienta�i�os stiprumo, protestų aktyvi�mo, toleran-
�i�os ir soli�arumo, taikysime kelis papil�omus kintamuosius. �emokrati�osȂau-
tokrati�os orienta�i�ų vertinimui nau�osime in�eks¦, sukurt¦ iš tri�ų kintamų�ų. 
1ͻͻͻ, 2008 ir 2017 m. �VT �angose respon�entams �uvo pateiktas klausimas apie 
skirtingų politin·s sistemos tipų tinkamum¦ šalies val�ymui ȋǷAš �ums išvar�ysiu 
kai kuriuos politin·s sistemos tipus. �rašome pasakyti apie kiekvien¦ iš išvar�ytų 
politin·s sistemos tipų, ar �is, 
ūsų nuomone, yra la�ai tinkamas, tinkamas, netinka-

nes 2017 m. �VT �ango�e pirmo�o ro�iklio korelia�i�a su kitais �viem �uvo vi�utinio stiprumo ȋSpear-
man α 0,͸Ȍ, lei�āianti �Æ traktuoti kaip a�ekvatų lygy�·s su�in�ekso empirinÆ atitikmenÆ.
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mas ar visiškai netinkamas mūsų šaliai val�ytiǫǲȌ. Vertinti politin·s sistemos tipai 
�uvoǣ 1Ȍ stiprus ly�eris, kurio nevarāo nei parlamentas, nei rinkimaiǢ 2Ȍ kariškių 
val�ymasǢ ͵Ȍ �emokratin· politin· sistema. �intamie�i �uvo perko�uoti taip, ka� 
�i�esn· reikšm· reikštų �i�esnÆ pritarim¦ atitinkamam politin·s sistemos tipui 
ȋ4 Ȃ la�ai tinkama, 1 Ȃ visiškai netinkamaȌ. �n�eksas apskai«iuotas kaip pritari-
mo �emokratinei politinei sistemai reikšm·, iš kurios atimtas vi�utinis pritarimas 
�viem autokratinio val�ymo �ormoms Ȃ stipraus ly�erio ir kariškių val�ymui. Tokiu 
�ū�u sukonstruotas in�eksas Ægy�a reikšmes intervale nuo Ȃ͵ iki ͵, kur �i�esn·s 
teigiamos reikšm·s ro�o stipresn¸ �emokratin¸, o neigiamos Ȃ autokratin¸ politin¸ 
orienta�i�¦100. Tai, ka� šio ro�iklio ir eman�ipa�i�os verty�ių ryšio anali�ei nau�o-
sime ne visų keturių, o tik tri�ų �angų �uomenis, reiškia nukrypim¦ nuo kituose 
monograϐi�os skyriuose nuosekliai taikyto meto�ologinio prin�ipo Æ anali�¸ Ætraukti 
tik tuos kintamuosius, kurie prieinami visose keturiose �angose. Vis �·lto, pripa-
āÆstant šÆ meto�ologinÆ kompromis¦ ir tai, ka� �ešim«ia metų trumpesnis ste�·�i-
mo laikotarpis ri�o�a kartų skirtumų i�entiϐikavimo tikslum¦, tokia anali�· lei�āia 
Ævertinti, ar kertiniai eman�ipa�i�os teori�os teiginiai gali pa�·ti suprasti so�ialin·s 
�inamikos ar kaitos pro�esus ir Lietuvos visuomen·�e.

�alyvavimo prievartos veiksmais nepasiāymin«io�e protesto politiko�e verti-
nimui pasitelk·me �u kintamuosius Ȃ peti�i�ų pasirašym¦ ir �alyvavim¦ legaliose 
�emonstra�i�ose, pagal kuriuos sukūr·me protesto in�eks¦. eis in�eksas api�r·āia, 
ar respon�entas yra pasiraš¸s peti�i�¦ ȋar nuro�· galintis tai pa�arytiȌ irȀar yra 
�alyvav¸s �emonstra�i�o�e ȋar nuro�· galintis tai pa�arytiȌ. �ra�in·s kintamų�ų 
reikšm·s �uvo perko�uotosǣ 1 Ȃ Ƿesu �ar¸sǲ, 0,5 Ȃ Ƿgal·«iau pa�arytiǲ, 0 Ȃ Ƿnieka�a 
ne�ary«iauǲ. �n�eksas Ægy�a reikšmes nuo 0 iki 2ǣ 0 reiškia, ka� respon�entas nei 
�alyvavo, nei �eklaruo�a galintis �alyvauti kurio�e nors iš šių protesto �ormųǢ 2 Ȃ 
ka� �is yra pasiraš¸s peti�i�¦ ir �alyvav¸s �emonstra�i�oseǢ tarpin·s reikšm·s ro�o 
�alyvavim¦ �ent vieno�e protesto veiklo�e ar�a pasirengim¦ �o�e �alyvauti. 

Toleran�i�os lygio vertinimui sukonstravome nepakantumo etnin·ms ir reli-
gin·ms maāumoms in�eks¦. �VT respon�entų �uvo klausiama, su kurių so�ialinių 
grupių atstovais �ie nenor·tų gyventi kaimynyst·�eǢ tarp galimų pasirinkimų, �e 
kitų grupių, �uvo Ævar�yti kitos tauty�·s asmenys, imigrantai ar uāsienio �ar�inin-
kai, āy�ai ir musulmonai. �n�eksas apskai«iuotas susumuo�ant pamin·tas nepa-

100 Lietuvos gyvento�ų �emokratines ir autokratines nuostatas yra anali�avusi Ain· �amonait· ȋ�amo-
nait·, 200͸Ȍ. Savo anali�·�e �i tiesiogiai nepaliet· kartų skirtumo klausimo, ta«iau paste�·�o, ka� āmo-
n·s, kurie pasirenka stipraus ly�erio ar kariškių val�ym¦ n·ra prieš �emokrati�¦, ta«iau �ų nuostatas 
Ƿ�·l tvirtos rankosǲ lemia kompleksas so�ialinių veiksnių, tokių kaip amāius, poāiūris Æ sovietin¸ pra-
eitÆ, so�ialiniai ryšiai.



3įĭ

gei�au�amas grupes ir Ægy�a reikšmes nuo 0 iki 4, kur 0 reiškia, ka� respon�entas 
nepamin·�o n· vienos iš šių grupių kaip nepagei�au�amos savo kaimynyst·�e, o 4 Ȃ 
ka� kaip nepagei�au�amas nuro�· visas keturias grupes. 

�man�ipa�i�os ryšio su nesavanau�iškumu anali�·�e negal·�ome panau�oti tų 
pa«ių kintamų�ų kaip �. �el�elio tyrime, nes �ie ne�uvo Ætraukti Æ �VT, to�·l �uos 
pakeit·me soli�arumo verty�in·mis orienta�i�omis, kurios pagal eman�ipa�i�os 
teori�os pl·to�im¦ kon�eptualiai yra tinkamos mūsų anali�·s tikslui. 1ͻͻͻ, 2008 ir 
2017 m. �VT �angose soli�arumo nuostatų vertinimui respon�entams �uvo pa-
teikti �u klausimų �lokai, skirti �en�ro�o soli�arumo ir soli�arumo su so�ialiai 
paāei�āiamomis grup·mis matavimui. A�iem atve�ais �uvo klausiama, ar respon-
�entams rūpi konkre«ių so�ialinių grupių gyvenimo s¦lygos, prašant Ævertinti �as 
penkia�al·�e skal·�e nuo Ƿvisiškai nerūpiǲ iki Ƿla�ai rūpiǲ. Ben�rasis soli�arumas 
ap·m· penkias grupesǣ āmones, gyvenan«ius kaimynyst·�e, gyvenan«ius respon-
�ento gyvenamo�o�e vietov·�e, tautie«ius, europie«ius ir vis¦ āmoni�¦. eie penki 
kintamie�i su�ar· vien¦ �aktorių, paaiškinantÆ ͸8 pro�. �uomenų sklai�os. Ben-
�ro�o soli�arumo in�eksas apskai«iuotas susumuo�ant respon�entų atsakymus 
apie visas penkias grupes ir pa�ali�ant gaut¦ sum¦ iš penkių, tokiu �ū�u uātikri-
nant in�ekso reikšmes intervale nuo 1 iki 5, kur 1 reiškia visišk¦ soli�arumo stok¦, 
o 5 Ȃ aukš«iausi¦ �eklaruo�amo soli�arumo lygÆ visų grupių atāvilgiu. Analogišku 
prin�ipu �uvo sukonstruotas soli�arumo su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis in-
�eksas, apimantis tris grupes Ȃ vyresnio amāiaus āmones, �e�ar�ius, ligonius ir 
asmenis su negalia. eie kintamie�i taip pat su�ar· vien¦ �aktorių, kuris paaiškino 
75 pro�. �uomenų sklai�os. 

�¨a©~ipa~i©ių vertybių �i©a¨ika �uropos Oyju©�oje

Vienas iš reikšmingų �S tikslų yra tam tikrų verty�ių puosel·�imas ir sklai�a. �aip 
api�ū�ina �lamenas Akaliyskis, �S yra Ƿverty�ių antreprener·ǲ, siekianti, ka� vals-
ty�·s nar·s atitiktų �S �ormuo�am¦ verty�inÆ Ævai��Æ, pa�r·āiant asmens laisv·s, 
�emokrati�os, teisin·s valsty�·s, so�ialinio soli�arumo, lygių galimy�ių verty�es 
ȋAkaliyski, 201ͻǢ Akaliyski ir kt., 2022Ȍ. 
ausu tyrimų, sie�an«ių šalių naryst¸ �S 
su verty�iniais poky«iais ly«ių lygy�·s ir seksualinio li�eralumo, šeimos ir ly«ių 
vai�menų, aplinkosaugos, laisvo �u�·�imo ir ne�iskriminavimo srityse ȋAkaliyski, 
201ͻȌ. �man�ipa�i�os verty�ių in�eksas apima nemaā¦ �alÆ �S politikos priemon·-
mis remiamų ir skatinamų verty�ių, to�·l gali �ūti vienas Ærankių matuoti �S šalių 
verty�in¸ konvergen�i�¦ ar Ȃ atvirkš«iai Ȃ �ivergen�i�¦. 
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�S šalys gana smarkiai skiriasi pagal eman�ipa�i�os verty�ių paplitim¦ ȋār. 
12.1 paveiksl¦Ȍǣ eman�ipa�i�os verty�ių skal·s Ævertis yra aukštas �S sen�uv·se ir 
�aug āemesnis nau�ose �S nar·se. �aip anks«iau paro�· �. Akaliyskio ir �. �el�elio 
atlikta anali�·, per tris �ešimtme«ius �auguma nau�ų �S narių eman�ipa�i�os ver-
ty�ių aspektu panaš·�o Æ sen¦sias �S šalis, nors skirtumai vis �ar išlieka �i�eli 
ȋAkaliyski, 201ͻǢ Akaliyski Ƭ �el�el, 2020Ǣ Van �ouwelingen ir kt., 2021Ȍ. Aiš-
kin�ami skirtumams tarp šalių ir skirting¦ eman�ipa�i�os verty�ių plitimo greitÆ, 
šie mokslininkai, pa�r·āia religi�os svar�¦ǣ grei«iausiai šios verty�·s plinta pro-
testantiškose šalyse, l·«iau Ȃ katalikiškose, �ar l·«iau Ȃ sta«iatikių šalyse, taip pat 
Ætakos turi, kiek svar�i yra religi�a na�ionalinei tapaty�ei ȋAkaliyski ir kt., 2022Ȍ.101

12.1 paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso �i©a¨ika 
�uropos Oyju©�os Âalyse

�agal tre«iame skyriu�e aprašyt¦ meto�ik¦ vertinome, kuris eman�ipa�inių 
verty�ių �inamikos santykinis pokytis �S šalyse yra �i�esnis Ȃ �·l poky«ių ko-
�ortų102 vi�u�e ar �·l ko�ortų kaitos ȋār. 12.1 lentel¸Ȍ, ir kaip skiriasi šalys pagal 
eman�ipa�inių verty�ių paplitim¦ ir skirtumus tarp kartų. Tai lei�o mums išskirti 
kelis šalių pogrupiusǣ

101 Svar�u atkreipti �·mesÆ, ka� kitomis tyrimų in�rastruktūromis paremta anali�·, skirta politinių ver-
ty�ių konvergen�i�ai �S šalyse, ro�o �i�elius skirtumus tarp šalių, to�·l mokslininkai �aro išva�¦, 
ka� konvergen�i�a nevyksta ar vyksta l·tai, to�·l n·ra akivai��āiai išreikštaǣ Europos socialinio tyrimo
�uomenis anali�av¸ �epi�n van �ouwelingen, 
ur�en �e�ema ir �aul �ekker teigia, ka� nuo 2008 iki 
201͸ m. pagal šešis politinių verty�ių ro�iklius ne�uvo ste�ima �S šalių verty�in· konvergen�i�a ȋVan 
�ouwelingen ir kt., 201ͻȌ. �ita vertus, ta pati mokslininkų grup·, atlikusi �S šalių politinių verty�ių 
anali�¸ �rauge su �lamen Akaliyski, �aro išva�¦ apie ryški¦ �S šalių verty�in¸ konvergen�i�¦ ȋVan 
�ouwelingen ir kt., 2021Ȍ. 

102 ealių palyginimui nau�o�ome ne kartų, o gimimo ko�ortų kintam¦�Æ, suskirstant respon�entus pagal �ų 
gimimo metus septyniais lygiais intervalais nuo 1ͻ20 iki 2000 metų.
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• La�iausiai eman�ipa�in·s verty�·s yra paplitusios eiaur·s �uropos šaly-
se ir �y�erlan�uose. �agal �VT �uomenis šios šalys pagal �as išsiskyr· �au  
pirmuo�u mūsų anali�¸ apr·pian«iu matavimo laikotarpiu Ȃ 1ͻͻ0 m. �er 
tris�ešimt metų visose šiose šalyse poky«iai vyko tiek �·l ko�ortų kaitos, 
tiek �·l vi�inių ko�ortų poky«ių. Atlikta vi�urkių anali�· paro�·, ka� šių 
šalių pogrupis pasiāymi itin maāais tarpko�ortiniais skirtumais. 

• �uo eiaur·s �uropos maāai skiriasi Vakarų �uropos šalysǣ eman�ipa�i�os 
lygis pastarosiose yra tik šiek tiek maāesnis, ir �ose šios verty�·s stipr·�o 
taip pat tiek �·l ko�ortų kaitos, tiek �·l vi�inių ko�ortų poky«ių. 

• �vi pietų �uropos šalys ȋ�spani�a ir �tali�aȌ, nors gana āenkliai tarpusavy�e 
skiriasi pagal pasiekt¦ eman�ipa�i�os lygÆ, gali �ūtų priskirtos tam pa«iam 
pogrupiui, ka�angi eman�ipa�i�os srity�e poky«iai vyksta ne �·l vi�inių ko-
�ortų poky«ių, o tik �·l ko�ortų kaitos. 

• Balkanų šalys ȋ�umuni�a ir Bulgari�aȌ yra �ar kitoks eman�ipa�inių ver-
ty�ių rai�os atve�is. A�i šalys pasiāym·�o la�ai āemu eman�ipa�i�os lygiu 
anali�uo�amo laikotarpio pra�āio�e, ir šiuo metu �is te�·ra vienas āemiau-
sių �S. �ultūriškai šias šalis nuo kitų �S šalių skiria sta«iatiky�·. Be to, �os 
pasiāymi santykinai āemais so�ialin·s ir ekonomin·s rai�os ro�ikliais. 
Skirtumai pagal eman�ipa�i�os lygÆ tarp ko�ortinių kartų yra la�ai maāi, ir 
laiku �·gant �ie �ar la�iau sumaā·�o. Skirtingai nei �augely�e kitų �uropos 
šalių, eman�ipa�i�os verty�ių pokytis ko�ortų vi�u�e Balkanų šalyse yra 
neigiamas.

• �entrin·s �uropos šalys, sie�amos panašios �� amāiaus istorin·s patir-
ties �ei politin·s, ekonomin·s ir so�ialin·s rai�os ālugus komunistiniam 
reāimui, pasiāymi āemesniu eman�ipa�i�os lygiu ȋišskyrus Slov·ni�¦Ȍ nei 
pirmo�o pogrupio šalys. eių šalių eman�ipa�i�os lygis 1ͻͻ0 m. �uvo �aug 
āemesnis nei �S nar·se sen�uv·se, ta«iau v·liau āenkliai augo, nors �ar 
ir nepasiek�amas pirmo�o pogrupio lygio. �pa« �i�eliu poky«iu per tris 
�ešimtme«ius eman�ipa�i�os verty�ių srity�e išsiskiria Lenki�a. �entrin·s 
�uropos šalyse poky«iai eman�ipa�i�os verty�ių srity�e vyksta ir �·l ko�or-
tų kaitos, ir �·l vi�inių ko�ortų poky«ių, ta«iau pastarie�i �auguma atve�ų 
yra �i�esni nei poky«iai, atnešami ko�ortų kaitos. eių šalių grup· gali �ūti 
laikoma iliustratyviu verty�ių konvergen�i�os atve�u, sietinu su �S insti-
tu�ine politika ir atsiv·rusiomis kontaktų su Vakarų kultūra galimy�·mis. 
�agrin�iniu veiksniu, aiškinant �entrin·s �uropos šalių tarpusavio skirtu-
mus, lieka religi�a ir �os vai�muo konstruo�ant na�ionalin¸ tapaty�¸. 
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ĩĪ.ĩ lentelė. Oa©tyki©iai e¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso pokyčiai �ėl ko�ortų 
kaitos ir vi�i©io ko�ortų ©uostatos kis¨o řstandartizuotiŚ

Šalis Santykinis pokytis dėl kohortų kaitos 
(Egimimo)

Santykinis pokytis dėl vidinio kohortų 
nuostatos kismo (Etyrimo)

Danija 0,03*** 0,09***

Švedija 0,03*** 0,09***

Vokietija 0,06*** 0,06***

Suomija 0,04*** 0,05***

Nyderlandai 0,03*** 0,03***

Slovėnija 0,06*** 0,10***

Prancūzija 0,06*** 0,10***

Austrija 0,06*** 0,05***

Ispanija 0,09*** -0,01***

Estija 0,04*** 0,10***

Vengrija 0,04*** 0,08***

Čekija 0,04*** 0,05***

Italija 0,07*** -0,02***

Latvija 0,03*** 0,03***

Lietuva 0,03*** 0,07***

Lenkija 0,07*** 0,11***

Portugalija 0,06*** 0,05***

Slovakija 0,06*** 0,01***

Bulgarija 0,03*** -0,05***

Rumunija 0,05*** -0,05***

Hasta}aŇ statistinis reikšmingumas ŃpƂ0ň0ĭň ŃŃpƂ0ň0ĩň ŃŃŃpƂ0ň000

�·mesÆ sutelkiant �au konkre«iai Æ Lietuv¦ galima matyti, ka� �i�āiausias 
eman�ipa�i�os verty�ių pokytis Ævyko per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ, 
�ar prieš šaliai tampant �S nare, o v·lesniais metais visuomen·s lygmeniu �os ma-
āai �esikeit· ȋār. 12.2 paveiksl¦Ȍ. Amāiaus, laikotarpio ir kartų �ei �ų s¦veikos Æta-
kos eman�ipa�i�os verty�·ms anali�· �etaliau atsklei�āia verty�ių �inamik¦ šio�e 
srity�e ir galimas tolimesnes �os rai�os tra�ektori�as. 
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12.2 paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkiai Lietuvoje ĩııĨŜĪĨĩįŬ̈ ō

Lietuvos mokslin·�e literatūro�e iki šiol n·ra pu�likuotų empirinių tyrimų, 
kryptingai skirtų eman�ipa�inių verty�ių anali�ei. Ta«iau ka�angi ši skal· yra susi-
�usi su �. �ngle�arto materialių�ųȂpostmaterialių�ų verty�ių kaitos teori�a, svar�u 
pamin·ti Ai�os Savi�kos ȋSavi�ka, 2004, 201͸�Ȍ ir Lauros �aukšait·s ȋ�aukšait·, 
202͵Ȍ atliktas materialių�ų ir postmaterialių�ų verty�ių kaitos Lietuvo�e anali�es, 
apiman«ias kartų lyginim¦, kurios paro�·, ka� postmaterialiosios verty�·s ȋsavi-
raiškos ir �alyvavimoȌ la�iau �ū�ingos �aunesn·ms kartoms nei vyresnių kartų 
gyvento�ams. 

Tarp�e©era~i©iai skirtu¨ai

Taiky�amos tre«ia�ame skyriu�e aprašytos meto�ikos āingsnius, šiame poskyry�e 
aptarsime, kaip Lietuvos visuomen·�e 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu skiriasi eman�i-
pa�i�os lygis skirtingose amāiaus grup·se ir skirtingose kartose, koks yra gyvento-
�ų amā·�imo poveikis eman�ipa�i�os verty�·ms skirtingais laikotarpiais, kaip kin-
ta tos pa«ios kartos eman�ipa�i�os verty�·s �os nariams tampant vyresniais, kaip 
skiriasi to paties amāiaus skirtingoms kartoms priklausan«ių gyvento�ų nuostatos 
�ei koks yra santykinis eman�ipa�i�os verty�ių pokytis, susi�¸s su vi�iniu kartų 
kismu ir su kartų kaita.

�uomenys ro�o, ka� ir amāius, ir laikotarpis turi statistiškai reikšming¦ Æta-
k¦ eman�ipa�i�os verty�·ms. Amāiaus grup·s pagal šÆ ro�iklÆ išsi�·sto gana nuo-
sekliai nuo vyriausių, kurių eman�ipa�i�os skal·s vi�urkio reikšm·s āemiausios, 
iki �auniausių, turin«ių aukš«iausias reikšmes ȋār. 12.͵ paveiksl¦Ȍ. Skirtumai tarp 
amāiaus grupių �uvo �i�eli 1ͻͻ0 m. ir tokie išliko per pirm¦�Æ nepriklausomy�·s 
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�ešimtmetÆ, ta«iau v·liau ·m· maā·ti, ir amāiaus grup·s tapo panašesn·s, nors 
2017 m. te�eišlaik· gana nuosekli¦ sek¦, t. y. vyriausiems gyvento�ams ȋ͸5 m. ir 
vyresniemsȌ eman�ipa�in·s verty�·s �uvo �ū�ingos maāiausiai, �viem �auniau-
sioms amāiaus grup·ms ȋ18Ȃ24 m. ir 25Ȃ͵4 m.Ȍ Ȃ la�iausiai, o ͵ 5Ȃ͸4 m. gyvento�ai 
uā·m· vi�urin¸ pa�·tÆ tarp �ų. �uomenys ro�o stiprų �iskretų�Æ laikotarpio e�ek-
t¦ 1ͻͻͻ m., kai eman�ipa�i�os lygis reikšmingai išaugo visose amāiaus grup·se, o 
v·liau keit·si �aug maāiauǣ antr¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ augo tik �vie�ų 
vyriausių�ų amāiaus grupių eman�ipa�i�os lygis, o kitų išliko nepakit¸s. 2008 m. 
kri�· tur·�o Ætakos gyvento�ų nuostatoms ly«ių lygy�·s klausimais ȋypa« nuostatai, 
ka� �i�·�ant ne�ar�ui vyrai turi �ūti pirmiau nei moterys aprūpinami �ar�uȌ, o 
eman�ipa�i�os kompo�i�in· skal· apima šÆ ro�iklÆ, tai nemaāa �alimi gali �ūti pa-
aiškinama šio veiksnio Ætaka. 

12.3 paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkis skirti©�o a¨âiaus 
â¨o©ių �rupėse ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĩŚ

Anali�uo�ant �uomenis per kartų pri�m¸ ste�ime ryškius nuoseklius skirtu-
mus tarp skirtingų kartųǣ Tarpukario karta išsiskiria pa«iu āemiausiu eman�ipa�i-
�os verty�ių lygiu, po �os rikiuo�asi �irmo�i, Antro�i ir �askutinio�i sovietme«io kar-
tos, o aukš«iausias eman�ipa�i�os verty�ių lygis �ū�ingas �ereinama�ai ir �irma�ai 
nepriklausomy�·s kartoms ȋār. 12.4 paveiksl¦Ȍ. �vie�ų �auniausių kartų eman�ipa-
�i�os kreiv·s toly�āiai, nors nespar«iai, kyla aukštyn, o tri�ų sovietme«io kartų krei-
v·s išlieka panašiame lygmeny�e po 1ͻͻͻ metų. 

18–24 m.             25–34 m.     35–44 m.               45–54 m.       55–64 m.                > 65 m.
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ĩĪ.Ĭ paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkis skirti©�ose kartose 
ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĩŚ

Amā·�imo Ætak¦ eman�ipa�i�os verty�·ms ro�o tik 1ͻͻ0 m. kreiv·ǣ pra�e-
�ant �auniausiomis amāiaus grup·mis �i nuosekliai āem·�a su kiekviena vyresne 
amāiaus grupe ȋār. 12.5 paveiksl¦Ȍ. �itų tri�ų tyrimo �angų �uomenimis amā·�imo 
poveikis matomas tik �ve�ose vyriausiose gyvento�ų amāiaus grup·se ȋ55Ȃ͸4 m. 
ir ͸5 m. ir vyresniųȌ, o kitų amāiaus grupių kreiv·s yra maāai �esiskirian«ios. �ita 
vertus, reikia ilgesn·s laiko eilut·s nustatyti, ar tai, k¦ ste�ime nuo 1ͻͻͻ m., išties 
yra amā·�imo poveikis, o ne kartų kaitos Ætaka. Atsiāvelg�amos Æ laikotarpio, am-
āiaus ir kartos kreives «ia esame linkusios siūlyti �ipote�¸, ka� kei«iantis kartoms 
amā·�imas ar�a išvis netur·s, ar�a tur·s ne�i�el¸ Ætak¦ eman�ipa�i�os verty�·ms.

12.5 paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkis skirti©�ais 
laikotarpiais pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĩŚ
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Tai, ka� amāius turi maāesn¸ Ætak¦ eman�ipa�i�os verty�·ms nei karta, ro�o ir 
eman�ipa�i�os verty�ių pasiskirstymo �uomenys, skirtingų kartų atstovams perei-
nant iš vienos amāiaus grup·s Æ kit¦ ȋār. 12.͸ paveiksl¦Ȍ. Skirtumai tarp kartų ryškūs 
ir nuoseklūs. Aukš«iausiu eman�ipa�i�os lygiu pasiāymi �vi �auniausios kartos, tuo 
tarpu Tarpukario karta aiškiai išsiskiria āemiausiu eman�ipa�i�os lygiu, kas pagrÆstai 
gali �ūti sie�ama su �i�esniu religingumu ȋār. šešt¦�Æ monograϐi�os skyriųȌ. �irmo�i 
sovietme«io karta per tiriam¦ 27 metų laikotarpÆ suart·�a su Antr¦�a ir �askutini¦�a 
sovietme«io kartomis, ta«iau kartu išlieka panašiausia Æ Tarpukario kart¦ ȋanalo-
giškai tam, kaip ro�· šio�e monograϐi�o�e pateikti religingumo anali�·s re�ultataiȌ. 

12.6 paveikslas. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkis skirti©�ose kartoseň jų 
atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĩŚ

�aip ro�o �-� testo re�ultatai, eman�ipa�inių verty�ių sklai�ai Lietuvos visuo-
men·�e svar�ūs ir kartų vi�u�e vyk¸ poky«iai, ir kartų kaitos s¦lygotas eman�ipa�i-
�os verty�ių stipr·�imas ȋār. 12.2 lentel¸Ȍ. A�u veiksniai turi teigiam¦ poky«io kryptÆ. 
Taiky�amos tre«iame skyriu�e aprašyt¦ meto�ik¦, kurio�e verty�ių kaita vertinama 
atsiāvelgiant Æ tyrimų atlikimo metus ir respon�entų gimimo metus kaip nepriklau-
somus veiksnius, �uvo apskai«iuoti santykinių eman�ipa�i�os verty�ių poky«ių, 
vykusių �·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatos kismo, koeϐi�ientai Egimimo ir 
Etyrimo, kurių reikšm·s yra atitinkamai 0,2͵ ir 0,4͸. eis re�ultatas ro�o, ka� mūsų 
apr·piamu 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu stipresn¸ Ætak¦ eman�ipa�i�os verty�ių kaitai 
visos visuomen·s mastu tur·�o poky«iai, �ar pirm¦�Æ nepriklausomy�·s �ešimtmetÆ 
Ævyk¸ kartų vi�u�e, ypa« paliet¸ visas sovietmetÆ patyrusias kartas, o santykinis po-
kytis �·l kartų kaitos �uvo maāesnis. 
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ĩĪ.Ī lentelė. Okirti©�ų kartų atstovų e¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso vi�urkis 
atskirais a¨âiaus tarps©iais ĩııĨŜĪĨĩįŬ¨ō řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĩŚ

Karta

Amžiaus grupė K-W 
rezultatai 

kiekvienai 
kartai

18–24 m. 25–34 m. 35–44 m. 45–54 m. 55–64 m. ≥65 m.

Tarpukario 0,36 0,34 0,41
H(2) = 25,731,

p < 0,001 

Pirmoji 
sovietmečio

0,40 0,43 0,47 0,49 0,46
H(4) = 36,113,

p < 0,001 

Antroji 
sovietmečio

0,37 0,46 0,51 0,49 0,51
H(4) = 68,811,

p < 0,001 

Paskutinioji 
sovietmečio

0,47 0,52 0,51 0,50
H(3) = 9,978,

p = 0,019 

Pereinamoji 0,50 0,54 0,52
H(2) = 10,408,

p = 0,005 

Pirmoji 
nepriklau-
somybės

0,54 0,55
H(1) = 0,907,

p = 0,341 

K-W 
rezultatai

kiekvienai 
amžiaus 
grupei

H(3) = 71,422,

p < 0,001

H(4) = 66,713,

p < 0,001

H(3) = 47,076,

p < 0,001

H(3) = 47,041,

p < 0,001

H(2) = 122,925,

p < 0,001

H(1) = 23,162,

p < 0,001

�ors pagal �. �el�elio eman�ipa�i�os teori�¦, visuomen·s eman�ipa�i�os lygis 
pirmiausia sie�amas su skirtingomis so�ialin·mis-ekonomin·mis s¦lygomis augu-
sių kartų kaita ir �os lemiamu šių verty�ių paplitimo visuomen·�e mastu, Æprastai 
aiškinant eman�ipa�i�os lygio varia�i�as tarp šalių Ætraukiami ne tik šalių makro 
ekonomin·s ir so�ialin·s rai�os ro�ikliai, �et ir kontroliuo�amos tokios in�ivi�ų 
��arakteristikos kaip lytis, išsimokslinimas, gyvenamo�i vieta ȋpv�., �el�el 201͵, 
p. 115Ȃ118Ȍ. �aip �au min·�ome, �i�el¸ Ætak¦ eman�ipa�i�os verty�ių paplitimui 
turi religi�a ȋAkaliyski Ƭ �el�el, 2020Ǣ Akaliyski ir kt., 2022Ȍ, to�·l siekiant tiksliau 
Ævertinti kartos e�ekt¦, �e min·tų in�ivi�ų so�ialinių �emograϐinių ��arakteristi-
kų, vert·tų patikrinti �ų religingumo poveikÆ verty�in·ms nuostatoms, susi�usioms 
su eman�ipa�i�a. Tam papil�omai atlikome regresin¸ anali�¸ su šiais kontroliniais 
kintamaisiais. �aip matyti iš �os re�ultatų, pateiktų 12.͵ lentel·�e, gimimo metų ir 
tyrimo atlikimo metų Ⱦ koeϐi�ientai nepraran�a statistinio reikšmingumo. �ors 
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regresi�os mo�elio aiškinamo�i ge�a yra santykinai maāa, �uomenys ro�o, ka� �e 
kartos ir laikotarpio, svar�ūs eman�ipa�i�os verty�ių veiksniai yra lytis ȋmoterys 
yra la�iau eman�ipuotosȌ, išsimokslinimas ȋaukšt¦�Æ išsimokslinim¦ turintys gy-
vento�ai yra la�iau eman�ipuoti nei Ægi�usie�i vi�urinÆ ar pagrin�inÆ išsimokslini-
m¦Ȍ, gyvenamo�i vieta ȋVilniaus gyvento�ai �aāniau pasiāymi eman�ipa�in·ms ver-
ty�·mis nei kitų �i�mies«ių, maāesnių miestų ar kaimo vietovių gyvento�aiȌ. Be to, 
svar�us veiksnys, k¦ �au ne kart¦ pa�r·ā·me, yra religingumasǣ �aāniau �aāny«i¦ 
lankantiems gyvento�ams re«iau �ū�ingos eman�ipa�in·s verty�·s. 

ĩĪ.3 lentelė. �¨a©~ipa~ijos vertybių i©�ekso �au�ialypės tiesi©ės re�resijos 
reàultatai 

Ⱦ Standartinė 
paklaida

p

Interceptas -2,388p 2,830 0,399

Lytis (ref. vyrai) 0,138 0,029 0,000

Išsimokslinimas (ref. aukštasis)

vidurinis -0,203 0,033 0,000

pagrindinis -0,431 0,042 0,000

Gyvenamoji vieta (ref. daugiau nei 500 tūkst. gyventojų) 

mažiau nei 5 tūkst. gyventojų -0,205 0,041 0,000

5–100 tūkst. gyventojų -0,143 0,044 0,001

100–500 tūkst. gyventojų -0,111 0,045 0,013

Bažnyčios lankymas -0,053 0,009 0,000

Gimimo metai 0,008 0,001 0,000

Tyrimo atlikimo metai 0,006 0,002 0,000

R2 0,077

N 4857

�e¨okratijaň kritiÂki piliečiai ir e¨a©~ipa~ijos 
vertybės Lietuvoje

�ristaty�amos eman�ipa�i�os teori�¦ atkreip·me �·mesÆ, ka� �. �el�elis eman-
�ipa�i�os verty�ių paplitim¦ ir Æsivirtinim¦ visuomen·�e mato kaip �emokrati�os 
ante�e�ent¦ ir �os sta�ilumo garant¦ ȋ�el�el 201͵, p. 1͵Ȍ. �asirinkimo laisv· ir ly-
gių galimy�ių vertinimas kuria prielai�as aktyviam pilietiškumui ir �emokrati�os, 
kaip palankaus eman�ipa�i�ai reāimo, �ranginimui. Taigi, remiantis eman�ipa�i�os 
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teori�a galime kelti �ent �vi �ipote�esǣ pirma, ka� eman�ipa�in·s verty�·s kore-
liuos su pro�emokratin·mis verty�·mis ir Æsitraukimu Æ protesto politik¦Ǣ antra, 
ka�angi tarpgenera�inių skirtumų anali�· Lietuvo�e ro�o skirtumus tarp kartų pa-
gal eman�ipa�i�os lygÆ, pro�emokratin· orienta�i�a ir �i�esnis aktyvumas protes-
tuose �us �ū�ingas �aunesn·ms kartoms. 

�irmiausia apāvelgsime, k¦ mūsų anali�·s re�ultatai atsklei�āia apie s¦sa�as 
tarp eman�ipa�i�os verty�ių ir �emokrati�osȂautokrati�os orienta�i�os103. Tarp šių 
�vie�ų kultūrinių nuostatų �imensi�ų yra teigiamas ryšys, kaip ir progno�uo�a teo-
ri�a, ta«iau �is n·ra stiprusǣ Lietuvos gyvento�ams, kuriems �ū�ingos stipresn·s 
eman�ipa�in·s verty�·s, šiek tiek �aāniau yra �ū�ingos ir stipresn·s pro�emokra-
tin·s verty�·s ȋ1ͻͻͻ m. Spearman α 0,201, 2008 m. Spearman α 0,1͵5, 2017 m. 
Spearman α 0,15͸Ǣ visais atve�ais p δ 0,001Ȍ.

Vertin�amos ilgalaikius poky«ius visuomen·�e pagal �emokrati�osȂautokrati-
�os orienta�i�¦ taik·me stan�artinÆ šiai monograϐi�ai meto�¦ Ȃ vi�urkių lyginim¦ ir 
graϐinÆ �ų atvai��avim¦ ȋār. 12.7Ȃ12.10 paveikslusȌ. �aip ro�o �uomenys, skirtu-
mai yra ne�i�eli. 1ͻͻͻ ir 2008 m. tyrimo �angose amāiaus grup·s nesiskyr·, tik 
2017 m. pati �auniausia amāiaus grup· ȋ18Ȃ24 metųȌ pasiāym·�o šiek tiek stipres-
n·mis pro�emokratin·mis verty�·mis, ypa« lyginant su 55 metų ir vyresniais gy-
vento�ais. ~velgiant iš kartos ir laikotarpio s¦veikos perspektyvos matyti, ka� iš-
skyrus �vi vyriausias kartas ȋTarpukario ir �irm¦�¦ sovietme«ioȌ, kitose kartose 
palyginti su ankstesniais perio�ais 2017 m. pro�emokratin·s nuostatos stipr·�o. 
Amāiaus ir kartos s¦veika turi maāiau aiškų patern¦ǣ �irmo�o�e nepriklausomy�·s 
karto�e ši orienta�i�a išliko panašaus lygio, �ereinamo�o�e karto�e Ȃ 1ͻͻͻȂ2008 m. 
augo, o v·liau sta�ili�avosi, �irmo�o�e sovietme«io ir Tarpukario Ȃ šiek tiek silpn·�o. 
�ūsų taikoma meto�ika, lei�āianti Ævertinti, kuris pokytis yra �i�esnis Ȃ kylantis 
�·l kartų kaitos ar vykstantis kartų vi�u�e, Ȃ ro�o, ka� a�u santykiniai poky«ių �y-
�āiai yra ne�i�eli, ta«iau pasiāymi ta pa«ia kryptimi. Lietuvos visuomen·�e pro�e-
mokratiškumas stipr·�a ir �·l kartų kaitos ȋEgimimo lygus 0,0͵Ȍ, ir �·l poky«ių kartų 
vi�u�e ȋEtyrimo lygus 0,10Ȍĩ0Ĭ.

103 Lietuvos gyvento�ų �emokratines ir autokratines nuostatas yra anali�avusi Ain· �amonait· ȋ�amo-
nait·, 200͸Ȍ. Savo anali�·�e �i tiesiogiai nepaliet· kartų skirtumo klausimo, ta«iau paste�·�o, ka� āmo-
n·s, kurie pasirenka stipraus ly�erio ar kariškių val�ym¦, n·ra prieš �emokrati�¦, ta«iau �ų nuostatas 
Ƿ�·l tvirtos rankosǲ lemia so�ialinių veiksnių kompleksas, tokių kaip amāius, poāiūris Æ sovietin¸ pra-
eitÆ, so�ialiniai ryšiai.

ĩ0Ĭ Atlikus �augialyp¸ tiesin¸ regresin¸ anali�¸ su kontroliniais kintamaisiais matyti, ka� �aug svar-
�esni nei karta �emokrati�osȂautokrati�os orienta�i�os veiksniai yra išsimokslinimas ir gyvenamo�i 
vieta. �augialyp·s tiesin·s regresi�os Ⱦ koeϐi�ientų Æver«iai ȋstan�artin· paklai�aȌǣ išsimokslinimas 
ȋre�. aukštasisȌ vi�urinis -0,1ͻ4 ȋ0,0͵ͻȌȗȗȗ, pagrin�inis -0,201 ȋ0,054ȌȗȗȗǢ gyvenamo�i vieta ȋre�. 500 
tūkst. gyvento�ųȌ  maāiau nei 5 tūkst. gyvento�ų  -0,͸͸7 ȋ0,052Ȍȗȗȗ, 5Ȃ100 tūkst. gyvento�ų -0,͸50 
ȋ0,05͸Ȍȗȗȗ, 100Ȃ500 tūkst. gyvento�ų -0,150 ȋ0,055Ȍȗȗȗ, gimimo metai 0,001 ȋ0,001Ȍ, tyrimo metai 
0,007 ȋ0,002Ȍȗȗ. Lytis neturi statistiškai reikšmingos Ætakos. �o�elio �2 α 0,101.
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ĩĪ.į paveikslas. �e¨okratijosŜautokratijos orie©ta~ijos 
i©�eksas skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩıııŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ŝ3 iki 3Ś

12.8 paveikslas. �e¨okratijosŜautokratijos orie©ta~ijos 
i©�eksas skirti©�ose kartose ĩıııŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ŝ3 iki 3Ś
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12.10 paveikslas. �e¨okratijosŜautokratijos orie©ta~ijos i©�eksas skirti©�ose 
kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩıııŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ŝ3 iki 3Ś

12.9 paveikslas. �e¨okratijosŜautokratijos orie©ta~ijos 
i©�eksas ĩıııŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes 
řvidurkis skalėje nuo ŝ3 iki 3Ś
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Vertinant eman�ipa�i�os verty�ių s¦sa�as su �alyvavimu protesto politiko�e, 
taip pat nustatytas silpnas, �et statistiškai reikšmingas teigiamas ryšys, kaip ir pro-
gno�uo�a eman�ipa�i�os teori�aǣ stipresn·mis eman�ipa�in·mis verty�·mis pasiāy-
mintys gyvento�ai �aāniau turi �alyvavimo protesto politiko�e patirties ar po�ity-
vi¦ nuostat¦ Æ toki¦ pilietinio veikimo �orm¦ ȋ1ͻͻ0 m. Spearman α 0,10ͻ, 1ͻͻͻ m. 
Spearman α 0,1͵8, 2008 m. Spearman α 0,187, 2017 m. Spearman α 0,2͵8Ǣ visais 
atve�ais p δ 0,001Ȍ.

Tarpgenera�inių skirtumų anali�·s re�ultatai atsklei�āia visų tri�ų veiksnių 
svar�¦ Lietuvos gyvento�ų �alyvavimui protesto politiko�eǣ laikotarpio, amāiaus ir 
kartos. �i�āiausias aktyvumas protesto politiko�e �uvo revoliu�inio pakilimo me-
tais Ȃ 1ͻͻ0 m. �o�e �alyvavo visos amāiaus grup·s. 2017 m. skirtumai tarp amāiaus 
grupių tapo �aug �i�esni ir Ægi�o tiesinio atvirkštinio ryšio �orm¦ǣ su kiekviena 
vyresne amāiaus grupe aktyvumas šiek tiek maā·�a, skirtumai tarp amāiaus gru-
pių �i�·�a ȋār. 12.11 paveiksl¦Ȍ. 1ͻͻ0 m. �uv¸s itin �i�elis Tarpukario ir visų tri-
�ų sovietme«io kartų ȋ�irmosios, Antrosios ir �askutiniosiosȌ aktyvumas 1ͻͻͻ m. 
smarkiai sumaā·�o, o tuomet Ægi�o skirtingas tra�ektori�as Ȃ Tarpukario kartos ir 
�irmosios sovietme«io kartos maā·�o, o �askutiniosios sovietme«io kartos maā·�¸s 
iki 2008 m., v·liau pakeit· tra�ektori�¦ ir kit¦ �ešimtmetÆ augo ȋār. 12.12 paveiksl¦Ȍ. 
Tuo pa«iu laikotarpiu taip pat āenkliai augo �vie�ų �auniausių kartų ȋ�ereinamosios 
ir �irmosios nepriklausomy�·sȌ �alyvavimas protestuose. Skirtingų kartų palygi-
nimas �oms �ūnant to paties amāiaus ȋār. 12.14 paveiksl¦Ȍ ro�o visiškai skirtingas 
tra�ektori�asǣ tri�ose vyriausiose kartose �is maā·�a, ir tai sietina su amā·�imo e�ektu 
ȋt. y., kuo āmon·s vyresni, tuo �ų aktyvumas maāesnis, o tai �aāniausia �·l silpn·-
�an«ios sveikatos ir kintan«ių mo�ilumo galimy�iųȌ, o tri�ose �auniausiose kartose 
�is auga ȋt. y., šių kartų aktyvum¦ lemia tiek politinio gyvenimo aktuali�os, susi�u-
sios su šių kartų verty�in·mis nuostatomis, tiek �ų Æsitraukimas Æ �ar�o rink¦ ir pa-
�·tis �o�e, šeimyninio gyvenimo pra�āia, �o eiga, kurie taip pat turi Ætakos klausimų, 
kurių pagrin�u yra mo�ili�uo�ami protestai, aktualumui �ūtent �omsȌ. 

Santykinių poky«ių, kurie Ævyko per mūsų anali�uo�am¦ laikotarpÆ �·l kartų 
kaitos ir kartų vi�u�e, �y�āių palyginimas ro�o visuomen·�e ÆvykusÆ priešingos 
krypties pokytÆǣ �·l kartų kaitos aktyvumas protesto politiko�e augo ȋEgimimo lygus 
0,07Ȍ, o �·l vi�inių kartos poky«ių, la�iausiai palietusių aktyviausias revoliu�inio 
pakilimo metais Tarpukario, �irm¦ ir Antr¦ sovietme«io karas, �is la�ai sumaā·�o 
ȋEtyrimo lygus -0,͵ͻȌ105. �rotesto aktyvumui Ætakos taip pat turi lytis ȋaktyvesni yra 

105 �augialyp·s tiesin·s regresin·s anali�·s su kontroliniais kintamaisiais Ⱦ koeϐi�ientų Æver«iai ȋstan-
�artin· paklai�aȌǣ lytis ȋre�. vyraiȌ -0,127 ȋ0,02ͻȌȗȗȗ, išsimokslinimas ȋre�. aukštasisȌ vi�urinis -0,224 
ȋ0,0͵4Ȍȗȗȗ, pagrin�inis -0,414ȋ0,045ȌȗȗȗǢ gyvenamo�i vieta ȋre�. 500 tūkst. gyvento�ųȌ maāiau nei 
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12.11 paveikslas. Protesto i©�eksas skirti©�o a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĪŚ

12.12 paveikslas. Protesto i©�eksas skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĪŚ

1990 1999 2008 2017
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12.13 paveikslas. Protesto i©�eksas ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes 
řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĪŚ

ĩĪ.ĩĬ paveikslas. Protesto i©�eksas skirti©�ose kartoseň jų atstova¨s perei©a©t 
iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo 0 iki ĪŚ
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vyraiȌ, išsimokslinimas ȋ�aāniau Æsitraukia la�iau išsimokslin¸Ȍ ir gyvenamo�i 
vieta ȋ�i�mies«ių gyvento�ai pasiāymi �i�esniu aktyvumu protestuoseȌ. 

Atlikto�e anali�·�e papil�omai patikrinome, ar eman�ipa�in·s verty�·s yra 
susi�usios su pasitik·�imu viešosiomis institu�i�omis ȋkrašto apsauga, poli�i�a, 
sveikatos apsauga, so�ialine apsauga, švietimu, teisingumo sistemaȌ �ei politiniu 
pasitik·�imu ȋSeimu, Vyriausy�e, politin·mis parti�omisȌ. ei anali�· paro�·, ka� 
yra silpnas neigiamas ryšys tarp eman�ipa�inių verty�ių ir pasitik·�imo viešosio-
mis institu�i�omis ȋatitinkamai Spearman α -0,04ͻ, p α 0,00͵Ȍ, o tarp eman�ipa-
�i�os ir politinio pasitik·�imo n·ra �okio ryšio, nes vieno�ai nepasitiki ir stiprias 
eman�ipa�in·s verty�es turintys, ir �ų neturintys Lietuvos gyvento�ai. Tai neprieš-
tarau�a eman�ipa�i�os teori�ai, nes �o�e yra pa�r·āiamas Ƿsveikas skepti�i�masǲ ir 
kritiškumas viešų�ų institu�i�ų ir politikų atāvilgiu, kuris gali skatinti svar�ų �e-
mokrati�ai �i�esnÆ gyvento�ų pilietinÆ Æsitraukim¦ ȋ�orris, 1ͻͻͻ, 2011Ȍ.

�ita vertus, pasitik·�imas viešosiomis institu�i�omis ir politikais yra susi�¸s 
su �emokrati�osȂautokrati�os orienta�i�aǣ stipresnes pro�emokratines verty�es 
turintys gyvento�ai la�iau pasitiki viešosiomis institu�i�omis ȋSpearman α 0,070, 
p δ 0,001Ȍ ir politikais ȋSpearman α 0,0ͻ͵, p δ 0,001Ȍ. �egresin·s anali�·s re�ul-
tatai atsklei�āia teigiam¦ �en�r¦ ten�en�i�¦ǣ nors �·l kartų kaitos pasitik·�imas 
viešosiomis institu�i�omis Lietuvo�e tik šiek tiek maā·�o ȋEgimimo lygus 0,0͵Ȍ, visose 
kartose per anali�uo�am¦ laikotarpÆ �is āenkliai paaugo ȋEtyrimo lygus 0,78Ȍ. �oliti-
nio pasitik·�imo srity�e tarpgenera�iniai skirtumai neuāϐiksuoti. 

�¨a©~ipa~ija ir ţ�era©oriÂkasis i©�ivi�ualià¨asŤ 

eiame poskyry�e tikrinsime �ar kelias iš eman�ipa�i�os teori�os išplaukian«ias 
�ipote�esǣ pirma, eman�ipa�i�os verty�·s neigiamai koreliuos su Lietuvos gyven-
to�ų netoleran�i�a skirtingoms etnin·ms irȀar religin·ms grup·msǢ antra, ka�an-
gi eman�ipa�i�os verty�·mis pasiāymi �aunesn· karta, �ai tur·tų �ūti �ū�ingas 
āemesnis �iskrimina�i�os etnin·msȀreligin·ms maāumoms lygisǢ tre«ia, eman-
�ipa�in·s verty�·s teigiamai koreliuos su �en�ruo�u soli�arumuǢ ketvirta, šis 
soli�arumas �us la�iau �ū�ingas �aunesn·ms, o ne vyresn·ms kartomsǢ penkta, 
eman�ipa�i�os verty�·s teigiamai koreliuos su soli�arumu so�ialin·s atskirties 
grup·msǢ šešta, šis soli�arumas �us la�iau �ū�ingas �aunesn·ms, o ne vyresn·ms 
kartoms.

5 tūkst. gyvento�ų Ȃ0,400 ȋ0,04͵Ȍȗȗȗ, 5Ȃ100 tūkst. gyvento�ų -0,110 ȋ0,04͸Ȍȗȗ, 100Ȃ500 tūkst. 
gyvento�ų -0,022 ȋ0,04͸Ȍ, gimimo metai 0,002 ȋ0,001Ȍȗ, tyrimo metai 0,0͵4 ȋ0,002Ȍȗȗȗ. �o�elio 
�2 α 0,174. 
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�irmin· visų keturių �VT tyrimo �angų �uomenų anali�· patvirtina pirm¦-
�¦ �ipote�¸ apie neigiam¦ korelia�i�¦ tarp eman�ipa�i�os ir nepakantumo etni-
n·msȀreligin·ms maāumoms ȋkitos tauty�·s āmon·ms, imigrantamsȀ�ar�uoto-
�ams iš uāsienio, musulmonams, āy�amsȌ in�eksoǣ Lietuvos gyvento�ai, kurie turi 
stipresnes eman�ipa�ines verty�es, pasiāymi maāesniu nepakantumu ȋ1ͻͻ0 m. 
Spearman α -0,112, 1ͻͻͻ m. Spearman α -0,187, 2008 m. Spearman α -0,1͵7, 
2017 m. Spearman α -0,1͵4Ǣ visais atve�ais p δ 0,001Ȍ. Visgi, išva�¦ �·l eman-
�ipa�i�os verty�ių visuomen·�e lygio s¦sa�os su augan«ia gyvento�ų toleran�i�a 
etnineiȀreliginei Ævairovei gana smarkiai kei«ia tarpgenera�in·s anali�·s re�ul-
tatai, kurie ro�o, ka� nepakantumas etnin·ms irȀar religin·ms maāumoms nuo 
1ͻͻ0 m. Lietuvos visuomen·�e reikšmingai sustipr·�o. ei¦ ten�en�i�¦ aiškiai ma-
tome visuose s¦veikos tarp laikotarpio, amāiaus ir kartos kintamų�ų p�ūviuose. 
�epakantumas augo visose amāiaus grup·s ir visose kartose ȋār. 12.15Ȃ12.18 
paveikslusȌ. �et tri�uose graϐikuose matyti itin ryškus skirtumas tarp 1ͻͻ0 ir 
1ͻͻͻ m. kreivių ȋkurios yra ar«iau viena kitosȌ ir 2008 ir 2017 m. kreivių ȋ�aug 
la�iau atsiskyrusių nuo pirmų�ų, kaip 12.17 paveiksle, ar�a a�iem Æ viršų staig·-
�an«iomis �i�esnio augimo kryptimi, kaip 12.15Ȃ12.1͸ paveiksluoseȌ. Lyginant 
kartas tarpusavy�e �vi �auniausios kartos ȋ�ereinamo�i ir �irmo�i nepriklauso-
my�·s kartaȌ 2008 ir 2017 m. �uvo tik šiek tiek tolerantiškesn·s nei vyresniosios 
kartos, ta«iau tuo pat metu, šios �vi kartos yra �aug maāiau tolerantiškos nei so-
vietmetÆ patyrusios vyresn·s kartos �uvo 1ͻͻ0 ir 1ͻͻͻ m., kai �os �uvo to paties 
amāiaus ȋār. 12.18 paveiksl¦Ȍ.

~velgiant Æ Lietuvos visuomen·s nepakantumo maāumoms pokytÆ, ÆvykstantÆ 
kartų vi�u�e ir �·l kartų kaitos, matome, ka� nors kartų kaita lemia kiek �i�·�an-
«i¦ visuomen·s toleran�i�¦ kitoms etnin·ms ar religin·ms grup·ms, netoleran-
�i�os išaugimas kartų viduje yra keleriopai didesnis ȋEgimimo ir Etyrimo  yra atitinkamai 
0,5͵ ir -0,07Ȍ. �ontroliuo�ant kitų so�io�emograϐinių kintamų�ų Ætak¦ nepakantu-
mui, laikotarpio poveikis ȋsusi�¸s su poky«iais kartų vi�u�eȌ yra stipriausias pre-
�iktorius106. �tnin· irȀar religin· netoleran�i�a yra �augiau paplitusi ne�i�eliuose 
Lietuvos miestuose ir kaimo vietov·se. Taip pat �i la�iau �ū�inga tik·�im¦ akty-
viai praktikuo�antiems žmonėms.

106 �augialyp·s tiesin·s regresin·s anali�·s su kontroliniais kintamaisiais Ⱦ koeϐi�ientų Æver«iai ȋstan-
�artin· paklai�aȌǣ lytis ȋre�. vyraiȌ Ȃ 0,002 ȋ0,02ͻȌ, išsimokslinimas ȋre�. aukštasisȌ vi�urinis Ȃ 0,02͸ 
ȋ0,0͵͵Ȍ, pagrin�inis Ȃ 0,08͸ ȋ0,042ȌȗǢ gyvenamo�i vieta ȋre�. 500 tūkst. gyvento�ųȌ maāiau nei 5 tūkst. 
gyvento�ų Ȃ 0,27͵ ȋ0,042Ȍȗȗȗ, 5Ȃ100 tūkst. gyvento�ų Ȃ 0,1͸͸ ȋ0,04͸Ȍȗȗȗ, 100Ȃ500 tūkst. gyvento-
�ų Ȃ 0,105 ȋ0,045Ȍȗȗ, �aāny«ios lankymas Ȃ 0,0͵͸ ȋ0,00ͻȌȗȗȗ, gimimo metai Ȃ 0,002 ȋ0,001Ȍȗ, tyrimo 
metai Ȃ 0,01ͻ ȋ0,002Ȍȗȗȗ. �o�elio �2 α 0,054. 
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12.15 paveikslas. �t©i©isœreli�i©is ©epaka©tu¨as skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

12.16 paveikslas. �t©i©isœreli�i©is ©epaka©tu¨as 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ
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ĩĪ.ĩį paveikslas. �t©i©isœreli�i©is ©epaka©tu¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ

12.18 paveikslas. �t©i©isœreli�i©is ©epaka©tu¨as skirti©�ose kartoseň 
jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĬŚ
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�anaši nepakantumo augimo ten�en�i�a šiuo laikotarpiu �uvo ste�ima ir kito-
se �entrin·s �uropos šalyse, nepaisant gana �omogeniškos �ų etnin·s ar religin·s 
su�·ties ȋBell ir kt., 2021Ǣ 
oro��eisky Ƭ Semyonov, 201ͻȌ. �VT 1ͻͻ0Ȃ2017 m. 
�uomenų pagrin�u atlik¸ neigiamų nuostatų prieš imigrantus ir musulmonus 
anali�¸, ši¦ ten�en�i�¦ �avi� A. Bell, �arko Valenta ir �an Stra�a� sie�o su �en-
trin·s �uropos šalių išaugusia gyvento�ų su��ektyviai suvokiama šių grupių sim-
�oline ȋkultūrineȌ ar realistine ȋekonominio ir so�ialinio saugumoȌ gr·smeǣ šių 
grupių populia�i�os visuomen·�e yra la�ai maāos, o suvokiamas �ų kultūrinis 
skirtingumas gali �ūti �i�elis, to�·l �·l �en�ravimo su šių grupių āmon·mis kas-
�ien·se gyvenimo aplinkos trūkumo n·ra s¦lygų keistis neigiamoms nuostatoms 
ȋBell ir kt., 2021, p. 2͵Ȃ24Ȍ. Savo ruoātu anali�uo�amam laikotarpiui �ū�ingas 
pa�·g·lių repre�entavimas me�i�ose, imigra�i�os klausimo politi�avimas skati-
no nepakantumo etnin·ms ar religin·ms maāumoms augim¦ ȋBell ir kt., 2021Ǣ 
�utter Ƭ �riesi, 2022Ȍ. 

�ūsų iškeltos �ipote�·s apie teigiam¦ ryšÆ tarp eman�ipa�i�os verty�ių ir �en-
�ro�o soli�arumo ȋBSȌ �ei soli�arumo su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis ȋSS�Ȍ 
nepasitvirtino. Soli�arumo kait¦ gal·�ome anali�uoti rem�amiesi ne visų keturių, 
o tik tri�ų �VT �angų �uomenimis ȋ1ͻͻͻ, 2008 ir 2017 m.Ȍ. �orelia�i�a tarp eman-
�ipa�i�os verty�ių ir �vie�ų soli�arumo in�eksų 1ͻͻͻ m. tyrime �uvo statistiškai 
nereikšminga ȋBS ir SS� Spearman atitinkamai 0,02͸ ir 0,017, p ε 0,05ȌǢ korelia-
�i�a �uvo statistiškai nereikšminga ir 2008 m., ta«iau koeϐi�ientų reikšm·s ro�· 
�au neigiam¦ ryšio ten�en�i�¦ ȋBS ir SS� Spearman atitinkamai -0,04͵ ir -0,0͵͸, 
p ε 0,05Ȍ, o pagal 2017 m. �uomenis eg�istuo�a neigiamas statistiškai reikšmingas 
ryšys tarp soli�arumo in�eksų ir eman�ipa�i�os verty�ių ȋBS Spearman α -0,08͸, 
p α 0,001, SS� Spearman α -0,104, p α 0,001Ȍ. Tai reiškia, ka� gyvento�ai, kuriems 
�ū�ingos eman�ipa�in·s verty�·s, turi silpnesn¸ tiek �en�ro�o soli�arumo, tiek 
soli�arumo su so�ialin·s atskirties ri�ikos grup·mis ȋseneliais, ligoniais ir neÆga-
liaisiais, �e�ar�iaisȌ verty�in¸ orienta�i�¦. 

�aip min·�ome eman�ipa�i�os teori�os pristatymui skirtame poskyry�e, �. �el-
�elis teigiam¦ ryšÆ tarp eman�ipa�i�os ir soli�arumui giminingo nesavanau�išku-
mo ro�iklio nustat· tik visuomen·s lygmeny�e ȋ�is yra teigiamas šalyse, kur eman-
�ipa�in·s verty�·s pla«iai paplitusiosȌ, o in�ivi�ų lygmeny�e ryšys tarp eman�ipa-
�inių verty�ių, la�iau paplitusių �aunesn·se kartose, ir nesavanau�iškumo �uvo 
neigiamas. �. �el�elis išk·l· �ipote�¸, ka� tai yra ne kartos, o amāiaus e�ektas. 
�or·�amos Æsitikinti, ar Lietuvos visuomenei tinka tokia interpreta�i�a, atlikome 
tarpgenera�in¸ anali�¸ su a�iem soli�arumo in�eksais.
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Anali�·s re�ultatai paro�·, ka� �en�ro soli�arumo vi�urkis Lietuvo�e viso-
se �VT �angose �uvo maāesnis nei soli�arumo su so�ialiai paāei�āiamomis gru-
p·mis. Antra, �en�ro�o soli�arumo lygis nuo 1ͻͻͻ iki 2008 m. visuomen·�e šiek 
tiek paaugo, o kit¦ �ešimtmetÆ, nuo 2008 iki 2017 m., išliko panašaus lygio. Tre«ia, 
soli�arumo su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis lygis Lietuvos visuomen·�e to-
ly�āiai maā·�o, ir poky«iai šio�e srity�e �uvo �i�esni nei �en�ro�o soli�arumo atve-
�u. eias ten�en�i�as matome ir graϐikuose, skirtuose amāiaus, kartos ir laikotarpio 
s¦veikų anali�ei ȋār. 12.1ͻȂ12.2͸ paveikslusȌ. Amāiaus e�ektas yra svar�usǣ tiek 
�en�ro soli�arumo ȋār. 12.21 paveiksl¦Ȍ, tiek soli�arumo su so�ialiai paāei�āia-
momis grup·mis atve�u ȋār. 12.25 paveiksl¦Ȍ matome kylan«i¦ kreiv¸, ro�an«i¦, 
ka� kuo vyresni gyvento�ai, tuo soli�arumas �iems yra la�iau �ū�ingas. Ben�ro�o 
soli�arumo skirtumai tarp amāiaus grupių n·ra la�ai �i�eli, ta«iau �ie �aug ryškes-
ni soli�arume su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis. Vertinant laikotarpio poveikÆ 
matyti, ka� �eveik visose amāiaus grup·se �en�rasis soli�arumas nuo 1ͻͻͻ m. 
augo ȋār. 12.1ͻ paveiksl¦Ȍ, o soli�arumas su so�ialin·s atskirties grup·mis viso-
se amāiaus grup·se sumaā·�o ȋār. 12.2͵ paveiksl¦Ȍ. �artos ir laikotarpio s¦veikos 
anali�· a�iem soli�arumo �ormų atve�ais ro�o ir kartos, ir �au pamin·tus laikotar-
pio e�ektus ȋār. 12.20 ir 12.24 paveikslusȌǣ kartos išsi�·sto nuoseklia eiliškumo 
tvarka nuo vyriausių, �i�esniu soli�arumu pasiāymin«ių, iki �auniausių, maāesnio 
soli�arumo kartų. �artos ir amāiaus s¦veika neturi aiškaus sisteminio po�ū�āio 
�en�ro�o soli�arumo atve�u ȋār. 12.22 paveiksl¦Ȍǣ �ve�ose vyriausiose kartose 
ȋTarpukario ir �irmo�o�e sovietme«ioȌ �ei �auniausio�e karto�e ȋ�irmo�o�e nepri-
klausomy�·sȌ �oms tampant vyresn·ms �is šiek augo, kitose svyravo ar, atvirkš«iai, 
šiek tiek maā·�o. Tuo tarpu graϐikas, atsklei�āiantis, kaip keit·si skirtingų kartų 
soli�arumas su so�ialin·s atskirties ri�ikos grup·mis, �oms tampant vyresn·mis, 
iškal�ingai ro�o, ka� kartos reikšmingai skiriasi, ir ka� pagal šiuos �uomenis yra 
la�ai maāa tikimy�·, ka� �auniausioms kartoms amā·�ant �os pasieks t¦ patÆ soli-
�arumo lygÆ, kuris yra �ū�ingas vyriausioms kartoms ȋār. 12.2͸ paveiksl¦Ȍ. 

Santykinių poky«ių, lemiamų kartų kaitos ar vi�inio poky«io kartų vi�u�e, 
koeϐi�ientų palyginimas ro�o, ka� �en�rasis soli�arumas �·l kartų kaitos maā·�a 
ȋEgimimo yra -0,07Ȍ, ta«iau �o augim¦ visuomen·s mastu anali�uo�amu laikotarpiu 
uātikrino teigiami poky«iai kartų vi�u�e ȋEtyrimo  yra 0,͵4Ȍ, nors �en�ras �o lygis 
išliko visu laikotarpiu reikšmingai maāesnis nei soli�arumo su so�ialiai paāei-
�āiamomis grup·misĩ0į. Soli�arumas su pastarosiomis visuomen·�e silpn·�a �·l 
ĩ0į eie poky«iai išlieka statistiškai reikšmingi kontroliuo�ant kitų kintamų�ų Ætak¦. �augialyp·s tiesin·s 

regresin·s anali�·s su kontroliniais kintamaisiais Ⱦ koeϐi�ientų Æver«iai ȋstan�artin· paklai�aȌǣ lytis 
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vi�inio kartų poky«io ȋEtyrimo yra -0,17Ȍ, ta«iau kartų kaitos e�ektas �ų silpn·�imui 
�aug �i�esnis ȋEgimimo  yra -0,͵4Ȍ. Šie rezultatai ro�o, ka� visuomen·�e stipr·�a so-
�ialinis susvetim·�imas. �ors uāϐiksuotas teigiamas ryšys tarp išsimokslinimo ir 
soli�arumo, visgi la�iau išsimokslin¸, �i�mies«ių gyvento�ai, kuriems �ū�ingos 
stipresn·s eman�ipa�in·s nuostatos, ne�ūtinai yra soli�arūs su so�ialiai paāei-
�āiamomis grup·mis. Soli�arumui teigiam¦ Ætak¦ turi religingumas ir lytis ȋat�auta 
la�iau yra �ū�inga moterimsȌ, ta«iau anali�·s re�ultatai akivai��āiai liu�i�a kartų 
kaitos atnešam¦ augan«i¦ atomi�a�i�¦, o ne saitus ir ger¦�Æ so�ialinÆ kapital¦ stipri-
nantÆ geranorišk¦�Æ in�ivi�uali�m¦108.

Lietuvos visuomen·s nuostatų anali�· nesuteikia pagrin�o tik·tis, ka� vis 
la�iau plintan«ios eman�ipa�i�os verty�·s, sie�amos su pasirinkimo laisv·mis ir 
lygiomis galimy�·mis, stiprins Ƿgeranorišk¦�Æ in�ivi�uali�m¦ǲ. Vienas galimų pa-
aiškinimų gali �ūti visuomen·�e vyrau�antis neoli�eralus �iskursas. Tyrimai ro�o, 
ka� �i�el·s konkuren�i�os �·l išteklių s¦lygomis, su nepakankamai prieinamomis 
ir prastos koky�·s viešosiomis paslaugomis, āmon·s tampa maāiau empatiški, 
la�iau palaiko so�ialin¸ nelygy�¸, stipr·�a so�ialiai paāei�āiamų grupių atskirtis, 
auga a�e�ingumas pilietiniam veikimui, skirtam maāinti nelygy�¸ ir atskirtÆ ȋBe-
tta��e ir kt., 2020Ȍ. �eoli�erali�mas, ak�entuo�amas in�ivi�uali¦ atsakomy�¸ ir 
savipakankamum¦, maāina a�ektyvų, morale grÆst¦ soli�arum¦ ȋLyn�� Ƭ �alait-
�ake, 2020Ȍ, �i�ina so�ialiai paāei�āiamų grupių, tokių kaip ��roniški ligoniai ar 
�e�ar�iai, stigm¦, kurie laikomi patys kalti �·l savo gyvenimo nes·kmių ir neverti 
pagal�os ȋ��arma�, 2020Ȍ. �eoli�eraliam m¦stymui �ū�ingas susitelkimas tik Æ 
savo ar šeimos interesus ȋTeo, 2018Ȍ. Taigi, iš esm·s eman�ipa�in·s verty�·s gali 
vieno�ai �ūti susi�usios su egoistiniu, savanau�išku in�ivi�uali�mu, o ne tik Ƿge-
ranoriškuo�u in�ivi�uali�muǲ. Visuomen·se, kuriose �ominuo�a neoli�erali politi-
kos kryptis, šis rai�os s�enari�us la�iau tik·tinas, nei Ƿgeranoriško�o in�ivi�uali�-
moǲ augimas.

ȋre�. vyraiȌ Ȃ 0,021 ȋ0,0͵͵Ȍ, išsimokslinimas ȋre�. aukštasisȌ vi�urinis Ȃ -0,087 ȋ0,0͵͸Ȍȗȗ, pagrin�inis Ȃ 
-0,21͸ ȋ0,047ȌȗȗȗǢ gyvenamo�i vieta ȋre�. 500 tūkst. gyvento�ųȌ  maāiau nei 5 tūkst. gyvento�ų Ȃ  -0,02ͻ 
ȋ0,47, 5Ȃ100 tūkst. gyvento�ų Ȃ -0,1͸2 ȋ0,051Ȍȗȗ, 100Ȃ500 tūkst. gyvento�ų Ȃ -0,118  ȋ0,051Ȍȗȗ, �aāny-
«ios lankymas Ȃ 0,111 ȋ0,00ͻȌȗȗȗ, gimimo metai Ȃ -0,004 ȋ0,001Ȍȗȗȗ, tyrimo metai Ȃ -0,017 ȋ0,002Ȍȗȗȗ. 
�o�elio �2 α 0,0͸4. 

108 �augialyp·s tiesin·s regresin·s anali�·s su kontroliniais kintamaisiais Ⱦ koeϐi�ientų Æver«iai ȋstan�ar-
tin· paklai�aȌǣ lytis ȋre�. vyraiȌ Ȃ 0,145 ȋ0,0͵1Ȍȗȗȗ, išsimokslinimas ȋre�. aukštasisȌ vi�urinis Ȃ -0,014 
ȋ0,0͵4Ȍ, pagrin�inis Ȃ -0,157 ȋ0,044ȌȗȗȗǢ gyvenamo�i vieta ȋre�. 500 tūkst. gyvento�ųȌ  maāiau nei 5 
tūkst. gyvento�ų Ȃ0,2͵5 ȋ0,045Ȍȗȗȗ, 5Ȃ100 tūkst. gyvento�ų Ȃ -0,͵70 ȋ0,048Ȍȗȗȗ, 100Ȃ500 tūkst. gyven-
to�ų Ȃ -0,͵1͸  ȋ0,048Ȍȗȗȗ, �aāny«ios lankymas Ȃ 0,0ͻ2 ȋ0,00ͻȌȗȗȗ, gimimo metai Ȃ -0,015 ȋ0,001Ȍȗȗȗ, 
tyrimo metai Ȃ -0,015 ȋ0,002Ȍȗȗȗ. �o�elio �2 α 0,1͸2.
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12.19 paveikslas. 
e©�rasis soli�aru¨as skirti©�o a¨âiaus �rupėse 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ

12.20 paveikslas. 
e©�rasis soli�aru¨as skirti©�ose kartose 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ
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12.21 paveikslas. 
e©�rasis soli�aru¨as ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ

12.22 paveikslas. 
e©�rasis soli�aru¨as skirti©�ose kartoseň 
jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ
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12.23 paveikslas. Ooli�aru¨as su so~ialiai paâei�âia¨o¨s �rupė¨s skirti©�o 
a¨âiaus �rupėse ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ

ĩĪ.ĪĬ paveikslas. Ooli�aru¨as su so~ialiai paâei�âia¨o¨s �rupė¨s 
skirti©�ose kartose ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ
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12.25 paveikslas. Ooli�aru¨as su so~ialiai paâei�âia¨o¨is �rupė¨is 
ĩııĨŜĪĨĩį ¨ō pa�al a¨âiaus �rupes řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ

12.26 paveikslas. Ooli�aru¨as su so~ialiai paâei�âia¨o¨s �rupė¨s 
skirti©�ose kartoseň jų atstova¨s perei©a©t iÂ vie©os a¨âiaus �rupės � kity 
řvidurkis skalėje nuo ĩ iki ĭŚ
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Api}endrinimas

�em�amiesi «ia pateikta anali�e galime su�ormuluoti kelet¦ išva�ų. �irma, Lietu-
vos gyvento�ų eman�ipa�in·s verty�·s per 27 metus nuo 1ͻͻ0 m. stipr·�o. Antra, 
šiam verty�iniam poky«iui Ætakos tur·�o poky«iai kartų vi�u�e ir kartų kaita, �et 
pirmų�ų poveikis nuostatų kaitai visuomen·s lygiu �uvo �i�esnis. Tre«ia, aiškinant 
eman�ipa�inių verty�ių kait¦ skirtumai tarp kartų yra svar�esni nei amāius. �et-
virta, �i�āiausias eman�ipa�inių verty�ių pokytis Ævyko per pirm¦�Æ nepriklauso-
my�·s �ešimtmetÆ, o v·liau �is sul·t·�o ir skirtingose kartose vyko ne�evieno�ai. 
�enkta, mūsų atliktos anali�·s re�ultatai atitinka ankstesnių tyrimų išva�as, kurio-
se �uvo taikoma eman�ipa�i�os verty�ių skal· �·l Lietuvos gyvento�ų verty�ių kon-
vergen�i�os su verty�·mis, vyrau�an«iomis �S šalyse sen�uv·se ȋAkaliyski, 201ͻǢ 
Akaliyski ir kt., 2022Ȍ. eešta, eg�istuo�a teigiamas ryšys tarp eman�ipa�inių verty-
�ių ir pilietinio aktyvumo �ei pro�emokratinių verty�iųǣ gyvento�ai, pasiāymintys 
stipresn·mis eman�ipa�in·mis nuostatomis, taip pat turi stipresn¸ �emokratin¸, 
atmetant autokratin¸, orienta�i�¦ ir yra aktyvesni ar�a la�iau palaikantys tokias 
protesto �ormas kaip �emonstra�i�os ar peti�i�os. Septinta, eman�ipa�inių verty�ių 
stipr·�imas neuātikrina pakantumo etnin·msȀreligin·ms maāumoms ar soli�aru-
mo su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis augimo, t. y. visuomen·�e nepa�aug·-
�a Ƿgero�o in�ivi�uali�moǲ. Atvirkš«iai, tiek �·l kartų kaitos, tiek �·l vi�inių kartų 
poky«ių anali�uotu laikotarpiu Lietuvo�e stipr·�o etnin· �iskrimina�i�a ir maā·�o 
soli�arumas su senais āmon·mis, ligoniais ir neÆgaliaisiais �ei �e�ar�iais.

�iskusi�a šiam skyriui yra �ūtina �·l poreikio kritiškai apm¦styti tiek kon�ep-
tualų�Æ, tiek meto�ologinÆ šios anali�·s pagrin�¦. �ompo�i�inis eman�ipa�i�os ska-
l·s su�arymo meto�as gali �ūti teoriškai �e�uk�i�os meto�u pagrÆstas, �et kartu 
�is reiškia, ka� tokias skales taiky�ami tyr·�ai imasi �uomenų anali�·s tur·�ami 
išankstin¸ verty�in¸ po�i�i�¦, koks verty�inių �imensi�ų �erinys yra pagei�autinas. 
�voliu�in· eman�ipa�i�os teori�a yra grin�āiama �os universalumu ir o��ektyviai 
priskiriamu āmogaus prigim«iai poreikiu patirti ir praktikuoti āmogaus laisves. Vi-
suomen·�e vykstanti eman�ipa�i�a yra matoma kaip sekuliari religinio išganymo 
versi�a, ir tai palieka atvir¦ klausim¦ �·l �os verty�inio angaāuotumo. �iskusi�os 
prašosi verty�inių nuostatų, susi�usių su pasirinkimo laisve ir lygiomis galimy�·-
mis, integravimas Æ vien¦ in�eks¦. �asirinkimo laisv·s, in�ivi�o autonomi�os siekis 
ne�ūtinai āengia �rauge su Ƿgeranoriškuo�u in�ivi�uali�muǲ. �ai šaly�e vyrau�a ne-
oli�eralus �iskursas ir politika, a�ektyvaus, morale grÆsto soli�arumo gali maā·ti. 
Anali�¸ atliekant tik šalių, o ne in�ivi�ų lygmeny�e šis teigiamas ryšys tarp eman-
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�ipa�i�os verty�ių ir Ƿgeranoriško�o in�ivi�uali�moǲ eg�istuo�a, nes šalys, pasiāy-
min«ios aukš«iausiu eman�ipa�i�os lygiu, kartu yra šalys su stipriomis pilietin·mis 
�en�ruomen·mis ir gerov·s valsty�e. �man�ipa�i�os teori�os autorius �. �el�elis Æ 
šiuos klausimus atsako teig�amas, ka� �o teori�a yra pagrÆsta aiškiai api�r·āta sekaǣ 
veiklos ištekliai ȋmaterialiniai, intelektualiniai, āmonių ryšiųȌ turi �ūti pakankami, 
ka� rastųsi Ƿnau�ingumo laiptaiǲ eman�ipa�i�os verty�·ms. 
eigu eman�ipa�in·s 
verty�·s nekoreliuo�a su stipria pro-�emokratine ir anti-autokratine orienta�i�a ir 
lygių galimy�ių poreikiu �ei so�ialiniu soli�arumu, tai gali reikšti, ka� institu�i�ų 
trans�orma�i�a Ævyko grei«iau nei nau�os institu�in·s aplinkos pri·mimui �ūtinas 
kultūrinių verty�ių pokytis. 

�man�ipa�i�os skal¸ iškomponavus ar vertinimo skales konstruo�ant kitaip, �S 
visuomenių verty�ių rai�os kryptys ir su �omis susi�usios aktuali�os gali �ūti mato-
mos kito�e švieso�e. �avy��āiui, �epi�n van �ouwelingen su kolegomis atliko �uro-
pos so�ialinio tyrimo �uomenų anali�¸, kuri paro�·, ka� vertinant �S verty�in¸ po-
litik¦, yra ste�ima ne konvergen�i�a, o �ivergen�i�a pakantumo L
BTΪ asmenims ir 
imigra�i�os klausimais ȋvan �ouwelingen ir kt., 2021Ȍ. Lietuvo�e Ægyven�intos �VT 
�angos suteikia galimy�¸ anali�uoti imigra�i�os, aplinkosaugos klausimus �S ver-
ty�ių �en�rumo ar skirtingumo aspektu, �et šios monograϐi�os ašimi pasirinktai 
anali�ei Lietuvos so�ialinių kartų aspektu �uomenys n·ra pakankami. Tyrimai taip 
pat ro�o, ka� kai �ir�ama su atskirų šalių �uomenis, ryšiai tarp eman�ipa�i�os ir 
pro�emokratiškumo, eman�ipa�i�os ir protesto politikos yra gana silpni ȋAlem�n 
Ƭ �oo�s, 201͸Ȍ, ir tai yra taip pat vienas iš šiame skyriu�e taikytos ir anali�uotos 
teori�os ri�otumų. 



'Âva�osō 0artų vertybių skirtys ir t�sti©u¨ai

�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

�artų s¦voka aktyviai varto�ama tiek vieša�ame, tiek aka�eminiame �iskurse, ta-
«iau iki šiol Lietuvo�e stigo išsamaus, visas �a�artin·s visuomen·s kartas apiman-
«io ir skirtingas gyvenimo sritis apāvelgian«io verty�inių orienta�i�ų tyrimo. �ors 
Lietuvos mokslininkų Æ�ir�is «ia nemaāas, ir sukauptas vertingas āinių apie atskiras 
kartas ar apie �ų nuostatas, susi�usias su tam tikromis gyvenimo sritimis, �agaāas, 
tik tiriant Ævairių gyvenimo sri«ių verty�ines orienta�i�as galima Ævertinti, ar verty-
�in·s permainos visuomen·�e vyksta pagal nuosekli¦, skirtingas sritis vieni�an«i¦ 
logik¦, ar �os veikiau pasiāymi �ragmentiška, nesin��roniška rai�a. 

Atskiruose šios monograϐi�os skyriuose nuosekliai atsklei�·me Lietuvos 
gyvento�ų kartų verty�inių nuostatų skirtumus ir �ų �ormavimosi logik¦ plates-
niame ilgalaikių visuomen·�e vykusių poky«ių kontekste. 
uose pristatyti tyrimai 
paro�·, ka� kartos n·ra vien �emograϐiniai konstruktai Ȃ �os veikia kaip savito 
patyrimo ir istorin·s atminties visuomen·s segmentai, kurių verty�in·s orienta-
�i�os �ormuo�asi s¦veiko�e tarp istorinių aplinky�ių, so�ioekonominių galimy�ių 
ir kultūrin·s aplinkos. To�·l verty�ių kaita visuomen·�e yra nulemta �vie�ų prin-
�ipųǣ natūralios gyvento�ų kaitos, kai vyresnes kartas palaipsniui kei«ia �aunes-
n·s, ir verty�ių trans�orma�i�ų, vykstan«ių kartų vi�u�e, �ų atstovams pereinant 
per skirtingus gyvenimo etapus. eiame api�en�rinan«iame skyriu�e sutelkiame 
�·mesÆ Æ ryškiausias šių pro�esų apraiškas, apāvelgiame i�entiϐikuot¦ verty�inÆ 
kartų paveiksl¦ ir Ævar�i�ame esmines skirtis �ei t¸stinumus, pa�e�an«ius supras-
ti, kaip ilgalaikiai visuomen·s virsmai persi�ormuo�a Æ konkre«ius kartų verty�i-
nių orienta�i�ų kontūrus.

�artų kaitos tyrin·to�ai pa�r·āia, ka� skirtingos so�ialinių kartų verty�in·s 
orienta�i�os ir elgsenos mo�eliai negali �ūti paaiškinami vien tik politiniais, eko-
nominiais, so�ialiniais ar te��nologiniais visuomen·s poky«iais. 
ie argumentuo�a, 
�og šie skirtumai yra esmingai susi�¸ su konkre«ia istorine ir kultūrine patirtimi, ku-
ri¦ kiekviena karta patiria savo so�iali�a�i�os laikotarpiu. �itaip tariant, tam tikru 
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laikotarpiu �ren�¸ asmenys �ormuo�a �en�r¦ kolektyvin¸ patirtÆ Ȃ pavy��āiui, 
gyvenim¦ politinio lūāio metais, masin·s migra�i�os ar kultūrin·s li�erali�a�i�os 
s¦lygomis Ȃ kuri palieka ilgalaikÆ p·�sak¦ �ų pasaul·āiūro�e, verty�·se ir pasirin-
kimuose. To�·l kartų skirtumai n·ra atsitiktiniai ar vien struktūrinių veiksnių nu-
lemti, �et kyla iš �en�ros istorin·s patirties, kuri tampa �ų tapaty�·s pamatu, k¦ 
ro�o ir šio�e monograϐi�o�e pristatomuose tyrimuose uāϐiksuoti kartų savitumai. 

Tiriant ilgalaik¸ visuomen·s verty�ių kait¦, nepakanka apsiri�oti skirtingų 
amāiaus grupių verty�ių, nuostatų, poāiūrių ar elgsenos palyginimu atskirais lai-
ko tarpsniais. Toks poāiūris, nors ir lei�āia i�entiϐikuoti tam tikrus laikotarpiui 
ar amāiui �ū�ingus skirtumus, nesuteikia pakankamo pagrin�o suprasti ilgalaik¸ 
verty�inių orienta�i�ų rai�¦, giluminius poky«ius ir tikr¦sias �ų prieāastis. Siekiant 
gilesnių analitinių Æāvalgų, �ūtina sistemingai atsiāvelgti Æ tai, kokiame istoriniame 
kontekste āmon·s patiria pagrin�inius gyvenimo etapus Ȃ ypa« ankstyv¦�¦ so�ia-
li�a�i�¦ ir asmeny�·s �ormavimosi laikotarpÆ. eie laikotarpiai yra �autriausi išori-
niam poveikiui ir neretai nulemia ilgalaikius pasaul·āiūros ir verty�ių orienta�i�os 
pagrin�us. To�·l anali�uo�ant verty�ių poky«ius svar�u i�entiϐikuoti so�ialines 
kartas, kurių nariai �ren�o ir �ormavosi to paties so�iokultūrinio ir politinio kon-
teksto s¦lygomis, patir�ami panašius visuomeninius lūāius, kri�es ar kolektyvines 
patirtis, ir �an�yti nu�r·āti �ų ��ronologines ri�as. Tokia kartų anali�· lei�āia at-
skleisti ne tik laikme«io, �et ir istoriškai susiklos«iusių struktūrinių veiksnių po-
veikÆ verty�ių �ormavimuisi ir kaitai.

��ronologinių ri�ų tarp skirtingų visuomen·s kartų nustatymas yra su�·tin-
gas uā�avinys, kuriam �ū�ingas �i�elis teorinis ir empirinis neapi�r·ātumas, nes 
šios ri�os n·ra statiškos ar aiškiai nustatomos Ȃ �os yra lanks«ios, pralai�āios, �au-
trios tyrimo kontekstui ar laiko perspektyvai, iš kurios atliekamas vertinimas. �ar-
tų san�ūras �ormuo�a ne tik gimimo metai, �et ir istorin·s patirtys, politiniai lūāiai, 
te��nologiniai poky«iai �ei kultūrin·s tra�ektori�os, kurios Ævairiose visuomen·se 
Ægy�a skirting¦ reikšm¸ ir intensyvum¦. �·l to kartų ri�ų nustatymas reikalau�a ne 
me��aninio �atų suregistravimo, �et kon�eptualaus �autrumo istorinio laikotar-
pio ypatumams, kolektyviniams išgyvenimams �ei verty�inių orienta�i�ų kaitai. 
eios prieāastys lemia, ka� kartų api�r·ātys visuomet yra nuo pasirinktų tyrimo 
kriteri�ų ir analitin·s perspektyvos priklausomi konstruktai. �etoly�us Lietuvos 
visuomen·s rai�os po�ū�is ��Ȃ��� a. tam tikru poāiūriu supaprastina so�ialinių 
kartų anali�¸ ir lei�āia kon�eptualiai tiksliau i�entiϐikuoti kartų ri�as. �sminiai 
istorinių lūāių momentai Ȃ tokie kaip okupa�i�os, reāimų kaita, šalies nepriklau-
somy�·s atkūrimas ar per·�imas Æ rinkos ekonomik¦ Ȃ sukuria aiškius so�ialin·s 
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patirties ir kolektyvin·s atminties lūāio taškus, kurie tampa reikšmingais kartų 
�ormavimosi orientyrais. Skirtingai nei toly�āios so�ialin·s rai�os s¦lygomis, kai 
verty�ių per�avimas tarp kartų vyksta laipsniškai, lūāinių permainų laikotarpiais 
�aunosioms kartoms tenka revi�uoti vyresnių�ų patirtÆ ir �ormuoti savit¦ pasaul·-
āiūr¦, grin�āiam¦ nau�omis so�iokultūrin·mis patirtimis. To�·l tokiose visuome-
n·se kartų �i�eren�ia�i�a tampa ryškesn· ir teoriškai aiškiau artikuliuo�ama. 

Savo tyrime siek·me nustatyti so�ialinių kartų poveikÆ verty�inių nuostatų 
kaitai Lietuvos visuomen·�e 1ͻͻ0Ȃ2017 m. laikotarpiu. eis poveikis neapsiri�o�a 
vien �ungtiniais amāiaus tarpsnių ir laikotarpio e�ektais, o turi savarankišk¦ Ætak¦, 
tiesiogiai iš pirmų �vie�ų neišve�am¦. �asitelkti �uomenys mums taip pat lei�o 
veriϐikuoti ankstesniuose tyrimuose pasiūlytos Lietuvos visuomen·s kartų klasiϐi-
ka�i�os ȋSavi�ka Ƭ ~iliukait·, 202͵Ǣ �ilinskiene Ƭ �li�, 2021Ȍ empirinÆ pagrÆstum¦, 
pagal kuri¦ �a�artin·�e Lietuvos visuomen·�e skiriamos šešios kartosǣ Tarpukario 
karta, �irmo�i sovietme«io karta, Antro�i sovietme«io karta, �askutinio�i sovietme-
«io karta, �ereinamo�i karta ir �irmo�i nepriklausomy�·s karta. �mpirinių �uo-
menų anali�·s atskleisti skirtingoms kartoms priklausan«ių āmonių verty�inių 
orienta�i�ų, susi�usių su Ævairiomis gyvenimo sritimis, skirtumai patvirtina, ka� 
pasitelkta Lietuvos kartų klasiϐika�i�a yra prasminga ir atspin�i realias so�ialines 
kategori�as, o ne teorinius konstruktus. �itaip tariant, so�ialin·s kartos neturi �ūti 
tapatinamos su �emograϐin·mis gimimo ko�ortomis. �onograϐi�o�e pristatyti tarp 
skirtingų kartų vyrau�an«ių verty�inių orienta�i�ų tyrimai susie�a šiuos �uomenis 
su gausiais kolegų mokslininkų, tyrusių kartų tapaty�¸, atmintÆ, gyvenimo eig¦, 
�ar�ais, taip Æ vien¦ paveiksl¦ su�ungiant esminius kart¦ api�r·āian«ius �·menisǣ 
�en�r¦ vienalaik¸ visuotinai reikšmingų Ævykių patirtÆ, �os �ormuotas verty�ines 
nuostatas �ei tipin¸ elgsen¦ ir kartos tapaty�¸. 

�epaisant istoriškai skirtingų �emokratin·s rai�os tra�ektori�ų, politinių lū-
āių, so�ialinių pertvarkų �ei ekonominių ir �emograϐinių pro�esų, kurie išskiria 
Lietuv¦ nuo ilgesn¸ �emokrati�os tra�i�i�¦ turin«ių Vakarų šalių, svar�u pa�r·āti, 
ka� Lietuvos gyvento�ų kartų verty�in·s nuostatos ir �ų kaita ro�o aiškių panašu-
mų su kitų vakarietiškų visuomenių verty�in·mis trans�orma�i�omis. Tai ypa« aki-
vai��u anali�uo�ant �auniausių kartų pasaul·āiūrinius orientyrus, kurie āenkliai 
art·�a prie v·lyvo�o mo�ernumo kontekste �ormuotų eman�ipa�i�os verty�ių, �ū-
�ingų Vakarų �uropai ir eiaur·s Amerikai. Vis �·lto tokia verty�in· konvergen�i�a 
netur·tų �ūti laikoma pakankamu pagrin�u me��aniškai perkelti populiari¦�¦ va-
karietišk¦ kartų klasiϐika�i�¦ Ȃ �ū�ikių �umo, �, �, � Ȃ Æ Lietuvos visuomen·s ana-
li�¸. Būtina Ævertinti vietinius ir regioninius istorinius kontekstus, struktūrinius 
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virsmus �ei kolektyvinius patyrimus, kurie āenkliai paveik· skirtingų kartų �or-
mavim¦si ir savivok¦. To�·l anali�uo�ant kartų skirtumus Lietuvo�e, tikslinga tai-
kyti �autresnÆ, lokaliam kontekstui pritaikyt¦ poāiūrÆ, apimantÆ tiek tarptautinių 
ten�en�i�ų atspin�āius, tiek unikalius na�ionalinius rai�os �ruoāus. 

So�ialinių kartų �i�eren�ia�i�¦ iš esm·s s¦lygo�a visuomen·s so�ialin· kaita 
ir �os tempai. Statiško�e, l·tos �inamikos visuomen·�e, kur poky«iai vyksta l·tai, 
�aunesniosios kartos �aāniau prisitaiko prie vyresnių�ų kartų so�ialinių normų, 
verty�inių orienta�i�ų ir elgsenos mo�elių, taip palaiky�amos so�ialinÆ t¸stinum¦ 
ir sta�ilum¦, nes verty�·s tarnau�a kaip gair·s, pa�e�an«ios kelti vertus āmogaus 
veiklos tikslus ir motyvuo�an«ios �ų siekti tam tikrais �ū�ais ȋS��wart�, 1ͻͻ4Ȍ. To-
kiu atve�u verty�inių nuostatų skirtumai tarp kartų ro�o gana tolygi¦ ir nuosekli¦ 
visuomen·s rai�os tra�ektori�¦, atspin�in«i¦ ilgalaikius mo�erni�a�i�os, �emokra-
ti�a�i�os, in�ivi�uali�a�i�os, švietimo pl·tros pro�esus ȋ�ngle�art Ƭ �el�el, 2005Ȍ. 
Ta«iau greitų politinių, so�ialinių ir ekonominių trans�orma�i�ų, te��nologinių ino-
va�i�ų ir kultūrinių lūāių kontekste neišvengiama ryški kartų �i�eren�ia�i�a, kurios 
prieāastys glū�i �auniausių kartų �ormavimosi spar«iai �esikei«ian«iame pasauly�e 
patirty�e ȋ�osa, 201͵Ȍ Ȃ per so�iali�a�i�¦ per�uo�amos verty�·s ir normos ne�e-
atitinka nau�ų struktūrinių s¦lygų, to�·l praran�a savo veiksmingum¦ kaip elgesio 
orientyrai ȋ��mun�s Ƭ Turner, 2002Ȍ. Tokia neatitiktis tarp per�uo�amų ir realiai 
�unk�ionuo�an«ių normų sukelia kultūrinius �isonansus, kurie tampa verty�in·s 
Ætampos tarp kartų šaltiniu, o tai netgi kei«ia visuomen·s kultūrin·s rai�os logik¦ǣ 
tokiomis s¦lygomis neretai �ūtent vyresniosios kartos patiria spau�im¦ prisitai-
kyti prie �aunų�ų kartų �ormuo�amų nau�ų pasaul·vai��āių, elgsenos praktikų ir 
verty�inių prioritetų. 

eiuolaikin·se visuomen·se ypa« reikšmingos verty�in·s skirtys tarp �auniau-
sių ir vyresnių visuomen·s kartų atsisklei�āia srityse, susi�usiose su te��nolo-
gi�ų nau�o�imu, komunika�i�os �ormomis, �ar�o ir laisvalaikio samprata �ei as-
meninio i�entiteto raiška. Vieni svar�iausių šios tarpgenera�in·s �i�eren�ia�i�os 
veiksnių yra auganti materialin· gerov·, sukūrusi iš esm·s kitokias so�iali�a�i�os 
aplinkas skirtingoms kartoms, �ei so�ialinei s¦veikai reikšmingos te��nologin·s 
permainos Ȃ skaitmeni�a�i�a, išmani�a�i�a, �ir�tinio intelekto integra�i�a Æ kas�ie-
nÆ gyvenim¦. Auganti materialin· gerov· su�ormavo koky�iškai nau�as gyvenimo 
prielai�as �aunesniosioms kartoms, la�iau orientuotoms Æ savireali�a�i�os, asme-
nin·s autonomi�os, saviraiškos ir psi��ologin·s gerov·s verty�es, kurios reikšmin-
gai skiriasi nuo vyresnių kartų orienta�i�os Æ saugum¦, pareig¦, materialinÆ ger�ū-
vÆ ir kolektyvinius Æsipareigo�imus. Tai kei«ia kartų santykÆ su �ar�u, laisvalaikiu, 
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varto�imu �ei �ų gyvenimo koky�·s samprat¦. 
aunesniosios kartos re«iau sie�a 
asmenin¸ vert¸ su pro�esiniu statusu ar nuosavy�·s akumulia�i�a, la�iau vertin-
�amos lankstum¦, gyvenimo �alanso siekÆ, mo�ilum¦ �ei patir«ių Ævairov¸. O štai 
vyresn·s kartos, patyrusios sisteming¦ išteklių trūkum¦ ar so�ialinÆ nesta�ilum¦, 
�aāniau remiasi �eϐi�itin·s ekonomikos patirtimis ir atsargumo logika, grin�āiama 
kaupimu ir institu�iniu lo�alumu. Skaitmenin· trans�orma�i�a šiuos skirtumus �ar 
la�iau paaštrina, nes ne tik kei«ia in�orma�i�os prieigos, komunika�i�os ir �ar�o �or-
mas, �et ir nau�ai api�r·āia pa«ias so�ialin·s tapaty�·s �ei agentiškumo sampratas 
ȋ�ainie Ƭ �ellman, 2012Ȍ. 
auna�ai kartai �ormuo�antis �au skaitmeni�uoto�e aplin-
ko�e, �os patirtys, pasaulio suvokimas ir verty�iniai orientyrai iš esm·s skiriasi nuo 
tų, kurios �ormavosi kitokio�e me�i�ų aplinko�e, to�·l ši skirtis �aānai virsta ne tik 
verty�iniu, �et ir gilesniu tarpusavio nesusikal�·�imu �·l iš esm·s �esiskirian«ių 
pasaulio suvokimo �ū�ų tarp kartų ȋ�rensky, 2001aȌ. 

Tarpgenera�in·s skirtys �ar ryškesn·s poso�ialistin·se visuomen·se, kurių 
gyvento�ai patyr· ne tik in�ustriali�a�i�os ir skaitmeni�a�i�os per·�imus, �et ir 
milāinišk¦ sisteminÆ sukr·tim¦ ȋSur��ko-�arne� Ƭ Turkina, 2018Ȍ. �emokrati�os 
s¦lygomis �esi�ormavusios �aunosios kartos pasiāymi realistiškesniais ateities lū-
kes«iais ir �i�esniu in�ivi�uali�mu nei ankstesn·s kartos, �oms �ū�inga orienta�i�a 
Æ tokias verty�es kaip asmenin· laisv·, toleran�i�a, eman�ipa�i�a, s·km·, autoritetų 
nepaisymas ir atviras �en�ravimas tiek su �en�raamāiais, tiek su vyresnių kartų 
āmon·mis ȋ�a�ek ir kt., 201͵Ȍ. Tai lemia ypa« ryškius saviveiksmingumo, suvo-
kiamos savo gyvenimo kontrol·s ir laim·s �ausenos �ei pa«ios laim·s sampratos 
skirtumus tarp kartų.

eie pro�esai akivai��ūs Lietuvos visuomen·�e, kurio�e per trump¦ laik¦ Ævyko 
esmin·s permainosǣ per·�imas prie �emokratin·s santvarkos, rinkos ekonomikos 
Ætvirtinimas �ei intensyvus te��nologinis progresas. �ors kai kurios verty�in·s 
trans�orma�i�os Ȃ pavy��āiui, in�ivi�uali�mo stipr·�imas, religingumo kaita ar mo-
�erni�a�i�os poveikis Ȃ palie«ia visas kartas ir veikia kaip toly�i ilgalaik· kultūrin· 
ten�en�i�a, kitose srityse paste�imos āymiai ryškesn·s takoskyros tarp �auniau-
sių�ų ir vyresnių�ų kartų. eios skirties pagrin�as Ȃ spe�iϐin· �aunų�ų kartų so�iali-
�a�i�os aplinka, kuri iš esm·s skyr·si nuo ankstesnių�ų kartų patir«ių. 
auniausios 
Lietuvos kartos �ormavosi laikotarpiu, kai valsty�· atkūr· nepriklausomy�¸, spar-
«iai integravosi Æ Vakarų politin¸, kultūrin¸ ir ekonomin¸ er�v¸ �ei patyr· ra�ikalių 
kas�ieny�·s poky«ių, susi�usių su in�orma�inių te��nologi�ų išplitimu. eie veiksniai 
�ormavo �ų so�ialinius lūkes«ius, pasaul·āiūr¦ ir gyvenimo �ū�o mo�elius, kurie 
neretai yra maāiau priimtini vyresn·ms kartoms. To�·l šių kartų santykiai ne�·ra 
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grin�āiami vien verty�iniu t¸stinumu, �et pasiāymi ir Ætampomis, susi�usiomis su 
skirtingomis patirtimis, orienta�i�omis ir pasaulio matymo �ū�ais.

Atskiruose monograϐi�os skyriuose pateik·me išsami¦ tarpgenera�inių verty-
�inių skirtumų anali�¸, aprašy�amos, kuo skiriasi ir kuo panašios Lietuvos kartos. 
�eng�amos šias išva�as api�en�rinome i�entiϐikuotas kaitos ten�en�i�as ir ver-
ty�inius kartų skirtumus �ei panašumus lentel·se, atsklei�āian«iose kartų Ƿver-
ty�inius portretusǲ ȋār. 1͵.1Ȃ1͵.͸ lenteles skyriaus pa�aigo�eȌ. etai, pavy��āiui, 
Tarpukario karta nuo kitų skiriasi āemesniu nei vi�utiniu suvokiamos savo gyve-
nimo kontrol·s lygiu, stipriausia religine tapaty�e, konservatyviomis nuostatomis 
šeimos, santuokos ir asmenin·s seksualin·s moral·s klausimais, pasiāymi aukš-
tu soli�arumo su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis lygiu, santykinai silpnomis 
eman�ipa�in·mis Ȃ autonomi�os, lygiateisiškumo, pasirinkimo laisv·s ir �also ȋpo-
litinio ÆsitraukimoȌ Ȃ verty�·misǢ vaikų so�iali�a�i�o�e �i la�iau pa�r·āia autoritet¦, 
o ne autonomiškum¦, pasiāymi �i�eliu �ar�o ir gana maāu laisvalaikio svar�os 
āmonių gyvenime ak�entavimu, yra maāai Æsitraukianti Æ savanoriškas laisvalaikio 
ir saviraiškos organi�a�i�as, ta«iau aktyviau reiškiasi religin·se organi�a�i�ose. ei 
karta aktyviai �alyvavo protesto ak�i�ose revoliu�inio pakilimo �·l Lietuvos nepri-
klausomy�·s metais. �irmo�i sovietme«io karta �augeliu verty�inių aspektų pana-
ši Æ Tarpukario kart¦, ta«iau turi silpnesn¸ religin¸ tapaty�¸ ir laikosi maāiau kon-
servatyvių nuostatų asmenin·s ir seksualin·s moral·s klausimais, šiek tiek la�iau 
pa�r·āia autonomiškum¦. Antra�ai ir �askutinia�ai sovietme«io kartai �ū�inga �ar 
silpnesn· religin· tapaty�·, �ar maāiau konservatyvios nuostatos santuokinio ir 
seksualinio elgesio srity�e, �os la�iau vertina laisvalaikÆ, la�iau pa�r·āia autono-
miškumo svar�¦ vaikų ug�yme nei �vi vyriausios kartos. eioms �viem kartoms 
�ū�ingas āemesnis nei vyresn·ms kartoms soli�arumo su so�ialin·s atskirties ri-
�ikos grup·mis lygis, o �ų pro�emokratin·s verty�in·s orienta�i�os anali�uo�amu 
laikotarpiu stipr·�o. �ereinamo�i karta verty�iniu poāiūriu visiškai atitinka savo 
pava�inim¦. �ai kuriais aspektais ȋtokiais kaip savaimin·s �ar�o ir laisvalaikio 
svar�os vertinimai, vaiko kultūrinio vertingumo supratimo, atskirais santuokos 
ir šeimos klausimaisȌ �i panašesn· Æ sovietmetÆ patyrusias kartas. Ta«iau �au-
giau yra poāymių, pagal kuriuos �i panašesn· Æ �irm¦�¦ nepriklausomy�·s kart¦, 
pasiāymin«i¦ aukšta suvokiama savo gyvenimo kontrole, stipria laim·s �ausena, 
�i�āiausia nereligingų āmonių �alimi, li�eraliausiomis nuostatomis šeimos, san-
tuokos verty�ių ir seksualin·s moral·s klausimais, �i�ele savaimine laisvalaikio 
svar�a, maāiausiu darbštumo ir paklusnumo ak�entavimu vaikų ug�yme, la�iau 
pa�r·āiant tokias savy�es kaip vaizduotė, �i�āiausiu Æsitraukimu Æ laisvalaikio ir 
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saviraiškos organi�a�i�as, stipriausiomis eman�ipa�in·mis verty�·mis, augan«iu 
aktyvumu ar teigiama nuostata protesto politikos atāvilgiu, šiek tiek maāesniu 
nei vyresn·s kartos nepakantumu etnin·ms ar religin·ms maāumoms, �et tuo 
pa«iu metu Ȃ �aug maāesniu soli�arumu su so�ialiai paāei�āiamomis grup·mis 
nei vyresn·s kartos. �artu šiose lentel·se pateikti api�en�rinimai la�ai aiškiai 
iliustruo�a, ka� su skirtingomis gyvenimo sritimis susi�usios verty�in·s nuostatos 
kinta nevieno�u ritmu ir kiek skirtingai �i�eren�i�uo�a visuomen·s kartas. �·l šios 
prieāasties tyr·�ai, anali�uo�antys skirtingas verty�ines �imensi�as, gali nustatyti 
nevieno�us kartų r·āius, atspin�in«ius konkre«ios srities poky«ių logik¦ ir �os so-
�ialin¸ �inamik¦.

eio�e monograϐi�o�e pristatyti tyrimai atsklei�āia kompleksin¸ visuomen·s 
kultūrinių verty�ių �inamik¦, kurio�e skirtingų kaitos me��ani�mų inspiruo�ami 
poky«iai �ungiasi Æ viening¦ pro�es¦, �ormuo�antÆ ilgalaik¸ visuomen·s trans�or-
ma�i�os kryptÆ. Atskiruose monograϐi�os skyriuose pristatytų tyrimų, Ævertinan«ių 
santykinÆ �·l kartų kaitos ir �·l vi�inio kartų nuostatų poslinkio Ævykusių poky«ių 
�y�Æ, re�ultatų s¦va�as, pateiktas 1͵.7 lentel·�e, lei�āia paāvelgti Æ šiuos pro�esus 
pla«iau apr·pian«iu āvilgsniu ir i�entiϐikuoti ne tik �en�ras kaitos kryptis, �et ir 
�i�eren�i�uotai Ævertinti, kuriose srityse verty�in·s nuostatos kito nuosekliai ir ap-
·m· visų kartų atstovus, t. y. pro�esas vyko �e ryškios tarpgenera�in·s �ivergen-
�i�os, o kur verty�ių �inamika �uvo �ragmentuota ir l·m· išryšk·�usias takoskyras 
tarp kartų. Tokia anali�· suteikia pagrin�¦ Ævertinti ir progno�uoti poky«ių pagrei-
tÆ skirtingose verty�in·se srityseǣ tais atve�ais, kai ϐiksuo�amas tarpgenera�inis 
verty�ių t¸stinumas, kultūrin·ms nuostatoms �ū�ingas ilgalaikis sta�ilumas ar l·-
tas kismas visos visuomen·s lygiuǢ tais, kai visose kartose pasireiškia vienakryptis 
kismas, verty�inių orienta�i�ų kaita visos visuomen·s mastu gali �ūti gana sparti, 
�et neiššaukianti tarpgenera�in·s priešpriešosǢ o tais, kai kaita ste�ima tik tam 
tikrose kartose ar�a Ȃ kaip mat·me kai kuriais atve�ais Ȃ kai �inamika vyresn·se ir 
�aunesn·se kartose yra priešingos krypties, �i neišvengiamai ve�a link verty�inio 
kartų konϐlikto. 

Visų pirma galima konstatuoti, ka� sta�iliausias verty�inis orientyras Lietu-
vos visuomen·�e yra aukštas savaimin·s šeimos svar�os āmogaus gyvenime ver-
tinimas Ȃ per pastaruosius tris �ešimtme«ius ši nuostata iš esm·s nepakito nei 
kartų vi�u�e, nei kartoms kei«iantis. Tai liu�i�a apie išskirtinÆ šeimos kaip verty�·s 
atsparum¦ so�ialiniams, kultūriniams ir ekonominiams poky«iams. Vis �·lto tiria-
mu laikotarpiu kito su šeima sie�amos prasm·s ir �¦ grin�āiantys normatyviniai 
pagrin�ai, kurie tampa lankstesni ir la�iau in�ivi�uali�uoti. �epaisant šių trans-
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�orma�i�ų, savaimin·s šeimos svar�os āmonių gyvenime prioritetas išlieka �en�ra 
verty�ine ašimi, �ungian«ia visas šešias mūsų anali�uotas Lietuvos kartas, ir su�a-
ran«ia prielai�as tarpgenera�inei verty�inei �en�rystei.

�aip matyti iš 1͵.7 lentel·�e pateikiamų �uomenų, kai kurie ilgalaikiai verty-
�iniai poky«iai visos Lietuvos visuomen·s mastu susi�¸ su giluminiais kultūriniais 
poky«iais, kurie �����«�� ����� ������ ir kei«ia �ų nuostatas, vertinimus �ei elge-
sio normas gana vieno�u ritmu. Taigi šie poky«iai atspin�i ne pavienes ten�en-
�i�as ar trumpalaikes ma�as, �et gilesnius kultūrinius trans�orma�i�os pro�esus, 
kurie perāengia kartų ri�as ir liu�i�a apie �en�r¦ kultūrin·s orienta�i�os poslinkÆ, 
nesukeliantÆ tarpgenera�inio verty�inio atitolimo. Tiek �ar�o, tiek šeimos srity�e 
matomas verty�inis persiorientavimas, kylantis iš platesnių kultūrinių kaitos pro-
�esų, kuriais grin�āiama visos visuomen·s, o ne tik atskirų kartų trans�orma�i�a. 
�avy��āiui, pro�esin·s veiklos srity�e tiek su vi�ine motyva�i�a ȋgalimybe kažką 
nuveikti darbe, parodyti iniciatyvąȌ, tiek su išorine motyva�i�a ȋgeru atlyginimu, 
ilgomis atostogomis, patogiu darbo laikuȌ susi�usių �ar�o aspektų svar�a imama 
ak�entuoti la�iau visose kartose, ir pokytis «ia la�ai spartus. Tai ro�o, ka� �ar�as 
vis pla«iau suvokiamas ne tik kaip pragyvenimo, �et ir kaip savireali�a�i�os, pras-
m·s �ei so�ialinio pripaāinimo šaltinis. Analogiška, tik l·tesne �inamika pasiāymi 
Ævairių s·kmingos santuokos ar partneryst·s veiksnių ȋišskyrus vaikusȌ vertini-
masǣ vis �augiau āmonių, nepriklausomai nuo �ų atstovau�amos kartos, ak�entuo�a 
tokius aspektus kaip ištikimy�·, �uities rūpes«ių pasi�alinimas, taip pat Ȃ tvirt¦ 
materialinÆ pagrin�¦. eis pokytis lei�āia �aryti išva�¦ apie augan«ius koky�inius 
lūkes«ius santuokai ir partnerystei Ȃ �i vis �aāniau suvokiama ne kaip institu�inis 
Æsipareigo�imas ar so�ialin· pareiga, �et kaip a�ipusio emo�inio ir psi��ologinio 
Æsipareigo�imo �orma. Visose kartose ste�imi l·ti poslinkiai stipr·�an«ios pro�e-
mokratin·s orienta�i�os linkme, pasitik·�imo viešosiomis institu�i�omis augimas. 
�ita vertus, kartas gali vienyti ir gana aukštas nepakantumas etnin·msȀreligin·ms 
maāumoms, autoritariniam populi�mui palankios verty�in·s orienta�i�os.

�emaāai «ia tirtų verty�inių nuostatų permainų reikšmingai, nors ne�ūtinai 
vieno�ai stipriai �¦������ ��� �������� Ȃ tiek kartų kaita, tiek kartų vi�u�e vyks-
tantys poslinkiai. Tiek visose kartose, tiek su kiekviena �aunesne karta pasireišk· 
tokių so�iali�a�i�os verty�ių kaip darbštumas ir paklusnumas silpn·�imas, kartu 
ryšk·�ant orienta�i�ai Æ in�ivi�uali¦ raišk¦, kūry�iškum¦, eman�ipa�i�os verty�es 
ir stipr·�ant suvokiamos savo gyvenimo kontrol·s �ei laim·s �ausenai. Taip pat ste-
�imas maā·�antis atotrūkis tarp �ar�o ir laisvalaikio svar�os āmogaus gyvenime 
vertinimų, a�i šias gyvenimo sritis imant sieti su aukštesniais nei tik išgyvenimo 
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poreikiais. Verty�ių poky«ius taip pat ro�o augantis moralinis pateisinamumas 
santuokinio ir seksualinio elgesio srity�e, maā·�antis vaiko kaip �ūtinos moters 
gyvenimo pilnatv·s s¦lygos ak�entavimas, augantis palankumas moterų �alyvavi-
mui �ar�o rinko�e net turint maāų vaikų. 
aliausiai, religinio tapatumo trans�or-
ma�i�os kontekste išryšk·�o kultūrinių tikin«ių�ų ȋt. y. asmenų, religi�¦ suvokian«ių 
kaip kultūrinÆ ir sim�olinÆ pavel�¦, ta«iau nesilaikan«ių institu�in·s religi�os reika-
lavimųȌ �alies augimas, lyginant su kitais in�ivi�ualaus religingumo tipais. 

�ai kurios kitos permainos pirmiausia vyksta kaip ���ó������ ����÷ ������ 
��������·�� ����������. eiuo atve�u kal�ama apie kultūrinÆ per·�im¦, kai vyres-
ni¦sias kartas, pasiāymin«ias tam tikromis �ų gyvenimo eigo�e susi�ormavusiomis 
ir gana sta�iliai išliekan«iomis verty�in·mis orienta�i�omis, palaipsniui kei«ia �au-
nesn·s kartos, atsinešan«ios �ų �ormavimosi patirties pagim�ytas savitas nuosta-
tas, ankstesn·ms kartoms ne�ū�ingus siekius, veikimo �ū�us ir Ævairių reiškinių 
vertinimus. Tokios kultūrin·s kaitos pavy��āiai gali �ūti verty�in·s orienta�i�os 
poslinkis nuo paklusnumo autoritetui link asmenin·s autonomi�os i�ealų, san-
tuokos kaip so�ialinio instituto nuvertinimas �ei kiek auganti toleran�i�a moters 
s¦moningai pasirinktai vienišai motinysteiǢ taip pat paste�imas per kartų kait¦ 
augantis savaimin·s laisvalaikio svar�os āmogaus gyvenime ak�entavimas, maā·-
�antis soli�arumas su so�ialin·s atskirties ri�ikos grup·mis. Tokia verty�ių trans-
�orma�i�os eiga, kai vyresn·s kartos lieka ištikimos savo nuostatoms net visuome-
n·�e vykstant plataus masto permainoms, kurias atliepia �aunosios kartos, gilina 
tarpgenera�inius verty�inius skirtumus, su�aro prielai�as skirtingų kartų nesusi-
kal�·�imui ir gali veikti kaip kultūrin·s Ætampos šaltinis visuomen·�e.

�ar kitais atve�ais matome, ka� verty�inių nuostatų kismas kartų vi�u�e yra 
����æ����� �������� nei kartų kaitos s¦lygo�amas �ų pokytis. Tai reiškia, ka� tam 
tikros verty�·s ar nuostatos, kintan«ios āmon·ms amā·�ant, gali krypti priešin-
ga linkme nei ta, kuri¦ lemia kartų kaita. �itais āo�āiais tariant, ši ten�en�i�a iš-
ryškina amāiaus e�ekt¦, sie�am¦ su in�ivi�ualia gyvenimo eiga, kuri lemia tam ti-
krų verty�ių perkaino�am¦, āmon·ms tampant vyresniais. �avy��āiui, Lietuvo�e 
ste�ima, ka� vyresnių kartų vi�u�e ilgainiui stipr·�a vaikų svar�os santuokos ar 
partneryst·s s·kmei ak�entavimas, maā·�a savaimin·s �ar�o svar�os suvokimas, 
stipr·�a taupumo kaip ug�ytinos vaikų savy�·s vertinimas, �aug·�a pamal�āių 
ȋypa« Tarpukario ir �irmo�o�e sovietme«io karto�eȌ ir maā·�a religi�ai a�e�ingų, 
netikin«ių ar institu�iškai neaϐiliuotų tikin«ių�ų �alisǢ o štai kartų kaitos e�ektas 
šiems reiškiniams yra kaip tik priešingasǣ �·l kartų kaitos su kiekviena karta vis 
maāesn· tikin«ių�ų �alis gali �ūti priskiriama pamal�āių�ų kategori�ai, �i�esn· 
yra kultūrinių tikin«ių �alis, �auniausiose kartose yra �i�āiausia nereligingų �alis. 
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ĩ3.į lentelė. Oa©tyki©iai su �vairio¨is �yve©i¨o sriti¨is susijusių vertybi©ių 
©uostatų pokyčiai �ėl kartų kaitos ir �ėl vi�i©io kartų ©uostatos kis¨o109

Vertybinės nuostatos Santykinis pokytis dėl 
kartų kaitos (Egimimo)

Santykinis pokytis dėl vidinio 
kartų nuostatos kismo (Etyrimo)

Laimės jausena 0,30 0,22
Suvokiama gyvenimo kontrolė 0,13 0,24
Individualaus religingumo tipai
Tradiciškai pamaldūs -0,44 0,31
Individualizuotai pamaldūs -0,28 0,12
Kultūriniai tikintieji 0,12 0,06
Nepriklausomi tikintieji 0,14 -0,19
Religijai abejingi 0,23 -0,11
Netikintys 0,18 -0,22
Darbo ir laisvalaikio svarba
Savaiminė darbo svarba 0,15 -0,32
Savaiminė laisvalaikio svarba 0,32
Darbo ir laisvalaikio svarbos vertinimų skirtumas -0,09 -0,19
Darbo aspektai
Geras užmokestis 0,06 0,57
Patogus darbo laikas 0,06 0,70
Ilgos atostogos 0,04 0,68
Galimybė parodyti iniciatyvą 0,07 0,78
Galimybė kažką nuveikti darbe 0,04 0,65
Atsakingas darbas 0,97
Šeimos ir santuokos svarba
Savaiminė šeimos svarba
Santuoka laikoma pasenusia 0,22
Sėkmingos santuokos veiksniai
Ištikimybė 0,24
Pakankamos pajamos 0,06 0,46
Geros gyvenimo sąlygos 0,04 0,51
Buities rūpesčių pasidalinimas 0,43
Vaikai -0,07 0,19
Pateisinamumas santuokinio ir seksualinio elgesio 
srityje
Skyrybos 0,19 0,57
Abortai 0,22 0,24
Homoseksualizmas 0,26 0,35
Prostitucija 0,16

109 �e�ultatų palyginamumo tikslu skirtingomis skal·mis matuo�amų kintamų�ų reikšm·s �uvo stan�ar-
ti�uotos. Lentel·�e pateiktos tik statistiškai reikšmingos vert·s ȋp δ 0,05Ȍ, o tušti langeliai reiškia sta-
tistiškai reikšmingo poky«io ne�uvim¦.
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Vertybinės nuostatos Santykinis pokytis dėl 
kartų kaitos (Egimimo)

Santykinis pokytis dėl vidinio 
kartų nuostatos kismo (Etyrimo)

Vaiko kultūrinis vertingumas
Vaiko svarba moters gyvenimo visavertiškumui -0,06 -0,11
Vaiko svarba santuokos ar partnerystės sėkmei -0,07 0,19
Socializacijos vertybių autoriteto–autonomijos dimensija 0,26
Motinystės kultūra
Darbas yra svarbu, tačiau dauguma moterų nori turėti 
šeimą ir vaikus -0,04 -0,19

Dirbančių motinų vaikai nukenčia -0,09 -0,51
Dirbanti motina gali sukurti tokius pat šiltus ir tvirtus 
santykius su savo vaiku, kaip ir nedirbanti 0,02 0,29

Sąmoningas vienišos motinystės pasirinkimas 0,09
Socializacijos vertybės
Darbštumas -0,17 -0,27
Paklusnumas -0,09 -0,14
Religingumas -0,26
Taupumas -0,09 0,11
Geros manieros 0,15
Vaizduotė 0,13 0,22
Savarankiškumas 0,09 -0,22
Atkaklumas 0,11
Atsakomybė 0,11
Tolerancija ir pagarba kitiems
Nesavanaudiškumas -0,11
Savanorystė
Religinėse organizacijose -0,16 0,43
Laisvalaikio ir saviraiškos organizacijose 0,18 -0,14
Emancipacinė kultūra, demokratija ir „geranoriškas 
individualizmas“
Emancipacijos indeksas 0,21 0,46
Demokratijos–autokratijos orientacija* 0,03 0,09
Protesto indeksas 0,07 -0,39
Pasitikėjimas viešosiomis institucijomis (krašto apsauga, 
policija, teisingumo, švietimo, sveikatos, socialinės 
apsaugos sistemomis)*

-0,03 0,78

Nepakantumas etninėms/religinėms mažumoms -0,07 0,53
Bendrojo solidarumo indeksas* -0,07 0,34
Solidarumo su socialiai pažeidžiamomis grupėmis 
indeksas* -0,17 -0,38

Ń Duomenys apima tik ĩıııŜĪ0ĪįŬm. laikotarp�. 
Hasta}aŇ SpalvÒ skalėje žalsvi atspalviai reiškia nuostatÒ stiprėjimyň rusvi Ŝ silpnėjimyň o spalvos inten-
syvumas Ŝ santykin� pokyčio dyd�.



Ĭĩĭ

�orint patikimai Ævertinti šių nuostatų kaitos varom¦sias �·gas, reikalingi ilgesnių 
ste�·�imų �uomenys, kurie paro�ytų piln¦ �a�artinių �aunų�ų kartų nuostatų kis-
mo �ų gyvenimo eigo�e paveiksl¦.

Api�en�rinant, spartūs ir �augialypiai so�ialin·s, ekonomin·s �ei politin·s 
aplinkos poky«iai Lietuvos visuomen·�e nuolat perkonϐigūruo�a verty�inius orien-
tyrus, kuriais remiasi nau�ų �os narių so�iali�a�i�a ir pasaul·āiūros �ormavimasis. 
eie poky«iai ypa« ryškūs �aunesn·se kartose, kurios �ormavosi veikiamos �au nau-
�os �ivili�a�in·s logikos, glo�alių normatyvinių kontekstų, �ei kintan«ios te��no-
login·s aplinkos. Verty�inis pei�aāas, Æ kurÆ �ų atstovai Æāengia kaip visuomen·s 
nariai, vis maāiau primena t¦, kuriame �uvo so�iali�uoti �ų t·vai ar seneliai, to�·l 
kartų skirtumai negali �ūti re�ukuoti vien Æ amāiaus tarpsnių ypatumus Ȃ �ie liu�i�a 
gilesnius kultūrinius lūāius. Tokie tarpgenera�iniai skirtumai yra ne pavieniai reiš-
kiniai, �et struktūriniai �ivili�a�in·s kaitos simptomai, to�·l �ų anali�· tampa esmi-
niu instrumentu siekiant suprasti ne tik šiuolaikinio so�ialinio pasaulio �inamik¦, 
�et ir platesnius mo�erny�·s virsmus, �aran«ius Ætak¦ gyvenimo �ū�o, tapaty�·s 
ir so�ialinių ryšių konϐigūra�i�oms.

Atsiāvelgiant Æ i�entiϐikuotas pastarų�ų �ešimtme«ių verty�inių poky«ių Lie-
tuvos visuomen·�e ten�en�i�as ir ypating¦ �·mesÆ atkreipiant Æ vis �i�esnÆ svorÆ 
�ei sim�olin¸ gali¦ Ægaunan«ių �aunų�ų kartų Ætvirtinam¦ pasaul·āiūr¦, nuostatas 
ir elgsenos �ū�us, galima tik·tis asmens saviveiksmingumo suvokimo Æsitvirtini-
mo, tolimesnio eman�ipa�i�os, asmens autonomi�os ir saviraiškos verty�ių stipr·-
�imo, kurÆ lems ne tik moraliniai ar i�eologiniai Æsitikinimai, �et ir pragmatinis, 
instrumentiškai in�ivi�ualistinis poāiūris Æ laisv¸ �ei atsakomy�¸, kai verty�·s sie-
�amos su asmeniniu e�ektyvumu ir ge�·�imu prisitaikyti prie kintan«ių aplinky�ių. 
�al�ant apie pilietin·s mo�ili�a�i�os poten�ial¦ tokiomis s¦lygomis, tik·tina, ka� 
�is ne nyks, �et trans�ormuosis Ȃ �i vis �aāniau Ægaus pro�ektinÆ po�ū�Æ, āmon·ms 
telkiantis �en�ram tikslui ne �·l lo�alumo atitinkamoms savanoriškoms organi-
�a�i�oms, �et �·l konkre«ių tikslų, kuriuos pasiekus, tokios ini�iatyvos natūraliai 
išyra, uāleis�amos viet¦ nau�ai susi�ormuo�an«ioms �en�ra�ar�iavimo �ormoms. 

alima progno�uoti, ka� ilgainiui stipr·s visuomen·s sekuliar·�imo ar augan«ios 
religingumo Ævairov·s ten�en�i�os, �oms pasireiškiant ne tiek religingumo atmeti-
mu, kiek laipsnišku per·�imu prie in�ivi�uali�uotų, sim�olinių religingumo �ormų 
ar�a vis �i�esnio religinio a�e�ingumo. Tuo pat metu galima ir priešinga �alies vi-
suomen·s reak�i�a, kurios apraiškas �au ste�ime Ȃ konservatyvus atsakas Æ šių pro-
�esų keliam¦ verty�inÆ neapi�r·ātum¦, kuris gali pasireikšti tra�i�in·s kultūrin·s 
tapaty�·s, �os sim�olių �ei autoritetų gynimu, kylan«io iš normatyvinio aiškumo 
poreikio. Ta� Lietuvos visuomen·s verty�ių rai�a, tik·tina, klostysis kaip �inamiš-
kas ir Ætampų persmelktas pro�esas, kuriame susikirs tra�i�inių kultūrinių normų 
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iner�i�a ir nau�ai �esi�ormuo�antys lūkes«iai, atspin�intys platesnius kultūrinių, 
politinių ir ekonominių trans�orma�i�ų vektorius.

Vertinant šio�e monograϐi�o�e pristatomų empirinių tyrimų re�ultatus, �ūtina 
reϐlektuoti kon�ep�ines prielai�as, kuriomis grin�āiamas so�ialinių kartų suprati-
mas, �ei tokios anali�·s ri�otumus. �artų s¦voka, nors pla«iai paplitusi tiek aka�e-
min·�e, tiek viešo�o�e er�v·�e, suponuo�a tam tikr¦ gimimo ko�ortų �omogenišku-
m¦ �ei aiškias ri�as tarp �ų. Toks poāiūris gali nepakankamai Ævertinti visuomen·s 
kultūrinių ir so�ialinių pro�esų t¸stinum¦ �ei pertrūkÆ, taip pat persi�engian«ias 
āmonių gyvenimo patirtis, kurios �aānai perāengia kartų ri�as. Tokio�e anali�·�e 
svar�us ir kartų vi�in·s �i�eren�ia�i�os klausimas. �et ir priklausy�ami tai pa«iai 
kartai, āmon·s patiria skirtingas so�ialines, kultūrines �ei ekonomines s¦lygas, 
kurios �ormuo�a savitas verty�ines nuostatas ir lūkes«ius. eie vi�iniai skirtumai 
gali �ūti susi�¸ su gyvenam¦�a vieta ȋmiestasȂkaimasȌ, so�ialine klase, išsilavini-
mu, lytimi, etnine kilme ar kitais veiksniais. To�·l anali�uo�ant �uomenis svar�u ne 
tik remtis kon�eptualiomis kategori�omis, �et ir �ūti atviriems so�ialin·s tikrov·s 
kompleksiškumui, kuriame svar�ūs tokie aspektai kaip neišvengiamas kartų ri�ų 
pralai�umas ir vi�in· kartų varia�i�a, taip išvengiant pernelyg api�en�rintų ar re-
�ukuo�an«ių išva�ų. 

Ta� so�ialinių kartų anali�· yra tik viena iš galimų visuomen·s kaitos anali�·s 
perspektyvų. 
i nepaneigia kitų esminių kintamų�ų Ȃ tokių kaip so�ialinis sluoksnis, 
etnin· priklausomy�·, lytis, religingumas ar teritorinis kontekstas Ȃ �et, priešingai, 
kvie«ia m¦styti apie �ų tarpusavio s¦veik¦. So�iologiniu poāiūriu svar�u kelti klau-
sim¦, ar kartų kaip so�ialinių vienetų išskyrimas yra analitin· priemon·, pa�e�anti 
interpretuoti empirin¸ tikrov¸, ar tai atspin�i reali¦ āmonių patirtÆ. eiame konteks-
te so�ialinių kartų s¦vokos Æsitvirtinimas vieša�ame �iskurse lei�āia manyti, �og tai 
n·ra tik teorinis konstruktas Ȃ tai ir kultūrin· pasaulio matymo perspektyva, per 
kuri¦ āmon·s reϐlektuo�a savo tapaty�¸, so�iali�a�i�os patirtis �ei priklausym¦ tam 
tikrai istorinei epo��ai. �r vis �·lto visuomen·s kultūrin·s kaitos tyrimas iš kar-
tų perspektyvos, ypatingai ak�entuo�antis kolektyvin·s atminties ir so�iali�a�i�os 
pro�esų reikšm¸, n·ra pa�·gus apimti visų reikšmingų veiksnių. �nterpretuo�ant 
�uomenis apie so�ialinių kartų skirtumus, �ūtina atsiāvelgti ir Æ struktūrinius veiks-
niusǣ skirtingas kartų išsimokslinimo galimy�es, visuomen·s ur�ani�a�i�os laipsnÆ 
�ei kitus so�ioekonominius veiksnius, kurie �ormuo�a tiek materialines gyvenimo 
s¦lygas, tiek kultūrinÆ lauk¦. eių �imensi�ų neÆtraukimas Æ šios monograϐi�os anali�¸ 
n·ra �ų kon�eptualus nuvertinimas, �et s¦moningas meto�ologinis spren�imas, su-
si�¸s su tyrimo apimties ri�o�imu ir āiūros kampo išgryninimu.
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�epaisant pasirinktų analitinių ri�ų, tyrimuose išryškinamos Æāvalgos apie is-
torinio konteksto, so�ialinių patir«ių ir kartų �ormavimosi s¦sa�as lei�āia gilinti su-
pratim¦ apie verty�inių nuostatų �inamik¦ ir �ų tarpgenera�inius skirtumus. eios 
Æāvalgos papil�o struktūriniais �·menimis grin�āiamus tyrimus, siūly�amos inter-
preta�in¸ perspektyv¦, orientuot¦ Æ prasmių ir tapatumų �ormavim¦si. Tokiu �ū�u 
monograϐi�o�e pristatomi tyrimai prisi�e�a prie platesnio tarpgenera�inių poky«ių 
Lietuvos visuomen·�e kon�eptuali�avimo, pa�r·ā�ami, ka� kartų priklausomy�· 
yra ne tik �emograϐinis �aktas, �et ir kultūriškai konstruo�amas �ei istoriškai Ætvir-
tinamas reiškinys.

ĩ3.ĩ lentelė. Lai¨ėň suvokia¨a �yve©i¨o ko©trolėň reli�i©�u¨as

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji 
soviet-
mečio 
karta

Antroji 
soviet-
mečio 
karta

Paskuti
nioji soviet-

mečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta 

Laimės 
jausena

Visose kartose laimės jause-
na stiprėjo. Pokytis dėl kartų 
kaitos buvo didesnis nei dėl 

vidinio kartų nuostatų kismo. 

Vyrauja besijaučiantys laimingi Vyrauja besijaučiantys 
labai laimingi

Suvokiama 
gyvenimo 
kontrolė

Suvokiama kontrolė augo 
ir dėl kartų kaitos, ir dėl 
pokyčių kartų viduje, bet 

pastarųjų lemiamas pokytis 
visuomenės mastu buvo 

didesnis. Pirmose trijose kar-
tose pokytis nebuvo tolydus, 
kitose – nuosekliai teigiamos 

trajektorijos.  

Žemesnis nei 
vidutinis suvokiamos 
gyvenimo kontrolės 

lygis

Vidutinis suvokia-
mos kontrolės lygis

Aukštesnis nei vi-
dutinis suvokiamos 

kontrolės lygis

Religingumas

Kartų kaita lemia reikš-
mingus pokyčius: mažėja 

pamaldžių gyventojų, auga 
kultūrinių ir nepriklausomų 
tikinčiųjų, šiek tiek auga re-
ligijai abejingų ir nereligingų 
gyventojų dalis. Reikšmingi 

pokyčiai įvyko ir kartų viduje, 
tačiau jie yra priešingos 

krypties.

Vyrauja 
tradicinis 
arba indi-
vidualizuo-
tas pamal-

dumas, 
kuris šioje 

kartoje 
augo.

Vyrauja 
kultū-
riniai 

tikintieji, 
bet gana 
didelė ir 
pamal-

džių 
tikinčių-
jų dalis.

Vyrauja kultūriniai 
tikintieji, santykinai 

maža pamaldžių 
tikinčiųjų dalis.

Vyrauja kultūriniai 
tikintieji, labai maža 
pamaldžių tikinčiųjų 

dalis, didesnė nei 
kitose kartose nere-

ligingųjų dalis.
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ĩ3.Ī. lentelė. Pilieti©ės ir politi©ės vertybės

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji so-
vietmečio 

karta

Antroji so -
vietmečio 

karta

Paskuti-
nioji so-

vietmečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklauso-
mybės karta 

Savanorystė

Narystės religinėse organi-
zacijose vyriausiose kartose 

lygis augo, bet dėl kartų kaitos 
visos visuomenės mastu – 

mažėjo; narystės saviraiškos 
ir laisvalaikio organizacijose 

lygis – 
atvirkščiai.

Itin žemas narystės 
saviraiškos ir laisva-
laikio organizacijose 
lygis. Aukštesnis nei 

kitose kartose narys-
tės religinėse organi-

zacijose lygis.

Narystės saviraiškos ir lais-
valaikio organizacijose lygis 
vidutinis, o religinėse organi-

zacijose – itin žemas.

Aukštesnis nei 
kitose karto-
se narystės 
saviraiškos 

organizacijose 
lygis, bet 

itin žemas –
religinėse.

Emancipaci-
jos indeksas

Vertybės stiprėjo ir dėl kartų 
kaitos, ir dėl kaitos kartų vidu-
je, bet pastarasis pokytis buvo 

svarbesnis.

Silpnos  

Vertybės vidutiniškai 
paplitusios, bet 

reikšmingai stiprė-
jančios

Vyraujančios

Demokrati-
jos–auto-
kratijos 
indeksas

Prodemokratinės nuostatos 
lėtai stiprėja ir dėl kartų kai-

tos, ir dėl pokyčių kartų viduje. 

Vyrauja prodemokra-
tinė orientacija, tačiau 

stiprios ir autorita-
riniam populizmui 

palankios vertybinės 
orientacijos.

Vyrauja prodemokratinė orientacija, kuri dar 
stiprėja, bet išlieka stiprios ir autoritariniam 
populizmui palankios vertybinės orientacijos.

Dalyvavimas 
protestuose

Aktyvumas protesto politikoje 
augo dėl kartų kaitos, bet dėl 

pokyčio kartų viduje, labiausiai 
palietusias revoliucinio pakili-
mo metais aktyvias kartas, jo 

bendras lygis smuko.

Aukštas dalyvavimo ir protesto 
veiksmų palaikymo lygis 1990 
metais, kitais dešimtmečiais 

nuosekliai mažėjantis (amžėjimo 
efektas).

Santykinai aukštas ir augantis da-
lyvavimas protestuose/stiprėjanti 
teigiama nuostata dėl dalyvavimo 

juose.

Pasitikė-
jimas viešo-
siomis insti-
tucijomis

Pasitikėjimas krašto apsauga, 
policija, sveikatos apsaugos, 

socialinės apsaugos, švietimo, 
teisingumo sistemomis stiprė-

jo visose kartose.

Aukštesnis nei vidutinis, augantis.

Nepakan-
tumas 
etninėms/
religinėms 
mažumoms

Nepakantumas kartų viduje 
etninėmis/religinėms mažu-
moms ženkliai išaugo. Toler-
ancijos augimo pokytis dėl 
kartų kaitos buvo nedidelis. 

Visoms sovietmetį 
patyrusioms kartoms 
1990 m. buvęs būdin-
gas santykinai žemas 
nepakantumo lygis 

labai išaugo.

Visoms sovietmetį 
patyrusioms kartoms 

1990 m. santykinai 
žemas nepakantumo 

lygis augo.

Pagal paskutinės 
bangos duomenis 

žemesnis nei kitų kartų 
nepakantumas. 

Bendrasis 
solidarumas

Bendrasis solidarumas dėl 
kartų kaitos šiek tiek mažėjo, 
o dėl pokyčių kartų viduje – 

augo. 

Aukštesnis nei vidu-
tinis, augantis Vidutinis, augantis

Solidaru-
mas su 
socialinės 
atskirties 
grupėmis

Solidarumas su socialinės at-
skirties grupėmis visuomenėje 

nyksta dėl vidinio kartų 
pokyčio, tačiau kartų kaitos 
efektas jų silpnėjimui daug 

stipresnis.

Aukštas Aukštesnis 
nei vidutinis Vidutinis
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ĩ3.3 lentelė. �arbo ir laisvalaikio vertybės

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji 
soviet-
mečio 
karta

Antroji so-
vietmečio 

karta

Pasku-
tinioji 

soviet-
mečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta

Savaiminė 
darbo 
svarba

Dėl laikotarpio ir amžiaus 
efektų darbo svarbos 

kaitos kryptis skirtingose 
kartose buvo nevienoda: 

dviejose vyriausiose – 
mažėjo, kitose –  augo. 

Aukšta

Darbo mo-
tyvacija

Tiek vidinių, tiek išorinių 
darbo motyvacijos 

aspektų svarbos ak-
centavimas stiprėjo 

visose kartose, ir visos 
visuomenės mastu šis 
efektas svarbesnis nei 

pokytis dėl kartų kaitos.

Tiek vidiniai, tiek išoriniai darbo motyvacijos aspektai kiekvienoje vėlesnėje 
kartoje akcentuojami kiek labiau.

Savaiminė 
laisvalaikio 
svarba

Pokytis vyko dėl kartų 
kaitos – kiekviena 

jaunesnė karta laisvalaikį 
vertina labiau nei anks-
tesnės. Pokyčiai kartų 
viduje nereikšmingi. 

Žema
Žemesnė 

nei 
vidutinė

Vidutinė
Aukštesnė 
nei vidu-

tinė
Aukšta
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ĩ3.Ĭ lentelė. Qei¨os ir sa©tuokos vertybės bei ¨orali©is pateisi©a¨u¨as 
sa©tuoki©io ir seksuali©io el�esio srityje

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji 
soviet-
mečio 
karta

Antroji 
soviet-
mečio 
karta

Pasku-
tinioji 

soviet-
mečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta 

Savaiminė 
šeimos 
svarba

 Reikšmingų pokyčių 
tiriamu laikotarpiu 

neįvyko.

Kartos iš esmės nesiskiria pagal šeimos svarbos vertinimą – 
šeima visoms labai svarbi.

Santuo-
kos kaip 
pasenusio 
instituto 
vertinimai

Nuostatos pokyčiai 
vyksta dėl kartų kaitos. 

Labai aukštas nepritari-
mo lygis

Aukštas nepritarimo 
lygis

Vidutinis nepritarimo 
lygis

Sėkmingos santuokos veiksniai

Ištikimybė

Kartų kaita neturi įta-
kos ištikimybės svarbos 

vertinimams. Visose 
kartose užfiksuotas 

stiprėjantis jos 
akcentavimas.

Ištikimybė santuokoje vertinama kaip labai svarbi. 

Pakanka-
mos paja-
mos

Kartų kaita turi labai 
mažą įtaką – didesnį 
poveikį turi pokyčiai 

kartos viduje.

Svarbu Labai svarbu

Geros 
gyvenimo 
sąlygos 
ir buities 
rūpesčių 
pasidalini-
mas

Svarbu Labai svarbu

Moralinis pateisinamumas

Skyrybos Pokyčiai vyksta ir dėl 
kartų kaitos, ir dėl 

nuostatų kaitos kartų 
viduje, tačiau pastara-
sis pokytis santykinai 
svarbesnis. Išskyrus 
dvi vyriausias kartas, 

pateisinamumas augo.

Labiau nepateisina, nei 
pateisina

Labiau pateisina nei 
nepateisina Pateisina

Abortai Nepateisina Vidutiniškai pateisina Labiau pateisina, 
nei nepateisina

Homosek-
sualumas Visiškai nepateisina Nepateisina

Prostitucija

Pokytis vyksta dėl 
kartų kaitos. Visos 

kartos nepateisina, bet 
jaunesnės mažiau.

Visiškai nepateisina Nepateisina



ĬĪĩ

ĩ3.ĭ lentelė. baiko verti©�u¨o kultūri©ė sa¨prata ir ¨oti©ystės kultūra

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji 
soviet-
mečio 
karta

Antroji 
soviet-
mečio 
karta

Paskuti-
nioji 

soviet-
mečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta 

Vaiko vertingumo kultūrinė samprata

Vaiko svarba 
moters gyve-
nimo visa-
vertiškumui

Nuostata silpnėjo ir dėl kartų 
kaitos, ir dėl pokyčių kartų 

viduje, bet pastarasis pokytis 
buvo santykinai svarbesnis. 

Pasireiškia stiprus laikotarpio 
ir amžiaus efektas.

Absoliuti dauguma pritaria Dauguma pritaria
Daugiau 
nei pusė 
pritaria

Vaiko svarba 
santuokos ar 
partnerystės 
sėkmei

Dėl kartų kaitos nuostata 
silpnėjo, o dėl pokyčių kartų 
(ypač Antrosios bei Paskuti-

niosios sovietmečio ir 
Pereinamosios) viduje – stip-
rėjo. Pasireiškė stiprūs laiko-

tarpio ir amžiaus efektai.

Labai svarbu

Mažiau 
svarbu nei 

kitoms 
kartoms 

Socializacijos 
vertybių 
autoriteto–au-
tonomiškumo 
dimensija

Dėl kartų kaitos stebimas 
perėjimas nuo autoriteto prie 
autonomiškumo socializacijos 
vertybių. Pokyčiai kartų viduje 

nėra reikšmingi. 

Labiau 
pabrė-
žiamos 

autoriteto 
vertybės

Šiek tiek labiau 
pabrėžiamos 

autonomiškumo 
vertybės

Labiau pabrėžiamos 
autonomiškumo vertybės

Motinystės kultūra

Darbas svarbu, 
tačiau dau-
guma moterų 
nori turėti 
šeimą ir vaikus

Nuostata nesparčiai silpnėjo 
ir dėl kartų kaitos, ir dėl 

pokyčių kartų viduje.
Visose kartose dauguma pritaria šiam teiginiui.

Dirbančių 
motinų vaikai 
nukenčia

Nuostata sparčiai silpnėjo, ką 
labiausiai lėmė pokyčiai kartų 

viduje.

1990 m. 
pritarė dau-
guma, tačiau 

vėliau pri-
tariančiųjų 

dalis ženkliai 
sumažėjo.

Daugiau nei pusė pritaria, tačiau 
pritariančiųjų dalis mažėja. 

Pritariančių 
ir nepri-
tariančių 

proporcijos 
panašios. 

Dirbanti motina 
gali sukurti 
tokius pat 
šiltus santykius 
su vaiku kaip ir 
nedirbanti

Pritarimo augimui svarbesnis 
buvo nuostatos pokytis kartų 

viduje, o ne kartų kaita.
Visose kartose dauguma pritaria šiam teiginiui.

Sąmoningos 
vienišos 
motinystės 
pateisinimas

Pateisinimas visuomenės 
mastu nesparčiai augo tik dėl 

kartų kaitos.
Nepateisina Pateisina
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ĩ3.Į lentelė. Oo~ialiàa~ijos vertybės

Vertybinės 
nuostatos Kaitos tendencija Tarpukario 

karta

Pirmoji so-
vietmečio 

karta

Antroji 
soviet-
mečio 
karta

Paskuti-
nioji so-

vietmečio 
karta

Perei-
namoji 
karta

Pirmoji 
nepriklau-
somybės 

karta 

Darbštumas Svarba mažėjo ir 
dėl kartų kaitos, ir 
dėl vidinių pokyčių 

kartose.

Labai svarbu Svarbu

Svarbu, bet 
mažiau nei 
kitoms kar-

toms

Paklusnumas Nėra labai 
svarbu, bet 

svarbiau 
nei kitoms 
kartoms

Mažiau 
svarbu nei 
Tarpukario 

kartai

Nesvarbu Visai 
nesvarbu

Religingu-
mas

Dėl kartų kaitos 
svarba mažėjo. Nesvarbu Visai nesvarbu

Geros 
manieros

Svarba kiek augo 
dėl kartų kaitos. Vidutiniškai svarbu Labiau nei vidutiniškai svarbu

Vaizduotė

Svarba augo ir 
dėl kartų kaitos, 

ir dėl vidinio kartų 
pokyčio. 

Labai mažai svarbu Mažai svarbu Daug svarbiau 
nei ankstesnėms kartoms

Savarankiš-
kumas

Dėl kartų kaitos 
svarba augo, o dėl 

pokyčių kartos vidu-
je – mažėjo.

Svarbu Labai svarbu

Taupumas

Vidutiniškai svarbi. 
Svarba visuomenės 

lygiu mažėjo dėl 
kartų kaitos, tačiau 
kai kurių kartų vidu-
je ji augo. Stebimas 
laikotarpio efektas.

Šių savybių svarbos vertinimai mažai diferencijuoja kartas.
Atsakomybė

Svarbu. Nedideli 
pokyčiai vyko  tik dėl 
kaitos kartų viduje.

Tolerancija 
ir pagarba 
kitiems

Kartos vertina 
panašiai – kaip 

vidutiniškai svarbią. 
Nuostata gana 

stabili.

Nesavanau-
diškumas

Mažai svarbu, ir 
svarba dar mažė-
jo dėl nesparčių 

pokyčių kartų viduje.
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Generations of Change in Lithuania: 
A Societal Value Perspective

�i�a Oavi~kaň Rūta Žiliukaitė

Summary

This monograph seeks to examine the value orientations characteristic of 
different social generations of the Lithuanian population (hereafter referred to as 
generations) and to analyse how these orientations have changed over the three 
decades since the restoration of Lithuania’s independence. The study presents 
a theoretically grounded and methodologically coherent empirical analysis 
of the dynamics of societal values in Lithuania through generational change, 
revealing how historical, socio-economic, and political contexts shape values and 
collective identity. We compare the value orientations and their dynamics across 
six generations that constitute contemporary Lithuanian society (the Interwar 
Generation, the First Soviet Generation, the Second Soviet Generation, the Last 
Soviet Generation, the Transitional Generation, and the First Independence 
Generation) and provide a systematic analysis of their similarities and differences. 
The birth years of these generations span an 82-year period (from 1918 to 2000), 
meaning that the members of each generation grew up and entered independent 
adult life under markedly different political, economic, and social conditions.

This monograph is situated within contemporary sociological and 
anthropological research on the development of Lithuanian society. It contributes 
to the analysis of the impact of critical historical ruptures on social structure and 
cultural mentality, and demonstrates how transformative societal moments have 
shaped the worldviews and value priorities of different generations. The study 
examines value change in the domains of family, work, religion, civic engagement, 
and other spheres of everyday life, showing how intergenerational differences 
inϐluen�e �aily pra�ti�es an� so�ial norms. T�e analysis presente� in t�is 
monograph enables an empirically grounded reconstruction of processes of social 
change, interpreted from the perspective of mentality and everyday life. Through a 
comparative cross-cultural approach, it also highlights similarities and differences 
in value change in Lithuanian society within the broader European context.
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Studies of Long-Term Societal Value Change

In this study, values are understood as culturally and socially embedded moti-
vational orientations that purposively shape human behaviour, are transmitted 
�rom generation to generation, an� remain relatively a�stra�te� �rom spe�iϐi� 
situational �onte�ts. T�ey reϐle�t s�are� �on�eptions o� �esira�ilityȄw�at is 
considered “good,” “right,” or “desirable” in a given society. In this way, values 
shape individuals’ relationships with themselves, with others, and with society, 
and motivate choices and patterns of behaviour. This conceptualisation of values 
draws on Talcott Parsons’ view of values as moral orientations underpinning social 
order (Parsons, 1939, 1951), Radhakamal Mukerjee’s emphasis on their capacity 
to trans�en� spe�iϐi� times an� pla�es ȋ�uker�ee, 1ͻ4͸Ȍ, �ly�e �lu�k�o�nǯs �o�us 
on t�eir motivational nature ȋ�lu�k�o�n, 1ͻ51Ȍ, an� �eter �ster an� �olleaguesǯ 
understanding of values as internalised desires and aspirations guiding desirable 
behaviour in everyday life (Ester et al., 1993).

Numerous attempts have been made to develop universal theories capable of 
explaining value change in societies. While many of these approaches have gained 
recognition within the academic community, they have also been accompanied by 
reϐle�ive a�knowle�gements o� t�eir limitations �y t�eir proponents, as well as �y 
su�stantial e�ternal �riti�ismȄparti�ularly w�en su�� t�eories �ave �een applie� 
not to cross-national or global comparisons, but to the analysis of value dynamics 
wit�in a single �ountry. �t is t�ere�ore ne�essary to �rieϐly outline several o� t�e 
most inϐluential t�eories o� value ��ange, w�ose appli�a�ility to single-�ountry 
analyses is o�ten assesse� as ǲpartially e�planatory, �ut largely insu�ϐi�ient,ǳ an� 
which are closely linked to the use of data from major comparative research 
infrastructures such as the European Values Study and the World Values Survey
(EVS/WVS). 

T�e most sustaine� an� inϐluential �o�y o� work in t�is ϐiel� �as �een 
developed by Ronald Inglehart and his collaborators (Inglehart, 1997; Inglehart & 
Baker, 2000; Welzel et al., 2003; Inglehart & Welzel, 2005). Their modernisation 
theory posits that modernisation processes unfolding across different world 
regions give rise to two universal s�i�ts in value orientations. T�e ϐirst is 
associated with industrialisation, urbanisation, and other processes characteristic 
of “solid modernity,” which foster a transition from traditional values to secular–
rational values. The second shift is linked to economic development and rising 
material prosperity: As societies attain higher levels of existential security, 
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value orientations gradually move from survival values towards self-expression 
values, which emphasise individual choice, creativity, and the pursuit of quality 
of life. Subsequently, Inglehart’s modernisation theory was extended into a 
theory of human development, highlighting the relationship between value 
change and individuals’ capacity for autonomous action and control over their 
li�e �ir�umstan�es ȋ�el�el, �ngle�art Ƭ �lingemann, 200͵Ȍ. �n later work, t�is 
framework evolved into an emancipation theory which conceptualises value 
��ange as a pro�ess o� e�pan�ing �uman empowermentȄt�e growing a�ility o� 
individuals to choose, act, and express themselves across multiple domains of life 
ȋ�el�el, 201͵, 2021Ȍ. �onsi�era�le international attention �as �een �evote� to 
studies demonstrating how the universal patterns described by emancipation 
theory relate to value dimensions proposed by other prominent scholars, such as 
Geert Hofstede’s collectivism-individualism dimension or Shalom H. Schwartz’s 
autonomy-em�e��e�ness a�is ȋ�inkov, 2017Ǣ �inkov Ƭ �o�ste�e, 2014Ǣ �inkov 
Ƭ �aasa, 2022Ȍ. �omparative analyses a�ross �i��erent worl� regions s�ow t�at 
these value dimensions and their shifts along particular axes are closely associated 
with levels of economic development, democratic consolidation, institutional 
transparency, and the maturity of civil society.

Researchers united by the EVS initially worked extensively within the 
framework of modernisation theory (Ester et al., 1993), but over time increasingly 
emphasised its limitations rather than its explanatory strengths (Arts et al., 2003; 
Arts, 2011; Arts & Halman, 2013). They argue that understanding value change 
requires more than reference to standard modernisation indicators alone; it 
is essential to take into a��ount ea�� �ountryǯs spe�iϐi� �istori�al �onte�t, t�e 
tra�e�tories o� its so�io-e�onomi� �evelopment, an� t�e �onϐiguration an� 
trans�ormation o� its so�ial institutionsȄ�a�tors t�at may �i��er su�stantially 
even within similar cultural or regional settings (Arts et al., 2003; Arts, 2011; 
Arts & Halman, 2013). From the perspective of generational value dynamics 
in Lithuanian society, the relevance of institutional theories can be succinctly 
illustrated by Lithuania’s accession to the European Union and subsequent 
membership. The intensive, multi-sectoral preparation for EU accession and the 
actual process of joining required the rapid transposition and implementation 
of EU legislation, which not only reshaped everyday practices but also became 
a signiϐi�ant �river o� ��ange in value orientations an� �e�avioural norms. At 
the same time, modernisation theory and its extension into emancipation theory 
have also been applied to the analysis of cultural convergence between the 
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populations of Lithuania and other post-accession EU member states and those 
of longer-standing EU countries (Akaliyski, 2019; Akaliyski et al., 2022; Akaliyski 
& Welzel, 2020).

��en e�amining long-term value ��ange, it is insu�ϐi�ient to limit analysis 
to comparisons of values, attitudes, opinions, or behaviours across different 
age groups at distinct points in time. Although such an approach allows for the 
i�entiϐi�ation o� age-spe�iϐi� or perio�-spe�iϐi� �i��eren�es, it �oes not provi�e 
an adequate basis for understanding the long-term development of value 
orientations, their deeper transformations, or their underlying causes. To achieve 
more profound analytical insight, it is necessary to systematically consider the 
�istori�al �onte�ts in w�i�� in�ivi�uals e�perien�e key li�e stagesȄparti�ularly 
early socialisation and the formative period of personality development. These 
stages are t�e most sensitive to e�ternal inϐluen�es an� o�ten esta�lis� en�uring 
foundations for worldviews and value orientations. Accordingly, within the 
long-standing tradition of comparative values research based on EVS/WVS data, 
societal value change is commonly linked, among other factors, to generational 
repla�ementȄt�at is, to t�e su��ession o� generations t�at �ave grown up un�er 
different political, economic, and social conditions (Abramson & Inglehart, 1992, 
1ͻͻ5Ǣ Arts et al., 200͵Ǣ �amp�ell et al., 2015Ǣ �ster et al., 1ͻͻ͵Ǣ �ngle�art, 1ͻͻ7Ǣ 
Inglehart & Welzel, 2005; Welzel, 2013).

T�e e�perien�e o� signiϐi�ant e�ternal events �uring a generationǯs �ormative 
years shapes the values, attitudes, and preferences of individuals belonging to that 
generation, which tend to remain relatively stable throughout the course of life, 
thereby producing a distinct “generational effect” that allows one generation to 
be distinguished from another. For this reason, analyses of value change require 
t�e i�entiϐi�ation o� generations w�ose mem�ers mature� an� were so�ialise� 
within the same socio-cultural and political contexts, experienced similar societal 
ruptures, crises, or collective experiences, and can therefore be situated within 
meaningful chronological boundaries. Such a generational approach makes it 
possi�le to reveal not only t�e inϐluen�e o� �istori�al perio�s, �ut also t�e impa�t 
of structurally embedded factors on the formation and transformation of values 
over time.
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Generational Replacement as a Mechanism 
of Societal Value Change

Generations are formed under unique historical circumstances shaped by socially 
signiϐi�ant e�onomi�, politi�al, �ultural, an� te��nologi�al events t�at inϐluen�e 
their value orientations. Accelerating social change and radical transformations 
of social structures over the past century help explain the growing prominence of 
the concept of generation in both public and academic discourse (White, 2013). 
Material components of society, such as the economy and technology, tend to 
change more rapidly than cultural patterns. For changes in material conditions to 
�e reϐle�te� in prevailing value orientations, generational repla�ement is re�uire�ǣ 
Younger generations raised under qualitatively different conditions develop 
value priorities distinct from those of older generations, whose life chances were 
structured and constrained differently. From the perspective of generational 
theory, individuals who mature and reach adulthood in similar historical contexts 
and share experiences of major societal events tend to exhibit similar core value 
orientations, despite diverse individual socialisation trajectories. Generation 
thus becomes an important element of individual identity, linking individuals to 
broader social groups alongside other markers such as gender, social origin, or 
et�ni�ity ȋ�orsten, 1ͻͻͻǢ �is�tal, 200͵Ȍ.

Scholars of generational change emphasise that differences in value 
orientations and behavioural patterns across generations cannot be explained 
solely by political, economic, social, or technological transformations. Rather, 
t�ese �i��eren�es are �un�amentally roote� in t�e spe�iϐi� �istori�al an� �ultural 
experiences that each generation encounters during its formative socialisation 
period. In other words, individuals who come of age in a particular historical 
moment �evelop s�are� �olle�tive e�perien�esȄsu�� as living t�roug� perio�s 
o� politi�al rupture, mass migration, or �ultural li�eralisationȄt�at leave a 
lasting imprint on their worldviews, values, and social choices. Generational 
differences are therefore neither accidental nor merely the product of structural 
conditions; instead, they emerge from shared historical experiences that become a 
foundational element of generational identity. Within this conceptual framework, 
t�ree �ore �riteria are �entral to �eϐining a generationǣ s�are� e�perien�e o� 
formative historical events; generational identity as an awareness of belonging 
to a particular cohort combined with a shared collective memory; and a set of 
common beliefs and value orientations shared by members of the generation.
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Newly emerging generations, characterised by distinct value orientations, 
subsequently become active agents of historical development, shaping the 
direction of societal change. This implies that generations are not only products 
of material, cultural, and social transformations, but also their driving force. 
The concept of social generations thus provides a powerful analytical lens for 
understanding patterns of attitudes, perceptions, and behaviour that prevail 
within particular social groups and stem from shared historical, cultural, 
and social experiences. It also enables deeper insights into how the historical 
an� so�ial �onte�t o� an in�ivi�ualǯs li�e �ourseȄespe�ially t�e perio� o� 
maturationȄs�apes in�ivi�ual orientations, e�plains �ow an� w�y �ominant 
cultural values and norms change over time, and allows for informed projections 
o� �uture so�ietal �evelopment. �mpiri�al resear�� �onsistently �onϐirms t�e 
signiϐi�an�e o� generations as a so�ial an� �ultural p�enomenonǣ ��at matters 
is not merely the year of birth of those assigned to a given generation, but 
the collective experiences associated with the formative stage of personality 
development, which shape generational self-understanding, prevailing value 
orientations, and distinctive modes of interpreting and acting in the world. The 
value shifts that occur through generational replacement are therefore broad in 
s�ope, en�ompassing multiple �omains o� so�ial li�e an� reϐle�ting t�e ongoing 
transformation of society.

At the same time, the comparative tradition of value research also analyses 
value change occurring within generations. Not only one or several generations, 
�ut all generations wit�in a so�iety may �e inϐluen�e� �y ��anging li�e 
�on�itions in a �roa�er sense. �onse�uently, w�en �es�ri�ing generational value 
orientations, it is essential to attend not only to intergenerational differences, 
but also to changes that occur within each generation over the period under 
analysis. The analytical distinction between generational replacement and 
intra-generational value change as mechanisms of societal value transformation 
is crucial for understanding trajectories of social change and for developing 
effective public policy responses. Generational replacement implies a gradual 
and relatively predictable process whereby younger generations with different 
value orientations naturally replace older ones. In contrast, value change within 
generations reϐle�ts in�ivi�ualsǯ �apa�ity to mo�i�y t�eir value orientations over 
the life course in response to changing socio-economic conditions, technological 
development, and institutional, political, or cultural transformations. This 
�istin�tion �as important met�o�ologi�al an� pra�ti�al impli�ationsǣ ��anges 



430 Generations of Change in Lithuania: A Societal Value Perspective

�riven �y generational repla�ement suggest t�at signiϐi�ant so�ietal value s�i�ts 
may take decades, whereas intra-generational change indicates the potential 
for more rapid transformations, for example in response to shifts in the social 
environment, social shocks, or targeted interventions. Moreover, when certain 
value orientations remain stable within generations and societal change occurs 
primarily through generational replacement, pronounced intergenerational 
value divides may emerge, potentially giving rise to social tensions.

Understanding the relative contribution of each mechanism of value change 
across different domains of social life can help determine both the temporal 
horizon and the nature of potential interventions, particularly in areas such 
as environmental policy, social justice initiatives, or technological adaptation, 
where the pace of value change may be critical in addressing urgent societal 
challenges. In static, slow-moving societies, younger generations tend to adapt 
more readily to the social norms, value orientations, and behavioural patterns 
of older generations, thereby sustaining social continuity and stability, since 
values �un�tion as gui�ing prin�iples t�at �elp �eϐine wort�w�ile goals an� 
motivate t�eir pursuit in spe�iϐi� ways ȋS��wart�, 1ͻͻ4Ȍ. �n su�� �onte�ts, 
intergenerational �i��eren�es in value orientations reϐle�t a relatively smoot� an� 
coherent trajectory of societal development, shaped by long-term processes of 
modernisation, democratisation, individualisation, and expansion of education 
(Inglehart & Welzel, 2005). In contrast, societies undergoing rapid change require 
in�ivi�uals to a�apt to newly emerging �on�itions o� so�ial a�tion. �o�ert �. 
�erton i�entiϐie� ϐive mo�es o� a�aptation t�at ten� to sur�a�e �uring perio�s o� 
radical social change: conformity, innovation, ritualism, retreatism, and rebellion 
ȋ�erton, 1ͻ͸8Ȍ. �em�ers o� �i��erent generations may a�opt �istin�t strategies 
for adapting to changing social, economic, or cultural conditions, depending on the 
stage of socialisation at which these changes occur, accumulated life experience, 
available resources, and prevailing value orientations. Younger generations, 
socialised in contexts characterised by new technologies, dynamic labour 
markets, and global interconnectedness, are more likely to adopt strategies of 
innovation or even rebellion; they tend to experiment, challenge established 
norms, critically reassess traditions, and more readily embrace new patterns 
o� �e�aviour. Ol�er generations, �y �ontrast, o�ten �a�e greater �i�ϐi�ulties 
in a�apting to ra�i�al ��angesȄin�lu�ing institutional re�onϐigurations, 
glo�alisation, an� te��nologi�al progressȄan�, in seeking to preserve �amiliar 
ways of life and value systems, may be more inclined towards conformity, 
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ritualism, or even retreat. However, in striving to remain active participants 
in social life, they may also develop re-adaptive strategies by rethinking and 
reconstructing their previous social roles and modes of action. Differences 
in adaptation strategies should therefore not be interpreted as indicators 
of passivity or resistance on the part of older generations; their pathways of 
a��ustment may involve slower, more reϐle�tive pro�esses o� a�aptation t�at, in 
some cases, require additional support or institutional assistance. This dynamic 
shapes intergenerational relations during periods of transformation: Some 
generations act as catalysts of change, others as anchors of stability, and their 
interaction determines society’s overall capacity to adapt to newly emerging 
social conditions. At the same time, in contexts of rapid political, social, and 
economic transformation, technological innovation, and cultural rupture, 
pronounced generational differentiation becomes unavoidable. The roots of this 
differentiation lie in the formative experiences of younger generations growing 
up in rapidly changing worlds (Rosa, 2013), where values and norms transmitted 
through socialisation no longer correspond to new structural conditions 
and thus lose their effectiveness as behavioural guides (Edmunds & Turner, 
2002). This mismatch between transmitted and practically functioning norms 
generates cultural dissonance, which becomes a source of intergenerational 
value tension and may even alter the logic of cultural development itself: 
Under such conditions, it is often older generations that experience pressure to 
adapt to new worldviews, behavioural practices, and value priorities shaped by 
younger cohorts.

In contemporary societies, particularly pronounced value differences 
between younger and older generations emerge in domains related to 
technology use, forms of communication, understandings of work and 
leisure, and expressions of personal identity. Among the key drivers of this 
intergenerational differentiation are rising material prosperity, which has 
created fundamentally different socialisation environments for successive 
generations, and technological transformations that have reshaped social 
intera�tionȄmost nota�ly �igitalisation, smart te��nologies, an� t�e integration 
o� artiϐi�ial intelligen�e into every�ay li�e. �n�rease� material prosperity 
has provided younger generations with qualitatively new life opportunities, 
fostering stronger orientations towards self-realisation, personal autonomy, 
self-expression, and psychological well-being, which contrast sharply with 
older generations’ emphasis on security, duty, material stability, and collective 
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obligations. This shift alters generational relationships to work, leisure, 
consumption, and notions of quality of life. Younger cohorts are less likely to link 
personal worth to occupational status or asset accumulation, instead valuing 
ϐle�i�ility, work-li�e �alan�e, mo�ility, an� �iversity o� e�perien�es. Ol�er 
generations, shaped by experiences of scarcity or social instability, are more 
in�line� to �raw on logi�s o� �aution roote� in �eϐi�it e�onomies, prioritising 
a��umulation an� institutional loyalty. �igital trans�ormation �urt�er intensiϐies 
these differences by reshaping access to information, communication practices, 
an� �orms o� work, w�ile also re�eϐining �ore notions o� so�ial i�entity an� 
agency (Rainie & Wellman, 2012). As younger generations are socialised within 
already digitalised environments, their experiences, perceptions of the world, 
and value orientations differ fundamentally from those formed within earlier 
media landscapes, often resulting not only in value-based differences but also 
in deeper intergenerational misunderstandings rooted in divergent modes of 
world interpretation (Prensky, 2001a).

Intergenerational differences are even more pronounced in post-socialist 
societies, whose populations have experienced not only transitions related 
to industrialisation and digitalisation, but also profound systemic disruption 
(Surzhko-Harned & Turkina, 2018). Younger generations socialised under 
democratic conditions tend to exhibit more realistic expectations about the 
future and a stronger orientation towards individualism than preceding 
cohorts. They are more likely to prioritise values such as personal freedom, 
tolerance, emancipation, achievement, scepticism towards authority, and open 
communication with both peers and older generations (Macek et al., 2013). These 
orientations translate into particularly pronounced generational differences in 
per�eive� �ontrol over li�e �ir�umstan�es, sel�-e�ϐi�a�y, su��e�tive well-�eing, 
and conceptions of happiness.

Contexts of Generational Formation 
in Lithuanian Society

�o t�e value ��anges un�ol�ing in Lit�uanian so�ietyȄarising �ot� �rom 
generational repla�ement an� �rom s�i�ts in attitu�es wit�in generationsȄ
correspond to universal regularities observable on a global scale, or are they 
primarily s�ape� �y �a�tors spe�iϐi� to t�e �ountryǯs �istori�al an� �ultural 
context? To address these questions and empirically examine intergenerational 
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differences in value orientations, the point of departure must be the issue of 
generational �lassiϐi�ation.

Establishing chronological boundaries between different societal 
generations is a complex task marked by substantial theoretical and empirical 
uncertainty. Such boundaries are neither static nor clearly delineated; rather, 
t�ey are ϐle�i�le, porous, an� sensitive to t�e resear�� �onte�t an� to t�e 
temporal vantage point from which the assessment is made. Generational 
junctures are shaped not only by birth years, but also by historical experiences, 
politi�al ruptures, te��nologi�al ��ange, an� �ultural tra�e�toriesȄ�a�tors t�at 
acquire different meanings and intensities across societies. Yet identifying such 
turning points ǲo��e�tivelyǳ is �i�ϐi�ult, an� no universal met�o�ologi�al solution 
has been found. On the one hand, generations take shape and are named only 
after some time has passed since the formative events that retrospectively 
confer meaning upon them (Lovell, 2007). On the other hand, generations are 
not stable entities persisting unchanged through history: their boundaries can 
shift as societies encounter and respond to new consequential events (Fulbrook, 
2011). It is therefore unsurprising that scholars’ proposed birth-year ranges for 
particular generations are often provisional and partially inconsistent. This is 
due, in part, to differences in regional or temporal perspective, the selection and 
interpretation of historical circumstances, the substantive focus of the study, and 
methodological approach; but above all, to the fact that periodisation typically 
relies more on expert judgement than on the direct analysis of empirical data, 
making some �egree o� su��e�tivity �i�ϐi�ult to avoi� w�en spe�i�ying w�ere one 
generation begins and another ends. Moreover, generations do not replace one 
another in a single moment but through a more or less gradual transition, which 
inevitably renders the boundary between them indistinct.

A considerable number of authors argue that generations are global in nature, 
driven by worldwide structural changes and major events (economic crises, 
geopoliti�al �evelopments, te��nologi�al innovationsȌ an�Ȅparti�ularly in t�e 
�ase o� younger generationsȄ�y t�e rise o� glo�al �ommuni�ation ϐlows an� 
virtual cultural communities (Edmunds & Turner, 2005; Meredith et al., 2002). 
This global paradigm foregrounds trans-cultural tendencies in generational 
formation, emphasising similarities across world regions. The most widely used 
scheme to date is the periodisation proposed by Neil Howe and William Strauss 
(Howe, 2023; Howe & Strauss, 1991, 1997, 2000, 2007), which proceeds in 
roug�ly twenty-year perio�s an� i�entiϐies ϐive generations �urrently present 
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in the population: Silent, Baby Boom, Generation X, Millennial, and Homeland 
(with Howe’s latest monograph adding a future generation, the “New Prophets,” 
projected to be born in 2030–2052). This framework links generational labels 
to distinctive experiences during socialisation, said to produce characteristic 
value orientations and behavioural patterns within each generation. Other 
s��olars, �owever, urge �loser attention to t�e spe�iϐi�ity o� regional �istori�al 
experience and its potential consequences for generational consolidation. This 
local narrative emphasises that generations are products of national or regional 
�onte�tsȄpoliti�al regimes, e�onomi� or�ers, �istori�al traumas, an� waters�e� 
trans�ormationsȄan� t�at �i��erent generations emerge in �i��erent national 
settings ȋ�a�allero Ƭ Baigorri, 201ͻǢ �Àe�-�i�ol�s, 2008Ǣ �gri Ƭ �alston, 2004Ǣ 
	ern�n�e�-�ur�n, 201͸Ǣ Leva�a, 2001Ǣ �iros�kina, 2017Ǣ �ugin et al., 201͸Ǣ 
S��ewe et al., 201͵Ǣ S��ewe Ƭ �ere�it�, 2004Ǣ S��ol�, 201ͻǢ Semenova, 200͵Ǣ 
eūpulis Ƭ �ellis, 201ͻǢ Ting et al., 2018Ǣ Tung Ƭ �omeau, 2014Ȍ. T�ese �e�ates 
in�i�ate t�at �eϐining generational �oun�aries re�uires more t�an me��ani�ally 
listing �atesǢ it �alls �or �on�eptual sensitivity to t�e spe�iϐi�ity o� �istori�al 
periods, collective experiences, and the dynamics of value orientations. For this 
reason, generational �eϐinitions s�oul� �e treate� as �onstru�ts t�at �epen� 
on the criteria selected and the analytical perspective adopted. To elucidate 
how objective social processes interact with the distinctive experiences of 
particular generations in shaping long-term value orientations, one must attend 
to the chronology of events and historical ruptures that are consequential for 
generational formation in Lithuania, as well as to the social and demographic 
structural changes induced by these events.

The value orientations and identities of Lithuania’s contemporary 
generations have been shaped by such historical events as the proclamation of 
the First Republic of Lithuania in 1918 and the process of state-building; the pre-
war o��upation �y t�e Soviet Army in 1ͻ40Ǣ t�e Se�on� �orl� �ar an� t�e �a�i 
occupation regime; the massive losses of population and economic resources 
caused by occupations and war; Lithuania’s incorporation into the Soviet Union 
an� a ϐive-�e�a�e o��upation regime ȋϐirst marke� �y mass �eportations, t�e 
suppression of post-war resistance, and rapid Sovietisation policies, later 
passing through periods commonly described as the “thaw,” “stagnation,” 
and “perestroika”); the national revival movement and the restoration of 
independence in 1990; the subsequent radical political, economic, and social 
trans�ormationsǢ a��ession to �ATO an� t�e �uropean Union in 2004Ǣ an� later 
tren�s an� ϐlu�tuations in so�ial an� e�onomi� �evelopment.
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In the period following the Second World War, Lithuania underwent 
an accelerated Soviet modernisation and, within a short time, moved from 
an agrarian state to an urbanised industrial society. On the one hand, Soviet 
modernisation promoted economic growth, technological development, rising 
e�u�ational attainment, an� improvements in �ealt��areȄ��anges t�at 
reshaped the living conditions and social mobility opportunities of those who 
began independent adult life under Soviet rule. On the other hand, centrally 
administered modernisation ensured the population’s economic well-being 
only partially. The planned economy was a shortage economy characterised 
�y persistent �eϐi�its o� �uality goo�s an� servi�es. ��onomi� restru�turing 
progressed far more rapidly than cultural and social change. The tension between 
state-led (pseudo)emancipatory policies and patriarchal relations that persisted 
in everyday life affected actual practices of combining family and work. Soviet-
style modernisation was also tied to a state-controlled ideological vision of social 
development and to restrictions on civil and political rights aimed at reshaping 
collective identity. Together, these factors shaped the value orientations of 
Lithuania’s Soviet-era generations in domains such as family, work, leisure, 
religion, and beyond.

After the restoration of independence, as Lithuania shifted to liberal 
�emo�ra�y an� a neoli�eral market e�onomy, a so�iety s�ape� �y ϐive �e�a�es 
of Soviet modernisation effectively “fell” directly into the stage of late modernity, 
governe� �y �i��erent prin�iples o� so�ial li�e an� strongly inϐluen�e� �y rapi� 
(and accelerating) processes of globalisation (Bauman, 2000; Beck, 1992; 
Giddens, 1991). All contemporary Lithuanian generations were affected by the 
transition from the standardised life course characteristic of Soviet modernity 
Ȅw�ere e�u�ation, �areer start an� prospe�ts, �amily �ormation, ��il��irt�, an� 
retirement were �roa�ly pre�i�ta�leȄto less pre�i�ta�le li�e-�ourse s�enarios 
ȋ�raniauskien·, 2011, 2014Ȍ. �n �ygmunt Baumanǯs terms, ǲsoli� mo�ernityǳ 
gave way to “liquid modernity” (Bauman, 2000). Within a relatively short 
period, everyday living conditions and life trajectories became destabilised and 
permeated by diverse risks stemming from global economic crises, technogenic 
catastrophes, and other transnational shocks. The capacity of democratic nation-
states to set and implement public agendas autonomously had visibly diminished, 
while social structure had been affected by the expansion of consumer culture 
and the diffusion of consumerist relations to others. At the individual level, 
t�ese �evelopments mani�este� as growing so�ial an� e�onomi� inse�urityȄ
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�eig�tene� risks o� unemployment, migration, an� unsta�le li�e tra�e�toriesȄas 
well as changing expectations in intimate relationships and family life, where 
personal choice and self-realisation were increasingly emphasised. The opening 
of borders and the information environment enabled both migration and the 
intensiϐie� glo�al �ir�ulation o� �ultural sym�ols, li�estyle styles, an� value 
orientations, fostering processes such as the strengthening of individualism 
and the heightened emphasis on personal freedoms and self-expression. Digital 
breakthroughs fundamentally transformed the dissemination and accessibility 
of information, forms of mass and interpersonal communication, and the social 
dynamics of society, thereby further accelerating ongoing cultural change.

From the perspective of generational theory, these developments could not 
but affect subsequent societal evolution through the emergence of new cohorts 
with distinctive value orientations and patterns of behaviour. In societies 
experiencing radical developmental ruptures, intergenerational differences 
become particularly pronounced, as changing social structures demand 
ϐle�i�ility an� t�e �apa�ity to revise esta�lis�e� a�tion patterns an� normative 
standards. The discontinuous character of Lithuania’s twentieth/twenty-
ϐirst-�entury tra�e�tory, in a sense, simpliϐies generational analysis an� allows 
generational �oun�aries to �e i�entiϐie� more pre�isely at t�e �on�eptual level. 
�a�or �istori�al rupture pointsȄo��upations, regime ��anges, t�e restoration 
o� in�epen�en�e, or t�e transition to a market e�onomyȄ�reate �lear �reaks in 
social experience and collective memory that serve as salient reference points 
for generational formation. Unlike contexts of gradual social development, 
where value transmission across generations proceeds incrementally, periods 
of rupture require younger generations to reassess the experiences of older 
cohorts and to form a distinctive worldview grounded in new sociocultural 
e�perien�es. �onse�uently, generational �i��erentiation �e�omes more visi�le 
and theoretically more straightforward to articulate. 

These processes are evident in Lithuania, where fundamental changes 
occurred within a short time: the establishment of democratic governance, the 
consolidation of a market economy, and rapid technological progress. While 
�ertain value trans�ormationsȄsu�� as t�e strengt�ening o� in�ivi�ualism, 
s�i�ts in religiosity, or �roa�er e��e�ts o� mo�ernisationȄa��e�t all generations 
and operate as long-term cultural trends, other domains reveal much sharper 
divides between the youngest and the oldest cohorts. The basis of this divide 
lies in t�e spe�iϐi� so�ialisation environment o� younger generations, w�i�� 
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differed fundamentally from the experiences of earlier cohorts. Lithuania’s 
youngest generations were formed in a period when the state regained 
independence, rapidly integrated into the Western political and economic 
space, and underwent radical changes in everyday life associated with the 
diffusion of information technologies. These factors profoundly shaped their 
so�ial e�pe�tations, worl�views, an� li�estyle mo�elsȄo�ten �i�ϐi�ult �or ol�er 
generations to accommodate. As a result, relations between these generations 
are no longer based solely on value continuity; they are also marked by cultural 
tensions rooted in divergent experiences, orientations, and ways of perceiving 
the world.

�lassié~atio© o� Lit�ua©ia© !e©eratio©s

In the Lithuanian context, research on generations in the broad sense has received 
substantial attention. Most Lithuanian scholarship addressing generational 
issues relies on �omparisons o� �irt� �o�orts ȋLeonavi«ius Ƭ ~ilys, 2021Ǣ Savi�ka, 
201͸Ǣ ~iliukait·, 2007, 2014, 201͸Ȍ. �onsi�era�le attention to �uestions o� 
�olle�tive memory, li�e-�ourse spe�iϐi�ities, an� s�are� every�ay e�perien�es 
has also been developed in qualitative studies by Lithuanian researchers 
ȋ�orning et al., 201͵Ǣ 
ailien·, 2015Ǣ �raniauskien·, 2004, 200ͻ, 2014, 201͸Ǣ 
Leinart· et al., 2014Ǣ �aslauskait·, 2020Ǣ �ilinskiene Ƭ �li�, 2021Ǣ ~ilinskien· 
et al., 201͸, 2025Ȍ. 
enerational �i��eren�es �ave likewise �een analyse� 
from the perspective of cultural trauma generated by social transformations 
ȋ
ailien·, 2015Ȍ. Taken toget�er, t�ese works propose a range o� �lassiϐi�ations 
of Lithuanian generations, indicating that demarcating generational boundaries 
is not ϐirmly stan�ar�ise� an� �epen�s on t�e �o�al resear�� pro�lem, t�e 
questions posed, and the paradigms applied. At the same time, this body of 
research provides important foundations for the methodological preparation of 
an analysis of Lithuanian generations, particularly by foregrounding collective 
life experiences, identity formation, and historical memory.

For the purposes of this monograph, we adopt what is arguably the most 
�ompre�ensive �lassiϐi�ation o� Lit�uanian generations propose� �y Laima 
~ilinskien· an� �elanie �li� wit� �olleagues, groun�e� in t�e spe�iϐi�ities o� 
Lit�uaniaǯs politi�al, e�onomi�, an� so�ial �evelopment ȋ�ilinskiene Ƭ �li�, 
2021). We extend and supplement this typology by adding the youngest cohort 
that has already reached adulthood (i.e., the “First Independence Generation”):
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−	 �nterwar 
eneration ȋ�orn 1ͻ18Ȃ1ͻ40Ȍ1

−	 	irst Soviet 
eneration ȋ�orn 1ͻ41Ȃ1ͻ5ͻȌ
−	 Se�on� Soviet 
eneration ȋ�orn 1ͻ͸0Ȃ1ͻ͸ͻȌ
−	 Last Soviet Generation (born 1970–1979)
−	 Transitional Generation (born 1980–1989)
−	 First Independence Generation (born 1990–2000)2

�t is important to emp�asise t�at t�is �lassiϐi�ation is �ase� less on t�e sel�-
i�entiϐi�ation o� mem�ers o� �i��erent generations an� more on an e�pert grouping 
grounded in assessments of political, economic, social, and cultural phenomena 
t�at �onstitute� �ormative e�perien�es, in a synt�esis o� earlier empiri�al ϐin�ings, 
and in their theoretical interpretation. To make the logic of the generational 
typology use� in t�is stu�y more transparent, t�e �ollowing paragrap�s �rieϐly 
outline �istin�tive �eatures an� �olle�tive e�perien�es t�at signiϐi�antly s�ape� 
these generations’ value orientations and identities.

The Interwar Generation ȋ�orn 1ͻ18Ȃ1ͻ40Ȍ re�eive� spe�ial attention in 
Violeta �avoliūt·ǯs monograp�, w�i�� �es�ri�e� it as marke� in early yout� �y 
the traumas of war, armed resistance, forced emigration, deportation, and mass 
�olle�tivisation, yetȄ�e�ause o� its ageȄmost o�ten avoi�e� �ire�t parti�ipation 
in t�ese �onϐli�ts an� e�perien�e� �onsi�era�le so�ial mo�ility as rural resi�ents 
migrate� to �ities ȋ�avoliūt·, 2014Ȍ. �evert�eless, traumati� e�perien�es in yout� 
shaped how later life events were interpreted and remembered, while adaptation to 
the new order produced a split between “public” and “private” consciousness, with 
�i��erent �e�avioural stan�ar�s applie� to t�ese two sp�eres o� li�e ȋ~ilinskien· Ƭ 
Ilic, 2020). Among the best-known members of this generation who remained in 
Lithuania, many were, in their youth, ideologues of Soviet modernisation; yet by 
the late 1970s, national liberation leaders also emerged from within their ranks. In 

1 Despite the fact that the older members of this generation experienced their socialisation during the 
period of the First Republic, while the younger ones came of age during the formation of the Soviet 
system, they are bound by a shared historical memory and the common experience of coercive rule and 
adaptation to a new social reality. Unlike younger generations, this one is shaped less by ideological 
e�perien�es t�an �y e�istential �oun�ary e�perien�esȄwar, �eportation, an� repressionȄ w�i�� 
function as key factors consolidating generational identity. For this reason, researchers treat this 
group as a single generation ��ara�terise� �y a �istin�t value proϐile.

2 Alt�oug� in t�e most re�ent monograp� �y L. ~ilinskien· an� �olleagues ȋ~ilinskien· et al., 2025Ȍ 
t�e two youngest generations �istinguis�e� in t�is �lassiϐi�ation are �on�eptualise� as a single 
Transformation Generation, the autobiographical narrative data presented in that study, together 
with the authors’ conclusions regarding generational identity narratives, value orientations, and 
actual patterns of behaviour, substantiate the analytical rationale for distinguishing two separate 
generations within the cohort born between 1980 and 2000. In this framework, the boundary of the 
youngest generation is drawn at 1990.
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�avoliūt·ǯs interpretation, t�is generation t�us �e�ame a uni�ue link �onne�ting 
the pre-Soviet, Soviet, and post-Soviet periods.

The First Soviet Generation ȋ�orn 1ͻ41Ȃ1ͻ5ͻȌ, w�i�� stan�s at t�e �entre o� 
�iograp�i�al resear�� �y ~ilinskien·, Sigita �raniauskien·, an� �rena eutinien· 
ȋ~ilinskien· et al., 201͸Ȍ, un�erwent primary so�ialisation �uring t�e perio� o� 
the political “thaw.” Those in this generation largely avoided direct experience of 
ma�or international �onϐli�ts an� mature� in Lit�uania un�er �on�itions o� post-
war deprivation, totalitarianism, accelerated Soviet modernisation, and political 
indoctrination. They had no personal memories of life in pre-Soviet Lithuania, yet 
still heard vivid accounts of war and the post-war period within their families; 
consequently, their life trajectories were strongly shaped by the attitudes of 
parents an� ot�er �lose relatives towar� t�e Soviet system ȋ~ilinskien· Ƭ �li�, 
2020). During the major transformations of the late twentieth century, this 
generation was alrea�y relatively esta�lis�e� in its pro�essional ϐiel�s, w�i�� �or 
some provided better opportunities than those available to younger cohorts to 
in�rease inϐluen�e or a��umulate e�onomi� �apital �y mo�ilising so�ial status an� 
creative potential. For others, however, these transformations meant the loss of 
accumulated life achievements and savings due to the collapse of the previous 
economic system and industrial production, forcing them to search for alternative 
life scenarios that are not always easy to realise in midlife. These processes 
contributed to a divide between the so-called winners and losers of political, 
economic, and social transformation.

The life course of the Second Soviet Generation ȋ�orn 1ͻ͸0Ȃ1ͻ͸ͻȌ was �ig�ly 
stan�ar�ise� an� institutionalise� �rom �irt� ȋ�raniauskien· Ƭ �amaševi«iūt·, 
2025), implying lower risks but also more limited life choices. They were born, grew 
up, an� rea��e� a�ult�oo� in t�e so-�alle� ǲso�iety o� �ore�omǳ ȋVaiseta, 2014Ȍ, 
characterised by pervasive control over everyday life, strict rules, suppression of 
personal initiative, �ensors�ip, restri�te� �ultural �ori�ons, aest�eti� uniϐi�ation, 
economic shortages, social deprivation, and high predictability. Despite early 
institutionalisation through the organisations of the so-called Little Octobrists, 
�ioneers, an� t�e �omsomol ȋ�ommunist �out� LeagueȌ, t�e unattra�tive �orms 
of participation offered by these organisations in Lithuania did not have the 
capacity to cultivate collective identity and community spirit among young people 
ȋ�au�āiūnien·, 2021Ȍ. �it� no tangi�le prospe�ts o� serious politi�al ��ange, 
members of this generation had to adapt pragmatically to Soviet realities in their 
youth, mastering creative and resourceful techniques of everyday accommodation. 
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This adaptation did not necessarily entail unconditional acceptance of ideology: 
more often it involved effective navigation of the opportunities and constraints 
�eϐine� �y t�e system, w�i�� stru�ture� li�e prospe�ts. �uring t�e ma�or politi�al 
upheavals of the late twentieth century, this generation was mature enough to 
grasp t�e signiϐi�an�e o� ongoing pro�esses, yet still young enoug� to a��ust li�e 
scenarios accordingly; the spectrum of newly available choices was relatively 
broad (which is why Estonian researchers refer to an analogous cohort as the 
ǲ�innersǯ 
enerationǳǢ see Lilleo�a Ƭ �au�sepp, 201͸Ȍ.

The Last Soviet Generation (born 1970–1979) is distinctive in that most 
wit�in t�is �o�ort were so�ialise� in ��il��oo� t�roug� �ussian animate� ϐilms 
and experienced institutional preschool care, with both parents working full 
time. Growing up in an era of a planned economy and pervasive shortages, this 
generation encountered an atmosphere of political change while maturing, and 
reached adulthood at the height of the Lithuanian national liberation movement 
and the onset of social transformation. It may therefore be seen as a break-
through generation which, in a sense, experienced a “double socialisation” as 
society abruptly shifted to a new political, economic, and social system requiring 
a different worldview (Levada, 2001). Although this generation was still too 
young to fully capitalise on the moment of rapid accumulation associated with 
so�ial ��ange an� mass privatisation, t�e �all o� t�e �ron �urtain opene� �ori�ons 
previously inaccessible to earlier generations (particularly in education and 
entrepreneurship) hence the label “strategic generation”. This generation has 
another distinctive feature: On the one hand, it is the last generation to reach 
adulthood under Soviet rule and thus shares experience with older cohorts; on the 
other hand, this generation engaged in practices which initiated new social trends, 
later adopted by subsequent generations (for example, the normalisation of 
�o�a�itation an� t�e postponement o� marriage an� ��il��earingȌ ȋ�aslauskait·, 
2023c; Nugin, 2015).

The Transitional Generation (born 1980–1989) may be conceptualised as a 
postmemory generation (Hirsch, 2012),3 as its members effectively lack direct 

3 The concept of postmemory, initially introduced to describe the relationship of Holocaust survivors’ 
descendants to traumatic events they did not directly experience, and later extended to encompass 
descendants of individuals affected by other traumatic events, refers to a deep emotional connection 
to past experiences transmitted across generations. Although these events were not personally lived 
through, memories of them are conveyed intergenerationally, shaping subsequent generations’ 
perceptions and identities. This relationship emerges through a complex interaction between 
narratives transmitted by close relatives who were direct witnesses of past events and the subjective 
interpretations of those narratives by listeners, shaped by their personal experiences, value 
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personal memories of the Soviet period. They grew up and matured amidst 
profound societal transformation, rapid economic growth, and the normative 
un�ertainty generate� �y t�ese ��anges, yet wit� greater sel�-�onϐi�en�e an� 
a stronger sense o� personal sel�-e�ϐi�a�yǢ a��or�ingly, t�ey �ave also �een 
�es�ri�e� as a generation t�at ǲraise� itsel�ǳ ȋ~ilinskien·, 2025Ȍ. �oreover, 
t�e �igital �reakt�roug� signiϐi�antly s�ape� t�is �o�ortǯs �ormation an� li�e 
trajectories, enabling new forms of communication and self-expression and 
conferring advantages in professional domains where digital competencies are 
particularly valued.

The First Independence Generation (born 1990–2000) can be considered the 
ϐirst ǲgenuineǳ generation o� ǲ�igital nativesǳ ȋ�rensky, 2001a, 2001�Ȍ, as it was 
born and grew up from early childhood in an environment saturated with digital 
technologies and smart devices. It tends to identify with global generations 
s�ape� �y worl�wi�e events an� in�ormation ϐlows ȋ~ilinskien· Ƭ �raniauskien·, 
2025). This generation, raised within the milieu of a global therapeutic culture, 
is also characterised by greater attention to emotional and psychological issues 
ȋ~ilinskien· Ƭ �raniauskien·, 2025Ȍ.

To summarise this brief account of Lithuania’s societal and economic 
development, the key events and complex processes (a list which is neither 
e��austive nor ϐinalȌ likely to �ave �een most �onse�uential �or t�e �ormation 
of worldviews, the setting of life goals and aspirations, interpersonal relations, 
feelings of security and mutual trust, and typical life trajectories are presented in 
a timeline in 	igure 14.1. Toget�er, t�ese �onstitute t�e interpretive �onte�t �or 
research on generational differentiation and periodisation in Lithuanian society 
aimed at identifying the distinctive features of value orientations prevailing 
within different generations.

orientations, and imaginative reconstructions. Accordingly, the notion of a postmemory generation
captures the ways in which newly emerging generations in society relate to traumatic experiences 
that occurred before their birth but are often transmitted so profoundly that they are experienced as 
if they were personal memories.
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Figure 14.1. Chronological timeline: major societal events and processes 
in Lithuania and the dates of the EVS survey waves

1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

·-----------------------------------· 1919–1939 Vilniaus krašto okupacija

• 1923 Annexation of the Klaipėda region to Lithuania

• 1988 Establishment of the Reform Movement

• 1939 Molotov–Ribbentrop Pact

• 1941 First deportations of residents to Siberia

• 1991 The Soviet crackdown of January 13
• 1991 Accession to the UN

• 1918 Proclamation of the Republic of Lithuania

• 1922 Introduction of the litas

·----------------· 1944–1953 Deportation of residents
·----------------· 1944–1953 Armed resistance to Soviet occupation

• 1990 Restoration of Lithuanian independence

• 1993 Withdrawal of the last Russian military unit

• 2015 Introduction
of the euro

• 2004 Accession to NATO and the ES

• 1926 Nationalist coup

• 1922 Establishment of the University of Lithuania in Kaunas

• 1933 Flight across the Atlantic by S. Darius and S. Girėnas

• 1940 Soviet army occupies Lithuania

·-----· 1941–1944 Nazi occupation

·-----------------· 1940–1950 Collectivization of agriculture

• 1989 Baltic Way

• 1993 Introduction of the litas

• 1972 R. Kalanta's self-immolation

• 1986 Chernobyl nuclear disaster

·-----------· 1926–1933 1926–1933 Wave of emigration

• 1922 Land reform

• 1995 Crisis in the Lithuanian commercial banking system

• 1998 Economic downturn due to the Russian crisis

·-------------------·
2005–2017 Emigration wave

• 1922 Introduction of compulsory primary education

• 1926 Start of regular radio broadcasts

• 1977 Introduction of compulsory secondary education

• 1957 Start of TV    broadcasts

• 1991 Start of mobile phone service

• 1995 Start of commercial Internet services

·----------------· 1979–1989 War in Afghanistan
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Methodology

Although generational diversity and its consequences for social life are widely 
a�knowle�ge�, resear�� in t�is ϐiel� still la�ks t�eoreti�al an� met�o�ologi�al 
coherence. Studies conducted by Lithuanian scholars draw on different 
understandings of “generation” and different research paradigms (genealogical 
kinship, birth cohorts, the life-course perspective, or social generations). Scholarly 
attention has most often focused on the mentality, value orientations, and identities 
of particular generations, or on narrow domains of social life where generational 
change is most visible; by contrast, large-scale empirical research grounded 
in generational theory and based on quantitative evidence about the value 
orientations o� �i��erent generationsȄt�eir similarities an� �i��eren�esȄ�as not 
yet been carried out. This monograph seeks to address that gap.

Analysing value differences between societal generations requires long-term 
comparative data on the value orientations of members of particular generations 
across the course of their lives (in youth, midlife, and older age). Ideally, such 
�ata woul� �over as long a perio� as possi�leȄat least ϐi�ty years. �n Lit�uania, 
however, such surveys were not conducted during the Soviet period, and repeating 
t�ose surveys t�at �i� e�ist woul� not yiel� s�ientiϐi� value a�ter t�e restoration 
of independence, given the ideologised environment of the social sciences at that 
time. At present, the longest-running survey in Lithuania providing the data needed 
for an analysis of generational value orientations is the EVS.4 Four of its waves have 
been implemented in Lithuania, spanning twenty-seven years: 1990, 1999, 2008, 
and 2017. The value of EVS data for the purposes of this monograph lies not only 
in the time span it covers, but also in the breadth of domains included: the survey 
captures value orientations related to multiple spheres of life (family, work, leisure, 
religion, morality, politics, and others). Equally important, EVS enables comparisons 
between Lithuania and other countries, allowing an assessment of the extent to 
which value changes associated with generational replacement (or with change 

4 �etaile� in�ormation a�out t�e stu�y is availa�le at �ttpsǣȀȀeuropeanvaluesstu�y.euȀ. T�e �ata ϐiles 
used in this study are publicly available in the GESIS Data Archive: EVS (2022). European Values 
Stu�y 2017ǣ �ntegrate� �ataset ȋ�VS 2017Ȍ. 
�S�S, �ologne. �A7500 �ata ϐile Version 5.0.0, �ttpsǣȀȀ
�oi.orgȀ10.42͵2Ȁ1.1͵8ͻ7Ǣ an� �VS ȋ2022Ȍ. �VS Tren� 	ile 1ͻ81Ȃ2017. 
�S�S, �ologne. �A750͵ 
�ata ϐile Version ͵.0.0, �ttpsǣȀȀ�oi.orgȀ10.42͵2Ȁ1.14021. T�e 
�S�S ar��ive also provi�es �etaile� 
methodological documentation for each country, including sampling descriptions, survey metadata, 
�ountry-spe�iϐi� varia�le �eϐinitions ȋe.g., politi�al parties, in�ome �e�iles, e�u�ational s�alesȌ, an� 
questionnaires in their original languages.
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wit�in generationsȌ are lo�al an� Lit�uania-spe�iϐi�, an� to w�at e�tent t�ey reϐle�t 
broader, more global processes.

The analytic logic of this study is organised across three levels. First, a dynamic 
level: Each chapter analyses changes in Lithuanian residents’ value orientations in a 
given life domain over the period 1990–2017. Second, a comparative level: The 2017 
Lithuanian results are compared with those of other European countries, making it 
possible to interpret national changes empirically within a wider European context. 
Third, a generational level: Value change is examined in a period–age–generation 
perspe�tive to a��ress t�e �entral resear�� aim o� t�is monograp�Ȅw�et�er, an� 
how, Lithuania’s social generations differ in their value orientations.

Research on generational value orientations inevitably confronts a major 
methodological challenge: disentangling the effects of age, period, and cohort/
generation on value ��ange ȋt�e ageȂperio�Ȃ�o�ort, or A��, pro�lemȌ. T�is is 
among the most complex methodological issues in social research because the 
three components are inextricably interrelated, and each may exert an independent 
inϐluen�e on �i��erent value orientations. To unpa�k t�e intera�tions �etween age, 
period, and generation, each value dimension included in our study was analysed 
through three lenses:

−	 Period-by-age interaction analysis, which helps (1) identify periods that 
affect people of different ages similarly or differently; and (2) compare 
trajectories of value change across age groups in particular historical 
periods. When interpreting these results, it is important to recognise that 
a potential generation effect remains unobserved at this stage, because 
respondents of the same age in different survey waves belong to different 
generations.

−	 �erio�-�y-generation intera�tion analysis, w�i�� i�entiϐies perio�s t�at 
inϐluen�e t�e value orientations o� �i��erent generations similarly or 
differently. Here, we must bear in mind that period effects are intertwined 
with age effects that are not captured at this stage and may nonetheless be 
substantial.

−	 Age-by-generation interaction analysis, which allows assessment of (1) 
change within the same generation as its members move from one age group 
to another; and (2) differences between generations among respondents 
o� t�e same age. �omparing t�e magnitu�e o� variation along t�ese two 
a�es provi�es groun�s �or �u�ging w�i�� �as t�e stronger inϐluen�e on 
the dynamics of value orientations: moving from one age stage to another, 
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or generational replacement. At this stage, however, it is essential not to 
lose sight of the period effect examined in earlier steps, because the same 
period affects different generations at different ages.

To assess t�e inϐluen�e o� age, perio�, an� so�ial generation on �omain-spe�iϐi� 
value orientations, we employed descriptive statistics, spatial (mapping) and visual 
analyti� te��ni�ues, an� non-parametri� tests �or �omparing means ȋt�e �ruskalȂ
Wallis test and the Mann–Whitney U test).

Following these analyses, we evaluated which change is relatively larger: 
change attributable to generational replacement, or change attributable to shifts 
wit�in generations. T�e ϐirst me��anism �aptures value trans�ormation linke� 
to distinct socialisation contexts, as new generations enter society with value 
orientations t�at �i��er �rom t�ose o� earlier �o�orts. T�e se�on� me��anism Ȅ
intragenerational s�i�tȄreϐle�ts ��ange in value orientations over t�e li�e �y�le, or 
in response to society-wide socio-economic, technological, institutional, political, 
and cultural transformations. A linear regression model including the survey year 
and the respondent’s year of birth as regressors makes it possible to quantify the 
direction and relative intensity of these two processes (Reid & Allum, 2019). In such 
a mo�el, t�e ܤ �oe�ϐi�ients in�i�ate t�e e�pe�te� ��ange in t�e �epen�ent varia�le
associated with a one-unit increase in the corresponding independent variable, 
holding the other predictor constant. To estimate the relative contribution of each 
pro�ess, its �orrespon�ing �oe�ϐi�ient ܤ is multiplie� �y t�e operating interval o�
t�at pro�ess ȋi.e., t�e �i��eren�e �etween t�e ϐirst an� last survey yearsǢ an� t�e 
�i��eren�e �etween mean �irt� years o� respon�ents in t�e ϐirst an� last survey 
waves), yielding an interpretable indicator of relative change.

�n t�is regression analysis, not only is t�e si�e o� t�e ܤ �oe�ϐi�ients in�ormative,
but also their direction (i.e., whether the sign is positive or negative). When 
analysing the evolution of societal values from a generational perspective, several 
�evelopmental s�enarios �an �e anti�ipate�, reϐle�ting t�e ��ara�ter o� generational 
replacement effects on value dynamics. One scenario is that value orientations shift 
in the same direction across all generations, so that value change takes on a more 
general, consistent, society-wide character of cultural transformation. In such 
cases, generational replacement effects tend to be less pronounced at the macro 
level: Value change is relatively smooth and not marked by strong intergenerational 
�onϐli�ts or s�arp value oppositions. �n t�is s�enario, regression �oe�ϐi�ients are 
similar in magnitude and point in the same direction. Another scenario is that 
older generations’ value orientations remain relatively stable while change is 
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concentrated among younger generations, which introduce new orientations and 
priorities into so�ietyǢ �ere, t�e ܤ �oe�ϐi�ients woul� �i��er in magnitu�e. T�ere are
also cases in which generations move in opposite directions: for example, older 
generations becoming more conservative due to ageing effects, while younger 
generations display more open, modern, or individualistic orientations. In the 
latter two scenarios, contrasting generational differentiation emerges and becomes 
a ma�or �river o� value trans�ormationǢ in t�e regression mo�el, t�e ܤ �oe�ϐi�ients
would differ in direction.

Our analysis �eli�erately limits t�e regression spe�iϐi�ation to two regressors, 
because the aim is not to model the full spectrum of potential determinants, but 
to isolate and compare the relative contribution of two fundamental processes: 
generational replacement and intragenerational shifts in value orientations.5 This 
re�u�e�, yet t�eoreti�ally motivate�, spe�iϐi�ation makes it possi�le to i�enti�y 
the principal vector of value dynamics and provides a basis for subsequent, 
more extensive analyses that might incorporate additional socio-demographic or 
structural explanatory variables. At the same time, the regression results alone do 
not answer whether observed intragenerational change (if present) is driven by 
ageing or by a broader period effect produced by gradual, society-wide cultural 
transformation; this can be assessed by drawing on results from the preceding 
analytic stages.

To ensure comparability across results for different value orientations and 
to o�tain an aggregate� pi�ture o� so�ietal ��ange, t�e �epen�ent varia�lesȄ
measure� on �i��erent s�alesȄwere stan�ar�ise�6 prior to inclusion in the 
regression models.

5 T�is linear regression approa�� �as limitations t�at must �e taken into a��ount w�en �on�u�ting A�� 
analysis. Because the model includes only year of birth and survey year as predictors, the age variable 
is treate� as less salient, w�i�� is �ire�tly relate� to t�e A�� i�entiϐi�ation pro�lem. �onse�uently, t�e 
interpretation of the model’s results requires particular caution, and the insights derived from this 
stage must be complemented by conclusions obtained in earlier analytical steps. It is also important to 
note t�at t�e appli�ation o� t�is met�o� rests on t�e assumption o� linearityȄnamely, t�at long-term 
value change in society unfolds in a consistent, gradual, and directional manner (even if the pace of 
change varies across periods), rather than oscillating cyclically between opposing orientations. This 
assumption poses certain challenges when comparing different dimensions of long-term value change 
whose dynamics may not necessarily follow the same logic. For this reason, prior to applying this 
method, it is essential to carefully assess the long-term dynamics of the attitudes under investigation. 
In our analyses, this preliminary assessment demonstrated that for the majority of the examined 
value orientations ȋwit� t�e e��eption o� volunteeringȌ, su�� a pattern is in�ee� o�serva�leȄnamely, 
relatively monotoni� ��ange a��ompanie� �y s�ort-term ϐlu�tuations. A��or�ingly, t�e ��osen met�o� 
is suitable for identifying long-term processes of value change in Lithuanian society and provides a 
robust foundation for interpreting the results within a broader sociocultural context.

6 The values of the dependent variables were standardised into z-scores. In this way, differences in the 
original measurement units and scales of the variables were eliminated, ensuring their comparability. 
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The resulting estimates make it possible to assess whether overall change 
in a given value orientation is driven more strongly by generational replacement 
ȋt�at is, ��ange in t�e generational �omposition o� so�iety as ol�er �o�ortsȄ
whose value orientations remain relatively stable after being formed in youth 
an� �uring so�ialisationȄare gra�ually repla�e� �y younger �o�orts s�ape� �y 
distinct formative experiences), or by transformation within generations over time 
(in which case change at the societal level would be interpreted as the cumulative 
outcome of similar shifts occurring within each generation). In real life, change is 
typically driven by both mechanisms; thus, research generally seeks to estimate 
their relative importance (Firebaugh, 1997), while a precise separation of their 
effects is practically unattainable. Nonetheless, certain inferences can be drawn 
when statistical analysis is grounded in clearly articulated theoretical assumptions 
an� in�orme� �y ϐin�ings �rom prior stu�ies �on�u�te� �rom �i��erent perspe�tives 
on the relationships between the factors under examination.

Results

Value change is not a homogeneous process; it may unfold differently depending on 
t�e spe�iϐi� �omain o� li�e un�er �onsi�eration. Trans�ormations relate� to work, 
family, civic engagement, or leisure may proceed at different paces and in different 
�ire�tions, reϐle�ting t�e varying sensitivity o� t�ese sp�eres to so�ial, e�onomi�, 
an� �ultural ��ange. �onse�uently, analyses o� value ��ange must take into a��ount 
that distinct areas of social life follow their own internal logics and dynamics, and 
that value shifts within them may correspond to different developmental scenarios 
– ranging from gradual evolution to more pronounced ruptures, or even opposing 
intergenerational trends.

These processes are clearly observable in Lithuanian society, which has 
undergone profound transformations within a relatively short period: the 
transition to a democratic political system, the consolidation of a market economy, 
an� rapi� te��nologi�al a�van�ement. ��ile �ertain value trans�ormationsȄ
such as the strengthening of individualism, changes in religiosity, or the effects 
o� mo�erni�ationȄa��e�t all generations an� operate as long-term, �ontinuous 

Su�� stan�ar�isation o� �epen�ent varia�les guarantees t�at t�e regression �oe�ϐi�ients 𝐵 reϐle�t t�e 
number of standard deviations by which the dependent variable changes when the year of the survey 
or the respondent’s year of birth increases by one unit. This makes it possible to directly compare 
results across different regression models in which the dependent variables are measured on different 
scales, as the magnitude of effects is expressed in a common metric.
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cultural trends, other domains exhibit much sharper divides between younger 
and older generations. These divides are rooted in the distinct socialization 
environments of younger cohorts, which differ fundamentally from the experiences 
of earlier generations. The youngest generations in Lithuania came of age during a 
period marked by the restoration of independence, rapid integration into Western 
political and economic structures, and radical changes in everyday life driven 
by the diffusion of information technologies. These conditions have profoundly 
shaped their social expectations, worldviews, and lifestyle models, which are often 
�i�ϐi�ult �or ol�er generations to a��ept. As a result, intergenerational relations are 
no longer based solely on value continuity, but are also characterized by cultural 
tensions arising from divergent experiences, orientations, and ways of interpreting 
the social world.

The individual chapters of this monograph present a detailed analysis 
of intergenerational value differences, outlining both the similarities and the 
distinctions among Lithuanian generations. In preparing these conclusions, we 
summari�e� t�e i�entiϐie� intergenerational value similarities an� �i��eren�es 
in a series o� ta�les presenting ǲvalue proϐilesǳ o� t�e generations ȋsee Ta�les 
14.1Ȃ14.͸ at t�e en� o� t�e ��apterȌ. 	or instan�e, t�e �nterwar 
eneration �i��ers 
from others by exhibiting a below-average level of perceived control over life, the 
strongest religious identity, conservative attitudes toward family, marriage, and 
sexual morality, and high level of solidarity with socially vulnerable groups. It is 
characterized by relatively weak emancipatory values, such as autonomy, equality, 
freedom of choice, and voice (political participation). In child socialization, this 
generation places greater emphasis on authority rather than autonomy, strongly 
prioritizes work while assigning comparatively low importance to leisure, shows 
low participation in voluntary leisure and self-expression organizations, yet is more 
active in religious organizations. This generation actively participated in protests 
during the revolutionary uprising for Lithuanian independence. The First Soviet 
Generation resembles the Interwar Generation in many value dimensions, but 
displays a weaker religious identity, less conservative attitudes toward personal 
and sexual morality, and places slightly greater emphasis on autonomy. The Second 
and Last Soviet Generations are marked by an even weaker religious identity, 
less conservative views on marital and sexual behaviour, a higher valuation of 
leisure, and a stronger emphasis on autonomy in child-rearing compared to the 
two oldest generations. These two generations are characterized by lower levels 
of solidarity with socially vulnerable groups compared to older cohorts. At the 
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same time, their pro-democratic value orientations strengthened over the period 
under analysis. The Transitional Generation fully corresponds to its designation. In 
�ertain respe�tsȄsu�� as t�e intrinsi� valuation o� work an� leisure, t�e �ultural 
valuation o� ��il�ren, an� sele�te� aspe�ts o� marriage an� �amilyȄit remains 
closer to the generations that experienced the Soviet era. However, in a larger 
number of dimensions it resembles the First Independence Generation, which is 
characterized by highly perceived control over life, a strong sense of happiness, 
the largest share of non-religious individuals, the most liberal attitudes toward 
family, marriage, and sexual morality, a strong intrinsic valuation of leisure, the 
weakest emphasis on hard work and obedience in child socialization in favour of 
imagination, the highest participation in leisure and self-expression organizations, 
the strongest emancipatory values, rising political activism and a more favourable 
orientation toward protest politics, slightly lower levels of intolerance toward 
ethnic or religious minorities than those observed among older cohorts, and, at 
the same time, substantially weaker solidarity with socially vulnerable groups 
compared to previous generations. The summaries presented in these tables also 
clearly demonstrate that value orientations related to different domains of life 
change at uneven rates and differentiate generations in distinct ways. For this 
reason, researchers focusing on different value dimensions may identify differing 
generational �oun�aries, reϐle�ting t�e spe�iϐi� logi� an� so�ial �ynami�s o� ��ange 
within particular spheres.

T�e ϐin�ings presente� in t�is monograp� reveal a �omple� �ynami� o� 
cultural values, in which changes driven by different mechanisms combine into 
a uniϐie� pro�ess s�aping t�e long-term �ire�tion o� so�ietal trans�ormation. T�e 
synt�esis o� results �rom in�ivi�ual ��aptersȄassessing t�e relative magnitu�e 
of changes attributable to generational replacement and to intra-generational 
value s�i�tsȄas presente� in Ta�le 14.7 allows �or a �roa�er perspe�tive on t�ese 
pro�esses. �t ena�les t�e i�entiϐi�ation not only o� general �ire�tions o� ��ange, �ut 
also of the domains in which value orientations have shifted consistently across 
all generations, without pronounced intergenerational divergence, and those 
in which value dynamics have been fragmented, leading to visible generational 
divides. This analysis provides a basis for assessing and anticipating the pace of 
change across different value domains. Where intergenerational value continuity 
prevails, cultural orientations tend to exhibit long-term stability or slow change at 
the societal level. Where unidirectional change occurs across all generations, value 
transformation at the societal level may be relatively rapid without triggering 
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intergenerational �onϐli�t. �onversely, w�en ��ange is o�serve� only in spe�iϐi� 
generationsȄor, as seen in some �ases, w�en ol�er an� younger generations move 
in opposite �ire�tionsȄvalue �ynami�s inevita�ly lea� towar� intergenerational 
�onϐli�t.

First and foremost, we can conclude that the most stable value orientation in 
Lithuanian society is the high intrinsic importance attributed to family life. Over the 
past three decades, this orientation has remained largely unchanged both within 
generations and across generational replacement. This attests to the exceptional 
resilience of family as a value amidst social, cultural, and economic change. 
Nevertheless, the meanings associated with family and the normative foundations 
un�erpinning it �ave evolve�, �e�oming more ϐle�i�le an� in�ivi�uali�e�. �espite 
these transformations, the intrinsic priority of family remains a shared value axis 
linking different generations and enabling intergenerational value cohesion.

As s�own �y t�e �ata presente� in t�e Ta�le 14.7, some long-term value 
changes at the societal level are associated with deep cultural transformations 
affecting all generations and altering their attitudes, evaluations, and behavioural 
norms at a relatively similar pa�e. T�ese ��anges t�us reϐle�t not isolate� tren�s or 
short-lived fashions, but broader cultural transformation processes that transcend 
generational boundaries and signal a general shift in cultural orientation without 
producing intergenerational value distancing. In both the work and family 
domains, value reorientations driven by broader cultural change processes are 
o�serva�le at t�e level o� so�iety as a w�ole, rat�er t�an �eing �onϐine� to spe�iϐi� 
generations. For example, in the sphere of professional activity, both intrinsically 
and extrinsically motivated aspects of work have become increasingly emphasized 
across all generations, with change occurring at a particularly rapid pace. This 
indicates that work is increasingly perceived not only as a means of subsistence, 
but also as a source of self-realization, meaning, and social recognition. A similar, 
though more gradual, dynamic characterizes the evaluation of factors contributing 
to a successful marriage or partnership (with the exception of children). Across 
generations, in�reasing emp�asis is pla�e� on ϐi�elity, t�e s�aring o� �ouse�ol� 
responsibilities, and a stable material foundation. This shift suggests rising 
qualitative expectations toward marriage and partnership, which are increasingly 
understood not as institutional obligations or social duties, but as forms of mutual 
emotional and psychological commitment. The value shifts observed across 
generations include a gradual strengthening of pro-democratic orientations. At the 
same time, generations may also be united by relatively high levels of intolerance 
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toward ethnic and religious minorities, as well as value orientations favourable to 
authoritarian populism.

�any o� t�e value ��anges e�amine� in t�is stu�y are signiϐi�antly s�ape�Ȅ
t�oug� not always to t�e same e�tentȄ�y both generational replacement and 
intra-generational change. Across all generations, and with each successive 
younger generation, values such as hard work and obedience in child socialization 
have weakened, while orientations toward individual expression, creativity, 
emancipatory values, perceived control over life, and subjective happiness have 
strengthened. The gap between the perceived importance of work and leisure has 
also narrowed, with both spheres increasingly associated with needs extending 
beyond mere survival. Further indicators of value change include growing moral 
permissiveness regarding marital and sexual behaviour, declining emphasis on 
��il�ren as a ne�essary �on�ition �or womenǯs �ulϐilment, an� in�reasing a��eptan�e 
of women’s participation in the labour market even when they have young children. 
�n t�e �omain o� religious i�entity, t�e growt� o� ǲ�ultural �elieversǳȄin�ivi�uals 
who view religion primarily as cultural and symbolic heritage rather than as a 
system o� institutional o�ligationsȄ�as �e�ome parti�ularly evi�ent.

By contrast, some changes occur primarily as a result of generational 
replacement. In these cases, cultural change unfolds as older generations, 
characterized by relatively stable value orientations formed during their 
socialization, are gradually replaced by younger generations who bring distinct 
attitudes, aspirations, and evaluative frameworks shaped by their formative 
experiences. Examples of such transformations include shifts from obedience to 
authority toward ideals of personal autonomy, the devaluation of marriage as an 
institution, increasing tolerance toward consciously chosen single motherhood. 
In addition, generational replacement is accompanied by a growing emphasis on 
the intrinsic importance of leisure in people’s lives, alongside a declining level of 
solidarity with socially vulnerable groups. This pattern of value change, in which 
older generations remain largely faithful to their orientations despite large-
s�ale so�ietal trans�ormations reϐle�te� primarily �y younger �o�orts, �eepens 
intergenerational value divides and may become a source of cultural tension and 
mutual misunderstanding.

In some instances, however, intra-generational value change proceeds in the 
opposite direction to that produced by generational replacement. This means 
that certain values shift in one direction as individuals age, while generational 
replacement drives change in the opposite direction. For example, within older 
generations in Lithuania, increasing emphasis is placed over time on the importance 
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of children for marital or partnership success, intrinsic valuation of work declines, 
thriftiness as a child-rearing value strengthens, and the share of devout individuals 
increases, while the proportions of religiously indifferent, non-believing, or 
institutionally una�ϐiliate� �elievers �e�rease. �n �ontrast, t�e e��e�t o� generational 
replacement on these phenomena operates in the opposite direction. These intra-
generational ��anges are largely attri�uta�le to aging e��e�tsȄt�at is, to li�e-�ourse 
processes that prompt individuals to reassess values as they grow older. Reliable 
assessment of the driving forces behind such changes requires longer-term data 
capable of capturing the full life-course trajectories of today’s younger generations.

Table 14.7. Relative changes in value orientations related to different life 
domains due to generational replacement and intra-generational value change7

Values Relative change due to 
generational replacement

Relative change due to 
intragenerational change

Sense of happiness 0.30 0.22

Perceived control over life 0.13 0.24

Types of individual religiosity

Traditionally devout -0.44 0.31

Individually devout -0.28 0.12

Cultural believers 0.12 0.06

Independent believers 0.14 -0.19

Indifferent to religion 0.23 -0.11

Non-believers 0.18 -0.22

Importance of work and leisure time

Intrinsic importance of work 0.15 -0.32

Intrinsic importance of leisure time 0.32

Difference between assessments of the importance of 
work and leisure time -0.09 -0.19

Work motivation

Good pay 0.06 0.57

Good hours 0.06 0.70

Generous holidays 0.04 0.68

Opportunity to use initiative 0.07 0.78

A job in which you feel you can achieve something 0.04 0.65

Responsible job 0.97

7 For the purpose of ensuring comparability of results, the values of variables measured on different 
s�ales were stan�ar�ise�. Only statisti�ally signiϐi�ant values ȋp δ 0.05Ȍ are reporte� in t�e ta�leǢ 
empty �ells in�i�ate t�e a�sen�e o� a statisti�ally signiϐi�ant ��ange.
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Values Relative change due to 
generational replacement

Relative change due to 
intragenerational change

Importance of family and marriage

Intrinsic importance of family

Marriage is considered outdated 0.22

Factors contributing to a successful marriage

Faithfulness 0.24

An adequate income 0.06 0.46

Good housing 0.04 0.51

Sharing household chores 0.43

Children -0.07 0.19

Permissiveness in the domain of marital and sexual 
behaviour
Divorce 0.19 0.57

Abortions 0.22 0.24

Homosexuality 0.26 0.35

Prostitution 0.16

Cultural value of the child
Importance of children for the fulfilment of women’s 
lives -0.06 -0.11

The importance of children for the success of marriage 
or partnership -0.07 0.19

Authority-autonomy dimension of socialisation values 0.26

Culture of motherhood
Work is important, but most women want to have a 
family and children -0.04 -0.19

Children of working mothers suffer -0.09 -0.51

A working mother can create the same warm and 
strong relationship with her child as a non-working 
mother

0.02 0.29

Justification for consciously choosing single motherhood 0.09

Socialisation values

Hard work -0.17 -0.27

Obedience -0.09 -0.14

Religiousness -0.26

Thrift, saving money and things -0.09 0.11

Good manners 0.15

Imagination 0.13 0.22

Independence 0.09 -0.22

Determination, perseverance 0.11

Feeling of responsibility. 0.11
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Values Relative change due to 
generational replacement

Relative change due to 
intragenerational change

Tolerance and respect for others

Unselfishness -0.11

Membership in voluntary organisations

Religious organizations -0.16 0.43

Leisure and self-expression organizations 0.18 -0.14

Emancipation culture, democracy and benign 
individualism
Emancipation index 0.21 0.46

Democracy-autocracy orientation* 0.03 0.09

Protest index 0.07 -0.39

Trust in public institutions (national defence, police, 
justice, education, health, social security systems)* -0.03 0.78

Intolerance towards ethnic/religious minorities -0.07 0.53

General solidarity index* -0.07 0.34

Index of solidarity with socially vulnerable groups* -0.17 -0.38

* Data covers only the period 1999–2027.
Note: In the colour scale, greenish shades indicate a strengthening of attitudes, brownish shades indicate 
a Õeakeningň and ~olour intensity reêe~ts t�e relative magnitude o� ~�ange.

In summary, rapid and multidimensional changes in the social, economic, and 
politi�al environment o� Lit�uanian so�iety �ontinuously re�onϐigure t�e value 
orientations that underpin the socialisation of new members and the formation 
of their worldviews. These changes are particularly pronounced among younger 
generations, whose formative experiences have been shaped by a new civilisational 
logic, global normative contexts, and a transforming technological environment. 
The value landscape into which they enter as social actors increasingly diverges 
from that in which their parents or grandparents were socialised; consequently, 
generational differences cannot be reduced to age-related characteristics alone 
but point to deeper cultural ruptures. Such intergenerational differences are not 
isolated phenomena but structural symptoms of civilisational change, making 
their analysis a crucial instrument for understanding not only the dynamics of the 
contemporary social world but also broader transformations of modernity that 
res�ape li�estyles, i�entities, an� �onϐigurations o� so�ial relations.

Taking into a��ount t�e value ��ange tren�s i�entiϐie� in Lit�uanian so�iety over 
recent decades, and paying particular attention to the growing weight and symbolic 
power of the worldviews, attitudes, and behavioural patterns established by younger 
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generations, one may anti�ipate a �urt�er �onsoli�ation o� per�eive� sel�-e�ϐi�a�y, 
alongside the continued strengthening of values related to emancipation, personal 
autonomy, and self-expression. This process is likely to be driven not only by moral 
or ideological convictions but also by a pragmatic, instrumentally individualistic 
understanding of freedom and responsibility, in which values are linked to personal 
effectiveness and the capacity to adapt to changing circumstances. With regard to 
the potential for civic mobilisation under such conditions, it is plausible that it will 
not �iminis� �ut rat�er trans�ormǣ �ivi� engagement is in�reasingly likely to assume 
a pro�e�t-�ase� �orm, wit� in�ivi�uals mo�ilising aroun� spe�iϐi� goals rat�er t�an 
long-term loyalty to voluntary organisations. Once these goals are achieved, such 
initiatives tend to dissolve, giving way to newly emerging forms of cooperation. 
It can also be anticipated that trends towards secularisation or growing religious 
diversity will intensify over time, manifesting less in outright rejection of religion 
than in a gradual shift towards individualised, symbolic forms of religiosity or 
increasing religious indifference. At the same time, an opposing reaction among 
parts of society is also possible (and already observable) in the form of a conservative 
response to the value uncertainty generated by these processes, expressed through 
the defence of traditional cultural identities, symbols, and authorities, driven by a 
demand for normative clarity. Thus, the trajectory of value change in Lithuanian 
society is likely to unfold as a dynamic and tension-laden process, in which the 
inertia of traditional cultural norms intersects with newly emerging expectations 
reϐle�ting �roa�er ve�tors o� �ultural, politi�al, an� e�onomi� trans�ormation.

Limitations

��en assessing t�e ϐin�ings o� t�e empiri�al stu�ies presente� in t�is monograp�, 
it is essential to reϐle�t on t�e �on�eptual premises un�erlying t�e un�erstan�ing o� 
social generations and on the limitations inherent in such an analytical approach. The 
concept of generation, although widely used in both academic and public discourse, 
presupposes a certain homogeneity of birth cohorts and relatively clear boundaries 
�etween t�em. Su�� an assumption may insu�ϐi�iently �apture �ot� t�e �ontinuity 
and discontinuity of cultural and social processes, as well as the overlapping life 
e�perien�es t�at o�ten trans�en� generational �or�ers. �losely relate� is t�e issue 
of intra-generational differentiation. Even within the same generation, individuals 
encounter diverse social, cultural, and economic conditions that shape distinct 
value orientations and expectations. These internal differences may be associated 
with place of residence (urban/rural), social class, education, gender, ethnic 



457

back  ground, or other factors. Therefore, empirical analysis requires not only 
reliance on conceptual categories but also openness to the complexity of social 
reality, acknowledging the permeability of generational boundaries and internal 
generational variation, in order to avoid overly generalised or reductive conclusions.

It must also be acknowledged that, given the breadth of the topic and the 
volume of empirical material, certain important aspects of generational research 
necessarily fall outside the scope of this monograph. Although, in order to 
contextualise the analysed data, dominant value orientations in Lithuanian society 
are compared with those observed in other European countries, this comparison 
does not include a generational dimension because of the scale such an analysis 
woul� re�uire, �espite its �lear analyti�al value. As t�e ϐin�ings o� t�e aut�orsǯ own 
research suggest, value change analysed from a generational perspective may follow 
distinct internal logic and manifest in different developmental trajectories across 
societies. While such cross-national generational comparisons would substantially 
�eepen un�erstan�ing o� value ��ange pro�essesȄallowing �learer assessment o� 
w�i�� tren�s o�serve� in Lit�uania are uni�ue an� w�i�� reϐle�t �roa�er �uropean 
so�io�ultural trans�ormationsȄt�ey e��ee� t�e analyti�al limits o� t�e present 
monograph.

More broadly, the analysis of social generations represents only one of several 
possible perspectives for studying societal change. It does not negate the importance 
o� ot�er key varia�lesȄsu�� as so�ial �lass, et�ni�ity, gen�er, religiosity, or territorial 
�onte�tȄ�ut rat�er invites �onsi�eration o� t�eir interrelations. 	rom a so�iologi�al 
standpoint, an important question is whether generations, as social units, constitute 
an analyti�al tool �or interpreting empiri�al reality or w�et�er t�ey reϐle�t live� 
experience. In this respect, the entrenchment of generational language in public 
discourse suggests that generations are not merely theoretical constructs but also 
cultural frames through which individuals interpret their identities, socialisation 
experiences, and belonging to particular historical periods. Nevertheless, research 
on �ultural ��ange �rom a generational perspe�tiveȄespe�ially w�en it �oregroun�s 
�olle�tive memory an� so�ialisation pro�essesȄ�annot en�ompass all relevant 
determinants. Interpreting data on intergenerational differences also requires 
attention to structural factors, such as unequal educational opportunities across 
generations, levels of urbanisation, and other socioeconomic conditions that shape 
�ot� material living �on�itions an� t�e �roa�er �ultural ϐiel�. T�e e��lusion o� t�ese 
dimensions from the present analysis does not imply their conceptual devaluation 
�ut reϐle�ts a �eli�erate met�o�ologi�al �e�ision aime� at �elimiting t�e s�ope o� 
the study and sharpening its analytical focus.
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The monograph also does not address factors of internal diversity within 
Lithuanian social generations related to social differentiation, regional, ethnic, 
or gender differences, which could provide deeper insight into the complex 
interrelations between social structure and generational experience, the 
unevenness of social change, and differing generational adaptation patterns. 
Although such an analysis would undoubtedly yield valuable insights into how 
structural inequalities shape generational experiences and value orientations, its 
implementation would require a separate, more extensive study.

Despite these analytical limitations, the studies presented in this monograph 
offer insights into the interconnections between historical context, social 
experience, and generational formation, thereby deepening understanding 
of the dynamics of value orientations and their intergenerational differences. 
These insights complement structurally oriented approaches by offering an 
interpretative perspective focused on the formation of meanings and identities. 
In this way, the monograph contributes to a broader conceptualisation of 
intergenerational change in Lithuanian society, emphasising that generational 
belonging is not merely a demographic fact but a culturally constructed and 
historically embedded phenomenon.

Table 14.1. Happiness, perceived life control, and religiosity

Value 
orien-
tations

Trend of change
Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 

Genera-
tion

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last 
Soviet 

Genera-
tion

Transi-
tional 

Genera-
tion

First Inde-
pendence 
Genera-

tion

Sense 
of hap-
piness

The feeling of happiness grew stronger in 
all generations. The change due to gen-
erational replacement was greater than 

intragenerational shifts.

Those who feel happy prevail Those who feel very happy 
prevail

Per-
ceived 
control 
over 
life

Perceived control increased due to both 
generational replacement and intragener-
ational change, but the latter was stronger. 
In the first three generations, the change 

was inconsistent, while in the others, it 
followed a consistently positive trajectory.

Lower than average 
level of perceived 
control over life

Average level of 
perceived control

Higher than average 
level of perceived 

control

Reli-
gious-
ness

Strong change due to generational replace-
ment: the proportion of religious people is 
decreasing, the proportion of culturally in-
dependent believers is increasing, and the 
proportion of people who are indifferent 
to religion and non-religious is increasing 

slightly. Significant changes have also taken 
place within generations, but they are in 

the opposite direction.

Tradition-
al or indi-
vidualized 

devout 
believers 
prevail

Cultural believers 
prevail, but there 

is a relatively large 
proportion of de-

vout believers

Cultural 
believers 
predomi-
nate, with 
a relative-

ly small 
proportion 
of devout 
believers

Cultural believers 
predominate, with 
a very small pro-
portion of devout 
believers and a 

larger proportion 
of non-religious 

people than in other 
generations
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Table 14.2. Civic and political values

Value 
orienta-

tions
Trend of change

Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 

Genera-
tion

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last Sovi-
et Gener-

ation

Transi-
tional 

Genera-
tion

First Inde-
pendence 
Genera-

tion

Volun-
teering

Membership in religious organiza-
tions increased among older gen-
erations, but decreased among the 

entire population due to generational 
replacement. Membership in self-ex-

pression and leisure organizations 
showed the opposite trend.

Extremely low level 
of membership in 

self-expression and 
leisure organizations. 
Higher level of mem-
bership in religious 

organizations than in 
other generations

Average level of 
membership in 

self-expression and 
leisure organizations, 
but very low in reli-
gious organizations

Membership in 
self-expression 
organizations is 

higher than in other 
generations, but very 
low in religious orga-

nizations

Eman-
cipation 
index

Emancipation values strengthened 
due to generational replacement and 

intragenerational change, but the 
latter change was more significant.

Weak  
Moderately prevalent, 

but significantly 
strengthening

Predominant

Democ-
racy-au-
tocracy 
orienta-
tion

Pro-democratic attitudes are grad-
ually strengthening both as a result 

of generational replacement and 
through changes occurring within 

generations.

A pro-democratic 
orientation predomi-

nates, yet value orien-
tations favourable to 

authoritarian populism 
also remain strong.

A pro-democratic orientation predominates 
and continues to strengthen, while value 

orientations favourable to authoritarian pop-
ulism remain strong.

Protest 
culture

Activity in protest politics increased 
as a result of generational replace-

ment; however, due to changes 
occurring within generations—most 

strongly affecting those cohorts that 
had been most active during periods 

of revolutionary mobilisation—its 
overall level declined.

A high level of participation and 
support for protest actions in 

1990, followed by a steady decline 
in subsequent decades (an age-

ing effect).

Relatively high and increasing 
participation in protests / a 

strengthening positive attitude 
toward participation in them.

Intol-
erance 
towards 
ethnic/
religious 
minori-
ties

Intolerance toward ethnic and reli-
gious minorities increased markedly 
within generations. The increase in 

tolerance attributable to generational 
replacement was modest.

Among all generations 
that experienced the 

Soviet period, the 
relatively low level of 
intolerance observed 

in 1990 increased 
sharply.

Among all gener-
ations that expe-
rienced the Soviet 

period, the relatively 
low level of intoler-
ance observed in 
1990 increased.

According to data 
from the most recent 
survey wave, a lower 
level of intolerance 

than that observed in 
other generations is 

evident.

General 
solidarity

General solidarity declined slightly as 
a result of generational replacement, 

while it increased due to changes 
occurring within generations.

A higher level of 
general solidarity 

than among younger 
generations, which 
increased steadily.

The level of general solidarity does not dif-
ferentiate these generations. It is lower than 
that of the Interwar and First Soviet genera-

tions, yet it is also increasing.

Solidar-
ity with 
socially 
vulner-
able 
groups

Solidarity with socially vulnerable 
groups is declining within society as 
a result of intragenerational change; 
however, the effect of generational 
replacement on this weakening is 

considerably stronger.

The highest level 
among all genera-

tions.

A lower level than 
that observed among 

the oldest genera-
tions.

The lowest level when 
compared with older 

generations.
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Table 14.3. Work and leisure values

Value 
orientations Trend of change

Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 

Genera-
tion

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last 
Soviet 

Genera-
tion

Transi-
tional 

Genera-
tion

First In-
depen-
dence 

Genera-
tion

Intrinsic 
importance 
of work

Due to the effects of the period and 
age, the direction of change in the 

importance of work was uneven across 
generations: it decreased in the two 
oldest generations and increased in 

the others. 

High

Work moti-
vation

The emphasis on the importance of 
both internal and external aspects of 
work motivation has increased in all 
generations, and this effect is more 

significant for society as a whole than 
the change due to 

generational replacement.

Both internal and external aspects of work motivation are 
emphasized somewhat more in each subsequent generation.

The impor-
tance of 
leisure

The change has occurred due to gen-
erational replacement: each younger 
generation values leisure time more 

than the previous one. Changes within 
generations are insignificant. 

Low

Lower 
than 
aver-
age

Average
Higher 
than 

average
High



461

Table 14.4.  a¨ily a©� ¨arria�e values a©� ¨oral justié~atio© i© t�e area 
of marital and sexual behavior

Value 
orientations Trend of change

Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 

Genera-
tion

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last 
Soviet 

Genera-
tion

Transition-
al Genera-

tion

First 
Indepen-

dence 
Genera-

tion

Intrinsic 
importance 
of family

 No significant changes occurred 
during the period under review.

The generations do not differ significantly in their assessment of 
the importance of the family – the family is very important to all 

of them.

Perceptions 
of marriage 
as outdated

Attitudes are changing due to gen-
erational replacement. 

Very high level of 
disagreement with 

the statement 

High level of dis-
agreement with the 

statement 

Average level of dis-
agreement with the 

statement 

Factors contributing to a successful marriage

Faithfulness 

Generational replacement has no 
influence on the importance of 

faithfulness. All generations show an 
increasing emphasis on it.

Faithfulness in marriage is considered very important. 

An ad-
equate 
income

Generational replacement has very 
little influence – changes within gen-

erations are more pronounced.

Important Very important

Good hous-
ing and 
sharing 
household 
chores

Important Very important

Moral permissiveness

Divorce Changes are taking place due to 
generational replacement and intra-
generational change, but the latter 

change is relatively more important. 
Except for the two oldest genera-

tions, permissiveness has increased.

More unjustifiable 
than justifiable

More unjustifiable 
than justifiable Justifiable

Abortion Unjustifiable Justifiable to some 
extent

More justifiable than 
not justified

Homosexu-
ality

Completely unjus-
tifiable Unjustifiable

Prostitution

The change is due to generational 
replacement. All generations do not 
justify it, but younger generations 

do so less.

Completely unjustifiable Not justifiable
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Table 14.5. Cultural value of the child and culture of motherhood

Value 
orientations Trend of change

Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 
Gener-
ation

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last 
Soviet 

Genera-
tion

Transitional 
Generation

First Inde-
pendence 

Generation

Cultural value of the child

Importance of 
children for the 
fulfilment of 
women’s lives

The attitude weakened due 
to both generational replace-
ment and intragenerational 

change, but the latter change 
was relatively more important. 
There were strong period and 

age effects.

The vast majority agree The majority agree More than 
half agree

Importance of 
children for 
the success 
of marriage or 
partnership

The attitude weakened due to 
generational replacement, but 
strengthened due to intragen-
erational changes (especially 
the Second Soviet, the Last 
Soviet and the Transitional). 

There were strong period and 
age effects.

Very important

Less import-
ant than for 
other gener-

ations 

Authority-au-
tonomy dimen-
sion of social-
ization values

A shift from authority to 
autonomy values was be 

observed due to generational 
replacement. Intrageneration-
al changes are not significant. 

Authority 
values 

are em-
phasized 

more

The values of 
autonomy are 
emphasized a 

little more

Greater emphasis on the values of 
autonomy

Culture of motherhood

Work is import-
ant, but most 
women want to 
have a family 
and children

This attitude has gradually 
weakened due to both gen-
erational replacement and 
intragenerational change.

The majority in all generations agree with this statement.

Children of 
working moth-
ers suffer

This attitude has been rapidly 
weakening, mainly due to in-

tragenerational change.

In 1990, the majority 
agreed, but later 
the proportion of 
those who agreed 
decreased signifi-

cantly.

More than half agree, but the 
proportion of those who agree is 

decreasing. 

The pro-
portions of 
those who 
agree and 

disagree are 
similar. 

A working 
mother can 
develop the 
same warm 
relationship 
with her child 
as a non-work-
ing mother

Intragenerational change 
was more important for the 

increasing support of working 
mothers than generational 

replacement.

The majority of all generations agree with this statement.

Justification of 
conscious 
single 
motherhood

Justification at the societal 
level grew slowly only due to 
generational replacement.

Does not justify Justifies
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Table 14.6. Socialization values (qualities that are considered important 
to instil in children)

Value 
orientations Trend of change

Interwar 
Genera-

tion

First 
Soviet 

Genera-
tion

Second 
Soviet 

Genera-
tion

Last 
Soviet 

Genera-
tion

Transition-
al Genera-

tion

First Inde-
pendence 

Generation

Hard work Decreased importance both due 
to generational replacement and 

intragenerational change.

Very important Important

Important, 
but less 
than for 

other gen-
erations

Obedience Not very 
important, 
but more 
important 
than for 

other 
genera-

tions

Less 
import-
ant than 
for the 

previous 
genera-

tion

Not important Not import-
ant at all

Religiosity Decreased importance due to 
generational replacement.

Not im-
portant Doesn’t matter at all

Good man-
ners

Increased importance due to 
generational replacement. Moderately important More than moderately important

Imagination
Increased importance both due 

to generational replacement and 
intragenerational change. 

Very little impor-
tance Not very important

Much more important 
than for previous 

generations

Indepen-
dence

Increased importance due to 
generational replacement, but 
decreased due to intragenera-

tional change.

Important Very important

Thrift

Moderately important. Decreased 
importance at the societal level 

due to generational replacement, 
but within some generations it 

has increased. A period effect is 
observed.

The assessments of the importance of these characteristics show 
little differentiation between generations.

Responsi-
bility

Important. Minor changes have 
occurred only due to intragener-

ational change.

Tolerance 
and respect 
for others

Moderately important. The atti-
tude is fairly stable.

Unselfish-
ness

Not very important, and its impor-
tance has decreased due to slow 

intragenerational change.
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�ešimt nepriklausomy�·s metųǲ ȋ201͸Ȍ �en�raautor·.
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paskel�usi virš 10 mokslinių pu�lika�i�ų, kuriose panau�o�ant �VT �uomenis yra 
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