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Ivadas

Ne visi per ilgg istorijg paraSyti kiiriniai sulaukia pakankamo tyréjy démesio, nors atskleidzia to meto
visuomenés pasaulézitirg ir suvokimg. Vienas tokiy — Sibiliy Orakulai, kuriy tik dalis yra placiai

iSnagrinéti.0

Darbo objektas ir aktualumas

Sio darbo objektas yra apokaliptinés literatiiros' provaizdziai Sibiliy korpuso III knygoje.

Sibiliy korpusas primena apokaliptinés literattiros Zanrg savo siuzetais, taciau néra laikytinas jo
egzemplioriumi. Visgi Sibiliy Orakuluose (toliau darbe — Sib. Or.) esama vaizdiniy, traktuotiny kaip
kriksc¢ioniskos ir judéjiskos apokaliptinés literatiiros provaizdziai. Sib. Or. Il knyga pasirinkta, nes
tai yra seniausias korpuso tekstas, ir todél jame iSkylantys vaizdiniai yra giliausiai nusidriekusios
vaizdiniy, laikytiny apokaliptinés literatiiros provaizdziais, Saknys. Be to, Sib. Or. III ilgai buvo
ignoruojama tyréjy, palyginti su kitais judé¢jiskais tekstais, kaip kad Enocho korpusas. A. Yoshiko
Reed, pasitelkdama feministing prieiga, svarsto, ar tai gal¢jo nulemti faktas, jog zinig perduodantis
personazas Sib. Or. yra moteris (Reed, 2018, 6). Sib. Or. jneSa motery balsg j ,,senovés judéjy
vaizduote®, kurioje dominuoja ne tik vyriskos lyties zmonés, bet ir antgamtiskos butybés (Reed, 2018,
27).

Sib. Or. III anksCiau nebuvo nagrinétas santykyje su apokaliptine literatiira, ir dél Sios

priezasties Sio tyrimo prieiga yra nauja.

Darbo tikslas ir uzdaviniai

Darbo pagrindinis tikslas — jrodyti keliama tezg, kad kai kurie Sib. Or. III vaizdiniai traktuotini kaip
apokaliptinés literatiiros provaizdziai. Taip pat siekiama jvertinti, kurios detalés Siame tekste kyla is
jvairiy tauty mitologijy. Analizés metu bus siekiama nustatyti, ar Sib. Or. III galima laikyti politinés
rezistencijos tekstu. Lyginant Sib. Or. III iStraukas su apokaliptinés literatiiros epizodais, bus
siekiama jrodyti, jog Sib. Or. daré jtaka daré zanro autoriams, ir todél nepelnytai lieka tyrimy
paribiuose.

Siekiant $iy tiksly, darbe keliami tokie uzdaviniai:

! Naratyvine struktiira turinios literatiiros Zanras, kuriam priskiriamy kiiriniy siuZetas pagristas aprei§kimu, zmogui
perduodamu pagalba tarpininkaujancios nezemiskos butybés, atskleidziancios slépinj apie realybe — tuo pat metu ir
laiki$ka, nes numatomas eschatologinis iSsigelbéjimas, ir kosming, nes vaizduojamas antgamtinis pasaulis (Collins, 2016,
5).
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1. Aptarti ir iSanalizuoti Sib. Or. Il epizodus, kurie galéjo daryti jtaka apokaliptinés
literatliros autoriams.
2. Palyginti Sib. Or. III iStraukas su vaizdiniais i§ apokaliptinés literatiiros. Lyginimui

daugiausia bus naudojama Apreiskimo Jonui knyga — ko gero, garsiausias apokaliptinio Zanro tekstas.

Metodai

Nagrin¢jant konkrecias Sib. Or. III iStraukas, bus pasitelkiamas atidziojo skaitymo ir aprasomasis
metodas, siekiant apibiidinti juose pasirodancius vaizdinius. Darbe taip pat naudojamas lyginamasis
metodas — apokaliptinéje literatiiroje ieSkoma analogy Sib. Or. III epizodams, gilinamasi | jy
panasumus ir skirtumus. Analizuojant Sib. Or. III jtaka apokaliptinés literatiiros epizodams, ir

antikinés kulttros jtaka judéjiSkam tekstui, bus taikomas analizés ir sintezés metodas.

Saltiniai ir moksliné literattira

Pagrindinis darbe pasitelkiamas $altinis yra Sib. Or. III tekstas senovés graiky kalba ir jo angliskas
vertimas. GraikiSkas tekstas naudotas i§ Diogeno (Diogenes) bazés. Tekstas angly kalba naudojamas
i§ H. N. Bate III — V Sibiliy korpuso knygy vertimo (New York: The Macmillan Company, 1918).
Darbe taip pat naudojami Apreiskimo Jonui knygos epizodai graiky ir lietuviy kalbomis. Pasitelktas
Ceslovo Kavaliausko vertimas (Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2006), o graikiskas tekstas imtas
i§ Nestle—Aland leidimo.

Darbo pirmoje dalyje naudotasi G. C. Jenks knyga The Origins and Early Development of the
Antichrist Myth, kuri leido gerai pazinti Beliaro figlirg. Susipazinti su Nero Redivivus legenda, ir
analizuoti, ar ji pasirodo Sib. Or. III padéjo H.—J. Klauck 2001 m. straipsnis Do They Never Come
Back? Nero Redivivus and the Apocalypse of John, ir taip pat M. D. Usher straipsnis Teste Galba
cum Sibylla: Oracles, Octavia, and the East. Tuo tarpu prieSinga perspektyva iliustruoti padéjo J. W.
van Henten Nero Redivivus demolished: the coherence of the Nero traditions in the Sibylline Oracles.
Lyginant Antikristo figlira su jos provaizdziu buvo pasitelkta P. C. Almond knyga The Antichrist: A
New Biography, The Origins of the Antichrist Tradition.

Darbo antroje dalyje daugiausia remtasi E. S. Gruen The Future of Rome: Roman, Greek,
Jewish, and Christian Visions, ir Helen Van Noorden Anti — Roman Sibyl(s ), nagringjant Sib.
Or. III pasireiskiantj priesiSkumg Romai, ir antiroméniska polemikg. Taip pat pasitelkta Timothy A.
Gabrielson A Pagan Prophetess of the Jewish God: Religious Identity and Hellenization in the Third
Sibyl bei P. De Villiers Acta Patristica et Byzantina, Oracles and prophecies in the Graeco—Roman

world and the Book of Revelation in the New Testament. Susipazjstant su Sib. Or. III bendraja prasme
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buvo naudinga M. Piotrkowski knygos skyrius The third book of the sibylline oracles — an oniad book
of prophecy?. Tuo tarpu iliustruoti antiroménisSkus vaizdinius Apreiskimo knygoje padéjo J. Diehl
., Babylon*: Then, Now and ,, Not Yet“: Anti—-Roman Rhetoric in the Book of Revelation.

Tre¢ioje darbo dalyje susidurta su dideliu mokslinés literatiiros trikumu. M. Labahn ir O.
Lehtipuu Imagery in the Book of Revelation supazindino su komety reikSme romény pasaulyje. S.
McBay From Kings to Monsters: Jewish Perspectives on the Hellenistic and Roman Empires in
Sibylline Oracles 3 and 5 padéjo interpretuojant Sib. Or. iStraukas. P. S. Perry “Do not harm the
trees!” Ecology, Empire, and Translation in the Book of Revelation supazindino su ekologiniu
Apreiskimo knygos kontekstu. Taip pat naudotasi C. Lord disertacija An investigation into the use of
‘star’language in the Book of Revelation, ir J. Paulien ir M. 1. Berrien Springs Interpreting the Seven

Trumpets.

Darbo struktira

Si darba sudaro jvadas ir dvi pagrindinés dalys. Tiriamojoje dalyje pristatomi Sibiliy Orakulai, jy IIT
knyga ir jy tyrimai. Empiring dalj sudaro trys skyriai, kuriuose nagrinéjami apokaliptinés kiteratiiros
provaizdziai Sib. Or. I1I: Eschatologinis priesas (Antikristas), Romos sunaikinimas ir Pelynas. Darbas
baigiamas iSvadomis, pabaigoje pateikiamas mokslinés literatiiros ir Saltiniy sarasas ir santraukos

lietuviy ir angly kalbomis.



1. Sibiliy korpusas ir Sibiliy Orakuly III knyga

Politiniy neramumy laikotarpiais, engiamas bendruomenes dél nepriklausomybés netekties iStinka
stipri susvetiméjimo patirtis, lydima nesaugumo ir nerimo jausmo. ReikSminga psichologine atrama
tokiais atvejais tampa i$sivadavimo ateityje viltis. Sios vilties iSreiskimo jrankiais daznai tapdavo
orakulai ir pranasystés. Daug tokiy orakuly sukurta Egipte, MaZojoje Azijoje, ir Artimuosiuose
Rytuose (de Villiers, 1997, 87). Orakulai taip pat suteikia prasm¢ didelio masto tragedijoms,

vaizduodami jas kaip kosminio plano dalj.

1.1 Sibiliy korpuso orakuly rinkinys

Sibiliy korpusas — tai graikiSkais hegzametrais sueiliuoty orakuly rinkinys, kuriame informacija
perduodama i§ Sibilés personazo perspektyvos. Iki §iy dieny iSlike Sibiliy Orakulai (toliau — Sib. Or.)
susiformavo per apytikriai 700 mety laikotarpj (nuo IV a. pr. Kr., iki IV-V a.)?, ir dél to tekstuose
atsispindi jvairios politinés ir religinés pazitiros bei kultiirinés tendencijos. Sib. Or. persipina
antikiniai pagoniski, judéjiski ir krikScioniski siuzetai. Sibiliy Orakuly pirmtakémis galima laikyti
nuo V a. pr. Kr. Romoje egzistavusia, Sibiliy knygomis (Libri Sibyllini) vadinty Zyniy knygy
kolekcija, su kuriy Zyniais kartais konsultuotasi jvairiais klausimais (Collins, 2012, 186). Sie Zyniai
dazniausiai paskirdavo ritualus, skirtus iSspresti kilusig problema. Dionisijas Halikarnasietis ir Aulas
Gelijus mini istorijg apie senute, pardavusig pranasiskas knygas Romos karaliui Tarkvinijui (Stewart
Lester, 2020, 3). Deja, knygos II a. pr. Kr. prarastos gaisre, ir iki $iy dieny isliko tik keletas jy nuorasy
fragmenty.

Antikos pasaulyje, orakulai ir pranasystés buvo pagrindiné Zzmoniy ir dievy bendravimo forma,
funkcionavusi ne tik specifiniy religiniy grupiy veiklos sferoje, bet ir vaidinusi reikSminga vaidmenj
kasdieniame visuomenés gyvenime. Anot P. De Villiers, pranasys¢iy populiarumas atspindi Antikos
visuomenés troskima daugiau suzinoti apie ateities jvykius (de Villiers, 1997, 79). Ateitis suvokta
kaip miglota ir kupina pavojy, todél zmonéms kélé nesaugumo jausmg. Dazniausiai zmonés j dievus
kreipési tradiciniy ritualy pagalba, Sventomis laikytose vietose, iSsibarsciusiose po to meto Zmonéms
pazistamga pasaulj. Kai kurios $iy viety, kaip kad Delfai, buvo zinomos visame Antikos pasaulyje, kur
ateitj pranasavo Apolono $ventikés. Orakuly® reik§me demonstruoja Platonas, Faidre $ventikus
apibudines kaip atneSusius daug naudos Graikijai (Plat., Faidras, 244). Romoje orakulai turéjo ne

mazesng reikSme.

2 Visgi vélesniy papildymy pasitaikydavo dar ir Viduramziais.
3 Orakulas (asmuo) — Sventikas, aiSkiaregys, pranaSas ar atstovas, tiesiogiai bendraujantis su jéga, i§ kurios ateina
informacija.
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Apimta ekstazés ir kalbanti mjslémis, Sibilé, drauge su Apolono jkvépta Delfy Pitija, buvo
viena dviejy jtakingiausiy Antikos pasaulio pranasiy. AnksCiausias raSytinis Sibilés vardo
paminéjimas priskiriamas Herakleitui, taip apibiidinan¢iam pranase ,,S¢lstanc¢iom lipom nejuokingus,
nepateptus aliejais [dalykus] bylodama balsu pasiekia uz tiikstan¢io mety dievo déka““(Her. 68)%.
Sibilés personazas Antikos pasaulyje buvo pusiau miting, pusiau istoriné figiira. Niekas nezinojo
originalaus jos identiteto ar kilmés, o kultiiroje ji atstovavo Sventiky luomui nepriklausanciy pranasy
grupei.

Vaizduota sena, dél pusdievisko kraujo iSgyvenusi vir$ tikstanc¢io mety (Schiirer, 1986, 619),
Sibilé funkcionavo kaip dieviskos iSminties perdavéja. Apie Sibilés figlira pagarbiai kalba tokios
iskilios asmenybés, kaip Platonas; net Aristofanas, ne kartg minintis Sibile savo komedijose, nedrjsta
apie pranasg¢ rasyti be Siokios tokios rimties (Lanchester, 1913, 369). Slenkant amziams, dazniausiai
Mazojoje Azijoje, iskilo daug Sibile pasivadinusiy asmenybiy, paprastai veikianc¢iy pagal Pitijos
pavyzdj. Ne viena Sibilé sietina ir su jvairiomis Italijos vietovémis, tokiomis kaip Kumai, Tiburas bei
Luperkalis (Stoneman, 2012, 192). Miestai, asocijuojami su pranase, didziavosi laikydami save jos
namais.

Kadangi, kaip buvo minéta anksciau, originalios Sibiliy knygos buvo prarastos gaisro metu,
naujyjy laiky tyréjams pazjstamas Sib. Or. kompleksas mazai susij¢s su keletu islikusiy savo pirmtaky
fragmenty. Sie tekstai — tai redakcijos, ,,suklijuotos™ ant pagonisky pranasysc¢iy karkasy, judéjy ir
krik$¢ioniy naudotos savo pazitiroms bei propagandai skleisti. H. Van Noorden (2017) pabrézia Sib.
Or. galimai esant seniausia i$likusia Antikos pagonisky, jud¢jisky ir kriks¢ionisky tradicijy sinteze
(Van Noorden, 2017, 104). T. J. Kraus apibuidina Sibiliy korpusa kaip vertinga Saltinj klasikinés
mitologijos, ankstyvy judaizmo ir krikS§Cionybés pasauléziiiry, bei Siy trijy reiSkiniy sgveikos
pazinimo $altinj (Kraus, 2010, 179). Pagoniska figiira perimama j judéjy ir krikS¢ioniy rankas, graiky
ir romény autoritetg pritaikant judéjy ir kriks¢ioniy tikslams. Sib. Or. buvo vienas i$ $altiniy, kuriais
kriks¢ionys naudojosi siekdami pritaikyti graiky intelektualing kultiirg besiformuojanciai kriks¢ioniy
kultiirai. Sib. Or. pasizymi tendencija perimti jau kultiiroje gyvuojancias istorijas, ir taip prisideda
prie jy plétojimo (Van Noorden, 2023, 200). Sibiliy knygoms (Libri Sibyllini) sudegus gaisre, Senato
jsakymu kolekcija turéjo buti atkurta i§ rytuose, Sibiliy veiklos centruose sutelktos medziagos.
Pakaitalai buvo daugiausia surinkti i§ privaciy kolekcijy, todél judéjiskoms apokalipséms ir
pranasystéms susidaré palankios salygos patekti j Romos akiratj (Usher, 2013, 26).

T. A. Gabrielson helenizmo ir judaizmo sandiirg vadina vienu ryskiausias pasekmes turéjusiy
jvykiy istorijoje (Gabrielson, 2015, 213). Si sandiira tapo viena reik§mingiausiy Vakary kultiiros

pamato daliy, bei pagimdé modernias judaizmo ir krik§¢ionybés formas. Anot autoriaus, didelé dalis

4 Cituojamas Manto Adoméno vertimas, Herakleitas, 1995, 61.
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$iy dieny realijy Vakary pasaulyje, nuo politiniy problemy iki kultiiros normy, kyla i$ tuo pat metu
harmoningos ir nedarnios Antikos (graiky — romény) kultiiros ir judéjy — krikscioniy identitety
sajungos (Gabrielson, 2015, 214), kurig jkiinija Sibiliy korpusas. Kriks¢ioniy autoriai Sibiliy korpusu
naudojosi kaip evangelijy tiesos jrodymu. Sib. Or. citavo Atenagoras Aténietis, Klemensas
Aleksandrietis ir Teofilas Antiochietis, o tokie autoriai, kaip Augustinas ir Laktancijus jvardijo
tekstus kaip priklausancius krik§¢ioniskai teologijai (Kraus, 2010, 181).

Sibiliy korpuso kaip samplaikos formavimasis 1émé, jog Saltiniai i§ esmés yra neatskiriami
vienas nuo kito, o pirminiy orakuly originalig formg atkurti praktiskai nejmanoma (Kraus, 2010, 180).
Dél Sib. Or. raidos ir sgmoningo plétimo jvairios temos buvo palieCiamos ne karta, ir atsiskleisdavo
skirtingomis kryptimis (Kraus, 2010, 181). Kiekvienos kartos sociokultiiriné aplinka atnesé

besikeiciancig perspektyva jvairiy temy atzvilgiu.

1.2 Trecioji Sibiliy korpuso knyga

Trecioji Sib. Or. knyga (toliau — Sib. Or. IIl) yra seniausias korpuso tekstas. Tyrinétojai nesutaria dél
beveik kiekvienos knyga lieCiancios detalés, kaip kad jos parasymo data, vieta, ir autorysté. Sib. Or.
IIT naratyve skirtingi laiko periodai supinti tikslingai (Shum, 1999, 56). Dauguma tyréjy mano Sib.
Or. III esant jvairiy autoriy skirtingu laiku paraSyty daliy kratinj. Sibiliy korpuso knygos ir atskiros
ju iStraukos per amzius buvo perimti, praturtinti ir transformuoti autoriy, kurie nevengé i tekstus jnesti
savo religiniy jsitikinimy (Kraus, 2010, 179). Buitenwerf tuo tarpu Sib. Or. III laiko vientisu kiiriniu®,
paraSytu autoriaus su integraliu vaizdiniu mintyje (Collins, 2025, 84). Visgi, kity autoriy nuomone,
jis nepateikia konkretaus teksto vientisumg jrodanc¢io argumento.

Collins skirsto Sib. Or. III j tris sluoksnius — pagrindinj korpusg (Sib. Or. IIT 97-349, ir 489—
829), orakulus prie§ tautas (Sib. Or. III 350-488) ir jzanging dalj (Sib. Or. III 1-97) (Tuo tarpu
Buitenwerf iSskiria SeSis sluoksnius, 1-92 eilutes palikdamas nuosalyje, laikydamas jas kito orakulo
pabaiga (Buitenwerf, 2003, 137).

Sib. Or. III siuzetams biidinga panasi struktiira — nuodémeés ir stabmeldysté atnesa negandas ir
kancias, kurias nutraukia karaliaus ar karalystés atéjimas (Piotrkowski, 2019, 220). Sib. Or. III
retkarciais iSkyla eschatono® idéja, taciau $lovingos laiky pabaigos vizijas nustelbia skerdyniy ir
gritities vaizdiniai (Gruem, 2014, 88).

Collins sieja seniausig Sib. Or. III dalj su Helenizmo periodu, ir Onijos $ventyklos pastatymu

Egipte (po Antiocho invazijos j Egipta ir Jeruzalés Sventyklos i$niekinimo, bet pries Sventyklos

3 I3skyrus 1-92 eil., kurios laikomos kito orakulo pabaiga.
6 Paskutinis, transformatyvus jvykis dieviskame plane, ar istorijos uzbaigimas. Reprezentuoja dabartinio pasaulio pabaiga,
ir tobulos biities pradzig, daznai asocijuojama su teismu ir teisybe.
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atstatymg ir Makabéjy sukilimg) (Collins, 2005, 87). Jis laikosi nuomonés, kad seniausios Sib. Or. 111
dalies autorius grei¢iausiai buvo $ventikas, priklauses Onijos bendruomenei. T. J. Kraus teigia, kad
Helenizmo laikotarpis buvo tinkama terpé jvairioms kalboms, temoms, konceptams ir religiniams
isitikinimams sgveikauti bei persipinti (Kraus, 2010, 180). Sib. Or. III yra laikoma vienu seniausiy
kultiirinés judaizmo ir helenizmo sgveikos paminkly, dél to yra reikSminga tyrin¢jant $ig sgveika. Sib.
Or. III Collins sieja su Egipto (Aleksandrijos) judaizmu II a. pr. Kr., o R. Buitenwerf — su I a. pr. Kr.
Mazosios Azijos judaizmu (Hogeterp & Hogeterp, 2009, 90). A. Yoshiko Reed tuo tarpu teigia, kad
Sib. Or. III zenklina reikSminga jZzanginj momentg — pradedama formuoti nauja apreikstos Zinios
vizija, i§ple€ianti ir transformuojanti ankstesnius biblinés pranasystés modelius (Reed, 2018, 5).

Nemazai démesio mokslininkai skiria Sib. Or. mitiniam naratyvui. Mitas vaidina itin
reikSminga vaidmenj Sib. Or. III siuzete. Mitinj naratyva tekste autoriai konstruoja i§ paraboliy,
istoriniy duomeny, ir pasakojimy apie pasaulio sukiirimg bei pabaigg. Mitinis naratyvas atspindi
autoriy vertybes ir kultiirinj identiteta — Siuos aspektus galima jzvelgti jsigilinus, kokie herojai yra
iSaukstinami, ir kokios siuzeto (sunkumy, triumfy) detalés pabréziamos. Sib. Or. III mitologinis
naratyvas demonstruoja autoriy asimiliacijg su helenistine kulttra. Pavyzdziui, Sib. Or. III 110-155
zmonijos istorija pasakojama naudojant Hesiodo Teogonijg primenancius titany jvaizdzius. Didelg
dalj siuzeto uzima tauty grumtynés dél galios. T. A. Gabrielson nesutinka su nuomone, jog tai yra
propagandos forma (judéjy ideologijos ,,apvilkimas pagoniskais riibais®), ir teigia autoriy
,sutuokiant® dvi kultaras, ir taip kuriant persipynusj naratyva (Gabrielson, 2015, 218-220). Visgi
judéjy mitologija yra ne maziau reikSminga Sib. Or. III naratyve. Pats personazas teigia esanti Nojaus
marti (Sib. Or. I1I 283-287). Tekste minimas Babelio boksas, Tvanas, Adomas, Gogas ir Magogas,
ir kiti biblinés mitologijos siuzetai. Ypac didelis démesys skiriamas pradzios istorijy supynimui, taip
konstruojant universalios istorijos naratyva. Taigi, Sib. Or. III yra specifiSkai helenizuoto judaizmo
kultiiros atspindys. Sib. Or. pasireiskia ir kultiiriné sintez¢, ir antagonizmas tarp kultiiry.

Svarbiausia Sib. Or. III atspindima doktrina yra monoteizmas. PrieSistorés legendos ir istoriniai
naratyvai naudojami propaguoti monoteizmg (Van Noorden, 2022, 168). Zmonijos istorijos eiga
pranaSaujama i§ apzvalgos tasko. Visgi, nors pagoniy religija atmetama, jy filosofija néra atmetama.
Taigi, nors judéjy kultiira laikoma pavyzdine, Antikos kultiira néra visiskai nustumiama j Sona.
Naratyve taip pat figiiruoja Jeruzalés kultas — biitina sglyga visiems atsivertéliams.

Sibiliy kultiirinis ir institucinis jsitvirtinimas romény pasaulyje paverté¢ Sibile tinkamu
personazu naudoti konstruojant politinius naratyvus. Sibilés personazas buvo glaudziai susij¢s su
politika, dél Sibiliy knygy reik§més Romos politikoje. Siuo pozifiriu roméniskos ir judéjiskos
pranasSystés panaSios — judéjiSkos pranasystés taip pat pasizymi ryskia politine potekste. Tokiy
pranaSysciy pavyzdziai yra Danieliaus knyga, ir kai kurie Negyvosios juros ritiniai. Panasiai, kaip
pagonys suvoké savo dievy valig, judéjai suvoké Jahvés valig. Anot T. A. Gabrielson, tikroji dora
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(angl. piety) Sib. Or. 1l yra integruota, lanksti helenizmo ir judaizmo sintezé (Gabrielson, 2015, 228).
Visgi, ne visi $iy kultiiry aspektai yra traktuojami lygiai. Pavyzdziui, abiejy mitologijy svara i§ esmeés
vienoda, bet tuo tarpu judéjy etika nusveria antiking.

Sib. Or. III personazas kreipiasi j visg Zmonijg (gr. dv@pwmor), o ne atskirg jos dalj (pvz. judéjus,
ar kurig nors lytj) (Reed, 2018, 12). Taip vélgi kuriamas universalumo aspektas, nes visa zmonija
suvokiama kaip sukurta pagal Dievo atvaizda. Sibilé yra pranasaujanti moteris, todél galia yra jos
rankose (nors priklauso Dievui, ir ji veikia kaip tarpininkas). Ji kalba ir apie vyrus, ir apie moteris.
I$skiriamos ir vyry, ir motery nuodémés, nulemiancios pasaulio gaisra, minimi abiejy ly¢iy lyderiai.
Taigi, ir vyrai, ir moterys tekste jgauna aktyvy vaidmenj. ISgyvenusi Tvang drauge su Nojumi, Sibilé
yra senesné uz zmonijos susiskaldyma, tod¢l turi autoritetg kreiptis ir j judéjus, ir j pagonis.

A. Bacchi Sibilés santykj su Antikos kultira jvardija i§ E. Gruen perimdama terming
»husavinimas® (angl. expropriation), kai kultiiros elementai tuo pat metu ir perimami, ir ardomi (Van
Noorden, 2022, 169). Sib. Or. III funkcionavo kaip jkvépimo Saltinis vélesniems autoriams, ir jos
vaizdiniai atsispindi vélesniuose korpuso tekstuose (Van Noorden, 2023, 186). Tekste vyrauja

pesimistinés nuotaikos, pagoniy kraStams grasinama praZitimi.
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2. Apokaliptinés literatiiros provaizdziai Sibiliy Orakuly III knygoje

2.1 Beliaro figiira — Antikristo provaizdis

Antikristo figiira krikS¢ioniSkame kontekste yra neatsiejama nuo apokaliptiniy siuzety. Visgi,
nepaisant populiarios kultiiros sukurto jo jvaizdZzio, ir nuolatinés identifikacijos su nekenc¢iamomis
asmenybémis istorijos eigoje, mitologiniuose ir religiniuose Saltiniuose tai yra itin paslaptingas
personazas, suformuotas i$ po jvairius tekstus, legendas ir laikotarpius iSsibarsciusiy siuzety, tituly ir
simboliy.

Vienas i$ Saltiniy, kuriame galima rasti ankstyvo Antikristo mito iStakas, yra Sibiliy korpusas,
o tiksliau — Beliaro figiira. Sis personazas Sib. Or. minimas vos keleta karty, ir tik trumpai, tatiau
pasirodo, jau Sib. Or. III, seniausioje korpuso knygoje.” Beliaro vardas pasirodo ir vélesnéje (jau
kriks¢ioniska laikomoje), I-II Sib. Or. knygoje, kur suSmézuoja vos vienoje eilutéje, kaip pasaulio
pabaigos zenklas (Kraus, 2010, 185). Beliaras — tai eschatologinio prieSo vaizdinys, pritaikytas
pranasisko teksto struktiirai.

Beliaro vardg Sib. Or. autoriai perémé i$ judéjy mitologijos. Beliaras yra vardo Belialas (angl.
Belial; hebr. 9y*%3 / Boliyya‘al) variacija. Terminas reiskia nedorybe ar bevertiskuma?®, ir yra
identifikuojamas su velniska batybe, kai kuriose mitologijos versijose tapatinama su Sétonu, bet
daznai laikoma vienu i§ drauge su juo nupuolusiy angely. Anot L. Bergel, Sib. Or. III kontekste
Beliaras yra didZiausias Dievo priesas (Bergel, 2019, 3). Sib. Or. III, vélgi, yra laikomas judéjiskos
kilmés tekstu, taigi Beliaro jtraukimas j siuzeta yra vienas i$ tasky, kur autorius jpina judéjy
mitologijos elementg | pranaSystés antikinj fong.

Beliaro aprasymas Sib. Or. III yra miglotas, ir tesiasi tik kelis sakinius:

€k 6¢ Zefaomvdv et Behiap petdémiodey

Kol 6T oEL Opémv Dyog, oTnoel 8¢ Bdlacoay,

NéMoV mupoeVTa HEYOV AOUTPAV TE CEATYIV

Kol VEKVOG OTNOEL KOl GNLOTO TOAAQL TOMGEL
avBpadmolg AL’ 0Oyl TEAECPOpPA EGGET' €V DT,

GAAQ T oV Kol 01 LEPOTOC, TOAAOVG TE TAUVIGEL
moTovg T EkAektong 6' ‘Efpaiovg dvopovg te Kai dAlovg
avépag, oitveg *odmm Beod Adyov* gionikovoav.

AL omoTaV peydrolo Beod meAdomaoty dmellal,

7 Jos pradzioje, laikomoje vélyvesniy autoriy intarpu.
$Bevertiskumas daZniausiai interpretuojamas kaip ,,nezabotumas* — tas, kuris jo nepajungtas, Dievui yra bevertis.
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Kol dvvapug phoyéovoa dt' oidpatog i yoilav Hén,
kol Bedap @réEn kol dreperilovg avOpdmTovg
névTag, 660l TOVTE THETY EVimocovTo™’.

PersonaZas j siuzetg jzengia pasirodes ,,i§ Sebasteny!*

, ir demonstruoja jspudingas antgamtines
galias: iSaugina kalnus, sustingdo jiira, sustabdo Saulg ir Ménulj, prikelia mirusiuosius, ir rodo
jvairius stebuklus (Sib. Or. III, 65-68), kuriy pagalba privilioja daugelj ,,iSrinktyjy hebrajy* (gr.
éxdextoig 0" Efpaiovg) bei ,nezabotyjy“!! (gr. avéuovg) (Sib. Or. III, 69—71). Pats Beliaras yra
,hezabotas™ — tai yra, nepakliista Dievui. Antikristo mite, ,,Nezabotasis (2 Tes 2,3 — 12) yra vienas

i$ jo tituly.

2.1.1 Beliaro kilmé

Apibtudinimo ,,i§ Sebasteny” reikSmé yra daug diskusijy sukelianti Sib. Or. vieta. Ka reiskia
»Sebastenai® tyréjy tarpe tebevyksta gincai: kai kurie mano tai esant nuorodg j personazo roméniska,
kiti — | azijietiska kilme. Tradicinés interpretacijos teigia, jog Beliaras yra imperatoriSkos ar
samarietisSkos kilmés.

Beliaro kilmé Sib. Or. III tyréjy tarpe visada kélé daug nesutarimy. Viena i§ priezasCiy —
skirtingos graiky kalbos zodziy interpretacijos. Dalis mokslininky mano, jog apibtidinimas é&x
2efaotnvddv giminingas zodziui ogfaoctog (It. garbingas, prakilnus), kuriuo j graiky kalba daznai
verCiamas lotyniskas titulas augustus. Taigi, Sig teorija laikaint tiesa, Beliaras kils i§ Romos,
imperatoriskosios Seimos, ar net bus vainikuotas imperatorius. J. J. Collins teigia §ig teksto dalj
greiCiausiai esant uzuoming apie Nerona, prie teksto pridéta apie 70 m., pritaikant orakulg prie
tuometiniy eschatologiniy idéjy (Collins, 1983, 360). G. C. Jenks (2011) laikosi tokios pacios
nuomonés, manydamas éx 2Zefootnvdv reiskiant ,,i§ Augusto giminés®, ir taip pat datuoja orakulg po
70 musy eros mety (Jenks, 2011, 258). Idéjai, kad Sib. Or. 3 Neronas tapatinamas su Beliaru, pritaria
ir G. H. Van Kooten (2005, 182-183), teigdamas, kad 3.63-74 pabréziamas §io mitologiSkai

antzmogiskas elgesys. Tos pacios nuomonés laikosi ir D. Dimant (2011, 256).

® Tada i§ Sebasteny ateis Beliaras, ir i§judins // aukS$tus kalnus, sutramdys jiira, // didzig liepsnojancig saule ir vaisky
ménulj // sustingdys, prikels mirusiuosius ir stebukly daug rodys // zmonéms; bet iS tiesy jo stebuklai neissipildys, // bet
jis suklaidins daugelj, ir suklaidins daugelj // istikimy iSrinktyjy hebrajy ir kity, // nezabotyjy, niekada neklausiusiy Dievo
zodzio. // Bet kai tik didaus Dievo grasinimy issipildymas artés, // Ir galinga liepsna i§ gelmiy j zemg pakils, // Ir sudegins
Beliarg su visais pasipatéliais, visais, kurie juo pasikliové (Cia ir kitur darbe, kur nenurodyta kitaip, pateikiamas vertimas
mano — K. S.).

10 &K 8¢ ZePactnvedv*

T Romény, ir kity hebrajy dievo nepripazjstanciy tauty.
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Sios teorijos $alininkai jprastai remiasi Izajo Zengimu j Dangy'?, kuriame rasoma, jog ateis
didis angelas Beliaras, valdes jj nuo pradzios, nusileis nuo dangaus skliauto zmogaus pavidalu, ir jis
naikins Numylétojo ir apastaly pasodintus pasélius (Klauck, 2001, 691). Apibiidinimas angelas, valdes
pasaulj nuo pradzios, leidzia Beliarg identifikuoti su Sétonu, o nusileidimas nuo dangaus skliauto
zmogaus pavidalu galimai reiskia jsiklinijima, panasSy j Dievo jsiklinijimg Kristuje. Galima spéti, kad
roméniskos Beliaro kilmés teorijos $alininky perspektyva laikant tiesa, Sétonas jsikiinys j Romos
imperatoriskos $eimos palikuonj. Sis palikuonis, daugumos tyréjy nuomone, yra Neronas. H.—J.
Klauck pabrézia, kad istrauka greiciausiai nepaveikta Apreiskimo jtakos, ir vadina jj savarankisku
kriks¢ionisku Nerono legendos pritaikymu i$ judéjisSkos tradicijos (Klauck, 2001, 691).

Zinoma, nuomong, jog Sétono jsikiinijimas Izajo Zengime j dangy, ir Beliaro figiira Sib. Or III.
reiSkia Nerong, yra tik viena i§ iStrauky interpretacijy, apie kurig daugiau bus kalbama Siai teorijai
skirtame skyriuje: 1.2 Nero Redivivus?

Kita tyréjy ,,stovykla“ fraze éx 2efaotnvav tapatina su Zeflaory — senuoju graikiSku Samarijos
vardu, kurig po jkiirimo miestui suteiké Herodas Didysis. Pagal $ig interpretacija, Beliaras turéty biti
kiles 1§ Samarijos. Si teorija dera su tarp judéjy bei krikigioniy gyvavusiu nepasitikéjimu
samarieciais, ir jy tapatinimu su melo pranasais (taip pat ir patristinéje literatiiroje pirmuoju eretiku
laikomu Burtininku Simonu) (Kusio, 2020°, 159).

Viena i$ interpretacijy yra, kad Beliaras ateis i§ Samarijos miesto. H.—J. Klauck $ig teorija laiko
silpna, sietina nebent su Simonu Magu (Apd 8,9-24), jei iStrauka interpretuojama kaip krik§¢ioniskas
iterpinys (Klauck, 2001, 690).

M. Kusio (2020) sitilo ir dar vieng hipotezg, fraze éx Zeflaotnyvav siedamas su Sebastija, taciau
ne Samarijoje, o Mazojoje Azijoje (Frygijoje ir Galatijoje). Savo teorija autorius pagrindzia
numizmatiniais duomenimis: minétose vietovése nukaldintas zenklus skaic¢ius monety, kuriy jraSuose
vartojama forma Zgfactnvav'® — daug daugiau, nei Samarijos Sebastijoje (Kusio, 2020?, 174-175).
M. Kusio (2020) taip pat pabrézia, jog Sib. Or. III daug démesio skiriama Mazosios Azijos geografijai
— vadinasi, autorius turé¢jo $ig neblogai iSmanyti, ir galimai pats buvo kiles i§ Mazosios Azijos (Kusio,
2020%, 176). M. Kusio (2020) laiko ,,MaZosios Azijos* teorijos pripazinima galimybe datuoti Sib. Or.
I tarp I a. vid. ir I1I a. vid., o iStrauka apie Beliarg sulieti su teksto visuma (vélgi, didelé tyréjy dalis
laiko Sib. Or. II1.63-74 vélyvu intarpu) bei i§ to daro iSvadg apie potencialiai egzistuojancias
tematines sgsajas Sib. Or. III, jei ne visame Sibiliy komplekse (Kusio, 2020%, 176). Vis dél to M.
Kusio (2020) tvirtina frazg éx XZeflaotyvav esant artimesng zodziui Zefaotyvog, reiSkianciam vieno

i§ Sebastija vadinamy miesty gyventoja, nei ogfaotdg, ir spéja, kad Beliaras su roméniska kilme

12 pseudepigrafinis judéjy-krikscioniskas tekstas.
13 YeBactmvoct gen. pl.
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siejamas dél tendencijos senovinius tekstus interpretuoti visy pirma kaip politinius (Kusio, 2020?,
171-172).

Nepaisant to, ar M. Kusio teisus, ar klysta, galima spéti atskiry Sibiliy Orakuly autorius (ar kai
kuriuos i$ jy) greiciausiai iSmanius ankstesnius Orakuly tekstus. Pavyzdziui, M. Kusio (2020)
isryskina analogigkas (t.y., beveik identiskas) frazes Sib. Or. 2.167 (,.[...]Beiiop 0’ ficei[...]*!*) ir Sib.
Or. 3.63 (,[...]##¢e1 Bediop[...]“"d), bei Sib. Or. 2.167 (,.[...]orjuazra rollé momoer avOpormoic'®) ir Sib.
Or. 3.66-67 (,[...]Jonjuara morié moujoet avOpidmoigl...]*!"). Remdamasis $iuo atveju jis teigia
panasumg tarp teksty rodant samoningg Zodyno, o galimai ir idéjy, skolinimasi (Kusio, 2020a, 171).
Kuris i teksty senesnis, identifikuoti sudétinga, mat islieka tikimyb¢, kad abiem atvejais minétos
eilutés yra vélesnés redakcijos jterpiniai. Visgi M. Kusio (2020) pastebi, jog Sib. Or. 2 redaktorius,
panasu, ne tik vengia Sib. Or. 3 keliamy sunkumy (pvz. Beliaro kilmés klausimo), bet ir supaprastina
keblig Sib. Or. 3.68-70'® gramatika, aiskiai atskirdamas ,,isrinktuosius nuo hebrajy Sib. Or. 2.168—
170'. I8 to minimas autorius spéja Sib. Or. 2 redaktoriy buvus jkvépta Sib. Or. 3 (Kusio, 2020°, 159).
Taip gal¢jo buti todel, kad Sib. Or. 2 yra vélesnis, ir gerokai labiau krik§¢ionybés paveiktas tekstas,
o kriks¢ionybé atsisaké ,,iSrinktosios tautos* id¢jos, iSrinktaisiais paskelbdama visus, priémusius

Dieva.

2.1.2 Nero Redivivus?

Tyréjy Sib. Or. Beliaras dazniausiai identifikuojamas su ,,atgijusio Nerono“ (Nero Redivivus) legenda
— Romos visuomengje gyvavusia samokslo teorija, jog Neronas i§ tiesy ne mir¢, o pabégo i party
Zemes, i$ kuriy ketina grjzti kerSyti Romai.?’ Netikéta, palyginti jauno amZiaus ir geros sveikatos
imperatoriaus mirtis nuo pat pradziy kélé abejones, o gerai jtvirtinta valdzia, ir astrology zadamas
vie$patavimas Rytuose tik skatino paskalas. 2! Anot Romos istoriko Svetonijaus, kai kurie roménai
Nerono mirtj §venté, o kai kurie raudojo, puosdami jo kapg gélémis — daugiausia Zemiausi
visuomenés sluoksniai, mégg cirka ir teatra, kuriuos Neronas naudojo suzavéti visuomenei (Klauck,
2001, 686). Tokia dviprasmiska, skirtingai vertinama, ir aistras kurstanti asmenybé¢ pasirodé labai

patogi apipinti legendomis.

14 Beliaras ateis*.

15 | ateis Beliaras®.

16 Zenkly/stebukly daug rodys Zmonéms*.

17 Zzenkly/stebukly daug rodys zmonéms*.

18 &Ada mhavdl kod 81 pépomag, ToAlovg te mAovioel / miotovg T EkAextong 0 EBpaiovg dvopovg Te kol dAlovg/
avépag, oitveg obmw Beod Adyov gionkovoay.

19 161 81 6GimV dxotaotaci’ Gvépdv / EkAéktmv ToTdV Te, Aenhacin te Tévntal / tovtwv 18 Eppainv.*

20 Véliau teorija apie Nerono pabégimg virto teorija, kad $is grj$ i$§ mirusiyjy pasaulio.

2! Tiesa, tuo pat metu, kiti astrologai prana$avo ir jo nuopuolj; daugiau apie tai toliau.
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Visuomené reagavo ] besivystancia tendencija — netrukus pasirodé eilés tebegyvu
imperatoriumi apsimetanciy apsisaukéliy, skatinanciy legendos gajumg. Pirmasis $iy, minimas
Neronu pasiskelbes praéjus vos metams po imperatoriaus mirties. ApsiSaukéliy Nerony fenomeng H—
J. Klauck lygina su ApsiSaukélio Kristaus ir ApsiSaukéliy PranaSy fenomenu (Klauck, 2001, 686).
Sis Romos gyvenimo elementas netruko atsispindéti literatiiroje, kaip kad Sibiliy korpusas. Vystantis
krik§¢ioniy kultiirai, Nero Redivivus, ir juo apsimetanéiy apsisaukéliy vaizdinys persipyné su Sétono
ir Antikristo personazais. Dél Sios priezasties koncepcija daznai minima ir publikacijose apie litidnai
pagarséjusj imperatoriy, ir apokaliptinés literatiros tyrimuose. Nerono personazas Sibiliy korpuse
veikia panas$iai, taciau Sib. Or. III néra minimas vardu, ir Beliaras yra vienintelé galima sasaja. G. C.
Jenks teigimu, Sib. Or. III pirmasis po Naujojo Testamento, jei ne pries jj, palieté Nero Redivivus
legendg (Jenks, 2011, 258).

Nerono vaizdavimas Sib. Or. yra laikomas vienu i$ $altiniy, skatinanciy daznai kritikuojama
Zvéries i§ Apr 13 ir 17 skyriy sasaja su Neronu (Van Noorden, 2023, 199). Viena i§ Zvéries, Apr 13
pakilusio i§ jiros, galvy darko randas, paliktas mirtinos Zaizdos, kuri uzgijo. Zmonija garbina Zvérj,
nes jo zaizda uzgijo, skatinama antro Zvéries, atslinkusio nuo Zemés. Zvérj i§ jiiros interpretuojant
kaip Romos imperija, jo galvos yra prilyginamos septynioms Romos kalvoms, taip pat septyniems
imperatoriams, o ant $iy kakty uzrasyti piktzodiski vardai — su valdovu siejamiems religiniams
epitetams, kaip kad Augustus Divus?2. Tokiu atveju, Neronas yra sugretinamas su mirtinai suzeista
galva, nes nusizudé persismeiges durklu — zodis ke@aAf) tuomet suvokiamas kaip reiskiantis veikiau
Neronas netrukus sugrjs, nes arba tebéra gyvas, arba prisikels i§ mirusiyjy pasaulio. Zvéris Apr 17
apibiidinamas panasiai, kaip Apr 13 Zvéris — turintis septynias galvas, ir de§imt ragy. Sio Zvéries
galvos paciame Apreiskime yra apibiidinamos kaip reiSkianCios septynias kalvas ir septynis
valdovus?. Sis Zvéris buvo, ir jo nebéra, bet jis ruosiasi sugrjzti (Apr 17,8). Si formuluoté primena
Dievo apibiidinima Apr 1,4%*, reiskiantj amzinybe, tadiau Zvéries atveju yra laiko tarpas, kai jis
zeméje neegzistuoja. Jis turi pakilti i pozemiy pasaulio, mitologinéje kalboje sietino su jira Apr. 13,
ir jos siautulingomis jégomis. Zvérys, taigi Neronas, yra apverstas Kristaus paveikslas (Klauck, 2001,

“% yra lygus Avinélio apiblidinimui Apr. 5.

695). Zvéries Apr. 13 jvardijimas ,kaip paskersto
Paskerstas Avinélis — tai nukryZiuotas Kristus, simbolis Paschos avinélio, kuriam budavo
perpjaunamas kaklas (Klauck, 2001, 693). Taigi, Zvéries, ir Nerono, jsivaizdavimas kaip suZeisto j
kaklg tematigkai bty labai tinkamas. Zvéris Zuvo, ir pateko j Pragarg, kur laukia sugrjzimo, kaip

Kristus savo sugrizimo laukia Rojuje. Savo sugrizimo §ioje interpretacijoje laukia ir Neronas.

22 Dieviskasis Augustas.

2 Baol\eig; galima interpretuoti kaip imperatorius.
24 | kuris yra, kuris buvo ir kuris ateis*.

% (g éopoypévny eic Bavarov.
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Visgi, ko gero, svarbiausia priezastis Nerono ir Apreiskimo Zvériy sasajai yra imperatoriaus
vardo tapatinimas su mistiniu Zvéries vardo skai¢iumi, 666. Skaitiaus 666 interpretacija kaip vardo
»INero Caesar Sifrg pasitilé Engelsas, o véliau jis buvo atrastas ir judéjiSkame dokumente i§ Nerono
laiky (Klauck, 2001, 693). Onomastiné numerologija buvo taikoma Neronui jau jo valdymo
pabaigoje. Zmonés pai$é priesiskus grafi¢ius, kiré daineles, kaip apie nemégstamas politines figiiras
iprasta ir senais, ir moderniais laikais. Roménai pylé ant Nerono visus jmanomus keiksmus, taciau
bijojo net paminéti jo varda. Panasiai daznai elgiasi ne tik krik§¢ionys, kalbédami apie Sétong ir
demonus, bet daugelis kultiiry savo priesisky dvasiy atzvilgiu. Onomastinis skai¢iy naudojimas buvo
viena priemoniy iSvengti tiesioginio vardo vartojimo. Sibiliy korpuse Neronui apibiidinti vartojami
jvairts epitetai. Pavyzdziui, Sib. Or. V Neronas jvardijamas kaip ,,motinos zZudikas* (gr. unzpoxtoévog)
(Usher, 2013, 37). Jei Sib. Or. 111 epizode i$ tiesy vaizduojamas Neronas, vardg Beliaras galima laikyti
vienu $iy epitety. Tuo tarpu apokaliptingje literatiiroje Antikristas, daznai Beliaro vardu, taip pat
daznai laikomas savo motinos zudiku. Apokaliptiniai tekstai yra uZzSifruoti, o Sifras neturi buti
pernelyg lengvai perprantamas — kitaip ir autoriui, ir skaitytojui kilty pavojus.

Nerono prilyginimas Zvériui néra unikalus Apreiskimo interpretacijai. Kaip ,,didis zvéris* (gr.
Ofipa péyav), iskylantis i juros purpurinio slibino (gr. mopevpeog dpdkwv) pavidalu, Neronas
jvardijamas ir Sibiliy korpuse, Sib. Or. VIIL. Sj epizoda i§ karto galima sugretinti su dar viena
Apreiskime pasirodanéia pabaisa, ugniaspalviu drakonu i§ Apr. 12 — Sétono simboliu. Vélesni Sibiliy
korpuso tekstai sémési jkvépimo i§ ankstesniy, taigi Sib. Or. VIII vaizdinius galima spéti uzsimezgus
jau Sib. Or. III. Jei Sib. Or. III Beliaras yra Neronas, jj galima spéti esant figiira, jkvépusia ir Nerono
vaizdavima Sib. Or. VIIL ir Zvériy Apreiskime.

Anks¢iau minétoje Izajo Kankinystéje ir Zengime j Dangy — vélgi, viename i§ teksty,
prisidéjusiy prie tradicinio Antikristo jvaizdzio — Beliaras jvardijamas kaip ,,Sio pasaulio valdovas*
ir ,,neteisybés karalius“. | zeme jis turi ateiti Zzmogaus pavidalu ir rodyti stebuklus. Beliaras Sib. Or.
T yra vaizduojamas panasiai, taigi, panasiai sugrjzes turi elgtis Neronas. M. D. Usher lygina jj, ir
Zvérj Apr. 13, su Nerono kaip Taiftino vaizdavimu Pseudosenekos pjeséje Oktavija, kurios siuzete
jzvelgia Sibiliy korpuso jtakg (Usher, 2013, 38). Neronas pjesés tekste gretinamas su Taifunu —
Antikos pasaulio dievy nuozmiausiu priesu, kurj nugaléjus Jupiteriui $ie perémé Olimpa (Usher,
2013, 33-34). Nerono kaip Taifino vaizdavime lengva jzvelgti pana$uma su Apreiskimo Zvéries
vaizdiniu. Neronas — tai helenizuota, romanizuota eschatologinio Zvéries — imperatoriaus, kurio
valdzia atneSa kosmines pasekmes, ir nukloja zem¢ aukomis, versija. VirSiausio dievo ir jo prieSo
zvéries pavidalu (angl. theriomorphic) kovos siuzetas, kiles i§ babilonietisko dievo Marduko kovos
su Tiamat motyvo, yra biidingas judéjy apokaliptiniams tekstams, i§ kuriy §ig tradicijg véliau perémé

kriksc¢ionys, bei, kaip liudija pjesé Oktavija, galimai netgi pagonys.
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Nerono vaizdavimas apokaliptiniuose siuzetuose néra vien sagmokslo teorijy, ar imperatoriaus
mirties aplinkybiy jkvépty teksty reiskinys. Nerono prilyginimas zvériui greiiausiai kilo ir i$
pasakojimy apie jo pomégj arenoje lankytis apsisiautusiam zvériy kailiais, o praziities ugnyje siuzetai,
M. D. Usher teigimu, buvo populiaris jau jo valdymo pabaigoje (Usher, 2013, 36). Tai néra stebétina,
nes didelé romény dalis imperatoriaus nekenté. Nerono sugrizimo i§ Ryty scenarijaus uzuomazgas
taip pat galima rasti dar jo gyvenimo laikotarpiu. Usher teigia, kad anot Svetonijaus, Neronas maisto
Galijoje iSvakarése iSgirdo horoskopa, jog bégs | Rytus, ir taps Jeruzalés karaliumi (Usher, 2013, 39).
Tuo pat metu istorikai uzfiksavo antiochiSky monety, vaizduojanciy Aving, leidimg. Avinas
simbolizuoja Sirijg, Palesting, Iduméja ir Judéja, taigi, Ryty Zzemes. Tuo tarpu astronomo M. Molnar
tyrimai ne tik patvirtina Svetonijaus aprasytg Nerono horoskopg, bet ir paliecia NT apraSyta
Betliejaus zvaigzde, taip pat pasirodziusig Avino zenkle (Usher, 2013, 39). Taigi, Nerong galima spéti
puikiai paZinojus su Artimaisiais Rytais susijusius mesianistinius lukesc¢ius, dél cirkuliuojanciy
pranaSysC¢iy gyvavusius jo valdymo laikotarpiu, ir, tikétina, funkcionavusius kaip politiniy
spekuliacijy jrankis. Svetonijus vadina pasaulio karaliaus atéjimo i§ Jud¢jos id€ja senu ir jsiSaknijusiu
jsitikinimu?®, paplitusiu Rytuose, ir kurstan¢iu judéjy maista prie§ Roma (Usher, 2013, 39). Vadinasi,
Nerono dvare §i teorija grei¢iausiai buvo zinoma, o imperatorius — galimai nusiteikes veikti pagal jos
siuzeta.

Neronas buvo patogi istorin¢ figiira transformuoti i eschatologinj tirong dé¢l savo polinkio |
puikybe ir prabangos pertekliy (lot. luxuria) bei brutaluma (lot. immanitas). D¢l Siy savybiy jo
nemégo didelé dalis romény, o krik§¢ioniams jis tapo apibendrintu Romos pasaulio turty simboliu.
Kriks¢ioniska Nerono legendy recepcija suformuoja Nero Redivivus legends gryngja prasme
(Klauck, 2001, 696). Tai yra, Neronas sugrjzta i§ mirusiyjy pasaulio, o ne kitos valstybés, i kurig esg
pabégo.

2.1.3 Beliaras — ne Neronas

Visgi, ankstesni svarstymai yra prasmingi tuo atveju, jei Sib. Or. III teksto autorius, apraSydamas
Beliarg, i$ tiesy galvoje turi Nerong. Dél miglotumo, ir neaiskios paraSymo datos, néra jmanoma
tiksliai iSkoduoti iStraukos. Kol vieni astrologai imperatoriui zadéjo valdzig Rytuose, kiti pranasavo
jo nuopuolj.

Visy pirma, galima kelti klausima, ar Neronas savo valdymo laikotarpiu nusipelné judéjy
neapykantos, pakankamos Siems véliau ji naudoti kaip eschatologinio prieso prototipa, kaip nutiko su

Antiochu IV. Nors litidnai pagarsé¢jes, Neronas neorganizavo | judéjus nukreipty persekiojimy. H.

26 percrebruerat Oriente toto vetus et constans opinio.
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Van Noorden uzsimena apie kai kuriy tyréjy iSkelta teorijg, jog Jeruzalés Sventyklos sunaikinimas
buvo siejamas su 64 m. Romos gaisru (Van Noorden, 2023, 200). D¢l Sio didel¢ visuomeneés dalis
kaltino imperatoriy, o Neronas savo ruoZtu kalte suverté kriks¢ioniy bendruomenei, bei paskelbé
pirmajj kriks¢ioniy persekiojima (Tac., A., 15, 44). Suimtiems krik$¢ionims taikytos ziaurios bausmeés
— Zzmonés pjudyti Sunimis, ir kalti prie kryziy, ant kuriy buvo deginami gyvi. Dél Sios prieZasties
imperatorius tapo populiaria eschatologinio prieso figiira. Visgi Nerono pasmerktos aukos buvo
kriks€ionys, ne judéjai. Sib. Or. 111, kaip ne kartg minéta, yra judéjiskas tekstas. Kaip pabrézia H. Van
Noorden, judéjams jis nebuvo pavojingas, todé¢l Siuos galimai menkai tegasdino jo sugrjzimas (Van
Noorden, 2023, 199).

J. W. van Henten atkreipia démesj, jog 64 m. roménai nebiitinai skyré krikscionis nuo judéjy
(van Henten, 2000, 95-96). Tacito tekstai rodo roménus skyrus krik§¢ioniy ir judéjy bendruomenes,
bet Analus jis rasé apie 50 mety po Romos gaisro. J. W. van Henten kelia klausima, ar Romoje gaisro
metu tikrai buvo tiek daug kriks¢ioniy, kiek vaizduoja Tacitas (van Henten, 2000, 95). Tuo tarpu,
didel¢é ankstyvos kriks¢ioniy bendruomenés dalis buvo judé¢jiskos kilmés; aptariamu laikotarpiu nuo
nukryziavimo buvo pasikeitusi vos karta, o nuo Pauliaus misijos skleisti krik§¢ionybe tarp pagoniy
pra¢je dar maziau laiko. Be to, nebiity keista, jei kai kurie aptariamomis aplinkybémis veike
pareigiinai pasirodé paprasciausi sadistai, troske kiek galima daugiau auky. Vadinasi, judéjai galimai
nukentéjo per Nerono organizuojamus krik$¢ioniy persekiojimus. Autoriai, kaip kad judéjy — romény
istorikas Juozapas Flavijus apie tokj fakta neuzsimena, bet J. W. van Henten pabrézia §j neraSius ir
apie Klaudijy, iSvijusj judéjus i§ Romos (van Henten, 2000, 96). Dél to, jog judéjy bendruomené
galimai buvo paveikta krik§¢ioniy persekiojimy, o didelé¢ dalis nuzudyty kriks¢ioniy — judéjiskos
kilmés, gal¢jo suformuoti neigiamg Nerono vaizdinj judéjy samonéje. Ar to uzteko Neronui pavirsti
eschatologiniu priesu judéjy kultiroje? Sunku pasakyti. Bet, galima pastebéti, kad Neronas kaip
personazas dazniausiai veikia vélesniuose, daugiausia krikscioniskuose Sibiliy korpuso tekstuose.

Anot E. S. Gruen, Nerono paveikslas Sibiliy korpuse yra nedarnus ir pilnas paradoksy (Gruem,
2014, 87). H. van Noorden linkusi manyti Nerong Sib. Or. veikiau simbolizuojant Romos puikybe
(daugiau apie antiroméniSkas nuotaikas Sib. Or. III bus kalbama atitinkamame skyriuje: 2. Romos
Sunaikinimas). Nors Neronas yra daznai Sibiliy korpuso siuzetuose veikiantis personazas, jis
nebiitinai reiskia eschatologinj tirong tiesiogine termino prasme. Tironas veikiau yra Romos imperija,
ne konkretus asmuo — gyvas, ar mires, ir turintis sugrjzti. Neronas gali biiti laikomas Romos
personifikacija, tac¢iau Sib. Or. III Nerono vardas néra minimas. Ar Beliaras gali biiti laikomas Romos
personifikacija? Romos imperija gebéjo sukelti nuostabg vien dél savo galios, kuri, aptariamu
laikotarpiu, visuomenei gal¢jo pasirodyti tarytum baigianti praryti didziajg dalj pasaulio. Taciau Sib.
Or. III Romai grasinama atskirame epizode. Vargu, ar vaizduodamas Beliarg Sib. Or. III Teksto

autorius piesia Romos personifikacijg. Beliaras yra eschatologinio tirono, ir melo pranaso provaizdis,
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konkretus asmuo, kurio veiksmai turi kosmines pasekmes. Dél teksta persmelkusiy antiroménisSky
sentimenty gali biiti, kad Beliaras yra Romos visuomenéje reikSmingas asmuo, galbiit net pats
imperatorius. Nepaisant to, jis greiCiausiai yra abstrakti figlira, o ne konkretus istorinis asmuo, tuo
labiau Neronas.

J. W. van Henten Nero Redivivus mitg vadina tyréjy konstruktu, ypa¢ Sib. Or. Atveju (van
Henten, 2000, 89-90). Vargu, ar Romos visuomeng¢je gyvavo nuosirdus tikéjimas Nerono sugrjzimu.
J. W. van Henten Sibiliy korpuse iSreiSkiamg neapykantg Neronui laiko veikiau stereotipy jkvéptu
tradicinio tirono jvaizdzio kiirybiniu perdirbimu, nei imperatoriaus sugrjzimo laukimu. Autoriaus
pozitris yra jzvalgus. Kaip minéta anksciau, Sib. Or. greiciausiai buvo priemoné antikinés kultiiros
jvaizdziy pagalba skleisti judéjy ir krikSCioniy pasauléziiirg. Net jei Nero Redivivus teorija nebuvo i$
tiesy gaji romény visuomenéje, kaip kad jsivaizduojama, ji zmonéms greiciausiai buvo pazjstama —
moderniais laikais taip pat egzistuoja populiarios samokslo teorijos, kuriomis didelé visuomenés dalis
netiki, o veikiau juokiasi i§ tikin¢iyjy. Neronas jau savo valdymo laikotarpiu tapo niekSingo
imperatoriaus pavyzdziu, ir jo portretg tapant jkvépimo semtasi i§ ankstesniy neken¢iamy figiiry. Po
mirties jis taip pat naudotas kaip Sifras niekinant vélesnius valdovus. Taigi, Sib. Or. Neronas nebiitinai
yra istorinis Neronas — Siuo vardu gali biiti vadinamas bet kuris neken¢iamas imperatorius. Beliaras,
jei jis yra imperatorius, tuo labiau istorinis, gali biiti bet kuri figtira iki Nerono, ar po jo. Pavyzdziui,
H.-J. Klauck kaip ,,Nero Redivivus* pavyzd;j istorijoje identifikuoja Domicijana, teigdamas, jog
Apreiskimo autorius ras$¢ Sio imperatoriaus valdymo laikotarpiu (Klauck, 2001, 696). Skaiciuojant
nuo Augusto ir praleidziant Galba, Ota ir Vitelijy, Domicijanas yra astuntasis imperatorius, taigi, kaip
Zvéris, astuntas, bet priklauso septyniems. Sib. Or. personazas gali reprezentuoti bet kurj Romos
imperatoriy, ar Romos imperatoriy aplamai, nes jis vaizduoja blogo imperatoriaus stereotipg, o ne
konkrety asmenj.

Tiesa, dekonstruodamas Nero Redivivus mito reikSme¢ Sibiliy korpuse, J. W. van Henten
daugiausia kalba apie V, VIII, ir XII jo knygas. Visgi, §ig versija laikant svaria vélesniy, Nerong vardu
mininciy tekstu atveju, atmesti teorijg Beliarg Sib. Or. III esant Nero Redivivus yra neabejotinai
logiska. Taip, Beliaro epizodas galimai yra uz didZiajg teksto dalj vélesnis, gal net krik§cionybés
paveiktas, jterpinys, taciau jei vélesniy Sibiliy korpuso teksty Neronas néra istorinis Neronas, Sib.
Or. III Beliaras su Nerono figiira vargu ar turi kg bendro.

Labiausiai tikétina Beliarg esant, kaip rodo jo vardas, mitologine eschatologinio tirono figiira.
Eschatologiniai priesai judéjy kultiiroje daznai gretinami su istorinémis asmenybémis, taciau Sib. Or.
IIT Beliaras greiciausiai yra universalus, ir galintis atstovauti bet kurig i$ jy. Tiesa, Beliaras tiksliai
eschatologinio tirono stereotipo neatitinka. Sib. Or. III iStraukos tekste néra uzsimenama apie
personazo organizuojamus persekiojimus ar zudynes — scenarijus, budingus eschatologiniams

priesams judéjy kultiiroje, ir véliau perimtus Antikristo vaizdavime. Vadinasi, Beliarg galima laikyti
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eschatologinio tirono, ir Antikristo provaizdziu, veikiau, nei tikru Siy figliry pavyzdziu. Siejant
Beliarg su Nero Redivivus legenda, skirtumas yra dar rySkesnis — Sib. Or. III Beliaras galimai yra
vienas i§ S$altiniy, jkvépusiy Nero Redivius mito uZzuomazgas, o ne susiformavusios legendos

panaudojimas.

2.1.4 Beliaras — Antikristo provaizdis

Antikristas — tai krik§¢ioniSka eschatologinio prieSo versija. Terminas Naujajame Testamente
minimas vos tris kartus, Jono laiSkuose. Jonas teigia, kad Antikristas yra ir vienas, ir jy yra daug.
Daug Antikristy pasaulyje jau egzistavo, ir tai reiskia pasaulio pabaigos artéjimg. ,,Antikristai“ — tai
Kristaus prieSininkai zeméje; kiekviena dvasia, kuri nepripazjsta Kristaus, yra Antikristo dvasia. Tuo
tarpu ,,vienas Antikristas — tai konkretus asmuo, jau egzistuojantis pasaulyje kaip dvasiné galia, ir
turintis jsikiinyti laiky pabaigoje.

Antikristo legenda krik$¢ioniy sgmonéje gimé visy pirma dél ,,paskutiniyjy dalyky**’ laukimo
(Almond, 2020, 17). Kaip pabrézia P. C. Almond, krik$¢ionybé buvo, nuo pat istaky, apokaliptiné
tradicija (Almond, 2020, 19). Jézaus pamokslai buvo eschatologiniai, tai yra, skelbé laiky pabaiga, ir
kilo i$ judaizmo eschatologijos, kurios atgarsiai atsispindi Sib. Or. III. Eschatologinio prieso figtira
yra neatsiejama nuo $iy mity, ir nuo Mesijo mito.

Kriks¢ionybé savo eschatologinio prieSo legendai jkvépimo sémési visy pirma i§ Senojo
Testamento. Senojo Testamento tironas — Antiochas IV, istorinis asmuo, turintis sugrjzti laiky
pabaigoje (Almond, 2020, 22). Judéjy samongje, jo nuodémingumas, iSdidumas ir niekSiSkumas
neturi lygiy. Zmones jis turi vilioti apgavystémis, ir persekioti teisinguosius trejus su puse mety. Anot
Dan 12,1, aptariamas laikotarpis yra sunkmetis, ,,kokio nebuvo nuo tauty gimimo*, po kurio ateina
galutinis teismas, o mirusieji prisikelia i§ Zemés. Siuos aspektus perémé kriki¢ioniy eschatologiniai
mitai, kaip ir su Antiochu siejama ,,dykros §lykstynés“ koncepcija, Antikristo tradicijoje tapusig jo
personifikacija.

Pauliaus Antrame laiSke tesalonie¢iams minimas ,,nuodémingasis, pragaiSties siinus®, turintis
atsisésti §ventykloje, ir pasiskelbti Dievu. Sis asmuo, jgalintas Sétono, jkiinija pasaulio blogio
kulminacija, prie$ savo eschatologinj miisj su Kristumi sugundydamas pasaulj zenklais ir stebuklais.
Vystantis Antikristo legendai, ,,nuodémingasis‘ ir ,,pragaisties siinus* tapo jo titulais.

Pirmasis kriks¢ioniy teologas, vaizduojantis Antikrista kaip eschatologing figiira, buvo
Ireniejus, savo traktate ,,Prie§ Erezijas® supynes besiformuojancius eschatologinio prieso mitus, ir

sudéjes juos j darny naratyva. ,,Prie§ Erezijas® Dykros Slyk$tyné, Mazasis Ragas, ketvirtasis zvéris ir

27 Mirtis, teismas, rojus ir pragaras.
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ketvirtasis karalius i§ Danieliaus knygos persipina su Nuodéminguoju ir PragaiSties Stnumi i
Antrojo laisko tesalonieiams, bei Pirmuoju Zvérimi i§ Apreiskimo; visos Sios figiiros
identifikuojamos kaip Antikristas, siejamas su Dano gentimi. Anot. P. C. Almond, Ireniejaus déka
prasideda moderniais laikais pazjstamo Antikristo mito tradicija (Almond, 2020, 18).

Antikristas ankstyvy autoriy laikytas judéju arba roménu. Judéju i§ Dano genties ji laiko
Ireniejus. Ipolitas tuo tarpu jj, kaip tirona, laiko roménu, nors identifikuoja ji su Antruoju, ne Pirmuoju
Apreiskimo Zvérimi (Almond, 2020, 51). Jis atstato Romos imperija — suZeista pirmajj Zvérij, ir joje
sutelkia visa pasaulio galig. DidZioji zmonijos dalis seka juo, o tuos, kurie jam priesinasi, jis
sunaikina didziulés armijos pagalba. MaZasis Ragas i§ Danieliaus pranasystés ankstyvy autoriy buvo
identifikuojamas kaip Antikristas, o trys jo pajungti ragai — karinés pergalés.?® Anot Ipolito, nugalétos
karalystés yra Egiptas, Libija ir Etiopija (Jenks, 2011, 111). Viktorinas tuo tarpu raSo (Vict. Pet. In
Apo. 5.15): ,Ir Danielius parodé desimt ragy, ir deSimt diademy. Trys i$ jy sunaikinami — tai yra, tris
valdovus nuzudo Antikristas; Kiti septyni atiduoda jam garbe, i¥mint] ir galig*°.

Tertulijano nuomone, Romos imperijos egzistavimas sulaiko Antikristo atéjimg (Almond,
2020, 55). Tokios nuomones laikési dauguma ankstyvy autoriy. Anot Ireniejaus, Zenklai, padedantys
atpazinti Antikristo laikus, yra Romos imperijos skilimas j deSimt karalys¢iy, Antikristo pasiektos
karinés pergalés, ir jo vardo susidéjimas j skai¢iy 666 (Jenks, 2011, 110). Taip i$sipildyty ir Senojo,
ir Naujojo Testamento pranasystés.

Kai kurie autoriai, kaip kad Komodijanas, Antikrista sieja su Nero Redivivus legenda. Tuo tarpu
Laktancijus (Lact., Mort. Pers., 2, 7) tokia galimybe atmeta (Almond, 2020, 63). Laktancijus pirmasis
pasiiilé versija, jog Antikristas bus pradétas piktosios dvasios (Almond, 2020, 65). Kai kuriais
aspektais Laktancijaus Antikristas primena Sibiliy Beliarg — jis priSaukia i§ dangaus ugnj, pakeicia
saulés krypti, ir prakalbina atvaizdg. Visgi, Laktancijaus Antikristas, kaip ir daugumos autoriy jo
versija, ziauriai nuZzudo visus, atsisakiusius juo sekti. Sibiliy Beliaras tuo tarpu néra apibiidinamas
kaip ziaurus.

Anot Augustino, Sétono supanciojimas, aprasomas Apr. 20, 1-3, jvyko dél Jézaus Kristaus
aukos (Almond, 2020, 7). Sétono i§laisvinimo metas yra taip pat ir Antikristo — blogio jsikiinijimo —
metas. Pagal tradicing interpretacija, Antikristas yra gryno blogio jsikiinijimas, kaip Kristus yra tyro
gério jsiktinijimas. Anot Origeno, Dievo gerumo jsikinijimui Kristuje yra lygiagretus blogio
isikinijimas Antikriste (Jenks, 2011, 53). Kristus negali ateiti teisti pasaulio, kol jo priesininkas

Vo=

nuostabiais buidais“ (Almond, 2020, 8).

28 Taip pat tapatinamas su Antiochu IV Epifanu.
2 haec 'cornua decem et 'decem diademata Danihel ostendit: ‘et tria eradicari de prioribus, hoc est, tres duces primarios
ab Antichristo interfici. ceteros septem dare illi et honorem et consilium et potestatem.
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Antikristas yra Kristaus prieSingybé visomis prasmémis (Almond, 2020, 11). Jei Kristus yra
kuklus, Antikristas yra iSdidus. Jis turi iSaukstinti nedoruosius, atgaivinti demony (reikia suprasti,
pagoniy dievy) garbinima, ir sieks sau Slovés, vadindamas save ,,Visagaliu Dievu.* Anot Ireniejaus,
Antikristas néra Sétono jsikiinijimas tiesiogine prasme, bet funkcionuoja kaip 3étoniskos jtakos
centras (Jenks, 2011, 51). Tai yra, Sétonas sutelkia visg savo galig Antikristo asmenyje, ir naudojasi
juo savo tikslui pasiekti. Ipolitas Antikristo iSdiduma apibidina remdamasis Izaju, ir Ezekieliu (Jenks,
2011, 96-97). Tai yra daznai apokaliptiniuose tekstuose pasireiSkiantis mitologinis motyvas, gajus
judéjiskame kovos mite. Antikristo pretendavimas j dieviskuma yra vienas esminiy mito aspekty,
kuriam jkvépimo semtasi i§ Apreiskimo, Antrojo laiSko tesalonieCiams, sinoptiniy apokalipsiy,
religiniy senovés ryty Vidurzemio jiros regiono tradicijy, ir augancio imperatoriaus kulto (Jenks,
2011, 98-99). Sios aspiracijos yra personazo maisto ir nedory darby kulminacija. Ireniejus raso (Adv.
Haer., 5, 25), ji stengsiantis tironiSkomis priemonémis iSaukstinti save kaip Dieva (Jenks, 2011, 99).

Antikristas turi jsitvirtinti kaip Mesijas judéjy pozitiriu (Almond, 2020, 51). Siuo atveju vélgi
galima jj susieti su Beliaru, turin¢iu apgauti ir iSrinktuosius judéjus. Visgi, kriks¢ionisky Antikristo
mity perspektyva yra prieSinga judéjisko Sib. Or. perspektyvai, nes demonizuoja, o ne iSaukstina
judaizma. Jud¢jai buvo niekinami dalies ankstyvy krik§¢ioniy, nes nepripazino Kristaus kaip Mesijo.
Kaip Kristus jsikiinija Jeruzal¢je, Antikristas jsikiinija Babilone — mieste, Biblin¢je mitologijoje
laikomame viso blogio zidiniu. Jj augina magai, kerétojai ir burtininkai, o piktosios dvasios yra jo
mokytojos, ir nuolatinés palydovés.

Antikristo laikai turi biiti pazenklinti iki tol neregéto blogio — visas istorijos eigoje nutikes
blogis susikoncentruoja vieno asmens veiksmuose (Jenks, 2011, 93). Ryskiausias §io blogio aspektas
yra teisingyjy persekiojimas. Sig interpretacija siiilo Ireniejus, ir Ipolitas, remdamiesi tradiciniais
apokaliptiniais vaizdiniais, ir ankstyvy kriks$¢ioniy patirtimi. Anot Ireniejaus, Antikristas sutelkia visa
Sétono blogj, su visg per zmonijos istorija nutikusiu blogiu (Almond, 2020, 42). Taip jis pripaZjsta,
kad Kristaus atpirkimas dar néra visiskas, ir dar laukia kosminés reikSmés jvykiai, po kuriy turi biiti
nugalétas zmonijos blogis — tai yra, sunaikintas drauge su Antikristu.

Tyréjy su Antikristo figlira siejamos asmenybés, kaip kad Antiochas, ir su Sibiliy korpuso
Beliaru tapatinamas Neronas, ankstyvoje interpretacijoje laikyti jo pirmtakais, atlickanciais panasia
funkcija, ir klojantys jo darbui pamatus. Visas jo egzistavimas yra neatsiejamas nuo nuodémés.

Antikristas Zmonija patraukia demonstruodamas stebuklus. Si detal¢ velgi primena Sibiliy
Beliara. Jis privercia medzius zydéti ir vysti, o juroje iSSaukia audras, ar jas nutraukia (Almond, 2020,
13). Jis transformuoja medziagas, ir kei¢ia vandeny tekéjimo kryptj, valdo meteorologinius
reiskinius, ir, kai kuriy autoriy interpretacijoje, prikelia mirusiuosius. D¢l savo galios, jis yra
palaikomas paciu Kristumi. Apgaulingi stebuklai kriksc¢ioniy ir judéjy tekstuose yra budingi melo
pranaSams ir kitiems neigiamiems personazams, ir Antikristo mito propaguotojy §is bruozas buvo
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pasitelkiamas savo tikslams (Jenks, 2011, 60). Kriks¢ionis j savo puse sitilydamas turtus, o tuos kuriy
negali sugundyti, siekia palauzti teroru, ir Ziauriai Zudo (Almond, 2020, 13). Antikristo laikai yra
kriks¢ioniy eschatologijoje minimi DidZiyjy Vargy metai, kai kiekvieno krik§cionio, neissizadéjusio
Dievo, laukia ziauri baigtis. Remdamiesi Danieliaus knyga, ir vélesniais apokaliptiniais tekstais,
ankstyvieji kriksc¢ionys tikéjo Antikristo valdzig truksiant trejus su puse mety (Jenks, 2011, 86).

Pirmoji Antikristo biografija, ,,Apie Antikristo kilme ir laikus?, teksty apie S$ventyjy
gyvenimus pavyzdziu apytikriai 950 m. laiSke karalienei Gerbergai buvo paraSyta Benediktiny
vienuolio i§ Pranciizijos, vardu Adsas (Almond, 2020, 10). Sj teksta galima laikyti tuo metu
egzistavusiy Antikristo mity sinteze, aprasancia jo gyvenima nuo gimimo iki mirties.

Taigi, Beliaro apraSymas Sib. Or. III turi daug panasumy su pasakojimais apie Antikrista
vélesnéje literatiroje. H.—J. Klauck vadina Sib. Or. silpna sgsaja tarp Antikinés legendos, ir
Apreiskimo (Klauck, 2001, 691). Sibiliy Beliarg nuo tradicinio Antikristo skiria tironijos aspektas —
Beliaras yra Dievo priesas, taciau néra tironas; tekste neuzsimenama apie jokius jo vykdomus
persekiojimus. Beliaras ne iki galo laikytinas Antikristo mito pavyzdziu: jo atéjimas ir veikla néra
mesijiska, be to, tekste neuzsimenama apie jo vykdomus uzkariavimus, bei panasius veiksmus, taigi
klausimas, ar jj galima vadinti ir tikru eschatologiniu tironu. Nepaisant to, personazo jtaka Antikristo

mito formavimuisi iSlieka reik§minga.

2.2 Romos sunaikinimas

Sibiliy korpuse didele dalj naratyvo uzima istoriniai siuzetai. Sie naratyvai visuomet yra nukreipti j
ateitj, nors dalis jy teksto raSymo laikotarpiu jau buvo jvyke. Dél Sios priezasties tyréjy korpuso
knygos yra asocijuojamos su ex eventu®' pranasystémis. E. Greensmith teigia orakulo tekstg esant
samoningai miglota jo paraSymo laiko ir vietos atzvilgiu (Greensmith, 2022, 192). Skaitytojui tampa
sudétinga atskirti ex eventu pranaSystes nuo eschatologiniy®?. Orakulo istorinés atramos yra netvirtos,
taCiau ex eventu pranasysciy naudojimas padéjo sukurti patikimumo jvaizdj, nes dalis teksto | ateitj
projektuojamy jvykiy jau buvo issipilde — taip Sibilés personazas pasirodo teisus.

Daznas Sib. Or. istoriniy ir politiniy naratyvy elementas yra prie§ Roma nukreiptas Sibilés
personazo (taigi, korpuso autoriy, ir jy atstovaujamy bendruomeniy) jnirSis. Tekstuose Roma
vaizduojama kaip vienas Dievo riistybés taikiniy, ir pragaiStingy pranasysciy objekty. Korpuse
antiromeénisSki sentimentai gausiausiai pasireiskia Sib. Or. IV, ir Sib. Or. V, taciau figiiruoja jau

seniausiose knygose, taigi, Sib. Or. III.

30 De ortu et tempore Antichristi
31 Pranagysté, paraSyta numatomam jvykiui jau jvykus, bet pateikiama tarytum ateities jvykiai.
32 Su pasaulio pabaiga susijusios pranaSystés.
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Sib. Or. III atviri antiroméniSki sentimentai daugiausia susitelkg 46—62 eilutése:

avtap émel Popun kai Alydntov faciievost
gloétt dnBvvovsa, tote 61 Paciieio peyiot
aBavartov Paciiijog ' AvBpmdTOIoL PavETTAL.
1&gl 8" ayvog dvaé Taong yiic oKTmTpo KPATHCMV
€lg aldvag AmavTog ETELYOUEVOLO XPOVOLO.

kol tote Aativov danapaittog yoAog dvopmdv:
Tpeilc Pounv oiktpii poipn katadnincovral.
movteg O dvBpomot perdOpoig idiooty Olodvtat,
OnnoTaY 0VPAVOBEY TUPIVOG PELOT] KATAPAKTNG.
ofpot, dethoin, moT' EledoeTan Huop Keivo
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apti &' €11 ktilecbe, mOLELS, KOOUETGOE TE ThGOL
vaoic kol 6Tadiolg dyopais xpvooig Eodvolg te
dpyvpéorg Mbivorg T, Iv' EAONT' €ic Tucpov fuop.
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dooaig &v HEpomeg KokdTNTo PEPOVGY. >

Taigi, epizodo pradzia yra chronologiné nuoroda ] pranasystés iSsipildymo laika. Dievo
karalysté, ir Romos teismas turi ateiti Romai uzémus Egipto sosta. Galima tik svarstyti, kg autorius
turi galvoje sakydamas ,,ilgai uztrukdama® — galbtit, Romos valdzia Egipte netvirta, arba pasiduoda
jtakai, ir netaiko oponentams dideliy represijy. Naratyvas konstruojamas taip, tarytum Romos valdzia
Egipte biity ateities vizija, taciau Sibiliy korpuso polinkis j ex eventu pranasys¢iy naudojimg leidzia
spéti teksta buvus para$yta jau Romai perémus Egipto valgyma. Sis faktas nepatinka orakulo autoriui,
todel kai kurie tyréjai laiko jj valdziai simpatizuojanciu Egipto judéju.

Dievo karalystés atéjimas zenklina Romos teismg. Anot prana$és, visiems roménams ateis
prazitis, Rojui ant Lacijaus iSliejus ugnj. Roménai yra nuodémingi, o ugnis vaizduojama kaip

apvalancioji jéga — tai motyvas, gerai pazjstamas S$iuolaikiniam skaitytojui. Formuojantis

33 Bet kai Roma viedpataus Egipte, ilgai uztrukdama, // I8kils zmonéms didi nemirtingojo karaliaus karalysté, // Ir ateis
Sventasis karalius, valdysiantis visa Zeme¢ per visus bégancio laiko amzius, // Tuomet Lacijaus Zmonéms ateis //
nenumaldoma riistybé; // Trise siaubs Roma apverktinu likimu, // Visi prazus po savo stogy kraigais, // Kai i§ dangaus
pasipils ugnies srautas. // O, vargas man, nelaimingajai! Kada gi ateis toji diena, ir nemirtingojo Dievo, didZiojo
karaliaus teismas? // o dabar jus statykités, miestai, ir visi puoskités Sventyklomis stadionais, aikstémis ir stabais // i§
aukso, sidabro ir akmens, // kad sulauktumét atpildo dienos. // Nes ji ateis, ir visi zmonés pajaus // dieviska kvapg. O
dabar iS eilés paskelbsiu, kokiose miestuose mirtingieji patirs nelaimiy.
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apokaliptinei literatiirai, nedoryjy sunaikinimas ugnimi tapo daznu vaizdiniu. Tiesa, paskutinése
eilutése kalbédamas apie laukiancias negandas, orakulo autorius vartoja zodj ,,moAecwv (visi), ne,
pavyzdziui ,,Aativov avop®dv (Lacijaus vyrai/zmonés), kaip anks¢iau epizode. Tai leidzia spélioti,
ar galvoje turimi tik roménai, ar visi imperijos zmonés. D¢l to, jog epizodas skirtas Romai, logiska
manyti autoriy visy pirma galvoje turéjus roménus, nors Sibiliy korpusui biidingas ir universalumas.

Sibilé Romos praziities nekantriai laukia. Pranas$és pozitiriu, imperijos visuomené nusipelné
atpildo valandos uz viska, ka priverté¢ iSkesti aplinkines tautas, ir uz savo nedorg elgesj. Ji
paniekinamai Zvelgia j Romos didybe, kuri teksto parasymo laikotarpiu tik auga. Sventyklos, teatrai
ir turgaus aikstés simbolizuoja priespauda, kurig kencia visos Romos nukariautos tautos. Spindintys
pastatai, ir meno kiiriniai bus sunaikinti, nes reprezentuoja Romos puikybe, Sib. Or. autoriaus
poziiiriu slegiancia pasaulj.

Sib. Or. tradicija i$ prigimties yra glaudziai susijusi su Roma nuo pat istaky, dél Sibilés
personaZzo reikSmeés romény kultiiroje ir religijoje (Piotrkowski, 2019, 220). Kaip minéta jvade, nuo
V a. pr. Kr. Romoje egzistavo Sibiliy knygomis vadinty knygy kolekcija, IT a. pr. Kr. prarasta gaisre.
Apie $iy vaidmenj valstybés politikoje uzsimena Ciceronas, o Augustas, atéjes j valdzig ir sunaikines
daugelj kity orakuly, perémé jas j savo rankas (de Villiers, 1997, 85). Sis faktas padeda jsivaizduoti
pranasysciy, ir paties Sibilés personazo, politing jtaka Romoje. IS esmés, Sibilés figiirg kurj laikg
galima vadinti jtakingiausia romény pasaulio pranase (van Noorden, 2017, 103).

Moderniais laikais, kaip minéta anksc¢iau, vyrauja nuomoné Sib. Or. III esant skirtingy autoriy,
skirtingais laikotarpiais sulipdyta i§ daliy. Nepaisant to, Sios dalys yra tematiSkai susijusios.
PrieSiskumo Romai sentimentas, esantis dalies teksto centre, siejasi su kitomis knygos vietomis.

Sibiliy korpuse Romos praziitj numato paciy romény pranas¢, todél orakulas tampa dar labiau
imponuojantis, ir gana ironiskas. Sib. Or. smerkiamas politeizmas, ir romény kultiiroje nesvetimi

homoseksualis santykiai. Taigi, romény prana$é roméniskas tradicijas tapatina su nedoru elgesiu.

2.2.1 PriesiSkumo Romai Sib. Or. III klausimas

Dél spéjamos Sib. Or. III paraSymo datos, iSreiSkiama neapykanta Romai gali nustebinti. Sib. Or. 111
Orakulas prie§ Roma daugumos tyréjy pagal sgsajas su tolimesne teksto dalimi (464-469)3*
datuojamas I a. pr. Kr. pirmaja puse (van Noorden, 2023, 188). PriesiSkumas Romai judéjy
bendruomenéje visy pirma jsiplieské dél Jeruzalés Sventyklos sunaikinimo 70 metais (Piotrkowski,
2019, 220), o didelés represijos judéjams netaikytos iki Vespasiano laiky?®. Jeruzalés $ventyklos

nusiaubimas laikomas ir pagrindine antiroménisky sentimenty priezastimi ir Sibiliy korpuse, taciau

34 Liecia pilietinj karg Romoje.
3569 —79 miisy eros metai.
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Sib. Or. III, vélgi, Siai tendencijai nepriklauso. Taciau, svarbu prisiminti viena — tauty laisvés
troskimas, vertinamas moderniais laikais, egzistavo ir senoveje. Viena i$ priezasCiy, kod¢l judéjai
nekenté Romos, galéjo biiti pats faktas, jog §i juos nukariavo.

Kartais Sib. Or. III pasireskianti neapykanta Romai aiskinama graiky istorinés patirties (galios
i§ Vakary priespaudos) persipynimu su judéjy siekiais (van Noorden, 2023, 186). Kita perspektyva
teigia didelg dalj Sib. Or. III orakule pries Roma liejamos tulzies esant skirta romény imperializmui
dar Romos Respublikos laikais (Price & Berthelot, 2020, 208). Pavyzdziui, tekste iSreiSkiamas
nepasitenkinimas Romos valdzia Egipte, ir pranaSaujamos romény zudynés i§ dangaus sriivancioje
ugnyje (Sib. Or. III 46-56). Tekste iskyla nuorodos j Mitridato karus, pilietinius konfliktus Marijaus
ir Sulos laikais, Pompéjy ir Cezario valdzig (Price & Berthelot, 2020, 195-196). Sib. Or. III taip pat
figiiruoja Azijos nepasitenkinimas Vakary Romos valdZzia, ir mokesciais Ryty VidurZemio regione
(Price & Berthelot, 2020, 194). Orakule persp¢jama, kad visg turtg, kurj Roma perémée is ryty, Azija
atsiims trigubai daugiau, ir atkerSys uz Romos puikybe (Sib. Or. III 350-355).

2.2.2 Epizodo adresato ir paskirties klausimas

Istoriniai siuzetai Sibiliy korpuse persipina su mitologija, ir simbolizmu. Ryskiausiai $i tendencija
atsispindi teksto epizoduose, kuriuose helenistinés kulttira susimaiso su bibliniais vaizdiniais. Sibiliy
autoriai leidzia sau kiirybine laisve operuodami klasikinés edukacijos elementais. Sib. Or. III
paraSymo laikotarpiu, helenistiné kultiira laikyta kultaros etalonu. Judéjiskoms tradicijoms uzdedant
graikiska kauke, bibliniai vaizdiniai paversti patraukliais didesnei auditorijai, nes graiky kultiira
VidurZzemio pasaulyje laikyta etalonu.

Zinoma, galima kelti klausima, kam i3 tiesy buvo skirtas Sib. Or. III — placiai auditorijai, ar
konkreciai visuomenes daliai? IS teksto kalbos galima spéti teksta esant skirtg placiai auditorijai, nes
naudojamasi plaiai zinomais jvaizdziais, tekstas paraSytas graikiskai, o iSsigelb¢jimas sitilomas
svetimtauciams, kurie priims judéjy Dieva — Sib. Or. III tekstas iSskiria daugel; bendruomeniy, nuo
visos Zmonijos iki atskiry tauty ir netgi poliy. H. Van Noorden pastebi, jog Sib. Or. naratyvas yra i$
esmes orientuotas j iSore, taigi, yra paraSytas su intencija paveikti kitus, tai yra, ne autoriaus tautiecius
bei turéti jiems reikSme (van Noorden, 2023, 186). Viena modermniy teorijy apie Sib. Or. paskirtj laiko
Si korpusa misionieriska literatiira, kurioje Sibilés personazas naudojamas atversti pagonims (van
Noorden, 2023, 186). Tiesa, agresyvus misionieriSkumas yra budingas veikiau kriks¢ionybei, nei
helenistiniam judaizmui. Sib. Or. III tekstas informuoja skaitytoja apie judaizma, ne primygtinai
skatina laikytis judéjisky paprociy. Skaitytojas spaudziamas tik priimti judéjiska monoteizma.

Visgi, net jei Sib. Or. III buvo skirtas pirmiausia judéjams, didelé dalis paciy judéjy buvo
helenizuota, todél graikiSkas tekstas, perpinantis helenisting kultiirg su bibliniais motyvais, galé¢jo
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pasirodyti patrauklesnis autoriaus tautieCiams. Teorija Sib. Or. III tiksling auditorija buvus
helenizuotus judéjus egzistuoja (van Noorden, 2023, 187). Sibilés personazg tuo atveju galima laikyti
graikakalbiy judéjy identiteto patrauklaus iSorinio jtvirtinimo iSraiska, panasiai, kaip Aristéjo laiskas,
liudijantis Septuagintos gimima. Graikakalbiy judéjy bendruomené tokiu atveju vaizduoja save ne tik
kaip lygia graiky bendruomenei — tai graiky bendruomené turéty lygiuotis j graikakalbiy judéjy
bendruomeng. Visgi H. Van Noorden teigia Sib. Or. III naratyvo jud¢jiska identiteta esant tvirta, ir
deél Sios priezasties, autoriui nebuvo reikalo jo jtvirtinti (van Noorden, 2023, 187). Taigi, labiau
tikétina Sib. Or. III buvus skirtg placiai auditorijai. Tuo tarpu sudétinis Sibiliy korpuso, ir paties Sib.
Or. III pobidis, lemia ir galimybe, jog skirtingos teksto atkarpos yra skirtos skirtingoms auditorijoms.

H. Van Noorden nuomone, politiné rezistencija grei¢iausiai nebuvo judéjy Sib. Or. autoriy
pirminis tikslas — politinei rezistencijai jkvepiancio Saltinio funkcijg korpusas jgavo Romos valdzios
poky¢iy jtakoje (van Noorden, 2023, 185). Nepaisant to, autoré visisSkai neatmeta politinés
rezistencijos faktoriaus kaip vieno galimy Sib. Or. autoriy tiksly, net jei Sis nebuvo pirminis.
PriesprieSsa Romai yra reikSminga siuzety dalis nuo pat Sib Or. IIl. Vadinasi, nuo pat Sib. Or. III,
korpuso autoriai jauté prieSiSkuma imperijos valdZziai, ir laiké jo demonstravimg svarbiu. Tokia
perspektyva tyré¢jams leidzia skirti démesj korpuso sudétinei prigimciai, bei galimoms skirtingoms
tikslinéms auditorijoms, i kurias nukreipti korpuso tekstai, formuluojami tam tikry ziniy bei formos
pagalba (van Noorden, 2023, 190). Analiz¢ leidzia atkreipti démesj | zanrg ir autoriy vartojama kalba,
pries susitelkiant j teksty turinj.

Sib. Or. véliau i$ tiesy neretai pasitelkti kaip maisto prieS Romg ir galios konsolidavimo
jrankiai. Pavyzdziui, ant karalienés Zenobijos iniciatyva leisty monety randama ne viena nuoroda |
Sib. Or (Finlayson, 2019, 1). Visgi politinés rezistencijos elementg literatiiroje J. Scott apibrézia kaip
paslépta Sifra — tekste uzkoduota kalba iSreiSkiama pretenzija j teiséta galig (van Noorden, 2023, 190).
Sib. Or. atveju svarbu pastebéti ir tai, jog korpuse prieSisSkumas Romai néra uzsifruotas. P. Oakes
pabréZzia, kad Sib. Or. néra sgmoningos politiniy maistininky literatiros pavyzdys (Price & Berthelot,
2020, 204), ir su juo didele dalimi galima sutikti. Néra gerai kiekviena Antikos teksta, moderniais
laikais tyréjy ir skaitytojy interpretuojama kaip rezistencijos prieS§ Romg iSraiska, tapatinti su
specifiskai politine priespriesa. Sib. Or. vartojama kalba veikiau biidinga eschatologiniy pranaSysciy
zanrui, nei specifinéms istorinéms aplinkybéms. Egzistuoja versija, jog iStraukoje ex eventu kalbama
apie triumvirato laikus.

Cia galima paminéti galimybe, jog, panasiai kaip pirmajame skyriuje nagrinétas Beliaro
epizodas, orakulas prie§ Romg yra vélesniy laiky intarpas Sib. Or. III kontekste. Antiroméniska
rezistencija galimai tapo korpuso funkcija véliau, nei parasytas Sib. Or. 111, bet orakuly tekstai buvo
nuolatos pildomi, todél antiroméniski siuzetai ilgainiui redaktoriy jpinti j seniausias jy knygas. Sib.
Or. atspindi ilgalaikés tvirtybés imperinés priespaudos akivaizdoje patirtj, ir daug platesne
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perspektyva, nei vien rezistencingé literatira (van Noorden, 2023, 188). Nepaisant to, rezistencija
korpuse figtiruoja, net jei Sib. Or. III atveju — tik atskirose teksto dalyse. Sibiliy korpuse
antiroméniSka rezistencija pasireiskia klasikiniy personazy, siuzety ir literattiros formy perémimu ir
juy panaudojimu polemikoje, anarchistiniais galios persivertimo vaizdiniais, bei vizijose vaizduojama
engiamyjy atgautu agentiSkumu, turinti jkvépti skaitytoja. Sib. Or. atstovaujama rezistencijos forma

yra intelektualing, skatinanti vaizduote, o ne konkrec¢ius veiksmus.

2.2.3 Antiroméniska polemika

Vienas i3 bady, kuriuo Sib. Or. III pretenduoja j patikimuma, yra senovés is3aukimas. Si tendencija
pasitelkiama dél vyravusios kultiiros. Antikos pasaulyje senové laikyta vertybe. Tautos sieké parodyti
turin¢ios kuo gilesnes Saknis, o informacija laikyta tuo patikimesne, kuo senesnis jos Saltinis.
Pretenzija | pirmenybe yra daZznai naudojama judéjy graikiskos literatiiros autoriy strategija (van
Noorden, 2023, 193). Sib. Or III autorius, pavyzdziui, palie¢ia homeriska tradicijg ir jai oponuoja,
taip siekdamas autoriteto, kurj Antikos pasaulyje tur¢jo epiné poezija. Homero poezija Sib. Or. III
tekste retrospektyviai vaizduojama kaip apokaliptiné.

Sibilés ir Homero prieSpriesos epizodas, anot H. Van Noorden, laikytinas teksto pagrindinio
sluoksnio dalimi nepaisant to, jog, panasSiai kaip Beliaro epizodas, greifiausiai yra jterpinys (van
Noorden, 2023, 193). Sib. Or. III funkcionavo kaip pavyzdys vélesnéms korpuso knygoms: peréme
graikiska hegzametra, autoriai paverté jj maisto jrankiu. Sibiliy korpuse galima pastebéti sgmoningus
lingvistinius sprendimus, kaip kad ZodZiy zaidimas, ir nuspéjamasis etimologizavimas, budingas
klasikiniams tekstams, kaip kad Homero poemos (van Noorden, 2023, 195). Sie aspektai, drauge su
graiky ir hebrajy poetinés tradicijos atspindziais, yra etninio identiteto iSraiska, véliau tapusi tylios
rezistencijos forma.

Graikisky literatiiros formy naudojimas ir Sib. Or. santykis su Roma yra glaudziai susij¢. Dél
didziulés jtakos, kurig graiky kultiira daré Romai, Sios perémimas bei literatiirinés varZybos su ja,
funkcionavo kaip bidas Sibilei parodyti pranasuma prie§ Roma (van Noorden, 2023, 193-94). Sia
pozicijg galima bent i§ dalies sieti su tiesiogine antiroméniska polemika, jei ne laikyti tiesiogine jos
dalimi.

Tiesa, Sib. Or. III pastebétina pacius graikus esant traktuojamus su tam tikra atjauta — jiems
siilomas iSsigelb¢jimas pagonybés iSsizadéjimo, ir judéjy Dievo pripazinimo atveju
(Piotrkowski, 2019, 221). Kaip minéta anksc¢iau, didel¢ judéjy dalis buvo helenizuota, o graikai, kaip
ir judéjai, buvo romény nukariauta tauta. D¢l Siy priezas¢iy judéjy autoriai galimai jauté tam tikra

bendrumg su graikais. Roménams, tuo tarpu, grasinama tik prazatimi.
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Antiroméniska polemika Sibiliy korpuse atsiskleidzia visy pirma tekste pasirodan¢iame Romos
ir Trojos likimy sugretinime. Roménai sagmoningai kildino save i§ Trojos, siedami legendinio miesto
jktir¢jo Romulo giming su /liados ir Eneidos herojumi Enéju, iSvengusiu Trojg pasiglemzusios
praziities. Orakulo tekste Romos istorija tematiskai primena Trojos istorija. Tekste Romos ir Trojos
kilme, identitetas ir nuopuolis struktiiriSkai invertuojami, ir taip paverciami retrospektyviomis vieni
kity analogijomis (Greensmith, 2022, 196). Taip sibilistai galimai polemizuoja su Eneida — vienu
reikSmingiausiy romény literatiiros paminkly.

Sib Or. III Roma apibtidinama kaip tarp karaliy séjanti baime, pléSianti tolimas Zemes, engianti
zmonija (Sib. Or III 175-182). Roménai orakulo autoriaus poziiiriu — necivilizuoti laukiniai, tarytum
zvérys, niokojantys bandas, deginantys namus, ir Zmones varantys j vergijg, kol Dievas neislieja ant
juy ugnies (Sib. Or III 520-544). Taigi, prieSiSkumas Romai kyla visy pirma dél jos agresijos
aplinkiniy tauty atzvilgiu. Sie kaltinimai, neabejotinai, néra i§ pirsto lauzti. Roma garséjo savo
uzkariavimais, ir negailestingumu, o viena jos uzkariauty tauty buvo judéjai. Net jei judéjams
netaikytos smarkios represijos, jie nebuvo patenkinti svetimsaliy valdzia; tai atspindi ir Mesijo,
iSgelbétojo i priespaudos, laukimas. Be to, galima svarstyti, ar autoriy, taigi, judéjy visuomenés,
nebuvo paveikgs romény elgesys su kitomis visuomenés grupémis, kurioms represijos taikytos.
Zmogiska atjauta, visgi, egzistavo nuo seny senovés. H. Van Noorden pabrézia, kad atsikartojantis
motyvai Sib. Or. [II-V yra veikiau skirti pavaizduoti Romos priespauda ir smurtg kaip universalius,
nukreiptus pries visg pasaulj, o ne iSskirtinai prie$ judéjus (van Noorden, 2023, 200).

Kita Sibiliy korpuso autoriy nepakantumo roménams, ar, $iuo atveju, visiems pagonims
priezastimi galima laikyti moralinj kultiiry nesuderinamumga. Sib. Or. III kritikuojamos pagoniy
seksualinés praktikos, kaip kad svetimavimas ir homoseksualts rySiai (ypac tarp vyry), jie kaltinami
smurtu, apgavystémis, puikybe, ir kity priespauda. I$ esmés, jie aplamai kaltinami nedora®¢. Tuo tarpu
judéjai vaizduojami kaip dorybingi — kukliis, teisingi, gailintys silpnesniy, gerbiantys vyresniuosius
ir santuokg. Tekste iSreiSkiamas universalios etikos konceptas, o Sios etikos Saltinis yra (judéjy)
Dievas (Gabrielson, 2015, 223). Taigi, zeméje universaliai nejsivyravus (judéjy) Dievo moralei bei

......

ji sutampa su judéjy etika.

2.2.4 Romos sunaikinimas apokaliptinéje literattiroje

Sib. Or. budingas priesiSkumas Romai yra daznas reiskinys apokaliptinéje literatiiroje. Apokaliptiniai

rastai yra i§ prigimties politiniai ir talpina simbolinius vaizdinius bei uzkoduotas zinutes, turincias

36K oicio. (nedora), dvopia (anarchija, suiruté jstatymy atzvilgiu), aSucio (neteisybé).
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autoriaus zinig suprantancius zmones jkvépti iSsivadavimo viltimi (Diehl, 2013, 176). Ankstyva
kriks¢ioniy bendruomené vystési Romos imperijos Sesélyje ir susidiiré su represijomis. Apokalipsés
saveikauja su tauty politinio nesaugumo jausmu, religiniais jsitikinimais ir populiariais prietarais,
lie¢ianciais jy gyvenamga laikotarpj bei ateiti (Finlayson, 2019, 3). Apokaliptiniai tekstai turéjo
tendencija daryti didele psichologing ir politing jtaka visuomenéms, kuriose buvo paplite. Engiamos
visuomenés dalys naudojosi apokalipsémis kaip politine propaganda pries valdanciaja klas¢ ar tauta,
o kultiirinés mazumos — visuomeng, i$ kurios i$siskyré moralinémis bei etinémis normomis. Ne viena
senoviné apokalipsé yra politinio maisto iSraiSka, kurios autorius mistinj jkvépima pasitelké kaip
autentiSkumo garanta, ir kuri funkcionavo kaip vilties $altinis engiamoms mazumoms.

Ko gero, Zymiausias ir jtakingiausias apokaliptinio zanro tekstas, taip pat savo paraSymo laiku
funkcionaves kaip rezistencinés literatiros egzempliorius, yra Naujojo Testamento ApreiSkimas
Jonui*’, kurio 17-19 skyriuose iSreiskiama neapykanta Romai, ir pranaSaujama jos griiitis. Tiesa,
Apreiskime Romos vardas néra minimas nei karto. Romos vietoje Jonas, ir jo vizijas medijuojancios
jégos, vaizduoja Babilong. Babilong Apreiskime kaip Romg interpretuoja jau ankstyvi baznycios
autoriai, kaip Viktorinas (Diehl, 2013, 170). Anot. J. Diehl, Apreiskimo autorius meistriskai perpina
Senojo Testamento jkvéptus vaizdinius su pagoniskos kultiiros jkvéptais vaizdiniais, taip
pritaikydamas teksta ir judéjiskos, ir pagoniskos kilmés krik§¢ionims (Diehl, 2013, 174). Siuo atveju
Apreiskimg galima sugretinti su Sibiliy korpusu.

Romos jvardijimo Babilono vardu atzvilgiu, ApreiSkimas néra unikalus — Babilonas yra daznas
Romos pakaitalas apokaliptiniuose tekstuose. Babilono vardas kaip alegorija Romai naudojamas ir
Sibiliy korpuse, tiksliau, Sib. Or. V (van Noorden, 2023, 190). P. Oakes nuomone, Apreiskimas 17—
19 skyriuose greiciausiai atspindi judéjy raSytine tradicija Roma jvardyti kaip Babilona (Price, 2020,
211). Sig tradicija perémé krik3¢ionys. Roma, kaip Babilonas savo laiku, yra karalysté, vie$pataujanti
pasaulyje daugelj mety. Apreiskimg Siuo atveju taip pat gal¢jo jkveépti Pranasy tradicija, numatanti
Babilono Zlugima, kaip kad Izajo pranasystés (Iz 21, 9; 1z 13, 1-14, 23). Roma paémé judéjy tautg j
nelaisve kaip kadaise Babilonija, todél yra prilyginama Babilonui, ir jai, naujajam Babilonui,
pranaSaujama neiSvengiama praziitis.

P. Oakes pabrézia, kad I a., ir II a. pradZioje, miesto, valdancio visus Zemés karalius, simbolis
galéjo reiksti tik Roma (Price, 2020, 209). Apr. 18 siuZete, | Babilong vezamos visos pasaulio prekeés.
Po miesto zlugimo pirkliai rauda nieka Siy nebeperkant. Roma Apr. paraSymo laikotarpiu buvo
pagrindinis prekybos kvieciais, bei prabangos prekémis centras (Price, 2020, 210). Babilonas taip pat

yra pagrindinis ,,zmoniy kiiny ir siely* pirkéjas (Apr 18, 12—13), kas greiCiausiai reiskia Romos

37 Manoma, paraSytas prie§ 70 m., taigi, judéjy apokaliptinés literatiiros klestéjimo laikotarpiu.

31



prekyba vergais. Pasak P. Oakes, uz Roma tinkamesniy kandidaty miestui, vaizduojamam kaip girtam
nuo Sventyjy kraujo, néra (Price, 2020, 211).

Romos sunaikinimo siuZetas pasirodo 17 Apreiskimo skyriuje. 16 skyriuje, septyni angelai
iSpila ant pasaulio septynis Dievo riistybés dubenis (Apr 16, 1-20). Septintam angelui iSpylus
septintajj dubenj, pasipila zaibai, o pasaulj sukrecia stipriausias Zemés drebéjimas istorijoje (Apr 16,

18). Po drebéjimo, tekste jvardijamas ,,Didysis miestas*3®

suskyla i tris dalis, o pagoniy miestai
sugritiva (Apr 16, 19). Anot Jono, Dievas ,,prisimena didjji Babilona, kad jam duoty savo riistybés ir
jnirio vyno taure**®. Tyréjy nuomone, kaip minéta pries tai, Babilonas i3 tiesy reiskia Roma — naujajj
Babilong. Vienas i§ dubenis iSpylusiy angely prieina prie Jono, ir pakvieia ji stebéti teisma
»didziosios istvirkélés, sédincios ant didZiyjy vandeny®, su kuria ,,iStvirkavo Zzemés karaliai®, ir kurios
LHistvirkimo vynu pasigéré Zemés gyventojai“’. Angelas nusinesa Jong j dykuma, kur $is i§vysta
moterj, sédinc¢ig ant skaisciai raudono Zvéries, ,,pilno piktzodisky vardy®, ir turin¢io septynias galvas,
ir desimt ragy*!. Semiantis jkvépimo i§ Danieliaus knygos, ragai rodo karaliska galia, todél daugumos
tyréjy Zvéris yra identifikuojamas su Romos imperiniu autoritetu (Carey, 2026, 10). Jonas apibiidina
moterj kaip apsirengusig purpuriniais ir raudonais drabuziais, ir pasipuosusig auksu, brangakmeniais
bei perlais, o rankoje laikangig aukso taure (Apr 17, 5). Moteris, Didysis Babilonas*?, yra girta ,,nuo
$ventyjy ir Jézaus liudytojy kraujo*’. Angelas paaiskina Jonui, jog septynios Zvéries galvos yra
septynios kalvos, ir septyni karaliai, i kuriy penki Zlugo, vienas tebéra, o vienas dar nepasirodé**.
Pats Zvéris yra astuntas karalius, kartu ir vienas i§ septyniy®’. Ant 71 m. azijietifkos monetos deiveé
Roma vaizduojama sédinti ant septyniy kalvy (Hidalgo, 2023, 217). Taigi, vizualiai, Babilonas yra
deivés Romos karikatiira. DeSimt ragy taip pat simbolizuoja karalius, kurie dar negavo valdzios, ir
kurie, atidave valdzig Zvériui, drauge su juo kovos prie§ Avinélj*. Vandenys, ant kuriy sédi moteris,
reiskia tautas*’. Anot angelo, Zvéris ir jo deSimt ragy ims nekesti Istvirkélés, nuplés jos drabuzius, és

jos kiing, ir ja sudegins ugnyje*s.
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18 skyriaus pradzioje, i§ dangaus nuzenggs angelas pranesa, jog didysis Babilonas krito (Apr
18, 2-3), o Dievo tauta raginama palikti sosting, nes miestas bus teisiamas (Apr 18, 4-8). Sosting
aprauda karaliai, pirkliai, ir jureiviai (Apr 18, 9-19), o Sventieji raginami dziaugtis $iuo teismu (Apr
18, 20). 19 skyriuje Jonas iSgirsta minias Rojuje dzifigaujant dél Babilono teismo (Apr 19, 1-3), ir
pranesima apie Avinélio vestuves (Apr 19, 8).

Taigi, Apreidkimo siuZete gausu nuorody j Romga. Zvéries galvos, reiskian¢ios septynias kalvas,
ir septynis karalius, ko gero, yra ryskiausia i$ jy (Price & Berthelot, 2020, 219). Roma — tai miestas,
pastatytas ant septyniy kalvy, kurio valdymas prasidéjo nuo septyniy karaliy. Zvéris yra lyginamas
su ketvirtuoju Danieliaus Zvérimi, ir tapatinamas su labai panasiai apibudintu Zvérimi Apr. 13, taip
pat siejamais su Romos imperija.

P. Oakes mano, kad apraSydamas Babilona, Jonas galvoje turi specifiSkai Romg (Price &
Berthelot, 2020, 208). Tekste vaizduojamas miestas kontroliuoja politikg ir prekyba, taigi, karalius ir
pirklius. Jonas kritikuoja Roma dél prabangaus gyvenimo biido, vaizduodamas Babilong kaip
dévincig prabangius drabuzius bei papuosalus, ir véliau pateikdamas importuojamy prabangos prekiy
saraSg (Price & Berthelot, 2020, 216). Prabanga ir puikybé¢ kaip jzeidimas Dievui vaizduojami ir
judéjy Sventrasciuose, ir Naujajame Testamente. UZuominos apie iStvirkavima greiciausiai yra
glaudziau susij¢ su Romos politine, kultirine ir ekonomine jtaka, nei krik$Cionims ir judéjams
nepriimtinu seksualiniu elgesiu (Price & Berthelot, 2020, 217).

Anot G. Carey, Babilono, taigi Romos, personifikavimas kaip iStvirkeélés, isSaukia ir
patraukluma, ir pasislykstejima (Carey, 2026, 10). Ant zvéries sédinti moteris yra grazi, pasipuosusi
prabangiais audiniais, ir spindinCiais papuosalais. Jos zavesiu susigundo ir valdzios atstovai, ir
paprasti zmonés, kuriuos ji girdo savo ,,istvirkimo vynu*“*°. Autorius negali paneigti jos galios, ir
zavesio. Nepaisant to, jos jtaka yra prilyginama prostitucijai — tai vaizdinys, turintis sukelti auditorijai
pasibjauré¢jima, dél placiai paplitusio prostitucijos smerkimo. Apreiskime Romos valdzia
vaizduojama kaip iSpuikusi, Sventvagiska, ir groteskiSska — nors galinga ir patraukli, Roma yra
pasibjaurétina (Carey, 2026, 8).

Romos nuopuolj visy pirma atnesa Dievo teismas. | katastrofy, atnesty iSpilto septinto dubens,
vardijima, kitais aspektais analogiska panasiems sarasams Apreiskimo knygoje, jterpiama fraze, jog
Dievas prisimena Babilong, ir ketina jai jduoti savo ristybés vyno taure (Price & Berthelot, 2020,
212). Véliau teismas minimas 18 ir 19 Apreiskimo skyriuose. Visi Romos nuopuolio aspektai Jono
pozituriu yra Dievo valios iSraiSka (Price & Berthelot, 2020, 212). Siuzeto apraSomos zmoniy
piktadarybés, bei gamtinés katastrofos taip pat yra Dievo priesiSkumo Romai elementai. Netgi

epizode, kai Zvéris ir jam tarnaujantys de§imt karaliy sunaikina Paleistuve, Jonas jterpia pastaba, jog

4 70D oivov Tfig Topveiag avtiig
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tai Dievas palenké jy Sirdis savo paties tikslui. Taigi, Dievas dalyvauja kiekviename ApreiSkimo
ivykyje, ir yra visy sprendimy autorius.

P. Oakes pritaria nuomonei, jog dalies Apreiskimo teksto struktiira primena tradicines teismo
pranasystes SventraStyje, nors pabrézia tam tikrus niuansus (Price & Berthelot, 2020, 213).
Apreiskimo 17-19 skyriy tekstas yra pateikiamas vizijos formatu, o tai veikiau primena Danieliy nei
Izaja ar Ezekielj, bei semiasi jkvépimo i§ tokiy zanry, kaip rauda, taciau Sie zanrai néra visiskai
svetimi Sventras¢io pranasysCiy ,,.byloms“. Anot P. Oakes, Apr. 17-19 skyriy kaip bylos aspektai
kuria makrostruktiiriSkg paradigma, kurioje veikia Jono mikrostruktiiriSkas pranaSysciy naudojimas
(Price & Berthelot, 2020, 213). IS Sventrascio teksty Jonas perima epizodus apie izraelitus, ir pritaiko
juos krik§¢ioniams.

Apreiskimo Babilong kai kurie tyréjai interpretuoja kaip nuodéminga pasaulio santvarka,
veikiau nei konkreéia tautg (Price & Berthelot, 2020, 214). Si teorija visgi gali koegzistuoti su
aprasomy jvykiy kaip Romos gritities interpretacija. Roma buvo imperija, tod¢l sudaryta i§ daugybés
tauty, o apraSymo laikotarpiu galéjo atrodyti tarytum apimanti visa pasaulj. Tuo tarpu, net jei
Apreiskimo autorius zvelgé placiau, nei sieké imperija, agresyvi Romos uZsienio politika galéjo
sudaryti jvaizdj, jog §i tuojau praris visas likusias tautas. Tai autoriui, neabejotinai, yra nepriimtina.
Tuo tarpu kiti tyr¢jai, kaip kad D. De Silva, mano Jong ne vaizduojant Dievo ristybés taikinj uz
Romos riby, o suvokiant Romos nuodémes kaip daugiau, nei vien krik§¢ioniy persekiojimg (Price &
Berthelot, 2020, 214). Sunku patikéti autoriy turint atjautos Kristaus nepripazjstan¢ioms
populiacijoms, taciau jam buvo nepriimtini daugelis Romos gyvenimo aspekty. Miestas, Jono
pozitriu, yra puikybés, nedorumo, demoniskos veikmés, materialiniy turty, meilés pinigams, ir

smurto zidinys (Diehl, 2013, 170).

2.3. PranagiSka Zvaigzdeé

Sib. Or. III naratyvas yra vaizdingas, ir keliantis skaitytojui jsptudj. Visgi, didzioji siuzety dalis —
politiniai, sukonstruoti i§ mitologiniy ir istoriniy provaizdziy. Gamtiniai vaizdiniai daugiausia
Smeésteli pasaulj iStinkanciy katastrofy apraSymuose. Tekste taip pat jsiterpusios démes;j traukianc¢ios
334-336 eilutés, issiskiriancios i§ kity, daug platesniy Sib. Or. III siuzety. IStraukoje aprasoma
zvaigzde:

&v 6¢ dvoel aotp AGyel, OV Epodot KopNTNy,

poueaiog Apod Bavatold te ofjpa Ppotoicty,

Nyepdvov te *@Bopav* avipdv peydiov T émonumyv. >’

30 Bet vakaruose Zvaigzdé nusvis, kurig [zmonés] vadins kometa, // kalavijo, bado ir mirties Zenklas mirtingiesiems, //
ir valdovy, ir didziy vady bei Zymiy vyry prazuties®.
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Zvaigzdés, ar kometos, pasirodymas Vakaruose pranasauja eschatologines nelaimes. I3
vartojamy zodziy galima spresti Sias esant karg, ir infekcines ligas, nusinesancius daugelio zmoniy
gyvybes. Graikiskai zodis “kopetig™ reiskia ,,ilgaplaukis® — frazé ,,xopetng dotnp* nuo Aristotelio
buvo vartojama kometai apibiidinti (Buitenwerf, 2003, 220). Sib. Or. III judéjai astrologijai neteikia
didelio démesio, o astronomija Sibilés smerkiama. Taciau, abu Sie reiSkiniai buvo giliai jsiSaknij¢
Antikos kulttiroje. Sib. Or. III Antikos kultiira perpinama su judéjy, todél nenuostabu, kad astrologija
ir astronomija taip pat suSmézuoja naratyve. Romény pasaulyje kometos daznai buvo
interpretuojamos kaip prazities, artéjanéio karo ir bado simbolis (Whitaker, 2011, 212). Zvaigzdés
apskritai galéjo zenklinti jZymiy asmeny pasirodyma ar gimimga (Bartlett, 1985, 41), visgi, jei kometa
bty susijusi su konkreciu asmeniu, tekste tai greiciausiai blity paminéta.

Orakulas yra labai trumpas, sudarytas vos i§ keliy eiluciy. Su kitomis Sib. Or. III vietomis jj
sieja zmonijos vargy tematika, tadiau daugeliu aspekty tai yra atskira naratyvo dalis. Zvaigzdé ar
kometa, zenklinanti karg ir mara, daugiau Sib. Or. IIl neminima. Taciau, §i smulki Sib. Or. III detalé
galimai jkvépé ir vélesnius korpuso autorius, ir apokaliptinés literatiiros naratyvus, kuriuose
zvaigzdés pranaSauja ar atnesg nelaimes.

Sib. Or. V 155-163 eilutése aprasSoma zvaigzdé, kuri ,,pati sunaikins visg zemg¢*. Tekstas
pranasauja i§ dangaus | vandenyna nukrisiant zvaigzde, kuri sudegins juros gelmes, drauge su
,,Babilonu®, ir Italijos Zeme. Kaip ir Sib. Or. III, naratyve pasirodo su katastrofomis siejami gamtiniai
vaizdiniali, tik Siuo atveju, zvaigzdé jau ne tik pranaSauja, bet aktyviai sukelia apraSomas tragedijas.

Zinoma, pranasiskus tekstus retai reikia skaityti tiesiogiai. Babilonas, kaip anks¢iau aptartoje
Apreiskimo Jonui iStraukoje, reiskia Roma. Tuo tarpu pati Italija gali biti prilyginama jtirai — chaoso
erdvei (McBay, 2020, 224). Jiros gelmes, kurias sudegina zvaigzdé — tai visuomené, nuodéminga ir
uZ tai sunaikinama. Zvaigzdé, sietina su ugnimi, yra apvalanti jéga.

Sib. Or. 5 iStrauka labai panasi j ApreiSkime Jonui pasirodantj siuzetg. Apreiskimo 8 skyriuje,
sutrimitavus tre¢iajam angelui®', i§ dangaus nukrenta liepsnojanti zvaigzdé, vardu Pelynas® (6
AywvBoc). Trecdalis pasaulio vandeny ,,pavirsta j pelyna®, ir daugybé Zmoniy mirsta nuo apkartusio
vandens.

Ka Jonas turi galvoje aprasydamas Pelyna, klausimas keliamas nuo pat ankstyviausiy
Apreiskimo interpretacijy. PaprasCiausia interpretacija teigia, jog i§ dangaus nukrites objektas —
asteroidas ar kometa — sukelia gamting katastrofa — uznuodija vandenj, ir dél to mirSta Zzmonés. Anot.
P. S. Williamson, i§ dangaus krentanti zvaigzdé, liepsnojanti kaip deglas skamba kaip meteorito
aprasymas (Williamson, 2015, 158). Tai greiCiausiai néra zvaigzdé moderniu moksliniu supratimu,

taciau senove¢je biity taip suprantama. P. S. Perry iskelia teorija, jog pelynas Apr. 8:11 yra metafora

3! Septyni angelai pucia septynis trimitus, ir to pasékoje pasaulj istinka negandos.
52 Pelyno Zolés kvapas stiprus, o skonis kartus.
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nuodingy nuotékiy, terSianciy upes dél misky naikinimo ApreiSkimo parasSymo laikotarpiu (Perry,
2019, 320). Anot J. Paulien ir M. L. Berrien Springs, treciasis trimitas primena Maros epizoda (I$¢jimo
knyga 15:23), kuriame i$ troSkulio mirStantys izraelitai Maros oazéje rado karty vandenj be gyvybés
(Paulien & Springs, 1986, 38). Pelyno paveikiami vandenys yra vidaus vandens Saltiniai, nuo kuriy
yra priklausomos zmoniy bendruomenés.

Visgi, kaip ir Sib. Or., Apreiskimas retai kada interpretuotinas tiesiogiai. Vandenys, Biblijoje
simbolizuojantys gyvybe, gali reiksti zmoniy sielas. Apkarte vandenys — tai zmoniy sielos,
istraukoje gajus apostazés> jausmas (Paulien & Springs, 1986, 38). Pozityviis simboliai, kaip
7vaigzdés ir upés, apostazés yra paveréiami negatyviais. Zmogui apostazé yra pirmas zingsnis link
dvasinés mirties. Ji iskreipia Dievo Zodj — dvasinio gyvybés palaikymo Zaltinj — nes iskreiptai
matomas Sventrastis negali teikti naudos Zmonéms.

Pelyno simbolis j ApreiSkimg ateina i§ Senojo testamento. Biblijoje pelynas simbolizuoja
nuodingg kartuma (DeFelice, 2019, 419). Jer. 9:14, Dievas maitina zmones pelynu, ir duoda jiems
gerti uznuodytg vandenj, o Jer. 23:15, tai Zzadama Jeruzalés pranasams, kurie svetimauja ir skleidzia
melus. Senajame testamente vandenys yra metafora Dievui kaip gyvybés Saltiniui (Siemieniec, 2024,
106). Jei Dievas ,,uznuodija vandenis®, jis zmogui nebeteikia gyvybés, ir pasmerkia jj mirciai dvasine
prasme. Pelyno simbolis dazniausiai siejamas su stabmeldystés nuodéme (Siemieniec, 2024, 107) —
vanduo uznuodijamas d¢l to, jog zmongs vietoje Dievo garbina ,,stabus®.

Jei Jonas semiasi jkvépimo i$ Jeremijo, jis suteikia grasinimui teismu kosminj uzmojj (Collins,
2017). Senojo testamento iStraukos atveju, pelynu uznuodytu vandenimi grasinama konkreciai tautai,
ar visuomeneés grupei. ApreisSkimo atveju teismas yra universalus, ir pasmerkia trecdalj visos Zzemés
gyventojy.

Zvaigzdés judéjy tekstuose danai reprezentuoja angelus (McBay, 2020, 224). Zvaigzde,
aprasoma Sib. Or. V gali reiksti angela, atsiysta vykdyti Dievo teismg — sunaikinti Italijg, ir vandeny
simbolizuojamg nedorg visuomene. Pelynas ApreiSkime taip pat galimai yra uzkoduotas angelo
apraSymas — zvaigzdés, vardu Pelynas, visgi néra zinoma.

Pelynas taip pat gali biiti interpretuojamas kaip Dievo teismo vykdytojas — uznuodijes vandentis,
jis atneSa prazitingg gamtine katastrofa. Visgi, jei vandenys iStraukoje simbolizuoja Zzmoniy sielas,
jis ,,uznuodija“ Sias patraukdamas jas nusigrezti nuo Dievo. Tokiu atveju Pelynas yra angelas veikiau
iStremtas i$ dangaus, ir veikiantis prie$ Dieva, nei jo pasiuntinys. Trimity septynetas atneSa jvairias
Dievo riistybés iSraiskas, taigi, logiSka manyti Pelyna esant vienu Dievo jrankiy, taiau Apreiskime

veikia ir Dievui priesiskos jégos, kuriy veiksmy rezultatai laikomi jo teismo dalimi.

33 Religijos isizadé&jimo.
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P. J. Leithairt laiko Pelyna (Apr. 8:10—11) vienu i§ Slibino (Apr. 12), taigi Sétono, tituly
(Leithart, 2018, 24). Kaip Pelynas, jis uznuodija Dievo vandenis, jog Sie tapty mirtini, o ne teikiantys
gyvybe. Slibinas Apr. 12 taip pat nukrenta i§ Rojaus, ir reprezentuoja blogj (Whitaker, 2011, 214).
Pelyno vaizdinys gali priminti [zaijo iStrauka, kurioje raSoma ,,0 kaip tu nupuolei i§ Rojaus, o Ryto
Zvaigzdé, Ausros Stnau® — eilutes, kurios daugelio yra interpretuojamos kaip aprasancios Sétona.
Anot populiarios mitologinés versijos, Sétonas j savo puse patrauké tre¢dalj angely, kaip Pelynas
uznuodija trec¢dalj vandeny (vélgi, galimai paskatina trecdalj siely nusisukti nuo Dievo). J. Paulien ir
M. L. Berrien Springs prilygina Pelyng ne tik Iz. 14:12, bet ir Mazojo rago veiksmams Dan. 8:10,
pabrézdami, kad abiejuose tekstuose figiiruoja méginimas perimti Dievo autoriteta (Paulien &
Springs, 1986, 37). Visgi, ar Pelynas siekia perimti Dievo autoriteta? Jei teorija apie ,,apkartintas*
sielas teisinga, galbiit. Taciau tai yra tik teorija. C. Lord pabrézia zvaigzdeg 1z. 14:12 esant Dievo
teismo objektu, o Apr. 8:10 — vykdytoju (Lord, 2021, 82). Nukritimas yra vienintelé sgsaja, siejanti
Pelyng su Slibinu, ir su Rytine Zvaigzde.

Tyréjai nesutaria, ar ,,didi zvaigzdé™ (dotmp péyog) Pelynas reprezentuoja angeliska (ar
demoniskg) figilirg, ar paprasCiausiai gamtinj Dievo teismo jrankj (Lord, 2021, 81). Apreiskimo
komentatoriai G. Beale ir D. E. Aune laiko Pelyng blogj atstovaujanciu angelu (Whitaker, 2011, 213).
Tuo tarpu C. Lord laikosi nuomonés, kad Pelynas yra gamtinis dievo teismo vykdytojas (Lord, 2021,
83). Trimitai visgi atneSa gamtos pasaulio teismg. Sunku pasakyti, kurios stovyklos argumentai
svaresni. Pelynas gali reprezentuoti angela, net jei tai néra pats Sétonas. Tadiau Apreiskime priesiskos
figiiros, kaip kad Slibinas ar Zvérys, paprastai pasirodo pacios, arba yra i§$aukiamos vienos kity.
Pelynas nukrenta nuskambéjus angelo trimitui, taigi labiau tikétina jj esant Dievo teismo vykdytoja
— vieng 1§ ekologiniy katastrofy, apraSsomy Apreiskimo knygoje.

Apie pacia kometa Sib. Or. III sunku kg nors pasakyti. Ji apibtidinama kaip jsiziebianti danguje
— néra rasSoma, kad ji nukristy. Taip pat néra uzsimenama, ar pati zvaigzdé daro kokia nors Zala, ar
tik pranasauja ateisiancias negandas. Dél Sios priezasties sudétinga nuspéti, ar iStraukoje kalbama
apie ka nors antgamtisko, pavyzdziui angela, ar apie daugeliu aspektu jprastg kosminj reiskinj. Labiau
tikétina, kad Siuo atveju kalbama apie kometg kaip apie gamtinj reiskinj. Ar iStrauka Sib. Or. V gal¢jo
biti paveikta Sib. Or. II1? Tokia galimybé egzistuoja. Visgi, siuzetai yra pernelyg skirtingi, jog Siuos
bty galima laikyti susijusiais. Tg patj galima pasakyti apie Sib. Or. III iStrauka, ir Apreiskimo

epizoda, taciau Sib. Or. V istrauka ir Apreiskimo epizodas, tikétina, yra susije.

37



ISvados

Sib. Or. III néra laikytinas apokaliptinés literatiiros tekstu, taciau jame atsiskleidzia apokaliptinés
literatliros provaizdziai.

Beliaro figiira yra Antikristo — kriks¢ioniskos eschatologinio prieSo versijos — figiiros
provaizdis. Beliaras rodo stebuklus ir taip patraukia daugybe zmoniy j savo pus¢. Antikristas veikia
labai panaSiai. Visgi eschatologinis priesas persekioja teisinguosius, o Beliaro aprasyme apie
Ziauruma neuzsimenama. Be to, jis nesielgia kaip mesijas ir nevykdo uzkariavimy. Todé¢l Beliaro dar
negalima laikyti susiformavusios eschatologinio prieso versijos pavyzdziu.

Beliaro figiira kyla i$ judéjiskos eschatologinio prieso koncepcijos. Beliarg galima palyginti su
Antiochu IV Epifanu — mitologizuota istorine figtira, atlickancia eschatologinio prieSo vaidmenj
Danieliaus knygoje. Egzistuoja teorija patj Beliarg esant istorine asmenybe — Romos imperatoriumi
Neronu. Tokiu atveju, Beliaro epizodas laikytinas Nero Redivivus legendos — Romoje egzistavusios
konspiracijos teorijos apie imperatoriaus sugrjzima pavyzdziu. Visgi tyrimo eigoje prieita prie
iSvados, kad Beliaras greiciausiai néra Nero Redivivus, o uz legenda senesnis tekstas. Taigi, Beliaro
epizodas veikiau daré jtakg Nero Redivivus vaizdiniui, nei atvirksciai.

Romos sunaikinimas, apibiidinamas Sib. Or. III, yra daznas scenarijus apokaliptinéje
literatiroje. Apreiskime Romos sunaikinimas figiiruoja 17 — 18 skyriuose, tik Romos vardas nei karto
neminimas. Roma yra jvardijama kaip Babilonas — prieSas miesto pavidalu judéjy kultiiroje.
Babilonas vaizduojamas kaip prabangiai pasipuosusi istvirkele, jojanti ant skais¢iai raudono zvéries.

TreCiajame darbo skyriuje tirta, ar kometos apraSymas Sib. Or. III gal¢jo biti Pelyno
Apreiskimo Jonui knygoje provaizdis. Nuodugniai iSnagrinéjus abu tekstus prieita prie iSvados, jog
iStraukos pernelyg skirtingos, kad jas buty galima laikyti susijusiomis.

Sib. Or. III aprasant pranasiska kometa, pasitelkiamas gyvaves tikéjimas, jog kometos reiskia
artéjancius tragiskus jvykius.

Apokaliptiniai tekstai i§ prigimties yra politiniai. Tg patj galima pasakyti apie Sib. Or. III.
Tekste iSreiskiama neapykanta Romai ir ex eventu pranaSystémis numatomas jos zlugimas: Romai
grasinama ugnimi i§ dangaus. Visgi politiné rezistencija néra pragrindinis Sib. Or. III autoriaus

tikslas. Sib. Or. III veikiau yra tylios kulttirinés rezistencijos pavyzdys.
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Santrauka
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Apokaliptinés literatiuros provaizdziai Sibiliy Orakuly I1I knygoje

Siame magistro darbe nagringjami Sibiliy Orakuly III knygoje pasirodantys apokaliptinés literatiiros
provaizdziai.

Sib. Or. daré¢ jtakg apokaliptinio Zanro autoriams, ir dél to nepelnytai lieka tyrimy paribiuose.
Sib. Or. III yra seniausia Sibiliy korpuso knyga, tod¢l joje randamos giliausios apokaliptinés
literatliros vaizdiniy Saknys. Sib. Or. III vaizdiniai yra nuodugniai lyginami su apokaliptinés
literatiiros, daugiausia Apreiskimo Jonui knygos, iStraukomis, atkreipiant démes;j j jy panasumus ir
skirtumus. Sib. Or. III persipina helenizuoty judéjy ir graiky — romény kulttiros, todél tekstas yra
turtingas mitiniy ir politiniy naratyvy atzvilgiu. Pirmame skyriuje atsiskleidzia judéjiSko
eschatologinio prieSo mito uzuomazgos, prisid¢jusios prie krik§¢ionisko Antikristo mito
formavimosi. Sib. Or. III taip pat yra politinis tekstas, ex eventu pranaSysCiy pagalba grasinantis
Romai praziitimi — tai nagriné¢jama antrame darbo skyriuje. Kometos vaizdavimas Sib. Or. III visgi
pernelyg skiriasi nuo Zvaigzdziy apraSymy vélesniuose tekstuose, kad juos biity galima laikyti
susijusiais; tam pagrijsti trikksta ir jtikinamy argumenty mokslinéje literatiiroje. Sib. Or. III yra tylios
kultiirinés rezistencijos tekstas, jktinijantis judéjy bendruomenés nepasitenkinima svetimtauciy
priespauda.

Darbas gali biiti naudingas tyrin¢jantiems Sib. Or. III, ir apokalipting literattirg bei jos raida.

Tyrimus biity galima testi ieSkant apokaliptinés literatiiros provaizdziy kitose Sib. Or. knygose.
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Proto-Images of Apocalyptic Literature in Book Il of the Sibylline Oracles

This master*s thesis examines proto-images of apocalyptic literature, which appear in book III of the
Sibylline Oracles.

Sib. Or. influenced authors of the apocalyptic genre, therefore is undeservingly left at the
margins of research. Sib. Or. III is the oldest book in the Sibylline Corpus, therefore it provides the
deepest roots for apocalyptic images. The images of Sib. Or. III are extensively compared to their
apocalyptic counterparts, most frequently in the Book of Revelation, with attention paid to their
similarities and differences. Sib. Or. III intertwines Greco-Roman culture with the culture of
hellenized Jews, and the text is rich in mythical and political narrative. The text contains a prototype
of the Jewish Eschatological Tyrant myth, which aided the formation of the Christian Antichrist myth,
which is examined in the first chapter. Sib. Or. III also is a politicallly charged text, foretelling the
fall of Rome using ex eventu prophecies — it is studied in the second chapter. The description of the
comet in Sib. Or. III differs too much from the portrayals of stars in later texts, for them to be
considered related; there is also a lack of convincing arguments in scientific literature. Sib. Or. III is
a text of passive cultural resistance, embodying the Jewish dissatisfaction with foreign oppression.

The work can be useful to those researching Sib. Or. III, or apocalyptic literature, and its
development. The research can be continued by looking into apocalyptic proto-images in other books

of the Sibylline Corpus.
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