VILNIAUS UNIVERSITETAS
FILOLOGIJOS FAKULTETAS

Silvestras Buiko
Bendroji Kalbotyra

Materialieji ir strukturiniai skoliniai Samuelio Boguslavo Chylinskio Naujojo Testamento
vertime

Magistro darbas

Darbo vadovas prof. dr. Axel Holvoet

Vilnius

2026



Silvestras Buiko, ,,Materialieji ir struktiiriniai skoliniai Samuelio Boguslavo Chylinskio Naujojo
Testamento vertime®. Magistro darbas, vadovas prof. habil. dr. Axel Holvoet, Vilniaus

universitetas, Bendrosios kalbotyros katedra, 2026.

Raktazodziai: kalby kontaktas, skoliniai, kalkés, vertimo kalba, Chylinskis, Naujasis Testamentas,

prielinksniai, polisemija, radialinis tinklas, kognityvizmas, kognityvin¢ semantika.

Anotacija

Siame magistro darbe tiriami materialieji ir struktiiriniai skoliniai Samuelio Boguslavo Chylinskio
lietuviskajame Naujojo Testamento vertime, remiantis Mato evangelijos, LaiSko romie¢iams ir
Apreiskimo Jonui knygomis. Darbo tikslas — inventorizuoti ir suklasifikuoti skolinius bei kalkes,
nustatyti jy donorines kalbas ir semantines sritis, taip pat jvertinti, kaip vertimo kalba skatina
funkciniy zodziy polisemija, ypac prielinksnio ant reikSmiy persiskirstyma. Analizéje derinami
leksinio skolinimosi tyrimy principai ir kognityvinés semantikos metodai (motyvuotoji polisemija,
prototipiné scena, radialiniai tinklai), o vartosenos atvejai tikrinami lyginant su galimais Saltiniais
(lenkisku Gdansko Biblijos tekstu, olandy Statenvertaling ir kt.). Rezultatai pateikiami kaip
anotuotas skoliniy sgrasas su etimologinémis bei semantinémis pastabomis ir prielinksnio ant
radialinio tinklo rekonstrukcija, leidzianti atskirti lietuviy kalbos sistemoje motyvuotus iSplétimus

nuo tikétinos kontaktinés kilmés vartoseny.
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1. Jvadas

1517 metais Europoje kilusi Reformacija i§ esmés pakeité Biblijos vertimo statusa:
Sventrascio tekstas tapo ne tik teologinés polemikos, bet ir kalbinés praktikos centru, kadangi
protestantai, jau pradedant Liuteriu, skatino Biblijos vertimus j liaudies kalbas. Tai turéjo Zzmones
pritraukti arCiau Dievo zodzio ir padaryti kiekvieng geresniu krik§Cionimi. Protestantiskoje
tradicijoje, ypa¢ kalvinistin¢je, Biblijos tekstas buvo suvokiamas kaip autoritetingas kalbos
vartojimo modelis, todé¢l vertimai veiké kaip rasSytinés kalbos kodifikavimo, terminijos kiirimo ir
naujy raiSkos priemoniy jgalinimo instrumentas. Tokiomis sglygomis verstiné kalba tapo itin jautri
kontaktinei jtakai: vertéjas neiSvengiamai balansuoja tarp Saltinio teksto struktiry ir recipiento
kalbos sistemos galimybiy. Tad toks vertimo procesas skatina tiek leksinj skolinimasi, tiek

struktiiriniy modeliy kopijavima.

XVI-XVII a. lietuviy rastija formavosi nevienodomis salygomis ir tod¢l anksti jgijo
dvilypi pobudj: pirmieji lietuviski spaudiniai pasirodé¢ ne katalikiSkoje Lietuvos Didziojoje
kunigaikstystéje, o liuteroniSkoje Priisijoje, kur susidaré ankstyvas ir palyginti nuoseklus rasty
kalbos variantas, stipriai paveiktas liuteroniskos tradicijos. Tuo tarpu LDK lietuvisko rasto plétra
ilgiau buvo ribojama sociolingvistines realybés: vieSajame gyvenime ir administracijoje dominavo
rusény rasto kalba, o po Liublino unijos vis labiau jsitvirtino lenky kalba kaip prestizo ir baznytinés
komunikacijos Zenklas, todél lietuviy kalba ilgai liko periferijoje. Vis délto konfesiné polemika
XVI a. pabaigoje—XVII a. pradzioje lietuviy kalba paverte religinés sklaidos jrankiu, lygiu kitoms
kalboms: tiek katalikai, tiek evangelikai émési leisti lietuviSkus katekizmus, postiles ir kitus
pastoracinius tekstus, siekdami pasiekti placigsias mases. Dél Siy istoriniy aplinkybiy LDK
raSytin¢ tradicija tapo jautri tiek donoriy kalby (labiausiai lenky ir rusény), tiek vertimo modeliy
spaudimui. Biitent tokioje daugiakalbéje ir konfesingje aplinkoje vélesni Biblijos vertimai (tarp jy
ir Chylinskio) yra ypac parankiis kontaktinés jtakos tyrimui, nes juose tikétina matyti ne tik naujos

terminijos kiirima, bet ir svetimy modeliy persikélimg j lietuviska raiska.

Lietuviy rastijos istorijoje musy tiriamas Samuelio Boguslavo Chylinskio Biblijos vertimas

uzima ypatingg vieta. Viena vertus, tai XVII a. religinis tekstas, priklausantis rasytinés tradicijos



branduoliui, kita vertus, §is vertimas atsirado daugiakalbéje aplinkoje! ir vykdytas remiantis
konkre¢iu vertimo modeliu. Chylinskio vertimas atliktas kalvinisty pamégta pazodine vertimo
strategija (ad verbum), kurioje ne tik perimami atskiri Zodziai, bet ir stengiamasi perkelti jungluma,
daryba, valdymo schemas, semantines kategorijas. D¢l to toks vertimas yra itin palankus kalby
kontakty tyrinéjimui: galima klausti ne vien kas pasiskolinta, kaip jprasta, bet ir aiSkiai pamatyti

kaip pasiskolinta.

Sio darbo tema — materialieji ir struktiriniai skoliniai Samuelio Boguslavo Chylinskio
Naujojo Testamento vertime. Darbe skiriami trys kontaktinés jtakos rezultatai: 1) materialieji
skoliniai suprantami kaip tiesioginis svetimos kalbos leksinés medziagos (formos) perémimas, t.
y. atvejai, kai | lietuvisSka tekstg jtraukiamas svetimos kilmés kamienas, 2) struktiiriniai skoliniai,
t.y. kalkés (vertiniais), kai perimamas donoro modelis ir semantinis turinys, taciau raiska kuriama
1§ savy elementy (pvz., paZzodZziui iSverstas diirinys, iSvestinis zodis ar fraze) ir 3) struktiiriné jtaka,
kuria laikome konstrukcines kopijas: atvejai, kai lietuviski Zodziai jgauna netipiskas reik§mes arba
jungiasi | nejprastas konstrukcijas dél kitos kalbos poveikio. Toks skyrimas leidzia vienoje
analizéje sujungti ir aiskiai svetimus vienetus, ir formaliai lietuviskus darinius, kurie vis délto kyla

18 donoro schemos.

Chylinskio Biblijos (ypa¢ Naujojo Testamento rankras¢io ir 1660 m. Londone pradéto
spausdinti Senojo Testamento) tyrin¢jimai Lietuvoje ilgg laika buvo labiau epizodiniai, o platesniu
mastu jie suaktyvejo tik XX a. pabaigoje, kai imta sistemingai rinkti Saltinius, tikslinti vertimo
istorijg ir rengti tekstologines publikacijas (LukSaité, 2017, 1). Nors rankrastis tapo patogiau
prieinamas jau po lenky lituanisty parengty leidimy (1958 m. J. Otrebskio transliteruotas tekstas,
vélesnis indeksas ir faksimile), Lietuvoje rySkiausig 1iizj Zymi Lietuviy kalbos instituto ir Vilniaus
universiteto tyrimai, sutelktos apie Ginos Kavalitinaités-Holvoet darbus: nuo vertimo genezés ir
Saltiniy iki rankrasCio taisymy, glosy ir kalbos sistemos analizés (Kavalitinaité et al., 2024).
Naujausias Chylinskio tyrimy etapas buvo G. Kavalitinaités inicijuotas projektas, kuriame
Chylinskio Naujojo Testamento vertimas buvo suskaitmenintas, kiekvieng eilut¢ sugretinant su

Brity bibliotekos rankra§¢io vaizdu?.

T Juk ir pats Biblijos vertéjas Boguslavas Chylinskis buvo poliglotas — mokeéjo lenky, lietuviy, lotyny, olandy,
angly. Be to, pati Biblija buvo paraSyta daugiakalbéje aplinkoje (daugiau apie tai zr. 9 puslapj).
2 https://www.chylinskibible.flf.vu.lt/



https://www.chylinskibible.flf.vu.lt/

Kalby kontaktai senyjy lietuviy kalbai Lietuvoje analizuojamas sistemiskai, ypac skoliniy
ir hibridy identifikavimo plotméje. Reprezentatyvus tokios metodikos pavyzdys — A. Smetonienés
disertacija, kurioje XVI-XVII a. LDK teksty slavizmai ir hibridai klasifikuojami taikant kriterijy
sistemg (Smetonien¢, 2015). Kontaktinés analizés perspektyva papildo ir naujesni kiekybiniai
tyrimai, kuriuose nagrin¢jama polonizmy, lotynizmy ir kity jtaky distribucija ankstyvojoje lietuviy
leksikoje, jtraukiant ne tik skolinius, bet ir kalkes bei morfologines ir sintaksines jtakas (pvz.,

Buiko, 2024), taip pat angly kalbos jtaka (Vaicekauskiené, 2014), (Pakerys, 2017).

Taciau Chylinskio vertimas i§ kalby kontakto perspektyvos dar nebuvo tirtas. Tokiam
tyrimui jis yra parankus atvejis, nes pats vertimo projektas buvo vykdomas Londone, o tai leidzia
aStriau kelti klausima, kaip vertéjas derino svetimus modelius su vidine lietuviy kalbos sistema.
Nors esama nuosekliy Chylinskio teksto gramatiniy tyrimy (pvz. Kavalitinaité, 2003), pats
paminklas ir toliau iSlieka produktyvus rekonstruojant sisteminius pasirinkimus ir vertimo
strategijas platesniu mastu. Todel Chylinskio medziagos analizé, jungianti kalby kontakty
argumentacija su kognityvinés semantikos instrumentais (pvz., zodziy reikSmiy tinklais),
natiiraliai jsiraso ] §ig metodologine perspektyva ir gali papildyti XVII a. lietuviy kalbos tyrimy
lauka.

Tyrimo problema kyla i§ to, kad verstin¢je kalboje ne visada lengva atskirti: 1) j kalbg
integruota skolintg vieneta; 2) vienkartinj vertimo sprendima; 3) kalke ar konstrukcing kopija, kuri
atrodo lietuviskai, bet yra motyvuota donoro modelio. Pazodiné vertimo strategija $ig problema
dar labiau pasunkina, nes vertéjas gali sgmoningai ar nesgmoningai atkartoti donoro darybos ar
junglumo modelj, sukurdamas forma, kuri kalbos sistemoje néra natiirali. Todél reikalingi aiSkiis
kriterijai, leidZiantys nuosekliai identifikuoti materialy perémima ir struktiirinj kopijavima, o taip

pat — metodika, kuri leisty rezultatus apraSyti sistemiskai, o ne kaip pavieniy pavyzdziy rinkin;.

Siame darbe bus tiriama, kokiais kalbiniais lygmenimis kontaktin¢ jtaka pasireiskia
rySkiausiai: ar ji daugiausia telkiasi leksikoje, ar pastebimai veikia ir daryba, semantika bei
sintaksinj junglumg. Todél tikslas yra sudaryti sistemiSkg materialiyjy ir struktiriniy skoliniy
aprasg Chylinskio Naujojo Testamento vertime, nustatant jy galimus donorus, skolinimosi tipus ir
funkcinj pasiskirstyma, o gautus rezultatus interpretuoti XVII a. kontaktinés aplinkos ir vertimo

strategijos kontekste.

Siekiant tikslo, numatoma jgyvendinti §iuos uzdavinius:



1. Aptarti teorines prielaidas, kurios leidzia apibrézti materialyjj ir struktiirinj skolinimasi, bei
aprasyti jy atskyrimo kriterijus.

2. Pristatyti Chylinskio vertimo istorinj ir kultiirinj konteksta, jskaitant vertimo strategijg ir
galimg modelio teksto poveikij.

3. Apibrézti duomeny rinkimo principus ir suklasifikuoti atrinktus vienetus pagal kalbos dalj,
semanting srit], skolinimosi tipg ir galimg donorg, taikant standartizuota anotavimo
schema.

4. Atlikti paCio dazniausio prielinksnio ant radialinio lauko analize per kognityvinés
kalbotyros prizme, idant galétume nustatyti kurios reikSmés natiiraliai iSeina 1§ lietuvisko

ant reikSmes centro, o kurios paveiktos kity kalby.

Zinant XVII a. LDK vyravusias kalbines realijas ir remiantis kontaktinés lingvistikos
prielaidomis bei vertimo kalbos specifika, preliminariai formuluojamos tokios hipotezés: 1)
tikétina, kad pagrindinj skoliniy sluoksnj sudarys regiono prestizinés ir tarpininkaujancios kalbos
(didziausia dalis turéty atitekti lenky, po jos, nuo seno su lietuviais kontaktuojanciai rusény), o kity
kalby elementai labiau telksis specializuotoje religinéje terminijoje ir jy bus nepalyginamai
maziau. 2) Numatoma, kad skoliniy sankaupos ryskiausiai pasirodys srityse, kuriy reikia verciant
Naujaji Testamenta ir aiskinti artimyjy ryty, bei krikS¢ioniskasias realijas: religijos ir tikéjimo
terminijoje, moraliniame vertinime, socialiniuose santykiuose, teisés ir institucinio gyvenimo
leksikoje. 3) Taip pat tikétina, kad daiktavardziai sudarys didziausig materialiy skoliniy dalj, dél
terminy perémimo, o struktiirinis skolinimasis dazniau pasireik§ veiksmazodziy ir fraziy
lygmenyje (darybiniai modeliai, prefiksacija, valdymas, kolokacijos). 4) Jei Chylinskio vertimas
1§ tiesy nuosekliai orientuojasi ] pazoding strategija, aptiksime daugiau kalkiy ir konstrukciniy
kopijy negu kituose tekstuose, kuriuose vertimo laisve didesne, tai ypac turéty iSryskeéti ten, kur

recipiento kalboje néra tiesioginiy atitikmeny donoro struktiiroms.

Tyrimo medZiaga — Chylinskio Naujojo Testamento vertimo trys knygos — Evangelijg pagal
Mata, laiSkg romieciams bei ApreiSkimg Jonui. Atranka pagrindziama metodologiskai (teksto
apimtis, zanrinis ir stilistinis vientisumas, terminijos tankis), o kiekvienas identifikuotas vienetas
bus vertinamas realiame sakinio ir platesnio konteksto lygmenyje, nes struktiriniy vertiniy
atpazinimas daznai priklauso nuo konstrukcijos, o ne vien nuo izoliuotos formos. Kiekvienas

tyrime atpaZintas skolinys buvo perzZitirimas trijuose pagrindiniuose Saltiniuose — Altlitauisches



etymologisches Worterbuch (ALEW) (Hock et al., 2015), W. Smoczynskio Stownik etymologiczny
jezyka litewskiego (Smoczynski, 2007) ir R. Kregzdzio Lietuviy kalbos polonizmy Zodyne
(Kregzdys, 2016).

Siekiant tikslo, numatoma taikyti Siuos metodus: deskriptyvinj analitinj — apraSyti skoliniy
formas, integracijos poZymius, vartoseng ir jy funkcinj vaidmenj tekste. Etimologinj ir lyginamajj
— tikrinti galimus donorus, sieti lietuviSkus vienetus su tikétinomis donoro formomis ar modeliais,
vertinti tarpininkavimo galimybes. Kontekstinj vertimo analizés — lyginti konstrukcijas su modelio
sprendimais (kur tai jmanoma), identifikuojant pazodinio kopijavimo atvejus. Kiekybinj aprasg —
suskaiciuoti anotavimo rezultatus ir apraSyti pasiskirstymo tendencijas, kad bty galima pagrjsti
apibendrinimus. Standartizuota anotavimg — skolinius klasifikuoti pagal semantines sritis ir

skolinimosi tipus, kad rezultatai biity tarpusavyje palyginami ir metodologiskai skaidris.

Darbas susideda i$ teorings ir praktinés daliy. Teorinéje dalyje bus aptariamas Chylinskio
vertimo kontekstas ir vertimo strategija, pristatoma skoliniy ir kalkiy teorija, apibréziamos
pagrindinés savokos ir atskyrimo kriterijai. Praktingje dalyje bus pristatoma medziagos atranka,
duomeny rinkimo ir anotavimo metodika, o véliau — pateikiamas sisteminis skoliniy ir struktiiriniy
vertiniy aprasas bei jo interpretacija kontaktinés lingvistikos ir vertimo kalbos pozitiriu. Prieduose

numatoma pateikti i§samy suZymety vienety sarasa.



2. Tyrimo medziaga ir metodika

2.1. Istorinis Biblijos vertimo kontekstas

Martynui Liuteriui 1517 metais prikalus ant Vitenbergo katedros dury savo zymigsias 95
tezes per Europa nusirito religiniy praktiky permastymo ir reformy banga. Viena i$ protestantizmo
ypatybiy buvo Sventojo rasto vertimas ir skaitymas liaudies kalbomis. Tuo tarpu kol kataliky
baznycia laikési nuostatos, kad lotyniSkasis biblijos vertimas yra auksinis standartas, protestantai
aktyviai skatino biblijos klausymg ne tik baznycioje, bet ir Seimos rate — t.y. sola scriptura
principas skatino §ventojo rasto populiarinima gimtaja kalba®. Si protestantiskoji tradicija mums
padovanojo ir pirmuosius lietuviskuosius biblijos vertimus — Boguslavo Chylinskio (1657 — 1660

m.) ir Jono Bretkiino (1579-1590).

ProtestantiSkame pasaulyje formavosi dvi biblijos vertimo tradicijos — ad sensum ir ad
verbum. Pirmoji, sekdama Liuteriu, sieké perteikti biblija tokia kalba, kuri biity suprantama
paprastiems zmonéms, kad jie galéty savarankiSkai skaitydami biblija suprasti (Kavalitnaite,
2014,18-19)*. Antroji, susiformavusi kalvinisty sluoksniuose, sieké vertimu kuo maZiau nutolti
nuo graikiskojo originalo, kad kiekvienam skaitytojui biity sudaryta galimybé¢ aiskintis ir studijuoti
Dievo Zod;. Paciais brandZiausiais §ios tradicijos kiiriniais yra 1611 m. angliSkoji King James Bible
ir 1637 m. Amsterdame isleistas olandiSkas Generaliniy luomy (Statenvertaling) vertimas su

gausiomis paraStinémis pastabomis (Kavalitinaité, 2014, 25)°.

Sios kalvinistiskosios tradicijos sekéjas buvo ir kurj laika Nyderlanduose gyvenes, taciau
biblija Londone vertgs, Samuelis Boguslavas Chylinskis, kurio pavyzdys vertimui ir buvo
olandiskasis Statenvertaling (Kavalitinaite, 2014, 25). Taip pat, jis, kaip iSsilavings lenkakalbis

evangelikas reformatas, turéjo Zinoti ir 1632 m. lenkiSkaja Gdansko biblija, nors jos jtakos

3 PavyzdZiui liuteroniskoje Svedijos karalystéje tai buvo taip svarbu, jog 1686 m. Baznydios jstatymas jtvirtino
kasmetines katechetines apklausas (husférhér), kuriy metu dvasininkai tikrino parapijiecCiy religinj
pasirengima ir jy gebéjima skaityti bei suprasti pagrindinius tekstus (pvz., giesmyna, Lutherio Mazajj
katekizma), siekiant parengti visuomene tiesioginiam Biblijos skaitymui. Karinéje sistemoje taip pat buvo
tikimasi bent minimalaus rastingumo (pvz., kad karys gebéty perskaityti ir bent pasirasyti savo varda).
(Drugge, U. 2002, 60)

“Tokios tradicijos pradininku turime laikyti patj Sv. Jeronima, kuris $ventajj rastg iSverté ne pazodziui, o
priartindamas jj lotyny kalbai.

5 Sjos pastabos netgi buvo veréiamos j uzsienio kalbas: angly k. 1657; vokieg&iy k. 1665; prancizy k. 1669.



lietuviskame vertimo tekste ir nematome. Visame savo vertime jis labai tiksliai seka olandiskajj
biblijos vertima, stengdamasis nuo jo per daug nenutolti (Kavalitinaite, 2014, 25). Zinodami, kad

jis irgi yra ad verbum vertimo logikos $alininkas, neturétume nustebti tokiu jo sprendimu.

Kadangi, darbe analizuojamas vieno Zmogaus vertimas, verta uzsiminti ir apie patj jo
autoriy. Samuelis Boguslavas Chylinskis buvo kiles i§ bajory giminés, siejamos su Siaurés
Mazovija. Jo tévas Adrianas Chylinskis — evangeliky reformaty pastorius, tarnaves Kristupo
Radvilos dvare, o pats Chylinskis, tikétina, gimé SventeZeryje (Seiny apskr.), kur tévas dirbo nuo
1633 m. Augdamas lietuviakalbéje aplinkoje Chylinskis nuo vaikystés gerai jsisavino lietuviy
kalba. Tikétina, kad mokési Kédainiy gimnazijoje, o 1653 m. gaves stipendija studijoms uzsienyje
1654 m. geguzés 5 d. istojo | Franekerio universiteta Olandijoje kaip teologijos studentas, kur

beveik trejus metus studijavo teologija ir filosofija, mokési hebrajy kalbos.

1657 m. balandj, dvasininky J. Diurio ir S. Hartlibo paskatintas, Chylinskis atvyko i
Londong, o ty padiy mety spalio 22 d. Oksforde pradéjo Biblijos vertimg j lietuviy kalba.
Intensyviai dirbdamas ir stokodamas 1é8y jis per mazdaug trejus metus parengé viso Sventojo
Rasto vertima, kurj rémé autoritetingi Oksfordo teologai ir mokslininkai (pvz., Robertas Boilis ir
Dzonas Volisas). 1661 m. trumpam sugrjzes | Kédainius jis Sinodui pristaté jau iSspausdintus
pirmuosius Senojo Testamento lankus ir likusj rankrast], taciau netrukus Lietuvos reformaty
vadovybé (ypac¢ Jonas Borzymovskis ir Teodoras Skrockis) vertimg sukritikavo kaip gausy klaidy
(scatet mendis). Dél nesutarimy ir 1&Sy stokos spausdinimas Londone buvo sustabdytas (iki 40-
osios psalmés). Paskutinius metus Chylinskis praleido Londone, varginamas ligy ir nuolatinio
nepritekliaus, ir 1668 m. miré Anglijoje, taip ir pasauliui nepamacius jo darbo vaisiaus (Otrgbski,

1958, IX-XXXI).

Chylinskiui vertimo aplinkybés taipogi buvo ne pacios lengviausios, kadangi versdamas
biblijg | lietuviy kalba, jis visiSkai jos negirdéjo ir neturéjo su kuo bendrauti, jam nebuvo
prieinamas ankstesni lietuviy kalbos paminklai, nei Sirvydo Zodynas (Kavalitinaite, 2014, 39). Be
to, pats vertéjas, kaip ir didZioji dalis tuometinés lietuviy bajorijos buvo dvikalbis lietuviy ir lenky
kalbomis. Pridéjus dar ir tradicijg kuo arciau laikytis originalaus teksto, nereikéty nustebti, kad

vertime yra nevisai lietuviy kalbai biidingy konstrukcijy.



2.2. Kalby kitimas vertimuose

Vertimy kalba, o ypac tokio teksto kaip biblija, pilnai neatspindi natiiralios kalbos, nes yra
nuolat sekama svetimgja, bandant jg imituoti. Vertimg galime laikyti tarpininku tarp gimtosios ir
uzsienio kalbos. Stai M. Baker siiilo j vertimga Zitréti kaip j teksty tipa, kuris tiksliai nesutampa nei
su Saltinio, nei su gimtosios kalbos normomis. Autor¢ tai vadina treciuoju kodu (angl. third code)
(M. Baker, 1993, 245). Martin Gellerstam, 1986 m. pradéj¢s verstiniy teksty studijavimo discipling

netgi sako, jog verstiniai tekstai yra parasyti vertiskai (angl. translationese) (Baker, 1993, 249).

M. Baker isskiria keleta bruozy biidingy verstiniams tekstams. Tarp jy, miisy nagriné¢jamam
tekstui svarbiausi blity supaprastinimas ir neaiSkumy Salinimas — vertéjai yra linke eliminuoti
dviprasmybes, taip palengvindami sudétinga sintakse ir tikslinti Zodziy vartojimg (Baker, 1993,
244). Grieztesnis teksto gramatiSkumas — vertimuose yra uzbaigiami neaiskus sakiniai, taisomos
originalo gramatinés klaidos ar keistos formos, taip pat yra vengiama pasikartojimy, kurie
dazniausiai pakei¢iami sinonimais (Baker, 1993, 245). Nors $ie bruozai suformuluoti tyrinéjant
XX a. literatiirg ir ne visada gali biiti pritaikyti ad verbum biblijos vertimams, juos reikty turéti

omenyje kaip bendras tendencijas, padedancias aiskinti problemines Chylinskio vertimo vietas.

2.3. Nuo individualios inovacijos iki bendruomeninés normos

Pati kalby kaita kontakto atveju pirmiausia prasideda ne visos sistemos, o individualaus
vartojimo lygmenyje: pokytis i§ pradziy pasirodo kaip inovacija atskiroje vartosenoje,
konkregiame vaiko pasakyme (Matras ir Sakel, 2007, 849). Sitaip paZitiréjus, kalby kaita dél
patirty kontakty, galime aiSkinti ne kaip abstrakty dviejy kalby susidiirima, bet kaip daugiakalbio
kalbétojo pasirenkamy sprendimy rezultaty. Matras ir Sakel pabrézia, kad daugiakalbiai kalbétojai,
susidiirg su komunikaciniais i§§tukiais, taiko ad hoc strategijas, kurios véliau gali tapti sékmingai
plintan¢iomis naujovémis (Matras ir Sakel, 2007, 848), taigi kontaktin¢ kalby kaita kyla 1§ atskiro

individo vartosenos.

Svarbiausios tokioje situacijoje yra dvikalbio vaiko ar jauno kalbétojo kompetencijos, nes
jo repertuare skirtingy kalby modeliai dar néra galutinai atskirti ir todél gali bati lanksciai
derinami (Matras ir Sakel, 2007, 850). Stai, pavyzdziui, Matras ir Sakel pateikia trikalbio vaiko
pavyzdj, rodantj, kad vaikas, jsisavings tam tikra konstrukcija vienoje kalboje, gali ja kiirybiskai
perkelti j kitg kalba, net jei ten ir néra tiesioginio strukttrinio atitikmens (Matras ir Sakel, 2007,

pp. 850-851). Tai parodo, kad kontaktiné jtaka pirmiausia yra ne formy kopijavimas, o bendro
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komunikacinio repertuaro plétimas ir jo pertvarkymas naujose situacijose. Kitaip tariant, vaiko
dvikalbysté sudaro salygas tam, kg autoriai apibtidina kaip struktiirinis kopijavimas (angl.
pattern replication), kai iSorinis modelis atkuriamas kitos kalbos priemonémis (Matras ir Sakel,

2007, pp. 829-830, 850-851).

Taciau tam, kad individuali inovacija tapty platesniu kalbos poky¢iu, bitina jos sklaida
bendruomenéje. ISorinio modelio replikacija virsta kalbos kaita tik tada, kai bendruomenéje
normin¢ kontrol¢ yra pakankamai silpna ir lanksti, kad naujoji struktiira galéty buti priimta kaip
normali (Matras ir Sakel, 2007, 849). Vadinasi, neuztenka vien to, kad vaikas ar kitas dvikalbis
kalbétojas sukurty inovacija: reikia ir tokios socialinés aplinkos, kuri jos neuzblokuoty. Si mintis
dera ir su vartosenos principais grindziamu pozitriu, pagal kurj kalbos normos pacios kyla i§
socialiai jtvirtintos vartosenos, o ne egzistuoja kaip nekintama ir vienalyté sistema vir§ kalbétojy
(Evans, 2019, p. 759). D¢l to kontaktin¢ kalby kaita labiau tikétina ten, kur individuali daugiakalbe
kompetencija susitinka su pakankamai lanksc¢ia, ne pernelyg centralizuota bendruomenés normy

sistema (Matras ir Sakel, 2007, 849).

2.4. Kalby kontaktas ir leksinis skolinimasis

Po Krévos Unijos 1385 m. Lietuvai jéjus | unija su Lenkijg ir 1387 m. pasikrikstijus, o
ypatingai po 1569 m. pasiraSytos Liublino Unijos, kurios pasekoje LDK su Lenkijos Karalyste
sudaré vieng bendrg valstybe, taip sukurdamos Abiejy Tauty Respublika, prestizinés regione lenky
kalbos jtaka LDK, tiek lietuviy, tiek rusény, kalby tarpe augo (Zinkevicius, 1988, 112-115).
DidZioji dalis lietuviskos §lektos X VII a. jau puikiai mokeéjo lenky, t.y. dazniausiai buvo $iy kalby
dvikalbiai. Tai néra vienetinis nutikimas nei Europoje, nei pasaulyje, tokiy atvejy galime rasti kone
kiekvienos valstybés istorijoje. Stai Lenkijos diduomené valstybei formuojantis kalbéjo Gekiskai

(Klemensiewicz, 1976, 344), Rusijos — XVIII amziuje Pranciizijai esant kultiiros Saltiniu —

Cvew

Kalbant apie kontaktus su lenky kalba, biitina paminéti ir lietuviy kontaktus su rusénais
(ryty slavais, dabartiniy baltarusiy protéviais), kurie susiformavo dar gerokai iki lietuviSko rasto
atsiradimo (Zinkevicius, 1987, 54). Tokie skoliniai kaip stiklas ar muilas i lietuviy kalbg atéjo apie
IX a., kadangi rusénai buvo tauta su kuria lietuviai turéjo daugiausia kontakto (Zinkevicius, 1987,
72), todél daznai yra sunku atskirti ruséniskus skolinius nuo lietuvisky zodziy. Taip pat senosios

slavy kalbos ruséniSkas variantas ilgg laikg buvo oficiali LDK rasty bei teismy kalba, kuria raSyti
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statutai ir kiti valstybés dokumentai (Smetonien¢, 2018, 217). Taip pat tai buvo apskritai
dominuojanti kalba LDK, nes, nors nuo valstybés susikiirimo valdancioji klasé buvo lietuviska,
etniniy lietuviy daugiatautéje valstybéje buvo tik 20% (Ragauskiené¢, 2013, 142). Gudy kalba, kaip
ir lenky, tarpininkavo ir perimant skolinius i$ kity (pvz. lotyny, graiky, hebrajy) kalby (Kregzdys,
2013, 59-60).

Bet kokioms dviems kalboms susidiirus vyksta maziau ar daugiau intensyvus kalby
kontaktas, kuris jveda j kalbg leksiniy skoliniy ar, esant dvikalbystés saglygoms, net ir morfologiniy
bei sintaksiniy pokyc¢iy (Haspelmath ir Tadmor, 2009, 35-36). Kontaktas gali biiti simetriskas ir
asimetriskas (Haspelmath ir Tadmor, 7). AsimetriSko kontakto atveju viena kalba turi daugiau
prestizo, todél is jos (kalbos donorés) | priimancia kalbg (kalbg recipiente) plaukia skoliniai ir
kitokia jtaka. Toks asimetriSskas ir buvo ir lietuviy—lenky kontaktas, kadangi lenky valstybeje
daugiau, jie buvo krik$to iniciatoriai, tad normalu, kad ir dauguma religinés ir technologinés

leksikos at¢jo 1§ lenky kalbos.

Kalboms kontaktuojant skoliniai yra natiiralus dalykas, taciau didesnj kontakto laipsnj rodo
impozicija (Haspelmath ir Tadmor, 2009, 49). Impozicija jprastai vyksta aplinkoje, kurioje
masiSkai mokomasi uzsienio kalbos (pvz. kolonializmo laikais Piety Amerikoje, Afrikoje, nors tai
taip pat taikytina ir pvz. po indoeuropieciy atéjimo ty kalby besimokiusiy vietos gyventojy, kas
sukure substraty, kad ir graiky kalboje). Kalbétojai | iSmoktaja kalbg perkelia gimtosios kalbos
iprocius, ypac tarima (atsiranda specifinis akcentas), morfologijos elementus, semantinius tinklus
bei sintaksines konstrukcijas (Haspelmath, 2009, 50-51). Kitaip tariant, kei¢iasi ne tik kas kalbama
(ZodZiai), bet ir kaip kalbama.

Néra nei vienos Zinomos uZzraSytos kalbos pasaulyje, kuri nebiity patyrusi jokio kalby
kontakto ir neturéty leksiniy skoliniy. Taciau tiesa, kad vienos kalbos skolinasi maziau, kitos
daugiau (Haspelmath ir Tadmor, 2009, 48)°. Tai priklauso nuo kontaktinés situacijos — kuo jis
ilgesnis ir intensyvesnis ir kuo kalba prestiziSkesné, tuo noriau Zodziai yra skolinamiesi. Tiesa,
kontakting jtaka, bent jau raSytin¢je kalboje, galima bandyti atsverti puristiniu jos tvarkymu, su
kalba aktyviai dirbant, taciau toks pozitris, kartu su romantizmu, lietuviy kalboje atsirado tik XIX

a. ir miisy nagrinéjamame tekste yra netaikytinas, nors Chylinskis, kaip ir kiti kalbos pradininkai

8 Pavyzdziui kiny kalboje skoliniy téra 1,2 procento, angly — 41 procentas.
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nor¢jo vertimg padaryti kuo jmanoma aiskesnj zmonéms, kiek tai leido kalvinistiskoji ad verbum

tradicija.

Paciy leksiniy skoliniy biina keliy riisiy, priklausomai nuo jy integravimo kalboje
recipientéje. Paprastai skiriami Fremdworter 1ir Lehnworter. Pirmieji  (Fremdwdérter -
svetimzodziai) yra neadaptuojant paimami svetimos kalbos Zodziai (plg. status quo, curriculum
vitae) ar netgi iStisos gramatinés konstrukcijos — vokiec¢iy kalba i§ lotyny pasiskolino net visg
linksnj pasakyme das Leben Jesu (Haspelmath, 2009, 43). Toks skolinimasis yra daznas imigranty
bendruomeniy kalbose, kadangi jam reikalingas geras kalbos donorés zinojimas (Haspelmath,
2009, 43-44) (juk jei pasnekovas jos nezinos, neblsime suprasti ir kalba nejvykdys savo
funkcijos). Kartais neadaptuotus skolinius gali biiti sunku atskirti nuo kody kaitos, taciau jeigu
néra itin didelio kontakto, kai kalba recipienté yra stumiama i§ vartosenos, toks ZodZiy
skolinimasis, su ar be fonologinés adaptacijos, yra retas. Daug dazniau skoliniai morfologiskai
integruojami i kalbos sistema, t.y. pasiskolinami (Lehnworter - pasiskolinti zodziai) (Haspelmath,
2009, 43—44). Toks zodis, derinamas prie kalbos sistemos, pradeda buiti matomas ne kaip svetimas
intarpas, o kaip gimtosios kalbos dalis. Tai reiskia integracija yra laipsniskas jsitvirtinimas, o ne

vienkartinis procesas.

Kalby tipologinis artumas taip pat svarbus zitirint kiek ir ko bus skolinamasi, nes kuo kalba
donore struktiiriSkai artimesne, tuo lengviau jos ZodZius adaptuoti | gimtosios kalbos sistema
(Haspelmath, 2009, 63). Tiek lenky, tiek rusény kalbos lietuviy kalbai tipologiskai yra artima, nes
visos jos kyla i§ indoeuropieciy kalby Seimos, o balty ir slavy grupés yra vienos artimiausiy, todél
skolintis ir skoliniams adaptuoti daug problemy nekyla (tiesa, sudétinga lenky kalbos fonotaktika
daznai reikalauja didesnés fonologinés adaptacijos, nei kad rusény). Masiskai skolinantis ZodZius
gali pasikeisti kalbos recipientés fonotaktinés ir kir¢iavimo taisyklés, taciau lietuviy kalboje iki to

prieita nebuvo.

Veiksmazodziai paprastai maziau skolinamiesi nei daiktavardziai, kadangi daugumoje
kalby veiksmaZzodziy skolinimasi riboja faktas, jog veiksmaZodZiai morfologiskai yra sudétingesni
uz daiktavardzius (Tadmor, 2009, 62—63). Taciau tai néra vienintelis kriterijus, kg matome is to,
jog netgi izoliacinése kalbose (kaip pavyzdziui vietnamiec¢iy) daiktavardziy dominavimas iSlieka
universalus (Tadmor, 2009, 63). Daiktavardziai dazniau skolinamiesi ir dél paprasc¢iausio fakto,

jog kultiry susitikimas atneSa naujy, ankS¢iau nepazinty objekty, kuriuos reikia jvardinti.
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Dabartinéje lietuviy kalboje, daugiausia jtakos, kaip ir kitos vakary kalbos, patirian¢ioje 1§ angly
kalbos, veiksmazodziai sudaro tik apie 8%, kai tuo tarpu biidvardziy yra apie 10%, o daiktavardziy

net 80% (Vaicekauskiené, 2013, 184).

Zodziai i§ klasikiniy kalby (Lotyny ir Graiky) labai retai i lietuviy kalba atvykdavo
tiesiogiai. Dazniausiai tai buvo ilgas procesas, kurio metu zodziai gerokai pasikeisdavo, kartais
tapdavo neatpaZjstami savo pirminei formai. Stai, paéme du Zinomus senojoje rasty kalboje

zodzius, galime pavaizduoti labai dazna zodziy skolinimosi kelia.

Zodziy kielikas (tauré) ir apiera (auka) kelias j lietuviy kalba

1) kielikas 2) apiera
Lot. calix Lot. offerre
sen. vok. chelich sen. vok. opfer
c¢ek. kelich cek. oféra
len. kielich len. ofiara
It. kielikas It. apiera

2.1. Zodziy kielikas ir apiera kelias i lietuviy kalba. Lenky kalbos etimologija pagal
Klemensiewicz, 1976, 133.
2.5. Polisemijos problema

PrieSingai nei leksika, gramatinés sistemos pokyciai ir konstrukcijy kiirimas pagal kitos
kalbos pavyzdj daznai vyksta nesamoningai, nes funkcinés kategorijos (prielinksniai, jungtukai,

pagalbiniai veiksmaZzodziai) priklauso uzdaroms klaséms, kurios yra moksliSkai apibiidinamos
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kaip maziau prieinamos sagmoningai kontrolei (Pustejovsky, Batiukova, 2019, 631). Tokiais
atvejais neretai perimama ne svetima leksiné medziaga, o pats struktiirinis modelis: kontaktinéje
lingvistikoje tai vadinama struktiriniu atkartojimu (pattern replication), kai jtaka patirianti kalba
savomis priemonémis atkuria iSorinj gramatinj ar semantinj organizacijos principg. Tokie procesai
ypac biidingi daugiakalbéms situacijoms, kuriose kalbétojas ar vertéjas keliy kalby repertuare taiko
panasias struktiirines schemas. Sis procesas siejamas su vertéjo prarastu rysiu su gyvaja kalba, dél
ko nesuvokiant pasiduodama svetimos kalbos sintaksiniams modeliams (Kavalitinaité, 2001, 126),
taciau ne kg maziau jtakinga ir kontaktiné aplinka, kurioje auga vertéjas. Chylinskio Biblijos
vertime kity kalby sintaksés poveikis pasireiSkia per specifiniy konstrukcijy, prielinksniy
vartojimg kitos kalbos pavyzdziu, veiksmazodziy semantikos iSplétimg. Tokie struktiiriniai
skoliniai ilgainiui jsitvirtina vartosenoje kaip schemos, kurios keicia kalbos gramatinj pavidala be

tiesioginio vartotojy ketinimo.

Leksiniy skoliniy analizéje pirmiausia remiamés struktiiralistine perspektyva, kurioje kalba
yra zenkly sistema, sudaryta i§ F. de Saussure pasiiilyto signifikanto (signifiant) ir signifikato
(signifie) (Saussure, 1916, 74). Todél kontaktiné jtaka matoma kaip naujy zenkly jvedimas (jeigu
juy nebuvo prie§ kontakta) arba esamy Zenkly perskirstymas sistemoje — jvedant naujus Zenklus
pasikeiCia opozicijos, sinonimijos laukas, o reikSme apibréZiamo per Zenklo reikSme (valeur)
lyginant su kitais sistemos nariais. Vertimo tekstas parankus, nes jame daznai matosi, kaip atskiri
individualtis sprendimai (parole) bando jsitvirtinti kalboje kaip sistemoje (langue): okaziniai

skoliniai, kalkés, naujadarai yra galimi impulsai i§ vartosenos perianantys j norma.

Taciau, nors struktiiralistiné sistema tinka leksikos analizei, norint aprasyti polisemija,
ypatingai erdvinius prielinksnius, ji susiduria su sunkumais. Taip yra todé¢l, kad struktiralistiné
schema nurodo kur vienetas stovi per opozicijas su kitais, taciau negali paaiskinti kaip susidaro jo
vidiné reik§miy jvairové (polisemija), kuri reikSmeé yra centriné, o kuri periferiné. Todél antrojoje

darbo dalyje prielininksnis ant bus nagrin¢jamas per kognityvinés kalbotyros prizme.

Kognityviné lingvistika kaip atskira kalbotyros mokykla susiformavo astuntojo
deSimtmecio pabaigoje, o jos atsiradimas siejamas su George Lakoff, Ronald Langacker ir Leonard
Talmy darbais (Evans, 2019, 1). Sis intelektinis judéjimas kilo i§ auganéio nepasitenkinimo tuomet
dominuojanciu ir kone neklystanciu laikomu, Noamo Chomskio generatyvinés gramatikos

modeliu (Evans, 2019, 1, 202). Si mokykla priskirtina antrajai kognityvinei revoliucijai,
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akcentuojanciai jkiinytojo mastymo (angl.: embodied cognition) — prielaida, kuri teigia protg ir

kalbg negalint biiti atskirtais nuo fizinio pasaulio ir kiino sgveikos su juo (Evans, 2019, 201).

Kognityviné lingvistika kaip savarankiSkas mokslinis judéjimas pilnai subrendo 1987
metais, kai pasirod¢ zymusis George'o Lakoffo veikalas originaliu pavadinimu ,,Women, Fire, and
Dangerous Things* bei pirmoji Ronaldo Langackerio knygos ,,Foundations of Cognitive
Grammar** dalis. Svarby vaidmen] disciplinos raidoje suvaidino ir kognityvinés psichologijos
radiniai, ypa¢ Eleanoros Rosch tyrimai apie kategorizacijg ir prototipy struktiirg, kurie atskleidé,
kaip zmogaus protas grupuoja panasius subjektus j kategorijas (Evans, 2019, 268-277). Sios idéjos
leido kognityviniams lingvistams suprasti zodziy reikSmes ne kaip baigtinius sarasus, o kaip
radialines kategorijas (radial categories), kuriose prasmés yra organizuotos aplink centrinj

prototipa (Evans, 2019, 292, 425).

2.6. Ant polisemijos tyrimai, situacija lietuviy kalboje.

Tradicingje gramatikoje erdviniai prielinksniai yra probleminé vieta, nes jprastas reiksmiy
sgraso apraSymas mums negali suteikti visos informacijos: pvz. Zodynai ir gramatikos pateikia
kelias ar keliolika prielinksnio vartojimo atvejy, taciau nepaaiskina i§ kur jos kyla, nei kaip jos
tarpusavyje susijusios. Stai generatyvistai, sekdami Bloomfieldu, zodyna laiko gramatikos priedu,
baziniu nereguliarumy sqrasu '(Pustejovsky ir Batiukova, 2019, 56), kuriame saugomi teorijos
neatitinkantys kalbiniai elementai. Polisemija Sioje tradicijoje traktuojama kaip prasmiy
isvardymas (angl. sense-enumeration) — logiSkai susijusios zodzio reikSmés paprasciausiai
suraSomos viename leksiniame straipsnyje ir pateikiamos kaip atskiri ir statiSki vienetai
(Pustejovsky ir Batiukova, 2019, 4). Nors ankstyvieji formaliis modeliai paprastai nesistenge
nuosekliai aiSkinti vidiniy rySiy tarp ZodZio reikSmiy, vélesné Generatyvinio leksikono teorija Sig
prieiga perorientavo, pasiilydama leksikg laikyti dinamiSku komponentu, kuriame specialiis
mechanizmai 1§ baigtinio baziniy elementy rinkinio generuoja naujus prasmeés pokycius

(Pustejovsky ir Batiukova, 2019, 79, 351).

Generatyvinés gramatikos prieigoje kognityvistams didziausiag nepasitenkinimg kelia
vadinamoji sintaksinés autonomijos idéja. Kalbos struktiira generatyvisty nagrin¢jama tarsi atskira

nuo prasmés, o leksikonas sumazinamas iki pasyvaus iSimc¢iy saraso (Taylor, 2007, 572). Toks

7 an appendix of the grammar, a basic list of irregularities.
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formalus pozitiris remiasi grieztu moduliarumo principu, kai kalbos sistema atskiriama nuo kity
kognityviniy geb¢jimy, taciau kognityviné lingvistika su tuo sutikti negali, nes kalba laiko

neatskiriama nuo bendry pazinimo procesy ir kiiniskos patirties (Langacker, 2007, 422).

Kitas esminis skirtumas — taisyklés ir sgraso skirtis, kurios generatyvistai laikosi siekdami
ekonomiskumo ir bandydami paSalinti pertekling informacija. Kognityvistai, prieSingai,
argumentuoja, kad jau jsitvirting kalbos vienetai atmintyje gali biiti saugomi net tada, kai jy forma
ar reikSme biity jmanoma nuspéti 1§ bendry taisykliy (Langacker, 2007, 431). Galiausiai
kognityviné mokykla atmeta turinio neturintj formalizmg ir reikalauja, kad kalbos modeliai biity
psichologiskai pagristi ir konceptualiai motyvuoti, o ne vien techniskai teisingi (Evans, 2019, 18).
Sis poreikis matyti kalba kaip prasmingg sistema ir tapo vienu i§ impulsy i§ naujo jvertinti

polisemija.

Kognityvinéje lingvistikoje radialiniy kategorijy tyrimai prasidéjo nuo pamatinio angly
prielinksnio over tyrimo, kurj astuntajame deSimtmetyje inicijavo Claudia Brugman ir George’as
Lakoffas (1988). Jie teigeé, kad Zodziai atstovauja prasmiy kategorijoms, iSvedamoms i§ prototipo.
Pasak Lakoffo ir Brugman (1988, 1), poliseminis leksinis vienetas yra prasmiy radialiné
kategorija®, kurioje kiekviena necentriné prasmé yra centrinio nario variantas arba varianto
variantas. Jy taikyta pilnos specifikacijos (angl. full-specification) prieiga léemé tai, kad net
menkiausios topografinés detalés, tokios kaip kontaktas su pavirSiumi ar orientyro matmenys,

buvo traktuojamos kaip atskiros atmintyje saugomos prasmés (Tyler ir Evans, 2001, 727).

Lakoffo ir Brugmann sukurtas over tinklas apémé 24 skirtingas prasmes, kurios viena su kita
siejosi per sistemingus kognityvinius rySius. Autoriai pabrézé, kad rysSiai tarp prasmiy néra
atsitiktiniai, o veikiau principingi, sistemingi ir pasikartojantys visame leksikone® (Lakoff ir
Brugman, 1988, 2). Pavyzdziui, abstrakCios reikSmés, tokios kaip kontrolé, jy modelyje kyla 1§
prototipinés erdvinés auksciau (above) reik§més per konceptualia metafora: kontrolé yra virsuje'’

(Lakoff ir Brugmann, 1988, 319). Taip pat jie argumentavo, kad prasmés gali biiti iSvedamos per

8 a polysemous lexical item is a radial category of senses.

9 The relations between senses are not arbitrary, but are rather principled, systematic, and recurrent
throughout the lexicon.

0 Control is up.
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vaizdiniy schemy transformacijas, pavyzdziui, démesio nukreipimg nuo paties judéjimo kelio j

galutinj taskg ir panasiai (Lakoff ir Brugman, 1988, 301).

Vyvan Evans kartu su Andrea Taylor (2001) perzitiréje §j tradicinj radialiniy kategorijy modelj
Jji pakeité principingos polisemijos (angl.: principled polysemy) prieiga, atmesdami pilnos
specifikacijos modelj (Tyler ir Evans, 2001, 725). Senaji modelj mokslininkai kritikuoja dél
polinkio kiekvieng kontekstinj niuansg laikyti atskira atmintyje saugoma prasme ir siiilo jvesti du
pagrindinius kriterijus naujai prasmei identifikuoti: 1) ji privalo turéti unikalig erdvineg-funkcing
konfiguracijg arba neerdvinj komponentg ir 2) egzistuoti kontekstuose, kur esamos prasmes
negalima igvesti i§ kity (Tyler ir Evans, 2001, 725). Sitaip Evans ir Tyler sumazino originalias 24
prasmes iki 14. Taip pat buvo jvesta protoscenos savoka — Proto-sceng sudaro idealizuotas
geometriniy savybiy, abstrahuoty is visos tipisky vartojimo konteksty, kuriuose vartojamas Sis
prielinksnis, jvairoves, vaizdinys''. Si protoscena laikoma centrine prielinksnio reik§me, nuo

kurios, kognityviniais rySiais motyvuojamos periferinés prasmes, sudarancios visg radialinj tinklg.

Apibendrinant, struktiiralistin¢ perspektyva leidzia skoliniy fenomena matyti kaip sisteminj
zenkly persitvarkyma, kuriame naujy vienety atsiradimas ar esamy perskirstymas neiSvengiamai
keicia opozicijas ir reikSmiy laukus. Vis délto, kai analizés objektu tampa polisemija, ypac erdviniy
prielinksniy semantika, vien opozicinis vietos sistemoje aprasas nepakankamas, nes jis
nepaaiskina vidinés reikSmiy jvairovés, jos organizacijos ir motyvacijos. Dél to Siame darbe
atsigreZiama ] kognityvinés lingvistikos prielaida, kad reikSmé yra konceptualiai motyvuota ir
glaudziai susijusi su bendrais paZinimo procesais, o leksiniai vienetai gali biiti apraSomi kaip
radialinés kategorijos, kuriy struktira atsiskleidZia per sistemingus rySius tarp centrinés ir
periferiniy prasmiy. Tokia teorin¢ schema leidZia polisemijg traktuoti ne kaip atsitiktinj prasmiy
sgrasa, bet kaip principingai organizuotg reikSmiy tinkla, kurio nariy santykiai yra paaiSkinami ir

interpretuojami.

" A proto-scene is an idealized representation of the geometric properties abstracted across the range of
typical usage contexts in which the preposition occurs.
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3. Skoliniai ir kalkés Chylinskio NT vertime

Pirmojoje praktinés darbo dalies skyriuje pereinama nuo teoriniy kalby kontakto ir vertimo
kalbos prielaidy prie empirinio Chylinskio vertimo leksikos apra§ymo. Sios darbo dalies metodinis
atskaitos taskas yra Uri Tadmor ir Martin Haspelmath sudarytas World Loanword Database (toliau
WOLD) modelis, kuris mums duoda gera standartizuota biida, kaip skolinius suskirstyti, suzyméti
ir pateikti taip, kad galétume lengvai palyginti kalbas tarpusavyje. WOLD pavyzdziu kiekvieng
rastg zodj suskirstéme j 1) kalbos dalj; 2) semantinj laukg WOLD pavyzdziu; 3) skolinimosi tipa
(skolinj arba kalke); 4) kalbg donore!2. Pilnas skoliniy sarasas pateiktas darbo priede Nr. 1.

Duomeny rinkimas prasidéjo nuo pirmings teksto — Evangelijos pagal Mata, LaiSko Roménams
ir Apreiskimo Jonui — analizés. Sios trys knygos pasirinktos todél, kad jos atstovauja skirtingiems
Naujojo Testamento zanrams ir kalbiniams registrams (naratyvui, apastaliSkam laiSkui ir
apokaliptikai) bei apima NT pradzia, centra ir pabaiga, todé¢l leidzia patikimiau palyginti ir
apibendrinti vertimo kalbos reiskinius. Tekstai buvo analizuojami rankiniu biidu ir jgimti zodziai
atskiriami nuo skoliniy ar kalkiy. Vertimo tekste buvo fiksuojami zodziai ir junginiai, kurie 1) turi
aiSkius svetimumo pozymius, ypatingai dél nejprastos fonotaktikos, semantikos; 2) priklauso
terminologinéms sritims, kuriose skoliniy tikimybé didesné (religija, teisé, administracija), arba 3)
yra pazodinés, modelio kalbos struktiirg atkartojancios konstrukcijos. Pastarasis kriterijus ypac
aktualus Chylinskiui, nes jis verté ad verbum ir nuosekliai seké olandiskajj Statenvertaling modelj,

o tai vertimo leksikoje ir frazeologijoje didina kalkiy bei pazodiSkai perkelty elementy tikimybe.

3.1. Skolinimosi tipas ir kalbos donorés

Siame darbe kiekvienas leksinis elementas buvo skiriamas savo skolinimosi bidu, kurie gali
biiti du — skolinys arba kalkeé. Skoliniai nuo kalkiy (vertiniy) skiriami pagal tai, ar perimama
svetimos kalbos leksiné medZiaga, ar tik jos strukttirinis modelis bei semantinis turinys. Skolinys
apibréziamas kaip tiesioginis zodzio formos perémimas, tuo tarpu kalke (fr. calque — jspaudas,
kopija) yra struktiirinio skolinimosi atmaina, kai sudétinis leksinis vienetas (diirinys, iSvestinis
zodis ar fraz¢) sukuriamas pazodZziui i§ver¢iant svetimos kalbos pavyzdj (Haspelmath, Tadmor,
2009, 692). Pavyzdziui, Samuelio Boguslavo Chylinskio Biblijos vertime kalkémis laikomi tokie
dariniai kaip kad didzuvé (Mt 12.40), kurie sudaryti tiksliai pagal lenkisko originalo morfologinj

2 https://wold.clld.org/meaning
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pavyzdj (len. wieloryb), nors patys zodzio elementai gali buti savi. Toks struktiirinis skolinimasis
daznai pasireiSkia per sintaksiniy ar semantiniy modeliy kopijavima, kai lietuviski zodziai gauna
naujas reikSmes arba jungiasi  nejprastas konstrukcijas dél svetimy kalby jtakos (Haspelmath,

Tadmor, 2009, 39, 692).

Atskyrimo procesas reikalauja etimologinés analizés, siekiant nustatyti, ar zodis atsirado kaip
natiirali vidiné kalbos raida, ar kaip tiesioginis svetimo modelio atspindys. Priesdéliniy
veiksmazodziy analizé rodo, kad daugelis lietuvisky vediniy laikytini kalkémis tada, kai galima
empiriskai nustatyti jy slaviska originalg, pagal kurj buvo suderintas lietuviskas valdymo modelis
ar semantika (Kozhanov, 2016, 110). Kita vertus, skoliniai (ypa¢ neadaptuoti arba pusiau
adaptuoti, tokie kaip nebespéecnysté (Mt 14.18) ar cudzalaznysté (Mt 19.9)) vartotojy dazniau
atpazjstami kaip ne savi dél jy svetimos fonetinés ar morfologinés sandaros. Taigi, pagrindinis
kriterijus skiriant Sias kategorijas yra tai, kad skolinys perima medziaginj pavidala, o kalke — tik

svetima konceptualig ar gramating schema.

Kiekvienos tiriamos leksemos kilmé ir skolinimosi statusas buvo tikrinami pasitelkiant tris
leksikografinius Saltinius: senyjy (XVI-XVII a.) lietuviy rasty paveldétg ir skolintg leksika
sisteminanciag Altlitauisches etymologisches Worterbuch (naudota internetiné ALEW 2.0 versija),
bendra lietuviy kalbos etimologija apimant; W. Smoczynskio Stownik etymologiczny jezyka
litewskiego, bei R. Kregzdzio Lietuviy kalbos polonizmy Zodyng, leidziant] tikslinti galima lenky
kalbos (ir platesnio slavy kontakto) jtaka. Analizuotose trejose Biblijos knygose i§ viso 304 svetimi
elementai. Skoliniy 18 jy 265, tuo tarpu kalkiy 39. Todél 1§ visos analizuojamos medziagos skoliniai

sudaro 87,17%, o kalkés 12,83%.

Nors §ioje praktingje dalyje taikoma supaprastinta skolinimosi tipy dichotomija, pati skoliniy
klase viduje yra nevienalyté. Skoliniai skiriasi integracijos laipsniu: nuo beveik neadaptuoty, kurie
skaitytojui i8kart signalizuoja svetimg kilme (plg. malzenstva, cudzalaznysté, nebespiecnysté), iki
stipriai morfologiskai sulietuvinty, kurie tekste funkcionuoja kaip jprasti lietuviski zodziai (tai
beveik visada skoliniai i§ rusény kalbos, plg. césas, rubeZius, mislyti). Chylinskio vertimo
duomenys leidzia tokig Fremdworter vs Lehnworter skirt] konkretizuoti: kai kuriuose
semantiniuose laukuose (ypa¢ terminologiniuose, pvz., teologija, teis¢, apokaliptiné leksika)

iSryskéja polinkis rinktis aiSkiai skolinta forma, o kitur (kasdienés veiklos ar emocijy sritys)
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dazniau pasitaiko adaptuotos, morfologiskai pritaikytos formos, kurios Zodyne jau atrodo

lietuviskai'>.

Donory kalby pjiivis Siame korpuse atspindi XVII a. LDK sociolingvisting situacijg ir vertéjo
gyvenimo aplinkybes. Kaip jau paminéta teorin¢je dalyje, prestiziné lenky kalba ir regione
dominuojanti rusény (ryty slavy) rasto tradicija sudaré¢ pagrindinj kontaktinj lauka: lenky kalba
veike kaip kulttros ir konfesinés rastijos kanalas, o rusény kalba ilgg laika buvo ta kalba, su kuria
lietuviai turé¢jo daugiausia kontakty, administraciné ir teisiné rasto terpé, taip pat svarbus
tarpininkas i§ kity kalby kilusiems zodziams. Todél nenuostabu, kad biitent Sie du donorai
dominuoja ir Chylinskio vertimo skoliniy inventoriuje: absoliuciai didziausia dalis skoliniy
priskiriama lenky ir rusény kilmei, o kitos kalbos (vokiec¢iy, olandy, graiky, lotyny) sudaro tik
siaurg, semantiskai specifinj sluoksnj. Sis vaizdas dera ir su tipologiniu argumentu: slavy ir balty
kalby artumas palengvina skoliniy integracija, tod¢l intensyviame kontakte skoliniai gali biiti

perimami ir gana greitai pritaikomi prie lietuviy linksniavimo ar darybos modeliy.

Vis délto donorinés kalbos nustatymas ne visais atvejais yra vienareikSmis. D¢l ilgalaikio lenky
ir rusény kalby kontakto LDK dalis slavizmy gali biiti bendros ryty ir vakary slavy arealinés
sklaidos rezultatas. Todél atskirais atvejais skoliniy priskyrimas konkreciai donorinei kalbai yra
hipotetinis, nes kartais nejmanoma nustatyti tikslios kalbos donorés. D¢l Sios prieZasties Siame
darbe donorysté nustatoma ne tik remiantis fonetiniais ir semantiniais, bet ir sociolingvistiniais
argumentais. Tais atvejais, kai forma galéty biiti aiSkinama tiek lenky, tiek rusény kalbos jtaka,
didesné¢ tikimybé¢ teikiama lenky kalbai, nes tai lemia XVII a. LDK sociolingvistin¢ situacija: lenky
kalba tuo metu buvo prestiZiné rasto ir konfesinés kultiiros kalba, ja gerai mok¢jo lietuviy Slekta,
o ir paCiam Chylinskiui lenky kalba buvo gimtoji, o duomeny apie analogiska rusény kalbos
kompetencija neturime. Todé¢l tokiais atvejais kalbame ne apie absoliuciai nustatyta kilme, bet apie

labiau tikéting donorystés kryptj.

Donory pasiskirstymg skai¢iavome pagal WOLD taikoma principa: jei jraSe nurodomi du
donorai (pvz., graiky / lotyny ar lenky / olandy), toks vienetas statistiSkai dalinamas po lygiai (0,5
+ 0,5), kad bendras skai¢ius nesidvigubinty. Tirtoje medziagoje tokiy misriy donory yra 10 (i8 jy:

¥ Jdomu, kad masy analizuotoje medziagoje yra rasti ir du lenkiski Zodziai, niekaip j lietuviy kalbg neadaptuoti
—mosigdz (varis) (Apr. 1, 15) ir tecza [stoneczna] (vaivorykSte) (Apr. 4, 3). Tai rodo, kad Chilinskis Naujajj
Testamenta verté greitai ir prie vertimo dar ketino grjzti, taCiau nespéjo.

21



graiky / lotyny — 8, lotyny / olandy — 1, lenky / olandy — 1). Bendras donory vaizdas (svertinis) yra
toks:

* lenky — 59,70% (181,5)
* rusény — 34,54% (105)
* lotyny — 2,14% (6,5)

* graiky — 1,97% (6)

* olandy — 0,99% (3)

* vokiec¢iy — 0,66% (2)

Sie rezultatai patvirtina, kad Chylinskio vertimo svetimos kilmés leksika pirmiausia sudaro slavy
(lenky + rusény) sluoksni, kuris kartu siekia 94,24% (286,5 18 viso). Likusios kalbos sudaro

palyginti siaura, taCiau interpretaciSkai reik§minga sluoksnj (5,76%): ¢ia patenka klasikiniy kalby
(graiky + lotyny) terminologija (4,11%) ir mazesné dalis elementy, sietiny su vertimo modelio ar

kity kontakty pédsakais (olandy, vokieciy).

Kalbos donoreés leksiniams skoliniams ir
kalkeéms

m Lenky = Ruseny = Kitos kalbos

3.1. Kalbos donorés leksiniams skoliniams ir kalkéms Chylinskio NT vertime.

Kai kurie skoliniai Chylinskio vertime yra itin skaidriis lenky kalbos jspaudai: jy svetima kilmé
lengvai atpazjstama tiek dél kamieno, tiek dél fonotaktiniy ypatybiy, o reikSmé paprastai tiesiogiai
sutampa su donoro vienetu. Prie tokiy priskirtini, pvz., nebespécnyste (Mt 14.18 < lenk.

niebezpieczenstwo), cudzalazyti (Mt 5.32 < lenk. cudzotozy¢), nezbaznysté (Rom 1.18 < lenk.
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niezboznos¢), handliawoti (Mt 25.27 <lenk. handlowa¢), nukryZiavoti (Mt 23.34; Rev 11.8 <lenk.
ukrzyzowad) ir malzenstva (Mt 9.15 < lenk. matzenstwo). Sie atvejai rodo tiesioginj leksinés
medziagos perémima: lietuviskame tekste vartojamas donoro kamienas, kuris tik minimaliai

priderinamas prie lietuviy morfologijos, todél jie matomi kaip aiskis skoliniai.

Kita skoliniy grupé yra gerokai labiau integruota ir, nezinant jy kilmes, gali biiti sunkiai
atpazjstama kaip svetima, nes Sie vienetai jau ankstyvuosiuose rastuose jsitvirtina kaip jprastos
leksikos dalis, turinti lietuviSska morfologinj apipavidalinimg ir jprasta vartoseng. Tokie yra,
pavyzdziui, svietas (Mt 5.14 <rusén. ceem), durnius (Mt 5.22 <rusén. dypens) ir Zadnas (Mt 10.29
< rusén. ocaomsiil), kurie, nors kile i§ ryty slavy, tekste elgiasi kaip normaliis lietuviski
daiktavardziai ar biidvardziai. Greta jy aptinkami ir kity donory, bet panasiai j kalbos sistema j¢je
skoliniai, pvz., balkis (Mt 7.5 < vok. Balken) ar ponas (Mt 4.10 < lenk. pan): ¢ia svetimos kilmés
kamienas yra jtrauktas j lietuviy sistema, todé¢l tokie vienetai labiau liudija ne svetimuma, o jau

ivykusj integracijos procesg ir jo normaly funkcionavima lietuviy kalbos leksikoje.

Nors Chylinskis savo Naujojo Testamento vertime nevengia skolintis, matome vis tik ir budy
nesiskolinti, bandant sukurti lietuviska atitikmenj kitiems Zodziams. Siame rinkinyje ryskiausios
yra lenky kalbos modelio kalkés, kai lenkiSkos prefiksacijos, diiriniy ar fraziy schema lietuviskai
atkartojama pazodziui. Pavyzdziui, baltagalva (Mt 5.28 < lenk. bialoglowa) yra tiesioginé
semanting ir darybine kopija, kai paimami atskiri elementai sujungiami j vieng taip sukuriant nauja
leksinj vieneta. Nors $is Zodis yra lenky kalboje iki $iy dieny, tiesa dabar naudojamas pagrinde tik
sarkastiSkai, XVII a. lenkakalbiai tikriausiai dar suprato jo etimologija — nevedusios moterys
vaik§¢iodavo su balta skarele, tod¢l buvo vadinamos baltagalvomis, o véliau §is pavadinimas
persidavé visoms moterims'®. Lietuviy kalboje tokiy sgsajy néra ir Zodis, nors pasitaikantis
daugelio raSytojy tekstuose, visada yra atliepimas lenky kalbos biafoglowa, todél negali buti

laikomas jgimtu lietuvisku elementu.

Kalkés pasirodo ir kaip prefiksacijos bei semantinés struktiiros kopijavimas, ypac
veiksmazodziuose. Stai forma nedalauzti (Mt 12.20 < lenk. dolamac) rodo, kad lenkiskas
veiksmazodzio modelis (do- + tamac) perkeliamas j lietuviy kalba (atitinkamai da- + lauzti). Sis

pavyzdys iliustruoja, kad tokie vediniai yra tiesioginiai vertiniai i§ slavy kalby, kuriy daryba

4 Etimologija pagal https://wsjp.pl/haslo/podglad/51268/bialoglowa
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pagrista mechaniniu svetimos kalbos modelio atkartojimu (Kozhanov, 2016, 44, 46). Pagal
Kozhanov (2016, 54) seniausiuose lietuviskuose rastuose Sis prilinksnis buvo vartojamas tik su
labai ribotu skai¢iumi veiksmazodziy Sakny, o plati jo reikSmiy sistema susiformavo véliau,
tiesiogiai veikiant kaimyninéms kalboms. Kadangi tokie dariniai daznai neturi savarankisko
pagrindo lietuviy kalbos darybos sistemoje ir perima tik svetimg semanting bei gramating schema,
jie patvirtina nesgmoningg strukttrinj skolinimgsi, keiciantj kalbos pavidalg be tiesioginio
vartotojy ketinimo (Kozhanov, 2016, 46, 54). Taigi, visi atvejai su priesdéliu da- laikomi slavy

kalby kopijavimu.

Atskirai verta pazitréti ir | kalkes, kuriy vienas démuo skolintas, kitas padarytas kitos kalbos
pavyzdziu, taciau abu kartu sudéjus sudaro kalbos donorés modelio kopija. Tokj modelj matome
junginyje paskaityti griekq (Rom 4.7 < lenk. poczytaé za grzech). Cia objektas remiasi skoliniu
(griekas < rusén. epex), o veiksmazodis paskaityti jgyja donoro konstrukcijai biidingg reikSme
,»priskirti, pripazinti“. PanaSy modelj matome ir kitame junginyje, kuris paimtas i§ olandy kalbos
— citros zaidéjas (Rev 18.22 < oland. citerspeler). Pirmajam elementui, per graiky kalba,
pasiskolinamas graikiskas zodis kithara, antrajam, pagal olandiska pavyzdj speler padaromas
lietuviskas atitikimas Zaidéjas. Tiesa, zaidéja galétume manyti ir i§ slavy ateinanciu, taciau jprasta
XVII a. lenky kalboje biity sakyti cytryst, o ryty slavy tradicijoje naudojamas kitas instrumentas

(plg. sen. slavy biblija u endc eyoey u mycuxuir; It. Ir balsas stygininky ir muzikanty).

3.2. Skolinimasis pagal kalbos dalis

Skolinimosi procesas néra tolygus visoms kalbos dalims, nes jas veikia skirtingi strukttriniai
ir kognityviniai apribojimai. DaiktavardZiai yra daZniausiai skolinama Zodziy klasé (pasauliniame
tyrime jie sudaro apie 31 proc. visy skoliniy), nes jie priklauso vadinamajai atvirajai klasei, kurig
kalba gali lengvai papildyti naujais nariais (Tadmor, 2009, 61). Pagrindiné tokio pralaidumo
priezastis yra ta, kad daiktavardZiai daZniausiai jvardija konkrecius objektus ar kultiirines savokas,
kurios lengvai perimamos kartu su paciais daiktais, be to, jie pasiZymi maZiausiu gramatiniu kriiviu

ir yra struktiiriSkai maziausiai susij¢ su kitais sakinio elementais (Tadmor, 2009, 61).

PrieSingai nei daiktavardziai, veiksmazodziai skolinami kur kas sunkiau (tyrimuose jie sudaro
tik apie 14 proc. skoliniy), nes jie dazniausiai sudaro sudétingas sistemas, kurios reikalauja didelés
morfosintaksinés adaptacijos (Tadmor, 2009, 61). Pavyzdziui, sintetinése kalbose (kaip hebrajy)

pasiskolintg veiksmazodj bitina jsprausti | grieztas asmenavimo klases ar i$ jo dirbtinai i$skirti
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priebalsing Saknj, kas stipriai stabdo jy perémimg (Tadmor, 2009, 63). Tuo tarpu funkciniai zodziai
(prielinksniai, jungtukai, jvardziai) priklauso uzdarosioms klaséms, kurios yra ypac stabilios ir
atsparios pokyciams, nes jos iSreiSkia abstrak¢ius kalbos viduje esancius ryS$ius, kuriy vartotojai
paprastai nesuvokia sgmoningai, todél savanoriskai sukurti ar pasiskolinti naujg Sios kategorijos

narj yra beveik nejmanoma (Evans, 2014, 20).

Lietuviy kalbos veiksmazodziy sistema yra morfologiSkai sudétinga, todé¢l veiksmazodziai
paprastai skolinasi sunkiau negu daiktavardziai; be to, dalis jy j kalbg ateina ne tiesiogiai, o
iSvedami 1§ jau perimty skolinty daiktavardziy (Smetoniené, 2015, 7, 15-16). Vis délto vien
morfologiné adaptacija Sio skirtumo iki galo nepaaiSkina, nes kai kurie slaviski (dél tipologinio
artumo) veiksmazodziai gana lengvai prisitaiko prie lietuvisky darybos ir asmenavimo modeliy
del panasiy priesagy, pvz. slav. myslit' — liet. mislyti, slav. dumat’' — liet. diimoti. Vertinant bendra
pasiskirstyma pagal kalbos dalis, rySkiausiai dominuoja daiktavardziai: jy fiksuota 195 (63,93 %).
Antroje vietoje — veiksmazodziai, kuriy yra 78 (25,57 %), o biidvardziy — 25 (8,20 %). Kitos kalbos
dalys sudaro tik nedidele dalj: prieveiksmiy rasta 3 (1,31 %), dalely¢iy — 2 (0,66 %) ir 1 jvardis
(0,33 %). Sis vaizdas atitinka bendra tipologine tendencija, jog leksinis skolinimasis pirmiausia
paliecia turinines klases, ypa¢ daiktavardzius, o funkcinés klasés yra atsparesnés skoliniams.
Daiktavardziy dominavimg lemia ir jy naujy objekty jvardijimo funkcija, nes kalby kontakte
pirmiausia perimami naujus objektus ir kultlirines realijas jvardijantys vienetai. Vis délto
Chylinskio vertimo korpuse veiksmazodziy dalis i8lieka santykinai didel¢, nes vertimo kalboje jie
yra palanki terpé kalkéms: predikacingje srityje lengvai persiduoda donoro kalbos valdymo
schemos, prielinksniniai modeliai ir kolokaciniai junginiai. Taigi, dél lietuviy ir slavy kalby
tipologinio artumo matome daugiau skolinimosi ar semantinio modeliavimo pagal kitos kalbos

veiksmaZzodzius negu tikétumeémes.

DaiktavardZiy musy korpuse yra daugiausia, taciau veiksmazodziy palyginti irgi yra nemazai.
TipologiSkai veiksmazodziai paprastai skolinamiesi re€iau, nes jy perémimas reikalauja jterpti
nauja kamieng ] asmenavimo ir laiky sistemg, suderinti valdyma ir, neretai, aspektines ar
prefiksines opozicijas. Vis délto vertimo korpuse veiksmazodziai tampa ypac palankia terpe
struktiiriniams vertiniams, nes biitent predikacinéje srityje rySkiausiai matomos modelio kalbos
konstrukcijos (priesdeliai, valdymo schemos, kolokacijos). Tai paaiskina, kodél veiksmaZzodZiuose

kalkiy santykinai daug: 17 i§ 78 veiksmazodiniy jrasy (21,79 %) yra kalkés. Tokioms
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veiksmazodinéms kalkéms priskirtini, pvz., prisiegq uzlaikyti (Mt 5.33 < oland. eden houden),
nedalauzti (Mt 12.20 < lenk. nie dotamac), piktai turétis (Mt 14.35<lenk. zZle si¢ miec). Tuo tarpu
veiksmazodziy skoliniuose dazniau fiksuojami tiesiogiai perimti kamienai, pvz., cudzalazyti (Mt
5.32 < lenk. cudzotozyc), trubyti (Mt 6.2 < rusén. mpybumu), procawoti (Rom 16.6 < lenk.
pracowac). Taigi, nors dominuoja daiktavardziai, veiksmazodziai sukuria palyginti didele ir

svarbig tipologiskai dalj.

Biidvardziai misy rinkinyje sudaro dar mazesne dalj. Jy bendras skaiCius néra didelis (25, t. y.
8,20 %). Skolintiems biidvardziams priskirtini, pvz., falSyvas (Mt 7.15 <lenk. falszywy), Zadnas
(Mt 10.29 < rusén. ocaonwiir), bagotas (Mt 27.57 < rusén. 6ocamwui). Tuo tarpu kopijuoty
budvardziy pavyzdziai rodo konstrukcinés schemos perkélima: apséstas (Mt 4.24 < oland. bezeten
/ lot. obsessus), uzlaikytas (Mt 10.22 < lenk. zatrzymany), apipiaustytas (Mt 19.12 < lenk.
obrzezany). Taigi, biidvardziy srityje pastebima panasi tendencija kaip veiksmazodziuose: nors
dalis formy perimamos kaip skoliniai, dalis atsiranda per modelio darybos ir semantikos

kopijavima.

Galiausiai, prieveiksmiai ir funkciniai Zodziai (dalelytes, jvardZziai) iSlieka maziausiai paveikti
skolinimosi. Tai dera su bendra kalby kontakto teorijos prielaida, kad funkcinés klasés yra giliai
jaugusios ] gramating sistemg ir todél skolinasi reciau nei kita leksika (Evans, 2014, 20).
Pasiskolinti prieveiksmiai yra: apricnei (Mt 17.1 < rusén. onpiune), asabnei (Rom 10.15 < rusén.
osobno). Dalelytéms priskirtini tokie skoliniai kaip /is (Mt 5.18 < rusén. aum) ir /edwa (Rom 5.7
< lenk. ledwo). Vienintelis jvardzio atvejis, nekuris (Mt 8.19 < lenk./rus. niektory), priskirtas

kalkei, nes ¢ia perimamas ne donoro kamienas, o modeliuojamas atitikmuo pagal slaviska zod;.
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Kitos kalbos jtakg patyre Zodziai pagal
kalbos dalis

B Daiktavardziai mVeiksmaZodziai W Budvardziai mKitos kalbos dalys

3.2. Kalbos dalys patyrusios kity kalby jtaka Chylinskio NT vertime.

3.3. Skoliniy semantings sritys

LWT projekto ir WOLD duomeny bazés metodologijoje 1460 leksiniy reikSmiy sarasas yra
sistemiskai suskirstytas 1 24 semantines sritis (Haspelmath, Tadmor, 2009, 31). DidZioji dalis Siy
sriciy (22 i§ 24) buvo perimtos i§ ankstesniy autoritetingy sarasy, tokiy kaip C. D. Bucko (1949
m.) zodynas, siekiant i§laikyti duomeny tgstinuma (Haspelmath, Tadmor, 2009, 33—34). Projekto
autoriai pridéjo dvi specifines sritis — Siuolaikinis pasaulis it Funkciniai Zod%iai, kurios buvo
biitinos tiriant modernius skolinimosi procesus bei gramatines reikSmes. Tiesa, mums modernaus
pasaulio semantinio lauko neprireike, dél tiriamojo Saltinio specifikos. Nors kai kurios grupés,
pavyzdziui, gyviiny pavadinimai ar kiino dalys, yra akivaizdzios, Zodziy priskyrimas tam tikrai
kategorijai daznai yra arbitralus, pavyzdziui, savoka ratas priskirta judéjimo sriciai, nors galéty
priklausyti ir technologijoms (Haspelmath, Tadmor, 2009, 6). Taip ir misy darbe arbitralumo
neisvengiama, kadangi kuo ar¢iau sekame WOLD pavyzdziu. Stai, pavyzdziui kodél maisto ir
gerimy kategorijai priskiriame tokius zodzius kaip uksusas, kapris, jaunas vynas niekam nekelia
klausimy, taciau zodziai bliiidas, kielichas ar kubkas gali pasirodyti jdéti ne | tg kategorija, taciau
jie ¢ia atsiduria dél noro viskg suklasifikuoti ; 24 kategorijas — jei kategorijy turétume daug

daugiau, klasifikacija biity tikslesné, taciau rizikuotume pasimesti kategorijy galybéje ir tyrimo
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rezultatai nebetekty prasmes. Taigi, Siame darbe visus zodzius priskyréme tai kategorijai, kuriai
juos priskyré WOLD projekto kiiréjai, arba artimiausiam laukui, jeigu tokio zodzio projekte

nebuvo.

Pagrindiné semantiniy sri¢iy funkcija WOLD tyrime buvo suteikti sisteming¢ orientacijg
milziniSkame duomeny kiekyje ir uztikrinti empiriska 41 pasaulio kalbos palyginamumag
(Haspelmath, Tadmor, 2009, 6). IS semantiniy sri¢iy analizés suzinome apie universalius
skolinimosi désningumus, kurie iSlicka stebétinai pastoviis visose tirtose kalbose (Tadmor, 2009,
64). Nustatyta, kad labiausiai svetimai jtakai pralaidzios sritys visame pasaulyje yra religija ir
tikéjimai (41,2 proc. skoliniy), apranga (38,6 proc.) bei namas (37,2 proc.), nes jos tiesiogiai
atspindi tarpkultiring jtaka ir naujy technologijy diegima. Tuo tarpu sritys, apimancios universalig
Zmogaus patirt], yra itin atsparios skolinimuisi: tai pojii¢iai (tik 11 proc. skoliniy), erdvés santykiai
(14 proc.), kiinas (14,2 proc.) ir giminysté (15 proc.) (Tadmor, 2009, 64-65). Tokie duomenys
leidzia daryti iSvada, kad baziné Zmogaus patirtis kiekvienoje kalboje paprastai jau turi savus, giliai

isiSaknijusius jvardijimus, todé¢l poreikio juos skolintis beveik nekyla.

WOLD 24 pateiktas semantines sritis i§vertéme Sitaip:

The physical world Fizinis pasaulis

Kinship Giminysté

Animals Gyviinai

The body Kinas

Food and drink Maistas ir gérimai

Clothing and grooming Apranga ir asmens prieZiiira

The house Namai

Agriculture and vegetation Zemdirbysté ir augmenija

Basic actions and technology Pagrindiniai veiksmai ir technologija
Motion Judéjimas
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Possession Nuosavybé

Spatial relations Erdviniai santykiai
Quantity Kiekis

Time Laikas

Sense perception Jutiminis suvokimas
Emotions and values Emocijos ir vertybés
Cognition Mastymas

Speech and language Kalba ir komunikacija
Social and political relations Socialiniai ir politiniai santykiai
Warfare and hunting Karas ir medzioklé

Law Teis¢

Religion and belief Religija ir tikéjimas
Modern world Siuolaikinis pasaulis
Miscellaneous function words Ivairiis funkciniai Zodziai

Toliau pereiname prie empirinés dalies — t. y. prie klausimo, kuriose semantinése srityse
Chylinskio vertime svetimos kilmés leksika koncentruojasi labiausiai, ir kaip tai dera (ar nedera)
su universalesnémis WOLD i1Svadomis. Bendras vaizdas rodo, kad svetimos kilmés leksika
Chylinskio vertime sudaro aiSky terminologinj branduolj, susijusj su biblinio diskurso sagvokomis,
moraline leksika ir institucine (socialine, teisine) sfera. Daugiausia svetimy elementy fiksuojama
religijos ir tikéjimo lauke (griekas, viera, pekla, evangelija, Sétonas) — 48 (15,29%). Antroje
vietoje yra socialiniai ir politiniai santykiai (ponas, ubagas, ciesorius, sluzebniké) — 35 (11,15%),
trecioje — emocijos ir vertybés (smiitytis, patiecha, lubiti) — 31 (9,87%). Toliau seka pagrindiniai
veiksmai ir technologijos (daboti, pabiudavoti, pilorius, lancuchas) — 27 (8,60%) ir teisé (siidas,

prisiega, prowa, swiedkas) — 20 (6,37%). Vien §ios penkios sritys sudaro 51,27% visy uzfiksuoty

29



atvejy, t. y. daugiau nei puse viso rinkinio. Tokia koncentracija neturéty stebinti: Naujajame
Testamente nuolat kalbama apie tikéjimo sgvokas, bendruomenés tvarkga ir socialinius santykius,
moralinj vertinimg bei normatyving sferg (jsakymus, teisuma, kaltg, teismg ir pan.), todel Cia

labiausiai ir tikétinas tiek terminy perémimas, tiek kalkiy kiirimas.

Kitas, vidutinio daznio sluoksnis, papildo $§j religinj—institucinj branduolj universalesnémis
semantinémis atramomis: nuosavybé (grasis, lichwa, handlavoti) — 16 (5,10%), fizinis pasaulis
(svietas, tecza, perlas) — 15 (4,78%), kiinas (macis, smertis, Zyvatas) — 15 (4,78%), pazinimas
(dumoti, mokyti raste, razumas) — 14 (4,46%), giminyste (svotas, plamé, prédkas) — 10 (3,18%).
IS pirmo Zzvilgsnio tai gali atrodyti kaip baziniy sri¢iy dominavimas, tac¢iau svarbu pazitréti j
konteksta: net ir teologiniame diskurse gausu nuosavybés metafory, kiiniSkumo (liga, sveikata,
kanc¢ia), pazinimo ir valios Zodyno. Be to, vaizdiniy gausa pasiZyminc¢iame ApreiSkimo tekste
natiiraliai iSauga fizinio pasaulio leksika (tokio fizinio pasaulio, kuris biidingas vidurZemio juros

krastams, bet ne Siaurés Europai), todél i sritis bendrame rinkinyje tampa reik§mingesné.

Maziausiai atvejy fiksuojama ten, kur biblinio teksto tematikai reikia maziau specializuotos
leksikos, arba kur tradiciné lietuviska leksika yra itin stabili: Zemdirbysté ir augalija — 3 (0,96%),
judéjimas — 4 (1,27%), apranga ir kiino priezitra — 5 (1,59%), gyvinai — 5 (1,59%), taip pat
santykinai nedaug yra laiko (6; 1,91%) ir juslinio suvokimo (6; 1,91%) sferose. Tai ypa¢ jdomu
lyginant su WOLD tipologinémis iSvadomis, kuriose apranga ir namas apskritai laikomi vienais
pralaidziausiy skoliniams lauky (Tadmor, 2009, 64—-65), tac¢iau miisy korpuse apranga ir asmens
prieziura sudaro tik 1,59%, o namai — 2,23%. Sis neatitikimas greiciausiai rodo, kad biblinis
tekstas, ypac verCiamas ad verbum tradicijoje, skolinius koncentruoja ten, kur biitina teologiné ir
instituciné terminija, o kasdienybés buities leksika (apranga, tkiné veikla, augalija) lieka

periferijoje.
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Skoliniai ir kalkes pagal semantinius laukus

Zemdirbysté iraugalija
Judéjimas

Apranga ir asmens prieZitra
Gyviunai

Laikas

Juslinis suvokimas
Maistas ir gérimai
Karas ir medZioklé

Namai

Kiekis

Jvairds funkciniai ZodZiai
Kalba ir kalbéjimas
Erdviniai santykiai
Giminysté

PaZinimas

Kanas

Fizinis pasaulis

Nuosavybé

Teisé

Pagrindiniai veiksmai ir technologijos
Emocijosirvertybés
Socialiniai ir politiniai santykiai
Religija ir tikéjimas
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3.3. Kitos kalbos jtaka patyre ZodZiai pagal WOLD semantines sritis.

4. Prielinksnio ant polisemija

Treciajame skyriuje aptarti materialieji ir struktiiriniai skoliniai rodo tiesioginj kity kalby
poveikj Chylinskio Naujojo Testamento leksikai ir konstrukcijoms, taCiau kontaktiné jtaka
Chylinskio kalboje pasireiskia ne vien naujy zodziy perémimu. Ji gali pasireiksti ir jau
egzistuojanciy lietuviy kalbos vienety semantinés strukttiros pertvarka, kai svetima kalba veikia
ne forma, o reikSmiy tinklg ir vartosenos pasiskirstymg. Dél to iSnagrin€jus skolinius tikslinga
pereiti prie dazniausiai vartojamo prielinksnio ant analizés, nes §is funkcinis zodis yra tiltas |
strukttirin} skolinimasi, pagrinde kontakty paskatintg reikSmés iSplétimg. Tokia perspektyva
atitinka ir bendra darbo tiksla — ne tik nustatyti, kas Chylinskio vertime perimta i$ kity kalby, bet

ir parodyti, kaip vertimo kalba skatina lietuvisky raiSkos priemoniy semantinj persitvarkyma.

Prielinksnis ant Siam tikslui tinkamas, nes jo reikSmés nesudaro atsitiktinio sgraSo, o
telkiasi 1 motyvuota poliseminj tinklg, kurio centre yra prototipiné erdviné scena, o periferijoje —
jvairtis semantiniai i§plétimai. Kognityvinéje semantikoje tokia struktiira apraSoma kaip radialinis
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tinklas: atskiros vartosenos laikomos ne izoliuotomis reikSmémis, bet tarpusavyje susijusiais
prototipinés reikSmeés iSvediniais. Tokia prieiga mums gali gerai pasitarnauti tiriant senuosius
tekstus, nes leidzia ne tik sugrupuoti ant vartosenos atvejus Chylinskio vertime, bet ir jvertinti,
kurios reik§més gali buti laikomos sistemiSkai motyvuotomis lietuviy kalboje, o kurios tikétina

sustipréjo ar buvo iSpléstos dél vertimo Saltiniy ir daugiakalbés kontaktinés aplinkos poveikio.

Lietuviy kalbos prielinksnis ant etimologiSkai yra kildinamas i§ indoeuropieciy Saknies
vardazodzio *h.ent- ,priekis* kurio atliepiniai paliudyti jvairiose indoeuropieciy Sakose (plg.
hetity hants, graiky avri, germ. *andi)". Siuolaikinéje bendrinéje lietuviy kalboje prielinksnis ant
yra vienas dazniausiai vartojamy daugiareikSmiy prielinksniy, uzimantis 81-3 vieta daznumo
zodyne (Utka, 2009, 8). Bendringje, kaip ir Chylinskio, kalboje $is prielinksnis visada reikalauja
kilmininko linksnio. Pagal Jono Sukio (1998, 352-366) knyga ,Lietuviy kalbos linksniai ir
prielinksniai®, dabartingje bendrinéje kalboje prielinksnis ant yra vartojamas 1. kai trajektorius yra
virSuje ir pavirSiumi lie¢ia ribozenklj (sédzZiu ant kédes); 2. Su judéjimo veiksmazodziais rodo
krypti | pavirsiy (/ipk ant kédeés); 3. Su veiksmazodziais, iSreiskianciais neigiamas emocijas (pykti

ant vaiko); 4. Pakartojant tg patj daiktavardj dideliam kiekiui nusakyti (lopas ant lopo).

Prielinksnis ant, kurio norminé vartosena bendring¢je kalboje pirmiausia siejama su
lokalizacija ant pavirSiaus ir jprastai reikalauja kilmininko, Snekamojoje vartosenoje neretai
pleciamas ] kitas semantines sritis. Tai daznai paaiSkinama slavy kalby jtaka. Normos poZzitiriu
problemiski keli tipiniai atvejai: 1. netaisyklingas valdymas (kai ant jungiamas su galininku,
naudininku ar jnagininku), nes bendrinéje kalboje tokios konstrukcijos neatitinka prielinksnio
rekcijos; 2. ant perkeliamas | jvykiy ir abstrak¢iy situacijy lokalizacija (buvau ant koncerto,
dirba ant statyby), kur normiskai vartotinas vietininkas (koncerte, statybose); 3. kai Zzymima
kryptis be pavirSiaus kontakto (ant kapy, ant stoties), vietoj ant turéty biti pasirenkami krypties
prielinksniai j, link (j stotj, namo, link namy)'. 4. taip pat netaisyklinga ant vartosena laikoma,

kai siekiama nusakyti priemong ar jrankj (skambinti ant pianino, dirbti ant traktoriaus); 5. laikg

15 https://alew.uni-frankfurt.de/dict

¢ Tiesa, ryty aukstaiciy tarméje prielinksnis ant (tariamas unt, un) dél panasaus skambéjimo susiplaké su
prielinksniu j, todél radosi galininko konstrukcijy naudojamy kaip su prielinksniu j(Sukys, 1998, 352). Masy NT
vertéjas Chylinskis, gimé ir augo Sventezeryje (Dz{kijoje), o jo motina buvo i§ Minvydy giminés (kurios $aknys
yra Zematijoje) (Ragauskiené, 2021, 8), todél néra pagrindo manyti, kad Chylinskis galéjes painioti $iuos du
prielinksnius, be to, ir tekste tam nerandame tam jokio patvirtinimo, nors ant tikrai daznai yra naudojama
lietuviy kalbai nebtdingoms reikSmems (ypac krypties), jis naudojamas nuosekliai su kilmininku.
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(paskambink ant trijy; ant rytojaus); 6. priezast] ar tiksla (padaré ant kersto; atéjau ant piety) 6.
taip pat kiekybinius santykius ir matmenis (dvylikos ant penkiolikos nuotrauka); 7. buvio raiska

(biiti ant pensijos; televizorius ant remonto) (Sukys, 1998, 352-366).

4.1. Ant vartojimas Chylinskio NT vertime

Chylinskio Naujajame testamente ant yra dazniausiai vartojamas prielinksnis, miisy
analizuotose trijose knygose jis buvo panaudotas net 262 kartus — 104 kartus Mato Evangelijoje,
42 kartus laiske romieciams, 116 karty Apreiskime Jonui. Tokiu biidu jis tampa vartojamiausiu
prielinksniu ne tik Siose trejose knygose, bet ir visame NT vertime. Skirtingai, nei daznumo
zodyne, kur ant uZima 81-3 vieta, Chylinskio tekste jis yra 6 pagal daZznuma Zodis (ir daZniausiai
prielinksnis) su 1562 pavartojimo atvejais, po jo seka is su 1532 atvejais, o tada turime nuog su
860 atvejy. Toks daznas ant vartojimas dabartiniai standartinei lietuviy kalbai néra biidingas, tad
galima daryti prielaida, kad tai yra Chylinskio gimtosios lenky kalbos jtaka, kadangi didzigja
dalimi lietuvisko prielinksnio vartojimas atitinka lenkiSkuosius. Ar tai slaviska jtaka, ar normalus

centrinés ant reik§més spinduliavimas, pasistengsime atsakyti atlike tyrimga.

1.1.  Pagrindiné ant reikSmé, tiek Siuolaikingje bendrinéje kalboje, tick Chylinskio Biblijos
vertime yra klasikin¢ pavirSiaus + kontakto + atramos schema: trajektorius (TR) yra
virSutiniame riboZenklio (LM) pavirSiaus regione ir palaiko su juo kazkokj kontakta,
o riboZenklis yra atrama. Pavyzdziui: pabiidavojo namus savo ant uolos (Mat 7, 24),
pagrindais, kurie suteikia atrama, pvz.: besergancig drugiu ant patalo (Mat 8, 14),
liepé minioms susést ant zolés (Mat 14, 19).

1.2.  Sio prototipo variacija yra tokie atvejai, kai LM néra aiskiai apribotas objektas, bet
suvokiamas kaip neapribota plokStuma ar jos segmentas. Tai matyti pavyzdyje 4Anis
liubija melstis stovédamil...] ant kampy ulyciy (Mt 6.5): , . kampai* ¢ia néra vien
taskai, bet veikiau erdvés segmentai, kuriuose ,,stovima* (remiamasi) kaip ant
pavirSiaus.

1.3.  Taip pat ant naudojama ir reiSkiniams atviroje terp€je aiskinti, kaip kad Sujudo dide
vétra ant mariy (Mat. 8, 24) rodo, kad vandens telkinys (marios)
konceptualizuojamas kaip atvira ploks§tuma, o reiskinys (vétra) — kaip vykstantis ant

tos plokstumos.
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1.4.  Centrinés scenos logika nattraliai iSplinta j socialing erdve, kai LM nurodo ne
pavirsiy, o institucijos ar pareigy vieta. Pavyzdyje Isvydo Zzmogy besédinti ant muito
(Mt 9.9) ant jau nebeapraso fizinio kontakto su muitu, bet koduoja lokalizacija
instituciniame taske'”. Tokiuose vartojimuose ant veikia kaip metoniminis kelias: nuo

vietos ant pavirSiaus pereinama prie vietos socialinéje struktiiroje.

TR

LM

4.1. Pagrindin¢ ant reikSmé (pavirSiaus + kontaktas + atrama) (1.1). Sédi ant sostos

2.1 RiboZenklis nebiitinai turi biiti horizontali atrama, nes jam esant vertikaliam ir i§liekant
kontakto komponentui funkcija gali i§likti tokia pati: esminé tampa ne svorio atrama is
apacios, o laikymosi ant riboZenklio santykis. PavyzdZiui, Pakabintas ant jo kaklo (Mt 18.6)
rodo, kad ant gali koduoti tvirtinimo taska, kai TR laikosi ne d¢l to, kad guli ant pavirSiaus,
bet dél mechaninio pakabinimo: LM (kaklas) ¢ia veikia kaip inkaras, prie kurio TR
pririSamas ir su kuriuo turi kontakta. Tokiu atveju ant vis dar lokalizuojamas trajektoriaus ir
riboZenklio iSoriniame regione, ta¢iau atramos parametras persitvarko: atrama nebéra
pavir$ius po trajektoriumi, o veikiau LM kaip laikymo vieta, per kurig TR iSlaikomas
erdvéje.

2.2 Siek tiek tolimesne to paties potipio reik§me galima laikyti ir Nieko nerado ant jo (Mt 21.19),
nes ¢ia LM taip pat yra vertikalus, gyvas riboZenklis, prie kurio tam tikri dalykai gali

prisitvirtinti (pvz., nuodémes, vaisiai, lapai). Konstrukcija ant jo §iuo atveju ne tiek nusako

7 Nors, zinoma §j atvejj galime suprasti ir kaip muito vietos paminéjima, taciau
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konkrecig vietg kaip virSuting atrama, kiek apibrézia tikéting prisitvirtinimo zong LM iSor¢je:

tai yra ta sritis, kurioje TR paprastai pasirodo.

TR

LM

4.2. Prielinksnis ant vertikalios atramos reikSme (2.1). ,,Pakabintas ant jo kaklo* (Mt

18.6).

3 3.1. Toliau ant semantiskai iSsiplecia ir  krypties atvaizdavima. IS centrinés atramos scenos
sistemis$kai iSsirutulioja dinaminé reikSmeé: ant ima Zyméti ne vien buvimg ant pavirSiaus, bet
ir jud¢jimo tiksla, kai trajektorius juda link ribozenklio ir judéjimo pabaigoje atsiduria ant jo
pavirSiaus. Tokiai konfigiiracijai priklauso UzzZengé ant kalno (Mt 5.1) ir Uzvedé juos ant
kalno auksto (Mt 17.1): abiem atvejais kalnas veikia kaip tikslinis lokalizatorius, o ant
fiksuoja relokacijos pabaigg ant riboZenklio.

3.2. I§ aptartos judéjimo reikSmes rutuliojasi ir abstraktesni atvejai, kuriuose galutinis
judéjimo taSkas suvokiamas nebe kaip pavirSius, o kaip kita erdviné sritis. Frazeje Persiyré
ant antros Salies (Mt 8.28) ant reiskia persikélimg i kita erdve (j kitg puse), t. y. peréjima i§
vieno regiono | kita, iSlaikant krypties ir tikslo komponenta.

3.3. Dar toliau judéjimo-tikslo reikSmé metaforiskai pleciasi taip, kad jgauna judéjimo j tiksla
reikSme: Kad isstumty darbininkus ant pjuties savo (Mt 9.38) reiskia ,,siysti ] pjutj, t. y.
darba kaip tiksla. Siuo atveju ant koduoja ne fizinj atsidiirima ant pavirsiaus, o jsitraukima j
veiklos sritj. Vis délto struktiira iSlieka ta pati: TR juda j tikslo domena, kuris uzima LM
vieta. Analogiskai Eikit ant svodzbos (Mt 22.4) rodo, kad vieta arba erdvé ¢ia jau
konceptualizuojama kaip jvykis, ] kurj judama: ant jveda tiksla, bet tikslas jau yra socialinis
1vykis, o ne pavirSius. Taigi, metafora — veikla yra vieta.
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3.4. Teleologiné (tikslo) logika pasireiskia ir tada, kai ant jveda ne erdve, o numatoma
rezultata ar nauda. Konstrukcija Dievo nes yra tarnaité ant gero tau (Rom 13.4) rodo, kad
»geras® yra tiksliné buisena, j kurig orientuota funkcija (arba numanoma ,,tarnaités funkcija),

o ant koduoja kryptingg santyki i pageidaujama rezultata.

4.3. Ant naudojamas krypties reiSkmeé (3.1). UzZengé ant kalno (Mt 5.1).

4. ReikSme 1§ krypties atvaizdavimo toliau pleciasi | emocijas jis aiSkinamas per metaforinio
perkélimo (angl. mapping) mechanizma, kurio metu fizinés erdvés struktiira perkeliama j
abstrakcias sritis.

4.1. Pavyzdys Riistaujas ant brolio savo (Mt 5.22) rodo, kad emocijos adresatas
konceptualiai uZima riboZenklio pozicija: pyktis nukreipiamas ant kito asmens taip, tarsi
bty fiziné jéga, krintanti j iSorin] adresato regiong. Tokia pati nukreiptumo logika
suintensyvéja retoriniame registre: Izajosius teippag Saukia ant Izraeliaus (Rom 9.27)
zymi verbaly veiksma, kurio taikinys yra bendruomené. Cia ant aiskiai koduoja ne vieta,
o adresatg kaip taikinj, j kurj nukreipta neigiama energija (kritika, perspéjimas, barimas).
4.2. Ziiréti ant kazko. Sis potipis apibidinamas kaip situacija, kai veikiantysis asmuo
nukreipia savo zvilgsnj | suvokiamg objekta, kuris kognityviniu poziiiriu tampa
ribozenkliu (LM). Kas tikt Ziiri ant baltagalvos (Mt 5.28).
4.3. Trecias abstrakc¢iy i$plétimy blokas apima situacijas, kuriose poveikis ar biisena
ateina adresatui tarsi 18 virSaus, t. y. tarsi TR uzgritity ant LM. Tai aiSkiai matyti sakinyje
Lija ant teisiyjy ir ant neteisiyjy (Mt 5.45): lietus fiziSkai krinta ant asmeny, bet kartu tai
lengvai interpretuojama ir kaip dieviskos malonés modelis, kur svarbiausia — poveikio
vektorius j adresaty. Panasiai Teateit pakajus jiisy ant jy (Mt 10.13) koduoja ne
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geografing vieta, o biisenos nusileidimg adresatui. Semantiskai tai yra poveikio

perdavimo konstrukcija, kur LM yra gavéjas.

TR

\.\LM

4.4. Ant vartojimas su emocijomis (4.1). Ristaujas ant brolio savo (Mt 5.22).

5. Instrumento reikSmé
Instrumentin¢ ant reikSm¢ matome, kai ant nebesako, kur kazkas yra (ant pavirSiaus), o
pasako, su kuo atlieckamas veiksmas — t. y. LM tampa jrankiu, per kurj jvyksta veiksmas.
SemantiSkai ji siejasi su tokia kontaktine schema: veikla suvokiama kaip vykstanti per
instrumentg, nes veikiantysis su juo fiziskai sgveikauja (lieCia, spaudzia, valdo), t.y. turi
kontaktg kaip ir pirmoje schemoje. Palyginti: Rasyti ant sgsiuvino. D¢l to sakiniai kaip

Zaidem jums ant dudeliy (Mat 11, 17) irgi priklauso Siam poskyriui.

6. Metaforinis perkélimas j nefizinj pasaul}
6.1. Ribozenklj galima laikyti ne fiziniu dalyku, o metaforiSkai paversti j abstrakty
pagrinda, pvz.: Ant ty dviejy prisakymy, uzuguli cielas Zokonas ir pranasai (Mt 22.40).
6.2. Ant gali nebezyméti erdvinés lokalizacijos, bet persikelti j kiekybin] domeng. Pvz.:
senas ant Simto mety (Rom 4, 19). AmzZius Cia traktuojamas kaip abstrakti matavimo
skalé, o ,,ant Simto mety“ — kaip dydzio taskas, kuriuo apibréziama biiklé ,,senas®.

6.3. Ant taipogi gali biiti perkeliamas j laiko domena, tik ¢ia LM néra skaicius skaléje, o
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ribota trukmés atkarpa, pvz.: Saknies savimp neturi, bet yra ant valandos (Mt 13.21).

Taigi biisena laikoma situacijos rezultatu ir galioja tik tam tikrg laiko tarpa.

7. Kontrolé¢ yra virSuje
Ryskiausias ant abstrahavimo rezultatas Chylinskio NT vertime yra kontrolés ir
dominavimo konstrukcijos, kuriose ant jveda ne vietg ir ne emocijos adresata, bet
valdymo objekta. Pavyzdyje Daveé jiems valdzig ant necysty dvasiy (Mt 10.1) ant
nejmanoma suprasti pazodziui topologiskai: jis koduoja valdzios santykij, kuriame vienas
dalyvis turi galios virs kito. AnalogiSkai Viespatauja ant jy (Mt 20.25) realizuoja tg patj
vertikalios hierarchijos modelj: dominuojantis TR konceptualiai yra virSuje, o pavaldus
LM - apacioje.
Si vertikalios hierarchijos semantika ypa¢ aiskiai matoma ir abstrak&iose, neasmeninése
konstrukcijose: Griekas nes neviespataus ant jiisy (Rom 6.14) rodo, kad ant gali jvesti
net abstrakty valdymo objekta (Zmogy kaip pavaldy), o TR tampa nemateriali jéga, kuri
gali valdyti. Tokiuose atvejuose ant jau yra visiSkai nutoles nuo pavirSiaus scenos, taciau
iSlaiko jos struktiirinj karkasa: bazinéje scenoje virSuje esantis TR veikia LM; socialinéje
scenoje virSuje esantis valdytojas veikia pavaldin;.

TR

\
/ LM \

4.5. Ant metaforizacijos | kontrole atvejis (7). Davé jiems valdzig ant necysty dvasiy (Mt

10.1).

8. Virs visy superlatyvo reikSmé kaip ant periferija
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Galiausiai, medziagoje pasitaiko atvejy, kai ant pereina j nebe kontrolés, o statuso
semantiky. Pavyzdyje Dievas ant visy paslavintas (Rom 9.5) konstrukcija ,,ant visy* reiskia
ne lokalizacijg ir ne poveikj, o auksciausig statusg, pranaSuma visy atzvilgiu. Tokj vartojima
prasminga laikyti periferiniu, nes jis labiausiai nutolgs nuo pavirSiaus-kontakto prototipo,
taciau konceptualiai tebéra suderinamas su vertikalumo asimi: aukstas statusas, kaip ir

valdzia, matomas virSuje.

TR

LM

4.6. Ant perkélimas | superlatyvo reikSme (8). Dievas ant visy paslavintas (Rom 9.5).
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Taigi, galutinis ant radialinis tinklas Chylinskio biblijoje su pavyzdziais atrodyty taip:

Ant ty dviejy jsakymy uzuguli cielas Zokonas Diévasyra antvisy paslavintas

Senas yra ant simto mety Davé jiems valdzig ant necysty dvasiy

Yra ant valandos Pakabintas ant kaklo

Anis lubija melstis stovedami

ant kampy uttéiu\ | Nieko nerado ant jo

Sedi ant sostos |——> Zaidém jums ant dudeliy

N\

Sujudo dide vétra ant mariy

Sédi ant muito é—‘/ UZzZengé ant kalno
Rustaujas ant brolio savo Persiiré ant antros Salies
Kas tikt zitri ant baltagalvos \l

Kad isstumty darbininkus ant pjuties savo

Teateit pakajus ant jusy. Dievo nes yra tarnaite ant gero tau

4.7. Prielinksnio ant radialinis tinklas Chylinskio NT vertime.

4.2. Svetimy kalby poveikis ant radialiniam tinklui

Kaip matome i§ analizés, kai kurios reikSmés naudojamos ir Siuolaikingje lietuviy kalboje, kai
tuo tarpu kity yra vengiama. Tiesa, net J. Sukys pamini, kad prielinksnio ant daznai be pagrindo
bijoma, nes jis matomas kaip slavy kalby jtaka (Sukys, 1998, 355). Ta¢iau Chylinskio tekste
pasirodantis itin didelis ant vartojimas (pvz., 262 kartai trijose analizuotose knygose ir 1562 kartai
visame vertime) — vercia klausti, ar ¢ia matome savaiminj centrinés reikSmés plétimasi, ar vis délto
dvikalbystés sukelta prielinksnio funkcijy perskirstyma. Sia skirtj patogu perzitréti kognityvinés
semantikos prizme: prielinksnio vartosenos atvejai telkiasi j radialinj tinklg, taciau ne kiekviena

kontekstiné atmaina automatiskai laikytina atskira prasme (Tyler, Evans, 2003, 42-43). D¢l to
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tikslinga remtis principingos polisemijos nuostata: periferiniai vartojimai turéty biiti sistemiskai
iSvedami i§ centrinés scenos, o nauja reikSme pagrijstai identifikuojame tik tada, kai atsiranda aiski
erdvinée—funkciné (ar neerdviné) inovacija, kurios nejmanoma paaiskinti vien konteksto

inferencijomis (Evans, 2014, 435-436, 439).

Kaip jau miné¢jome, reikSmeés poslinkiai yra natiiraliis ir nebutinai turi buiti paskatinti kitos
kalbos. Tadiau matant tokj atitikimg su lenky kalba, manome ja turéjus itakos, kuri buvo
nesgmoninga, bet ateinanti i§ Chylinskio vaikystés, kuris augo LDK sociolingvistinéje aplinkoje,
kurioje lenky kalba turé¢jo prestizinj statusg ir buvo placiai vartojama iSsilavinusiy sluoksniy. Todél
lenky kalbos semantiniai ir konstrukciniai modeliai gal¢jo buti nattiraliai perkeliami j lietuviy
kalba, ypac turint omenyje, kad to meto lietuviy rasytiné tradicija dar nebuvo grieztai norminama
ir beveik visi Zmonés su kuriais bendravo Chylinskis buvo dvikalbiai (iSskyrus, Zinoma, valstieciy

vaikus, su kuriais Chylinskis tur¢jo, biidamas vaikas, Zaisti).

Tiriant prielinksnio ant polisemijg reikia turéti omenyje, kad ne kiekvienas semantinis
poslinkis gali buti vienareikSmiSkai priskirtas svetimos kalbos poveikiui. Dalis reik§miy plétros
mechanizmy yra universalis ir grindziami bendrais kognityviniais procesais, tokiais kaip metafora
ir metonimija, todé¢l analogiski pokyciai teoriSkai gali rastis ir be tiesioginés kontaktinés jtakos,
juk kiekvienoje kalboje vyksta tie patys procesai'®. Vis délto kontaktiné aplinka gali tokius
procesus paskatinti, sustiprinti ar nukreipti tam tikra linkme. Todé¢l Siame skyriuje svetimos kalbos
jtaka vertinama ne kaip absoliuciai jrodoma ar paneigiama kategorija, bet kaip daugiau ar maziau
tikétinas aiSkinimas, grindZziamas vartosenos sistemingumu, atitiktimi modelio kalby duomenims

ir vertimo situacijos kontekstu.

Vidinés (lietuviy kalbos sistemoje motyvuotos) raidos branduoli Chylinskio medziagoje
sudaro vartojimai, kurie iSlaiko prototipinés topologijos karkasg: trajektorius yra riboZenklio
1Soriniame regione, tipiniu atveju lie¢iasi su virSutiniu pavirSiumi ir remiasi j ribozenklj (pavirSius
+ kontaktas + atrama). IS Sios schemos natiiraliai i$sirutulioja natiiral@is perprofiliavimai: 1) atviros
plokStumos interpretacijos (kai pavirSiaus apibréztumas maze¢ja, bet kontaktas iSlieka); 2)

kontaktas su vertikaliu riboZenkliu (kai atramos komponentg pakeicia tvirtinimo parametras); 3)

18 Stai tarkim su lietuviy kalba nei tipologiskai, nei kultdriskai nesusijusi turky kalba irgi rodo priesdelio ant (tr.
lizerinde) metonimija ir metaforg, gan panasia slavy kalboms. Plg. Kitap (izerinde konusuyoruz (pazodziui:
kalbame ant knygos, ty. kalbame apie knyga), Uzerimde para yok (pazodZiui: ant manes néra pinigy, t.y. aé
neturiy pinigy).
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judéjimas, kai judéjimo gale yra kontaktas su objektu; 4) emocijy nukreipimas ] adresatg, kaip

judéjimo metaforizacija.

Tokie peréjimai nekeiCia pagrindinio santykio (iSorinis regionas + kontaktas), tik perstato
akcentus tarp atramos, ribos ir judéjimo. D¢l to Chylinskio pavyzdziai kaip ant uolos, ant patalo,
uzzengé ant kalno, riistaujas ant brolio ir pan. tikétini kaip i§ vidaus paaiskinami i$plétimai. Si
logika yra paraleli tam, ka Przybylska rekonstruoja lenky na prototipui (TR iSoriniame regione ir
kontaktas su LM riba), todé¢l branduoliniai erdviniai blokai gali biiti aiSkinami bendrai

kognityvinés derivacijos mechanika (Przybylska, 2002, 278-279).

Vis délto ryskiausia Chylinskio ant perteklinio vartojimo dalis telkiasi ten, kur lietuviy kalboje
iprastai stiprios konkurentinés priemones (pvz., inesyvas, inagininkas, prielinksnis i), o lenky
kalboje produktyviai veikia prielinksniy na ir nad Sablonai, todél Sie pavartojimai pagristai

interpretuotini kaip kontaktiniai arba bent jau kontakty smarkiai sustiprinti.

Pirmiausia tai socialiné—instituciné lokalizacija ir jvykiy domenas (sédéti ant muito, eikit ant
svodzbos), artimas lenky na vartosenai su jvykiy pavadinimais (na weselu, na koncercie), kur LM
yra amorfiskas scenarijus, o ne geometrinis pavirSius (Przybylska, 2002, 291). Antra,
instrumentiné reik§meé (pvz., zaidem ant dudeliy) tiesiogiai atliepia modelj grac¢ na skrzypcach ir
konfliktuoja su lietuviy sistemos preferencija instrumentui Zyméti jnagininku ir Sitokia reik§Smeé
niekaip negali biiti iSvedama tiesiai 1§ ant protoscenos. Tre€ia, temporalinis ir kiekybinis domenas

(ant valandos, ant Simto mety) taip pat aiskintinas kaip vertimo Sablono perkélimas.

Papildomai reikia jvertinti, kad Chylinskio ant tinklg veikia ne vien lenky na, bet ir nad, o Sios
dvi lenky kategorijos pacioje lenky sistemoje néra hermetiSkai atskirtos: abi remiasi vertikalumo
aSimi ir artumo komponentu, tik nad paprastai nebereikalauja tiesioginio kontakto ir parodo, kad
trajektorius yra auk$¢iau ribozenklio (Przybylska, 2002, 442-444). Sis bendras semantinis
branduolys leidzia na/nad persidengima ir tam tikrg konteksty keitimasi, tod¢l vertime lengvai
atsiranda kontaminacija: lietuviSkas ant, kaip artimiausias iSorinio regiono zymeklis, perima ne tik
lenky na+Loc/Acc Sablonus, bet ir dalj lenky nad+Instr modeliy. Dél to periferijoje ant imamas
vartoti ten, kur lenky kalboje koduojami dominavimo, kontrolés ar pranasumo santykiai
(wladza/panowac nad kims; X nad X-ami). Taip vienu lietuvisku prielinksniu aprépiamos dvi
skirtingos lenky opozicijos, o radialinis tinklas pleiasi ne vien vidinés polisemijos, bet ir
semantinio persiklojimo bei Saltinio kalbos kategorijy suvienodinimo, vertimo metu, keliu.
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Kontaktinés motyvacijos tikrumg gerai parodo ir senyjy vertimy paralelés: DaukSos Postilés
tyrimuose demonstratyviai matyti, kad lenky Saltinio konstrukcijy na+Loc ir w+Loc konkurencija
lietuviskuose atitikmenyse koreliuoja su svyravimu tarp inesyvo ir ant Gen (Zilinskaité, 2010, 86—
91). Ta pati logika leidzia formuluoti aiSkig hipoteze Chylinskiui: jei lenkiSkame Saltinyje
atitinkamose vietose sistemiskai stovi na (ypac jvykiy, institucijy, instrumenty, laiko intervaly ir
tikslo konstrukcijose), tuomet daznas ant rodo ne vien viding polisemijg, bet ir rekcijos
permodeliavima, kai vienas prielinksnis perima keliy skirtingy lietuvisky raiSkos priemoniy
funkcijas lenky kalbos pavyzdziu. Vadinasi, Chylinskio ant radialinis tinklas yra miSrus —
branduolys paaiSkinamas motyvuota raida, o periferija turi buti pirmiausia analizuojama per

kontakty ir vertimo kalbos (translationese) perspektyva.

J. Otrgbskis (1958, XXXVI) teigia Naujajame Testamente esant daug daugiau ant
vartojimo, juo keiciant lietuviskus vietos linksnius ir tai pagal autoriy, tur€jo palengvinti Biblijos
plitimg Lietuvos visuomenéje'®. Ar tikrai tokia vartosena buvo lengvai suprantama lietuviams yra
didelis klausimas. Paprastiems valstie¢iams, neturintiems jokio kontakto su slavais, toks didelis
kiekis slavisky skoliniy ir ypatingai slaviska gramatika, labiau turéjo kelti kéblumy. Stai juk net
1706m. Gumbinés parapijos kunigas ras¢ laiSkg reikalaudamas pasalinti i§ baznytinés kalbos
slavizmus, nes Zmonés jy nei supranta, nei moka istarti (Zinkevicius, 1988, 242). Tad ir Chylinskio
vertime pasirodantys skoliniai ir kita lenky kalbos jtaka turéty biiti matoma ne kaip atspindinti
XVII a. Lietuvos valstieciy kalba, bet kaip Chylinskio asmenin;j lietuviy kalbos variantg ir, jeigu
paziiirétume placiau, galbiit net ir didZiosios dalies vidutinés ir smulkiosios lietuviy bajorijos
kalba, kuri, nors dar lietuviy kalbos ir nebuvo pamirsusi, kalbéjo jau gerokai lenky kalbos paveiktu

jos variantu.

9 utatwiata by rozpowszechnianie sie Biblii w spoteczeristwie litewskim.
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5. I8vados

1.

Bendras svetimos kilmés inventorius trijose analizuotose knygose rodo aiskig materialaus
perémimo dominacija: i§ viso fiksuoti 304 svetimi elementai, 1§ jy 265 skoliniai (87,17%)
ir 39 kalkeés (12,83%). Tai leidzia teigti, kad Chylinskio vertimo kontaktiné jtaka
pirmiausia realizuojasi per leksinés medziagos perémima, o struktiirinis kopijavimas
sudaro mazesne, bet interpretaciskai reikSmingg dalj. Skolinimosi pasiskirstymas pagal
kalbos dalis patvirtina tipologinj désninguma, kad labiausiai pralaidzios yra turininés
klasés: korpuse dominuoja daiktavardziai — 195 (63,93%), toliau seka veiksmazodziai —
78 (25,57%) ir budvardziai — 25 (8,20%), o funkcinés klasés beveik nepalieciamos
(prieveiksmiai — 3 (1,31%), dalelytes — 2 (0,66%), jvardziai — 1 (0,33%)).

Semantiniy sri¢iy pjivyje svetimos kilmes leksika sudaro aiSky religinj—institucinj
branduolj: daugiausia fiksuojama religijos ir tikéjimo lauke — 48 (15,29%), toliau eina
socialiniai ir politiniai santykiai — 35 (11,15%), emocijos ir vertybés — 31 (9,87%),
pagrindiniai veiksmai ir technologijos — 27 (8,60%), teis¢ — 20 (6,37%); vien Sios penkios
sritys sudaro 51,27% visy uzfiksuoty atvejy. Tai tiesiogiai dera su Naujojo Testamento
diskurso tematika (tikéjimas, teisé, bendruomenés santykiai ir moralé) su faktu, kad
naujas tik¢jimas (krik§¢ionybe¢) atéjes 1 Lietuva jnes¢ daug naujy koncepty, kuriuos

reikéjo jvardinti.

Donoriy kalby analizé rodo slavy sluoksnio dominavima, atitinkant; XVII a. LDK
sociolingvisting situacija: lenky — 59,70% (181,5), rusény — 34,54% (105), o kitos
donorés sudaro tik siaurg sluoksnj (lotyny — 2,14% (6,5); graiky — 1,97% (6); olandy —
0,99% (3); vokieciy — 0,66% (2)). Tai rodo, kad Chylinskio skolintos leksikos profilj
pirmiausia formuoja regioninis (lenky—rusény) kontaktas, o klasikinés kalbos ir modelio
kalbos pédsakai yra labiau susitelke j specifinius laukus. Toks kalby donoriy santykis
miisy neturéty stebinti, Zinant teksto specifika — krik§¢ionybe | Lietuva atéjo
tarpininkaujant lenkams, be to XVII a. lenky kalba regione turéjo prestiza, todél

nenuostabu, kad ji ir sudaro didziausia skoliniy dalj. Rusény kalbos jtaka yra paaiSkinama
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savo senais kontaktais su lietuviy kalba ir dideliu kontakto lauku su etnine Lietuva.

Prielinksnis ant Chylinskio tekste pasizymi nejprastai dideliu dazniu, kuris leidzia kalbéti
apie funkcijy persiskirstyma vertimo kalboje: trijose analizuotose knygose jis pavartotas
262 kartus (Mt — 104; Rom — 42; Apr — 116), o visame vertime — 1562 kartus; daznumo
atzvilgiu tai 6-as zodis visame tekste. Toks daznumas nebiidingas standartinei lietuviy
vartosenai ir yra akivaizdus kontaktinio poveikio motyvatorius. Radialinio tinklo analizé
rodo, kad ant branduolys iSlieka prototipiskai lietuviskas, paremtas pavirSiaus + kontakto
+ atramos (proto-scena) konfigiiracija, taciau i$ jo sistemiskai iSvedami keli motyvuoti
perprofiliavimai: 1) atramos reinterpretacija vertikaliame riboZenklyje, 2) judéjimo tikslo
reik§me, 3) judéjimo perkelimas j emocijy sritj. Periferinis ant tinklas aiskiai rodo
kontakting jtaka ir dviejy lenkisky prielinksniy na ir nad kontaminacijg. Taigi, Chylinskio
ant radialinis tinklas yra miSrus: branduolj galima aiskinti motyvuota polisemija, o
periferija — pirmiausia vertimo ir kalby kontakto suvienodinimo (na/nad — ant)

mechanizmais.

Gauti rezultatai mums i§ dalies duoda jzvalgy 1 XVII a. Lietuvos sociolingvisting
situacija: svetimos kilmes leksikos ir konstrukciniai modeliai labiau atspindi vertéjo
individualy kalbinj variantg bei pazodinio vertimo strategija, o ne viduting XVII a.
valstieCiy lietuviy kalbg. Kadangi Chylinskis neturéjo jokiy kity lietuviSky Saltiniy,
kuriais galéjo remtis vertimo metu ir visa lietuviy kalba yra tik jo gimtosios kalbos
jausmo vaisius, galime teigti, kad miisy analizuotas Chylinskio Naujojo Testamento
vertimas atspindi XVII a. LDK smulkiosios ir vidutinés §léktos kalba, kuri, nors lietuviy
kalbos dar pamirSusi ir nebuvo, jau kalbéjo smarkiai lenky kalbos paveiktu kalbos

variantu.
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7. Summary

Matter and pattern borrowings in Chylinki’s New Testament translation

This master’s thesis examines matter and pattern borrowings in Samuel Boguslaw
Chylinski’s mid-17th-century Lithuanian New Testament translation. It combines a systematic
inventory of contact-conditioned vocabulary with a focused semantic case study of the preposition
ant and its polysemy. The empirical basis of the research is a close analysis of three books: the
Gospel of Matthew, the Epistle to the Romans, and the Revelation to John. The exceptionally high
frequency of ant, and its status as the most common preposition in the text, motivates a principled
inquiry into whether the observed distribution reflects internally motivated semantic extension or,
rather, contact-induced functional reallocation linked to translation practices and bilingual
competence. Methodologically, the thesis integrates contact-linguistic classification with historical
lexicology and cognitive semantics. Candidate borrowings are checked against lexicographic and
etymological sources, differentiated into loanwords and calques, and grouped by semantic domains
to enable both quantitative and qualitative interpretation. The assessment of model-text pressure
relies on systematic comparison with parallel traditions, especially the Polish Gdansk Bible and
the Dutch Statenvertaling. In the semantic part, ant is described as a radial network anchored in a
prototypical spatial configuration (contact on a surface) and extended into non-spatial domains
through motivated re-profiling. The analysis applies principled criteria for distinguishing
contextual variation from encoded senses and pays particular attention to possible overlap and
contamination between Polish na and nad patterns in the Lithuanian translation. Overall, the study
provides an explicitly argued and methodologically transparent account of borrowings and
structural replications in the selected books of Chylinski’s New Testament, clarifies the interaction
between translation strategy and contact-driven change, and contributes to the description of early
Lithuanian written language by modelling the polysemous structure of ant in a historically and

linguistically grounded manner.
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&. Priedai

8.1. Chylinskio Naujojo Testamento trijy knygy analizés rezultatai.

Zodis Viet | Kalbos Dabartinés Semantinis | Skolinimo | Kalba | Zodis/konstrukci
a dalis lietuviy laukas si tipas donoré | ja kalboje
kalbos donoréje
atitikmuo
Diima Mt Daiktavardi | mintis Pazinimas Skolinys Rusény | myma
1.20 | s
Anjelas Mt Daiktavardi | angelas Religija ir Skolinys Rusény | angels
1.20 |s tikéjimas
Griekas Mt Daiktavardi | nuodémé Religija ir Skolinys Rusény | rpex
1.21 |s tikéjimas
apslowyti Mt Veiksmazod | paZeminti Socialiniai | Skolinys Lenky | Ostawi¢
1.19 | is ir politiniai
santykiai
newalia Mt Daiktavardi | nelaisvé Socialiniai | Skolinys Lenky | Niewola
1.17 | s ir politiniai
santykiai
iSguldzius Mt Daiktavardi | iSverstas Kalba ir Kalke Lenky | Wylozony
1.23 |s kalbéjimas
Pasikloniot Mt Veiksmazod | nusilenkti Religija ir Skolinys Lenky | poktoni¢ si¢
2.2 is tikéjimas
Césas Mt Daiktavardi | laikas Laikas Skolinys Rusény | wace
2.7 s
Skarbas Mt Daiktavardi | lobis Nuosavybé | Skolinys Lenky | skarb
211 |s
Kodylas Mt Daiktavardi | smilkalai Religija ir Skolinys Rusény | xansima
211 |s tikéjimas
Mirrha Mt Daiktavardi | mira Religija ir Skolinys Lenky | mirra
211 |s tikéjimas
Paterot Mt Veiksmazod | prarasti Nuosavybé | Skolinys Rusény | morapsars
513 |is
rubezius Mt Daiktavardi | siena Socialiniai | Skolinys Rusény | pybex
2.16 | s ir politiniai
santykiai
pasitieSyt Mt Veiksmazod | Paguosti Emocijos ir | Skolinys Lenky | pocieszy¢
525 |is vertybés
dasia Mt Daiktavardi | siela Religija ir Skolinys Rusény | ayma
162 |s tikéjimas
6
pakutavoti Mt Veiksmazod | atgailauti Religija ir Skolinys Lenky | pokutowac
3.2 is tikéjimas
Gatavoti Mt Veiksmazod | ruosti Pagrindiniai | Skolinys Lenky gotowac
33 is veiksmai ir
technologij
0s
welbludas Mt Daiktavardi | kupranugaris | Gyviinai Skolinys Rusény | BepOmron
34 s
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dimoti Mt Veiksmazod | mastyti Pazinimas Skolinys Rusény | mymaru
3.9 is
pakiita Mt Daiktavardi | atgaila Religija ir Skolinys Lenky | Pokuta
311 |s tikéjimas
apkrikstyti Mt Veiksmazod | pakrikstyti Religija ir Skolinys Rusény | xpscTuTH
3.14 |is tikéjimas
man Mt Veiksmazod | man patiko Emocijos ir | skolinys Lenky | Podobat mi si¢
pasidabojo 3.17 |is vertybés
Baznycia Mt Daiktavardi | baznycia Religija ir Skolinys Rusény | 6oxHuIIa
423 |s tikéjimas
Svietas Mt Daiktavardi | pasaulis Fizinis Skolinys Rusény | cer
5.14 |'s pasaulis
Ponas Mt Daiktavardi | ponas Socialiniai | Skolinys Lenky | pan
410 | s ir politiniai
santykiai
Apséstas Mt Budvardis apseéstas Religija ir Kalke Lotyny | Bezeten/Obsessus
4.24 tikéjimas /
olandy
Paslavintas Mt Daiktavardi | iSgarsintas Religija ir Kalke Lenky | postawiony
53 s tikéjimas
Ubagas Mt Daiktavardi | vargsas Socialiniai | Skolinys Lenky | yGor
53 ] Zmogus ir politiniai
santykiai
smutytis Mt Veiksmazod | lindéti Emocijos ir | Skolinys rusény | CMyTHTH
5.4 is vertybés
Cystas Mt Budvardis Svarus Juslinis Skolinys Rusény | wpicTHI
5.8 suvokimas
pakajus Mt Daiktavardi | taika Emocijos ir | Skolinys Lenky | pokdj
5.9 ] vertybés
Lichtorius Mt Daiktavardi | zvakidé Religija ir Skolinys Lenky | lichtarz
515 |s tikéjimas
Studas Mt Daiktavardi | indas Pagrindiniai | Skolinys Rusény | cyms
(indas) 515 |s veiksmai ir
technologij
0s
Zokonas Mt Daiktavardi | jstatymas Teisé Skolinys Rusény | 3akoHb
5.17 | s
1i$ Mt Dalelyté tik Ivairiis Skolinys Rusény | mumr
5.18 funkciniai
zodziai
Utztiesa Mt Daiktavardi | IS tiesy Erdviniai Kalkeé Lenky | zaprawdg
518 |s santykiai
i8risti Mt Veiksmazod | atleisti Religija ir Kalkeé Lenky | rozwigzaé
5.19 |is tikéjimas (grzechy)
Durnius Mt Daiktavardi | kvailys Emocijos ir | Skolinys Rusény | mypens
522 |s vertybés
afieravoti Mt Veiksmazod | aukoti Religija ir Skolinys Lenky | ofiarowac
523 |is tikéjimas
Stidas Mt Daiktavardi | teismas Teise Skolinys Rusény | cyns
(teismas) 522 |s
Baltagalva Mt Daiktavardi | moteris Giminysteé Kalke Lenky | biatoglowa
528 |s
dasileisti Mt Veiksmazod | sutikti Socialiniai | Kalke Lenky | dopuscic¢ si¢
525 |is ir politiniai
santykiai
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necystata Mt Daiktavardi | neSvarumas Religija ir Skolinys Rusény | Heuncrora
528 |s tikéjimas
pekla Mt Daiktavardi | pragaras Religija ir Skolinys Rusény | mexno
522 |s tikéjimas
Gromata Mt. | Daiktavardi | IStuokos Teisé Skolinys Rusény | rpamora
apleidimo 521 |s raStas OTITyCKHAas
cudzalazyti Mt Veiksmazod | svetimauti Kinas Skolinys Lenky | cudzotozy¢
532 |is
Prisiega Mt Daiktavardi | priesaika Teisé Skolinys Rusény | mpeicsara
533 |s
prisiega Mt Veiksmazod | laikytis Teisé Kalke Olandy | eden houden
uzlaikyti 533 |is priesaikos
Ziednu badu | Mt Budvardis jokiu budu Pazinimas Kalke Lenky | zadnym
5.34 sposobem
Prowa Mt Daiktavardi | teisé Teisé Skolinys Lenky | prawo
540 |s
jupa Mt Daiktavardi | Svarkas Apranga ir | Skolinys Lenky | jupa
540 |s kiino
prieziiira
mylia Mt Daiktavardi | mylia Kiekis Skolinys Lenky | mila
541 |s (atstumo
vienetas)
neprietelius | Mt Daiktavardi | priesas Socialiniai | Skolinys Rusény | HempusiTensb
544 |s ir politiniai
santykiai
gvolta daryti | Mt Veiksmazod | skriausti Emocijos ir | skolinys Lenky | gwalt czyni¢
544 |is vertybés
Muitas Mt Daiktavardi | muitas Nuosavybé | Skolinys Rusény | muto
546 |s
Pulkas Mt. | Daiktavardi | pulkas Socialiniai | Skolinys Rusény | mpaxs
830 |s ir politiniai
santykiai
jalmuzna Mt Daiktavardi | iSmalda Socialiniai | Skolinys Lenky | jalmuzna
6.2 ] ir politiniai
santykiai
Tribyti Mt Veiksmazod | pasti trimitag | Kalba ir Skolinys Rusény | TpyOuTH
6.2 is kalbéjimas
atpetoti Mt Veiksmazod | atlyginti Socialiniai | Skolinys Rusény | ogmeroBath
6.4 is ir politiniai
santykiai
lubiti Mt Veiksmazod | mégti Emocijos ir | Skolinys Lenky | lubi¢
6.5 is vertybés
kamara Mt Daiktavardi | kambarys Namai Skolinys Lenky | komora
6.6 s
(pakalbos) Mt Veiksmazod | nevartot Kalba ir Skolinys Lenky | uzywaé
neuzzyvoti 6.7 is kalbéjimas
Pahonis Mt Daiktavardi | pagonis Religija ir Skolinys Rusény | morans
6.7 s tikéjimas
Stdyti Mt Veiksmazod | teisti Teise Skolinys Rusény | cymuts
7.1 is
miera Mt Daiktavardi | matas Juslinis Skolinys Rusény | mepa
7.2 s suvokimas
mieruoti Mt Veiksmazod | matuoti Kiekis skolinys Rusény | mepa
7.2 is
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daboti Mt Veiksmazod | saugoti Pagrindiniai | Skolinys Lenky | dbaé
7.3 is veiksmai ir
technologij
0s
balkis Mt Daiktavardi | sija Namai Skolinys Vokiec¢i | Balken
7.5 S y
falSyvas Mt Budvardis klaidingas Emocijos ir | Skolinys Lenky | falszywy
7.15 vertybés
NekozZnas Mt Budvardis ne kiekvienas | Kiekis Skolinys Rusény | Hexoxmbrit
7.21
Atstoti Mt Veiksmazod | pakeisti Socialiniai | Kalke Lenky | Odstapic¢
7.23 | is ir politiniai
santykiai
KozZnas Mt Budvardis kiekvienas Kiekis Skolinys Rusény | xoxxHBI
7.24
pabtidavoti Mt Veiksmazod | statyti Pagrindiniai | Skolinys Lenky | Pobudowac
7.24 |is veiksmai ir
technologij
0s
dasilyteti Mt Veiksmazod | paliesti Pagrindiniai | Kalké Lenky | dotykac si¢
8.3 is veiksmai ir
technologij
0s
apCystyti Mt Veiksmazod | apvalyti Pagrindiniai | Skolinys Rusény | oumctutn
8.3 is veiksmai ir
technologij
0s
Simtininkas | Mt Daiktavardi | Simtininkas Karyba ir Kalke Lenky | setnik
8.5 s medzioklé
mucintis Mt Veiksmazod | kentéti Kinas Skolinys Rusény | myumuruncs
8.6 is
zalnierius Mt Daiktavardi | karys Karyba ir Skolinys Lenky | Zohierz
8.9 s medzioklé
diwitis Mt Veiksmazod | stebétis Emocijos ir | Skolinys Rusény | auBuThCS
8.10 |is vertybés
wiera Mt Daiktavardi | tikéjimas Religija ir Skolinys Rusény | Bspa
8.10 | s tikéjimas
nekuris Mt Ivardis kai kuris Ivairiis Kalkeé Lenky | niektory
8.19 funkciniai
zodziai
daleisti Mt Veiksmazod | leisti Pagrindiniai | Skolinys Lenky | dopuscié¢
821 |is veiksmai ir
technologij
0s
pakasti téva | Mt Veiksmazod | palaidoti Religija ir Kalke Lenky | pogrzebac ojca
savo 821 |is savo téva tikéjimas swojego
grabas Mt Daiktavardi | karstas Religija ir Skolinys Rusény | rpo6
822 |s tikéjimas
rubezius Mt Daiktavardi | siena Socialiniai | Skolinys Rusény | pyGex
834 |s ir politiniai
santykiai
bliuznyti Mt Veiksmazod | piktzodziauti | Religija ir Skolinys Lenky bluznié
9.4 is tikéjimas
dima Mt Daiktavardi | mintis Pazinimas Skolinys Rusény | myma
9.4 s
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macis Mt Daiktavardi | jéga Kiinas Skolinys Lenky | moc
9.9 s
grieSnykas Mt Daiktavardi | nuodéminink | Religija ir Skolinys Rusény | rpemHuks
9.10 | s as tikéjimas
liekorius Mt Daiktavardi | gydytojas Socialiniai | Skolinys Rusény | nexaps
9.12 |s ir politiniai
santykiai
mielaSirdyst | Mt Daiktavardi | gailestingum | Emocijosir | Skolinys Lenky | milosierdzie
é 9.13 |s as vertybés
Malzenstva | Mt Daiktavardi | santuoka Giminysté Skolinys Lenky | malzenstwo
9.15 |s
Svodba Mt Daiktavardi | vestuvés Giminysté Skolinys Rusény | cBampba
9.15 |s
Svotas Mt Daiktavardi | svotas Giminysté Skolinys Rusény | cmarp
9.15 |s
jaunas vynas | Mt Daiktavardi | jaunas vynas | Maistas ir Kalke Lenky | mlode wino
9.17 |s gérimai
skamarokas | Mt Daiktavardi | klajojantis Socialiniai | Skolinys Rusény | cxomopoxb
923 |s muzikantas ir politiniai
santykiai
Evangelija Mt Daiktavardi | Evangelija Religija ir Skolinys Lenky | Ewangelia
935 |s tikéjimas
atvadinti Mt Veiksmazod | paSaukti Kalba ir Kalkeé Lenky | odwolywac
10.1 | is kalbéjimas
zdrodyti Mt Veiksmazod | iSduoti Socialiniai | Skolinys Lenky | zdradzi¢
10.8 | is ir politiniai
santykiai
Ceréslas Mt Daiktavardi | pinigy maiSas | Nuosavybé | Skolinys Rusény | wapacna
109 |s
masna Mt Daiktavardi | maza Nuosavybé | Skolinys Lenky | moszna
10.1 | s piniginé
0
karmonas Mt Daiktavardi | kiSené Apranga ir | Skolinys Rusény | xapman
10.1 | s ktino
0 prieziiira
storasta Mt Daiktavardi | apskrities Socialiniai | Skolinys Lenky | starosta
10.1 |s valdytojas ir politiniai
8 santykiai
hadynia Mt Daiktavardi | valanda Laikas Skolinys Rusény | ragsina
10.1 |s
9
uzlaikytas Mt Biudvardis sulaikytas Socialiniai | Kalké Lenky | zatrzymany
10.2 ir politiniai
2 santykiai
namininkas | Mt Daiktavardi | namy tikio Namai Kalke Lenky | domownik
102 |s narys
5
Zadnas Mt Badvardis godus Emocijos ir | Skolinys Rusény | xangHbIil
10.2 vertybés
9
imti Mt Veiksmazod | gauti Religija ir skolinys Lenky | wziaé
apCystijima 11.5 |is apvalyma tikéjimas oczyszczenie
prigatavoti Mt Veiksmazod | paruosti Pagrindiniai | Skolinys Rusény | roromars
11.1 | is veiksmai ir
0
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technologij
0s

taworyScius | Mt Daiktavardi | bendrazygis Socialiniai | Skolinys Lenky | towaryzsz
11.1 |s ir politiniai
6 santykiai
smutnas Mt Biaidvardis liidnas Emocijos ir | Skolinys Rusény | cMmyTHBI
11.1 vertybés
7
rugoti Mt Veiksmazod | barti Emocijos ir | Skolinys Rusény | pyratu
11.2 | is vertybes
1
Subata Mt Daiktavardi | Sabas Religija ir Skolinys Rusény | cy6bora
12.1 |s tikéjimas
afiera Mt Daiktavardi | auka Religija ir Skolinys Lenky | ofiara
12.7 |s tikéjimas
nedalauzti Mt Veiksmazod | neperliizti iki | Pagrindiniai | Kalké Lenky | dotama¢
12.2 | is galo veiksmai ir
0 technologij
0s
neapsistos Mt Veiksmazod | i$silaikyti Kiinas Kalke Lenky | nie ostoi si¢
122 | is
5
didzuvé Mt Daiktavardi | didelé zuvis Gyvinai Kalke Lenky | wieloryba
124 |s
0
niekurie Mt Budvardis kai kurios [vairtis Kalké Lenky | niektore ziarna
grudai 13.4 séklos funkciniai
zodziai
kukalai Mt Daiktavardi | piktzolés Zemdirbyst | Skolinys Rusény | xykams
132 |s ¢ ir augalija
5
garstycCia Mt Daiktavardi | garstycCia Zemdirbyst | Skolinys Rusény | ropunna
133 | s ¢ ir augalija
1
Perlas Mt Daiktavardi | perlas Fizinis Skolinys Lenky | perta
134 | s pasaulis
5
newadas Mt Daiktavardi | Zvejybinis Karyba ir Skolinys Rusény | HeBonb
134 | s tinklas medzioklé
7
Gaspadorius | Mt Daiktavardi | Seimininkas Socialiniai | Skolinys Rusény | racmamap
13.5 | s ir politiniai
2 santykiai
pasidaboti Mt Veiksmazod | patikti Pagrindiniai | Skolinys Lenky | podoba¢ sig¢
14.6 | is veiksmai ir
technologij
0s
priprovyti Mt Veiksmazod | paskatinti Pagrindiniai | Skolinys Rusény | mpunposutn
14.8 | is veiksmai ir
technologij
0s
uzsismiityti | Mt Veiksmazod | nulitisti Emocijos ir | Skolinys Rusény | cmymins
149 |is vertybés
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piista Mt Daiktavardi | tuscia Fizinis Skolinys Lenky | pusta
14.1 | s pasaulis
5
karbas Mt Daiktavardi | krepSys Pagrindiniai | Skolinys lenky korb
142 |s veiksmai ir
0 technologij
0s
nebespécnys | Mt Daiktavardi | pavojus Emocijos ir | Skolinys Lenky | niebezpieczno$é
te 14.1 | s vertybes
8
piktai turétis | Mt veiksmazodi | buti Emocijos ir | Kalké Lenky | zle si¢ mie¢ ku
143 | s priesiskai vertybes komus
5 nusiteikusiam
perzengti Mt veiksmazodi | perzengti Religija ir Kalke Lenky | przestapié
jsakyma 152 |s jsakyma tikéjimas przykazanie
Senavoti Mt Veiksmazod | gerbti Emocijos ir | Skolinys Lenky | szanowaé
154 |is vertybés
smertis Mt Daiktavardi | mirtis Kiinas Skolinys Rusény | cmepth
154 |s
prylyginima | Mt Daiktavardi | palyginimas | Religija ir Kalke Lenky | przyréwnanie
s 15.1 |s tikéjimas
5
atprowyti Mt Veiksmazod | iSsiysti Judéjimas Skolinys Lenky | odprawic
153 |is
2
astanka Mt Daiktavardi | likuciai Maistas ir Skolinys Rusény | ocrankm
16.1 |s gérimai
0
peklos Mt Daiktavardi | pragaro Religija ir skolinys Lenky | brama piekielna
broma 16.1 |s vartai tikéjimas
8
kryzius Mt Daiktavardi | kryzius Religija ir Skolinys Lenky | krzyz
16.2 | s tikéjimas
4
nutrotyti Mt Veiksmazod | prarasti Nuosavybé | Skolinys Rusény | Tpauius
16.2 | is
0
apri¢nei Mt Prieveiksmi | atskirai Erdviniai Skolinys Rusény | ompiune
17.1 |s santykiai
nuometas Mt Daiktavardi | moters Aprangair | Skolinys Rusény | Hamern
174 | s galvos ktino
apdangalas; priezilira
nuometas
Cétra Mt Budvardis palapiné Namai Skolinys Rusény | mranép
17.4
perwertna Mt Badvardis iSkrypusi Emocijos ir | Skolinys lenky Przewrotna
17.1 vertybés
7
newiera Mt Daiktavardi | netikéjimas Religija ir Skolinys lenky niewiara
17.1 |s tikéjimas
7
nepadabna Mt Budvardis nejmanomas | Pazinimas Skolinys lenky niepodobna
17.2
0
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walnas Mt Biadvardis laisvas Socialiniai | Skolinys lenky wolny
17.2 ir politiniai
6 santykiai
stateris Mt Daiktavardi | stateris Pagrindiniai | Skolinys lotyny | stater
172 |s veiksmai ir
7 technologij
0s
akmuo Mt daiktavardis | girnapusé Pagrindiniai | Kalké rusény | KaMeHb MEJbHIIBI
melnycios 18.6 veiksmai ir
technologij
0s
tropytis Mt Veiksmazod | nuklysti Judéjimas Skolinys lenky trafi¢ si¢
18.1 |is
3
pazyskojei Mt Veiksmazod | susigrazinti Nuosavybé | Skolinys lenky pozyska¢
18.1 | is
5
neklauso Mt veiksmazodi | neklauso Juslinis Kalkeé lenky nie ustucha ciebie
tave 18.1 |s taves suvokimas
6
rokotis Mt Veiksmazod | suvesti Socialiniai Skolinys lenky rachowac si¢
18.2 | is saskaitas ir politiniai
3 santykiai
kaltas Mt Budvardis skolingas Pagrindiniai | Kalké lenky / | winien/schuldig
18.2 veiksmai ir olandy
4 technologij
0s
mucytojas Mt Daiktavardi | kankintojas Socialiniai | Skolinys rusény | My4YuTEIh
183 |s ir politiniai
4 santykiai
kotas Mt Daiktavardi | budelis Teisé Skolinys lenky kat
183 |s
4
Razvadas Mt Daiktavardi | skyrybos Teisé Skolinys lenky rozwod
19.7 | s
cudzalaznyst | Mt Daiktavardi | svetimavimas | Giminysté Skolinys lenky cudzotozno$é
é 199 |s
nesizenyti Mt Veiksmazod | nesituokti Giminysté Skolinys rusény | HEXXEHUTS
19.1 | is
0
sprowa Mt Daiktavardi | reikalas Erdviniai Skolinys lenky sprawa
19.1 | s santykiai
0
apipiaustytas | Mt Budvardis apipjaustytas | Religija ir Kalke lenky obrzezany
19.1 tikéjimas
2
zZywatas Mt Daiktavardi | pilvas Kiinas Skolinys rusény | KUBOT
(skrandis) 19.1 | s
2
duoti pakajy | Mt veiksmazodi | palikti Religija ir Skolinys lenky pokdj (da¢ pokdj)
19.1 |s ramybéje tikéjimas
4
vinycia Mt Daiktavardi | vynuogynas Zemdirbyst | Skolinys lenky winnica
20.1 |s ¢ ir augalija
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grasis Mt Daiktavardi | grasis Nuosavybé | Skolinys lenky grosz
202 |s
kryvda Mt Daiktavardi | skriauda Teiseé Skolinys rusény | KpuBna
20.1 |s
3
asabnei Mt Prieveiksmi | atskirai Erdviniai Skolinys lenky osobno
20.1 |s santykiai
7
padywiti Mt Veiksmazod | piktintis Pazinimas Skolinys rusény | OUBHTHUCS
202 | is
4
razbainykas | Mt Daiktavardi | pléSikas Teisé Skolinys rusény | po30oiHMK
21.1 |s
3
mokyti raste | Mt daiktavardis | Rasto zinovai | Pazinimas Kalke lenky uczeni w Pismie
21.1
5
mislyti Mt Veiksmazod | mastyti Pazinimas Skolinys rusény | MBICIIIb
212 |is
5
budaunykai | Mt Daiktavardi | statybininkai | Pagrindiniai | Skolinys lenky budownicy
214 |s veiksmai ir
2 technologij
0s
diwna Mt Budvardis nuostabus Emocijos ir | Skolinys rusény | OUBHBIH
21.4 vertybeés
2
swodzba Mt Daiktavardi | vestuvés Giminysté Skolinys lenky swadzba
222 |s
gatawas Mt Budvardis pasirenges Pagrindiniai | Skolinys rusény | TOTOBB
22.4 veiksmai ir
technologij
0s
asaba Mt Daiktavardi | asmuo Socialiniai | Skolinys lenky osoba
22.1 |'s ir politiniai
6 santykiai
abrozas Mt Daiktavardi | Sventasis Religija ir Skolinys lenky obraz
222 |s paveikslas tikéjimas
0
ant galo Mt Prieveiksmi | pagaliau Erdviniai Kalke lenky na koncu
222 |s santykiai
7
ciesorius Mt Daiktavardi | Cezaris Socialiniai | Skolinys rusény | mecaps
222 |'s ir politiniai
1 santykiai
padalka Mt Daiktavardi | drabuzio Aprangair | Skolinys rusény HOJ0JIOK
235 |s krastas kiino
priezitira
vieciaras Mt Daiktavardi | vakariené Laikas Skolinys lenky wieczerza
236 |s
dalaisti Mt Veiksmazod | leisti Teisé Kalké lenky dopuscic
23.1 | is
3
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menta Mt Daiktavardi | méta Laikas Skolinys lenky migta
232 |'s
3
kapris Mt Daiktavardi | krapas Maistas ir Skolinys lenky koper
232 |s gérimai
3
kminas Mt Daiktavardi | kmynas Karyba ir Skolinys lenky kmin, kminek
232 |s medziokle
3
kubkas Mt Daiktavardi | puodelis Maistas ir Skolinys lenky kubek
232 |s gérimai
5
bliudas Mt Daiktavardi | dubuo Maistas ir Skolinys rusény OO0
232 |s gérimai
5
nemiernuma | Mt Daiktavardi | nesusilaikym | Emocijosir | skolinys lenky niemierny
s 232 |s as vertybés
5
magila Mt Daiktavardi | kapo Namai Skolinys lenky mogita
232 |s kauburys
9
prédkas Mt Daiktavardi | protévis Giminysté Skolinys lenky TIPEIOK
233 |'s
0
nukryziavoti | Mt Veiksmazod | nukryziuoti Religija ir skolinys lenky ukrzyzowac
233 | is tikéjimas
4
musia biit Mt Veiksmazod | turi buti Ivairiis skolinys lenky musi by¢
246 | is funkciniai
zodziai
biidavoné Mt Daiktavardi | statyba Pagrindiniai | Skolinys lenky budowanie
24.1 |'s veiksmai ir
technologij
0s
wayna Mt Daiktavardi | karas Karyba ir Skolinys lenky wojna
246 |s medzioklé
tritiba Mt Daiktavardi | trimitas Kalba ir Skolinys rusény truba
243 |s kalbéjimas
1
karoblis Mt Daiktavardi | laivas Judéjimas Skolinys rusény | Kopadib
243 |'s
8
Panna Mt Daiktavardi | mergelé Giminysté Skolinys lenky panna
25.1 |s
durnas Mt Budvardis kvailas Pazinimas Skolinys rusény | durny
25.2
wiernas Mt Budvardis iStikimas Socialiniai Skolinys lenky wierny
25.2 ir politiniai
1 santykiai
handlawoti Mt Veiksmazod | prekiauti Nuosavybé | Skolinys lenky handlowa¢
252 | is
7
lichwa Mt Daiktavardi | paliikanos Nuosavybé | Skolinys lenky lichwa
252 |'s
7
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welika Mt Daiktavardi | Velykos Religija ir Skolinys rusény | BsUTIK (I3€HB)
26.2 |s tikéjimas
zdroda Mt Daiktavardi | idavysté Socialiniai Skolinys lenky zdrada
264 | s ir politiniai
santykiai
alabostras Mt Daiktavardi | alabastrinis Pagrindiniai | Skolinys Graiky | alabastron
26.7 | s indas veiksmai ir
technologij
0s
mostis Mt Daiktavardi | tepalas Kinas Skolinys lenky mas¢
26.7 | s
patrotyti Mt Veiksmazod | iSSvaistyti Nuosavybé | Skolinys rusény | MOTPATUTH
26.8 | is
pagrebas Mt Daiktavardi | laidotuvés Kinas Skolinys rusény | pogreb
26.1 |s
2
pometka Mt Daiktavardi | atminimas Pazinimas Skolinys lenky pamiatka
26.1 |s
3
prieskienés Mt Daiktavardi | Neraugintos | Religija ir kalké lenky przasniki
26.1 |s duonos tikéjimas
7 Sventé
kielichas Mt Daiktavardi | tauré Maistas ir Skolinys lenky kielich
263 | s gérimai
9
sluzebnikeé Mt Daiktavardi | tarnaité Socialiniai | Skolinys lenky shuzebnik
26.6 |s ir politiniai
9 santykiai
storosta Mt Daiktavardi | valdytojas Socialiniai | Skolinys rusény crapocra
272 |s ir politiniai
santykiai
zalnierius Mt Daiktavardi | kareivis Karyba ir Skolinys lenky zohierz
272 |s medzioklé
7
purpuros Mt daiktavardis | purpurinis Apranga ir | Skolinys lenky purpurowy
ploséiai 27.2 apsiaustas kiino plaszcz
9 prieziiira
uksusas Mt Daiktavardi | actas Maistas ir Skolinys rusény | ykcyc
273 |s gérimai
4
piktadéjai Mt Daiktavardi | piktadariai Teisé Kalke lenky zlodziej
274 |s
4
treséti Mt Veiksmazod | drebéti Judéjimas Skolinys lenky trzgsiec
27.5 | is
1
bagotas Mt Badvardis turtingas Nuosavybé | Skolinys rusény | Gorarbli
27.5
7
uzpecetyti Mt Veiksmazod | uZantspauduo | Pagrindiniai | Skolinys rusény 3arevyararh
27.6 | is ti veiksmai ir
6 technologij
0s
Nedelia Mt Daiktavardi | sekmadienis, | Laikas Skolinys rusény | Hembis
28.1 |s pirmoji
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savaités

diena
loska Rom | Daiktavardi | maloné Religija ir skolinys lenky faska
1.5 S tikéjimas
pakajus Rom | Daiktavardi | taika Emocijos ir | skolinys lenky pokoj
1.7 ] vertybés
dekawoju Rom | Veiksmazod | dékoti Emocijos ir | skolinys rusény | IOSAKOBAaTH
1.8 is vertybés
swiedkas Rom | Daiktavardi | liudytojas Teisé skolinys lenky swiadek
1.9 s
macia Rom | Daiktavardi | galybé Erdviniai skolinys lenky moc
1.16 |s santykiai
nezbaznysté | Rom | Daiktavardi | bedievysté Religija ir Skolinys lenky niezbozno$¢é
1.18 |s tikéjimas
neperjednoti | Rom | Veiksmazod | nesutaikyti Socialiniai | Skolinys lenky nieprzejednad
131 |is ir politiniai
santykiai
bakalorius Rom | Daiktavardi | mokytojas Pazinimas skolinys lenky bakalarz
220 |s
Skolavoti Rom | Veiksmazod | $meizti Pazinimas skolinys lenky szkalowaé
3.8 is
paskaityti Rom | Veiksmazod | skaityti Religija ir kalké lenky poczyta¢ grzech
grieka 4.7 is nuodéme tikéjimas
pecetis Rom | Daiktavardi | antspaudas Teiseé skolinys rusény | mevarb
411 |s
nodieja Rom | Daiktavardi | nuodémé Religija ir skolinys lenky nadzieja
4.18 |s tikéjimas
ledwa Rom | dalelyté tik Ivairiis skolinys lenky ledwo
5.7 funkciniai
zodziai
smertelnas Rom | budvardis mirtingas Kinas skolinys lenky Smiertelny
kiinas 6.12 kiinas
nepadabna Rom | Budvardis nepanasi Teisé skolinys rusény | HEmomoOHO
8.3
pacédyti Rom | Veiksmazod | pagailéti Emocijos ir | skolinys rusény | MamaguTH
832 |is vertybés
zyCycia Rom | Veiksmazod | linkéciau Pazinimas skolinys lenky zyczy¢
9.3 is
sluzba Rom | Daiktavardi | tarnyba Religija ir skolinys lenky stuzba
9.4 s tikéjimas
wiezlivyst¢é | Rom | Daiktavardi | garbé Emocijos ir | skolinys rusény | BEXKJIMBOCTh
921 |s vertybés
zyClyvastis Rom | Daiktavardi | palankumas Emocijos ir | skolinys lenky zyczliwo$é
10.1 |s vertybés
iCiepti Rom | Veiksmazod | jskiepyti Ivairiis Skolinys lenky wszczepié
10.2 | is funkciniai
3 zodziai
uccivostis Rom | Daiktavardi | garbingumas | Emocijosir | Skolinys lenky uczciwosce
12.1 |s vertybés
0
Nepamstikit | Rom | veiksmazodi | nesikerSykite | Pagrindiniai | Skolinys lenky nie mscic si¢
€és sau 12.1 |s patys veiksmai ir
9 technologij
0s
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pastanawima | Rom | Daiktavardi | nustatymas Teiseé Skolinys lenky postanowienie
s 132 |s
patiecha Rom | Daiktavardi | paguoda Emocijos ir | skolinys lenky pociecha
153 |s vertybés
fundamentas | Rom | Daiktavardi | pamatas Juslinis skolinys lotyny | fundamentum
152 |s suvokimas
0
paliecawoju | Rom | Veiksmazod | rekomenduoj | Kalba ir Skolinys lenky polecam
16.1 | is u kalbéjimas
kaip priguli | Rom | veiksmazodi | kaip dera Ivairiis kalke lenky jak przylezy
162 |s funkciniai
zodziai
procawoti Rom | Veiksmazod | tritisti Pagrindiniai | skolinys lenky pracowac
16.6 | is veiksmai ir
technologij
0s
uzlaikyti Rev | Veiksmazod | iSlaikyti Teisé Kalke Lenky | zachowaé
1.3 is
lichtorius Rev | Daiktavardi | zvakidé Religija ir Skolinys Lenky | lichtarz
1.12 | s tikéjimas
pecius Rev | Daiktavardi | krosnis Namai Skolinys rusény | meys
1.15 |s
pekla Rev | Daiktavardi | pragaras Religija ir Skolinys Lenky | piekto
1.18 |s tikéjimas
datirti Rev | Veiksmazod | patirti Teisé kalke Lenky | doswiadczy¢
2.2 is
Sétonas Rev | Daiktavardi | $étonas Religija ir Skolinys lenky szatan
2.9 ] tikéjimas
mosigdz Rev | Daiktavardi | Zalvaris Fizinis Skolinys Lenky | mosiadz
2.18 |s pasaulis
atstanka Rev | Daiktavardi | liekana Kiekis Skolinys rusény | OCTaHOKD
3.1 s
mostis Rev | Daiktavardi | tepalas Kinas Skolinys rusény | MacTh
3.18 |'s
tecza Rev | Daiktavardi | vaivoryksté Fizinis Skolinys Lenky | tgcza
4.3 s pasaulis
lawas Rev | Daiktavardi | lionas Gyviinai skolinys Lenky | lew
4.7 s
pecétymis Rev | Daiktavardi | antspaudas Teisé skolinys rusény | medyarh
5.2 s
horpa Rev | Daiktavardi | arfa Pagrindiniai | Skolinys rusény | rapda
5.8 ] veiksmai ir
technologij
0s
plamé Rev | Daiktavardi | gentis Giminysté Skolinys Lenky | plemig
5.9 s
dekudaryma | Rev | Daiktavardi | dékojimas Religija ir Skolinys Lenky | dzigkczynienie
s 512 |s tikéjimas
Sola Rev | Daiktavardi | svarstykliy Socialiniai | Skolinys Vokie¢i | Schale
6.5 s lekste ir politiniai y
santykiai
mierka Rev | Daiktavardi | saikas Kiekis Skolinys Lenky | miarka
6.6 s
Zédnas Rev | Budvardis nei vienas Kiekis Skolinys Lenky | zadny
7.2
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Ciastis Rev | Daiktavardi | garbé Kiekis Skolinys rusény | 4ecTb
7.13 |s
pasigatowoti | Rev | Veiksmazod | pasirengti Laikas Skolinys Lenky | gotowac si¢
8.6 is
akriitas Rev | Daiktavardi | laivas Pagrindiniai | Skolinys rusény | OKpyTb
8.9 s veiksmai ir
technologij
0s
iSkadyti Rev | Veiksmazod | sugadinti Pagrindiniai | Skolinys Lenky | szkodzié
8.4 is veiksmai ir
technologij
0s
kurwinisté Rev | Daiktavardi | iStvirkimas Emocijos ir | Skolinys Lenky | kurwa
921 |s vertybés
pilorius Rev | Daiktavardi | kolona Pagrindiniai | Skolinys Lenky | filar
9.1 ] veiksmai ir
technologij
0s
nukryziavoti | Rev | Veiksmazod | nukryZziuoti Religija ir Skolinys Lenky | ukrzyzowaé
11.8 | is tikéjimas
smakas Rev | Daiktavardi | slibinas Gyviinai Skolinys Lenky | smok
124 |s
desétkas Rev | Daiktavardi | deSimtiné Socialiniai Skolinys Rusény | nmecsatka
13.1 |s ir politiniai
santykiai
rona Rev | Daiktavardi | zaizda Kinas Skolinys Lenky | rana
133 |s
rona Rev | Daiktavardi | zaizda Kinas Skolinys Lenky | rana
133 |s
razumas Rev | Daiktavardi | protas Pazinimas Skolinys Lenky | rozum
13.1 |s
8
zdroda Rev | Daiktavardi | iSdavysté Socialiniai | Skolinys Lenky | zdrada
145 | s ir politiniai
santykiai
wino- Rev | daiktavardis | spaudykla Nuosavybé | Skolinys Lenky | prasa winna
prosos- 14.1
kubilas 9
cithra Rev | Daiktavardi | kanklés Kalba ir Skolinys Graiky | kithara
152 |s kalbéjimas
korona Rev | Daiktavardi | vainikas Socialiniai | Skolinys Lenky | korona
158 | s ir politiniai
santykiai
kurwa Rev | Daiktavardi | paleistuvé Kinas Skolinys Lenky | kurwa
17.1 |s
Skarlotas Rev | Budvardis raudonas Juslinis Skolinys Lenky | szkarlatny
17.3 suvokimas
raskasis Rev | Daiktavardi | prabanga Nuosavybé | Skolinys Lenky | rozkosz
189 |s
elefantas Rev | Daiktavardi | dramblys Gyviinai Skolinys Lenky | elefant
18.1 |s
2
gwoltas Rev | Daiktavardi | smurtas Socialiniai Skolinys Lenky | gwalt
182 |s ir politiniai
1 santykiai
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citros Rev | Daiktavardi | muzikantas Kalba ir Kalke Olandy | citer speler
zaidéjas 182 |s kalbéjimas
2
reméslas Rev | Daiktavardi | amatas Nuosavybé | Skolinys rusény | pemecio
182 |s
2
lancuchas Rev | Daiktavardi | grandiné Pagrindiniai | Skolinys Lenky | tancuch
20.1 |s veiksmai ir
technologij
0s
abazas Rev | Daiktavardi | bedugnis Erdviniai Skolinys Lenky | oboz
20.9 |s santykiai
btudavoné Rev | Daiktavardi | statybos Pagrindiniai | skolinys Lenky | budowa
21.1 |'s veiksmai ir
8 technologij
0s
Jaspis Rev | Daiktavardi | jaspis Fizinis Skolinys Graiky | iaspis
21.1 |s pasaulis / lotyny
9
Safiras Rev | Daiktavardi | safyras Fizinis Skolinys lenky szafir
21.1 |s pasaulis
9
Kalcedon Rev | Daiktavardi | kalcedonas Fizinis Skolinys Graiky | chalkédon
21.1 |s pasaulis / lotyny
9
Smaragdas Rev | Daiktavardi | smaragdas Fizinis Skolinys lenky szmaragd
21.1 |s pasaulis
9
Sardonix Rev | Daiktavardi | sardoniksas Fizinis Skolinys Graiky | sardonux
21.2 |s pasaulis / lotyny
0
Sardius Rev | Daiktavardi | sardis Fizinis Skolinys Graiky | sardios
212 |s pasaulis / lotyny
0
Chrysolitas | Rev | Daiktavardi | chrizolitas Fizinis Skolinys Graiky | chrysolithos
212 |s pasaulis / lotyny
0
beryllus Rev | Daiktavardi | berilas Fizinis Skolinys Graiky | beryllos
212 |s pasaulis / lotyny
0
Topazius Rev | Daiktavardi | topazas Fizinis Skolinys Graiky | topazos
21.2 |s pasaulis / lotyny
0
Amethystas | Rev | Daiktavardi | ametistas Fizinis Skolinys Graiky | amethystos
212 |s pasaulis / lotyny
0
broma Rev | Daiktavardi | vartai Namai Skolinys Lenky | brama
212 |s
1
klaraunas Rev | Daiktavardi | skaidrumas Juslinis Skolinys Lenky klarowno$¢
22.1 |s suvokimas
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