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Р о з д і л   ІІ
МАЙБУТНЄ НАУКИ ТА ОСВІТИ  

ОЧИМА МОЛОДИХ УЧЕНИХ

Dovilė Valančienė 
(Vilnius, Lietuva)

TEISĖS MOKSLAS IR KITI MOKSLAI:  
ŠIUOLAIKINIAI TARPDISCIPLINIŠKUMO ATSPINDŽIAI

Від редколегії: Стаття Довілє Валанченє (доктор юридичних наук, 
викладач кафедри публічного права Вільнюського університету (Литва), що 
друкується в цій збірці литовською мовою, має назву «Правова наука та 
інші науки: сучасні рефлексії про міждисциплінарність». У статті авторка 
розмірковує про сучасні тенденції до розмивання меж, як між галузями пра-
ва, так і дисциплінарних меж самої юридичної науки. З міждисциплінарних 
студій народжуються нові наукові дисципліни. Відбувається боротьба ста-
рого механістичного світогляду із новим – постмодерністським, що вимагає 
поєднання науки, здорового глузду та соціального контексту. Недетерміно-
ваність світу призводить до того, що й природничі науки перетворюються 
на «науки, які сумніваються». Авторка приєднується до думки американ-
ського вченого П. Моріна, що розбіжності між соціальними та природни-
чими науками не є неподоланними на тлі загальної тенденції до інтеграції 
наукового знання. У правовій літературі висловлюється позиція щодо того, 
що право є міждисциплінарним за своєю природою, адже від початку свого 
існування як науки воно завжди розглядалася як «право і…» (право і суспіль-
ство, право та економіка, право й історія, література, філософія, фінанси, 
статистика, психологія, антропологія тощо). Разом з тим інші науковці 
вказують на недостатню інтегрованість правознавства з іншими наука-
ми та навіть його монодисциплінарність. Щоб визначити, з якими науками 
право наразі найбільше пов’язане міждисциплінарними зв’язками, Д. Валан-
ченє розглядає дані міжнародної бази «Clarivate Analytics Web of Science» 
щодо використання у наукових статтях з різних дисциплін англійського 
прикметника «legal» (правовий). Результати щодо кількості статей по 
кожній з дисциплін наводяться у діаграмі. Крім того, у статті проведено 
якісний аналіз міждисциплінарних трендів у 10-ти найпровідніших,  згідно 
з рейтингом QS World University Rankings, світових університетах у галузі 
права (назви підрозділів, напрями їх діяльності тощо). Ці дані наведено у 
спеціальній таблиці. Авторкою висновується, по-перше, те, що правникам 
слід зрозуміти важливість наближати науку до реального життя, послуго-
вуючись не однією, але багатьма методологіями, що в підсумку призведе до 
руйнування «стін» між різними науками. По-друге, відзначається, що хоча 
лише майбутнє може показати, чи будуть різні науки комунікувати між со-
бою, наявний стан справ свідчить про те, що зростає число людей, які праг-
нуть такої комунікації. Як нам пояснили литовські колеги, роздуми авторки 
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певною мірою відображають ті спори, які ведуться в редколегії журналу 
«Teisė» (Право), що видається юридичним факультетом Вільнюського уні-
верситету. У світлі просування журналу до міжнародних наукометричних 
баз Scopus та Web of Science важливим є відійти від традиційних уявлень 
про предмет правової науки, забезпечити можливість співпраці з точними 
та природничими науками.

Įvadas. Šių dienų pasaulyje1 vyksta mokslo2 paradigmų kaita: 
„kovoja“ senasis3 (deterministinis ir mechanistinis mąstymas, pagrįstas 
visiško aiškumo, apibrėžtumo ir objektyvumo siekiu) su naujuoju4 
(postmoderniuoju, sudėtingųjų dinaminių sistemų, postklasikiniu, chaoso) 
mokslu (taip supranta, pavyzdžiui, I. Prigogine [1]; S. A. Kauffman [2]; 
S. Strogatz [3]; J. Gleick [4] ), kuris nesuabsoliutina pažinimo galimybių 
ir vis labiau supranta, kad kiekvienas pažinimas priklauso ne tik nuo 
subjekto pažinimo ribotumo, bet ir nuo konteksto įvairovės, objekto 
sudėtingumo, dinamikos. Naujasis mokslas ragina sujungti mokslus, 
sveiką protą ir socialinį kontekstą, kad ne absoliučiai aiškiai, bet aiškiau 
būtų galima suprasti realybę. Teisės mokslininkai skatinami suvokti, 
kad svarbu sujungti mokslą ir gyvenimą, o svarbiausia moksle naudotis 
ne viena, bet daugeliu metodologijų [5]. Šiandien vis labiau suvokiama, 
kad pasaulis nėra mechaniška, „laikrodinė“ sistema, o naujasis mokslas 
remiasi indeterminizmo principu, todėl negalime tiksliai prognozuoti 
sistemos ateities, pasaulis neveikia pagal „laikrodžio“ mechanizmą, o tuo 
labiau nėra viskas aišku. Įdomu ir parodaksalu tai, kad ir gamtos mokslai 
šiandien yra abejojantys mokslai [6].

Tarpdiscipliniškumas yra labai svarbus naujojo mokslo bruožas, 
skatinantis „atsiverti“ visus mokslus, „griauti sienas“ tarp jų ir tai yra vis 
labiau pastebima mokslo pasaulyje. Skirtingu mokslų atstovai, siekdami 
didesnio pažinimo, supranta, kad nebeužtenka apsiriboti ir ieškoti 
atsakymų tik savo srityje. Šiame pokyčių etape yra svarbu panagrinėti, 
surasti faktų, kaip reiškiasi tarpdiscipliniškumas teisės moksle. Šio 
straipsnio tikslas: aptarus tarpdiscipliniškumo sąvoką, ištirti, su kokiais 
mokslais teisės mokslas labiausiai bendradarbiauja. Metodai: konceptuali, 
sisteminė mokslinės literatūros analizė, lyginimas apibendrinimas; 

1 Reikėtų patikslinti, kad tiek į mokslą apskritai, tiek į teisės mokslą, yra žvelgiama Va-
karų pasaulio kontekste. 

2 Mokslas – tiesos atradimo, patvirtinimo ir prognozavimo sistema, kuri priklauso nuo 
subjekto gebėjimų ir objekto sudėtingumo. Mokslo tikslas – suprasti realybę. Mokslas kuria 
žinias, žinios – progresą. Tai atvira ir dinaminė sistema, kuri turi siekti kurti ir tobulėti, 
vystyti dialogą įvairiausiose srityse (Declaration on science and the use of scientific knowl-
edge. Prieiga per internetą: <http://www.unesco.org/science/wcs/eng/declaration_e.htm>).

3 Straipsnyje klasikinis – deterministinis, mechanistinis – mokslas, kuris vystėsi nuo 
XVII a., vadinamas senuoju mokslu.

4 Straipsnyje šiuolaikinis – sudėtingųjų (kompleksinių), dinaminių sistemų – mokslas, 
kuris pradėjo vystytis nuo XX a. pabaigos, nors užuomazgų galima rasti ir anksčiau, vadi-
namas naujuoju mokslu.
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empirinis kiekybis mokslo straipsnių tyrimas (pirmiausiai, nustatėme kiek 
yra mokslo straipsnių, kuriuose yra vartojama savoka „teisinis“ (angl. 
„legal“) vienoje iš reprezentatyviausių mokslo straipsnių duomenų bazių 
Clarivate Analytics Web of Science5, vėliau nustatėme, kokių mokslo sričių 
straipsniuose ši sąvoka buvo dažniausiai vartojama, išskiriant dešimt 
mokslo sričių), taip pat nustatėme, kiek visuose mokslo stripsniuose yra 
vartojama sąvoka „tarpdiscipliniškumas“ (angl. „interdisciplinarity“) ir 
palyginome, kiek ši sąvoka yra vartojama teisės mokslo straipsniuose); 
empirinis kokybinis tyrimas (pasirinkome vieną iš reprezentatyviausių 
pasaulio universitetų reitingų sistemų QS World University Rankings6 
ir nustatėme, kokie yra dešimt geriausių pasaulyje universitetų (teisės 
mokslo srityje), išanalizavome universitetų teisės fakultetų/mokyklų 
atliekamų mokslinių tyrimų tarpsdisciplinines kryptis (nustatomi geriausi 
universitetai, išanalizuojami teisės fakultetų/mokyklų internetiniai 
puslapiai, siekiant išsiaiškinti atliekamų tyrimų tarpdisciplinines kryptis: 
kokie skirtingi mokslai yra nurodomi šalia teisės)). 

1. Tarpdiscipliniškumas: naujojo mokslo bruožas
Mokslas yra sudėtingas (kompleksinis) fenomenas. Šiuolaikiniame 

pasaulyje jis vis labiau tampa pliuralistinis, integralus, o mums reikia keisti požiūrį, 
kad kiekvienas mokslas yra uždaras ir atsiskyręs nuo kitų [7]. Naujojo mokslo 
paradigma išreiškia integralumo svarbą, itin svarbi tampa tarpdiscipliniškumo 
sąvoka. Derėtų prisiminti, kad senasis, modernusis mokslas atskyrė mokslus, 
ypač gamtos ir socialinius mokslus. Tačiau, kaip E. Morin pažymi, skirtumas 
tarp gamtos ir socialinių mokslų yra tirpdomas [8]. Kyla bendra tendencija 
integruoti įvairias mokslo šakas, siekti mokslo vienybės.

Tarpdiscipliniškumas yra tada, kai moksliniai tyrimai įtraukia įvairių 
sričių mokslininkus, kurie bendradarbiaudami kuria bendrą terminologiją, 
mokslinius metodus, metodikas ir teorijas, kurios yra integruotos 
tarpusavyje spręsti tos srities problemas. Šis apibrėžimas pabrėžia 
problemomis grįstą požiūrį, komandinį darbą ir disciplinų integraciją [9]. 
Tarpdiscipliniškumas įvardijamas įvairiai: kaip įtraukiantis, sudarytas „iš“, 
sujungtas „su“, susijęs „su“, apibūdinamas pagal dvi ar daugiau disciplinas 
(tačiau disciplinos kaip atskiros vis tiek išlieka) [10]. Reikia turėti omenyje, 
kad tarpdisciplininės pastangos gali lemti ir naujų disciplinų atsiradimą.

2.  Teisės mokslo tarpdiscipliniškumas. Empirinis tyrimas: su 
kokiais mokslais teisės mokslas bendradarbiauja?

Teisė nėra ir negali būti viena lyg negyvenamoje saloje [11]. Todėl 
reiktų pabrėžti, kad teisės mokslas vis labiau turėtų būti integralus su kitais 
mokslais ir atviras jų pažinimui. 

5 Pasirinktas 1990-2018 (lapkričio mėn.) laikotarpis, prieiga per internetą: <http://apps.
webofknowledge.com/WOS_GeneralSearch_input.do?product=WOS&search_mode=Gen
eralSearch&SID=C5TMXQHYufEDHAustO5&preferencesSaved=>.

6 Pasirinkome 2018 m. reitingus. Prieiga per internetą: <https://www.topuniversities.
com/university-rankings>.
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Teisės mokslo literatūroje apie teisės mokslo tarpdiscipliniškumą galima 
pastebėti įvairiausių nuomonių, payzdžiui, yra mokslininkų, kurie teigia, kad 
pradžioje buvo teisė, po to atsirado „teisė ir“, pavyzdžiui, teisė ir visuomenė, 
teisė ir ekonomika, teisė ir istorija, teisė ir literatūra, teisė ir filosofija, teisė ir 
finansai, statistika, žaidimų teorija, psichologija, antropologija, lingvistika ir 
kiti. Teigiama, kad pati teisė yra savaime multidisciplininė, ji niekada nebuvo 
ir nėra autonomiška disciplina [12]. Kaip pastebi J. Braithwaite, pačiuose 
geriausiuose teisės mokslo darbuose galime atrasti nuostabių antropologijos, 
istorijos, politikos, filosofijos ir kitų mokslų įžvalgų [13]. Iš kitos pusės, 
yra ir teigiančių, kad trūksta teisės ir kitų mokslų bendradarbiavimo, todėl 
pateikiamos rekomendacijos, pavyzdžiui, steigti tarpdisciplininius centrus 
teisės tyrimams [14] arba teigiančių, kad tradiciškai teisė suvokiama kaip 
monodisciplininė [15]. Galima būtų atkreipti dėmesį, kad šiuolaikiniame 
naujojo mokslo kontekste kalbama apie mokslo integralumą – gebėjimą 
integruoti protą, faktus bei socialinį ir kultūrinį kontekstą, todėl tarpdisciplininis 
požiūris yra kitokio „atspalvio“ nei buvo anksčiau, pabrėžiant, kad pats mokslas 
šiandien suvokiamas kitaip, jis nebėra suvokiamas kaip objektyvus, uždaras 
ir mechaniškas, taigi ir gamtos mokslai šiuolaikiniame pasaulyje vis labiau 
suvokiami kitaip. Taigi, kalbant apie tarpdiscipliniškumą šių dienų akimis, 
reikia žvelgti ir į mokslą pačia plačiausia prasme, kitomis akimis, kada mokslai 
atsiveria, naudoja įvairias metodologijas, jungiasi į bendrus tyrimus, susitelkia.

Siekiant ištirti su kokiais mokslais teisės mokslas labiausiai 
bendradarbiauja, buvo atliktas empirinis (kiekybinis ir kokybinis 
tyrimas).  Clarivate Analytics Web of Science mokslo duomenų bazėje 
buvo rasta 109 005 straipsniai, kuriuose vartojama sąvoka „teisinis“ (angl. 
„legal“). Buvo pastebėta (1 pav.), kad be teisės mokslo, daugiausiai šią 
sąvoką vartoja: ekonomikos, visuomenės aplinkos ir sveikatos, politikos, 
istorijos, psichiatrijos, kriminologijos ir penologijos, teisminės medicinos, 
ekologijos ir aplinkos, sociologijos mokslai.

1 pav. Mokslo straipsnių, kuriuose vartojama sąvoka „teisinis“ (angl. „legal“), pasiskirstymas 
pagal mokslo sritis.
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Clarivate Analytics Web of Science mokslo duomenų bazėje 
buvo rasta iš viso 2758 mokslo straipsniai, kuriose vartojama savoka 
„tarpdiscipliniškumas“ (angl. „interdisciplinarity“) visose mokslo srityse, 
iš jų 31 buvo teisės mokslo straipsnis.

Siekiant išsiaškinti teisės mokslo tarpdiscipliniškumo apraiškas iš 
„skirtingų kampų“ buvo atliktas empirinis kokybinis tyrimas. Pasirinkome 
vieną iš reprezentatyviausių pasaulio universitetų reitingų sistemų QS 
World University Rankings. Buvo išanalizuoti pagal teisės mokslo 
sritį 2018 metais geriausių pasaulyje universitetų fakultetų/mokyklų 
internetiniai puslapiai, nustatytos tarpsiciplininių tyrimų kryptys (kokie 
skirtingi mokslai yra nurodomi) (1 lentelė).

1 lentelė. Tarpdisciplininės tyrimų kryptys geriausiuose pasaulio 
Teisės fakultetuose/mokyklose.

Teisės fakultetas/
mokykla:

Tarpsdisciplininės tyrimų kryptys:

Harvardo universiteto 
Teisės mokyla

teisė, ekonomika ir verslas; teisė ir etika, teisė, 
biotechnologijos ir bioetika, teisė ir edukologija, 
teisė ir filosofija, teisė ir elgsenos ekomika bei 
viešoji politika.

Kembridžo universiteto 
Teisės fakultetas

teisė, ekonomika ir verslas; teisė ir etika; teisė, 
biotechnologijos ir bioetika; teisė ir edukologija; 
teisė ir filosofija; teisė ir elgsenos ekomika bei 
viešoji politika.

Oksfordo universiteto 
Teisės fakultetas

teisė ir verslas, teisė ir istorija, sociologija ir 
teisė; teisė, medicina ir etika; teisė ir filosofija.

Jeilio universiteto 
Teisės mokykla

teisė, ekonomika ir viešoji politika; teisė ir 
biomedicina; teisė ir kultūros tyrimai; teisė ir 
religija; teisė ir istorija; teisė ir medicina; teisė 
ir filosofija; teisė ir aplinkos mokslai; teisė ir 
technologijos.

Stanfordo universiteto 
Teisės mokykla

teisė ir verslas; teisė ir edukologija; teisė ir bio-
mokslai; teisė ir technologijos; teisė ir aplinkos 
mokslai; teisė ir politika; teisė ir ekonomika; 
teisė ir istorija; teisė ir sociologija; teisė ir 
neuromokslas.

Niujorko universiteto 
Teisės mokykla

teisė ir filosofija; teisė ir ekonomika; teisė ir 
technologijos; teisė ir kultūros tyrimai; teisė ir 
aplinkos mokslai; teisė ir sociologija; teisė ir 
informacijos mokslai; teisė ir politika; 

Kalifornijos 
universiteto Berklyje Teisės 

fakultetas

teisė ir ekonomika; teisė ir verslas; teisė ir 
technologijos; teisė ir aplinkos mokslai; teisė ir 
sociologija; teisė ir filosofija.
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Melburno universiteto 
Teisės mokykla

teisė ir informacijos mokslai; teisė ir ekonomika; 
teisė, etika ir medicina.

Londono ekonomikos 
ir politikos mokslų mokyklos 

Teisės skyrius

teisė ir informacijos mokslai; teisė ir ekonomika; 
teisė ir politika; teisė ir sociologija; teisė ir 
medicina. 

Kolumbijos 
universiteto Teisės mokykla

teisė ir ekonomika; teisė ir sociologija; teisė 
ir filosofija; teisė ir politika; teisė ir kultūros 
tyrimai; teisė ir informacijos mokslai; teisė ir 
menai; teisė ir verslas.

Taigi mūsų empirinis tyrimas, tiek kiekybinis, tiek kokybinis parodo, 
kad vis labiau atsiranda mokslinių straipsnių, kuriuose rašoma ir apie teisę, 
vis labiau ir teisės mokslo straipsniuose yra minima tarpdiscipliniškumo 
sąvoka, minimi kiti mokslai, o geriausių pasaulio universitetų teisės 
fakultetai/mokyklos vis labiau atlieka tarpdisciplininius tyrimus, ieškant 
sąlyčio taškų tarp teisės ir kitų mokslų, pradedant nuo ekonomikos iki 
neuromokslo. J. Machovenko teigia, kad nauja teisės mokslo paradigma 
nebus grynai socialinė/humanitarinė – greičiausiai jos konstrukcija bus 
„kompozicinė“, t. y. socialinė/humanitarinė su tam tikrais FBT mokslų 
elementais (t. y. fizinių, biomedicinos ir technologijos mokslų bloko) [16]. 
Taigi galima sakyti, kad teisės mokslo ateitis bus vis labiau tarpdisciplininė.

Išvados:
1. Teisės mokslininkai vis labiau turėtų suprasti, kad svarbu yra 

sujungti mokslą ir gyvenimą, naudoti ne vieną, bet daugelį metodologijų. 
Tarpdiscipliniškumas yra naujojo mokslo bruožas, kuris skatina griauti 
„sienas“ tarp mokslų, kad galima būtų priartėti prie didesnio aiškumo 
įvairiausiose srityse. 

2. Teisės mokslas vis labiau tampa atviras kitiems mokslams, 
inovacijoms ir pokyčiams. Atlikus empirinį tyrimą, Clarivate Analytics 
Web of Science mokslo duomenų bazėje buvo rasta 109 005 straipsniai, 
kuriuose vartojama sąvoka „teisinis“ (angl. „legal“) ir 2758 mokslo 
straipsniai, kuriuose vartojama sąvoka „tarpdiscipliniškumas“ (angl. 
„interdiscplinarity‘) visose mokslo srityse, iš jų buvo 31 teisės mokslo 
straipsnis. Geriausių pasaulyje universitetų teisės fakultetai/mokyklos vis 
labiau atlieka tarpdisciplininius tyrimus su kitais mokslais. Ateitis parodys, 
ar skirtingi mokslai susikalbės tarpusavyje. Dabartinė būsena rodo, kad vis 
labiau atsiranda norinčiųjų užmegzti pokalbį.
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