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kampanijos metu formuota prezidentinio naratyvo struktira, prezidento institucijos
bendrojo pasakojimo bruozai. Tiriant prezidento institucija atspirties tasku pasirinkta
Walterio R. Fisherio naratyvo paradigma, kuria teigiama, kad Zmogaus kaip Homo
narrans tikrové struktiiruojama per pasakojimus.

Siekiant atskleisti prezidentinio naratyvo saranga tiriamos prezidenty A.
Brazausko ir V. Adamkaus autobiografijos, taip pat i tyrima kaip kontrolinis atvejis
itraukiamas rinkimy nelaimé¢jusio kandidato 1 prezidentus V. Landsbergio
autobiografija. Analizé atlickama remiantis iSplésta Miekes Bal struktiiralistine

naratyvo nagrinéjimo prieiga.
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Ivadas

Politinés lyderystés tyrimuose siekiant identifikuoti ir analizuojant lyderiy iskilima
daromos trys esminés prielaidos. Visy pirma, pripazistama, kad politiniai lyderiai yra
nepriklausomi veiké¢jai — jie gali laisvai veikti, tod¢l yra atsakingi uz savo priimamus
sprendimus. Lyderiai savo veiksmais siekia igyti, o igij¢ padidinti turima galia,
poveikio aplinkiniams masta. Galiausiai, kalbant apie lyderiy iSkilimui butinus
pasekéjus sutinkama, kad palaikytojai, rinkéjai taip pat yra laisvi apsispresti, jie gali
rinktis, ka palaikyti, o rinkiminése sistemose — uz ka atiduoti savo balsa, taip irgi
parodydami parama.'

Vienas svarbiausiy politiniy posty Lietuvoje — prezidento postas. Rinkimai i
prezidentus iSskirtiniai tuo, jog vieninteliai yra vykdomi visuotinai ir tiesiogiai, t.y.
visi rinké&jai gali iSreiksti savo valia renkant prezidenta, o didziausio bendro rinkéjy
palaikymo sulaukgs kandidatas laimi rinkimus. Balsuojama uz konkrety asmeni
prieSingai nei nepersonalizuotose, partiniais saraSais struktiruotuose kad ir
proporcinio atstovavimo principu gristuose Seimo rinkimuose daugiamandatéje
apygardoje. Be to, rinkimuose balsuoti gali visi balsavimo teis¢ turintys prieSingai nei
regioniniu principu segmentuojamuose kad ir mazoritariniuose Seimo rinkimuose
vienmandatése apygardose. Tokiu biidu prezidentas tampa vieninteliu taip tiesiogiai
visuomenes bendrai iSrinktu valdZios atstovu.

Visuotinis balsavimas kartu reiskia, kad rinkéjais yra ir nebiitinai gerai dalyko esme
iSmanantys individai — dél to, kam bus patikéta placios aprépties politiné valdzia
sprendzia zmonés, kuriy dauguma neturi jokio supratimo, ekspertiniy Zziniy apie
prezidento pareigas ar valstybés veikimo bei valdymo specifika, o ir, apskritai,
nebiitinai domisi ar mano iSvis esant verta dométis politiniais klausimais. Taigi esti
kazkokie kiti pasirinkimo kriterijai, kurie atviri net ir specifinio srities Zinojimo
neturin¢iam individui.

Biitent apie tai ir kalba Walteris R. Fisheris plétodamas savaja naratyvo paradigma,
kuria teigia, kad visi Zmonés dalyvauja pasaulyje ir ji supranta per pasakojimus, lygiai
taip vykdoma ir tarpusavio komunikacija. Tokiame naratyvy kuriamame pasaulyje
visi individai $iuo poziiiriu yra lyglis — kiekvienas i§ prigimties geba kurti ir vertinti

kity kuriamus pasakojimus. Skirtingai nei tikrovés aiSkinimui paprastai pasitelkiamoje

' Lewis J. Edinger, ,,The Comparative Analysis of Political Leadership*, Comparative Politics, Vol. 7,
No. 2 (Jan., 1975), 258.



racionalaus pasaulio paradigmoje, vertinimas priklauso ne nuo atitikties universaliems
priezastiniams désniams, o nuo subjektyviai reiSkiamos naratyvo tiesos — per
pasakojima gimsta individas turintis sava poziliri, savaip motyvuojantis atliekamus
veiksmus.?

Politinis autobiografiniy pasakojimy vaidmuo kyla i§ isitikinimo, jog gyvenimas
suvoktinas kaip neprieStaringa veiksmy seka vedanti kazkokio i§ anksto turimo ir
nekintamo tikslo link.> Tokiu biidu autobiografinis pasakojimas apie save tampa
moraline konstrukcija sitilan¢ia pasaulio aiSkinima ir galimo veikimo pasirinkima.
Pateikiamas individo pasakojimas gretinamas su auditorijos jau turimais, bendraisiais
pasakojimais, kurie ir sudaro jos regimos tikroveés vaizdini. Sprendziant dél naujo
politinio lyderio, galiausiai, pasirenkamas toks sitilomas kandidato naratyvas, tad ir
pats kandidatas, kuris geriausiai atliepia bendruosius rinkéju turimus pasakojimus —
jau turimas moralines konstrukcijas. Taip iSrinktas prezidentas atspindi tuometés
rinkéjy visumos poreikius, o patys visuotiniai prezidento rinkimai tampa visuomenés
sprendimu dél vieSojo naratyvo — rinkéjai balsuodami virsta valstybinio pasakojimo
bendraautoriais, pasirenka, koks veikimo modelis ir pasauléziiira bus moraliai
pateisinami tuometése aplinkybése, kas taps nauju bendruoju pasakojimu, savaime
suprantamu tikrovés vertinimu.*

Taigi politinis lyderis autobiografiniu pasakojimu turi atliepti rinkéju valia, nes §i
turi sprendimo galia, kam atiduoti politing valdzia. Siuo atveju, kandidaty 1
prezidentus autobiografijos zyméty politiky sieki igyti valdZios pozicijas, taciau ju
s¢kme¢ apsprendzia rinkéjuy valia. Supaprastinus schema gautume, jog kandidatai
siekia rinkéjuy palankumo, o tie patys rinkéjai sprendzia, ka palaikyti. Savo ruoztu
rinkéjai siekia valdzios pozicijas iSkeisti { priimting pasakojima, pasaulévaizdi, o ta
pasakojima gali pasitilyti tik kandidatas. Taigi suprastinus ir §i modeli gauname, kad
rinkéjai siekia pasirinkti geriausia kandidata { prezidentus, o tai lemia pats kandidatas
gebédamas pasitlyti tinkamiausia tikslinei auditorijai — rinkéjams — naratyva. Tokiu
budu iSrinktojo prezidento atsiskleidZiantis autobiografijoje formuojamas naratyvas
tampa geriausiai iSreikSta to meto rinkéjy turimy likesCiy prezidento institucijos

atzvilgiu forma.

2 Walter R. Fisher, Human communication as a narration: Toward a philosophy of reason, value, and
action, Columbia, SC: University of South Carolina Press, 1987, 68.

? Jerome Bruner, “The autobiographical process”, Current Sociology, 43 (2/3), 1995, 171.

* Evan Cornog, The Power and the Story: How the Crafted Presidential Narrative Has Determined
Political Success from George Washington to George W. Bush, New York, Penguin Press, 2004, 247-
249.



Susidaro funkcinis santykis tarp lyderio ir jo pasekejy, tarpusavio priklausomybés
rySys. Ir visgi pati pasakojimo situacija jau kuria galios santyki — pasakojantysis
uzima zinan¢iojo pozicija, tuo tarpu klausantysis tarsi lieka priklausomas nuo
pasakojanc¢iojo turimos vertingos informacijos.” Vyksta dvigubas legitimizacijos
procesas — politiniam veikéjui patikimi valdzios svertai uz tai, kad Sis drista savo
pasakojimu iSreiksti ir taip atnaujinti esamas moralines normas visuotinai numanomis.
Tad kuo sékmingiau politinis veikéjas geba igarsinti besikeic¢iancius rinkéjy poreikius
ir pasaulévaizdi, tuo daugiau galios jis igyja.

Tai patvirtina prezidentiniy studijy tyrimai. JAV jau nuo 1948 m. periodiskai
atliekami kadencija baigusiy prezidenty vertinimai rodo, kad svarbiausiais s¢kmingo
prezidentavimo aspektais tiek eksperty, tiek Siuo atzvilgiu eiliniy zmoniy laikomi
bitent prezidento gebéjimas tinkamai reaguoti | esamas aplinkybes, suvaldyti krizes ir
pasitlyti ateities vizija bei jos jgyvendinimo kelig.® Visa tai atsispindi ir naratyvo
paradigmoje — save isteigti individy bendruomenéje norintis Zmogus turi atsizvelgti ir
prisitaikyti prie jau esamuy bendryju pasakojimy, o pati linijiné autobiografinio
pasakojimo struktira ir retrospektyvi iSeities pozicija lemia, kad per ivykiy, veiksmy
seka konstruojamas motyvuotas individo sitilomas veikimo modelis.

Autobiografinis pasakojimas lengviausiai ir kompleksiSkiausiai atspindimas
autobiografijose. Politikai patys ar padedami rasytoju rinkiminiy kampaniju metu
publikuoja savas autobiografijas ir per jas prisistato rinkéjams.” Toks rinkiminis
veiksmas néra naujiena ir Lietuvos prezidentiniy kampanijy istorijoje.

Biitent prezidentinés autobiografijos ir yra Sio tyrimo dalykas — per autobiografijas
atsiskleidzia ne tik individas, bet ir tuometés visuomenés biuklé. Visuotiniy rinkimy
metu legitimizuotas prezidento autobiografinis naratyvas tampa visos tautos naratyvu,
per konstruojama herojaus geneze¢ jame formuojamas ir valstybés istorijos
vertinimas.® Negana to, prezidenty autobiografijos kaip testiné naratyvy visuma
leidzia kalbéti apie galima isitvirtinusia prezidentinio naratyvo struktiira ir jos

elementus.

> Léon Dion, ,,The Concept of Political Leadership: An Analysis®“, Canadian Journal of Political
Science / Revue canadienne de science politique, Vol. 1, No. 1 (Mar., 1968), 4.

6 Jeffrey E. Cohen, ,,The Polls: Presidential Greatness as Seen in the Mass Public: An Extension and
Application of the Simonton Model “, Presidential Studies Quarterly, 33, no. 4 (December), 2003, 918.
" Cornog, 73.

¥ Stanley A. Renshon, ,,Psychoanalytic Assessments of Character and Performance in Presidents and
Candidates: Some Observations on Theory and Method®, Kn. Jerrold M. Post (sud.), The
Psychological Assessment of Political Leaders, Michigan, The University of Michigan Press, 2003,
102.



Tyrime nagringjami rinkéjy priimti, laimétais rinkimais legitimizuoti prezidentiniai
naratyvai plétoti Algirdo Brazausko ,,Lietuviskos skyrybos“ ir Valdo Adamkaus
,,Likimo vardas — Lietuva: apie laika, jvykius, Zmones*’ autobiografijose. Taip pat
analizuojama Vytauto Landsbergio 1997-1998 m. prezidento rinkimin¢je kampanijoje

pristatyta ,Lazis prie Baltijos: politiné autobiografija“'.

V. Landsbergio
autobiografinis naratyvas nesugebé¢jgs kaip prezidentinis pasakojimas, tai nesutrukde
politikui i8likti itin jtakingu politinés arenos veikéju. Todeél V. Landsbergio
autobiografijos itraukimas i tyrima leidzia iSkristalizuoti tai, kas sudaro biitent
prezidentinio Lietuvos naratyvo struktira, kokie bruozai biidingi Lietuvos
prezidentiniam pasakojimui, ko tikimasi i§ prezidento pareigas uzimsiancio politiko, o
ne téra budinga strategija tokiy pareigy neuzimancio politinio Zaidé¢jo sékmingam
pasakojimui.

Prezidento Algirdo Brazausko ,Lietuviskos skyrybos® pasirodé¢ 1992 m., tad dar
jam esant kandidatu i prezidentus. A. Brazausko autobiografinis pasakojimas
uzrasytas padedant ir literatiriniams redaktoriams, tacCiau tai nekeicia fakto, kad
knyga i§ esmés yra A. Brazausko kirinys — ji autorizuota ir auditorijai pristatyta
prezidento vardu, pasakotojas ir pagrindinis veikéjas taip pat esti A. Brazauskas.
Autobiografini knygos pobiidi patvirtina ir tai, kad nepaisant iSskirtinio démesio
Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo laikotarpiui, visgi i ji zvelgiama kaip | A.
Brazausko veiklos lauka, o visas ,,Lietuvisku skyrybu“ retrospektyvus pasakojimas
iréminamas, prieSingu atveju, tematiSkai visai nebiitinomis kity A. Brazausko
gyvenimo laikotarpiy patirtimis — knyga pradedama kiek platesne giminés istorija, o
epiloge pateikiamas kreipimasis | Lietuvos zmones, rinkéjus liudija ir knygos kaip
rinkimy kampanijos jrankio pobtdi.

1997-1998 m. prezidento rinkimy metu pasirodé¢ net dvi kampanijos tikslams
naudotos pretendenty autobiografijos — AuksSc¢iausios Tarybos-Atkuriamojo Seimo
vadovo Vytauto Landsbergio knyga ,,Luzis prie Baltijos™ (1997 m.) ir prezidento
Valdo Adamkaus ,,Likimo vardas - Lietuva® (1997 m.). Vytautas Landsbergis atvirai
tvardija iSleista knyga autobiografija, o rinkimy kampanijai skirtame internetiniame

puslapyje dZiaugiasi leidybine knygos sékme."

? Toliau — tiesiog ,,Likimo vardas - Lietuva“. Nagrinéjamas tre€iasis, 1998 m. pasirodes knygos
leidimas.l

1 Toliau — tiesiog ,,Lazis prie Baltijos*

"' VRK, Kandidato { LR Prezidentus Vytauto Landsbergio rinkiminés kampanijos internetinis puslapis.

,,IV\Iaujienos“. http://www.vrk.lt/statiniai/puslapiai/n/rinkimai/pr97/kandidatai/landsbergis/news.htm
[Zitréta 2017 05 01]
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V. Adamkaus knyga ,Likimo vardas - Lietuva“, kaip ir A. Brazausko atveju,
parengta kartu su literatiiriniu bendraautoriumi, visgi ir ¢ia prezidento vardu
nuosekliai pasakojama jo paties istorija. Knygoje daug démesio skiriama aplink
prezidenta vykusiems jvykiams, tac¢iau pati knyga, kaip pripazistama ir naujesnése jos
laidose, tapo biitent tuomecio kandidato i prezidentus rinkiminés kampanijos dalimi,
V. Adamkaus prisistatymu rinkéjams, tad ir nuosekliu pasakojimu rinkéjy akyse
isteigiant norima savajj ,,a8"."

Visus tris valstybés vadovus vienija priklausymas tai paciai kartai, sutampantis
aktyvaus politinio veikimo laikas. V. Landsbergis, A. Brazauskas ir V. Adamkus
svarbiais politiniais veikéjais buvo tiek sovietmeciu, tiek ir nepriklausomoje
Lietuvoje. Jie aktyviai veiké Lietuvai atgaunant nepriklausomybe, t. y. pereinant i$
vienos sistemos — soviety — 1 kita. Transformacijos kryptis stipriai priklausé nuo Siy
trijy valstybés vadovy, kurie Lietuvai prezidentinése pareigose, o ir ne tik jose, kartu
vadovavo visa nepriklausomybés laikotarpi iki pat 2009 m..

Daug démesio autobiografiniuose tekstuose skiriama Lietuvos nepriklausomybés
atgavimo aptarimui, o taip pat neiSvengiamai ir autobiografy vaidmeniui Siame kelyje.
Nors kalbama apie sovietmetj, autoriy aptariamas Lietuvos nepriklausomybés
paskelbimo procesas, o po to démesys sutelkiamas 1 politiko veikima
nepriklausomybg atgavusios Lietuvos realiju fone, taciau tai daroma i$ triju skirtingy
pozicijy — Sajudzio lyderio V. Landsbergio, Lietuvos komunisty partijai vadovavusio
A. Brazausko ir iSeivijoje veikusio V. Adamkaus. Svarbu ir tai, kad autobiografijos
iSleistos jau Lietuvai atgavus nepriklausomybg, tad jose politikams tenka kurti
nuosekly pasakojima vieningai apjungiant] ju politini veikima tiek sovietinés
okupacijos, tiek ir nepriklausomybés laikotarpiais.

Prezidentiniy autobiografijy tyrimas praplecia lietuviskas prezidentiniy studijy
ribas. Apskritai, ne tik akademingje, bet ir vieSojoje plotméje néra daug tyrimy
nagrin¢janciy iSimtinai Lietuvos prezidenty veikla, jau nekalbant apie prezidenty
autobiografijy analizg. Iliustratyvus faktas ir tai, kad aptinkama vos viena vieSosios
nuomones apklausa, kurioje domimasi vien tik prezidenty pareigas €jusiy asmeny
vertinimu.” Kita vertus, reikty i$skirti iSsamias Raimundo Lopatos studijas apie

atkiirusios nepriklausomybg Lietuvos valstybés vadovy geopolitines paziiiras ir

2 Valdas Adamkus, Likimo vardas - Lietuva: apie laikq, ivykius, Zmones, Kaunas, Santara, 1998, 204-
205.
1 Spinter research, ,,Geriausiai vertinamas prezidentas — A. M. Brazauskas®, 2013 07 10.

http://www.spinter.lt/site/lt/vidinis/menutop/9/home/publish/ NTMyOzk70zA= [Ziiiréta 2017 05 02]
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istorijos vertinima.'* Paminétina ir Lauro Bielinio disertacija ,,Kalbé&jimo strategijos
politiniame tekste®, kurioje atlikta Algirdo Brazausko viesy kalby analize.

Autobiografijy, autobiografiniy teksty tyrimuy krypciai Lietuvoje bene didziausia
itaka yra padargs V. Kavolis ir jo studijos. Straipsnyje ,,Pradzios ir pabaigos* V.
Kavolis mégina apciuopti ne tik individy samonés struktiiras, bet ir per tai
atsiskleidzian¢ius laikmec¢io ir epochos kultiirinius bruozus. Pazymétinas
literatirologés Gitanos Vanagaités indélis | autobiografiniy teksty analizg.
Autobiografijy tyrimams Lietuvoje metodologiskai, o ir itraukiant nepriklausomos
Lietuvos laikotarpio tekstus svarbi literatirologés disertacija ,,Asmens patirties
sklaida autobiografijoje*.

A. Brazausko, V. Landsbergio ir V. Adamkaus autobiografijy tyrimas taip pat gali
biti vertingas stengiantis geriau suprasti sovietmecio, pereinamojo laikotarpio ir
nepriklausomybés meto Lietuvos politini lauka. Apie veikima vélyvuoju sovietmeciu,
kasdienybés procesus, visuomenés reakcija i rezimo ideologija yra rasg¢s Tomas
Vaiseta knygoje ,,Nuobodulio visuomené*. Reik§minga Nerijos Putinaités sovietmeciu
formuoty reikSmiy analizé, ideologijos kurty mity dekonstravimas knygoje
»Nenutriikusi styga: prisitaikymas ir pasiprieSinimas soviety Lietuvoje®. Kiek kitokia
sovietmecio visuomenés tyrimy kryptimi einama Ainés Ramonaités ir Juratés
Kavaliauskaités ,,Sajuidzio iStaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia®, kur
plétojama savaimios, nuo rezimo ideologijos atskirai kuriamos pogrindinés
visuomeneés okupacijos metais idéja. Taip pat paZyminétina autoriy kolektyvo
vadovaujamo A. Ramonaités knyga ,Nematoma sovietme€io visuomeneé*.
Pokomunisting transformacija apzvelgdamas ir Lietuvos atveji yra nagriné€jgs Zenonas
Norkus monografijoje ,,Kokia demokratija, koks kapitalizmas?*.

Taigi prezidentiniy naratyvy analizé vertinga kaip leisianti atskleisti ne tik
asmeninius A. Brazausko, V. Landsbergio ir V. Adamkaus veiksmy motyvus, veikimo
modelij ar laikmecio visuomenés biivi, sitiloma valstybés istorijos interpretacija, taciau
ir identifikuoti prezidento institucijos padéti — t.y. per susidariusia prezidentinio
naratyvo struktiirg turéty iSaisketi, kokio pasakojimo tikimasi 1§ prezidentu noriniyju
biiti. Valstybés prezidenty pasakojimus suprasti svarbu, nes Sie lemia ir ateities
pasakojimy struktiira, o taip pat ir politinio lauko dinamika. Tai reiskia, kad kartu bus

apzvelgiama kaip V. Adamkaus pasakojimas dera su jo pirmtako A. Brazausko

'4 Kalbama apie Raimundo Lopatos tyrimus knygoje ,,Lietuva kaip problema: filosofiniai istoriniai
politikos tyrinéjimai* (Alvydas Jokubaitis ir Raimundas Lopata, Lietuva kaip problema: filosofiniai
istoriniai politikos tyrinéjimai, Vilnius, Tyto alba, 2014)
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prezidentiniu naratyvu. Taciau svarbiausiu tyrimo tikslu yra butent 1993 m. ir 1998 m.
rinkimuose per nugaléjusiyju autobiografinius naratyvus suformuoto bendro
prezidento institucijos naratyvo analizé — prezidento institucijos vaidmens Lietuvos
politingje arenoje nustatymas.

Tam pasiekti bus atlikti Sie uzdaviniai: 1) identifikuojami naratyvo paradigmos
bruozai ir iSrySkinama autobiografijos Zanro specifika, 2) iSpléstu Mieke’s Bal
struktiralistinés naratyvo prieigos nagrin€jimo instrumentu atlickama A. Brazausko,
V. Landsbergio ir V. Adamkaus autobiografijose kuriamu individualiy naratyvy
analiz¢, 3) tirlamas prezidentinio naratyvo pokytis tarp 1993 m. A. Brazausko ir 1997
m. V. Adamkaus pasakojimy, 4) struktiiruojami bendri Lietuvos prezidentinio

naratyvo bruozai.

1. Naratyvo paradigma

Pasaulis reiSkiasi ir yra kuriamas per Zenklus, simbolius, per kalba. Jeigu ir yra tai,
ka galima atrasti kaip esantj ten, uz kalbos, tai vis tiek turéty biiti iSreikSta vienintele
prieinama komunikacijos forma — kalba. Kalba néra ikalinta tikrové¢je, kuria turi
atspindéti, prieSingai, biitent kalba leidzia reikSmei biiti. Tikrové atrandama, tad
konstruojama per kalba. Svarbu tampa ne tai, kas yra, o tai, kas iSreiksta."> Taigi
nesant metalingvistiniy raiSkos formuy, pasaulis mums pazistamas kaip diskursy erdve,
nes, tokiu atveju, kalba galima lyginti tik su kalba. Kartu tai reiSkia, kad nebelieka
atskaitos tasky, tikrovés uz kalbos, 1§ tikro taip nebelieka nieko tikra — galiausiai,
tikrové pati savaime néra tokia svarbi, kur kas svarbesné yra tikrovés iliuzija,
itikinimas savaja tikroves versija kaip universalia.

Diskursy valdomame pasaulyje galima iSskirti tris skirtingus tikslus turinCius

kalbéjimo budus: poetinj, dialektini ir retorinj.'

Literatirinio, poetinio kiirinio
funkcija yra atskleisti emocija, grozi savaime. Pasitelkus metaforas, jvairias raiskos
priemones — formos ypatybes — sukuriamas atskiras nuo tikrovés autoriaus fiktyvus

kirinio pasaulis. Meno kiiriniui svarbus vidinis nuoseklumas, o ne vaizduojamo

'3 Terrell Carver, ,,Discourse analysis and the ‘linguistic turn’*, European Political Science, 2(1), 2002,
50-52.

' John Louis Lucaites and Celeste Michelle Condit, "Re-constructing narrative theory: A functional
perspective", Journal of Communication, Vol. 35 (4), 1985, 92.
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pasaulio tikétinas egzistavimas uz kirinio riby ir suderinamumas su iSoriniu
pasauliu."”

Dialektika — tokiu principu veikia kad ir mokslo pasaulis — tuo tarpu, priesingai,
susitelkia { turinj — Cia svarbu rasti tai, kas tikra, iSrySkinti, identifikuoti tiesa ja
suprantant per fakto ir fikcijos skirti. Faktais tampa tie simboliai, kurie atitinka
zmogaus patirta tikrove, jos gali buti paneigti ar patvirtinti, o fikcija {vardijama visa,
kas neturi biitino ry$io su tekstui iSoriniu, Zmogaus jau pazintu pasauliu.'® Ta¢iau nors
ir remiamasi kontekstiniu Zinojimu, vertinamas iSlieka vien teksto pasaulis —
neiSeinama i§ kiirinio pasaulio, tikrinami kiirinio argumentai. Pagal atitikt] paZistamai
tikrovei — tiesai — nusakoma tokio kiirinio verte.

Galiausiai, retorika kaip kalbéjimo buidas yra ne kas kita, o galios siekis. Retorinis
diskursas apjungia estetinio ir dialektinio kalb¢jimo veikimo biidus. ReikSminga yra
tiek forma, tiek ir turinys, taciau esminis tikslas yra poveikis auditorijai, t.y. retorinis
tekstas pats savaime néra svarbus, kaip kad poetikos ar dialektikos atveju, svarbus tik
Siy elementy poveikis uztekstinei tikrovei. InstrumentiSkai pasinaudojus pretenzija i
groZio ir tiesos gynyba 1§ tikro norima paveikti auditorija, igyti galios. Turinys ir
forma tokio retorinio diskurso pritaikomi atsizvelgiant i tiksling auditorijq ir specifini
kalbéjimo situacijos konteksta. Galia jgyjama emociskai itikinus pateikiamojo
pasaulio veikimo principy tikrumu, tarsi suteikiant auditorijai norimus zvelgimo 1
pasaulj leSius, taip paruo$iant dirva kalbétojo tiksly jgyvendinimui."

Retorikos principais remiasi ir W. R. Fisherio naratyvo paradigma. Pasak Kennetho
Burke’o, Zmogaus gyvenimas yra pasakojimas dalyvaujantis kity gyvenanciyjy
pasakojimy visumoje — gyvenanciy dabar, praeityje ar ateityje. Jau Zzmogui gimstant
vyksta toks nesibaigiantis pokalbis — i pasakojimu pasaulj ateinama tarsi pavélavus,
tad individas yra priverstas klausytis kity aplink pasakojamy istorijy — suprasti ju
kuriama tikrove, suprasti konteksta, o tada, jas ivertings, per savo naratyva isisteigia ir
pats.?® Zmogaus gyvenimas kuriamas per naratyva, biitent pasakojimas yra natiirali
zmogaus egzistencijos forma — nuolat kuriamas ir perkuriamas vidinis Zzmogaus, o ir

bendrai kuriamas visuotinis naratyvy laukas leidZia Siaip jau chaotiSkam aplinkiniam

7 Chatman, Seymour, Story and Discourse: Narratiue Structure in Fiction and Film, Ithaca, N.Y.:
Cornell University Press, 1978, 43-47.

18 Lucaites, 93.

1 Lucait, 93-94.

? Kenneth Burke, Philosophy of Literary Form, New York: Vintage Books, 1957, 94-97.
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pasauliui — kitaip vien bereikSmiy potyriy srautui — suteikti prasme, vientisa
struktiira.”’ Taigi W. R. Fisheris sitilo i zmones Zvelgti, visy pirma, kaip i Homo
narrans — pasakojanciuosius. Pasauliui reiSkiantis per simbolius, visi tarpusavio
santykiai, komunikacija yra vykdoma juos sujungiant | nuoseklius pasakojimus, t.y.
atskiri jvykiai, kuriuose atlickami veikéju sprendimai ijpinami i vientisa seka laiko
eigoje. Tad ir visa zmogaus veikla, veiksmy pasirinkimas prasmingas tiek, kiek dera
prie jo kuriamo naratyvo.*

Naratyvas yra visas sritis apglébiantis veiksnys, t.y. veikiama remiantis naratyvo
logika. Tai reiSkia, kad dialektinis ir poetinis kalb¢jimas taip pat pasiduoda naratyvo
principams. Tiesa ir grozis, mokslas ir menas yra politinio galios Zaidimo irankiai.
WR. Fisheris teigia, kad vyraujancia racionalaus pasaulio paradigma turi pakeisti
geriau tikrove atliepianti naratyvo paradigma. Siuo atveju, autorius vélgi naudoja ta
pacia strategija — galutinai neatmeta racionalaus pasaulio paradigmos teiginiy, kad
zmogus yra 1) racionali butybé, 2) Zmogaus komunikacija, tad ir veikimas yra
grindziamas argumentu — priezastiniy ry$iy struktiiromis, 3) argumentavimas atliepia
srities reikalavimus, 4) racionalumas apibréziamas kaip dalyko iSmanymas,
argumentavimo gebéjimai ir srities taisykliy iSmanymas, 5) pasaulis suvokiamas kaip
loginiy uzdaviniy, kuriuos reikia iSspresti, visuma. Ne, visa tai gali biti, naratyvo
paradigma toki poziiir] tiesiog inkorporuoja i savaji pasaulio aiSkinima. Taip
naikinamas dualizmas — naratyvui lygiai svarbu ir faktas, ir fikcija, priezastiniai rysiai
ir vertybés, intelektas ir vaizduoté, jei tik Sie netrukdo pasakojimo vientisumui ir daro
norima poveiki tikslinei auditorijai. Ir visgi, pagal W. R. Fischerio naratyvo
paradigma, 1) zmonés, pirmiausia, suvoktini kaip istoriju pasakotojai, 2) zmogaus
sprendimuy priémimo ir komunikacijos modusas yra ,,gerosios priezastys*, kurios savo
esme yra situacines, 3) ,,gerosios priezastys* yra lemtos istorijos, biografijos, kultiiros
ir charakterio, 4) racionalumas apibréziamas paties individo kaip pasakojancios
butybés — generalistini, objektyvy racionaluma kei¢ia subjektyvus naratyvo
racionalumas, kuris susideda i§ naratyvo vientisumo ir naratyvo adekvatumo
vertinimo, 5) galiausiai, pasaulis reiSkiasi kaip pasakojimy visuma, tarp kuriy tenka

rinktis norint buti — gyvenimas suvokiamas kaip nuolatinis pasakojimo kiirimo ir

2 Gordon Pradl, Narratology: The Study of Story Structure, ERIC Digest, 1984, 10. [Zitréta 2016-01-
02] <http://www.ericdigests.org/pre-921/story. htm>.
22 Fisher, 62-63.
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perkiirimo procesas.” Biitent per pasakojima apie save kitiems individas jsisteigia kity
zmoniy akyse — jo pasakojimas apie save veikia jy pasakojimus apie save pacius.

Naratyvo paradigma yra ontologiné sistema. Ji grindziama pasakojimu, jog pasauli
kuria pasakojimai. Tuo tarpu racionalaus pasaulio paradigma negali saves paaiskinti
vien savy metody pagalba — tikéjimas Zmogaus racionalumu, prieZastiniais rysiais ir
argumenty jéga vis délto neiSvengiamai remiasi { tik€jima, vertybini nurodyma, kaip
elgtis, 1 ,,geraja priezasti“. Biitent tuo aiSkinama naratyvo paradigma — Zmogus
tapatinasi su pasakojimu tada, kai juo itiki, kai naratyvas pateikia gera prieZasti ji
priimti. Tai gali reiksti, kad 1) pasakojimas atitinka tai, ka mes galvojame Zinantys ir
ka vertiname kaip teisinga, 2) atrodo tinkamas neiSsprgstiems klausimams nagrinéti,
3) zada norima rezultata, 4) suderinamas su, miisy jsitikinimu, idealiu veikimo badu.*
Atitikdamas Sias salygas racionalios zmogaus prigimties modelis irgi gali tapti dar
vienu tikétinu pasakojimu, tad naratyvo paradigmos dedamaja.

Verta pazyméti, kad lygiai toks ir santykis su poetika — menas kuria metaforas,
simbolius, o tai reikalauja jiems suteikti reikSmes. Reik§miy suteikimas, savo ruoztu,
yra itikingjimo procesas, galios laukas.”® Turint omeny, jog individas vertindamas
pasakojimus Zvelgia ir { ju adekvatuma jau turimiems pasakojimams, menas, o ir
mokslas ne tik tampa galios siekimo jrankiu, bet ir vienokio ar kitokio pavidalo ju
atsiradimas yra tiesiogiai priklausomas nuo jau jsitvirtinusiy pasakojimy. Taigi, pasak
Jerome’o Brunerio, galima pabégti nuo mokslo, bet negalima iSvengti kulttros.*
Pasakojimai struktiiruoja tikrove ir kartu lemia, kokie nauji pasakojimai bus kuriami.

Esami pasakojimai lemia ir kartu yra perkuriami naujai priimty naratyvy, atspindi
esamgq struktiira ir ja keicia sitilydami norima moralini vertinima — galia pasiekiama
per 1 tiksla vedama pasakojima, kur tikslas apsprendZia pasakojime minimy veikéjy ir
ivykiy moralinius jver¢ius.”” Tokiu biidu jteigiama vertybiné kryptis, kuria, siekiama,
tiksliné auditorija turéty vadovautis savo sprendimy priémime — bitent | tai ir
nukreiptas visas galios zaidimas, retoriné itikinéjimo strategija. Kadangi naratyvas yra
moraliné konstrukcija, tai ir naratyvo adekvatumo turimiems pasakojimams kriterijus
reiSkia, jog yra turimas pasakojimy tinklas, juo grindziama vertybiy sistema. Tokiu

atveju, bendrai priimamy pasakojimy visuma kuria auditorija jungiama bendrosios

2 Fisher, 64-68.

* Ten pat, 194.

» Kenneth Burke, 4 Rhetoric of Motives, Englewood Cliffs, N.J.: Prentice- Hall, 1950, 172.

% Jerome Bruner, “The autobiographical process”. Current Sociology, 43 (2/3), 1995, 176.

? William F. Lewis, "Telling America's story: Narrative form and the Reagan presidency", Quarterly
Journal of Speech, Vol. 73 (3), 1987, 290.
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iSminties, ,,sveiko proto* (angl. common sense), o tai veda prie savaime suprantamy
elgesio normy visuomenéje isigaléjimo.”® Naratyvo adekvatumo kriterijus iSreiSkia
vertybing naratyvo dimensija.

Salia naratyvo panasumo | tikrove, t.y. atitikimo jau turimiems pasakojimams,
naratyvo racionalumo koncepcija sudaro ir antrasis labiau { forma nukreiptas démuo —
vientisumas. Vidiniai pasakojimo elementai neturi prieStarauti vienas kitam — taip
uztikrinama struktliriné naratyvo darna; pasakojimas turi atliepti oponuojanciy
diskursy keliamus klausimus, atremti kontrargumentus, motyvuoti skirtinga svarbiy
ivykiy atranka lyginant su kitais panaSiais naratyvais — taip tenkindamas materialaus
suderinamumo reikalavima. Galiausiai, naratyvinis pasakojimas iSsiskiria veikéjams
skiriamu démesiu. Istorijos itikinamumas stipriai priklauso nuo auditorijos noro
tapatintis su pagrindiniu pasakojimo veikéju. Viso pasakojimo eigoje turi biiti
iSlaikyta vidiné veikejo logika, veikéjo veiksmai turi sudaryti neprieStaringa, vientisa
paveiksla.”

Ir vis délto, pabréztina, kad pagrindinis pasakojimo vertinimo matas — naratyvo
racionalumas — yra ne kas kita, o prigimtinis gebéjimas. Zmogus suvoktinas kaip
pasakojimais gyvenanti biitybé. Tad kiekvienas yra pajégus atlikti pateikto
pasakojimo vertinima. [tikéjimas priklauso vien nuo paties jtikétojo vertinimo — tai
individualus veiksmas. Peréjimas prie naratyvo racionalumo zymi individualizuoto
reikSmiy pasaulio atsiradima — universalias priezastines grandines pakeicia
veikianc¢iojo ivykiy sekoje veiksmams suteikiami motyvai. Tai drauge reiskia, kad
naratyvo racionalumas atveria savos interpretacijos galimybg. Todél jtikinti galima tik
potencialy itikétoja, taigi pasakojimas turi biiti priderintas prie specifinés auditorijos
esanCios specifiniame kontekste. Ir visai nesvarbu, kokios priemonés tam bus
pasitelktos — logika, emocijos, vertybés yra lygiavertés aibés ieskant auditorijai
paveikios gerosios priezasties jtikéti siilomu naratyvu.

Priimtas pasakojimas kuria rySkius vaizdinius, istorijas, pritaikomas paties
skaitan¢iojo kasdieniame gyvenime. Toks pasakojimas yra ne tik nuoseklios
struktliros, bet ir jtaigus — jau isitraukus i pasakojimo erdve¢ naratyvo spragos
uzpildomos paties skaitytojo pastangomis. [traukus | pasakojima, itikéjus juo

skaitytojas prieina iSvady, kurios daro jtaka jo paties gyvenimo pasakojimui — priimto

% Chris Rideout, “Storytelling, Narrative Rationality, and Legal Persuasion”, 14 Legal Writing: J.
Legal Writing Inst., 53, 2008, 75-77, 86.
» Fisher, 47.
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pasakojimo neatitinkanti realybé imama vertinti skeptiSkai, o véliau atliekami

sprendimai atliepia tokiu biidu jau papildyta turimy pasakojimy visuma.*

2. Autobiografinio kiirinio bruozai

Zmogaus veiksmai, visy pirma, yra ikinijimas paties individo veiksmui suteikiamy
reikSmiy, kurias norima iSreikSti. Klaida buty Zzmogaus veiksmus suprasti kaip
nulemtus bendryju — fizikiniy, biologiniy, psichologiniy ar socialiniy — désniy.*" T.y.
bendrieji désniai galioja, taciau veikimas grindziamas ir pradedamas tik esant
motyvuotam individo apsisprendimui veikti. Pasak Hannah’os Arendt, bitent
veiksmas, gebéjimas nusprgsti, atlikti sprendimus, tad kazko naujo sukiirimas zmogy
pavercia unikaliu individu, iSskiria ji i§ kity. Kita vertus, svarbu pazyméti, kad
7mogaus veiksmas savyje visad slepia nenumatomumo ir negriztamumo démenis.*?
Tai reiskia, kad veikiantysis — individas — atlikdamas konkrety veiksma siekia tiksly,
kurie nebiitinai bus pasiekti ta veiksma atlikus. Veiksmo rezultatai gali neatitikti
pradiniy veikimo motyvy. Taigi individo veiksmai, kaip teigia J. Bruneris, reikalauja
paaiskinimo — priezasties ir pasekmés rySys neatspindi veiksmo motyvy, tad
neatspindi ir individo. Kadangi individas galimas suvokti vien per jo motyvus, tad ir
vertinamas turi buti biitent individo konstruojamas pasakojimas, jo paties reflektyviai
apibendrinta veiksmy visuma.*® Tokia refleksija ir yra autobiografija.

Pasakojimy pasaulyje autobiografinis naratyvas yra pasirodymo kitiems biidas.
Naratyvo struktiiruojamoje tikrovéje bitent tik per pasakojima apie save sukuriamas
norimas ,,a8“. Néra gyvenimo savaime, ji reikia iSreiksti ir tik tuomet jis, o kartu ir

pasakojantysis, gali biti pasickiamas kitiems.**

Gyvenimas ir naratyvas taip
tarpusavyje susiejami: gyvenimas tampa gyvenimo pasakojimu — autobiografija —
atliepian¢iu naratyvo kiirimo taisykles. Isteigiamas autobiografinis pasakojimas turi
tenkinti naratyvo racionalumo bei geruyjy priezasc¢iy kriterijus — t.y. isilieti i jau esamy

istorijy tinkla, buti nepriestaringas, nesti normatyving, derama biivi nustatancia Zinia.

3% Melanie C. Green and Timothy C. Brock, "The role of transportation in the persuasiveness of public
narratives", Journal of personality and social psychology, Vol. 79 (5), 2000, 703.

3! Donald E. Polkinghorne, Narrative Knowing and the Human Sciences, Albany, State University of
New York Press, 1998, 142.

32 Hannah Arendt, Zmogaus biiklé, Vilnius, Margi rastai, 2005, 294 ir 220.

3 Jerome Bruner, Acts of Meaning, Cambridge, Harvard University Press, 1990, 105.

34 Jerome Bruner, ,,Life as Narrative*, Social research, Vol 71, No 3, Fall 2004, 692.
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Ir visgi svarbu pazyméti, kad taip per konstruojama naratyva tikrovei tvarka suteikti
bandantis individas — racionalizuojantis ivykius ir juos jungiantis i laiko tékméje
kuriama seka, nepriestaringu pasakojimu motyvuojantis savo priimtus sprendimus —
pirmiausia ripinasi visai ne savojo gyvenimo, koks jis buvo ir yra, perteikimu.
Autobiografija néra nukreipta i autoriy, jo atspind¢jima kaip toki, veikiau tai jrankis
autoriaus uZztekstiniy tiksly igyvendinimui. Autobiografijos kiirimas neiSvengiamai
yra retorinis veiksmas — siekiama, jog pasakojimas, o per tai ir pasakojantysis, bty
priimtas, igyty galios veikti ir paveikti skaitan¢iuosius, tam tikra tiksling auditorija, o
ne atskleisty uz bendryju pasakojimy visiSkai nepriklausomai esancia nepaZinia
autoriaus asmenybe.”

Autobiografiniam Zzanrui biidinga autoriaus, pasakotojo ir pagrindinio veikéjo
vienové.* Vis délto, autobiografijos autorius tarsi taip ir lieka uz teksto, o skaitytojai
igyja galimybg pazinti ne pati autobiografa, o tik jo konstruojama personaza veikianti
autoriaus vardu. Kita vertus, autobiografas galiausia vis tiek tampa savojo naratyvo
itkaitu — individuallis naratyvai isilieja ir kei¢ia bendra pasakojimy lauka, tad kinta
visuomeng, o kartu ir joje gyvenanciyju — pasakojanCiyju — padétis. Be to, pats
autobiografas kitiems tampa pazistamas vien kaip papasakotasis personazas, su juo
saveikaujama kaip kad biity saveikaujama su tokiu pasakojimo veikéju, nes niekaip
kitaip, vien tik per autobiografinio naratyvo pagrindini veikéja autorius téra
atpaZistamas. Taigi naratyvui isitvirtinus autobiografijos autorius pradeda gyventi
papasakota gyvenima, pasakojimo veikéjo gyvenima. Negana to, visi autoriaus
tolimesni veiksmai aplinkos vertinami pagal atitiktj jau priimtam pasakojimui. Tokiu
budu autorius auditorija itikings savo sukonstruotu autobiografiniu naratyvu tos
pacios auditorijos yra priver¢iamas pats tuo pasakojimu apie save patikéti. Taigi
autobiografiniu pasakojimu zmonés tiki save esant savimi.*’

Papasakotas gyvenimas daugiau ir pirmiausia yra autoriaus vaizduotés kiirinys, o ne
turimy patir¢iy, tad atminties vaisius.®® T.y. vertingos tik tos patirtys, kurioms
individas suteikia reikSme¢ itraukdamas jas { tam tikrai tikslinei auditorijai skirta

autobiografini naratyva. Pasak Sidonie Smith, galima pasakyti ir dar stipriau — jei

% Jerome Bruner, ,,Self-making and world-making®, Kn. Jens Brockmeier ir Donal Carbaugh (sud.),
Narrative and Identity, Amsterdam, John Benjamins Publishing Company, 2001, 55.

3¢ Gitana Vanagaité, Autobiografijos teorijos pagrindai, Vilnius, Vilniaus pedagoginio universiteto
leidykla, 2008, 27.

37 Sidonie Smith, ,, Performativity, Performativity, Autobiographical Practice, Resistance*, a/b:
Auto/Biography Studies, 10:1, 1995, 18-21.

%% Bruner, The autobiographical process, 176.
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gyvenimas yra gyvenimo pasakojimas, tai patirtys nesancios tame pasakojime negali
biiti laikomos patirtimis, nes naratyvy valdomame pasaulyje individo prie§
pasakojimg tiesiog néra ir, prieSingai, individas jsteigiamas biitent per pasakojima.”
Tokiu buidu neatSaukiami nenumatyti veiksmuy rezultatai gali biiti eliminuojami juos
tiesiog pamirStant, neperteikiant ju konkreciai auditorijai arba subjektyviai iSskyrus
svarbius jvykius, o kitus atmetus, taip pakei¢iant galimo vertinimo konteksta. Taigi tai
reiSkia, kad pats gyvenimas tampa pasakojimo rezultatu. Ivykiai, patirtys nors ir
sudaro pasakojimo karkasa, taCiau savaime néra reikSmingi — svarbus vien ju
tkontekstinimas, itraukimas i pasakojimo eiga, taigi autobiografo ivykiui suteikiama
reik§me, subjektyvi interpretacija kity jvykiy fone, o ne pats ivykis. Gyvenimas néra
atsimenamas toks, koks buvo, bet per pasakojima, individualiy reik§miy suteikima,
yra kuriamas.*

Autobiografas gali siiilyti auditorijai ivairias savo paties versijas, ivairias selektyviai
atrinkty ivykiuy sekas atskleidziancias skirtingus moralinius veikimo nurodymus, jis
yra laisvas eksperimentuoti. Tafiau norint, jog pasakojimas blity priimtas, suteikty
trokStamas galios pozicijas, jis privalo atliepti tikslinés auditorijos poreikius — t.y.
pasakojimas turi sitilyti geraja priezasti juo patiketi, taip pat darniai isilieti ir papildyti
auditorijos turimy pasakojimy konstruojama tikrove. Taigi sékmingas autobiografinis
naratyvas reiSkia biitent auditorijai priimtino ,,a§* produkavima.*

Tokiu biidu ,,a$* visad yra ir istorijos, laikmecio kiirinys, ir individualiai besirinkti
galin¢io asmens atspindys. Anot Jameso Olney’aus, sunku kalbéti apie galutinai esanti
individa, taCiau prasminga kalbéti apie nuolatini tapima Zmogumi, t.y. Zmogus
suvoktinas kaip kintantis, jo pasakojimas néra baigtinis, o visad galimas koreguoti,
prisitaikant prie situaciniy aplinkybiy.* Kiekviename individe yra visumos principas
lygiai taip, kaip ir visuma sudaryta i§ bendrai priimty individualiy pasakojimy. Dalis
kei¢ia visuma, o visuma vercia prie jos prisitaikyti dalj. Toks hermeneutinio rato
principas budingas ir naratyvy pasauliui, tad ir gyvenimui, tad ir autobiografijoms.*
7Zmogaus autobiografija, pasakojimas apie save, atspindi ir turima kosmologijos

vaizdini. Taigi individo tapsmas individu galimas tada, kai papasakotasis ,,as* atliepia

39 Smith, 18-21.

0 Jerome Bruner, ,,The ,,remembered* self*, Kn. Ulrich Nielsen and Robyn Fivush (sud.), The
remembering self Construction and accuracy in the self-narrative, Cambridge, Cambridge University
Press, 1994, 43.

41 Smith, 21.

2 James Olney, Metaphors of self: the meaning of autobiography, Princeton [N.J.]: Princeton
University Press, 1972, 6.

# Jerome Bruner, ,,The narrative construction of reality*, Critical Inquiry 18, Autumn, 1991, 7.
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bendrasias tos visuomenés, kurioje nori isisteigti, patirtis, bendraja iSmintj. Istorija,
kuria auditorija itiki, fiksuoja to momento visuomenés biiklg. Kita vertus, ties tuo
nesustojama — autobiografinis pasakojimas per ivykius — fizika — perteikia buvimo
pasaulyje pagrindus — metafizika, — autobiografija isteigtas autoriaus ,,a$“ tampa
moraliniu pavyzdZiu norimai paveikti tikslinei auditorijai jos specifiniame kontekste.*
Auditorijos legitimizuota autobiografija liudija biitent to meto visuomenés ir individo
biisena.

Autobiografijai buidingas isisteigimas jau pasakojamy istorijy pasaulyje ir gebéjimas
ta Zzmogiskyjy santykiy visuma perkeisti savuoju pasakojimu reiSkia, kad individas
apibrézdamas save turi gebéti iSrySkinti ne tik bendrazmogiSkasias pasakojimo
savybes, bet kartu ir pateikti savo individualybe atskleidzianti asmens unikalumo
liudijima.” Abu elementai — tai, kas visuotina ir tai, kas individualu — paveikiame
autobiografiniame naratyve darniai jungiami: bendrieji principai itraukiami { individo
pasakojima, subjektyvizuojami, taip pasakojima padarant suprantama, suteikiant jam
atpazistamy, todél leidzianCiy auditorijai su juo tapatintis bruozy, tuo pat metu
besiskleidZiantis unikalus individo pozitiris, dél kurio ir teverta klausyti kitaip jau juk
lengvai  nusp¢jamy  pasakojimy, ipinant ji Salia universaliy patirciy
objektyvizuojamas.** Taigi autobiografinis pasakojimas ne tik kalba apie tuomete
auditorijos, kurioje norima igyti galios ir taip igyvendinti uztekstinius savo tikslus,
padéti, bet ir atskleidzia kuriancio istorija individo visuomenei moraliai priimtinus
savyjy veiksmy motyvus, individo turima isitikinimy visuma.

Siuo atzvilgiu ypa& svarbi laiko dimensija. Autobiografija pateikiama kaip jau
ivykusiy ivykiu visuminis vaizdas, retrospektyvus autoriaus veiksmuy isivertinimas.
Autobiografiniam Zanrui biidingas herojaus gyvenimo pasakojimas pradedant
pastarojo vaikystés epizodais ar net senesniy uz herojaus gimima giminés istorijy
apibiidinimu ir istorijos vystymas per skirtingus Zmogaus gyvenimo etapus ligi pat
autobiografijos pasirodymo dienos — dabarties momento. Taigi autobiografijai
budinga dviguba laiko tékmé — viena vertus, herojaus pasakojimas kuriamas einant jo
veiksmy pédsakais i§ praeities i ateiti, kita vertus, pats pasakotojas jau yra toje
autobiografinéje ateityje, ten, kur kirinys pasibaigia. Autobiografinis herojaus

vystymosi kelias nors funkciskai ir pasakojamas i§ minimame momente esancio

* Olney, 25.

* Ten pat, 8, 18-20 ir 32-33.

% Craig R. Barclay ir Thomas S. Smith, ,,Autobiographical Remembering: Creating Personal Culture®,
Kn. Michael Conway et al (sud.), Theoretical Perspectives on Autobiographical Memory, ,77.
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herojaus pozicijy, t.y. vaikystés epizodai tarsi aptariami vaiko lipomis, taciau i$ tikro
kalbama jau turint ateities, galutini Zinojima.*’ Tad autobiografijoje esmine vieta
uzima ne buvegs zmogus, daves pradzia dabar esanCiam, o biitent dabar esantis
individas — paradoksaliai, kaip tik jis yra ankstesniyju saves kiiréjas.

Visi veiksmy vertinimai pateikiami i§ autobiografijos paskelbimo momento
poziciju. Tai reiSkia, kad naratyvas konstruojamas kuriant iliuzija, jog atskleidZiamas
,a8“ nugyventame laike, taip pamazu sulipdant autobiografija rasanc¢iojo asmenybés
paveiksla, taciau 1S tiesy viskas vyksta atvirkS¢iai — dabarties individo, autobiografijos
pasakotojo bruozai yra iSskaidomi po praeities jvykius. Kuriamas autobiografui
reikalingas norimas ,,a8*“ — juo siekiama jsiteikti tikslinei auditorijai, pasitlyti jai
geraja priezasti patikéti pasakotoju, kartu suteikiant jam galios pozicijas. Tad i
naratyva itraukiamuy ivykiy saraSas, o per tai ir moraliniy pozicijy iSrySkinimas yra
pasirenkamas stengiantis atliepti auditorijos poreikius. Kultlira, esamy pasakojimy
iSmanymas lemia autobiografo tinkamy atsiminimy atranka. Atrinkti jvykiai
ikontekstinami, jiems suteikiama norima reikSmé. Taigi sékmingas, priimtas
autobiografinis pasakojimas Zymi, jog pagrindinis autobiografijos veikéjas turi biiti
suvokiamas kaip to laikmecio prototipas, o jo veiksmai — moraliai priimtinos ir

sektinos tuometés isgyvenimo strategijos.*

3. Naratyvo analizés principai

A. Brazausko, V. Landsbergio ir V. Adamkaus autobiografijas kaip sitlytus
prezidentinius pasakojimus galima tirti remiantis naratyvo analizés principais.
Struktiiralistiné naratyvo nagrinéjimo prieiga vertinga kaip leisianti iSrySkinti
kandidaty — o A. Brazausko ir V. Adamkaus atveju véliau ir prezidenty —
autobiografijose politiky individualiai naudotas naratyvo struktiras, taip pat
padésianti identifikuoti ir bendrai prezidentiniam Lietuvos naratyvui biidingus
bruozus, struktiiring sandara.

Naratyva, pagal klasikini apibrézima, verta nagrinéti pirmiausiai iSskiriant tris

pagrindines struktiirines jo dalis — pradzig (galimybes), vidurj (realizacija) ir pabaiga

47 Mark Freeman, ,,From substance to story*, Kn. Jens Brockmeier ir Donal Carbaugh (sud.), Narrative
and Identity, Amsterdam, John Benjamins Publishing Company, 2001, 289

* Steven Weiland, ,,Jefferson and Erikson, Politics and the Life Cycle*, Biography, Vol. 9, No. 4, Fall,
1986, 294.
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(iSvadas).® Siuo atveju, pradzia zymi bitinas aplinkybes reikalingas tolesniam
pasakojimui vykti. Prie§ pasakojimo pradZios momenta nebiitinai turi biiti kazkas, t.y.
jei kas ir vyko, tai néra reikSminga pasakojimui, nes kitaip buty itraukta i ji. Pradzia
nebitinai kyla i§ ko nors prie§ tai esancio, ta€iau i jos butinai turi sekti reikiamybé
tolimesniam naratyvo veiksmui plétoti. Pradzioje slypi prielaidos pasakojimo
vyksmui, taciau savaime jis néra kryptingas — pradzios aplinkybés palieka platy
spektra ju realizavimo galimybéms. Tuo tarpu pabaiga apibréziama prieSingai — i ja
veda veiksmas vykstantis pries ja pacia, taCiau nebiitinai turi kazkas vykti po pabaigos
momento, t.y. pabaiga nebitinai inspiruoja naujas pasakojimo plétotes. Pabaiga
pateikiamas viso pasakojimo apibendrinimas, ja pateikiama pradZios galimybiy
realizacijos vizija. Vidurinioji pasakojimo dalis, savo ruoztu, apjungia pradzig ir
pabaiga — iSskleidzia pradzioje uzkoduotas aplinkybes, kurios ir atveda i rezultata
matoma pasakojimo pabaigoje.*

Reikia pazymeti, kad politinis naratyvas i$siskiria tuo, jog retai kada btina baigtinis,
turintis visa apimancia ir apsprendziancia pabaiga. Juk tai reiksty, kad atsiduriama
pasaulyje, kuriame nebéra ir nebereikia spresti jokiy problemy. Tokiame idealiame
pasaulyje nebiity reikalingas ir galintis padéti herojus — politikas.”' A. Brazausko, V.
Landsbergio bei V. Adamkaus autobiografiniai pasakojimai baigiami ,,dabarties®,
autobiografijy pasirodymo momente, taciau jie néra uzdari, prieSingai, jie pasibaigia
kulminaciniame momente — tarsi atvedama 1 nauja apsisprendimo situacija to meto
Bitent $ie jgalinami rinkimy biidu, tad jau pasibaigus pasakojimui, pasidaryti savas
iSvadas — nuspresti, ar patikéti politiko pateikiamu visuomenés biisenos vertinimu,
siiloma politine programa ir politiko gebéjimu jo paties aktualizuotas problemas
tveikti. Politiko naratyva vertinantys rinkéjai turi pasverti, ar bréZziamos galimybiy
ribos ir sililoma veikimo strategija tose aplinkybése atitinka ju paciy jau turimus
pasakojimus ir pasaulévaizdi. Rinkéjams palickama nuspresti, ar patikéti politikui
valdzios galias. Taigi prezidentinés autobiografijos pabaiga savyje koduoja prielaidas
naujai politinei padéciai rastis, t.y. laiméjimu rinkimuose itvirtintas naratyvas tampa

nauju rinkéjy, tautos pasakojimu.

# Mieke Bal, Narratology: Introduction to the Theory of Narrative (3" ed.), Toronto, University of
Toronto Press, 2009, 196.

50 Aristotle, Poetics, Rev. T. A. Moxon, ed. J. M. Dent & Sons Limited, London, 1940, cituota i§ Jan
Hanska, Reagan s Mythical America, New York, Palgrave Macmillan, 2012, 9.

>! Jan Hanska, Reagan s Mythical America, New York, Palgrave Macmillan, 2012, 11.
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Tiriant koks naujas prezidentinis naratyvas siiilomas svarbu rekonstruoti kandidaty
autobiografiniy pasakojimy fabula. Pagrindiné¢ pasakojimo linijja — chronologiSkai
sudéliota ivykiu seka arba kitaip fabula — kuria pasakojima per é¢jima kulminacijos
link, t.y. per fabula atsiskleidzia linijiné pasakojimo struktiira, kur ankstesnis jvykis ir
tik butent jis, o ne paSaliniai pasakojimui nezinomi veiksniai veda prie véliau
ivyksian¢iojo.”> Pasakojimo sudétiniy daliy — jvykiy, veikéju, laiko ir erdvés
aplinkybiy — atranka lemia autoriaus norimas pasiekti tikslas. A. Brazausko, V.
Landsbergio bei V. Adamkaus rinkimy kampanijose naudojamomis autobiografijomis
siekiama isiteikti rinkéjui ir biti iSrinktu | prezidento posta, tad naratyve plétojamos
temos yra nulemtos politiko gebéjimo numanyti visuomenei svarbius klausimus,
atliepti jos turimus praeities ivykiu, veikéjy, laikotarpiy ir, apskritai, politinés ar
socialinés konjunktiiros vertinimus. Galiausiai, per savaji pasakojima pasitlyti geraja
priezast] rinkéjams patikéti, jog biitent autobiografas gali tapti tuo herojumi, kuris
vienintelis yra pajégus jgarsintas problemas iSspresti.

Remiantis Miekes Bal plétojama struktiiralistine prieiga, rekonstruojant naratyvo
fabula 1 tyrima turéty biati itraukiami tik funkciniai jvykiai. Tokie jvykiai
identifikuojami pagal atitikti trims kriterijams. Visy pirma, ivykis svarbus analizei, jei
lemia veikéjo biisenos, esamos padéties pokyti. Antra, Sis pokytis, savo ruoZztu, turi
buti susijgs su veikéjo galimybe pasirinkti, t.y. per funkcini ivyki parodoma, kad
veikéjas savo pasirinkimu nulemia tolimesng ivykiy krypti. Trecia, pasakojimas
plétojamas per konfrontacija — kiekvienas funkcinis ivykis susideda i§ dvieju veikéju
ir vieno veiksmo.” Vyksta dviejy stovykly susidiirimas, per kurj formuojamas
santykis tarp veikéju.

Pladiau nagrinéjamy veikéjy atranka Miekes Bal silllomame naratyvo analizés
modelyje 1§ esmés yra nulemta juy itraukties i fabula, dalyvavimo funkciniuose
tvykiuose. Taigi esminiai tie veikéjai, kurie pasakotojui padeda plétoti pagrinding
pasakojimo linija, kartu neneigiant kity personazy galimos svarbos kad ir atskleidziant
visuomenes struktira. Veikeju santykiai apibréziami per susidirima funkciniuose
ivykiuose — subjektas turi tiksla, jis siekia objekto, taciau esti galia (ji gali sutapti su
objektu), kuri lemia subjekto veiksmy sékme.>* Tai nulemia ir veikéjy roles santykyje

su pagrindiniu pasakojimo herojumi. Tiesa, jos skirtinguose fabulos etapuose gali

> Donald E. Polkinghorne, ,,Narrative configuration in qualitative analysis*‘, International journal of

qualitative studies in education, 8.1, 1995, 7.
53 Bal, 189-193.
> Ten pat, 206.
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kisti. Protagonistas gali igyti pad¢jeju — Sie padeda herojui siekti savyjy tiksly, taciau
reikalingi kaip galintys jveikti specifing klititi ar praplésti galimybiy lauka, taciau vien
savo veikimu negaléty pasiekti norimo rezultato. Siuo atveju, padéjéjas yra bitinas,
bet nepakankamas faktorius tikslo siekime. PrieSinga padéjéjams veikéjy kategorija —
oponentai. Jie sudaro kliiitis herojaus kelyje. Oponenty, taigi ir kliti¢iy, visad gali
atsirasti daugiau, taCiau butent per ju iveika ir plétojamas pagrindinio veikéjo
naratyvas. Taip pat iSskiriama antisubjekty kategorija — pastarieji gyvena
nepriklausoma nuo protagonisto gyvenima, turi kitokius siekius, kurie nebitinai
prieStarauja herojaus pasakojimui.”

Autobiografijose apie pagrindini heroju galima spresti zvelgiant | konstruojama
santyki su kitais veikéjais — veikia binariniy opoziciju principas. Oponentams
priskiriamos protagonistui atgrasios savybeés, tuo tarpu sau per sukurta opozicija
suformuojamas kovotojo uz prieSingas vertybes ivaizdis. Ir kartu personazai, su
kuriais herojus tapatinasi atspindi herojaus palaikomus bruozus ir veikimo biidus.*®
Tapatinimasis galimas ne tik su konkrec¢iu veikéju ar objektu, bet ir su socialine grupe
ar profesija. Autobiografo isivardijimas esant ,,tévu* ar ,kepéju* leidzia auditorijos
akyse sau prisiskirti norimas savybes. Toks metaforizacijos procesas atveria nezinoma
— autobiografa — per jau pazjstama — grupine tapatybe.”’

Veik¢jai veikia, o ir pasakojimo fabula neiSvengiamai plétojama erdvés aplinkybése.
Erdveé apibrézia joje veikianCiy veikéju visuma, sudéti ir iSsidéstyma, hierarching
struktiira. Politinése autobiografijose erdvés kategorija identifikuojami politinio lauko
zaidéjai ir to lauko ribos — daroma ,,vieSo* ir ,,privataus® skirtis. Dar daugiau, erdveé
ne tik yra veikéjy uzpildoma, bet ir pati sukuria rémus veikéjy veiksmams, tematines
linjjas. Skirtingos erdvés Zymi ir skirtingas elgesio normas, priimtas taisykles. Per
neretai pasitelkiama ,,vidinés® ir ,,iSorinés* erdvés opozicija gali biiti kuriami saugaus,
pazistamo ir grésmingo pasaulio esan¢io uz sieny vaizdiniai, taip konkrecia erdve
susiejant su teigiamomis ar neigiamomis patirtimis.’® Pasirinkta erdvé taip pat gali

biiti paverCiama uzdaru mikrokosmosu, kuriame esti salygos herojui saugiai

> Ten pat, 208-210.

% Christine Halse, ,,Writing/ Reading a Life: the Rethorical Practice of Autobiography*,
Auto/Biography, vol. 14, 2006, 109.

*7 Sidonie Smith ir Jullia Watson, Reading autobiography, Minneapolis, University of Minnesota Press,
2001, 25, ir Olney, 31-34.
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eksperimentuoti keiCiant tokio mazojo pasaulio taisykles, o paskui igijus daugiau
galios pavykusios praktikos perkeliamos ir i platesnes erdves.”

Kitas svarbus elementas naratyvo tyrimuose — laikas. Pirmiausia, laiko kategorija
leidzia apzvelgti viso pasakojimo ribas, taigi yra sietina su pradzios ir pabaigos
apibréztimi. Prezidentiniy autobiografijy tyrime ypatingai aktualus ir kitas aspektas —
tai, kokius istorinio laiko periodus autoriai jtraukia | savuosius pasakojimus. Istoriniy
laikotarpiy paminéjimas prezidentiniame naratyve zymi, kad iSskirtasis laikotarpis
turéjo itakos dabarties situacijai, kitu gi atveju — jis nebiity minimas. Kadangi
prezidentinis pasakojimas tampa tautos pasakojimu, tad ir asmeniné ar giminés
istorija pasitelkiama pozitriui | valstybés istorijos raida itvirtinti. Strukttriniu
atzvilgiu naratyvo tyrimuose reikSminga dar viena laiko kategorijos dedamoji —
trukmé. Maziau svarbiems pasakojimo epizodams aptarti skiriama maziau laiko, o
reikSmingiausios scenos plétojamos kiek galima detaliau.®

Taigi toliau darbe nagrin¢jant A. Brazausko, V. Landsbergio ir V. Adamkaus
autobiografijas ju tyrimas bus struktlruojamas pagal kiek papildyta Miekes Bal
strukttralistini naratyvo analizés modelj. Atskirai bus nagrin¢jama kiekviena
autobiografija vertinant joje naudojamas susijusias laiko, erdvés apibréZztis, taip pat
aptariant iSskiriamus veikéjus bei jiems priskiriamas roles — per Sias tris glaudZiai
tarpusavyje susietas kategorijas bus atskleidziama funkciniy ivykiy visuma, naratyvo
fabula. Galiausiai, A. Brazausko, V. Landsbergio ir V. Adamkaus pasakojimai bus
lyginami tarpusavyje — taip per bendrumus iSgryninant A. Brazausko bei V. Adamkaus
pasakojimy sukonstruota Lietuvos prezidentiniy naratyvy struktiirini modeli, o V.
Landsbergio kaip pralaiméjusio rinkimus politinio lyderio pasakojimas leis dar labiau
1SrySkinti bitent prezidentiniam naratyvui bidingus bruozus. Taip pat prezidenty
naratyvy tarpusavio lyginimas svarbus siekiant atskleisti, koki pokyti, politinio lauko
kaitos krypti ines¢ V. Adamkaus pasakojimas lyginant su A. Brazausko kurtu
prezidentiniu Lietuvos vaizdiniu. Tuo tarpu V. Landsbergio naratyvo itraukimas i toki
sugretinima kartu leidzia pamatyti, kaip galéty pakisti politinis Lietuvos pasakojimas
V. Landsbergiui pripazinus valstybés vadovo statusa arba kokios politinio lauko kaitos
trajektorijos buvo atsisakyta kaip maZziau patrauklios visuomenei, koks pozilris ir
visuomenés biiklés vertinimas buvo atmestas formuojantis prezidento institucijai

Lietuvoje.

* Bruner, Self-making and world-making, 33.
% Bal, 214.
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4. Prezidentiniy autobiografijy analizé

4.1. Algirdas Brazauskas. Ir dabar dirbkime Lietuvai

A. Brazausko autobiografija ,,LietuviSkos skyrybos* savo saranga gan aiskiai yra
padalijama i pradzios, pabaigos ir déstymo epizodus. Pradzia sudaro vos triju puslapiy
ivadinis skyrelis ,,Saknys — vidury Lietuvos®, pabaiga taip pat nesunkiai
identifikuojama kaip ,,Epilogas®, kuriame pateikiamas trumpas tiesioginis A.
Brazausko kreipimasis i skaitytojus jau to meto — 1992 m. — autoriaus apibréztos
politinés situacijos fone. Galiausiai, déstomoji dalis laiko poziiiriu aprépia
pakankamai siaura individo autobiografijai laikotarpi nuo 1988 m. iki 1992 m. ir gali
bliti nagrin¢jama ja skiriant | du smulkesnius etapus — persitvarkymo,
nepriklausomybés atgavimo veiksmus nuo 1988 m. ir jau nepriklausomos Lietuvos
perioda ligi 1992 m..

Skyrius ,,Saknys — vidury Lietuvos*(6-8)°', o ir visa autobiografija pradedama laiko
kategorijos nuoroda — remdamasis raSytiniais Saltiniais A. Brazauskas teigia atsekas
savo giminés pédsakus dar XVII a. Lietuvos kaime. Per giminés istorija toliau
plétojama istorinio laiko linija veda prie senelio patirties — darbo paiesky carinés
Rusijos teritorijoje ir grizimo | nepriklausoma tarpukariu tapusia Lietuva. Po to
pasakojimas tgsiamas A. Brazausko técio gimimu 1906 m. ir profesinés veiklos
aprasu. [domu tai, kad savo gimimo datos ar abstraktesniy to laiko aplinkybiy A.
Brazauskas neaptaringja. Turint omenyje, kad A. Brazauskas yra gimgs 1932 m., tai
galéty biiti puikus pretekstas prezidentiniame naratyve daugiau démesio skirti
tarpukario Lietuvai. Visgi §is laikotarpis néra placiau eksploatuojamos, priesingai,
pasakojime nepateikiama jokiy nuoroduy Zyminéiy tiesiogini autobiografo salyti su
modernia tarpukario Lietuvos valstybe. Siuo atveju, A. Brazauskas kaip
nepriklausomas individas i pasakojima jvedamas pirma karta ji paminint tik pazymint,
kad 1956 m. jis baigé Kauno politechnikos instituta ir dar neapgyngs diplomo pradéjo
dirbti statyby inZinieriumi. Tokiu biidu, herojaus betarpiskos asmeninés patirtys ima
skleistis jau tik sovietinés okupacijos laikotarpiu.

Laiko linija, o per ja ir istorinés paralelés pasakojimo pradzioje bréziamos per kelis

simbolius. Visy pirma, istoriniai laikotarpiai autobiografo apjungiami per tévo ivaizdi

6! Cia ir toliau 4.1. skyriuje skliaustuose esantys skai¢iai zymi Algirdas Brazauskas, Lietuviskos
skyrybos, Vilnius, Politika, 1992 puslapio numer;j.
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— bitent tévas yra tas, kuris perduoda Brazausky pavarde, tad ir bendra tapatybg.
Pirmiausia, kalbama apie seneli Kazimiera — tévo téva. Kiti Seimynyksciai epizode
minimi tik kaip nuasmeninta Seima. Véliau kalba pakrypsta apie paties A. Brazausko
pirma minima kaip A. Brazausko tévo zmona, tolimesngje pastraipoje apie ja
pasakojama kaip apie kito A. Brazausko senelio dukra ir tik pastarajam pasakojime
mirus, mama tarsi i§laisvinama i§ priklausomybés rato, ima veikti kaip savarankiskas
veikéjas. Galiausiai, ir autobiografas save ima apsibrézinéti kaip dvynukiy dukry téva.
Taigi kuriamas patriarchalinés visuomenés vaizdinys.

Visy ,.tévy“ gyvenimo apraSymai pateikiami per darbo paiesky, darbo prizmg.
Veik¢jai apibiidinami pagal profesinius pasirinkimus, kompetencijas dirbti, o ne pagal
asmenines zmogiskasias savybes. Laiko periody vertinimas taip pat priklauso nuo
veikéjui suteikiamy galimybiu dirbti. T.y. caro valdomoje Lietuvoje A. Brazausko
senelis nemato prosvaisciy likti biitent dél caro valdzios vykdytos vietiniy gyventoju
diskriminacijos ribojant galimybes uzimti aukStesnes darbines pozicijas, tuo tarpu
tautos laisvés klausimas jam néra aktualus. Tas regéti ir 1§ konstruojamo protagonisto
tevy paveikslo — ju gyvenimas nepriklauso nuo besikei¢iancios politinés Lietuvos
padéties. Taigi nors laiko dimensijoje Zengiama per politiSkai itin skirtingas lietuvas,
tai veikéju néra pastebima, politinis aspektas aktualus tik tuo atveju, jei sudaro kliiitis
individui dirbti, nes individas biitent ir yra apibréziamas per darba. Tai reiskia, kad
tokia dirbanti visuomené yra apolitiSka, o Lietuva suvokiama ne kaip politinis,
valstybinis darinys, o veikiau kaip lietuviy nacija.

Skirtingais laikotarpiais taip pat atsikartoja katalikybés ir nacionalinio identiteto
temos. Brazausky gimings istorija perpinama katalikiSkos tapatybés linija — tévonijoje
jau nuo 1553 m. esancioje baznycioje buvo atlieckamos kriksto ir laidojimo apeigos
dar A. Brazausko proseneliams. Véliau religinis visuomenés pasidalijimas minimas
Salia susiskirstymo tautiniu pagrindu protagonistui pasakojant apie senelio laiky
visuomeng, kurioje darbo paieskas carinés Rusijos imperijos platybése lemé ,,vietiniy*
darbuotojy — tad nacionaliniu pagrindu vykdytas - diskriminavimas Lietuvoje ir to
salygotas religinio panaSumo ieSkojimas imperijos siiilomose darbo rinkose uz
Lietuvos riby.

Pats A. Brazauskas kaip individas pasakojime atsiranda jau sovietinés Lietuvos
istoriniame laikotarpyje — biitent tada jis pradeda dirbti, prasideda jo profesiné karjera,

o kaip tik per tai autobiografo kuriamame naratyve juk ir jsisteigiama visuomenéje.
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Sovietmeciu vél kaip ir epizode apie seneli iSkeliamas ,,vietiniy kadry*“ klausimas.
Taigi nacionaliné tapatybé tampa svarbia politinio veiksmo inspiracijos dalimi. Taciau
Siuo atveju, laiko pozitiriu iki pat 1987 m. Lietuvos komunisty partijos centrinio
komiteto® pirmojo sekretoriaus Petro GriSkevi¢iaus mirties, politinis veiksmas néra
biitinas, nes dirbti norintj, visuomenéje norintj biiti individa nuo okupacinés valdzios
vykdomos diskriminacijos pagal tautybg saugo vietiné Lietuvos komunisty vadovybe,
pasak protagonisto, mananti, kad biitent vietiniai kadrai Lietuvai padarys daugiau
gero, bus naudingesni nei vietos specifikos neiSmanantys atéjiinai.

Taigi A. Brazausko prezidentinei kampanijai naudojamos autobiografijos pradzia
koduoja bent tris prielaidas tolimesniam naratyvo veiksmui vystyti. Autobiografinis
pasakojimas gali igyti politini atspalvi tik tuo atveju, jei pazeidziamas individo
nacionalinio identiteto, religinés-kulttirinés tapatybés ar teisés dirbti savai valstybei
nepaisant politiniy pokyc¢iuy, t.y. individo apolitiSkumo, saugumas.

Galiausiai, naratyvo pradzios epizodas, ,,Saknys — vidury Lietuvos®, vainikuojamas
funkciniu ivykiu — A. Brazauskas nori gerai gyventi, o kartu ir prisidéti prie Lietuvos
kirimo, yra pasiruosgs dirbti. Lietuvos politiné vadovybé tokia proga suteikia
ieSkodami nauju Zmoniy, jauny vadovy, tad pirma pasiilo tapti statybinés
organizacijos vadovu. Vienintel¢ iSkeliama salyga A. Brazauskui kaip ir visiems
vadovaujanciy posty siekiantiems — tapimas Lietuvos komunisty partijos nariu. Taigi
protagonistas siekia dirbti Lietuvai, kiek galima labiau prisidéti prie Lietuvos gerovés,
taiau norédamas jgyvendinti savo tiksla turi prisitaikyti prie okupacinés valdzios
reikalavimy tapti partijos nariu. A. Brazauskas sutinka su tokia salyga, nes siiilomos
pareigos néra politings, o, pasak herojaus, tikinio, administracinio pobiuidzio. Be to,
buvimas partijos nariu nereiSkia nacionalinio ar religinio-kultiirinio identiteto
pazeidimo. Po to einama dar toliau — 1977 m. A. Brazauskui pasitloma karjera
uzimant LKP CK sekretoriaus ekonomikai pozicijas, herojus, kaip pats jvardija, tampa
»partiniu funkcionieriumi®, tad vélesniuose naratyvo etapuose jau yra priverstas toki
savo isitraukima paaiSkinti (6-8).

Tuo tarpu laiko poziiiriu visa déstomoji autobiografijos dalis plétojama nuo 1988 m.
nacionalinio pakilimo ir vedama iki nepriklausomybés atgavimo momento, véliau
iSkart pereinant prie nepriklausomos Lietuvos politiniy realijy. Taigi politiniu
atspirties tasku, pagrindu autobiografijos pabaigos — 1992 m. — Lietuvai matomas

biitent Atgimimo laikotarpis.

%2 Toliau ,,Lietuvos komunisty partijos centrinis komitetas* trumpinamas LKP CK
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Naratyvas per erdvés kategorija struktiiruojamas keliais aspektais. Visy pirma,
i8ryskéja vietinés valdzios ir Maskvos prieSpriesa, t.y. erdve galima skirti { ,,viding®,
kur veikiama Lietuvoje, ir ,,iSoring, kur veiksmas perkeliamas { Maskva. Biitent i$
Maskvos erdvés, uz Lietuvos riby patalpinto politinio centro, ateina pavoju vidinei
erdvés dimensijai, kurioje Siaip jau biity galima saugiai veikti — dirbti, keliantys
politiniai reikalavimai. Tokioje erdviy prieSprieSoje Lietuva, tad viding erdve,
politiniu atzvilgiu apginti gali tik politinis elitas, nes kita visuomenés dalis sovietinéje
sistemoje, remiantis plétojamu naratyvu, yra apolitiska (7).

Siuo atveju, iki pat Lietuvos persitvarkymo sajiidzio atsiradimo politinis Lietuvos
gyvenimas sovietmeciu yra sutelktas Lietuvos komunisty partijos vadovybés rankose.
Taigi butent $i buvo atsakinga uz vidinés erdvés saugojima. Taciau A. Brazauskas
politine prasme ta vadovybe apibrézia kaip vienasmeng¢ — pagrindini vaidmeni
suteikdamas LKP CK pirmajam sekretoriui ir kaip tik jo asmenybéje
koncentruodamas politing galia (10). Tokiu biidu A. Brazausko tapimas partijos nariu
ir net partiniu funkcionieriumi per LKP CK sekretoriaus ekonomikai pozicija leidzia
herojui toliau save pateikti kaip tik nepolitini darba dirbanti, tad prisitaikiusi kaip ir
daugelis lietuviy prie veél istoriSkai pasikeitusios politinés santvarkos tam, kad galéty
dirbti Lietuvai, tac¢iau ne kolaboravusi su politiniu rezimu (117). Apskritai, Lietuvos
komunisty partija i$ atskiro politinio veikéjo politiniame lauke A. Brazausko naratyve
pati paverciama erdvés kategorija. Partijos nariy priskai¢iuojama apie 220 tukst., o
itraukus juy Seimos narius paaiSkéja, jog vienaip ar kitaip su partine komunistine
struktiira yra susij¢ per milijjona lietuviy. Dar daugiau, priklausymas Lietuvos
komunisty partijai suvokiamas kaip priverstinis gyvenimo priedélis, su kuriuo to meto
aplinkybése neiSvengiamai reikéjo susitaikyti norint dirbti Lietuvai, iSsaugoti ja.
Galiausiai, pastebima, kad Lietuvos komunisty partijos nariai neprarasdavo savo
partinio statuso istodami i Sajudzio gretas — bitent Lietuvos persitvarkymo sajiidis
herojaus pateikiamas jau kaip naujas politinio lauko zaidéjas (119).

Taigi A. Brazausko veikla sovietmeciu, iki 1988 m. suvedama i iikinio, ekonominio
Lietuvos sektoriaus stiprinima — darbo rezultatai svarbiis ir kaip materialinés bazés
(gamykly, keliy, daugiabuliy, teatry ir pan.) isteigimas jau dabarties, autobiografijos
pasirodymo meto Lietuvai (119). Tuo tarpu politinis herojaus vaidmuo susiejamas su
Atgimimo laikotarpiu.

Politinis laukas taip padalijamas — viding Lietuvos erdve nuo iSorés, Maskvos,

saugo LKP CK pirmasis sekretorius. P. GriSkevi¢iui mirus, nauju LKP CK pirmuoju
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sekretoriumi tampa Ringaudas Songaila, kuris A. Brazausko vertinamas kaip silpnas,
nesavarankiskas vadovas. Cia aktualizuojamas LKP CK antrojo sekretoriaus, kuris
budavo skiriamas tiesiogiai i§ Maskvos, politinis vaidmuo. R. Songaila, pasak
pasakojimo protagonisto, yra valdomas Maskvos statytinio N. Mitkino, kuris kaip ne
vietinis visai nesupranta Lietuvos realijy, kuriy aktualiausia esti 1988 m. prad¢jes kilti
nacionalinis sajudis. Taigi ir N. Mitkino marionete tapusiam R. Songailai
formuojamas kaltinimas, jog $is negeba atstovauti Lietuvos interesy (14). Tai reiskia,
kad LKP CK néra pajégus apginti vidinés, namy erdvés nuo iSorinés itakos,
gréesminga iSorés erdvé R. Songailai biinant LKP CK pirmuoju sekretoriumi
netrukdomai skverbiasi paZeisti vidinés erdvés tvarka. Kitaip tariant, R. Songailai
nepavyksta politiniu lygiu, tad santykyje su politiniu centru Maskvoje atliepti vidinés
erdvés poreikiy — Siuo atveju, kartu su nacionaliniu pakilimu jvykdyti ,,visuomeninio-
politinio gyvenimo perversma, pakeisti respubliky santyki su ,,centru” — padidinti ju
autonomiskuma“(11).

Ir kaip tik ¢ia savo politinio kelio pradzia mato A. Brazauskas. T.y. herojaus politiné
karjera sietina iSimtinai su nacionaliniu pakilimu, Atgimimo laikotarpiu. A.
Brazauskas partijos deleguojamas kalbéti SajiidZio mitinguose jau nuo pirmojo
vykusio 1988 m. birzelio 24 d.. Mitinguose A. Brazauskas kalba su susirinkusiyjy
minia, jaucia jos palaikyma, savo kalboje brézia tautinés tapatybés stiprinimo
trajektorija — kalba apie tautiniy simboliy, véliavos, himno atgavima, valstybinés
lietuviy kalbos ir politinés veiklos pradZioje bent ekonominés autonomijos jtvirtinima
(15). Svarbu, tai kad A. Brazauskas nesijaucia tuo pasakantis kazin ka ypatingo —
tautinis atgimimas jau buvo visuotinai suvokiamas tikslas, tad A. Brazauskas tampa
lyderiu, kuris geba atliepti, igarsinti tautos poreikius. Galiausiai, palaikomas ir
Sajidzio, A. Brazauskas vienbalsiai iSrenkamas LKP CK pirmuoju sekretoriumi
partijos suvaziavime 1988 m. spalj (21, 24).

A. Brazausko jgyta politin¢ galia ir rol¢ atskleidziama kad ir per buriuotojy jachtos
plaukimui per Atlanta iSlyd¢jima ir sutikima — plaukimas, pasak autobiografo,
simbolizuoja tautos i§sivadavimo sieki, nora savarankiskai gyventi, atsiverti pasauliui
(49). Visgi pradzia kelionei duoda butent A. Brazauskas. Jis pasitinka ir i8lydi —
herojus kontroliuoja ir saugo viding namy erdve, Lietuva.

Taigi Atgimimo laikotarpiu politini lauka biity galima pavaizduoti tokia triju
démeny schema: vidaus fronte politine jéga tampa Sajiidis, o iSorés erdvéje Maskvoje

esti antrasis jégos centras, A. Brazauskas kaip LKP CK pirmasis sekretorius uzima
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viduring pozicija tarp Siy jungéiy — herojus gina vidinés erdvés interesus reisSkiamus ir
Sajiidzio balsu derédamasis su kitame politinio spektro gale esancia visos SSRS
vadovybe Maskvoje. Prezidentiniame naratyve kaip tik ir aktualizuojama gebéjimo
kalbétis su skirtingomis pusémis svarba — A. Brazauskas Lietuvoje kalba minioms
déstydamas savo nacionalisting, tautos simboliy grazinimo programa, kartu su tauta
mokosi naujy zodziy — tardamas ,,autonomija“ mato ilga kelia iki kol bus galima
iStarti ,,nepriklausomybe*(15). Toks naujuy zodziy igarsinimas, bendras A. Brazausko
ir tautos mokymasis yra minios palaikomas. Kita vertus, A. Brazauskas geba rasti
bendra kalba ir su vadovybe Maskvoje, jeigu reikia pasitelkdamas jy Zodyna, Lenino
mintimis gindamas Lietuvos interesus (15).

A. Brazauskui tapus pirmuoju sekretoriumi Lietuvos komunisty partija virsta ne tik
erdvine kategorija, bet dar daugiau - tam tikru A. Brazausko politinés veiklos
mikrokosmosu. Partijos struktira, kurioje reali politiné galia sutelkta LKP CK
pirmojo sekretoriaus, taigi vieno asmens rankose, tapati patriarchalinés visuomeneés
sarangos vaizdiniui. A. Brazauskas tampa partijos vienvaldziu vadovu, taigi ir
Lietuvos tévu padedanCiu tautai mokytis naujus Zodzius, zengti 1 politinés
transformacijos perioda. A. Brazauskas turédamas neribotas galias panaudoti net jégos
struktiiras, vis délto pasirenka eiti su tauta nacionalinio iSsivadavimo link (51, 77).
Toks herojaus apsiprendimas kriziniais momentais kuriamame naratyve dar karteli
pazymi, kad A. Brazauskas rolé sovietmeciu esti ne kolaboravimas su svetima, iSorés
valdzia, o prisitaikymas siekiant apsaugoti, padéti stiprinti viding — Lietuvos — erdve.

Lietuvos nepriklausomybés atgavimo epizodas struktiiruojamas jo pradZia susiejant
su A. Brazausko vykdytomis reformomis valstybés mikrokosmose — visuotingje
Lietuvos komunisty partijoje. Vietinés partijos struktiiros atsiskyrimas nuo sajunginés
virsta pirmu zZingsniu nepriklausomybés link. Véliau kitos organizacijos ir institucijos
ryztasi sekti partijos parodytu pavyzdziu (46). Taigi A. Brazausko kuriama tvarka
partijoje esti ir konstruojamos naujos Lietuvos veikimo sistema.

Tévo, naujos Lietuvos valstybés steig€jo ir gynejo, ivaizdis dar akcentuojamas per
nacionalinés ir religinés-kultiirinés tapatybiy stiprinima — autobiografas sékmingai
kovoja uz valstybini simboliy, himno, véliavos grazinima tautai, bent kelis kartus
naratyve akcentuojamas A. Brazausko jvykdytas Vilniaus arkikatedros atidavimo
tikintiesiems aktas (24, 118). Galiausiai, Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas
1990 m. kovo 11-3ja prezidentiniame pasakojime taip pat pateikiamas kaip A.

Brazausko veiklos rezultatas — prielaidos nepriklausomybés akto paskelbimui
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sukurtos dar A. Brazausko vadovaujamos AukS¢iausiosios Tarybos 1990 m. vasario
7d. nutarimu, o Kovo 11-3gja naujai iSrinktai tarybai, kaip ironiSkai teigia
protagonistas, belieka tik atSvesti iSkilmingaja dalj ir apsikabinti (98).

Taigi nepriklausoma Lietuva yra A. Brazausko — naujosios valstybés tévo —
pastangy produktas. Herojaus veikla sovietmeciu 1émé materialyji, valstybés turto ir
infrastruktiiros, ekonomikos pagrinda, o politiné A. Brazausko veikla leido sukurti
politiskai savarankiska darini.

Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas zymi ir pasikeitusius politinés erdvés
veikéjus. Sovietinéje Lietuvoje politiné sfera buvo palikta politiniam elitui, o ji
atspind¢jo LKP CK pirmyjy sekretoriy asmenybés. Kaip siekiantis tapti naujos
Lietuvos projekto lyderiu, A. Brazauskas save plétojamame naratyve apsibrézia per
opozicija su buvusiais lyderiais. P. GriskeviCius vaizduojamas kaip neiSnaudojes
turétos valdzios jam suteikty galimybiy — labiau susitelkgs ties asmeniniy, o ne
Lietuvos interesy tenkinimu. Savo pasakojime A. Brazauskas pabrézia, kad netur¢jo ir
nesieké jokiy asmeniniy privilegiju sau ar artimiesiems uzimdamas auks$ciausius
valstybés postus, darbuotojus skirdavo ne pagal lojaluma jam kaip lyderiui, o pagal ju
turima kompetencija (122, 131-132). Bene ryskiausia opozicija kuriama R. Songailos
personazui — A. Brazauskas kritikuoja R. Songaila kaip negebanti atliepti esamy
politinés situacijos realijy, suprasti tautos poreikius. PrieSingai nei R. Songaila,
herojus yra savarankiskas, geba iveikti Maskvos itakos agentus vidin¢je namy erdvéje
—nepasiduoti LKP CK antryjy sekretoriy deleguoty i§ ,.centro® itakai, ryZtingai
vykdyti savaja programa. Politiniu A. Brazausko laiméjimu tampa ,,vietinio*
Vladimiro Beriozovo paskyrimas antruoju sekretoriumi, kuris pats palaiko tautinio
atgimimo idéjas — taigi nuo isibrovéliy i$ iSorés iSvaloma Lietuvos politiné panorama
(52).

Michailas Gorbaciovas prezidentiniame naratyve vertinant valstybés transformacija
i$ sovietinio rezimo igyja antisubjekto rolg. T.y. jis kaip ir A. Brazauskas siekia
reformuoti valstybe, Siuo atveju — Sovietuy sajunga. A. Brazauskas yra balsas tarp
radikaliy, staigiy reformy vedant | nepriklausomybg norincio vidaus politikos zaidéjo
Sajidzio — vadovaujamo dar vieno anti-subjekto Vytauto Landsbergio - ir su tuo
nesutinkanc¢io iSoréje, Maskvoje, esancCio politinio centro, kuri ik@inija M.
Gorbaciovas. Tuo tarpu M. Gorbaciovo situacija prieSinga — jis bando sulaikyti nuo
radikaliy veiksmy vidaus, t.y. Maskvos, stagnacines politines jégas ir kartu vis dar

i8laikyti savo jtakoje politiniy reformy siekiancias sovietines respublikas.
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Nepriklausomybg atkiirusios Lietuvos laikotarpyje A. Brazauskas tarsi pasitraukia i$
politinés veiklos ir uzima administracines pozicijas vyriausybés aparate. Visgi naujieji
politiniai lyderiai susiduria su krizémis, i§ kuriy iSsivaduoti padeda bitent A.
Brazauskas — Rusijos blokada K. Prunskienés premjeravimo metu jveikiama déka A.
Brazausko asmeniniy kontakty ir geb¢jimo kalbétis, derétis. Naujai paskirtas kitas
premjeras A. Siménas taip pat praso herojaus patarimy kaip spresti iskilusias politinio
laiko problemas.

Galiausiai, prezidentinis naratyvas baigiamas naujo tipo veikéjy jvedimu. 1992 m.
Lietuvoje susiformuoja politin¢ sistema, kurioje bendros sovietinés patirties jungiami
politikai yra pasidalij¢ 1 kairés, deSinés, centro stovyklas — taigi turi naujas partines
priklausomybes. Nepriklausomybés paskelbimo veiksmas, kaip prezidentiniu
naratyvu siekiama jrodyti, yra A. Brazausko politinés veiklos rezultatas — tai kartu
zymi, kad politiné darbotvarké suderinta su nacionaline ir kultiirine-religine lietuviy
tapatybe. Taciau partijy iSkylimas salygoja politing konfrontacija, kuri trukdo atstatyti
ir vystyti Salies Gki, ekonomika. Dar daugiau, valstybiniai interesai nustumiami i Sali
partiniy interesy saskaita — jdarbinami lojalis valdanciai partinei organizacijai
diletantai. Pasak autobiografo, tokiu btidu politizuojamos visos veiklos sritys (135).

Taigi autobiografijos pabaigos epizode pieSiamas vél { kriz¢ patekusios Lietuvos
vaizdinys — jai reikia herojaus savo darbais irodziusio, kad gali sukurti Lietuva,
kurioje imanu netrukdomam politinés situacijos dirbti savo valstybés labui. Tai
reiSkia, jog kartu sitiloma ir amnestija sovietmecio veiklai, naujos pradzios galimybe,
kur svarbi tik Zmogaus turima profesiné kompetencija (135). Tokiu budu tik
atsikracius ,,centro” keliamos grésmeés nacionalinei ir religinei tapatybei, siiloma
grizti prie sovietmecio laiky modelio — nupolitintos visuomenés sarangos, leisiancios

kaip ir tada, taip ir dabar dirbti Lietuvai.

4.2. Profesorius Vytautas Landsbergis

Vytauto Landsbergio autobiografinis pasakojimas ,,Luzis prie Baltijos* pradedamas
1991 m. Sausio 13-osios nakties {vykiams skirtu skyriumi. Bitent Sausio 13-osios
Lietuva tampa V. Landsbergio politinio naratyvo pagrindu. Siame pradzios epizode, o
1§ tikryjy ir Sausio 13-osios pavyzdziu, V. Landsbergis skaito paskaita Osle

vykstancioje konferencijoje apie Europos susitaikyma su komunistine sovietine
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diktatiira, tai apibrézdamas kaip Europos nepriklausomybés stoka (19)%. Keliamas
klausimas, kod¢l delsiama pripazinti 1990 m. kovo 11-osios nepriklausoma Lietuva,
taip pat kitas Baltijos Salis tarptautiniu mastu. V. Landsbergio Cia pat sitilomas
atsakymas — Europa néra laisva. Ji néra laisva nuo agresoriaus ir todé¢l bijo agresoriy
vadinti tuo, kuo jis yra — agresoriumi. BréZiamas tarpusavyje priklausomy politiniy
zaidéjuy laukas — laisvosios valstybés taip susiejamos su laisvés principy gynimu, su
i§sivadavimo siekianciomis tautomis. Juk kol yra nelaisvy tarptautinio politinio lauko
dalyviy, tol niekas néra iki galo laisvas, agresoriaus toleravimas reiSkia laisvés
pasipriesinti nebiivima, o tai jau anokia laisvo politinio darinio apibréztis.

Ir Stai tokioje Sviesoje pateikiama Sausio 13-osios Lietuva — pasak autobiografo,
i8drisusi ir sugebéjusi veiksmu ginti laisve Lietuva su sava taikia dainuojancia
revoliucija laiméjusi prie§ branduolinio agresoriaus tankus vel grizta 1 Europos
zemelapius ir Vakary visuomeniy sazing (26). Moraliniu pavyzdZiu Europai galinti
biiti Lietuva yra istoriniy prieSinimosi sajidziy patirt] sukaupusi geriausioji Lietuva
(26). Sausio 13-osios arba geriausios Lietuvos projektu autobiografas kuria
vizionieriSka laisvos laikytis laisves principy, laisvos sakyti tiesg ir reiSkinius jvardinti
tikraisiais ju vardais Lietuva. Geriausiaja Lietuva, kuri gali biiti pavyzdZziu ir kitiems
pasitlytais principais analogiskai kuriant geriausiaja Europa.

Kita vertus, naratyvo struktiiros prasme autobiografijos pabaigos epizode ,,Epilogas,
bet ne pabaiga® pateikiamas jau visai kitoks Lietuvos po 1992 m. Seimo rinkimy
situacijos vaizdinys. Gerasis Lietuvos pavyzdys, o su juo ir nepriklausomos, laisvos
Lietuvos statusas ir vizija, gali biiti sukompromituotas, nes persiformavusiai buvusiy
komunisty partijai — tuomet jau Lietuvos demokratinei darbo partijai — pavyksta
uzsitikrinti dauguma parlamente.

Tad déstomoji pasakojimo dalis skirta itikinti, kad geroji Lietuva gali v¢l laiméti.
Politinis V. Landsbergio naratyvas konstruojamas siekiant rinkimy kampanijos {
prezidento posta metu irodyti, kad butent vienintelis jis, V. Landsbergis, yra tas
politinis lyderis, kuris yra neatsiejama istorinés Lietuvos pasiprieSinimo sajudziy
grandinés dalis, turi sukaupes pakankama pasiprieSinimo patirti ir bus pajégus ta
geriausiaja Lietuva atskleisti, ja sutelkti.

Pasakojimo laiko dimensija kaip tik ir tarnauja herojaus sasajy su Lietuvos

pasiprieSinimo istorija atskleidimui. Tai daroma pirmiausiai pasitelkiant giminystés

6 Cia ir toliau 4.2. skyriuje skliaustuose esantys skaiGiai zymi Vytautas Landsbergis, LiiZis prie
Baltijos: politiné autobiografija, Vilnius, Vaga, 1997 puslapio numeri
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rySius. Visa herojaus Seima vienaip ar kitaip savo pavyzdziu yra isitraukusi i
pasiprieSinima svetimiems, zmogiskyjy principy neatitinkantiems rezimams. Herojaus
motina priglaudzia nuo Holokausto besislepiancia zZydy mergaitg, brolis Gabrielius —
dalyvauja pogrindinéje veikloje ir dél to yra persekiojamas gestapininky, tévas —
Nepriklausomybés kovy dalyvis (29-30, 33). Vienas i§ V. Landsbergio seneliy esti
kalbininkas, lietuviy bendrinés kalbos sunormintojas Jonas Jablonskis, kitas —
dramaturgas, vienas lietuviskojo teatro pradininky Gabrielius Landsbergis. Abu jie dar
vienas kito nepazinodami isiliejo { ,,varpininky*“ gretas, kuriy lyderiu galima biity
tvardinti Vinca Kudirka. Bitent ,,varpininky* sajiidi nukreipta i lietuvybés stiprinima
ir valstybingumo siekj carinés Rusijos valdomos Lietuvos laikotarpiu V. Landsbergis
laiko vienu pirmyju moderniosios Lietuvos pasiprieSinimy sajiidziy istorijoje, o su
Siuo judéjimu itin glaudziai susieti net du jo seneliai.

Sajudziy istorija tgsia partizaninis pasiprieS§inimas soviety okupacijai instituciSkai
koordinuotas Lietuvos Laisvés Kovuy Sajidzio. Vélesniais sovietinés okupacijos
metais nuo ginkluotos rezistencijos, pereita prie ivairiy gamtosauginiy, kultlriniy
susivienijimy kaip naujos pasiprieSinimo formos. Pasak autobiografo, Zmonés
prieSinosi rezimui iSrySkindami {vairias blogybes paveldosaugos, gamtos,
architektiiros, istorijos srityse (92). T. y. esant totalitariniam sovietiniam rezimui
apimanc¢iam ir politiSkai besikiSanc¢iam { visas gyvenimo sritis pasiprieSinimo formos
irgi tampa totalinés — visose srityse vyksta kova tarp okupanto primesto rezimo ir
tautos, individo ginamy vertybiy. Valdzios galias savo rankose sutelkusios
sovietmecio nomenklatiiros savivalé méginta stabdyti tokiy judejimy ar paskiry
aktyvisty pastangomis. Prie ivairiy gamtosauginiy, paveldosauginiuy pasiprieSinimy
prisidédavo ir herojaus tévas. Padédamas tévui V. Landsbergis irgi pamazu isitrauke i
bent kelias pasiprieSinimo akcijas — kad ir stabdant automagistralés per Rasy kapines
ar Senamiest] tiesimg (94). Ta¢iau Siuo atzvilgiu pagrindiné herojaus tokio pobiidzio
pasiprieSinimo veikla buvo susijusi su V. Landsbergio profesiniu pasirinkimu —
muzika ir muzikos mokymu.

V. Landsbergis profesiniame muziko gyvenime pagrindini démesj sutelkia M. K.
Ciurlionio kiirybos vie§inimui ir tyrimui. M. K. Ciurlionio menas herojui tampa
geriausiu biidu kalbéti apie galima kitokia, nesovieting Lietuva (77). M. K. Ciurlionio
muzika yra pavyzdys, kad Lietuva, nesovietiné¢ Lietuva gali biiti girdima pasaulyje,
gali biiti aktuali, prisidéti prie pasaulinio vyksmo kirybos. Apskritai, herojui M. K.
Ciurlionio kiiryba lygiai kaip ir telkiamos istoriniy sajiidziy patirtys esti atspirties
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taskas sovietinei sistemai, t.y. vien turint saly¢io tasky su nesovietine Lietuva, galima
patikrinti rezimo déstomas tiesas, apnuoginti mela — archyvuose surasti M. K.
Ciurlionio rankra$éiai, pagal kuriuos herojus pataisydavo vieSojoje erdvéje
pasiekiamus netiksliai uZra§ytus M. K. Ciurlionio naty nuoradus leidzia V.
Landsbergiui groti teisingai jau tada, kai dar visi kiti groja neteisingai (72).

Taigi V. Landsbergio politiné lyderysté, didesnis Zinojimas ateina i§ praeities
patir¢iy kaupimo ir analizés. TaCiau V. Landsbergio veikla néra orientuota i ji pati —
herojus uZsiima mokytojo misija, pasaulio perkeitimu per sukaupto Zinojimo, patirties
perdavima kitiems — atliekant muzika per kita Zmogy skamba ir muzika, ir Zmogus
(65). Taigi V. Landsbergis pasiiilo Zzmonéms politing vizija, kuri leidzia jiems
skambéti — t.y. mokytojas savo zinojimo perdavimu jgalina mokini, politinis lyderis
savo vizionieriSa programa sukuria geraja Lietuva skambancia pasauliniu mastu.
Dainuojanti Sajidzio revoliucija, nors joje pirmu balsu ir gieda tauta, visgi yra
mokytojo, profesoriaus V. Landsbergio veiklos rezultatas. Geroji Lietuva yra gerai
mokytojo pamokas supratusi Lietuva.

Su muzika susijusi ir kita V. Landsbergio pasiprieSinimo rezimui erdvé —
Kompozitoriy sajunga, kurig galima laikyti visos sovietinés sistemos mikrokosmosu.
Uz veikima pagal valdZios sitilomas rezimui palankias schemas, priimtinas taisykles,
tam tikry autoriy grojima ar kiriniy kiirima muzikai gaudavo papildomus
paskatinimus — pri¢jimas prie {vairiy resursy (galimybe pirkti buta be eilés, gauti
kelialap; 1 kurorta ir pan.) priklaus¢ ne nuo kiirinio meninés vertés, o nuo jo
ideologinio kriivio, autoriaus vieSai demonstruojamo prielankumo rezimui ir
valdanciajam elitui. Nezaidziant pagal i$ anksto suplanuotus scenarijus tie paskyrimai
blidavo atimami — taigi nesant didesnéms sankcijoms Kompozitoriy sajunga tampa
vieta, kurioje galima meéginti tikrinti reZimo toleruojamas veikimo ribas, iSnaudoti
teoriSkai Siaip jau demokratines Soviety sajungos normas (96). Taigi prie§ rezimo,
nomenklatiiros tironija kovota jai primenant jos pacios sukurtas taisykles.

Laiko dimensijoje sajiidziu istorija tgsiama Lietuvos persitvarkymo sajudzio
isteigimu. V. Landsbergio vadovaujamo Sajidzio virtimas realia politine galia biitent
ir yra lemtas ankstesniy pasiprieSinimo formy patirtimis. Veikimo Kompozitoriy
sajungoje modelis perkeliamas i platesng sovietinés Lietuvos erdve. Sajiidis
mobilizuoja tauta veiksmui, legaliy riby bandymui. Prie§ sovietini rezima nukreiptas
jud¢jimas paradoksaliai tampa jud¢jimu ,,uz* — M. Gorbaciovo naujos persitvarkymo

programos sitilymas leidzia SajidZiui pasinaudoti teisine situacija ir laikantis visy
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rezimo teoriSkai priimty, bet praktikoje tik selektyviai taikyty istatymy sukurti
alternatyvy politini galios centra ligi tol visa politing galia savose rankose laikiusiai
Lietuvos komunisty partijai. Galiausiai, laiméje rinkimus ir surinke dauguma
Auksciausioje Taryboje Sajiidzio nariai patys igyja teis¢ leisti naujus istatymus ir
sukurti teisines prielaidas valstybés nepriklausomybei paskelbti. Politiné galia leidZia
ne zaisti pagal esamas, kity primestas taisykles, o siiilyti savasias (200).

Ir visgi, toks teisinés sovietinio rezimo bazés panaudojimas pries ji pati imanomas
tik tada, jei okupaciniam reZimui svarbu atrodyti teisiSkai teisiam. T. y. politinis
laukas iSple¢iamas { pasauling erdve — esti kitos Salys, tarptautiné vertinancioji
bendruomené, kurioje Soviety sajunga nori biiti. Tokiu buidu ir okupacijos iveika V.
Landsbergio yra perprojektuojama i tarptauting erdve, Lietuvos nepriklausomybés
problemos internacionalizuojamos, tampa pasaulinés (268). IS esmés, herojaus
pateikiamas idealus tarptautinés bendruomenés veikimo principas suvoktinas pagal
baltiskaja lauzy ant piliakalniy degimo tradicija — vienas sistemos narys perspéja kita
apie gresianti pavoju (289). Taigi ir Lietuvos nepriklausomybés klausimas gali tapti
raudonos Sviesos agresoriui uzdegimo, tad ir tarptautinés bendruomeneés
iSsilaisvinimo, principy apgynimo, veiksmu. Tai lemia, kad ir herojaus naratyve
pagrindinis akcentas i§ 1990 m. kovo 11-osios, kuomet V. Landsbergio vadovaujama
Auksciausia Taryba paskelbia Nepriklausomybés akta, perkeliamas { 1991 m. rugséjo
17 d. Lietuvos priémima { Jungtiniy tauty organizacija, pasauling nepriklausomy
valstybiy Seima (298).

Zvelgiant | erdvés kategorija, verta pazyméti, kad jau pasakojimo pradzioje
vaizduojama veikéjy prisodrinta erdvé. Lietuvos — vidiné — erdvé apibréziama kaip
atvira daugiakultiré visuomené. Cia kartu gyvena jvairiy tautybiy zmonés. Per V.
Landsbergio kiimyry portretus paZymimas geb¢jimas keisti tapatybg — tiek V.
Kudirka, tiek M. K. Ciurlionis pradzioje save laike lenkais, véliau samoningai tampa
nuosirdziais lietuviais, o kartu ir neabejotinais lietuvybés simboliais. Tai reiskia, kad
sajiidZiy istorija savyje talpina ir pripaZzista individo geb¢jimo keistis galimybeg.

Net ir totalinio sovietinio rezimo salygomis iSskiriama privacios erdvés galimybé —
V. Landsbergis biitent patikimy bendraminciy uzdara sala ivardija kaip vieninteli
iSsigelbéjima ir orientyra melu gristoje sovietinéje sistemoje, nes tik taip arba per
perduotas istorines patirtis atsiranda galimyb¢ tikrinti reZimo skelbiamas tiesas (54).

Tad V. Landsbergio kuriama gerosios Lietuvos vizija irgi yra atvira — nepaisant to,

jog ,.gerosios Lietuvos® jvardijimas jau pats savaime bréZia linija, kad jos principams
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prieStaraujanti, tikslams trukdanti visuomenés dalis yra ,,blogoji* tokia prieSo ir
draugo skirtis gali biiti panaikinta nuoSirdZiu individo apsisprendimu. T. y. sovietinéje
melo sistemoje iSmokus istorinés sajudziy patirties neSama pamoka, tiesa galima
prisijungti prie tos ,,gerosios tautos dalies. Tad blogoji Lietuva néra iki galo prarasta,
o vien tik dar neiSgirdusi mokytojo Zodziy.

Vidingje politin¢je Lietuvos erdvéje jtakos visuomeniniams procesams bei
politiniam vyksmui V. Landsbergio naratyve turi ne tik nomenklattriné valdzia, bet ir
individas ar individy grupés, savotiSskos visuomenin€s organizacijos. Tuo tarpu iSorés
erdvéje politiniais veikéjais jvardijamos ne tik uZsienio valstybés, bet ir tarptautinés
organizacijos, europinés institucijos, iSskiriamas tarptautinio Hagos tribunolo
vaidmuo teisingumo srityje (215). Dar daugiau, V. Landsbergiui svarbi valstybiy
geopolitiné padétis — priklauso Sios Ryty ar Vakary blokui, yra mazos, tad ju vadovai
turi didesng veiksmu laisve ar didelés, tad jtakingesnés. Taip pat kaip vienas iS$
esminiy politinio lauko dalyviy ivardijama ziniasklaida ir jos turima itaka (206, 223).

Apskritai, V. Landsbergis geba puikiai iSnaudoti turimus resursus, gerai
suprasdamas zaidimo taisykles herojus lengvai manipuliuoja kitais politinio lauko
zaid¢jais. Tikslinémis politinio veiksmo grupémis V. Landsbergis ivardija kitus
politinius veikéjus ir Ziniasklaida (255). Biitent per juos imanu skleisti Zinia, priversti
pasauli iSgirsti Lietuva.

PavyzdZio rodymas yra politinés V. Landsbergio vizijos tikslas. Taikingas Lietuvos
legalistinis atsiskyrimas nuo Soviety sajungos tampa pavyzdziu ir B. Jelcino
vadovaujamai Rusijai (289). Taigi V. Landsbergis per Lietuvos laisvés klausimo
iSkélima iSkovoja Lietuvos nepriklausomybe, savarankiska politinio veikéjo statusa
tarptautinés bendruomenés akyse. Herojus tampa laisvés paskaitininku Europos
valstybéms jkalintoms agresoriaus baimés, priklausomybés nuo jo rysiy.

Visgi laiméjes kova ,.iSorés* erdvéje, V. Landsbergis susiduria su iSkylanciomis
problemomis vidaus plotméje. Cia V. Landsbergio oponento A. Brazausko vedama
persitvarkiusi 1 Lietuvos demokrating darbo partija buvusiy komunisty partija laimi
dauguma parlamento rinkimuose. A. Brazauskas oponentu tampa tik Lietuvai atgavus
Nepriklausomybg — ligi tol herojaus jis laikomas savarankiSkumo neturinciu
personazu, kurio veiksmai lyg marionetés esti valdomi tiesiai i§ Maskvos (145). Taigi
Soviety sajungos struktiira pagrinding valdzia sutelkdama Soviety sajungos,
sagjunginés komunisty partijos pirmojo sekretoriaus rankose salygoja, jog ir visi

Lietuvos nepriklausomybeés trukdziai ateina biitent i§ oponento rolg naratyve igyjancio
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M. Gorbadiovo poziciju. Tokiu bidu ir visa Lietuvos komunisty partija su A.
Brazausku prieSakyje nuteisiama kaip kolaboravusi, padéjusi ne Lietuvos laisves
siekusiam V. Landsbergiui ir gerajai Lietuvai, o vykdziusiai laisvés ir gerosios
Lietuvos valios oponento M. Gorbaciovo uzgaidas, buvusiai jos jrankiu. Visgi
nepriklausomos Lietuvos politiniame lauke pripaZistama svari A. Brazausko ir jo
partijos opozicija, per kurig sukuriamas dualistinés gerosios ir praeities patir¢iy balso
neiSgirdusios, klystan¢ios Lietuvos politinis laukas. Kaip opozicijos susitinka
vizionierius, mokytojas, geopolitikas V. Landsbergis ir nesavarankiskas, prisitaikes,
okupacinio rezimo funkcionierius A. Brazauskas.

Taigi, galiausiai, pasauliui pavyzdj iSsivadavimo kovoje parodZiusi V. Landsbergio
vedama Lietuva tampa ir rizikuoja tapti ir bloguoju pavyzdziu — istoring patirti
pamirSusigja. Mokytojo rol¢ uZimantis protagonistas baiminasi, kad atliktas
nepriklausomybés darbas gali biti sugadintas ar net visai suzlugdytas — dainuojanti
tauta nebezino, ka dainuoti. Taigi vietoj ramaus pasitraukimo ir asmeninés geroves
dziaugiantis mokinio sékme, herojus ryztasi vél sitilyti savo kandidatura iSbrendant i§
vidinés erdvés krizés, sitlyti save kaip sajiidziy istorijos patyrima sukaupusi lyderi. V.
Landsbergis siiilo gerajai Lietuvai pakilti 1 kova uz laisve, taip tesdamas sajudziy
istorija, kuri kaip ir mokymasis i§ turimy patir€iy niekada nesibaigia. PrieSingai,
ciklas nuolat kartojasi, veél ir vél aktualizuojasi. Sajuidis neturi nei pradzios nei
pabaigos, niekada nebus galutinés pergalés (100). Taciau profesorius V. Landsbergis

yra Salia, ir jis pasiryze¢s mokiniui, tautai, padéti Siai suklupus.

4.3. Valdas Adamkus. Namai

Autobiografija ,,Likimo vardas - Lietuva“ tuometis kandidatas | prezidentus V.
Adamkus pradeda sugrizimo | namus vaizdiniu. PradZios epizode talpiai
atskleidziama V. Adamkaus plétojama programa. Laiko atzvilgiu pasakojimas
pradedamas tarpukario Lietuvoje — autobiografo gimimu 1926 m.. Vaikystés metai
sigjami su gimtuoju Kaunu, autoriaus jaunyst¢ — su 1944 m. pasitraukimu nuo
artéjanCios soviety kariuomenés 1 Vakarus. Véliau protagonisto gyvenimas
perkeliamas i Cikaga, o 1972 m., tad jau sovietinio rezimo metais, pirma karta vél

trumpam sugriztama | namus, apsilankoma sovietmecio Lietuvoje (5)*.

6 Cia ir toliau 4.3. skyriuje skliaustuose esantys skai¢iai zymi V. Adamkaus autobiografijos ,,Likimo
vardas - Lietuva“ puslapio numerj.
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Per erdvés simbolj — namus — bréziamas laike jvykes esminis pokytis. Kai | Kauna
isiverzia soviety kariuomené, paraleliai | herojaus tarpukario Lietuvos iStaigingus
namus sovietmeciu isikelia rusy Seimos ir buta perkeifia neatpaZistamai. Naujieji
gyventojai 1 namus atsigabena kiaules ir Siy srutos bei meéSlas suptido tarpukario
parketa. Galiausiai, namo grindys pakeiiamos kitomis. Dar daugiau, visas didelis
butas perskeliamas pusiau, padaromi du atskiri {¢jimai dviems skirtingoms Seimoms
(5).

Taigi taip atsiskleidZia ir politiné V. Adamkaus misija — kartu jis apgailestauja, kad
nebegalima grizti i praeiti, taciau esti atmintis (5). Biitent V. Adamkus savo asmenyje
turi ta tarpukario Lietuvos, modernios nepriklausomos valstybés atmintj. Tad
prezidentinés autobiografijos naratyvas konstruojamas siekiant jrodyti, kad kaip tik ir
vien tik V. Adamkus yra pajégus i8kosti sovietmecio palikima i§ naujai atgimstancio
Lietuvos namo, nugriauti { du polius visuomeng dalijancia siena.

V. Adamkaus naratyvas laiko dimensijoje plétojamas atsizvelgiant tiek { valstybés,
Lietuvos istoring raida, tiek i asmens vystymosi ciklus. Autobiografui kalbant apie
savo Seima naratyvui svarbiu laikotarpiy skal¢ papildoma dar vienu periodu —
Nepriklausomybés kovomis 1918-1919 m., kuriose savanoriskai dalyvavo
protagonisto tévas (6). ISkart po to perSokama i 1939 m., kur jau justi artéjancio karo
nuotaikos. V. Adamkus nuo mazens, dar bidamas vaikas domisi politiniu gyvenimu —
rytais pirmas skuba perskaityti Seimos prenumeruojamus laikra$c¢ius, turimais
resursais reaguoja | politines aktualijas — Vokietijos jvykdyta Klaipédos krasto
aneksija pasitinka savo ir suburty draugy akcija apmeétydamas akmenimis vokieciy
bendrabuti Kaune. V. Adamkaus asmenyje tesiama nepriklausomybés kovy atminties
linjja, t.y. su bendraminc€iais organizuojama pogrindiné veikla kovojant tiek prie§
okupantus vokiecius, tiek prie§ okupantus rusus (8-15). Po to herojus isitraukia i
vokieCiy remtus lietuviy pasiprieSinimo biirius ir aktyvia kova prie§ rusy pulkus,
taCiau, galiausiai, supranta pasiprieSinimo dvigubos okupacijos salygomis savotiska
beprasmybe — kovojant prie§ vienus okupantus padedama kitiems okupantams — ir po
paskutinio mii§io prie Sedos pasitraukia i§ Lietuvos kaip karo pabégelis (21-23). Per
kario jvaizdj, pasiprieS§inima vedama gija partizaninio karo prie§ sovietus link — toks
pasiprieSinimas jau nebegali biiti kompromituojamas kaip pagalba nacistinei
Vokietijai, nes pastarosios kaip agresorés nebéra. Dar daugiau, biitent partizaninis
karas — o §is naratyve pateikiamas kaip labiau strategiskai apgalvota V. Adamkaus

vykdytos pasiprieSinimo kovos alternatyva, kaip tam tikras Nepriklausomybés kovy
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patirties pasikartojimas — {vardijamas kaip stiprybés Saltinis Kovo 11-osios
nepriklausomybés paskelbimui (22). Taigi pasiprieSinimo atmintis, kurta ir V.
Adamkaus, galy gale materializuojasi nepriklausomybés paskelbimo veiksmuose.

V. Adamkus néra romantizuotas iSeivis, o biitent karo pabégélis — besiprieSinanciyjy
atstovas. Karo veiksmais nepavykus pasiprieSinti okupantams, priverstinis
pasitraukimas | Vakarus Zymi naujy formy padéti valstybei kovoje uZz
nepriklausomybg paiesky bitinybg. Autobiografijos veiksmas paraleliai imamas
plétoti dvejose laiko aSyse, dvejose erdvése. T.y. svarbi tiek situacija Lietuvoje, tiek ir
padétis reziduojamoje Salyje. Pasakotojui persikélus i JAV, Lietuvos erdvé néra
pamir§tama — jos abi veikia vienu metu, veiksmas jose susiejamas tarpusavyje. Tuo
tarpu laiko dimensijoje sukuriama JAV prezidenty kaitos vedama laiko periodizacija,
kuri turi jtakos santykiui su visai kitoje laiko skaléje esancia Lietuva, savo ruoztu
kad Lietuvos nepriklausomybei svarbiis ne tik tam tikri Lietuvos istorijos pokyciai,
bet ir globalesnés pasaulings istorijos laiko bruozai.

Nagrin¢jant naratyva pagal erdvés kriteriju, V. Adamkaus vaikystés Lietuvos
visuomene uzpildyta daugiabriauniais veikéjais — individai susiejami Seiminiais,
draugysteés, mokslo santykiais, veikia vieSojoje erdvé¢je, taCiau atskleidziamas ir ju
privatus gyvenimas. Individai suasmeninami, néra vien socialinés grupés atspindziai.
Visuomené nehomogeniska, o kaip tik daugiabriaune, tai reiskia ir daugiakultiiriné —
greta sugyvena lenkai, rusai, vokieciai, zydai ir kity tautybiy zmonés. Lygiai kaip
Lietuvoje esti kity tautybiy atstovy, taip V. Adamkus savo pasakojime randa ir
lietuvius isiintegravusius i svetimy valstybiy visuomenes — tokiy lietuvy yra bemaz
visuose kontinentuose, pla¢iame geografiniame lauke (51). Tai reiskia, kad priverstas
pasitraukti 1§ vidinés erdvés — Lietuvos teritorijos — protagonistas Lietuva atranda
iSorinéje erdvéje — uz Lietuvos geografiniy riby. Taigi Lietuva tampa pasauline,
globalia. ISorés pasaulis néra sugrésminamas, prieSingai, per ji galima iSgelbéti
okupuota ,,viding*“ Lietuva, Lietuvos valstybg. V. Adamkaus veikla nukreipiama i
pasaulinés Lietuvos sutelkima.

Bandydamas sutelkti po pasauli pasklidusia Lietuva herojus isitraukia { aktyvia
visuomening veikla iSeivijoje — tam tikslui imasi projekto, kuriame vadovauja lietuviy
krepSinio komandai ir organizuoja jos kelion¢ po Piety Amerikos Saliy lietuviy
bendruomenes (51). Lietuvybei skatinti skirtos parodomosios varzybos su vietos

komandomis rengiamos stadionuose, kuriuose susirenka Simtai tenyksciy lietuviy
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skanduojanciy ,,Lietuva, Lietuva!“. Galiausiai, tura pratgsus Australijoje surengiamos
varzybos su Australijos olimpine rinktine Melburne. Olimpiniame stadione varzyby
metu vél skamba Lietuvos vardas. Tokiu biidu okupuota Lietuva bent trumpam
grazinama | pasaulio tauty bendrystés, olimpinius namus.

Autobiografo kuriamame naratyve biitent erdviné ,,namy‘ figlira uzima reikSminga
rolg. Ja apjungiama pasakojimo eiga. Namai tampa savotiSku mikrokosmosu platesnés
erdvés atvaizdavimui. Siuo atveju, lietuviy iSeiviy sutelkimas stadionuose palaikant
Lietuvos krepSinio komanda reiskia ir iSeiviy bendruomenés sutelkties skatinima. Tuo
tarpu olimpinis stadionas simbolizuoja pasauling geopoliting padéti, t.y. pasirodymas
jame su valstybés véliava Zymi V. Adamkaus pastangas, kad Lietuva nebiity iStrinta i$
pasaulio nepriklausomy valstybiy Seimos, jos klausimas nebiity uzmirstas pasaulinés
bendruomenés darbotvarkéje.

Per namy ivaizdi taip pat pasakojama ir protagonisto asmeninés s¢kmeés istorija.
Pirmuoju tasku tampa kariniai bunkeriai karo pabégéliy stovykloje Vokietijoje, kur
bendrose patalpose priversti gyventi apie keturiasdeSimt zmoniy. Véliau nuosekliai
einama jau prie nuosavo namo Cikagoje nusipirkimo. Galiausiai, ijgyjamas lietuviy
kultiiriniy susibiirimo centras, lietuvybés sala — Tabor Farmos poilsiavieté. V.
Adamkui dél jo aktyvios veiklos lietuviy bendruomengje, veikimo vadovaujant
liberalios pakraipos idéjas skleidziandios ,,Santaros-Sviesos“ judéjimui Tabor Farma
patikima kaip uztikrinsian¢iam tolimesni lietuvybés puoseléjima iSeivijoje, be to,
veikla administruojant poilsiaviet¢ suteikia efektyviam lietuvybés darbui reikalinga
tvirta materialini pagrinda (78). Taigi konstruojamoje visuomenéje, kurios dedamoji
yra {vairialypis individas ir { lyderio rolg pretenduojantis V. Adamkaus personazas
savuoju naratyvu turi atsiskleisti esantis s€kmingas tiek asmeningje, tiek ir vieSojoje
sferoje. Siuo atzvilgiu, namy simbolis naudojamas dvejais aspektais — pirma, V.
Adamkaus jgyjamy pastaty verté vis kyla, nauji namai yra erdvesni uz anksciau
turétuosius ir, antra, V. Adamkui aplankant seniau valdytus pastatus regéti, kad
naujieji Seimininkai nesugeba ju prizitiréti, namai nugyvenami (43, 85).

Taip nutinka ir su Lietuvoje likusiu gimtuoju herojaus namu. Soviety nugyventam
Lietuvos namui esti reikalingas ju didybg atstatyti gebésiantis vadovas. Taigi V.
Adamkus iesko keliy i gelezinés uzdangos uzkardytus Lietuvos namus. Su ,,Santara-
Sviesa“ apsisprendziama atsisukti veidu { Lietuva — soviety Lietuvos saranga aiskiai

padalijus { lietuviy tauta ir okupacinés valdZios primesta komunisting valdzia tiesiami
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keliai bendradarbiavimui kultiirin¢je plotméje iSimtinai su tauta, taip iSvengiant
rezimo legitimizavimo (73).

Ir visgi, V. Adamkus supranta, kad politinis pokytis Lietuvos okupacijos situacijoje
imanomas tik veikiant per esamus pasaulinés politinés erdvés zZaidéjus, o to meto
geopolitingje arenoje veikéjais yra nepriklausomos valstybés. Tad padéti Lietuvai
galima per JAV veiksmus tarptautinéje arenoje, o norint nors kiek juos jtakoti belieka
isilieti i JAV politini gyvenima. V. Adamkus pasuka i politika, ima veikti ne per
uzdaras ir todél siekiamam rezultatui nepakankamas lietuviy organizacijas, o per
paciy amerikieciy valdZios institucijas (87).

Galiausiai, herojus paskiriamas uzimti Aplinkos apsaugos agentiiros Vidurio Vakary
regiono administratoriaus pareigas. Dvipoléje JAV partinéje struktiiroje keiciantis
prezidentams V. Adamkus iSsaugo savo posta, yra tinkamas dél savo kompetencijos
kandidatas abiems — tiek respublikony, tiek demokraty — puséms, sulaukia auksSty
politiky palaikymo i§ abiejy politiniy stovykly. V. Adamkus vertinamas kaip karjeros,
o ne politinis tarnautojas, vertinamas kaip srities specialistas (105-106). Partinés
priklausomybés neturéjimas leidzia V. Adamkui nuosekliai spregsti problemas
dvipol¢je itin respublikony ir demokraty partiju politizuotoje JAV administracinéje
strukttroje (109).

Politine prasme darbas aplinkosaugos srityje aktualizuojamas kaip JAV tarptautinés
politikos formavimo irankis — t.y. jei JAV su Kinija vykdo ping-pongo diplomating
politika, tai JAV-Rusijos santykiai, pasak pasakotojo, vystomi aplinkosauginéje srityje
(115). Tokiu budu V. Adamkui su JAV aplinkosaugininky delegacija atveriamos
galimybés lankytis SSRS, taigi ir Lietuvoje. Per vizitus Lietuvoje V. Adamkus atvirai
kalbasi su Zzmonémis, kviecia juos | savo namus — taip per atvira autobiografo namuy,
»Neringos* vieSbucio kambario, erdvg kuriamas kontrastas visai uzdarai sovietinei
sistemai (122). Taip pat reikSminga V. Adamkus veikla ir uzimant naujyju laiky
knygneSio role — pasinaudojant diplomatine nelieCiamybe slapta {vezamos
draudziamos knygos, laisva mintis artina Salj prie tautinio atgimimo laikotarpio (76).
Tarp V. Adamkaus platinamy knyguy atsiduria ir jo paties pastangomis — aplink idéja
sublirus ir piniginémis léSomis ikvépus paremti visa iSeiviy JAV bendruomeng —
naujai i§leistas ir pladiai tirazuojamas A. Sapokos istorijos vadovélis. Per A. Sapokos
istorija 1 Lietuva sugrizta Lietuvos istorija. V. Adamkus ja grazina (144).

Erdvés pozitiriu reikSmingas Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo momentas — V.

Adamkus JAV tampa tuo, kuris praneSa lietuviy iSeiviy bendruomenei apie priimta
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Kovo 11-osios nepriklausomybés akta. Dar daugiau, ¢ia pat V. Adamkus neoficialiai
pasveikinamas tuomecio JAV prezidento DZordzo BuSo administracijos nario kaip
,mister Lithuania®“ (156). Taigi naratyvo pagalba vél bandoma nepriklausomybés
momenta susieti su herojaus asmenybe.

Toliau naudojama namy metafora leidzia atskleisti posovietinés Lietuvos politinés
padéties vertinima — Vy¢€iu padabintas Lietuvos ambasados pastatas Italijoje uzimtas ir
vis dar valdomas Soviety sajungos, tuo tarpu VaSingtone esantis — apleistas,
suskilin¢jusiomis sienomis (181, 184). Taigi nepriklausoma Lietuva susiduria su
problemomis tiek vidiniame politiniame gyvenime, tiek ir siekiant tarptautinés
bendruomenés pripaZinimo.

Autobiografo kuriamame naratyve tas problemas iSspresti gali su Lietuvos
nepriklausomybés paskelbimu iSkylantys trys politiniai veikéjai. Visy pirma, tai su
buvusia Lietuvos komunisty partija ir tuomete LDDP siejamas A. Brazauskas ir
Sajiidzio lyderis V. Landsbergis. Visgi pasakotojas nemato jy, kaip nepriklausomos
Lietuvos lyderiy. Sukuriama dvipakopé schema, kuria A. Brazauskas ir V.
Landsbergis sugretinami, t.y. A. Brazauskas atmetamas dél komunistinés praeities,
nors ir yra malonus, iSklausyti gebantis bei valstybiSkai mastantis politikas, tuo tarpu
V. Landsbergis pelnytai garbinamas d¢l praeities veiksmy Atgimimo laikotarpyje,
herojaus dél jo svarbos atkurtosios Salies wvalstybingui net lyginamas su J.
Basanavi¢iumi, tafiau visai nepriimtinas dél nesugebéjimo pasinaudoti savo autoritetu
sustabdant visuomenés suprieSinima, partiniy interesy isigalé¢jima (149-154, 175).
Tokiu biidu A. Brazauskui priskiriama antisubjekto rolé, nes lyginant ji su herojumi
skiriasi tik veikimo metodai, o ne tikslas — darbas Lietuvos labui neklausiant, ar ir
kaip $i gali atsimokéti, valstybés interesai iSkeliami auk$¢iau asmens interesy (203).
Tuo tarpu V. Landsbergis tampa oponentu — dél per didelio isitraukimo i partinius
zaidimus trukdanciu suvienyti nepriklausomybe iSkovojusia tauta naujame
politiniame etape siekiant visos valstybés geroves.

Ir visgi dar yra treiasis veikéjas, kuris gali padéti sutelkti lietuvius. Stasiui
Lozorai¢iui perémus vadovavima ambasadai VaSingtone pritraukiama prisidéti
vietiniy lietuviy bendruomené — ambasada renovuojama vietiniy 1éSomis.
Stabilizuojama pastato padétis, uzlopomi itriikimai sienose, ambasada tampa
funkcionalesne, atvira svecCiams (185). Taigi V. Adamkaus bendramintis partiniy

priklausomybiy ir sovietinés patirties nesaistomas diplomatas Stasys Lozoraitis
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pateikiamas kaip galintis sutelkti tauta, galintis be skrupuly ir nuoskaudy ivertinti
politini Lietuvos gyvenima ir ji perkeisti.

S. Lozoraitis tampa kandidatu | prezidentus 1993 m.. V. Adamkaus naratyve
plétojama jo ir S. Lozorai¢io tandemo id¢ja. Rinkiminé kampanija Lietuvoje dél laiko
stokos vykdoma Lietuva pasidalijant pusiau — vienus regionus aplanko pretendentas {
prezidentus S. Lozoraitis, o kitus — S. Lozorai¢io vardu jo rinkimy kampanijos Stabo
vadas V. Adamkus (192-196). Taip formuojamas bene veidrodinis atitikmuo tarp S.
Lozoraicio ir V. Adamkaus.

S. Lozoraiciui visgi pralaiméjus rinkimus — gan natiiraliai estafeté kelti savaja
kandidatiira 1997 m. rinkimams toliau perduodama idirbi jau turin¢iam V. Adamkui,
sulaukian¢iam ir dazny palaikymo bei skatinimo kandidatuoti zodziy i§ paprasty
Lietuvos zmoniu. Tokiu budu, S. Lozoraitis naratyve tarsi igyja herojaus padéjéjo role
— vienas pats negali pasiekti uzsibrézto tikslo atnaujinti Lietuvos politinio pastato. V.
Adamkaus politiné programa panasi 1 S. Lozoraicio, tik vietoj diplomatinio darbo
patirties herojus disponuoja administracinio darbo valstybés aparate patyrimu.
Prezidento pareigas jis siiilo suprasti per jau naudota krepSinio komandos jvaizdi —
administracinio darbo patirties turintis herojus vadovauja profesionaliy Zaidéju
komandai, kuri yra palaikoma tribiinose sédincCiy sirgaliy (202). Tokiu biidu sitiloma
prezidento ir jam talkinanciy profesionaly komanda. T.y. prezidentas negali biiti visy
sri¢iy specialistas, bet gali buti specialistas administratorius — gebéti pasitelkti
geriausius specialistus pagal ju kompetencijos sritis.

Galiausiai, V. Adamkus nepriklausomos Lietuvos politinius namus sitilo pertvarkyti
nugriaunant visuomeng skirianCia partinés priklausomybés siena. Taigi reikia
atsisakyti dvipolés sistemos simboliy — 1§ sovietinés sistemos vedusiy V. Landsbergio
ir A. Brazausko, Sajudzio ir LDDP prieSprieSos. Tik politinis lyderis atéjgs i§ Sono,
nesusitepgs partinése rietenose gali pakilti vir§ skiriancios sienos, kaip profesionalas
vykdyti valstybei, o ne sau ar partijai naudingus darbus — nesvarbu kaip besikeisty
partinis gyvenimas. Tokiu atveju, prezidentas atsiduria vir§ partijy, partinio gyvenimo.
Tuo tarpu sovietmecio sistemos palikimas taip pat perkeic¢iamas V. Adamkaus
asmeniu — pastarasis neturi sovietinés sistemos patirties, bet gali pasigirti modernios
tarpukario Lietuvos valstybingumo atmintimi. V. Adamkus yra pajégus pasiilyti

posovietinei Lietuvai savo politini biista pakeisti nesovietinés kokybés namu.
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4.4. Lietuvos prezidentinis naratyvas

Nepriklausomybg 1990 m. kovo 11-aja atgavusios Lietuvos prezidentinis naratyvas
kol kas sudarytas 1§ dvieju dedamyjy — tai rinkimus 1993 m. laiméjusio A. Brazausko
ir 1998 m. prezidentu tapusio V. Adamkaus autobiografiniy pasakojimy naudoty
rinkiminés kampanijos metu. Tuo tarpu V. Landsbergio pasakojimas kaip
prezidentinis rinkéjy yra atmetamas, taciau politiko svarba posovietinés
transformacijos laikotarpiu leidzia itraukus 1 sugretinima ir V. Landsbergio
pasakojima identifikuoti biitent prezidentams biidingus pasakojimo bruoZzus, taigi
padeda iSryskinti prezidento institucijos vaidmeni.

Visy pirma, analizuojant A. Brazausko prezidentiniame pasakojime iSskleidziama
laiko dimensija matyti, kad prezidentas save kaip politika sieja su Atgimimo laiky
Lietuva. T. y. politiné A. Brazausko veikla pradedama bene tik jam tapus 1988 m.
LKP CK pirmuoju sekretoriumi — toks até¢jimo | politika kelias autobiografo
aiSkinimas per tuometés politinés arenos samprata. Sovietmeciu visa politiné galia
sutelkta LKP CK pirmojo sekretoriaus rankose, tad norimi politiniai pokyc¢iai galimi
tik veikiant Sioje pozicijoje. Tokiu biidu nepriklausomybés paskelbimo momentas taip
pat sutapatinamas su A. Brazausko veikla — nors ir oficialiai nepaskelbé Kovo 11-
osios akto, taciau biitent jis per nuosaikiy derybuy su iSorés galios centru — Maskva —
procesa, nuosaikaus atsiskyrimo kelia sudaré prielaidas tokiam tuomet jau tik
formalumui jvykti.

Ir visgi nors politing¢je plotméje atrodyty, jog Lietuva yra Atgimimo laiky produktas,
taCiau tikrasis jos pagrindas esti sovietmetis. Biitent sovietmeciu sukuriamas
prezidentui toks svarbus nepriklausomybe atgavusios Lietuvos materialinis pagrindas,
ekonomika, infrastruktiiriniai projektai. Siuo atveju, politiné veiklos dimensija néra
svarbi — pats A. Brazausko atéjimas { politika yra motyvuojamas tuo, kad politinis
rezimas ima trukdyti paprastam zmogui dirbti Lietuvai, t.y. individui visai nesvarbi
politinés valdzios kaita tol, kol nekliudoma individo nacionaling, religiné tapatybé ar
darbine veikla. Tad rinkimy btuidu legitimizuojant A. Brazausko prezidentini naratyva
iSreisSkiamas noras nekliudomai dirbti Lietuvai. Nepriklausomybg atgavusios Lietuvos
politinio lauko iSsiplétimas naujais partiniais veik¢jais lemia susiskaldyma, ideologiné
prieSprieSa, partiniais interesais grista valdyma, tad ir lojaliyju, politiSkai partijai
priimtiny darbuotoju iSkélima 1 prieki prie§ vien kompetencija galinCius pasigirti

darbuotojus. Taigi laiko plotméje A. Brazausko naratyvu jtvirtinamas griZimas i
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sovietmecio model; — individas apibréziamas per darba, kompetencijas dirbti, jo
politinés paziliros valstybei neriipi, lygiai taip kaip ir individas nesikiSa { politini
Salies gyvenima ji palikdamas tuo uZsiimantiems ir kompetencija turintiems —
politiniam elitui. Per taip formuojama laiko dimensija A. Brazauskas kartu sitlo
politing amnestija sovietmeciu veikusiems.

Tai reiskia, kad ir erdvés pozitriu 1993 m. Lietuva yra reikalinga sovietmecio
sistemos tasos — nepaisant to, kad nebéra priklausomybés nuo iSorings, ,,centro®,
erdvés, taciau vidiné erdvé iSlieka tokia pati. Visuomené yra homogeniSka, néra
nacionaliniy, kultliriniy, religiniy skir¢iy, taigi ir su tuo susij¢ klausimai vieSajame
gyvenime néra keliami. Nenorima ir neleidZziama sau kalbéti apie individo
suasmeninama, skirtybes, neisileidziama | asmens privataus gyvenimo erdve.
Individas apibréziamas per profesing€je sferoje turimas kompetencijas — tik tai téra
aktualu vieSajame gyvenime. Tai lemia, jog ir politiniame gyvenime partinés,
ideologinés rietenos vargina rinkéjus, norima viska stabilizuojancio tévo gebancio
ripintis ne asmeniniais ar partiniais, o valstybés interesais valdymo. Tac¢iau tai kartu
reiSkia, kad valstybés interesy apibrézti siiilo pats politing galia sutelkgs tévo role
uzimantis politinis lyderis. T. y. nors A. Brazausko prezidentiné galia ir kyla i§ tautos,
sugebéjimo atliepti jos poreikius, taciau toji tauta téra politiSkai nesvarbi abstrakcija ta
prasme, kad tokiame politinés tvarkos modelyje vienintelis politinio lauko veikéjas
yra tévas, prezidentas. Siuo atveju, prezidentas renkamas tikintis, kad jo buvimas
paneigs valstybei vien kenkiancia parting sistema.

Uzdara posovietinés visuomenés sankloda kiek kei¢iama V. Adamkaus 1998 m.
transformacijos naratyvu. V. Adamkaus pasakojimas nepriestarauja A. Brazausko
naratyvui, taCiau pratgsdamas pasakojima pirmtako istorija atveria naujais potépiais.
Stai laiko dimensijoje V. Adamkui svarbiausia yra tarpukario modernios Lietuvos
atmintis. Pats prezidentas savo asmeniu apjungia Sias dvi lietuvas. Naujai kuriama
Kovo 11-osios Lietuva matoma kaip tarpukario Lietuvos projekto tgsinys, Antroji
respublika. Kita wvertus, pripaZistama, kad visuomené¢, Zmonés nepaliko be
sovietmecio zZymés — tai nulemta zZmoniy biografijy. V. Adamkus neketina neigti
sovietmecio padariniy individams ir visuomenei, taciau valstybés politiniame
gyvenime, sarangoje neturi likti sovietmecio sistemos pédsaky, o tai pasiekiama
uztikrinant demokratiniy principy itvirtinima. Politinis gyvenimas atveriamas
prezidento institucijos samprata i§ tautos tévo sosto performuluojant i tam tikra

krepSinio komandos modeli — prezidentas matomas kaip geras administratorius
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gebantis sutelkti geriausiy savo srities eksperty komanda ir remdamasis ju
zaidimu/kompetencija pateisinti triblinose sédinCiyjy rinkéjy likescius. Tai reiskia,
kad 1§ politiskai vienvaldzio, tad visad teisaus ir nekritikuotino lyderio, primenancio
LKP CK pirmaji sekretoriy, paveikslo prezidento pozicija tampa atskaitinga
rinkéjams.

PrieSingai, nei A. Brazausko modelyje rinkéjai néra abstrakti minia, jie
individualizuojami. Dar daugiau, V. Adamkus savuoju naratyvu reikSmingai praplecia
politinés erdvés veikeéju skaiCiy, ju tipus. Politinis procesas yra atviras isitraukti
visuomeniniams judéjimams, partinéms struktiroms, paskiriems individams.
Visuomeng sudarantys individai vaizduojami kaip daugiabriauniai, vienu metu
talpinantys platy spektra tapatybiu. A. Brazausko tusStoka lietuviy, profesionaly ir
kunigy visuomeng keicia talpi V. Adamkaus Lietuva, kurioje kartu sugyvena skirtingy
tautybiy, ideologiniy paziiiry, socialiniy klasiy Zzmonés, susieti (vairialypiais
asmeniniais. Negana to, svarbi ir erdvé esanti uz Lietuvos riby — prezidentas turi
rupintis ne tik dél skirtingy tapatybiy ir to salygoty poreikiy iSpléstu vidaus gyvenimo
klausimy ratu, bet ir globalia Lietuva. Pasklid¢ po pasauli lietuviai, jy bendruomeniy
tautiSkumo iSlaikymas, o ir per ripinimasi iSeiviais aktualizuojami tarptautiniai
santykiai su uzsienio valstybémis yra svarus V. Adamkaus programos akcentuojamas
prezidento funkcijy iSplétimas.

Kita vertus, tiek A. Brazausko, tiek ir V. Adamkaus prezidentiniams naratyvams
biidingas partinés sistemos sugrésminimas. | prezidento posta ateinama per kritika
partijy veiksmams ir $iy propaguojama valstybinio pozilirio atidéjima i Salj partiniy
interesy labui. Kuriama prezidento ir partinés struktiiros opozicija. Tik Siuo atveju
svarbu pabreZti, kad jei A. Brazausko rinkéjai tikisi, kad su jo atéjimu bus panaikinta
partiju politiné jtaka ir visa galia telkiama vien prezidento rankose, tai V. Adamkaus
atveju pazadas esti pakilti vir§ politiky sovietmecio laikotarpio veiklos ir jos
vertinimo lemto partinio dualizmo Lietuvoje. T. y. nesitikima sutaikyti buvusiu
komunisty ir sajudieCiy, taCiau zadama, kad partinés priklausomybés neturintis
prezidentas bus aukS¢iau partinio pasidalijimo ir gebés apjungti tauta bent savo
asmeniu. Taigi nuo ideologijas panaikinanc¢io A. Brazausko prezidentui suteikiamo
vaidmens pereinama prie V. Adamkaus partines ideologijas politiniame lauke
pripazistancio, bet nepaisant juy objektyviu i$likti geban¢io administratoriaus.

Siuo atveju svarbu, kad prezidento institucijos Lietuvoje pasakojimas siejamas su

prezidento administraciniais gebé¢jimais. Abu prezidentai rinkimy kampanijy metu
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savuosiuose naratyvuose naudoja ta pacia schema — pateikia esama dualistini politinio
lauko vaizdinj, kuriame neiSvengiamai uzkoduota konfrontacija. Tuo tarpu naujai
ateinantis politinis lyderis isisteigia tarp jau dviejuose skirtinguose poliuose esanciy
veikéjy ir tampa tarpininku tarp jy. Toliau akcentuojamas iSskirtinis kandidato
gebéjimas susikalbéti, rasti bendra kalba su abejomis pusémis nepriklausant nei vienai
ju. Toks kandidatas prieSingy pusiy gerbiamas ne dél savo politiniy paziiiry, o buvimo
profesionalu — t. y. kaip tik politiniy pazitiry atsisakymo.

Tad ir Lietuvos prezidento institucijos raida formuojama A. Brazausko ir V.
Adamkaus naratyvy liudija profesionalaus administratoriaus reikiamybg. Taip
prezidentas atsiduria vir§ politikos, kas kartu reiskia, jog jis nebéra ir negali buti
valstybés politinés krypties formuotojas, geriausiu atveju tik reakcionierius, arbitras.
Prezidento kiSimasis { politing arena yra rizikingas ir menkai pageidaujamas
veiksmas, nes tuomet rinkéjuy gali biti apkaltintas politikavimu, prarasti seékme
lémusia virs politikos esanciojo aura.

Kaip matyti ir i§ atmestojo, prezidento rinkimus pralaiméjusio V. Landsbergio
naratyvo — prezidento poste rinkéjams nereikalingas vizionierius, politing krypti
siillantis ar, dar daugiau, kaip V. Landsbergio atveju, Zinantis politikas. Tokie
savipakankami politiniai zaid¢jai teigiantys sava, ,tikraji“ politini Zinojima
geidaujami nebent partinés sistemos strukttrose, kur juy idéjos gali biiti iSbandomos
susidiirus su kitais Zinanciaisiais. Taciau vir§ politikos pozicionuojama prezidento
institucija saugoma nuo ideologijos, vienintelés tiesos skelbéjy, kas kartu lemia ir tai,

kad Lietuvos politiniam gyvenimui politiniy idéjy prezidento institucija negeneruoja.

ISvados

Lietuvoje visuotinai ir tiesiogiai vykstantys prezidento rinkimai, remiantis naratyvo
paradigma, esti plebiscitas renkantis geriausia individo pasakojima subalansuota
prezidento postui uzimti. Tai reiSkia, kad laiméjes naratyvas atspindi to laiko
visuomenes turimus likesCius prezidento institucijos atzvilgiu, jgarsina turima
tikrovés supratima, prezidento pasakojimas tampa tautos gyvenima struktiiruojanciu
pasakojimu.

Rinkimy kampanijose naudojamos autobiografijos kaip tik yra tokio visuminio
naratyvo apie save reiSkimosi vieta. Todél biitent per kandidaty | prezidentus

autobiografiju nagrin¢jima ir buvo analizuojama, kokie bruozai yra budingi
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nepriklausomybe atkiirusios Lietuvos prezidento institucijos pasakojimui, kokia
prezidentinio naratyvo struktiira yra susiformavusi.

Atliktame prezidenty A. Brazausko ir V. Adamkaus autobiografiniy naratyvy tyrime
matyti, kad abiejuose juose formuojamas prezidento kaip profesionalo
administratoriaus jvaizdis. Prezidenty autobiografiniams pasakojimams budinga
pradiné dvipolés politinés sarangos struktiira, t.y. politiniame lauke veikia du galios
centrai, tarp kuriy vaizduojamas neiSvengiamai kylantis dualistinis konfliktas, nes
susitikus dviems ideologinéms pozicijoms néra objektyviy biidu susitarti.
Autobiografas tokiu atveju isisteigia tarp dviejy politiniy veikéjy, tampa tarpininku
gebanciu kalbétis tiek su viena, tiek ir su kita puse. Biisimam prezidentui kaip tik ir
svarbus gebéjimas susikalbéti, gebé¢jimas objektyviai tarpininkauti, tad kitiems
veikéjams tikintis, kad bus atsisakoma savy politiniy isitikinimy, t.y. naujo Zaidéjo —
kandidato i prezidentus — isisteigimas jau esamoje dvipoléje politinéje struktiiroje
galimas tik pastariesiems dualistinéje kovoje besivarzantiems Zaid¢jams patikéjus, jog
naujas veikéjas neiskreips politinio galios santykio, o sékmés atveju padés sumazinti
dualisting konfrontacija. Taigi herojus turi atsisakyti politiniy pazitiry, pakilti vir§
politikos. Tokiu buidu prezidento institucijos role tampa buvimas politinio lauko
arbitru, objektyviu stebétoju ir, geriausiu atveju, reakcionieriumi.

Prezidento vaidmuo formuojamas per opozicija partijoms — valstybiniai interesai
iSkeliami auks$ciau partiniy. Taigi prezidentinio Lietuvos naratyvo tradicija i§ dalies
kompromituoja visuomenés pasitikéjima partinémis struktiromis, jos tampa
pagrindiniu prezidento-administratoriaus kritikos objektu.

Kita vertus, bet koks prezidento tiesioginis méginimas kistis i politika, politikos
formavima rizikingas, nes byloja apie rinkéjy, o ir politinés erdvés veikéjy apgavima
— taigi néra skatinamas. Ta patvirtina ir rinkimy nelaiméjusio kandidato { prezidentus
V. Landsbergio autobiografijos analizé. Viena vertus, politinés vizijos turé¢jimas,
ideologinés krypties teigimas vertinamas kaip prezidento institucijai pavojingas dél
vienos priimtinos tiesos valstybés vardu ijtvirtinimo pavojaus. Taciau, kitu atveju,
kandidatas i prezidentus ver¢iamas tiesiog atsisakyti politinés savo progamos.

Prezidento institucija Lietuvoje pakélus 1 virSpolitini lygmenj, paradoksaliai, i$
prezidento atimama politinés lyderystés galimybé — prezidento institucija neformuoja
Lietuvos visuomenés ateities vizijos, 1§ jos nesitikima politinés krypties perspektyvuy,

politiniy idéjy generavimo. Prezidento poste norima matyti profesionaly
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administratoriy — objektyvy reakcionieriy, o ne kryptingai 1 prieki vedanti politini
lyderi.
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Summary

The master’s thesis is titled ,,Presidential Autobiography of Lithuania: A.
Brazauskas, V. Landsbergis, V. Adamkus*. The research as it could be easily identified
by the name of thesis is formulated in the field of presidential studies, narrative
analysis, and autobiographical researches.

The main aim of in the paper developed analysis is to recreate the common pattern
in the presidential narrative of Lithuania generated by winners of presidential
elections in year 1993 (Algirdas Brazauskas) and 1998 (Valdas Adamkus). The
supporting analysis in narrative of former presidential election candidate Vytautas
Landsbergis’s autobiography’s structure is helpful addition to identify the features of
precisely the elected president’s individual narratives and what distinguish them from
other individual stories constructed by political leaders who never have been elected
to presidential position.

The structuralist approach of narrative analysis was chosen for interpretation of A.
Brazauskas autobiography ,,Lietuviskos skyrybos“, V. Adamkus ,,Likimo vardas -
Lietuva®, and V. Landsbergis ,,LiiZis prie Baltijos*. The research instrument was
created by slightly expanding Mieke Bal’s research tools for structuralist narrative
analysis.

All three autobiographical works involved in this analysis were published and used
by its author’s special for presidential campaign. According Walter R. Fisher, human
beings is firstly Homo narrans and the reality is constructed by narrative structures.
That leads to and supports the argument that autobiographical narrative is the only
true form for individual to establish himself as individual. Furthermore, in the
presidential elections voters are voting for the best possible narrative. In this case the
best narrative means the best suiting narrative for future president. Election winning
narratives that are fully established in candidates’ autobiographies mirror voters
expectations for president. It shows what kind of president is most suitable for voters.

In case of Lithuania according to this analysis for the president seat voter chose the
best administrator. The president should play a role of objective referee in the political
field. Moreover, the president is located over the field of party politics, over the
interests of parties and is restricted by his supporters and other political players to get
involved in the political action because that will damage the vision of objectivity.

Paradoxically, the objective political leader who president should be in the end could
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be no political leader anymore — he is restricted from political field, nobody is
expecting from him to suggest political ideas. He may become reactionary but never a

visionary.
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