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SANTRUMPU SARASAS

DCFR- Bendros principy sistemos metmenys (angl. Draft Common Frame of Reference)
ES — Europos Sajunga
LR CK — Lietuvos Respublikos Civilinis Kodeksas

PECL — Europos sutar¢iy teisés principai (angl. Principles of European contract law)



IVADAS

Europos Sgjunga (toliau - ES) dazniausiai jvardijama kaip akivaizdziausias ir
labiausiai iSsivystes regioninés integracijos pavyzdys. Tarp teisés mokslininky ilgai diskutuotas
teisés vaidmuo integracijos procese. Mokslininkai taip pat stengési skirti ES teise ir tarptauting
teise, pasitelkdami ankstyvaja Europos Teisingumo Teismo jurisprudencija,! Kkurioje
atskleidziama, jog ES teisé¢ nustatydama jsipareigojimus ir suteikdama teises tiek asmenims, tiek
valstybéms naréms jtvirtina vieningg teisés sistemg, atskirta nuo tarptautinés teisés. Remiantis
teisés virSenybés (angl. primacy) ir tiesioginio efekto (angl. direct effect) principais buvo suteiktas
pagrindas Europos konstitucionalizmui. Europos Bendrijos sutartys jgavo tokj vaidmenj, kokj
nacionalinéje valstybé&je uzima konstitucija.? Véliau, konstitucionalizmo idéja peréjo ir j Europos
teismy praktika.

Taciau, kaip teigia L. Meyer, ,,globalizacijos fenomenas iskelia klausimg aktualy
istatymy leid¢jams, kaip kurti naujas teisés nuostatas ir tobulinti jau egzistuojancias normas
siekiant uztikrinti tarptautine prekyba, kuri tampa vis svarbesne tiek fiziniams asmenims, tiek ir
tarptautinéms bendrovéms?*3, Tarptautinio verslo plétra, pasaulinio masto prekyba internetu bei
sienas perzengiantis gyvenimo btidas pralenkia teisés normas, reguliuojancias tarptauting prekyba.
Taigi, tarptautiné prekyba negali biiti jsivaizduojama be lankstesnés tarptautinés teisés.* Dél Sios
priezasties, siekiy ir biidy Zengti j tarptautinj lygmenj jvairiose teisés Sakose vis daugeja. Vieni i§
tokiy harmonizavimo pavyzdziy, t.y. vienodinimo, - Europos sutarCiy teisés principai (angl.
Principles of European Contract Law) (toliau — PECL) ir Bendrosios pagrindy sistemos projektas
(angl. Draft Common Frame of Referrence) (toliau DCFR), kuriy kontekste Siame darbe ir bus
analizuojamas vienas kebliausiy tarptautinés privatinés teisés instituty — sutarties nutraukimas dél
esminio jos pazeidimo.

Temos aktualumas ir naujumas. Vienasalis sutarties nutraukimas esant esminiam
pazeidimui sutaréiy teiséje - itin komplikuotas institutas. Sis institutas yra jtvirtintas dar 1980 m.
Jungtiniy Tauty konvencijoje dél tarptautiniy prekiy pirkimo — pardavimo sutarc¢iy, kaip esminis

sutarties pazeidimas, o taip pat Europos Svelniojoje teis¢je: PECL bei DCFR, kaip esminis

! Case 26/62, Van Gend en Loos / Administratie der Belastingen [1963] ECR 1 ; Case 6/64, Costa v Enel [1964]
ECR 1195.

2 Case 294/83, Les Verts / Parliament [1986] ECR 1339

3 Meyer Lars, Soft law for Solid Contracts? A comparitive analysis of the value the UNIDROIT principles of
international commercial contracts and the principles of European contract law to the process of contract law
harmoniation, Denver Journal of International Law and Policy, Spring 2006, 119 p.

4 1bid, 119



nevykdymas. Pats $io darbo pavadinimas sufleruoja tai, jog tyrime remiamasi Europos $velniosios
teisés instrumentais (PECL ir DCFR), kurie yra sutarCiy teisés vienodinimo rezultatas. Literatiiros
Europos svelniosios teisés (jskaitant akademiniy projekty) tema egzistuoja pakankamai, o
apzvelgti visus Siuos saltinius neuztekty sio darbo rémy ar net atskiros knygos. Dél §ios priezasties
darbe sutarties nutraukimo dél esminio sutarties nevykdymo institutas analizuojamas PECL ir
DCFR rémuose. Tokj pasirinkima lemia faktas, jog PECL ir DCFR turi reik§minga vaidmeni,
kuriant Europos privatine teis¢ (turint omenyje tai, kad siais instrumentais remiasi Europos
Sajungos institucijos kuriant bendraja privating teise.> Europos Sajungos Nors Sie teisés $altiniai
ir néra privalomojo pobudzio, o kartais kritiky net nelaikomi teise, taciau paradoksalu, jog jy
reik§mé tarptautiniams santykiams ir teisei yra nenuginéijama.® Kaip esminj §iy teisés Saltiniy
bruoza galima jvardyti tai, jog juose buvo atsiribota nuo giliy bendrosios teises ir civilinés teisés
tradicijy, o privalomy sutarties elementy reglamentavimas juose minimalus.

Nors sutarties nutraukimo dél esminio jos pazeidimo institutas buvo analizuotas
pavieniuose teiseés darbuose, taciau iSsamios ir nuoseklios analizés, kai nagrin¢jami PECL ir
DCFR, vis délto pasigendama. Lietuviy teisés mokslininky darbuose sutinkama Europos
Svelniosios teisés analizé, taip pat ir esminio ir neesminio sutarties pazeidimo nutraukiant sutartj
nagrinéjimas, taciau nuosekliai iSanalizuoto Europos Svelniosios teisés instrumenty jtakos ir
nustatyty kriterijy esant esminiam sutarties nevykdymo (pazeidimui) vis dar triksta. Taigi, $io
magistro baigiamojo darbo aktualumas ir naujumas taip pat siejamas su uzduotimi jvertinti
vienaSalj sutarties nutraukima, kaip teisiy gynimo biida, esant esminiam sutarties pazeidimuli.

Modernéjant ir besivystant ekonomikai, sutartys tampa vis aktualesnémis
reguliuojant tarpusavio santykius ekonominiame ir komerciniame bendradarbiavime. Glaudesnis
Saliy bendradarbiavimas, universalios ir regioninés prekybos integracija didina sutar¢iy reikSme
(vienas i§ pavyzdziy - progresinis tarptautinés investicijy teisés dviSaliy susitarimy skai¢iaus
augimas)’. Tai lemia ir visuotiniy teisés (§velniosios teisés) instrumenty vienodinimo reik§me, kuri
analizuojama Siame darbe.

Moksliné problema. Sutarties nutraukimas esminio nevykdymo (pazeidimo) atveju
kelia tiek teorinio, tiek praktinio pobiidZio sunkumy. Remiantis Europos Svelniosios teisés

instrumenty nuostatomis, sutarties Salis, kurios manymu kita Salis jvykdé esminj sutarties

°> Gutman Kathleen, The Constitutional Foundations of European Contract Law— A Comparative Analysis, Oxford
University Press, 2014, 159.

® Harris, D. J.,, Cases and Materials on International Law, 6th edition, London: Sweet & Maxwell, 2004; 62 p.

" United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), UNCTAD Global Investment Trends Monitor
Nr. 23, [zitréta 2016 spalio 17d.]. Prieiga per interneta : <https://www.iisd.org/itn/2016/05/16/resources-and-
events-19/ >,



pazeidima gali nutraukti $ig sutartj. Zinoma, tai palicka kitai $aliai teis¢ kreiptis j teisma siekiant
jrodyti, kad sutartis negaléjo buti nutraukta vienasaliSkai, nes nevykdymas (pazeidimas) néra
esminis. Cia ir kyla keblumai — pavyzdZiui, nustatant, koks nevykdymas (paZeidimas) gali biti
laikytinas esminiu. VienaSalio sutarties nutraukimo teisiniai klausimai vieni problematiskiausiy
sutarCiy teiséje, visy pirma, dél pacio esminio sutarties pazeidimo fakto nustatymo, antra, dél
sutarties nutraukimo tvarkos prievoliniy santykiy praktikoje, kuri sudaro keblumy abiems sutarties
Salims, t.y. tiek nukentéjusiajai (kuri nutraukia sutartj), tiek ir sutartj pazeidusiai 3aliai. Siems
probleminiams aspektams prielaidas rastis suteikia pagrindiniy sutariy teisés principy
(pavyzdziui, favor contractus, pacta sunt servanta) kolizija. IS to seka, jog tokiose situacijose, kai
kyla klausimas dél esminio sutarties nevykdymo (pazeidimo) fakto nustatymas gali buti itin
sudétingas.

Atitinkamy situacijy sprendimg palengvinty sutarties nutraukimo dél esminio jos
nevykdymo, kaip instituto, taikymy kriterijy analizavimas ir jvertinimas. Tinkamas instituto
taikymas leisty sutarties Salims apginti savo paZzeistas teises priimtiniausiu biidu neretai i§vengiant
gin¢y nagringjimo teisme. Taigi, Sio instituto taikymas visa apimtimi gali buti itin veiksminga
priemoné Siekiant apsaugoti paZeistas sutarties Salies teises. Kita vertus, netinkamas instituto
taikymas (kuriam prielaidas veikti gali suteikti neteisingas jo interpretavimas) gali sukelti
neigiamy padariniy. Akivaizdu, jog §io instituto taikymas praktikoje i$Saukia gincus tarp sutarties
Saliy, o tai leidZzia manyti, jog teisinis §io instituto reglamentavimas ir taikymas kelia
prieStaravimy.

Darbo tikslas. Sio magistro darbo tikslas dvipakopis. Pirmiausia, darbe siekiama
i§skirti ES sutariy teisés normas aktualias §io darbo kontekste, kurios priskirtinos Europos
Svelniajai teisei. Formuluojant nuosekly Svelniosios teisés apibréZzimg atskiriama Svelnioji ir
kietoji teisé. Siekiama jvertinti sutarties nutraukimo institutg Svelniosios teisés kontekste, todel
darbo tyrimo laukas - ES lygmuo, nedetalizuojant $aliy nariy vidaus teisés ar tarptautinés teisés
nuostaty. Antra, sistemingai ir nuosekliai analizuojant sutar¢iy teisés nutraukimo nuostatas ir
brézti takoskyrg tarp esminio sutarties ir neesminio nevykdymo (pazeidimo), apibrézti sutarties
dél esminio nevykdymo nutraukimo pagrindus ir kriterijus, nukentéjusios Salies teises ir teisiy
gynimo biidus esant esminiam sutarties nevykdymui (pazeidimui). Temos aktualumas lemia $io
darbo tikslas — pateikti nuodugnia sutarties nutraukimo dél esminio pazeidimo pagrindiniuose
Europos $velniosios teisés Saltiniuose (PECL ir DCFR) analizg, kurioje atsispindi kertiniai §io
instituto probleminiai aspektai.

Darbo uzdaviniai, kurie pasitelkti jgyvendinant Sio darbo tiksla:



> Remiantis mokslinés literatiiros ir Europos Svelniosios teisés Saltiniy analize atskleisti
esminio sutarties nevykdymo samprata bei jos geneze.

> Jvertinti favor contractus principo, sutarties laisvés principy ir sutarties nutraukimo esant
esminiam pazeidimui instituto salycio taskus (kolizijg).

> Atriboti sutarties nutraukimag dél esminio sutarties nevykdymo nuo neesminio sutarties
nevykdymo, bei identifikuoti ir apibrézti esminio sutarties pazeidimo kriterijus.

> Apibrézti sutarties nutraukimo, esant esminiam nevykdymui, tvarkg PECL ir DCFR.

> Atskleisti pagrindinius sutarties nutraukimo dél esminio nevykdymo probleminius
aspektus.

Darbo objektas. Europos $velniosios teisés Saltiniuose (PECL ir DCFR) jtvirtintas
esminis  sutarties nevykdymo (pazeidimo) institutas, sukeliantis civilines teisines
pasekmes, sutarties nutraukima.

Tyrimo metodai. Darbe remiamasi lyginamuoju, analizés, apibendrinimo, loginiu,
dokumenty analizés metodais.

Loginis metodas atskleidzia mokslinio tyrimo tikslus, aiSkinantis teisés normy turinj

bei formuluojant isvadas.

Lyginamasis, analizés apibendrinimo_metodas. Pasitelkiamas lyginant sutarties

nutraukimo esant esminiam sutarties nevykdymui jtvirtinima ES Svelniosios teisés Saltiniuose, taip
pat analizuojant esminio ir neesminio sutarties nevykdymo sgvoky atskyrima bei tokio atskyrimo
reikSme.

Sisteminés __analizés _metodas. Taikomas analizuojant atskiras nuostatas,

reglamentuojancias sutarties nutraukimg, esminio nevykdymo atveju.

Dokumenty analizés metodas. Aktualiy Europos $velniosios teisés (PECL ir DCFR)

Saltiniy analiz¢.

Darbo originalumas. Aptariant darbo originaluma Lietuvos kontekste, reikia
pasakyti, kad itin nuosekli yra Rolando Bal¢ikonio monografija ,,Sutarciy vykdymo teisinés
problemos: esminis sutarties pazeidimas* Vis délto, $i monografija yra iSleista 2004 metais, todél
akivaizdu, jog itin reikalingas temos atnaujinimas ir naujas Zzvilgsnis } ja. Taip pat Sioje
monografijoje sutarties nutraukimo institutas dél esminio nevykdymo analizuojamas ganétinai
placiai bei neiSskiriama Europos Svelnioji teisé bei jos instrumentai, kaip analizuojamo instituto
pagrindas.

Nors pastaraisiais metais Lietuvos teisés mokslininky ir studenty esminis sutarties
pazeidimas, nutraukimo pagrindai, esminio ir neesminio sutarties pazeidimo atskyrimas i§ tiesy

buvo analizuotas tam tikrais pjiiviais, ta¢iau Europos Svelniosios teisés kontekstas nebuvo atskirai
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igskirtas, o ir esminio sutarties nevykdymo genezé¢ detaliau néra nagrinéta. Siame darbe
analizuojamas sutarties nutraukimas dél esminio jos nevykdymo, kaip teisiy gynimo btidas, kuris
yra numatytas Europos Svelniojoje teiséje — DCRF ir PECL, o tai reiskia, jog tai reikSmingas
skirtumas, kuris atskleidzia Sio darbo svarbg ir iSskirtinuma.

Kalbant apie uzsienio teisés mokslininkus, Siame darbe svarbiausi - R. Koch, M. J.
Bonnel, O. Lando, C. Bar. §iu, mokslininky darbai buvo tarsi atspirties taskas, kuris leido ieskoti
naujy nisy analizuojant sutarties nutraukimo dél esminio jos nevykdymo instituta: pavyzdziui, kaip
atskirti esminj sutarties nevykdyma nuo neesminio ir kokios yra esminio sutarties nevykdymo
ribos Europos $velniosios teisés instrumentuose. Darbe taip pat pasitelkti oficialis DCFR ir PECL
principy komentarai, kurie leidzia detaliai analizuoti $iy instrumenty nuostatas.

Svarbiausi $altiniai. Siame darbe galime i$skirti kelis pagrindinius $altiniy blokus
— Europos Svelniosios teisés Saltinius ir specialigjg literattirg, kurie padeda atskleisti ir jgyvendinti
tyrimo tikslg ir uzdavinius. Kalbant apie Lietuvos atvejj ir kity Europos valstybiy praktika svarbu
tai, jog Svelniosios teisé€s instrumenty taikymas bei aiskinimas reikalingas siekiant tinkamai taikyti
nacionalinius teisés aktus, kurie ne tik atskleisty jstatymy leid¢jo intencija, bet taip ir atspindéty
aktualius visuomenés procesus.® Dél Sios priezasties, visy pirma, darbe remtasi Europos $velniaja
teise ir jos pagrindiniais aktualiais Saltiniais:

v PECL Europos sutarciy teisés principai;
v DCFR Bendrosios principy sistemos metmenys.

Analizuojant $velniosios teisés ir kietosios teisés dichomatija bei atskleidZiant
Svelniosios teisés instituto apibrézima pasitelkti A. T. Guzman ir Timothy L. Meyer, Gregory C.
Shaffer ir Mark A. Pollack bei D. Shelton darbai.

Esminio pazeidimo (nevykdymo) sampratos analizei pasitelkti $iy autoriy darbai: G.
Samuel, I. Brown, A. Chandler, C. Elliot ir F. Quin darbai. O vieni i§ svarbiausiy darby, kuriais
Siame darbe buvo remtasi buvo M. J. Bonell, L. Graffi, F. Emmert, R. Koch, O. Land darbai.

Europos Svelniosios teisés ry$j ir jtakg Lietuvos teis¢je jtvirtintam esminio sutarties
pazeidimo (nevykdymo) instituta analizavo civilinés teisés mokslininkai S. Drazdauskas, V.
Mikelénas, R. Balcikonis, L. Didziulis, P. Zapolskis.

Darbo struktira. Sj magistro darba sudaro jvadas ir keturios pagrindinés dalys bei
1Svados ir pasitlymai. Pirmoje darbo dalyje nagrin¢jama Svelniosios teisés samprata Europos
Svelniosios teisés Saltiniy kontekste, jy genezé bei santykis su sutarties reglamentavimu, ypac

sutarties pazeidimo institutu. Antroje darbo dalyje nagrin¢jami sutarties nutraukimo bendrieji

8 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, p. 19.



pagrindai, tvarka, atskleidziami bendrieji sutariy principai: favor contractus principas bei
sutar¢iy laisvés principas. TreCioje dalyje nagrinéjama sutarties pazeidimo samprata,
atskleidziamos tiek esminio, tiek neesminio nevykdymo sgvokos, bei siekiama, jas atriboti,
nustatyti sutarties pazeidimo kriterijus. Ketvirtoje darbo dalyje nagriné¢jamas pats sutarties
nutraukimo dél esminio pazeidimo tvarka ir pagrindiniai atvejai, pateikiama PECL ir DCFR
lyginamoje analizé sutarties nutraukimo dél esminio pazeidimo instituto rémuose, iSskiriant
kertinius panasumus, skirtumus bei problematikg. Detaliai nagrin€éjamos ir apibréziamos
nukentéjusios Salies teisés ir $iy teisiy jgyvendinimo ribos. Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados,

naudotos literatliros sgrasas, santrauka lietuviy ir angly kalbomis.
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1. Svelnioji teisé

Globalizacijos procesai lemia, jog daugéja teisiniy gincy, kuriuose sutinkamas
uzsienio elementas, kai tradicinis jstatymas néra pajégus iSspresti kylan¢iy problemy, tuomet kaip
alternatyva pasitelkiama $velnioji teisé. Kaip sako Richard Rawlings ,,$velnioji teisé niekada
nemir$ta® (angl. soft law never dies)®. To paties pavadinimo darbe R. Rawlings teigia, jog
teisininkai turéty rimtai vertinti Svelnigja teis¢ (nenuvertinant jos reikSmés dél, pavyzdziui,
neprivalomojo pobiidzio).*°

Svelniosios teisés samprata gana pla¢iai apima jvairios prigimties funkcijas ir
instrumentus, o tai i3 dalies lemia kategorijos apibrézimo fragmentiskuma.!* Svelnioji teisé néra
aiskiai ir vienareik§miskai apibrézta kategorija. Svelnioji teis¢ sukurta doktrinoje, o tai reiskia, kad
jinéra kildinama i§ pozityviosios teisés. Tarptautinio Teisingumo Teismo Statuto 38 (1) straipsnis,
apibréZiantis tarptautinés teisés Saltinius, Svelniosios teisés tiesiogiai nejvardija kaip vieno i
Saltiniy.? Taip pat Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 288 straipsnis neisskiria $velniosios
teisés kaip vieno i§ antrinés teisés tipo.’* Nors $velnioji teisé Kritikuojama kaip klaidinanti
kategorija, kuri veikiau ,,iStrina* ribas tarp politikos ir teis€s normy, o ne aiskina teisés prigimtj ir
poveiki, taciau, $i kategorija gali buti naudinga Europos teisinei sistemai suteikiant platesnj
socialinj ir politinj konteksta. Nors Svelnioji teisé yra daznai vartojama sgvoka, taCiau teisés
moksle vis dar néra bendro sutarimo, dél §ios kategorijos (turinio) apibrézimo. Siekiant apibrézti
Svelnigja teis¢ Europos Sajungos kontekste, svarbu nustatyti, kur prasideda ir kur baigiasi jos ribos.

Andrew T. Guzman ir Timothy L. Meyer knygoje ,, Tarptautin¢ Svelnioji teisé*
Svelnigja teis¢ apibudina kaip: ,nejpareigojancias taisykles ar priemones, kurios aiSkina ar
paveikia miisy supratimg apie privalomas teisines taisykles ar sukuria liikes¢ius ateities elgesiui.
Sis apibaidinimas i§saugo doktrininj skirtuma tarp privalomy ir neprivalomy normy bei jvardija
takoskyra tarp kvaziteisiniy ir grynai politiniy taisykliy.“'* Taciau, ¢ia pat A. T. Guzman ir

Timothy L. Meyer polemizuoja klausdami ,,kodél siandien $velnioji teisé apskritai turéty buti

® Rawlings Richard, Soft Law Never Dies, Feldman and Elliott (eds.), The Cambridge Companion to Public Law
(Cambridge University Press, 2015 215-235.
10 1bid 233-234.
1 Gumbis, J.“Minkstas “ jstatymas kaip pirminis teisés dokumentas, Teis¢, 2003, Nr. 46, p. 52-53.
12 Tarptautinio Teisingumo Teismo Statutas, 38 straipsnis <http://www.icj-cij.org/documents/?p1=4&p2=2> [prieiga
per internetg].
13 Sutarties dél Europos Sajungos veikimo suvestiné redakcija, 288 straipsnis, < http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LT/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT> [prieiga per interneta]
14 Guzman A.T., Meyer ,T.L.. International soft law, Spring, 2010: Volume 2, Number 1 - Journal of Legal Analysis
[ziGiréta 2016 spalio 11d.], Prieiga per interneta:
<https://editorialexpress.com/cgibin/conference/download.cgi?db_name=ALEA2010&paper_id=168>

11



pasitelkiama nagrinéjant $iuolaiking teise?“® Na, o D. Shelton atsako ir $velniaja teise¢ apibiidina
kaip ,.teisiSkai nejpareigojancios priemones, kurios yra naudojamos dél daugelio priezasciy.
Pavyzdziui, Salies jsipareigojimams sutvirtinti, dar kartg patvirtinti tarptautines normas ir sukurti
teisinj pagrinda sutartims, kurios atsiras ateityje.“*®

Analizuojant $velniosios teisés paskirtj, reik§minga pazyméti, jog ,,Svelnioji teisé yra
patogus instrumentas siekiant konsensuso, nes kietoji teis¢ pati savaime netiesiogiai uzkerta kelia
deryboms“!’. Taip pat $velnioji teis¢ padeda i§vengti nelankséiy jsipareigojimy, kai i§ karto
neketinama jvesti griezto ir bekompromisio jpareigojimo, ta¢iau siekiama parodyti, kokia praktika
yra geriausia tam tikru klausimu, o kas ateityje gali tapti imperatyviu reikalavimu. Taigi, $velnioji
teisé suteikia galimybes iSreiksti ateities valig, taCiau tuo paciu metu radikaliai nekeiciant
vyraujanciy teisés normy. Vis délto, nors Svelnioji teis¢ yra pritmama greiciau, taciau jos poveikis
yra pasiekiamas per ilgesnj laikotarpj, nei kietosios teisés instrumenty.'®

Doktrinoje $velnioji teisé apibréziama kaip nesaistantys teisiniai principai — teisiniai
instrumentai. Tokie instrumentai taikomi tik tuo atveju, kai Salys dél to sutinka savanoriSkai.
Detalizuojant, iSreiSkus valig atitinkamiems teisiniams santykiams taikyti atitinkamas normas
arba kaip bendrosios taisyklés, kurios néra pozityvioji teisé ir néra teisiSkai privalomos. Taigi,
,Svelnioji teisé apima jvairias eksperty nuomones, iSvadas, rekomendacijas, deklaracijas,
paprocius, konvencijas, dzentelmeny susitarimus, ketinimy protokolus, elgesio kodeksus ar jvairiy
nevalstybiniy organizacijy jstatus (statutus)“!°.

Nors doktrinoje grieztai vieningo Svelniosios teisés sampratos apibrézimo ir néra,
taiau galima iSskirti Siuos Svelniosios teisés bruozus: neprivalomuma, lankstuma siekiant
ilgalaikiy ir kompleksiniy tiksly ir tuo paciu esant alternatyva kietajai teisei. Europos teisés
kontekste, kaip Svelniosios teisés pavyzdzius galima iSskirti Europos Sajungos priimtus elgesio
kodeksus ir gaires, kity tarptautiniy organizacijy priimtus veiksmy planus. Remiantis anks¢iau
paminétais aspektais, darbe analizuojami PECL ir DCFR, kaip sutar¢iy teisés Saltiniai, priskirtini
$velniajai teisei. Sie instrumentai priskirtini $velniajai teisei, visy pirma, nes yra sukurti kaip
nevyriausybings iniciatyvos, o tai 1§ dalies lemia ir jy rekomendacinj pobiidj. Tai reiSkia, kad

valstybés gali laisvai rinktis jy taikyma, o sankcijos uz pasirinkimg jy netaikyti paprasciausiai

15 1bid, 175p.

16 Shelton, D., Commitment and compliance: what role for international soft law?,1999. [zidréta 2016 spalio 11d.],
Prieiga per internetg : <http://carnegieendowment.org/1999/11/22/commitment-and-compliance-what-role-for-
international-soft-law/k18>

1" Gumbis, J.“MinkStas “ jstatymas kaip pirminis teisés dokumentas. Teis¢, 2003, Nr. 46, p. 52-53 p.

18 Ciocys, R., Bendroviy valdymo reglamentavimo Lietuvoje problemos., Daktaro disertacija, Vilnius, 2013, 33 p.

1 Vaicaitis, V. A., Teisés normatyvumas ir Konstitucinio Teismo kompetencija, Teisé Nr. 85, 2012, 63 p.
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neegzistuoja. Vis délto, pasirinkus jy taikyma valstybé turi atsizvelgti tiek | uzsienio valstybiy
teises taikymo praktika, tiek ir j nacionaling valstybeés praktika.

1.1. Kuo svarbus $velniosios ir kietosios teisés atskyrimas?

Kenneth W. Abbott, Robert O. Keohane, Andrew Moravcsik, Anne-Marie Slaughter
ir Duncan Snidal savo darbe ,,Jteisinimo koncepcija“ (angl. ,,The Concept of Legalization®) teisés
normg apibiidino, kaip susidedancig i$: prievolés, tikslumo ir delegavimo (angl. obligation,
precision ir delegation)?. Prievolé reiskia, jog norma susideda i§ nurodymo veikti specialiu biidu,
ar susilaikymo nuo specifinio nurodymo veikti, tikslumas susij¢s su prievolés turiniu, delegavimas
siejamas su teise jgyvendinti, aiskinti ir taikyti taisykles bei spresti gin¢us. 2! K. Abbott, R.
Keohane, A.Moravcsik, A. Slaughter ir D. Snidal teigia, jog jei triiksta nors vieno i§ minéty
elementy, reiSkia, jog norma bus teising, ta¢iau nebus priskirtina Kietajai teisei. Tokia formulé
argumentuojama teigiant, jog Svelnioji teisé neapima keliy elementy tarpusavyje, kurie dazniausiai
suprantami Kkaip kietoji teisé.??

Lyginant kietaja teise¢ ir Svelnigja teisg, reikia pasakyti, jog pirmoji apima teisisSkai
Ipareigojancias priemones ir jstatymus ir prieSingai nei Svelnioji teis¢, teisiskai jpareigoja Salis,
valstybe ir tarptautinius asmenis atlikti tam tikrus veiksmus. Analizuojant Svelniosios ir kietosios
teisés dichomatija, pastebima, jog dazniausiai mokslininkai atskiria remdamiesi privalomumo/ne
privalomumo kategorija. Pavyzdziui, Gregory C. Shaffer ir Mark A. Pollack savo darbe $velniaja
teisg apibiidina: ,,tik kaip likuting kategorija: Svelniosios teisé€s sritis prasideda tuomet, kai teisine
struktiira susilpnéja viename ar daugiau jsipareigojimy“?. Vis délto, kaip pabrézia M. A. Pollack
ir G. C. Shaffer atskyrimas yra kur kas keblesnis ir komplikuotesnis nei gali pasirodyti i§ pradziy.?*

Remiantis Kenneth W. Abbott, Robert O. Keohane, Andrew Moravcsik, Anne-Marie
Slaughter ir Duncan Snidal pateikiamu $velniosios teisés apibrézimu, Siame darbe Svelnioji teisé
nuo kietosios teisés atskiriama pasitelkiant du esminius kriterijus: prievole ir jos jgyvendinimg.
Analizuojant prievole, kaip kriterijy, reikia pasakyti, jog du pagrindiniai elementai, kurie suteikia

pagrindg prievolei yra jos Saltinis ir turinys. Tai reiSkia, jog kai prievolé yra priskirtina Kietajai

2Ahbott Kenneth W., Robert O. Keohane, Andrew Moravcsik, Anne-Marie Slaughter,
and Duncan Snidal, The Concept of Legalization, International Organization 54, 3, Summer 2000, 2000 The 10
Foundation and the Massachusetts Institute of Technology 17-18pslip..
21 |bid, 17-18
22 |bid, 17-18
2 pollacK, M.A., G.C. Shaffer, Hard vs. soft law: alternatives, complements, and antagonists in international
governance [zitiréta 2016 spalio 11d.], Prieiga per interneta: <http://www.minnesotalawreview.org/wp-
content/uploads/2011/08/ShafferPollack_MLR.pdf >
24 1bid
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teisei, tiek jos 3altinis, tiek turinys yra ,kietas“.? Taigi, prievolé ir jos jgyvendinimas leidZia
konstruoti Svelniaja teis¢ kaip vientisg normy kategorija. Atsizvelgiant j §io darbo tyrimo rémus,
aktualios PECL ir DCFR nuostatos, reglamentuojancios sutarties nutraukimg esant esminiam

nevykdymui ir $iy nuostaty jgyvendinima.

1.2. Svelnioji teisé ir ne teisé

Svelniosios teisés normos ir neteisinés normos gali biiti atskiriamos remiantis tais
paciais kriterijais, kaip ir atskiriant kietaja teise ir $velnigja teis¢.?® Tai reiskia, kad norma yra
laikytina teisés norma, kai esama tam tikro prievolés ir/arba jos jgyvendinimo mechanizmo.
Kalbant apie prievole, normos $altinis ir turinys padeda atskirti §velniosios teisés normas nuo
neteisiniy normy (pavyzdziui, atribojant Svelnigja teis¢ nuo religiniy normy arba moralés
nuostaty). Vis délto, Svelniosios teisés normos neretai gali atrodyti kaip kietosios teisés normos,
nes jos yra kvaziteisinés (angl. quasi-legal), kadangi forma primena kietaja teisg. Svelniosios
teisés normos turinys turi ,,interpretuoti ar informuoti miisy supratimg apie teisiSkai privalomas
taisykles arba pristatyti pagrjstus liikkes¢ius, kuriy tikimasi i§ sutarties nuostaty*.%’

Taigi, neteisinés normos ir $velniosios teisés normos, gali biti atskiriamos pagal
pastaryjy normy funkcijas. Sios funkcijos:

> papildo kietaja teisg, pateikdamos papildomag aiskinancig informacija;
» daro jtaka teisés subjektams (panasiai kaip ir kietosios teisés normos), taciau
be teisinés prievartos (angl. resorting to judicial coercion).

Taigi, paprasciausias buidas jvardyti, kas yra neteisinés normos, apibrézti, jog normos
yra neteisinés tada, kai jos negali biiti suprantamos kaip $velniosios teisés normos. Tai reiskia, kai
norma netenkina anksc¢iau minéty funkcijy (normos aiSkinimo ir poveikio teisés subjektams per
organizacinius mechanizmus), reiskia jog ji neatitinka Svelniosios teisés kriterijy ir néra laikoma
$velniaja teise. Zinoma, pagrindinis i§tikis jvertinti §iuos kriterijus nuosekliai ir nuodugniai.
Reziumuojant, teisés normy skirstymas tik j kietosios teisés ir ne teisés normas néra vienintelis ir
absoliutus, kadangi tokiu atveju uzribyje licka, pavyzdZziui, paprotinés normos, o tai gali iSkreipti

detalesne atitinkamo sutarciy teisés instituto analizg.

25D’ Aspremont J., Non-State Actors in International Law:a Scholarly Invention?, FWO Seminar — Non-State Actors
in International Law — Leuven 26-28 March 20009.

26 Finnemore M., Are Legal Norms Distinctive?, (2000) 32 Journal of International Law & Politics 3: 699-705;,

27 Finnemore M. and Stephen Toope ‘Alternatives to “Legalization”: Richer Views of Law and Politics’, (2001) 55
International Organization 3: 743-758.
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1.3.Europos Sajungos $velniosios teisés instrumentai

Pastarieji du deSimtmeciai Vakary Europos privatinéje teis¢je pasizyméjo tuo, jog
suaktyvéjo valstybiy nacionalinés teisés harmonizavimo iniciatyvos, kurios sukiiré prielaidas kurti
ir taikyti §velniosios teisés instrumentus.?® Kaip jau pastebéta ankstesniuose $io darbo skyriuose,
apibendrinti ir pateikti universaly Svelniosios teisé€s apibrézimag yra gana keblu, visy pirma, dél to,
jog kiekvieno teisés mokslininko pateikiamas apibrézimas skirtingas (atsizvelgiant j skirtingg
kultiiring ir teising patirtj, palaikomas teisés id¢jas), antra, dél skirtingo teisininky pozitrio }
Svelnigja teise ir jos reikSme Siuolaikingje teiséje. Neprivalomumas ir tikslas pasiekti konsensusa
- vieni svarbiausiy §velniausios teisés bruozy.?

Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos deklaracijos ir rezoliucijos, ES priimti
elgesio kodeksai ar gairés, tarptautiniy organizacijy priimtos rekomendacijos, UNIDROIT
principai gali bati laikomi $velniosios teisés instrumentais, taciau Siame tyrime pasitelkiami Sie
Europos Svelniosios teisés Saltiniai (atsizvelgiant i §io darbo tyrimo rémus — Europos svelniosios
teisés Saltinius, Kuriuose jtvirtintas sutarties nutraukimo dél esminio nevykdymo institutas):

v Europos sutarciy teisés principai PECL - itin svarbus rekomendacinis
dokumentas, kuriuo remiasi daugelis Europos valstybiy, tokiu budu vis
labiau naikinant skirtumus tarp atskiry $aliy sutar¢iy aiSkinimo ir taikymo
taisykliy;®

v DCFR bendros principy sistemos metmenys — PECL principus patobulings
ir inkorporaves dokumentas, kurio pagrindinis tikslas yra gerinti acquis
kokybe ir siekti Europos sutar¢iy teisés derinimo (turint ambicijg tapti
Europos Sajungos Civiliniu kodeksu).!

Detalesné Siy Saltiniy analizé sutarties pateikiama vélesniuose §io darbo skyriuose (

1.3.1. Europos sutar¢iy principai ir 1.3.2. Bendros principy sistemos metmenys).

1.3.1. Europos sutarciy teisés principai

Europos sutarciy teisés principy iStakomis galima laikyti 1980 m., jkurtag Europos

sutarCiy teisés komisijg (kurios pagrindinis tikslas ir buvo parengti Europos sutarCiy teisés

28 Ambrasiené, D, et al., 38, p. 7.

2 Shelton, D., Commitment and compliance: what role for international soft law?,1999. [zidréta 2016 spalio 11d.],
Prieiga per internetg : <http://carnegieendowment.org/1999/11/22/commitment-and-compliance-what-role-for-
international-soft-law/k18>

% 1bid p. 13.

31 1bid, p. 13.
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principus). Apie Sig komisija buves jos pirmininkas Ole Lando teigé, jog tai buvo naujas projektas,
kurio tikslas buvo kontraversiskas, o dauguma pakviestyjy dirbti buvo skeptiskai nusiteike ypac
dél neaiskios projekto ateities.>? Pats Europos sutaréiy teisés principy kiirimas buvo lydimas
nuolatiniy diskusijy Europos sutarciy teisés principy komisijoje, kur nuomongs iSskirdavo net dél
tokiy klausimy - ar straipsnio nuostatos turéty biiti iSdéstomos detaliai, ar vis délto turi biti
remiamasi lakoniskumu, paliekant daugiau erdvés interpretacijai.®

Europos kontekste PECL yra vienas geriausiai zinomy $velniosios teisés pavyzdziy,
kiles i§ priva¢ios iniciatyvos.3* Europos sutaréiy teisés principuose nurodomos neprivalomos
bendros sutarciy taisyklés, jas aiskinant, iliustruojant pavyzdziais ir komentarais (analogiskai kaip
ir UNIDROIT Principuose). Cia taip pat reglamentuojami pagrindiniai sutaréiy teisés aspektai:
sutar¢iy sudarymas bei jy galiojimas, aiSkinimas, jsipareigojimy nevykdymas ir sutarties
pazeidimas, teisiy gynimo biidai.®® PECL sudarytas i§ 17 skyriy, kuriuose taip pat pateikiama
aktuali analogiska valstybiy nariy teisé.

Kalbant apie PECL tikslus, reikia pasakyti, jog ¢ia buvo iskelti tiek trumpalaikiai,
tiek ilgalaikiai tikslai. Kaip ilgalaikis tikslas i$skirtas — bati pagrindiniu postimiu unifikuojant
Europos privating teis¢.*® Prie trumpalaikiy tiksly galima i$skirti — pateikti pagrindines taisykles
sutarties Salims, sukurti ir jgyvendinti sutarciy teisés modelj, taikomg tiek nacionalingje teiséje,
tiek tarptautingje teisé¢je.¥’

PECL buvo itin reikSmingas Europos bendrosios rinkos vystymuisi. Kalbant apie
PECL pagrindinius tikslus, geriausiai tai atskleidZziama PECL 1:101 straipsnio 1 d., kur teigiama,
jog PECL turéty biiti taikomas, kaip pagrindinés taisyklés Europos privatinéje teis¢je.>® Buves
Europos sutarciy teisés komisijos pirmininkas O. Lando teigia, jog Sio straipsnio nuostatas galima
suprasti viena vertus, kaip privalomai taikomas visoms valstybéms naréms, kita vertus, kaip
Svelnigja teise, kurig jstatymy leidéjai ar teismai gali taikyti, jeigu mano esant reikalinga (kaip ir

yra $iandien).*

%2 Lando Ole, How the Principles of European Contract law (PECL) were prepared, European Journal of Law
Reform, Vol. 8, No. 4, 2006, 477.

33 1bid, 479.

34 Beale Hugh, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Jacobien Rutgers, Denis Tallon and Stefan VVogenauer, Cases,
Materials and Text on Contract law, 2010, 479.

35 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 13p.
% Gutman Kathleen, The Constitutional Foundations of European Contract Law— A Comparative Analysis, Oxford
University Press, 2014, 150.

37 Ibid, 150.

% Beale Hugh, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Jacobien Rutgers, Denis Tallon and Stefan Vogenauer, Cases,
Materials and Text on Contract law, 2010, 5.

% Lando Ole, How the Principles of European Contract law (PECL) were prepared, European Journal of Law
Reform, Vol. 8, No. 4, 2006, 479.
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PECL - principy rinkinys, kuriy siekis pateikti pagrindines Europos Sajungos
sutarCiy teisés taisykles, nuostatas. Tokios nuostatos turéty buti taikomos, kai Salys sutinka jas
inkorporuoti j savo sutartis ir jomis vadovautis.*® PECL Principai yra taikomi (turinio prasme):

> Europos vidaus sutartims ir sutartims, kurios laikomas Europos Sgjungos sutartimis su
treciosiomis Salimis.

> IS esmés visiems Europos lygmens sutartims, pavyzdziui, sutartims sudaromoms tarp
verslo $aliy.*!

Analizuojant PECL apimt;j (kg reglamentuoja PECL), pirmiausia, reikia pasakyti, jog
Cia apibréziami pagrindiniai sutarCiy teisés aspektai. Tai reiskia, jog PECL nuostatos, pavyzdziui,
vartotojy teisiy apsaugos klausimy. Vis délto, tai nereiskia, jog vartotojy teisés nuostatos yra
nejtrauktos, veikiau jos néra detalizuotos.*

Kalbant apie sutarties nevykdymg (pazeidima), PECL taip pat kaip ir UNIDROIT
principai, vartoja sutarties nevykdymo sgvoka, kuri apima tiek visiska sutarties nevykdyma, tiek
termino praleidima, tiek netinkama sutarties vykdyma.*® Sutarties pazeidimo savoka yra siauresné,
ta prasme, jog apima tik atvejus dél zalos atlyginimo, o PECL kiréjy tikslas buvo apimti ir tuos
atvejus, kai nukentéjusi Salis gali pati nutraukti sutartj ar atsisakyti jos vykdymo.** (Plagiau
analizuojama vélesniame $io darbo skyriuje 3.2. ESminis sutarties nevykdymas ir esminis sutarties
pazeidimas).

Reziumuojant galima pasakyti, PECL itin reikSmingas Europos Sajungai, kaip
vienetui nubréZiant pagrindines gaires, kaip Europos Sajungos privatiné teis¢ vystosi. Kitaip

tariant, PECL atspindi Europos Sajungos privatinés teisés tendencijas, apibrézia pagrindinius

vvvvvvvv

1.3.2. Bendros principy sistemos metmenys

DCEFR pradzia galima laikyti 2003 m. Europos Komisijos pateikta veiksmy plana,

kur bendra pagrindy sistema suvokiama kaip instrumentas, kurio paskirtis sutarCiy teisés

40 Chengwei, Liu, Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT Principles & PECL, 2003,
[zitiréta 2016 spalio 1d.], prieiga per internety: <http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/chengwei.html>

41 The Principles Of European Contract Law , 2002 (Parts I, II, and III), [Zifiréta 2016 spalio 2d. ] prieigas per
interneta: <http://www.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/ >.

42 Gutman Kathleen, The Constitutional Foundations of European Contract Law— A Comparative Analysis, Oxford
University Press, 2014, 161.

4 Mikelénas, V., Sutarciy teisé : bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija, Vilnius: Justitia, 1996,
506p.

4 Lando Ole, How the Principles of European Contract law (PECL) were prepared, European Journal of Law
Reform, Vol. 8, No. 4, 2006, 483.
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vystymasis. 2004 m. Europos Komisija parengé komunikatg dél Europos sutarCiy teisés ir acquis
perziiiros, sifilydama priimti Bendrosios pagrindy sistemos dokumentg.*® 2009 m. DCFR buvo
vieSai paskelbtas, 0 jo tikslas — pagerinti acquis kokybe ir siekti Europos sutarliy teisés
suvienodinimo ir suderinamumo. Bendroji pagrindy sistema buvo kuriama kaip priemoné tobulinti
esamus ir kurti naujus Europos Sajungos teises aktus. Viena i§ DCFR paskir¢iy ir tiksly - padéti
teismui aiskinti sutaréiy teise.*®

Visy pirma, DCFR yra akademinis dokumentas, parengtas grupés teisés
mokslininky. DCFR misija — biti Saltiniu ir pagrindu teisés tyrimui ir mokymui. Na, o uz
akademinés bendruomenés riby DCFR gali buti naudojamas kaip jkvépimas rasti optimalius
sprendimus ir modernizuojant privating teis¢, kadangi jis apima i§ esmés sutarciy teisés aspektus.
Viena 1§ reikSmingiausiy DCFR misijy iSrySkinti nacionaliniy valstybiy teisés skirtumus ir
panasumus*’ bei tapti visoje ES taikomu civilinio kodekso prototipu.

Kalbant apie DCFR struktiira, tekstas suskirstytas j skirsnius, skyrius, poskyrius ir
straipsnius. Be grieZto pozitrio j struktiirg, ypatingas démesys buvo skirtas terminologijai,
renkantis terminus, kurie negaléty buti suprantami daugiaprasmiskai, o pats tekstas biity nesunkiai
veréiamas iSvengiant neteisingy interpretacijy i kitas pagrindines uZsienio kalbas.

Lyginant su PECL, DCFR apima platesng¢ sutarciy sritj, kai tuo tarpu PECL aptaria
tik bendrasias taisykles, susijusias su sutar¢iy sudarymu, galiojimu, aiSkinimu ir pacios sutarties
turiniu. DCFR taip pat apima taip vadinamas specialigsias sutartis ir prievoles, kylanéias i§ jy.*8
Beje, DCFR apima ir kitus Europos privatinés teisés aspektus, kaip pavyzdZiui, nesutartines
prievoles (pavyzdziui, nepagristo praturtéjimo).*°

Kalbant apie DCFR turinj, reikia pasakyti, jog DCFR susideda i§ principy,
apibrézimy ir taisykliy. Nors DCFR néra atskiro skyriaus ar dalies, kuri biity skirta iSimtinai
svarbiausiems principams, taciau kaip esminius principus, kuriais paremtas $is teisés instrumentas

galima paminéti esminiy principus:

4 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 13p.
4 |bid, 13p.

47T Titu Maiorescu , Introduction in DCFR -Draft Common Frame of References Anemari-luliana OPRITOIU
Universit of Bucharest.

48 Titu Maiorescu , Introduction in DCFR -Draft Common Frame of References Anemari-luliana OPRITOIU
Universit of Bucharest.

4 |bid.
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O Sio principo prioritetas atskleidziamas DCFR. I-1

> Zmogaus teisiy apsaugos principg;’
:102(2) straipsnyje, kur konstatuojama, jog DCFR nuostatos turi biti interpretuojamos ir
taikomos, visy pirma, siekiant uztikrinti zmogaus teisiy apsauga.>*
> Solidarumo ir socialiné atsakomybés, §is principas nors ir kylantis i§ esmés 1§ vieSosios
teisés, tadiau DCFR glaudziai susijes su deliktine teise bei prievoliy teise.>?
Be pagrindiniy principy taip, galima isskirti ir bendruosius (kuriais remiantis

parengtos DCFR nuostatos) principus:
laisvés principas;

teisingumo principas;

saugumo principas;

YV V V V

efektyvumo principas.>

Nors Sie principai ir turi sglycio tasky, vis délto taip pat jie gali priestarauti vienas
kitam. Lyginant su kitais principais, laisvés principas yra labiau reikSmingas sutartyse,
vienasaliuose teisés aktuose ir prievolése kylanc¢iomis i§ jy.* Saugumas, efektyvumas ir
teisingumas, nors ir yra svarbiis visose srityse, taiau nevisose situacijose gali bati traktuotini
vienodai.

DCFR atskleidziama ir kryptis, kuria sekant buty kuriamos direktyvos, siekiant
efektyvesnés sutarCiy teisés (panaikinant esminius prieStaravimus tarp valstybiy nariy teisés
sistemy) visoje Europos Sajungoje. DCFR siekis ne tik jtvirtinti kertinius Europos Sajungos
sutarciy aspektus, bet taip pat pateikti teismy praktika, kuri galéty padéti ieskant tinkamiausiy

sprendimy konkreciose situacijose.>®

1.3.3. Sutarties samprata Europos $velniosios teisés instrumentuose

Analizuojant Europos sutarCiy teis¢ harmonizuojancius instrumentus, kyla
klausimas, kokia sutarties samprata jtvirtinta Siame tyrime nagrinéjamuose Europos $velniosios

teisés instrumentuose (PECL ir DCFR).%

% 1hid.

51 Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law Draft Common Frame of Reference prieiga per
internetg <ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf>

52 hid.

53 1hid.

% 1hid.

% Titu Maiorescu , Introduction in DCFR -Draft Common Frame of References Anemari-luliana OPRITOIU
Universit of Bucharest.

% Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 38-39
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PECL nepateikia sutarties sagvokos, sudarant jspudi, jog apibrézimas yra savaime
suprantamas.®” Vis délto, PECL 2:107 straipsnis numato privalomojo pazado be akcepto
galimybe.®® Reikia pazymeéti, jog PECL kaip privalomyjy sutarties elementy neanalizuoja teisinio
pagrindo (causa) ar sutarties formos.>® PECL taip pat numato, jog ir vienasaliai pranesimai apie
sutarties nutraukima, ir sutarties nutraukimas gali i§§aukti teisines pasekmes.®® Lyginant PECL ir
DCFR, galima pastebéti bendraja tendencija nes ir DCFR, ,, nesiekia apibrézti sutarties sampratos,
tadiau nustato reikalavimus sutarties sudarymui“l. Pagal DCFR Il — 1-101 1 d. sutartis yra
susitarimas, kuriuo siekiama sukurti teisinius privalomus santykius ar pasiekti kity teisiniy
pasekmiy. Sutartis — dvisalis arba daugiasalis juridinis faktas.®2

Remiantis DCFR 1l. — 4.101 straipsnio nuostatomis, sutartis yra laikoma sudaryta
be jokio papildomo reikalavimo, jeigu:

a) siekiama jsipareigoti viena kitos atzvilgiu arba i§aukti kitas teisines pasekmes®;

ir

b) pasiekiamas pakankamas susitarimas.®*

Svarbu, jog DCFR sutarties samprata apima ir tuos atvejus, kai abi Salys turi
priespriesinius reikalavimus ir teises, ir tuos, kai viena $alis turi prievoles kitos atzvilgiu.®®
ISskiriami du esminiai elementai, kurie yra batini sutarties galiojimui — pakankamas susitarimas
bei valia sudaryti sutartj.®®

DCEFR pabréziama, jog, be valios sudaryti sutartj ir pakankamo susitarimo, sutarties
sudarymui néra keliama daugiau jokiy kity reikalavimy. Net ir formos reikalavimas turi biti aiskiai
isreikstas tik iSimtiniais atvejais®’ (Gia galime jZvelgti panasumg su PECL, kur sutarties formos
reikalavimo apskritai néra). Nors DCFR nereikalauja abstrakéios naudos (consideration) ar

teisinio pagrindo (cause),%® kaip sutarties pagrindiniy elementy, tadiau, jy funkcijas, kurios gali

57 Beale Hugh, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Jacobien Rutgers, Denis Tallon and Stefan VVogenauer, Cases,
Materials and Text on Contract law, 2010,, 41 2010

8 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 38-39
% Amtoniolli Luisa , Anna Veneziano Principles of European Contract Law and Italian Law, 2005, 93.

% Beale Hugh, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Jacobien Rutgers, Denis Tallon and Stefan Vogenauer, Cases,
Materials and Text on Contract law, 2010,

81 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 38-39
62 Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law Draft Common Frame of Reference prieiga per
internetg <ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf>

8 Principles, Definitions, and Model Rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR)
Full Edition. Vol 1. Munich: Sellier. European Law Publishers , 2009, p. 264

% 1bid, p. 264

8 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 38-39
% Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 38-39.
87 1bid, 39.

%8 Beale Hugh, Bénédicte Fauvarque-Cosson, Jacobien Rutgers, Denis Tallon and Stefan Vogenauer, Cases,
Materials and Text on Contract law, 2010,
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biiti suprantamos kaip draudimas versti vykdyti labai vienpusiskus jsipareigojimus, atlieka kitos
DCFR nuostatos.®®

Apibendrinant, galima pastebéti, jog PECL ir DCFR neapibrézia sutarties sampratos,
neturi atskiry ypatingy reikalavimy paciai sutarCiai, taCiau sutartis laikoma tuo atveju, jei ja
sickiama $aliy jsipareigojimo viena kitai, bei pasiekiamas konsensusas. Svarbu ir tai, jog nei
PECL, nei DCFR neanalizuoja ir nedetalizuoja teisinio pagrindo (causa) kaip privalomo sutarties
elemento.

8 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 39.
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2. SUTARTIES NUTRAUKIMO BENDRIEJI PAGRINDAI IR SUTARCIU TEISES
PRINCIPAI

Kiekviena analizé dél sutarties nutraukimo dél esminio jos pazeidimo (nevykdymo)
legitimumo prasideda nuo bendryjy privatinés teisés principy jvertinimo. Pirmiausia, remiamasi
principu pacta sunt servanta (sutarCiy reikia laikytis). Tai reiSkia, jog sutarties Salys privalo
vykdyti prievoles, kurios yra nustatytos sutartyje. Vienai $aliai nevykdant nustatyty sutartiniy
prievoliy, kita Salis turi teis¢ ginti savo pazeistas teises (sutarties nevykdymas arba netinkamas
vykdymas pazeidzia kitos Salies teises). Vienas i§ tokiy teisiy gynimo biudy — sutarties
nutraukimas. Zinoma, tokiu atveju privaloma jsitikinti, jog sutarties paZeidimas i§ tiesy yra
esminis, kitu atveju sutarties nutraukimo pagrindai gali buti nepakankami ir taip gali buti
pazeidziamos kitos Salies teisés.

Taigi, analizuojant sutarties nutraukimo pagrindus Siame skyriuje yra iSskiriami trys
esminiai momentai: a) sutarties laisvés principo ribos; b) favor contractus principas ir jo taikymas;
¢) sutarties nutraukimas kaip teisiy gynimo biidas. Siy aspekty analizé PECL ir DCFR kontekste

padeda atskleisti sutarties nutraukimo dél esminio nevykdymo instituto pagrindinius elementus.

2.1.Sutarties laisvés principas

Kaip teigia G. Sulija, ,,8iuolaikiné tarptautiné verslo teis¢ yra grindziama nuostata,
kad sutartiniai Saliy santykiai neturéty biiti ribojami, nebent tarp Saliy sudaryti susitarimai
akivaizdZiai neprotingai suvarzo vieng i$ susitarianciy Saliy“”. Vis délto, sudétingiausia jvardinti
kriterijus, kuriais remiantis galima biity nustatyti ar tam tikri Salies veiksmai galéty buti laikomi
kaip varzantys kitg $alj. Akivaizdu, jog sutarties nutraukimo dél esminio pazeidimo (nevykdymo)
analizé, nejmanoma be Saliy teisiy apimties nustatymo, sutarties nutraukimo salygy apsibrézimo,
pvardijant kiek placiai suprantamos sutarciy laisves principo ribos. Prof. V. Mikelénas teigia, jog
»sutar€iy laisveés principas paprastai analizuojamas keturiais aspektais: laisve sudaryti sutartj,
laisve atsisakyti sudaryti sutartj, laisve nustatyti sutarties turinj, laisve sudaryti sutartis, kuriy

jstatymas nenumato, jeigu tokios sutartys nepriestarauja teisei ir moralei“’t. Svarbu tai, jog

70 Sulija Gintautas, Sutarties laisvés principas ir jo taikymo ribos: analizé tarptautiniy aviacijos sandoriy pavyzdziu,
Teisés problemos. 2012. Nr. 4 (78).
I Mikelénas, V., Sutaréiy teisé: bendrieji sutaréiy teisés klausimai: lyginamoji studija, Vilnius : Justitia, 1996, 34p.
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sudarant sutartis, Salys dalyvauja sutartiniuose santykiuose, sieckdamos siekia savy tiksly, i
kuriuos atsizvelgiant konstatuoja ir iSreidkia savo tikraja valia.

Teigiama, jog ,sutarties laisvés principas gali biiti vertinamas, kaip sutarciy
saziningumo principo jgyvendinimas.“’® Vis délto, sutarties laisvés principas ,,daZniausiai
suprantamas kaip Saliy laisvé sudaryti bet kokig sutartj, kuri neprieStarauja teisei ir moralei, ar jos
nesudaryti ir laisvai nustatyti sutarties salygas.*’*

Konkreciai analizuojant PECL pastebima, jog sutarciy laisvés principas yra vienas
i§ kertiniy aspekty. PECL 1:102 straipsnyje jtvirtinti du svarbiausi sutar¢iy laisvés elementai.
Pirmojoje straipsnio dalyje teigiama, jog Salys gali laisvai sudaryti sutartj ir nustatyti jos turinj,
remdamosi gera valia ir privalomomis PECL nuostatomis. Antrojoje straipsnio dalyje nustatoma,
jog sutarties Salys gali atsisakyti tam tikry salygy itvirtinty PECL (tadiau neprieStaraujanciy
principams).” Zinoma, PECL sutarties laisvés principas negali bati suprantamas kaip absoliutus
ir neturintis apskritai jokiy riby. Net ir ¢ia yra numatyty tam tikry nuostaty, kuriy sutarties Salys
turi laikytis.”® Tai reiskia, kad sutar¢iy laisvés negali biiti suprantamas, kaip absoliuti teisé.

Tuo tarpu DCFR néra iSskiriama atskiro straipsnio, kuriame bty detalizuojamas
sutarties laisvés principas, taciau §is principas atsispindi kitose nuostatose. Patys DCFR rengéjai
aiSkina, jog sutarties laisvé gali biiti ribojama siekiant i§vengti diskriminacijos, piktnaudziavimo
dominuojancia padétimi.”” Kadangi Kkartais tarp principy gali atsirasti kolizija, svarbu turéti
omenyje, jog principai patys savaime negali buti taikomi grieztai neatsizvelgiant j kitas aplinkybes.
Taigi, sutarties laisveés principas reiSkia, jog sutarties Salys yra laisvos sudaryti sutartj, laisvai
renkantis su kuo ji sudaroma ir kokios nuostatos joje numatomos.™

Lyginant su Lietuvos teise, Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso 6.156
straipsnyje jtvirtintas sutarties laisvés principas. Siame straipsnyje jtvirtinta, jog sutarties $alys yra
laisvos nustatyti tarpusavio pareigas ir teises. Salys taip pat gali sudaryti sutartis, kurios néra
numatytos kodekso nuostaty (jei tokia sutartis neprieStarauja jstatymams). Tame paciame

straipsnyje taip pat numatyta, jog jeigu tam tikry sutarties sglygy nereglamentuoja nei jstatymai,

2 Wilson, S. N. Freedo Wilson, N. (1965). Freedom of Contract and Adhesion Contracts. International and
Comparative Law Quarterly, 14(1), 172-193.

73 Bubliené, D., Silpnesnés Salies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant nesqziningas vartojimo sutarciy
sqlygas, Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2007 9(99); 41-47 p.

7 Svirinas, D., Civilinés teisés ir konkurencijos teisés normy sqveika, Jurisprudencija, 2002, t. 28(20); 42-52p.

5 The Principles Of European Contract Law , 2002 (Parts I, II, and III), [Zidiréta 2016 spalio 2d. ] prieiga per
interneta: <http://www.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/ >.

76 Bonell, Michael Joachim, Unidroit Principles of International Commercial Contracts: Why What How , 2010.

" Principles, Definitions, and Model Rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR)
Full Edition. Vol 1. Munich: Sellier. European Law Publishers , 2009

8 Principles, Definitions, and Model Rules of European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR)
Full Edition. Vol 1. Munich: Sellier. European Law Publishers , 2009
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nei Saliy susitarimai, tai jas ginco atveju nustato teismas remdamasis paprociais, teisingumo,
protingumo bei saziningumo kriterijais, jstatymy ar teisés analogija.”
Apibendrinant, sutarties laisvés principas reiskia, jog Salys gali laisvai sudaryti

sutartj, nustatydamos jos turinj, taip pat Salys gali atsisakyti tam tikry salygy.
2.2. Favor contractus principas

Kalbant apie Europos $velniosios teisés instrumentus ir favor contractus principa,
galima pradéti nuo PECL principy, kur ir yra jtvirtintas $is principas. Favor contractus principas
,reiskia nuostatg, jog nepaisant sunkumy, kurie kyla sudarant ir vykdant sutartj, paprastai Saliy
interesus ir Siandiening visuomenés ekonoming sankloda labiausiai atitinka sutarties i§saugojimas,
0 ne nutraukimas ar pripazinimas negaliojanéia ar nesudaryta.*®® Paprastai tariant favor contractus
principas suprantamas, kaip sutarties i§saugojimo principas.

Svarbu tai, jog favor contractus atspindi sutarties $aliy tikslg i§saugoti jau sudaryta
sandorj, o ne sudaryti naujas sutartis. Kadangi, Sio darbo tikslas néra detali ir iSsami $io principo
analizé, Siame darbe $io principo svarba pasireiskia tik ieSkant salycio taSky su esminio sutarties
nevykdymo (pazeidimo) institutu. D¢l Sios priezasties pacios svarbiausios nuostatos yra biitent tos,
kurios reguliuoja sutarties nutraukimo pagrindus.

Doktrinoje favor contractus principas neretai nagrinéjamas analizuojant sutarties
nutraukimo institutg. Analizuojant pagrindinius Sio principo elementus, galima daryti tris pjuvius,

kurie i§ esmés ir atleidzia principo turinj, kuris pavaizduotas Zemiau pateiktoje lenteléje:

1 lentelé. Favor contractus principas

Institutas Siekis

Sutarties sudarymo  Kiek jmanoma gerbti saliy valig dél sutarties sudarymo ir vengti atvejy,
institutas kai Salims sutartj sudaryti kliudyty formaliis ar neesminiai dalykai.
Sutarties Kiek jmanoma apriboti galimybe neigti sudarytos sutarties galiojimg, Kai
negaliojimo vienai sutarties Saliai tai tampa naudinga.

institutas

™ Lietuvos Respublikos Civilinis Kodeksas < https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687>

8 Drazdauskas, S., Favor contractus principas Lietuvos sutarciy teiséje, Teisé nr. 64, 2007, 22-34 p.
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Sutarties vykdymo Sutarties iSsaugojimo nepaisant sunkumy, galinéiy kilti dél pasikeitusiy
institutas aplinkybiy ar dél vienos Salies jvykdyto pazeidimo.

Saltinis: Sudaryta remiantis: Drazdauskas, S., Favor contractus principas Lietuvos sutarciy teiséje, Teisé nr. 64,
2007, 22-34 p ir Keller, B., Favor Contractus Reading the CISG in Favor of Contract, [Ziliréta 2016 spalio 13d.]
prieiga per internetg: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/kellerl.pdf>.

Reziumuojant auksciau pateiktg lentele galima pasakyti, jog i$ tiesy favor contractus
reidkia, sutarties i§saugojima, 8 turint tiksla mazinti praktinius atvejus, kuomet vertinamas pats
sutarties egzistavimas ir jos galiojimas.

Kalbant apie favor contractus principg ir sutarties nutraukimg Europos $velnioje
teis¢je, galima iSskirti teismy vaidmenj nutraukiant sutartj. Remiantis Europos $velniosios teisés
Saltiniais ir jy nuostatomis, kurios reglamentuoja sutarties nutraukimo tvarka, teismui yra
suteikiama gana plati kompetencija, numatant nutraukimo salygas.®? Taciau, pagal favor
contractus principg teismas turi jvertinti naujas aplinkybes ir priimti sprendima, kurio pagrindas
prievoliy, kurios buty abiems sutarties Salims lygiavertés ir teisingos, nustatymas siekiant atkurti

pusiausvyrg tarp sutarties Saliy (angl. contractual equilibrium).®

8 Drazdauskas, S., Favor contractus principas Lietuvos sutaréiy teiséje, Teisé nr. 64, 2007, 22-34 p.

82 Penadés Javier Plaza, Luz M. Martinez, European Perspectives on the Common European Sales Law, Cham,
Switzerland , 2015, 160 p.

8 |bid, 160.
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2.3.Sutarties nutraukimas kaip teisiy gynimo buidas

Nors sutarciy teis€s principas pacta sunt servanta byloja, jog sutartiniy santykiy
reikia laikytis, tadiau ne visuomet sutartinés prievolés yra vykdomos tinkamai.®* Tai reiskia, jei
viena $alis vykdo netinkamai sutarties prievoles, kita Salis patiria nuostolius ir gali ginti savo teises,
o sutarties nutraukimas laikomas vienu i$ tokiy teisiy gynimo biidy*.% Vis délto, ¢ia reikia atkreipti
démes;j ir j ,,kita monetos puse‘. Jei kalbame apie sutarties nutraukima, kaip apie nukentéjusiosios
Salies teisiy gynimo iSraiska, reikia nepamirsti ir kitos sutarties Salies.

Atsizvelgiant | sutarties nevykdymo kvalifikavimg (nustatant ar sutarties
nevykdymas suprantamas esminiu arba neesminiu), gali buti nustatomas ir pats tinkamiausias
biidas ginti paZeistas teises. Tuomet, kai yra sutarties nevykdymas yra esminis, nukentéjusioji Salis
turi pagrista pagrindg nutraukti sutartj vienasaliskai. Vis délto, tokiais atvejais analizuojant pacia
situacija privalu jsitikinti, jog sutarties nevykdymas yra esminis. Kitu atveju, kai sutarties
nevykdymas néra kvalifikuojamas kaip esminis sutarties nevykdymas, 0 vienasalis sutarties
nutraukimas néra pagrijstas.

Pavyzdziui, PECL numato, jog esant esminiam nevykdymui nukentéjusioji Salis gali
ginti savo teises trimis budais (turint omenyje, jog bitent esminis nevykdymas iSplecia
nukentéjusiosios $alies teisiy gynimo galimybes®):

» Remiantis 8:104 straipsniu, nukentéjusioji Salis gali atsisakyti pavéluoto
sutarties jvykdymo;

» Reikalauti adekvataus prievoliy jvykdymo, pagal 8:105 straipsnj;

» Nutraukti sutartj, remiantis 9:103; 9:104 ir 9:105 straipsnius.®

Vis délto, sutarties $alis rinkamasi savo teisiy gynimo buida turéty atsizvelgti j favor
contractus principa (turint tiksla sutartj i§saugoti) , o taip pat ieSkoti optimaliausio sprendimo
budo. Taciau ¢ia galima jZvelgti tam tikrg problematikg kitos sutarties Salies atzvilgiu, nes PECL
ir DCFR pagrindinj démesj skiria tik nukentéjusiajai Saliai (kreditoriui), 0 to pasekoje

neatsizvelgiama | abiejy sutarties Saliy teises.

8 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutaréiy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, 321 p.
% 1bid, 321 p.

8 Lando O, Principles of European Contract Law— Parts | and Il Commission on European Contract Law, Kluwer
Law International, 2000 ,364.

8 1bid, 364.

26



3. SUTARTIES NEVYKDYMO SAMPRATA

Sutarties nevykdymo instituto genezé padés atskleisti tiek instituto reikSme
Siuolaikinei teisei, tiek ir instituto keliamus siekius. Sutarties pazeidimo sampratos apsibrézimas
suteiks galimybe atskleisti pagrindinius probleminius klausimus susijusius su $io instituto
reglamentavimu ir jgyvendinimu, t.y. leis atsakyti j klausimg, kada bus laikoma, jog Salis pazeidé
sutarties nuostatas.

Esminio sutarties nevykdymo ir pazeidimo sutarties atskyrimas leidzia suprasti,
kokia samprata pasirinkta Europos $velniosios teisés Saltiniuose (DCFR ir PECL).

Esminio sutarties nevykdymo kriterijai reikalingi nustatyti, kada sutarties $alis turi
teisétg pagrinda nutraukti sutartj (vienasaliSkai) dél jos esminio nevykdymo.

Neesminio ir esminio nevykdymo atskyrimas svarbus tuo, jog leidzia nustatyti, kokij
teisiy gynima gali pasirinkti nukentéjusioji Salis.

Taigi, Siame skyriuje ir jo poskyriuose sieckiama atskleisti, kas gali bti laikoma
sutarties nevykdymu ir kada tas nevykdymas yra laikomas esminiu (ko pasekoje sutarties Salis gali

vienaSaliSkai nutraukti sutartj) .

3.1.Esminis sutarties paZeidimas ir esminis sutarties nevykdymas

M. P. Furmstom pastebi, jog UNIDROIT Principuose néra vartojamas terminas
,sutarties pazeidimas®, o vietoj jo pasirinktas kitas terminas ,,sutarties nevykdymas (angl. non-
performance). Todél naturaliai kyla klausimas kuo skiriasi sutarties pazeidimas ir sutarties
nevykdymas, o gal galime déti lygybés Zenklg tarp Siy sgvoky? Vis délto, kaip teigia, Rolandas
Balcikonis: ,,toks (sutarties nevykdymo) pasirinkimas Principuose visiSkai logiskas ir
suprantamas*.®® Kaip toliau aiskina M. P. Furmstom, §ie terminai néra tapatils, o sutarties
nevykdymas UNIDROIT Principuose suvokiamas kaip lankstesnis terminas, kuris gali turéti
dviejy tipy idimtis.®® Pirmiausia, tai yra ir iSorinés nenumatytos aplinkybés. Antra, tai yra kitos
Salies veiksmai, kurie neleidZia arba apsunkina sutarties vykdyma. %

1969 m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutarCiy teisés iSskiria esminj sutarties

pazeidima, pagal Sios konvencijos 60 straipsnio 1 dalyje suformuluotg nuostata, jog ,,vienai i Saliy

8 Lietuvos Respublikos Civilinis Kodeksas < https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It' TAD/TAIS.107687>

8 Furmston, M. P., G. C. Cheshire, and C. H. S. Fifoot. 2007. Cheshire, Fifoot and Furmston's Law of contract.
Oxford: Oxford University Press, 452.

% Balgikonis, R., Sutarciy vykdymo teisinés problemos: esminis sutarties paZeidimas :daktaro disertacija : socialiniai
mokslai, teisé (01 S), Lietuvos teisés universitetas, Vilnius : Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004.
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pazeidus dvisale sutartj, kita Salis jgyja teis¢ remtis Siuo pazeidimu kaip pagrindu nutraukti sutartj
arba sustabdyti tos sutarties ar jos dalies galiojima.* O tai reiskia, kad viena i$ sutarties Saliy esant
esminiam sutarties pazeidimui gali vienasaliskai nutraukti sutartj, todél svarbu pagrijsti ir jvertinti,
jog sutarties pazeidimas yra esminis. Tos pacios nuostatos numato, jog pazeidimas yra esminis
tuomet, kai jis padaro kitai Saliai tokig zalg, kad Salis netenka didelés dalies to, kg ji turéjo teisg
tikétis gauti pagal sutartj, iSskyrus atvejus, kai sutartj pazeidusi Salis nenumaté tokio rezultato ir jo
analogiskomis aplinkybémis nebiity numatgs protingas tokio pat statuso asmuo.

Taciau tiek PECL, tiek DCFR vietoj sutarties pazeidimo sampratos renkasi sutarties
nevykdymo terming. 1969 m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutarCiy teiséS sutarties
pazeidimas apima visy tipy sutarties pazeidima, nesvarbu, ar pazeidziamos kertinés, ar Salutinés
prievolés, kylancios i$ sutarties. Taip pat néra svarbu, ar prievolé kyla i§ pacios sutarties, ar i§
Konvencijos.*

UNIDROIT principuose ir Europos $velniosios teisés Saltiniuose (PECL ir DCFR)
sutarties pazeidimo sgvoka keiiama | sutarties nevykdymo. UNIDROIT Principy 7.1.1.
straipsnyje sutarties nevykdymas apibréziamas kaip sutarties nevykdymas, jtraukiant ir netinkamag
vykdyma ir termino praleidima. Siame apibrézime galima isskirti du kertinius aspektus.
Pirmiausia, sutarties nevykdymas apima visy rii§iy netinkamg sutarties prievoliy vykdyma. Antra,
sutarties nevykdymas apima tiek pateisinama, tick nepateisinima nevykdyma.*

PECL pasitelkia analogiska samprata kaip ir UNIDROIT Principuose, kai sutarties
nevykdymas traktuotinas dél bet kurios sutarties prievolés nevykdymo. Kaip teigiama PECL
komentare, sutarties nevykdyma sudaro tiek netinkamas vykdymas, tiek termino praleidimas, kai
sutarties prievolés jvykdomos véliau negu sutarties Salis gali pagristai tikétis, remiantis sutarties
nuostatomis.** DCFR seka PECL ir naudoja analogiska sutarties nevykdymo terming.

Reikia pastebéti, jog PECL ir DCFR bei 1969 m. Vienos konvencijoje dél
tarptautiniy sutarCiy teisés sutarties nevykdymo ir sutarties paZeidimo sampratos néra
besiskirian¢ios esminiu poZiiiriu. Vis délto, nevykdymas yra platesné sgvoka (apima ne tik, kai
gali zalos reikalauti, bet taip ir kai pati $alis nori nutraukti sutartj, ar sustabdyti vykdyma).

Tiek PECL, tiek ir DCFR nevykdymas Siuose principuose apima visas sutarties
pazeidimo rusis:

v visiSkg sutartinés prievolés nejvykdyma (angl. failure to perform);

v netinkamg sutartinés prievolés jvykdyma (angl. defective performance);

%1 <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/chengwei.html#02-9 >
% bid.
% 1bid.
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v jvykdymo termino praleidima (angl. late performance). %

3.2.Esminio sutarties nevykdymo nustatymo Kkriterijai

Siame poskyryje pagrindinis siekis — apibrézti esminio nevykdymo samprata
atsakant j klausima, kas sudaro (kokie elementai ir galimi aspektai) esminj nevykdyma? Pradékime
nuo paties zodzio esminis apibrézimo lietuviy kalboje arba kitaip tariant pateikti termino lingvistinj
apibrézima, o Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas zodj esmé (i$ kurio taip pat ir kildinamas zodis
esminis) apibrézia kaip vidinis dalyko pagrindas, svarba.

Nuo sutarties interpretacijos, aiskinimo, esminiy aplinkybiy ir kity labai svarbiy
fakty priklauso, kas sudaro esminj nevykdyma, svarbiausias momentas — grieztas sutarties salygy
laikymasis ir sutartyje jtvirtinty salygy vykdymas.*®® Tai reiskia, jog grieztas sutarties salygy
laikymasis yra pagrindinis bruozas, sutarties saglygy pazeidimas gali bti pripazintas esminiu, kad
ir kokie dél to kilty padariniai.®® Kitaip tariant dél pazeidimy kilusiy padariniy mazareik§miskumas
dar savaime nereiskia, jog nevykdymas galéty biity laikomas neesminiu. ,,Pazeidimo terming teisés
doktrina aigkina ple¢iamai, kaip bet kurias sutartines pareigas, kurios kyla i§ Konvencijos*.%

Bendrai esminis nevykdymas pripazjstamas, kai nukentéjusi $alis ,,zymia dalimi
negauna naudos, kurios $alys tikéjosi gauti pagal sutarties nuostatas*.%® Kiekvieno ginéo atveju
sutarties nevykdymg vertinant kaip esminj, turi buti nustatyta, ar nukentéjusios Salies
asmeniniai interesai del tokio paZeidimo buvo 1§ esmés suvarzyti. Tai reiskia, jog esminj sutarties
nevykdyma lemia tai, ar nukentéjusioji Salis negavo didzigja dalimi to, kg pagal sutartj per visg
jos terming pagrijstai tikéjosi gauti. Taip pat svarbu nustatyti kodél buvo nejgyvendinti pagristi
nukentéjusios Salies pagristi liikesCiai — ar dél Salies pazeidusios sutartj veiksmy, ar ir dél kity
aplinkybiy.

Pripazjstant sutarties nevykdyma esminiu, pats nevykdymas turi biiti toks rimtas, kad

daugiau nebus jmanoma pasiekti sutarties tikslo, todél nevykdymas nebus laikomas esminiu, jeigu

% Mikelénas , V., Sutarciy teisé. Bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija, . Vilnius: Justitia, 1996. P.
466-467p.

% UNIDROIT Principai, 2010 mety redakcija, [zifiréta 2016 spalio 5d.] prieiga per interneta:
<http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-
e.pdf>.

%lbid, p.
7 Mikelénas V. et al . Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga. Prievoliy teisé (I) ,
% lhid, 293 p.
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jis gali buti pasalintas. Bet kuriuo atveju, jeigu uz ta zalg arba kitg pakeitimg siiiloma
kompensacija, dél nejvykdyty likesciy, sutartis lieka galioti.

Esminio nevykdymo nustatymo kriterijai yra kertinis momentas norint kvalifikuoti
konkretaus nevykdymo atvejj. Dél $ios priezasties itin svarbu i$skirti ir paaiSkinti pagrindinius
esminio nevykdymo kriterijus ir aspektus, kurie atskleidzia, ar nevykdymas gali biti laikomas
esminiu. Kadangi Sio darbo tema kartu yra ir tyrimo rémai, todél esminio nevykdymo Kkriterijai
i§skiriami ir vertinami Europos $velniosios teisés Saltiniuose. Esminiu sutarties nevykdymu
laikomas toks vienos i§ Saliy jvykdytas pazeidimas, kuris i§ esmés atima antrajai sutarties Saliai

galime tikétis, jog sudaryta sutartis bus jvykdyta.*
3.2.1. PECL kriterijali

PECL jtvirtina tokias pat sutarties nevykdymo ir gynimo btidy nuostatas kaip ir
UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutaréiy principai, o esantys skirtumai néra esminiai.’®® PECL
taip pat yra pasirinkta sgvoka sutarties nevykdymas (angl. non-performance), kuri yra platesné nei
sutarties pazeidimas, nes apima ir termino praleidima, ir sutarties netinkama vykdyma, ir visiska
jos nevykdyma.’®* Esminio sutarties nevykdymo apimtis apibrézta PECL 8:103 straipsnyje, kur
pateikiami trys esminio nevykdymo Kriterijai (pakanka nors vieno kriterijaus, kad nevykdymas
bty laikomas esminiu).

Pirmasis kriterijus, pateikiamas PECL 8:103 straipsnio a) dalyje: ,,sutarties
nevykdymas laikomas esminiu, kai grieztas sutarties salygy laikymasis turi esming reikSme
sutarties jgyvendinimui*.22 Tai reiskia, pagal sutar¢iy konkrety pobiidj, net nedidelis nukrypimas
nuo tinkamo jvykdymo salygy aiSkinamas kaip esminis sutarties nevykdymas. Tokiu atveju,
svarbu atsizvelgti | tai, kuriy sutarties sglygy nesilaikymas turi esminés reikSmés paciai sutarciai.
IS to i8plaukia, jog norint nustatyti salygy pobiidj, reikia atsizvelgti j pacios sutarties esm¢ (ko
siekiama sutartimi, kokie tikslai ir salygos keliami sutartyje) ir j numanomas aplinkybes.!%® Cia

prieiname prie i§vados, jog kartais ir nedidelis nukrypimas nuo sutarties sglygy gali lemti, jog Salis

9 Bal¢ikonis, R., Sutarciy vykdymo teisinés problemos: esminis sutarties paZeidimas :daktaro disertacija : socialiniai
mokslai, teisé (01 S), Lietuvos teisés universitetas, Vilnius : Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004,
81p.

100 UK byla: Hon Kong Fir Shipping Co. Ltd. V. Kawasaki Kisen Kaisa Ltd., Court of Appeal (1962). [zitiréta 2016
lapkri¢io 19d.] prieiga per interneta:

<http://www.nadr.co.uk/articles/published/Commercial LawReports/Hong%20Kong%20Fir%20v%20Kawasaki%20
1961.pdf>

101 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, p. 19,
2004 , 168 p.

192 Mikelénas, V., Sutardiy teisé : bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija, Vilnius: Justitia, 1996,
224,

103 |hid, 224.
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negauna to, ko pagristai tikéjosi sudarydama sutartj, o tai sudaro prielaidas sutarties vienasaliSkam
sutarties nutraukimui. Lietuvos Respublikos Civiliniame Kodekse analogiska nuostata jtvirtinta
CK 6.217 straipsnio 2 dalies 2 punkte: ,,ar pagal sutarties esme¢ grieztas prievolés salygy
laikymasis turi esminés reik§mes*%4,

Antrasis kriterijus, pateikiamas PECL 8:103 straipsnio b) dalyje: ,,sutartis laikoma
pazeista, jei nukentéjusioji Salis negavo, to ko pagristai tikéjosi i$ sutarties, iSskyrus, kai pazeidusi
sutartj $alis negaléjo ir nenumaté tokio rezultato“%®. Sis kriterijus reiskia, jog pagrinde pabrézia
netinkamo prievoliy vykdymo svaruma, kai nevykdymo pasekmés lemia, jog nukentéjusioji Salis
nesulaukia rezultaty, kuriy remiantis sutarties nuostatomis, buvo pagristai tikimasi. Kitaip tariant,
Sis kriterijus nukreipia j nukentéjusiosios Salies suinteresuotumo toliau vykdyti sutartj sumazéjima
ar netgi praradima. Tai reiskia, jog §is kriterijus nekelia j pirmajj plana pacio Zalos sunkumo.%
Lietuvos Respublikos Civiliniame Kodekse analogiska nuostata jtvirtinta CK 6.217 straipsnio 2
dalies 1 punkte: ,,ar nukentéjusi $alis i§ esmés negauna to, ko tikéjosi i sutarties, iSskyrus atvejus,
kai kita $alis nenumaté ir negaléjo protingai numatyti tokio rezultato*1%’.

Treciasis kriterijus, pateikiamas PECL 8:103 straipsnio c) dalyje: ,, sutarties
nevykdymas laikomas esminiu, kai nevykdymas yra ty€inis, o dél to nukentéjusioji Salis pagristai
nesitiki, jog sutartis bus jvykdyta ateityje“!®®. Kadangi, PECL j vieng punkta sutelkia UNIDROIT
kriterijuose j du atskirus kriterijus i$skiriamus atvejus, PECL gali bti kritikuotinas, jog susiaurina
galimus kriterijus, sumaiSant nepasitikéjimg ir ty¢inj veiksma. Lietuvos Respublikos Civiliniame
Kodekse analogiska nuostata jtvirtinta iSskaidant j dvi pagrindines dalis (sekant UNIDROIT
pavyzdziu) CK 6.217 straipsnio 2 dalies 3 ir 4 punktuose: ,,3) ar prievolé nejvykdyta tycia ar dél
didelio neatsargumo; 4) ar nejvykdymas duoda pagrinda nukentéjusiai $aliai nesitikéti, kad sutartis
bus jvykdyta ateityje;*“1%°. Taip pat reikia pazyméti, jog lyginant su PECL jtvirtinta norma, galima
pastebéti, jog LR CK CK 6.217 straipsnio 2 punkto, 3 dalyje jvedama ir didelio neatsargumo

samprata, kurios PECL nejvardija.

104 Principles of European Contract Law - PECL https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/
15 Principles of European Contract Law - PECL https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/
106 |_jetuvos Respublikos Civilinis Kodeksas < https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687>
197 Principles of European Contract Law - PECL https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/
18 pPrinciples of European Contract Law - PECL https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/
109 jetuvos Respublikos Civilinis Kodeksas < https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.107687>
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3.2.2. DCFR kriterijai

DCEFR principai (Sio dokumento sukiirimo prielaidos ir tikslai iSsamiau analizuojami
Sio darbo skyriuje 1.3.2. Bendros principy sistemos metmenys) — rezultatas, kurj pasieké teisés
mokslininky grupé kurdami $velniosios teisés instrumenta, kurio ambicija - tapti Europos Sajungos
Civiliniu Kodeksu. Vis délto kol kas, DCFR pasitelkiamas kaip tiriamojo pobtidzio doktrinos
Saltinis teisininkams, nagrinéjantis ir aiSkinantis atskiras privatinés teisés normas (kurios pamazu
Europos valstybése panaiéja, o skirtumai licka tik neesminiai.’

Grjztant prie esminio sutarties nevykdymo termino, reikia pasakyti, jog jis apibréztas
DCFR 3:502 straipsnyje ,, (Sutarties) Nutraukimas dél esminio nejvykdymo™!. Galima pastebéti,
jog nors minétasis straipsnis gali biiti latkomas PECL principy 8:103 analogu, ta¢iau formuluojant
pat] sutarties nutraukimo dél esminio nejvykdymo instituta, jvestos tam tikros naujoves ir
detalizuoti kriterijai, kuriais remiantis vertinama ar sutarties nejvykdymas gali buti laikytinas
esminiu, kas suteikty pagrindg sutarties nutraukimui. Prie§ pradedant kriterijy analize, galima
pazyméti, jog DCFR atsisakoma ,,sutart] pazeidusios” ir ,,nukentéjusios” Saliy savoky. Jos
kei¢iamos ] privatinés teisés terminus: ,,kreditoriy” ir ,,skolininkg”.

DCEFR islaikoma ta pati formuluoté, jog kreditorius gali nutraukti sutartj, tuo atveju,
kai skolininko sutarties nevykdymas yra esminis. Pagal DCFR esminj nevykdyma atskleidzia du
kriterijai. DCFR 3:502 straipsnio 2 dalies a punkte nurodoma, jog sutarties nevykdymas yra
esminis, jei dél jo kreditorius i§ esmés negauna to, ko turéjo teis¢ remiantis sutarties nuostatomis,
turint omenyje visg ar tik svarbig dalj jvykdymo, i§skyrus atvejus, kai sutarties sudarymo metu
skolininkas nenumaté ir negalé¢jo numatyti, remiantis protingumo kriterijais tokio rezultato.

DCFR 3:502 straipsnio 2 dalies b punkte jtvirtinta patobulinta PECL principy 8:103
strp. ¢ punkte (CK 6.217 str. 2 d. 3p. ir 4 p.) esanti esminio sutarties nevykdymo salyga, kuria
remiantis sutarties pazeidimas laikytinas esminiu, jeigu jis padarytas netycia arba dél neatsargumo,
o tai suteikia pagrinda kreditoriui nesitikéti, kad sutartis skolininko bus jvykdyta ateityje. Cia
DCFR principy 3:502 straipsnio 2 dalies b punktas atkartodamas PECL ir UNIDROIT principuose
jtvirtintus du aspektus, sujungia juos j vieng punktg: prievoles nejvykdymga atliktg ty¢ia ar dél
neatsargumo be kreditoriaus pagrijsty likesciy, jog prievolé bus tinkamai jvykdyta ateityje.

Taigi, remiantis DCFR 111.-3:502 straipsniu, galima reziumuoti, jog esminis sutarties
nevykdymas pasireiskia, jei dél nejvykdyty prievoliy sutarties Salis negauna rezultaty, kuriy
pagristai galéjo tikétis 1§ sutarties nuostaty. Taip pat sutarties esminis nevykdymas gali biiti

padaromas tiek tycia, tiek neatsargiai.
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3.3.Neesminio sutarties nevykdymo savoka ir esminio sutarties nevykdymo sgvoky
atribojimas

Cia svarbu atsakyti j klausima, kokie paZeidimai yra laikytini neesminiu sutarties
nevykdymu (pazeidimu), taip pat atskleisti minéto pazeidimo jtvirtinimo vieta Europos
Svelniosios teisés Saltiniuose t. y. DCFR ir PECL. Kodél svarbu atskirti esminj ir neesminj sutarties
nevykdymg? Pirmiausia, dél to, jog ar sutarties nevykdymas yra esminis lemia sutarties
nutraukimo tvarkg, o Sio instituto problematika neatsiejama nuo sutarties nutraukimo tvarkos
skirtingo reglamentavimo. Kitaip tariant atsizvelgiant j tai, ar sutarties nevykdymas yra esminis
lemia nukentéjusios Salies teisiy gynimo biidus.

Ar nukentéjusioji Salis gali nutraukti sutart] del kitos Salies sutarties nevykdymo
priklauso nuo tam tikry aplinkybiy. Na, 0 sutarties nutraukimas gali reiksti sutarties nejvykdziusios
Salies nuostoliy patyrima (nuostoliy, kurie buvo patirti besirengiant jgyvendinti sutartj).}1° Dél sios
prieZasties sutarties nutraukimas galimas tik, jei nevykdymas yra esminis. Svarbu tai, jog abu
darbe analizuojami Europos Svelniosios teisés instrumentai nurodo, jog sutarties nutraukimas
vienasaliSkai yra galimas tik esant esminiam sutarties nevykdymui. Todél tyrimo asimi tampa
klausimas, kokie kriterijai leidzia apibrézti sutarties pazeidimg kaip esminj arba neesminj. Kadangi
Sio darbo tema néra analizuoti neesminj pazeidimg, trumpai galima pasakyti, jog pazeidimas
nepatenkantis j esminio nevykdymo rémus traktuotinas kaip neesminis.

Taigi, apzvelgus tai, kas iSdéstyta anksciau galima pazyméti, jog neesminis sutarties
nevykdymas yra nereikSmingas sutarties Salies sutartiniy jsipareigojimy nevykdymas. DCFR ir
PECL yra numatyta sutarties nutraukimo esant neesminiam nevykdymui galimybé, o taip pat
neesminio sutarties nevykdymo klausimas aiskiai iSkeliamas kai susiduriame su papildomo
protingo termino nustatymu, kuris skirtas sutaréiai jvykdyti. Apibendrinant, atskirti ar sutarties
nevykdymas yra esminis galima remiantis Siame darbe 3.2. Esminio sutarties nevykdymo kriterijai
skyriuje analizuojamais kriterijais, o pats atskyrimas yra svarbus dél teisinio pagrindo ir tvarkos,

kai nukentéjusioji Salis nori nutraukti sutartj.

110 Balgikonis, R., Sutarciy vykdymo teisinés problemos: esminis sutarties paZeidimas daktaro disertacija :
socialiniai mokslai, teisé (01 S), Lietuvos teisés universitetas, Vilnius : Lietuvos teisés universiteto Leidybos
centras, 2004, 82p.
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4. SUTARTIES NUTRAUKIMAS DEL ESMINIO JOS NEVYKDYMO EUROPOS
SVELNIOJOJE TEISEJE

DCFR 111-3:502-505 straipsniai suteikia pagrinda nukentéjusiai Saliai nutraukti
sutartj, net jeigu sutartis nevykdymas gali biiti pateisinamas (DCFR I1I-3:101 straipsnis). Siy
straipsniy nuostatos jtvirtina butinas salygas, kuriomis remiantis iSlaikomas balansas apsaugant
kreditoriaus ir skolininko teises. Tai reiSkia, jog net nukentéjusios Salies teisé nutraukti sutartj dél
jos nevykdymo néra absoliuti. PECL 9:301 straipsnyje taip pat jvardijami pagrindai nutraukti
sutart] dél jos esminio nevykdymo.*

Bendruoju pozitriu galima iSskirti du kertinius momentus analizuojant esminj
sutarties nevykdyma ir sutarties nutraukimg jo pagrindu. Pirmiausia, reikia atsizvelgti | Zalos
kriterijy. Tai reiskia, kad pagal DCFR ir PECL nuostatas, reglamentuojancias esminj sutarties
nevykdyma. Todél turi biiti analizuojamas nevykdymo sunkumas, t.y. ar nevykdymas gali biiti
apibréziamas kaip esminis.

Antrasis momentas, susijes su skolininko (sutarties nevykdancia Salimi) kalte. Tai
reiSkia, jeigu nevykdymas yra ty€inis arba padarytas dél neatsargumo ir suteikia pagrindo
kreditoriui (potencialiai nukentéjusiajai Saliai) tikétis, jog sutartyje numatyti rezultatai nebus
pasiekti, tokiu atveju net pats menkiausias prievoliy nevykdymas yra identifikuojamas kaip
esminis sutarties nevykdymas. 12 Siy momenty jvertinimas leidZia nustatyti, ar sutarties
nevykdymas yra esminis ir jeigu taip, suteikia prielaidas sutarties nutraukimui.

Taigi, Siame skyriuje aptariami atvejai, kurie jtvirtinti Europos $velniosios teisés
instrumentuose ir kuriais remiantis galima nutraukti sutartj dél esminio jos nevykdymo. Kadangi,
remiantis PECL ir DCFR pasirinktas esminio sutarties nevykdymo institutas apima visiSka
sutarties nevykdyma, termino praleidimg ir netinkamg vykdyma, Siame skyriuje minéti trys atvejai
bus analizuojami atskirai. Taip pat Siame skyriuje pateikiama sutarties nutraukimo dél jos esminio
nevykdymo tvarkos analizé. Galiausiai pateikia DCFR ir PECL lyginamoji analizé sutarties
nutraukimo kontekste, i§skiriant pagrindinius panasumus ir skirtumus tarp Siy Svelniosios teisés

saltiniy.

1\Wagner Gerhard , The Common Frame of Reference: A View from Law & Economics, 2008, European law
publishers, 21-22 .
112 |bid, 22-25
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4.1.VisiSkas sutarties nevykdymas

DCFR 111-3:502 straipsnis numato, jog kreditorius gali nutraukti sutart] dél
skolininko esminio sutarties nevykdymo (visisko nevykdymo, netinkamo vykdymo ir termino
praleidimo). Minétasis straipsnis labiau detalizuoja PECL numatytas nuostatas, kadangi apibrézia,
jog nevykdymo nuspé€jamumo momentas néra tapatus paciam sutarties nevykdymo momentui.*3
Tai reiSkia, jog tokiu atveju, kai sutarties jgyvendinimas i§ esmés yra nejmanomas, kreditorius
pagal DCFR nuostatas negali tikétis rezultato, kuris numatytas sutarties. Tokiose situacijose
sutarties nejvykdymas yra numatomas (tai reiskia, jog sutarties prievoliy negalinti jvykdyti Salis
gali numatyti tokia baigtj). Taigi, kalbant apie visiSka sutarties nuostaty nevykdyma Salia iSkyla
itin reikSmingas momentas atsispindintis tiek PECL, tiek DCFR. Tuomet kai sutarties nevykdymas
i§ esmés yra nejmanomas, Kreditorius (potencialiai sutarties jvykdyti negalinti sutartis) gali
numatyti tokig baigtj.

Remiantis PECL nuostatomis, tada kai sutarties nevykdymas yra esminis arba
numatomas kaip esminis, nukentéjusioji Salis gali atmesti pavéluoty sutarties jvykdyma ( PECL
8:104 straipsnis), reikalauti adekvataus sutarties vykdymo uztikrinimo (PECL 8:105 straipsnis)
arba nutraukti sutartj (PECL 9:301, 9:302, 9:304 straipsniai). Panasis teisés gynimo budai, kai
sutarties nevykdymas suprantamas kaip esminis jtvirtinti taip pat ir DCFR nuostatuose.

Analizuojant PECL 1:301 straipsnj ir DCFR 1II-1:102 straipsnj, galime daryti i$vada,
jog sutarties nevykdymas suprantamas kaip bet koks prievoliy nevykdymas (jskaitant ir termino
praleidima, ir netinkama vykdyma). Abu analizuojami straipsniai taip pat iSskiria, jog sutarties

nevykdymas laikomas esminiu nepaisant to, ar jis yra pateisinamas.

4.2.Termino praleidimas

PECL 1:301 straipsnio ir DCFR I11-1:102 straipsnio analiz¢é atskleidzia, jog sutarties
nevykdymas suprantamas kaip bet koks prievoliy nevykdymas, jskaitant ir termino praleidima.
Tai reiSkia, jog termino praleidimas taip pat gali iSSaukti Zalg bei nepasiekti rezultaty, kuriy
nukentéjusioji Salis (kreditorius) pagristai tikéjosi, remdamasis sutarties nuostatomis.

Taigi, PECL 8:106 straipsnis ir 9:301 straipsnis numato, jog termino praleidimas gali

biuti laikytinas esminiu sutarties nevykdymu, o tai gali suteikti prielaidas sutart] nutraukti.

13 1bid, 23
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Remiantis 9:301 straipsnio 3 dalimi, kai sutarties jvykdymo terminas néra esminis, nukentéjusioji
Salis gali suteikti papildoma terming prievoléms jgyvendinti. Vis délto, net ir po pratesto termino
nejvykdzius sutarties nuostaty, nukentéjusioji Salis gali nutraukti sutartj, taciau apie tai turi pranesti
kitai sutarties Saliai.

DCEFR jtvirtina i§ esmés tas pacias taisykles dél sutarties termino praleidimo. DCFR
I1l. — 2:105 straipsnis jtvirtina, jei sutarties termino praleidimas néra esminis, tuomet kreditorius
gali suteikti papildoma terming sutaréiai jvykdyti. Zinoma, jei po sutarties termino praleidimo
pratesimo sutarties vis dar nejvykdomos, sutarties Salis (kreditorius) turi teis¢ nutraukti sutartj
(pranesant apie tai). Todél ir Cia labai svarbus aspektas nustatyti, ar termino praleidimas gali biiti
laikomas esminiu sutarties nevykdymu. Taigi, jeigu kreditoriui sutarties nuostaty jvykdymas laiku
yra svarbus, arba jeigu toks laiku nevykdymas sukelia aplinkybes dé¢l kuriy negalima tikétis
atitinkamy sutartyje numatyty pasekmiy, tuomet toks sutarties termino praleidimas yra laikytinas

esminiu ir suteikia pagrinda sutarties nutraukimui.

4.3.Netinkamas vykdymas

PECL 1:301 straipsnio ir DCFR 111-1:102 numato, jog sutarties netinkamas
vykdymas gali bati priskiriamas esminiam sutarties nevykdymui. Remiantis PECL 9:102
straipsniu, kuris reglamentuoja nepinigines prievoles yra isskirtas ir nuostoliy atlyginimas dél
netinkamo sutarties jvykdymo. Tiek DCFR, tiek ir PECL vartoja esminio sutarties nevykdymo
samprata apima tris minétus aspektus: visiSskg sutarties nevykdyma, sutarties termino praleidima,
bei netinkamg sutarties vykdyma. Visais trimis atvejais numatoma, jog esminio sutarties
nevykdymo nustatymui jtakos neturi tai, ar nevykdymas yra pateisinamas.

Analizuojant netinkamo vykdymo ir Zalos atsiradimo rysj, remiantis DCFR I11-3:502
straipsnio 2 dalimi, kreditorius gali nutraukti sutartj vienasaliskai tik tuo atveju, jeigu netinkamas
vykdymas pripaZjstamas esminiu sutarties nevykdymu. Tuo tarpu DCFR 111-3:503 numato
sutarties nutraukima tik dél termino praleidimo. Pagal atitinkamas PECL nuostatas, dé¢l sutarties

neesminio netinkamo vykdymo sutarties nutraukimas vienasaliskai néra galimas.'*4

4.4.Sutarties nutraukimo tvarka esminio jos nevykdymo
atveju

Ankstesniuose §i0 darbo skyriuose analizuojami Kriterijai padedantys nustatyti, ar

sutarties nevykdymas gali biti vertinamas kaip esminis. Toks fakto nustatymas laikomas pirmuoju

14 1bid, 50.
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zingsniu, kai nukentéjusioji $alis siekia apginti savo teises sutarties esminio nevykdymo atveju.
Antrasis zingsnis, kuris suformuluotas analizuojamuose Europos $velniosios teisés Saltiniuose —
prane$imas apie sutarties nutraukimg. Tai reiSkia, jog sutarties Salis ketindama nutraukti sutartj,
jsitikinusi, jog egzistuoja legitimus pagrindas sutarties nutraukimui, o tada sekant nustatyta tvarka
nutraukti sutartj.

PECL 9:303 straipsnyje numatyta, jog sSutarties Salies teisé nutraukti sutartj dél
esminio sutarties nevykdymo pripazjstama tuo atveju, jeigu i$ anksto praneSama Kkitai sutarties
Saliai. Antroji Sio straipsnio dalis numato, jog nukentéjusioji Salis netenka teisés nutraukti sutartj,
jei neinformuoja kitos sutarties $alies. Sio straipsnio nuostatos numato tokiam pranesimui
»protingo* termino laikotarpj, nuo to momento, kai sutarties Salis suzinojo apie apie sutarties
nevykdyma/nejvykdyma. Tac¢iau, PECL nenumato konkretaus laiko tarpo, kuris buty apibréziamas
kaip protingas laiko terminas.

Tuo tarpu DCFR I1l. — 3:507 straipsnis i§ esmés atkartoja PECL 9:303 straipsnio
nuostatas, kur kertiniai momentai — pranesimas apie sutarties nutraukima, pranesimas per protingg
laiko terming (terminas nedetalizuojamas). Palyginimui, Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso
6. 218 straipsnio 1 dalyje numatoma, jog jei sutarties Salys nesutaré¢ dél pranesimo apie sutarties
nutraukima termino, apie sutarties prane§ima privaloma pranesti per 30 dieny. Siuo atveju darytina
priclaida, jog straipsnio nuostatomis siekiama jvesti daugiau konkretumo uzkertant kelig
interpretacijoms dél protingo termino supratimo.

Analizuojant praneSimg apie sutarties nutraukimg dél esminio nevykdymo,
netinkamo vykdymo atveju galime pastebéti tam tikrus reglamentavimo skirtumus PECL ir DCFR.
PECL nenumato pranes$imo reikalavimo norint nutraukti sutartj dél netinkamo sutarties vykdymo,
o toks pasirinkimas detalizuojamas DCFR nuostatose.'s

Taigi, reziumuojant galima iSvesti bendraja taisykle, kuri yra jtvirtinta Europos
Svelniosios teises Saltiniuose dél sutarties nutraukimo dél esminio nevykdymo tvarkos. Nustacius,
jog sutarties nevykdymas yra esminis, sutarties Salis (nukentéjusioji) per protingg laiko tarpa, nuo
to momento, kai suzinojo arba gal¢jo suzinoti apie tokj nevykdyma, informuoja kita sutarties Salj

apie tokj ketinimga.

15 1bid, 52.
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4.5.PECL ir DCFR lyginamoji analizé esminio sutarties
nevykdymo kontekste

PECL jtvirtina taisykles skirtas formavimui, galiojimui, aiSkinimui ir sutar¢iy
turiniui, prievoliy vykdymui, teisiy gynimo buidams, kai sutar¢iy prievolés néra vykdomos tiek
sutartims, tiek juridiniams aktams. Na, o DCFR taip pat skiria atskiri jo skyriai jtvirtina nuostatas
skirtas bendrosioms privatings teisés taisykléms ir principams, kuriy bendrosios nuostatos
numatytos I-III dalyse. DCFR apima ir nesutartines prievoles, jtraukiant susijusias teises ir
prievoles. DCFR reguliuoja tarptauting privating teis¢ platesniu poziiiriu, negu tik vartotojy teisé
ar sutaréiy teisé.!® DCFR ypatybé ta, lyginant su PECL, jog ¢ia pla¢iau nagrinéjama prievolés ir
sutarties terminai, pavyzdziui, prievol¢ vartojama kaip nuostatos, reglamentuojancios teise¢
vykdyti sutartj dalis.t!’

DCFR ir PECL lyginamaja analiz¢ esminio sutarties neveikimo instituto kontekste
galima pradéti nuo pacios terminologijos vartojimo. Vienas i§ tokiy pavyzdziy gali buti
pateikiamas PECL 7:101 straipsnyje vartojamas terminas ,,sutartinés prievolés* (angl. contractual
obligations) DCFR 111-2:101 straipsnyje praple¢iama iki bet kokiy prievoliy.*® Net ir lyginant
pacig PECL ir DCFR vartojama kalba, galima pastebéti, jog PECL paraSytas paprasta kalba, todél
net ,,sutartis“ vartojama dviem skirtingomis prasmémis'® ( kaip sutartis teisine prasme ir kaip
bendras susitarimas).

Tiek DCFR, tiek ir PECL sutarties vykdymas ir teisiy gynimo biidai yra esminés
kategorijos. ReikSmingiausi ir problematiSkiausi klausimai Siame kontekste kokie teisiy gynimo
biidai gali biiti pasitelkiami dél esminio sutarties nevykdymo ir kokia tvarka gali biiti uZtikrinamos
minétos teisés. Sio darbo tyrimo rémuose analizuojamas sutarties nutraukimas kaip teisiy gynimo
bidas, tod¢l ir Siame poskyryje pagrindinis démesys skiriamas biitent Siam budui.

Atliekant PECL ir DCFR lyginamaja analize, galima atkreipti démesj, jog DCFR
tikslas patikslinti, papildyti ir aiskinti PECL jtvirtintus principus, terminus ir taisykles. Zinoma,
pagrindinis terminas vartojamas PECL ir DCFR yra prievolé (¢ia ji suprantama platesniu pozitiriu,
negu tik kaip sutartiné prievolé). Remiantis DCFR 111-1:101 straipsniu, prievolé suprantama kaip
pareiga vykdyti jsipareigojimus skolininko kreditoriui ir taip sukuriant teisinj santykj. Pagal

DCFR vykdymas gali buti tiek pozityvioji, tiek negatyvioji (atlickamas vykdymu arba

116 Drobnig von Bar and (eds), The Interaction of Contract Law and Tort and Property Law in Europe, Munich 2004.
117 Beale H.G and others, Cases, Materials and Text on Contract Law, Oxford: Hart 2010.

118 leG
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nevykdymu. DCFR ir PECL vykdyma apibrézia ne tik per prievolg, vykdymas taip pat sietinas su
geros valios, bendradarbiavimo, sgziningumo principais. Tac¢iau, DCFR 111.-1:105 jveda ir nauja
principa, aktualy esminio vykdymo kontekste, - nediskriminavimo principa.

Kalbant apie vykdymo laikg, DCFR 111.-2:102 straipsnio nuostatos atkartoja PECL
7:102 straipsnio nuostatas ir i§ esmés nejveda naujy salygy ar nuostaty.

Analizuojant apie specialigsias taisykles ir normas, apibrézianCias sutarties
vykdyma. Sios taisyklés apima sutarties vykdymo tvarka, laika, vietg ir mokéjimo biada. DCFR
sekant PECL jtvirtina tg pacig taisykle, jog jeigu prievolés vykdymo vieta néra nustatoma
remiantis jtvirtintomis prievolémis (turint omenyje, kad kiekviena situacija turi biiti vertinama
individualiai), tuomet prievolés vykdymo vieta laikoma:

» kai prievolé piniginé, kreditoriaus buveinés vieta;
» kitais atvejais, skolininko buveinés vieta.

Taciau, DCFR 111.-2:101 jveda ir dar vieng papildoma taisykle: jeigu sutarties Salis
atsakinga uz iSlaidy padidéjimg, kuris susijes su buveinés vietos pasikeitimu jau po prievolés
vykdymo, ta Salis atitinkamai turi padengti susidariusj skirtumg. Vis délto, Salims palikta galimybe
nuspresti priesingai.

DCFR nejveda ir esminiy pakeitimy susijusiy su vykdymo tvarka ir alternatyviu
prievoliy jvykdymu. Vykdymo tvarka reglamentuota PECL 7:104 straipsnyje, o DCFR 111.-2:104
straipsnyje. Alternatyvus vykdymas jtvirtintas PECL 7:105 straipsnyje, o DCFR 111.-2:105
straipsnyje. Taisyklés reguliuojancios mokéjima (tvarkg ir reikalavimus valiutai) PECL ir DCFR
i§ esmés sutampa. DCFR 111.-2:114 straipsnis apibrézia atvejus, Kai visiSkas jvykdymas panaikina
prievoles (ko nejtraukia PECL).

Analizuojant teisiy gynimo btadus dél esminio sutarties nevykdymo pastebima, jog
DCFR jveda dvi naujas nuostatas dél atitaisymo (angl. cure) (DCFR [11-3:202 -111.-3:204
straipsniai) ir praneS§imo (angl. concerning notice) (111.-3:106 and 111.-3:107). Vis délto $io darbo
tyrimo rémuose aktualiausia analizuoti sutarties nutraukimg esant esminiam sutarties nevykdymui,
kaip teisiy gynimo biidg. Taciau, ¢ia kyla klausimas dé¢l pacio nutraukimo termino vartojimo
klausimo. Kaip teigia, teisininkas Paul Varul, nutraukiami yra sutartiniai santykiai tarp Saliy, o ne

pati sutartis, kuri yra juridinis faktas.*? Taip pat atkreiptinas démesys, jog nebitinai sutartiniai

120\/arul Paul , Performance and Remedies for Non-performance: Comparative Analysis of the PECL and DCFR,
Prieiga per interneta
<http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php> [zitiréta 2017-
02-28].
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santykiai nutraukiami visa apimtimi. Pasitaiko atvejy, kai tik tam tikros prievolés ar teisés yra
nutraukiamos.

PECL 9:301 straipsnio 1 dalyje teigiama, jog Salis gali nutraukti sutartj, jei kitos
Salies sutarties nevykdymas yra esminis. Reikia patikslinti, jog ¢ia turima omenyje ne pacio
susitarimo nutraukima, bet biitent sutartiniy santykiy arba sutartiniy prievoliy nutraukima. Nors
tai turéty biiti akivaizdu, ta¢iau DCFR dar labiau tai patikslina 111-3:502 straipsnyje, jog kreditorius
gali nutraukti sutartj, jei skolininko sutartinés prievolés nevykdymas yra esminis. Nors DCFR savo
turiniu ir kalba ir laikomas sudétingesniu dokumentu, ta¢iau DCFR taip pat jveda tikslumo, kuris
padeda iSvengti klaidingo nuostaty interpretavimo bei spekuliacijy.'?

Nenuvertinant kity teisiy gynimo buidy, reikia pasakyti, jog privertimas vykdyti ir
sutarties nutraukimas — Kertiniai teisiy gynimo budai, kadangi nukentéjusi sutarties Salis turi
apsispresti ar nori tolesnio sutarties jvykdymo, ar sutarties nutraukimo. DCFR jveda salyginai
daugiau patikslinimy ir papildymy, susijusiy su sutarties nutraukimu, kaip teisiy gynimo budu.
DCFR III knygoje atskirai i$skiriamos atskiros dalys: pagrindai sutarties nutraukimui, apimtis,
nuostoliai dél sutarties nutraukimo, sutarties nutraukimo padariniai ir restitucija.’? Toks
atskyrimas suteikia patogesnj biidg sutarties nutraukimo instituto analizei ir supratimui. PrieSingai
negu kiti teisiy gynimo biidai, sutarties nutraukimas taikomas sutartinéms prievoléms ir i$ jy
atsirandantiems santykiams.

Reikia pasakyti, jog nei PECL nei DCFR nenumato hierarchinés tvarkos teisiy
gynimo budams, o tai reiskia, jog kreditorius gali laisvai pasirinkti savo teisiy gynimo biida. Vis
delto, toks laisvas pasirinkimas taip pat gali sukelti tam tikry neaiSkumy ir prieStaravimy, kadangi
tokiu biidu néra atsizvelgiama j skolininko interesus.?

DCEFR jtvirtina du pagrindinius tipus teisiniy pagrindy, kuriais remiantis Salis gali
nutraukti sutartj. Pirmiausia, remiantis DCFR 111.-3:502 straipsniu — esminis sutarties nevykdymas
(itraukiant visiSkg sutarties nevykdyma, termino praleidimg ir netinkamg sutarties vykdyma).
Antra, lygiaverciai atvejai, kurie gali baiti vertinami analogiSkai kaip nevykdymas*>. Tokie atvejai

yra jtvirtinti trijuose pagrindiniuose straipsniuose:

121 Andenas Mads, Camilla, Baasch AndersenTheory and Practice of Harmonisation, Cheltenham, 2011;127.

122 \7arul Paul , Performance and Remedies for Non-performance: Comparative Analysis of the PECL and DCFR,
Prieiga per interneta
<http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php> [zitiréta 2017-
02-28].

123 Geest de, Gerrit, Specific Performance, Damages and Unforeseen Contingencies in the Draft Common Frame of Reference’, (Economic
Analysis of the DCFR”), 2010, 126.

124 v7arul Paul , Performance and Remedies for Non-performance: Comparative Analysis of the PECL and DCFR,
Prieiga per interneta
<http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php> [zitiréta 2017-
02-28].

40


http://www.juridica.ee/show_cv.php?uid=4226&lang_id=2
http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php
http://www.juridica.ee/show_cv.php?uid=4226&lang_id=2
http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php

» kai skolininkas nesuteiké atitinkamos garantijos dél sutarties jgyvendinimo,
kai buvo prasoma (reglamentuota DCFR 111.-3:505 straipsnyje);

» kai per papildomai suteiktg prievolés jvykdymui laikg, skolininkas vis vien
nejvykdé prievoliy (reglamentuota DCFR 111.-3:503 straipsnyje);

» kai yra numanoma dél sutarties nevykdymo (reglamentuota DCFR 111.-3:504
straipsnyje);

Apibendrinant tai, kas pasakyta anksCiau sutarties nutraukimas, kaip teisiy gynimas,
bei sutarties vykdymas vaidina itin reikSmingg vaidmenj sutarCiy teis€je, ypac kalbant apie
prievoliy jgyvendinima. Todél DCFR papildo ir detalizuoja, $iuos du institutus.?> Kitaip tariant
DCEFR skiriamas didelis démesys sutarties nevykdymo ir nutraukimo institutams, o tai atskleidzia
pastaryjy instituty svarbg sutarciy teisiy.

Nagrin¢jamuose Svelniosios teisés Saltiniuose (PECL ir DCFR) itvirtinta pozicija,
jog sutartis gali biiti nutraukta vienasaliskai tik esminio nevykdymo atveju.!?® Todél, kaip jau
ankséiau minéta itin svarbu nustatyti, kada sutarties pazeidimas laikytinas esminiu. Dél Sios
priezasties tolimesniame skyriuje yra pateikiama Europos Svelniosios teisés Saltiniy UNIDROIT,
PECL ir DCFR analiz¢, iSskiriant bendruosius kriterijus, kuriais remiantis biity galima vertinti, ar

sutarties pazeidimas yra esminis ir ar dél to nukentéjusioji $alis gali nutraukti sutartj vienasaliskai.

Esminis nevykdymas ir teisé nutraukti sutarti: PECL ir DCFR

Lentelé Nr.2. PECL ir DCFR esminis nevykdymas

PECL DCFR
Esminis 8:103 Straipsnis Esminis 1:102 Straipsnis Esminis nevykdymas
sutarties nevykdymas
nevykdymas
(savoka)
MM Nem{kdymas
Nevykdymas reiskia, bet kokj Nevykdymas reiskia, bet kokj sutarties

sutarties nuostaty nesilaikyma nuostaty nesilaikyma jtraukiant termino

jtraukiant termino praleidima,
neteisinga vykdyma ar

praleidima, neteisingg vykdymga ar

125 varul Paul , Performance and Remedies for Non-performance: Comparative Analysis of the PECL and DCFR,
Prieiga per interneta
<http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php> [zitiréta 2017-
02-28].

126 |bid, 82 p.
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bendradarbiavimo nevykdyma
siekiant visisko sutarties
igyvendinimo.'?’

Detalizavimas:

Esminis nevykdymas:

a) grieztas pareigy laikymasis turi
esming reikSme;

b) nukentéjusi Salis negauna to ko
tik¢josi 18 sutarties;

c¢) nevykdymas duoda pagrinda
nukentéjusiai Saliai nesitikéti, kad
sutartis bus jvykdyta ateityje.?

Teisé 9:301 Straipsnis Teisé nutraukti
(vienasaliSkai) | sutartj

nutraukti

sutartj (esant 1) Nukentéjusioji sutarties Salis gali
esminiam nutraukti sutartj tuo atveju, jeigu
sutarties sutarties nevykdymas yra esminis;
nevykdymui)

2) Remiantis 8:106 Straipsnyje
numatytais pagrindais,
nukentéjusioji Salis gali nutraukti
sutartj, jei néra laikomasi sutarties
nuostaty terminy.

bendradarbiavimo nebuvimg siekiant
sutarties jgyvendinimo.?

3:502 Straipsnis Sutarties nutraukimas
dél esminio jos nevykdymo

1) Kreditorius gali nutraukti sutartj, jei
skolininko sutarties nuostaty nevykdymas
esminis.

2) Sutarties nuostaty nevykdymas yra
esminis, kai:

(a) nevykdymas sietinas su rezultato
nepasiekimu, kurio nukentéjusioji Salis
gal¢jo pagristai tikétis.

(b) sutarties nevykdymas yra ty€inis arba
neapgalvotas (netycCinis) bei suteikia
pagrindo nukentéjusiajai Saliai manyti,
jog sutartis nebus jgyvendinta ir ateityje.

127 UNIDROIT Principai, 2010 mety redakcija, [Zioréta 2016 spalio 5d.] prieiga per interneta:
<http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf>.,
128 Ambrasiené, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius: Justitia, 2013, p. 19;

323p.

125 Europos sutarciy teisés principai, 2002 (Parts 1, 11, and III), [Zidiréta 2016 spalio 2d. ]

<http://www:.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/>.

130 Buropos sutarciy teisés principai, 2002 (Parts 1, 11, and 1IT), [Zitiréta 2016 spalio 2d. ]

<http://www.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/>.
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131 DCFR 1:102 Straipsnis




ISimtis

(pateisinimas)

8:108 Straipsnis Nevykdymo
pateisinimas

1) Sutarties nevykdymas yra
pateisinamas, jeigu jis nepriklause
nuo Salies ir negaléjo biiti jos
kontroliuojamas ir negalima buvo
tikétis tokiy priezasciy.

2) Jei kliutis i8kilusi sutarties
vykdymui yra trumpalaiké ji turi
tiesiogiai veikti sutarties vykdyma.

3) Salis, kuri negali jvykdyti
sutarties dél susidariusiy kliti¢iy turi

3:104 Straipsnis Nevykdymo
pateisinimas

1) Sutarties nevykdymas yra
pateisinamas, jeigu jis nepriklausé nuo
Salies ir negaléjo buti jos kontroliuojamas
ir negalima buvo tikétis tokiy priezasciy.

2) Jei klidtis i8kilusi sutarties vykdymui
yra trumpalaikeé ji turi tiesiogiai veikti
sutarties vykdyma.

3) Salis, kuri negali jvykdyti sutarties dél
susidariusiy kliti¢iy turi apie tai pranesti
kitai $aliai.'®?

apie tai pranesti kitai Saliai.

Saltinis. Sudaryta remiantis: 1)Europos sutarciy teisés principai, 2002 (Parts I, II, and III), [ZiGiréta 2016 spalio 2d. ]
<http://www.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/>. 2)Bendrosios principy sistemos metmenys,

(DCFR), <http://ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf>

Lyginant PECL ir DCFR kaip Europos Svelniosios teisés Atliekant lyginamaja
analize galima iSskirti pagrindinius pjivius:

Nevykdymo sgvoka — abiejuose analizuotuose Saltiniuose pateikiama vienodai
paZzymint, jog nevykdymu yra laikomas toks sutarties salygy nesilaikymas jtraukiant tiek termino
nesilaikymga, tiek neteisingg sutarties salygy vykdyma. O tai reiSkia, kaip jau anksciau darbe
minéta, jog (esminis) nevykdymas yra platesné sagvoka negu (esminis) paZeidimas.

Teisé nutraukti sutartj — §13 teis¢ placiausiai apibrézia ir detalizuoja UNIDROIT, o
PECL ir DCFR S$ias nuostatas tiesiog pakartoja. Taciau, kaip sutampancias nuostatas galima
paminéti tai, jog sutartis gali biiti nutraukiama, kai sutarties nevykdymas yra esminis, o tai ar
nevykdymas yra esminis nustatyti galima remiantis tuo, ar jis sietinas su rezultato nepasiekimu,

kurio nukentéjusioji Salis gal€jo pagrjstai tikétis, toks nevykdymas yra tyCinis arba neapgalvotas

132 Bendrosios principy sistemos metmenys, (DCFR),
<http://ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf>
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(nety€inis), o nevykdymas suteikia pagrindo nukentéjusiajai Saliai manyti, jog sutartiS nebus
jgyvendinta ir ateityje. Abu Europos Svelniosios teisés instrumentai taip pat pazymi, jog sutarties
jvykdymas ne laiku (véluojant) gali biiti pagrindu nukentéjusiajai Saliai nutraukti sutart;.

Pranesimas apie sutarties nutraukimg (tvarka)- tai vienas 18 svarbiausiy aspekty, kai
analizuojame sutarties nutraukimg vienasaliskai ir jo tvarkg. Plaiausiai i$ analizuoty teisés
instrumenty jj regulivoja PECL, taciau galima suformuluoti bendraja taisykle, jog teis¢ nutraukti
sutartj esant esminiam nevykdymui jgyvendinti galima tik pateikiant praneSimg apie tokj sutarties
nutraukimg. Tai yra kertiné taisyklé, o kitos PECL ir DCFR numatytos nuostatos tik numato
atskiras situacijas ir veiksmy eigg pateikiant praneSimg dél sutarties nutraukimo esant esminiam
nevykdymui.

ISimtis — apibendrinat visus tris Saltinius, galima pastebéti, jog pagrindiniai principai
sietini su sutarties nevykdymo pateisinimu siejami, pirmiausia, su tuo, jog atsiradusiy kliticiy Salis
negaléjo iSvengti, numatyti ir jos nepriklausé nuo jos. Taip pat visi trys instrumentai kalba apie

klit¢iy trumpalaikiSkuma ir taip pat apie tokias kliditis turi biiti informuojama kita Salis.
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ISVADOS

Sis darbas — tai bandymas sistemingai ir nuodugniai analizuoti sutarties nutraukima
dél esminio sutarties nevykdymo (pazeidimo) Europos Svelniosios teisés kontekste, Kkaip
pagrindinius Saltinius pasirinkus PECL ir DCFR.

Siame darbe analizuojant esminj sutarties nevykdyma, kaip pagrindg nutraukti sutartj
vienaSaliSkai pateikiamos kelios itin svarbios iS§vados, kurios pasiektos analizuojant darbo jvade
pateikta problematikg ir siekiant darbo uzdaviniy, kurie buvo suformuluoti siekiant darbo tikslo —
visapusi$kos esminio sutarties nevykdymo instituto analizés Europos $velnios teisés kontekste.
Taigi, pagrindinés iSvados sietinos su darbo uzdaviniais yra §ios:

1) Europos Svelniosios teisés Saltiniuose (PECL ir DCFR) pasirinktas terminas
nevykdymas yra platesné sagvoka, negu sutarties pazeidimas, kuris pasirinktas Vienos konvencijoje
dél tarptautinio prekiy pirkimo pardavimo sutar¢iy. Nors pazeidimas ir nevykdymas §ios temos
rémuose néra savo esme besiskiriantys, taciau nevykdymas apima visiska sutarties nevykdyma,
netinkamg sutarties vykdyma bei termimo praleidimg, 0 remiantis DCFR ir PECL jtvirtintomis
nuostatomis ir néra jokiy objektyviy pagrindy, kurie pateisinty prievolés nejvykdyma. Taigi,
Europos $velniosios teisés $altiniuose nevykdymo sgvoka yra platesnio pobtuidzio, o tai reiskia, jog
minéty Saltiniy nuostatos reglamentuoja daugiau atvejy, susijusiy su sutarties nevykdymu.

3) Sutarties laisvés ir favor contractus principai yra tiesiogiai susij¢ su sutarties
nejvykdymo samprata. Pirmiausia, galima pastebéti, jog tai reiSkia, kad Salys gali laisvai sudaryti
sutart] ir nustatyti jos turinj. Nei DCFR, nei PECL Sio principo rémuose néra aptariami kriterijai
Salims, koncentruojamasi tik ties pacios sutarties sudarymu (remiantis gera valia), taciau Sis
principas néra absoliutus. Favor contractus, kuris reiskia, kad Salys, kaip jmanydamos stengiasi
1§saugoti sutart], o sutarties nutraukimas turéty suprantamas tik kaip krastutiné priemon¢. Skaidant
esminio sutarties nevykdymo elementus ir juos analizuojant favor contractus principo kontekste
galima pasakyti, jog pagrindinis sutarties Saliy siekis turéty buti sutarties i§saugojimas, nepaisant
sunkumy, galin¢iy kilti d¢l pasikeitusiy aplinkybiy ar dél vienos Salies jvykdyto pazeidimo.

4) Palyginus sutarties dél esminio nevykdymo pagrindus ir kriterijus, galima
pastebéti, jog visuose nagrinétuose teisés instrumentuose galima pastebéti, jog iSskiriami Sie
pagrindiniai Kriterijai:

a) nejvykdymas — d¢l neriipestingumo arba tyc€inis;
b) nejvykdymas suteikia pagrindg nukentéjusiai Saliai manyti, kita Salis nejvykdys

sutartyje numatyty salygy ateityje;
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¢) nukentéjusi Salis dél sutarties nejvykdymo i§ esmés negauna to, ko ji galéjo teisétai
tikétis i sutarties nuostaty, (iSimtinis atvejis: kai kita Salis nenumaté ir negaléjo

numatyti tokio rezultato);

4) Ivertinti ar nevykdymas yra esminis labai svarbu jau vien dél to, kad jei
nukentéjusioji Salis gali bet kada nutraukti sutartj vienasaliskai dél bet kokio nevykdymo, tuomet
i1Skyla rimta rizika, jog kita Salis taip pat patiria nuostoliy (turint omenyje juos pasiruosima vykdyti
sutartj). Taigi, ¢ia galima jzvelgti dvi monetos puses, dé¢l to svarbu, visy pirma, jvertinti ar sutarties
nevykdymas gali buti pripazjstamas esminiu ir i§laikyti balansg ginant abiejy sutarties Saliy teises.

5) Esminio sutarties nevykdymo apibrézimo fragmentiSkuma lemia fakto nustatymo
klausimas. Fakto patvirtinimas ¢ia reiSkia, jog nukentéjusioji Salis turi teiséta pagrinda
vienaSaliSkai nesikreipiant ] teismg nutraukti sutart] neturi ir negali turéti aiSkios ir universalios
apibrézties, nes visais atvejais tai yra tik faktinés padéties analizé, kurios tinkamas atlikimas
suteikia nukentéjusiajai Saliai teis¢ vienaSaliSkai (be kreipimosi | teismg) nutraukti sutartj. Dél
minéty priezasCiy pats sutarties nutraukimo dél esminio nevykdymo institutas yra vienas
komplikuociausiy privatingje teiséje. Nors Europos Svelniosios teisés Saltiniai (Siame darbe
analizuoti akademiniai projektai PECL ir DCFR) pateikia pagrindinius kriterijus vertinant ar
sutarties nevykdymas gali buti laikomas esminiu, taciau kiekviena situacija turi buiti vertinama
individualiai.

6) Sutarties nutraukimo dél esminio jos nevykdymo tvarka yra vienas i§ svarbiausiy
(tuo paciu ir komplikuociausiy) momenty, sutarties nutraukimo de¢l jos esminio nevykdymo
analiz¢je. Europos Svelniosios teisés Saltiniai pateikia formule: teise nutraukti sutart] esant
esminiam nevykdymui jgyvendinti tuomet, kai informuojama apie tokj sutarties nutraukima.
Taigi, pirmiausia jvertinama ar sutarties nevykdymas gali buti laikytinas esminiu (dél termino
praleidimo, netinkamo vykdymo ar visisko nevykdymo). Antra, informuojama apie sutarties
nutraukima. Zinoma, PECL ir DCFR pateikia ir kitas nuostatas dél sutarties nutraukimo kai
sutartis nevykdymas kvalifikuojamas kaip esminis, taciau tokios nuostatos apzvelgia atskiras

situacijas ir jas detalizuoja.

47



LITERATUROS SARASAS

Norminiai teisés aktai:

1. Bendrosios principy sistemos metmenys, (DCFR),
<http://ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf>

2. Europos sutarciy teisés principai, 2002 (Parts I, II, and III), [zitréta 2016 spalio 2d. ]
<http://www.jus.uio.no/Im/eu.contract.principles.parts.1.t0.3.2002/>.

3. Jungtiniy tauty konvencija dél tarptautinio prekiy pirkimo-pardavimo sutarciy, [zitiréta
2016 m. lapkri¢io 16] prieiga per internety: <https://www.e-
tar.It/portal/legal Act.html?documentld=TAR.4ED567F323C8> .

4. Lietuvos Respublikos Civilinis Kodeksas
<https://www.etar.lt/portal/lt/legal Act/ TAR.2E7C18F61454>

5. Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo suvestiné redakcija, 288 straipsnis, <
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT>
[prieiga per interneta]

6. Tarptautinio Teisingumo Teismo Statutas, 38 straipsnis <http://www.icj-
cij.org/documents/?pl=4&p2=2> [prieiga per internety].

7. UNIDROIT Principai, 2010 mety redakcija, [zitréta 2016 spalio 5d.] prieiga per
internety:
<http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinc
iples2010-e.pdf>.

Europos Teisingumo Teismo bylos

1.

2.

AL-HAJAJ, A., The Concept of Fundamental Breach and Avoidance under CISG, daktaro
disertacija, 2015. [ziiréta 2016 m. lapkri¢io 18d.], prieiga per interneta
<http://bura.brunel.ac.uk/bitstream/2438/12043/1/FulltextThesis.pdf>

AMBRASIENE D., Baranauskas E., Bubliené D. ir kt. Civiliné teisé. Prievoliy teisé. Tregioji

laida. — Vilnius, Mykolo Romerio universitetas, 2006.

48


http://www.jus.uio.no/lm/eu.contract.principles.parts.1.to.3.2002/
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf
http://www.unidroit.org/english/principles/contracts/principles2010/integralversionprinciples2010-e.pdf
http://bura.brunel.ac.uk/bitstream/2438/12043/1/FulltextThesis.pdf

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

AMBRASIENE, D., et al. Lyginamoji sutarciy teisé: Lietuva Europiniame kontekste. Vilnius:
Justitia, 2013, p. 19.

AMTONIOLLI Luisa , Anna Veneziano Principles of European Contract Law and Italian
Law, 2005, 93.

ANDENAS Mads, Camilla, Baasch AndersenTheory and Practice of Harmonisation,
Cheltenham, 2011.

AUST, A., Hanbook of international law , Cambridge University Press: 2005.
BALCIKONIS, R., Sutarciy vykdymo teisinés problemos: esminis sutarties pazeidimas
:daktaro disertacija : socialiniai mokslai, teisé (01 S), Lietuvos teisés universitetas, Vilnius :
Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras, 2004.

BAR C., Clive E., Schulte-Nolke H. etc. Principles, Definitions and Model Rules of European
Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR) by Study Group on a European Civil
Code and Research Group on EC Private Law (Acquis Group) 2009. Sellier. European law
publishers GmbH.

BEALE H., et al. Cases, Materials and Text on Contract Law. Portland: Hart Publishing, 2002.

BOLZANAS D., Sutarciy teisé. Bendroji dalis: teorija ir praktika. Klaipédos universiteto
leidykla, 2007.
BONELL, M., J., The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the
Harmonisation of International Sales Law, [Zitréta 2016 spalio 15 d.] prieiga per interneta:
<https://ssl.editionsthemis.com/uploaded/revue/article/rjtvol36num2/bonell.pdf>
BONELL, Michael Joachim, Unidroit Principles of International Commercial Contracts: Why
What How , 2010.
BUBLIENE, D., Silpnesnés S$alies apsaugos principo jgyvendinimas kontroliuojant
nesqziningas vartojimo sutarciy sqlygas, Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2007 9(99); 41-47
p.
CLARKE J, Clarke P., Zhou M. Contract law: commentaries, cases and perspectives, Oxford:
Oxford University Press, 2008.
COESTER-WALTIJEN D. , The new approach to breach of contract in German law,
Comparative remedies for breach of contract. —-Oxford: Hart publishing, 2002.
CIOCYS, R., Bendroviy valdymo reglamentavimo Lietuvoje problemos., Daktaro disertacija,
Vilnius, 2013.
D’ASPREMONT J., Non-State Actors in International Law:a Scholarly Invention?, FWO
Seminar — Non-State Actors in International Law — Leuven 26-28 March 2009.

49


https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Luisa+Amtoniolli&search-alias=books&text=Luisa+Amtoniolli&sort=relevancerank
https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_2?ie=UTF8&field-author=Anna+Veneziano&search-alias=books&text=Anna+Veneziano&sort=relevancerank

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

DIDZIULIS L., Numatomo sutarties pateidimo doktrina: samprata, kvalifikavimo pagrindai ir

teisinis poveikis. Teisés problemos. 2007, nr. 1 (55).

DRAZDAUSKAS, S. , Bendrosios sutarciy teisés vienodinimo jtaka Lietuvos sutarciy teisei.,
Daktaro disertacija: socialiniai mokslai, teis¢ (01 S), Vilnius: Vilniaus universitetas, 2008.
DRAZDAUSKAS, S., Favor contractus principas Lietuvos sutarciy teiséje, Teisé nr. 64,
2007, 22-34p.

DROBNIG von Bar and (eds), The Interaction of Contract Law and Tort and Property Law in
Europe, Munich 2004.

DUNCAN Snidal, The Concept of Legalization, International Organization 54, 3, Summer
2000, 2000 The 10 Foundation and the Massachusetts Institute of Technology 17-18pslp..
EMMERT F., The Draft Common Frame of Reference (DCFR) — The Most Interesting
Development in Contract Law Since the Code Civil and the BGB. Robert H. McKinney School
of Law Legal Studies Research Paper No. 2012 — 08.

ENDERLEIN F., Moscow D., International Sales Law: United Nations Convention on

Contracts for the International Sale of Goods, Oceana Publication 1992.

ETT Byla 26/62, Van Gend en Loos / Administratie der Belastingen [1963] ECR 1 ; Case
6/64, Costa v Enel [1964] ECR 1195.

ETT Byla 294/83, Les Verts / Parliament [1986] ECR 1339.

Finnemore M. and Stephen Toope ‘Alternatives to “Legalization”: Richer Views of Law and
Politics’, (2001) 55 International Organization 3: 743—758.

FURMSTON, M. P., G. C. Cheshire, and C. H. S. Fifoot. 2007. Cheshire, Fifoot and
Furmston's Law of contract. Oxford: Oxford University Press.

GEEST de, Gerrit, Specific Performance, Damages and Unforeseen Contingencies in the Draft
Common Frame of Reference’, (Economic Analysis of the DCFR”), 2010.

GRAFFI L., Case Law on the Concept of Fundamental Breach in the Vienna Sales Convention.

International Business Law Journal (2003) No. 3.

GUMBIS, 1., “Minkstas“ jstatymas kaip pirminis teisés dokumentas. Teisé, 2003, Nr. 46, p.
52-64.

GUTMAN Kathleen, The Constitutional Foundations of European Contract Law— A
Comparative Analysis, Oxford University Press, 2014.

GUZMAN A.T., MEYER ,T.L., International soft law, Spring, 2010: Volume 2, Number 1 -
Journal of Legal Analysis [zitréta 2016 spalio 11d.], Prieiga per interneta:

50



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

<https://editorialexpress.com/cgibin/conference/download.cgi?db_name=ALEA2010&paper
_id=168>

HARRIS D J, Cases and Materials on International Law, 6th edition, London: Sweet &
Maxwell, 2004.

HESSELINK M. W., The Ideal of Codification and the Dynamics of Europeanisation: The
Dutch Experience. In Vogenauer, S. Weatherill, S. The Harmonisation of European Contract
Law: Implications for European Private Laws, Business and Legal Practice. Oxford and
Portland: Hart Publishing, 2006.

JAFARZADEH M., Buyer's Right to Withhold Performance and Termination of Contract: A
Comparative Study Under English Law, Vienna Convention on Contracts for the International
Sale of Goods 1980, 2001.

JARULAITIS M., Vienasalisko sutarties nutraukimo pagrindai, tvarka bei pasekmés Lietuvos
Respublikos civilingje teiséje. // Teisés problemos. Vilnius: Justitia. ISSN 1392-1592. 2006,
Nr. 2(52), p.

KELLER, B., Favor Contractus Reading the CISG in Favor of Contract, [ziTréta 2016 spalio
13d.] prieiga per interneta: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/kellerl.pdf>.

KLIMAS T., Europos sutarCiy teisés principai. Apskaitos, audito ir mokesc¢iy aktualijos. Nr.
22, 2008.

KLIMAS T., Tarptautiniy komerciniy sutarciy principai (UNIDROIT). Apskaitos, audito ir
mokesciy aktualijos. 2008-02-11, Nr. 6 (486).

KOCH R. The Concept of Fundamental Breach of Contract under the United Nations
Convention on Contracts for the International Sale of Goods. Pace Law School Institute of
International Commercial Law 2003.

LANDO O., Beale H. Principles of European Contract Law. Full text of Parts I, Il and IlI

combined. Hague, London, Boston: Kluwer Law International, 2000.

LANDO Ole, How the Principles of European Contract law (PECL) were prepared, European
Journal of Law Reform, Vol. 8, No. 4, 2006, 483.

LIU C., The Concept of Fundamental Breach: Perspectives from the CISG, UNIDROIT
Principles and PECL and case law. Second editition, 2005.

51



43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

LIU Chengwei, , Remedies for Non-performance: Perspectives from CISG, UNIDROIT
Principles & PECL, 2003, [zitréta 2016 spalio 1d.],  prieiga per interneta:
<http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/chengwei.html>

MARTIN E. A., Law, J., A Dictionary of Law (7 ed.). Oxford University Press, 2013.

MEYER LARS, Soft law for Solid Contracts? A comparitive analysis of the value the
UNIDROIT principles of international commercial contracts and the principles of European
contract law to the process of contract law harmoniation, Denver Journal of International Law
and Policy, Spring 2006, 119 p.

MEYER, L., ,,Non-performance and Remedies Under International Contract Law Principles
and Indian Contract Law: A Comparative Survey of the UNIDROIT Principles of International
Commercial Contracts, the Principles of European Contract Law, and Indian Statutory
Contract Law, 1st New edition Edition, 2010.

Mikelénas , V., Sutarciy teisé. Bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija, .
Vilnius: Justitia, 1996. P. 466-467p.

MIKELENAS, V., et al . Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras. Sestoji knyga.
Prievoliy teisé (VI) , Justitia. 2003.

MIKELENAS, V., Sutarciy teisé : bendrieji sutarciy teisés klausimai: lyginamoji studija,
Vilnius: Justitia, 1996, 506p.

PENADES Javier Plaza, Luz M. Martinez, European Perspectives on the Common European
Sales Law, Cham, Switzerland , 2015

POLLACK, M.A., G.C. Shaffer, Hard vs. soft law: alternatives, complements, and
antagonists in international governance [zitréta 2016 spalio 11d.], Prieiga per interneta:
<http://www.minnesotalawreview.org/wp-
content/uploads/2011/08/ShafferPollack_MLR.pdf>

Prieiga per internetg
<http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pu
b.php> [zitréta 2017-02-28].

RAWLINGS RICHARD, Soft Law Never Dies, Feldman and Elliott (eds.), The Cambridge
Companion to Public Law (Cambridge University Press, 2015 215-235.

ROSETT, A. , UNIDROIT, Principles and Harmonization of International Commercial
Law:Focus on Chapter Seven, [ziGréta 2016m. spalio 15d.], prieiga per internetg: <

http://www.unidroit.org/english/publications/review/articles/1997-3-rosett-e.pdf., 441-451 p.

52


http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php
http://www.juridica.ee/juridica_en.php?document=en/international/2008/1/144784.PRN.pub.php

54. SELDEN B. S., Lex Mercatoria in European and U.S. Trade Practice: Time to Take a Closer
Look. // Golden Gate University School of Law, Annual Survey of International &

Comparative Law 1995.

55. SHELTON, D., Commitment and compliance: what role for international soft law?,1999.
[ziGiréta 2016 spalio 11d.], Prieiga per interneta
<http://carnegieendowment.org/1999/11/22/commitment-and-compliance-what-role-for-
international-soft-law/kI8>

56. SMALIUKAS K., Esminio sutarties pazeidimo samprata ir nustatymo kriterijai. Juristas. 2007,
Nr.3.

Spegialioji literatiira

57. SULIJA Gintautas, Sutarties laisvés principas ir jo taikymo ribos: analizé tarptautiniy
aviacijos sandoriy pavyzdziu, Teisés problemos. 2012. Nr. 4 (78).

58. SVIRINAS, D., Civilinés teisés ir konkurencijos teisés normy sqveika, Jurisprudencija,
2002, t. 28(20); 42-52p.

59. TITU Maiorescu , Introduction in DCFR -Draft Common Frame of References Anemari-
luliana OPRITOIU Universit of Bucharest.

60. United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), UNCTAD
Global Investment Trends Monitor Nr. 23 , [ZiGréta 2016 spalio 17d.]. Prieiga per internetg :
<https://www.iisd.org/itn/2016/05/16/resources-and-events-19/ >.

61. VAICAITIS, V. A., Teisés normatyvumas ir Konstitucinio Teismo kompetencija, Teis¢ Nr.
85, 2012.

62. VARUL Paul , Performance and Remedies for Non-performance: Comparative Analysis of the
PECL and DCFR,

63. WAGNER Gerhard , The Common Frame of Reference: A View from Law & Economics, 2008,
European law publishers, 21-22 .

64. WILL M., Commentary on the International Sales Law: The 1980 Vienna Sale Convention.

65. WILSON, S. N. Freedo Wilson, N. (1965). Freedom of Contract and Adhesion Contracts.
International and Comparative Law Quarterly, 14(1), 172-193.

66. WILSON, S., N., Freedom of Contract and adhesion Contracts, The International and
Comparative Law Quarterly, 14 (1). 1965.

53


http://carnegieendowment.org/1999/11/22/commitment-and-compliance-what-role-for-international-soft-law/kl8
http://carnegieendowment.org/1999/11/22/commitment-and-compliance-what-role-for-international-soft-law/kl8
http://www.juridica.ee/show_cv.php?uid=4226&lang_id=2
https://www.google.lt/search?hl=lt&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Gerhard+Wagner%22

Interneto svetainés

N o a ~ wDnhoe

<http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/283/PECL.pdf>
<http://ec.europa.eu/justice/contract/files/european-private-law en.pdf>

<http://jiplp.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/6/12/889>

<http://jleo.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/28/3/381>

<http://www.unidroit.org/>

<www.infolex.It>

<https://europa.eu/european-union/law_en>

54


http://civil.udg.edu/php/biblioteca/items/283/PECL.pdf
http://ec.europa.eu/justice/contract/files/european-private-law_en.pdf
http://jiplp.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/6/12/889
http://jleo.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/28/3/381
http://www.unidroit.org/
http://www.infolex.lt/

SANTRAUKA

Siame magistro darbe nagrinéjamas sutarties nutraukimo dél esminio jos paZeidimo
(nevykdymo) institutas Europos S$velniosios teisés kontekste. Instituto analizei pasirinkti Sie
pagrindiniai Europos $velniosios teisés Saltiniai — UNIDROIT tarptautiniy komerciniy sutarciy
principai, PECL Principai bei DCFR Bendros principy sistemos metmenys.

Darbe keliama hipotezé, jog remiantis Europos Svelniosios teis€s instrumenty
(PECL ir DCFR) nuostatomis, nukentéjusi sutarties Salis kaip gynybos buidu gali pasinaudoti
sutarties nutraukimu esant esminiam sutarties nevykdymui (pazeidimui). Vertinant $ig hipotezg
iSsikeltas darbo tikslas — analizuoti sutarties nutraukimo dél esminio jos nevykdymo institutg —
jgyvendinamas apsibréZiant patj sutarties nutraukimo terming ir jj vertinant drauge su favor
contractus ir sutarties laisvés principu, jvertinant sutarties esminj pazeidimg (nevykdyma) ir jo
Kriterijus.

Lyginamosios analizés metodo pagalba analizuojamas esminis sutarties nevykdymas
PECL ir DCFR principuose siekiant i$skirti bendruosius kriterijus nustatant kada sutarties
nevykdymas gali biiti traktuojamas kaip esminis. Taip pat siekiama apibrézti bendrajg tvarka, kuri
yra formuluojama visuose trijuose nagrinéjamuose Europos $velniosios teisés instrumentuose, kai
nukentéjusioji Salis nutraukia sutartj dél esminio jos nevykdymo. Darbe taip pat analizuojamos
1Simtys siejant jas su sutarties nevykdymo kliGitimis siekiant pateisinti esminj sutarties nevykdyma.
Galiausiai, pateikiama sisteminga aktualios (analizuojamam institutui) ir naujausios (2012 mety -
2016 mety) Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikos analiz¢ iSsiskiriant pagrindinius argumentus
del sutarties laisvés principy, esminio sutarties pazeidimo kriterijy turinio, termino praleidimo kaip
esminio pazeidimo ir kity aktualiy situacijy.

Reziumuojant darbe analizuoty teisés Saltiniy pateiktus nevykdymo terminus, pats
nevykdymas suprantamas kaip sutarties nuostaty nesilaikymas jtraukiant termino praleidima,
neteisingg vykdyma ar bendradarbiavimo nevykdyma siekiant visisko sutarties jgyvendinimo. Tai
reiskia, kad PECL ir DCFR ir esminj sutarties nevykdyma supranta placiau negu, pavyzdziui,
Vienos konvencija dél tarptautinio prekiy pirkimo pardavimo sutarciy, kur pateikiamas tik esminio
pazeidimo terminas nejtraukiant terminy praleidimo, neteisingo vykdymo arba

nebendradarbiaujant siekiant sutarties jgyvendinimo.
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SUMMARY

This master thesis analyses termination of the fundamental breach (non-
performance) of the contract institute in the context of European soft law. Main instruments for
this analysis are PECL and DCR.

In this thesis the main hypothesis is that according to the European soft law ( PECL
and DCFR) provisions, aggrieved party has a right to terminate a contract if there was a
fundamental non-performance of it. To evaluate this hypothesis there is goal to analyze termination
of the contract (when the non-performance is fundamental), analyze its terminology and analyze
criteria of the fundamental non-performance together with favor contractus principle and freedom
of the contract principle.

Comparative analysis helps to find main criteria which are presented in all of
analyzed European soft law instruments (PECL DCFR) and helps to distinguish between
fundamental and non-fundamental non-performance. Also in this master thesis are presented main
excuses in the light of non-performance. Finally, there is analysis of the most relevant Lithuanian
Supreme Court practice related to the fundamental non-performance).

To conclude, according to the European soft law fundamental non-performance of
the contract notion is broader that fundamental breach of the contract, because it is also includes

not effective performance of the contract, late performance and after aspects.
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