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[ZANGA

Temos aktualumas. Ilga laikg komercinéms paslaptims teisinéje literatliroje buvo
skiriama zymiai maziau démesio nei kitiems (tradiciniams) intelektinés nuosavybés teisés
objektams. Sickiant tai pabrézti, komerciniy paslapCiy teisiné apsauga netgi buvo
apibiidinama kaip intelektinés nuosavybés ,naslaité, ,,Pelené®, ,bjaurusis anciukas* ir
panaSiai. Taciau Siuo metu situacija yra pasikeitusi i§ esmés. Komerciniy paslapciy teising
apsauga tapo populiaria moksliniy tyrimy ir straipsniy tema Europoje. Viena pagrindiniy
to priezasCiy — tai, kad Europos Sgjunga pripazino iSaugusig komerciniy paslapciy svarbg
ziniy ekonomikoje, jy teisinés apsaugos reikSme inovacijy skatinimui, sklaidai bei tikio
subjekty konkurencingumo uztikrinimui. Be to, pastebéta, jog de facto versle komercinés
paslaptys yra paplitusios netgi labiau nei kiti intelektinés nuosavybés teisés objektai.

Todé¢l Europos Sajungoje ne tik formaliai buvo pripazinta komerciniy paslapciy
reikSme verslui, bet ir jy apsaugos teisinis reguliavimas pradétas vienodinti Europos
Sajungos lygiu — 2016 m. birzelio ménesj buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva (ES) 2016/943 dél neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos
(komerciniy paslap€iy) apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir atskleidimo
(toliau — Komerciniy paslapéiy direktyva)®.

Nepaisant §iy pokyCiy, vis dar iSlieka nemazai neatsakyty klausimy komerciniy
paslapCiy teisinés apsaugos srityje. Be to, dalis naujosios direktyvos nuostaty néra
visiSkai aiSkios. PavyzdZziui, apgraZos inZinerijai reguliuoti skirtos teisés normos yra
pakankamai painios ir reikalauja iSsamesnés analizés.

Bet kuriuo atveju, valstybés narés (jskaitant Lietuvg) iki 2018 m. birzelio 9 d. privalés
jgyvendinti Komerciniy paslap¢iy direktyvg. Todél darbe reikéty jvertinti komerciniy
paslapCiy teisinés apsaugos tikslus bei pagrindinius principus, pateikti konkreciy
direktyvos nuostaty analiz¢ ir iSnagrinéti, ar Komerciniy paslapCiy direktyva sudaro
galimybes valstybéms naréms nustatyti veiksmingg bei subalansuota komerciniy
paslapCiy apsaugai skirtg nacionalinj teisinj reguliavima.

Darbo tikslas. Pateikti komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos modelio analizg,
jvertinti jo privalumus, trikumus bei perspektyvas Europos Sajungoje po Komerciniy
paslapCiy direktyvos pri€mimo.

Darbo uZdaviniai. Sickiant auk$¢iau nurodyto tikslo, Siame darbe:

12016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/943 dél neatskleistos praktinés
patirties ir verslo informacijos (komerciniy paslapciy) apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir
atskleidimo. OL, 2016 L 157, p. 1.
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1. Nagriné¢jami komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos ir jos vienodinimo Europos
Sajungoje tikslai.

2. Analizuojama komerciniy paslap¢iy teisiné apsauga Europos Sajungoje iki
Komerciniy paslapciy direktyvos priémimo.

3. Vertinamas Komerciniy paslap¢iy direktyvoje jtvirtintas komerciniy paslapciy
apsaugos modelis ir jo pagrindinés nuostatos.

4. Nagriné¢jama komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos objekto samprata ir apibréztis.

5. Analizuojama, kokia yra komercinés paslapties turétojo teisiy apimtis ir jos ribos
pagal naujaja Komerciniy paslapciy direktyva.

6. Nagriné¢jamos ir vertinamos Komerciniy paslap¢iy direktyvoje jtvirtintos apgrazos
inzinerijai skirtos nuostatos.

7. Analizuojama, kokias komerciniy paslap¢iy ir kity vertybiy apsaugos derinimo
galimybes numato Komerciniy paslap¢iy direktyva.

Darbo objektas. Kaip minéta, komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos srityje, net ir
priémus Komerciniy paslapc¢iy direktyva, iSlieka nemazai neaiSkiy klausimy. Dél ribotos
darbo apimties iSsamiai aptarti jy visy nejmanoma, todél buvo siekiama i$skirti tuos, dél
kuriy daugiausiai diskutuojama Europos Sajungoje, kurie galimai iskils jgyvendinant
direktyvos nuostatas ir kurie padeda atsakyti i klausimg, ar Komerciniy paslapciy
direktyva sudaro pagrindg veiksmingai bei subalansuotai komerciniy paslapciy teisinei
apsaugai.

Ieskant atsakymo i pastargji klausimg, darbo pirmose dalyse nagrinéjama, kodél
apskritai reikalinga komerciniy paslap¢iy teisiné apsauga, kaip komercinés paslaptys
buvo saugomos Europos Sajungoje iki Komerciniy paslapciy direktyvos priémimo,
apzvelgiamos pagrindinés direktyvos nuostatos ir idéjos. Taip pat pristatoma jau daug
mety vykstanti diskusija deél to, kokios prigimties ir pobudZio teisés turéty biti
suteikiamos komercinés paslapties turétojui, kokia pozicija ir kodél §iuo metu vyrauja
Europos Sagjungoje, kokig jtaka tai daro Komerciniy paslap¢iy direktyvos turiniui.

Kitose darbo dalyse nagrinéjami konkrettis klausimai, dél kuriy néra sutariama teisés
doktrinoje,  kuriuos aiSkiy atsakymy nepateikia (ar netgi iSkelia naujus) 2016 m. priimta
Komerciniy paslap¢iy direktyva. Analizuojama, kas yra laikytina komercine paslaptimi
pagal Komerciniy paslapciy direktyva (pavyzdziui, ar kaip komerciné paslaptis gali biti
ginama komercializuota privati informacija), kokios apimties teisés suteikiamos
komercinés paslapties turétojui, kokie yra galimi jy apribojimai. Darbe nemazai démesio
skiriama apgrazos inzinerijai — vienam 1§ direktyvoje jtvirtinty teiséty komercinés

paslapties gavimo budy. Tokj pasirinkimg lémé kelios priezastys: 1) apgrazos inZinerijai
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skirtos nuostatos — viena reikSmingiausiy Komerciniy paslap¢iy direktyvos naujoviy; 2)
Sios nuostatos néra visiskai aiskios; 3) Lietuvos teisés doktrinoje apgrazos inZinerija néra
nagrinéta.

Darbo pabaigoje analizuojamos komerciniy paslapéiy ir kity vertybiy (pavyzdziui,
darbuotojy mobilumo) apsaugos derinimo galimybés pagal Komerciniy paslapCiy
direktyva. Taip pat, prie§ pereinant prie iSvady, pateikiamos tam tikros bendresnio
pobtudzio jzvalgos.

Tyrimo metodika. Darbe remiamasi jvairiais tyrimo metodais: teleologiniu,
lyginamuoju, sisteminiu, istoriniu, loginiu. ISsamiau aptartini tie metodai, kurie turéjo
didziausig reikSme. Pirma, siekiant geriau suvokti, kokios turéty biti teisiy j komercines
paslaptis ribos, jy turinys, kaip reikéty aiSkinti konkreCias Komerciniy paslapciy
direktyvos nuostatas, pasitelktas teleologinis metodas — nagrinéjami tiek pacios
komerciniy paslapc€iy teisinés apsaugos, tiek jos vienodinimo Europos Sgjungoje tikslai.
Sis metodas buvo naudojamas ir nagrinéjant kai kuriuos konkregius klausimus —
pavyzdziui, aptariamos priezastys, dél kuriy apgrazos inzinerija paprastai pripazjstama
teisétu komercinés paslapties gavimo budu. Antra, darbe daug remiamasi lyginamuoju
metodu. Pirmiausia, lyginami komerciniy paslapCiy ir patenty teisinés apsaugos tikslai,
privalumai ir trikumai. Be t0, analizuojant konkrecius klausimus, buvo lyginami
skirtingy valstybiy poziliriai — pavyzdziui, darbe nagrinétos Lietuvos, Vokietijos,
Didziosios Britanijos ir (ar) Jungtiniy Amerikos Valstijy (t. y. valstybiy, prisijungusiy
prie 1994 m. Pasaulio prekybos organizacijos sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy
aspekty, susijusiy su prekyba? (toliau — TRIPS sutartis), kuria seka ir naujoji Komerciniy
paslap¢iy direktyva) pozicijos apgrazos inZinerijos, komerciniy paslapCiy teisinés
apsaugos vietos teisés sistemoje ar kity klausimy atzvilgiu. Tredia, atliekant tyrimg buvo
naudojamas ir sisteminis metodas — ieskota komerciniy paslapciy teisinés apsaugos Vietos
teisés sistemoje, nagrinétas jos santykis su intelektinés nuosavybés teise bei apsaugos nuo
nesaziningos konkurencijos teise. Darbe apzvelgiama komerciniy paslapciy teisinés
apsaugos istoriné raida, o analizuojant sudétingesnes direktyvos nuostatas pasitelkti
dogmatinis, loginis metodai. Kaip pavyzdj galima biity nurodyti Komerciniy paslapciy
direktyvos 16 konstatuojamosios dalies® ar 5 straipsnio* analize, kai minimi metodai
padéjo geriau suvokti $iy nuostaty struktiirg (t. y. iSskirti bendras taisykles ir jy iSimtis),

jvertinti jose jtvirtinty normy pobudj ir turinj.

21994 m. balandzio 15 d. Pasaulio prekybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy
aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS). Valstybés zZinios, 2001, nr. 46-1620.

Pirmiausia, zr. $io darbo 4.2.1. dalj.
* Zr. §io darbo 4.3.2. dalj



Darbo originalumas. Pirmiausia nurodytina, jog Lietuvos teisés doktrinoje
komerciniy paslapciy teisiné¢ apsauga analizuota labai mazai — galima rasti vos keleta
moksliniy straipsniy (nurodytini G. Surblytés, A. Matkeviciaus straipsniai), magistro
darby, A. Matkeviciaus daktaro disertacijg. Be to, visi Sie darbai parasyti pakankamai
seniai, juose keliami kiti klausimai ir problemos nei nagrinéjami Siame darbe, né viename
i§ jy néra analizuojamos naujosios Komerciniy paslapciy direktyvos nuostatos. Todél
didelé dalis Sio darbo objekta sudaranciy klausimy (pavyzdZziui, susij¢ su apgrazos
inzinerija ir jos ribomis) yra visiSkai nauji Lietuvos teisinés literatiiros kontekste.

Pazymétina, jog Komerciniy paslap¢iy direktyva priimta tik praeitais (2016) metais,
valstybése narése ji dar nejgyvendinta, Europos Sajungos Teisingumo Teismas bei
nacionaliniai teismai dar néra suformave jos taikymo ir aiskinimo praktikos. Galima
teigti, kad darbe analizuojami klausimai yra pakankamai nauji ir nedaug nagrinéti ne tik
Lietuvos, bet ir Europos teisés doktrinoje.

Saltiniai. Kadangi, kaip minéta, Komerciniy paslap&iy direktyva valstybése narése dar
nejgyvendinta, Europos Sajungos Teisingumo Teismas bei nacionaliniai teismai jos néra
taike (nors, pavyzdziui, Lietuvos AuksCiausiasis Teismas savo 2016 m. vasario 5 d.
nutartyje, priimtoje civilinégje byloje Nr. 3K-7-6-706/2016°, jau pamini Komerciniy
paslapCiy direktyva), darbe daugiausia buvo remiamasi specialiaisiais S$altiniais —
monografijomis, moksliniais straipsniais, tarptautiniy sutar¢iy, nacionaliniy teisés akty
komentarais. Siekiant pateikti kuo i§samesne¢ darbo objekto analizg, buvo remiamasi tiek
iki Komerciniy paslapciy direktyvos priémimo parengtais tekstais, tiek ir tais Saltiniais,
kuriuose jau komentuojama naujoji 2016 m. Komerciniy paslap¢iy direktyva. Tyrimui
didel¢ reikSme turéjo ir komerciniy paslapciy teisinés apsaugos Europos Sgjungoje bei
pasaulyje analizei skirtos studijos, taip pat moksliniai tyrimai, kuriose pristatomi
komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos ekonominés analizés rezultatai bei pateikiamai
tam tikri empiriniai duomenys.

Darbe buvo nagrinéjamos ir konkrecios tarptautiniy, Europos Sajungos, nacionaliniy
(tiek Lietuvos, tiek uZsienio valstybiy) teisés akty nuostatos, remiamasi Europos Zmogaus
Teisiy Teismo, Europos Sajungos ir nacionaliniy (Lietuvos, Jungtinés Karalystes,
Jungtiniy Amerikos Valstijy) teismy praktika.

Papildomai nurodytina, jog nors darbas skirtas komerciniy paslapciy teisinés apsaugos
Europos Sajungoje tyrimui, buvo analizuojama ir Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés

doktrina, teismy praktika, teisinis reguliavimas. I$ tiesy Komerciniy paslap¢iy direktyva

® Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Auto Express” v. UAB , Tirola”, Nr. 3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8. (zr. 31

pastraipa).
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seka TRIPS sutartimi ir i§ jos perima komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos modelj. O
minimai tarptautinei sutarciai didele jtaka turéjo ir Jungtiniy Amerikos Valstijy
komerciniy paslapéiy apsaugai skirtas teisinis reguliavimas (konkreciai — Vieningas
komerciniy paslapéiy aktas (angl. Uniform Trade Secrets Act)). Siandien tiek Europos
Sajunga ir valstybés narés, tiek Jungtinés Amerikos Valstijos yra prisijungusios prie
minétos tarptautinés sutarties, todél fundamentalios komerciniy paslapciy teisinés

apsaugos nuostatos Siose Salyse yra panasios.



1. Komerciniy paslapciy teisinés apsaugos pagrindimas

Siekiant geriau suvokti esminius komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos aspektus,
jvertinti Siuo metu Europos Sgjungoje ir jos valstybése narése galiojancig komerciniy
paslapCiy apsaugos sistemg, naujausias tendencijas, taip pat Europos Sajungos institucijy
sillomo apsaugos modelio privalumus bei trikumus, pirmiausia reikéty apzvelgti
priezastis, kurios lemia komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos poreikj. Kitaip tariant,
reikéty atsakyti j klausima, kokig naudg komercinés paslaptys ir jy teisiné apsauga teikia
juy turétojams bei visuomenei.

Pradzioje reikéty pazyméti, jog slaptumas yra jprasta ir, galima sakyti, tradiciné
priemoné®, kuria subjektai jau daugybe amziy pasitelkia’ sickdami apsaugoti savo Zinias,
igyta patirtj, iSradimus ar kita vertingg informacija bei gauti i§ jy nauda. Pavyzdziui,
gebé¢jimas saugoti Silko gamybos paslaptis dar pries tikstancius mety suteiké galimybe
senovés kinams, atradusiems btidg sumaniai panaudoti Silkverpiy kokonus, islaikyti savo
isimtine padétj Silko versle®.

Vis délto, nors asmenys jiems vertingg informacija, pasitelkdami slaptuma, faktiSkai
saugo jau seniai, komerciniy paslap¢iy apsaugai skirty teisés normy atsirado pakankamai
vélai®. Kitaip tariant, nors de facto komercinés paslaptys saugomos jau daugybe mety, de
jure apsauga joms suteikta zymiai véliau. Teisés literatiroje nurodoma, jog teisiné
komerciniy paslapéiy apsauga — tai XIX a. pradzios bendrosios teisés tradicijos valstybiy
jurisprudencijos kﬁrinyslo.

Apie komercines paslaptis, kaip apie intelektinés nuosavybés teisés objekta, pradéta
kalbéti dar véliau™. Be to, ir §iandien néra vieningai sutariama dél komerciniy paslapéiy

teisinés apsaugos vietos teisés sistemoje bei jos priskyrimo intelektinés nuosavybés teisés

® KELLLI, Aleksei, et al. Trade Secrets in the Intellectual Property Strategies of Entrepreneurs: The Estonian
Experience. Review of Central and East European Law, 2010, Volume 35, Issue 4, p. 315, 337. POOLEY,
James. Trade Secrets: the other IP right. IS WIPO Magazine [interaktyvus], 2013, No. 3, p. 2-4 [Zziréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.wipo.int/export/sites/www/wipo_magazine/en/pdf/2013/wipo_pub_121 2013 _03.pdf>, p. 2.

" BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs European Parliament. Trade
secrets: in-depth analysis requested by the JURI Committee [interaktyvus]. Brussels, 2014 [zitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>, p. 4.

8 POOLEY, James. Trade Secrets: the other IP right. I§ WIPO Magazine [interaktyvus], 2013, No. 3, p. 2-4
[ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.wipo.int/export/sites/www/wipo_magazine/en/pdf/2013/wipo_pub_121 2013 03.pdf>, p. 2.

S LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, Volume 61, Issue 2, p. 315.

9 1bid., p. 315. SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I3
DREXL, Josef, et al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p.
728.

1 CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights. A commentary on the TRIPS
Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 366-367.

7



sri¢iai*?. Ir nors kai kuriuose $altiniuose nurodoma, jog komercinés paslaptys kaip tokios
pradétos saugoti jau senovés Romoje ar netgi dar ankséiau®®, teisés literatiiroje jprastai
pabréziama, kad komerciniy paslapciy teisiné apsauga negali buti prilyginama tradiciniy
intelektinés nuosavybés teisiy — teisiy ] patentus, prekiy zenklus, autoriy teisiy —
suteikiamai apsaugai®*.

Nepaisant §iy pastebéjimy, Siandien i§ esmés vieningai sutariama dél poreikio saugoti
komercines paslaptis teisinémis priemonémis ir jy vertingumo, ypa¢ ziniy ekonomikoje
(angl. knowledge economy)®®. Kitais Zodziais tariant, pripaZjstama, jog jy teisiné apsauga
yra naudinga ir reikalinga tiek verslo subjektams, tiek ir visuomenei.

I$ tiesy, komerciniy paslapcCiy teisinés apsaugos poreikis ir teikiama nauda verslui bei
visuomenei pastaraisiais metais ne karta buvo nagrinéti tiek teisininky, tick ekonomisty®®.
Toliau darbe i$skiriami ir trumpai apzvelgiami pagrindiniai argumentai, kuriais remiantis
pateisinama komerciniy paslap¢iy teisiné apsauga ir aptariamos paskatos, kurios lemia
verslo subjekty pasirinkimg turimg vertingg informacijg ir patirtj saugoti kaip komercines

paslaptis.

1.1. Inovacijuy skatinimas

Ne viename moksliniame tyrime daroma iSvada, kad teisiné komerciniy paslapciy

apsauga uztikrina verslo subjekty investicijy ] inovacijas graza ir tokiu biidu skatina

12\VARADARAJAN, Deepa. Trade Secret Fair Use. Fordham Law Review, 2014, Volume 83, p. 1414-
1415.

3 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. 1§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 728. LEMLEY,
Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review, 2008,
Volume 61, Issue 2, p. 315.

¥ BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs European Parliament. Trade
secrets: in-depth analysis requested by the JURI Committee [interaktyvus]. Brussels, 2014 [zitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>, p. 4. FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in
the Innovation Union. International Review of Intellectual Property and Competition Law (lIC), 2015,
Volume 46, Number 8, p. 941.

1> Pavyzdziui, FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union.
International Review of Intellectual Property and Competition Law (I1C), 2015, Volume 46, Number 8, p.
941, 961. SOUSA E SILVA, Nuno. A practical guide to a fast-changing and increasingly popular subject. 1§
Journal of Intellectual Property Law & Practice [interaktyvus], 2016, Volume 11, No. 4, p. 310-311
[ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>, p. 310.

® Pavyzdziui, HALL, Bronwyn, et al. The Choice between Formal and Informal Intellectual Property: A
Review. Journal of Economic Literature, 2014, Volume 52, No. 2, p. 375-423. Taip pat CRASS, Dirk, et al.
Protecting Innovation Through Patents and Trade Secrets: Determinants and Performance Impacts for
Firms with a Single Innovation [interaktyvus]. Germany: ZEW — Centre for European Economic Research,
Discussion Paper No. 16-061, 2016 [ziaréta 2017 m. vasario 24 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2844731>.
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tolesnes investicijas’’. Siuo aspektu komerciniy paslap&iy apsaugos teisé i§ esmés atlieka
panagias funkcijas kaip ir intelektinés nuosavybés teisés™. Tiek derinama su patenty,
pramoninio dizaino ar autoriy teise, tiek savarankiskai, ji uztikrina inovacijy plétra ir
sklaida*®. Kaip bus parodyta toliau, komerciniy paslap&iy teisiné apsauga papildo,
sustiprina intelektinés nuosavybés teisiy teikiamag apsaug:{a(20 ar suteikia joms alternatyva.
Pirma, komerciniy paslap&iy apsaugos objektas yra labai platus® — i§ esmés néra jokiy
formaliy apribojimy deél to, kokia informacija gali buti pripazjstama komercine
paslaptimi, jei tik ji turi komercine verte?”. Komerciniy paslap&iy apsaugos teisé saugo
pacia jvairiausia tiek techninio pobudzio, tiek verslo informacija®>. Todél komerciniy
paslapCiy teisiné apsauga gali buti pasitelkiama ir tais atvejais, kai asmuo neturi
galimybiy pasinaudoti intelektinés nuosavybés teisiy teikiama apsauga. Pavyzdziui,
sickiant jgyti patentg, turimas techninio pobuidzio iSradimas turi atitikti pakankamai
grieztus naujumo, iSradimo lygmens ir pramoninio pritaikomumo reikalavimus®*. Tagiau
kaip komerciné paslaptis gali bati saugoma ir informacija, kuri neatitinka tiek minéty
patentabilumo kriterijy, tiek ir netenkina kitiems tradiciniams intelektinés nuosavybés

objektams keliamy reikalavimy®. Galima teigti, kad biidama itin lanksti, komerciniy

' SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of Undisclosed Information
(Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD Trade Policy Paper No. 162 of 22 January
2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=T AD/TC/WP(2013)21/FINAL&
docLanguage=En>, p. 11. ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International
Transactions. Law and Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 9.

18 pavyzdziui, zr. LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights.
Stanford Law Review, 2008, Volume 61, Issue 2, p. 329-330.

Y9 pavyzdziui, APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive
[interaktyvus]. King's College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [ziGréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2467946>, p. 5.
LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, VVolume 61, Issue 2, p. 313.

2 ARCIDIACONO, Davide. The Trade Secrets Directive in the International Legal Framework. I3
European Papers [interaktyvus], 2016, Volume 1, No. 3 [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta:
<http://www.europeanpapers.eu/en/system/files/pdf_version/EP_EF 2016 | _038_Davide_Arcidiacono.pdf
>, p. 1074.

L SOUSA E SILVA, Nuno. What Exactly is a Trade Secret Under the Proposed Directive? 1§ Journal of
Intellectual Property Law & Practice [interaktyvus], 2014, VVolume 9, Issue 11, p. 923-932 [Zzitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract 1d=2427002>, p. 3.
2 TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 30.

» DESSEMONTET, Frangois. Protection of Trade Secrets and Confidential Information [interaktyvus,
zilréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.unil.ch/files/live/sites/cedidac/files/Articles/Protection%20Trade%20Secrets.pdf>, p. 9-10.

# SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of Undisclosed Information
(Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD Trade Policy Paper No. 162 of 22 January
2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=TAD/TC/WP(2013)21/FINAL&
docLanguage=En>, p. 12.

% FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union. International
Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, Volume 46, Number 8, p. 941.
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paslapCiy teisiné apsauga ,uzpildo jprasty intelektinés nuosavybés teisiy paliktas
spragas“? arba ,,pasiekia tas kertes, kuriy nepasiekia patenty teis¢“?’ ir kitos tradicinés
intelektinés nuosavybeés teisés.

Antra, komercinés paslaptys daznai turi itin didele reikSme¢ pradinése inovacijy
diegimo arba kity intelektinés nuosavybés objekty kirimo stadijose®®. Pavyzdziui, verslo
subjektas neabejotinai yra suinteresuotas issaugoti savo moksliniy tyrimy ir technologijy
plétros rezultaty slaptuma, kol tam tikras techninis iSradimas bus uzbaigtas ir galés biiti
pateikiama patento paraiska®.

Trecia, tam tikrais atvejais komerciniy paslapc¢iy teisiné apsauga tiesiog papildo ta,
kurig suteikia intelektinés nuosavybés teisés. Literatiroje nurodoma, jog pakankamai
daznai verslo subjektai pagrinding technologija apsaugo patentu, tatiau tam tikrg susijusia
prakting patirtj (angl. know-how) ar kita naudingg informacija toliau saugo kaip
komercines paslaptis . Kitaip tariant, verslo subjektai sumaniai derina komerciniy
paslapéiy teisine apsauga ir patenty teisés suteikiama apsauga (t. y. siekia jy simbiozes)™
ir tokiu biidu uzsitikrina maksimalig savo investicijy i inovacijas graza.

Ketvirta, neretai ta pati informacija gali buti saugoma tiek remiantis komerciniy
paslapéiy apsaugos teise, tiek tradicinémis intelektinés nuosavybés teisémis. Pavyzdziui,
tais atvejais, kai iSradimas atitinka auks$¢iau jau minétus patentabilumo kriterijus, verslo
subjektas susiduria su dilema, kurig i§ galimy apsaugos sistemy pasirinkti — pateikus
patento paraiska ir jgijus patenta, iSradimas atskleidziamas ir kaip komerciné paslaptis
nebegalés biiti saugomas.

Doktrinoje daznai pabréziama, jog komerciniy paslapéiy teisiné apsauga yra zymiai
silpnesné nei patenty, nes komercinés paslapties turétojui nesuteikiamos iSimtinés teisés.

Patento savininkas, prieSingai, tam tikra laiko tarpa turi iSimtines teises ] patentuota

? FRIEDMAN, David D.; LANDES, William M.; POSNER, Richard A. Some Economics of Trade Secret
Law. The Journal of Economic Perspectives, 1991, Volume 5, No. 1, p. 64.

2’ LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, Volume 61, Issue 2, p. 331.

% Pavyzdziui, BAINBRIDGE, David. Intellectual Property. Harlow: Pearson Longman, 2002 (fifth
edition), p. 18-19.

% ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International Transactions. Law and
Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 3.

% CRASS, Dirk, et al. Protecting Innovation Through Patents and Trade Secrets: Determinants and
Performance Impacts for Firms with a Single Innovation [interaktyvus]. Germany: ZEW — Centre for
European Economic Research, Discussion Paper No. 16-061, 2016 [Zitréta 2017 m. vasario 24 d.]. Prieiga
per internety: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2844731>, p. 2, 7, 8, 26. SOUSA E
SILVA, Nuno. What Exactly is a Trade Secret Under the Proposed Directive? 1§ Journal of Intellectual
Property Law & Practice [interaktyvus], 2014, Volume 9, Issue 11, p. 923-932 [ziGiréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>, p. 2-3.

3L HALL, Bronwyn, et al. The Choice between Formal and Informal Intellectual Property: A Review.
Journal of Economic Literature, 2014, Volume 52, No. 2, p. 387. KELLI, Aleksei, et al. Trade Secrets in
the Intellectual Property Strategies of Entrepreneurs: The Estonian Experience. Review of Central and East
European Law, 2010, Volume 35, Issue 4, p. 322, 337.
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isradima ** . Atsizvelgiant | tai, atrodyty, kad kiekvienas racionalus asmuo turima
patentabily i§radimg saugoty tik remdamasis patenty teise®. Vis délto, seniai pastebéta,
jog tokia logika néra teisinga® ir neatskleidzia klausimo sudétingumo.

Teisingje ir ekonomikos literatiiroje iSskiriama daug ir jvairiy tiek patenty, tiek
komerciniy paslapciy tritkumy ir privalumy. Visus juos verslo subjektas turi jvertinti pries
priimdamas sprendima, kurig i§ galimy alternatyviy apsaugos sistemy pasirinkti.
Komerciniy paslapCiy ir patenty teisés teikiamos apsaugos jgijimo ir apimties
palyginimas padeda geriau suvokti komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos pobud;j bei
pagrindinius pozymius. Todél Zemiau pateikiami dazniausiai i$skiriami jos privalumai bei
trikumai, lyginant su patenty teisés suteikiama apsauga.

Pagrindiniai komerciniy paslapciy teisinés apsaugos privalumai yra Sie:

1. Siekiant jgyti apsauga, informacijos nereikia niekam atskleisti (prieSingai nei
patenty atveju, kai apsauga jgyjama tik vieSai paskelbus iSradima).

2. Komerciniy paslap¢iy nereikia kur nors registruoti ar atlikti kokius nors kitus
formalius veiksmus — apsauga jgyjama paprasciau ir grei¢iau.

3. ISvengiama registracijos ar metiniy mokesciy, biidingy patentams.

4. Komerciniy paslapCiy teisiné apsauga yra neterminuota. Tuo atveju, jei vertingos
informacijos slaptuma pavyksta iSsaugoti, ji 1§ esmes gali biiti saugoma amzinai. Patenty
teisés suteikiama apsauga, prieSingai, visada yra tik terminuota (paprastai iSimtinés teisés
1 iSradima suteikiamos ne ilgesniam kaip 20 mety laikotarpiui).

Kaip pagrindinius komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos trikumus, galima nurodyti
tai, kad:

1. Kaip minéta, komercinés paslapties turétojui iSimtiné€s teisés nesuteikiamos, todel
visada egzistuoja grésmé, jog: 1) Kitas subjektas komercing paslaptj sudarancig
informacija atras ar sukurs savarankiskai; 2) kaip komerciné paslaptis saugoma
informacija bus atskleista kitam subjektui teisétai pasinaudojus apgrazos inzinerija (angl.
reverse engineering); 3) komercing paslaptj sudaranti informacija bus atskleista netycia.

2. Komercinés paslapties turétojo teisés yra ginamos tik tol, kol informacija islieka
slapta. Vos tik atitinkama informacija taps lengvai prieinama (angl. easily accessible), ji

nebegalés biiti saugoma kaip komercing paslaptis.

%2 Pavyzdziui, Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-
alikes): Report on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus].
London: 2011 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 89.

% FRIEDMAN, David D.; LANDES, William M.; POSNER, Richard A. Some Economics of Trade Secret
Law. The Journal of Economic Perspectives, 1991, Volume 5, No. 1, p. 62-63.

3 |bid., p. 63. Taip pat zr. HALL, Bronwyn, et al. The Choice between Formal and Informal Intellectual
Property: A Review. Journal of Economic Literature, 2014, Volume 52, No. 2, p. 375-376.
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3. Tam tikrais atvejais komercinés paslapties slaptumui i$saugoti reikalingos techninés,
sutartinés ar kitos priemonés gali pareikalauti pakankamai dideliy investicijy.

Visus Siuos aspektus jvertina verslo subjektas, turintis savo zinioje patentabily
iSradimg. Prie§ priimdamas galutinj sprendimg, kokig apsauga pasirinkti, toks subjektas
atsizvelgia ir | tokias aplinkybes, kaip investicijy j iSradimg dydis, jo verté rinkoje,
sudétingumas, tikétina trukmé, per kurig konkurentams galimai pavyks ji sukurti (atrasti)
savarankiskai ar pasinaudojant apgrazos inzinerija bei Kitas. Jeigu iSradimo verté rinkoje
néra didelé, egzistuoja maza tikimybé, jog konkurentai siekty ir (ar) jiems pavykty greitai
bei s¢kmingai pasinaudoti apgrazos inzinerija, tkio subjektas gali nuspresti, kad neverta
siekti pakankamai brangios patenty teisés teikiamos apsaugos. Kitu atveju verslo
subjektas gali manyti, jog jo iSradimas yra toks sudétingas, kad jis, net ir neturédamas
1Simtiniy teisiy 1 ji, i8liks vieninteliu jo turétoju ilgesni nei 20 mety laikotarpi. Pavyzdziui,
jau daugybe mety konkurentams nepavyksta suzinoti (net ir pasitelkiant apgrazos
inzinerija) tikslios ,,Coca-Cola“ gérimo formulés®, Sartrezo (pranc. Chartreuse) likerio
sudéties ir gamybos paslap¢iy®®. Kaip matyti i§ Europos Bendrijy Pirmosios instancijos
teismo nagrinétos Microsoft bylos * | konkurentams gali nepavykti issiaidkinti
programinés jrangos suderinamumo informacijos, o Europos Komisija savo sprendime
Sioje byloje netgi konstatavo, jog buvo jrodyta, kad tai padaryti yra praktiskai
nejmanoma38.

Visa tai suponuoja iSvada, kad komercinés paslaptys ne tik papildo ar sustiprina
intelektinés nuosavybés teisiy suteikiama apsauga, bet taip pat yra ir reik§minga
alternatyva joms. Atitinkamai, kaip ir tradicinés intelektinés nuosavybés teisés,

komerciniy paslapCiy teisiné apsauga ,skatina inovacijas, sudarydama galimybes

% Pavyzdziui, BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs European
Parliament. Trade secrets: in-depth analysis requested by the JURI Committee [interaktyvus]. Brussels,
2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>, p. 4. BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to
Improve the Protection of Trade Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on Human
Rights and the EU Charter of Fundamental Rights. I§ European Intellectual Property Review [interaktyvus],
2012, Volume 34, Issue 10, p. 673-688 [ziaréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2149101>, p. 673.

% CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret to
Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015, Volume
5, Number 1, p. 259-260.

% Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas. 2007 m. rugséjo 17 d. sprendimas Microsoft pries
Europos Komisijg T-201/04, EU:T:2007:289.

% Europos Komisija. 2004 m. kovo 24 d. sprendimas Microsoft COMP/C-3/37.792 [interaktyvus, Ziiréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/competition/antitrust/cases/dec_docs/37792/37792_4177_1.pdf>, 455 paragrafas.
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iSradéjams gauti tinkamg atlygj uz novatoriSskg veiklg, paprastai tam tikros finansinés

naudos forma“°.

1.2. Idéjy sklaidos uztikrinimas

Kaip yra pabrézes profesorius M. A. Lemley, ,,paradoksalu, bet komerciniy paslapCiy

teisé skatina ne informacijos slaptuma, o jos sklaida“*°

. I8 tiesy, i§ pirmo zvilgsnio gali
atrodyti, kad komerciniy paslapCiy teisiné apsauga, suteikiama biitent informacijai, kurios
slaptumui iSsaugoti jos turétojas imasi tam tikry priemoniy, yra nesuderinama su vienu i$
pagrindiniy intelektinés nuosavybés teisés tiksly — idéjy sklaida™.

Vis délto reikéty atkreipti démesj | tai, jog, nesant pakankamos teisinés komerciniy
paslapc¢iy apsaugos, jy turétojai, bijodami prarasti vertingg informacija ir jos suteikiama
konkurencinj pranaSuma, greiiausiai pradéty pernelyg intensyviai saugoti savo
komercines paslaptis. Kaip yra pazyméjes profesorius D. D. Friedman, ,,darbdaviai
galimai pradéty itin neefektyviai organizuoti savo versla — dalinty uzduotis darbuotojams
taip, kad kiekvienas i$ jy zinoty kaip galima maziau ar apskritai stengtysi dazniau samdyti

Seimos narius, nors §ie dirbty ne taip efektyviai**?

, ar tiesiog pernelyg daug démesio
skirty techninéms apsaugos priemonéms43. Be to, ukio subjektai stengtysi neatskleisti
komerciniy paslap¢iy verslo partneriams, reciau bendradarbiauty moksliniy tyrimy ir
technologijy plétros srityje.

Ir prieSingai, esant adekvaciai teisinei komerciniy paslapciy apsaugai, subjektai
nebijoty atskleisti vertingg informacija savo darbuotojams, verslo partneriams bei dazniau
bendradarbiauty moksliniy tyrimy ir technologijy plétros srityje, darbdaviai reciau siekty

riboti darbuotojy mobilumg ir panasiai. Taigi, pakankama komerciniy paslapCiy teisiné

apsauga is$ tikryjy lemia platesne ir spartesn¢ naujoviy sklaida, nes i§ esmés prasiplecia

% Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report on
Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziliréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 86.

O LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, Volume 61, Issue 2, p. 313, 333.

* KUR, Annette; DREIER, Thomas. European Intellectual Property Law: Text, cases and materials.
Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited, 2013, p. 5-6.

“ FRIEDMAN, David D.; LANDES, William M.; POSNER, Richard A. Some Economics of Trade Secret
Law. The Journal of Economic Perspectives, 1991, Volume 5, No. 1, p. 61-72. Taip pat zr. HALL,
Bronwyn, et al. The Choice between Formal and Informal Intellectual Property: A Review. Journal of
Economic Literature, 2014, Volume 52, No. 2, p. 389.

* Siuo klausimu zr. FROMER, Jeanne C. Trade Secrecy in Willy Wonka's Chocolate Factory. I3
DREYFUSS, Rochelle C.; STRANDBURG, Katherine J. The Law and Theory of Trade Secrecy. A
Handbook of Contemporary Research. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2011, p. 3-17.
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asmeny, kuriems komercinés paslapties turétojas yra linkes ir mano esant saugu atskleisti

konkurencinj prana§uma suteikiania informacija, ratas**.

1.3. Efektyvesnis iStekliy paskirstymas

Treciasis argumentas, kodél reikéty saugoti komercinés paslapties turétojo teises, yra
glaudziai susijgs su auksciau aptartuoju. Kai teis¢ suteikia nepakankamg komerciniy
paslapCiy apsaugg, subjektai galimai pernelyg didele istekliy dalj skirty visapusiSkai
komerciniy paslapCiy apsaugai45 — tai lemty nepagrjstai iSaugusios iSlaidos fizinéms
apsaugos priemonéms “®, sandoriy sudarymo kastai ¥’ ir kita®®. Veiksminga teisiné
komerciniy paslapCiy apsauga tampa substitutu Sioms priemonés ir leidzia zymiai
efektyviau paskirstyti isteklius®.

Taigi, nepaisant minéty aktyviy diskusijy dél komerciniy paslapciy teisinés apsaugos
vietos teisés sistemoje ir jos pateisinamos apimties, egzistuoja svarios priezastys suteikti
pakankamg ir adekvacia apsauga neatskleistai, komercine verte turinciai informacijai.
Atsizvelgiant | tai, Zemiau aptariama ir jvertinama dabartiné komerciniy paslapciy
teisinés apsaugos sistema Europos Sajungoje, jos trilkumai ir Europos Sajungos

institucijy pasiiilyti jy sprendimo budai.

* SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of Undisclosed Information
(Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD Trade Policy Paper No. 162 of 22 January
2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=TAD/TC/WP(2013)21/FINAL&
docLanguage=En>, p. 11. Taip pat ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and
International Transactions. Law and Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 11.

** |bid., p. 11-12.

% Kaip pavyzdj biity galima nurodyti Zymios Jungtiniy Amerikos Valstijy teismo nagrinétos DuPont
deNemours bylos (United States Court of Appeals for the 5th Cir., 1970, E.I. DuPont deNemours &
Company v. Christopher et al, 431 F.2d 1012) situacija. leSkovui atlieckant gamyklos rekonstukcija ir
laikinai iSardzius stoga, konkurentas pasamdé pilota, kad §is nufotografuoty ja i§ virSaus. Tokiu biidu
konkurentui (atsakovui) tapo Zzinoma neatskleista informacija, kaip ieSkovas organizuoja gamybg. Nesant
veiksmingos teisinés komerciniy paslapCiy apsaugos, verslo subjektas biity priverstas patirti dideles
iSlaidas, siekdamas iSvengti tokiy situacijy.

" LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, Volume 61, Issue 2, p. 335.

*8 Siuo klausimu taip pat zr. FROMER, Jeanne C. Trade Secrecy in Willy Wonka's Chocolate Factory. I3
DREYFUSS, Rochelle C.; STRANDBURG, Katherine J. The Law and Theory of Trade Secrecy. A
Handbook of Contemporary Research. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2011, p. 3-17.

* Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report on
Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziTréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 87.
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2. Komerciniy paslapciu teisinés apsaugos Europos Sajungoje sistema

Nuo Europos Sajungos jsteigimo iki pat 2016 m., kai buvo priimta Komerciniy paslapciy
direktyva, komercinés paslaptys Europos Sajungoje buvo saugomos tik nacionaliniu
lygiu®® — kiekviena valstybé naré buvo numaciusi tam tikras teisines priemones®!,
kuriomis remdamasi suteiké platesne ar siauresng apsauga komerciniy paslapéiy
turétojams. Europos Sajungos institucijos Sioje srityje jokiy teisés akty nebuvo
priémusios.

Vis délto, nors komerciniy paslapCiy apsauga iki jau minétos Komerciniy paslapciy
direktyvos priémimo Europos Sajungos teisés aktais nebuvo reglamentuojama, tam tikrus
isipareigojimus tiek Europos Sajunga, tiek valstybés narés turéjo. Dar 1994 m. balandzio
15 d. buvo sudaryta TRIPS sutartis, kurioje, inter alia, jtvirtintos nuostatos dél
komerciniy paslapiy apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo arba atskleidimo.
PaZymétina, jog §i tarptautiné sutartis buvo patvirtinta Tarybos sprendimu 94/800/EB>2 ir
yra privaloma visoms valstybéms naréms, taip pat ir paciai Europos Sgjungai.
Atsizvelgiant | tai, pirmiausia aptartinas komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos modelis,

numatytas Sioje sutartyje.

2.1. Komerciniy paslap¢iy apsauga tarptautinése sutartyse

TRIPS sutartis yra pirmoji daugiasalé tarptautiné sutartis, kurioje (po ilgy ir jtempty
diskusijy®®) buvo numatyta apsauga komercinéms paslaptims®. Minimos sutarties 39
straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, jog ,uztikrinant efektyvig apsauga nuo nesgziningos
konkurencijos, kaip numatyta ParyZiaus konvencijos (1967) 10bis straipsnyje, valstybés

5 Atitinkamai

narés saugo neatskleista informacija sutinkamai su $io straipsnio 2 dalimi
Sio straipsnio 2 dalyje buvo iSdéstytos Sios suteikimo salygos.
Reikéty paminéti, kad nei aptariamose nuostatose, nei likusiame sutarties tekste sagvoka

,komercinés paslaptys* iSties néra minima. TRIPS sutartyje vietoj jos vartojamas

% TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 27.

L SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 728.

°21994 m. gruodzio 22 d. Tarybos sprendimas 94/800/EB dél daugiasaliy deryby Urugvajaus raunde
(1986-1994) priimty susitarimy patvirtinimo Europos bendrijos vardu jos kompetencijai priklausanéiy
klausimy atzvilgiu. OL, 1994 L 336, p. 1.

% SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. 1§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 728.

% SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market Dominance —
Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law, VVolume 28. Berne:
Stampfli Publishers Ltd., 2011, p. 20.

% TRIPS sutarties 39 straipsnio 1 dalis.
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neutralus terminas ,,neatskleista informacija®“ buvo pasirinktas sagmoningai, siekiant
isvengti sasajy su kurios nors konkretios valstybés teise®. Todél, nepaisant to, jog
komercinés paslaptys TRIPS sutartyje eksplicitiskai neminimos, jos antros dalies 7
skyriuje jtvirtintos specialios nuostatos, skirtos neatskleistos informacijos apsaugai,
laikytinos pirmuoju tarptautiniu komerciniy paslapliy apsaugos rezimu ir viena
svarbiausiy TRIPS sutarties naujoviy>’. Atsizvelgiant j tai kad, kaip bus parodyta toliau,
2016 m. Europos Sajungoje priimta Komerciniy paslapCiy direktyva akivaizdziai seka
TRIPS sutartyje jtvirtintu komerciniy paslap¢iy apsaugos modeliu, o joje pateiktas
komercinés paslapties apibrézimas beveik pazodziui atkartoja TRIPS sutarties 39
straipsnio 2 dalj, aptartini pagrindiniai §io rezimo bruozai.

TRIPS sutarties 1 straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog ,,terminas ,,intelektiné nuosavybé
taikomas visoms intelektinés nuosavybés kategorijoms, esancioms II dalies 1-7 skyriy

obj ektus®

. Minéta, kad komerciniy paslap¢iy apsaugai skirtos nuostatos (39 straipsnis)
yra i8déstytos sutarties 7 skyriuje. Taigi, pagal TRIPS sutartj neatskleista informacija
(komercinés paslaptys) laikoma viena i§ intelektinés nuosavybés kategorijy™. Vis délto,
TRIPS sutarties 39 straipsnio 1 dalyje pateikiama tiesioginé nuoroda j Paryziaus
konvencijos® 10bis straipsnj (reglamentuojantj apsauga nuo nesaziningos konkurencijos)
suponuoja, jog pagal TRIPS sutartj komercinés paslaptys saugotinos biitent apsaugos nuo
nesaziningos konkurencijos kontekste®’. Kitaip tariant, TRIPS sutarties 39 straipsnis i%
esmes laikytinas detalizuojanciu, kokie veiksmai pripaZintini nesaZininga konkurencija62.
Taigi, nors komercinés paslaptys TRIPS sutartyje priskiriamos intelektinés (pramoninés)
nuosavybés sri¢iai, savaranki$ky, iSimtiniy intelektinés nuosavybés teisiy pagal
nagrin¢jamg sutart] suteikti jy turétojams nesiekiama ir to i§ Pasaulio prekybos

organizacijos nariy nereikalaujama®.

% SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market Dominance —
Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law, VVolume 28. Berne:
Stampfli Publishers Ltd., 2011, p. 20-21. CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property
5R7ights: a commentary on the TRIPS Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 366.

Ibid., p. 366.
*8 1994 m. balandzio 15 d. Pasaulio prekybos organizacijos sutartis dél intelektinés nuosavybés teisiy
aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS). Valstybés Zinios, 2001, nr. 46-1620.
* CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights: a commentary on the TRIPS
Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 366.
801883 m. kovo 20 d. Paryziaus konvencija dél pramoninés nuosavybés saugojimo. Valstybés Zinios, 1996,
nr. 75-1796.
61 CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights: a commentary on the TRIPS
Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 368.
%2 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 729.
8 APLIN, Tanya. Right to property and trade secrets. I§ GEIGER, Christopher. Research Handbook on
Human Rights and Intellectual Property. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Ltd., 2015), p. 9.
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Aptariant TRIPS sutartyje jtvirtintg komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos modelj,
taip pat reikéty pazyméti, jog §i tarptautiné sutartis nustato tik minimalius komerciniy
paslap&iy apsaugos standartus® . Tai leidzia kiekvienai prie sutarties prisijungusiai
valstybei (jskaitant Europos Sajungos valstybes nares) paciai pasirinkti, kokiomis
konkre¢iomis teisinémis priemonémis ji Saugos komercines paslaptis ir kokio lygio
apsauga joms suteiks. D¢l Sios priezasties, nors i§ esmés visos Europos Sajungos
valstybés narés suteikia platesne ar siauresne teising apsauga komercinéms paslaptims®,
kiekviena i$ jy turi itin savitg komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos sistemg. Taigi, iki
2016 m. Komerciniy paslap¢iy direktyvos priémimo, komerciniy paslapCiy teisiné
apsauga Europos Sajungoje nebuvo harmonizuota®, o valstybése narése pastebima
pasitelkiamy teisiniy apsaugos priemoniy ir apskritai pozitriy j komercines paslaptis
jvairové. Sie nacionaliniy komerciniy paslapéiy apsaugos sistemy skirtumai i$samiau

nagrinéjami Zemiau.
2.2. Komerciniy paslapciy teisiné apsauga valstybése narése

Europos Sajungos valstybés narés gina neatskleista komercing verte turin¢ig informacija
pasitelkdamos skirtingas teisés Sakas ir institutus — delikty teisg¢, intelektinés nuosavybés
teisg, apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos nuostatas, baudZiamaja teise, sutarCiy
teisg, darbo teis¢ ir kita. Vienos valstybés narés turi specialias komerciniy paslapCiy
apsaugai skirtas taisykles, kitos remiasi idimtinai tik bendrosiomis teisés normomis®’,
pavyzdziui, numatytomis delikty teiséje. Bendrosios teisés tradicijos (angl. common law)
Salys (Didzioji Britanija, Airija) apskritai neturi jokiy statutiniy teisés normy, skirty
komerciniy paslapCiy apsaugai. Nepaisant to, negalima teigti, jog Siose valstybése narése

slapta komercing verte turinti informacija néra ginama — tai pakankamai efektyviai

CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights: a commentary on the TRIPS
Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 370.

® SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, 730, 732.

% Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report on
Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziliréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 35.

% BENTLY, Lionel A. F., et al. The Legal Consequences of Brexit Through the Lens of IP Law. I$
Judicature [interaktyvus], 2017, Volume 101, Nr. 2 [ziaréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2917219>, p. 5.

%" Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report on
Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziliréta
2017 m. vasario 20 d.. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 36.

17



daroma®® remiantis teismy praktikoje iSplétotu konfidencialios informacijos apsaugai
skirtu bendrosios teisés institutu (angl. law of confidence)®.

Atskira, vien komerciniy paslap&iy apsaugai skirta teisés akta turi vienintelée Svedija™.
Kity valstybiy nariy nacionalinése teisinése sistemose komerciniy paslapCiy apsaugg
reglamentuojancios teisés normos yra ,,iSsibarsciusios jvairiuose, aukS¢iau minétoms
teisés Sakoms reguliuoti skirtuose teisés aktuose’'. Tokia situacija yra ir Lietuvoje —
komerciniy paslapCiy apsaugai skirty teisés normy galima rasti Lietuvos Respublikos
civiliniame kodekse " (1.116 straipsnyje, kuriame, inter alia, jtvirtinta komercinés
(gamybinés) paslapties sgvoka ir pagrindiniai jos turétojo teisiy gynimo budai, taip pat
2.156, 6.164, 6.669, 6.702 straipsniuose), Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatyme’
(toliau — Konkurencijos jstatymas) (15 straipsnyje, kuris draudzia nesgziningos
konkurencijos veiksmus), Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse * (210
straipsnyje — uz komercinés paslapties atskleidimg), Lietuvos Respublikos darbo
kodekse” ir kai kuriuose sektoriniuose teisés aktuose, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos
elektroniniy rysiy istatymem.

Aptartas fragmentiSkos, epizodiskos teisinés komerciniy paslapciy apsaugos modelis
Lietuvoje pakankamai vaizdziai atspindi situacijg daugelyje Europos Sajungos valstybiy

nariy. Lietuvoje komercinés paslaptys dazniausiai ginamos remiantis specialiomis

% Ibid., p. 3.

% TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 28. COOK, Trevor. The Proposal for a
Directive on the Protection of Trade Secrets in EU Legislation. I$ Journal of Intellectual Property Rights
[interaktyvus], 2014, Volume 19, p. 54-58 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://nopr.niscair.res.in/bitstream/123456789/26513/4/J1IPR%2019(1)%2054-58.pdf>, p. 54.

0 Svedijos 1990 m. geguzés 31 d. komerciniy paslapdiy apsaugos aktas 1990:409 (angl. Act on the
Protection of Trade Secrets (1990:409)) [interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=129537>. Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets
and Confidential Business Information in the Internal Market: Final Study prepared for the European
Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan: 2013 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <http://ec.europa.eu/internal _market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-
study_en.pdf>, p. 4.

" Ibid., p. 4.

"2 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr. 74-
2262.

" Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1999, nr.
30-856.

™ Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr.
89-2741.

" Lietuvos Respublikos darbo kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2002, nr. 64-
2569. Komercinés paslapties atskleidima konkuruojanciai jmonei Lietuvos teismai pripaZjsta Siurks¢iu
drausmés pazeidimu (pavyzdziui, Zr.: Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegija. 2012 m. liepos 4 d. nutartis civilingje byloje G. V. v. UAB ,, Jurby Water Tech*, Nr. 3K-3-
350/2012, kat.: 11.9.10.8).

’® Lietuvos Respublikos elektroniniy ry3iy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2004,
nr. 69-2382.
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Lietuvos Respublikos civilinio kodekso normomis ’ ir apsaugos nuo nesaZiningos
konkurencijos nuostatomis’®. Kitose 3alyse esming reik§me turi kity teisés $aky normos.
Pavyzdziui, Vokietijoje daugiausia remiamasi apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos
bei baudziamaja teise, Nyderlanduose — bendrosiomis delikty teisés normomis, o Maltoje
komercinés paslaptys ginamos tik sutartinémis priemonémis. Dél S§iy priezasCiy
komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos apimtis, bylos nagrin¢jimo metu jrodinétinos
aplinkybés ir jrodingjimo nastos paskirstymas, galimi teisiy gynimo budai ir Kita
reikSmingai skiriasi Europos Sgjungos valstybése narése.

Atsizvelgiant | visa tai, darytina iSvada, kad komerciniy paslapc¢iy teisinés apsaugos
sistema Europos Sajungoje primena mozaika'® arba, kaip kazkada komerciniy paslap&iy
apsaugos teis¢ yra apibudings Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés profesorius M. A.
Lemley — délione (angl. puzzle)®®. Skiriasi tiek teisinés komerciniy paslap&iy apsaugos
apimtis ir turinys paskirose valstybése narése, tiek konkreCiy valstybiy nariy vidaus
(nacionalinéje) teis¢je 1§ esmés néra vieningo ir nuoseklaus komerciniy paslapéiy

apsaugos teisinio reguliavimo.

2.3. Europos Sajungos institucijy siilomas apsaugos modelis

Nuoseklesnio, vieningesnio bei aiSkesnio komerciniy paslap€iy apsaugos teisinio
reguliavimo poreikis tapo viena pagrindiniy priezas¢iy, paskatinusiy Europos Sgjungos
institucijas imtis tam tikry veiksmy Sioje srityje®’. Europos Komisija, iSanalizavusi bei
jvertinusi dviejy savo uzsakyty studijy (2012 m. paskelbta Hogan Lovells International
LLP studija® ir 2013 m. paskelbta Baker & McKenzie studija®®), 2012 m. rengtos

" Pavyzdziui: Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. gruodzio 17
d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Lintera“v. BUAB ,, Prof-T*, L. G., Nr. 3K-3-676/2013, kat.: 27.12.

"8 pavyzdziui: Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. geguzés 8 d.
nutartis civilingje byloje UAB ,,Baldy rojus“ v. G. O., Nr. 3K-3-197/2007, kat.: 22.8; Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. birzelio 26 d. nutartis civilingje
byloje UAB ,,Diteilas“ v. UAB ,,Chemika“, E. G., Nr. 3K-3-326/2012, kat.: 89; Lietuvos Auks$¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. spalio 27 d. nutartis civilingje byloje UAB
,, Transekspedicija“ v. UAB ,, Lastra““, Nr. 3K-3-447/2014, kat.: 22.8.

" SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 731.

% LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law Review,
2008, VVolume 61, Issue 2, p. 312.

81 7r. Komerciniy paslapéiy direktyvos 6-10 konstatuojamasias dalis.

82 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report on
Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziliréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study en.pdf>.

8 Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information in the Internal
Market: Final Study prepared for the European Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan:
2013 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-study_en.pdf>.
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konferencijos ® bei 2012-2013 m. vykdyty vie§y konsultacijy rezultatus, 2013 m.
lapkric¢io 28 d. pateiké pasitilymg dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél
neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos (komerciniy paslapciy) apsaugos
nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir atskleidimo®. Veliau dél Europos Komisijos
pasiiilyto Komerciniy paslapCiy direktyvos teksto pastabas teiké Europos Sajungos
Taryba®, dél jo buvo diskutuojama Europos Parlamente®’, nuomone isreiské jvairios
Europos Sgjungos institucijos ir jy padaliniai, suinteresuoti valstybiy nariy nacionaliniai
subjektai, pavyzdziui, Vokietijos intelektinés nuosavybés apsaugos organizacijass, Makso
Planko inovacijy ir konkurencijos institutas®®. Kaip jau minéta jZangoje, 2016 m. birzelio
8 d., laikantis jprastos teisékiiros procediiros, buvo patvirtintas galutinis Komerciniy
paslapciy direktyvos tekstas.

Priémus minima direktyva, komercinés paslaptys pirmg karta pradétos reguliuoti
Europos Sajungos teisés aktu. Iki tol tai buvo viena nedaugelio intelektinés nuosavybés
teisés sri¢iy, kuri visikai nebuvo harmonizuota Sajungos lygiu®. Teisinéje literatiiroje
pazymima, jog nors komerciniy paslapéiy apsauga valstybése narése skyrési nuo pat

Europos Sajungos susikiirimo, suderinti itin skirtingus pozZitirius ilga laikg atrode

8 Trade Secrets: Supporting Innovation, Protecting Know-how”, Brussels, 29 June 2012.

82013 m. lapkricio 28 d. Europos Komisijos pasiiilymas dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél
neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos (komerciniy paslapéiy) apsaugos nuo neteiséto
gavimo, naudojimo ir atskleidimo, COM/2013/0813 final, 2013/0402 (COD).

%2014 m. geguzés 19 d. Europos Sajungos Tarybos pastabos dél Europos Komisijos pasiiilymo dél
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dél neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos
(komerciniy paslap¢iy) apsaugos nuo neteiséto gavimo, naudojimo ir atskleidimo2013/0402 (COD).

8 projekto svarstymo Europos Parlamente dokumentai [interaktyvus, Zifiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga
per internet:
<http://www.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheprocedure.do?lang=en&reference=2013/0402(COD)>.

% The German Association for the Protection of Intellectual Property (GRUR). Opinion on the proposal for
a Directive on the protection of undisclosed know-how and business information (trade secrets) against
their unlawful acquisition, use and disclosure, COM (2013) 813 final [interaktyvus]. KoIn, 2014 [Zitréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.grur.org/uploads/tx_gstatement/2014-03-
19_GRUR_Stellungnahme_zum_Know-how-Schutz_EN.pdf>.

% KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>.

% COOK, Trevor. The Proposal for a Directive on the Protection of Trade Secrets in EU Legislation. I§
Journal of Intellectual Property Rights [interaktyvus], 2014, Volume 19, p. 54-58 [ziuréta 2017 m. vasario
20 d.]. Prieiga per internetg: <http://nopr.niscair.res.in/bitstream/123456789/26513/4/JIPR%2019(1)%2054-
58.pdf>, p. 54. The German Association for the Protection of Intellectual Property (GRUR). Opinion on the
proposal for a Directive on the protection of undisclosed know-how and business information (trade
secrets) against their unlawful acquisition, use and disclosure, COM (2013) 813 final [interaktyvus]. Kdln,
2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<http://www.grur.org/uploads/tx_gstatement/2014-03-19 _GRUR_Stellungnahme_zum_Know-how-
Schutz_EN.pdf>, p. 1.
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pernelyg sudétinga bei nepakankamai svarbu ' . Zemiau i3skiriamos pagrindinés
priezastys, lémusios poreikj suvienodinti ir galbiit sustiprinti komerciniy paslapciy teising

apsaugg Europos Sajungoje, bei tokiu harmonizavimu siekiami tikslai.

2.3.1. Komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos harmonizavimo paskatos ir tikslai

Izangoje minétas iSauges susidoméjimas bei susiriipinimas komerciniy paslapciy teisine
apsauga Europos Sgjungoje atitinka tendencijas ir kitose pasaulio dalyse. 2016 m. balandj
Jungtiniy Amerikos Valstijy Kongresas priémé Komerciniy paslap¢iy gynimo aktg (angl.
Defend Trade Secrets Act)*, kuriuo buvo papildytas Komercinio $nipinéjimo aktas (angl.
Economic Espionage Act)® ir suteikta teis¢ asmenims reikiti privacius ieskinius dél
neteiséto komercinés paslapties pasisavinimo federaliniuose teismuose®. Pastaraisiais
metais komerciniy paslap¢iy teisinei apsaugai skiriama nemazai démesio ir Azijos Salyse,
pavyzdziui, Japonijoje, Taivane™.

Naujausioje teisinéje literatiroje taip pat nuosekliai pabréziama iSaugusi komerciniy
paslapCiy reikimé®. Nurodoma, jog ,.po deSimtmeciy visiSko (ar santykinio) komerciniy
paslap€iy ignoravimo komercinés paslaptys tapo itin populiaria bei aktualia“®’ diskusijy
tema ir tarpe verslu (jskaitant tarptauting prekyba) uzsiimanciy subjekty. Pastaruoju metu
tiek tarptautiné bendruomené, tiek paskiros valstybés, tick teoretikai, tiek praktikai
pradéjo skirti Zymiai daugiau démesio komercinéms paslaptims dél iSaugusios jy
reikSmés Siuolaikinei ekonomikai bei padidéjusios grésmés komercinéms paslaptims,
atsiradus galimybéms Zymiai lengviau ir greiiau neteisétai pasisavinti ir naudotis

svetima, slapta, komercing vert¢ turin¢ia informacija.

%1 TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 27.

% Jungtiniy Amerikos Valstijy 2016 m. Komerciniy paslap&iy gynimo aktas S.1890, No: 114-153 (angl.
Defend Trade Secrets Act of 2016, S.1890, No: 114-153) [interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://www.congress.gov/bill/114th-congress/senate-bill/1890/text>.

% Jungtiniy Amerikos Valstijy 1996 m. Komercinio $nipinéjimo aktas (angl. Economic Espionage Act of
1996, 104-294) [interaktyvus, ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internets:
<https://www.congress.gov/104/plaws/publ294/PLAW-104publ294.pdf>.

% YEH, Brian T. Protection of Trade Secrets: Overview of Current Law and Legislation [interaktyvus].
Congressional Research Service, 2016 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://fas.org/sgp/crs/secrecy/R43714.pdf>, p. 23.

% ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International Transactions. Law and
Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 16.

% Pavyzdziui, TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the
European Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, VVolume 20, p. 27, 37. SOUSA E SILVA, Nuno.
A practical guide to a fast-changing and increasingly popular subject. IS Journal of Intellectual Property
Law & Practice [interaktyvus], 2016, Volume 11, No. 4, p. 310-311 [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga
per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>, p. 310.

% ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International Transactions. Law and
Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 15.
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Pirma, komercinés paslaptys nebéra laikomos ,,maziau reik§mingu patenty papildiniu‘
ir pripazjstama jas turint savarankiska reik§me ir verte®. Teigiama, kad jos ne tik papildo,
sustiprina intelektinés nuosavybés teisiy suteikiamg apsauga, bet ir yra patraukli
alternatyva kitiems intelektinés nuosavybés teisés objektams, visy pirma, patentamsgg.

Antra, iSreiSkiamas susirGpinimas dél iSaugusios komercinio (industrinio)

$nipinéjimo, kibernetiniy ataky grésmes %

suteikiamos apsaugos nuo iy grésmiy O,

Jungtinése Amerikos Valstijoseloz.

ir nepakankamos verslo subjektams

Pastarasis aspektas itin akcentuojamas

Tre¢ia, pazangios informacinés ir Kitos technologijos leidzia pakankamai greitali,
nesudétingai ir nesusekamai neteisétai pasisavinti didelj kiekj svetimos, komercing verte
turin&ios informacijos'®,

Kalbant apie komerciniy paslap¢iy apsaugos derinimg (galbiit — ir stiprinima) Europos
Sajungoje, taip pat buvo atsizvelgiama tiek j Sias bendrgsias komerciniy paslapciy teisinés
apsaugos stiprinimo paskatas, tiek j aukSc¢iau aptarta fakta, kad komerciniy paslapciy
teisiné apsauga reikSmingai skiriasi paskirose valstybése narése ir yra itin fragmentiska
tiek vertinant vidaus rinkg kaip visuma, tiek ir nacionalines teisines sistemas.

Kaip nurodoma pacioje Komerciniy paslap¢iy direktyvoje, ,,novatoriS§kos jmonés Vis
daZniau susiduria su nesgZiningais tiek Sgjungai priklausanciy, tiek jai nepriklausanciy
valstybiy subjekty veiksmais, kuriais siekiama neteisétai pasisavinti komercines paslaptis,
kaip antai vagystémis, neteisétu kopijavimu, pramoniniu $nipin¢jimu ar konfidencialumo
reikalavimy paZeidimu. Pastarojo meto poky¢iai, kaip antai globalizacija, vis daZnesnis
naudojimasis uzsakomosiomis paslaugomis, ilgesnés tiekimo grandinés bei aktyvesnis

informaciniy ir ry$iy technologijy naudojimas, prisideda prie ty veiksmy rizikos

% TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 27.

% Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information in the Internal
Market: Final Study prepared for the European Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan:
2013 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-study en.pdf>, p. 15.

100 BONE, Robert G. The (Still) Shaky Foundations of Trade Secret Law. I§ Texas Law Review
[interaktyvus], 2014  [ziGréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internety:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2445024>, p. 2.

10 payyzdziui, ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International
Transactions. Law and Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 15. TORREMANS, Paul
L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European Union. Revista La
Propiedad Inmaterial, 2015, VVolume 20, p. 27.

192 YEH, Brian T. Protection of Trade Secrets: Overview of Current Law and Legislation [interaktyvus].
Congressional Research Service, 2016 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://fas.org/sgp/crs/secrecy/R43714.pdf>, p. 13-15.

193 |hid., p. 1. ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International Transactions.
Law and Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, p. 15.
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didinimo**®*, tagiau ,komercinés paslaptys <..> galiojan¢ia Sajungos teisine sistema

<..> yra maziausiai apsaugotos nuo kity Saliy neteiséto jy gavimo, naudojimo arba

«105

atskleidimo*™". Pabréziama ir tai, kad ,,nepaisant TRIPS sutarties, valstybiy nariy teisés

aktuose yra dideliy skirtumy, susijusiy su komerciniy paslap¢iy apsauga nuo kity asmeny

106, Ivertinus tiek pacios

vykdomo jy neteiséto gavimo, naudojimo arba atskleidimo
Komerciniy paslap¢iy direktyvos nuostatas, tiek teisinéje literatliroje pateikiamas
jzvalgas, apibendrintai galima teigti, jog komerciniy paslap¢iy apsaugos harmonizavimu
(t. y. Komerciniy paslapciy direktyvos priémimu) Europos Sajungoje siekiama:

1. Skatinti inovacijas, moksliniy tyrimy ir technologijy plétra vidaus rinkoje bei
tarpvalstybinj verslo subjekty bendradarbiavima Sioje srityje™””.

2. Stiprinti Europos Sajungos verslo subjekty konkurencingumg suteikiant galimybes
gauti teisingg atlygj uz su inovacijomis susijusias pastangaslos.

3. Uztikrinti didesnj teisinj tikruma komerciniy paslapciy apsaugos srityjelog.

4. Suteikti pakankamai veiksmingg ir subalansuota apsauga komerciniy paslapciy
turétojams, nepazeidziant ir nepagristai neapribojant kity asmeny teisiy bei teiséty
interesqllo.

Akcentuotina, kad pastarasis tikslas yra ypa¢ svarbus. Net ir tie komentatoriai, kurie
aktyviai pasisako uz pakankamai stiprios komerciniy paslapcCiy teisinés apsaugos poreik],
pabrézia, jog komerciniy paslap¢iy teisiné apsauga naudinga tik tuo atveju, jeigu ji néra
pernelyg intensyvi ir ekspansyvi. Pavyzdziui, ji neturéty nepagrijstai riboti zmogaus teisiy
ir laisviy™!, daryti neigiama jtaka kity intelektinés nuosavybés teisés objekty apsaugos
veiksmingumui ir patrauklumui. Be to, tiek konstruojant, tiek vertinant slaptos, komercing
verte turinéios informacijos apsaugai skirtg teisinj reguliavimg, svarbu turéti omenyje,
kad Sioje srityje susiduria daug itin skirtingy, tarpusavyje konkuruojanciy interesy bei
vertybiy: inovacijy skatinimas, Europos Sajungos tkio subjekty konkurencingumo
stiprinimas, veiksmingos bei saziningos konkurencijos apsauga, savirai$kos, sutarCiy

laisvés, darbuotojy mobilumo uZtikrinimas ir kitos. Ar Europos Sgjungos pasitlytas

104 K omerciniy paslap&iy direktyvos 4 konstatuojamoji dalis.

105 K omerciniy paslap¢iy direktyvos 3 konstatuojamoji dalis.

106 K omerciniy paslap&iy direktyvos 6 konstatuojamoji dalis.

197 K omerciniy paslap¢iy direktyvos 3 konstatuojamoji dalis.

108 K omerciniy paslapéiy direktyvos 4 konstatuojamoji dalis.

199 K omerciniy paslapéiy direktyvos 23 konstatuojamoji dalis. APLIN, Tanya. A critical evaluation of the
proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's College London Law School Research Paper
No. 2014-25, 2014 [zidréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2467946>, p. 4, 7.

10 payyzdziui, FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union.
International Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, Volume 46, Number 8, p.
956.

Y pavyzdziui, zr. Komerciniy paslap&iy direktyvos 13, 18, 19, 34, 35 konstatuojamasias dalis.
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komerciniy paslapciy teisinés apsaugos modelis yra tinkamas Siems tikslams pasiekti,
kokios pagrindinés problemos ir klausimai kyla aiSkinant konkrec¢ias Komerciniy

paslapciy direktyvos nuostatas, bus nagrin¢jama toliau Siame darbe.

2.3.2. Pagrindiniai siiilomo komerciniy paslap¢iy apsaugos modelio bruozZai

Prie§ pereinant prie konkreciy su komerciniy paslapciy apsauga bei jos turiniu ir apimtimi
susijusiy klausimy, reikéty trumpai apzvelgti pagrindines Komerciniy paslapCiy
direktyvos ir joje jtvirtintos komerciniy paslap¢iy apsaugos sistemos ypatybes.

Pirma, egzistuoja aiskus Komerciniy paslap¢iy direktyvos ir TRIPS sutarties rySys.
Aptariama direktyva i§ esmés perémé TRIPS sutarties 39 straipsnyje jtvirtintg komerciniy
paslap¢iy apsaugos koncepcija. Kaip jau minéta, Komerciniy paslapciy direktyvos 2
straipsnio 1 dalyje, kurioje pateikta komercinés paslapties savoka, beveik pazodziui
pakartojamos TRIPS sutarties 39 straipsnyje numatytos neatskleistos informacijos
apsaugos salygos. Be to, tick direktyva, tiek TRIPS sutartis i§ esmés suteikia komercinés
paslapties turétojui teising apsauga tik nuo neteiséto komercinés paslapties jgijimo,
naudojimo ir atskleidimo. Vis délto, 2016 m. (praéjus daugiau nei 20 mety nuo TRIPS
sutarties sudarymo ir jsigaliojimo) priimtame Europos Sgjungos teisés akte tiesiogiai
reguliuojama zymiai daugiau klausimy nei TRIPS sutartyje. Atsizvelgiant j tai, teisinéje
literatiiroje pazymima, kad Komerciniy paslapiy direktyvoje jtvirtinta komerciniy
paslapciy apsaugos sistema galbiit galéty biiti vadinama ,, TRIPS-plius modeliu“!*?,

Antra, Komerciniy paslap¢iy direktyva numato ne visiska, bet tik dalinj komerciniy
paslap&iy apsaugos teisés harmonizavima *® . Direktyvos 1 straipsnio 1 dalyje
eksplicitiSkai jtvirtinta, jog ,,valstybés narés gali numatyti platesnio masto komerciniy
paslapCiy apsauga nuo neteiséto gavimo, naudojimo arba atskleidimo, nei reikalaujama
Sioje direktyvoje“™*. Taigi, kaip ir TRIPS sutartis, Komerciniy paslap&iy direktyva
nustato tik minimaly apsaugos standartg ir palieka tam tikrg diskrecijos laisve valstybéms

naréms. Pazymétina, jog nemazai Europos teisés mokslininky pasisako uz visiska

komerciniy paslap&iy apsaugos harmonizavima'™ ir teigia, kad valstybéms naréms palikta

12 QURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 725.

113 TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European
Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p. 32.

14 K omerciniy paslap&iy direktyva.

15 pavyzdziui, FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union.
International Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, Volume 46, Number 8, p.
956-961. KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for
Innovation and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive
on the Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their
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nuozitros laisvé galimai trukdys pasiekti direktyvos tikslus. Taciau Tarybai pateikus
pastabas, Direktyvos tekste atsirado ir vélesniy svarstymy metu isliko cituota 1 straipsnio
1 dalies nuostata.

Trecia, Komerciniy paslapCiy direktyvoje pabréziama, jog ,,siekiant skatinti inovacijas
ir didinti konkurencija, Sios direktyvos nuostatomis neturéty biiti sukurta jokiy iSimtiniy
praktinés patirties arba informacijos, kuri saugoma kaip komerciné paslaptis, naudojimo

«“!% Taj sudaro pagrindg daugeliui direktyvos komentatoriy teigti, kad priémus

Komerciniy paslapc¢iy direktyva nebuvo sukurta nauja intelektinés nuosavybés teise™’, 0

teisiy

komercinés paslaptys Europos Sajungos valstybése narése ir toliau bus ginamos apsaugos
nuo nesaziningos konkurencijos kontekste™®.

Vis délto, teisés doktrinoje vieningos nuomonés Siuo klausimu néra. Kai kuriose
valstybése narése komercinéms paslaptims suteikiamos intelektinés nuosavybés teises.
Kai kurie teisés teoretikai netgi teigia, kad neatskleista komercing verte turinti informacija

turéty bati saugoma ir ginama kaip nuosavybeé ™'

. Bet kuriuo atveju, komercinéms
paslaptims suteikiamos apsaugos pobudis Europos Sajungoje turi ne tik teoring, bet ir tam
tikrg prakting reik§me. Todél pastarasis klausimas bus i$samiau nagrinéjamas kitoje Sio

darbo dalyje.

Unlawful Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus].
Max Planck Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [ziGréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>.
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2464971, p. 3-4. TORREMANS, Paul L. C. The Road
towards the Harmonisation of Trade Secrets Law in the European Union. Revista La Propiedad Inmaterial,
2015, Volume 20, p. 31-32.

118 K omerciniy paslapéiy direktyvos 16 konstatuojamoji dalis.

Y7 pavyzdziui, APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive
[interaktyvus]. King's College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [ziGréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2467946>, p. 8.
8 payyzdziui, FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union.
International Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, Volume 46, Number 8, p.
961. KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>, p. 4.

19 Pavyzdziui, BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to Improve the Protection of
Trade Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on Human Rights and the EU Charter of
Fundamental Rights. I$ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012, Volume 34, Issue 10,
p. 673-688 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2149101>.
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3. Komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos prigimtis ir pobiidis
3.1. Komercinés paslaptys ir intelektinés nuosavybés teisés

Komerciniy paslapéiy direktyva, kaip ir TRIPS sutartis*?’, komercinés paslapties turétojui

121 _ yra suteikiama tik apsauga nuo neteiséto komercinés

iSimtiniy teisiy nesuteikia
paslapties jgijimo, naudojimo, atskleidimo??. Neisimtinj komercinés paslapties turétojo
teisiy pobudj pagal naujaja Komerciniy paslap¢iy direktyva patvirtina, visy pirma, tai,
kad: 1) kiti asmenys turi teis¢ SavarankiSkai atrasti ar sukurti komercing paslaptj
sudarancig informaciquB; 2) komercing paslapt] sudarancig informacija asmenys gali
igyti pasinaudodami apgrazos inzinerija (t. y. stebédami, analizuodami, iSardydami ar
testuodami vieSai prieinama ar teisétai turima produkta ar kita objekta)***. Papildomai tai
pabréziama ir direktyvos 16 konstatuojamojoje dalyje: ,.8ios direktyvos nuostatomis
neturéty biti sukurta jokiy iSimtiniy praktinés patirties arba informacijos, kuri saugoma
kaip komerciné paslaptis, naudojimo teisiy. Todél turéty islikti savarankisSko tokios pacios
praktinés patirties ar informacijos sukiirimo (atradimo) galimybé. Teisétai jsigyto
produkto apgrazos inzinerija turéty biiti laikoma teisétu informacijos gavimo badu‘!?.
Akivaizdu, jog Komerciniy paslap¢iy direktyva nesiekiama sukurti ir néra sukuriama
nauja isimtinio pobiidzio intelektinés nuosavybés teis¢, suteikianti panasig apsauga j ta,
kuri Europos Sajungoje uztikrinama tradiciniams intelektinés nuosavybés objektams,
pavyzdziui, patentams ar prekiy Zenklams. Jau vien dél Sios priezasties daugelis teisés
teoretiky linke sutikti, kad Europos Sajungoje buvo pasirinkta reglamentuoti komerciniy
paslapciy teising apsaugg kaip specialy apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos atvejj
(t. y. komerciniy paslapCiy apsaugos teis¢ laikyti apsaugos nuo nesgziningos

konkurencijos dalimi *%°

). Nurodytina, kad toks Komerciniy paslapéiy direktyvoje
jtvirtintos komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos vertinimas atitinka ir iki direktyvos

priémimo Europos Sajungos institucijy Sioje srityje deklaruota pozicija.

20 EALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union. International
Review of Intellectual Property and Competition Law (I11C), 2015, Volume 46, Number 8, p. 945.

121 K omerciniy paslapéiy direktyvos 16 konstatuojamoji dalis.

122 EALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union. International
Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, Volume 46, Number 8, p. 944.

123 K omerciniy paslapéiy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies a punktas.

124 K omerciniy paslapéiy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punktas.

125 K omerciniy paslap¢iy direktyvos 16 konstatuojamoji dalis.

126 KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [Ziaréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>, p. 4.
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2004 m. balandzio 29 d. buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo (toliau — Intelektinés nuosavybés
teisiy gynimo direktyva)*?’. Sis Europos Sajungos teisés aktas buvo skirtas ,,pakankamai
iSsamiam <...> intelektinés nuosavybés teisiy gynimo priemoniy, procediiry ir gynimo
budy reguliavimo valstybése narése derinimui“*®®, 2005 m. Europos Komisija paskelbé
pranesima ?° ir pateiké sgrasa teisiy, kurioms, jos manymu, taikytina Intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo direktyva. Nors pateiktas sarasas nelaikytinas iSsamiu, reikéty
pastebéti, kad komercinés paslaptys j ji nebuvo jtrauktos. Be to, akivaizdu, jog dauguma
valstybiy nariy pritaria $iai Europos Komisijos pozicijai — neprilygina teisiy j komercines
paslaptis intelektinés nuosavybés teiséms ir atitinkamai jy atzvilgiu netaiko Intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo direktyvoje numatyty gynybos bidy ir priemoniy**®’. Europos
Sajungos teismy sprendimuose (visy pirma, Europos Bendrijy Pirmosios instancijos

131

teismo sprendime Microsoft byloje ") taip pat abejojama dél galimybés komercines

paslaptis prilyginti intelektinés nuosavybés teisems*3.
Pazymétina, kad tokia Europos Sajungos institucijy pozicija atitinka daugelio valstybiy
nariy pozitrj j komercines paslaptis. Kaip jau minéta, dauguma valstybiy nariy

33 . .
IS esmeés

nepripazjsta komerciniy paslap&iy intelektinés nuosavybés teisémis *
vieninteléje Italijoje teisés aktais komercinés paslapties turétojui suteikiamos iSimtinés
intelektinés nuosavybés teises™’, tatiau toks Italijos jstatymy leidéjy sprendimas teisés

doktrinoje sulaukia kritikos™®.

272004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos Direktyva 2004/48/EB dél intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo, OL 2004 m. specialusis leidimas, 17 skyrius, 2 tomas, p. 32.

128 MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. 11 tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 716.

292005 m. balandzio 13 d. Komisijos pranesimas 2005/295/EB dél Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo 2 straipsnio. OL 2005, L 94/37, p. 37.

%% Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [Ziaréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 38-39.

31 Siame sprendime Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas tik preziumavo, jog komercinés
paslaptys yra ekvivalentiskos intelektinés nuosavybés teiséms ir placiau Sio klausimo nenagringjo, kadangi
tai neturéjo jtakos sprendimo galutinei iSvadai (Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas. 2007 m.
rugséjo 17 d. sprendimas Microsoft pries Europos Komisijg T-201/04, EU:T:2007:289, 312-313 punktai).
Komisija byloje palaiké pozicija, kad komercinés paslapties turétojas neturi intelektinés nuosavybés teisiy.
132 pavyzdziui, SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market
Dominance — Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law,
Volume 28. Berne: Stampfli Publishers Ltd., 2011, p. 15-17.

33 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziliréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 38.

13 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 731.

135 FEALCE, Valeria. Trade Secret Protection in the Innovation Union. From the Italian approach to the UE
solution. I§ Diritto Mercato Tecnologia [interaktyvus], 2013, Nr. 4, p. 20-43 [ziGréta 2017 m. vasario 21
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Reikéty pastebéti, jog tokia pozicija yra iSsakyta ir Lietuvos teisin€je literatiiroje.
Tiksliau, joje teigiama, kad: ,,skirtingai nuo intelektinés nuosavybés teisiy, kuriy objektas
taip pat nematerialus ir gali biiti jvardytas kaip informacija, komerciniy paslap¢iy apsauga
grindZziama ne iSimtinémis teisémis, o atsakomybés uz neteisétus veiksmus teisiniu
rezimu. Taigi komerciniy paslapCiy apsauga yra siauresnés apimties nei intelektinés
nuosavybés teisés“%.

Komerciniy paslapciy teisinés apsaugos prilyginimas intelektinés nuosavybés teiséms
i§ tiesy labiau budingas Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés doktrinai®®’. Pavyzdziui, Sios
Salies profesorius M. A. Lemley tvirtina, kad komercinés paslaptys tarnauja tiems patiems
tikslams, kaip ir patenty ar autoriy teisé — skatina inovacijas ir jy sklaidg, todél taip pat

%8 Tagiau tiek Europos Sajungos, tiek

laikytinos intelektinés nuosavybés teisémis
daugelio wvalstybiy nariy teiséje komerciniy paslapCiy turétojy teisés laikomos
neiSimtinémis (Siuo atzvilgiu komercinés paslaptys yra atskiriamos nuo kity (tradiciniy)
intelektinés nuosavybés teisés objekty, tokiy kaip kiriniai, patentai ar prekiy Zenklai) ir

nepripazjstamos intelektinés nuosavybés teisémis.

3.2. Komercinés paslaptys ir nuosavybé

Doktrinoje nesutariama ne tik dél to, ar teisés ] komercines paslaptis turéty biti
prilyginamos intelektinés nuosavybés teiséms. Europos Sgjungoje taip pat yra iSsakomos
skirtingos nuomonés dél to, ar komercinés paslaptys pripazintinos nuosavybe ir
saugotinos, inter alia, remiantis 1950 m. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos** pirmojo protokolo 1 straipsniu bei 2000 m. Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos**° 17 straipsniu.

Tiksliau, kai kurie teisés mokslininkai (teigiantys, visy pirma, jog pagal TRIPS sutartj

komerciniy paslapCiy turétojams turi buti ar net yra suteikiamos intelektinés nuosavybés

d.]. Prieiga per interneta: < http://www.dimt.it/wp-content/uploads/2014/03/DIMT4_2013-Falce.pdf>, p.
22-23.

1% BIRSTONAS, Ramiinas, et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius: Registry centras, 2010,
p. 807.

17 pavyzdziui, CZAPRACKA, Katarzyna A. Antitrust and Trade Secrets: The U.S. and the EU Approach.
Santa Clara Computer & High Technology Law Journal, 2007-2008, Volume 24, Issue 2, p. 213-216.
YEH, Brian T. Protection of Trade Secrets: Overview of Current Law and Legislation [interaktyvus].
Congressional Research Service, 2016 [zituréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://fas.org/sgp/crs/secrecy/R43714.pdf>, p. 4.

138 | EMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights. Stanford Law
Review, 2008, Volume 61, Issue 2, p. 353.

1391950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés zinios, 1995, nr.
40-987.

0 Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. OL, 2012 C 326, p. 391.
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teises™*) laikosi nuomonés, jog pareiga Europos Sajungai ir valstybéms naréms saugoti
komercines paslaptis kaip nuosavybe¢ kyla i§ TRIPS sutarties ir fundamentaliy zmogaus
teisiy teisinio reguliavimo™*. Tokia savo pozicija autoriai grindZia tuo, kad Europos

Zmogaus Teisiy Teismas sprendime Anheuser-Busch v. Portugal'*?

1§ esmeés pripazino,
jog intelektinés nuosavybés teisés objektai (minétos bylos atveju — prekés Zenklas) gali
buti ginami kaip nuosavybé remiantis jau minétu Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos pirmojo protokolo 1 straipsniu. Be to, reikéty pazyméti, kad
taip teigdami, autoriai negin¢ija neiSimtinio komerciniy paslapliy turétojy teisiy
pobudzio, ta¢iau mano, jog tai nesudaro kliti¢iy jas pripazinti nuosavybés teisémis —
nurodo, esa savarankiSkas sukiirimas (atradimas) ir apgrazos inzinerija tiesiog laikytini

* 0 pastarosios yra budingos ir intelektinés

komerciniy paslaugy apsaugos i§imtimis™
nuosavybes teiséms (kurios, remiantis Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, gali biiti
ginamos kaip nuosavybg¢).

Vis délto, nepaisant Siy argumenty, pritartina Europos teisés doktrinoje labiau
palaikomai pozicijai, kad nors komercinés paslaptys priskirtinos intelektinés nuosavybés
teisés sric¢iai (kaip apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos dalis, laikytinos vienu

145

intelektinés nuosavybés objekty) ™, jos Europos Sajungoje turéty buti ginamos tik

apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos kontekste. Kitais ZodZziais tariant, teisés j

11 BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to Improve the Protection of Trade
Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on Human Rights and the EU Charter of
Fundamental Rights. I§ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012, Volume 34, Issue 10,
p. 673-688 [ziuréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2149101>, p. 674-680. Taip pat Zr.
DESSEMONTET, Francgois. Protection of Trade Secrets and Confidential Information [interaktyvus,
zilréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.unil.ch/files/live/sites/cedidac/files/Articles/Protection%20Trade%20Secrets.pdf>, p. 1, 7.

12 BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to Improve the Protection of Trade
Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on Human Rights and the EU Charter of
Fundamental Rights. I§ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012, Volume 34, Issue 10,
p. 673-688 [ziTiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2149101>, p. 673, 686.

13 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2007 m. vasario 11 d. sprendimas Anheuser-Busch Inc. pries
Portugalijq, Nr. 73049/01 [interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-78981>. Taip pat Zr. KUR, Annette; DREIER, Thomas. European
Intellectual Property Law: Text, cases and materials. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited, 2013,
p. 80-81.

14 BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to Improve the Protection of Trade
Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on Human Rights and the EU Charter of
Fundamental Rights. I$ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012, Volume 34, Issue 10,
p. 673-688 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2149101>, p. 677, 686.

,~Komercinés paslaptys yra pramoninés nuosavybés objektai. Kaip ir kiti Sios nuosavybés objektai,
komercinés paslaptys yra svarbi konkuravimo rinkoje priemoné.* (Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Auto Express* v. UAB
,, Tirola*, Nr. 3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8, 35 pastraipa).
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komercines paslaptis nelaikytinos (intelektinés) nuosavybés teis€émis, o jy turétojai —

savininkais. Tai patvirtina ir zemiau déstomi argumentai.

3.3. Komercinés paslaptys ir nesgzininga konkurencija

Visy pirma, dauguma TRIPS sutarties komentatoriy sutaria, kad i§ minimos sutarties
nekyla pareiga komercines paslaptis saugoti ne nesaziningos konkurencijos kontekste, 0
kaip savarankiskas intelektinés nuosavybeés teises. Europos Zmogaus Teisiy Teismas taip
pat néra isaiskings, jog komercinés paslaptys turéty biiti saugomos kaip nuosavybé pagal
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija'*®. Taigi, Europos
Sajunga ir valstybés narés tarptautiniy jsipareigojimy saugoti komercinés paslapties
turétojo teises kaip (intelektinés) nuosavybés teises, neturi.

Antra, kaip jau minéta ir iSsamiau bus atskleista kitose Sio darbo dalyse, komerciniy
paslapCiy teisinés apsaugos atveju susiduria ir tarpusavyje konkuruoja itin daug skirtingy
interesy bei vertybiy. Teises | komercines paslaptis pripazinus (intelektinés) nuosavybés
teisémis, tai galimai lemty ne tokig lankscig jy apsauga}147 ir visus $iuos interesus suderinti
tapty Zymiai sudétingiau. Taciau nesubalansuota (visy pirma, pernelyg stipri) komerciniy
paslapciy teisiné apsauga gali daryti neigiamg jtaka, pavyzdziui, konkurencijai rinkoje,
inovacijy plétrai, darbuotojy mobilumui.

Trec€ia, svarbu turéti omenyje tai, jog komerciniy paslapciy apsaugos objektas yra
labai platus — néra nustatyta jokiy grieztesniy formaliy reikalavimy komercing paslaptj
sudarandiai informacijai**® (kitaip nei, pavyzdziui, autoriy teisiy objekty, patenty, prekiy
zenkly ar pramoninio dizaino atveju). Teisé saugo ne tik techninio pobtidzio komercines
paslaptis (iSradimus, schemas, chemines formules, geneting medziaga, su gamybos
technologijomis, programine jranga susijusig informacijg ir kt.), bet ir verslo informacija,
jei tik §i suteikia Gikio subjektui konkurencinj pranasuma (tiekéjy ir klienty sarasus, su
kastais ir kainomis susijusig informacija, verslo, rinkodaros strategijas ir t. t.**°). Kitaip

tariant, nereikalaujama, kad komercing paslaptj sudaranti informacija pasizyméty tam

148 APLIN, Tanya. Right to property and trade secrets. I§ GEIGER, Christopher. Research Handbook on
Human Rights and Intellectual Property. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Ltd., 2015), p. 1-4.

Y7 Ibid., p. 11-16.

148 pagal Komerciniy paslap&iy direktyvos 14 konstatuojamaja dalj, j komercinés paslapties apibréztj
nejtraukiama tik nereik§minga informacija (angl. trivial information).

9 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [zitiréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study _en.pdf>, p. 35.
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tikru originalumu ar naujumu*® — svarbu tik tai, ar ji dél savo slaptumo turi komercine
verte. Kaip yra pazyméjes N. P. de Carvalho, ,konkurencija $iuo atveju yra raktinis

«131 " Abejotina, ar tokios iimtinai komercinio pobudzio informacijos teisiné

zodis
apsauga prisideda prie inovacijy ir jy sklaidos skatinimo™?. Jau vien todél atrodo pagrista
teises | komercines paslaptis saugoti ne kaip intelektinés nuosavybés teises, bet kaip
specialy apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos atvejj.

Ketvirta, teisinéje ir ekonomikos literatiiroje teigiama, kad komercinés paslaptys

153 (ar kitos intelektinés

neturéty bati saugomos ir vertinamos panaSiai Kaip patentai
nuosavybés teises). Kai kurie teoretikai tiesiogiai pazymi, jog visuomen¢ daugiau naudos
gauna tais atvejais, kai subjektas pasirenka patenty teisés apsaugg ir vieSai atskleidzia
savo i§radima®™*. Taip pat atkreipia démes;j j tai, kad veiksmingai saugomos, komercinés
paslaptys gali tapti ,amzinomis**>>, kadangi teis¢ jokiy maksimaliy komerciniy paslapciy
apsaugos terminy nenustato (Siekiant parodyti, jog tai néra vien teoriné galimybé, jprastai

pateikiamas jau tapes klasikiniu ,,Coca-Cola® formulés pavyzdys'*®

). Taigi, komerciniy
paslapCiy teisiné apsauga yra pateisinama ir teikia nauda visuomenei tik tada, kai joms
suteikiama silpnesné apsauga nei Kitiems intelektinés nuosavybés teisés objektams. Todél
atrodo pagrista nelaikyti ir nevadinti komercinés paslapties turétojo teisiy intelektinés
nuosavybeés teisémis.

Papildomai nurodytina, jog vertinant Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés doktrinoje bei
teismy praktikoje ginamas pozicijas d¢l poreikio komerciniy paslapCiy turétojy teises

pripazZinti (intelektinés) nuosavybés teisémis, reikia nepamirSti koncepciniy nuosavybés

1% SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market Dominance —
Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law, Volume 28. Berne:
Stampfli Publishers Ltd., 2011, p. 88.

1 DE CARVALHO, Nuno Pires. The TRIPS Regime of Antitrust and Undisclosed Information. The
Netherlands: Kluwer Law International, 2008. Cituojant pagal SOUSA E SILVA, Nuno. What Exactly is a
Trade Secret Under the Proposed Directive? I§ Journal of Intellectual Property Law & Practice
[interaktyvus], 2014, Volume 9, Issue 11, p. 923-932 [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>, p. 11.

152 SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market Dominance —
Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law, VVolume 28. Berne:
Stdmpfli Publishers Ltd., 2011, p. 224.

153 pavyzdziui, zr. LOVE, Brian J.; SEAMAN, Christopher B. Best Mode Trade Secrets. Yale Journal of
Law & Technology, 2012, Volume 15, p. 1-23. FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full)
Harmonization in the Innovation Union. International Review of Intellectual Property and Competition Law
(11C), 2015, Volume 46, Number 8, p. 958.

154 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. IS
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [Zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1583. LOVE, Brian J.; SEAMAN, Christopher B. Best Mode Trade Secrets. Yale Journal
of Law & Technology, 2012, Volume 15, p. 14-15.

1% CZAPRACKA, Katarzyna A. Antitrust and Trade Secrets: The U.S. and the EU Approach. Santa Clara
Computer & High Technology Law Journal, 2007-2008, VVolume 24, Issue 2, p. 217.

1% BLAIR, Roger D.; COTTER, Thomas F. Intellectual property: economic and legal dimensions of rights
and remedies. Cambridge: Cambridge University Press, 2005, p. 14.
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teisés sampratos skirtumy Europoje ir Jungtinése Amerikos Valstijose™’. Poziiriy j
komerciniy paslapéiy apsauga skirtumus galimai nulemia ir tai, kad apsaugos nuo
nesgziningos konkurencijos teisé atsirado ir yra labiausiai iSvystyta kontinentinéje
Europoje, o uz jos riby néra tokia iprastal‘r’s.

Pagaliau, atkreiptinas démesys, jog net ir laikantis pozicijos, kad komercinés paslapties
turétojui nesuteikiamos (nesuteiktinos) intelektinés nuosavybés teis€s, tai nereiskia, jog

jos nebus veiksmingai ginamos™®

. I8 tiesy akivaizdu, kad Europos Sajungoje komerciniy
paslapCiy teisiné apsauga buvo pripazinta itin reikSminga apsaugos nuo nesgziningos
konkurencijos sritimi, reikalaujanéia specialaus reguliavimo. Jau vien tokio specialaus
teisinio reguliavimo atsiradimas lemia didesnj teisinj aiSkuma, tikrumg ir sauguma. Be to,
svarbu pazyméti, kad bet kuriuo atveju naujojoje Komerciniy paslapCiy direktyvoje
itvirtinti teisiy gynimo biidai ir priemonés yra labai panaSis | tuos, kuriuos numato
Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo direktyva.

Atsizvelgiant | visus Siuos argumentus, taip pat minétus faktus, jog Europos Sajungoje
ir valstybése narése jprasta komercinés paslapties turétojo teisiy nelaikyti intelektinés
nuosavybés teisémis, atrodo logiska ir pakankama komerciniy paslapciy teising apsaugg ir
toliau laikyti apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos dalimi. Taciau abejoniy kelia
Komerciniy paslap¢iy direktyvos 10 konstatuojamojoje dalyje ir 1 straipsnio 1 dalyje
Jtvirtinta galimybé valstybéms naréms ,,numatyti platesnio masto komerciniy paslapciy
apsauga“. Manytina, kad siekiant direktyvos tiksly, naudinga biity visose valstybése
narése suteikti komercinéms paslaptims vienodo pobiidzio teising apsaugg. Tokiu biidu,
inter alia, bty iSvengiama sumaisties Europos Sgjungos teisinéje sistemoje ir nesunkiai
randami atsakymai j kai kuriuos praktinio pobtdzio klausimus.

Pirmiausia, nekilty abejoniy, jog santykiams, susijusiems su komercinémis
paslaptimis, taikytina teisé turéty buti nustatoma pagal Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (EB) Nr. 864/2007 dé¢l nesutartinéms prievoléms taikytinos teisés (Roma

II)160 6 straipsnj (,,Nesgzininga konkurencija ir konkurencijos laisve ribojantys veiksmai‘)

1" CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights: a commentary on the TRIPS
Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007, p. 366-367. CZAPRACKA, Katarzyna A. Antitrust and
Trade Secrets: The U.S. and the EU Approach. Santa Clara Computer & High Technology Law Journal,
2007-2008, Volume 24, Issue 2, p. 216.

1% DESSEMONTET, Francois. Protection of Trade Secrets and Confidential Information [interaktyvus,
zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internetg:
<https://www.unil.ch/files/live/sites/cedidac/files/Articles/Protection%20Trade%20Secrets.pdf>, p. 4-6.

159 pavyzdziui, FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation Union.
International Review of Intellectual Property and Competition Law (11C), 2015, VVolume 46, Number 8, p.
941.

1802007 m. liepos 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 864/2007 dél nesutartinéms
prievoléms taikytinos teisés (Roma II). OL, 2007 L 199, p. 40.
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ir 4 straipsnj, bet ne 8 straipsnj (,,Intelektinés nuosavybés teisiy pazeidimas®). Kitaip
tariant, visose valstybése narése taikytina teisé¢ blity nustatoma pagal tas pacias taisykles.
Antra, pripazinus, kad komerciniy paslapCiy teisiné¢ apsauga laikytina apsaugos nuo
nesaziningos konkurencijos dalimi, Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo direktyva jos
atzvilgiu lyg neturéty bati taikoma'®*. Tagiau kai kurie minimoje Intelektinés nuosavybeés
teisiy gynimo direktyvoje jtvirtinti teisiy gynimo biidai ir priemonés (pavyzdziui, teisé
gauti informaciquﬁz, laikinosios ir prevencinés priemoneés 163y yra reikSmingi siekiant
uztikrinti veiksmingg komerciniy paslapCiy apsaugg, nors nenumatyti Komerciniy
paslapc¢iy paslap¢iy direktyvoje. Jie buty taikomi tik tose valstybése valstybése narése,
kurios nuspresty komercinéms paslaptims suteikti platesne apsauga (intelektinés

164 " Taigi, ir toliau nebiity utikrinama vienodo lygio

nuosavybés teisiy statusa)
komerciniy paslapCiy teisiné apsauga Europos Sgjungoje. Manytina, kad Intelektinés
nuosavybés teisiy gynimo direktyvos ir joje jtvirtinty teisiy gynimo biidy ir priemoniy
taikymo komercinéms paslaptims klausimai turéty biiti reguliuojami iSsamiau.

Esant dabartiniam reguliavimui ir galimybei valstybéms naréms pasirinkti, kokio lygio
apsauga komercinéms paslaptims suteiktina, reali komerciniy paslapciy teisinés apsaugos
apimtis labai priklausys nuo to, kaip valstybés narés jgyvendins Komerciniy paslapciy
direktyvg. Atsizvelgiant | visa tai, galima bity pritarti Europos teisés doktrinoje

iSsakomoms nuomonéms, jog Komerciniy paslapciy direktyvos nuostatos Sioje darbo

dalyje nagrin¢jamais klausimais turéty biiti grieZtesnés ir aiSkesnés.

1! Pavyzdziui, KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for

Innovation and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive
on the Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their
Unlawful Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus].
Max Planck Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [Zitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>, p. 5
162 7r. Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo direktyvos 8 straipsnj.
163 7r. Intelektinés nuosavybés teisiy gynimo direktyvos 9 straipsnj.
164 Tokiu atveju bty taikoma Komerciniy paslap&iy direktyvos 39 konstatuojamojoje dalyje jtvirtinta
taisyklé: ,,jeigu Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB ir $ios direktyvos taikymo sritis
sutampa, §i direktyva yra virSesné kaip lex specialis*.
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4. Komerciniy paslapciu teisinés apsaugos Europos Sajungoje apimtis ir turinys

Nepaisant auksCiau aptartos labiau teorinio pobiidzio diskusijos dél to, ar komercinés
paslapties turétojo teisés pripazintinos ir gintinos kaip (intelektinés) nuosavybés teisés, ar
jos laikytinos dél savo svarbos specialaus reguliavimo reikalaujan¢ia apsaugos nuo
nesgziningos konkurencijos dalimi, didziausig reik§me praktikoje turi konkreti $iy teisiy
apimtis ir turinys. Kaip minéta, svarbiausia, kad specialus komerciniy paslap¢iy apsaugos
teisinis reguliavimas baty subalansuotas — uztikrinty adekvacig komercinés paslapties
turétojo teisiy apsauga, bet nepazeisty kity saugotiny vertybiy, asmeny teisiy ir
visuomenés interesy. Kitais zodziais tariant, butina uztikrinti, kad komercinéms
paslaptims nebiity suteikiama pernelyg stipri teisiné apsauga, kuri, inter alia, galéty
nepagrijstai riboti inovacijas ir (ar) konkurencija.

Siekiant iSnagrinéti pagal naujgja Komerciniy paslapciy direktyva komercinés
paslapties turétojui suteikiamy teisiy apimtj ir turinj, reikéty ieskoti atsakymy i Siuos
pagrindinius klausimus: 1) kas yra laikytina komercine paslaptimi (kokia yra komerciniy
paslapéiy teisinés apsaugos objekto apibréztis); 2) kokie veiksmai laikytini teisétu ir
kokie — neteisétu komercinés paslapties jgijimu, naudojimu, atskleidimu; 3) kokios yra
galimos komercinés paslapties turétojo teisiy i§imtys (apribojimai).

Kaip bus parodyta toliau, visus auk$¢iau nurodytus klausimus didesne ar mazesne
apimtimi reglamentuoja atitinkamos Komerciniy paslapciy direktyvos nuostatos. Vis
délto, tam tikri su jais susije aspektai iSlieka neaiskis ir reikalauja i§samesnés analizés.
Teisingje literatiiroje taip pat pazymima, kad ir priémus minima direktyva lieka nemazai
neatsakyty klausimy komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos srityje, pavyzdziui: kokia
konkreéiai informacija gali buti laikoma komercine paslaptimi‘®®, kokios yra apgrazos
inZinerijos ribos, kada teis¢ ja pasinaudoti gali biiti ribojama sutartimi*® ir Kiti.

Nurodoma ir tai, jog kai kurios Komerciniy paslap¢iy direktyvos nuostatos galimai yra

185 pavyzdziui, SOUSA E SILVA, Nuno. What Exactly is a Trade Secret Under the Proposed Directive? I3
Journal of Intellectual Property Law & Practice [interaktyvus], 2014, Volume 9, Issue 11, p. 923-932
[ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>, p. 9-22. APLIN, Tanya. A critical
evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's College London Law School
Research Paper No. 2014-25, 2014 [ziuréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2467946>, p. 10-11, 12-14.

1% pavyzdziui, ibid., p. 11-12. SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse
Engineering. I§ DREXL, Josef, et al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany:
Springer, 2016, p. 742-750.
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67

pernelyg abstrakCios, neaiSkios ar per‘ceklinés1 , 0 kai kurie svarbiis klausimai yra

nesureguliuoti ar sureguliuoti nepakankamai i§samiai'®.

Toliau darbe bus nagrinéjami tie komerciniy paslapiy teisinés apsaugos aspektai,
kurie néra visiSkai aiSktis po Komerciniy paslap¢iy direktyvos priémimo, bet yra svarbiis
siekiant iSsiaiSkinti ir jvertinti komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos Europos Sajungoje
apimtj ir turinj. Siuo tikslu, be kita ko, i¥samiai analizuojamos tos direktyvos nuostatos,
kurios galimai kels daugiausiai klausimy valstybése narése jas perkeliant j nacionalines

teisines sistemas bei véliau jas aiskinant ir taikant.

4.1. Komerciniy paslap¢iu teisinés apsaugos objektas

Komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos objekto (komercinés paslapties) savoka yra
expressis verbis jtvirtinta Komerciniy paslap¢iy direktyvos 2 straipsnio 1 dalyje. Pagal
minimg nuostata, ,,komercin¢ paslaptis — informacija, atitinkanti visus Siuos reikalavimus:
a) ji yra slapta ta prasme, kad jos kaip visumos arba tikslios jos sudéties ir sudedamyjy
daliy konfigiiracijos apskritai neZzino arba negali lengvai gauti asmenys toje aplinkoje,
kurioje paprastai dirbama su tokia informacija; b) ji turi komercinés vertés, nes yra slapta;
c) ji yra objektas pagrjsty veiksmy, kuriy imasi teisétai tokig informacijg valdantis asmuo,
kad tam tikromis aplinkybémis ja islaikyty slapta“'®®. Kaip jau minéta, akivaizdu, jog
Komerciniy paslap€iy direktyva seka TRIPS sutartimi ir perima minimos sutarties 39
straipsnio 2 dalyje jtvirtinta komercinés paslapties sampratqlm.

Atsizvelgiant j tai galima teigti, kad Siuo klausimu nagrinéjama direktyva nejveda
jokiy reikSmingy naujoviy. Taigi, kaip jau jprasta, komercine paslaptimi Europos
Sajungoje ir toliau bus pripazjstama informacija, kuri atitinka Siuos tris kumuliatyvius
reikalavimus: 1) yra slapta (absoliutaus arba visisko slaptumo nereikalaujama, pakanka

santykinio)'’*; 2) biitent dél io slaptumo turi komercing verte (t. y. suteikia jos savininkui

187 pavyzdziui, PEREIRA DIAS NUNES, Diogo. The European Trade Secrets Directive (ETSD): Nothing
New Under the Sun? [interaktyvus]. Lex Research Topics on Innovation, 2015 [Zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2635897>, p. 43.

188 APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's
College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [zitiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2467946>, p. 27-30.

189 K omerciniy paslapéiy direktyva.

170 pavyzdziui, KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for
Innovation and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive
on the Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their
Unlawful Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus].
Max Planck Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [ziaréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2464971>, p. 5.
Y1 pavyzdziui, SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of Undisclosed
Information (Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD Trade Policy Paper No. 162 of 22
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tam tikrg konkurencinj pranaéumqm); 3) informacijos turétojas deda protingas (angl.
reasonable) (be ne ypatingas) pastangas jai iSsaugoti. Dél Siy kriterijy pagristumo ir tokio
ju apibtdinimo didesniy gindy nebekyla ir yra sutariama'” tiek Europos Sajungoje, tiek
Jungtinése Amerikos Valstijosem.

Taip pat sutariama ir dél to, kad, kaip jau buvo atkreiptas démesys, komerciniy
paslapCiy teisinés apsaugos objektas yra itin platus. Komercing paslapt] sudaranciai
informacijai nekeliami jokie kokybiniai ar naujumo reikalavimai, i§skyrus tai, jog ji dél
savo slaptumo turi turéti komercing verte (suteikti jos turétojui konkurencinj pranasumg).
Todél saugotinos tiek techninio pobiidzio (gamybos) paslaptys, tiek komercinio pobiidzio
(verslo) paslaptys. Pavyzdziui, komercinémis paslaptimis gali bati ,,idéjos, jvairis
cheminiai procesai, mechanizmai ir prietaisai, receptai, formulés, metodai, bréziniai,
klienty sarasai, rinkodaros planai, numatomos prekiy kainos, taip pat nepatentuoti
isradimai**”®, jskaitant ir vadinamaja ,,negatyvia informacij a“!’®,

Néra ginco ir dél to, jog informacijos pripazinimas komercine paslaptimi — tai tam
tikros faktinés situacijos konstatavimas®’’. Kitaip tariant, nereikalaujama i§ ikio subjekto
,»tokig informacija jforminti kaip komerciniy paslap¢iy sarasa fizine prasme — nebiitina,
kad tai, kas atitinkamoje jmonéje yra komerciné paslaptis, biity nurodyta viename
materialiame arba elektroniniame dokumente!’. Vis délto keletas klausimy, susijusiy su
komercinés paslapties objekto apibréztimi, reikalauja iSsamesnés analizés. Visy pirma,
reikéty aptarti, kada informacija laikytina atitinkandia slaptumo reikalavima’. Antra,

Europos teisés doktrinoje ir teismy praktikoje néra aiSkaus atsakymo (jo nepateikia ir

January 2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=T AD/TC/WP(2013)21/FINAL&
docLanguage=En>, p. 7.

12 SURBLYTE, Gintaré. Atsakomybé uZ neteiséta komercinés paslapties jgijima, atskleidima ar jos
naudojima. Justitia, 2008, Nr. 3 (69), p. 44.

173 papildomai nurodytina, kad analogiskus ,,informacijos slaptumo, jos vertingumo ir 8ios informacijos
savininko protingy pastangy“ kriterijus i8skiria ir Lietuvos AukS$Ciausiasis Teismas (zr.: Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. geguzés 22 d. nutartis civilinéje
byloje UAB ,, Auto express“ v. UAB ,, Vlantana Spedition“, A. T., Nr. 3K-3-317-916/2015, kat.: 22.8. ir kt.).
1™ pazymétina, kad TRIPS sutarties 39 straipsnio 2 dalis i§ esmés remiasi (seka) Jungtiniy Amerikos
Valstijy vieningu komerciniy paslapéiy aktu (angl. Uniform Trade Secrets Act), todél toliau darbe
atsizvelgiama ir j Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés doktrinos bei teismy praktikos pozicijas nagrinéjamais
klausimais.

1% SURBLYTE, Gintaré. Atsakomybé uZ neteiséta komercinés paslapties jgijima, atskleidima ar jos
naudojimg. Justitia, 2008, Nr. 3 (69), p. 42.

176 Negatyvi informacija“ arba negatyvi komerciné paslaptis — duomenys, kad tam tikras biidas, metodas ar
technologija neveikia (zr. DOLE, Richard F. The Contours of American Trade Secret Law: What Is and
What Isn't Protectable as a Trade Secret. SMU Science and Technology Law Review, 2016, Volume 19,
Issue 2, p. 93).

YT SURBLYTE, Gintaré. Atsakomybé uZ neteiséta komercinés paslapties jgijima, atskleidima ar jos
naudojima. Justitia, 2008, Nr. 3 (69), p. 43.

78 L jetuvos Aukigiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilingje byloje UAB ,, Auto Express“v. UAB ,, Tirola“, Nr. 3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8.

1 Komerciniy paslapéiy direktyvos 2 straipsnio 1 dalies a punktas.
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Komerciniy paslapc¢iy direktyva), ar komercinés paslapties objektu gali biiti komercine

verte turinti privati (asmeniné) informacija.

4.1.1. Slaptumo reikalavimas komercine paslaptj sudaranciai informacijai

Pagal Komerciniy paslapCiy direktyvos 2 straipsnio 1 dalies a punkta, informacija
laikytina slapta, jeigu ,,jos kaip visumos arba tikslios jos sudéties ir sudedamyjy daliy
konfigiiracijos apskritai nezino arba negali lengvai gauti asmenys toje aplinkoje, kurioje
paprastai dirbama su tokia informacija“*®. Tokia formuluoté suponuoja, kad komercine
paslaptimi negali buti laikoma informacija, kurig nesunkiai gali gauti asmenys, veikiantys
atitinkamoje srityje, t. y. lengvai prieinama (angl. readily accessible) informacija.

Atsizvelgiant j tai, kyla klausimas, kada informacija laikytina lengvai prieinama ir
nebegali biiti pripazjstama komercine paslaptimi. Tiksliau, tiek Europos Sajungoje, tiek
Jungtinése Amerikos Valstijoje vyksta diskusija dél to, ar informacija tampa lengvai
prieinama (t. y. nebeatitinka slaptumo reikalavimo), kai ja remiantis pagamintas
(sukurtas) produktas pateikiamas j rinka'®. Teisin¢je literatiroje ir teismy praktikoje
dazniausiai nurodoma, kad vien gaminio siiilymas rinkoje néra pakankamas pagrindas
teigti, jog komerciné paslaptis buvo savanoriskai atskleista ir nebebus saugoma'®’. I3
tiesy, daznu atveju komercing paslapt] sudaranti informacija galés biiti atskleista tik
atlikus daug laiko ir 1éSy reikalaujanius veiksmus (t. y. pasinaudojus apgrazos
iniinerija)183. Kaip pavyzd] galima paminéti kompiuteriy programing irangqlg4. Tokiy
produkty atveju vien fakto, kad teoriSkai komercing paslapt] sudaranti informacija gali
buti atskleista juos stebint, analizuojant, iSardant arba testuojant, nepakanka jos slaptumui
paneigti.

Kitaip tariant, nepakanka nurodyti, jog atitinkama informacija gali buti atskleista
pasitelkiant apgrazos inzinerija (angl. able to be reverse engineered) ir dél to yra
nelaikytina komercine paslaptimi (nes esg néra slapta). Neteisétu komercinés paslapties
jgijimu Kkaltinamas subjektas, siekdamas iSvengti atsakomybés, turéty jrodyti, kad i

tikryjy buvo sékmingai pasinaudota apgrazos inzinerija (angl. has in fact been reverse

180 K omerciniy paslapéiy direktyva.

181 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 738.

182 payyzdziui, APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems,
2013, Volume 66, Issue 1, p. 350.

183 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. 1§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 738.

184 |bid., p. 738-739.
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engineered) *®

. PrieSingu atveju, apgrazos inZzinerijos jtvirtinimas direktyvoje kaip
savarankisko, teiséto slaptos informacijos gavimo budo, prarasty prasmg. Be to, de facto
pasinaudoti vie$ai prieinamo produkto apgrazos inzinerija ir tokiu biidu suzinoti joO
gamintojo komercines paslaptis konkurentams gali ir nepavykti. Kaip pavyzdzius bty

galima nurodyti jau minétus ,,Coca-Cola“ formule'®®

, ,»Microsoft operacinés sistemos
suderinamumo informacija'®’, Sartrezo (pranc. Chartreuse) likerio sudétj ir gamybos
technologija'®®.

Taciau kitais atvejais, pateikus produkta ] rinka, komercing paslapt] sudariusi
informacija tampa akivaizdi (angl. self-disclosing) — pakanka vien paprastos (daug

. . . . . C . oo AT |
idtekliy ir laiko nereikalaujangios) produkto apzitiros jai iSsiaiskinti'®.

Esant tokiai
situacijai pripazintina, jog komercing paslapt] sudaranti informacija tapo lengvai
prieinama (angl. readily accessible). Galima teigti, kad jos turétojas, pateikdamas
konkrety produkta i rinka, savanoriskai atskleidé savo komercine paslapti, ir ja sudaranti
informacija nebelaikytina komercine paslaptimi per definitionem. Pazymétina, jog tokiu
atveju kitai Saliai nebereikia jrodinéti faktinio pasinaudojimo apgrazos inzinerija ir yra
netaikytini Komerciniy paslapéiy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punktas bei 16
konstatuojamoji dalis.

Apibendrinant, pateikti vieno visais atvejais tinkancio atsakymo j klausima, ar pateikus
produktg j rinkg su juo susijusi informacija nebelaikytina komercine paslaptimi (nes yra
atskleidziama ir nebeatitinka komercinés paslapties apibrézimo), nejmanoma. Pasakyti, ar
konkreti informacija tapo lengvai prieinama (ir dél to yra nebesaugotina kaip komerciné
paslaptis), kai pats produktas tapo laisvai prieinamas rinkoje, galima tik konkrec¢iu atveju
jvertinus to objekto ir komercing paslaptj sudaran¢ios informacijos pobudj. Jeigu bty
padaryta i$vada, kad komercing paslaptj sudaranti informacija néra akivaizdi, Kiti

asmenys nebent galéty pasinaudoti Komerciniy paslapciy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies

18 pavyzdziui, APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems,
2013, Volume 66, Issue 1, p. 353.

188 pavyzdziui, BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs European
Parliament. Trade secrets: in-depth analysis requested by the JURI Committee [interaktyvus]. Brussels,
2014 [ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>, p. 4.

87 Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas. 2007 m. rugséjo 17 d. sprendimas Microsoft pries
Europos Komisijq T-201/04, EU:T:2007:289.

188 CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret
to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015,
Volume 5, Number 1, p. 258-261.

189 APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's
College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2467946>, p. 11.
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b punkte jtvirtinta teise tg informacijg iSsiaisSkinti apgrazos inzinerijos pagalbalgo. Taciau,

kaip bus parodyta toliau, pagal direktyva Si teis¢ gali buti ribojama sutartimis.

4.1.2. Komercine verte turincios privacios informacijos apsauga

Dar vienas su komercinés paslapties objektu ir jo apibréztimi susijes klausimas, kurj
reikéty atskirai aptarti — tai remiantis komerciniy paslapciy teisinei apsaugai skirtomis
normomis saugotinos informacijos pobidis. Toks poreikis kyla, kadangi i$ nagriné¢jamoje
Komerciniy paslap¢iy direktyvoje jtvirtinto komercinés paslapties apibrézimo néra
visiskai aiSku, ar komercinés paslapties objektu gali biiti tik su verslu susijusi informacija,
ar kaip komerciné paslaptis gali biiti saugoma ir tam tikra privati informacija, jeigu $i turi
realig ar potencialia komercing verte 1on Pastaroji teisinéje literatiiroje dar vadinama
komercializuota privacia informacija (angl. commercialised private information)2.

Si dilema pirmiausia iskyla tais atvejais, kai susiduriama su informacija, susijusia su
Zymiy asmeny privaciu gyvenimu. lliustravimo tikslais galima pateikti pavyzdj, kai kino
zvaigzdé ar zZymus sportininkas suteikia iSimtines teises konkreciam leidiniui spausdinti
jo nuotraukas, paskelbti apie suzadétuves, vestuves, tolesnius gyvenimo ar Kkarjeros
planus ir panaSiai bei uz tai gauna atlygj. Manytina, jog tiek pats zymus asmuo, tiek
visuomenés informavimo priemoné iki informacijos vieSo paskelbimo leidinyje imsis
protingy pastangy jos slaptumui iSsaugoti. Be to, tokie duomenys neabejotinai turi
komercing vert¢ — kino Zvaigzdé ar sportininkas gauna tam tikrg finansinio pobiidzio
atlygj, o visuomenés informavimo priemoné jgyja konkurencinj pranasumg prie$ Kitus
rinkos dalyvius. Tai patvirtina ir Komerciniy paslap¢iy direktyvos 14 konstatuojamoji
dalis, pagal kurig ,,informacija turi komercinés vertés, pavyzdziui, kai jos neteisétas
gavimas, naudojimas arba atskleidimas gali pakenkti ja teisétai valdan€io asmens
interesams, kadangi tai kenkia to asmens <...> verslo ar finansy interesams, strateginéms
pozicijoms arba gebéjimui konkuruoti“*®. Taip pat papildomai gali biti argumentuojama,
kad toks privacios informacijos naudojimas yra zymaus asmens verslo (komercinés

veiklos) dalis'®, kaip to reikalauja minimos direktyvos 14 konstatuojamoji dalis:

190 Tejs¢ pasinaudoti apgrazos inZinerija ir jos apimtis i§samiai nagrinéjamos $io darbo 4.2. dalyje.

191 APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's
College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [zitiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2467946>, p. 10.

192 pavyzdziui, ibid., p. 12.

193 K omerciniy paslap&iy direktyva.

19 APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's
College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2467946>, p. 13.
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»apibréztis turéty biiti suformuluota taip, kad apimty prakting patirtj, verslo informacijg ir
technologing informacijg**®.
Siekiant geriau suvokti sio klausimo problematika, kaip pavyzdys teisinéje literatiiroje

1% Kino

jprastai pateikiama DidZiosios Britanijos teismy nagrinéta Douglas v. Hello! byla
zvaigzdés M. Douglas ir C. Zeta-Jones suteiké Zurnalui OK! iSimtines teises spausdinti jy
vestuviy nuotraukas'’. Tiek sve¢iams, tiek personalui buvo nurodyta riipintis vestuviy
slaptumu ir nedaryti bei nesidalinti jokiomis nuotraukomis, imtasi kity atsargumo
priemoniy, bet nepaisant pastangy iS$saugoti vestuviy slaptuma, konkuruojané¢iam zurnalui
Hello! pavyko gauti kito fotografo slapta padarytas vestuviy nuotraukas'®. Pazymétina,
kad Didziosios Britanijos teismai sprendé, jog aptartu atveju taikytina komerciniy
paslapéiy teisiné apsauga™®®.

Vis délto, nepaisant nurodytos Didziosios Britanijos teismy pozicijos ir to, kad
komercializuota privati informacija, formaliai vertinant, lyg ir galéty patekti j komerciniy
paslap¢iy apsaugos objekto apibréztj, jai apginti komerciniy paslap¢iy apsaugos teisinis
reguliavimas neturéty biti pasitelkiamas.

Visy pirma, reikia turéti omenyje tai, jog konfidencialios informacijos sgvoka
DidZziojoje Britanijoje yra Zymiai platesné nei neatskleistos informacijos sgvoka pagal
TRIPS sutart] ir komercinés paslapties sagvoka pagal Komerciniy paslapiy direktyva.
Konfidenciali informacija pagal Sios S$alies teismy praktikg apima ne tik techninio
pobtidzio ir verslo paslaptis (technologijas, chemines formules, receptus, klienty saraSus,
rinkodaros strategijas ir pan.) (angl. commercial secrets), bet taip pat ir valstybés
paslaptis (angl. government secrets), slapta privacig informacijg (angl. personal secrets),
profesines paslaptis (angl. professional confidences)*®. Todél Douglas v. Hello! bylos
atveju teismams nebuvo poreikio i$samiai analizuoti, kaip turi buti vertinama

komercializuota privati informacija, kadangi tiek komercinés paslaptys, tiek konfidenciali

1% K omerciniy paslapiy direktyva.

19 United Kingdom, Chancery Division, 2003, Douglas v. Hello! Ltd, EMLR 31; United Kingdom, the
Court of Appeal, 2006, Douglas v. Hello! (No 3), QB 125. Taip pat zr. APLIN, Tanya. Commercialising
Privacy and Privatising the Commercial: The Difficulties Arising from the Protection of Privacy via Breach
of Confidence. I§ KUR, Annette, et al. Intellectual Property, Unfair Competition and Publicity.
Convergence and Development. EIPIN Series Volume 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2014, p. 2.

197 CORNISH, William. Cases and Materials on Intellectual Property. London: Sweet & Maxwell, 2003
(fourth edition), p. 229.

% Ipid., p. 229.

%9 APLIN, Tanya. Commercialising Privacy and Privatising the Commercial: The Difficulties Arising from
the Protection of Privacy via Breach of Confidence. I§ KUR, Annette, et al. Intellectual Property, Unfair
Competition and Publicity. Convergence and Development. EIPIN Series VVolume Il. Cheltenham: Edward
Elgar, 2014, p. 3-5.

200 SQURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market Dominance —
Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law, VVolume 28. Berne:
Stampfli Publishers Ltd., 2011, p. 75. DAVIS, Jennifer. Intellectual Property Law. Oxford: Oxford
University Press, 2008 (third edition), p. 99-101.

40



privataus pobiidzio informacija saugotinos remiantis tuo pac¢iu pagrindu (ir i§ esmés tomis
paciomis taisyklémis). Be to, Didziosios Britanijos teiséje i esmés néra iSskiriama
bendro pobiidzio teisé¢ | privatumg ir kartais bandoma $ig spraga uzpildyti intelektinés
nuosavybés teisés nuostatomis®®. Taigi, ieSkant atsakymo j auksCiau iSkeltg klausima,
Sios Salies teismy iSaiskinimais reikéty remtis atsargiai.

Antra, nors privati informacija $iuo atveju turi tam tikra komercing verte, manytina,
kad ji visgi neatitinka antrojo komercinéms paslaptims keliamo reikalavimo (jtvirtinto
Komerciniy paslap¢iy direktyvos 2 straipsnio 1 dalies b punkte). Pirmiausia, asmuo, su
kuriuo $i informacija susijusi, gauna naudg jg atskleisdamas, bet ne dél to, kad ji yra
slapta — nezinoma jo konkurentams. Tam tikrg konkurencinj pranasumg ji suteikia tik $ig
informacija jgyjantiam subjektui, pavyzdziui, konkre¢iam leidiniui®®.

Tredia, atsizvelgiant i Sio darbo pirmoje dalyje aptarta komerciniy paslapciy teisinés
apsaugos pagrindima, jos tikslus bei tai, kad Europos Sajungoje (kaip ir pagal TRIPS
sutartj) komerciniy paslapéiy apsauga laikytina apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos
dalimi, neatrodo, jog tokia komercializuota privati informacija galéty buti pagristai
itraukiama ] komerciniy paslapéiy apsaugos objekto apibrezti. Tiksliau, komerciniy
paslapCiy teisiné apsauga skirta apsaugoti konkurencinj pranasuma ikio subjektui
suteikian¢ig verslo ar technologinio pobtdzio informacijg ir tokiu budu uztikrinti
saziningg konkurencijg rinkoje. Kaip nurodoma ir Lietuvos teisés doktrinoje, ,.komercinés
paslaptys <...> skirtos i§ esmés tik verslu uzsiimanciy subjekty interesy apsaugai“zog.
Tokie apibuidinimai netikty komercializuotos privacios informacijos atveju.

Ketvirta, Europos Sajungoje asmeniui, siekian¢iam apginti savo privacig (inter alia,
komercializuotg) informacijg, yra prieinami kiti, labiau Siam tikslui pasiekti tinkami
teise | privaty gyvenima, 8 straipsnyje jtvirtinti asmens duomeny apsaugos pagrindai,
teise | privataus gyvenimo nelieCiamumg taip pat gina ir Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos®®® 8 straipsnio 1 dalis. Aplinkybé, kad tokia
komercializuota privati informacija gali biti laikoma susijusia su asmens verslu ar

profesija, nesalina galimybiy remtis Siomis nuostatomis.

2L APLIN, Tanya. Filling the IP Gap: Privacy and Tabloidism. King's College London Law School
Research Paper No. 2016-44 [interaktyvus], 2016 [zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internetg:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2445024>, p. 1.
22 D¢l Sios priezasties visuomenés informavimo priemoné, jgijusi tokio pobiidzio informacija, galéty ja
ginti nuo neteiséto gavimo, naudojimo ar atskleidimo jau kaip savo komercing paslapt;.
?% BIRSTONAS, Ramiinas, et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovelis. Vilnius: Registry centras, 2010,
p. 808.
22‘5‘ Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. OL, 2012 C 326, p. 391.

Ibid.
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Europos Zmogaus Teisiy Teismas dar 1992 m. savo sprendime byloje Niemietz pries

Vokietijg iSaiSkino, jog ,,néra nei galimybés, nei biitinybés iSsamiai apibrézti savoka

«cec 206

»privatus gyvenimas . Teismas taip pat pabrézé, kad biity nepagrista privatumag

tapatinti tik su ,,artimiausia asmens aplinka“, kurioje individas gali gyventi savo asmeninj
gyvenima ir visiSkai atsiriboti nuo iSorinio pasaulio. Nurodes Siuos argumentus, Europos

Zmogaus Teisiy Teismas minétame sprendime padaré iSvadg, kad i$ ,,privataus

gyvenimo* savokos neturéty biiti pasalinta profesiné ar verslo veikla®®’

Siais iSaiSkinimais remiasi ir Europos Sajungos Teisingumo Teismas?®.

. Paminétina, jog

Jvertinus visa tai darytina iSvada, kad fizinis asmuo savo privataus pobudZzio
informacija, net jei §i yra komercializuota, turéty ginti remdamasis kitais nei komerciniy
paslapéiy apsauga teisiniais mechanizmais. Nors tai néra akivaizdu vien i§ Komerciniy
paslapciy direktyvos teksto, tokj aiSkinimg galéty pateikti Europos Sajungos Teisingumo
Teismas®®.

Apibendrinant konstatuotina, jog nebuty galima teigti, kad absoliu¢iai bet Kkuri
informacija gali ir turi biiti ginama kaip komerciné paslaptis pagal naujaja direktyva. Vien
informacijos turétojo subjektyvaus noro jg saugoti kaip tokig nepakanka. Nepaisant to,
komerciniy paslap¢iy apsaugos objektas vis vien yra Zymiai platesnis nei intelektinés
nuosavybeés teisiqm. Komercing paslapt] sudaranti informacija gali biiti labai skirtingo
pobiidzio ir vertés. To reikia nepamir$ti analizuojant ir vertinant komercinés paslapties

turétojo teisiy apimtj pagal Komerciniy paslapciy direktyva.

4.2. Komercinés paslapties turétojo teisiy apimtis

Iprastai teisés doktrinoje pabréZiama, kad komercinés paslapties turétojui suteikiama
apsauga apsiriboja teise drausti neteisétai jgyti, naudoti ir atskleisti komercing paslaptj
sudarancig informacija. Toks komercinés paslapties turétojo teisiy apibudinimas tinka ir
Komerciniy paslapéiy direktyvos atveju — jos 3 ir 4 straipsniuose atitinkamai jtvirtinta,

kokie veiksmai pripazintini teisétu ir kokie — neteisétu komerciniy paslap¢iy gavimu,

2% Byropos Zmogaus Teisiy Teismas. 1992 m. gruodzio 16 d. sprendimas byloje Niemietz pries Vokietijq,
Nr. 13710/88, Recueil des arréts et décisions, Serija A, Nr. 251-B, 29 paragrafas.

27 |bid. Nurodytina, jog véliau §i i§vada buvo pakartota ir kituose sprendimuose. PavyzdZiui, Zr. Europos
Zmogaus Teisiy Teismas. 2003 m. sausio 28 d. sprendimas Peck pries Jungting Karalyste, Nr. 44647/98,
Recueil des arréts et décisions, Nr. 2003-1.

2% Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2008 m. vasario 14 d. sprendimas Varec SA pries Belgijos
valstybe C-450/06, EU:C:2008:91, 48 paragrafas.

29 APLIN, Tanya. Filling the IP Gap: Privacy and Tabloidism. King's College London Law School
Research Paper No. 2016-44 [interaktyvus], 2016 [zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2445024>, p. 18.

210 Intelektinés nuosavybés teisiy apsaugos objektams keliami Zymiai didesni naujumo, originalumo,
individualumo ar Kiti reikalavimai.
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naudojimu ir atskleidimu. Tai, inter alia, patvirtina prielaidg, kad Europos Sajungoje
komerciniy paslapciy teisiné apsauga laikytina apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos,
kuriai biidinga drausti tam tikra elgesj, bet ne saugoti objekta kaip tokj?**, dalimi.

Pazymétina, jog pagal Komerciniy paslapCiy direktyva tiek teiséty, tiek neteiséty
komerciniy paslapciy gavimo, naudojimo, atskleidimo veiksmy sgrasai yra nebaigtiniai.
Taciau direktyvos straipsniai, kuriuose jie jtvirtinti, yra tikrai iSsamesni nei atitinkamos
TRIPS sutarties nuostatos. Pavyzdziui, Komerciniy paslap¢iy direktyvos 3 straipsnyje
apgrazos inzinerija expressis verbis pripazjstama teisétu komercinés paslapties jgijimo
budu. Vis délto, reikéty paminéti, kad dél jai reguliuoti skirty direktyvos 3 straipsnio 1
dalies b punkto ir 16 konstatuojamosios dalies, Europos Sajungoje néra vieningo
sutarimo. Todél toliau darbe iSsamiai nagrinéjamas §is komercinés paslapties gavimo
bidas.

4.2.1. ApgraZos inZinerija

Apgrazos inzinerija (angl. reverse engineering) — vienas sudétingiausiy bei daugiausiai
diskusijy kelian¢iy komerciniy paslap¢iy apsaugos teisés klausimy. Bendriausia prasme
apgrazos inzinerija — tai procesas, kurio metu tam tikra praktiné patirtis (angl. know-how)

212

ar kitokios zinios gaunamos is kito asmens jau pagaminto (sukurto) produkto® . Jprastos

inzinerijos (angl. forward engineering) atveju, remiantis abstrak¢iomis idéjomis,

principais ir juos taikant sukuriamas konkretus produktas®*®

. Apgrazos inZinerijos atveju,
prieSingai, analizuojamas, tiriamas jau pagamintas (sukurtas) produktas ir tokiu biidu
i§siaiSkinami bendrieji principai, idéjos, kuriais remiantis objektas veikia ir buvo
pagamintas.

IS esmés taip apgrazos inzinerija apibrézé¢ ir Jungtiniy Amerikos Valstijy

Auksciausiasis Teismas viename Zymiausiy bei daugiausiai cituojamy savo sprendimy

211 KUR, Annette. What to Protect, and How? Unfair Competition, Intellectual Property, or Protection Sui
Generis. I8 Intellectual property, unfair competition and publicity: convergences and development
[interaktyvus]. Cheltenham: Elgar, 2014 [ziaréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internets:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2268585>, p. 7-8.

212 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. IS
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [Zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1577.

213 |EE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
34. OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? 1§ Patents and
Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin:
Springer, 2009 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 2.
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Kewanee Oil byloje?*, kurioje buvo nagrin¢jami komerciniy paslapdiy apsaugos ir
apgrazos inzinerijos klausimai (angl. ,starting with the known product and working
backward to divine the process which aided in its development or manufacture«?*).
Siandien apgrazos inZinerija gali bati atliekama pasitelkiant jvairiausius metodus.
Pavyzdziui, mechanizmas iSardomas ir analizuojamos jo sudedamosios dalys, atliekama
cheminé medziagg sudaran¢iy komponenty analizé, produkto ar jo sudedamyjy daliy
skaitmeninis skenavimas ?®, objektas stebimas, fotografuojamas ir panasiai. Taigi,
apgrazos inzinerija — vienas i§ biidy, kuriuo remiantis gali bati jgyjama su produktu ir (ar)
jo gamybos technologija susijusi informacija, jskaitant komercines paslaptis. Todél kyla
klausimas, kaip reikéty vertinti tokig situacija, kai komercing paslaptj sudaranti
informacija jgyjama (véliau — galbiit ir naudojama, atskleidziama) pasitelkus apgrazos
inZinerija.

Pirmiausia nurodytina, jog TRIPS sutartis iuo atveju nepateikia jokio atsakymo®’ —
nei draudzia apgrazos inzinerija, nei pripazjsta ja saziningu ir leistinu komercinés
paslapties jgijimo budu®'®. Dél 8ios prieZasties Jungtiniy Amerikos Valstijy ir kai kuriy
Europos Sajungos valstybiy nariy poziiiris 1 apgrazos inzinerija skiriasi®'®, nors galima
teigti, kad apgrazos inzinerija (kaip ir savarankiskas komercinés paslapties sukiirimas ar
atradimas) pripaZjstama teisétu komercinés paslapties gavimo budu daugelyje 3aliy®®.
Pavyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose apgrazos inzinerija i§ esmés nuosekliai

221

pripazjstama leistinu slaptos informacijos jgijimo bidu Visy pirma, Jungtiniy

Z: United States Supreme Court, 1974, Kewanee Oil Co. v. Bicron Corp., 416 U.S. 470.

Ibid.
21 OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? 1§ Patents and
Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin:
Springer, 2009 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 2.
21 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 725, 739-740.
OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? 1§ Patents and
Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin:
Springer, 2009 [ziTreta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 4.
218 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. I§
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1577.
219 QURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 740.
220 SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of Undisclosed Information
(Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD Trade Policy Paper No. 162 of 22 January
2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=T AD/TC/WP(2013)21/FINAL&
docLanguage=En>, p. 16.
221 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. 1§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 740. OHLY,
Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? I§ Patents and Technological

44



Amerikos Valstijy teismai yra priéme¢ ne vieng sprendimg, kuriame pabrézé apgrazos

222

inzinerijos svarba ir pripazino ja teisétu komercinés paslapties gavimo badu™“. Minétame

sprendime Kewanee Oil byloje?

Jungtiniy Amerikos Valstijy Auksciausiasis Teismas
expressis verbis nurodé, kad ,komerciniy paslapéiy teisé nesuteikia apsaugos nuo
informacijos jgijimo teisétais ir sgziningais biidais, tokiais kaip savarankiSkas atradimas,

atsitiktinis atskleidimas ar taip vadinama apgrazos inZinerija“ %** .

Antra, apgrazos
inzinerija Jungtinése Amerikos Valstijose pripazjstama teisétu informacijos gavimo budu
ir teisés aktuose®”, pavyzdziui, Vieningame komerciniy paslap&iy akte (angl. Uniform
Trade Secrets Act)??®,

Europos Sajungos valstybése narése apgrazos inzinerija yra vertinama jvairiai, nors
teisingje literatliroje paprastai laikoma teiséta ir netgi pageidautina. Pavyzdziui,
Didziosios Britanijos teis¢je vieningo ir nuoseklaus poziiirio j §j informacijos igijimo
bida néra, o teismy praktika néra aiski®*’. Tadiau teisés mokslininkai pasisako uz
apgrazos inzinerijos pripazinima i§imtimi i§ konfidencialios informacijos apsaugos®?.

Vokietija yra ta valstybé, kuri dazniausiai minima kaip i$ esmés draudzianti apgrazos
inzinerija??°. Tokia i§vada daroma jvertinus tiek atitinkamas Vokietijos Akto pries
nesgziningg konkurencija (angl. Act against Unfair Competition, vok. Gesetz gegen den
Unlauteren Wettbewerb) (toliau — UWG)** nuostatas (jo 17 straipsnio 2 dalj), tiek teismy

praktika®. Bet Vokietijos teisés profesorius A. Ohly yra atkreipes démesi, jog Sios UWG

Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin: Springer, 2009
[zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 18.
222 APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume
66, Issue 1, p. 346.
Zj United States Supreme Court, 1974, Kewanee Qil Co. v. Bicron Corp., 416 U.S. 470.

Ibid.
22 LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I§ Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
34-36.
226 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 740.
22T APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume
66, Issue 1, p. 346, 376-377.
228 |bid.
22 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 740-741. The
German Association for the Protection of Intellectual Property (GRUR). Opinion on the proposal for a
Directive on the protection of undisclosed know-how and business information (trade secrets) against their
unlawful acquisition, use and disclosure, COM (2013) 813 final [interaktyvus]. Koln, 2014 [Ziaréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.grur.org/uploads/tx gstatement/2014-03-
19 _GRUR_Stellungnahme_zum_Know-how-Schutz_EN.pdf>, p. 7.
20 Vokietijos 2010 m. Aktas prie§ nesaZininga konkurencija [interaktyvus, Zifiréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.wipo.int/wipolex/en/details.jsp?id=10009>.
BLOHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? I Patents and
Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin:
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nuostatos ,.yra labai naudingos dé¢l savo lankstumo ir labai nenaudingos dél savo

232 TP : : 233
““?, o byla, kuria dazniausiai remiamasi, sprgsta dar 1935 m.

neapibréztumo

Nepaisant galimy skirtingy poziiiriy j apgrazos inzinerija, Europos Sajungos pozicija
pastarosios atzvilgiu yra akivaizdi. Minéta, kad pagal 2016 m. priimtos Komerciniy
paslapc¢iy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punktg ir 16 konstatuojamaja dalj apgrazos
inzinerija laikytina teisétu komercinés paslapties gavimo biidu. Vis délto, Sios direktyvos
nuostatos néra visiskai aiskios ir kelia papildomy klausimy. Pagal Komerciniy paslapciy
direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punkty, ,komercinés paslapties gavimas laikomas
teisétu, kai komerciné paslaptis gaunama <...> stebint, analizuojant, iSardant arba
testuojant produkta arba objekta, kuris yra vieSai prieinamas arba kurj teisétai turi
informacija jgijes asmuo, kurio nejpareigoja jokia teisiSkai galiojanti pareiga riboti

komercinés paslapties gavimq“234

. Tokia direktyvos formuluoté suponuoja, kad apgrazos
inZinerija tam tikrais atvejais gali biiti ribojama.

Si galimybe riboti (drausti) apgrazos inZinerija konkretizuojama Komerciniy paslapéiy
direktyvos 16 konstatuojamojoje dalyje, remiantis kuria: ,teisétai jsigyto produkto
apgrazos inzinerija turéty biiti laikoma teisétu informacijos gavimo biidu, iSskyrus
atvejus, kai sutartyse susitariama Kitaip. Vis délto laisvé sudaryti tokias sutartis gali
biiti ribojama teisés aktais“?*>. Galima teigti, kad nurodyta direktyvos nuostata numato:

1. bendrajg taisykle — apgrazos inZinerija leistina;

2. i8imtj i§ bendrosios taisyklés — apgrazos inzinerija gali buti ribojama sutartimi;

3. ,,i8imtj i§ iSimties* — teisés aktai gali drausti apgrazos inzinerijg riboti sutartimi.

Taigi, konkregias apgrazos inZinerijos ribas nustatys pacios valstybés narés. Zinoma,
siekiant vieningo direktyvos aiskinimo ir taikymo, Europos Sajungos Teisingumo
Teismui greiciausiai taip pat teks spresti Siuos klausimus. Juo labiau, kad tiek Europos,
tieck Jungtiniy Amerikos Valstijy teisés doktrinoje pabréziama apgrazos inZinerijos
reikSme siekiant tinkamo komercinés paslapties turétojo, jo konkurenty ir visos
visuomenes interesy balanso bei uztikrinant pusiausvyrg intelektinés nuosavybés teis€s

sistemoje®*®.

Springer, 2009 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 7-8.

2% 1hid., p. 7.

3 1pid., p. 8.

234 K omerciniy paslap¢iy direktyva.

235 K omerciniy paslap&iy direktyva.

26 APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume
66, Issue 1, p. 341. SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse
Engineering. I§ Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [Zitréta 2017
m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-
reverse-engineering>, p. 1582, 1583. SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse
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Atsizvelgiant  visa tai, reikéty iSnagrinéti, kokiais atvejais apgrazos inzinerija galéty
ar netgi turéty buti ribojama $aliy susitarimu. Taip pat, dél kokiy priezas¢iy ir kokiais
atvejais tokie sutartiniai ribojimai laikytini nepageidautinais ir neleistinais. Siekiant
atsakyti j Siuos klausimus, Zemiau analizuojami tiek teisiniai, tiek ekonominiai
argumentai, kurie pateisina apgrazos inzinerijg kaip teisétg komerciniy paslapciy gavimo

biida. Taip pat jvertinamos ir apgrazos inzinerijos atzvilgiu iSsakomos abejonés.

4.2.2. Apgrazos inZinerijos pagrindimas

Tiek doktrinoje, tiek teismy praktikoje yra nurodoma ne viena priezastis, kodél apgrazos
inZinerija neturéty biti laikoma nesaziningu komercing paslaptj sudarancios informacijos
gavimo budu ir kodél ji netgi yra pageidautina (naudinga).

Kaip pirminis pagrindas, pateisinantis apgrazos inZinerija, jprastai nurodomos asmens
nuosavybés teisés i konkrety objekta®’. Sis argumentas aiskiai atskleistas DidZiosios
Britanijos teismo nagrinétoje Mars UK Ltd v. Teknowledge Ltd byloje, kurioje buvo
pazyméta, jog daikto ,,savininkas turi visas nuosavybés teises. Tarp jy, teis¢ iSardyti

“238 Tagiau pagal Komerciniy paslapciy

mechanizma siekiant suzinoti, kaip jis veikia
direktyvos 3 straipsnio 1 dalies b punkta, norint pasinaudoti apgrazos inZinerija, nebitina
daiktg turéti nuosavybés teise. Pakanka, kad konkretus objektas bty ,,vieSai

«“ 239  Todel toliau analizuotini kiti teisiniai ir ekonominiai argumentai,

prieinamas
pateisinantys apgrazos inZinerija.

Pacia bendriausia prasme, doktrinoje dazniausiai pazymima, jog apgrazos inZinerija
skatina konkurencija ir inovacijas®® ir iuo atzvilgiu veikia rinkoje kaip tam tikras
katalizatorius *** . Taip pat, kad apgraZos inZinerija laikytina vienu svarbiausiy
instrumenty, padedanciy uZztikrinti pakankama, bet ne pernelyg intensyvig komercinés

paslapties turétojo teisiy apsaug21242.

Engineering. I§ DREXL, Josef, et al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany:
Springer, 2016, p. 739.

27 bid., p. 742.

2% United Kingdom, The High Court of Justice, Chancery Division (Justice Jacob), 1999, Mars UK Ltd v.
Teknowledge Ltd (31 paragrafas).

2% K omerciniy paslapéiy direktyva.

20 payyzdziui, APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems,
2013, Volume 66, Issue 1, p. 341.

! LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I§ Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4 [Zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p. 34.

22 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 739. APLIN,
Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume 66, Issue 1,
p. 341.
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Visy pirma, pripazinus apgrazos inzinerijg teisétu komercinés paslapties gavimo biidu,
uztikrinamas balansas tarp patenty teisés ir komercinéms paslaptims reguliuoti skirty

teisés normy suteikiamos apsaugos®*®

. Auksc¢iau buvo pabrézta, kad patentas jo turétojui
suteikia iSimtines teises, taCiau norédamas jas jgyti pastarasis turi pateikti patento
paraidka ir atskleisti savo isradima®* (teisés jgyjamas pagal principa quid pro quo®®). Be
to, jos suteikiamos tik ribotam laiko tarpui (paprastai — 20 mety).

Uzdraudus apgrazos inZzinerija (t. y. laikant ja nesgziningu ir neteisétu komercinés
paslapties jgijimo biidu), kyla grésmé, jog komercinés paslapties turétojas de facto jgis
neterminuotg apsauga, NOrs viesai neatskleidé savo isradimo®®. Kaip yra pazymeje D. D.
Friedman, W. M. Landes ir R. A. Posner, tokiu atveju komercinés paslapties turétojo

o 247

teisés galimai prilygty ,,amzinam patentui be vieso atskleidimo D¢l aptarty

priezaséiy, pirma, verslo subjektai galimai bus pernelyg linke patentabilius iSradimus

saugoti kaip komercines paslaptis®*®

, 0 tai gali buti zalinga inovacijy sklaidai. Antra,
nepagristai plati apsauga biity suteikiama nepatentabiliems iradimams®*® ir informacijai,
kuri pati savaime galbiit néra vertinga (kadangi, kaip minéta, jokie naujumo ar
originalumo reikalavimai komerciniy paslap¢iy apsaugos objektui néra keliami).

Tuo atveju, kai apgrazos inzinerija yra leidZiama, faktiSkai komercinés paslapties
turétojo teis€s yra apribojamos laikotarpiu, per kurj kiti asmenys, pasitelke apgrazos
inzinerijg, iSsiaiSkins komercing paslapt] ir pasinaudoj¢ gauta informacija jeis j rinka.
Tokiu biidu komercinés paslapties turétojui suteikiamas tam tikras ,,pirmavimo

laikotarpis® (angl. lead time), per kurj S$is gaus atlygj uz investicijas, padarytas kuriant

komercinés paslapties objekta bei diegiant inovacijas®. Nurodoma, jog §is laikotarpis

243 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. IS
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [Zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Priciga per internety: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1583.
#*Ipid., p. 1650.
25 OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? I§ Patents and
Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin:
Springer, 2009 [ziTreta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 9.
2% APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume
66, Issue 1, p. 346. FRIEDMAN, David D.; LANDES, William M.; POSNER, Richard A. Some Economics
241‘7Trade Secret Law. The Journal of Economic Perspectives, 1991, Volume 5, No. 1, p. 65.

Ibid., p. 71.
28 APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal Problems, 2013, Volume
66, Issue 1, p. 346.
9 |pid., p. 346.
250 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. 1§
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Priciga per interneta: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1582, 1586.
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laikytinas pakankamu, nes apgrazos inzinerija reikalauja daug laiko, pastangy ir 1é§q251
(auksciau jau iSsiaiskinta, kad tais atvejais, kai tam tikra informacija gali biiti greitai ir
nesunkiai gaunama vien stebint, apzitirint objekta, ji pripazintina lengvai prieinama (angl.
readily accessible) ir dél to apskritai nelaikytina komercine paslaptimi per definitionem).

Apgrazos inZinerijg taip pat pateisina jos reikSmé inovacijy (technologijy) plétrai. Ji
sudaro galimybes kitiems subjektams iSsiaiskinti reikalingg informacijg ir ja pasinaudojus
pateikti j rinka patobulintus ar naujus produktus®?. Kaip pavyzdj galima nurodyti
kompiuteriy programy rinkg, kurios atveju apgrazos inzinerija yra svarbi priemoné
suderinamumo informacijai (angl. interoperability information) gauti ir sukurti naujas, su
kitomis programomis ar programine jranga suderintas kompiuteriy programas®>°. Tokia
situacija susiklosté Jungtinése Amerikos Valstijose nagrinétoje Zymioje Sega Enterprises
v. Accolade Inc. byloje?®*. Accolade, pasinaudojusi apgrazos inZinerija, suZinojo Sega
Enterprises priklausiusios ,,Genesis* platformos saveikos specifikacijas ir dél to galéjo
sukurti bei isleisti ,,Genesis* platformai tinkamus kompiuterinius Zaidimus. Teismas
tokius atsakovés Accolade veiksmus pripaZino teisétais®”.

Vis délto, apgrazos inZinerija ne visada (nebitinai) pasitelkiama siekiant sukurti naujus
ar patobulintus produktus. Konkurenty veiksmai gali bati visai (ar bent jau tiesiogiai)
nesusij¢ SU inovacijomis, 0 pasinaudojus apgrazos inzinerijos budu gautomis
komercinémis paslaptimis tiesiog imituojami (kopijuojami) komercinés paslapties
turétojo produktai256. Apibendrintai galima nurodyti, jog faktiSkai apgraZos inZinerija
pasitelkiama tiek su inovacijomis susijusiais, tiek vien tik imitavimo tikslais®".

Apgrazos inzinerijos pateisinamumo antruoju atveju klausimas iskilo kontroversiskoje

Jungtiniy Amerikos Valstijy Auki&iausiojo Teismo nagrinétoje Bonito Boats byloje?®.

»1 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 755.

2 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. 1§
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internety: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1590.

%3 1hid., p. 1607-1608.

%4 United States Court of Appeals for the 9th Cir., 1992, Sega Enterprises Ltd. v. Accolade, Inc., 977 F.2d
1510.

> LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I§ Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
internetg: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
36.

2% pavyzdziui, OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for Innovation? I§
Patents and Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus].
Berlin: ~ Springer, 2009 [ziaréta 2017 m. wvasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 6.

»7T SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 751.

%58 United States Supreme Court, 1989, Bonito Boats, Inc. v. Thunder Craft Boats, Inc., 489 U.S. 141.
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Atsakovas Sioje byloje, pasinaudojes atitinkama technologija, i§ esmés tiesiog nukopijavo
(imitavo) ieskovo laivy korpusus. Nors naudotis tokiomis technologijomis Floridos
valstijos teisés aktai draudé, Jungtiniy Amerikos Valstijy Auksciausiasis Teismas
pasisaké uz apgrazos inZinerijg net ir tokiu atveju, konstataves, kad ir ,,imitavimas bei
tobulinimas imituojant yra savaime neatsiejamai susij¢ su iSradimais ir laikytini
gyvybiskai svarbiais konkurencingai rinkai“?*°,

Tokia teismo pozicija sulauké nemazai kritikos — jei pirmiau aptartu atveju apgrazos
inzinerijos nauda akivaizdi (rinkoje atsiranda nauji ar patobulinti gaminiai), antruoju

260

atveju taip néra”". Vis délto, teisés doktrinoje teigiama, kad ir antruoju atveju apgrazos

inzinerija yra naudinga — ji didina konkurencinj spaudimg ir skatina kainin¢ konkurencija,

informacijos sklaida®®*

, 0 tai suponuoja ir didesnes paskatas bei galimybes tolesnéms
inovacijoms bei technologijy plétrai. Todél darytina i§vada, kad apgrazos inZinerija bet
kuriuo atveju prisideda tiek prie konkurencijos, tiek prie inovacijy skatinimo®? ir, pasak
teisés mokslininkés G. Surblytés, vien dél imitavimo rizikos neturéty biiti ribojama®®,
Atsizvelgiant | Komerciniy paslapciy direktyvos 16 konstatuojamosios dalies pradzig
(,,sickiant skatinti inovacijas ir didinti konkurencija“®®*), §ie aspektai buvo jvertinti ir
formuluojant direktyvos taisykles, skirtas apgrazos inzinerijai.

Be to, svarbu turéti omenyje ir tai, jog Europos teisés doktrinoje néra vieningo
pozilrio } imitavima. Daznai teigiama, kad, nesant intelektinés nuosavybés teisiy
pazeidimo, asmenims bendruoju atveju turéty buti leidziama imituoti (t. y. pripazjstama
imitacijos laisve* (angl. freedom of imitation))®®®. Si teisé¢ galéty bati ribojama tik esant

tam tikroms salygoms.

29 1bid., p. 141, 146. Taip pat 7r. OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for

Innovation? I§ Patents and Technological Progress in a Globalized World (Liber Amicorum Joseph Straus)
[interaktyvus]. Berlin: Springer, 2009 [ziaréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>, p. 6.

20 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. I3
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internety: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1593.

1 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 751.

%2 Be to, reikéty nepamiriti, kad tiek ,.inovatyvios apgrazos inZinerijos<, tiek ,imituojan&ios apgrazos
inzinerijos* atveju, Sis komerciniy paslapCiy jgijimo budas atlieka aukSCiau aptarta balanso intelektinés
nuosavybés teisés sistemoje uztikrinimo funkcija.

263 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 751-753, 758.

264 K omerciniy paslapéiy direktyva.

%5 pavyzdziui: KUR, Annette; BENTLY, Lionel; OHLY, Ansgar. Sweet Smells and a Sour Taste — The
ECJ’s L’Oreal Decision [interaktyvus]. Max Planck Institute for Intellectual Property, Competition & Tax
Law Research Paper No. 09-12, University of Cambridge Faculty of Law Research Paper No. 10/01, 2009
[zitréta 2017 m. vasario 24 d.]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=1492032>, p. 3; OHLY, Ansgar. Free access,
including freedom to imitate, as a legal principle — a forgotten concept? 1§ KUR, Annette; MIZARAS,
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Vis délto, neturéty biiti visiSkai ignoruojamos su apgrazos inzinerija susijusios rizikos,
apie kurias uzsiminta auksciau. Tai pabréziama ir Komerciniy paslap¢iy direktyvos 17
konstatuojamojoje dalyje: ,,kai kuriuose pramonés sektoriuose, kuriuose kiuré¢jai ir
novatoriai negali naudotis iSimtinémis teisémis, o inovacijos tradiciSkai priklauso nuo
komerciniy paslapCiy, | rinkg patekusiems produktams S$iuo metu gali biiti lengvai
pritaikyta apgrazos inzinerija. Tokiais atvejais tie kiir¢jai ir novatoriai gali nukentéti dél
vadinamojo parazitinio kopijavimo arba aklo imitavimo praktikos, kurig vykdant

<266

parazitiSkai iSnaudojama ty kiiré€jy reputacija ir pastangos inovacijy srityje*=". | tai buvo

atkreiptas démesys ir Makso Planko instituto inovacijoms ir konkurencijai Komisijos

7 Siame komentare

pasitlymo dél Komerciniy paslap&iy direktyvos komentare 2
pazymima, kad nesant jokiy apgrazos inZinerijos ribojimy, problemy gali kilti kai
kuriuose sektoriuose (pavyzdziui, kosmetikos industrijoje), kai néra galimybiy remtis
intelektinés nuosavybés teisiy teikiama apsauga, o komercinés paslaptys gali biiti
pakankamai lengvai jgyjamos pasitelkiant apgrazos inZinerija*®.

Siekiant geriau suvokti minimas problemas ir grésmes, i§samiau aptartinas kvepaly
rinkos pavyzdys. Pirmiausia, paminétina, jog kvepaly industrijoje visais laikais tradiciskai
buvo remiamasi bitent informacijos slaptumu. Kvepaly, muilo ar eteriniy aliejy gamyba
Iprastai biidavo Seimos verslas, d¢l ko nesunkiai pavykdavo iSsaugoti vertingos
informacijos (pavyzdziui, apie distiliavimo technikas ar kvepaly formules) slaptume}zeg.
Taciau Siandien kvepaly gamintojams i$saugoti komercines paslaptis yra zymiai
sudétingiau — kvepaly gamyba nebéra Seimos verslas, iSaugo darbuotojy mobilumas, o
kvepaly formulés ir kita svarbi informacija, daZniausiai saugoma skaitmenine forma, gali
bati lengvai ir greitai nukopijuota bei perduota konkurentams®™.

Kvepaly gamintojai patenka j dar nepalankesn¢ padétj, kai apgrazos inZinerija visais
atvejais pripazjstama teisétu komerciniy paslapciy gavimo budu. Minéta, kad apgrazos
inzinerijg pateisina, inter alia, tai, jog ji paprastai reikalauja daug laiko, pastangy ir

investicijy, o komercinés paslapties turétojui de facto suteikiamas tam tikras pirmavimo

Vytautas. The Structure of Intellectual Property Law. Can One Size Fit All? Cheltenham: Edward Elgar
Publishing Limited, 2011, p. 97-118.

206 K omerciniy paslapéiy direktyva.

2T KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>.

2% |pid., p. 10-11.

269 CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret
to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015,
Volume 5, Number 1, p. 257, 258.

2% |pid., p. 258.
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rinkoje laikotarpis (angl. lead time) 2™

. Taciau kvepaly atveju, tokios Siuolaikinés
technologijos kaip, pavyzdziui, dujy chromatografija—masiy spektrometrija, leidzia greitai
ir nepatiriant dideliy iSlaidy suzinoti paprastai vertingiausia kvepaly komponenta — jy
cheming formulq272. D¢l siy priezas¢iy komerciniy paslapCiy teisiné apsauga kvepaly
rinkos atveju tampa neveiksminga.

Reikéty turéti omenyje ir tai, kad kvepaly gamintojai jprastai neturi galimybiy
pasinaudoti tradiciniy intelektinés nuosavybés teisiy teikiama apsauga. Primintina, jog
tiek komerciniy paslapciy teisinés apsaugos riby, tiek apgrazos inzinerijos pateisinamumo
klausimai didele dalimi buvo nagrin¢jami balanso tarp patenty teisés ir komerciniy
paslapCiy teisinio reguliavimo paieSskos kontekste. Taciau kvepaly atveju retai yra

273

galimybé“’” jgyti patentg — jy formulé paprastai néra kokig nors objektyvig problemag
iSsprendZziantis iSradimas.

Taigi, kaip uzsimenama ir pacioje Komerciniy paslapciy direktyvoje, apgrazos
inzinerijos jteisinimas gali turéti neigiamy padariniy tam tikrose rinkose. D¢l Sios
priezasties i§sakoma nuomoniy?™®, jog apgrazos inZinerija gali buti laikoma teisétu

komerciniy paslap¢iy gavimo biidu, ta¢iau teisé ja naudotis galimai turi bati ribojama.

4.2.3. ApgraZos inZinerijos ribos

Teoretikés P. Samuelson ir S. Scotchmer yra i$skyrusios ir aptarusios budus, kuriais
galéty buti ribojama apgrazos inZinerija, jeigu paaiSkéty, kad ji yra zalinga rinkai: 1)
draudZiami tam tikri apgrazos inZinerijos metodai, pavyzdZiui, kompiuteriy programy
dekompiliavimas; 2) nustatomi kokybiniai reikalavimai produktams, sukurtiems
pasinaudojus apgrazos inZinerija (t. y. reikalaujama, kad bty sukurti nauji ar patobulinti
produktai); 3) dél apgrazos inzinerijos teisétumo sprendziama konkreciu atveju jvertinus

jos tikslus ar butinumg (pavyzdziui, apgrazos inzinerija leidziama, tik jeigu ji biitina

21 Per kurj komercinés paslapties turétojas gali gauti investicijy j moksliniy tyrimy ir technologijy plétra
graza.

"2 CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret
to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015,
Volume 5, Number 1, p. 270-271.

2 I3skyrus §imtinius atvejus, kai, pavyzdziui, kvepalai turi teigiama poveikj fizinei ar psichinei asmens
sveikatai.

24 KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [Ziaréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2464971>, p. 10-11.
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suderinamumo informacijai gauti); 5) ribojama teisé paskelbti apgrazos inzinerijos biidu
igytas komercines paslaptis’™.

Vis délto, atsizvelgiant | aukS$Ciau nagrinéta komerciniy paslapciy teisinés apsaugos
pobiidj, jos pateisinamg apimtj, vietg intelektinés nuosavybés teisés sistemoje (ypac —
santykj su patenty teise), taip pat argumentus, kodél komercinés paslapties turétojui
neturéty buti suteikiamos iSimtinés teisés (inter alia, leidziama apgrazos inzinerija), jokiy
specialiy, jstatyminiy apgrazos inzinerijos ribojimy nustatyti nereikéty (ir Komerciniy
paslap¢iy direktyva pagrjstai jy nenumato). Vien Komerciniy paslap¢iy direktyvos 17
konstatuojamojoje dalyje minimos parazitinio kopijavimo arba aklo imitavimo praktikos
grésmé nelemia btinybés riboti apgrazos inzinerija.

Visy pirma, reikia pabrézti distinkcija tarp komercing paslapt] sudarancios
informacijos jgijimo apgrazos inzinerijos budu ir tolesnio tokios informacijos

naudojimo?®™®

. Ne kartg minéta, kad Komerciniy paslap¢iy direktyvos 3 straipsnio 1 dalies
b punkte expressis verbis jtvirtinta, jog komercinés paslapties gavimas pasitelkus
apgrazos inzinerijg laikytinas teisétu. Pagal to paties straipsnio 2 dalj, ,,komercinés
paslapties gavimas, naudojimas ar atskleidimas laikomas teisétu tiek, kiek tokio
gavimo, naudojimo arba atskleidimo yra reikalaujama arba toks gavimas, naudojimas ar
atskleidimas yra leidZiamas pagal Sajungos ar nacionaling teisg*’".

Pazymétina, kad vien komercing paslapt] sudarancios informacijos jgijimas, pasitelkus
apgrazos inZinerija (t. y. pats apgrazos inZinerijos veiksmy atlikimas), i§ esmés negali
paZeisti jos turétojo teisiy?’®. Komercinés paslapties turétojo teisés galimai bus paZeistos
tik tada, kai kitas asmuo pasinaudos komercine paslaptimi ir pradés gaminti pana$ius ar
tapaCius produktus — atliks parazitinio kopijavimo arba aklo imitavimo veiksmus.
Sugrjztant prie aukS¢iau nagrinéto kvepaly pavyzdzio — pradés tokiy paciy ar panasSiy
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(angl. ,,smell-alike*)~"” kvepaly gamyba. Taciau komercinés paslapties turétojas galéty ir

2’5 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. I§
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [Zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>, p. 1652-1659.

2% Ipid., p. 1650-1651.

2T K omerciniy paslapéiy direktyva.

218 SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of Reverse Engineering. 1§
Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111, Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per interneta: <http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering> p. 1651.

"9 CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret
to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015,
Volume 5, Number 1, p. 271.
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turéty su tokia praktika kovoti kitomis®®, ne komerciniy paslap&iy apsaugai skirtame
teisiniame reguliavime numatytomis, priemonémis.

Ne karta minéta, kad komerciniy paslapCiy teisiné apsauga laikytina apsaugos nuo
nesaziningos konkurencijos dalimi. Taigi, negalédamas uzdrausti parazitinio kopijavimo
arba aklo imitavimo veiksmy, remdamasis komercinés paslapties turétojui suteikiamais
teisiy gynimo bidais, pastarasis galéty pasinaudoti bendrosiomis apsaugos nuo
nesgziningos konkurencijos nuostatomis. Lietuvoje tokiag galimybe suteikia
Konkurencijos jstatymo 15 ir 16 straipsniai. Ukio subjektas galéty remtis, pavyzdziui, 15
straipsnio 1 dalies 5 punktu, pagal kurj: ,,ikio subjektams draudziama atlikti bet kuriuos
veiksmus, prieStaraujancius tikinés veiklos saziningai praktikai ir geriems paprociams, kai
tokie veiksmai gali pakenkti kito iikio subjekto galimybéms konkuruoti, jskaitant <..>
kito @ikio subjekto gaminio ar jo pakuotés imitavimg, to gaminio ar pakuotés formos,
spalvos ar kity skiriamyjy pozymiy kopijavima, jeigu tai gali klaidinti dél gaminio
tapatybés arba jeigu Siais veiksmais siekiama pasinaudojant kito tikio subjekto reputacija
gauti nesaZiningos naudos“*%",

Zinoma, reikia nepamirsti, kad apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos teis¢
Europos Sajungoje néra harmonizuota®®?. Vieningo doktrininio poziiirio ] nes3zininga
konkurencija Europoje taip pat néra?®®. Tatiau Komerciniy paslap&iy direktyvos 17
konstatuojamosios dalies turinys suponuoja, jog ateityje galimai bus siekiama
suvienodinti apsaugg ir §ioje srityje: ,,kai kuriuose nacionalinés teisés aktuose dél kovos
su nesazininga konkurencija numatytos kovos su tokia praktika priemoneés. Nors Sia
direktyva bendrai nesiekiama pertvarkyti ar suderinti kovos su nesgZininga konkurencija
teisés akty, buty tikslinga, kad Komisija atidziai iSnagrinéty, ar toje srityje reikia imtis

veiksmy Sajungos lygmeniu‘?,

280 pavyzdziui: Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2009 m. birzelio 18 d. sprendimas L'Oréal SA,
Lancome parfums et beauté & Cie SNC and Laboratoire Garnier & Cie v Bellure NV, Malaika Investments
Ltd and Starion International Ltd C-487/07, EU:C:2009:378.

281 K onkurencijos jstatymo15 straipsnio 1 dalies 5 punktas.

%82 Harmonizuota yra tik nesaZiningos konkurencijos teisés dalis, susijusi su nesaziningais veiksmais
vartotojy atzvilgiu (zr. KUR, Annette; DREIER, Thomas. European Intellectual Property Law: Text, cases
and materials. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited, 2013, p. 413, taip pat 2005 m. geguzés 11 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/29/EB dél nesaziningos jmoniy komercinés veiklos
vartotojy atzvilgiu vidaus rinkoje i§ dalies kei¢iancig Tarybos direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvas 97/7/EB, 98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg
(EB) Nr. 2006/2004 (,,Nesgziningos komercinés veiklos direktyva“). OL, 2005 L 149, p. 22).

%83 KUR, Annette. What to Protect, and How? Unfair Competition, Intellectual Property, or Protection Sui
Generis. I8 Intellectual property, unfair competition and publicity: convergences and development
[interaktyvus]. Cheltenham: Elgar, 2014, p. 11-32 [ziGréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2268585>, p. 1-2, 4. KUR, Annette; DREIER,
Thomas. European Intellectual Property Law: Text, cases and materials. Cheltenham: Edward Elgar
Publishing Limited, 2013, p. 371, 412-413.

284 K omerciniy paslap¢iy direktyva.
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Apibendrinant pazymétina, jog apgrazos inzinerija skatina inovacijas ir konkurencija,
todél yra naudinga visuomenei. Taip pat ji reikSminga, nes padeda uZztikrinti balansg
intelektinés nuosavybés teisés sistemoje. Parazitinis kopijavimas, aklas imitavimas ar kiti
nesaziningos konkurencijos veiksmai galéty pazeisti tik konkretaus komercinés paslapties
turétojo teises. Dél Siy priezasCiy pagrista nejtvirtinti bendryjy apgrazos inzinerijg
ribojanciy taisykliy, o dél galimo komercinés paslapties turétojo teisiy pazeidimo spresti
kiekvienu konkreciu atveju, bet ne remiantis komerciniy paslapciy teisinei apsaugai skirtu
reguliavimu. Be to, pastebétina, kad Komerciniy paslapéiy direktyvoje yra jtvirtinta dar
viena galimybé komercinés paslapties turétojui sustiprinti savo teisiy apsaugg — sutartimi
uzdrausti apgrazos inZinerija. Vis délto, §i teisé ir jos ribojimo teisés aktais galimybe®®
doktrinoje vertinamos taip pat nevienareikSmiskai, todél Sie klausimai i$samiai

nagrinéjami Zemiau.
4.2.4. ApgraZos inZinerijos ribojimas sutartimis

Komerciniy paslap¢iy direktyvos 16 konstatuojamojoje dalyje itvirtinta, jog ,teisétai
isigyto produkto apgrazos inZinerija turéty buti laikoma teisétu informacijos gavimo
budu, i$skyrus atvejus, kai sutartyse susitariama kitaip“zsﬁ. Teisingje literatiiroje iSsakoma
abejoniy dél tokios nuostatos pagristumo. Nurodoma, jog sutartinis apgrazos inZinerijos
ribojimas prailgina komercinés paslapties turétojo ,,pirmavimo laikotarpj (angl. lead
time), dél ko gali biti pazeista komerciniy paslapéiy apsauga reglamentuojanciais teisés
aktais uztikrinama pusiausvyra287. IS tiesy, tiek teisininkai, tiek ekonomistai nuosekliai
pabrézia, kad komercinéms paslaptims neturi bati suteikiama pernelyg plati ir intensyvi
apsauga, nes tai gali daryti neigiama jtaka inovacijoms bei konkurencijai?®®,

Atsizvelgiant | auk$¢iau nurodytus argumentus manytina, kad Saliy teis¢ sutartyse
drausti apgrazos inzinerija turéty biti ribojama. Pazymétina, jog tokios pozicijos
laikomasi ir Komerciniy paslapciy direktyvoje, kadangi jos jau minétoje 16
konstatuojamojoje dalyje expressis verbis numatyta, kad laisvé sudaryti apgrazos
inZinerija draudZziancias sutartis ,,gali buti ribojama teisés aktais“?®. Kada 3aliy laisve

sudaryti tokias sutartis turéty biiti ribojama, spres valstybés narés. Jokiy aiskiy nuorody,

285 Numatytos Komerciniy paslapé&iy direktyvos 16 konstatuojamojoje dalyje.

286 K omerciniy paslapiy direktyva.

87 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 755-757.

%88 |bid., p. 757-758.

289 Komerciniy paslapéiy direktyvos 16 konstatuojamoji dalis.
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kokie atvejai tai turéty bati, direktyva nepateikia. Todél reikéty aptarti, kokioms
aplinkybéms esant sutarties laisvé galéty biiti ribojama apgrazos inzinerijos naudai.
Apgrazos inzinerijos ribojimo sutartimis teisétumo ir leistinumo klausimai pirmiausia
buvo iSkelti, kai tokios sutartinés nuostatos pradétos jtvirtinti programinés jrangos
licencijose. Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks¢iausiajam Teismui pripazinus bei teisés
aktuose jstatymy leidéjams jtvirtinus, jog apgazos inzinerija yra saziningas bei teisétas
biidas gauti komercing paslapt] sudarancig informacija, programinés jrangos gamintojai,
siekdami apsaugoti savo komercines paslaptis, j ,,pakuotés licencijas* (angl. shrinkwrap
licenses) jtrauké nuostatas, draudZiandias apgraZos inZinerija®*’. Minéty licencijy atveju
laikoma, kad pirké¢jas, jsigijgs programing jrangg ir atidargs pakuotg, sutinka su licencijos

%% Siandien tokios nuostatos gali buti jtraukiamos j ,vieno mygtuko

salygomis
paspaudimo® (angl. click-wrap ar click-through) (kai su licencijos salygomis
susipazjstama ir sutinkama paspaudus mygtuka prie§ programos instaliavima) ar
,harSymo* (angl. browse-wrap) (kai su licencijos saglygomis susipazjstama ir sutinkama
nar§ymo internete metu) licencijas®®.

Gana greitai buvo pastebéta, kad pasitelkdami tokias licencijy salygas programinés
Jrangos gamintojai galimai nepagrjstai ir neteisétai riboja apgrazos inZinerija ir pazeidzia
intelektinés nuosavybés teis€s nustatytg teisiy turétojy ir intelektinés nuosavybés objekty
naudotojy teisiy ir interesy balansa®®. Todél buvo iskeltas klausimas, ar tokios sutartinés
nuostatos pripazintinos galiojanc¢iomis ir vykdytinomis. PavyzdZiui, vienoje Zymiausiy

294

byly, kurioje sprestas $is klausimas, Vault Corporation v. Quaid Software™”, Jungtiniy

Amerikos Valstijy teismai atsisaké tokias sutartines nuostatas pripazinti vykdytinomis®*.

Véliau buvo priimtas ne vienas sprendimas, kuriame tokios licencijy sglygos vienu ar kitu

%0 | EE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I3 Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
36. LEMLEY, Mark A. Intellectual Property and Shrinkwrap Licenses. Southern California Law Review,
1994-1995, Volume 68:1239, p. 1239.

2 |pid., p. 1239, 1241-1242.

%2 LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. I3 Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
internetg: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
36. SAMUELSON, Pamela. Reverse engineering under siege [interaktyvus]. I§ Communications of the
ACM, 2002, Volume 45 [ziiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internets:
<http://scholarship.law.berkeley.edu/facpubs/2383/>, p. 3.

2% | EMLEY, Mark A. Intellectual Property and Shrinkwrap Licenses. Southern California Law Review,
1994-1995, Volume 68:1239, p. 1246.

24 United States Court of Appeals for the 5th Cir., 1988, Vault Corporation v. Quaid Software, Ltd., 847
F.2d 255.

2% SAMUELSON, Pamela. Reverse engineering under siege [interaktyvus]. I§ Communications of the
ACM, 2002, Volume 45 [ziiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieciga per internets:
<http://scholarship.law.berkeley.edu/facpubs/2383/>, p. 3-4.
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pagrindu pripazintos neteisétomis ar nevykdytinomiszge. Vis délto, Jungtiniy Amerikos
Valstijy teismy praktika $iuo klausimu néra vieninga ir aiski®®’, o Europos Sajungoje jos
beveik néra.

Jungtiniy Amerikos Valstijy ir Europos teisés doktrinoje daznai pasisakoma prie$
tokius sutartinius apribojimus. IS tiesy pritartina Siai pozicijai, kadangi tais atvejais, kai
apgrazos inzinerija draudziancios nuostatos yra jtraukiamos ] masines licencijas (angl.
mass-market licences), apgrazos inzinerija to produkto atzvilgiu de facto yra apskritai
uzdraudziama. Taciau, atsizvelgiant ] aukSCiau aptartas priezastis, kodél apgrazos
inzinerija yra reikalinga ir leistina, tokia situacija neturéty biti toleruojama.

Pastebétina, kad i$ tiesy visais atvejais, kai apgrazos inzinerijg draudzian¢ios nuostatos
jtraukiamos ] standartines sutar¢iy sglygas, buty pasiekiamas toks pats rezultatas —
faktiSkai uzdraudziama konkretaus gaminio apgrazos inzinerija. TaCiau tai pazeisty
pusiausvyrg intelektinés nuosavybés teisés sistemoje bei greiCiausiai turéty neigiamg
poveikj inovacijoms ir konkurencijai rinkoje, kadangi komercinés paslapties turétojui
buty suteikiama pernelyg plati apsauga. Todél valstybés narés galimai turéty pasinaudoti
Komerciniy paslapéiy direktyvos 16 konstatuojamojoje dalyje numatyta galimybe ir
teisés aktais apriboti teis¢ jtraukti apgrazos inZinerija draudzianéias nuostatas j
standartines sutarciy sglygas.

Be to, reikéty paminéti, kad 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos

direktyvoje 2009/24/EB dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos 298

(toliau —
Kompiuteriy programy direktyva) taip pat regulivojami tam tikri su kompiuteriy
programy apgrazos inZinerija susij¢ klausimai. Minimos direktyvos 5 straipsnio 3 dalis
nustato, kad ,,asmuo, turintis teis¢ naudoti kompiuterio programos kopija, turi teis¢ be
autoriaus teisiy turétojo leidimo iSbandyti, nagrinéti ar patikrinti, kaip veikia programa,
kad galéty nustatyti idéjas ir principus, kuriais remiasi programos elementai, jei jis tai
daro teisétai jdiegdamas, perzitirédamas, paleisdamas, perduodamas arba saugodamas

programa‘, o 6 straipsnio 1 dalis leidzia dekompiliuoti kompiuterio programa, kai tai yra

2% pavyzdziui: United States Court of Appeals for the 4th Cir., 1990, Lasercomb America, Inc. v. Reynolds,
911 F.2d 970; United States District Court for the C.D. Cal., 2012, Aqua Connect, Inc. v. Code Rebel, LLC.
»7 LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. 1§ Intellectual Property Brief
[interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta: <http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context=ipbrief>, p.
36. SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. 1§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 749-750.

% 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/24/EB dél kompiuteriy
programy teisinés apsaugos (kodifikuota redakcija). OL, 2009 L 111, p. 16.
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butina ,,norint gauti informacija apie tai, kaip wuztikrinti savarankiSkai sukurtos
kompiuterio programos suderinamuma su kitomis programomis“*®,

Manytina, jog pastarosios nuostatos yra reikSmingos nagrinéjamu atveju, kadangi
Kompiuteriy programy direktyvos 8 straipsnio antra pastraipa aiSkiai numato, jog ,,visos
sutartinés nuostatos, prieStaraujancios 6 straipsniui ar 5 straipsnio 2 ir 3 dalyse

numatytoms i§imtims, yra niekinés<>®

. Todél Sias normas jgyvendinanc¢ios nacionaliniy
teisés akty nuostatos turéty buti laikomos sutarCiy laisve ribojanciais teisés aktais
Komerciniy paslap¢iy direktyvos 16 konstatuojamosios dalies prasme. Juo labiau, kad
ankstesniame Sios konstatuojamosios dalies variante buvo jtvirtinta tiesioginé nuoroda j
Kompiuteriy programy direktyvos 5 straipsnio 3 dalj.

Tiesa, Europos Sgjungos Teisingumo Teismo praktika Sioje srityje néra aiski. Byloje
SAS Institute v. World Programming®” buvo nagrinéti klausimai, susije su teise riboti
apgrazos inzinerija (kompiuterio programos objektinio kodo dekompiliavima)
licencijomis. Viename i$ atsakymy j Jungtinés Karalystés teismo pateiktus prejudicinius
klausimus teismas nurodé, jog ,,direktyvos 91/250 5 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip:
asmuo, igijes licencijuota kompiuteriy programos kopija, gali <...> stebéti, iSnagrinéti
arba iSbandyti, kaip ji veikia, kad nustatyty id¢jas ir principus, kuriais pagristas bet kuris
minétos programos elementas, jeigu vykdo Sia licencija leidZiamus veiksmus ir
naudojantis kompiuteriy programa bitinus jdiegimo bei paleidimo veiksmus, su salyga,
kad jis nepazeidzia autoriy teisiy i $ig programg turétojo iSimtiniy teisiy* 302 Tokia
prejuducinio sprendimo formuluoté néra visiskai aiski. Teisinéje literatiiroje nurodoma,
jog sunku suvokti, kaip teismas vienu metu gali teigti, kad asmuo turi teis¢ apgrazos
inzinerijos budu i$siaiskinti kompiuteriy programos veikimo principus ir idéjas, bet kartu
pazyméti, jog tai gali buti daroma tik atliekant licencijos leidziamus veiksmus 308
Atrodyty, kad Europos Sajungos Teisingumo Teismas linkes leisti apgrazos inzinerija, tik

jeigu ja leidZia licencija®®. Bet tokia i§vada neatrodo tinkama®®, todél ateityje Europos

2% Ipid.

%0 Ipid.

30! Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2012 m. geguzés 2 d. sprendimas SAS Institute Inc. v World
Programming Ltd C-406/10, EU:C:2012:259.

%02 |bid.

%03 GERVAIS, Daniel; DERCLAYE, Estelle. The Scope of Computer Program Protection after SAS: Are
We Closer to Answers? (case comment). I§ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012,
34(8), p. 565-572  [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<https://core.ac.uk/download/pdf/29029570.pdf>, p. 570-571.

304 SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I§ DREXL, Josef, et
al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles. Germany: Springer, 2016, p. 745-747.

305 GERVAIS, Daniel; DERCLAYE, Estelle. The Scope of Computer Program Protection after SAS: Are
We Closer to Answers? (case comment). I§ European Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012,
34(8), p. 565-572  [ziuréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://core.ac.uk/download/pdf/29029570.pdf>, p. 565, 572.
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Sgjungos Teisingumo Teismui galimai teks grjzti prie iy klausimy, ypa¢ po Komerciniy
paslap¢iy direktyvos priémimo.

Be siy auksCiau aptarty atvejy, kai sutarties laisvé sudaryti apgrazos inZzinerija
draudZziancCias sutartis galimai turéty bati ribojama teisés aktais, reikia jvertinti, kada
apgrazos inzinerijos ribojimas sutartimi biity pateisinamas. Manytina, jog tai galéty biti
atvejai, panasius ] nurodytus Komerciniy paslapéiy direktyvos 17 konstatuojamojoje
dalyje — kai susiduriama su verslo santykiais sektoriuje, kuriame komerciniy paslapciy
apsauga turi pakankamai didele reikSme, apgrazos inZinerija lengvai pritaikoma ir néra
galimybiy pasinaudoti iSimtiniy intelektinés nuosavybés teisiy teikiama apsauga.

Tokia situacija galima nagrinétu kvepaly rinkos atveju. Pateisinama riboti apgrazos
inzinerijg sutartimis konkreCiy verslo santykiy atzvilgiu taip pat galéty biiti maisto
produkty gamybos sektoriuje, kuriame jprasta remtis komerciniy paslapéiy apsauga®®®. I3
tiesy daug teisin¢je literatiiroje pateikiamy zymiy komerciniy paslapiy pavyzdziy yra
susije su $ia rinka — tai jau ne karta minéta ,,Coca-Cola“ formule®”’, ,,Campari* gérimo®,
Sartrezo (pranc. Chartreuse) likerio*® sudétys, ,,Kentucky Fried Chicken* vistienos
patiekalo receptas ir kiti. J. C. Fromer pabrézia komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos
reikSme konditerijoj ¢*!%. Be to, maisto produkty recepty ar gérimy formuliy atveju daznai
néra galimybiy pasinaudoti patenty ir kity intelektinés nuosavybés teisiy teikiama
apsauga, egzistuoja parazitinio kopijavimo arba aklo imitavimo praktikos grésmé.

IS tiesy minéti sektoriai pakankamai reik§mingai skiriasi, pavyzdZiui, nuo kompiuteriy
programy, farmacijos ar biotechnologijy rinky, kuriose komercinés paslaptys taip pat

311

neabejotinai svarbios®. Pastaryjy atveju egzistuoja reali galimybé pasinaudoti autoriy

3% Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziTiréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study _en.pdf>, p. 7, 24
pastraipa.

%7 BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs European Parliament.
Trade secrets: in-depth analysis requested by the JURI Committee [interaktyvus]. Brussels, 2014 [Zitiréta
2017 m. vasario 20 d.. Prieiga per interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>, p. 4.

%% United States Patent and Trademark Office. Trade Secrets Protection in the U. S. [interaktyvus, Zitiréta
2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.nist.gov/sites/default/files/documents/mep/marinaslides.pdf>.

%9 CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry; From Trade Secret
to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual Property and Entertainment Law, 2015,
Volume 5, Number 1, p. 259-260.

310 Zr. FROMER, Jeanne C. Trade Secrecy in Willy Wonka's Chocolate Factory. I§ DREYFUSS, Rochelle
C.; STRANDBURG, Katherine J. The Law and Theory of Trade Secrecy. A Handbook of Contemporary
Research. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2011, p. 3-17.

%1 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [zitiréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
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teisiy ir (ar) patenty teisés teikiama apsauga. Kompiuteriy programy atveju apgrazos
inzinerija yra ypa¢ svarbi, nes leidzia jgyti suderinamumo informacija. Sios reikime
veiksmingai konkurencijai patvirtina ir jau minéta Microsoft byla®'?, kurioje Microsoft
atsisakymas atskleisti tokig informacija buvo pripazintas piktnaudziavimu dominuojancia
padétimi. Farmacijos rinkoje apgrazos inzinerija leidzia iSvengti dviguby investicijy,
uztikrina informacijos prieinamuma, o tai ioje srityje visuomenei yra itin svarbu®*. Nors
minéta, kad komercinéms paslaptims suteikus teising apsaugg uztikrinama platesné idéjy
sklaida, nei Sios nesant, vis délto patenty teisé¢ ja uztikrina Zymiai efektyviau®**. Todel
komerciniy paslapciy teisiné apsauga neturéty tapti stipresné ir patrauklesné nei patenty
teisés teikiama apsauga.

Taigi, pastaryjy rinky atveju maziau tikétina, kad sutartiniai apgrazos inzinerijos
ribojimai galéty buti pateisinami. Ir prieSingai, pavyzdziui, kvepaly ar maisto produkty
rinkose, kai vertingos informacijos turétojui dazniausiai néra prieinama jokia kita teisiné
apsauga, sutartinis apgrazos inZinerijos ribojimas galimai nepadaryty zalos jOS
uztikrinamai pusiausvyrai intelektinés nuosavybés teisés sistemoje. Taciau galimai
apgrazos inzinerijos ribojimai neturéty biiti numatomi standartinése sutarciy salygose ar
jtvirtinami  Kiekvienoje sutartyje, kadangi tai de facto prilygty visiSkam apgrazos
inzinerijos draudimui atitinkamo produkto atzvilgiu. Kitais zodziais tariant, svarbu, kad
teise sutartimi riboti apgrazos inzinerija nebiity piktnaudziaujama.

Nurodytina, jog Lietuvos teisés aktuose néra jokiy apgrazos inzinerijai reguliuoti skirty
nuostaty. Todél, siekiant tinkamai jgyvendinti Komerciniy paslapciy direktyva, turés biiti
jtvirtinta  tiek teisé pasitelkti apgraZos inzinerija komercing paslapt] sudaranciai
informacijai jgyti, tiek teis¢ ja riboti sutartimis. O atsiZvelgiant | tai, kas iSdéstyta
auksciau, taip pat reikéty numatyti draudima jg ribojanéias nuostatas jtraukti j standartines
sutarCiy salygas, jas pasitelkti tais atvejais, kai komercinés paslapties turétojas gali

pasinaudoti intelektinés nuosavybés teisiy suteikiama apsauga, be to, uztikrinti

<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 6-7, 20,
22, 23 pastraipos.

312 Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas. 2007 m. rugséjo 17 d. sprendimas Microsoft pries
Europos Komisijq T-201/04, EU:T:2007:289.

813 Pavyzdziui, VARADARAIJAN, Deepa. Trade Secret Fair Use. Fordham Law Review, 2014, Volume 83,
p. 1441. MCKEE, M.; LABONTE, R. European Commission's proposals on trade secrets [interaktyvus,
zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta: <http://researchonline.lshtm.ac.uk/2130249/>.

314 Siekdamas jgyti idimtines teises j isradima, subjektas privalo jj atskleisti — &is visais atvejais tampa
prieinamas (Zinomas) visuomenei (o pasibaigus apsaugos terminui — gali bati laisvais naudojamas). Tai
sudaro galimybes tolesnéms inovacijoms.
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suderinamumg su atitinkamomis Kompiuteriy programy direktyva jgyvendinanciomis

Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo®"> nuostatomis™*.

4.3. Komerciniy paslap¢€iy teisinés apsaugos iSimtys ir interesy derinimas

Minéta, kad komerciniy paslapCiy apsaugos srityje susiduria ir turi biiti suderinta itin
daug skirtingy interesy bei vertybiy. Todél jy apsaugai skirtas teisinis reguliavimas turi
sudaryti galimybes pasiekti tinkamg jy balansg. Pazymétina, jog pagal Komerciniy
paslap¢iy direktyva minimg pusiausvyra padeda uZztikrinti ne vien auk$¢iau nagrinéta
apgrazos inzinerija bei kai kuriy kity komerciniy paslapiy gavimo, naudojimo,
atskleidimo buidy numatymas kaip teiséty direktyvos 3 straipsnyje.

Komerciniy paslapCiy direktyvos 5 straipsnyje yra jtvirtintos komerciniy paslapciy
apsaugos iSimtys — atvejai, kai komercinés paslapties turétojo teisés neturéty buti ginamos
pasitelkiant direktyvoje numatytas priemones ir procediiras. Minéto straipsnio a-C
punktuose yra nurodyta keletas konkreciy teisiy ir interesy, kurie pripazjstami
pateisinanciais komercinés paslapties turétojo teisiy ribojimg. Taciau Komerciniy
paslapCiy direktyvoje pateiktas iSim¢iy sgraSas néra iSsamus, kadangi direktyvos 5

straipsnio d punktas i§ esmés yra atviro pobidzio® (

,valstybés narés uztikrina, kad
taikyti Sioje direktyvoje numatytas priemones <..> nebiity leidZiama, kai komerciné
paslaptis tariamai gauta, naudojama arba atskleista <...> siekiant apsaugoti Sajungos ar

nacionalinés teisés pripaZinta teiséta interesg*>'®

). Be to, kai kurie svarbiis ir saugotini
interesai, pavyzdziui, darbuotojy mobilumas, taip pat minimi direktyvos preambuléje (13,
18, 19, 20, 34 konstatuojamosiose dalyse). Dalis jy teisinéje literatiiroje sulaukia nemazai

démesio ir aptartini iSsamiau.

4.3.1 Komercinés paslaptys ir darbuotojy mobilumas

Atlikdami darbo funkcijas, dalis darbuotojy neiSvengiamai suZino savo darbdaviy

komercines paslaptis. Sias jie gali atskleisti konkurentams arba jomis pasinaudoti patys ir

315 I jetuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés Zinios, 1999, nr. 50-1598.

316 7r. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 30 ir 31 straipsnius.

S KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [Ziaréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>, p. 11.

318 K omerciniy paslap&iy direktyvos 5 straipsnio d punktas.
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pradéti konkuruoti su savo darbdaviu. Todél doktrinoje pabréziama, kad bitent

319 jr atitinkamai

darbuotojai kelia didziausiag pavojy komerciniy paslapéiy saugumui
verslo subjekty konkurencingumui®®. Tai patvirtina ir empiriniai duomenys. Kaip matyti
i§ Baker and McKenzie atlikto tyrimo rezultaty, daugeliu atvejy su komercinémis
paslaptimis susij¢ neteiséti veiksmai buvo atlikti dalyvaujant buvusiems ar (reiau)

esamiems darbuotojams®**

. Be to, apklausti tikio subjektai nurodé, jog jie patys tiek
buvusius, tiek esamus darbuotojus vertina kaip kelianCius itin didele grésme jy
komerciniy paslapciy saugumuigzz. Papildomai pazymétina, kad ir Lietuvoje daugelyje su
komerciniy paslap¢iy gynimu susijusiy byly kaip atsakovai (vieni i§ atsakovy) dalyvauja
buve ar esami darbuotojai.

Taigi, darbdaviai neabejotinai yra suinteresuoti pakankamai veiksminga savo
komerciniy paslapCiy teisine apsauga darbuotojy atzvilgiu. Bet, kaip bus parodyta
Zemiau, pernelyg plati komerciniy paslapCiy teisiné apsauga gali reikSmingai apriboti
asmeny galimybes laisvai pasirinkti darbg ar versla. Taciau laisvé pasirinkti darbg ar
verslg — viena i$ tarptautiniais teisés aktais saugomy zmogaus teisiy. Be to, darbuotojy
mobilumas yra svarbus ne tik patiems darbuotojams, bet ir naudingas visai visuomenei®?.
Apibendrinant konstatuotina, jog egzistuoja aiskus konfliktas tarp dviejy vertybiy —
efektyvios komerciniy paslapCiy apsaugos ir darbuotojy mobilumo. Siekiant geriau
suvokti jo esme ir jvertinti, ar Komerciniy paslap¢iy direktyva padeda ji veiksmingai
iSspresti, Zemiau aptartini komerciniy paslap¢iy teisinés apsaugos ypatumai esant darbo
santykiams.

Teis¢ darbuotojams, kaip ir kitiems asmenims, draudZia neteisétai jgyti, naudotis ar
atskleisti darbdaviy komercines paslaptis. Ta¢iau darbuotojy pareigos saugoti komercines
paslaptis pagrindai ir apimtis i§ esmés skiriasi esant darbo santykiams ir Siems

pasibaigus *** . Darbo santykiy metu darbuotojas privalo saugoti savo darbdavio

319 ROWE, Elizabeth. Trade Secrets, Data Security and Employees. Chicago-Kent Law Review, 2010,
Volume 84, Issue 3, p. 749.

320 SHEIKH, Talhiya. Trade Secrets and Employee Loyalty [interaktyvus, Ziiréta 2017 m. sausio 21 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.wipo.int/sme/en/documents/trade secrets employee loyalty.html>.

%21 Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information in the Internal
Market: Final Study prepared for the European Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan:

2013 [ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-study_en.pdf>, p.
128.

%22 |pid., p. 126.

323 7r., pavyzdziui, CAENEGEM, William van. The Mobility of Creative Individuals, Trade Secrets and
Restraints of Trade. Murdoch University E Law Journal, 2007, Volume 14, No. 2, p. 265-268, 278-279.

%24 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziTréta
2017 m. vasario 20 d.]. Priciga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 39.
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komercines paslaptis bei kitag vertingg informacija, kadangi juos sieja tarpusavio
pasitikéjimo santykiai ir darbuotojas privalo bati saZiningas bei lojalus darbdaviui®®.
Tac¢iau darbo santykiams nutriikus, Sios darbuotojo pareigos pasibaigia. O pareigas
saugoti buvusiy darbdaviy konfidencialig informacijg (jskaitant komercines paslaptis)
valstybiy nariy nacionaliné teisé reglamentuoja itin skirtingai?°.

Dél Sios priezasties, siekdami apsaugoti savo komercines paslaptis darbo santykiams
pasibaigus, darbdaviai su savo darbuotojais jprastai sudaro konfidencialumo ir (ar)
nekonkuravimo susitarimus®*’. Konfidencialumo susitarime nustatomi draudimai naudoti
ar atskleisti tam tikrg informacija (nebiitinai sudarancig komercing paslaptj), o
,hekonkuravimo susitarimu visiSkai ribojama asmens galimyb¢ dirbti tam tikrg darba ar
uzsiimti tam tikra veikla, nesiejant Sio ribojimo su komercing paslapt] ir (arba)
konfidencialiag informacija sudaran¢iy duomeny naudojimu ar nenaudojimu tokio
pobiidzio susitarimg pasirasiusio asmens veikloje pasibaigus darbo santykiams* 328
Kadangi pastaraisiais susitarimais tiesiogiai ribojama viena i§ Zmogaus teisiy — laisvé
pasirinkti darba ar versla, valstybése narése vyrauja pozicija, jog nekonkuravimo
susitarimams Keltini griezti reikalavimai — jie turi buti terminuoti, galioti tik tam tikroje
teritorijoje, juose nustatytina tinkama ir teisinga kompensacija darbuotojui ir kita.

Tokius susitarimus sudaryti leidZia ir Komerciniy paslapéiy direktyvos 13
konstatuojamoji dalis, pagal kurig: ,nesickiama daryti poveikio galimybei sudaryti
darbdaviy ir darbuotojy nekonkurencinio pobiidzio susitarimus pagal taikyting teise**?,
Vis délto, jokiy konkreciy nuostaty, skirty Siy susitarimy reglamentavimui, direktyvoje
néra jtvirtinta. IS vienos pusés, tai galima laikyti direktyvos trikumu. I$ kitos pusés, tokiy
susitarimy sudarymas néra iSimtinai susijes ir skirtas komerciniy paslap€iy apsaugai.
Informacija, jtraukta j konfidencialumo susitarimg, vien dél to netampa komercine

paslaptimi**®, o nekonkuravimo susitarimai gali biiti sudaromi ne tik tais atvejais, kai kyla

% BAGDANSKIS, Tomas. Nekonkuravimo susitarimy, sudaromy tarp darbdavio ir darbuotojo,
reglamentavimo ir taikymo problemos. Jurisprudencija, 2013, 20(3), p. 1180.

326 Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information in the Internal
Market: Final Study prepared for the European Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan:
2013 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-study_en.pdf>, p. 41.
%27 Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-alikes): Report
on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [ziTiréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 39.

328 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis
civilingje byloje UAB , Auto Express” v. UAB , Tirola*“, Nr. 3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8. (zr. 57
pastraipa).

329 K omerciniy paslap¢iy direktyvos 13 konstatuojamoji dalis.

330 Komercinés paslapties savoka yra siauresné uz konfidencialios informacijos savoka. Be to, kaip yra
nurodgs Lietuvos Auksciausiasis Teismas, ,,pareiga saugoti konfidencialia informacija paprastai egzistuoja,
kai ji nustatyta sutartyje, o pareiga saugoti komercing paslapt] visy pirma kyla i§ jstatymo* (Lietuvos
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gréesmé, jog darbuotojas gali atskleisti ar pasinaudoti buvusio darbdavio komercinémis
paslaptimis. Todél manytina, kad direktyva pagristai Siy klausimy nereguliuoja ir palicka
Juos spresti nacionalinéms sutar¢iy bei darbo teisei.

Darbuotojy mobilumui neigiamg jtaka gali daryti ne tik konfidencialumo ir
nekonkuravimo susitarimai, bet ir pernelyg stipri jstatyminé komerciniy paslapéiy
apsauga. Pavyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose, siekiant apsaugoti komercines
paslaptis, kartais taikoma ,,neiSvengiamo komercinés paslapties atskleidimo doktrina“
(angl. inevitable disclosure doctrine). Pagal S§ig doktring, dirbdamas tam tikrg darba,
darbuotojas nei¥vengiamai atskleis savo buvusio darbdavio komercines paslaptis 3.
Todél pastarasis gali kreiptis | teisma ir siekti, kad darbuotojui apskritai biity uzdrausta

dirbti tam tikroje pozicijoje*

. Pavyzdziui, tokia situacija buvo susiklos¢iusi zymioje
PepsiCo, Inc. v. Redmond®*® byloje. Vienam PepsiCo darbuotojy (W. Redmond), &jusiam
bendrovéje vadovaujancias pareigas, buvo pasiilytas panaSaus pobiidzio darbas
konkuruojanéioje jmonéje Quaker Oats. Byloje teismas pripazino, jog net ir nesant
nekonkuravimo susitarimo, W. Redmond gali buti uzdrausta dirbti pas pagrindine
PepsiCo konkurente¢ — Quaker Oats, kadangi dirbdamas Sioje jmonéje jis neiSvengiamai
atskleis PepsiCo komercines paslaptis®*.

Tokios doktrinos taikymas galimai pernelyg riboty darbuotojy mobiluma, bet
Komerciniy paslapciy direktyva jokiy specialiy taisykliy ar apribojimy jos atzvilgiu
nenustato. Vis délto, tai nelaikytina direktyvos spraga. PabréZtina, jog Europos Sajungos
valstybése narése §i doktrina néra pripaijstama335 ir netgi Jungtinése Amerikos Valstijose
ja taiko ne visi teismai>*°. Be to, jos taikymas grei€iausiai biity negalimas atsizvelgiant |
direktyvos 13 konstatuojamaja dalj bei 1 straipsnio 3 dalj, kurios expressis verbis

draudZia komerciniy paslap¢iy apsaugos tikslais riboti darbuotojy mobiluma®’.

Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutarties civilingje
byloje UAB ,, Auto Express* v. UAB ,, Tirola*, Nr. 3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8. (zr. 51 pastraipa).

31 SAULINO, Jennifer L. Locating Inevitable Disclosure's Place in Trade Secret Analysis. Michigan Law
Review, 2002, Volume 100, No. 5, p. 1185.

%32 DOLE, Richard F. The Contours of American Trade Secret Law: What Is and What Isn't Protectable as a
Trade Secret. SMU Science and Technology Law Review, Summer 2016, Volume 19, Issue 2, p. 111.

%33 United States Court of Appeals for the 7th Cir., 1995, PepsiCo, Inc. v. Redmond, 54 F.3d 1262.

%4 DOLE, Richard F. The Contours of American Trade Secret Law: What Is and What Isn't Protectable as a
Trade Secret. SMU Science and Technology Law Review, Summer 2016, Volume 19, Issue 2, p. 113.

%% Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information in the Internal
Market: Final Study prepared for the European Commission, MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan:
2013 [ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetg:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/130711_final-study en.pdf>, p. 42.
%3 |bid., p. 42. DOLE, Richard F. The Contours of American Trade Secret Law: What Is and What Isn't
Protectable as a Trade Secret. SMU Science and Technology Law Review, Summer 2016, VVolume 19, Issue
2, p. 113.

337 Komerciniy paslap¢iy direktyvos 13 konstatuojamojoje dalyje nustatyta: ,§ia direktyva neturéty biiti
ribojama <...> laisvas darbuotojy judéjimas arba darbuotojy judumas, kaip numatyta Sajungos teis¢je.
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Reikia pazyméti, jog pagal Komerciniy paslapéiy direktyva darbuotojy mobilumas
uztikrinamas ne vien auks$¢iau nurodytomis bendro pobiuidZzio nuostatomis. Daugelyje
valstybiy nariy pripazjstama, jog darbuotojy bendrieji jgudziai ir Zinios, jgyti darbo
santykiy metu, negali buti laikomi komercine paslaptimi®*. Tokios pozicijos laikomasi ir
Komerciniy paslapciy direktyvoje, kadangi jos 14 konstatuojamojoje dalyje numatyta, jog
,»1 komercinés paslapties apibrézt] nejtraukiama <...> patirtis bei gebé&jimai, kuriy igyja
darbuotojai jprastai dirbdami*®*. Papildomai tai pabréziama ir direktyvos 1 straipsnio 3
dalies b punkte**. Taigi, direktyva tam tikros informacijos apskritai neleidZia pripaZinti
komercine paslaptimi ir tokiu biidu saugo asmeny teis¢ laisvai pasirinkti darbg ir versla.

Tai, kuri informacija turéty buti laikoma darbuotojo bendryjy gebéjimy, igudziy ir
ziniy (angl. general skills and knowledge) dalimi, o kuri — darbdavio komercine
paslaptimi, sprestina kiekvienu konkreéiu atveju, atsizvelgiant j visas reikSmingas

nagrinéjamos bylos aplinkybes®*

. Pavyzdziui, jeigu informacija buvo jgyta ne atliekant
jprastines darbo funkcijas, bet darbuotojui nesgziningai pasinaudojus turéta prieiga prie
tam tikry duomeny, pirmenybé teiktina darbdavio (komercinés paslapties turétojo)
interesams ir informacija galéty pripazjstama saugotina komercine paslaptimi.
Apibendrinant galima nurodyti, jog nors Komerciniy paslap¢iy direktyvos
komentatoriai atkreipia démesj, kad direktyva nenustato beveik jokiy konkreciy nuostaty,
kurios atskirai reglamentuoty komerciniy paslapCiy apsaugg esant darbo santykiams ir
jiems pasibaigus®¥?, manytina, kad tai néra reik§mingas Komerciniy paslapé&iy direktyvos
trikumas. Kaip minéta, dalis klausimy (visy pirma, susij¢ su konfidencialumo ir

nekonkuravimo susitarimais) pagrjstai palikti reguliuoti nacionalinéms sutar¢iy ir (ar)

darbo teisei. O Komerciniy paslap¢iy direktyvoje jtvirtintos bendro pobtidZio nuostatos,

3% pavyzdziui, Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying (Look-
alikes): Report on Trade Secrets for the European Commission, MARKT/2010/20/D [interaktyvus].
London: 2011 [ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internetq:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-secrets/120113_study_en.pdf>, p. 39.

339 K omerciniy paslap¢iy direktyvos 14 konstatuojamoji dalis.

340 Visy pirma kalbant apie naudojimasi tokiu judumu $ia direktyva nesuteikiama pagrindo <..> riboti
darbuotojy galimybes naudotis jprastomis jy darbo aplinkybémis saziningai jgyta patirtimi ir gebéjimais®.
%1 Atlikdami § vertinimg, nacionaliniai teismai galéty remtis panaiia j DidZiosios Britanijos teismy
naudojama informacijos skirstymo j konfidencialiag informacija ir komercines paslaptis schema, kuri pirma
karta buvo suformuluota Faccenda Chicken byloje (United Kingdom, Chancery Division (Justice
Goulding), 1984, Faccenda Chicken Ltd. v. Fowler and Others, ICR 589; United Kingdom, the Court of
Appeal, 1986, Faccenda Chicken Ltd. v. Fowler and Others, ICR 297). Paminétina, kad minimu skirstymu
jau rémési ir Lietuvos AukscCiausiasis Teismas (zr. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 5 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Auto Express“v. UAB ,, Tirola“, Nr.
3K-7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8., 49-50 pastraipos).

%2 KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck Institute for Innovation
and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the European Commission for a Directive on the
Protection of Undisclosed Know-How and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful
Acquisition, Use and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max Planck
Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014 [Ziaréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2464971>, p. 3.
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skirtos darbuotojy mobilumui uztikrinti, sudaro galimybes visapusiskai jvertinti
kiekvienos konkrecios situacijos aplinkybes ir pasiekti tinkamg darbuotojo bei darbdavio

teisiy ir interesy balansa.

4.3.2. Komercinés paslaptys ir kitos Zmogaus teisés

Komerciniy paslapciy direktyvoje minima ir nemazai kity Zzmogaus teisiy, kurios sudaro
pagrindg riboti komercinés paslapties turétojo teises. Nagrinéjamos direktyvos 5
straipsnio a punkte jtvirtintos saviraiSkos laisvé, informacijos laisvé, pagarba
ziniasklaidos laisvei ir pliuralizmui; b punkte — teis¢ informuoti apie nusizengima,
pazeidima ar neteiséty veikla (kai veikiama siekiant apsaugoti bendraji viesajj interesg); ¢
punkte — darbuotojy teisé informuoti savo atstovus, kad Sie galéty vykdyti atstovavimo
funkcijas. Sios ir kai kurios kitos saugotinos vertybés taip pat nurodomos ir Komerciniy
paslap¢iy direktyvos 18, 19, 20, 34 konstatuojamosiose dalyse. Be to, kaip minéta,
direktyvos 5 straipsnyje pateiktas i§imciy sgraSas nelaikytinas i$samiu, kadangi, remiantis
minimo straipsnio d punktu, komercinés paslapties turétojo teisés gali biti ribojamos ir
siekiant apsaugoti kitus teisétus (Sajungos ar nacionalings teisés pripaZintus) interesus.

Vertindami §ias nuostatas, direktyvos komentatoriai pabrézia, jog pastarosios yra itin
abstrakcios ir bendro pobﬁdiio343. Pavyzdziui, i$ direktyvos teksto néra aiSku, kokia Siuo
atveju yra konkreti teisés informuoti apie nusizengimus apimtis — kokius pazeidimus
apima 5 straipsnio b punkte jtvirtinta iSimtis, ar paZeidimas turi biiti konstatuotas, ar
pakanka jtarimo®*, ir panaiai. I§ vienos pusés, atrodyty, kad tokios bendro pobiidZio
nuostatos gali kliudyti pasiekti Komerciniy paslapCiy direktyvos tikslus — uZtikrinti
harmonizuotg komerciniy paslap¢iy apsauga Europos Sgjungoje ir teisinj tikruma. IS kitos
puses, jos suteikia galimybe kiekvienu konkreciu atveju pasiekti teisingg komercinés
paslapties turétojo ir kity asmeny bei visos visuomenés interesy pusiausvyra.

Be to, pazymétina, jog konkreciy, aiskiai apibrézty iSimciy jtvirtinimas teisés aktuose,

. . . e .. e . .. . .. 4
visy pirma, yra budingas iSimtinio pobiudzio intelektinés nuosavybés teiséms 35

3 pavyzdziui: ibid., p. 11; The German Association for the Protection of Intellectual Property (GRUR).
Opinion on the proposal for a Directive on the protection of undisclosed know-how and business
information (trade secrets) against their unlawful acquisition, use and disclosure, COM (2013) 813 final
[interaktyvus]. Koln, 2014 [ziGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.grur.org/uploads/tx_gstatement/2014-03-19 GRUR_Stellungnahme_zum_Know-how-
Schutz_EN.pdf>, p. 8.

%4 APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive [interaktyvus]. King's
College London Law School Research Paper No. 2014-25, 2014 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2467946>, p. 33-34.

3% pavyzdziui, APLIN, Tanya. Right to property and trade secrets. I§ GEIGER, Christopher. Research
Handbook on Human Rights and Intellectual Property. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Ltd., 2015),
p. 13-14.
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Pavyzdziui, autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy atveju taikoma pakankamai griezta ,,trijy

8 Minéta, jog bent jau kol kas tiek Europos Sajunga, tiek

pakopy testo* taisykle
dauguma valstybiy nariy, tieck Europos teisés teoretikai linke komerciniy paslapCiy teising
apsaugg ir toliau laikyti apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos dalimi, bet ne
pripazinti, kad komercinés paslapties turétojas naudojasi intelektinés nuosavybés
teisemis>?’.

Taip pat primintina, jog komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos objekto apibréztis yra
labai plati. Jokie didesni formalis reikalavimai®®® jj sudaranéiai informacijai nekeliami —
nei originalumo *° | nei objektyvaus naujumo, iSradimo lygmens ar pramoninio
pritaikomumo®°, nei naujumo ar individualiy savybiy®*', nei esminiy kokybiniy ar
kiekybiniy investicijy®? ir pan. Todél konkregias, aiSkiai apibréZtas i§imtis nustatyti gali
biti labai sudétinga.

Pagaliau, nors teisiné komerciniy paslapCiy apsauga yra tikrai reikalinga ir
naudinga®?, reikia turéti omenyje ir Siuos toliau nurodomus aspektus. Visy pirma,
kadangi komercing paslaptj gali sudaryti itin jvairaus pobudzio informacija, komerciniy
paslapciy teisin¢ apsauga ne visada yra susijusi su inovacijy skatinimu®“. Antra, nors
komercinéms paslaptims suteikus teising apsauga uZztikrinama didesné informacijos
sklaida (nei tuo atveju, jei $i apsauga nebiity suteikiama), ji vis vien yra mazesné nei ta,
kurig garantuoja patenty teis¢. Todél atrodo pagrista komercinés paslapties turétojo ir kity
visuomenés nariy teises ir interesus derinti bei jy pusiausvyros ieskoti kiekvienu
konkreciu atveju, atsizvelgiant | visas reikSmingas aplinkybes, o aptartas iSimtis aiskinti
pakankamai placiai. Atsizvelgiant j tai, atviros, bendro pobiidzio nuostatos, jtvirtintos
Komerciniy paslapéiy direktyvoje laikytinos tinkamomis.

Reikia nepamir$ti ir to, jog 2016 m. Komerciniy paslapéiy direktyva — pirmasis
Europos Sajungos teisés aktas, skirtas komerciniy paslapciy teisinei apsaugai.
Nenuostabu, kad jame néra grieztai ir tiksliai sureguliuoti visi su komercinémis

paslaptimis susij¢ klausimai. Taciau kitaip nei TRIPS sutarties atveju, pakankamai

%6 MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. | tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 504-506.
347 Tiesa, reikia nepamiriti, kad Komerciniy paslap&iy direktyvos 1 straipsnio 1 dalis ir 10 konstatuojamoji
dalis leidZzia valstybéms naréms komercinés paslapties turétojui suteikti platesne apsauga, inter alia, jo
teises j komercing paslaptj pripazinti intelektinés nuosavybés teisémis.
%8 Komerciniy paslap&iy direktyvos 14 konstatuojamojoje dalyje tik nurodoma, kad j ,komercinés
paslapties apibréztj nejtraukiama nereik§Sminga informacija“.
¥ Kaip yra autoriaus teisiy atveju.
%0 K aip yra patenty atveju.

! Kaip yra pramoninio dizaino atveju.

? Kaip yra duomeny baziy gamintojy sui generis teisiy atveju.
353 7r. $io darbo 1 dalj.
%4 Taip pat zr. SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market
Dominance — Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International Competition Law,
Volume 28. Berne: Staimpfli Publishers Ltd., 2011, p. 224.

67



vieningg jos nuostaty aiSkinimg ir taikymg galimai uztikrins Europos Sajungos
Teisingumo Teismo jurisprudencija. Sioje srityje susiformavus tam tikrai Europos
Sajungos Teisingumo Teismo ir valstybiy nariy praktikal, teisinio aiskumo ir apibréztumo
atsiras daugiau.

3%%) komercines

Zvelgiant j ateitj, teisés j kai kurias (pavyzdZiui, techninio pobtdzio
paslaptis galbiit netgi bus pripazintos neiSimtinémis intelektinés nuosavybés teisémis.
Kaip yra pastebéje teisés mokslininkai A. Kur ir A. Ohly, Europoje apsaugos nuo
nesaziningos konkurencijos teis¢ daznai veikia kaip tam tikras naujy intelektinés
Nuosavybés teisiy ,inkubatorius*>*®. O kol kas Komerciniy paslapciy direktyva gali buti

laikoma pirmuoju Zzingsniu subalansuotos ir suderintos komerciniy teisinés apsaugos

Europos Sajungoje link.

%% pastebétina, jog toks i§skyrimas ir §iuo metu yra zinomas kai kuriy valstybiy nariy teiséje, pavyzdziui,
Pranciizijoje, kur industrinés (gamybos) paslaptys saugomos kaip intelektinés nuosavybés teisés.

%% KUR, Annette. What to Protect, and How? Unfair Competition, Intellectual Property, or Protection Sui
Generis. I8 Intellectual property, unfair competition and publicity: convergences and development
[interaktyvus]. Cheltenham: Elgar, 2014, p. 11-32 [ziGréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2268585>, p. 8, 9, 10. OHLY, Ansgar. Free access,
including freedom to imitate, as a legal principle — a forgotten concept? 1§ KUR, Annette; MIZARAS,
Vytautas. The Structure of Intellectual Property Law. Can One Size Fit All? Cheltenham: Edward Elgar
Publishing Limited, 2011, p. 116.
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ISVADOS

1. Komerciniy paslap¢iy direktyva komerciniy paslap¢iy turétojams iSimtiniy intelektinés
nuosavybés teisiy nesuteikia. Taciau komerciniy paslapCiy teisiné apsauga Europos
Sajungoje pripazjstama svarbia apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos dalimi, kuriai
dél jos reiksmés ir plataus faktinio naudojimo versle reikalingas specialus reguliavimas.
Todél direktyva galima laikyti Zingsniu link aiSkesnés ir vienodesnés (visy pirma,
lyginant su ta, kurig uztikrina TRIPS sutartis) komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos ir
apsaugos nuo nesaziningos konkurencijos harmonizavimo Europos Sgjungoje.

2. Priémus Komerciniy paslap¢iy direktyva, komerciniy paslapliy teisiné apsauga
Europos Sajungoje neturéty buti taikoma nereikSmingos, laisvai prieinamos (jskaitant ta,
kuri gali bati nesunkiai jgyjama vien apzidrint produkta), privacios (jskaitant
komercializuotg) informacijos, taip pat darbuotojy bendryjy Ziniy ir jgudziy atzvilgiu.
Nepaisant $iy i§iméiy, komerciniy paslapCiy teisinés apsaugos objekto apibréztis pagal
Komerciniy paslapéiy direktyva yra labai plati.

3. Viena reikSmingiausiy Komerciniy paslap¢iy direktyvos naujoviy — apgrazos
inZinerijai skirty nuostaty jtvirtinimas ir jos pripazinimas teisétu komercinés paslapties
gavimo budu. Tai vertintina teigiamai, kadangi apgrazos inzinerija padeda uZztikrinti
pusiausvyrg intelektinés nuosavybeés teisés sistemoje. D¢l Sios priezasties valstybés narés
turéty neleisti asmenims piktnaudziauti teise apgrazos inZinerija riboti sutartimis.

4. Siekiant uztikrinti kity vertybiy, asmeny teisiy ir laisviy apsauga, komerciniy paslapciy
teisinés apsaugos iSimtys turéty biiti aiSkinamos pakankamai placiai. Komerciniy
paslapciy direktyvoje jtvirtintos bendro pobiidZio nuostatos ir nebaigtinis i§im¢iy sgrasas
sudaro galimybes suderinti komerciniy paslapCiy turétojy, kity asmeny ir visuomenés
interesus.

5. Nors daug Komerciniy paslap¢iy direktyvos nuostaty yra atviro pobudZzio, jos
priémimas ir joje jtvirtintas specialus komerciniy paslap¢iy apsaugos teisinis reguliavimas
(kuri 1 nacionalines teisines sistemas turés perkelti valstybés narés) suteikia daugiau

teisinio aiSkumo ir tikrumo Komerciniy paslapcCiy turétojams.

69



LITERATUROS SARASAS

Teisés norminiai aktai

Lietuvos teisés aktai

1.

Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais). Valstybés Zinios, 1999, nr. 50-1598.

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés zinios, 2000, nr. 89-2741.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
Zinios, 2000, nr. 74-2262.

Lietuvos Respublikos darbo kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
zinios, 2002, nr. 64-2569.

Lietuvos Respublikos elektroniniy rySiy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés zinios, 2004, nr. 69-2382.

Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybes zinios, 1999, nr. 30-856.

Tarptautinés teisés aktai

7.

1883 m. kovo 20 d. ParyZiaus konvencija dél pramoninés nuosavybés saugojimo.
Valstybes zinios, 1996, nr. 75-1796.

1950 m. Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.
Valstybés zinios, 1995, nr. 40-987.

1994 m. balandZio 15 d. Pasaulio prekybos organizacijos sutartis del intelektinés
nuosavybés teisiy aspekty, susijusiy su prekyba (TRIPS). Valstybés Zinios, 2001, nr.
46-1620.

Europos Sajungos teisés aktai

10.
11.

12.

Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. OL, 2012 C 326, p. 391.

1994 m. gruodzio 22 d. Tarybos sprendimas 94/800/EB dél daugiaSaliy deryby
Urugvajaus raunde (1986—-1994) priimty susitarimy patvirtinimo Europos bendrijos
vardu jos kompetencijai priklausanciy klausimy atzvilgiu. OL, 1994 L 336, p. 1.
2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/48/EB dél
intelektinés nuosavybeés teisiy gynimo, OL 2004 m. specialusis leidimas, 17 skyrius,

2 tomas, p. 32.

70



13.

14.

15.

16.

2005 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/29/EB dél
nesgziningos jmoniy komercinés veiklos vartotojy atzvilgiu vidaus rinkoje i§ dalies
keicianti Tarybos direktyva 84/450/EEB, Europos Parlamento ir Tarybos direktyvas
97/7/EB, 98/27/EB bei 2002/65/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg
(EB) Nr. 2006/2004 (,,Nesaziningos komercinés veiklos direktyva®). OL, 2005 L
149, p. 22.

2007 m. liepos 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 864/2007
dél nesutartinéms prievoléms taikytinos teisés (Roma II). OL, 2007 L 199, p. 40.
2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/24/EB dél
kompiuteriy programy teisinés apsaugos (kodifikuota redakcija). OL, 2009 L 111, p.
16.

2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/943 dél
neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos (komerciniy paslapciy)

apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir atskleidimo. OL, 2016 L 157, p. 1.

UZsienio valstybiy teisés aktai

17.

18.

19.

20.

21.

Jungtiniy Amerikos Valstijy 1985 m. Vieningas komerciniy paslap¢iy aktas (angl.
Uniform Trade Secrets Act) [interaktyvus, zitiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta:
<http://www.uniformlaws.org/shared/docs/trade%?20secrets/utsa_final_85.pdf>.
Jungtiniy Amerikos Valstijy 1996 m. Komercinio $nipinéjimo aktas, 104-294 (angl.
Economic Espionage Act of 1996, 104-294) [interaktyvus, Zitréta 2017 m. vasario
20 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.congress.gov/104/plaws/publ294/PLAW-
104publ294.pdf>.

Jungtiniy Amerikos Valstijy 2016 m. Komerciniy paslapciy gynimo aktas S.1890,
No: 114-153 (angl. Defend Trade Secrets Act of 2016, S.1890, No: 114-153)
[interaktyvus, zitaréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.congress.gov/bill/114th-congress/senate-bill/1890/text>.

Svedijos 1990 m. geguzés 31 d. Komerciniy paslapéiy apsaugos aktas 1990:409
(angl. Act on the Protection of Trade Secrets (1990:409)) [interaktyvus, Zitréta 2017
m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=129537>.

Vokietijos 2010 m. Aktas pries nesaziningg konkurencijg [interaktyvus, zitréta 2017
m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.wipo.int/wipolex/en/details.jsp?id=10009>.

71



Specialioji literatiira

Monografijos

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

BIRSTONAS, Ramiinas, et al. Intelektinés nuosavybés teisé: vadovélis. Vilnius:
Registry centras, 2010.

MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. | tomas. Vilnius: Justitia, 2008.

MIZARAS, Vytautas. Autoriy teisé. |l tomas. Vilnius: Justitia, 2009.

BAINBRIDGE, David. Intellectual Property. Harlow: Pearson Longman, 2002 (fifth
edition).

BLAIR, Roger D.; COTTER, Thomas F. Intellectual property: economic and legal
dimensions of rights and remedies. Cambridge: Cambridge University Press, 2005.
CORNISH, William. Cases and Materials on Intellectual Property. London: Sweet
& Maxwell, 2003 (fourth edition).

CORREA, C. M. Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights: a
commentary on the TRIPS Agreement. Oxford: Oxford University Press, 2007.
DAVIS, Jennifer. Intellectual Property Law. Oxford: Oxford University Press, 2008
(third edition).

KUR, Annette; DREIER, Thomas. European Intellectual Property Law: Text, cases
and materials. Cheltenham: Edward Elgar Publishing Limited, 2013.

ROWE, Elizabeth A.; SANDEEN, Sharon K. Trade Secrecy and International
Transactions. Law and Practice. Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015.
SURBLYTE, Gintaré. The Refusal to Disclose Trade Secrets as an Abuse of Market
Dominance — Microsoft and Beyond: Munich Series on European and International
Competition Law, Volume 28. Berne: Stampfli Publishers Ltd., 2011.

Straipsniai

33.

34.

35.

BAGDANSKIS, Tomas. Nekonkuravimo susitarimy, sudaromy tarp darbdavio ir
darbuotojo, reglamentavimo ir taikymo problemos. Jurisprudencija, 2013, 20(3), p.
1175-1194.

SURBLYTE, Gintaré. Atsakomybé uZ neteiséta komercinés paslapties jgijima,
atskleidimg ar jos naudojima. Justitia, 2008, Nr. 3 (69), p. 41-51.

APLIN, Tanya. Commercialising Privacy and Privatising the Commercial: The
Difficulties Arising from the Protection of Privacy via Breach of Confidence. I

KUR, Annette, et al. Intellectual Property, Unfair Competition and Publicity.

72



36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

Convergence and Development. EIPIN Series Volume II. Cheltenham: Edward
Elgar, 2014.

APLIN, Tanya. Reverse Engineering and Commercial Secrets. Current Legal
Problems, 2013, Volume 66, Issue 1, p. 341-377.

APLIN, Tanya. Right to property and trade secrets. IS GEIGER, Christopher.
Research Handbook on Human Rights and Intellectual Property. Cheltenham:
Edward Elgar Publishing Ltd., 2015), p. 421-437.

CAENEGEM, William van. The Mobility of Creative Individuals, Trade Secrets and
Restraints of Trade. Murdoch University E Law Journal, 2007, Volume 14, No. 2, p.
265-279.

CRONIN, Charles. Lost and Found: Intellectual Property of the Fragrance Industry;
From Trade Secret to Trade Dress. New York University Journal of Intellectual
Property and Entertainment Law, 2015, Volume 5, Number 1, p. 256-305.
CZAPRACKA, Katarzyna A. Antitrust and Trade Secrets: The U.S. and the EU
Approach. Santa Clara Computer & High Technology Law Journal, 2007-2008,
Volume 24, Issue 2, p. 207-274.

DOLE, Richard F. The Contours of American Trade Secret Law: What Is and What
Isn't Protectable as a Trade Secret. SMU Science and Technology Law Review, 2016,
Volume 19, Issue 2, p. 89-123.

FALCE, V. Trade Secrets — Looking for (Full) Harmonization in the Innovation
Union. International Review of Intellectual Property and Competition Law (l1C),
2015, Volume 46, Number 8, p. 941-964.

FRIEDMAN, David D.; LANDES, William M.; POSNER, Richard A. Some
Economics of Trade Secret Law. The Journal of Economic Perspectives, 1991,
Volume 5, No. 1, p. 61-72.

FROMER, Jeanne C. Trade Secrecy in Willy Wonka's Chocolate Factory. IS
DREYFUSS, Rochelle C.; STRANDBURG, Katherine J. The Law and Theory of
Trade Secrecy. A Handbook of Contemporary Research. Cheltenham: Edward Elgar
Publishing, 2011, p. 3-17.

HALL, Bronwyn, et al. The Choice between Formal and Informal Intellectual
Property: A Review. Journal of Economic Literature, 2014, Volume 52, No. 2, p.
375-423.

KELLI, Aleksei, et al. Trade Secrets in the Intellectual Property Strategies of
Entrepreneurs: The Estonian Experience. Review of Central and East European Law,
2010, Volume 35, Issue 4, p. 315-339.

73



47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

LEMLEY, Mark A. Intellectual Property and Shrinkwrap Licenses. Southern
California Law Review, 1994-1995, Volume 68:1239, p. 1239-1294.

LEMLEY, Mark A. The Surprising Virtues of Treating Trade Secrets as IP Rights.
Stanford Law Review, 2008, Volume 61, Issue 2, p. 311-354.

LOVE, Brian J.; SEAMAN, Christopher B. Best Mode Trade Secrets. Yale Journal
of Law & Technology, 2012, Volume 15, p. 1-23.

OHLY, Ansgar. Free access, including freedom to imitate, as a legal principle — a
forgotten concept? IS KUR, Annette; MIZARAS, Vytautas. The Structure of
Intellectual Property Law. Can One Size Fit All? Cheltenham: Edward Elgar
Publishing Limited, 2011, p. 97-118.

ROWE, Elizabeth. Trade Secrets, Data Security and Employees. Chicago-Kent Law
Review, 2010, Volume 84, Issue 3, p. 749-756.

SAULINO, Jennifer L. Locating Inevitable Disclosure's Place in Trade Secret
Analysis. Michigan Law Review, 2002, Volume 100, No. 5, p. 1184-1214.
SURBLYTE, Gintaré. Enhancing TRIPS: Trade Secrets and Reverse Engineering. I3
DREXL, Josef, et al. TRIPS plus 20. From Trade Rules to Market Principles.
Germany: Springer, 2016, p. 725-760.

TORREMANS, Paul L. C. The Road towards the Harmonisation of Trade Secrets
Law in the European Union. Revista La Propiedad Inmaterial, 2015, Volume 20, p.
27-38.

VARADARAJAN, Deepa. Trade Secret Fair Use. Fordham Law Review, 2014,
Volume 83, p. 1401-1454.

Elektroniniai dokumentai

56.

57.

58.

APLIN, Tanya. A critical evaluation of the proposed EU Trade Secrets Directive
[interaktyvus]. King's College London Law School Research Paper No. 2014-25,
2014  [ziaréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_i1d=2467946>.

APLIN, Tanya. Filling the IP Gap: Privacy and Tabloidism. King's College London
Law School Research Paper No. 2016-44 [interaktyvus], 2016 [zitréta 2017 m.
vasario 21 d.]. Prieiga per internety:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2445024>.

ARCIDIACONO, Davide. The Trade Secrets Directive in the International Legal
Framework. IS European Papers [interaktyvus], 2016, Volume 1, No. 3 [zitiréta 2017

m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:

74



59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

<http://www.europeanpapers.eu/en/system/files/pdf_version/EP_EF 2016 | 038 D
avide_Arcidiacono.pdf>.

BENTLY, Lionel A. F., et al. The Legal Consequences of Brexit through the Lens of
IP Law. I$ Judicature [interaktyvus], 2017, Volume 101, Nr. 2, p. 1-9 [Ziaréta 2017
m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2917219>.

BONE, Robert G. The (Still) Shaky Foundations of Trade Secret Law. I Texas Law
Review [interaktyvus], 2014 [zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Priciga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2445024>.

BRONCKERS, Marco; MCNELIS Natalie. Is the EU Obliged to Improve the
Protection of Trade Secrets? An Inquiry into TRIPS, the European Convention on
Human Rights and the EU Charter of Fundamental Rights. IS European Intellectual
Property Review [interaktyvus], 2012, Volume 34, Issue 10, p. 673-688 [zitréta 2017
m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2149101>.

COOK, Trevor. The Proposal for a Directive on the Protection of Trade Secrets in
EU Legislation. I8 Journal of Intellectual Property Rights [interaktyvus], 2014,
Volume 19, p. 54-58. [ziuréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://nopr.niscair.res.in/bitstream/123456789/26513/4/JIPR%2019(1)%2054-
58.pdf>.

CRASS, Dirk, et al. Protecting Innovation through Patents and Trade Secrets:
Determinants and Performance Impacts for Firms with a Single Innovation
[interaktyvus]. Germany: ZEW - Centre for European Economic Research,
Discussion Paper No. 16-061, 2016 [Zitréta 2017 m. vasario 24 d.]. Prieiga per
internety: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract id=2844731>.
DESSEMONTET, Frangois. Protection of Trade Secrets and Confidential
Information [interaktyvus, zitiréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internets:
<https://www.unil.ch/files/live/sites/cedidac/files/Articles/Protection%20Trade%20S
ecrets.pdf>.

FALCE, Valeria. Trade Secret Protection in the Innovation Union. From the Italian
approach to the UE solution. I$ Diritto Mercato Tecnologia [interaktyvus], 2013, Nr.
4, p. 20-43 [zioréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per internetg: <
http://www.dimt.it/wp-content/uploads/2014/03/DIMT4_2013-Falce.pdf>.
GERVAIS, Daniel;, DERCLAYE, Estelle. The Scope of Computer Program

Protection after SAS: Are We Closer to Answers? (case comment). IS European

75



67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

Intellectual Property Review [interaktyvus], 2012, 34(8), p. 565-572 [zitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internety:
<https://core.ac.uk/download/pdf/29029570.pdf>.

YEH, Brian T. Protection of Trade Secrets: Overview of Current Law and
Legislation [interaktyvus]. Congressional Research Service, 2016 [zitréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <https://fas.org/sgp/crs/secrecy/R43714.pdf>.
KNAAK, Roland; KUR, Annette; HILTY, Reto. Comments of the Max Planck
Institute for Innovation and Competition of 3 June 2014 on the Proposal of the
European Commission for a Directive on the Protection of Undisclosed Know-How
and Business Information (Trade Secrets) Against Their Unlawful Acquisition, Use
and Disclosure of 28 November 2013, COM(2013) 813 Final [interaktyvus]. Max
Planck Institute for Innovation & Competition Research Paper No. 14-11, 2014
[ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2464971>.

KUR, Annette. What to Protect, and How? Unfair Competition, Intellectual Property,
or Protection Sui Generis. I§ Intellectual property, unfair competition and publicity:
convergences and development [interaktyvus]. Cheltenham: Elgar, 2014, p. 11-32
[ziGiréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2268585>.

KUR, Annette; BENTLY, Lionel; OHLY, Ansgar. Sweet Smells and a Sour Taste —
The ECJ’s L’Oreal Decision [interaktyvus]. Max Planck Institute for Intellectual
Property, Competition & Tax Law Research Paper No. 09-12, University of
Cambridge Faculty of Law Research Paper No. 10/01, 2009 [zitréta 2017 m. vasario
24 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=1492032>.

LEE, Daniel. Reverse Engineering: Exploitation for Benefit of All. Intellectual
Property Brief [interaktyvus], fall 2010, Volume 2, Issue 2, Article 4, p. 34-38
[zitiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internety:
<http://digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1052&context
=ipbrief>.

MCKEE, M.; LABONTE, R. European Commission's proposals on trade secrets
[interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:
<http://researchonline.lshtm.ac.uk/2130249/>.

OHLY, Ansgar. Reverse Engineering: Unfair Competition or Catalyst for

Innovation? I§ Patents and Technological Progress in a Globalized World (Liber

76



74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

Amicorum Joseph Straus) [interaktyvus]. Berlin: Springer, 2009, p. 535-552 [zitréta
2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internety:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1523649>.

PEREIRA DIAS NUNES, Diogo. The European Trade Secrets Directive (ETSD):
Nothing New Under the Sun? [interaktyvus]. Lex Research Topics on Innovation,
2015 [zioréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2635897>.

POOLEY, James. Trade Secrets: the other IP right. I§ WIPO Magazine
[interaktyvus], 2013, No. 3, p. 2-4 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta:
<http://www.wipo.int/export/sites/www/wipo_magazine/en/pdf/2013/wipo_pub_121
2013 _03.pdf>.

SAMUELSON, Pamela. Reverse engineering under siege [interaktyvus].
Communications of the ACM, 2002, Volume 45 [Zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per internetg: <http://scholarship.law.berkeley.edu/facpubs/2383/>.
SAMUELSON, Pamela; SCOTCHMER, Suzanne. The Law and Economics of
Reverse Engineering. IS Yale Law Journal [interaktyvus], 2002, Volume 111,
Number 7, p. 1575-1663 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.yalelawjournal.org/article/the-law-and-economics-of-reverse-
engineering>.

SHEIKH, Talhiya. Trade Secrets and Employee Loyalty [interaktyvus, Zitréta 2017
m. sausio 21 d.]. Prieiga per internety:
<http://www.wipo.int/sme/en/documents/trade_secrets_employee_loyalty.html>.
SOUSA E SILVA, Nuno. A practical guide to a fast-changing and increasingly
popular subject. IS Journal of Intellectual Property Law & Practice [interaktyvus],
2016, Volume 11, No. 4, p. 310-311 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
internetg: <https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract 1d=2427002>.

SOUSA E SILVA, Nuno. What Exactly is a Trade Secret Under the Proposed
Directive? IS Journal of Intellectual Property Law & Practice [interaktyvus], 2014,
Volume 9, Issue 11, p. 923-932 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:
<https://papers.ssrn.com/sol3/papers2.cfm?abstract_id=2427002>.

United States Patent and Trademark Office. Trade Secrets Protection in the U. S.
[interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 21 d.]. Prieiga per interneta:

<https://www.nist.gov/sites/default/files/documents/mep/marinaslides.pdf>.

77



Teismuy praktika

Tarptautiniy teismy sprendimai

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1992 m. gruodzio 16 d. sprendimas byloje
Niemietz pries Vokietijg, Nr. 13710/88, Recueil des arréts et décisions, Serija A, Nr.
251-B.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2003 m. sausio 28 d. sprendimas Peck pries
Jungtine Karalyste, Nr. 44647/98, Recueil des arréts et décisions, Nr. 2003-1.
Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2007 m. vasario 11 d. sprendimas Anheuser-
Busch Inc. pries Portugalijq, Nr. 73049/01 [interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 20
d.]. Prieiga per interneta: <http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-78981>.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2008 m. vasario 14 d. sprendimas Varec SA
pries Belgijos valstybe C-450/06, EU:C:2008:91.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2009 m. birzelio 18 d. sprendimas L'Oréal
SA, Lancome parfums et beauté & Cie SNC and Laboratoire Garnier & Cie v
Bellure NV, Malaika Investments Ltd and Starion International Ltd C-487/07,
EU:C:2009:378.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2012 m. geguzés 2 d. sprendimas SAS
Institute Inc. v World Programming Ltd C-406/10, EU:C:2012:259.

Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teismas. 2007 m. rugsejo 17 d. sprendimas

Microsoft pries Europos Komisijg T-201/04, EU:T:2007:289.

Lietuvos teismy sprendimai

89.

90.

91.

92.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2007 m.
geguzés 8 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Baldy rojus“ v. G. O., Nr. 3K-3-
197/2007, kat.: 22.8.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m.
birzelio 26 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Diteilas“ v. UAB ,,Chemika“, E. G.,
Nr. 3K-3-326/2012, kat.: 89.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m.
liepos 4 d. nutartis civilinéje byloje G. V. v. UAB ,,Jurby Water Tech*, Nr. 3K-3-
350/2012, kat.: 11.9.10.8.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2013 m.
gruodzio 17 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,,Lintera“ v. BUAB ,,Prof-T*, L. G,
Nr. 3K-3-676/2013, kat.: 27.12.

78



93. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m.
spalio 27 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Transekspedicija“ v. UAB ,,Lastra*, Nr.
3K-3-447/2014, kat.: 22.8

94. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m.
vasario 5 d. nutartis civilinéje byloje UAB ,, Auto Express“v. UAB ,, Tirola*“, Nr. 3K-
7-6-706/2016, kat.: 2.1.3.8.

UZsienio valstybiy teismy sprendimai

95. United Kingdom, Chancery Division (Justice Goulding), 1984, Faccenda Chicken
Ltd. v. Fowler and Others, ICR 589.

96. United Kingdom, the Court of Appeal, 1986, Faccenda Chicken Ltd. v. Fowler and
Others, ICR 297.

97. United Kingdom, The High Court of Justice, Chancery Division (Justice Jacob),
1999, Mars UK Ltd v. Teknowledge Ltd.

98. United Kingdom, Chancery Division, 2003, Douglas v. Hello! Ltd, EMLR 31.

99. United Kingdom, the Court of Appeal, 2006, Douglas v. Hello! (No 3), QB 125.

100. United States Supreme Court, 1974, Kewanee Oil Co. v. Bicron Corp., 416 U.S. 470.

101. United States Supreme Court, 1989, Bonito Boats, Inc. v. Thunder Craft Boats, Inc.,
489 U.S. 141.

102. United States Court of Appeals for the 4™ Cir., 1990, Lasercomb America, Inc. v.
Reynolds, 911 F.2d 970.

103. United States Court of Appeals for the 5™ Cir., 1970, E.l. DuPont deNemours &
Company v. Christopher et al, 431 F.2d 1012.

104. United States Court of Appeals for the 5™ Cir., 1988, Vault Corporation v. Quaid
Software, Ltd., 847 F.2d 255.

105. United States Court of Appeals for the 7™ Cir., 1995, PepsiCo, Inc. v. Redmond, 54
F.3d 1262.

106. United States Court of Appeals for the 9" Cir., 1992, Sega Enterprises Ltd. v.
Accolade, Inc., 977 F.2d 1510.

107.United States District Court for the C.D. Cal., 2012, Aqua Connect, Inc. v. Code
Rebel, LLC.

79



Kita praktiné medziaga

108.

109.

110.

111.

112.

2005 m. balandzio 13 d. Komisijos praneSimas 2005/295/EB d¢l Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB dél intelektinés nuosavybés teisiy gynimo 2
straipsnio. OL, 2005 L 94/37, p. 37.

Baker and McKenzie. Study on Trade Secrets and Confidential Business Information
in the Internal Market: Final Study prepared for the European Commission,
MARKT/2011/128/D [interaktyvus]. Milan: 2013 [zitréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-
secrets/130711_final-study_en.pdf>.

BUX, Udo; Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs
European Parliament. Trade secrets: in-depth analysis requested by the JURI
Committee [interaktyvus]. Brussels, 2014 [ZitGréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per
interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2014/493055/IPOL -
JURI_NT(2014)493055_EN.pdf>.

Europos Komisija. 2004 m. kovo 24 d. sprendimas Microsoft COMP/C-3/37.792
[interaktyvus, zitréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta:

<http://ec.europa.eu/competition/antitrust/cases/dec_docs/37792/37792_4177_1.pdf>

Hogan Lovells International LLP. Study on Trade Secrets and Parasitic Copying
(Look-alikes): Report on Trade Secrets for the European Commission,
MARKT/2010/20/D [interaktyvus]. London: 2011 [zitGréta 2017 m. vasario 20 d.].
Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcement/docs/trade-
secrets/120113_study_en.pdf>.

113.SCHULTZ, Mark F.; LIPPOLDT, Douglas C. Approaches to Protection of

Undisclosed Information (Trade Secrets) — Background Paper [interaktyvus]. OECD
Trade Policy Paper No. 162 of 22 January 2014, TAD/TC/WP(2013)21/FINAL
[ziGiréta 2017 m. vasario 20 d.]. Prieiga per internety:
<http://www.oecd.org/officialdocuments/publicdisplaydocumentpdf/?cote=TAD/TC/
WP(2013)21/FINAL&docLanguage=En>.

114.The German Association for the Protection of Intellectual Property (GRUR).

Opinion on the proposal for a Directive on the protection of undisclosed know-how

80



and business information (trade secrets) against their unlawful acquisition, use and
disclosure, COM (2013) 813 final [interaktyvus]. Koln, 2014 [ZitGréta 2017 m.
vasario 20 d.]. Prieiga per internety:
<http://www.grur.org/uploads/tx_gstatement/2014-03-

19 GRUR_Stellungnahme_zum_Know-how-Schutz_EN.pdf>.

Travaux préparatoires

115.2013 m. lapkric¢io 28 d. Europos Komisijos pasitilymas dé¢l Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos dél neatskleistos praktinés patirties ir verslo informacijos
(komerciniy paslapéiy) apsaugos nuo neteiséto gavimo, naudojimo ir atskleidimo,
COM/2013/0813 final, 2013/0402 (COD).

116.2014 m. geguzés 19 d. Europos Sajungos Tarybos pastabos dél Europos Komisijos
pasitilymo dél Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos dé¢l neatskleistos praktinés
patirties ir verslo informacijos (komerciniy paslapCiy) apsaugos nuo neteiséto

gavimo, naudojimo ir atskleidimo, 2013/0402 (COD).

81



SANTRAUKA

Teisinéje ir ekonomikos literatiiroje vieningai sutariama, kad egzistuoja svarios priezastys
komercinéms paslaptims suteikti teising apsaugg. Europos Sgjunga ir valstybes nares
komercines paslaptis saugoti jpareigoja ir TRIPS sutartis, jtvirtinanti minimalius
reikalavimus S§iai apsaugai. Nepaisant to, valstybése narése jos apimtis, turinys, netgi
vieta teisés sistemoje reikSmingai skiriasi, o Europos Sajungos teis¢je ilgag laika
komerciniy paslapCiy teisinei apsaugai nebuvo skiriama pakankamai démesio. Padétis
pasikeit¢ 2016 m. priemus Komerciniy paslapéiy direktyva. Si direktyva iSimtiniy
intelektinés nuosavybés teisiy komerciniy paslapéiy turétojams nesuteikia, bet pripazjsta
komerciniy paslapéiy teising apsauga svarbia, specialaus teisinio reguliavimo
reikalaujancia apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos dalimi. Nors ja nesiekiama
visiSko komerciniy paslapciy teisinés apsaugos harmonizavimo, Komerciniy paslapciy
direktyva uztikrina didesnj teisinj aiSkumg ir tikruma Sioje srityje. Pirma, Komerciniy
paslapciy direktyvoje jtvirtintas vieningas komercinés paslapties apibrézimas, pagal kurj
komerciniy paslapéiy teisinés apsaugos objektas yra labai platus. Antra, numatomas
nebaigtinis sgrasas veiksmy, kurie laikytini neteisétu komercinés paslapties jgijimu,
naudojimu, atskleidimu. TreCia, direktyva expressis verbis suteikia teis¢ kitiems
asmenims savarankiSkai sukurti komercines paslaptis, taip pat pasinaudoti apgrazos
inZinerija. Pastaroji yra ypac svarbi siekiant uZtikrinti subalansuota komerciniy paslapciy
apsaugg ir pusiausvyra intelektinés nuosavybés teisés sistemoje, todél neturéty biiti
nepagristai ribojama. Ketvirta, komerciniy paslapciy turétojy ir kity asmeny teisiy ir
interesy balansg uZztikrinti padeda ir direktyvoje numatytos plataus pobiidzio komerciniy
paslapcCiy teisinés apsaugos i§imtys. Manytina, jog toks direktyvoje jtvirtintas komerciniy
paslapciy apsaugos modelis leidzia suteikti komercinéms paslaptims pakankama, bet ne

pernelyg stiprig teising apsauga.
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SUMMARY

There is a consensus in a legal and economic literature that trade secrets play an
important role in the digital economy and an adequate legal protection should be provided
to them. European Union and its Member States are also obliged to protect trade secrets
under Article 39 of TRIPS Agreement. However, the TRIPS Agreement sets only
minimum standards and it results in a fragmented and diverse legal protection of trade
secrets within the Internal Market. Because of this, an initiative to harmonize trade secrets
protection throughout the European Union was raised and Trade Secrets Directive was
adopted in 2016. Exclusive intellectual property rights are not conferred to trade secrets
holders under this directive and trade secrets protection is construed as a special case of
protection against unfair competition. Trade secrets directive does not aim at full
harmonization, but provides more legal certainty in this field of intellectual property law.
Firstly, the uniform definition of trade secret is introduced, according to which the object
of trade secrets protection is very broad (despite the fact that not any information could be
protected as a trade secret). Secondly, non-exclusive lists of lawful and unlawful means
of acquisition, use and disclosure of trade secrets are provided. Thirdly, the directive
explicitly addresses reverse engineering as a legitimate mean to discover information. It is
important, because reverse engineering sustains balance within the system of intellectual
property law. Therefore, reverse engineering should not be unduly restricted by contracts.
Fourthly, flexible, open-ended provisions defining the scope and limitations of trade
secrets protection allow reconciling the interests of trade secrets holders and various other

rights and interests in our society.
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