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IVADAS

Temos aktualumas. Ekonominiy bei socialiniy santykiy plétra bei teisinés sistemos
vienodinimas tarptautiniu mastu per pastaruosius penkiasdeSimt mety lémé verslo
perleidimo sandoriy suaktyvéjimg. Verslo perleidimas — tai sudétingas procesas,
suteikiantis verslui dinamiskumo, naSumo bei leidziantis iSsilaikyti konkurencingoje
rinkoje. Verslo perdavimas praktikoje vyksta nuolat ir jvairiais buidais — pardavimo,
nuomos, perémimo, reorganizavimo ir kitais. Nors, laikui bégant, verslo perleidimo
sandoriy vis dauggja, taciau sudétingéja ir jy sudarymo procesas — iSkyla vis daugiau
teisiniy klausimy, tampa sunkiau juos visus iSanalizuoti, o kaip to pasekmé atsiranda
Ivairiy spragy, lemianc¢iy sandoriy Saliy teisiy pazeidimus ar netgi nesékmes sandoriy
sudaryme. Dél $ios priezasties zlunga daugybé smulkiy ir vidutiniy versly?, o, kaip to
pasekmé, mazéja ir darbo viety skaicius, jplauky j valstybés biudzeta mastas, galiausiai
létéja visos ekonomikos plétra.

Lietuvoje verslo perleidimas yra pakankamai naujas reiSkinys — ji pradéta taikyti tik
po nepriklausomybés atkiirimo, todél nenuostabu, jog teisiné bazé, reglamentuojanti su
verslo perleidimu susijusius santykius yra gana blanki, moksliniy darby $ia tematika taip
pat néra daug, o teismy praktikoje pasitaiko vos viena kita byla. | 2000 m. jsigaliojusj
Lietuvos Respublikos Civilinj Kodeksg (toliau — CK), buvo jtraukti nauji verslo
perleidimo biidai — jmonés kaip objekto pirkimas-pardavimas bei nuoma?, taciau $iy
instituty reglamentavimas vis dar yra gana pavirSutiniSkas, neapimantis visy detaliy,
reikalingy verslo perleidimo sandoriui sudaryti, taip pat neanalizuojantis sandoriy Salims
tenkanciy teisiy ir pareigy visumos, kurios tikslus apibrézimas, manytina, yra vienas i§
esminiy faktoriy, siekiant skaidrumo bei aiSkumo verslo perleidimo santykiuose. Be to,
verslo perleidimas minétais biidais yra gana sudétingas, tod¢él dauguma verslininky linke
tokius sandorius jgyvendinti akcijy pardavimo bidu, prilygindami jj verslo perleidimui,
taciau reikia paminéti, jog tokiu atveju pirkéjas daznai tampa silpnesnigja ir labiau
pazeidziama sandorio Salimi dél maZzesnés jam suteikiamy teisiy apimties bei riboty
galimybiy jas ginti.

Vis délto, verslo perleidimas yra sutartis, todél jos saglygas Salys gali nustatyti savo
nuozilira, taciau, dé¢l skurdaus teisinio reglamentavimo verslo perdavimo srityje, Lietuvos

verslininkai, siekdami savo teisiy uZztikrinimo, yra linke remtis uzsienio Saliy patirtimi.

! European Commission final report. Business dynamics: start-ups, business transfers and bankruptcy.
Brussels [interaktyvus]. 2011, p. 90. [zidréta 2017 m. vasario 25 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/DocsRoom/documents/10448/attachments/1/translations/en/renditions/native>

Z Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr. 74-
2262,
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Naudojantis kity valstybiy sukurtomis sutar¢iy sudarymo formomis, detalizuojamos
kiekvienos sandorio $alies teisés bei pareigos, aptariamos kitos sutarties jgyvendinimui
reikSmingos salygos, taCiau tokiy formy taikymas Lietuvos teisinéje sistemoje yra
kvestionuotinas, ypatingai kalbant apie bendrosios teisés tradicijos Saliy priimtas verslo
perleidimo sandoriy sudarymo taisykles, kadangi tokio teisinio reglamentavimo
“skolinimosi” suderinamumas su nacionaline teise dar néra iSanalizuotas nei teisingje
praktikoje, nei moksliniuose darbuose.

Taigi verslo perleidimo sutariy Saliy teisiy ir pareigy neapibréZtumas bei
sudétingas reglamentavimo pritaikymas praktikoje lemia pasirinktos temos aktualuma,
nes biitent $i tokio pobiidzio sandoriy dalis Lietuvoje dar néra nagrinéta jokiame kitame
moksliniame darbe. Siekiant iStirti Sig tema pasirinkta analizuoti jmonés pirkimo-
pardavimo, nuomos bei jmonés reorganizavimo sutar¢iy rusis kaip verslo perleidimo
biidus®, kadangi minéty sutaréiy rasiy pagrindu 3alims suteikiamos skirtingos teisés ir
pareigos, taip pat skiriasi jy apimtis bei gynimo galimybés.

Darbo tikslas — iSsamiai iSanalizuoti jmonés pirkimo-pardavimo, nuomos bei
reorganizavimo sutar¢iy Salims suteikiamy teisiy bei priskiriamy pareigy teisinius
aspektus, nustatyti problemas, su kuriomis gali susidurti savo teises ir pareigas
realizuojancios Salys, iSnagrinéti pazeisty teisiy gynimo sunkumus bei, remiantis uZsienio
Saliy patirtimi, pateikti minéty problemy sprendimo biidus ir sitilymus, kaip galéty biiti
tobulinama Sias sutarciy rusis reglamentuojanti teisiné baze.

Siam tikslui pasiekti keliami tokie darbo uZdaviniai:

1.  Nustatyti jmonés pirkimo-pardavimo, jmonés nuomos bei reorganizavimo,
kaip verslo perleidimo biidy ypatumus.

2. Atskleisti kiekvienai verslo perleidimo sandorio Saliai priklausanciy teisiy ir
pareigy apimtis bei teisinius jy jgyvendinimo praktikoje aspektus.

3. Ivertinti sandorio Saliy pazeisty teisiy gynimo buidy efektyvuma ir iSbaigtuma.

4.  Pateikti rekomendacijas, kaip galéty buti kuriama pusiausvyra tarp verslo
perleidimo sandoriy Saliy teisiy ir pareigy verslo perleidimo sandoriuose.

Objektas ir tyrimo metodai. Sio darbo objektas yra keliy verslo perleidimo

sutariy rasiy Saliy teisiy ir pareigy pusiausvyra, jy teisinis reguliavimas bei

314-asis verslo apskaitos standartas ,,Verslo jungimai“ (su pakeitimais ir papildymais) [interaktyvus].
Valstybés zinios, 2004, nr. 43-1437. [zidréta 2017 m. vasario 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.avnt.It/assets/Veiklos-sritys/Apskaita/\VVAS/Metodines-rekomendacijos/14VASMRO9-

redakcija2.pdf>.
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jgyvendinimas praktikoje.

Darbe nagrinéjami ne visi tokio pobudzio sandoriai, o tam tikros sutariy rasys
pasirinktos atsizvelgiant j tokiy sandoriy pagrindu Salims suteikiamy teisiy ir pareigy
visuma, kurios unikalumg lemia biitent pasirinktos sutar¢iy rusiy specifiSkumas. Kadangi
darbe analizuojamos kelios sutarCiy riiSys, bendrai jos bus apibiidinamos kaip verslo
perleidimo sandoriai.

Siame darbe nebus nagrinéjamos $aliy teisés ir pareigos mokestiniais aspektais,
konkurencijos teisés atzvilgiu bei bankroto proceso prasme, kadangi darbo tikslas yra
atskleisti teisiy ir pareigy pusiausvyrg biitent tuo momentu, kai vyksta verslo perleidimas,
0 ne jo pabaiga ar teisminio proceso pradzia, t. y. kai procese dalyvauja dvi Salys —
pirkéjas ir pardavéjas, nelieCiant treciyjy Saliy interesy.

Siekiant nusistatyto darbo tikslo bei pateikiant darbo i§vadas ir pasitilymus buvo
pasitelkti Sie pagrindiniai metodai: lingvistinis, teisiniy dokumenty analizés, loginis-
analitinis, lyginamasis.

Lingvistinio metodo pagalba aiskinamas teisinis reglamentavimas bei darbe
vartojamos sgvokos.

Teisiniy dokumenty analizés metodu tiriami Lietuvos bei uzsienio jurisdikcijy
teisés Saltiniai, padedantys apibrézti verslo perleidimo sandoriy Saliy teisiy ir pareigy
turinj.

Lyginamasis metodas naudojamas teisinio reguliavimo skirtumy tarp Lietuvos ir
uzsienio valstybiy sandorio Saliy teisiy ir pareigy visumos verslo perleidimo srityje
nustatymui. Ypatingas démesys skiriamas Vokietijos ir Anglijos teisiniam reguliavimui
bei teisés doktrinai. Siose valstybése verslo perleidimo sandoriy specifika nagringjama
kur kas placiau nei Lietuvoje, o skirtingos teisés tradicijos (kontinentinés ir bendrosios)
lemia ir skirtingus probleminiy klausimy sprendimo btidus. Autoriaus manymu, tam tikri
minéty Saliy teisinio reguliavimo aspektai galéty biiti pritaikyti uzpildant Lietuvos teisés
normy spragas, todél lyginamojo metodo pagalba siekiama pateikti Lietuvos teisei
priimtiniausius probleminiy klausimy, susijusiy su verslo perleidimu, sprendimus.

Loginis-analitinis metodas naudojamas analizuojant teisés normy turinj,
atskleidziant jy tikrajg prasme bei $ios analizés pagalba formuojant i§vadas ir pasiiilymus.

Darbo originalumas. Lietuvos teisés doktrinoje verslo perleidimo $aliy teisés ir
pareigos iki Siol nebuvo detaliai nagrinétos. Mokslo darbuose paprastai analizuojamas
verslo perleidimo institutas bendraja prasme ir tik siekiant temos atskleidimo pabréziami
vieny ar kity teisiy/pareigy aspektai, taciau dazniausiai tai biina vienos 1§ Saliy teisés ir
pareigos, nesuvedant jy j bendrg visumg ir nepateikiant abiem Salims priklausancios teisiy
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ir pareigy visumos verslo perleidimo sandoriuose, nelyginant jy tarpusavyje bei nedarant
iSvady, ar Salys biina lygiavertés kiekvieno konkretaus sandorio atveju.

Taigi, Siame magistro darbe pirma karta Lietuvoje pateikiama susisteminta verslo
perleidimo Saliy teisiy ir pareigy visumos analizé, leidzianti suvokti kiekvienos i$
sandoriy Saliy teising padét] bei galimybes siekiant uztikrinti skaidry sutarties sudaryma
bei tinkama jos vykdyma. Autoriaus manymu, $is tyrimas bus reik§Smingas ir praktikoje,
sutar¢iy sudarymo metu, nes padés jsigilinti j Salims priklausanciy teisiy/ pareigy turinj ir
suvokti, kaip visapusiskai jas realizuoti, taip apsisaugant nuo teisiy pazeidimo ar
nuostolingo sandorio pasekmiy.

Be to, tikimasi, jog Sis darbas paskatins kitus teisés mokslininkus atkreipti démes;j |
kol kas nepakankamai atskleistg teisinj institutg bei atlikti daugiau moksliniy tyrimy Sia
tema, kurie galéty prisidéti prie tokiy verslo perleidimo biidy kaip jmonés pirkimas-
pardavimas, nuoma ar reorganizavimas pagaus¢jimo Lietuvos rinkoje.

Svarbiausi $altiniai. Magistriniame darbe naudojami jvairiis Lietuvos ir uzsienio
teisés teoretiky darbai, teisés aktai, teismy praktika, taip pat Europos Sajungos teisés aktai
ir praktika. Kadangi Lietuvos teisinéje literatiiroje Saliy teisés ir pareigos verslo
perleidimo sandoriuose beveik neanalizuojamos, Siame darbe daugiausia remiamasi
uzsienio autoriy moksliniais darbais. Ypatingas démesys skiriamas Ph. Martinius* atliktai
verslo pirkéjo riziky analizei skirtingose teisinése sistemose, M. Whalley ir F.-J. Semler®
jmoniy jsigijimy reglamentavimo skirtingose valstybése tyrimui, taip pat Vokietijos
jmoniy jsigijimy apzvalgai, kuria atliko G. Picot®, galiausiai, A. Stilton” bei W. S. Beswick

ir H. Wine® verslo jsigijimo jmonés pardavimo biidu analizéms.

4 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996.

> WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007.

6 PICOT, G. Mergers & Acquisitions in Germany. 2nd ed. New York: Juris Publishing, Inc. 2002.
"STILTON, A. Sale of Shares and Businesses: Law, Practice and Agreements. London: Sweet & Maxwell,
2006.

8 BESWICK, S.; WINE, H. Buying and Selling Private Companies and Businesses. 5" ed. London:
Butterworths, 1996.
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1.  VERSLO PERLEIDIMAS IMONES PIRKIMO-PARDAVIMO, NUOMOS IR
REORGANIZAVIMO BUDAIS

Tiek jmoné pirkimas-pardavimas, tiek nuoma, tiek reorganizavimas Sio darbo prasme
suprantami kaip verslo perleidimo biidai, tod¢l, norint iSsamiau juos atskleisti, pirmiausia

reikia apibrézti verslo perleidimo instituto sagvoka.

1.1. Verslo perleidimo savoka

Tiek teisés doktrina, tiek teismy praktika Lietuvoje neformuluoja konkretaus verslo
perleidimo apibrézimo. Teismy praktikoje yra vos kelios su $iuo institutu susijusios bylos,
taCiau jose teismai tik nustato, ar kiekvienu konkre€iu atveju galima sandorj pripazinti
verslo perleidimu, ar ne®.

Plac¢iau apie verslo perleidimg pasisakoma Europos Sajungos (toliau — ES) teisés
aktuose. Europos Komisijos sudaryta eksperty grupé 2002 m. pateiké ataskaita, kurioje
verslo perleidimg pasitilé jvardinti kaip “jmonés nuosavybés perleidima kitam fiziniam ar
juridiniam asmeniui, jei tai uztikrina tolesnj jmonés egzistavimg ir jos komercing

veikly” 10

. Tokj verslo perleidimo apibréZima naudoja ir J. KirSiené, 1. Macernyte-
Panomarioviené¢ bei M. Lankauskas, analizuodami ES ir kity S$aliy patirtj verslo
perdavimo srityjet?.

1994 m. gruodzio 7 d. buvo priimta Europos Komisijos rekomendacija'?, kurig savo
darbe taip pat nagringjo J. KirSiené ir kiti analizés autoriai. IStyrus minétg ES teisés akta,
autoriai pri¢jo iSvados, jog verslo perleidimu gali buti laikomi jmonés pirkimo
pardavimo, paveldéjimo, dovanojimo ir akcijy perleidimo sandoriai bei jmonés teisinés

formos keitimas. Taciau, be minéty perleidimo budy, verslas gali buti perleistas ir

® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. sausio 31 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Reklamos laikrastis” v. UAB ,, Vilniaus skelbimai* ir UAB ,, Norekso valdos*, Nr.
3K-3- 6/2008; Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2008 geguzés 23 d.
nutartis byloje BUAB ,, Katranga “ v. UAB ,,KRS*, Nr. 2A-362/2008.

10 Final Report of the Expert Group on the Transfer of Small and Medium-Sized Enterprises. European
Commission, Enterprise Directorate-General [interaktyvus]. Brussels, May 2002 [Ziaréta 2017 m. vasario
25 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=5&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKE
wjl36351_nSAhXFISWKHVD2AWQQFggwMAQ&url=http%3A%2F%2Fwww.pedz.uni-
mannheim.de%2Fdaten%2Fedz-

h%2Fgdb%2F02%2Ffinal_report en.pdf&usg=AFQjCNFjRCPVhpPJJYWBQTMPE7htkV6KkPQ&sig2=Jjr
X4WBVv4ZG6Gn6HOjpMwA&bvm=bv.150729734,d.bGg>

1 KIRSIENE J.; MACERNYTE-PANOMARIOVIENE 1.; LANKAUSKAS M. Europos Sgjungos ir kity
saliy patirties verslo perdavimo srityje analizé. Vilnius: Teisés institutas, 2005. p. 104.

121994 m. gruodzio 7 d Europos Komisijos rekomendacija 94/1069/EC dél smulkiy ir vidutiniy jmoniy
perleidimo OL 1994 1L385/14. [interaktyvus]. [ziGréta 2017 m. kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31994H1069&from=EN>.
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https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=5&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjI3635l_nSAhXFJSwKHVD2AwQQFggwMAQ&url=http%3A%2F%2Fwww.pedz.uni-mannheim.de%2Fdaten%2Fedz-h%2Fgdb%2F02%2Ffinal_report_en.pdf&usg=AFQjCNFjRCPVhpPJJYWBQTMPE7htkV6kPQ&sig2=JjrX4WBv4ZG6Gn6HOjpMwA&bvm=bv.150729734,d.bGg
https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=5&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjI3635l_nSAhXFJSwKHVD2AwQQFggwMAQ&url=http%3A%2F%2Fwww.pedz.uni-mannheim.de%2Fdaten%2Fedz-h%2Fgdb%2F02%2Ffinal_report_en.pdf&usg=AFQjCNFjRCPVhpPJJYWBQTMPE7htkV6kPQ&sig2=JjrX4WBv4ZG6Gn6HOjpMwA&bvm=bv.150729734,d.bGg
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31994H1069&from=EN
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:31994H1069&from=EN

parduodant kontrolinj akcijy paketa, perimant pacig jmong (angl. takeover), suliejant dvi
ar daugiau jmoniy j vieng turtinj kompleksa (angl. merger) ar perkant-parduodant turtg ir
su juo susijusias teises. Galiausiai, verslas gali buti perleistas iSnuomojant jmon¢ ar
perleidziant ja reorganizavimo biidu. Nuo pasirinkto perleidimo biido priklauso ir
sutarties objektas, Salys, sudarymo tvarka, teisinés pasekmés bei pazeisty pirkéjo interesy
gynimo biidai'?, o ryskiausiai $ie skirtumai atsispindi jmonés pirkimo-pardavimo, nuomos
bei reorganizavimo kaip verslo perleidimo biidy atvejais. Todél toliau Siame skyriuje bus
aptariamos minétos verslo perleidimo sutar¢iy rasys, kiekvieng i§ jy individualizuojant

pagal auksciau iSvardintus pozymius.

1.2. Imonés pirkimas-pardavimas

Imonés kaip turtinio komplekso pirkimas-pardavimas kaip verslo perleidimo budas
Lietuvos teis¢je néra naujas — 1931 m. galiojusio Prekybos jmoniy perleidimo jstatymo
nuostatose taip pat buvo jtvirtinta prekybos jmonés (kurig galima prilyginti $iy dienos
jmonés sampratai) pirkimo-pardavimo teisé * . Jmonés pirkimo-pardavimo teisinis
reguliavimas jtvirtintas CK 6.402 - 6.410 straipsniuose (toliau — str.). Pagal Sias nuostatas,
jmonés pirkimu-pardavimu laikomas ne pavienio turto perleidimas, bet tiek materialaus
(pastaty, jrangos, transporto), tiek nematerialaus (specifiniy ziniy (angl. know-how),
tiekéjy kontakty bei rinky) turto visumos perleidimas, o tokio perleidimo sutartys
nebitinai sudaromos tarp nepriklausomy fiziniy ar juridiniy asmeny - tai gali buti ir
jmoniy koncentracijos siekis®®.

Nors j §io darbo tikslus akcijy pardavimo analizé nejeina, taciau, siekiant atskleisti
jmonés kaip turtinio komplekso pirkimo-pardavimo sandorio (angl. asset deal 6)
specifiskuma, palyginsime jji su kitu verslo perleidimo biidu — kontrolinio akcijy paketo
pardavimu (angl. share deal'”), nagrinédami juos per jau minétus pozymius.

Pirmasis $iy verslo perleidimo biidy skiriamasis bruozas yra objektas ir sandoryje
dalyvaujancios Salys. Perleidziant versla jmonés pirkimo-pardavimo biidu, sandorio

objektu laikoma jmoné ar esminé jos dalis kaip turtinis kompleksas'® (CK 6.402 str. 1

13 KIRSIENE J.; MACERNYTE-PANOMARIOVIENE 1.; LANKAUSKAS M. Europos Sgjungos ir kity
Saliy patirties verslo perdavimo srityje analizé. Vilnius: Teisés institutas, 2005, p. 68.
14 JAKUTYTE-SUNGAILIENE, A. Jmoné kaip civiliniy teisiy objektas. Daktaro dis. soc. mokslai: teis¢ (01
S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2010, p. 93.
15 Ibid, p. 69.
18 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 23.
7 Ibid, p. 19.
18 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy plenariné sesija. 2006 m. lapkricio 6 d.
nutarimas civilinéje byloje V. S. v. A. N. ir A. N., Nr. 3K-P-382/2006.
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dalis (toliau — d.) — uzmokestj uz perleista jmon¢ gauna jmonés savininkas. Tuo tarpu,
parduodant akcijas, sandorio objektas bus ne jmoné, bet perleidziamos jmonés akcijos®®,
uz kurias mokama bus akcijy savininkui, bet ne jmonés savininkui, kuris, beje, po akcijy
pardavimo sandorio nepasikei¢ia®.

Sie verslo perleidimo biidai skiriasi ir sutarties sudarymo tvarka. Pagal CK 6.403
str. 1 dalj, jimonés pirkimo-pardavimo sutartis turi biiti notarinés formos, tuo tarpu akcijy
pardavimo sutarciai pakanka paprastos rasytinés formos (AB] 46 str. 3 d.). Kreditoriy
teisiy apsaugos klausimai taip pat reglamentuojami labai skirtingai — CK 6.405-6.406 str.
nuostatose jtvirtinti aiskiis jmonés pirkimo-pardavimo sutarties kreditoriy teisiy apsaugai
keliami kriterijai, o akcijy perleidimo atveju kreditoriy interesy AB] beveik negina.
Galiausiai, sutarties turiniui bei registracijai jstatymuose jtvirtinti reikalavimai taip pat
skiriasi ir, remiantis $iy jstatymy nuostatomis, galima daryti iSvada, jog jmonés pirkimo-
pardavimo sandoriams numatytos grieztesnés normos (CK 6.404 str. ir AB] 46 str.; CK
6.403 str. 3 d.).

Kaip jau minéta, jmonés pirkimo-pardavimo sandorio pagrindu pirkéjas jgyja
materialaus ir nematerialaus turto visuma, t. y. turtinj kompleksa, o akcijy pirkimas paciai
imonei, kaip turto visumai, jtakos beveik neturi — ji ir toliau i§saugo visas teises ] turéta
turta bei turtinius jsipareigojimus ?!. Taigi, nuo pasirinkto verslo perleidimo biido
priklauso ir i$ sandorio kylanCios teisinés pasekmés, kurios daugiau teisiy suteikia
pirkéjui, sudaranéiam jmonés, o ne akcijy pirkimo-pardavimo sutartj. Siy teisiy visuma
lemia ir pazeisty interesy gynimo galimybes. Imone jsigijes ir jos trilkumus nustates
asmuo turi teis¢ reiks$ti pretenzijas pardavejui remdamasis tiek CK 6.408 str. jtvirtintomis
nuostatomis, tiek bendraisiais daikto trukumy pagrindais, o akcijy jsigijimo atveju pirkéjo
galimybés ginti savo teises yra kur kas siauresnés. Vienoje i§ savo byly Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra iSaiSkings, jog Saliy sudaryta sutartis dél akcijy pirkimo -
pardavimo turi jmonés pirkimo-pardavimo sutarties poZymiy, t. y. miSri sutartis, o $ios
sutarties dalyku esanCios bendrovés akcijos lemia tai, kad dominuojantis sutarties
elementas yra butent akcijy perleidimas, todé¢l gincams, kylantiems i§ Sios sutarties,
taikytinos akcijy pirkimg-pardavima reglamentuojancios teisés normos. Akcijy pirkimo-
pardavimo sutartyje néra jokiy garantijy dél verslo ateities, todél akcijy pirkéjas negali

turéti pagrjsty lukes¢iy iSsaugoti bendrovés verslo veiklg tomis paciomis sglygomis,

19 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais), 46, 47 str. Valstybés
zinios. 2003, Nr. 123-5574.

20 JAKUTYTE-SUNGAILIENE, A. Jmoné kaip civiliniy teisiy objektas. Daktaro dis. soc. mokslai: teis¢ (01
S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2010, p. 92.

21 BESWICK, S.; WINE, H. Buying and Selling Private Companies and Businesses. 5" ed. London:
Butterworths, 1996, p. 12.
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kokiomis ji buvo vykdyta, bei nutraukti sutartj neiSsipildzius Siam likes¢iui. Nenustacius
pardavéjo pareigy pazeidimo, t. y. sutarties nuostaty nesilaikymo, informacijos, kuri
turéty esminés reikSmés sandoriui sudaryti, slépimo nuo pirkéjo, nepagristy likesciy
pirkéjui sukélimo, duoty garantijy ir uztikrinimy nesilaikymo, pirkéjas neturi teisés
reikalauti sutarties nutraukimo dél daikto trikumy instituto taikymo?2. Taigi, akcijos yra
vertybinis popierius, nelaikomas materialiu daiktu, kuriam galéty biiti taikomas daikto
triikumy institutas?,

Imonés pirkimo-pardavimo sandoris daugeliu atzvilgiy yra palankesnis pirkéjui.
Visy pirma, pasirinkus §j verslo perleidimo buida, pardavéjui tenka pareiga jvesti pirkeja |
tking veiklg bei nekonkuruoti su pirkéju tam tikrg laika. Pardavéjas taip pat atsako uz
esminius jmonés triikumus?® ir jam perkeliami visi iki pirkimo-pardavimo sandorio
sudarymo atsirade ar atsirasiantys skoliniai jsipareigojimai®®. Vis délto, akcijy pirkimo-
pardavimo sandoris yra kur kas populiaresnis nei jmonés pirkimas-pardavimas. Auksti
procediiriniai reikalavimai (notariné forma, kreditoriy informavimas), zenkliai didesnés
iSlaidos (reikalavimy uztikrinimas), sudétingas atribojimas tarp turtinio komplekso ir
atskiro bendrovés turto ir teisiy/ pareigy pardavimo biitinumo?®, tre¢iyjy $aliy sutikimy
reikalavimai 2’ bei diskutuotinas jstatyminés jmonés pirkéjo apsaugos efektyvumas
praktikoje? lemia verslo perleidimo $aliy polinkj rinktis paprastesnj, maziau laiko bei

1ésy reikalaujantj akcijy pirkimo-pardavimo, kaip verslo perleidimo btido, sandorj.

1.3. Imonés nuoma

Kaip ir jmonés pirkimo-pardavimo, taip ir nuomos sutartys Lietuvos jstatymuose
reguliuojamos specialiosiomis teisés normomis (CK 6.536-6.544 str.). CK 6.536 str. 1
dalyje jmonés nuoma apibréziama panasiai kaip ir bendroji daikty nuoma — tai sandoris,
kurio pagrindu nuomotojas jsipareigoja perduoti nuomininkui jmone, kaip turtinj

kompleksg (daikta), naudojama verslui, laikinai valdyti ir naudotis, tuo tarpu nuomininkas

22 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. vasario 6 d. nutartis
civilinéje byloje R. J. v M. S. ir A. A., Nr. 3K-3-26-686/2015.

8 BITE, V. Uzdarosios bendrovés akcijy pardavimas, kaip verslo perleidimo biidas: daktaro dis. soc.
mokslai: teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009, p. 42.

24 KIRSIENE, J.; KERUTIS, K. Verslo perleidimas akcijy ar jmonés pardavimo bidu: teisinio
reglamentavimo ir praktikos lyginamoji analizé. Jurisprudencija. 2006, p. 27.

%5 STILTON, A. Sale of Shares and Businesses: Law, Practice and Agreements. London: Sweet &
Maxwell, 2006 (with Supplement to the First Edition. London: Sweet & Maxwell, 2008), p. 6.

% PILIPAITE, R. Jmonés pirkimas-pardavimas kaip verslo jsigijimo biidas. Juristas. 2005, p. 36.

21 BITE, V. Uzdarosios bendrovés akcijy pardavimas, kaip verslo perleidimo biidas: daktaro dis. soc.
mokslai: teisé (01 S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2009, p. 125, 127, 128.

2 KIRSIENE J.; MACERNYTE-PANOMARIOVIENE 1.; LANKAUSKAS M. Europos Sgjungos ir kity
Saliy patirties verslo perdavimo srityje analizé. Vilnius: Teisés institutas, 2005, p. 68.
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Jsipareigoja mokéti nuomos mokest]. Jmonés nuomos specifiSkumg lemia tie patys
pozymiai, kurie skiria jmonés pirkimo-pardavimo sutart] nuo akcijy pardavimo, kaip
verslo perleidimo biido — objektas, sutarties forma, registravimo tvarka bei kreditoriy
teisiy apsaugos mechanizmas.

CK 6.536 str. pateikiamas sgrasas materialaus bei nematerialaus turto, kuris jeina j
imonés nuomos objekto savoka — tai zemés sklypas, pastatai, mechanizmai, zaliavos ir
kt., taip pat teisés naudotis materialiu turtu (teisé j firmos varda bei prekiy ir paslaugy
zenklg ir t.t.). IdentiSkos jmonés nuomos objekto sudétinés dalys nurodytos ir Rusijos CK
656 str.?° Tadiau $is sarasas néra baigtinis, jis pateikiamas tik kaip pavyzdys, o tikslus
jmonés objekto apibrézimas turéty biiti nustatytas sutartyje kiekvienu konkreciu atveju.
Be to, pagal to paties CK straipsnio 2 dalj, nuomotojui licencijy pagrindu suteiktos teisés
negali biti perduodamos nuomininkui, tafiau atsakomybé uz prievoles, kylancias i§
naudojimosi suteiktais leidimais, iSlieka nuomotojui ir aplinkybé, jog jmonés valdytoju
tapo kitas asmuo, neatleidzia nuomotojo nuo pareigos vykdyti §ias prievoles®.

Kai kuriy autoriy darbuose®® galima rasti nuomoniy, jog jmonés nuomg teisingiau
biity suprasti kaip jmonés uzufrukta, nes jprastinés nuomos nuostatos suteikia tik turto
valdymo ir naudojimo teises (CK 6.477, 6.536 str.), o uzufruktas apima dar ir vaisiy,
produkcijos bei pajamy gavimo teises (CK 4.141 str. 1 d.). Autoriy teigimu, jmonés kaip
turtinio komplekso bei finansinés nuomos sutar¢iy dél jmonés turto nebiity galima
kvalifikuoti kaip jmonés nuomos sutarties objekto tais atvejais, kai sutarties Saliy santykiy
sureguliavimui reikéty taikyti bendrgsias nuomos taisykles (CK 6.477-6.503 str.). Taciau
ne visi §13 tematikg nagrin¢jantys autoriai sutinka su tokia nuomone. Pasak jy, neteisinga
teigti, jog nuomos sutart] reguliuojancios normos suteikia nuomotojui tik valdymo ir
naudojimo teises (CK 6.488 str.). Be to, uzufruktas yra neatlygintiné, asmeninio pobiidzio
teisé, kurios apimtis neleisty jgyvendinti visy su jmonés nuomos sandoriu siejamy tiksly.
Autoriai teigia, jog bendrosios nuomos sutarCiy nuostatos turéty biiti taikomos visais
atvejais, kai tam tikry jmonés nuomos aspekty nereglamentuoja specifinés normos, ir
pabrézia, jog bendrosioms nuomos sutariy taisykléms nevisiSkai apimant tam tikrus

klausimus, CK 6.530 str. 2 dalyje yra numatyta galimybé¢ taikyti specialigsias pastaty,

29 Rusijos Federacijos civilinis kodeksas, 560 str. 2 d. [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 vasario 28d.]. Prieiga
per interneta:
<http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW _9027/15bccf71ff405e02b74bce63fbe14886dd035d0f
/>

% JAKUTYTE-SUNGAILIENE, A. Jmoné kaip civiliniy teisiy objektas. Daktaro dis. soc. mokslai: teis¢ (01
S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2010, p. 119.

31 KIRSIENE J.; MACERNYTE-PANOMARIOVIENE 1.; LANKAUSKAS M. Europos Sgjungos ir kity
Saliy patirties verslo perdavimo srityje analizé. Vilnius: Teisés institutas, 2005, p. 76.
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statiniy ir jrenginiy nuomos teisés normas, taip uZpildant reguliavimo spragas®. Tokia

pati teisés normy taikymo galimybé numatyta ir Rusijos civiliniame kodekse®.

1.4. Imonés reorganizavimas

Imonés reorganizavimas — tai sudétingas teisinis procesas, susiformaves kontinentinés
teisés Saliy sistemose3, kurj jvairiis teisés mokslininkai apibrézia skirtingai. Lietuvos,
kaip ir ES ar pasaulio (Anglijos®, Vokietijos®®) teisés aktuose, néra jtvirtinta konkreti
reorganizavimo sgvoka dél Sio instituto jvairiapusiSkumo, priklausanc¢io nuo
igyvendinimo tiksly. Kai kurie Lietuvos autoriai reorganizavimg apibrézia kaip juridinio
asmens pasibaigima, kai jo veikla nesibaigia, o pereina kitam asmeniui®’. Ta¢iau, siejant
reorganizavimg su pasirinkta tema, jmonés reorganizavimg galima bty jvardinti kaip
sandor], kurio metu pasikei¢ia jmonés struktura ir kurio tikslas yra verslo valdymo ir
kontrolés perleidimas kitam juridiniam asmeniui bei naujy juridiniy asmeny steigimas®?.
Imonés reorganizavimas i§ kity verslo perleidimo budy iSsiskiria tuo, kad jmonés
reorganizavimo procese dalyvauja tik juridiniai asmenys, kuriy vienas visada pasibaigia
iSregistruojant jj i§ juridiniy asmeny registro, o kitam pereina visos reorganizuotai jmonei
priklausiusios teisés ir pareigos, t. y. visas reorganizuotos jmonés turtinis kompleksas
islieka bei i§saugo savo funkcijas®.

Dél perleidziamy teisiy ir pareigy apimties yra pasisakes Lietuvos AukSciausiasis
Teismas byloje AB “Lietuvos jury laivininkysté v. “Lisco Baltic Service”, kurioje buvo
sprendziamas klausimas d¢l sutartyje jtvirtintos teis€és ] nuolaidg uosto mokesCiams
perleidimo. Teismas nustaté, jog atsakovas neteisétai netaiké nuolaidos po

reorganizavimo atsiradusiai bendrovei, kadangi teis¢ | nuolaida laikoma tokia pacia

%2 JAKUTYTE-SUNGAILIENE, A. Jmoné kaip civiliniy teisiy objektas. Daktaro dis. soc. mokslai: teis¢ (01
S). Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2010, p. 118-119.

3 Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. [Zitiréta 2017 vasario 28d.] Prieiga per interneta:
<http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_9027/02f6a544948bd3e70fdc28dfa2490e13f0c5ee58
/>

3 EDWARDS, V. Europos Sgjungos bendroviy teisé. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 102.

% Enterprise act 2002 [interaktyvus]. [ziliréta 2017 kovo 1 d.] Prieiga per interneta:
<http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/40/pdfs/ukpga_20020040_en.pdf”>

% German reorganisation act. [interaktyvus]. [zifiréta 2017 kovo 3 d.] Prieiga per interneta:
http://www.gesetze-im-
<internet.de/lumwg_1995/BJNR321010994.html#BJNR321010994BJNG036800000>

3 MIKELENAS, V.; BARTKUS, G.; MIZARAS, V.; KESERAUSKAS, S. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia, 2001, p. 207.

% BARANAUSKAS E.; KARULAITYTE-KVAINAUSKIENE, I; KIRSIENE J. ir kt. Civiliné teisé.
Bendroji dalis. Mykolo Romerio universitetas. 2008, p. 216.

% 3BIKOBA, U. I0punnueckue auna: Co3nanue peopranusauus, uksuaamus. Mocksa: Ocs-89. 2007, p.
99-115.
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turtine teise kaip ir bet kuri kita, tod¢l jeina j teisiy ir pareigy visumg ir, reorganizuojant
jmone, savaime pereina naujajam iikio subjektui®.

Reorganizavimas gali buti atlickamas keliais budais. Uzsienio Saliy teises
doktrinoje daZniausiai minimi susijungimo (angl. amalgamation), prijungimo (angl.

merger) ir skaidymo (angl. demerger) budai *!.

Lietuvos teisés aktuose jtvirtintas
reorganizavimo budy reglamentavimas Siek tiek skiriasi nuo kity $aliy praktikos. CK 2.97
str. i§skiriami du btidai — jungimo ir skaidymo, kurie, savo ruoztu, turi po dvi formas.
Toks reguliavimas perimtas i3 ES teisés akty*.

Darbe aptariamg jmonés reorganizavimg jungimo budu galima i$skirti j prijungimo
ir sujungimo formas. Sios dvi reorganizavimo jungimo budu formos skiriasi
sukeliamomis teisinémis pasekmémis. Vykstant reorganizavimo procesui prijungimo
forma, viena ar daugiau reorganizuojamy jmoniy prijungiamos prie kito juridinio asmens,
kuriam pereina visos prijungty imoniy teisés ir pareigos, o prijungtosios bendrovés
nustoja egzistuoti. Tai reiskia, jog reorganizuojant jungimo btidu, vieno juridinio asmens
teisiy ir pareigy visuma yra papildoma kity juridiniy asmeny turétomis teisémis bei
pareigomis. Tuo tarpu jmones sujungiant, pasibaigia visi iki reorganizavimo veike
juridiniai asmenys ir sukuriamas naujas subjektas, kuriam pereina reorganizuoty jmoniy
teisiy ir pareigy visuma, t. y. po reorganizavimo atsiradusi jmon¢ turi lygiai tokios pacios
apimties teises ir pareigas, kokias iki reorganizavimo proceso jgyvendinimo tur¢jo Siame
procese dalyvavusios jmonés kartu sudéjus®.

Imon¢ taip pat gali biiti reorganizuojama ja skaidant iSdalijimo ir padalijimo budais,
kai to reikalauja sunki ekonominé padétis ir tolesnis jmonés veikimas tampa arba sunkiai
Jmanomas, arba apskritai negalimas. Bendrovés skaidymas leidZia paskirstyti su verslu
susijusig rizika bei individualizuoti veiklas, kai jmoné specializuojasi keliose srityse*t.
Skirtumas tarp skaidymo isdalijimo ir padalijimo budu yra tas, kad jmong iSdalijant

nebelieka pirminio dalijamo juridinio asmens — visos jo teisés ir pareigos pereina naujai

40 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006 m. birzelio 12 d. nutartis
civilinéje byloje AB ,, Lisco Baltic Service* v. V] Klaipédos valstybinio jiiry uosto direkcija, AB ,,Klaipédos
jury kroviniy kompanija“, AB ,, Lietuvos jiry laivininkysté*, Lietuvos Respublikos Vyriausybé, Lietuvos
Respublikos susisiekimo ministerija, Nr. 3K-3-265/2006.
41 MAPKOB, I1. Teopus peopzanuzayuy KOMMepyecKux 0pUuOUYecKux auy. npoobaemvl Npagoeo2o
peaynuposanus u npasonpumenenus [interaktyvus] [ziaréta 2017-03-10]. Prieiga per internetg: <
http://dissers.ru/avtoreferati-dissertatsii-yuridicheskie/a441.php>
422011 m. balandzio 5 d. Europos parlamento ir Tarybos direktyva 2011/35/ES dél akciniy bendroviy
jungimo. 2011. OJ L 110. [interaktyvus]. [zitréta 2017 kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/L T/TXT/HTML/?uri=CELEX:32011L 0035&from=LT>
43 JIAMCKOB, [I. Axmyanvhbie 60npocsl peopaanu3ayuu akyuoHepHo2o o0uecmea 6 opme 6b10eneHUs.:
nowsamue, smanvl, npooaemst FOpuct. 2008, Nr. 7, p. 41.
4 Pasnuunvie cmpamezuu evixoda u3z 6usHeca u pecmMpyKmMypusayuu. pasbeOuHenue, OpoIeHUe,
bankpomemeo u aukeuoayus [interaktyvus]. p.781. [zitréta 2017-03-10]. Prieiga per interneta:
<http://www.olbuss.ru/upload/iblock/68e/68e5bcd0792b78aa289c2079albfb35a.pdf>
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jsteigtiems subjektams. Tuo tarpu bendrovés padalijimo atveju, dalijama jmoné iSlieka,
taiau tam tikras teises bei pareigas sutartyje nustatyta apimtimi perleidzia po
reorganizavimo jkuriamiems juridiniams asmenims®.

Kad jmonés reorganizavimg galima bty laikyti verslo perleidimu, §is procesas turi
atitikti tam tikrus kriterijus. Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT)
praktikoje, kurioje nagrinétas klausimas dél 1977 m. geguzés 17 d. priimtos Sestosios
Europos Tarybos direktyvos Nr.77/388/EEC dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy
jstatymy derinimo®® 5 str. 8 d., verslo perleidimu traktuotini tik tokie sandoriai, kai
perleidziama jmoné ar jos dalis, kurios turtinis kompleksas suteikia galimybe vykdyti
savarankiska ekonoming veikla*’. Tai nereiskia, kad parduota turto dalis biitinai turi toliau
vykdyti ta pacig veikla — ji gali biiti inkorporuota j kitg juridinj asmenj arba jos turtinis
kompleksas gali buti papildytas naujomis teisémis ir pareigomis, o veikla i$plésta, taciau
atskiry imongés turto daliy pardavimas, kurios pavieniui nesuteikia pirkéjui galimybés
vykdyti komercine veikla, nelaikytinas verslo perleidimu*. Antra, tam, kad sandoris biity
pripazintas verslo perleidimu, reorganizuojamo juridinio asmens teisés ir pareigos turi
pereiti subjektams, kuriy akcininkai néra kartu ir reorganizuojamos jmonés akcijy
turétojai, t. y. reorganizavimo procesas, vykstantis tarp bendroviy, kuriy pagrindinis
akcininkas yra tas pats asmuo, néra verslo perleidimo sandoris, kadangi tokiu budu
Jmonés turtinis kompleksas iSlieka tose paciose rankose, tik kito juridinio asmens
pavidalu. Taip pat yra ir i$dalijant jmone - kai didzioji turto dalis pereina vienam jgijéjui,
o kitam tenka tik tam tikri jsipareigojimai ir teis€s, jmonés reorganizavimas nebus
laikomas verslo perleidimo sandoriu. Galiausiai, reorganizuojamo juridinio asmens teises
ir pareigas perémgs subjektas bus laikomas jsigijusiu verslg tik tuo atveju, kai jam
priklausys jmonés kontrolé *°. Konkurencijos jstatymo 3 str. 8 d. jmonés kontrolé
apibréziama kaip teisé daryti lemiama jtaka tkio subjekto veiklai, jskaitant nuosavybés,

turto naudojimo, jtakos valdymo organy sprendimams bei personalo sudéCiai teises.

451982 m. gruodzio 17 d. Europos parlamento ir Tarybos direktyva 82/891/EEB dél akciniy bendroviy
skaidymo. 1982, OL L 378.

4 Sixth Council directive of 17 May 1977 on the harmonization of the laws of the Member States relating to
turnover taxes - Common system of value added tax: uniform basis of assessment. 1977, p.145.
[interaktyvus]. [zitréta 2017 kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/HTML/?uri=LEGISSUM:131006&from=EN>

47 Europos Sajungos Teisingumo Teismas. 2011 m. lapkricio 10 d. sprendimas byloje Finanzamt
Liidenscheid pries Christel Schriever, Nr. C-444/10, p. 24.

B Bite V. Akcijy pirkimo-pardavimo pripaZinimas verslo perleidimu: diagnozavimo kriterijai ir reikimé
akcijy pardavéjo atsakomybei [interaktyvus]. Jurisprudencija. 2010, Nr. 2 (120), p. 360. [zitréta 2017 m.
kovo 14 d.]. Prieiga per interneta: <http://etalpykla.lituanistikadb.It/fedora/objects/LT-LDB-
0001:J.04~2009~1367169134362/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content>.

4 OCHUIIOB, 1., Memoow: npuobpemenus xonmpoas nad komnanuamu. [interaktyvus]. [Zitiréta 2017 kovo
5 d.]. Prieiga per interneta: <http://old.rcb.ru/archive/articles.asp?id=1809>.
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Teisés mokslininkai pateikia panaSig kontrolés savoka — tai galimybé jtakoti veiklos
strategija, ateities planus bei jmonés pasiekimus®. Kiti autoriai j kontrolés apibrézima
jtraukia ir darbuotojy priémimo/ atleidimo klausimus®!. Taigi, ar po reorganizavimo
Jmoneés kontrolg perémé kitas juridinis asmuo, reikia vertinti kiekvienu konkreciu atveju,
atsizvelgiant | perémejo jtakos jmonés veiklos vykdymui apimtj. Atkreiptinas démesys |}
tai, kad verslo perleidimas reorganizavimo biidu galimas tik procese dalyvaujant
nelygiaver¢iams tkio subjektams, t. y. mazesnes jmones prijungiant arba sujungiant su
didesnémis bendrovémis ir, paprastai, didesniosioms perimus visas teises bei pareigas.
Susijungiant pana$ig rinkos galig turintiems juridiniams asmenims, pastariesiems
priklausanciy teisiy ir pareigy visuma jprastai persiskirsto ty paciy subjekty rankose,
taCiau naujojo juridinio asmens kontrolés atzvilgiu niekas nepasikei¢ia, jmonés kontrolé
nesukoncentruojama vienose rankose, o tokios reorganizavimo teisinés pasekmés
neleidzia teigti, jog jvyko verslo perleidimas®?.

Taip pat reikia paminéti, jog skiriamasis reorganizavimo, kaip verslo perleidimo
biido, bruozas yra ir “valiuta”, kuria atsiskaitoma tokiy sandoriy metu. Kaip jau minéta
anksCiau, reorganizuojant bendrove, tarp sandorio Saliy sutarta apimtimi pasidalinama
teisiy ir pareigy visuma. Tai reiskia, jog juridinis asmuo pasibaigia, taciau jo savininkas
nenustoja egzistuoti — jis tampa po reorganizavimo jsteigto naujojo juridinio asmens
akcininku ir jgyja tam tikra dal; bendroveés akcijy. IS to galima daryti 1Svada, jog versla
perleidZiant reorganizavimo btuidu, atsiskaitymas tarp pirkéjo ir pardavéjo vyksta akcijy
pavidalu, nenaudojant piniginiy 1éSy. Toks iSskirtinis verslo perleidimo biidas yra labai
palankus sandorio Salims, kadangi, reorganizuojant jmong, akcijy kaina zenkliai iSauga,
taciau, pagal Pelno mokes¢io jstatyma >3, akcijy vertés padidéjimas néra laikomas

akcininky pajamomis, todél joms néra taikomas pelno mokestis.

SO MITHATUIIUH, Y0. Crusnus u noznowenus. Cmpameaus, maxmuxa, Qunancel. [interaktyvus]. [Zitiréta
2017 kovo 5 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.twirpx.com/file/470673/>.
51 Corporate Restructuring. Corporate Control. Mergers & Acquisitions. Corporate finance, p. 2.

[interaktyvus]. [zitréta 2017 kovo 4 d.]. Prieiga per internety:
<https://www.google.lt/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web &cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKE
wi2ng-

imvnSAhUrCpoKHfJuD5MQFggdMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.marciniak.waw.pl%2FNEW%2F12
0201%2FFM11.pdf&usg=AFQjCNE0aNQJ8a8EnnNhvjSP_AYUXy0IKg&sig2=vx7l_xz5t101 _KVymyM
OLA>.

%2 MOJIOTKOB, A. Crusinus u noznowenus. Poccutickuti onbim. Mocksa: Bepmuna. 2006, p. 12.

% Lietuvos Respublikos pelno mokes¢io jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios. 2001,
Nr. 110-3992.
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1.5. Skyriaus apibendrinimas

Pirmajame skyriuje atskleista verslo perleidimo instituto sgvoka, jmonés pirkimo-
pardavimo, nuomos bei reorganizavimo sampratos ir specifiniai bruozai, iSskiriantys
pastaruosius i$ kity verslo perleidimo budy.

Taigi verslo perleidimas yra verslo, kaip komercinés veiklos, jsigijimo/pardavimo
procesas, kurio metu pirkéjas tampa naujuoju verslo valdytoju ir perima i§ pardavéjo
turtinj kompleksa bei su juo siejamas teises ir pareigas. Siame darbe isskirti trys verslo
perleidimo biidai, i$ kuriy kiekvienas pasizymi tam tikromis ypatybémis:

Imonés pirkimo-pardavimo sandoris iSsiskiria savo objektu, kuriuo laikomas
turtinis kompleksas, leidziantis toliau testi jmonés veiklg. Atitinkamai, atskiras materialus
ar nematerialus turtas nelaikomas verslo perleidimo sutarties objektu. Sutarties sudarymui
keliami reikalavimai (notarin¢ forma, reikalavimy uztikrinimas, registracija, turinys) taip
pat yra skiriamasis jmonés pirkimo-pardavimo, kaip verslo perleidimo biido bruozas.
Galiausiai, iSsiskiria ir tam tikros Saliy teisés bei pareigos — tai pardavéjo pareiga jvesti
pirkeja 1 uking veikla, jsipareigojimas tam tikra laika nekonkuruoti bei pirkéjo teisé ginti
savo interesus remiantis CK jtvirtintu daikto trikumy institutu. Dél sudétingy sudarymo
procediiry verslininkai dazniau renkasi paprastesnj, taciau silpna pirkéjo interesy gynyba
pasizymint}, verslo perleidimo biidg — akcijy pirkimg-pardavima.

Pagrindiné jmonés nuomos, kaip verslo perleidimo buido, ypatybé yra tai, jog Siai
sutarciai budingas laikinumas. [prastai verslo perleidimas suprantamas kaip negrjZtamas
turtinio komplekso perleidimas kitam tkio subjektui, ta¢iau jmonés nuomos sutart]
galima laikyti iSimtimi i§ taisyklés, kadangi teisiy ir pareigy visuma, pereinanti verslo
igijéjui Sio sandorio pagrindu, yra pakankama jmoneés veiklos testinumui, bei esminiy
bruozy, identifikuojanc¢iy jmonés valdytojo pasikeitima, nustatymui. D¢l Sios prieZasties
jmonés nuoma gali biti prilyginama pirkimo-pardavimo sandoriui, nors faktiskai
nuomininkas $io sandorio pagrindu nejgyja nuosavybés teisiy tokia apimtimi, kokia jos
atitenka jmonés pirkéjui.

Imonés reorganizavimas pripazjstamas verslo perleidimu tik tais atvejais, kai
vykdomos veiklos kontrolé pereina j kity subjekty rankas. Kontrolés perleidimu laikomas
pagrindiniy su reorganizuojama bendrove susijusiy teisiy ir pareigy perdavimas.
Pagrindinémis, kontrolés perdavima identifikuoti leidZianc¢iomis teisémis jvardintume
galimybes priimti esminius su vykdoma veikla susijusius sprendimus, tokius kaip
bendrovés vadovo ir kity darbuotojy skyrimas/atleidimas, strateginiy ateities plany

kirimas, disponavimas jmonés turtu bei veiklos rezultaty vertinimas.
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2. SALIU TEISES IR PAREIGOS VERSLO PERLEIDIMO SANDORIUOSE

Verslo perleidimo sandoriai yra specifinés komercinés sutartys, i$siskirianc¢ios i$ kity tiek
objektu, tiek sudarymo tvarka. Dél nepakankamo ir neisbaigto teisinio reguliavimo S$ioje
srityje, tokiuose sandoriuose dalyvaujantys subjektai yra priversti savomis iSgalémis, kiek
tai jmanoma, aptarti visas sandorio aplinkybes bei detalizuoti sutarties salygas. Vienas
pagrindiniy kriterijy, lemianc¢iy sékmingy sandoriy sudaryma, yra aiSkus sutarties Saliy
teisiy ir pareigy nustatymas bei visapusiskas jy jgyvendinimas. Taigi Siame skyriuje bus
nagrinéjamos teismy praktikoje bei teisés doktrinoje ilgainiui susiformavusios esminiy
Salims priskiriamy teisiy ir pareigy sampratos bei jy paskirstymas verslo perleidimo

sandoriy Salims.

2.1. Bendrovés biiklés patikrinimas (due diligence)

Vienas 1§ pagrindiniy verslo perleidimo proceso etapy yra jmonés kaip turtinio komplekso
patikra ir jvertinimas. Kalbant apie Siuos veiksmus, turima omenyje visapusiska
bendrovés turto, jai priklausanciy teisiy ir jsipareigojimy tyrima, jos esamos bukles bei
ateities perspektyvy analize, tod¢l Sioje stadijoje didelés jtakos galutiniam vertinimui turi
ir Saliy subjektyvumas, kadangi visi minéti aspektai negali biiti jvertinti remiantis vien
faktais ar dokumentacija. Subjektyvumas kyla i§ pardavéjo pareigos atskleisti visg jam
zinoma su jmones veikla susijusig informacija. Verslo perleid¢jo akimis tam tikra
informacija gali atrodyti nereikSminga arba vertindamas tokig informacija pardavéjas gali
suprasti ja pozityviau nei turéty. Tokia subjektyvi nuomoné gali biiti klaidinga, o i§ to
kyla rizika, kad, perleidziant versla, bus paZeistos pirkéjo teisés. Be to, pardavéjas gali
biiti linkes nutyléti arba iSkraipyti tam tikrg jam nepalankig informacija, todel pirkéjui
tenka pareiga savomis iSgalémis atlikti tyrimg ir susidaryti nuomong, ar ir, jei taip, tai
kiek naudinga jam sudaryti sutart;.

Daugiau nei pusé visy versly po perleidimo tampa nuostolingais ir nutraukia savo
veikla®. Viena i§ pagrindiniy Sio reidkinio priezas¢iy yra pirkéjy atsainumas atliekant

Jmonés patikra, treiyjy asmeny samdymas Siems veiksmams atlikti, tikintis, jog procesas

% HAWSON, P. Due Diligence: the Critical Stage in Mergers and Acquisitions [interaktyvus]. Hants:
Gower Publishing Limited, 2003, p. 4. [zitréta 2017 m. kovo 12 d.]. Prieiga per internets:
<https://books.google.lt/books?id=qBbWiLNDsVKkC&pg=PR4&Ipg=PR4&dg=hawson+Due+Diligence:+th
e+Critical+Stage+in+Mergers+and+Acquisitions&source=bl&ots=EIDZvI1ewA&sig=luVg8lth 9b84aa4G
6gNm1cG-
60&hl=en&sa=X&ved=0ahUKEwilkuv2nYnTAhXDZCwKHedYDLY Q6 AEIW]jAF#v=0onepage&q=haws
0n%20Due%20Diligence%3A%20the%20Critical%20Stage%20in%20Mergers%20and%20Acquisitions&f
=false>.
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vyks greiiau ir mazesniais kastais, neiSsamus i§ sandorio kylanciy riziky vertinimas
tampa pagrindine perimamy versly zlugimo priezastimi. Kad biity iSvengta tokiy
pasekmiy, jgijéjas privalo atlikti detaly verslo patikrinimg, siekiant surinkti kuo
patikimesnés informacijos bei jsitikinti biisimo sandorio nauda.

Nors Sis procesas néra tiksliai apibréztas Lietuvos teis€je, taciau tarptautinéje
praktikoje pirkéjo pareiga atlikti bendrovés patikrinimg apibudinama ,,due diligence*
terminu. Si savoka pirma karta paminéta JAV 1933 m. Vertybiniy popieriy jstatymo 11
str.® rinkos dalyviams nustatytuose reikalavimuose, kuriy pagrindu brokeriai neprivaléjo
atsakyti uz informacijos, kurios pirkéjas akcijy jsigijimo metu nepatikrino savarankiskai,
nepateikima®®. Kai kurie autoriai §j procesa jvardina kaip ,,dokumentinj patikrinima“®’,
taCiau, Sio darbo autoriaus nuomone, toks apibrézimas yra per siauras, kadangi ,,due
diligence* pareiga apima ne tik dokumenty analize, bet ir jmonés darbuotojy apklausa,
ateities prognoziy rengimg bei kitus aspektus. Apskritai, minétas terminas verslo
praktikoje naudojamas apibiidinant pirkéjo pareigg atlikti pardavéjo bei pirkimo objekto
tyrima, siekiant gauti visa sandoriui reik§minga informacija *® . Atsizvelgiant j
verslininkams keliamg padidinto atidumo reikalavimg, due diligence pareiga gali bati
taikoma kiekvieno komercinio sandorio metu®. Manytume, jog savo prasme artimas $io
proceso esmei biity ,,nuodugnaus patikrinimo* apibréZimas, bet kokio pobiidZio sutarties
atveju leidZiantis pirkéjui aiSkiai suprasti jam tenkancios pareigos reikSme.

Pagrindinis aptariamos pareigos jgyvendinimo tikslas — susidaryti objektyvia
nuomong¢ apie jsigyjama verslg bei jvertinti, ar apskritai verta sudarinéti konkrety sandor;.
Sio tikslo siekiama renkant informacija apie sandorio objekta, nustatant jo trikumus,
pateikiant reikalavimus pardavéjui dél tam tikry garantijy bei vertinant prisiimamy
jsipareigojimy vykdymo galimybes®. Kaip dar vienas due diligence tikslo siekimo biidas,

jvardijamas teisinis ,,objekto visumos jtvirtinimas dokumentuose*®?, ta¢iau manytina, jog

%5 SCHULZ, D. J. Due diligence: securities apllications and regulatory requirements. Piaba bar journal.
2010, No. 4 [interaktyvus]. [zitréta 2017 kovo 10 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.jurispro.com/files/documents/doc-1066206599-article-2054.pdf>.

% WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3 ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 523.
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%8 MISIUKAS, A. Due diligence: kas tai ir kam tai reikalinga ? [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 kovo 7 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.verslobanga.lt/It/patark.full/4a9ff2b636a5a>.
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80 LAJOUX, A. R.; Elson, Ch. The Art of M&A Due Diligence: Navigating Critical Steps & Uncovering
Critical Data [interaktyvus]. London: McGraw-Hill, 2000, p. 5. [Ziaréta 2017 vasario 13 d.]. Prieiga per
interneta: <https://lib.lhu.edu.vn/ViewFile/10549>.

81 PICOT, G. Mergers & Acquisitions in Germany. 2" ed. New York: Juris Publishing, Inc. 2002, p. 23.
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Sio veiksmo priskyrimas prie due diligence pareigos yra netikslingas, kadangi aiSkus
pirkimo-pardavimo (nuomos ar reorganizavimo, kaip verslo perleidimo biido) objekto
nustatymas apskritai yra viena i§ esminiy sandorio sudarymo salygy, uz kurig abiejy
sandorio Saliy atsakomybé¢ turéty biti lygiaverté.

Imonés patikrinimo metu analizuojamas juridinio asmens teisnumas, struktiira,
iSduotos licencijos, draudimai, aktyvai, nuosavybés ar kity teisiy pagrindu jmonés
valdomas/naudojamas/disponuojamas  turtas, intelektiné nuosavybé, darbuotojy
kompetencija, atsakomybé¢ uz produkcijg ar paslaugas, bendrovés suteikti leidimai, verslo
perleidéjo kompetencija ir kt.®2. Sis procesas gali apimti jvairius aspektus — finansings,
teisinés, mokestinés padéties rinkoje bei kitokios bendrovés biklés analize % .
Populiariausius i$ jy aptarsime detaliau.

Vykdant teisinj patikrinimg (angl. legal due diligence), nagrin¢jami jmonés
nuosavybe jtvirtinantys dokumentai, sutartimis nustatyti jsipareigojimai, jy salygos ir
terminai, veiklos legalumas®®. I§samus tyrimas gali atskleisti jmonés nemokuma ar kitas
aplinkybes, kurias suzinojgs potencialus pirkéjas atsisakyty testi sutarties sudarymo
proces3. Reikia paminéti, jog verslo jgijéjas privalo biiti itin atsargus bei kruopStus
atliekant teisinj patikrinima, kai verslas perimamas reorganizavimo budu. Kaip minéta,
reorganizuojant jmone, kei¢iasi ir akcijy sudétis, todél akcininkai turi teis¢ nepritarti
Jmonés reorganizavimui arba reikalauti papildomo reikalavimy wuztikrinimo ar jy
jvykdymo prie$ terming bei nuostoliy atlyginimo, jei pirkéjas nesuteikia reikalauto
prievoliy jvykdymo uztikrinimo (pagal CK 2.101 str. 2 d.). Nejvykdzius $iy reikalavimy,
akcininkams suteikiama teisé kreiptis j teismg, o pagal AB] 66 str. 4 d., teisminio proceso
pradzia lemty verslo perleidimo sandorio jregistravimo sustabdyma, taigi ir verslo
perleidimo sandoryje numatyty terminy nesilaikyma®. Be to, jmonés reorganizavimo
klausimg sprendzia akcininky susirinkimas, todél ruoSiantis versla perimti
reorganizavimo biidu, pirkéjui svarbu jvertinti, ar jmanoma pasiekti akcininky daugumos
palaikyma priimant §} sprendima.

Rinkos biuklés vertinimo (angl. Marketing due diligence) etape tiriama jmonés

produkcija ar teikiamos paslaugos, rinkos galia bei veiklos atitikimas konkurencijos teisés

62 BESWICK, S.; WINE, H. Buying and Selling Private Companies and Businesses. 5" ed. London:
Butterworths, 1996, p. 183-184; STILTON, A. Sale of Shares and Businesses: Law, Practice and
Agreements. London: Sweet & Maxwell, 2006, p. 157-165.

83 Plagiau zr. HAWSON, P. Due Diligence: the Critical Stage in Mergers and Acquisitions [interaktyvus].
Hants: Gower Publishing Limited, 2003, p. 8-9.

®Institute of Chartered Accountants of India. Mergers, acqusitions, restructuring [interaktyvus]. [Zitréta
2017 kovo 8 d.]. Prieiga per interneta: <http://220.227.161.86/19356sm_sfm_finalnew cp13.pdf>.

8 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios.
2000, Nr. 64-1914.

18


http://220.227.161.86/19356sm_sfm_finalnew_cp13.pdf

nuostatoms. Finansinio (angl. financial due diligence) bei mokestinio (angl. tax due
diligence) tyrimo metu analizuojama jmonés finansiné apskaita, jos legalumas,
pajamingumas, finansy paskirstymo bei valdymo mechanizmai bei mokestiniy
reikalavimy laikymasis®. Be to, finansinio patikrinimo metu analizuojama perimamo
verslo vykdomos veiklos ekonominé biiklé bei numatomos ateities perspektyvos. Taigi
galima teigti, kad due diligence pareigos jgyvendinimas leidzia racionaliai jvertinti
perleidziamos jmonés bukle, atskleisti pardavéjo slepiamus jsipareigojimus ir jy
nevykdyma, atsizvelgiant ] turtinio komplekso verte koreguoti sandorio kaing,
suformuluoti, kokiy garantijy bus reikalaujama i§ pardavéjo bei nutraukti sandorio
sudarymo procediirg, nustacius verslo nuostolinguma ar neigiama prognoze ateiciai®’.

Due diligence privalomumas jmonés pirkimo-pardavimo, nuomos ar
reorganizavimo sandoriuose iki Siol yra diskutuotinas. Konkreciai §i pareiga néra
itvirtinta nei Lietuvos, nei uzsienio valstybiy teisinése sistemose, taciau CK normose
nustatyti bendrieji pirkéjui keliami reikalavimai — pagal CK 6. 246 str. 1 d., pirkéjas
privalo buti atidus ir rOpestingas; pagal CK 6.282 str. 1 d., dél didelio pirkéjo
neatsargumo gali biiti sumazintas priteisiamy nuostoliy dydis ar apskritai atmetamas
praSymas juos priteisti; pagal CK 6.327 str. 2 d., pardav¢jas atleidZiamas nuo
atsakomybés uz daikto triikumus, jei pirkéjas apie juos Zinojo ar negaléjo nezinoti®.
Lietuvos apeliacinis teismas taip pat yra pasisakes Siuo klausimu. Anot jo, riipestingas
pirkéjas privalo atlikti visapusiSka jsigyjamo verslo analize ir Sios pareigos nevykdyma
traktavo kaip pirkéjo neapdairuma, kurio pasekmé buvo rizikos uz pirkimo objekto
trikumus prisiémimas®®. Jmonés biiklés patikrinimo pareiga aptariama ir uzsienio Saliy
teisinése sistemose. Olandijos bei Danijos situacija beveik sutampa su Lietuvos — teisés
aktuose Sis klausimas nesprendZiamas, taciau teismy praktikoje pirkéjo galimybeés ginti
savo interesus pardavejui nesilaikant sutartiniy garantijy yra ribotos, jei prie§ tai nebuvo
atliekama nuodugni bendrovés analizé’®. Praktika panasi ir Belgijoje, tik ¢ia due diligence

taikymo ribos nustatomos pagal verslo jgijéjo patirtj toje srityje’t. Tadiau Vokietijoje,

% MISIUKAS, A. Due diligence: kas tai ir kam tai reikalinga ? [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 kovo 7 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.verslobanga.lt/It/patark.full/4a9ff2b636a5a>

87 ILICEHKO, P.B. npasoeoii ayoum unu npoyedypa Due diligence. Ayoum u ¢unancoswiii ananuz. 2007,
H 3, p.1

8 |ietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr. 74-
2262.

% Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2005 birzelio 14 d. nutartis civilinéje
byloje UAB ,, Ukio banko investiciné grupé” v. G. B., Nr. 2A- 200/2005.

O WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 113, 347.

TVAN BAEL & BELLIS. Business Law Guide to Belgium [interaktyvus]. 2" ed. The Hague: Kluwer Law
International, cop., 2003., p. 95 [ziuré¢ta 2017 kovo 7 d.]. Prieiga per internety:
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skirtingai nei minétose Salyse, jimonés biiklés patikrinimo pareiga keliama tik iSskirtiniais
atvejais, kai §ig pareigg suponuoja auksStas pirkéjo profesionalumo lygis bei tycinis
pardavéjo turimos informacijos nepateikimas arba sutartiniy garantijy nesilaikymas .
Taigi due diligence teisés doktrinoje reiSkia pirkéjo pareigg prie$ sandorj iStirti
Jsigyjama jmong¢ visais galimais aspektais tiek, kiek tai leidzia padaryti pirkéjo turimi
igiidziai. Imonés biklé turéty biiti vertinama atsizvelgiant j nekilnojamojo turto, juridiniy
asmeny, sutar¢iy hipotekos registry duomenis bei kitus kriterijus, lemiancius pirkéjo
apsisprendimg. Nejgyvendings Sios pareigos, pirkéjas gali prarasti galimybe tinkamai
ginti savo interesus, t. y. netekti nuostoliy atlyginimo ar sutarties nutraukimo teisiy.
Skirtingai nei kontinentinés teisés tradicijy Salyse, anglosaksy teiséje due diligence
pareigos vertinimas yra kiek kitoks. Pavyzdziui, Anglijos teisés sistemoje pirkéjo pareiga
atlikti perimamos bendrovés patikrinima prie§ pasiraSant sandor] yra jtvirtinta
jstatymais 3. Due diligence jteisinima anglosaksy teis¢je 1émé ,.caveat emptor< (liet.
»pirkéjau, saugokis*) doktrina, pagal kurig i§ verslo perleidimo sandorio kylancios rizikos
tenka pirkéjui’®, o pardavéjas neprivalo pirkéjo supazindinti su esmine informacija, jei tik
ji néra slepiama, bei neatsako uz jmonés trilkumus, kuriy pirkéjas del savo neapdairumo
nenustaté tyrimo metu’. Tuo tarpu $alyse, kuriose galioja kontinentinés teisés tradicijos,
imones patikrinimas prie§ sandorio sudarymg jstatymuose néra jtvirtintas. Tarkime,
Vokietijoje rizika dél bendroveés trikumy jgijéjui tenka tik tuomet, kai nustatomas didelis
pirkéjo neatsargumas ’®. Nepaisant to, kad verslo praktikoje sandoriy S$alims tai yra
savaime suprantamas dalykas, vis délto jstatyminiu lygiu due diligence pareigos atlikimas

néra sureguliuotas’’.

<https://books.google.lt/books?id=0iX105Ss3HcC&pg=PA9I41&Ipg=PA941&dg=Van+Bael+%26+Bellis+
business+law+guide+to+belgium&source=bl&ots=4XVgaOTkxi&sig=gRIFICaALPfMk7koag9RSolhck4
&hl=en&sa=X&ved=0ahUKEwiP1pCUrInTAhXEjSWKHSj2CTcQ6AEINTAG#v=0nepage&q=Van%20B
ael%20%26%20Bellis%20business%20law%20guide%20t0%20belgium&f=false>.

2 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 272, 275.
BWITT J. ,,Caveat emptor” - All beware. Practice and law [interaktyvus]. 2011, p. 102. [zidréta 2017
kovo 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.fasken.com/files/News/d3fdc882-83ab-473c-ad6a-
e1841572ba59/Presentation/NewsAttachment/6d0f14a0-6cab-4566-8652-
e4b10e5ac30f/Estates%20Gazette%20Article%2019%20November%202011%20-
%20Caveat%20Emptor%20All%20Beware.pdf>

" HENSCHEL, R.F. Conformity of goods ir international sales governed by CISG article 35: Caveat
venditor, Caveat emptor and Contract law as background law and as a competing set of rules
[interaktyvus]. Nordic Journal of Commercial Law, 2004, no. 1, p. 2. [ziuréta 2017 kovo 10 d.]. Prieiga per
internetg: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/henschel2.html>.

BWITT, J. ,, Caveat emptor” - All beware. Practice and law. p. 100.

S RITTMEISTER, M. The Management Board’s permission to disclose Due Diligence Information before
a corporate acquisition in consideration of the Impact of the Act to Improve the Protection of Investors
[interaktyvus]. German law journal. 2005, No. 02, p. 549. [zidréta 2017 kovo 11 d.]. Prieiga per interneta:
<https://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/56b8ebeb62cd94ec072e5550/145495
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7 1bid, p.550.
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Imonés patikrinimas néra konkreciai jtvirtintas ir Lietuvos teisés aktuose. CK 6.328
str. nurodoma tik pirkéjo teis¢, bet ne pareiga patikrinti daikto kokybe prie§ sutarties
pasiraSyma. Tame paciame straipsnyje pirkéjui suteikiama teisé kreiptis | pardavéja jau
po sutarties sudarymo, jei nustatomi daikto trukumai. Specialiosiose CK ir AB] normose,
skirtose verslo perleidimo reguliavimui, taip pat néra nurodyta pirkéjo prievolé atlikti due
diligence procediira, taigi, pagal Lietuvos teisés aktus, iSankstiné jmonés biiklés analizé
néra biitina, taciau tai nepasakytina vertinant Lietuvos teismy praktika bei teisés doktring.
Vienoje i§ savo byly Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra pasakes, jog verslo perleidimo
sandoriuose pirkéjams, kaip savo srities zinovams, yra keliami auks$tesni nei vidutiniai
atidumo, rupestingumo, profesionalumo standartai. Verslininkai privalo jvertinti su verslu
susijusig rizika, o jos tinkamai nejvertinus negali reikalauti jg perkelti kontrahentui’®, t. y.
verslininkams  priskiriama pareiga pasirlpinti esminémis sutarties sudarymo
aplinkybémis’®. Panasig pozicija $iuo klausimu pateiké ir Lietuvos Apeliacinis Teismas
nagrinédamas bylg dél akcijy pirkimo-pardavimo sutarties pripazinimo negaliojancia,
kurioje nurodé, jog ,,protingas ir apdairus pirkéjas turi pats kaip galima iSsamiau ir
nuodugniau iSanalizuoti jmonés, kurios akcijas jis perka, padétj, verslo perspektyvas,
galimybes gauti pelng ir pan. Pirkéjo pozicija, kai jis neatidziai iStiria minétas aplinkybes,
vertintina ne kaip jo apgaulé dél esminiy sandorio sudarymo aplinkybiy, o tik kaip paties
neapdairumas, neatidumas, nepamatuota rizika sudarant sandorj dél specifinio turto -
akcijy pirkimo“®, Kitoje byloje Lietuvos apeliacinis teismas pareiske, jog tais atvejais,
kai “pirkejas nepateikia jrodymy, jog buvo apribotos jo galimybés iSanalizuoti jtarimy
kelianc¢ius dokumentus, pateikti uzklausimus bendrovéms, kuriy skolos buvo jtrauktos i
finansing apskaitg bei atlikti pilng jmonés auditg, néra pagrindo konstatuoti sutarties
objekto triikumus ir dél to mazinti sutarties kaing”! Nors minéta, kad akcijy pirkimo-
pardavimo sandoriai iSsiskiria silpna pirkéjo interesy apsauga, taciau konkreciai Siuo
aspektu minétg nutart] galima taikyti sudarant sutartj ir kitais verslo perleidimo biidais.

IS to, kas iSdéstyta, galima daryti iSvada, jog, nepaisant jstatyminio reguliavimo
stokos, praktikoje galioja taisykle, kad pirkéjas privalo atlikti jmonés buklés patikrinima
prie$ ja jsigydamas, jei nenori prisiimti rizikos dél sutarties objekto trikumy bei siekia

1Ssaugoti interesy gynimo teis¢ pazeidimo atveju. Tuo tarpu pardavéjo pareiga

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. gruodzio 7 d. nutartis
civilinéje byloje D. V. v. Nordea Bank Finland Plc, Nr. 3K-3-520/2012.
 MIKELENAS V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji kyga. Prievoliy
teise.Vilnius: Justitia, 2003, p. 208.
8 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2005 m. birzelio 14 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Ukio banko investiciné grupé “v. G. Brencius, Nr. 24-200/2005.
81 Lietuvos apeliacinio teismo civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2008 m. balandzio 29 d. nutartis
civilinéje byloje UAB “Manage Holding” v. V.B.,R.B., M. B., K. S., M. T., N. B, Nr. 2A-310/2008.
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savanoriskai atskleisti svarbig informacija perleidziant verslg laikytina antraeile lyginant
su pirkéjo pareiga dométis, todél tam tikry aplinkybiy nenurodymas nesuponuoja
pardavéjui keliamy reikalavimy pazeidimo.

Olandijos teismy sprendimuose S$aliy pareigy apimtis due diligence atzvilgiu
suprantama panaSiali — tiriant pirkimo objekts, pirkéjas turi galimybe¢ susizinoti visus
sutarties sudarymui reikSmingus aspektus, todél §is procesas turi buti atlickamas ypac
atidziai ir nuodugniai, o to nepadarius pirkéjui tenka prisiimti atsakomybe uz
neriipestingo elgesio padarinius®?.

Tuo tarpu Vokietijoje situacija yra kiek kitokia — ¢ia pardavéjui nepakanka vien
sudaryti pirkéjui salygas atlikti jmonés patikrinimg, pardavéjas taip pat turi pareiga
pateikti visus jam zinomus su jmonés vykdoma veikla susijusius aspektus, o uz $ios
pareigos nesilaikymg atsako nepriklausomai nuo to, ar potencialus pirkéjas turéjo realig
galimybe pats atskleisti nutyléta informacija, ar ne®. Viename i§ teismy sprendimy
nurodoma, jog neoficialiy piniginiy transakcijy propagavimas bendrovés viduje, t. Y.
darbuotojy skatinimas nelegaliais biidais, yra vienas i§ pavyzdziy, turin¢iy didelés jtakos
potencialaus pirkéjo sprendimui dél sutarties pasiraSymo, ir aplinkybé, jog verslo igijéjui
buvo suteikta galimybé tikrinti §ig informacija, neatleidzia pardavéjo nuo pareigos ja
i1SvieSinti. Tokiu atveju net ir minéto klausimo neaptarimas sutarties pareiSkimuose ir
garantijose neatleidzia pardavéjo nuo atsakomybés uz tyéinj informacijos slépima®*. I3
minéty teismy pozicijy galima daryti i$vada, jog Vokietijoje informacijos apie sutarties
objekta atskleidimo pareiga padalijama abiem salims vienodai — pirkéjui, kaip savo srities
profesionalui, tenka pareiga atlikti kiek jmanoma iSsamesnj jmonés kaip turtinio
komplekso tyrimg, o pardavéjas privalo pateikti kontrahentui visg jam zinomg
informacija, kuri, kaip manoma, gali turéti reik§més sandorio sudarymui.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, vis délto labiau pritartume Vokietijos teismy pozicijai.
Manytina, jog Lietuvos teismams vertinant verslo perleidimo sandoriy Saliy atsakomybés
klausimus nagrinéjamu aspektu, taikomas poziiiris yra kiek per siauras, neapimantis visy

galimy niuansy, kuriuvos reikéty iSnagrinéti kiekvienu konkre€iu atveju. Visy pirma,

8 JAKAITE, A. Pareiga atskleisti informacijq ikisutartiniy santykiy kontekste [interaktyvus]. Teisé. 2011,
Nr. 81. p. 112. [zitréta 2017 kovo 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.zurnalai.vu.lt/teise/article/viewFile/136/104>.

8 BURCKHARDT, P. Acquisition of Enterprises and Disclosure Obligations/Corporate Finance/M&A -
Germany, 2009. [zitréta 2017 kovo 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.internationallawoffice.com/Account/Login.aspx?ReturnUrl=http%3a%2f%2fwww.internation
allawoffice.com%2fnewsletters%2fdetail.aspx%3fg%3da85f8863-8433-4c20-9dfa-6f3eb0cc0701>.

8 NEUHAUS, M. M&A and Corporate Law Newsletter. 2012. [zitréta 2017 kovo 11 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.shearman.com/files/Publication/b5ec9df5-d8e2-47dd-9ff9-
e09573dcfed2/Presentation/PublicationAttachment/e3a23e53-7f03-4882-a301-
€0e451339¢89/M_and_A_newsletter_english_0312.pdf>.
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reikéty atsizvelgti j faktines aplinkybes, kokius veiksmus atliko ir ar pakankamai atidus
buvo pirkéjas, rinkdamas informacija apie sutarties objekta, kokia informacija buvo
neatskleista ir ar ji apskritai gal¢jo biiti atskleista be pardavejo pagalbos. Taip pat reikia
jvertinti ir pardavéjo veiksmus — ar jis neprisidéjo prie to, kad pirkéjui nepavykty
atskleisti tam tikros informacijos. Teismai turéty atsizvelgti ir ] tai, jog ne tik pirkéjas, bet
ir pardavéjas yra savo srities specialistas, todé¢l jam taip pat turi biiti taikoma
ripestingumo pareiga siekiant sékmingo sandorio sudarymo. Galiausiai, sutarties
sudarymui reikSmingg informacijg pardavéjas gali atskleisti Zymiai maZzesniais kastais,
nei tai padaryty pirkéjas, kadangi asmeniui, uzsiimanciam verslu, kuris yra sandorio
objektas, didzioji dalis su §ia veikla susijusios informacijos yra zinoma neatliekant jokiy
papildomy tyrimy. Tuo tarpu pirkéjas due diligence pareiga vykdo zenkliai didesnémis
sgnaudomis, kadangi kiekvieno jmonés biklés aspekto tikrinimui tenka samdyti
atitinkamos srities specialistus, galincius atlikti tyrimg bei pateikti iSvadas. Tokiu budu ne
tik netiesiogiai iSauga sandorio sudarymo kaina, bet ir iSeikvojama daugiau laiko nei
sutarties Salims savo pareigas vykdant ekvivalentiskai. Kitokio tipo komercinése sutartyse
pats Lietuvos Auksciausiasis Teismas laikosi i3déstytos pozicijos®, todél siiilytume $aliy

teisiy ir pareigy lygiavertiSkumo principa taikyti ir verslo perleidimo srityje.

2.2. Informacijos atskleidimo pareiga

Aptariant due diligence pareigos ypatybes minéta, jog verslo perleidimo sandoriy
sékmingumui svarbi ir kita pareiga, jtvirtinta CK 6.163 str. 4 d. Tai Salims Zinomos
informacijos atskleidimo pareiga. Pagal kontinentinés teisés tradicijy Saliy teismy
praktika, sandorio Salys privalo atskleisti viena kitai joms Zinomg informacija, galincia
paveikti kontrahento apsisprendima dél sutarties sudarymo. Kitose kontinentinés teisés
tradicijy valstybése (pavyzdziui, Austrijoje) pardavéjui priskiriama pareiga nurodyti
pirkéjui visg jam zinomg su perleidZziamu objektu susijusig informacija, galincig jtakoti
pirkéjo apsisprendima dél sutarties sudarymo, ir nurodoma, kad uz tokios informacijos
neatskleidima pardavéjui gali biiti taikoma jstatyminé arba sutartiné atsakomybé8®. Dél
informacijos svarbos sprendziama atskirai kiekvienu konkreciu atveju, vertinant

informacijos reik§me¢ pagal Saliy profesionalumo laipsnj ir pasirinktg verslo perleidimo

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006 m. rugséjo 20 d. nutartis
civilinéje byloje V] Valstybés turto fondasv. UAB ,, Cetarium®, UAB , Ortofina” ir R.G.K, Nr. 3K-3-
17/2006.

8 WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3 ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 41.
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biida®’. Teisés doktrinoje informacija apie sutarties objekta, sutarties sudarymo pasekmes
bei Saliy intencijas laikoma pagrindine ir pateiktina sudarant bet kokj verslo perleidimo
sandorj®®. Paprastai pardavéjui keliami aukstesni reikalavimai dél tokios informacijos
pateikimo. Sie reikalavimai grindZiami argumentais, kad pirkéjui yra sunkiau nustatyti
realig jgyjamo verslo verte dél nedalyvavimo vykdomoje veikloje, be to, tam tikros
informacijos pirkéjas negali patikrinti (pavyzdziui, finansinés apskaitos skaidrumo ir
atitikimo tikrovei), todé¢l normalu, kad S§i pareiga priskiriama verslo perleidéjo
atsakomybei. Vokietijos teiséje ypatingas démesys skiriamas pardavéjo pareigai atskleisti
aplinkybes, kurias zinodamas pirkéjas apskritai nutraukty derybas d¢l sandorio sudarymo.
Tokiomis aplinkybémis laikoma informacija apie smukusj jmonés pelninguma, sunkig
finansine padét], dideles kreditorines ar mokestines skolas®®.

Taciau Lietuvoje yra ir kitokiy nuomoniy. Kai kuriy autoriy teigimu, pardavéjas
negali buti jpareigojamas suteikti pirkéjui informacijos tais atvejais, kai tokia informacija
laitkoma komercine paslaptimi arba jei S§ios informacijos atskleidimo iSlaidy
kompensavimas sutartyje nenumatytas . Su tokia nuomone nesutiktume, kadangi
informacijos atskleidimo instituto paskirtis suponuoja iS§vada, jog neigiamos pasekmeés,
kylancios i8 Sios pareigos nevykdymo, gali lemti zenkliai didesnius nuostolius, lyginant
su jgyvendinimo islaidomis.

Patirtis bei jgudziai verslo sferoje taip pat turi didelés reikSmés sprendziant
klausimg dél informacijos atskleidimo pareigos vykdymo paskirstymo tarp Saliy.
Skirtingai nei vartojimo sutar¢iy atveju, verslo perleidimo sandoriuose Salys paprastai
traktuojamos kaip savo srities zinovés, todél joms keliamas padidinto atidumo bei
rupestingo reikalavimas, leidZiantis informacijos atskleidimo pareigg taikyti maZesne
apimtimi®!. Kita vertus, verslininky patirtis lemia ir aplinkybe, jog vieno kitam reiskiami
reikalavimai del informacijos pateikimo turi biiti kuo preciziskesni. Verslo jgijéjas privalo
tiksliai formuluoti savo ketinimus ir lukesCius, o pardavéjas, remdamasis Siais
duomenimis, turi pateikti aiSkiag ir i§samig informacijg, kuri leisty pirkéjui susidaryti

objektyvia nuomone apie planuojamg jsigyti versla®.

87 Cases, Materials and Text on Contract Law, p. 421
8 BEALE, H. Cases, Materials and Text on Contract Law. Oxford; Portland, Or.: Hart Publishing, 2002.,
p. 287.
8 DROSTE. Mergers & Acquisitions in Germany. Oxfordshire: CCH Editions Limited trading as CCH
Europe, 1995, p. 34.
% GEDEIKIS, M. Pareiga elgtis sqZiningai, kai yra ikisutartiniai santykiai [interaktyvus], p. 22. [Zituréta
2017 kovo 14 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.zurnalai.vu.lt/teise/article/viewFile/136/104>.
% MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji kyga. Prievoliy
teise.Vilnius: Justitia, 2003, p. 208.
%2 GEDEIKIS, M. Pareiga elgtis sqZiningai, kai yra ikisutartiniai santykiai, p. 21-22.
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Nagrin¢jama pareiga verslo perleidimo sandoriuose paprastai pazeidziama arba ja
nutylint, arba iSkraipant. Nepriklausomai nuo pazeidimo biido, nukentéjusioji Salis gali
reikalauti sutartinés arba jstatyminés atsakomybeés taikymo, taciau visy pirma ji turi
jrodyti, jog pazeidéjas zinojo arba negaléjo nezinoti reikSmingos informacijos ir kad
butent S§i informacija bity jtakojusi nukentéjusios Salies sprendimg dél sandorio
sudarymo®,

Taigi, reikSmingos informacijos atskleidimo taisyklé jpareigoja Salis pateikti visg
jiems zinomg informacijg, galin¢ig turéti jtakos sandorio sudarymui, jo galiojimui bei
tinkamam vykdymui. Praktikoje Sis reikalavimas paprastai labiau priskiriamas jmongés
pardavéjui, kaip su sandorio objektu labiau susijusiam asmeniui, taciau, vertinant bendrai,
t. y. ne tik esminés informacijos pateikima, bet apskritai visy deryboms svarbiy detaliy
rinkimo pareigos paskirstyma, verslo perleidimo sandoriuose verslo jgijéjui taikoma
doméjimosi pareiga vis délto traktuojama kaip pirmaeilé, ir jos neatlikimas daznai leidZia

pardavéjui iSvengti atsakomybés uz savo pareigy nevykdyma.

2.3. Konfidencialumo pareiga

Prieslaikinis sudarin¢jamos verslo perleidimo sutarties pavieSinimas gali sukelti
nepageidaujamy padariniy tiek sandorio objektui, tiek sutarties Salims. Konfidencialios
informacijos pavieSinimas ikisutartin¢je stadijoje gali i8Saukti kreditoriy reikalavimus
papildomai uZtikrinti prievoles arba nutraukti sutartis ir iSmokéti jiems priklausancias
dalis, o tai zenkliai pabloginty jmonés ekonoming biikle. Be to, tokios informacijos
atskleidimu neabejotinai  bandyty pasinaudoti konkurentai, siekdami iSstumti
perleidZiama bendrov¢ i§ rinkos, pritaikyti jos turimg gamybing, technologing ar kitokia
informacija savo veiklos tobulinimui arba perimti jmonés tiekéjus/partnerius®. Todél
siekiant, kad verslas biity perleistas tokios pacios buklés, kokios jis buvo iki deryby
pradzios, ne maziau svarbu laikytis ir konfidencialumo pareigos. Minétos pareigos
biitinybe kyla i§ aplinkybés, jog sutarties Salys privalo viena kitai atskleisti informacija
tiek apie sutarties objekta, tiek apie asmeninius ketinimus, kurie, savaime suprantama, iki

deryby pradzios laikomi slapta ir tam tikrg verte turin€ia informacija, todél Salims

% Contracts. International encyclopaedia of laws [interaktyvus]. Volume 7, p. 80 (Spain). [Ziiiréta 2017
kovo 14 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.kluwerlawonline.com/abstract.php?area=L ooseleafs&id=CONT20090272>.
% JANUSAUSKAITE, K.; PRANCKEVICIUS, A. [statymas — patikimiausias uzraktas ?! (bendrovés
komerciniy (gamybiniy) paslapciy apsauga). Juristas. 2003, 1: 3-9, p. 3.
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reikalingas teisinis pagrindas, kurio déka sandorio subjektai galéty pasitikéti vienas kitu.
Siam tikslui pasiekti kontinentinés teisés

valstybiy jstatymuose jtvirtinama konfidencialumo pareiga, uz kurios pazeidima
gali buti taikoma sutartiné arba deliktiné atsakomybé (pavyzdziui, DidZiojoje
Britanijoje)®.

Dazniausiai konfidencialia informacija pripazistamos komercinés paslaptys, taciau
konfidencialumo pareiga gali saugoti ir kitokio pobiidzio informacija, Salims turin¢ig tam
tikra verte®. Informacija néra laikoma konfidencialia, kol sutarties $alis nepatvirtina jos
slaptumo, taciau iSskirtiniais atvejais informacijos specifiSkumas arba vienos i§ Saliy
profesija gali suponuoti informacijos konfidencialumo pareiga be atskiro pareiskimo®’. Ar
konkreti informacija laikytina komercine paslaptimi, Lietuvos Auks$¢iausiojo teismo
praktikoje nustatoma remiantis dviem kriterijais: 1) informacijos turétojo pareiSkimu, jog
informacija yra slapta, bei 2) istatymy nuostatomis, kuriose nurodoma, kokia informacija
visais atvejais laikoma viesa ir negalinéia biiti komercinés paslapties objektu®®.

Lietuvoje konfidencialumo pareiga reglamentuojancios teisés normos yra perimtos
i§ tarptautiniy teisés Saltiniy ir implementuotos j CK 6.164 str.%°. Siame straipsnyje
konkretus aptariamos pareigos laikymosi terminas néra numatytas, ta¢iau kodekso
komentare jtvirtinta taisykleé, jog laikotarpio, kurj privaloma iSlaikyti informacijos
konfidencialumg, nustatymas yra sutarties Saliy diskrecijoje, o tokio susitarimo
nesudarius laikoma, jog konfidencialumo pareiga yra neterminuotal®. Vis délto Sios
pareigos terminas negali biiti begalinis, kadangi, pagal UNIDROIT principus, tokios

nuostatos laikytinos prekybos ribojimu'®?. Nustatant racionaly minétos pareigos terming

% Principles of European Contract Law [interaktyvus]. ed. O. Lando, et al. The Hague London Boston:
Kluwer Law International, 2002. [zitréta 2017 kovo 14 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.trans-
lex.org/400200/ /pecl/#head 171>.

% MATKEVICIUS, A. Bendrovés komerciniy paslapciy apsauga. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01 S). Mykolo Romerio universitetas. Vilnius, 2008, p. 26

% Principles of European Contract Law [interaktyvus]. ed. O. Lando, et al. The Hague London Boston:
Kluwer Law International, 2002. [ziGréta 2017 kovo 14 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.trans-
lex.org/400200/ /pecl/#head 171>.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjy senatas. 2004-06-18 d. nutarimas Nr. 45 ,,Dél darbo kodekso
normy, reglamentuojanciy darbo sutarties nutraukimg pagal darbo kodekso 136 straipsnio 3 dalies 1 ir 2
punktus, taikymo teismy praktikoje . Teismy praktika. 2004, Nr. 21, p. 155-169.

% UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts, 2.1.16 [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 kovo
14 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.unidroit.org/instruments/commercial-contracts/unidroit-
principles-2010/415-chapter-2-formation-and-authority-of-agents-section-1-formation/894-article-2-1-16-
duty-of-confidentiality>; Principles of European Contract Law 2:302 str. [interaktyvus]. [ziTréta 2017 kovo
14 d.]. Prieiga per internetg: <https://www.trans-lex.org/400200/_/pecl/#head_42>.

100 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji kyga. Prievoliy
teisé.Vilnius: Justitia, 2003, p. 209.

101 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts, p. 62.
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sitilytina vadovautis uzsienio Saliy praktikoje nusistovéjusiu dviejy-penkeriy mety
terminu®®2,

CK 1.116 str. konfidencialumo pareigos jgyvendinimas uztikrinamas tik tais
atvejais, kai pats informacijos turétojas dél to stengiasi, o CK 1.164 str. Sios pareigos
vykdymas priskiriamas tik sutarties Salims, nejtraukiant tre¢iyjy asmeny, dalyvaujanéiy
sutarties sudarymo procese'®. Todél verslo perleidimo sandoriuose 3alys paprastai sudaro
konfidencialumo sutartis, kuriose konkreciai nurodo, kas patenka j slaptos informacijos
turinj, kokie galimi Sios pareigos pazeidimai ir uz juos taikoma atsakomybé, taip
uztikrindamos aukstesnj reikSmingos informacijos saugumo laipsnj nei jstatyminio
reguliavimo pagrindais®®,

Pazeidus konfidencialumo pareiga, gali buti taikoma tiek civiliné (nuostoliy
atlyginimas, sutarties nutraukimas)'%, tiek baudziamoji atsakomybé (kai konfidencialumo
pareiga kyla i§ pazeidéjo profesijos, pagal Baudziamojo kodekso (toliau - BK) 211
str. 198). Civiliné atsakomybé taikoma tais atvejais, kai konfidencialumo pareigos
pazeidimu pasinaudoja perleidziamos bendrovés konkurentai ir dél to jmoné biina
priversta ieskoti naujy budy konkurencingumo atkiirimui. Baudziamoji atsakomybé gali
biti taikoma tik tuomet, kai dél pazeidimo nukentéjusioji Salis patiria didele turting Zala
(pagal BK 212 str. 1 d.).

Taigi, konfidencialumo pareiga suponuoja verslo perleidimo sandorio Saliy
Isipareigojimg iSsaugoti jiems patikétos informacijos slaptuma. Nors §i taisykl¢ jtvirtinta
ir jstatymy nuostatose, dél nepakankamos jstatyminio reglamentavimo teikiamos
apsaugos, sutarties Salys paprastai linkusios sudaryti konfidencialumo sutartis, kuriose
nustato aptariamos pareigos apimtis, taciau tokie susitarimai negali buti neterminuoti.
Paprastai uZ Sios pareigos nesilaikyma taikoma tokia pati atsakomybe kaip ir kity pareigy
pazeidimo atvejais, taciau pasitaiko ir i§imciy, kai konfidencialumo pareigos pazeidimas

uztraukia baudziamgjg atsakomybe.

102 MATKEVICIUS, A. Bendroveés komerciniy paslapciy apsauga. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teise (01 S). Mykolo Romerio universitetas. Vilnius, 2008, p. 184.

103 MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Sestoji kyga. Prievoliy
teise.Vilnius: Justitia, 2003, p. 209.

104 MATKEVICIUS, A. Bendrovés komerciniy paslapciy apsauga. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01 S). Mykolo Romerio universitetas. Vilnius, 2008, p. 180.

105 MATKEVICIUS, A. Civiliné atsakomybé bendrovés komerciniy paslapciy apsaugos paZeidimy atvejais
[interaktyvus], p- 53. [zitréta 2017 kovo 14 d] Priciga  per  interneta:
<https://www3.mruni.eu/ojs/jurisprudence/article/view/2583/2390>.

106 I_ietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 89-2741.
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2.4. Garantijos ir pareiSkimai

IS to, kas iSdéstyta aptariant due diligence pareigos sampratg, matyti, jog verslo jgijéjui
daznai biina sudétinga iSanalizuoti perkamg jmone visais aktualiais klausimais, taigi
sunku nuspresti ir dél sandorio patrauklumo. Tod¢l, siekiant apsidrausti nuo
nepageidaujamy pasekmiy, gali buti taikomas garantijy ir pareiSkimy institutas, kurio
jtvirtinimas sutartyje saugo pirkéjo interesus nuo neiSnagrinéty riziky ir atsakomybe uz
jas perkelia pardavéjuil®’.

Garantijos ir pareiSkimai yra placiai paplit¢ jvairiuose komerciniuose sandoriuose,
taciau verslo perleidimo atvejais Sie teisiniai instrumentai laikomi vienomis i§ svarbiausiy
sutarties daliy, kadangi gerai apgalvotos ir esminius sutarties aspektus apimancios
garantijos ir pareiSkimai yra toks pats efektyvus pirkéjo interesy uZztikrinimo buidas, kaip
ir tinkamas due diligence pareigos atlikimas. Sutarties sudarymo metu pardavéjas gali
pateikti sutarties validumo, teiséto veikimo, finansiniy ataskaity tikrumo, esamy sutarciy
laikymosi, nuosavybés teisiy, jgaliojimy bei turto draudimo egzistavimo, skoly ir
teisminiy procesy nebuvimo, mokeséiy mokéjimo ir kitas su sutarties objektu susijusias

garantijas bei pareiskimus 1%

Jy turinys ir apimtis kiekvieno sandorio metu yra
individuali, priklausomai nuo sutarties sudétingumo bei klausimy kelian¢iy aspekty
kiekio, taip pat nuo to, ar pirkéjas sugeba visapusiskai apgalvoti galimus sutarties objekto
trikumus. Taciau tam tikri pareiskimai ir garantijos yra ribojami sandorio sudarymo
momento aspektu, t. y. kai kuriy fakty tikruma pardavéjas gali uZtikrinti tik iki sutarties
sudarymo. Tai reiSkia, jog uz prievoliy, atsiradusiy iki sutarties pasiraSymo momento,
vykdyma atsakys verslo perleidé¢jas, taciau tam tikriems jsipareigojimams atsiradus po to,
kai sutartis buvo sudaryta, verslo peréméjas negalés priskirti jy pardavéjo atsakomybei®.

Garantijos (angl. warranties) ir pareiskimai, arba Kitaip, patvirtinimai (angl.
representations) yra kile i§ anglosaksy teisés tradicijos $aliy sutaréiy teiseés'l®, tadiau,

kontinentinés teisés tradicijos valstybéms perémus §j institutg, garantijos ir pareiSkimai

107 HENSCHEL, R.F. Conformity of goods ir international sales governed by CISG article 35: Caveat
venditor, Caveat emptor and Contract law as background law and as a competing set of rules
[interaktyvus]. Nordic Journal of Commercial Law, 2004, no. 1, p. 2. [zitréta 2017 kovo 10 d.]. Prieiga per
internetg: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/henschel2.html>.

1% MARGLES, B. D. Representations and warranties insurance in buying or selling a business
[interaktyvus]. [zifiréta 2017 kovo 14 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.thompsonlaw.ca/assets/representations-and-warranties-insurance-in-buying-or-selling-a-
business.pdf>.

19 ADAMONIS, K. Pavojus slepiasi po nekaltomis garantijomis[interaktyvus]. Verslo Zinios. Mano
finansai. Nr. 171. P. 16. [ziaréta 2017 kovo 14 d.]. Prieiga per internets:
<http://vz.1t/archive/news.php/id=480410>.

110 DOMINAS, G. Tarptautiné banky terminuotos paskolos sutartis ir jos implementavimas

Lietuvoje. Teis¢, 1999, nr. 33.
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pradéti vertinti kaip vienalyt¢ visuma. Tuo tarpu anglosaksiSkoje teisé¢je laikomasi
atskyrimo principo, t. y. pareiSkimai ir garantijos suprantamos kaip atskiri tinkamo
sutarties vykdymo uztikrinimo instrumentai, nepriklausantys vienas nuo kito. Pagal tokj
skirstymg pareiskimu laikomas vieno i§ kontrahenty reikSmingy aplinkybiy egzistavimo
bei jy status quo islaikymo tam tikrg terming patvirtinimas, siekiant jtikinti kitg sutarties
Salj sandorio sudarymo patrauklumu!*'. Tokie patvirtinimai néra jtraukiami j sutarties
salygas, o paaiSkéjus, jog patvirtinimas neatitinka tikrovés, Salis, kurios interesus
neatitikimas pazeidzia, turi teis¢ reikalauti i§ pazeidéjo nuostoliy atlyginimo ar netgi
nutraukti sutartj, priklausomai nuo to, kokio sunkumo yra pazeidimas'*?. Ta¢iau ne bet
koks Saliy pareiSkimas pripazjstamas patvirtinanciu fakta, todél reikia skirti tikruosius
pareiSkimus nuo nuomonés, kurig isSreikSdamas pardavéjas dazniausiai siekia iSaukstinti
perleidziamg versla, sudaryti sutarties objekto iSskirtinumo iliuzijg ir, remdamasis ja,
pakelti sandorio kaing. Gindama savo interesus, sutarties Salis gali naudotis tik faktiSkai
patikrinamais pareiskimais, t. y. jy realumas turi biiti nustatomas empiriniu biidu, todél
pareiskimais laikytini tik teiginiai apie buvusias ir esamas aplinkybes, bet ne ateities
prognozést3. Vis délto, tam tikrais atvejais ir subjektyvi pareiskéjo nuomoné gali tapti
pagrindu ginantis nuo teisiy paZeidimo, taciau tai daugiau iSimtis i§ taisyklés, kadangi tik
tam tikros srities specialisto iSreik$ta nuomoné biitent toje srityje, kurig jis iSmano, gali
biiti pripaZinta pareiSkimu, leidusiu kitai Saliai manyti, jog juo yra tvirtinamas
egzistuojantis faktas.

Tuo tarpu garantijos pripazjstamos sutarties salygomis ir gali biti | jg jtrauktos. Be
to, skirtingai nei pareiSkimais, jomis leidziama teikti patvirtinimus ir dél ateities
perspektyvy, taCiau sandoris negali biiti nutraukiamas sutartiniy garantijy pagrindu,
kadangi S$is institutas taikomas tik vienai i§ Saliy pazeidus esmines sutarties saglygas (angl.

essential conditions), o garantijos prie tokiy néra priskiriamos, todél, vienai i§ Saliy

W BITE, V. Sutartiniy garantijy verslo pardavimo sutartyje prigimtis ir teisinis vertinimas [interaktyvus].
Jurisprudencija. 2009, Nr. 1(1). p.131. [ziaréta 2017 kovo 14 d.]. Prieiga per interneta:
<http://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB-
0001:J.04~2009~1367169134362/datastreams/DS.002.0.01. ARTIC/content>.

112 POI0O3A, A. Hcnonvsosanue amenuiickozo npaea € poccutickux coenxax [interaktyvus]. Mockea:
Annuna  Habnuweps. 2011, p. 13. [ziuréta 2017 kovo 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://files.alpinabook.ru/iblock/f9a/f9a10304669da90d594a45a1853d267d/14f74bd558d56a6794e12508
0b62331a.pdf>.

113 Representations and warranties in business agreements are not synonymous. [Zitiréta 2017 kovo 14 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.rieckcrotty.com/ArticleDetail-263-representations-and-warranties-in-
business-agreements-are-not-synonmous-sept-oct-08.aspx>.
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(dazniausiai verslo perleidéjui) pazeidus iSduotas garantijas, nuketéjusioji Salis (paprastai
pardavéjas) gali reikalauti tik nuostoliy atlyginimo instituto taikymo*.

Vis délto, nuostoliy atlyginimas kartais tampa ganétinai sudétingu procesu, kadangi
ne visada paprasta tiksliai nustatyti, kokio dydzio zala buvo padaryta pazeidus tam tikrg
garantijg ar pareiskimg. Anglosaksy teisé€s sistemos Salyse galioja nuostata, kad nuostoliai
turi buti atlyginami tokia apimtimi, kad pinigine prasme sutartis pirkéjui buty naudinga
tiek pat, kiek ji biity buvusi naudinga, jei 1§ tikryjy egzistuoty garantuotos ar pareiskimu
uztvirtintos aplinkybés. Taciau, sieckdamas savo interesy gynimo Siuo pagrindu, pirkéjas
privalo jrodyti, kad tarp garantijos ar patvirtinimo pazeidimo ir jo patirty nuostoliy
egzistuoja priezastis rySys, bei atlikti visus jmanomus veiksmus, kad minéti nuostoliai
biity kaip galima mazesnil®®,

PanaSus nuostoliy atlyginimo instituto reglamentavimas egzistuoja ir daugelyje
kontinentinés teisés tradicijos Saliy, taciau, tarkime, Vokietijoje sutarting garantija ar
pareiskima pazeidusiai sutarties Saliai leidziama paSalinti neigiamas pasekmes, kilusias 1§
pazeidimo, jei tik yra tokia galimybé. Nuostolius patyrusi $alis gali reikalauti juos
atlyginti tik tuomet, kai paZeidéjas nesiima jokiy veiksmy arba minéty pasekmiy
panaikinti nejmanoma®*é,

Lietuvoje sutartinés garantijos ir pareiSkimai perleidZiant versla néra konkreciai
detalizuoti jokiame jstatyme, taciau, vadovaujantis principu, jog specialiosioms normoms
nereglamentuojant tam tikro teisinio aspekto, turi biiti taitkomos bendrosios nuostatos,
garantijy ir pazeidimy reguliavimag galima jzvelgti bendrosiose pardavéjo pareigas
reglamentuojanc¢iose CK normose. Pavyzdziui, pagal 6.317str., pirkéjui suteikiama

nuosavybés teise j daikta!’

ir jo kokybe uztikrinanti garantija, nepaisant to, ar pardavéjas
suteiké tokig garantija, ar ne (jstatyminé garantija); 6.321 str. jtvirtinta pardavéjo pareiga
uztikrinti pirkéja, jog sutarties objektas néra jkeistas, areStuotas, kad del jo nevyksta
teisminiai ginCai ir kad tretieji asmenys neturi pretenzijy ] minétg objekta, iSskyrus
atvejus, kai pirkéjas apie tokius suvarzymus buvo tinkamai informuotas ir sutiko jsigyti

sandorio objekta (versla). Galiausiai, 6.333 str. jpareigoja pardavéja informuoti pirkéja

YA BITE, V. Sutartiniy garantijy verslo pardavimo sutartyje prigimtis ir teisinis vertinimas [interaktyvus].
Jurisprudencija. 2009, Nr. 1(1), p. 134.

15 POI'O3A, A. Hcnonvzosanue amenuiickozo npaséa 6 poccuiickux coenxax [interaktyvus]. Mockea:
Annuna Habruweps. 2011, p. 18.

116 GIESEN, H. M. Germany negotiated M&A guide. Corporate and M&A law committee [interaktyvus].
P.13. [ziTiréta 2017 kovo 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.ibanet.org/Document/Default.aspx?DocumentUid=B15E017F-5BC8-4B0E-80EF-
10444825457F>.

117 Nagrinéjamos temos prasme, daiktas turéty biti traktuojamas kaip turtinis kompleksas, esantis verslo
perleidimo sandorio objektu.
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apie daikto trukumus, dé¢l kuriy daikto negalima naudoti pagal paskirtj, ar zinojimas apie
kuriuos turéty jtakos sutarties sudarymui arba kainos nustatymui. Reikéty pastebéti, jog to
paties straipsnio pirmoje dalyje jtvirtinta nuostata, kad pardavéjas (verslo perleidéjas)
atsako tik uz trilkkumus, atsiradusius iki daikto perdavimo ar priezasCiy, lémusiy daikto
trikumus, atsiradimo momento®!8. Nors ai§kus garantijos ir pareiskimo atskyrimas CK
néra jtvirtintas, taciau i§ pastarosios nuostatos matyti, jog pardavéjui iki sutarties
sudarymo momento ir po jo tenkancios prievolés yra atribojamos, todél galima daryti
prielaida, jog iki daikto perdavimo (sutarties pasiraS§ymo) pardavéjui tenkancios prievolés
laikytinos pareiskimy, o po Sio momento keliami jpareigojimai — garantijy atitikmenimis.
Vis délto, Lietuvoje verslininkai, sudarydami jmonés perleidimo (pirkimo-pardavimo,
nuomos, reorganizavimo) sandorius taip pat nesivadovauja aptartu atskyrimu ir garantijas
bei pareiSkimus traktuoja kaip vieng teisinj instrumenta.

Sutartinés garantijos turi ypatingg reikSme perleidZiant versla reorganizavimo buidu.
Minéta, jog reorganizuojant bendrove, po reorganizavimo jsteigto juridinio asmens
savininkui (-ams) pereina nuosavybés teisé ne j jmonés turtg, bet j jos turimas akcijas.
Akcijos yra specifinis nuosavybés teisés objektas, pasiZymintis visy su jomis susijusiy
teisiy ir pareigy ,,sekimu‘ paskui akcija, t. y. kartu su akcijomis jy igijéjui pereina ne tik
teisé | jmonés turta, bet apskritai visos su perkamomis akcijomis susijusios teisés ir
Isipareigojimai, apie kuriuos akcijy jgij¢jas gali ir nezinoti. Taip pat yra ir perimant versla
reorganizavimo buidu, todé¢l reorganizuojamos bendroveés jgijéjui pareiSkimy ir garantijy
detalizavimas turi esminés reikSmés siekiant apsidrausti nuo visy galimy riziky.

Mingéta, kad pareiSkimai ir garantijos yra susitarimo reikalas, todél ir atsakomybé uz
ju pazeidimus gali bliti nustatyta Saliy ir jtvirtinta sutartyje. Taciau tokie susitarimai turi
biiti adekvatiis paZeidimo sunkumui, Salys negali susitarti dél neproporcingy sumy
atlyginant nuostolius, kadangi pareiS8kimy ir garantijy institutas skirtas nukentéjusios
Salies grazinimui ] tokig padét, lyg pazeidimas nebiity jvykes, bet ne kaltosios Salies
nubaudimui'?®. Todél CK yra numatytos nukentéjusios $alies teisiy gynimo galimybés,
kuriomis Salys privalo vadovautis nustatydamos sutarting atsakomybe. Pavyzdziui, pagal
CK 6.334 str. 1 d. 4 p. ir 6.408 str. 5 d. nuostatas, nukentéjusi Salis gali reikalauti sutarties
nutraukimo tik tais atvejais, kai sutarties pazeidimas yra esminis. Minéta, jog anglosaksy

teisingje sistemoje garantijos paprastai laikomos ne esminémis sutarties salygomis.

118 Nagrinéjamu atveju — nuo priémimo-perdavimo akto pasiraymo (pagal CK 6.407 str. 3 d.), kadangi
verslo perleidimo sutartys yra konsensualinés, o ne realinés, t. y. laikomos sudarytomis nuo pasiraS§ymo
momento.

119 England and Wales Court of Appeal (Civil Division). Date: 96-12-20. Senate Electrical Wholesalers Ltd
v. Alcatel Submarine Networks Ltd. [ziGréta 2017 kovo 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.bailii.org/ew/cases/EWCA/Civ/1998/3534.html>.
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Taciau, kaip aptarta ankscCiau, Lietuvoje skirstymo j pareiskimus ir garantijas néra, todél
darytina prielaida, jog esminémis salygomis negali buti laikomos tik garantijos | ateit].
Kitais atvejais, sprendziant klausima ar pazeidimas yra esminis ir ar tolesnis sutarties
vykdymas tapo nejmanomu, turi biiti vadovaujamasi CK 6.217 str. jtvirtintomis
normomis, kurios tuo paciu riboja Saliy laisve nustatant sutarting atsakomybe. Taigi,
verslo perleidimo sandoriai gali buti nutraukti tik jstatymuose nurodytais pagrindais ir tik
teismine tvarka, todél Sis institutas verslo sandoriuose taikomas retai. Apskritai, teisés
doktrinoje sutartys laikomos pozityviu reiskiniu, o jy nutraukimas taikomas tik kaip

krastutiné (ultima ratio) priemoné %

, todél pirmenybé teikiama jy iSsaugojimui, o
sutarties saglygy pazeidimo atveju nukentéjusioji Salis paprastai jgyja nuostoliy atlyginimo
ar sandorio kainos sumazinimo reikalavimo teisg.

Remiantis Lietuvos teismy praktika, nuostoliy atlyginimo institutas skirtas
nukentéjusios Salies grazinimui j padétj, buvusig iki pazeidimo padarymo, atlyginant jai
dél pazeidimo turétas islaidas?!. Tagiau, kaip ir daugelyje kontinentinés teisés tradicijos
Saliy, Lietuvoje $io instituto taikymas tam tikrais atvejais taip pat gali biiti ribojamas.
Pagal CK 6.251 str. 1 d., nuostoliai privalo biiti atlyginti visiSkai, i§skyrus tuos atvejus,
kai ribota atsakomybé¢ jtvirtinta specialiuose jstatymuose ar pacioje sutartyje. Be to, pagal
CK 6.247 str. ir CK 6.259 str. 2 d., pirkéjas privalo jrodyti, jog nuostoliai atsirado biitent
del pardavejo kaltes, t. y. jog egzistuoja prieZastinis rySys tarp pardavejo veiksmy ir
patirty nuostoliy, bei imtis visy imanomy priemoniy, kad patirta zala biity minimalizuota.
Neivykdzius $iy salygy, pardavéjas gali reikalauti sumazinti kompensuojamy nuostoliy
dydj, remdamasis ty¢iniu arba neatsargiu pirkéjo neveiksnumu. Nepaisant to, kai kuriy
Lietuvos teisés specialisty teigimu, tinkamai pasinaudojus pareiskimy ir garantijy
institutu, visos i§ sutarties kylancios rizikos gali biiti perkeltos pardavéjo atsakomybén'??,
taigi $i verslo jgij¢jams suteikiama teis¢ yra viena i§ svarbiausiy siekiant naudingos
sutarties sudarymo, todél naudodamiesi ja verslininkai privalo biiti itin kruopstis bei
atsakingi.

Kaip jau minéta, neretai biina sudétinga nustatyti dél garantijy ir pareiSkimy
pazeidimo patirty nuostoliy dydj, kadangi §i procedira atlickama remiantis skirtumu tarp

perimamo objekto vertés sutarties pasiraSymo metu ir tikétinos vertés, jei nebiity

120 MIZARAS, V. Pirkimo-pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (3), Justitia.
2003, 5 (47):10-22, p. 17.

121 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2003 m. gruodZio 8 d. nutartis
civilinéje byloje VI Valstybés turto fondas v. UAB “B-duziai”, Nr. 3K-3-1177/2003.

122 ADAMONIS, K. Pavojus slepiasi po nekaltomis garantijomis. Verslo Zinios. Mano finansai. Nr. 171, p.
16.

32



padarytas pazeidimas'?. Be to, $ios vertés gali biiti koreguojamos - gin¢o $alys turi teise
teikti jrodymus, pagrindzianéius didesne arba maZesne sandorio objekto rinkos verte!?4,
Itakos vertés apskaiCiavimui gali turéti ir kitos rinkoje susiklos€iusios aplinkybés,
nepriklausanc¢ios nuo ginco Saliy valios, pavyzdziui, ekonominé krizé ar konkurenty
rinkos galios augimas. Apskai¢iuoti nuostoliy dydj néra paprasta ir dél to, kad ieSkovas
privalo pagristi juos faktais, kadangi, kaip jau minéta, Sio instituto paskirtis yra zalos
atlyginimas, o ne bausmé uz pazeidimus.

Sutartiniy garantijy pazeidimo klausimas perkant-parduodant, nuomojant ar
reorganizuojant jmone Lietuvos teismy praktikoje néra pasitaikes. Sis institutas
nagrinétas tik perleidziant versla akcijy pardavimo buidu. Remdamasis faktinémis
aplinkybémis, pagal kurias verslo peréméjui buvo pateiktas Siauliy teritorinés muitinés
reikalavimas sumokéti delspinigius, nors verslo perleidéjas garantavo, jog visi su verslu
susije jsipareigojimai yra jvykdyti, Lietuvos apeliacinis teismas savo sprendime pateiké
iSvada, jog ,tinkamas sutarties jvykdymas reiskia sutarties salygy jgyvendinima, kai
sutarties 3alys pasiekia rezultata, kurio tikéjosi sudarydamos sutartj. Siuo atveju, nors ir
buvo sudaryta sutartis, viena i§ sutarties salygy — garantija apie laiku ir teisingai
sumokétus mokesCius, buvo pazeista. <..> Teis¢jy kolegija, vertindama atsakovy
argumentus, negali sutikti su pozicija, jog 1§ esmés pardavéjai (atsakovai) laikytini
pazeidusiais sutart] tik tuomet, jei akcijy pirkimo-pardavimo sutartis nebiity sudaryta, tai
yra jie nebiity perdave akcijy pirkéjo (ieSkovo) nuosavybén. Toks traktavimas neatitikty
tiek sutarties aiSkinimo principy, tiek protingumo ir sgZiningumo principy, nes siuo atveju
pardavejas (atsakovai) pagal sudarytas sutartis ne tik turéjo pareigg perduoti pirkéjui
akcijas, bet ir suteikti tinkamga sutartyje numatyta informacija, kurios pobiidis gal¢jo lemti
ir tam tikry sutarties salygy nustatyma ar koregavimg. <..> Atsakovai, pateikdami
neteisingg garantija, pazeidé sutarties organizacine stadija, kurios esmé — vienas kitam
sgziningai suteikti teisingg informacijg dél sutartyje nustatyty salygy, dél ko véliau gali
kilti tam tikros prievolés akcijy pirkéjui!%.

Taigi, del jstatyminio reguliavimo spragy, lemianciy verslo jgijéjo pazeidZiamuma,

verslo perleidimo sandoriuose paprastai nustatomos sutartinés garantijos, perkelianc¢ios

123 CROOCK, J. M. International private M&A. U.K. Corporate law issues [interaktyvus], p. 2. [Ziliréta
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9f51-1460c83f1734/Presentation/PublicationAttachment/dd03dbe3-92e6-4326-b772-
1bfbc49b5501/InternationalPrivateM%26 A U.K.Corporatel awlssues 6-04-1.pdf>.

124 Royal Courts of Justice Strand London. 2001-10-10 Eastgate Group Ltd v. Lindsey Morden Group Inc.,
no. WC2A 2LL [interaktyvus]. [zidréta 2017 kovo 16 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.ucc.ie/law/restitution/archive/englcases/eastgate2.htm>.

125 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. balandzio 29 d. nutartis
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tam tikras rizikas pardavéjo atsakomybén. Siy garantiju pagrindu verslo jgijéjas
uztikrinamas perleidéjo teiginiy tikrumu bei atleidziamas nuo jrodinéjimo nastos
priskiriant pardavéjui atsakomybe uz garantijy pazeidimus.

Minéta, jog kai kuriais atvejais, ginant savo interesus, pirkéjui suteikiama teisé
remtis pardavéjo iSreikSta nuomone. Taciau tokiu atveju kyla klausimas, kiek realu
pirkéjui jrodyti, jog egzistavo pardavéjo patikinimai dél tam tikry aplinkybiy buvimo ar
nebuvimo, kai toks nuomonés isreiskimas néra fiksuojamas rastiSkai. Manytina, jog §j
pagrindg pritaikyti praktikoje yra itin sudétinga, todél verslo jgijéjai visais atvejais turéty

reikalauti kontrahenty teiginiy jtvirtinimo sutartyje.

2.5. Skyriaus apibendrinimas

Verslo perleidimo sandoriy Salims tenka specifinés teisés ir pareigos, i§ Kkuriy
reikSmingiausios sandorio sékmei yra: 1) jmonés buklés patikrinimo (due diligence); 2)
informacijos atskleidimo; 3) konfidencialumo; bei 4) sutartiniy garantijy nustatymo.

Imones biiklés tyrimas leidzia verslo peréméjui visapusiSkai susipaZzinti su pirkimo
objektu, kita vertus, sukelia rizika, jog atsakomybé uz trikumus, nenustatytus $io tyrimo
metu, teks padiam pirkéjui. Si taisyklé grindziama verslininkams keliamais padidinto
apdairumo ir ripestingumo reikalavimais, taciau, autoriaus nuomone, minéta nuostata
verslo perleidimo sandoriuose yra traktuojama neteisingai. Visy pirma, tokio pobiidZio
sandoriuose paprastai abi Salys yra verslininkai, todél jiems keliami reikalavimai turéty
buti skirstomi lygiaverciai. Antra, verslo perleidéjas yra labiau susijgs su aptariamy
sandoriy objektu, nei pirkéjas, todeél vykdyti informacijos apie jmonés biikle rinkimo
procesa pardavejui yra kur kas paprasCiau, grei¢iau bei pigiau nei pirkéjui. Dél
palankesnés pardavéjo padéties manytina, jog pardavéjo pareiga atskleisti sutarties
sudarymui reikSmingg informacijg turéty bati vertinama kaip pirmaeilé, lyginant su due
diligence pareigos atlikimu, ir tik tais atvejais, kai nustatoma, jog pardavéjas nezinojo ir
negal¢jo zZinoti apie sutarties objekto trikumus, atsakomybé jam neturéty biiti taikoma.
Zinoma, tokio sifilymo pritaikymas galéty sumenkinti pirkéjo pareigg atlikti jmonés
patikrinima, taCiau manytina, jog Si pareiga vis vien iSlikty, kadangi pardavéjas nebiity
atsakingas uz tai, ko negaléjo Zinoti, todé¢l pirkéjo interesas iSvengti pardavéjui nezinomy
riziky suponuoty pirkéjo norg bet kokiu atveju atlikti minéta tyrima.

Sutartiniy garantijy institutas suteikia galimybe visas su verslo perleidimu susijusias
rizikas perkelti pardavéjo atsakomybén, taciau tokio pobiidZio sandoriai daZniausiai biina

komplikuoti, todél numatyti visus ateityje i§ sandorio kilsian¢ius padarinius yra gana
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sudétinga. Autoriaus manymu, siekiant apsaugoti pirkéjo interesus, pardaveéjas turéty
atsakyti uz visus nuostolius, kilusius dél priezas¢iy, atsiradusiy iki verslo perleidimo
sandorio sudarymo nepriklausomai nuo to, ar dél konkreciy aplinkybiy sutartyje buvo
jtvirtintos garantijos, ar ne, jei pirkéjas jrodo, jog nuostoliai atsirado ne dél jo kaltés.
Tokiu biidu verslg perleidziantys subjektai buity paskatinti atskleisti visus jiems zinomus
imongs trikkumus bei jsitikinti tinkamu visy jsipareigojimy vykdymu iki verslo perleidimo

momento.
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3.  PARDAVEJO ATSAKOMYBE VERSLO PERLEIDIMO SANDORIUOSE

Praktikoje neretai pasitaiko atvejy, kai verslo perleidimo sutariy nuostatos yra
pazeidziamos. Kaip ir kituose komerciniuose sandoriuose, verslo perleidimo atvejais
paprastai pazeidziamos pirkéjo, kaip silpnesniosios Salies, teisés. Tokiais atvejais jmonés
pirkéjui, siekianCiam apginti savo interesus, suteikiama galimybé pasinaudoti teisiy
gynimo biidy institutu. Dazniausiai pasitaikantys pazeidimai kyla i§ pardavéjo pareigos
perduoti sutarties objekta, paties objekto trikumy ar ankstesniame skyriuje aptarty
sutartiniy garantijy nesilaikymo, tod¢l toliau Siame skyriuje pazeisty teisiy gynimo biidus

nagrinésime analizuodami minétas pazeidimy rusis.

3.1. Pirkéjo teisiu gynimo budai

Pardavéjui pazeidus pareigg perduoti sutarties objektg, remdamasis CK normomis,
pirkéjas turi teise reikalauti jvykdyti minéta pareiga natiira (perduoti turtinj kompleksa,
esant] sutarties objektu), nutraukti arba sustabdyti sutarties vykdyma (sustabdymas
pasireiSkia kainos nemokéjimu, kol pardavéjas nejvykdo savo pareigos) bei reikalauti
nuostoliy atlyginimo ir netesyby (jei dél netesyby buvo susitarta). Tais atvejais, kai kaina
ar jos dalis jau sumokéta, pirkejas gali reikalauti grazinti S$ig sumg bei sumoketi
paliikanas, skai¢iuojamas remiantis pirkimo kaina'?®. Nors i$vardintos CK nuostatos
skirtos sandoriy dél pavieniy daikty reguliavimui, taciau, kaip minéta, specialiosioms
normoms nereglamentuojant tam tikro klausimo, susijusio su verslo perleidimu, turi biiti
vadovaujamasi bendrosiomis daikty pardavimo taisyklémis. Taigi iSvardintos pirkéjo
teises taikytinos ir turtinio komplekso jgijé¢jams.

Nustacius, jog imoné, esanti verslo perleidimo sandorio objektu, turi esminiy
trikumy, pirkéjas gali reikalauti sutarties nutraukimo arba kainos sumazinimo bei
nuostoliy atlyginimo, remdamasis CK 6.408 str. 5 d. Taciau specialiosios normos
nereglamentuoja pirkéjo teisiy gynimo biidy, kai nustatyti trtkumai néra esminiai.
Tokiais atvejais turéty biiti vadovaujamasi bendrosiomis CK normomis (pagal CK 6.408
str. 1 d.), jei sutarties Salys néra sutarusios kitokiy salygy. Pazymétina, kad taikant
bendrasias normas, reikia atsizvelgti j tai, ar tam tikro daikto trikumas lemia jmonés kaip
turtinio komplekso triikumg ir kokios reik§més jis turi jmonei. Daikto trikumas gali biiti

pripazintas tiek esminiu verslo perleidimo objekto trukumu, tiek neturinciu jtakos turtinio

126 pagal CK 6.46, 6.58, 6.60, 6.207, 6.213, 6.315, 6.324 str.
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komplekso kokybei. Pastaruoju atveju bendrosios daikty trikumy normos turéty biiti
taikomos konkre¢iai to daikto, kurio triikumai nustatyti, bet ne visos jmonés atzvilgiu®?’,

Nors CK 6.245 str. 3 d. numatytas civilinés atsakomybés taikymas pardavéjui
pazeidus sutartines garantijas, taciau d¢l teisinio reguliavimo spragy jstatyminés normos
neretai biina neefektyvios, todél verslo perleidimy praktikoje jprasta i§ anksto susitarti dél
sutarties nuostaty pazeidimo pasekmiy. Dazniausiai tai buna trilkumy Salinimo, kainos
mazinimo, nuostoliy ir netesyby iSmokéjimo bei, i§imtiniais atvejais, sutarties nutraukimo
salygos (pagal CK 6.334 str.), kurias reikéty iSnagrinéti placiau.

Jmonés trilkumai gali pasireiksti dvejopai. Tai gali biiti tam tikri fiziniai daikty'?®
trakumai, vadinami objektiniais, bei teisiniai trikumai, kuomet tretiesiems asmens
priklauso reikalavimo teisés j imone ar jos turta. Objektiniai triikumai gali buti iStaisomi
pakeifiant netinkamos kokybés daiktus tinkamais, o teisiniai — panaikinant visas
reikalavimo teises ] daikta. Taciau, pazeidimy atveju taikant aptariamas teisines
pasekmes, privalu jvertinti, ar toks teisiy gynimo biidas yra proporcingas atsiradusiai
zalai, t. y. jei taisydamas jmongs trikumus pardavéjas patirty zZenkliai didesniy iSlaidy nei
dél trikumy kilusios Zalos verté, trikumy istaisymo instituto taikymas yra negalimas®?®,
Reikia atsizvelgti | tai, jog egzistuoja keli alternatyvis teisiy gynimo budai, todé¢l
kiekvienu konkreCiu atveju turi biti jvertintas pazeidimo sunkumas bei parinktas
adekvaciausias teisiy gynimo bidas, sukeliantis kaip galima maziau neigiamy padariniy
abiem sandorio Salims.

Kai jmonés trilkumai nustatyti tik po sandorio sudarymo, bet §ie trikumai néra
esminiai ir jmonés veikimui jtakos neturi, pirkéjas gali pasinaudoti kainos mazinimo
institutu (jei sutartyje nenumatyta kitaip'3®). Tagiau Sio gynybos biido minusas yra tai,
kad verslo perleidimo sandoriuose sudétinga nustatyti, kokia apimtimi kaina turéty biti
mazinama. Sprendziant § klausimg, Sveicarijos teismy praktikoje kaina maZinama
lyginant sutarties kaing ir kaing, kuri biity nustatyta, jei pirkéjas biity zinojes apie jmongs

trikumus®®. Toks apskai¢iavimo biidas gali pasirodyti sudétingas, taciau jo taikymas

127 KIRSIENE, J.; MACERNYTE-PANOMARIOVIENE, I.; LANKAUSKAS, M. Europos Sgjungos ir kity
saliy patirties verslo perdavimo srityje analizé. Vilnius: Teisés institutas, 2005, p. 74.

128 Daiktai $iuo atveju suprantami kaip jmonés ar jos dalis, taip pat jai priklausantys daiktai ir turtinés teisés.
129 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (3), p. 16.

130 Lietuvos apeliacinio teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. spalio 20 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Manage Holding* v. V. B. ir kt., Nr. 2A-330/2008.

181 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 465.
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padeda iSlaikyti pusiausvyrg tarp sandorio Saliy interesy bei iSvengti nepagrjsto vienos
Salies padéties pabloginimo kitos atzvilgiul®2,

Lietuvos jstatymy normose néra jtvirtintas konkretus kainos mazinimo
apskaiciavimo metodas (pagal CK 6.334 str. 1 d. 2 p. kaina mazinama atitinkamai, bet
“atitinkamas” mazinimas vis vien turi biiti nustatomas vadovaujantis tam tikromis
taisyklémis), taCiau kai kurie teisés mokslininkai sitlo § gynybos biidg taikyti
atsizvelgiant j pirkimo kainos ir tapaciy daikty be trukumy kainos rinkoje santykj, i§ $io

santykio atimant pirkéjo gauta nauda®*®

. Autoriaus manymu, i$skaiCiuoti gauta nauda néra
teisinga, kadangi privalu jvertinti pirkéjo galimybe sudaryti sutartj, kurioje jmonés
trakumai biity aptarti arba jy iSvis nebiity, ir tokiu atveju jmonés teikiama nauda buty
tokia pati arba netgi didesné. Be to, tokio principo taikymas reiksty, jog iki trikumy
nustatymo komerciné veikla biity vykdoma beprasmiskai, kadangi ta laikotarpj pirkéjas
neturéty jokio pelno.

Pazymétina, jog kainos sumazinimui nepadengus patirtos zalos visa apimtimi,
pirkéjas taip pat iSsaugo teise reikalauti atlyginti nuostolius.

Minéta, jog sutarties nutraukimas taikomas tik kaip paskutiné priemoné, kai kity
galimybiy apginti paZeistas teises néra'®, Remiantis CK jtvirtintu reguliavimu, Nutraukti
sutart] galima tik tais atvejais, kai sutarties pazeidimas yra esminis (pagal CK 6.217 str. 1
d., 6.334 str. 1 d. 4 p.), bet net ir tuomet Siy padariniy tenka siekti teisminiu keliu (pagal
CK 6.408 str. 5 d.). Toks pats reguliavimas egzistuoja ir kitose kontinentinés teisés
valstybése — Vokietijoje, Danijoje ir kitose Salyse nurodomas sunkaus pazeidimo
kriterijus®. Vis délto, sutartis gali biiti nutraukta ir dél kitokiy priezaséiy, kurios
istatymiskai nelaikomos esminémis, jei Salys numaté tokig galimybe sutartyje. Taciau,
kaip ir parduodant akcijas, versla perleidziant reorganizavimo biidu, verslo jgijéjui
pereina nuosavybés teisé j akcijas, kuriy sudétis ir verté po reorganizavimo pasikeicia. I8
to galima daryti i§vada, jog pirkéjo grazinimas j prading padét] po sutarties nutraukimo
biity labai sudétingas®3®, todél reorganizuojant jmone papraséiau taikyti kainos mazinimo

ar nuostoliy atlyginimo institutus.

132 MARKESINIS, B. S.; UNBERATH, H.; JOHNSTON, A. The German Law of Contract: a Comparative
Treatise. 2nd ed. Oxford: Hart Publishing [interaktyvus]. 2006, p. 501. [zitréta 2017 m. kovo 20 d.]. Prieiga
per interneta: <https://www.scribd.com/document/118034147/The-german-law-of-contract>.

133 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (3), p. 16.

133 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (3), p. 17.

135 WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 40; MARTINIUS, PH. M&A:
Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 262.

138 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 38.
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Nutraukus sutartj, pardavéjo pareiga atlyginti nuostolius neisSnyksta (CK 6.221 str. 2
d.). Pirkéjas turi teis¢ tiek ] tiesioginiy, tiek i netiesioginiy nuostoliy atlyginimg (CK
6.249 str. 1 d.). Galiausiai, sutartyje gali bati jtvirtinta ir netesyby reikalavimo teisé (CK
6.258 str. 1 d.). Manytina, kad toks reguliavimas vertintinas teigiamai, kadangi grieztos
sankcijos skatina verslo perleidéjus atskleisti visus jmonés trikumus, o tai reiskia, jog
silpnesniosios sandorio $alies (pirkéjo) interesai yra tinkamai uztikrinami.

Bendrosios teisés valstybiy praktikoje placiai paplites vadinamyjy kompensaciniy
nuostaty taikymas. Kompensacinés nuostatos reiskia Saliy susitarimg dél tam tikry
aplinkybiy, kurioms atsiradus pardavéjas privalo be jokiy iSlygy sumokeéti pirkéjui
kompensacija. Kompensuojamosios aplinkybés gali buti jvairios — teisminiy gincy
pradzia, gaminamos produkcijos brokas praeityje, treiyjy asmeny reikalavimai,

187 Sios nuostatos yra Zymiai palankesnés pirkéjo

neatskleisti jsiskolinimai ir kt.
interesams nei sutartinés garantijos, kadangi jy pagrindu pirkéjas jgauna galimybe
reikalauti sunkiai nuspéjamy nuostoliy atlyginimo, neprivalo savomis jégomis
minimalizuoti patirtos zalos, be to, pirkéjo galimybé suzinoti tam tikra informacija
neatleidzia pardavéjo nuo atsakomybés!3®. Paminétina ir CK 6.327 str. 5 d. jtvirtinta
taisyklé, jog norint ginti savo interesus sutartiniy garantijy pagrindu, pirkéjas privalo
pranesti pardavéjui apie pastebétus jmonés trikumus per protingg termina ¥, o to
nepadares praranda teis¢ reikSti reikalavimus dél jmonés trukumy. Taigi, 1§ pateikto
palyginimo matyti, jog uZsienio Salyse nusistovejusios kompensacinés nuostatos gali
pastebimai palengvinti jmonés pirkéjo nasSta bandant nuspéti visas ateities rizikas, todél,
autoriaus manymu, Sis institutas galéty biiti pritaikytas ir Lietuvos komercingje

praktikoje.

3.2. Pardavéjo atsakomybés ribojimas perleidZiant versla

Pagrindinis kriterijus, sprendziant klausimg d¢l pardavéjo atsakomybés netaikymo,
yra ankstesniame skyriuje minétas pardavéjo zinojimas apie jmonés trukumus, del kuriy
biity konstatuotas sutartiniy garantijy pazeidimas. Iki Siol néra sutariama, ar pirkéjo
zinojimas laikytinas pakankama priezastimi riboti pardavéjo atsakomybe uZ minétus

pazeidimus. Kontinentinés teisés valstybése laikomasi taisyklés, jog pirkéjo Zinojimas

I7STILTON, A. Sale of Shares and Businesses: Law, Practice and Agreements. London: Sweet &
Maxwell, 2006.p. 139-140.

138 |bid., p. 138-139.

139 Plagiau zr. MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (2),
p. 20-21.
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apie trukumus panaikina pardavéjo atsakomybe, kadangi pardavéjui atsakomybée taikoma
be kaltés 40, Bendrosios teisés tradicijy Salyse taikoma panasi nuostata, tatiau Cia
pardavéjui papildomai keliama salyga atkreipti pirkéjo démesj j bendrovés trikumus®4L,
Si pozicija argumentuojama tuo, kad verslo jgijéjas turi visas galimybes patikrinti jmone
prie§ sutarties sudarymg. Be to, pardavéjo atsakomybé gali biiti apribota ne tik atlikus
imongs buklés patikrinima, bet ir atsisakius jj atlikti, jei pardavejas ragino tai padaryti ir
i§ aplinkybiy galima spresti, jog patikrinimo metu biity nustatyti bendrovés trikumai®*?.

Lietuvoje $is klausimas sprendziamas analogiskai — CK 6.334 str. 4 d., 6.408 str. 3
d. jtvirtinta pirkéjo Zinojimo taisyklé taikoma ir teismy praktikoje'*®. Tagiau nei vienos i3
Sig pozicija palaikanciy valstybiy jstatymingje bazéje pirkéjo pareiga patikrinti sutarties
objekta tiesiogiai néra jtvirtinta, todél manytina, kad toks reguliavimas yra
kontroversidkas. Sio darbo autorius pritaria nuostatai, jog uz aplaidy due diligence
pareigos atlikimg (ar apskritai neatlikimg) turi buti taikomos sankcijos, taciau,
atsizvelgiant | tai, jog Sios sankcijos taikomos praktiskai visuomet, jmonés biklés
patikrinimas turéty biiti privaloma pareiga, o ne pasirinkimo galimybé. Istatyminio
reguliavimo nebuvimas klaidina sutarties Salis (pirkéjus), kadangi galimybé néra
vertinama taip rimtai, kaip jstatymas, todél ir jgyvendinama ji nepakankamai atsakingai,
tikintis, jog uz tam tikras spragas atsakyti teks pardavéjui. Sios pareigos jtvirtinimas
Istatymuose panaikinty abejones dél bitinybés ja atlikti, sudaryty prielaidg jtraukti
jmonés patikrinimo salyga j pacig sutartj bei numatyti teisines jos nevykdymo pasekmes
(pavyzdZiui, teisés | nuostoliy atlyginimg praradima).

Atsakomybé uZz jmonés trikumus pardavejui netaikoma ir tais atvejais, kai
pripazjstama, jog pirkéjas turéjo apie juos Zinoti, t. y. kai trikumai galéjo biti
identifikuoti neatliekant jmonés biiklés patikrinimo, taciau pirkéjo neriipestingumas léme,
jog $ie triikumai nebuvo nustatyti'**. Patikrinimo nereikalaujanciais triikumais laikomi
viesi pardavejo pareiSkimai dél jmonés kokybés, taip pat vieSyjy registry duomenys apie
teisiy ] sutarties objekta suvarzymus (Nekilnojamojo turto, Hipotekos registry turima
informacija), tafiau treiy asmeny reikalavimo teisiy nejregistravimas atitinkamame

registre reiksty pardavéjo informacijos atskleidimo pareigos pazeidima, jei pirkéjas apie

140 WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 113, 141-142, 181, 361, 459.

141 Hondius, E. et al. Sales (Principles of European Law). Volume 6 / Munchen: Sellier European Law
Publishers Bruxelles: Brylant Berne: Stempfli, 2008, p. 217.

142 WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 141.

143 Vilniaus apygardos teismo teiséjas. 2007 m. balandzio 06 d. sprendimas civilinéje byloje UAB ,, Namy
prieziuros centras “ v. Vilniaus m. savivaldybé, Nr. 2-355-178/2007.

144 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (2), p. 19.
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tokius reikalavimus neinformuojamas asmeniskai**®. Kai pirkéjas turi specifiniy Ziniy tam
tikroje srityje, jrodyti, jog nezinojo apie konkreciy aplinkybiy, patenkanciy i jo iSmanoma
srit}, buvimg ar nebuvima, pirkéjui tenka paciam, iSskyrus tuos atvejus, kai tokia
atsakomyb¢ susitarimu perkeliama pardavéjui®®.

Vis délto, praktikoje pirkéjo Zinojimo taisyklé paprastai panaikinama arba bent jau
apribojama sudarant sutartis. Paprastai verslo perleidime dalyvauja ne tik sutarties Salys,
bet ir jvairiy sri¢iy specialistai, padedantys sudaryti sékmingg sandorij, todél tam tikra
informacija, tiek, kiek ji susijusi su konkrecCia profesija, daznai atskleidziama biitent
Siems asmenims. Komercinéje praktikoje tretiesiems asmenims pateikta informacija
automatiskai nelaikoma Zinoma ir sutarties $alims*¥’, tadiau uZsienio teismy praktikoje
pripazjstama, jog pirkéjo agentui zinoma informacija turi buti vertinama kaip zinoma ir
paciam pirkéjuil®®,

Taip pat diskutuojama dél atsakomybés taikymo remiantis pirkéjo neZinojimu ar
ty¢iniu nesidom¢jimu, kuomet pirkéjas arba iSvis nevykdo jmonés patikrinimo, arba
atlieka jj taip pavirSutiniskai, jog nenustato net ir akivaizdziy trikumy. Reikia pastebéti,
jog istatymiskai pirkéjui $i pareiga néra privaloma, todél tyc€inio nesidoméjimo sgvoka
biity sudétinga taikyti net ir tais atvejais, kai neatlickamas visiskai joks patikrinimas. Be
to, imonés trikumy identifikavimas pirkéjui vykdant due diligence pareiga priklauso ir
nuo pardavejo bendradarbiavimo bei patikrinimo masto. Taciau ankstesniame skyriuje
minéta, jog CK jtvirtintas pirkéjui keliamas padidinto atidumo reikalavimas suponuoja
pareiga bent jau minimaliai domeétis (6.246 str. 1 d., 6.327 str. 2 d.), todél, kai trikumai
yra akivaizdiis neatliekant jmonés patikrinimo ir visgi pirkéjas Siy trikumy nepastebi,
tokiais atvejais pirkéjas gali bti pripazintas tyCia nesidoméjgs ir atsakomybé uz patirtus
nuostolius teks jam paciam (pagal CK 6.333 str. 2 d.). Reikia paminéti ir tai, kad nors
jmonés buklés patikrinimas néra privalomas, taciau tam tikros aplinkybés gali suponuoti
jo biitinuma, t. y. jei vieSyjy registry duomeny ir pardavejo atskleistos informacijos
nepakanka norint jsitikinti jmonés biuklés nepriekaistingumu. Vis délto, tais atvejais, kai
pardavéjas samoningai neatskleidzia jam Zinomy trikumy ar dél tam tikry aplinkybiy
suteikia garantija, pirkéjo Zinojimas nelaikytinas pagrindu, panaikinan¢iu pardavéjo

atsakomybe.

15 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse (2), p. 15.

148 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 38.

147 WHALLEY, M.; SEMLER, F.-J. International Business Acquisitions: Major Legal Issues and Due
Diligence. 3" ed. The Hague London: Kluwer Law International, 2007, p. 181.

148 MCMEEL, G. The Construction of Contracts: Interpretation, Implication, and Rectification. Oxford
New York (N.Y.): Oxford University Press, 2007, p. 405-406.
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Pardavéjo atsakomybés ribojimai neretai jtraukiami ir j sutarties nuostatas. Dél Siy
apribojimy taikymo pardavéjo atsakomybé gali buti panaikinta tiek jstatymy, tiek
sutartiniy garantijy atzvilgiu, taikant materialiuosius ar procediirinius apribojimus
(pavyzdziui, termino, per kurj pirkéjas gali reiksti pretenzijas, nustatymas; minimalios ir
maksimalios reikalavimo sumos apibrézimas), tod¢l tokie Saliy susitarimai daznai sukelia
pirkéjams klifi¢iy siekiant paZeisty interesy gynimo®*°,

Paprastai pardavéjai savo atsakomybeés sumazinimo siekia didziausios ir maziausios
sumos, kurios pirkéjas gali reikalauti nustatgs jmonés trilkumus ar garantijy pazeidimus,
ribos nustatymu®®®. Kaip taisykle, pirkéjui suteikiama teisé reikalauti ne didesnés nei
sandorio sudarymo kaina sumos, o maziausia suma nustatoma tam, kad pardavéjas
negaléty reikalauti nuostoliy atlyginimo dél mazareikSmiy pazeidimy, kuriy gincijimas
teisme lemty didesnes iSlaidas nei paties paZeidimo verte. Sis ribojimas paprastai
netaikomas tik mokestinéms skoloms™®?,

Nors CK 6.338 str. yra jtvirtinti terminai, per kuriuos pirkéjas gali reiksti tam tikrus
reikalavimus, taciau praktikoje jmoniy pardavéjai linke pasinaudoti $iy normy
dispozityvumu ir sutrumpinti jstatyminius terminus. Be to, sutartyje gali buti jtvirtinta
pirkéjo pareiga pranesti pardavéjui apie biisimus reikalavimus (CK 6.348 str. 1 d.) bei
imtis procediriniy veiksmy per nustatyta terming, o $ios pareigos nevykdymas panaikina
pirkeéjo teis¢ remtis konkreciais ymonés trukumais ar garantijy paZeidimais.

PraneSdamas apie konkreig pretenzija, pirkéjas turi nurodyti, kokiu pagrindu ji
reiSkiama ir kokios sumos bus reikalaujama, kad pardavéjas galéty Sig sumag sumazinti
arba pasiruosti savo interesy gynybai. Reikalavimy pareiskimui (iSskyrus mokestinius
Isipareigojimus) nustatomas laikotarpis, kurio pakakty keliems auditams atlikti.
Mokestiniy prievoliy nustatymas gali uztrukti ilgiau, todél joms paprastai taikomas 6-7
mety terminas®®?,

Uzsienio valstybése verslo perleidimo Salims paprastai nedraudziama susitarti del
pardavejo atsakomybés uz jstatyminiy garantijy pazeidimus ribojimo, taiau teismy
praktikoje $i galimybé yra kritikuojama. Paprastai teismai vertina, ar pirkéjas tinkamai
suprato i§ tokio susitarimo kylancias teisines pasekmes ir ar tai buvo jo tikroji valia.

Nustacius, jog pirkéjas iSreiSké sutikimg paveiktas pardavejo, teismai susitarimg riboti

149 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 19.

10 CROMBY, E. Warranty Claims — Managing Common Risks on the Sale or Purchase of a Business.
Business Law Review [interaktyvus]. 2007, p. 299. [zitréta 2017 m. kovo 21 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.kluwerlawonline.com/abstract.php?area=Journals&id=BULA2007047>.

151 MARTINIUS, PH. M&A: Protecting the Purchaser. Kluwer Law International, 1996, p. 38.

152 STILTON, A. Sale of Shares and Businesses: Law, Practice and Agreements. London: Sweet &
Maxwell, 2006, p. 173.
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pardavejo atsakomybe pripazjsta sudarytu dél apgaulés ir vadovaujasi garantijy instituta

reglamentuojan¢iomis jstatyminémis normomis °3 .

Draudimas apriboti pardavéjo
atsakomybe uz daikto triikumus jtvirtintas ir CK 6.334 str. 4 d., i$skiriant atvejus, kai
objekto trukumai pirkéjui buvo nurodyti ir kai pardavéjas néra profesionalus verslo
subjektas, taciau net ir Sios iSimtys netaikomos, jei pirkéjas patiria nuostolius dél tyciniy
pardavéjo veiksmy (pagal CK 6.252 str. 1 d.).

Taigi pardavéjo atsakomybé verslo perleidimo sandoriuose gali biti ribojama
Jstatymy arba Saliy susitarimo pagrindais. Siekiant jstatyminio atsakomybés ribojimo, turi
buti konstatuota, jog pirkéjas Zinojo arba turéjo zinoti apie jmonés trukumus. Laikoma,
jog pirkéjas Siuos trikumus Zinojo ir tais atvejais, kai trukumai atskleidziami pirkéjo
pavedimu ir jo interesais veikiantiems tretiesiems asmenims. Manytina, jog toks
reguliavimas suponuoja biitinybe jstatymiskai nustatyti jmonés bukles patikrinimo
pareiga, taip apsaugant pirkéja nuo atsainaus pozilirio ] §] procesa bei sumazinant
teisminiy gincy tikimybe.

Antra vertus, zinojimas nekliudo pirkéjui ginti savo interesus, jei pardavéjas dél tam
tikry aplinkybiy yra suteikes garantijas arba tyCia nenurodé jam zinomy tritkumy.
Pardavéjo atsakomybé neribojama ir tuomet, kai pirkéjas su ribojimais sutinka dél

pardaveéjo nesgziningumo bei apgaulés — tokie ribojimai pripaZjstami negaliojanciais.

13 BARNES, A. J.; DWORKIN, T. M.; RICHARDS, E. L. Law o Business. Boston (Mass.): McGraw-
Hill/Irwin, 2006.p. 326.
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ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

1.  Deél jmonés pirkimo-pardavimo, nuomos bei reorganizavimo ypatumy verslo
perleidimo sandoriuose

Jmonés pirkimo-pardavimo (taip pat nuomos ir reorganizavimo) sandoriai visy
pirma iSsiskiria savo objektu, kuris suprantamas ne kaip pavienis daiktas, bet kaip daikty,
teisiy ir pareigy visuma, skirta ekonominés veiklos vykdymui. Pagal §iuo metu Lietuvoje
galiojant] teisinj reguliavimg, jmonés pirkimo-pardavimo sandoriams keliami auksti
reikalavimai (turinio, notarinés formos, kreditoriy interesy uztikrinimo, registracijos)
apsunkina sutarties sudarymag, todé¢l verslininkai dazniau renkasi rizikingesnj, taciau
reikalavimy atzvilgiu paprastesnj buda, t. y. akcijy pirkimo-pardavimo sandorj. Tokia
praktika suponuoja iSvada, jog jstatyminés nuostatos uzkerta kelig verslo pirkéjams
sudaryti efektyviau jy teises ginantj sandorj, todél manytina, kad dabartinis reguliavimas
turéty buti tobulinamas paskirstant kreditoriy reikalavimy uztikrinimo pareigg
lygiaverciai abejoms sandorio Salims.

Imonés nuomos sutarties iSskirtinumas pasireiskia tuo, kad verslo jgijéjui
nuosavybés teisés 1 turtinj kompleksg néra perleidZiamos, taiau nuoma vis vien
prilyginama verslo perleidimui dél kity §io sandorio pagrindu pirkéjui tenkanciy teisiy
(lmonés turto valdymo ir naudojimo, gaunamos produkcijos ir pajamy nuosavybes)
visumos. Kitas i$skirtinis jmonés nuomos sutarties pozymis yra jos laikinumas, t. y.
sutarties galiojimo termino nustatymas, kuriuo nepasizymi joks kitas verslo perleidimo
biidas.

Verslo perleidimo reorganizavimo biidu specifikg lemia reorganizavimo formos
(prijungimas, sujungimas, iSdalijimas, padalijimas), kuriy kiekviena sukelia skirtingas
teisines pasekmes, t. y. skirtingai paskirsto po reorganizavimo $alims tenkancias teises bei
pareigas. Ypatingas reorganizavimo, kaip verslo perleidimo biido, bruozas yra ir tai, jog
atsiskaitymas vyksta akcijy pavidalu, t. y. naujosios bendrovés akcijos pasidalinamos tarp
sandorio Saliy. Toks atsiskaitymo biidas negali biiti prilygintas nei jmonés, nei akcijy
pirkimo pardavimo sandoriui, kadangi jmonés pirkimo-pardavimo atveju atsiskaitoma
pinigine valiuta, o parduodant kontrolinj akcijy paketa, akcijy sudétis nekinta. Tuo tarpu,
po reorganizavimo atsiradusios jmonés akcijy turinys gali kisti priklausomai nuo Saliy

sutarimo bei pridétinés vertés, kurig sukuria naujoji bendrove.
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2. Délverslo perleidimo sutarciy Salims tenkanciy teisiy ir pareigy pusiausvyros

Savoka ,,due diligence* verslo perleidimo sandoriuose apibudina pirkéjo pareiga
atlikti nuodugny jmonés biiklés patikrinima, kurio déka pirkéjas jgauna galimybe
susipazinti su jsigyjamu verslu bei susidaryti nuomong apie ji. Sio patikrinimo metu
analizuojami svarbiausi aspektai, lemiantys pirkéjo apsisprendimg dél sandorio
sudarymo. Nors jstatymuose jmonés biiklés patikrinimo pareiga néra jtvirtinta, taciau jos
privalomumg galima preziumuoti remiantis teismy pozicija bylose, kuriose nagrinéjami
su verslo perleidimu susij¢ gincéai. Lygiagreciai pirkéjo pareigai atlikti jmonés patikrinimg
pardavéjui taikoma pareiga atskleisti jam Zinomg reikSmingg informacijg apie jmones
bukle. Problema kyla nustatant pusiausvyrg tarp minéty pareigy. Nors teismy praktikoje
due diligence pareiga laikoma pirmacile informacijos atskleidimo atzvilgiu, taciau Sio
darbo autoriaus manymu, toks prioritety teikimas néra absoliuciai teisingas. Visy pirma,
verslg perleidZianciam subjektui jmones biiklé i§ esmés yra Zinoma be papildomy tyrimy
atlikimo. Antra, nezinoma, tafiau reik§mingg informacijg pardavéjas gali atskleisti
zenkliai mazesnémis laiko ir 1éSy sanaudomis, nei tai padaryty verslo pirkéjas. Trecia
imong¢s jgijé¢jas laikomas labiau pazeidZziama sandorio Salimi, kadangi rizika dél tam tikry
aplinkybiy nenumatymo tenka biitent pirkéjui. D¢l minéty priezasCiy darytina iSvada, jog
pirmiausia turéty biti akcentuojama pardaveéjo pareiga pateikti pirkéjui  iSsamig
informacijg apie jmong (Sios pareigos vykdymo islaidas jtraukiant j sutarties kaing) ir tik
tada atsizvelgiama | pirkéjo pareigg atlikti savarankiS$ka patikrinimg. Tokiu biidu
pardavéjo atsakomybeés ribos biity iSpléstos, o tai paskatinty pardavéja sandorio sudarymo
metu elgtis sgZiningai bei vengti pirkéjo interesy pazeidimo.

Konfidencialumo pareiga jtvirtina abipuse verslo perleidimo sandorio Saliy prievole
saugoti jiems patikéta informacijg ir neatskleisti jos tretiesiems asmenims. Lietuvos
teis¢je $i pareiga tarp Saliy paskirstoma vienodai ir tai laikytina teigiamu reiskiniu, taciau
Jstatymuose néra numatytas jos taikymo terminas, kuris praktikoje negali biti beribis.
Todél manytume, jog jstatymy papildymas konfidencialumo pareigos galiojimo terminus
itvirtinan¢iomis normomis biity racionalus sprendimas.

Sutartiniy garantijy sagvoka apibiidina pardavéjo suteikiamus patvirtinimus pirkéjui
de¢l tam tikry fakty ar aplinkybiy, susijusiy su perleidziamo verslo bikle, egzistavimo.
Siekdamas apsaugoti savo interesus, pirkéjas turi teis¢ reikalauti garantijy jtvirtinimo
verslo perleidimo sutartyje, taip perkeldamas galimas rizikas pardavéjo atsakomybén ir
supaprastindamas pazeisty interesy gynimo jgyvendinimg. Taciau sudétinguose verslo
perleidimo sandoriuose ne visada pavyksta numatyti visas aplinkybes, keliancias grésme

pirkéjo interesams, kad ir koks nuodugnus tyrimas biity atliktas. Tod¢l siiloma pardavéjo
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atsakomybe taikyti visais atvejais, kai konkretlis trukumai ar trikumus Iémusios
priezastys atsiranda dar iki sutarties pasiraS§ymo momento, su islyga, jog pirkéjas privalo
jrodyti savo nekaltuma dél Siy aplinkybiy atsiradimo. Taip biity mazinama verslo jgijéjy
interesy pazeidimo rizika ir kartu skatinama pardavéjus jsitikinti jy turimos bendrovés
buklés nepriekaiStingumu.

3. Dél sandorio saliy pazeisty teisiy gynimo

Priklausomai nuo pazeidimo pobiidzio, pirkéjas turi teis¢ reikalauti truokumy
pasalinimo, pirkimo kainos sumazinimo, nuostoliy ir netesyby sumokejimo ar sutarties
nutraukimo (jei verslas reorganizuojamas, dél sutarties objekto specifiSkumo pastarasis
teisiy gynimo biidas taikomas retai). Sprendziant teisiy gynimo biido taikymo klausimus,
vadovaujamasi bendrosiomis daikty pirkimg-pardavimg reglamentuojanciomis CK
normomis. Taciau tam tikrais atvejais pardavéjo atsakomybé uz jmonés trikumus gali
biiti ribojama. Sie apribojimai grindziami nuostata, jog pirkéjas Zinojo arba turéjo suzinoti
apie konkrecius trukumus vykdydamas jmonés patikrinimo pareigg. Paprastai pardavéjo
atsakomybés minétu pagrindu ribojimai atsiranda dél nepakankamo pirkéjo doméjimosi
sutarties objektu, tod¢l, autoriaus nuomone, domejimosi pareiga ir jos apimtis turéty buti
aiSkiai jtvirtinta jstatymuose, kadangi Siuo metu due diligence pareigos dispozityvumas
lemia nepakankamg jos jgyvendinimg, dél ko daZnai nenustatomi reikSmingi jmonés
trukumai. Jstatyminis reglamentavimas pakeisty pirkéjy poZiiirj i Sios pareigos vykdymo
svarbg ir ateityje sumazinty teisminiy gincy dél pazeisty teisiy skaiciy.

Pardavejo atsakomybé gali biiti apribota ir bendru Saliy sutarimu, taciau tokiais
atvejais biitina i$siaiSkinti, ar pirk¢jas nedaveé sutikimo dél atsakomybés ribojimo
paveiktas pardaveéjo jtikingjimy ir ar toks sutikimas atspindi pirkéjo interesus. Manytina,
jog sutartinis pardavéjo atsakomybeés ribojimas turéty biiti taikomas tik iSimtiniais
atvejais ir tik jstatymuose nurodytais pagrindais, kadangi, vertinant bendrai, pirkéjui
verslo perleidimo sandoriuose tenka didesné rizika patirti zalg dél tam tikry bendrovés

trikumy, o pardavéjo atsakomybés apribojimai tokig rizikg tik padidina.
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SANTRAUKA

Siame darbe analizuojama $aliy teisiy ir pareigy pusiausvyra verslo perleidimo
sandoriuose. Nors verslo perleidimas yra gana daZznas reiSkinys praktikoje, taCiau
Lietuvos mokslingje literatiiroje $i sutarCiy riisis beveik nenagriné¢jama. Darbe tiriama
Jmong¢s pirkimo-pardavimo, nuomos bei reorganizavimo, kaip verslo perleidimo biidy,
specifika, nagriné¢jamos jmonés buklés patikrinimo, informacijos atskleidimo,
konfidencialumo pareigos bei sutartiniy garantijy institutas, taip pat pirkéjo galimybés
ginti savo teises esant pazeidimams bei atvejai, kai pardavéjo atsakomybé yra ribojama.
Tyrimo metu nustatyta, jog, nejgyvendings jmonés biiklés patikrinimo pareigos, pirkéjas
daznai praranda teis¢ ginti savo interesus remdamasis jmonés trikumais, nors S§ios
pareigos vykdymo privalomumas iki Siol yra diskutuotinas. Kadangi numatyti visas i$
sandorio kylancias rizikas yra pakankamai sudétinga, pirkéjui suteikiama teisé¢ reikalauti
pardaveéjo garantijy dél tam tikry jmonés bikle apibrézianciy fakty egzistavimo, taip
perkeliant pardavéjui atsakomybe uz esamus ar busimus trukumus. Pazeistas teises
imonés pirkéjas gali ginti reikalaudamas truokumy paSalinimo, kainos sumazinimo,
nuostoliy atlyginimo (netesyby, kai dél jy buvo susitarta) ar, iSimtiniais atvejais, sutarties
nutraukimo instituto taikymo. Tuo tarpu, pardavéjui suteikiama teis¢ prieStarauti pirkéjo
reikalavimams tais atvejais, kai pripazjstama, jog pirkéjas zinojo arba negal€jo neZinoti
apie jmones trikumus, taciau jy nepasteb¢jo dél aplaidumo. Pardavéjo atsakomybé gali
biiti ribojama ir bendru Saliy sutarimu, taciau tokia praktika vertinama kritiSkai ir teismy
sprendimuose daznai nepripaZjstama.

Pagrindiné problema iSkyla bandant nustatyti ribas tarp pirkéjo pareigos atlikti
imones biiklés patikrinimg ir pardavéjo pareigos atskleisti esming informacija. Taigi
Siame magistriniame darbe pateikiamas minéty pareigy reikSmeés sandorio sudarymui
vertinimas bei rekomendacijos, kokiais atvejais ir kokia apimtimi turéty biiti taikoma

kiekviena 1§ Siy pareigy.
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SUMMARY

Balance between counterparties® rights and obligations in business transfer deals is
analysed in this Master‘s work. Although business transfer is quite frequent occurrence in
practice, it is barely investigated in scientific literature. Particularity of company sales,
lease and reorganization as methods of business transfer, obligations of due diligence,
disclosure and confidentiality, the institute of contractual guarantees are researched in this
work as well as purchaser‘s possibilities to protect his rights in cases of a breach and
occasions when vendor‘s responsibility is being limited. During the investigation, it was
established that a purchaser is not allowed to protect his interests relying on the
deficiency of the company if the obligation of due diligence was not performed, even
though it is still discussed if this obligation is mandatory. Because of complexity to
foresee all the possible risks of a business transfer deal, a purchaser is given the right to
require a vendor to issue guarantees about the facts defining the condition of a company
in order to transfer the responsibility for deficiencies to a vendor. A purchaser is able to
protect his rights by requiring a vendor to eliminate company‘s deficiencies, diminish the
price of a contract, compensate the damage (penalties, if agreed) and, in exeptional
circumstances, terminate a contract. Meanwhile, a vendor is given the right to oppose to
purchasers requirements if it is admitted that a purchaser knew or had to know about the
deficiencies of a company but did not notice them because of neglection. Vendor‘s
responsibility can also be limited by counterparties‘ agreement, although that kind of
practice is being criticized and frequently disowned in courts® decisions.

The main problem emerges while attempting to determine the margins between
purchaser‘s obligation of due diligence and vendor‘s obligation of disclosure. Therefore,
an estimation of mentioned obligations for performing a contract is presented in this
Master‘s work as well as recommendations in which cases and to what extent each of

these obligations should be applied.
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