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1.  IVADAS

Darbo temos aktualumas. Sékmingos ir pelningos ekonominés santvarkos sudétinés
dalys yra jvairialypés ir priklauso nuo valstybinés santvarkos, valstybés istorinio
formavimosi, taip ir valstybiy ar atskiry regiony geografinés padéties. Taciau nepaneigtina,
kad auksti prekiy, darbuotojy ir paslaugy judéjimo rodikliai priklauso ir nuo teisinio
bendroviy veiklos reguliavimo atskirose valstybése ar jy sandraugose. Efektyvi pelno
siekianCiy juridiniy asmeny veikla yra pelnas ne tik paciai bednrovei bet ir valstybei ar
atskiram regionui. D¢l $ios priezasties yra butinas harmoningas ir efektyvus teisinis
reguliavimas, siekiant maksimalizuoti bendrovés valdyma ir paskirstyti pareigy nasta tarp
skirtingy bendrovés organy. Dazniausiai bendroviy veiklg reguliuojanciy teisés akty
paskirtis yra nustatyti bendroviy valdymo struktiira, taip pat bendrovés jsteigima, valdyma,
veikla, reorganizavimg ir likvidavima. Siekiant efektyvinti bendrovés veikla ir ja
harmonizuoti, kiekvienam bendrovés organui yra suteikiamos teisés ir nustatomos

pareigos.

Siekiant kuo tiksliau ir konkrec¢iau iSsiaiskinti akcininkams tenkancias pareigas
bendroviy valdyme yra svarbu apsibrézti bendrovés valdymo samprata. Siai dienai teisinéje
sistemoje aiskios sampratos néra. Akciniy bendroviy jstatymo bendrovés valdymas, kaip
tokia sgvoka, pasirodo epizodiskai, neaiskiai ir neparodo Sios sgvokos svarbos bendroviy
teisel. Vieni i§ pirmyjy bandymy apibrézti bendrovés valdymo sampratg gali btiti matomi
Europos bendroviy modeliniame teisés akte, taciau reikia pripaZinti, kad teisés moksle néra
vieningos bendroves valdymo sampratos ir iSaiSkinimo. Todel Siame darbe daug démesio
yra skiriama $iai teisinei, o kartu ir ekonominei problemai, siekiant jvardinti esmines

akcininky pareigas bendrovés valdyme.

Bendroveés veiklos sistemoje akcininkai uZima neaktyvia, bet svarbig rolg. Akcininkai
yra jmongés kapitalo davéjai, kurie turi iSimting teis¢ balsuoti visuotiniuose akcininky
susirinkimuose ir Sitaip prisidéti prie bendrovés valdymo. Akciniy bendroviy jstatyme
reglamentuojamos akcininky teisés parodo jy iSskirtinumg visame bendroveés valdymo
kontekste, taciau jstatymais suteikiamos iSimtinés teisés kartu jpareigoja laikytis ir
atitinkamy pareigy. Akcininkas neprivalo laikytis fiduciariniy pareigy santykiuose su
akcininkais ar bendrove, bet atitinkamos protingumo, saziningumo ar net tam tikrais
atvejais ir lojalumo pareigos egzistuoja. Sios bendrosios akcininky pareigos yra

nagrin¢jamos Siame rasto darbe, jvardinant pareigy turinj bendrovés akcininky atzvilgiu.



Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas ir teismy praktika nurodo, kad visuotinis
akcininky susirinkimas néra bendrovés valdymo organas, kadangi neatlieka juridinio
asmens atstovavimo funkcijy ar kasdieniy bendrové valdymo procesy. Analizuojant
visuotinio akcininky susirinkimo, kaip bendrovés organo, kompetencijas, matoma, kad Sis
organas turi iSimtines kompetencijas ir teises likviduoti juridinj asmenj, jj reorganizuoti ir
priimti kitus esminius su bendrovés veikla susijusius sprendimus. D¢l Sios priezasties yra
aktualu jvardinti ir konkreCias akcininko ar visuotinio akcininky susirinkimo pareigas,

kurios strategiSkai svarbios bendroveés valdyme.

Darbo tikslas. Siame darbe sickiama apZvelgti ir iSanalizuoti bendrovés valdymo
sampratos sudedamasias dalis, jvardinti bendrovés valdymo samprata, ,,iSgryninti*
akcininky pareigas bendrovés valdymo procese ir jas jvardinti lyginant su kity bendrovés

valdymo organy pareigomis ar kity valstybiy akcininky pareigy turiniu.

Darbo uZdaviniai. Siame rasto darbe sickiama apibréZti akcininky pareigy valdant
bendroves sampratg, to pasekoje apibréziant bendrovés valdymo samprata bendraja
prasme, lyginant $ig sgvoka su kity valstybiy teisinémis sistemomis, aptarti akcininky
pareigy valdant bendroves raidg, jvardinti bendrgsias akcininky pareigas bendrovés
valdyme — sgzininguma ir protinguma, aptarti akcininky lojalumo pareigos problematikg ir
palyginti bendryjy akcininky pareigy ir bendroveés valdymo organy bendryjy pareigy turinj.
Taip pat aptarti akcininky pareigg skirti ar rinkti bendrovés valdymo organus, iSnagrinéti
akcininky pareigg inicijuoti bendrovés bankroto procesg, lyginant §ig pareigg su bendroveés
vadovo pareiga inicjuoti bankroto procediira esant jmonés nemokumui ir palyginti Sig

akcininky pareiga su kity valstybiy nemokumo ar bankroto teise.

Darbo objektas. Objektas yra suprantamas kaip akcininky pareigy pasireiskimas
bendrovés valdyme. Ivardinant tikslig ir raSto darbui aktualig bendroves valdymo sampratg
yra parenkamos akcininky pareigos, kurios savo esme yra aktualiausios ir svarbiausios
paciai bendrovei ir jos valdymui. Akcininky pareiga paskirti ar iSrinkti bendrovés valdymo
organus yra svarbi tuo, kad nuo visuotinio akcininky susirinkimo sprendimo ir balsavimo
priklauso, kaip bus jgyvendinama bendrovés strategija, kaip bendrové bus atstovaujama
santykiuose su treciaisiais asmenimis ir ar bendrove bus pelninga. Todeél negin€ytina, kad
visuotinio akcininky susirinkimo pareiga rinkti bendrovés valdymo organos yra viena i$
svarbiausiy akcininky pareigy, kuri susijusi su bendrovés valdymu. Kita bendroveés
valdymui aktuali akcininky pareiga yra inicijuoti bankroto procesa esant jmonés
nemokumui. Si pareiga taip pat aktuali nagrinégjamai temai, kadangi nuo $ios akcininky

apreigos priklauso ar jmoné bus likviduota ar ne. Zinoma, pareiga pateikti pareiskimg dél
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bankroto bylos iSkélimo turi bendrovés valdymo organas, taciau Sios pareigos suteikimas
akcininkams leidZia greiiau reaguoti | jmonés nemokumo biiseng ir Sitaip potencialiai
sumazinti bendrovés jsiskolinimus ir apsaugoti jmonés kreditoriy interesus. Bendryjy
akcininky pareigy pobiidis yra nagrin€¢jamas atsizvelgaint ] kiekvieng i§ anskciau
nagrin¢jamy pareigy, siekiant jvardinti akcininky sgziningumo ir protingumo pareigy
turinj, taip pat diskutuojant ar akcininkai turi turéti lojalumo pareiga bendrovei ir ar ji turi

atitikti bendrovés valdymo organy lojalumo pareigos akcininkams turin;.

Tyrimo metodai. Siame rasto darbe pagrinde buvo naudojamas sisteminis ir
lyginamasis teisés aiSkinimo metodai. Sisteminis metodas yra naudingas aiSkinant
skirtingas Civilinio kodekso ir Akciniy bendroviy jstatymo normas, pries $io iSaiskinimo
pridedant ir Lietuvos teismy praktika. Siekis surasti tinkamy argumenty ar tinkamai
iSanalizuoti konkrecig mintj salygojo sisteminj anksc¢iau paminéty teisés akty aiskinima.
Lyginamasis teisés aiSkinimo metodas yra skirtas turiningiau atskleisti bendrovés valdymo
sampratg, atskiras akcininky pareigas, lyginant jas ne tik su uzsienio valstybiy teisinémis
sistemomis ir akcininky pareigomis jose, bet ir lyginant akcininky pareigas su bendrovés
valdymo organy nariy pareigomis. Siekiant detaliau iSnagrinéti akcininky pareigy valdant

bendroves raidg buvo naudojamas istorinis teisés akty aiSkinimo metodas.

Darbo originalumas. Magistro darby, susijusiy su akcininky pareigomis valdant
bendroves praktiSkai néra. 2007 metais buvo parengtas magistro darbas tema ,,Akcininky
pareigos®, kuriame nebuvo jvardintos akcininky pareigos valdant bendroves. Aktualiasia
informacija, pateiktame minimame rasto darbe yra apie bendrasias akcininky riipestingumo
ir sgziningumo pareigas, kurias jie turi vykdyti atlikdami kitus jstatymais numatytus
veiksmus. Aktualiausias rasto darbas, susijes su bendrovés valdymu yra Gintarés
atsakomybe, taCiau pati bendrovés valdymo samprata yra aptariama epizodisSkai ir

vartojama daugiau ekonominiame, nei teisiniame kontekste.

Taip pat darbe naudojamos palyginti naujos Europos bendroviy modelinio teisés akto
parengiamojo dokumento nuostatos, kuriose galima rasti tieck bendrovés valdymo samprata,
tiek ir jzvelgti tam tikras nuostatas dél visuotinio akcininky susirinkimo pareigos rinkti

bendroves valdymo organy narius ar inicijuoti bankroto procesg bendrovei.

Todeél galima teigti, kad Sis rasto darbas yra aktualus, kadangi jis sistemiskai

nagrinéja akcininky pareigas, kurios susijusios su bendrovés valdymu, taip pat Sias pareigas



lygina su aktualiomis uzsienios valstybiy teisiné€s sistemos nuostatomis, teismy praktika ir

teisés mokslo doktrina.

Svarbiausi S$altiniai. Darbe buvo analizuojami Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksas ir Lietuvos Respublikos akcininkiy bendroviy jstatymas, uzsienio valstybiy teisés
aktai, kuriy paskirtis yra reguliuoti bendroviy teisés veikla. Taip pat analizuojami OECD
bendroviy valdysenos principai, Europos bendroviy modelinio teisés akto parengiamasis
darbas, Lietuvos Respublikos teismy praktika, uzsienio teisés mokslininky straipsniai
periodiniuose leidiniuose ir uzsienio vlastybiy bei Lietuvos Respublikos institucijy travaux
preparatoires, susijusius su bendrovés valdymo ar akcininky pareigy teisiniais

reguliavimais.



2. AKCININKU PAREIGU VALDANT BENDROVES SAMPRATA IR
RAIDA.

2.1 Akcininky pareigy valdant bendroves samprata.

Siekiant i$samiai ir objektyviai jvertinti akcininky pareigy valdant bendroves
sampratg, yra bitina iSsiaiSkinti ir apibrézti, kokig esme ,,koduoja“ kiekvienas i§ $ioje
savokoje esanéiy apibrézimy. Sioje dalyje ypaé daug démesio bus skiriama bendroveés
sampratos apzvalgai ir apibrézimui, kadangi §iuo metu nei ekomokikos, nei teisés moksle
ar praktikoje negalima rasti iSsamaus ir vieningo bendrovés valdymo sampratos
apibrézimo. ISsiaiSkinus Sios sampratos turinj ir susidarius platesnj vaizda apie §j teisinj
reiSkinj, bus galima konstruktyviau ir tiksliau jvardinti su jmonés valdymu susijusias

akcininky teisines pareigas.

2.1.1 Akcininko samprata.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas 2.45 straipsnyje numato, kad juridinio
asmens dalyvis yra toks asmuo, kuris turi teisiy j juridinio asmens turtg arba jei ir neturi
nuosavybés teisiy j juridinio asmens turtg, taCiau su S§iuo asmeniu yra Susaistytas
atitinkamomis prievolémis ar pareigomis.! Sioje normoje taip pat yra minima, kad juridinio
asmens dalyviais gali biiti akcininkai, nariai, dalyviai ir t.t. Zvelgiant j tai per bendroviy
teisés instituto prizme, aktualiis yra atvejai, kuomet dalyviui neislieka nuosavybés teisés j
turta, kurj perduoda juridiniam asmeniui kaip jnaSa. Nagrin¢jamos temos atzvilgiu, biitina
orientuotis ] tai, kad kalbant apie bendrove ir jos dalyvius, turimi omenyje bendroves
akcininkai, kadangi tik akcininkai gali buti akcinés bendrovés ar uZdarosios akcinés
bendrovés dalyviais. Siuo atveju yra aktualios ir Akciniy bendroviy jstatymo normos.
Pastarojo jstatymo norma numato, kad akcininkai yra tie fiziniai ar juridiniai asmenys,
kurie yra jsigije bendrovés akcijy.2 Akcija yra vertybinis popierius patvirtinantis akcininko
teise dalyvauti valdant jmong, bei teis¢ gauti bendrovés pelng dividendais. Toks
apibrézimas patvirtina vieng i$ juridinio asmens dalyvi klasifikuojanciy kriterijy —

akcininkas jgydamas akcijas nejgyja nuosavybés teisés j bendroveés turta.

Pazymétina, kad akijas galima laikyti jgytomis tik tuomet, kai asmuo bendrovei
perduoda atitinkamos vertés turta (tai nebiitinai turi biiti pinigai) kaip jnasa i juridinio

asmens kapitalg. Tokia pareiga akcininkui kyla ne tik jsigyjant jau jsteigtos bendrovés

! Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.45 str.
2 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 3 str.
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akcijy, bet ir steigiant juridinj asmenj. Akciniy bendroviy jstatymas imperatyviai nurodo,
kad steigiant juridinj asmenj, steigimo sutartyje turi biiti nustatomas akcijos nominali verté
ir kiekvieno asmens (steig€jo) isigyjamy akcijy skaicius, taip pat kiekvieno steigéjo
piniginio jnaso apmokéjimo tvarka ir terminai ir taip pat akcininko nepiniginio jnaso dydis,
jei akcijos i§ dalies yra apmokamos nepiniginiu jnasu.® Todél galima teigti, kad asmuo
tampa bendrovés akcininku tik tuomet, kai yra atsiskaitoma uz jsigyjamas akcijas. Akciniy
bendroviy jstatymas numato, kad neapmokétos ar nepilnai apmokétos akcijos nesuteikia
akcininkui teisés balsuoti akcininky susirinkimuose.* Per3asi isvada, kad pilnavertés

akcininko teisés yra jgijamos tik tuomet, kai yra visiskai atsiskaitoma uz jsigyjamas akcijas.

Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriy jstatymas numato dar kitokj akcininko
sagvokos apibrézimg. Pagal §j istatyma, akcininkas yra asmuo, kuris jau yra jsigijes emitento
akcijy ir $ias akcijas yra jgijes savo vardu ir saskaita arba kito asmens naudai.® Si savoka
yra specifiné dél to, kad nurodomi konkreciai emitenty akcininkai. Emitentas yra juridinis
asmuo, leidziantis vertybinius popierius ir juos platinantis su siekiu pritraukti daugiau
investuotojy. Tokiais juridiniais asmenimis gali biti tiek privacios jmonegs, tiek ir valstybés
institucijos. Taigi, i§ Sios savokos darosi aisku, kad akcininku gali bhti asmuo, jau

atsiskaites uz jsigijamas akcijas.

Vadovaujantis anksc¢iau pateikta informacija galima daryti iSvada, kad akcininkas yra
asmuo, kuris jsigijo ar yra jsipareigoj¢s isigyti bendrovés akceijy ir kartu su tuo ar asmuo
yra pilnai atsiskaites uz akcijas, jam priklauso atitinkamos teisés ir pareigos, susijusios su

konkredia bendrove.

2.1.2 Teisinés pareigos samprata.

Lietuvos Respublikos teisés aktuose néra jtvirtinta teisinés pareigos savoka. Siuo
atveju reikia atsizvelgti ] tai, kokig nuomong¢ formuoja teisés mokslininkai ir teismy
praktika. Issamiai ir aiSkiai teising pareigg apibrézia prof. habil. dr. Valentinas Mikelénas.
Teisiné pareiga yra neatskiriamas kiekvienos prievolés elementas, todeél daZnai
Snekamojoje kalboje yra linkstama zodZius ,,prievolé* ir ,,pareiga/teisiné pareiga® vartoti
kaip sinonimus.® Ta¢iau negalima tapatinti pareigy ir prievoliy teisinéje sistemoje. Esminis
dalykas, kuo skiriasi prievolé ir teisiné pareiga yra tai, kad pareiga yra vienas i§ prievoles

elementy. IS prievolés asmeniui ir kyla pareigos, kurias jis turi atlikti kito asmens atzvilgiu.

3 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 7 str.

4 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914,, 17 str.

% Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriy jstatymas. TAR, 2015-12-03, Nr. 2015-19282, 2 str. 2 d.
® Mikelénas V., Prievoliy teisé. Pirmoji dalis., Vilnius: Justitia, 2002, p. 16
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Taip pat yra batina atskirti ir tai, kad teisinés pareigos gali egzistuoti ir nesant prievolés.
Tokiy pareigy galime aptikti Konsitucijoje: ginti Tévyn¢ nuo uzpuolimo, pareiga gerbti
kito asmens nuosavybg ir t.t. Pareigos ir teisinés pareigos skiriasi tuo, kad teisinés pareigos
nejvykdymas visada lemia teisinés atsakomybés atsiradimg. Asmeniui, kuris nejvykdo

moralinés pareigos, negali biiti keliama teisiné atsakomybeé.’

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, formuodamas teismy praktika, pazymi, kad teisiné
pareiga asmeniui gali biiti kildinama i§ jstatymo arba sutarties® ir asmuo, vykdydamas $ia
pareiga turi veikti pagal teisingumo, saziningumo ir protingumo reikalavimus, nustatytus
jstatymo.® Tokios nuostatos leidZia daryti prielaida, kad akcininkas su juridiniu asmeniu ir
Kitais akcininkais yra susaistomas abipusémis teisinémis pareigomis, kuriy
nejgyvendinimas ar netinkamas ir neprotingas jgyvendinimas kelia akcininkui teising
atsakomybe. Akcininko teisiné pareiga absoliuc¢ia dauguma atveju atsispindi kaip pareiga
atlikti su akcininko teisiniu statusu susijusius veiksmus ar susilaikyti nuo tam tikry veiksmy

atlikimo, kurie gali padaryti nuostolius bendrovei, o kartu ir kitiems jmonés akcininkams.

Apzvelgus visg pateikta informacija galima daryti iSvada, teisiné pareiga yra tam
tikras teisinis santykis tarp skirtingy asmeny ir uz kurios nevykdyma asmeniui gali kilti
civiliné atsakomybé. Kaip pavyzdj galime pateikti jau minétg aspekta — akcininkas turi
teising pareiga pilnai atsiskaityti uz gaunamas akcijas. Nejvykdzius S$ios pareigos
akcininkui kyla atitinkama atsakomybé — jis neturi balsavimo teisés visuotiniuose

akcininky susirinkimuose ir nebegali atlikti savo, kaip akcininko funkcijy.

2.1.3 Bendrovés valdymo samprata.

Potemés svarba nagrinéjant jau minétas magistro darbo problemas yra akivaizdi. Siuo
metu teisés moksle ir teisiniame reguliavime néra vieningos nuomongs apie tai, kas yra
bendroveés valdymas. AiSkiai neazibréziant sampratos nagrin€¢jamo klausimo apimtyje,
negalime tiksliai jvardinti akcininky pareigy ir jy pobtidzio. Aktreiptinas démesys j tai, kad
nagringjant §ig poteme ir pasitelkiant Saltinius angly kalba, sagvoka ,,bendrovés valdymas*
angly kalba buvo suprantama kaip ,,corporate governance* arba ,,company governance*

dél savokos turinio tapatumo aptariamai temai. Zodis ,,manage* yra netinkamas §iuo atveju,

" Mikelénas V., Prievoliy teisé. Pirmoji dalis., Vilnius: Justitia, 2002, p. 17

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. birZelio 22 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Miesto tvarka*®, atstovaujama bankroto administratorés UAB ,, Verslo valdymo
kompanijos “v. UAB ,,Klaipédos miesto tvarka “, Nr. 3k-3-326-695/2016.

® Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. balandzio 3 d. nutartis

civilinéje byloje V.S. v. B.V., Nr. 3k-3-190/2013.
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kadangi jis gali reikstil®: a) tvarkyti, prizitiréti; b) bati vadovu, vadovauti; c) sugebéti,
pajégti, susidoroti, galéti. PerSasi iSvada, kad zodis ,,manage“ yra vartojamas, kuomet
turima omenyje kasdieniy jmonés veiksmy atlikimg, bendrovés eiliniy funkcijy
uztikrinima. Tuo tarpu Zodis ,,govern gali reiksti'!: a) valdyti, vadovauti; b) lemti, salygoti.
Todél Sis angly kalboje vartojamas bendroviy valdyme ties kertiniy sprendimy priémimo
bendrovés veikime. Biitent toks naudojimas atitinka miisy nagrinéjama tema apie akcininky
isitraukimg | bendrovés valdyma. Koncentruojamasi ne j kasdienes funkcijas, kurias atlieka
bendroveés vadovas, taciau j esminius sprendimus, kuriuos priima akcininkai sprgsdami

strateginius bendrovés veiklos klausimus.

Pazymétina, kad juridiniai asmenys gali biiti skirstomi pagal kelis kriterijus. Vienas
1§ jy — skristymas pagal veiklos pobiidj. Juridiniai asmenys gali biiti suskirstyti | imones,
jstaigas ir organizacijas.'?> Taip juridiniai asmenys gali biiti skirstomi ir pagal teisines
formas.’® Nagrinéjamos temos kontekste sgvokos ,,jmoné“ ir ,bendrové“ daznai bus

naudojami kaip sinonimai, siekiant sklandesnio teksto ir minciy iSdéstymo.

Bendrovés valdymo sampratos neapibréztumas lydi bendroviy vystymasi nuo jy
pradzios. Adam Smith teige, kad kol santykiai tarp bendrovés savininky (akcininky) ir
bendrovés valdytojy bus apibrézti atsitiktinai, visuomet kils interesy konfliktas tarp
minétyjy subjekty. Stebina tai, kad apie bendrovés valdyma, kaip vieng i§ bendrovés teisés
insituty buvo pradéta kalbéti ganétinai neseniai, tuo tarpu pirmosios didZiosios bendrovés
(ar investuotojy grupés) prade¢jo steigtis jau XVI - XVII amziuje (Hudson‘s Bay Company,
East India Company ir t.t.). Pirmosios diskusijos dél Siuolaikisko bendrovés valdymo
apibrézimo ir sampratos poveikio prasidéjo Jungtinése Amerikos Valstijose, XX-0jo
amziaus 8-ajame deSimtmetyje. Iki tol bendrovés valdymo sampratos reikSmé bendroviy
veikloje nebuvo reik§minga aplinkybé, kadangi daZniausiai bendroves valdydavo patys
investuotojai ar jmoniy savininkai, todé¢l nekildavo interesy konflikty tarp jmonés
akcininky, investuotojy ir valdymo organy.}* Po Il-ojo pasaulinio karo JAV pradéjo
populiaréti vadinamas profesionalus bendroviy valdymo modelis — investuotojai ar
akcininkai paskirdavo bendrovés vadova profesionala, kuris organizuodavo jmonés veiklg

ir biidavo atskaitingas investuotojams. Tokia santvarka turé¢jo savo ydy — bendroveés

10 BITINAITE V., SNAPKAUSKAITE D., Aiskinamasis angly-lietuviy kalby teisés ir verslo Zodynas.
Vilnius: Valstybés jmoné Registry centras, 2013. p. 366.

1 bid., p. 283.

12 BAKANAS, A, et al., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.,
Vilnius: Justitia, 2002. p. 94.

18 AVIZA, S., et al., Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vadovélis., Vilnius: Justitia, 2009. p. 295.

14 MILIAUSKAS, P. Company law aspects of shareholders‘ agreements in listed companies: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2014, p. 48
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vadovas turé¢jo per daug galios priimant esminius sprendimus bendrovés veikimo
strategijoje, nenorédamas nuvilti investuotojy vadovas pateikdavo netikslias ar klaidingas
atsakaitas. Trumpiau tariant, faktiskai bendrovés valdymas buvo orientuotas ne j

investuotojy ar akcininky gerbiivi, ta¢iau j bendrovés vadovo interesus.™®

Toks bendrovés vadovy aplaidumas ir trumparegiSkumas 1lémé sumazejysi
investuotojy suinteresuotumg investuoti ] bendroves ilgam laikotarpiui, buvo
orientuojamasi j greito pelno pasiekimg. D¢l Sios priezasties buvo destabilizuoti bendroviy
kapitalai, jmonés nebegaléjo augti tolygiai, didéjo atotriikis tarp jmonés ir darbuotojy.
Galima jsivaizduoti, kad zalingas poveikis rinkos dalyviams salygojo neigiamus rezultatus
valstybiy ekonomikai. Sioje vietoje puikiai tinka palyginimas — kiekvienos valstybés
maziausioji, bet svarbiausioji sudétin¢ dalis yra Seima, todél bendrovés yra tokios pat

svarbios ekonominés sistemos jungiamosios dalys.®

Bendroviy valdymo sampratos iSaiSkinimui yra lemtingos ir kitos istorinés
aplinkybés. Per du paskutiniuosius praéjusio amziaus deSimtmecius pradéjo drastiskai augti
bendroviy privatizavimo atvejy skaiCius. Pirmosios masinio privativazimo bangos
prasidéjo Jungtingje Karalystéje — vien 1991 metais JK jvyko 90% visy Europos Bendrijoje
jvykdyty privatizavimo procesy.!’ Taip galime i$skirti masinius bendroviy privatizavimus
ryty Europoje po SSRS iSirimo. Tokio masto privatizavimo veiksmai skatino tiek jstatymy
leidéjus, tiek ir privatizavimo proceso Salis diskutuoti apie bendrovés valdymo reikSmeg.
Tuo metu buvo siekiama sukurti bendruosius pamatinius principus, kurie nurodyty
bendrasias gaires bendroviy valdymo sistemoje, gebéty efektyviai ir universaliai perteikti
bendrovés valdymo struktiirg ir tam tikrus strateginius aspektus. Efektyvus bendroveés
valdymas nepasireiSkia naudos neSimui tik jmonei. Bendrové turi harmoningai jsilieti ] visg
ekonoming sistema, prisidéti prie rinkos finansinio stabilumo palaikymo, be to, uZztikrinti
patikimumag ilgalaikéms investicijoms ir vienoda akcininky bei tre€iyjy asmeny interesy

apsauga

Pirmasis globalus bendroviy valdymo principy Saltinis yra Tarptautinés ekonominio
bendradarbiavimo ir plétros organizacijos 1999 m. iSleistas bendroviy valdysenos principy
saraSas (toliau — OECD principai). Principy paskirtis yra padéti valstybéms jsidiegti panasia

ir efektyvia bendrovés valdymo sistemas. Sios patariamosios gairés padeda politikos

15 CHEFFINS, Brian R. The History of Corporate Governance [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 m. kovo 2 d.].
Prieiga per internetg <http://ssrn.com/abstract=1975404>, p. 2

18 MILIAUSKAS, P. Company law aspects of shareholders‘ agreements in listed companies: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2014, p. 50

1" BECHT, M.; BOLTON, P.; ROELL, A., Corporate governance and control. [Interaktyvus]. [Zitréta 2017
m. kovo 7 d.]. Prieiga per internetg <https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=343461>, p. 4
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formuotojams jvertinti ir patobulinti teisinj reguliavimag konkreciose valstybése, siekiant
aiskesnio bendroviy valdymo instituto jsiliejimo j visa ekomonime ir teising sistema.®
Minétieji principai pagrinde yra skirti stambioms bendrovéms, kuriy akcijomis yra
prekiaujama viesai, taciau tai nereiskia, kad kai kurie 1§ jy negali biiti pritaikyti uzdarosioms

akcinéms bendrovéms ar siekiant efektyvinj smulkiy ir vidutiniy jmoniy valdyma.

Nors OECD principuose néra aiSkiai jvardinta bendrovés valdymo samprata, bet i$
atitinkamy strukturiniy daliy galime daryti tam tikras iSvadas, kas sudaro bendrovés

valdymo esme ir turinj. Minétieji principai yra suskirstyti j 6 dalis®®:

Efektyvios bendrovés valdymo struktiiros uztikrinimas;
Akcininky teises ir lygybé tarp akcininky;

Investiciniai fondai, akcijy birzos ir kiti tarpininkai,
Interesy turétojy vaidmuo bendrovés valdyme;

Atvirumas ir skaidrumas;

© a k~ w e

Valdybos pareigos.

Kiekviena i§ $iy daliy apibudina skirtingus bendrovés valdymo aspektus ir procesus,
taciau butent $iy visy principy visuma ir sudaro bendrovés valdymo sampratos struktiirg ir
turinj. Autoriaus nuomone, §iuos principus galima i$skirti j dvi grupes — vidiniai bendroveés
valdymo santykiai (Siai grupei priklauso bendrovés valdymo struktiiros uZtikrinimas;
akcininky teisés ir lygybés tarp akcininky uZtikrinimas; interesy turétojy vaidmuo
bendrovés valdyme; valdybos pareigos), bei iSoriniai bendrovés valdymo santykiai
(atitinkamai Siai grupei priskiriami veiklos principai dél investiciniy fondy, akeijy birzy ir
kity tarpininky; interesy turétojy vaidmens bendrovés valdyme; veiklos atvirumo ir
skaidrumo). Diskusinis klausimas yra interesy turétojy vaidmens bendroviy valdyme
priskyrimas prie abiejy progrupiy. Toks ,,persidengimas‘ yra dél interesy turétojo sgvokos
daugialypiskumo.?® Intereso turétojas gali biiti suprantamas ir kaip bendrovés darbuotojas,
kuris turi interesg ] kokybiska, patvarig ir stabilig darbo vieta, bei ekonominés gerovés
kilimg. Darbuotojai yra priskiriami prie vidiniy bendrovés valdymo santykiy grupés dél jy
specifinio santykio su bendrovés valdymo organais. Taip pat kaip interesy turétojai gali
biiti suprantami ir bendrovés kreditoriai. Jie yra suinteresuoti jmonés ekonominiu

stabilumu, kreditingumo iSlaikymu, veiklos testinumu. Tokie kreditoriai dazniausiai yra

18 Bendrovés valdysenos principy sgraSas. I§ OECD Principles of Corporate Governance. [interaktyvus].
Paris: OECD Publications Service, 2004. [ziuréta 2017 m. kovo 8 d.]. <http://www.oecd-
ilibrary.org/docserver/download/2615021e.pdf?expires=1488999335&id=id&accname=guest&checksum=3
F3C3059407C93CF64BD2F0B45099869>p. 11

19 Ibid.

20 |bid., p. 34.
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tretieji asmenys, niekaip nesusij¢ su bendrovés valdymu ar vidiniais jmonés veiklos
santykiais, taciau jie lygiai taip pat gali buti skaitomi kaip visos bendrovés valdymo

sistemos dalis.

IS principy ir jy sudedamyjy daliy visumos galima matyti ir abstrakcius bendrovés
valdymo sampratos bruozus. Atkreipiant démesj 1 OECD principy rémus, bendrovés
valdymas gali buti suprantamas kaip nuolatinis efektyvios komunikacijos buvimas tarp
skirtingy subjekty, kuriuos sieja tik viena jungiamoji grandis — konkreti jmoné. Sgvoka
»komunikacija“ Siame kontekste turi biiti suprantama kaip taisykliy ir elgesio normy
visuma (] tai jeina ir veiklos skaidrumas bei atvirumas), kurios pagalba skirtingi subjektai
(akcininkai, valdymo organai, interesy turétojai) keiciasi turima informacija, jgyvendina
turimas teises ir pareigas siekiant iSlaikyti bendrove konkurencingg rinkoje, neSancia

materialing naudg visiems jos dalyviams.

Jungtinés Karalystés bendroviy valdymo jstatyme (angl. The UK Corporate
Governance Code) dalinai yra apibréziama bendrovés valdymo savoka: bendrovés
valdymas yra sistema, per kurig bendrovés yra valdomos ir kontroliuojamos. Uz bendrovés
valdymg yra atsakingos ty bendroviy valdybos. Imonés akcininky vaidmuo yra paskirti
bendrovés valdybg ir jos prieziliros organus bei jsitikinti, kad jmonés valdymo struktura
yra tinkamai sudé¢liota. Pagrindinés valdybos atsakomybés ir funkcijos yra nustatyti ir
isivardinti bendrovés strateginius tikslus; uztikrinti kasdienj bendrovés valdyma, kad biity
1vykdomi valdybos nustatyti strateginiai bendrovés veiklos tikslai; prizitreti kaip vykdomi
kasdieniai bendrovés valdymo procesai ir teikti ataskaitas bendrovés akcininkams.
Valdybos veiksmai yra reglamentuojami jstatymy, jvairiy reglamenty ir visuotiniy
akcininky susirinkimy sprendimy.?! Toks apibiidinimas i$ dalies parodo, kas yra bendrovés
valdymas. Autoriaus nuomone, valdybai priskirtas funkcijas gali ir turi vykdyti
vienasmenis valdymo organas — bendrovés vadovas (pavyzdziui — kasdieniy jmonés
valdymo procesy priezilra ir ataskaity teikimas bendrovés dalyviams), kadangi Lietuvos
teisingje sistemoje valdyba yra neprivalomas bendrovés valdymo organas, todél aptariant
valdymo sgvoka ja pritaikant ir Letuvos teisinei sistemai, deréty j valdymo sgvoka jsitraukti
vienasmen] valdymo organg arba nejvardinti konkre€iy, uZ jmonés valdymo funkcija
atsakingy organy, paliekan abstrakc¢ig turinio sgvoka, nesiejant Sios sampratos su

konkreciais subjektais.

21 Financial Reporting Council of United Kingdom. The United Kingdom Corporate Governance Code.
September 2012. [interaktyvus]. [ziGréta 2017 m. kovo 23 d.]. Prieiga per interneta <
https://www.frc.org.uk/Our-Work/Publications/Corporate-Governance/UK-Corporate-Governance-Code-
September-2012.aspx>. p. 4.
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Teisés doktrinoje néra vieningos nuomonés dél bendrovés valdymo sampratos. Kai
kurie autoriai teigia, kad tokios vienodos ir visiems tinkancios sampratos ir negali biti,
kadangi bendrovés valdyma pagrinde apibrézia kiekvienos valstybés teisinis reguliavimas,
valstybés valdymo tradicijos ir skirtingos verslo tradicijos.?? Kai kurie autoriai teigia, kad
bendrovés valdymas turi biiti suprantamas kaip vientisas organizmas, sgveika tarp
jvairialypiy taisykliy ir atitinkamy rinkos veiksniy.?® Tadiau tokio i$aiskinimo nereikia
suprasti pazodziui. Svarbiausig ir aktualiausig vaidmenj bendrovés valdyme atlieka
besiklostantys santykiai tarp skirtingy subjekty. Doktrinoje minimi keli skirtingi subjektai
— institucijos, kurios atlieka prieziiiros funkcijos, taciau turi galimybe dalyvauti sprendimy
priémimuose, audito komisijos, akcininkai, mazieji akcininkai ir investiciniai fondai, kurie
gali prisidéti prie sprendimy priémimo, kapitalo rinka kartu su akcijy birzomis, bendroviy
veiklos analitikais ir vertintojais, kitos rinkos, taip pat didele jtaka bendrovés valdymo
santykiuose gali daryti ir kredito jstaigos. Bet kredito jstaigos dalyvavimas bendrovés
valdyme priklauso nuo konkrecios rinkos ir valstybés, atsizvelgiant j besiklostancig verslo
praktika ir tradicijas bei teisinj reguliavimg.?* Ta¢iau verta pripazinti, kad toks vertinimas
yra gristas daugiau ekonominiais aspektais — rinkos jtaka bendrovés valdyme yra itin
svarbus jmonei atsizvelgiant | ekonomine aplinka, t.y., kaip jmoné yra vertinama
konkurenty, akcijy birzy ir kity subjekty. [vairts subjektyviis poslinkiai ir iSreikstos
nuomones daro jtakg jmones pozicionavimui atitinkamoje rinkoje ir bendrovés finansinei
biiklei ilguoju laikotarpiu, bet nagrinéjamos temos atzvilgiu yra svarbu daugiau démesio

skirti bendrovés valdymo sampratos apibréZtumui i$ teisés puseés.

Pagrindinis bendrovés tikslas yra pelno neSimas jos akcininkams ir investuotojams.
Bitent del to bendrovés valdymas yra suprantamas kaip ekonomikos mokslo dalykas ir
maziau démesio kreipiama j teisés institutus, kurie efektyvina ir stabilizuoja santykius tarp
skirtingy subjekty, kurie visi kartu veikia bendrovg, jos strategijg ir kartu priima kertinius
sprendimus. Bet kuriuo atveju, visuomené ir socialiai atsakingi bendroviy dalininkai
pagristai tikisi, kad bendrové, siekdama pelno, elgsis pagal atitinkamus moralinius
standartus ir visuomenéje priimtinas taisykles.?® Todél siekiant patenkinti visuomenés
interesy, teisés mokslas privalo pasitlyti SiuolaikiSkas, dinamiSkas ir tvarias taisykles

bendroves valdymui, taip pat ir jvardinti bendrovés valdymo, kaip teisin€s sampratos esme.

22 HOPT, K., WYMEERSCH, E. Capital markets and company law. Oxford: University press. 2005., p. 200.
23 GRUNDMANN, S., European Company Law. Organization, Finance and Capital Markets. Cambridge —
Antwerp — Portland: Intersentia. 2012., p. 321.

24 1bid. p. 349.

% MILIAUSKAS, P. Company law aspects of shareholders‘ agreements in listed companies: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2014, p. 48
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Bendrovés valdymas, kaip teisés mokslo samprata, gali buti jvardinamas kaip
bendrovés reguliavimas, kuris skirtas padalinti pareigybes ir atskaitomybes tarp bendrovés
administracijos (vienasmenio ar kolegialaus valdymo organo) ir akcininky, tuo paciu j
bendroveés valdyma jtraukiant jmonés vietisuma, skaidruma ir tinkama prieziiirg ne kaip
tam tikrus moralinius principus, kurie egzistuoja rinkoje ir visuomenéje, taciau kaip

teisinius privalomumus, kurie uztikrina sklandzig bendrovés veikla.?®

Teoriniu aspektu bendrovés valdymas gali biiti suvokiamas kaip tam tikry taisykliy
visuma, kuriomis turi vadovautis bendrovés valdymo subjektai bendradarbiaudami
tarpusavyje ir su treciaisiais asmenimis siekdami tikslo, dél kurio ir buvo jkurta bendrove

— nesti naudg ir pelng bendrovés akcininkams ir dalininkams.

Atkreipus démesj | bendroviy veiklos teisinj reguliavima Lietuvos Respublikoje,
galima rasti atitinkamy uzuominy apie bendrovés valdymo samprata, taciau tikslaus
apibrézimo néra. Akciniy bendroviy jstatymo 5 skirsnis yra skirtas bendrovés valdymo
aptarimui?’, bet jame i§ esmés yra reguliuojama tik bendrovés valdymo organy struktiira,
organy kompetencijos ir atitinkamy sprendimy priémimo tvarka. Darytina iSvada, kad
jstatymy leidéjas bendrovés valdyma supranta kaip bendrovés valdymo organy tarpusavio
santykius bendrovés veiklos klausimais pagal tam tikras, i§ anksto nustatytas imperatyvias
klausimy priémimo ir sprendimo preceduras. Kaip tokios procediiros pavyzdi galime
pateikti visuotin] akcininky susirinkimg — privalomajj bendrovés valdymo organg, kuris
priima strateginius sprendimus jmonés veiklos klausimais (valdybos sudarymas, stebétojy
valdybos sudarymas, bendrovés vadovo skyrimas). Istatymy leid¢jas smulkmeniSkai
reguliuoja susirinkimo darbotvarkés sudaryma, sprendimy priémimg ir t.t., Sitaip
nustatydamas visiems privalomas taisykles, ivedant tam tikras pareigas akcininkams,

siekiant iSlaikyti bendrovés veiklos stabilumg ir testinuma.

Sunku jvertinti bendrovés valdymo savoka ir samprata apzvelgiant praktinj
pritaikyma. Lietuvos teismy praktikoje néra net apytikslio bendroves valdymo sampratos
apibrézimo, bet tam tikras iSvadas galima padaryti aiSkinant teismy praktika ple¢iamuoju
metodu. Nagrin¢jamose bylose galime sutikti tokiy isireiskimy kaip ,,sgmoningai blogas
bendrovés valdymas“?® (aptariamoje situacijoje samoningai blogas bendrovés valdymas

yra vartojamas siekiant apibudinti nesgZiningus bendrovés vadovo ir akcininko veiksmus,

% GROOT, de C., Corporate Governance as a Limited Legal Concept. Alphen aa den Rijn: Kluwer Law
International, 2009, p. 5.

2" Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 5 skirsnis.

2 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2016 m. kovo 30 d. nutartis civilinéje byloje UAB
., Verantas “v. UAB ,,Medicinos bankas “, Nr. 2-758-370/2016.
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kuriy metu buvo sudaryti akivaizdziai bendrovei kenkiantys sandoriai ir buvo siekiama
Siuos sandorius pridengti niekiniais susitarimais. Visas §is aplinkybiy spektras leidzia
pagristai manyti, kad toks aplaidus elgesys yra ekonomiskai nenaudingas bendrovei,
prieStarauja vieSajai tvarkai, kreditoriy interesams ir sudarytas su tikslu bloginti bendrovés
finansine padétj.)?°, netinkamas bendrovés valdymas®® arba , neefektyvus bendrovés
valdymas“3! (aptariamoje situacijoje neefektyvus bednrovés valdymas siejamas su
atitinkamais sprendimais bendrovés veikloje, turéjusius neigiamas pasekmes bendrovés
naSumui ir pelnui — ekonomiskai nepagrijsti vadovo ir akcininko sprendimai, neplanuotas ir
neapskaiCiuotas jrenginiu keitimas bei atnaujinimas, padidéjusios gamybos apimtys
nekreipiant démesio ] zmogiSkyjy resursy plétrg léme nekokybiska produkcija, klientu
pritraukimas ir administravimas per treCigja jmon¢ lémé klienty neiSlaikyma ir
praradima.)* Visi $ie veiksmai yra siejami su bendrovés valdymu, tadiau kai kurie i$ jy gali
biti priskiriami kaip kasdieniams jmoniy valdymo sprendimams (atitikmuo angly kalboje
— ,,company management”, o tokie sprendimai, kaip jrangos atnaujinimas, kuris galimai
reikalauja dideliy finansiniy istekliy ir tam galimai reikia akcininky pritarimo, gali biiti
laikomi kaip strateginiai imoneés valdymo sprendimai (atitikmuo angly kalboje — ”company
governance“. Biitent paskutinjji teiginj patvirtina ir Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo
praktika, kurio apibréziama, kad bendrovés dalyviy susirinkimas (visuotinis akcininky
susirinkimas) ir néra laikomas bendrovés valdymo organu, nes neatlieka kasdienio valdymo
funkcijy ir veiklos organizavimo funkcijy. Kita vertus, bendrovés dalyviy susirinkimas,
vadovaudamasis jam jstatymy suteiktomis teisémis ir fukcijomis, dazniausiai sprendZia
ilgalaikius jmonés veiklos klausimus, kurie nesusij¢ su jmones kasdiene veikla, todel
bendroves dalyviu veikla yra laikoma strateginiu bendrovés valdymu, kurio metu yra

apsprendziamos ilgalaikés jmonés veiklos gairés ar principai.

Galy gale, darytina iSvada, kad bendrovés valdymas yra jstatymy leidéjo nustatyty
taisykliy ir teisiniy bei ekonominiy bendrovés veikimo principy visuma, kuriais siekiama
sureguliuoti bendrovés valdymo organy tarpusavio santykius priimant strateginius
sprendimus dél jmones veiklos. Taip pat siekiama apibréZti treCiyjy asmeny ir bendroveés

valdymo organy santykius tam, kad bendrové iSpildyty jai priskirtus tikslus — pelno ir

2 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2016 m. kovo 30 d. nutartis civilinéje byloje UAB
,, Verantas “v. UAB ,,Medicinos bankas“, Nr. 2-758-370/2016.

%0 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2016 m. gruodzio 20 d. nutartis civilinéje byloje UAB
., Pirmoji investicija v. UAB ,, Energesman‘‘ ir D.M., Nr. e2-1793-186/2016.

31 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyrius. 2016 m. rugséjo 8 d. nutartis civilinéje byloje UAB
, NTG Lithuania*“ v. UAB ,,Spindulio spaustuvé“, Nr. 2-1733-798/2016.

32 |bid.

3 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. vasario 1 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,, Panevézio spaustuvé“ v. R. S, A B, A G., Nr. 3k-3-18/2012.
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naudos nesimas akcininkams, ekonominis tvarumas ir stabilumas, iSlaikinant nuosaikig ir

augancig ekonoming rinka.

Akcininky pareigos valdant bendroves yra suprantamos kaip jmonés akcijy turétojy
teisiné pareiga susilaikyti ar imtis atitinkamy veiksmy biinant teisiniame santykyje su paciu
juridiniu asmeniu, jo valdymo organais ir kitais akcininkais, bei treiaisiais asmenimis,
priimant esminius sprendimus dél bendrovés veiklos, Sitaip siekiant uztikrinti stabilig
bendroveés veiklg ir pelno neSimg akcininkams. Taip pat ir laiku atlikti atitinkamus
veiksmus dél bendrovés restruktiirizavimo ar likvidavimo klausimy, siekiant maksimaliai
sumazinti nuostolius jmonés dalininkams ir tretiesiems asmenims. Visos akcininky
pareigos yra susijusios su teisiniu jpareigojimu elgtis protingai ir saziningai, Sitaip
samoningai nekenkiant kitiems asmenims, su akcininku susaistytais per teisinius santykius

atsirandanciais dél bendrovés veikimo ir valdymo.
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2.2 Akcininky pareigy valdant bendroves raida.

Apzvelgus nacionalinj ir tarptautinj teisinj reguliavimg darytina iSvada, kad didesnis
démesys yra skiriamas akcininky teisiy reguliavimui, Sitaip apsaugant jy interesus ir
kapitalg ir teikiant garantg jsitraukti | bendrovés valdyma ir sprendimy priémimga. Nattralu,
kad akcininkai, siekiant apsaugoti savo interesus susijusius su bendrove veikia aktyviai ir
dalyvauja strateginiy sprendimy priémimuose. Tokius akcininky interesus galima jvardinti
kaip siekj gauti pelng i$ atlikty investicijy, i$laikyti stabilig ir augancia bendrove siekiant
iSsaugoti bendrovés kapitalui patikétg turta. Todél akcininkai turi teis¢ dalyvauti
visuotiniuose akcininky susirinkimuose, iSreik$ti savo nuomong dél jmonés valdymo
balsuojant dé¢l esminiy jmonés valdymo klausimy — vadovo ar kity kolegialiy valdymo
organy rinkimo, atleidimo, jmonés kapitalo didinimo ar net jmonés likvidavimo, siekiant
apsaugoti jmonés dalyviy investicijas ir apsidraudziant nuo didesniy finansiniy nuostoliy.
Tokj dalyvavimg akcininkams uZtikrina Europos Sajungos teisés aktai, nacionaliniai teisés
aktai (Civilinis kodeksas, Akciniy bendroviy jstatymas) ir istoriSkai besiklostanti

bendroviy, kaip juridiniy asmeny, ir bendroviy valdymo instituty sankloda.

Teisés moksle yra placiai aptariamas principas, kad vieno asmens teisés reiskia kito
asmens pareigg atlikti ar susilaikyti nuo veiksmy atlikimo, kurie galimai paZeisty kito
asmens teises. Todel akcininky turimy teisiy ,,kapitalas® salygoja kity jmonés valdymo
organy pareigy buvimg. Pavyzdziui, bendrovés stebétojy taryba turi visuotiniam akcininky
susirinkimui pateikti atsiliepimus ir pasitilymus dél bendrovés veiklos strategijos, metiniy
finansiniy ataskaity rinkinio, pelno (nuostoliy) paskirstymo projekto ir bendrovés metinio
pranesimo, taip pat valdybos bei bendrovés vadovo veiklos.®* Tokia pareiga yra susijusi su
akcininky neturtinémis teisémis dalyvauti visuotiniuose akcininky susirinkimuose, kelti
klausimus dé¢l visuotinio akcininky susirinkimo darbotvarkés klausimy, taip pat ir gauti
informacijg dél bendrovés veiklos. Tuo tarpu bendrovés vadovas turi pareiga organizuoti
kasdienine jmonés veikla bei atsako uz bendrovés tiksly jgyvendinimg ir yra atsakingas uz
metiniy finansiniy ataskaity sudaryma ir bendrovés metinio pranesimo parengima.® Tokia
bendrovés vadovo pareiga atspindi tas pacias akcininky neturtines teises dél su jmoneés

veikla susijusios informacijos Zinojimo.

3 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 32 str., 1 d., 3 p.
% |bid. 37 str. 12 d.
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Pastebétina, kad akcininky turimy teisiy ir pareigy disproporcija gali daryti neigiamag
jtaka bendrovés veiklai, pelno siekimui ir kity akcininky gerovei. Viena i§ tokio
neproporcingumo priezas¢iy — istoriSkai susiklos¢iusi nuomoné — dogma, kad bendroviy
kontrole ir veiklos vystimu uzsiima bendrovés vadovai ir vienasmeniai valdymo organai,
kuomet akcininkai uzima silpnesniyjy ir pasyviyjy bendrove kontroliuojan¢iy asmeny
role.®® To pasekoje, siekiant apsaugoti akcininky interesus, visuotinio akcininky
susirinkimo renkamiems bendrovés valdymo organams buvo priskirtos pareigos, kurias jie
turi vykdyti dalyvaudami bendrovés valdyme, o akcininkams buvo suteiktas platus teisiy
spektras, kurias jie gali jgyvendinti prisidédami prie jmonés veiklos. Keltinas klausimas, ar
tokia akcininky galia neturi atnesti ir didesnés atsakomybés prisidedant prie bendrovés
valdymo, siekiant i§vengti tam tikry piktnaudziavimo atvejy. Tokie atvejai yra galimi,
kuomet stambieji akcininkai ar patronuojancios bendrovés daro spaudimg bendrovés
valdymo organams ar kitiems akcininkams siekdami savanaudisky tiksly ir $itaip kenkdami
kity jmonés akcininky teiséms ir interesams. Siekiant i§vengti panaSiy piktnaudziavimo
situacijy, jstatyminiu reguliavimu akcininkams buvo prisikirtos tam tikros teisinés

pareigos, kuriomis jie turi vadovautis biidami bendrovés dalininkais.

Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, akcininky pareigos Lietuvoje pradétos
reglamentuoti jau tarpukariu. 1924 m. Akciniy bendroviy jstatyme buvo nustatytos
akcininky pareigos steigiant jmong turéti ne maziau 5 asmeny parasus steigiant bendrove
ir bent pusé steigéjy turi biiti Lietuvos pilieciais.®” Siame kodekse jau galima rasti
reguliavima, kad akcininkai turi su jmonés turtu elgtis saziningai ir jo neeikvoti®® ar
akcininko pareiga mokéti paliikanas uz laiku neapmokétas akcijas®®. Tuo tarpu bet koks
bendroviy veikimas ir teisinio reguliavimo tobuléjimas buvo sustabdytas Lietuvos
Respublikos aneksijos metu, kuomet Lietuva jéjo i SSRS sudétj ir bet kokios jmonés ar
pelno siekiantys susivienijimai buvo skaitomi kaip valstybés nuosavybé ir buvo i§laikomos

i$ valstybés turto.*

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, akcininky pareigy jstatyminis reguliavimas buvo
perkeltas j kelis skirtingus teisés aktus — Lietuvos Respublikos jmoniy jstatyma*!, Lietuvos
Respublikos jmoniy bankroto jstatyma®?, taip pat ir tuo metu Civilinio kodekso pagrindais

36 ANABTAWI, 1., STOUT, L., Fiduciary Duties for Activist Shareholders. [Interaktyvus]. [Zifiréta 2017 m.
kovo 14 d.]. Prieiga per internetg <https://www.jstor.org/stable/pdf/40040386.pdf>

37 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 1925. Nr. 179., 5 str.

% 1bid. 19 str.

% 1bid. 25 str.

40 Lietuvos Taryby Sajungos Respublikos civilinis kodeksas. LTSR jstatymy savadas. 1964-07-07. 24 str.

4 Lietuvos Respublikos jmoniy jstatymas. Lietuvos aidas. 1990-05-16. Nr. 3-0.

42 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 1997-06-17. Nr. 64-1500.
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iki 2001 m. galiojusiame 1964 m. civiliniame kodekse. Véliau nuostatos 18 iki 2001 m.
galiojusio Civilinio kodekso ir Imoniy jstatymo buvo perkeltas | dabartinj Civilinj
kodeksg® ir Akciniy bendroviy jstatyma.** Natiiralu, kad nacionalinis teisinis reguliavimas
yra orientuojamas ir taikomas prie Europos Sgjungos teisé€s akty ir visos teisiné sistemos.
Lietuvos teisinés sistemos ir Europos Bendrijos teisés akty derinimo pradzia buvo 1990 m.
priimtas kuomet buvo priimti jau minétieji Akciniy bendroviy ir Imoniy jstatymai. Lietuvos
Respublikai dedant vis didesnes pastangas jstoti | Europos Sajunga, istatymy leidé¢jas
tobulino bendroviy teise¢ reglamentuojanéius dokumentus, vis labiau juos priartindamas
juos prie Europos Bendrijos priimty direktyvy bendroviy jsistegimo ir valdymo aspektais.*®
Taciau toks bendroviy teisés, o kartu ir akcininky pareigy, reglamentavimas yra nuolatinis
procesas, vykdomas ne tik atskirose valstybése, bet ir Europos Sgjungos mastu. 2012 m.
gruodzio 12 d. Europos Komisija paskelbé Komunikata Europos Parlamentui, Tarybai,
Europos ekonominiy ir socialiniy reikaly komitetui ir Regiony komitetui ,,Europos
bendroviy teisés ir bendroviy valdymo veiksmy planas — Siuolaikiné teisiné sistema
didesniam akcininky aktyvumui ir jmoniy tvarumui uztikrinti. Viena i§ pagrindiniy §io
komunikato veiklos sri¢iy yra akcininky dalyvavimas. Akcininkai bus skatinami aktyviau
dalyvauti bendroviy valdyme. Kelios i§ taikomy priemoniy turés jtakos ir akcininky
pareigoms valdant bendroves*®: bus siekiama gerinti akcininky vykdoma susijusiy $aliy
sandoriy kontrole; ketinama atskleisti sagvokos ,,veikiantys kartu* turinj ir tokiu bidu
paskatinti akcininky bendradarbiavima; grieztinti instituciniams investuotojams taikomus
reikalavimus dél balsavimo bei dalyvavimo politikos atskleidimo. Tokios poveikio
priemonés darys jtaka akcininky teisiy ir pareigy institui, perzvelgiant akcininky turimas
teises ir pareigas, galimai tuo paciu teikiant pasiiilymus dél akcininky pareigy valdant

bendroves praplétimo ir detalesnio pareigy reguliavimo.

Taciau nereikéty vertinti akcininky teisiniy pareigy instituto kildinimo vien tik 1§
Istatyminio reguliavimo. Akcininkams pareigos kali kilti tiek 1§ akcininky sutarciy, tiek
1§ bendroveés steigiamyjy dokumenty. Lietuvoje steigiamaisias juridinio asmens
dokumentais yra laikomi jstatai, steigiamieji sandoriai, bendrieji nuostatai, taip pat ir

juridinio asmens nuostatai, statutai ir t.t.*” Nagrinéjamos temos atveju yra aktualiis

43 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262

4 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914

4 Lietuvos Respublikos Ukio ministerija. 2004 m. geguzés 19 d. publikacija apie Lietuvos jmoniy teisés akty
sistemg.  [interaktyvus].  [ziiréta 2017 m. kovo 16 d.]. Prieiga per interneta
<http://www.infolex.It/portal/start_visuom.asp?act=news& Tema=44&str=9976>.

46 Lietuvos Respublikos Ukio ministerija. Europos Sajungos bendroviy teisés apZvalga. [interaktyvus].
[zioréta 2017 m. kovo 16 d.]. Prieiga per interneta <https://ukmin.lrv.It/It/veiklos-sritys/verslo-
aplinka/imoniu-teise/europos-sajungos-bendroviu-teise>.

47 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.46 str., 1 d
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bendroviy jstatai arba uzdarosios akcinés bendrovés steigiamasis aktas, kuomet uzdaraja
akcine bendrove steigia vienas akcininkas.*® Steigimo sutarties sudarymo momentu
akcininkai akcininkai jsipareigoja jos laikytis, taip pat yra nustatomos tam tikros
bendrovés valdymo taisyklés ir ypatumai. Tuo paciu yra apibréziama rizika, kuri tenka
akcininkams steigiant bendrove.*® I§ to matoma, kad bendrovés steigimo sutartyse
akcininkai jsipareigoja tam tikrais klausimais ir prisiima atitinkamas teisines pareigas
jmonés valdyme, kadangi kitu atveju jiems nekilty rizika. Steigimo sutartimi yra
aptariamos ir jstatinio kapitalo keitimo atvejai, taip pat kaip bus naudojamos akcininky
balsavimo teisés visuotinio akcinio susirinkimo metu, aptariant esminius bendrovés
valdymo klausimus. Steigimo sutartimi jmonés steigéjai gali numatyti jvairiausiy pareigy
ir tam tikry teisiy suteikimo visiems ar konkreciam bendrovés valdymo organui, taciau
tokios sutarties nuostatos negali prieStarauti imperatyviosioms jstatymuose numatytoms

normoms.

Dar viena akcininky pareigy valdant bendroves atsiradimo pagrindas yra akcininky
sutartys. Tai yra susitarimai tarp atskiry akcininky ar jy grupiy arba susitarimai tarp
bendrovés ir konkreéiy akcininky. Tokiems susitarimams yra taikomos Civilinio kodekso
6 knygos normos, todél akcininkai, sudarydami sutartis, negali numatyti sau daugiau
pareigy, jei jos prieStarauju imperatyviosioms jstatymo normoms ar akcininky teiséms,
lygiai taip pat kaip ir bendrovés steigimo sutarties sudarymo metu. Skirtumas tarp
akcininky sutar€iy ir jmonés steigimo sutarties yra toks, kad akcininky sutartys turi
privalomumag tik jas pasiraSiusiems asmenims ir gali buti net nevieSinamos kitiems
bendrovés akcininkams.®® Akcininky sutartimis gali biiti siekiama detalizuoti akcininky
pareigas valdant bendrove, kurios yra numatytos jstatymais, ar harmonizuoti santykius,
kylancius tarp akcininky valdant bendroves — apsaugoti konfidencialig informacijg ar

nustatyti stambiyjy akcininky pareigas siekiant apsaugoti maZzumos akcininky interesus.

“8 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914. 7 str., 1 d.

4 FERRARINI, G., et al. Reforming Company and Takeover Law in Europe. United Kingdom: Oxford
University press. 2004., p. 57.

% CADMAN, J. Shareholers  agreements. Fourth edition. London: Sweet & Maxwell Limited. 2004. p. 18.
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3. AKCININKU PAREIGOS VALDANT BENDROVES

3.1 Bendrosios akcininky pareigos valdant bendroves.

Si rasto darbo dalis yra skirta aptarti bendrosioms akcininky pareigoms, kurias jie turi
vykdydami kitas, konkreCiai jiems priskirtas teisines pareigas bendrovés valdyme
(pavyzdziui - akcininky pareiga rinkti bendrovés vadova ir valdymo organus ar akcininky

pareiga inicijuoti bendrovés bankroto procesa).

Teisés praktikoje nurodoma ir laikomasi pozicijos, kad kiekvienas asmuo ir jo
veiksmai gali buiti vertinami pagal objektyvyji kriterijy, kitaip tariant — ar atitinkamoje
situacijoje asmuo elgési pagal protingo zmogaus standarta, dar Zinomg kaip bonus pater
familias etalong. Lictuvos Auks$Ciausiasis Teismas, formuodamas teismy praktika,
pasisako, kad teismai, vertindami asmens elgesj, iSimtinai remiasi objektyviuoju
kriterijumi, t. y. protingo zmogaus standartu bonus pater familias, ir neatsizvelgia j
subjektyvyji — paties asmens savo veiksmy ir padariniy vertinima.®® Tai reiskia, kad
kiekvienas asmuo turi biiti vertinamas pagal konkrecias aplinkybes, taciau bet kokiems
veiksmams ar jy sekai asmuo turi elgtis tiek protingai, kiek to reikalauja protingumo ir

saziningumo principai.

3.1.1 Akcininky lojalumo pareiga.

Prie bonus pater familias principo galima priskirti ir giminingas fiduciarines
pareigas, kurias turi (nagrin¢jamos temos rémuose) bendroves valdymo organai. Laurynas
Didziulis savo publikacijoje apie fiduciariniy pareigy samprata pastebi, kad esminis
fiduciarines prievoles kvalifikuojantis pozymis yra 1§ patikéto turto arba suteikty galiy
kylanti nelojalaus elgesio rizika.>? Jvertinus §j argumenta galima daryti isvada, kad
akcininkai, kaip bendrovés dalyviai, neturi ir negali turéti jokiy fiduciariniy pareigy
bendrovei, jos valdymo organams ar kitiems dalyviams. Taciau bitina atsizvelgti ir | tai,
kad fiduciarinés pareigos gali biiti skirstomos ] horizontaliasias ir vertikaliasias.
Vertikaliyjy pareigy pavyzdys yra santykiai susiklostantys tarp akcininko (akcininky) ir
bendrovés valdymo organy nariy, kuomet akcininkai perduoda bendrovés valdyma (angl.

company management) konkreciam asmeniui ir i$ jo tikimgsi specifiniy pareigy vykdant

5 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. spalio 30 d. nutartis
civilinéje byloje D.J. v. R.C., Nr. 3k-3-525/2013.

2 DIDZIULIS, L. Fiduciariniy pareigy instituto kilmé, esmé ir recepcija. Vilnius: Teisé, 2014. 91 tomas. p.
86.
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pavestas funkcijas — lojalumo, riipestingumo ir sgziningumo (sgrasas néra baigtinis).
Horizontaliyjy pareigy pavyzdys yra santykiai susiklostantys tarp jungtinés veiklos
partneriy: jungtinés veiklos partneriy tikslas yra tenkinti sudarytos partnerystés interesus,
todél kiekvienas partnerystés narys kity partneriy atzvilgiu turi atitinkamas fiduciarines
pareigas. Faktiskai tokia jungtiné veikla yra verslo susivienijimas, kuris neturi juridinio
asmens statuso, todél ir partneriy pareigos yra turimos ne pacios partnerystés, kaip
susivienijimo, bet atskiry partneriy atzvilgiu.>® Galima jZvalga, kad jei jungtiné veikla biity
prilyginama juridiniam asmeniui, tuomet partneriai turéty fiduciarines pareigas ne tik
vienas kito atzvilgiu, bet ir paiam juridiniam asmeniui. Tokiu atveju §ig jzZvalga galime
tapatinti su bendrovés ir akcininky santykiais. Akcininkai, suvienij¢ kapitalg ir perdave jo
valdymg bendrovés valdymo organams siekia to paties tikslo kaip ir partneriai jungtinés
veiklos atveju — tenkinti partnerystés interesus, t.y. gauti pelng i$ atlikty investicijy j
bendrovés veiklg. Autoriaus nuomone, akcininky ir bendrovés veiklos teisiniuose
santykiuose vyrauja ne tik vertikaliosios fiduciarinés pareigos, bet ir horizontaliosios —
akcininky pareigos elgtis sgziningai, protingai ir lojaliai ne tik kity akcininky, bet ir
bendrovés atzvilgiu. Doktrinoje vyrauja nuomoné, kad lojalumo pareigos turinys yra daug
grieztesnis nei, tarkim, saZiningumo pareigos esme. Saziningumo pareiga reikalauja elgtis
sgziningai tenkinant asmeninius interesus, kuomet lojalumo pareiga reikalauja elgtis
saziningai ne savo, bet tre¢iyjy asmeny atzvilgiu.>* Ta puikiai atspindi bendrovés valdymo
organy turimos pareigos prie§ imonés akcininkus — bendrovés valdymo organy nariai turi
elgtis ripestingai ir sgziningai akcininky, bet ne savo naudai, kuomet yra vykdomos
visuotinio akcininky susirinkimo pavestos funkcijos. Gali buti keliamas klausimas, ar
akcininkas, biidamas teisiniame santykyje su kitais bendrovés akcininkais ir pacia
bendrove, neturi lojalumo pareigos veikti ripestingai ir sagZiningai ne tik savo, bet ir kity
dalyviy interesais? Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo praktikoje pasisakyta, kad
,»Pagal Akciniy bendroviy jstatymo 19 straipsnio 1 dalj uzdaroji akciné bendrové turi turéti
visuotin] akcininky susirinkimg ir vienasmenj valdymo organg — bendrovés vadova.
Bendrovés valdymo organai privalo veikti bendrovés ir jos akcininky naudai, laikytis
istatymy bei kity teisés akty ir vadovautis bendrovés ijstatais (Akciniy bendroviy
jstatymo 19 straipsnio 8 dalis). Visuotinis akcininky susirinkimas, kaip auks$ciausiasis
valdymo organas, sprendzia pagrindinius bendrovés valdymo klausimus. Akciniy

bendroviy jstatymo 20 straipsnis iSvardija klausimus, kuriuos spresti iSimting teise turi tik

58 DIDZIULIS, L. Fiduciariniy pareigy instituto kilmé, esmé ir recepcija. Vilnius: Teisé, 2014. 91 tomas. p.
86.
% bid. p. 87.
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visuotinis akcininky susirinkimas.“*® Nors cituojama teismo nutartis yra priimta ganétinai
seniai, taciau i§ jos galime spresti, kad visuotinis akcininky susirinkimas turi tam tikry
bendrovés valdymo organy bruozy, kurie lemia atitinkamas akcininky pareigas bendrovei

ir kitiems akcininkams.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.87 straipsnio 6 dalis reglamentuoja, kad
juridinio asmens organo narys gali sudaryti sandorj su juridiniu asmeniu, kurio organo
narys yra.>® Galima daryti i§vada, kad akcininkas turi teise sudaryti sandorius ne tik su
bendrove, kurios dalininku yra, taciau ir su kitais juridiniais asmenims, kuriy organy
struktiroms priklauso. Apie tokius sandorius jis privalo pranesti bendrovés organams,
siekiant maksimaliai vengti interesy konflikto. Tokia akcininko pareiga yra suprantama ir
reikalinga, gali biiti priskiriama prie riipestingumo ir sgziningumo pareigos. Bet norint
i$siaiskinti, ar akcininkai turi lojalumo pareigg bendrovei ar kitiems bendrovés dalyviams,

reikia iSanalizuoti jmoniy veiklos praktikoje pasireiSkiancias problemas.

Praktikoje pasitaiko, kad vienos bendrovés dalyvis yra ir kito juridinio asmens
valdymo organas. Galima situacija, kad Sios dvi bendrovés yra veikiancios toje pacioje
komercingje Sakoje, galimai yra ir konkurentés atitinkamoje rinkoje. Asmuo yra bendrovés
A akcininkas, taciau tuo paciu metu jis yra ir bendrovés B direktorius. Biidamas bendrovés
B direktoriumi asmuo suzino, kad strateginis bendrovés A klientas, i§ kurio bendrové gauna
didziajg dalj pajamy, ruoSiasi palikti bendrove ir dél tokio veiksmo jmonei potencialiai
gresia sunki finansiné padétis ar net nemokumas. Kyla klausimas, ar tas pats asmuo turi
pareiga praneSti apie suZinota informacija bendrovés A valdymo organams ir kitiems
akcininkams? Anksciau minétasis Civilinio kodekso straipsnis nurodo, kad apie galima
interesy konfliktg biitina pranesti tik sandorio sudarymo atveju ir nenurodomos kitos
aplinkybés pagal kurias atsiranda pareiga pasidalinti gauta informacija. Teismy praktika
pazymi, kad juridinio asmens dalyviai neturi fiduciariniy pareigy jmonei, tuo labiau
kreditoriams, nes akcininky tikslas yra tenkinti savo turtinius poreikius per juridinio asmens
veikla. Taip pat akcininkai, nevykdantys valdymo organo funkcijy, neturi jstatymo
nustatyty pareigy vengti interesy konflikto.’ Persasi i§vada, kad kaip anks¢iau pateiktos
situacijos kontekste asmuo neprivalo pranesti kitiems bendrovés akcininkams apie iSkilusig

situacija, kadangi tokios pareigos akcininkai paprasCiausiai neturi. Taiau grjZtant prie

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006 m. rugséjo 18 d. nutartis
civilinéje byloje G. P. v. Lietuvos ir Italijos UAB ,, Lavestina “, nr. 3k-3-386/2006.
% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.87 str. 6 d.

5 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo civiliniy byly skyrlaus telsejq kolegua 2016 m. lapkricio 25 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,, Virtualios pramogos“v. A. S, R. 8., J. S., A. 8., Z. D., M. B., Nr. 3k-3-485-421/2016.
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doktrinoje esamy minéiy — lojalumo pareiga gali biiti kildinama i3 suteikty galiy.® Tai
reiSkia, kad bendrovés dalininkas, turédamas teis¢ balsuoti visuotiniuose akcininky
susirinkimuose, tuo paciu turi ir galig priimti sprendimus ne tik dél savo interesy, taciau ir
lemti kity akcininky ar pacios bendrovés sprendimus. Autoriaus manymu, tokia akcininky
turima galia lemti ir treCiyjy asmeny interesus kartu turi turéti ir atitinkamg lojalumo

pareiga bendrovei.

Siekiant iSnagrinéti §ig situacijg iSsamiau verta palyginti ja su bendroves valdymo
organy turimomis pareigomis. Civilinio kodekso 2.87 straipsnio 3 dalis nustato, kad
juridinio asmens valdymo organo narys privalo vengti situacijos, kuomet jo asmeniniai
interesai prieStarauja ar gali prieStarauti juridinio asmens interesams.*® Sio straipsnio
turinys atspindi tai, kad juridinio asmens valdymo organo nariai turi ripintis juridinio
asmens gerove ir siekti jgyvendinti jo tikslus®® (tai yra — biiti pelningu ir teikti finansing
grazg juridinio asmens dalyviams). Akivaizdu, kad biadamas bendrovés vadovu asmuo turi
pareigg pranesti juridinio asmens dalyviams apie susiklos¢iusig situacijg ir galimas rizikas.
Autoriaus nuomone, akcininkai siekdami tiek finansinés grazos i$ bendrovés veiklos, tiek
ir turédami galig priimti sprendimus balsuodami, taip pat turi turéti atitinkamas lojalumo
pareigas prie$ pacig bendrove ir kitus jmonés dalyvius. Naudojimasis placiomis jstatymu
suteiktomis teisémis turi suteikti ne tik pareiga akcininkui sumokéti uz gautas akcijas®® bet

ir atitinkamg neturting pareigg biti lojaliu Kitiems juridinio asmens dalyviams.

Siame rasto darbe jau buvo minéta, kad fiduciarines, t.y., pasitikéjimo pareigos turi
tik bendrovés valdymo organai prie§ bendrovés akcininkus. Todél tik bendrovés valdymo
organai turi elgtis saZiningai, protingai, lojaliai, laikytis konfidencialumo, vengti interesy
konflikto ir visa tai daryti akcininky ir bendrovés naudai.®? Doktrinoje ir teismy praktikoje
nurodoma, kad visuotinis akcininky susirinkimas néra laikomas bendrovés valdymo
organu, nes neatlieka valdymo organui budingy kasdienés veiklos organizavimo funkcijy.
Taciau dalyviy susirinkimas sprendzia, neperZengdamas jam jstatymo priskirtos
kompetencijos riby, svarbiausius ir paprastai su ilgalaike jmonés veiklos perspektyva

susijusius, nekasdienius veiklos klausimus, todél dalyviy veikla kasacinio teismo vadinama

58 DIDZIULIS, Laurynas. Fiduciariniy pareigy instituto kilmé, esmé ir recepcija. Vilnius: Teise, 2014. 91
tomas. p. 86.

%9 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.87 str. 3 d.

80 BAKANAS, A, et al., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.,
Vilnius: Justitia, 2002. p. 193.

81 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 14 str. 2 d.

62 BAKANAS, A, et al., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.,
Vilnius: Justitia, 2002. p. 192.
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strateginiu bendrovés valdymu.®® Visuotinio akcininky susirinkimo, kaip bendrovés
organo, specifiSkumas ir iSskirtinumas visame bendrovés organy teisiniy santykiy
kontekste lemia, kad akcininkai turi elgtis protingai ir saziningai bei nesivadovauti vien tik
savo interesais priimant strateginius sprendimus bendrovés valdymo klausimais. Dél Sios
priezasties yra kritikuotina Lietuvos Auksc¢iausiojo teismo praktika, kurioje teigiama, kad
juridinio asmens dalyvio interesai ne visada privalo sutapti su paties juridinio asmens
interesais, tode¢l vertinant juridinio asmens dalyvio veiksmus netaikomas CK 2.87
straipsnis, t. y. dalyvis neturi fiduciariniy pareigy bendrovei. Taigi, juridinio asmens
dalyviai neturi fiduciariniy pareigy jmonei, tuo labiau kreditoriams, nes akcininky tikslas
yra tenkinti savo turtinius poreikius per juridinio asmens veikla.% Tagiau tenkinant
asmeninius turtinius poreikius yra butina atsizvelgti ir j kity akcininky ir pacios bendrovés
interesus siekiant nepazeisti jmonés dalyviy turimy teisiy. Tai nereiSkia, kad akcininkai turi
igyti fiduciarines pareigas kartu su bendrovés akcijomis. Jei tiek akcininkai, tiek ir
bendrovés valdymo organai turéty tapacias fiduciarines pareigas, tuomet nebity
atskirtinumo tarp bendrovés valdymo organy ir visuotinio akcininky susirinkimo vykdomy
funkcijy. Tokiu atveju visuotinis akcininky susirinkimas ir jo priimti sprendimai nebiity
laikomi kaip strateginiai, jmonés veiklos sritj lemiantys veiksniai. Bet kuriuo atveju —
imonés akcininkai turi biti lojaliis bendrovei, kurios dalyviai yra, Sitaip uztikrinant kity

dalyviy teisiy jgyvendinima.

3.1.2 Akcininky pareiga elgtis saZiningai ir protingai.

Bendrovés valdymo procese (priimant sprendimus visuotiniame akcininky
susirinkime ar jgyvendinant kitas jstatymais priskirtas teises bei pareigas) akcininkai
sprendimus turi priimti elgdamiesi saziningai ir ripestingai. Sios dalyviy pareigos yra
bendrojo pobiidzio, jos néra expresis verbis jvardintos jstatymuose, taciau Siy pareigy kilme
ir privalomumas yra kildinamas i§ bendryjy civiliniy teisiniy santykiy principy.®® Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas nustato, kad civiliniy teisiniy santykiy subjektai,
jgyvendinami savo teises bei atlikdami pareigas, privalo veikti pagal teisingumo,
protingumo ir saziningumo reikalavimus.®® Taip pat reikalavima akcininkams elgtis

ripestingai numato ir bendrieji principai numatyti Europos bendroviy modelinio teisés akto

83 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. birZelio 16 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,Rita“v. R. G., I. D., D. S., Nr. 3K-3-321/2014.

84 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo civiliniy byly skyrlaus telsejq kolegua 2016 m. lapkricio 25 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,, Virtualios pramogos ™ v. A. S,R.S,JS,A.8.,7Z D., M. B., Nr. 3k-3-485-421/2016.
85 AVIZA, S., et al., Civiliné teisé. Bendroji dalis. Vadovélis., Vilnius: Justitia, 2009. p. 256.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 74-2262, 1.5 str. 1 d.
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ruoSinyje — akcininkai turi atlikti savo pareigas riipestingai dalyvaudami visuotiniuose

akcininky susirinkimuose tiek, kiek jstatymas nenumato kitaip.®’

Paties sagziningumas, kaip universalus principas ir elgesio matas yra vertinamas pagal
subjektyvyji ir objektyvyji kriterijus. Objektyvus kriterijus yra grindziamas pagal jau
anksc¢iau minétajji bonus pater familias kriterijy ir saziningumo principas yra vertinamas
pagal protingumo ir teisingumo Kriterijus.%® Vertinant objektyviaja saziningumo puse
bitina atsizvelgti j tai ar asmuo pagal konkrecias aplinkybes gal¢jo ir turéjo Zinoti kaip
elgtis atitinkamoje situacijoje. Subjektyvioji pusé suprantama kaip asmens psichikos buklés
vertinimas iskilus atitinkamoms aplinkybéms, tai yra, ar asmuo subjektyviai galé¢jo Zinoti
kaip elgtis konkrecioje situacijoje atsvelgiant | asmens amziy, i§simokslinima, iSprusimg ir
faktines bylos aplinkybes. Vertinant bendrovés dalyviy saziningumag jmonés veikloje
aktualios yra Civilinio kodekso 2.50 straipsnio 3 dalies nuostatos — ,,kai juridinis asmuo
negali jvykdyti prievolés dé¢l juridinio asmens dalyvio nesaziningy veiksmy, juridinio
asmens dalyvis atsako pagal juridinio asmens prievole savo turtu subsidiariai.“®° Sios
nuostatos vertinimas atliekamas atsizvelgiant i tai ar laikomasi juridinio asmens veiklos
tvarkos, ar reguliariai $aukiami susirinkimai, ar reguliariai $aukiami susirinkimai ir t.t.”
Akcininky sgziningi (ar nesgziningi) veiksmai pagal minétajj straipsnj gali biiti vertinami
tik tuo atveju, jei akcininkas funkcijas vykdé tik kaip aktyvus bendrovés dalyvis, o ne atliko
ir bendrovés valdymo organy funkcijas. Sio straipsnio nuostatos negalioja dalyviui, kuris
neturi pakankamai jtakos juridiniy asmeny dalyviy susirinkime arba uZzsiima tik kapitalo
investicijomis j kitus juridinius asmenis.”* Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas pazymi, kad
atsizvelgiant ; valdymo organo ir dalyvio funkcijy skirtinguma, civilinés atsakomybeés
bylose kiekvienu konkreciu atveju sprestina, ar byloje atsakovu nurodytas asmuo atliko
vadovui ar dalyviui buidingas funkcijas. Individualiu atveju biitina jvertinti, ar dalyvis atliko
veiksmus, kurie pagal jstatymus ir steigimo dokumentus nepriskirtini jo, kaip dalyvio,
kompetencijai, bet biidingi vadovui; tada jam atsakomybé taikytina kaip faktiniam vadovui
ir atsakomybe turi prisiimti kaip vadovas. Kai tas pats asmuo yra ir vadovas, ir dalyvis arba

tik dalyvis ir atliko dalyviui bidingus, bet neteisétus kaltus zalos sukélusius veiksmus, jo

67 The European Model Company Act (EMCA). Draft 2015. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2017 m. kovo 27 d.].
Prieiga per interneta
<http://www.commerciallaw.com.ua/attachments/article/96/Final%20Draft%20EMCA%20Code.pdf>.
Chapter 11, Part 1, Section 1, (1).

8 BAKANAS, A, et al., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios
nuostatos., Vilnius: Justitia, 2001. p. 77.

% Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.50 str. 3 d.

0 BAKANAS, A, et al., Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.,
Vilnius: Justitia, 2002. p. 128.
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atsakomybé turi biiti nustatoma kaip dalyvio civiliné atsakomybé. Akcininkui, kuris yra
kartu ir bendrovés vadovas (arba de facto (faktiskai, i$ tikryjy) vadovas) ir atliko neteisétus
veiksmus, priskirtus vadovo kompetencijai, atsakomybé taikytina pagal Civilinio kodekso
2.87 straipsnio 7 dalj; jei akcininkai nevykdé valdymo funkcijos, ta¢iau pazeidé bendrajg
sgziningumo pareiga, piktnaudziavo ribota atsakomybe, ir Sie veiksmai nepriskirtini
valdymo organo kompetencijai, atsakomybé akcininkui taikytina
pagal 2.50 straipsnio 3 dalj, nustaGius visas civilinés atsakomybés salygas.”? Todél
jvertinant, ar akcininkas turéjo pareigg elgtis sgziningai priimdamas atitinkamus
sprendimus ar atlikdamas veiksmus susijusius su bendrovés veikla, butina jvertinti ar
akcininkas veiké ne kaip bendrovés valdymo organo narys ar investuotojas, kuris neturi

jokio intereso dalyvauti bendrovés vyjdomoje veikloje.

Konkreti situacija, kuomet akcininkai privalo elgtis saziningai ir riipestingai gali kilti
tuomet, kai akcininkai privalo svarstyti bendrovés valdybos kreipimasi dél bendrovés
didelés vertés turto disponavimo. Toks atvejis galimas tik tuo atveju, jei bendrovés
Istatuose yra jtvirtinta pareiga valdybai kreiptis | visuotinj akcininky susirinkimg prasant
pritarimo dél norimy atlikti veiksmuy.”® Taciau tai nelaikytina auk$¢iausio bendrovés organo
ir valdymo organy bei jy kompetencijos paskirstymo atribojimo pazeidimu.’* Akivaizdu,
kad akcininkai, priimdami sprendima dél disponavimo didelés vertés bendrovés turtu,
atitinkamai turi saZiningumo pareiga jsisavinti informacija dél sudaromo sandorio ir
bendrovés turto likimo, Sitaip uZtikrindami, kad bendrové iSliks konkurencinga ir moki,
nors visuotinio akcininky susirinkimo sprendimas nepanaikina valdybos atsakomybés uz
priimtus sprendimus. I§ to galima spresti, kad tiek valdybos nariai, tiek ir akcininkai gali
solidariai prisiimti atsakomybe¢ uZ minimu atveju padaryta Zalg bendrovei ar tretiesiems

asmenims.”

Teismy praktikoje nurodoma, kad jei akcininkai nevykdé valdymo funkcijos, taciau
pazeidé bendraja saziningumo pareiga, piktnaudziavo ribota atsakomybe, ir Sie veiksmai
nepriskirtini valdymo organo kompetencijai, atsakomybé akcininkui taikytina pagal CK

2.50 straipsnio 3 dalj, nustacius visas civilinés atsakomybés salygas.’® I pirmo zvilgsnio

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. vasario 17 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,, Pramogy pasaulis“v. N. G. Ir E. G., Nr. 3k-3-36-701/2017.

73 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 34 str. 5 d.
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civilinéje byloje UAB ,,SEVEN Entertainment v. Klaipédos miesto savivaldybés administracija, nr. 3k-3-
350/2010.
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atrodo, kad tokia praktika galimai priestarauja anksc¢iau pateiktoms Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo nuostatoms dél akcininky pareigos veikti saziningai dalyvaujant bendrovés
valdymo procesuose. Tuo tarpu pastaroji teismo nutartis iSaiskina, kad atsakomybé uz
sgziningumo pareigos nevykdyma akcininkams gali tekti ir nevykdant bendrovés valdymo
funkcijy. ISnagrin€jus §ig situacija iSsamiau tampa aisku, kad teismas, kalbédamas apie
bendrovés valdyma, omenyje turi kasdieniy bendrovés funkcijy vykdyma ir procesy
valdyma, o ne strateginiy sprendimy priémima, kurj atlieka akcininkai ar visuotinis
akcininky susirinkimas. Todé¢l bet kuriuo atveju — akcininky pareiga veikti sgziningai juos
saisto tik tada, kuomet jie veikia pagal jstatymy jiems suteiktas teises ir prisidédami prie

strateginio bendrovés valdymo.

Atsizvelgiant | praktikoje ir teisés moksle déstomus argmentus, bei jvertinus jy
sgveika su jstatymo nuostatomis, darytina iSvada, kad akcininkus saziningumo pareiga
saisto tik tuo atveju, jei jie savo veiksmais prisideda prie bendrovés valdymo, t.y. —
dalyvauja visuotiniuose akcininky susirinkimuose. Bendrovés valdymas Siuo atveju yra
suprantamas ne kaip atsakomybé uz jmonés kasdieniy funkcijy jvykdyma ar strategijos
igyvendinima, o kaip streteginiy sprendimy priémima, kurie daro esming jtaka bendrovés

veiklai.

Akcininky pareigg elgtis saziningai galima lyginti su bendrovés valdymo organy
nariy pareiga veikti sgziningai. Pirminis ir aiSkiausiai matomas skirtumas tarp Siy pareigy
yra tai, kad bendrovés valdymo organy pareiga yra aiSkiai ir nedviprasmiskai jtvirtinta
Civilinio kodekso 2.87 straipsnio 1 dalyje.”” Tuo tarpu akcininky pareigg elgtis saziningai,
naudojant sisteminj teisés aiSkinimo metoda, galima jzvelgti Civilinio kodekso 2.50
straipsnio 3 dalyje’® ir Lietuvos teismy praktikoje. Esminis bendrovés valdymo organy
pareigos elgtis sgziningai turinio aspektas yra pareiga, kad prie§ priimdami bet kokj
sprendima susijusj su bendroves valdymu jie biity tinkamai ir i§samiai susipazing su visa
biitina informacija.”® Taip pat bendrovés vadovas turi atitikti tam tikrus standartus —
»Lietuvos teismy praktikoje taikomas objektyvaus elgesio standartas, kuris reiskia, kad
valdymo organo narys savo veikloje turi atitikti objektyvius riipestingo ir kvalifikuoto

verslininko kriterijus.*“8® Tod¢l galima teigti, kad bendrovés vadovai turi turéti objektyviy

7 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.87 str. 1 d.
"8 1bid. 2.50 str. 3 d.
™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus iSpléstiné teiséjy kolegija. 2014 m. sausio 9 d.
nutartis civilinéje byloje UAB ,, Mitnija“v. E. R., V. G., nr. 3k-7-124/2014.
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teisés tyrimy ir apibendrinimo departamento apZvalga dél bendroveés
valdymo organy civiling atsakomybe reglamentuojanciy teisés normy taikymo Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo praktikoje. Pritarta 2016 m. lapkric¢io 23 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy pasitarime. P. 31.
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sugeb¢jimy valdyti bendrove, kuomet akcininkams néra jokiy reikalavimy dél jy
kvalifikacijos ar objektyviy komeptencijy buti bendrovés akcininkais. IS to ir yra
kildinamas skirtingas saziningumo pareigos turinys lyginant akcininky ir bendrovés

vadovy pareigas.

Kaip ir buvo minéta anksciau, akcininky sgziningumo pareiga juos saisto tik tuomet,
kai jie prisideda prie strateginio bendrovés valdymo. Tuo tarpu juridinio asmens valdymo
organai turi laikytis sgziningumo pareigos ne tik vykdydami imperatyvias jstatymuose
nustatytas pareigas (pavyzdziui, pareigos kreiptis i teisma dél bankroto bylos iskélimo,
parengti metinius balansus ir taip toliau), bet ir nepazeisti fiduciariniy pareigy priimdami
verslo sprendimus, kai jstatymai ir bendrovés vidaus dokumentai nereglamentuoja
konkretaus elgesio modelio.®! Matoma, kad bendrovés valdymo organy pareigos elgtis

sgziningai turinys yra daug platesnis ir ,,reiklesnis* nei akcininky pareigos elgtis saziningai.

Palyginus saziningumo pareigos turinj, darytina iSvada, kad bendrovés valdymo
organy s3ziningumo pareiga valdant bendroves yra daug labiau varzanti valdymo organy
veiksmy laisve, nes jie akcininky sprendimu buvo jpareigtoi veikti bendrovés ir akcininky
naudai. Biitent dél Sios priezasties saziningumo turinio dalis buvo ,,perkelta® j bendrovés
valdymo pareigas ir §iuo metu teisinéje sistemoje ta pati pareiga valdant bendroves turi

dvejopa turinj ir skirtingg kvalifikavima.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teisés tyrimy ir apibendrinimo departamento apZvalga dél bendroveés
valdymo organy civiling atsakomybg¢ reglamentuojanciy teisés normy taikymo Lietuvos Auksciausiojo
Teismo praktikoje. Pritarta 2016 m. lapkric¢io 23 d. Civiliniy byly skyriaus teiséjy pasitarime. P. 30.
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3.2 Akcininky pareiga rinkti bendrovés valdymo organus.

ISanalizavus bendrovés veiklg ir jos valdymo organy funkcijas pastebima, kad néra
jokiy nuostaty, kurios tiesiogiai jpareigoty akcininkus rinkti bendrovés valdymo organus.
Akciniy bendroviy jstatymas §j procesg jvardina kaip iSimtin¢ teis¢ ir priskiria prie
visuotinio akcininky susirinkimo kompetencijy.%? Taciau atliekant sisteminj Civilinio
kodekso ir Akciniy bendroviy jstatymo aiSkinimg, darytina iSvada, kad tai yra ne tik

iSimtiné akcininky teisé, bet ir pareiga.

Civilinio kodekso 2.82 straipsnio 2 dalis nustato, kad kiekvienas juridinis asmuo turi
turéti vienasmenj ar kolegialy valdymo organa ir dalyviy susirinkima.®® To paties straipsnio
1 dalis yra nukreipiamoji nuostata j Akciniy bendroviy jstatyma, kadangi juridiniy asmeny
organy kompetencija ir funkcijas nustato atitinkami teisés aktai, kurie reglamentuoja
atitinkamos teisinés formos juridiniy asmeny veikla.3* Nagrinéjant akcininky pareigas
valdant bendroves, aktualiis yra Akciniy bendroviy jstatymo straipsniai. Minétojo istatymo
19 straipsnio 1 dalis reglamentuoja, kad bendrovés turi turéti visuotinj akcininky
susirinkimg ir vienasmenj valdymo organg — bendrovés vadova. Aiskinant $ig nuostata
kartu su iSimtine visuotinio akcininky susirinkimo teise rinkti bendrovés valdymo organus,

tampa aisSku, kad tai yra jstatymiskai regalmentuota akcininky pareiga.

Visuotinis akcininky susirinkimas, rinkdamas vienasmenj bendrovés valdymo
organa, patiki organizuoti jam kasdieniné bendrovés veikla, priimti | darbg ir atleisti
darbuotojus, suteikia jam jgaliojimus veikti bendrovés vardu ir sudaryti su bendrovés veikla
susijusius sandorius. Taip pat bendrovés vadovas atsako uz bendroves veiklos
organizavima ir jmonés tiksly jgyvendinima.®® Trumpiau tariant, bendrovés vadovas yra
atsakingas uz bendrovés funkcijy jgyvendinimg ir per jo asmenj bendrové jgyja teisnuma
ir veiksnuma.® Visuotinio akcininky susirinkimo pareigg paskirti bendrovés vadova galima
laikyti viena 1§ esminiy akcininky pareigy, kurios yra susijusios su strateginiu bendroves
valdymu. Sitaip visuotinis akcininky susirinkimas jgyvendina savo pareiga ir teise aktyviai

dalyvauti bendrovés valdyme dél su bendrovés veikla susijusiy strateginiy klausimy.

82 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 20 str., 1 d., 3 d.
8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.82 str. 2 d.
8 lbid., 2.82 str. 1 d.
8 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 64-1914, 37 str., 1 d., 3 d.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. geguzés 21 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,, Taurus — Ekspres “ v. K. N., Vokietijos UAB ,, Transdelta*, nr. 3k-3/283/2014.
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Pazymeétina, kad bendrovés valdymo organy rinkimas ir skyrimas yra priklausomas
nuo to, ar akciné bendrove yra uzdaroji, ar ne. Akciniy bendroviy jstatyme yra nustatyta
pareiga akcinéms bendrovés turéti visuotinj akcininky susirinkima, vienasmenj valdymo
organa ir viena i§ kolegialiy valdymo organy — valdyba arba stebétojy taryba.®” Pastebétina,
kad jei bendrovéje yra iSrenkama valdyba, tuomet vienasmenio valdymo organo
paskyrimas yra kolegialaus valdymo organo kompetencija. Australijos bendroviy teisés
sistemoje vienasmeniy valdymo organy paskyrimo sistema yra Siek tiek kitokia —
direktorius gali biiti paskiriamas dvejais biidais: direktorius yra paskiriamas visuotinio
akcininky susirinkimo sprendimu arba valdybos nutarimu. Bet kuriuo atveju, jei direktorius
yra paskelbiamas valdybos sprendimu, tokiu biidu paskirta direktoriy visuotinis akcininky
susirinkimas turi patvirtinti (priklausomai nuo to, ar jmoné yra uzdaroji akciné bendrovés
ar akciné bendroveé) arba per du ménesius nuo paskyrimo arba per ateinantj metinj visuotinj
akcininky susirinkima.® Kity valstybiy teisés aktuose galima rasti jpareigojimy
visuotiniam akcininky susirinkimui atkreipti démesj i smulkiyjy akcininky reikalavima
valdyboje turéti smulkiuosius akcininkus atstovaujanéiy valdybos nariy®® Jungtinése
Amerikos Valstijose yra i8skiriami atskiri reikalavimai listinguojamy akciniy bendroviy
valdybos nariams. Pagal Niujorko akcijy birzos ir Nasdaq nustatytos standartus, bendrovés
valdybos nariai turi buti nepriklausomi nuo bendrovés, t.y., darbo santykiai tarp valdybos

nario ir bendrovés turi biiti pasibaige prie$ daugiau nei tris metus.%

Analizuojant kity valstybiy bendrovés veikla reguliuojancius teisés aktus galima
pastebeti, kad daugumoje valstybiy bendrovés valdymo organy paskyrimas yra visuotinio
akcininky susirinkimo kompetencijos dalis su tam tikromis i§imtimis. Darytina i$vada, kad
bendrovés valdymo organy paskyrimas yra visuotinio akcininky susirinkimo pareiga (tuo
paciu ir akcininky pareiga), siekiant jgyvendinti bendrovés valdymo funkcija per bendrove

atstovaujancius asmenis.

87 Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas. Valstybés zinios. 2000, Nr. 64-1914, 19 str., 2.

8 Australijos bendroviy jstatymas. Oficialus pavadinimas: An Act to make provision in relation to
corporations and financial products and services, and for other purposes. [interaktyvus]. [zitréta 2017 m.
balandzio 2 d.]. Prieiga internetu < http://www.austlii.edu.au/au/legis/cth/consol_act/ca2001172/>. Part 2D.3
8 Thomson Reuters Practical Law. [interaktyvus]. [Zifiréta 2017 m. balandZio 2 d.]. Priciga internetu
<https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/qacompare/report/country/075a742ba40b459a8c58174973d95
cea?transitionType=Default&contextData=(sc.Default)#/report/Mexico>.

% Thomson Reuters Practical Law. [interaktyvus]. [zidréta 2017 m. balandzio 2 d.]. Prieiga internetu <
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/gacompare/report/country/075a742ba40b459a8c58174973d95¢c
ea?transitionType=Default&contextData=(sc.Default)#/report/United%20States>.
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3.3 Akcininko pareiga pateikti pareiSkima dél bankroto bylos iSkélimo
bendrovei.

Vienas i§ valstybés saugomy teisiniy gériy yra kreditoriy interesai. Aiskinantis
kreditoriy vaidmenj teisiniuose santykiuose su bendrovémis, tai dazniausiai gali biiti
asmenys, kurie turi finansinj suinteresuotumg j jmonés mokumg ir gyvavima (jvairios
kredito jstaigos, paslaugy tiekéjai su kuriais néra atsiskaityta ar atsiskaityta netinkamai)
arba asmenys, kurie su bendrove yra sudar¢ jvairias kitas sutartis (pirkimo-pardavimo,
paslaugy teikimo, rangos, nuomos ir t.t.) ir laukia atitinkamy produkty ar paslaugy
suteikimo, bei darby atlikimo. Bendrovés bankroto procediira yra tarsi ultima ratio, kadangi
bankroto procediira yra vienas i§ jmon¢s likvidavimo btidy. Po bankroto proceso uzbaigimo

nebelieka juridinio asmens ir su kreditoriais yra atsiskaitoma i§ bendrovées likutinio turto.

3.3.1 Akcininko pareiga pateikti pareiSkima dél bankroto bylos iskélimo
bendrovei Lietuvoje.

Bankroto procediiros iniciatyva priskiriama prie bendrovés valdymo ir akcininky

pareigy dél keliy aspekty:

1. Bendrovés nemokumas yra ,,ekstremali® jmonés biisena ir turi biiti imamasi
atitinkamy veiksmy tokiai biisenai nutraukti. Sie veiksmai néra elementariis kasdieniai
bendrovés valdymo (comapany management) procesai. Bendrovés valdymo organai ar
visuotinis akcininky susirinkimas turi nuspresti, kurig veiksmy sekg pasirinkti — inicijuoti
bankroto procediirg ar pradéti restruktiirizavimo procesa, Sitaip siekiant iSsaugoti juridinj
asmen] ir grjZti } mokumga buseng, tuo paciu ir atsiskaityti su bendroves kreditoriais.

2. Po bankroto procediiros juridinis asmuo yra likviduojamos, jo turétas turtas
yra i§dalinamas kreditoriams. Si pareiga priskiriama bendrovés valdymui, nes tai yra
prisikiriama prie strateginiy sprendimy, kurie turi didele reikSme bendrovés ateiciai, o $iuo

atveju — bendrovés likvidavimui.

Pazymétina, kad Lietuvoje kasmet vidutiniSkai 1500 jmoniy yra iSkeliamos bankroto
bylos, o0 jy metu kreditoriai atgauna tik apie 13% pareiksty reikalavimy.” Tai yra stebétinai
mazas procentas, todél akivaizdu, kad kreditorimas yra aktualu apie jmonés nemokuma

suzinoti kuo grei¢iau ir pradéti bankroto procesg. Vienas i§ tokiy biidy yra akcininko

% Lietuvos Respublikos Valstybés kontrolés Valstybinio audito ataskaita. /moniy restruktirizavimo proceso
valdymas. 2015 m. spalio 2 d., Nr. VA-P-20-15-14, p. 4
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pareiga suzinojus apie bendrovés nemokuma inicijuoti bankroto proceso pradzig pateikiant

pareiskima dél bankroto bylos iskélimo.

Siekiant teksto ir minciy sklandumo, sgavokos ,,jmonés/bendrovés bankrotas® ir

»imones/bendrovés nemokumas‘ bus vartojamos kaip sinonimai.

Bendrovés nemokumas yra biisena, kurios metu bendrové nevykdo savo
jsipareigojimy kreditoriams ir yra pradelsti jmonés jsipareigojimai, kuriy skolos virsija
puse j bendrovés balansg jrasyto turto vertés.®? Bankroto, kaip teisés instituto, tikslas yra

dvejopas®:

o Kaip i$saugoti, fiksuoti, esant galimybei padidinti ir teisingiausiai paskirstyti
esamg nemokaus skolininko turtg kreditoriams;
. Kaip uztikrinti, kad Sis procesas maziausiai paliesty nemokaus skolininko

interesus.

Paprastai tariant, bankrotas yra kolektyvinio pobiidzio mechanizmai, kuriais
siekiama suvaldyti kreditoriy siekj kuo greiciau iSsidalinti bankrutavusios jmonés turtg ir
nekreipiant démesio ] reikalavimy tenkinimo eile patenkinti turimus reikalavimus j

bendrovés turta.®*

Nagrinéjamos temos aspektu yra aktualus pirmasis i§ jvardinty bendroveés bankroto
biidy — skolininko turto iSdalinimas kreditoriams. Siekiant maksimaliai apsaugoti kreditoriy
interesus yra svarbu pareiSkima dél bankroto bylos iSkélimo paskelbti kuo ansk¢iau po
fakto, kad jmon¢ yra nemoki, suzinojimo. D¢l §ios priezasties Jmoniy bankroto jstatymas
numato skirtingus pagrindus, dél ko gali biiti keliama bankroto byla® (jmoné laiku nemoka
darbo uzmokescio ir su darbo santykiai susijusiy iSmoky; jmon¢ laiku nemoka uZz gautas
prekes, atliktus darbus (paslaugas), negrazina kredity ir nevykdo kity sandoriais prisiimty
turtiniy jsipareigojimy; imon¢ laiku nemoka jstatymy nustatyty mokesciy, kity privalomyjy
imoky ar priteisty sumy.) ir skirtingus subjektus, kurie turi teis¢ pateikti pareiskimag dél
bankroto bylos bendrovei i§kélimo® (kreditoriai; jmonés vadovai ar kiti asmenys, kurie
pagal savo turimg kompetencija gali pateikti pareiSkimg (akcininkai); likvidatorius).

Istatymy leid¢jas, pateikdamas kelis nemokumo pagrindus ir kelis subjektus, kurie gali

92 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 2 str. 1 d.
% KAVALNE, S., et al. Bankroto teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia. 2009. p. 14.

% 1hid.

% Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 4 str.

% 1bid. 5 str., 1 d.

33



inicijuoti bankroto byla, dalinai ,,apdraudzia‘“ bendrovés kreditorius ir turtinius interesus |

nemokios bendrovés turtg.

Vienas 1§ Imoniy bankroto jstatyme nurodyty subjekty, kurie gali inicijuoti bankroto
procesa, yra jmonés vadovas ar kitas asmuo, pagal kompetencija, suteiktg atitinkamos
teisinés formos juridinius asmenis reglamentuojaniuose jstatymuose ar turintis teis¢
kreiptis j teisma dél bankroto bylos igkélimo.®’ Iki 2016 m. sausio 1 d. Jmoniy bankroto
Jstatyme buvo galima rasti nuostata, kad bankroto procesg gali inicijuoti jmonés savininkas
ar savininkai (akcininkas ar akcininkai). Sio straipsnio redakcija praplété asmeny rata,
Sitaip jgalindamas ir kitus su bendrove susijusius asmenis inicijuoti bankroto procesa, esant
atitinkamiems pagrindais. Siuo metu pareiskima dél jmonés bankroto gali pateikti ne tik
imonés savininkas ar akcininkas (akcininkai), bet ir, pavyzdziui, valdybos narys ar nariai,
kuriems tokia teis¢ yra suteikta bendrovés steigiamaisiais dokumentais. Suteikiant
galimybe bankroto byl iskelti platesniam subjekty ratui, padidéja galimybé laiku pastebéti
jmonés nemokuma, grei¢iau reaguoti j $ig stadija, efektyviau inicijuoti bankroto bylg ir
Sitaip iSsaugoti didesne dalji jmonés turto, kuris bus iSdalintas kreditoriams, priklausomai

nuo reikalavimy eilés.

Lietuvos AukS3c¢iausiasis Teismas, formuodamas Lietuvos teismy praktika, pazymi,
kad ,,ijmonés nemokumas yra objektyvi bukl¢, kai jmoné nebegali (nebegalés) atsiskaityti
su kreditoriais — tai suponuoja Zinan¢iy jmonés padétj vadovo ir savininky teising pareiga
kreiptis j teismg su pareiskimu iskelti bankroto byla.“®, Jstatymas nurodo, kad nemokumas
yra jmonés biisena, kuomet yra nevykdomi bendrovés jsipareigojimai (nemoka skoly,
neatlieka i§ anksto apmokety darby ir t.t.) ir praleisti jmonés jsipareigojimai virSija puse i
bendrovés balansg jrasyto turto vertés.”® Todél bendrovés valdymo organai, o Kartu ir
akcininkai, matydami sunkig jmonés finansin¢ bukle turi greitai ir operatyviai priimti
sprendimg dé¢l bankroto bylos iSkélimo. Laiko uZgaiSimas ir vélyvas bankroto proceso
iniciavimas gali turéti neigiamy pasekmiy tiek bendrovés valdymo organas ir jmonés
dalininkams, kadangi nejvykdZzius Sios teisinés pareigos gresia atsakomybé ir Sie asmenys

privalo atlyginti nuostolius, atsiradusius dél uZdelsto bankroto paskelbimo.

Imoniy bankroto jstatymas detalizuoja valdymo organy ir akcininky pareigg inicijuoti

bankrotg ir nurodo terminus, per kuriuos turi biiti atlikti atitinkami veiksmai: ,,jeigu jmon¢

% Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 6 str.,2 d., 2
p.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. geguZés 2 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Sanvalda* bankroto administratorius v. V.V., P. C., Nr. 3k-3-252/2014.

% Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 2 str., 8 d.
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negali ir (arba) negalés atsiskaityti su kreditoriumi (kreditoriais) ir Sis (Sie) nesikreipé |
teismg dél bankroto bylos iSkélimo, jmonés vadovas ar kiti asmenys pagal kompetencija
privalo pateikti pareiSkimg teismui dél bankroto bylos iSkélimo nedelsdami, bet ne véliau
kaip per 5 dienas po to, kai jmoné tapo nemoki ir jmonés dalyviai per minimalius
Jstatymuose arba jmonés steigimo dokumentuose nustatytus terminus dalyviy susirinkimui
susaukti, bet ne véliau kaip per 40 dieny, nesiémé priemoniy jmonés mokumui atkurti.”%°
Preziumuojama, kad bendrovés valdymo organai ir bendrovés dalyviai yra suinteresuoti
bendroveés pelningumo iSlaikymu ir didinimu, o esant nuostoliy ar nemokumo atvejams,
taip pat ir jmonés nuostoliy sumazinimu, dél to sieckdami apsaugoti tiek jmonés, tiek
kreditoriy turtinius interesus, teiks pareiSkimg dél bankroto bylos iSkélimo iskart atsiradus

nemokumo pagrindams. Jstatymu reglamentuoti terminai yra skirti apsaugoti jmon¢ nuo

didesniy nuostoliy, taip pat ir apginti kreditoriy interesus.

Reikia jvertinti ir tg aplinkybe, kad bankroto iskélimo bylai yra svarbus ir jmonés

nemokumo faktorius — teikiantieji pareiskima turi jrodyti, kad jmoné!®:

a) Turi pradelsty jsipareigojimy (skolos, neatlikti darbai ir t.t.);
b) Pradelsti jsipareigojimai sudaro daugiau nei pus¢ | jmonés balansg jraSyto

turto vertés.

NeirodZzius $iy salygy, bankroto porcediira yra nejmanoma. Tokios salygos jvedimas
yra saugiklis, siekiant apsaugoti tiek pacig bendrove, tiek ir kreditorius nuo ty¢inio ar
nesavalaikio bankroto. Gali pasitaikyti situacijy, kuomet bendrovés vadovas, matydamas
sunkig jmonés finansing bukle, gali pateikti pareiSkima dél bankroto proceso pradéjimo
siekdamas greitesnio juridinio asmens bankroto dél asmeniniy tiksly, o §i saglyga apsaugo
tieck yjmonés kreditorius ir akcininkus, kadangi jmoné dar néra nemoki ir gali vél tapti
pelninga. Taip pat reikia atsizvelgti ir | tai, ar jmoné néra pradéjusi restruktiirizavimo
proceso. Sio proceso paskirtis yra padéti su finansiniais sunkumais susidiirusiems
juridiniams asmenims i$spresti §ia situacija i§vengiant bankroto.!%? Todél iki tol, kol
restruktlirizavimo byla néra nutraukta, kreditoriai ar kiti suinteresuoti asmenys negali

inicijuoti bankroto bylos.'%3

190 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 8str., 1 d.
101 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. geguzés 2 d. nutartis
civilinéje byloje UAB ,,Sanvalda* bankroto administratorius v. V.V., P. C., Nr. 3k-3-252/2014.

102 Lietuvos Respublikos Imoniy restruktiirizavimo jstatymas. Valstybés Zinios. 2010, Nr. 86-4529. 1 str., 2
d.

103 1hid., 28 str., 2 d.
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Imoniy bankroto jstatymo 8 straipsnio 4 dalis numato bendroveés vadovy ir akcininky
(suinteresuoty asmeny) atsakomybe uz teisinés pareigos nevykdyma: ,,Jmonés vadovas ar
kiti asmenys pagal kompetencija privalo atlyginti zalg, kurig jmon¢ ir (ar) kreditoriai patyré
dél to, kad jmonés vadovas ar kiti asmenys pagal kompetencija, esant Sio straipsnio 1 dalyje
nurodytoms aplinkybéms, nepateiké teismui pareiSkimo dél bankroto bylos iSkélimo ar
pavélavo ji pateikti. Imonés vadovas ar kiti asmenys pagal kompetencija kreditoriams
atsako solidariai.“!%* Dél jmonés valdymo organy ir dalyviy teisinés pareigos solidariai
atsakyti uz padaryta zalg gali kilti probleminiy klausimy, ar tikrai jie turi atsakyti solidariai
(vienodai). Lietuvos Auksciausiasis Teismas iSaiSkina padétj dél bendrovés valdymo
organy ir dalyviy teisinés atsakomybés tyCinio bankroto atveju — ,teiséjy kolegija
konstatuoja, kad apeliacinés instancijos teismas padaré pagristg iSvada, jog dél skirtingy
bendrovés vadovo ir dalyvio (akcininko) funkcijy jy atsakomybé, kylanti neinicijavus
bankroto bylos iSkélimo, paprastai negali biiti solidari. Tuomet, kai bendrovei, kuri yra
faktiskai nemoki, skirtingais laikotarpiais vadovavo skirtingi vadovai, kurie padar¢ zalos
laiku neinicijuodami bankroto bylos, tai néra pagrindo pripazinti, kad §i zala padaryta
bendrais §iy asmeny veiksmais. Kiekvienas jy privalo individualiai atsakyti uz savo
veiksmais padarytg zala, jy atsakomybé¢ turi biiti atribota ir individualizuota, individualiai
nustatant kiekvieno jy civiliniy salygy viseta pagal faktines bylos aplinkybes. Solidariosios
atsakomybés taisykle deliktinés atsakomybés atveju taikoma tik tada, jei néra protingo
pagrindo priskirti jos atskiras dalis konkreciam atsakovui. Teis¢jy kolegija pazymi, kad
$iuo atveju biitent atsakovai turi pareigg jrodyti, jog zala néra bendra.”1% Pastebétina, kad
1§ Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo praktikos galima suprasti dvejopa solidariosios
atsakomybés skyrimo pateikima. Pries tai nurodytame pavyzdyje Teismas pasisako, kad
solidarioji deliktiné¢ atsakomybeé gali buti taikoma tada, kai néra jrodoma konkreti
kiekvieno asmens bednrovei padaryta zala. Kitoje nutartyje galima rasti iSaiSkinima, kad
»atsizvelgdama j pirmiau nurodytg juridinio asmens dalyvio ir valdymo organo nario
civilinés atsakomybés savarankiSkuma, teiséjy kolegija konstatuoja, kad pagal bendraja
taisykle juridinio asmens dalyvio ir valdymo organo nario civilin¢ atsakomybé yra
individuali, todél jy bendra solidarioji atsakomybé juridiniam asmeniui ar juridinio asmens
kreditoriams galima tik iSimtiniais atvejais, kai juridinio asmens dalyvis ir valdymo organo

narys (veikdami kaip tokie) bendrais neteisétais veiksmais, pazeisdami jiems nustatytas

104 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010;200. 8 str., 4 d.
105 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegija. 2015 m. liepos 3 d. nutartis civilinéje
byloje BUAB ,,Minvesta“v. L. N. ir M. N., Nr. 3k-3-429-313/2015.
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pareigas, padaro Zalos minétiems subjektams.'%® Pastarasis pavyzdis yra ganétinai
paprastas ir aiSkus — solidarioji atsakomybé bendrovés organams ir dalyviams atsiranda
tokiu atveju, kai yra pateikti aiskiis jrodymai ir $iy subjekty veiksmai yra susije su imonés
nemokumo biisena. Taciau apzvelgus anksc¢iau pateiktajag teismy praktika, galima suprasti,
kad solidarioji atsakomybé¢ gali atsirasti ne tik tiesiogiai jrodzius priezastin] rysj tarp
dalyviy veiksmy, bet ir tuo atveju, kuomet néra jrodoma individuali kiekvieno dalyvio ar
valdymo organo nario atsakomybe¢ ir biitent dél tos priezasties Sie subjektai turi atsakyti
solidariai. Savaime suprantama, nereikia suprasti, kad jmonés dalyviai ir valdymo organy
atstovai yra atsakingi uz jmonés bankrotg bet kuriuo atveju — pirmiausia turi biiti jrodyta,
kad dél jmonés bankroto yra kalti konkretts subjekty veiksmai, o ne ekonomings rinkos
salygos ar kiti objektyviis veiksmai, kurie padaré jtakg jmonés nemokumo biisenai. I§ karto
po to yra nagrin¢jama, kiek ir kuris subjektas prisidéjo prie bendrovés nemokumo savo
aktyviais ar pasyviais veiksmais, kuriuos atliko ty€ia arba per didelj neriipestingumg ir
neatsakinguma. Ir tik tuomet, kai yra nejrodoma individualioji atsakomybé¢, arba jrodoma,
kad bendrovés vadovas ir jmonés dalyvis veiké samoningai ir kartu, yra priskiriama

solidarioji atsakomybé atlyginti padarytg Zalg ar patenkinti kreditoriy reikalavimus.

Autoriaus nuomone, nurodytoji praktika yra detalesné ir aktualesné teisés taikymui,
nei jstatymo norma dél solidariosios atsakomybés, kadangi individualus atsakomybés
taikymas nors yra sunkiau pritaikomas, taciau apsaugo kity asmeny interesus, kurie
nepelnytai gali biiti paskelbti skolininkais ir privaléti atlyginti nuostolius ar tenkinti
kreditoriy pareikStus reikalavimus, net ir tuo atveju, jei tik trumpg laikg buvo bendroves
valdymo organy nariu ar jmonés dalyviu ir nevykdé jokios jstatymams ar bendrovés veiklai

kenksmingos veiklos, dél kuriuos jam biity priskiriama civiliné atsakomybeé.

Sprendziant tai, ar bendrovés dalyvis konkreCiu atveju tur¢jo pareigg inicijuoti
bankroto byla, biitina aptarti ir tai, ar tokia pareiga atitinkamose apliknybése akcininkui
turejo kilti pagal jo vykdomas funkcijas bendrovéje. Lietuvos AukSciausiasis Teismas
pasisako, kad nors pagal Jmoniy bankroto jstatymo 8 straipsnio 1 dalj juridinio asmens
dalyvio ir jo valdymo organo civilinés atsakomybés atsiradimo pagrindas yra toks pat
(pareigos kreiptis ] teismg dél bankroto bylos jmonei iSkélimo paZzeidimas), taciau,
sprendZiant civilinés atsakomybés Siems asmenimis taikymo bylas ir konstatavus, kad
nurodyta pareiga pazeista, kitos civilinés atsakomybés salygos (kalté, zala, priezastinis

rySys) turi biiti nustatiné¢jamos, atsizvelgiant j kasacinio teismo praktikoje suformuluotus

106 T jetuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus kolegija. 2015 m. gruodzio 11 d. nutartis civilinéje
byloje UAB ,, Creditum“ v. G. Z., Nr. 3k-3-665-969/2015
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18aiSkinimus dél juridinio asmens dalyviy ir valdymo organy nariy teisinés prigimties ir
statuso skirtumy. Esminis dalyvio ir vadovo teisinés padéties skirtumas yra susij¢s su jy
atlieckamomis funkcijomis. Bendroviy teisés doktrinoje vadovais laikomi vykdantieji
(valdymo organy nariai) ir nevykdantieji (priezitiros organy nariai) vadovai. Atsizvelgiant
] tai, vadovu laikytinas valdymo ar priezitiros organo narys, kurio veikla susijusi su
kasdienés juridinio asmens veiklos organizavimu ir jos prieziiira. Dalyvis yra jmonés
kapitalo teikéjas ir bendrovés organo — dalyviy susirinkimo — narys. Dalyviy susirinkimas
nelaikomas valdymo organu (CK 2.82 straipsnio 2 dalis), nes neatlieka valdymo organui
budingy kasdienés veiklos organizavimo funkcijy. Taciau dalyviy susirinkimas sprendZia,
neperzengdamas jam jstatymo priskirtos kompetencijos riby, svarbiausius ir paprastai su
ilgalaike jmonés veiklos perspektyva susijusius, nekasdienius veiklos klausimus, todél
dalyviy veikla kasacinio teismo vadinama strateginiu bendrovés valdymu. Atsizvelgiant |
Siy funkcijy skirtumus, civilings atsakomybés taikymo bylose kiekvienu atveju sprestina,
ar kaip atsakovas nurodytas asmuo atliko vadovui ar dalyviui budingas funkcijas. Civilinés
atsakomybés uz pavéluota bankroto bylos iskélimag taikymo atveju §i aplinkybé reikSminga,
nustatant, kada atsakingas asmuo suzinojo ar turéjo suzinoti, kad jmoné nemoki (negali ir
(arba) negalés atsiskaityti su kreditoriumi). Suzinojimo apie pareigg kreiptis | teisma dél
bankroto bylos jmonei iSkélimo momentas lemia kity jmonés vadovo ir dalyvio civilinés

atsakomybés salygy — kaltés, zalos, priezastinio rysio — nustatyma. 1%’

IS pateiktos nutarties galima daryti iSvada, kad akcininkai turi pareiga inicijuoti
bankroto procesg tik tuo atveju, jei apie jmonés nemokuma jie suzinojo vykdydami savo,
kaip bendroveés dalyvio funkcijas, kurios dazniausiai atsiskleidZia per dalyvavima
visuotiniuose akcininky susirinkimuose. Kitoje Lietuvos Auk3c¢iausioji Teismo nutartyje
teismas pasisako, kad juridinio asmens dalyvio interesai ne visada privalo sutapti su paties
juridinio asmens interesais, todél vertinant juridinio asmens dalyvio veiksmus netaikomas
CK 2.87 straipsnis, t. y. dalyvis neturi fiduciariniy pareigy bendrovei. Taigi juridinio
asmens dalyviai neturi fiduciariniy pareigy jmonei, tuo labiau kreditoriams, nes akcininky
tikslas yra tenkinti savo turtinius poreikius per juridinio asmens veikla.'%® Atkreipiant
démes;] | nurodytaj; Civilinio kodekso 2.87 straipsnj ir pateikta teismy praktika, darytina

1Svada, kad juridinio asmens dalyviai (nagrin¢jamuoju atveju — bendroveés akcininkai)

107 Lietuvos Auks¢iausioji Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. birZelio 16 d. nutartis

civilinéje byloje BUAB ,,Rita“ v. R. G., . D. ir D. $., Nr. 3k-3-665-969/2014.

108 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. lapkrlczo 25 d. nutartis
civilinéje byloje BUAB ,, Virtualios pramogos“ v. UAB ,,Neogrupé¢“ ir A. S, R. S, J. S, A. S, Z. D., M. B.,
Nr. 3k-3-485-421/2015.
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neprivalo elgtis saziningai, protingai ar riipestingai’®® veikdamas savo interesais ir

dalyvaudamas visuotiniuose akcininky susirinkimuose, kuriuose priima su bendrovés
valdymu susijusius sprendimus. D¢l tokio nekonkretaus iSaiSkinimo gali kilti problemy,
kuomet atitinkama informacija pasieks bendrovés akcininkg ar akcininkus, taciau ji nebus
susijusi su, tarkim, visuotinio akcininky susirinkimo nagriné¢jamais klausimais ar kitomis
akcininko pareigomis ir dél tos priezasties akcininkas sgmoningai nekreips démesio |
suzinotg informacija, kurioje galimai yra detalés apie jmonei gresianciag nemokumo biisena,
taciau akcininkas, neturédamas pareigos biiti riipestingas, nededa pastangy tokiai padéciai
i$siaiskinti ir, reikalui esant, inicijuoti bankroto bylg. D¢l tokio iSaiSkinimo galimai gali
Kilti bendrovés nemokumo biisena ir yra skelbiamas jmonés bankrotas. Siuo atveju
bankrotas gali buti pripazjstamas ty¢iniu, taiau panagrinéjus situacija, akcininkas neturi
atsakyti uz tyCinio bankroto pasekmes, kadangi jis neturéjo panaSios pareigos

(vadovaujantis Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika).

Autoriaus nuomone, toks teismo iSaiSkinimas yra ydingas ir kritikuotinas, kadangi
yra palieckamos spragos ir tam tikra veiksmy laivé akcininkams ties disponavimo savo
teisémis ir Sitaip gali buti pazeidziami ne tik kreditoriy, bet ir pacios bendroves ar kity
akcininky interesai. Tycinio bankroto byly metu akcininky, kaip bendrovés dalyviy,
funkcijos turéty buti aiSkinamos placiau, Sitaip jiems priskiriant pareigg aktyviai dométis
jmones veikla ir finansine biikle, siekiant i§vengti jmonés nemokumo ar apie tai suZinoti
kuo anksciau, siekiant sumaZinti kilusius nuostolius ir Sitaip apsaugoti kreditoriy ir

bendroves, kaip skolininko, interesus ar bei turting nasta.

3.3.2 Akcininko pareiga pateikti parei§kima dél bankroto bylos iSkélimo
bendrovei uzsienio valstybiy teisinése sistemose.

Aktualu palyginti Lietuvos teising sistema su uzsienio valstybiy bankroto
reglamentavimu. Nors visoje Europos Sajungoje yra krypstama link vienodo valstybiy
teisinio reguliavimo, darant jtaka nacionaliniy teisés akty leidybai ir reglamentavimui,
tac¢iau bankroto ir nemokumo teisiniai institutai vis dar yra kiekvienos valstybés narés
teisinis klausimas®?, todél galima rasti skirtingy bankroto procediiry ar kitokius subjektus,
kurie gali inicijuoti bendrovés bankroto bylas, nors visy bankroto procediiry esmé yra i$

esmes vienoda — informuoti atsakingg institucijg dél juridinio asmens iSregistravimo; atlikti

109 ietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262, 2.87 str.

110 The European Model Company Act (EMCA). Draft 2015. [interaktyvus]. [Ziliréta 2017 m. kovo 27 d.].
Prieiga per internetg
<http://www.commerciallaw.com.ua/attachments/article/96/Final%20Draft%20EMCA%20Code.pdf>.  p.
367.
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socialinés apsaugos ir mokestines prievoles; iSparduoti jmonés turimg turtg; atsiskaityti su

kreditoriais.!!

Lyginant Lietuvos teising sistemg su uzsienio valstybémis, autoriaus nuomone,
Jungtinés Karalystés teisiniame reglamentavime akcininky pareiga inicijuoti bankroto byla
neegzistuoja. Jungtinés Karalystés jmoniy jstatymas, kuris reguliuoja juridiniy asmeny
veiklg ir juridiniy asmeny pasibaigimg ir perémé Jungtinés Karalystés nemokumo jstatymo
normas bei reguliavima,'? taip pat Jungtinés Karalystés bendroviy jstatymas ir kiti teisés
aktai nereglamentuoja privalomojo akcininky jsitraukimo j bendrovés bankroto
inicijavimg. PerSasi iSvada, kad akcininky nejpareigojimas inicijuoti bankroto procesa
esant bendrovés nemokumo atvejui gali biiti suprantamas kaip nenoras riboti akcininky
teises, suprantant akcininkus kaip elementarius kapitalo davéjus, kurie yra suinteresuoti
pinigine ar ktia turtine graza i§ bendroveés veiklos. Jungtinéje Karalystéje egzistuoja
savanoriSko bankroto institutas, kuomet bendrovés dalyviai gali savanoriskai skelbti
bankroto procediirg matydami, kad jmoné yra nemoki ir nebeisgali tinkamai atsiskaityti su
savo kreditoriais.!'® Pazymétina, kad tai néra tokia bankroto procediira, kurig mes turime
Lietuvos nacionalinéje teis¢je. Imoné dar gali buti moki, taciau akcininkai ar kiti
suinteresuoti bendrovés valdymo organai potencialiai mato, kad bendrovei néra galimybiy
s¢kmingai ir pelningai tgsti savo veikla dél atitinkamos objektyviy ar subjektyviy
aplinkybiy visumos. Jei akcininkai nusprendZia siekti savanoriSko bankroto proceduros, jie
privalo pateikti pasiiilyma jmonés kreditoriams. Kreditoriai turi pasirinkima sutikti su
pateiktu pasiiilymu arba jj atmesti, Sitaip pradedant teisming bankroto procediira kartu su
bankroto administratoriumi. Kreditoriy sutikimui yra keliami atitinkami reikalavimai —
norint patvirtinti bankrutuojancios bendroves akcininky pasitilyma, turi biti kvalifikuotos
kreditoriy daugumos sutikimas. Akcininky pasitilyma turi patvirtinti bent 75% kreditoriy
pagal turimy reikalavimy sumg. Jei kreditoriai sutinka su bendrovés dalyviy pasiiilymu,
bendroves turtas gali buti iSparduodamas ir perleidziamas kreditoriams. Tokia Jungtingje
Karalystéje egzistuojanti procediira yra artimiausia ir panaSiausia | Lietuvoje esancia
akcininky pareigg inicijuoti bankroto procediira Bet vélgi, tai yra savanoriSkas akcininky

susitarimas, tod¢l akcininkai turi pasirinkimo teis¢, o ne pareigg atlikti §j procesa.

111 1bid. p. 366.

112 United Kingdom Enerprise Act 2002. [interaktyvus]. [Zitréta 2017 m. kovo 26 d.]. Prieiga per internetg <
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/40/pdfs/ukpga_20020040_en.pdf>.

113 Oficialus Jungtinés Karalystés Vyriausybés tinklalapis. [interaktyvus]. [Zidréta 2017 m. kovo 27 d.].
Prieiga per interneta <https://www.gov.uk/company-voluntary-arrangements>
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Tuo tarpu Latvijos Respublikos nemokumo jstatyme galima jzvelgti nuostaty, kurios
leidzia numatyti, kad jmonés akcininkai turi pareigg inicijuoti bankroto procesg. Latvijos

nemokumo jstatymo 60 straipsnio 3 dalyje!!*

nurodoma, kad skolininkas turi pareiga
inicijuoti bankroto procediirg jei yra iSpildoma bent viena i§ 57 straipsnio salygy, nurodyty
Sio straipsnio 5, 6 ar 9 punktuose. 57 straipsnyje yra nurodomi pagrindai, kuomet juridiniai
asmenys yra laikomi nemokiai ir jiems gali biiti pradedama bankroto procediira. Minétojo
straipsnio 5 dalis reglamentuoja, kad nemokus yra toks skolininkas, kuris nesugeba grazinti
turimy skoly po termino pasibaigimo laiko. Taigi, skolininkas turi pareigg inicijuoti
bankroto procediirg, taciau néra nurodoma, kas yra galimi skolininko atstovai, kuriems $i
pareiga kyla. Sistemiskai aiSkinant Latvijos Respublikos nemokymo jstatymg galime rasti
nuostaty, kurios atskleidzia, kas yra galimi skolininko atstovai bankroto procedurose, todél
Sie atstovai ir turi pareigg inicijuoti bankroto bylos pradzig. 68 straipsnyje yra nurodomi
subjektai, kurie gali buti juridinio asmens atstovais: valdymo organo narys, kuris turi teis¢
atstovauti juridiniam asmeniui pagal veiklos dokumentus; kitas valdymo organo narys;
juridinio asmens prieziliros organo pirmininkas; kitas prieziiiros organo narys; juridinio
asmens dalyvis (akcininkas), turintis didZiausig skai¢iy bendrovés akcijy.''® Sistemiskai
aiSkinant Sias nuostatas ir lyginant jas su Lietuvos Respublikos teisiniu reguliavimu, galima
daryti iSvada, kad bendrovés valdymo organai ir stambieji akcininkai turi pareigg inicijuoti
bankroto procesg kaip jstatymiSkai nurodyti jmonés atstovai. Tokios nuostatos parodo, kad
Latvijos teisinéje sistemoje yra aktualus ir ganétinai reikSmingas kreditoriy apsaugos
institutas, kadangi kuo daugiau subjekty turi pareigg atkreipti démesj | bendrovés
nemokumag ir inicijuoti bankroto procesa, tuo grei¢iau ir anks¢iau yra uztikrinami kreditoriy
skoliniai reikalavimai. Autoriaus nuomone, ankstesnis bankroto paskelbimas leidzia
uzkirsti kelig potencialiai Zalingiems ir nenaudingiems sandoriams tarp bendroveés ir
tre¢iyjy asmeny, kuriy metu mazéty bendroveés turtas, o tai jau tiesiogiai siejasi su kreditoriy

ir kity jmonés dalyviy interesy tenkinimu.

Apzvelgus Suomijos bankroto teise, galima jZvelgti tam tikry panaSumy su Jungtinés
Karalystés teise. Suomijoje veikian¢iy bendroviy akcininkai neturi pareigos inicijuoti
bankroto procediirg esant jmonés nemokumui, taciau, skirtingai nei Jungtin¢je Karalystéje,
akcininkai turi tokig teis¢ esant atitinkamoms saglygoms. Todél galima daryti iSvada, kad
Suomijos bankroto procediira, o ypa¢ jos inicijavimas, yra panaSesnis j Jungtinés

Karalystés teising sistema.

114 atvijas Republikas Maksatnespgjas likums. Latvijas Vestnésis. Nr. 124 (4316), 60 str.
115 |bid., 68 str.
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Suomijos bankroto jstatymo 7 skyriaus 5 straipsnio 2 dalis nurodo, kad praSyma
teismui pradéti bankroto byla gali pateikti pats skolininkas, kartu pridédamas jvairius kitus
nemokumg patvirtinan¢ius jrodymus (banko saskaity iSrasus, bendrovés turimg turta,
kreditoriy sarada ir jy reikalavimy sumas).’® 4 skyriaus 12 straipsnis reglamentuoja,
subjektus, kurie gali buti laikomi skolininkais ir turi teis¢ teikti praSymus inicijuoti
bankroto byla. Minétojo straipsnio pirmojoje dalyje yra iSvardinti asmenys, kurie gali biiti
laikomi skolininkais, jei bankrutuojantis asmuo yra bendrové — tai yra bendrovés valdymo
organai ir valdymo organy nariai, taciau akcininkai gali biiti skolininkais, o tuo paciu ir
pareiSkéjais tik jei mirus skolininkui jo turtas tampa bendrovés dalimi ar konkreti bendrové
administruoja mirusiojo asmens turta.!'” Akivaizdu, kad tokios situacijos daugiau yra
atsitiktinés ir galima jas priskirti prie force majeure situacijy. Todél Suomijos bankroto
procediiros inicijavimas i§ akcininky pusés yra panasSus i Jungtinés Karalysteés teise, kuomet
akcininkai néra reglamentuojami kaip potencialis bendrovés bankroto procediiros

iniciatoriai esant jmonés nemokumui.

Autoriaus nuomone, palyginus skirtingy valstybiy imoniy nemokumo institutus ir
akcininky pareigas esant bendrovés nemokumui, galima iSskirti dvejopa akcininky bei

bendrovés kreditoriy padéti pagal kreditoriy interesy apsaugos svarba:

1. Kreditoriy interesams jmonés nemokumo atveju yra skiriamas didelis
démesys ir apsauga. Lietuvos jmoniy bankroto jstatymo reglamentuojama akcininky
pareiga inicijuoti bankroto bylos iSkélimg parodo, kad jstatymy leid¢jas stengiasi
»apdrausti® kreditoriy interesus nurodydamas platy subjekty rata, kurie privalo atkreipti
démesj i bendrovés nemokumg ir tokiu biidu iSkelti bankroto byla kuo anksciau.

2. Akcininkai néra suvarzomi pareigomis, susijusiomis su jmonés bankrotu.
Suomijos teisingje sistemoje numatoma, kad pareiga pateikti praSyma dél bankroto turi
bendroves valdymo organy nariai, taciau ne akcininkai. Siauras ratas asmeny, kurie privalo
atkreipti démesj bendrovés nemokumo biiseng daro tiesioging jtaka kreditoriy turtiniams
interesams ir jy reikalavimams. Tai gali salygoti, kad bus nelaiku pastebéta nemokumo
biisena ir jmonés turto nuvertéjimas, kas daro tiesioging jtakg maksimialiam kreditoriy

reikalavimy patenkinimui bendrovés bankroto procediiros metu.

Todel diskutuojant, ar tokia akcininky pareiga turi egzisuoti, pirmiausia reikia

atsizvelgti ] tai, kas yra svarbesnis teisinis géris — akcininky teisés ir veiksmy laisve ar

116 Suomijos Respublikos bankroto jstatymas. [interaktyvus]. [Zitréta 2017 m. kovo 27 d.]. Prieiga per
internetg < http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/2004/en20040120.pdf>. 4 skyrius, 12 str.
17 Ibid. 4 skyrius, 12 straipsnis, 3 ir 4 dalys.
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bendrovés kreditoriy interesy apsauga. Autoriaus nuomone, bendrovés kreditoriy interesai
turi buti svarbesnis teisinis géris dél to, kad jmonés kreditoriai yra labiau pazeidziamas
subjekty ratas, kuris turi biiti ginamas ne tik aktyviais veiksmais (pretenzijy pateikimas,
teisminiai procesai ir t.t.), bet ir pasyviais veiksmais — kuo platesniam asmeny ratui

nurodyti pareigg inicijuoti bankroto procesg esant bendrovés nemokumo biisenai.
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4, ISVADOS

1. Akcininky pareigos valdant bendroves yra suprantamos kaip jmonés akcijy
turétojy teisiné pareiga susilaikyti ar imtis atitinkamy veiksmy biinant teisiniame santykyje
su paciu juridiniu asmeniu, jo valdymo organais ir kitais akcininkais, bei treCiaisiais
asmenimis, priimant esminius sprendimus dél bendrovés veiklos, Sitaip siekiant uztikrinti
stabilig bendrovés veiklg ir pelno neSimg akcininkams. Taip pat ir laiku atlikti atitinkamus
veiksmus dél bendrovés restruktirizavimo ar likvidavimo klausimy, siekiant maksimaliai

sumazinti nuostolius jmonés dalininkams ir tretiesiems asmenims.

2. Bendrosios akcininky pareigos santykyje su bendrove ir kitais akcininkais
lemia, kad akcininkai turi pareiga elgtis sgziningai ir protingai prisidédami prie bendrovés
valdymo, taip pat akcininkams kyla minimali lojalumo pareiga bendrovei ir kitiems
akcininkams. Minimos pareigos néra priskirtinos prie fiduciariniy pareigy, kadangi neturi
patikéjimo veiksmo turinio. D¢l Sios priezasties lojalumo ir sgziningumo pareigos yra daug
labiau varzancios bendrovés valdymo organy nariy veiksmy laisve, nei paciy akcininky
veiksmus, kadangi biitent akcininkai perleido dalj savo ar visuotinio akcininky susirinkimo

funkcijy bendrovés valdymo organams.

3. Akcininky pareiga inicijuoti bendrovés bankroto pocediirg esant jmonés
nemokumui priklauso nuo to, kuris teisinis géris yra labiaus saugomas teisiniu reguliavimu.
Jei prioritetinis géris yra kreditoriy interesy ir skoliniy reikalavimy apsauga, tuomet
akcinkams bus nustatyta pareiga biti vieniems i§ subjekty, kurie turi galimybes pateikti
pareiskima teismui dél bankroto bylos iSkélimo. Jei didesné teisin¢ apsauga ir démesys yra
skiriami bendroviy akcininkams, tuomet akcininkai neturés pareigos inicijuoti S$ig
procediirg, bet bus subjektai, kurie turés Sig teisg Salia bendrovés kreditoriy ar kity treciyjy
asmeny, kurie konkreciai yra nustatyti atitinkamuose jstatymuose. Autoriaus nuomone,
akcininky pareiga inicijuoti bankroto procesg yra aktuali ir svarbi tre€iyjy asmeny interesy

ir teisiy apsaugai ir turi biiti tatkoma bankroto procediirose.
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6. SANTRAUKA

Akcininky pareigos valdant bendroves: lyginamieji teisiniai aspektai.

Siekiant jvykdyti bendrovei keliamus uzdavinius ir tikslus yra bitinas tinkamas
santykiy tarp bendrovés organy teisinis reguliavimas. Teisiniy pareigy ir teisiy pusiausvyra
yra esminis dalykas produktyviam ir efektyviam bendrovés valdymui. Tod¢l Siame rasto
darbe yra aptariama vis dar besiformuojanti bendrovés valdymo samprata ir esminés
akcininky pareigos valdant bendroves — visuotinio akcininky susirinkimo pareiga skirti ir
rinkti bendrovés valdymo organus ir akcininky pareiga inicijuoti bendrovés bankroto bylos
procediirg esant jmonés nemokumui.

Lyginant Sias akcininky pareigas su kity valstybiy teisinémis sistemomis ir kity
bendrovés valdymo organy fiduciarinémis pareigomis bendrovei bei akcininkams, darytina
iSvada, kad Lietuvos teisinéje sistemoje bendrovés kreditoriy skoliniai reikalavimai yra
labiau saugomas teisinis géris, nei akcininky teises. Taip pat ir tai, kad akcininkai turi
atitinkamas bendrasias pareigas prie§ paciag bendrove ir kitus akcininkus — pareiga

sprendimus priimti s3ziningai bei protingai, taip ir pareigg biiti lojaliems.
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7. SUMMARY

Shareholders’ Responsibilities in Governing Companies: Comparative Legal

Aspects

In order to meet company’s goals, it is important to maintain a legal system which supports
suitable relationships among corporate bodies. Legal obligations and its balance is a key
to the productive and efficient governance of a company. Hence, this paper analyzes the
essence of management in an emerging company and shareholder duties within. Main
shareholder duties include initiating company’s bankruptcy case at the presence of
insolvency; as well as, gathering general meetings and electing additional corporate bodies.

A conclusion was drawn that shareholder obligation and fiduciary duties to a company vary
greatly among different countries. In this case, the rights of creditors and their statutory
demands are given greater importance and protection in Lithuania’s legal system in
comparison to shareholders’ rights. What is more, shareholders bear general obligations to
the company and other shareholders which include remaining loyal while making important
decisions.
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