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IZanga

Tiek teismy praktikoje,' tiek mokslingje literatiroje® yra vieningai teigiama, jog jrodymais
baudziamojoje byloje gali buti pripaZinti ne tik Lietuvos Respublikos BaudZiamojo proceso
kodekso (toliau - BPK), bet ir kity teisés akty (pavyzdziui Lietuvos Respublikos
kriminalinés Zvalgybos jstatymo (toliau — KZ])), pagrindu gauti duomenys. Siame mokslo
darbe aptariamas KZJ], dél asmens teisiy varzymo, kelia daugybe diskusijy teisés
mokslininky bei teisékiiros subjekty tarpe: dalis mokslo atstovy teigia jog $is istatymas, dél
savarankiSko dalyko neturéjimo ir galimybés jo normas perkelti j kitus teisés aktus, néra
reikalingas apskritai,’ tuo tarpu kita dalis tvirtina, jog kriminalinés Zvalgybos veikla
uztikrina tobulesnj nusikalstamos veikos i$tyrimg ir kartu tai yra nepakei¢iama galimybé
kokybiskiau parengti byla teisminiam nagrinéjimui,® kad kriminaling Zvalgyba ir
ikiteisminis tyrimas apskritai negali funkcionuoti vienas be kito,” kad kriminaliné zvalgyba
kaip kovos su nusikalstamumu priemon¢ bei informacijos rinkimo instrumentas, yra biitina
ir turi biiti jgyvendinama kaip galima efektyviau, tiek tobulinant jos teisinj reglamentavima,
tiek tobulinant jos metodus ir formas.® Sutiktina, jog be kriminalinés Zvalgybos didzioji
dalis latentiskumu pasizyminéiy nusikaltimy’ i§ viso nebiity tiriami, nes teisésaugos
institucijoms nebiity Zinoma apie jy padaryma arba tos Zinios buty gandy, Smeizto ir

paskaly lygio.®

' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. birzelio 28 d.
Baudziamojo proceso normy, reglamentuojanciy jrodinéjimg, taikymo teismy praktikoje apzvalga. Biuletenis
»leismy praktika”. [Interaktyvus; zitiréta 2016 m. gruodzio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www2.lat.It/lat web test/4 tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32350>.

> ANCELIS, Petras. Baudziamojo proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso isigaliojimo. Jurisprudencija, 2008, Nr. 6 (108), p. 35; GODA, Gintaras.
Konstituciné justicija ir baudziamojo proceso teisés mokslas. Teisé, 2011, Nr. 78, p. 75.

> GODA, Gintaras. Operatyvinés veiklos teisinio reguliavimo tendencijos ir perspektyvos. Teisé, 2006, Nr.
58p. 76.

* ANCELIS, Petras. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009,
p. 15.

> LIUTKEVICIUS, Stanislovas. Operatyvinés veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykis: teoriniai ir praktiniai
aspektai. Pranes$imas skaitytas konferencijoje — diskusijoje ,,Biiti ar nebiti: Operatyvinés veiklos jstatymo
vieta Lietuvos teisinéje sistemoje”. Vilnius, 2006. [Interaktyvus; zitiréta 2016 m. gruodzio 12 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www3.Irs.It/pls/inter/w5_show?p r=5272&p d=56516&p k=1>.

% ANDREJEVAS, Vladimiras. Profesionalus operatyvinis tyrimas — ikiteisminio tyrimo garantas. Mykolo
Romerio universitetas. VieSojo saugumo katedra. Visuomenés saugumas ir vieSoji tvarka. Moksliniy
straipsniy rinkinys, 2011, Nr. 6. P. 38. [Interaktyvu; zitiréta 2017 m. kovo 15 d.] prieiga per interneta
<https://www.mruni.eu/kpf dokumentai/fakultetas/Leidiniai/MRU%20VSVT%20(16)%202016-06-

22.pdf>;
7 Pastaba: latentiskumu pasizymi nusikalstamos veikos, susijusios su finansy sistema, ekonomika ir verslo

.....

narkotinémis bei psichotropinémis medziagomis.
¥ TARASEVICIUS, Petras. Esminés operatyvinés veiklos ir ikiteisminio tyrimo reglamentavimo
poistatyminiais teisés aktais problemos. Jurisprudencija, 2005, Nr. 75(67), p. 77.
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Nepaisant mokslininky nuomoniy konfrontacijos, i§ Lietuvos Respublikos
prokuratiros veiklos 2016 m. ataskaitoje pateikty duomeny konstatuotina, jog Lietuvoje
teisésaugos institucijos daznai renka duomenis, vadovaudamosi batent KZ]. Analizuojant
minétg ataskaita matyti, jog 2016 m. kriminalinés Zvalgybos veiksmai buvo sankcionuoti
5150 asmeny, 0 2015 m. — 4454 atzvilgiu.” MazZa to, jstatymy leidéjo valia 2015 — 2025 m.
Lietuvoje bus stiprinama kriminaliné Zvalgyba, didinant kriminalinés Zvalgybos bei
baudziamojo persekiojimo veiksminguma.'® Sios aplinkybés suponuoja mokslinio darbo
temos aktualumg, nes pleciantis kriminalinés Zvalgybos aparatui, paraleliai didéja ir
duomeny, gauty naudojant kriminalinés zvalgybos veiksmus, pripazinimo jrodymais
baudziamojoje byloje probleminiy aspekty.

Pagrindinis tyrimo tikslas — iSanalizuoti problemas, kylancias pripazjstant duomenis,
gautus atliekant kriminalinés zvalgybos veiksmus, jrodymais baudziamojoje byloje BPK
20 straipsnio poZitiriu.

Darbo tikslui pasiekti keliami Sie uzdaviniai:

* apibrézti kriminalinés Zvalgybos veiksmy samprata;

* apzvelgti kriminalinés zvalgybos veiksmy sankcionavimo jtaka duomeny,
gauty atliekant kriminalinés Zvalgybos veiksmus, pripazinimui jrodymais
baudziamojoje byloje;

* aptarti kriminalinés zvalgybos veiksmy realizavimo teisétumo problemas,
turinCias tiesioging jtaka duomeny, gauty atliekant kriminalinés zvalgybos
veiksmus, pripazinimui jrodymais baudziamojoje byloje;

* apzvelgti kriminalinés Zvalgybos metu gauty duomeny panaudojimo
galimybe kitoje baudziamojoje byloje;

* iSanalizuoti kriminalinés Zvalgybos ir ikiteisminio tyrimo santykio
problemas, turincias tiesioging jtaka duomeny, gauty atliekant kriminalinés
zvalgybos veiksmus, pripazinimui jrodymais baudziamojoje byloje.

Temos atskleidimui Sie uzdaviniai pasirinkti pirmiausia siekiant iSsiaiSkinti, kas
apskritai yra kriminalinés Zvalgybos veiksmai, kokie yra jiems keliami reikalavimai ir antra
- siekiant iSsiaiSkinti, kokios problemos kyla, norint duomenis, gautus atliekant

kriminalinés Zvalgybos veiksmus, pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje.

2017 m. kovo 2 d. Lietuvos Respublikos prokuratiiros veiklos 2016 m. ataskaita Nr. 17.9.-1308.
[Interaktyvus; ziliréta 2017 m. kovo 12 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.prokuraturos.lt/data/public/uploads/2017/03/2016-m.-ataskaita-galutinis-2017-03-02.pdf>.

' Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas ,,Dél viesojo saugumo plétros 2015-2025 mety programos
patvirtinimo”. Valstybés zinios, 2015, Nr. 7293.
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Sio tyrimo objektas - kriminalinés zvalgybos veiksmy samprata bei eilé probleminiy
klausimy, susijusiy su minétu biidu gauty duomeny pripazinimu jrodymais baudziamojoje
byloje, taip pat kriminalinés Zvalgybos bei ikiteisminio tyrimo santykio problemos.

Tiriamojo mokslinio darbo temai atskleisti ir iSnagrinéti buvo naudojami jvairlis
mokslinio tyrimo metodai. Sisteminés analizés pagalba buvo analizuojamas KZ] bei su juo
susije kiti teisés aktai. Indukciniu metodu naudotasi analizuojant Lietuvos Auksciausiojo
Teismo (toliau — LAT) praktika, siekiant iSsiaiskinti, dél kokiy problemy, susijusiy su
minéty duomeny pripazinimu jrodymais baudziamojoje byloje, | teismines institucijas
kreipiasi suinteresuoti asmenys. Taip pat, nagrin¢jant §j klausimg naudotasi ir lyginimo
metodu, lyginant baudZiamasias bylas tarpusavyje. Remiantis modeliavimo metodu, buvo
formuluojami atsakymai j mokslo darbe iskeltas problemas, o mokslinio darbo iSvados -
formuluojamos naudojantis apibendrinimo metodu. Siy metody kompleksinis taikymas turi
didelg reikSmg¢ tyrimo metu gauty iSvady bei apibendrinimy teisingumui ir patikimumui.

Aptariant kriminalinés Zvalgybos veiksmy samprata daugiausia remtasi specialigja
literatiira: vadovéliais bei moksliniais straipsniais. Daug démesio skirta Gintaro Godos,
Remigijaus Merkeviciaus, Petro Ancelio mokslo darby analizei. Analizuojant pagrinding
mokslinio darbo problemg — duomeny pripazinima jrodymais baudziamojoje byloje, dél
neginéijamos teismo precedenty teisinés reikimés,'' daugiausia démesio skirta teismy
praktikos analizei, nagrin¢jant Lietuvos Konstitucinio Teismo (toliau — KT) nutarimus ir
LAT praktika. Atkreiptinas démesys, jog dé¢l salyginai nedidelés mokslo tiriamojo darbo
apimties, raSto darbo tikslui pasiekti didziausias démesys kreiptas LAT praktikos analizei,
aplenkiant Zemesniy instancijy teismy nuosprendzius bei nutartis. Sis sprendimas priimtas
atsizvelgiant ] tai, jog nors pirmos ir apeliacinés instancijos teismai priima procesinius
sprendimus dél duomeny pripazinimo jrodymais baudziamojoje byloje, galuting ir esminé
praktika formuoja LAT. Maza to, LAT, nagrinédamas byla teisés taikymo klausimais ir
savo sprendime konstatuodamas BPK 20 straipsnio laikymasi arba esminj jo pazeidima,
kartu patikrinta ir byloje esan¢iy jrodymy atitiktj leistinumo ir sgsajumo reikalavimams.
Taip pat, dél didelio kiekio Sio darbo temoje atsispindinCiy problemy Lietuvos teismingje
praktikoje, mokslo darbe buvo nagrin¢jamos tik Lietuvoje kylancios duomeny, gauty
atliekant kriminalinés Zvalgybos veiksmus, pripazinimo jrodymais problemos, aplenkiant
uzsienio praktika bei kity valstybiy teisés Saltinius.

Baudziamojo proceso teisés doktrinos atstovai (kuriy Saltiniais remtasi ir Siame

mokslo darbe) savo moksliniuose darbuose daugiausia démesio skiria klausimams,

" PRAPIESTIS, Jonas. Lietuvos Auki¢iausiasis Teismas baudziamojoje teisekiiroje. Teise, 2013, Nr. 88, p.
16.
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susijusiems su KZ] naudingumo ir teisétumo vertinimu ar konkre¢ios kriminalinés
zvalgybos tyrimo priemonés santykiu su galimu Zmogaus teisiy pazeidimu. Taigi, mokslo
darby, nagrin¢janciy kriminalinés Zvalgybos metu gauty duomeny pripazinimo jrodymais
baudziamojoje byloje problemas, kurios aptariamos Siame mokslo darbe, Siuo metu
Lietuvos mokslo veikaly tarpe néra.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Saltiniuose, kuriais remiamasi mokslo darbe, yra
minimos jvairios savokos: slapto pobidzio veiksmai, nevieSo pobudzio veiksmai,
operatyviniai veiksmai, procesinés prievartos priemonés. Terminy jvairove salygoja 2013
m. sausio mén. 1 d. OV] pakeites KZ] bei KZ] jtvirtinty prievartos priemoniy glaudus rysys
su BPK jtvirtintomis, savo pobiidziu labai panasiomis procesinés prievartos priemonémis,
pavyzdziui, BPK 54 straipsnyje jtvirtintas Elektroniniy rySiy tinklais perduodamos
informacijos kontrol¢, jos fiksavimas ir kaupimas yra savo turiniu panasus j KZ] 10
straipsnyje numatyta Techniniy priemoniy panaudojima specialia tvarka. Atsizvelgiant  tai
pabréztina, kad mokslo darbe yra kalbama apie KZ] jtvirtintus kriminalinés Zvalgybos
tyrimo veiksmus ir problemas, kylancias norint pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje

duomenis, kurie gauti atliekant kriminalinés Zvalgybos veiksmus.



1. Kriminalinés Zvalgybos veiksmy samprata

KZ] 2 straipsnio 6 dalyje yra nurodyta, kad kriminalin¢ Zvalgyba — tai kriminalinés
zvalgybos subjekty veikla renkant, fiksuojant, vertinant ir panaudojant turimg informacija
apie kriminalinés Zvalgybos objektus, vykdoma $io jstatymo nustatyta tvarka.'> Nors §iame
teisés akte néra jtvirtinta kriminalinés Zvalgybos veiksmy savoka,” ja galima apibrézti
atsizvelgiant | minéto teisés akto 4 straipsnyje iSvardintus uzdavinius: riminalinés
zvalgybos veiksmai — tai KZ] jtvirtintos duomeny rinkimo priemonés, kuriomis siekiama
i$siaiSkinti nusikalstamas veikas, nustatyti ir (ar) rasti su tuo susijusius asmenis bei daiktus,
igyvendinti nusikalstamy veiky prevencija ir uztikrinti kriminalinés zvalgybos subjekty
vidaus sauguma.

Kriminalinés Zvalgybos veiksmais pirmiausia yra késinamasi | asmens teis¢ j privaty
gyvenimg, KT apibréziamg kaip asmens gyvenimo buda, Seiming padét], gyvenamaja
aplinka, santykius su kitais Zmonémis, paziiras, jsitikinimus, jprocius, fizing ir psiching
bukle, sveikata, garbe bei oruma.'* KT viename savo nutarimy yra nurodes, kad privataus
asmens gyvenimas yra saugomas nuo valstybés, kity institucijy, jy pareigiiny bei kity
asmeny neteisé¢to kidimosi.'” TaGiau, asmens teisiy ir laiviy apsauga negali tapti
besalygiskai dominuojanti, nes toje pacioje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (toliau —
Konstitucija) aiskiai yra pasakyta, jog jgyvendinant savo teises ir naudojantis savo
laisvémis, privaloma laikytis Konstitucijos ir jstatymy, nevarzyti kity asmeny teisiy ir

laisviy.'® Tais atvejais, kai asmuo daro nusikalstamas ar kitas priesingas teisei veikas,

2 Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymas. Valstybés Zinios, 2012, Nr. X1-2234.

1 Pastaba: kriminalinés Zvalgybos veiksmy savoka yra jtvirtinta Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro
rekomendacijy ,,Dél kriminalinés Zvalgybos jstatymo, baudziamojo proceso kodekso normy taikymo ir
kriminalinés zvalgybos informacijos panaudojimo baudziamajame procese” 1 straipsnio 2 punkte, kuris
numato, jog kriminalinés Zvalgybos veiksmai — tai KZ] numatyti informacijos rinkimo bidai (agentiiriné
veikla, apklausa, apziiira, kontrolinis patikrinimas, kontroliuojamasis gabenimas, nusikalstamos veikos
imitavimas, pasala, sekimas, slaptoji operacija, teisésaugos institucijy uzduotis), kriminalinés zvalgybos metu
naudojamos techninés priemonés (bendra ir specialia tvarka) bei informacinés sistemos. Taciau Siai sagvokai
nepritartina, nes i§ jos turinio néra ai$kis $iy priemoniy naudojimo tikslai, o tai kelia neaiskuma lyginant
kriminalinés Zzvalgybos veiksmus su savo turiniu panaSiomis procesinémis prievartos priemonémis,
itvirtintomis BPK.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
Auksciausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d. nutarimo ,,Dél vardy ir pavardziy raSymo Lietuvos
Respublikos piliecio pase “ atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai”.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija)
3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birZelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.

'® LIUTKEVICIUS, Stanislovas. Ikiteisminio tyrimo duomeny skelbtinumo teisiniai aspektai. Prane$imas
skaitytas 2005 m. kovo 25 d. forume ,,Kriminogeniskumas — vie$oji informacija — teisiné valstybé“. Vilnius,
2005. [Interaktyvus;  zitréta 2016 m. gruodzio 8 d.]. Priciga per interneta:
<http://www3.Irs.1t/docs2/DE83KN7X5W.DOC>.
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neteisétais veiksmais pazeidZia teisés saugomus interesus, daro zalg ar kelia grésme
atskiriems asmenims, visuomenei ir valstybei, jis supranta arba turi ir gali suprasti, kad tai
sukels atitinkamga valstybés institucijy reakcija, kad uz jo daroma teisés pazeidima gali buti
taitkomos valstybés prievartos priemonés, kuriomis bus daromas tam tikras poveikis jo
elgesiui.' Jtariamas nusikaltimy darymu asmuo pats atsisako nuo teisés j privaty gyvenima
ta apimtimi, kurig nulemia jo daromas nusikaltimas."® Zmogaus privataus gyvenimo
apsaugos ribos baigiasi tada, kai jis savo veiksmais nusikalstamai ar kitaip neteisétai
pazeidzia teisés saugomus interesus, daro zalg atskiriems asmenims, visuomenei ir
valstybei."”

Kaip minéta anksciau, kriminalinés Zvalgybos veiksmai varzo asmeny teises ir
laisves, maza to, jiems biidingas slaptumas, nes veiksmai yra atlickami nezinant asmeniui,
kurio atzvilgiu jie yra taikomi. Veiksmy slaptumas padeda tyrimo metu uztikrinti tyrimo ir
duomeny rinkimo veiksminguma,”® nes prie§ingu atveju (jtariamajam arba kitiems
asmenims zinant apie jiems taikomus veiksmus) tyré¢jai negauty norimo rezultato, kitaip
tariant neblity jmanoma surinkti objektyviy duomeny, reikSmingy ikiteisminiam tyrimui
bei teisminiam nagrinéjimui.”' Dél §iy priezaséiy, KZ] jtvirtintoms priemonéms bei jy
naudojimui yra keliami papildomi teisétumo reikalavimai, tik kuriuos jgyvendinus galima
teigti, jog duomenys atitinka BPK 20 straipsnio nuostatas, tai yra, duomenis, gautus
veikiant pagal KZJ, pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje.

Pagal LAT praktika, teismas, nagrinéjantis byla, kurioje kaltinimas grindziamas
duomenimis, gautais atliekant kriminalinés zvalgybos tyrima, privalo patikrinti ar buvo

teisinis pagrindas kriminalinés Zvalgybos tyrimo veiksmams atlikti.*> Minéty veiksmy

' Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 24 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
pataisos darby kodekso 41 straipsnio 2 dalies (1997 m. liepos 2 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.

'8 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio
(2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija)
3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birZelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”.

"MERKEVICIUS, Remigijus. BaudZiamajame procese atsitiktinai gautos faktinés informacijos
panaudojimas kitame baudziamajame procese (I). Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Vilnius: Registry centras, 2011, p. 411.

% AZUBALYTE, Rima. IR KITL. Baudziamojo proceso teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014,

p. 151.
! JURKA, Raimundas. Slaptyjy tyrimo veiksmy procesinés formos darnos aspektai. [Interaktyvus; Ziliréta
2016 m. lapkricio 19 d.]. Prieiga per interneta:

<https://ejournals.vdu.lt/index.php/LawReview/article/view/1247>.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-11-895/2016; 2015 m. lapkricio mén. 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-464-699/2015; 2015 m. vasario mén. 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-15-699/2015; 2011 m.
spalio mén. 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-413/2011; Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio mén. 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-P-94-895/2015.
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teisiniai pagrindai yra jtvirtinti KZ], kuriame nurodoma, jog norint atlikti veiksmus,
numatytus 9 minéto jstatymo straipsnyje, yra reikalinga apylinkés teismo pirmininko ar jo
jgalioto teis¢jo priimta nutartis, 10, 11, 12 straipsniuose - apygardos teismo pirmininky ar
Jju igalioty teis¢jy priimta motyvuota nutartis, 13, 14, 15 straipsniuose - prokuroro
sankcionuotas kriminalinés Zzvalgybos subjekto vadovo ar igalioto vadovo pavaduotojo
motyvuotas teikimas.” Taigi, teismas, vertindamas, ar yra teisinis kriminalinés Zvalgybos
veiksmy pagrindas, patikrina, ar juos sankcionavo tinkamas subjektas.”* Atkreiptinas
démesys, kad tai, jog kriminalinés Zvalgybos veiksmy ir priemoniy taikymas buvo
sankcionuotas jstatymo numatyty pareigiiny, rodo tik buvus teisinj pagrindg kriminalinés
zvalgybos tyrimo veiksmams atlikti, taciau tai savaime nepatvirtina, jog buvo jgyvendintos
ir kitos jy taikymo teisétumo salygos.”

Teismas, nagrinéjantis byla, kurioje kaltinimas grindziamas duomenimis, gautais
atliekant kriminalinés Zvalgybos tyrima, taip pat privalo patikrinti ar buvo faktinis
kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo pagrindas. Analizuojant KZ] 8 straipsnj matyti,
kad faktinis kriminalinés Zvalgybos veiksmy pagrindas yra tam tikra informacija apie
rengiamg, daromg ar padaryta labai sunky ar sunky nusikaltimg arba apie minétame
straipsnyje i§vardytus apysunkius nusikaltimus,”® arba apie nusikaltima rengiantj, darantj
ar padariusi asmenj. AiSkindamas Sig teisés norma, LAT pabrézé, kad kriminalinés
zvalgybos veiksmai teisétai gali biiti atlieckami tik esant konkre¢iam jstatyme nustatytam

faktiniam pagrindui — informacijai ne apie bet kokia, o tik apie jstatyme nurodyta

» Pastaba: atkreiptinas démesys, kad minétame teisés akte ties konkregia kriminalinés Zvalgybos priemone
yra numatyta i§imtis, kai esant neatidéliotinam atvejui, sankcionuoti konkrecia priemone gali ne tik anks¢iau
nurodyti asmenys, bet ir jiems pavaldis pareigiinai. Pavyzdziui KZ] 12 straipsnio 2 dalyje yra nurodyta, kad
neatidéliotinais atvejais, kai iSkyla pavojus zmogaus gyvybei, sveikatai, nuosavybei, visuomenés ar valstybés
saugumui, leidziama vykdyti teisésaugos institucijos uzduotj vadovaujantis ne apygardos teismo primininko
ar jo jgalioto teis¢jo motyvuota nutartimi, o prokuroro nutarimu. Tokiu atveju prokuroras, priémes §j
nutarima, per 24 valandas apygardy teismy pirmininkui ar jo jgaliotam teiséjui pateikia teikima dél veiksmy
teisétumo ar pagristumo patvirtinimo motyvuota nutartimi. Jeigu teis¢jas patvirtina minéty veiksmy
teisétuma, veiksmai atliekami toliau, jei ne - veiksmai nutraukiami, o jy metu gauta informacija nedelsiant
sunaikinama.

* Pastaba: juridiniai pagrindai yra aiskiai apibrézti ir atrodo nepaliekantys daug vietos interpretacijai, tatiau
teismy praktikoje kyla tam tikry su jais susijusiy problemy. Minétos problemos detaliau bus aptariamos 17 -
26 mokslinio darbo puslapiuose.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. geguzés mén. 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-291-303/2015.

%0 Pastaba: BK 131straipsnis, 145 straipsnio 2 dalis, 146 straipsnio 2 ir 3 dalys, 151", 153, 172, 173, 174 ir
175 straipsniai, 178 straipsnio 2 dalis, 180 straipsnio 1 dalis, 181 straipsnio 1 dalis, 187 straipsnio 2 dalis,
189 straipsnio 2 dalis, 189" straipsnis 198 straipsnio 2 dalis, 213 straipsnio 1 dalis, 214 ir 215 straipsniai, 225
straipsnio 1 dalis, 226 straipsnio 1 ir 2 dalys, 227 straipsnio 1 ir 2 dalys, 228 straipsnio 1 dalis, 228", 240,
250" ir 250 straipsniai, 251 straipsnio 1 dalis, 253 straipsnio 1 dalis, 256 straipsnio 1 dalis, 266 straipsnio 2
dalis, 300 straipsnio 2 ir 3 dalys, 301 straipsnio 2 dalis, 302 straipsnio 2 dalis, 307 straipsnio 1 ir 2 dalys, 309
straipsnio 3 dalis.
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nusikalstamg veika — ir vykdomi tik siekiant surinkti duomenis apie tokig veika.”’ Vadinasi,
uztikrinant kriminalinés zZvalgybos veiksmy sankcionavimo ir atlikimo teisétuma ir kartu
veiksmingg zmogaus teisiy apsauga nuo neteiséto apribojimo, kreipiantis dél kriminalinés
zvalgybos veiksmy atlikimo ir juos sankcionuojant, turi biiti nurodomos aiskios iSvados dél
turimos informacijos apie galimg nusikalstama veika, kuri bus tiriama, atitikties tokiam
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) straipsniui ar jo daliai, dél kuriy
atitinkami veiksmai gali bati atlickami.*®

Taigi, sprgsdamas klausima, d¢l duomeny, gauty panaudojant kriminalinés zvalgybos
veiksmus, pripazinimo jrodymais baudziamajame procese, teismas turi pareigg patikrinti,
ar sankcionuojant veiksmus, dél kuriy kreipési kriminalinés Zvalgybos veiklos subjektai,”
buvo laikomasi KZ] numatyty pagrindy. Teismas, nustates, kad nebuvo jstatyme nustatyto
teisinio ar faktinio kriminalinés Zvalgybos veiksmy pagrindo, negali minétomis
priemonémis gauty duomeny pripazinti jrodymais.

Taip pat teismas, nagrinéjantis byla, kurioje kaltinimas grindZiamas duomenimis,
gautais atliekant kriminalinés Zvalgybos tyrima, privalo patikrinti, ar tyrimo veiksmai
atlikti nepaZeidziant KZ] nustatytos tvarkos.”® Minédamas nustatyta tvarka LAT jos
nekonkretizuoja, tafiau ja galima jzvelgti nagrinéjant teismy praktika, baudZiamojo
proceso teisés doktrina bei KZJ.

Zmogaus teisés gali bati ribojamos siekiant apsaugoti kity asmeny teises, taip pat
visuomenes bei valstybés interesus. Taciau toks teisiy ir laisviy ribojimas jstatymu turi buiti
teisétas, proporcingas ir pagristas.’’ Todél taikant kriminalinés Zvalgybos veiksmus
pirmiausia turi bati uztikrinamas konstitucinio proporcingumo principo jgyvendinimas.”
Sis teisinis principas suprantamas kaip galimybeé taikyti apribojimus tik tada, kai tai biitina
demokratinéje visuomen¢je ir yra svarbiau uz asmens teise, pries tai kruopséiai istyrus ir

jvertinus visas konkreCias bylos aplinkybes ir tik po to priémus individualy procesinj

%7 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. gruodzio meén. 3 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-357-699/2015.

¥ Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. kovo mén. 31 d.
nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2K-168-139/2015.

* Pastaba: pagal KZ] 2 straipsnio 12 punkta, Kriminalinés ?valgybos subjektais yra kriminaling *valgyba
jgalioti vykdyti padaliniai, kuriy sarasas yra patvirtintas 2013 m. vasario 6 d. Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimu ,,Dél kriminalinés Zvalgybos subjekty saraso aptvirtinimo ir jy kriminalinés zZvalgybos
masto nustatymo”.

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. kovo mén. 22 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-97-976/2016.

' GODA, Gintaras. Operatyvinés veiklos teisinio reguliavimo tendencijos ir perspektyvos. Teisé, 2006, Nr.
58, p. 72.

*Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2010 m. vasario 3 d. nutarimas , Dél Lietuvos Respublikos
transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo jstatymo (2004 m. kovo 5 d.
redakcija) 11 straipsnio 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai”.
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sprendimg dél zmogaus teises bei laisves varzanéios procesings prievartos priemonés
taikymo.” Kriminalinés Zvalgybos veiksmai gali biiti atlickami iimtiniais atvejais, kai
néra galimybiy surinkti arba patikrinti surinktus duomenis kitais tyrimo veiksmais arba jei
tokios galimybés ir yra, taciau naudojant kitus tyrimo veiksmus norima tikslg pasiekti buty
akivaizdZiai sunkiau tiek mogiskyjy, tick materialiniy sgnaudy prasme.** Tagiau, net ir
esant butinoms salygoms teisei riboti, ribojimo turinys turi biiti adekvatus siekiamiems
tikslams. Sprendziant dél slapty sekimo priemoniy taikymo konkreciais atvejais bei jas
jgyvendinant, turi bati uztikrinama, kad apribojant asmens teis¢ j privataus gyvenimo
gerbima, nebiity perzengtos biitinumo demokratinéje visuomenéje ribos.> Pabréztina, kad
bet kokios procesinés prievartos priemonges taikymas turi biiti nedelsiant nutrauktas kai tai
tampa nebereikalinga.”®

Kitas reikalavimas, jgalinantis taikyti praktin¢je veikloje kriminalinés Zvalgybos
veiksmus, o véliau ir jy pagrindu surinktus duomenis naudoti teisme, yra pagristumo
reikalavimas, susidedantis i§ dviejy aspekty. Pirmasis jy numato, kad atitinkame
procesiniame dokumente, suteikian¢iam teis¢ pareigiinui vykdyti kriminalinés Zvalgybos
veiksmus, privalo buti rastu iSdéstomi argumentai dél slapty tyrimo veiksmy taikymo
konkreciu atveju butinumo bei tikslingumo. Atkreiptinas démesys, kad procesinés
prievartos priemonés negali buti taikomos pazintiniais, prevenciniais tikslais net jeigu
procesings prievartos priemoneés taikymas ir atitinka valstybés materialing, procesing teise,
ta¢iau nebuvo biitinumo jg taikyti.”’ Antrasis aspektas nustato, kad minéti veiksmai turi
buti taikyti pagristai ir veiksmy pagalba surinkti duomenys, turintys reikSmés
nusikalstamos veikos tyrimui ir nagrinéjimui, gali buti patikrinti pilno teisminio bylos
nagrin¢jimo proceso metu. Tuo atveju, jei dokumentas néra argumentuotas arba jei tokio
dokumento argumentacija nebuvo patikrinta, teisés akty nustatyta tvarka baudziamojo
proceso subjekto, jgalioto duoti leidimg taikyti Siuos veiksmus, tokiy veiksmy atlikimas

R g . . ey oy - e . . . . 38
turéty biiti laikomas nepagristu su visais i§ to iSeinanciais padariniais.

3 BALCIONAS, Gediminas. Slaptas sekimas. Teisinis reglamentavimas ir praktiniai aspektai. Vilnius:
Registry centras, 2012, p. 129.

** ANCELIS, Petras. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2009,
p. 155.

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio mén. 1 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-94-895/2015;

% GODA, Gintaras. IR KITI. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso komentaras. I tomas, bendroji dalis
(1-98 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2004.

7 BALCIUNAS, Gediminas. Slaptas sekimas. Teisinis reglamentavimas ir praktiniai aspektai. Vilnius:
Registry centras, 2012, p. 112.

* PONAMORIOVAS, Artiiras. Slaptyjy tyrimo veiksmy panaudojimo baudZiamajame procese teisiniai
reikalavimai bei Zvalgybiniy veikly esmé. [Interaktyvus; zitiréta 2016 m. gruodzio 19 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www3.Irs.It/docs2/CHIDNDXU.DOC>.
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Su minétu reikalavimu glaudziai siejasi kriminalinés Zvalgybos subjekty pareiga
gerbti vieng svarbiausiy baudziamosios teisés principy — nekaltumo prezumpcija, jtvirtintg
Konstitucijos 31 straipsnyje, kuriame yra teigiama, jog asmuo laikomas nekaltu, kol jo
kaltumas nejrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripazintas jsiteis¢jusiu teismo
nuosprendziu. Sios konstitucinés normos esmé ir reik§meé yra tokia, jog asmuo yra laikomas
nepazeidusiu Konstitucijos, jstatymy, kity teisés akty tol, kol jstatymo nustatyta tvarka
nejrodoma priesingai.® Asmens nekaltumo prezumpcija draudzia baudziamojo proceso
(ikiteisminio tyrimo) metu tyrinéti dalykus ar santykius, kurie nesusij¢ su asmeniui
pareikStu jtarimu. Vadinasi, asmens nekaltumo prezumpcija atitinka tik toks procesiniy
prievartos priemoniy taikymas, kai jomis siekiama patvirtinti ar paneigti konkrety, prie§
skiriant ar taikant konkrecig prievartos priemone, egzistuojantj jtarima, kad buvo padaryta
nusikalstama veika ar kad $ia veika padaré konkretus asmuo.* Nors kriminalinés Zvalgybos
priemonés yra naudojamos siekiant surinkti informacijg apie galimai padaryta nusikalstama
veika dar iki pradedant ikiteisminj tyrima, Sio reikalavimo, dél BPK numatyty procesiniy
prievartos priemoniy ir KZ] numatyty tyrimo veiksmy prievartinio pobiidzio, neabejotinai
turi biiti laikomasi ir kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo metu.

Kova su nusikalstamumu turi vykti teisétomis priemonémis, jos negali paZeisti
konstituciniy asmens teisiy ir laisviy.* Kriminalinés Zvalgybos metu slaptai renkant
informacija apie rengiamga, daromg ar padaryta nusikalstamg veika gali biiti (ir daznai yra)
apribojama zmogaus teis¢ j privataus gyvenimo nelie¢iamuma. Asmens teisés baudziamojo
proceso metu yra ir turi biiti varzomos, siekiant greitai ir iSsamiai atskleisti nusikalstamas
veikas, taciau toks ribojimas turi biiti proporcingas, kad sudaryty, kiek jmanoma, daugiau
prielaidy nenuteisti nekalto asmens.* Ivardintiems reikalavimas pritartina, nes taikant
slaptas informacijos rinkimo priemones ir vertinant gauty duomeny teisétuma, svarbu
iSlaikyti teisingg pusiausvyra tarp siekio i§samiai atskleisti nusikalstamas veikas ir Zmogaus

privataus gyvenimo nelie¢iamumo uztikrinimo.

* GODA, Gintaras. Nekaltumo prezumpcija: jtvirtinimas Lietuvos teis¢je ir kai kurie turinio aspektai. Teisé,
2002, Nr. 44, p. 44.; Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
“MERKEVICIUS, Remigijus. BaudZiamajame procese atsitiktinai gautos faktinés informacijos
panaudojimas kitame baudziamajame procese (I). Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Vilnius: Registry centras, 2011, p. 406.
* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio I dalies ir
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 198" straipsnio 1 bei 2 dalies atitikimo Lietuvos
Respublikos konstitucijai“.
* ZAKSAITE, Saloméja. Fikcijos baudziamajame procese: tarp ontologinés , tikrovés”, teisekiiros ir teisés
taikymo. Jurisprudencija, 2014, Nr. 21 (1), p. 247.
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2. Duomeny pripaZinimo jrodymais baudZiamojoje byloje problemos

Prie§ pradedant nagrinéti mokslinio darbo tyrimo objekta yra bitina iSsiaiskinti jrodymy
savoka, nes nezinant, kas baudZiamajame procese yra jrodymai, blity sunku nagrinéti
problemas, kylan¢ias norint KZ] pagrindu gautus duomenis pripazinti jrodymais
baudziamojoje byloje. Irodymy sgvoka néra tiesiogiai jtvirtinta nei BPK, nei kitame teisés
akte, taciau LAT, atsizvelgdamas | BPK 20 straipsnyje jtvirtintus jrodymams keliamus
reikalavimus, savo praktikoje nurod¢, jog jirodymai baudZiamajame procese yra jstatymy
nustatyta tvarka gauti, BPK numatytais proceso veiksmais patikrinti, teisiamajame
posedyje iSnagrinéti ir teismo pripazinti duomenys, kuriais vadovaudamasis teismas daro
iSvadas dél nusikalstamos veikos buvimo ar nebuvimo, $ig veikg padariusio asmens
kaltumo ar nekaltumo ir kity aplinkybiy, turinéiy reikimés bylai i§spresti teisingai.*”
LingvistiSkai nagriné¢jant BPK 20 straipsnio nuostatg, nurodancia, jog baudziamaja
byla nagrinéjantis teismas kiekvienu atveju sprendzia, ar gauti duomenys laikytini
jrodymais, susidaro jspiidis, jog vertinti gauty duomeny atitiktj minétam straipsniui teis¢
turi tik byla nagrin¢jantis teismas. Sutiktina, jog teis¢ priimti galutinj sprendimg dél
duomeny pripazinimo jrodymais, istatymy leidéjas suteiké teismams, taciau neginCytina,
jog tiesios pazinimo procesas vyksta visose bylos tyrimo stadijose (tiek teisminiame bylos
nagrin¢jime, tiek ikiteisminiame tyrime, tiek renkant duomenis iki ikiteisminio tyrimo
pradéjimo).™ Todél akivaizdu, jog ikiteisminj ar kriminalinés Zvalgybos tyrima atliekantis
pareigiinas, ieSkodamas duomeny, susijusiy su nusikalstama veika bei juos rinkdamas, tuo
paciu metu juos ne tik renka, bet ir vertinta. Antraip jo vykdoma ikiteisminio ar
kriminalinés Zvalgybos tyrimo procediira tapty beprasmé ir prarasty kryptinguma.®
Atsizvelgiant | tai, darytina iSvada, jog ne tik baudziamaja byla nagrinéjantis teismas, bet
ir duomeny rinkime dalyvaujantis subjektas vertina duomeny atitikti BPK 20 straipsniui.
Dél sios priezasties, mokslinio darbo tyrimo objekto turinj sudaro problemos, susijusios su
KZ] pagrindu gauty duomeny atitiktimi BPK 20 straipsnio normoms, su kuriomis susiduria

ne tik teisminés institucijos, bet ir kriminalinés zvalgybos subjektai.

® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. birzelio 28 d.
Baudziamojo proceso normy, reglamentuojanciy jrodinéjimg, taikymo teismy praktikoje apzvalga. Biuletenis
“Teismy praktika”. [Interaktyvus; zitiréta 2016 m. gruodzio 3 d.]. Prieiga per interneta:
http://www2.lat.1t/lat web_test/4 tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32350.

* STUNGYS, Kestutis. J[rodymy samprata BaudZiamojo proceso kodekso projekte. Jurisprudencija, 2000,
Nr. 16 (8), p. 26.

* ARLAUSKAITE — RINKEVICIENE, Ugné. Jrodymy sampratos reglamentavimo BaudZiamojo proceso
kodekse triitkumai. Jurisprudencija, 2007, Nr. 4 (94), p. 76.
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2.1. Atsitiktinai gauty duomeny panaudojimas

Konkre¢iame baudZiamajame procese skiriamomis ir taikomomis procesinés prievartos
priemonémis gali biiti siekiama tik su tame procese tiriama nusikalstama veika ar
baudziamojon atsakomybén traukiamu asmeniu susijusiy procesiniy tiksly. Vaizdziai
tariant, konkreciame baudziamajame procese negalima daryti nieko, tuo labiau taikyti
procesing prievarta, kuri buty orientuota i fakting informacijg, reikSminga ne Siam
baudZiamajam procesui, o kazkam kitam: kitam baudZiamajam, administraciniam ar
drausminiam procesui ar tikslui. Tik tokiomis salygomis taikant procesines prievartos
priemones gauta informacija gali buti laikoma désninga ar bitina tam baudZiamajam
procesui.*®

Taciau naudojant kriminalinés Zvalgybos priemones, neretai yra suzinoma atsitiktiné
informacija, apie naujas nusikalstamas veikas nei dél kuriy buvo pradétas kriminalinés
zvalgybos tyrimas, taip pat duomenys, apie iki pradedant minétg tyrimg neZinotus
nusikalstamoje veikloje, dél kurios buvo pradétas kriminalinés Zvalgybos tyrimas,
dalyvaujancius asmenis. Tokia informacija gali neturéti arba neturi jokiy sasajy su
nusikalstama veika, esancia kriminalinés Zvalgybos tyrimo salyga, taciau tenka pripazinti,
jog S§i informacija yra svarbi siekiant jgyvendinti teisingumo principa, nubausti
nusikaltimus daranCius asmenis bei apginti valstybés saugomus gérius, 1 kuriuos
késinamasi nusikalstamomis veikomis, tod¢l tiek teisés doktrinoje, tiek teismy praktikoje
kyla daug klausimy, kaip teismui vertinti tokius duomenis, tai yra, ar pripazinti juos
irodymais baudziamojoje byloje.

Teismas, gaves kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo metu surinktus duomenis,
apie nauja nusikalstama veika, ne d¢l kurios buvo pradétas kriminalinés Zvalgybos tyrimas,
tatiau kuri yra viena i§ KZ] 8 straipsnio 1 punkte nurodyty veiky, tokius duomenis gali
pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje. V. K. atzvilgiu buvo pradétas kriminalinés
zvalgybos tyrimas dél nusikalstamos veikos, numatytos BK 227 straipsnio 2 dalyje,
manant, kad V. K. gali papirkinéti tam tikrus asmenis. Tyrimo metu buvo gauti duomenys,
leidziantys jtarti, jog V. K. vykdo BK 226 straipsnio 2 dalyje numatyta nusikaltima, tai yra
vykdo kita nusikalstamg veika - prekyba poveikiu - nei galimai tg, apie kurig turima

informacija sudare faktinj pagrindg atlikti sankcionuotus veiksmus.

% MERKEVICIUS, Remigijus. BaudZiamajame procese atsitiktinai gautos faktinés informacijos
panaudojimas kitame baudziamajame procese (I). Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Vilnius: Registry centras, 2011, p. 402.
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Kasacinés instancijos teismas, nagrinédamas $ia baudZziamaja byla,” atkreipé
démesj, kad, Siuo atveju, nusikalstama veika, numatyta BK 226 straipsnio 2 dalyje, patenka
1 kategorija veiky, sudaranciy pagrindag pagal jstatymg atlikti kriminalinés Zvalgybos
veiksmus, ir pazymeéjo, kad pagal formuojama teismy praktika, kriminalinés Zvalgybos
veiksmy atlikimo metu gauti faktiniai duomenys gali biiti panaudoti kaip jrodymai
baudziamajame procese d¢l kity nusikalstamy veiky, jeigu Sios kitos nusikalstamos veikos
patenka j kategorija veiky, nurodyty KZ] nuostatose ir sudaranéiy pagrinda pagal jstatyma
atlikti kriminalinés Zvalgybos veiksma.*” Tokia praktika atrodo gana logiska, nes kalbama
apie veikas, imperatyviai jtvirtintas faktiniais kriminalinés zZvalgybos pagrindais.

Tuo tarpu, didelé¢ diskusija kyla dél duomeny vertinimo BPK 20 straipsnio poziiiriu,
kai suzinoma informacija apie kita veika, nei kurios atzvilgiu buvo sankcionuoti
kriminalinés Zvalgybos veiksmai, kuri néra eksplicitiskai jtvirtinta KZ] kaip faktinis
pagrindas minétiems veiksmams atlikti. Nagrin¢jant LAT praktikg darytina iSvada, jog
norint minéta informacijg pripaZzinti jrodymais, ji turi atitikti tam tikras salygas. Kasacingje
praktikoje i§ esmés laikomasi pozicijos, kad tuo atveju, kai atliekant teisétai ir pagrjstai
sankcionuotus operatyvinius veiksmus, gaunami duomenys d¢l veikos, nesancios faktiniu
operatyviniy veiksmy pagrindu, tokie duomenys yra gauti teisétu biidu ir atitinka jrodymy
reikalavimus. [statymy paZeidimu paprastai nelaikytinos situacijos, kai atliekant
operatyvinius veiksmus dél galbiit daromy vienos riiSies nusikalstamy veiky atsiranda
pagrindas manyti, kad gali buiti daromi ir kitos riiSies ne maziau pavojingi nusikaltimai, ir
nusprendziama atliekant operatyvinius veiksmus patikrinti ir naujai paaiSkéjusia
informacija.* Norint minétus duomenis pripaZinti jrodymais baudziamojoje byloje, turi
biiti nustatyta, kad tokie duomenys buvo gauti teisé¢tu budu, tai yra - nustatyta, kad
kriminalinés Zvalgybos veiksmai buvo pradéti dél nusikalstamos veikos, numatytos KZ] 8
straipsnio 1 dalyje, taip pat turi buti vertinama, ar tokia veika savo pavojingumo laipsniu
yra pana$i | nusikalstamas veikas, esancias kriminalinés Zvalgybos tyrimo pagrindu ir ar
tokiy duomeny naudojimas baudZiamajame procese, grindziant teismo sprendima, gali

(negali) buti laikomas nepagristu asmens teisés 1 privatuma suvarzymu, pazeidzianciu

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. birzelio mén. 16 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-239-303/2016.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2012 m. spalio 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-178/2012.

¥ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teisé¢jy kolegija. 2015 m. kovo meén. 31 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-168-139/2015.
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proporcingumo reikalavimus.” Tik esant iy salygy visetui, tokie duomenys gali biti
pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje.

Taip pat atkreiptinas démesys | situacija, kai bylos teisminio nagrin¢jimo metu
nusikalstama veika, kurios padarymu yra kaltinamas asmuo, yra perkvalifikuojama pagal
kita BK straipsnj, kuriame nurodyta nusikalstama veika savo pavojingumo laipsniu
nepatenka | kategorija nusikalstamy veiky, dél kuriy gali biti atliekamas kriminalinés
zvalgybos tyrimas. LAT, formuodamas teismy praktika, yra konstataves, kad duomeny,
gauty naudojant kriminalinés Zvalgybos veiksmus, jrodomosios reik§més ir jy naudojimo
baudziamajame procese galimybés nepaneigia ir ta aplinkybé¢, kad nusikalstama veika, dél
kurios buvo sankcionuotas tokiy priemoniy panaudojimas, véliau (bylos nagrinéjimo metu)
buvo perkvalifikuota pagal kitus BK straipsnius, taip pat ir tokius, kuriuose dél numatyty
nusikalstamy veiky negaléjo biiti atliekami kriminalinés zvalgybos veiksmai. Kasacinés
instancijos teismo praktikoje yra konstatuota, kad nusikalstamos veikos kvalifikavimo
pakeitimas baudziamojo proceso metu negali nulemti teisétai gauty duomeny
neleistinumo.”’ Tagiau netoleruotinos tokios situacijos, kai, siekiant KZJ jtvirtintos
priemonés sankcionavimo, yra akivaizdziai nepagrjstai sunkinamas kaltinimas (jtarimas),
o veliau veika perkvalifikuojama j tokia, dé¢l kurios negaléjo biiti atliekama elektroniniy
rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolé, jos fiksavimas ir kaupimas.”

Ne ka maziau diskusijy, nei tik ka aptartas klausimas, kelia ir atvejai, kai atliekant
kriminalinés Zvalgybos veiksmus yra suzinoma informacija apie treciuosius asmenis,
darancius nusikalstamas veikas, ta¢iau nesancius kriminalinés zZvalgybos tyrimo objektais.
V. K. ir A. B. buvo nuteisti pagal BK 22 straipsnio 2 dalj ir 225 straipsnio 2 dalj.”” V. K.
dél sio sprendimo kreipési | LAT, nurodydamas, kad Zemesnés instancijos teismai,
remdamiesi kriminalinés zvalgybos tyrimo metu gautais duomenimis, priémeé neteisingus

sprendimus. Pasak kasatoriaus, jo atzvilgiu buvo neteisétai, tai yra nesant teisinio bei

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio mén. 1 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-94-895/2015; 2015 m. birzelio mén. 16 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-286-746/2015; 2015 m. spalio mén. 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-421-139/2015.
*! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. spalio 11 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-288-696/2016; 2015 birzelio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-286-
746/2015; 2014 m. balandzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-194/2014; 2013 m. geguzés 21 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-246/2013; 2010 m. lapkricio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-504/2010.

> Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. birzelio 25 d.
Elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo (BaudzZiamojo
proceso kodekso 154 straipsnis, Kriminalinés zvalgybos jstatymo 10 straipsnis) taikymo apZvalga. Biuletenis
»leismy praktika”. [Interaktyvus; zitiréta 2017 m. vasario 3 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.lt/download/1273/bpk%20154%20str%20ir%20kz1%2010%20str%?20apzvalga isorinis.doc
X>.

> Pastaba: BK 225 straipsnis numato baudZiamaja atsakomybe uz kysininkavima.

15




faktinio pagrindy, taikytas nusikalstamos veikos imitavimas, todé¢l Siuo budu gauti
duomenys, pagrindziantys jo kalte dél minétos nusikalstamos veikos darymo, negali biiti
pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje. Atsakydamas ] tokius kasacinio skundo
argumentus valstybinj kaltinimg S$ioje byloje palaikantis prokuroras nurodé, kad
nusikalstamos veikos imitavimas buvo sankcionuotas A. B. atzvilgiu. I§ bylos faktiniy
duomeny matyti, kad V. K. ir A. B. ky$j paémé tarnybos metu vykdydami jgaliojimus ir
veikdami bendrininky grupéje. Bendrininkavimo fakta patvirtino garso jrasas, liudytojy ir
nuteistojo A. B. parodymai. Dél to prokuroras teigé, kad minétas sankcionuotas
kriminalinés zvalgybos veiksmas buvo teisétai taikytas tiek A. B., tiek ir jo bendrininkui
V. K. LAT S$ioje baudZziamojoje byloje konstatavo, kad baudziamajame procese jrodymais
laikytini tokie duomenys, kurie gauti ir apie asmens (d¢l kurio buvo atliekami kriminalinés
zvalgybos tyrimo veiksmai) nusikalstamos veikos bendrininkus ar kitus su tokia jo daroma
nusikalstama veika susijusius asmenis.>*

Kiekvieno Siuolaikinés visuomenés nario sgmoningumas néra pasiekes tokio lygio,
kad jis savo noru padéty atskleisti jvykdyta nusikalstamg veikg ir pats prisiimty uz ja
atsakomybe,” todél atsizvelgiant j tai, kas isdéstyta, darytina i§vada, jog kriminalinés
zvalgybos tyrimo metu gauta atsitiktiné informacija apie asmens, kurio atzvilgiu
sankcionuoti kriminalinés Zvalgybos veiksmai, bendrininkus bei naujas nusikalstamas
veikas, gali biiti pripazinta jrodymais baudziamojoje byloje. Atkreiptinas démesys, jog tais
atvejais, kai yra suzinoma apie naujg nusikalstama veika, kuri néra KZ] jtvirtintame
kriminalinés Zvalgybos pagrindy saraSe, duomenys gali biiti pripazinti jrodymais tik
nustacius tam tikras anksc¢iau aptartas salygas bei jvertinus, ar toks duomeny panaudojimas
negali bti pripazintas nepagristu asmens teisiy suvarZymu.

Tokiai praktikai pritartina, nes asmuo, darantis nusikaltimus (nepaisant nusikalstamy
veiky kiekio ar asmens vaidmens konkrecioje veikoje), turi suvokti, jog uz jo daroma teisés
pazeidima gali biti taikomos valstybés prievartos priemonés. Maza to, LAT savo teismy
sprendimuose yra detaliai iSanalizaves galimybe atsitiktinai gautus duomenis panaudoti
baudziamojoje byloje, todél, suinteresuotiems asmenims vadovaujantis kasacinio teismo

precedentais, praktikoje Siuo klausimu problemy neturéty kilti.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. gruodzio 15 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-414-303/2015.
> LOSIS, Egidijus. Baudziamojo proceso prievartos priemoniy samprata. Jurisprudencija, 2008, Nr. 6 (108),
p. 76.
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2.2.Kriminalinés Zvalgybos veiksmy sankcionavimas

Kiekvienoje baudziamojoje byloje turi biiti patikrinamas operatyviniy veiksmy ir
priemoniy sankcionavimo teisétumas.’® Taigi, tam, kad kriminalinés Zvalgybos tyrimo
pagrindu gauti duomenys atitikty BPK 20 jtvirtintus imperatyvus ir teisminio bylos
nagrin¢jimo metu biity pripaZinti jrodymais, kriminalinés Zvalgybos veiksmy teisiniai
pagrindai neturi turéti esminiy truakumy.

Pirmasis probleminis aspektas yra susijgs su subjekty teikimu, prasant taikyti
kriminalinés zZvalgybos priemong. Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo
10-15 straipsniuose nustatyty veiksmy koordinavimo ir teisétumo kontrolés nuostaty’’
(toliau - Koordinavimo ir teisé¢tumo kontrolés nuostatai) 12 punkte yra numatyta, kad
kriminalinés Zvalgybos subjekty atstovai, kreipdamiesi j prokurorus, pateikia informacija,
kuria pagrindZziama bitinybé sankcionuoti kriminalinés Zvalgybos veiksmus ar teikti
teismui teikimg dél kriminalinés zvalgybos veiksmy arba Siy veiksmy pratgsimo
sankcionavimo. Minéty nuostaty 25 punkte yra jtvirtinta prokuroro pareiga jvertinti
kriminalinés zvalgybos subjekto praSymo ir teikimo projekto teis€tuma bei pagristuma, o
prireikus pakeisti ar papildyti teikimo duomenis.

LAT savo praktikoje taip pat yra aptares §j klausima, nurodydamas, kad teisétumo
reikalavimas yra keliamas ir informacijai, kuri yra pagrindas priimant sprendimag
sankcionuoti atitinkamy operatyviniy veiksmy atlikima, tai yra svarbu nustatyti, ar pirminé
informacija buvo gauta teisétai,”® kad kriminalinés Zvalgybos subjektai ir prokurorai,
teikiantys praSymus dél kriminalinés zZvalgybos priemonés taikymo, ir teiséjai, priimantys
sprendimus sankcionuoti tokiy priemoniy skyrimg ar pratesti jy taikyma, yra jpareigoti
jvertinti jos taikymo pagrjstuma bei proporcinguma.” Taip pat, teismas atkreipé démesj,
kad reikalavimas teismui patikrinti operatyviniy veiksmy pirminio pagrindo teisétuma
keliamas tais atvejais, kai Siais veiksmais jsiterpiama ] zmogaus privaty gyvenima,
pavyzdziui, slaptai jj sekant, patenkant i jo biista, kontroliuojant telekomunikacijy tinklais
perduodamos informacijos turinj, atliekant nusikalstamos veikos imitavimo veiksmus ir

panasiai. Toks patikrinimas uztikrina, kad $ios teisinés priemonés nebiity sankcionuojamos

>0 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-85-696/2016.

7 Lietuvos Respublikos kriminalinés Zvalgybos jstatymo 10-15 straipsniuose nustatyty veiksmy
koordinavimo ir teisétumo kontrolés nuostatai, patvirtinti Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2012
m. gruodzio 31 d. jsakymu Nr. 1-374. Teisés akty registras, 2012, Nr. 33-1614.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. liepos 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-268-697/2016.
¥ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. lapkricio 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-266-942/2015.
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atsitiktinai, nesilaikant nustatytos tvarkos, o asmuo nepatirty savavaliSko ir nepagristo
teisés j privatuma suvarzymo bei provokavimo nusikalsti.” Kadangi objektyviy duomeny
pakankamumas yra vertinamasis kriterijus, todél kaskart, atsizvelgiant i bylos sudétinguma
bei galimai padarytas nusikalstamas veikas, dél jo sprendzia teismas,’' kuris atkreipia
démesj | duomenis, pagrindzian¢ius kriminalinés Zvalgybos tyrimo pradéjimo bitinybe,
kylancia grésme zmogaus teiséms bei informacijos Saltinj.

Kiekvienoje baudziamojoje byloje, kurioje kaltinimas yra grindziamas kriminalinés
zvalgybos metu gautais duomenimis, be aptarty teikimy deél kriminalinés Zvalgybos
veiksmy atlikimo, turi bti ir procesiniai dokumentai (nutartys, nutarimai), kuriais
nusprendziama leisti atlikti teikime nurodytus veiksmus. Jeigu Siuose dokumentuose yra
valstybés ar tarnybos paslapti sudaran¢iy duomeny, byloje turi biiti nutarties, ar nutarimo
iSrasas, kuriame tokiy duomeny nebitity. Taciau tokio iSraso turinys turi buti pakankamai
iSsamus (pavyzdziui, turi biti nurodomas ne tik inkriminuojamos veikos kvalifikavimas,
bet ir tokiam kvalifikavimui biitinos veikos faktinés aplinkybés). Teisinis pagrindas atlikti
kriminalinés Zvalgybos veiksmus negali biiti grindziamas kitais nei priimta teismo nutartis
ar prokuroro nutarimas dokumentais — pazymomis, protokolais ar kitais dokumentais,
kuriuose nurodoma, kad tam tikro kriminalinés Zvalgybos veiksmo atlikimg sankcionavo
teismas nutartimi ar prokuroras nutarimu.”> LAT nepritaria tokiai praktikai, kai teisinis
pagrindas atlikti operatyvinio tyrimo veiksmus pagrindziamas kitais duomenimis —
pazymomis, protokolais ir kitais dokumentais, kuriuose nurodoma, kad tam tikro
operatyvinio veiksmo atlikima sankcionavo prokuroras ar teismas nutartimi.”

Taip pat atkreiptinas démesys ] tai, kad minéti procesiniai dokumentai, kuriais yra
leidziama atlikti kriminalinés Zvalgybos veiksmus, turi atitikti ir jiems keliamus turinio
reikalavimus. Anks¢iau minéta, kad teikimai dél kriminalinés zvalgybos veiksmy atlikimo
turi biiti pagristi bei motyvuoti. Sis reikalavimas yra taikomas ir sankcija turinio teise skirti
subjekto priimamam procesiniam dokumentui, tai yra prokuroro nutarimui bei teis¢jo

nutarciai sankcionuoti konkrecius kriminalinés zvalgybos veiksmus.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. geguzés 21 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-208-788/2016.

o Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2015 m. birzelio 25 d.
Elektroniniy rysSiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo (Baudziamojo
proceso kodekso 154 straipsnis, Kriminalinés zvalgybos jstatymo 10 straipsnis) taikymo apzvalga. Biuletenis
»leismy praktika”. [Interaktyvus; zitréta 2017 m. vasario 3 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.lat.It/download/1273/bpk%20154%20str%20ir%20kzi%2010%20str%20apzvalga isorinis.doc
X>.

% Ibid.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. lapkri¢io 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-557/2012.
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L. V. kreipési | LAT teigdamas, kad operatyvinis tyrimas jo atzvilgiu buvo pradétas
be pagrindo, kadangi jam nepavyko iSsiaiSkinti sankcijos teisétumo, nes operatyviné
medziaga dél operatyvinés informacijos gavimo, kuri buvo panaudota gaunant teismo
sankcija, nebuvo iSslaptinta. Sioje baudziamojoje byloje kasacinés instancijos teismas
nurodeé, kad tais atvejais, kai operatyvinio tyrimo veiksmus sankcionavo apygardy teismy
pirmininkai ar $iy teismy Baudziamyjy byly skyriy pirmininkai, nagrinéjantis bylg teismas
faktinio operatyvinio tyrimo veiksmy atlikimo pagrindo paprastai neturéty tikrinti.** Sioje
baudziamojoje byloje dalis duomeny, gauty operatyvinés veiklos pagrindu, kuri nesudaré
valstybés paslapties, buvo iSslaptinta, dél ko kasatorius turéjo fakting galimybe susipazinti
su Siais duomenimis. LAT nurodé, kad Zemesnés instancijos teismai proceso dalyviams
pagristai susipazinimui pateiké tik dokumento, kuris buvo pagrindu operatyviniy veiksmy
pradziai, iSrasa, be valstybés paslapti sudarancios informacijos. LAT Baudziamyjy byly
skyrius tokig praktika pripazjsta atitinkancia jstatymo reikalavimus, nes leidima atlikti
operatyvinius veiksmus suteiké teismas. Kasacinés instancijos teismas pabrézé, kad
operatyvinius veiksmus sankcionavus minéty teismy teis¢jams, jy sprendimai per se yra
laikoma pakankama garantija, kad tokiems operatyviniams veiksmams atlikti buvo
jstatyme numatytas pagrindas, tod¢l reikalavimo papildomai tikrinti Siuos duomenis
baudziamojo proceso jstatymas nenumato.®

Atkreiptinas démesys, kad teismy praktika dél apygardy teismy pirmininky ar Siy
teismy Baudziamyjy byly skyriy pirmininky nutar¢iy dél sankcijos, kriminalinés zvalgybos
veiksmams atlikti, skyrimo Siek tiek pasikeite. LAT, priimdamas sprendimus
baudziamosiose bylose, tebesivadovauja minéta nuostata nuostata, teigiancia, kad
kriminalinés zvalgybos veiksmus sankcionavus apygardy teismy pirmininkams ar Siy
teismy Baudziamyjy byly skyriy pirmininkams, faktinis kriminalinés zvalgybos tyrimo
pagrindas paprastai neturéty biti tikrinamas,’ ta¢iau nebenurodo, jog toks sprendimas
savaime yra laikomas pakankama garantija, buvus faktiniam veiksmy atlikimo pagrindui.
PrieSingai, kasacinés instancijos teismas pazymejo, kad sprendimuose dél kriminalinés
zvalgybos veiksmy sankcionavimo, turi biiti jvardintas konkretus kriminalinés zvalgybos

veiksmy atlikimo pagrindas ir baudziamojoje byloje kilus dé¢l to abejoniy, jos turi biiti

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. geguzés 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr.2K-313/2010.

% Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2010 m. liepos I d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr.2K-343/2010.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. gruodzio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr.2K-422-303/2016; 2016 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-288-
696/2016, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio 1 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-94-895/2015.
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panaikinamos patikrinant teis¢jo nutarties motyvus. Taigi, tais atvejais, kai d¢l tam tikry
duomeny atitikties BPK 20 straipsnyje nustatytiems reikalavimams bylos nagrinéjimo
teisme dalyviams kyla abejoniy, nuosprendzio ar kito baigiamojo teismo akto apraSomojoje
(motyvuojamojoje) dalyje Sios abejonés turi biti iSanalizuotos ir padaryta kategoriska
i§vada, laikytini duomenys jrodymais ar ne.%’

R. M. kasaciniame skunde nurodé¢, kad teismo nutartyje dél operatyviniy veiksmy
sankcionavimo nebuvo nurodyta, kokiu pagrindu, tai yra, dél kokiy nusikalstamy veiky
buvo priimtas sprendimas atlikti operatyvinius veiksmus. LAT, nagrinédamas $ig byla,
iSsiaiSkino, kad teis¢jo nutartis, kuria sankcionuota slapta elektroniniy rySiy tinklais
perduodamos informacijos kontrol¢ ir fiksavimas bei slaptas patekimas ] patalpas,
neatitinka suformuotos teismy praktikos, nes joje nenurodytas faktinis operatyvinio tyrimo
pagrindas, o duota nuoroda j operatyvinio tyrimo medziagg. Kasacinés instancijos teismas
pabréze, kad operatyvinio tyrimo veiksmus sankcionuojant apygardy teismy pirmininkams
ar §iy teismy BaudZiamyjy byly skyriy pirmininkams jy priimamose nutartyse turi bti
nurodomas faktinis operatyvinio tyrimo veiksmy atlikimo pagrindas, o ne daroma nuoroda
i operatyvinio tyrimo medziaga.®® Konkregios nusikalstamos veikos jvardijimo sankcijoje
reikalavimu siekiama uZztikrinant operatyviniy veiksmy sankcionavimo ir atlikimo
teisétuma ir kartu veiksmingg Zmogaus teisiy apsauga nuo neteiséto apribojimo.” Taip pat
pazymeétina, kad teis¢jo nutartyje, kuria sankcionuojami kriminalinés zZvalgybos veiksmai,
turi buti ne tik detaliai apibréziamas faktinis veiksmy pagrindas, bet ir aiskiai nurodoma
kriminalinés Zvalgybos veiksmy apimtis. Netoleruotina, kai teismas nutarties rezoliucingje
dalyje tik perraSo prokuroro teikimo rezoliucing dalj ir atitinkamg operatyvinés veiklos
istatymo straipsnj, nenurodydamas, kokie konkretiis veiksmai, priemonés ir kokia apimtimi
gali bati vykdomi prie§ asmenj.”

Pirminés informacijos pagristumo jvertinimas bei sankcijos motyvavimas yra
svarbiausi aspektai, lemiantys kriminalinés Zvalgybos faktinio pagrindo atitiktj teisétumo
reikalavimui. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad nors vienam i§ Siy

aspekty turint trikumy, duomenys, gauti atliekant kriminalinés zvalgybos veiksmus, negali

%7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2007 m. birzelio 28 d.
Baudziamojo proceso normy, reglamentuojanciy jrodinéjimg, taikymo teismy praktikoje apzvalga. Biuletenis
»leismy praktika”. [Interaktyvus; zitiréta 2016 m. gruodzio 3 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www2.lat.It/lat web test/4 tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=32350>.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. geguzés 17 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-198-693/2016.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2015 m. lapkricio 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-266-942/2015.

" Lietuvos Aukiiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 24 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-85-696/2016.
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buti pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje. Nei Lietuvos Respublikos Generaling
prokuratiira, nei Kriminalinés Zvalgybos parlamentinés kontrolés komisija, nei kitos
institucijos, pacios vykdancios kriminalinés zvalgybos tyrimg, nepateikia statistiniy
duomeny, kuriuose atsispindéty informacija apie netenkinty teikimy, dél kriminalinés
zvalgybos priemoniy taikymo, skaiciy.

2016 m. Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas (toliau —
Komitetas) atliko parlamentinj tyrima dél kriminalinés Zvalgybos metu gautos informacijos
panaudojimo ir saugojimo,’’ kurio metu Lietuvos Respublikos Generalinés prokuratiiros
atstovai nurod¢, kad prokuroras, kiekvienu konkreciu atveju gaves kriminalinés zZvalgybos
subjekto praSyma kreiptis | teismg dé¢l kriminalinés zvalgybos informacijos rinkimo buidy
sankcionavimo, vadovaujasi KZ] reikalavimais ir kitais teisés aktais ir galutinj sprendimg
priima susipazings su visa tam bitina kriminalinés zvalgybos tyrimo bylos medziaga,
vadovaudamasis teisine samone, jvertings zmogaus teisiy ribojimo proporcinguma,
tikslinguma ir kitas sprendimui priimti reikSmingas aplinkybes.

Komitetas, tirdamas kriminalinés Zvalgybos informacijos rinkimo bidy
sankcionavimo reglamentavima ir jo jgyvendinimo problemas, remdamasis tiek teisés
aktais, tiek kriminalinés zZvalgybos subjekty veiksmus sankcionavusiy institucijy pateikta
informacija, konstatavo, kad minéti subjektai reikalauja papildomos medziagos, o prireikus
ir kvieciasi kriminalinés zvalgybos pareigtinus, jei jiems kyla klausimas dél kriminalinés
zvalgybos veiksmy naudojimo bitinumo. Nepaisant to, mokslo darbe atkreipiamas
démesys i teisinj jslaptintos informacijos gabenimo reguliavima, keliant klausima, ar visada
valstybés pareigiinas, gaves teikimag, dél sankcijos skyrimo, turi realig galimybe jvertinti
teikimo motyvus bei su juo susijusig informacija ir pats iSsamiai motyvuoti procesinj
dokumenta, kuriuo leidziama atlikti kriminalinés zZvalgybos veiksmus.

Islaptintos informacijos gabenimo tvarkg reguliuoja Lietuvos Respublikos Valstybés
ir tarnybos paslapCiy jstatymas (toliau — VTP]), Lietuvos Respublikos vyriausybeés
nutarimu patvirtintos jslaptintos informacijos administravimo taisyklés’ (toliau — JIAT)
bei Koordinavimo ir kontrolés nuostatai. VTP] 26 straipsnyje yra nurodyta, kokiu buidu turi
biiti gabenama jslaptinta informacija, pavyzdziui, informacija, Zymima slaptumo Zyma
,» VisiSkai slaptai®, turi gabenti vienas Saunamuoju ginklu ginkluotas paslapciy subjekto

vadovo jgaliotas asmuo. [IAT V skyrius jtvirtina jslaptintos informacijos gabenimo ir

' Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto
atlikto parlamentinio tyrimo dél kriminalinés Zvalgybos metu gautos informacijos panaudojimo ir saugojimo
i8vados”. Teiseés akty registras, 2016, Nr. XII-2263.

7 Islaptintos informacijos administravimo taisyklés, patvirtintos 2014 m. spalio 28 d. nutarimu Nr. 1194.
Teisés akty registras, 2014, Nr. 15581.
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siuntimo, VI - gauty islaptinty dokumenty priémimo ir jtraukimo i apskaita, o VII —
islaptinty dokumenty perdavimo vykdytojams tvarkas.

Pagal [IAT V skyriaus nuostatas, jslaptinta informacija turi buti gabenama
nepermatomame voke, ant kurio yra nurodoma slaptumo Zyma bei kiti Sio teisés akto
reikalaujami rekvizitai. Kai jslaptinta informacija yra gabenama per paslapciy subjekto
jgaliota asmenj, yra pildomas siunty su jslaptintais dokumentais jteikimo Zurnalas, kuriame
pasiraSo jslaptintos informacijos siuntg gaves adresatas. Pagal VI skyriaus nuostatas, siuntg
priimantis paslap¢iy subjekto atsakingas asmuo turi patikrinti siuntos rekvizitus bei, kaip
minéta anksCiau, pasiraSyti atitinkamame Zurnale. Po to, priimta siunta su jslaptintais
dokumentais yra perduodama registruoti paslapciy subjekto vadovo nustatyta tvarka.
Islaptintus dokumentus registruojantis paslap¢iy subjekto atsakingas asmuo turi patikrinti,
ar gauta siunta neturi jai keliamy reikalavimy trukumy. Jei jy néra, atsakingas asmuo
registruoja minétg jslaptintos informacijos siuntg. UzZregistruoti gauti jslaptinti dokumentai
perduodami paslapciy subjekto vadovui arba paskirstomi paslapciy subjekto vadovo
nustatyta tvarka. VII skyriuje yra numatyta, kad jslaptinti dokumentai perduodami
uzduociy vykdytojams po to, kai Sie pasiraSo vykdytojams perduoty jslaptinty dokumenty
apskaitos zurnale arba atitinkamame jslaptinty dokumenty registre.

IS tik kg paminéty teisés akty analizés yra matyti, kad jslaptintos informacijos
gabenimas tarp kriminalinés Zvalgybos subjekty yra detaliai reglamentuotas. Sios normos
yra taikomos ir teikiant teikimus dél kriminalinés zvalgybos veiksmy sankcionavimo.
Aptariant subjekto, skirian¢io sankcijg, realig galimybe jvertinti pirminés informacijos
pagristumg bei tinkamai motyvuoti sprendimg dél kriminalinés Zvalgybos veiksmy
atlikimo, teisés akty analizés paralel¢je, pravartu iSanalizuoti ir galimg hipoteting prakting
situacija.

9.00 val. kriminalinés Zvalgybos subjektas, atliekantis kriminalinés Zvalgybos
tyrima, gaung informacijg apie tai, kad asmuo A tg pacia dieng 13 val. konkrecioje vietoje
paliks automobilj, kuriame bus pasléptas kySis, o asmuo B 13.30 val. ji i§ minéto
automobilio paims. Kriminalinés Zvalgybos subjektas, norédamas suZzinoti, kam bus
naudoti kySiu perduodami pinigai, nori juos paZymeéti, tode¢l jam reikia slapta patekti |
minétg automobilj. Tam, kad kriminalinés Zvalgybos subjektas, galéty tai padaryti,
kriminalinés Zvalgybos subjekto vadovas ar jo jgaliotas vadovo pavaduotojas turi
atitinkamai jslaptinti kriminalinés Zvalgybos veiksmy faktinj pagrinda ir Sig jslaptinta
informacijg pateikti prokurorui. Prokuroras, savo ruoztu, turi patikrinti gautos islaptintos
informacijos pagristumg bei butinumg taikyti kriminalinés zvalgybos priemoneg.
Nusprendes, kad taikyti kriminalinés Zzvalgybos veiksmus yra biitina, prokuroras turi
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suraSyti motyvuotg teikimg dél minéty veiksmy taikymo bei vadovaudamasis tik ka
aptartomis [IAT, per kriminalinés Zvalgybos subjekto vadovo jgaliota asmenj, perduoti
teikimg apygardos teismo pirmininkui ar jo jgaliotam teiséjui, kuris taip pat turi jvertinti
teikimo pagristuma bei biitinumg ir nuspresti dél kriminalinés zvalgybos veiksmy taikymo.

Kaip minéta anksCiau, Lietuvoje néra statistiniy duomeny dél teikimy, kuriais
prasoma leisti atlikti kriminalinés zvalgybos veiksmus, tenkinimo bei atmetimo skaiciy,
todél moksliniame darbe konkreciy iSvady, susijusiy su kriminalinés zvalgybos veiksmy
teisétumu, daryti negalima, taciau $i aplinkybé Sio klausimo problemiskumo nepaneigia.
Maza to, hipotetinés situacijos ir griezty jslaptintos informacijos gabenimo reikalavimy
analizé rodo, kad dél teisinio reguliavimo ir biitino kriminalinés Zvalgybos veiksmy
vykdymo operatyvumo, tokiy veiksmy pagrindu gauti duomenys gali neatitikti BPK 20
straipsnyje jtvirtinto reikalavimo, rinkti duomenis nepazeidziant teisés akty nustatytos
tvarkos, - biitent dél kriminalinés zvalgybos veiksmus sankcionuojanciy subjekty realios
galimybés iSsamiai iSanalizuoti informacijga (esancig kriminalinés zvalgybos veiksmy
faktiniu pagrindu) nebuvimo. Todé¢l siekiant uzkirsti kelig galimam esminiam BPK 20
straipsnio pazeidimui, sillytina teismui, nagrin¢janiam baudziamaja byla, kurioje
kaltinimas yra grindZziamas kriminalinés zZvalgybos tyrimo metu gautais duomenimis, savo
iniciatyva tikrinti kriminalinés Zvalgybos veiksmy sankcijas bei tokiy veiksmy teikimus.

NevieSo pobiidzio teisésaugos institucijy veikla suponuoja atitinkamag slaptumo ir
konfidencialumo lygj. To reikalauja konkrecCiy operatyvinés veiklos metody taikymo
taktika ir slapta, dazniausia Siais metodais surinkta konkreti informacija apie konkrecius
asmenis, nes jos atskleidimas gali turéti neigiamy padariniy Zmogaus teisiy apsaugos
aspektu, nes tam tikry duomeny paviesinimas gali paZeisti jvairias Zmogaus teises.”” Todél
kitas kriminalinés zvalgybos veiksmy sankcionavimo probleminis apsektas yra susij¢s su
teismo, nagrin¢janc¢io baudziamaja byla, realios galimybés, jvertinti kriminalinés
zvalgybos veiksmy sankcionavimo teisétuma, kai sankcija buvo grindziama jslaptintais
duomenimis, tur¢jimu.

Kaip nurodyta VTP] 14 straipsnyje, paslapCiy subjektuose jslaptintos informacijos
apsauga koordinuoja paslapciy subjekto vadovo sprendimu sudaromos nuolatinés
specialiosios eksperty komisijos (toliau — SEK), kurios teikia paslapciy subjekto vadovui
iSvadas dél jslaptintos informacijos iSslaptinimo. Kitaip tariant, baudziamosios bylos
teisminio nagrin¢jimo metu kaltinamajam kilus abejoniy, dél kriminalinés Zvalgybos

veiksmus leidusios sankcijos pagristumo, jis gali prasyti teismo, kad pastarasis kreiptysi |

7 ZILINSKAS, Dainius. Policijos teisés prielaidos: operatyvinés veiklos teisinio reglamentavimo problema.
Jurisprudencija, 2003, Nr. 49(41), p. 58.
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tokius veiksmus taikiusj kriminalinés Zvalgybos subjekta, su praSymu iSslaptini konkreciai
situacijai aktualius duomenis. Gaves minétg praSyma kriminalinés Zvalgybos subjektas
kreipiasi  kriminalinés Zvalgybos subjekto vadovo sudaryta SEK, prasydamas iSvados dél
atitinkamos slaptos informacijos iSslaptinimo. SEK, jvertinusi praSymg ir su juo susijusia
informacija, priima sprendima dél informacijos iSslaptinimo, o kriminalinés Zvalgybos
subjektas, remdamasis minéta iSvada, atsako j teismo pateikta praSymg. Atkreiptinas
démesys, jog minéta SEK iSvada néra skundziama. Tai reiskia, kad §i komisija i$slaptina
tik tiek informacijos, kiek jos nuomone, yra tikslinga tai daryti, todél akivaizdu, jog SEK
sprendimas d¢l informacijos iSslaptinimo turi tiesioging jtaka teismo galimybei iSsamiai
jvertinti kriminalinés zZvalgybos veiksmy sankcijos jslaptintus motyvus ir priimti sprendima
dél tokius motyvus sudaranciy duomeny atitikties BPK 20 straipsniui.

Atkreiptinas démesys, 1 Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje jtvirtintg asmens teise,
kad jo byla viesai ir teisingai iSnagrinéty nepriklausomas teismas bei teisinés valstybés ir
teisingumo principus, suponuojancius tokj teismo, kaip teisingumag vykdancios institucijos,
modelj, kad teismas negali biiti suprantamas kaip pasyvus byly proceso stebétojas, kad
teisingumo vykdymas negali priklausyti tik nuo to, kokia medziaga teismui yra pateikta.”*
Europos Zmogaus Teisiy Teismas (toliau — EZTT) vienoje savo byly suformulavo taisykle,
jog teisé i rungtyniska procesg (kai tiek kaltinancioji, tiek ginancioji pusés turi teis¢ suzinoti
jas dominancig informacijg) gali biiti ribojama dél nusveriancio vie$ojo intereso, tokio kaip
nacionalinis saugumas, poreikio iSlaikyti paslaptyje tam tikrus policijos tyrimo metodus
arba apsaugoti kito asmens pagrindines teises, o pati teis¢ | svarbiy irodymy atskleidima
néra absoliuti. Kai kuriose bylose gali buti biitina atsisakyti pateikti tam tikrus jrodymus
gynybai apsaugant kity asmeny fundamentalias teises arba svarby viedajj interesa.” Sios
nuostatos atsispindi ir Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijose,”
kuriose nustatyta, kad kriminalinés Zvalgybos informacija panaudojant baudziamajame
procese, turi biiti apsaugoti kriminalinés zvalgybos subjekty teiséti interesai uztikrinant
kriminalinés zvalgybos slaptyjy dalyviy sauguma ir neatskleidziant informacijos apie
naudojamas technines priemones bei detaliy duomeny apie kriminalinés zvalgybos

informacijos rinkimo biidy ir priemoniy naudojima.

™ ANCELIS, Petras. Jrodinéjimo teisino reguliavimo jtaka uztikrinant proceso dalyviy teises ikiteisminiame
tyrime. Jurisprudencija, 2006, Nr. 11 (89), p. 11.

™ Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2010 m. geguzés 18 d. sprendimas Kennedy pries Jungtine Karalyste
byloje, Nr. 26839/05. [Interaktyvus; zitGréta 2016 m. sausio 19 d.]. Prieiga per interneta:
<http://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR &1d=001-98473 & filename=001-98473.pdf >.
% Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekomendacijos ,,Dél kriminalinés Zvalgybos jstatymo,
baudziamojo proceso kodekso normy taikymo ir kriminalinés Zzvalgybos informacijos panaudojimo
baudziamajame procese”. Valstybés Zinios, 2012, Nr. 1-383.
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A. M. kasaciniu skundu kreipési 1 LAT nurodydamas, kad buvo pazeista jo teisé |
gynyba, nes apeliacinés instancijos teismas priémé sprendima, neleisdamas teisiamam
asmeniui susipazinti su kriminalinés Zvalgybos metu gauta informacija ir dél to nesudaré
A. M. galimybés duoti iSsamius parodymus, galbiit susijusius su jslaptinta informacija.
Apeliacinés instancijos teismas rastu kreipési j kriminalinés zvalgybos subjekto vadova,
prasydamas i$slaptinti tyrimo medziagg, taiau minéto subjekto sudaryta SEK nutar¢ Sios
medZziagos neiSslaptinti. Atsizvelgdamas ] tai, apeliacinés instancijos teismas savo
sprendime nurode¢, kad i$slaptinti praSomg informacijg néra teisinio pagrindo, be to, teismas
atkreipé démesj, kad byloje pakako kity (nejslaptinty) faktiniy duomeny, jrodanciy A. M.
kalte. LAT, vertindamas S§ig situacija, pabrézé, kad apeliacinés instancijos teismas
vadovavosi teisés aktais ir tai, kad dalis bylos jslaptintos medziagos nebuvo iSslaptinta ir
pateikta susipazinti A. M., Siuo konkre¢iu atveju, nereiské pastarojo teisés i gynyba
pazeidimo.”’

Atsakyti | klausima, ar teismas, nagrin¢jantis baudziamaja byla, kurioje kaltinimas
yra grindziamas duomenimis, gautais atliekant kriminalinés zvalgybos tyrima, visada turi
realig galimybe jvertinti kriminalinés Zvalgybos veiksmy sankcionavimo teisétuma, kai
sankcija buvo grindZziama jslaptintais duomenimis yra sudétinga, nes né vienas Lietuvos
Respublikoje veikiantis kriminalinés Zzvalgybos subjektas, disponuojantis jslaptinta
informacija, nepateikia nei tokios informacijos iSslaptinimo statistikos, nei §j klausima
apibendrinan¢iy duomeny, maza to, objektyviai atsakyti j §j klausimg negalima ir
analizuojant Lietuvos teismy praktika, taciau atkreiptinas démesys, jog teis¢ | gynyba yra
viena pagrindiniy kaltinamojo teisiy ir teiséto baudZiamojo proceso garanty, glaudziai
susijusiy su galimybe kaltinamajam Zinoti kaltinimg grindZian¢ius duomenis, todél
atkreiptinas démesys, kad neatskleisti gali buti tik tie duomenys, kurie yra valstybés ar
tarnybos paslaptis ir negali bati idslaptinami. KZ] 19 straipsnio 7 dalyje yra jtvirtinta
imperatyvi norma, jog detaliis duomenys apie kriminalinés Zvalgybos informacijos rinkimo
biidus ir priemones, kriminalinés zvalgybos informacijos rinkimo budy taikymo taktika,
taip pat kriminalinés Zvalgybos slaptyjy dalyviy tapatybe bei detalig informacija apie Siy
dalyviy kiekybing ir personaling sudétj, neteikiami. Jei tam tikrus duomenis, kuriuos tirti
praso proceso dalyvis ar nusprendZzia iSreikalauti teismas, atsisakoma pateikti nagrinéjant
byla teisme, turi biiti nurodomas jstatyme numatytas pagrindas, kuriuo remiantis

informacija negali biiti vieSinama jrodymy tyrimo etapo metu.

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. sausio mén. 12 d.
nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2AT-18-693/2016.
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Pabréztina, jog siekiant uztikrinti teisingg baudziamajj procesa svarbu, kad teismas,
nagrinéjantis baudziamaja byla, kurioje kaltinimas yra grindziamas kriminalinés zvalgybos
veiksmy atlikimo metu gautais duomenimis, turéty realig galimybe ex officio patikrinti
minéty veiksmy sankcijai keliamus reikalavimus net ir tais atvejais, kai kriminalinés
zvalgybos veiksmus sankcionavo apygardy teismy pirmininkai ar $iy teismy Baudziamyjy
byly skyriy pirmininkai. Tokia savarankiska galimybé teismui savo iniciatyva tikrinti
sankcijos motyvus bei pirmin¢ informacija, buvusiag kriminalinés zvalgybos veiksmy
faktiniu pagrindu, bty papildomu saugikliu, padedanciu iSvengti nepagristo asmens teisés
] privaty gyvenimg suvarzymo.

Atkreiptinas démesys, kad procesiniai dokumentai, kuriais yra leidziama atlikti
kriminalinés Zvalgybos veiksmus, turi atitikti ne tik jau aptartus materialivosius turinio
reikalavimus, bet ir formaliuosius, tai yra, jie turi biiti tinkamai jforminti. Sis reikalavimas
buvo aptartas vienoje i§ LAT byly,” kurioje kasacinés instancijos teismas nagrinéjo
kriminalinés zvalgybos subjekto, turinio teisés aktuose jtvirtintg teis¢ sankcionuoti
kriminalinés Zvalgybos veiksmus, pavadavimo klausima.

V. S. savo kasaciniame skunde nurod¢, kad operatyvinis tyrimas jos atzvilgiu buvo
pradétas neteisétai, dél to, kad tyrimo veiksmus sankcionavo tam teisés neturintis subjektas.
Nagrinédamas $ig baudziamaja byla kasacinés instancijos teismas iSsiaiskino, kad slapta
telekomunikacijy tinklais perduodamos informacijos turinio kontrol¢ buvo pradéta
remiantis kriminalinés Zvalgybos subjekto vadova pavadavusio asmens sprendimu, turin¢iu
procesiniams dokumentams keliamy turinio reikalavimy. Siuo atveju, minéta dokumenta
pasirases asmuo nenurode, kad jis laikinai eina subjekto virSininko pareigas, tai yra,
sankcijg pasirasé kaip savo tiesiogines pareigas (pagal kurias jis neturi teisés sankcionuoti
kriminalinés Zvalgybos veiksmy) einantis asmuo. Be S§io formalaus reikalavimo
nesilaikymo, byloje apskritai nebuvo duomeny, jrodanciy, kad dokumenta pasiraS¢s asmuo
tuo metu pavadavo kriminalinés zvalgybos subjekto vir§ininka, maZza to, baudziamojoje
byloje nebuvo jokiy duomeny, patvirtinanciy priezastis, dél kuriy kriminalinés zvalgybos
subjekto vadovas operatyvinio tyrimo pradzios metu nebuvo darbo vietoje. Atsizvelgdamas
1 Sias aplinkybes, LAT konstatavo, kad néra teisinio pagrindo minétg teikima pripazinti
teisétu, todél ir duomeny, gauty atlikus operatyvinj tyrima, kurio teisiniu pagrindu buvo
minétas teikimas, pripazinimas jrodymais biity neteisétas.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad tam, jog duomenys, gauti

kriminalinés zvalgybos veiksmy pagrindu, biity pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje,

™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. lapkricio 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-266-942/2015.
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subjektai, teikiantys teikimus bei skiriantys sankcijas dél kriminalinés Zvalgybos veiksmy
atlikimo, turi jsitikinti pirminés informacijos pagristumu, nurodyti veiksmy atlikimo
motyvus ir faktines aplinkybes, detaliai apibrézti veiksmy apimtis bei tinkamai jforminti
minétus procesinius dokumentus. Siy nuostaty pazeidimas, jvertinus ir kitas konkregioje
byloje esancias aplinkybes, gali buti pripazintas nepagristu asmens teisés | privaty
gyvenimg suvarzymu, o kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo metu duomenys —

pripazinti neteisétais.
2.3.Kriminalinés Zvalgybos veiksmuy realizavimo teisétumas

Kaip buvo minéta anksciau, jei dalis reikSmingos baudZiamajam procesui informacijos yra
surenkama vadovaujantis KZJ, tai i§ baudziamosios bylos medziagos turi biiti aisku, kokie
KZ] numatyti veiksmai buvo atlikti, taip pat turi biiti galimybé patikrinti, ar renkant
informacija buvo laikytasi KZ] nustatyty reikalavimy.”” Pazymétina, jog tam, kad teismas
pripazinty duomenis, surinktus naudojant kriminalinés zvalgybos veiksmus ir priemones,
jrodymais baudziamojoje byloje, nepakanka, kad Sie veiksmai ir priemonés biity
sankcionuoti nepazeidziant KZ] nuostaty. Teisétai sankcionuotus kriminalinés Zvalgybos
veiksmus teisétus daro ne tik jy sankcionavimo pagrindy, bet ir jy realizavimo teisé¢tumas.™

Pirmasis kriminalinés zvalgybos veiksmy realizavimo teis¢tumo probleminis
klausimas, turintis tiesioginés itakos duomeny pripazinimui jrodymais baudziamojoje
byloje, yra susijes su nusikalstamos veikos imitavimu,®' tiksliau — su provokavimu asmenj
daryti nusikalstama veika. KZ] 5 straipsnio 4 dalis provokacija apibréZia kaip spaudima,
aktyvy skatinimg ar kurstyma padaryti nusikalstamg veika, apribojant asmens veiksmy
pasirinkimo laisve, jeigu dél to asmuo padaro ar késinasi padaryti nusikalstama veika,
kurios prie§ tai neketino padaryti. Kitaip tariant, provokacija yra tada, kai veiksmus
atlickantys pareigiinai ar kiti asmenys, veikiantys pagal pareiginy nurodymus, neapsiriboja
1§ esmes pasyviu nusikalstamos veikos tyrimu, bet daro asmeniui tokio pobudzio poveiki,

kad paskatinty padaryti nusikalstama veika, kurios jis kitaip nebiity padares.® Taip pat, su

” Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. sausio 10 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-51-507/2017.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. vasario 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-86/2011; 2009 lapkricio 17 d. nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2K-7-
315/2009; 2006 m. spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-549/2006.

81 Pastaba: kadangi KZ] jtvirtintas nusikalstamos veikos imitavimo institutas i§ esmés yra analogiskas
nusikalstamos veikos imitavimo modeliui, jtvirtintam BPK 159 straipsnyje, tai Siame moksliniame darbe
vertinta nusikalstamos veikos imitavimo modelio taikymo praktika yra aktuali ir atitinkamy KZ] nuostaty dél
nusikalstamos veikos imitavimo veiksmy taikymo kontekste.

2 GODA, Gintaras. Nusikalstamos veikos imitacijos modelio kaip teiséto tyrimo veiksmo atskyrimas nuo
draudziamo provokavimo daryti nusikalstama veika. Teisé, 2009, Nr. 73, p. 11.
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provokacija supanas¢janti situacija laikoma ir tada, kai privatis asmenys veikia
nusikalstama veika jokiy konkre&iy duomeny nebuvo turima.* Atkreiptinas démesys j tai,
jog nusikaltimo provokacija yra pana$i j kurstyma, taCiau tai néra tapatus reiskinys.
Nusikaltimo provokacija — tai kurstymo padaryti nusikaltimg atmaina. Kurstymas padaryti
nusikaltimg yra viena i§ keliy asmeny bendro dalyvavimo darant nusikaltimg formy. Pagal
baudziamosios teises bendrininkavimo teorija, kurstymas yra prieSinga teisei
bendrininkavimo riisis, uZtraukianti baudZiamaja atsakomybe.** Tuo tarpu pareigiiny ar
kity asmeny, veikianciy pagal pareigiiny nurodymus, provokaciniai veiksmai néra laikytini
nusikalstamais (jei jie nevir§ija nustatyta tvarka sankcionuoty veiksmy riby)* nes jie yra
vykdomi su teis€saugos institucijos Zinia, kitaip tariant, tokiuose veiksmuose néra kaltés
formos, esancios konkreCios nusikalstamos veikos biitinu sudéties subjektyviuoju
pozymiu. Maza to, tai, kad asmuo atliko veiksmus pagal nusikalstama veika imituojancio
elgesio modelj rodo, jog jo veika buvo visuomenei naudinga.*

Nusikalstamos veikos imitavimo esmé - sudaryti tokias i§ anksto suplanuotas
dirbtines salygas, kurioms esant duomenys apie nusikalsti linkusj asmenj ar jo daromus
neteisétus veiksmus biity renkami tik esant lemiamai salygai — laisvam tokio asmens
apsisprendimui kokj kelig rinktis — teiséta ar ne. Nesvarbu, kokios dirbtinés salygos biity
sudarytos, kokj veikimo (pazymeétina — ne poveikio) buidg — aktyvy ar pasyvy, pasirinkty
teisésaugos institucijy pareigiinai (slaptieji dalyviai), svarbu, kad biity suteikta alternatyva
laisvai pasirinkti — neveikti taip, kaip draudzia baudZiamieji jstatymai ar vis dél to rinktis
§iy jstatymy draudimus pazeidZiantj elgesi.”” Nusikalstamos veikos imitavimo teisétuma
rodo ne tik jo sankcionavimo pagrindy, bet ir jo vykdymo teisétumas, kurio pagrindinis

reikalavimas yra tai, kad negalima asmens provokuoti padaryti nusikalstamg veika™ (3is

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. birzelio 26 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-332/2014; 2010 m. vasario 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-44/2010.
¥ SIMKUS, Kestutis. Nusikalstamos veikos imitacijos modelio ir slaptosios operacijos vieta operatyvinéje
veikloje. Jurisprudencija, 2003, t. 42 (34), p. 67.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. birzelio 6 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-302/2014.

% KUJALIS, Pavelas. Baudziamaja atsakomybe $alinaniy aplinkybiy samprata. Jurisprudencija, 2002, Nr.
34(26), p. 70.

¥ JURKA, Raimundas. Provokacija kaip priemoné renkant jrodymus baudziamoje byloje. Jurisprudencija,
Nr. 2013, 20(1), p. 255.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. lapkricio 25 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-499/2014; 2013 m. gruodzio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-596/2013; 2013 m. vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-89/2013; 2011 m. lapkricio 28 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-508/2011; 2011 m. spalio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-
439/2011; 2010 m. spalio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-418/2010; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus plenariné sesija 2007 m. spalio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-P-412/2007; 2007 m. sausio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-32/2007.
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draudimas yra jtvirtintas ir jau minétoje KZI 5 straipsnio 4 dalyje). Teisinéje literatiiroje
esti subjektyvusis ir objektyvusis kriterijai, padedantys nuspesti, ar nusikalstamos veikos
imitavimo modelio metu atlikti valstybés institucijy kontroliuojami veiksmai yra
provokaciniai. Subjektyvusis kriterijus padeda jvertinti asmens, kuris traukiamas
baudziamojon atsakomybén polinkj nusikalsti. Paprastai tariant, jei asmuo iki sp&jamo
provokavimo nebuvo linkes nusikalsti, galima daryti prielaida, kad nusikalstamos veikos
imitavimo veiksmai yra provokacinio pobiidzio. Tuo tarpu objektyvusis kriterijus padeda
jvertinti konkrecius teisésaugos institucijos pareigtiny veiksmus, imituojant nusikalstama
veikg ir jtakos asmeniui, prie§ kurj naudojami nusikalstamos veikos imitavimo veiksmai,
dydj.¥ LAT, formuodamas teismy praktika yra nurodes, kad vertinant nusikalstamos
veikos imitavimo jgyvendinimo teisétuma, yra tikrinami konkretts jy dalyviy bei asmens,
kuriam taikomas nusikalstamos veikos imitavimas, veiksmai, nustatomi nusikalstamos
veikos padarymo mechanizmas, nusikalstamos veikos imitavimo dalyviy vaidmenys ir
indélis ] jos padarymga. Kasacinés instancijos teismas pazyméjo, jog yra svarbu issiaiskinti,
kuris (asmuo, dél kurio taikomas nusikalstamos veikos imitavimas, ar imitavimo dalyvis)
pirmas parodé iniciatyva daryti nusikalstama veika.” Nusikalstamos veikos imitavimo
dalyviai negali naudoti fizinés ar psichinés prievartos, daryti kitokio pernelyg aktyvaus
spaudimo padaryti nusikaltima.”' Provokavimas konstatuojamas tada, kai i§ aplinkybiy
visumos galima daryti i§vada, kad atitinkama veika nebiity buvusi atlikta be nusikalstamos
veikos imitavimo dalyviy (teisésaugos pareigiiny ir (ar) pagal jy nurodymus veikian¢iy
asmeny) jsiterpimo.” Pavyzdziui, pagal EZTT praktika, net pra§ymas gauti narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy apeliuojant | praSomo asmens gailestj, skundziantis bloga

savijauta d¢l minéty medziagy stokos, yra vertinamas kaip spaudimas (provokacija) daryti

¥ JURKA, Raimundas. Nusikalstama veika imituojantys veiksmai: provokacijos formos. Lietuvos

advokatira, 2013 Nr. 1 (46), p. 5.

? Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2017 m. sausio 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-8-788/2017; 2016 m. birzelio 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-258-
677/2016, 2015 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-414-303/20135.

! Lietuvos AukiGiausiojo Teismo baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. Teismy praktikos
nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis, psichotropinémis medziagomis ar
pirmos kategorijos Siy medzZiagy pirmtakais (prekursoriais) (BK 259-261, 263-264, 266 straipsniai)
apzvalga. Biuletenis ,,Teismy praktika”. [Interaktyvus; zitiréta 2017 m. kovo 8 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lat.It/download/1111/apzvalga 2013 m disponav nark ir%20psichotrop medz.docx>.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. gruodzio 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-424-696/2016; 2016 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-422-303/2016,2015 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-430-746/2015; 2015
geguzes 19 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-238-139/2015; 2013 m. gruodzio 27 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-549/2013; 2010 m. kovo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-192/2010;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2009 m. kovo 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 24-P-2/2009; 2008 m. gruodzio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2A-P-
6/2008.
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nusikalstamg veika, susijusig su neteisétu disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis.”

Siame kontekste pazymétina, kad baudziamoji teisé neatlicka savo paskirties, kai
baudziamoji atsakomybé taikoma uz veikas, kurios padaromos pacios valstybés iniciatyva.
Valstyb¢ turi pareigag imtis visy priemoniy, kad nusikalstamos veikos nebiity daromos, ir
jokiais atvejais pati negali kurstyti tokiy veiky darymo. Kasacinés instancijos teismo
praktikoje pripazjstama, kad konstatavus, jog veikos padaryma nulémé provokacija, uz
tokig veika negali biiti taikoma baudziamoji atsakomybé¢, nes valstybé negali ,,sukurti*
nusikaltimy, o po to uZz juos bausti.”* Baudziamojo proceso taisyklés i§ teisésaugos
institucijy pareigiiny reikalauja veikti tik pagal jiems suteikta kompetencija (intra vires)
jgyvendinant nusikalstama veika imituojan&ius veiksmus.” Atkreiptinas démesys, kad net
asmens prisipazinimas dél nusikaltimo padarymo, nepagalina provokacijos fakto.”® Tai
reiskia, kad valstybé neturi galimybés paneigti provokavimo fakto, motyvuodama tuo, kad
ir pats traukiamas baudziamojon atsakomybén asmuo pripazjsta padargs nusikalstama
veika.”” Bet koks provokuojantis ar su provokacija supana$¢jantis elgesys virsijant
jgaliojimus vertintinas ne tik kaip veiklos teisétumo principo, bet ir surinkty duomeny
atitikties jrodymy leistinumo, jtvirtinto BPK 20 straipsnio 1 ir 4 dalyse, reikalavimo
pazeidimas.”

Atkreiptinas démesys, jog LAT praktikoje taip pat iSaiSkina, kad nusikalstamos
veikos imitavimo modelio taikymo trukmé gali biiti vienas i§ poZymiy, reikSmingy
sprendziant dél provokavimo konkreéioje byloje.”” Pagal teismy praktika provokuojamasis
poveikis gali buti konstatuojamas ir tais atvejais, kai nusikalstamos veikos imitavimo

dalyviy veiksmai, nors nebuvo pernelyg aktyviis, taciau vis dél to i§ esmeés paskatino

% Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2005 m. gruodzio 15 d. sprendimas Vanyan pries Rusijg byloje, Nr.
53203/99. [Interaktyvus; zitréta 2017 m. kovo 8 d.]. Prieiga per interneta: <http://ip-
centre.ru/assets/files/cases/CASE-OF-VANYAN-v.-RUSSIA.pdf>.

* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. liepos 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-373-303/2015; 2015 m. liepos 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-375-
895/2015; 2013 m. kovo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-109/2013; 2011 m. lapkricio 29 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-510/2011; 2011 m. vasario 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-86/2011.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. birzelio 26 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-332/2014.

% Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2008 m. vasario 5 d. sprendimas Ramanauskas pries Lietuvg byloje,
Nr. 74420/01. [Interaktyvus; zitréta 2017 m. kovo 7 d.]. Prieiga per interneta: <http:/Irv-atstovas-
eztt.lt/uploadss RAMANAUSKAS 2008 DK sprendimas.pdf>.

7 GODA, Gintaras. Nusikalstamos veikos imitacijos modelio kaip teiséto tyrimo veiksmo atskyrimas nuo
draudziamo provokavimo daryti nusikalstama veika. Teisé, 2009, Nr. 73, p. 19.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. lapkricio 18 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-435/2014, 2013 m. lapkricio 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-434/2013; 2013 m. sausio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-39/2013.

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. vasario 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-86/2011.
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asmen] padaryti nusikalstamg veika, kurios jis neketino daryti, pavyzdziui, kai i§ pareigliny
elgesio galima spresti, kad ilgesnj laika besitgsiantys jy veiksmai turé¢jo esming jtaka
asmeny, prie§ kuriuos buvo taikomos nevieso pobiidzio priemongs, veiksmams.'”

Taigi, antrasis kriminalinés zvalgybos veiksmy realizavimo teisétumo probleminis
klausimas, turintis tiesioginés jtakos duomeny atitik¢iai BPK 20 straipsnio nuostatoms, yra
susij¢s su kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo trukme. Mokslingje literattiroje
pripazjstama, jog asmens teisé ] greita bei teisingg procesg yra viena i$§ konstituciniy

""" BPK 1 ir 2 straipsniuose yra numatyta, jog baudZiamojo proceso

Zmogaus teisiy.
paskirtis yra ginant Zmogaus ir piliecio teises bei laisves, visuomengs ir valstybés interesus
greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstamas veikas, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimo
istaigos turi pareiga kiekvienu atveju, kai paaiSkeja nusikalstamos veikos poZymiy, pagal
savo kompetencijg imtis visy jstatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laika biity
atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama veika.

Atsizvelgiant | tai, konstatuotina, jog kriminalinés zvalgybos veiksmy laikas turi
biiti optimalus, tai yra, jie turi testis lygiai tiek laiko, kiek reikia visiSkai atskleisti ir
uzkardyti nusikalstamg veika, iSaiskinti nusikalstamg veika padariusius asmenis, surinkti
faktinius duomenis dé¢l nusikalstamos veikos padarymo, kad bity galima greitai ir
efektyviai nubausti kaltininkus. Kasacinis teismas yra pazymejes, kad turint galvoje, jog
valstybés tikslas yra ginti zmoniy teises, laiku uzkardyti nusikaltimus, o ne juos skatinti,
galima teigti, kad operatyviniai veiksmai turi biti tgsiami tol, kol surenkama pakankamai
irodymy, leidzian¢iy patraukti asmenj baudziamojon atsakomybén. Jie turi bati
nutraukiami surinkus pakankami nusikalstamos veikos jrodymuy, leidzianc¢iy pradéti ir
vykdyti ikiteisminj tyrima, kad byla biity galima perduoti teismui, o kaltininkas biity greitai
ir teisingai nubaustas. PaZymeétina ir tai, kad, nepaisant to, jog teismas, sankcionuodamas
operatyvinius veiksmus, privalomai nurodo jy atlikimo laika, tai visai nereiskia, kad
teisésaugos institucijos biitinai turi atlikti slaptus operatyvinius veiksmus iki paskutinés
teismo sankcijos galiojimo dienos.'” Nagrinéjant KZJ 10 — 13 straipsniy nuostatas, matyti,
kad ties konkre¢ia kriminalinés Zvalgybos priemone yra nustatytas jos atlikimo bei

pratgsimo terminas, taCiau greta to taip pat yra numatyta, kad pratgsimy skaicius néra

%1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. lapkricio 5 d. nutartis

baudziamojoje byloje Nr. 2K-434/2013; 2012 geguzés 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-262/2012.
" MERKEVICIUS, Remigijus. [tariamo (kaltinamo) asmens teisé j procesa per kuo trumpiausia laika
uztikrinimas. Teisé, 2011, Nr. 80, p. 37.

1% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 23 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-85-696/2016.
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ribojamas. Atsizvelgiant | tai, darytina iSvada, kad i§ esmés, minétuose straipsniuose
jtvirtintas priemones'” kompetetingos teisésaugos institucijos gali vykdyti neribota laika.
EZTT savo jurisprudencijoje yra pazyméjes, kad teisés aktai, susij¢ su slaptomis
sekimo priemonémis ir zvalgybos duomeny rinkimu, turi buti pakankamai aiskis, kad
pilieciai suvokty, kokiomis salygomis ir kokia tvarka valdZios institucijoms yra suteikiami
jgaliojimai taikyti ias priemones.'™ Nagrin¢jamu atveju, néra aisku, kiek gali trukti
anksCiau nurodytos kriminalinés Zvalgybos priemonés taikymas, ir tai kelia tiesioging
grésm¢ zmogaus teisei ] teisingg (saziningg) procesg, suponuojancia Lietuvos valstybés
kaip atsakovés dalyvavima EZTT teisminiame procese. Tiesa, LAT savo praktikoje yra
nagringj¢s kriminalinés Zvalgybos priemonés termino teisé¢tumo klausima, nurodydamas,
kad, pavyzdziui, teisinis reguliavimas kai slapto asmeny pokalbiy klausymosi laikotarpis
gali biiti neribotai pratgstas, neatleidzia kriminalinés zvalgybos subjekty, prokurory,
teikianCiy praSymus (teikimus) dél Sios kriminalinés zvalgybos priemonés taikymo, ir
teis¢jy, priimanciy sprendimus sankcionuoti tokiy priemoniy skyrima (pratesti jy taikyma),
nuo pareigos jvertinti jos taikymo trukmés pagristuma, tikslinguma ir proporcinguma.'®
Taip pat atkreiptinas démesys ] tai, jog slapti sankcionuoti kriminalinés Zvalgybos
tyrimo veiksmai negali biiti naudojami tam, kad pasunkinty kaltininko atsakomybe
(pavyzdziui, negalima testi veiksmus iki tol, kol kaltininkas padarys naujus nusikaltimus,
pasisavins ar kitaip pagrobs didesnés vertés turtg, disponuos didesniu kiekiu narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy ir panasiai). Valstybeés institucijos gali testi slaptus kriminalinés
zvalgybos veiksmus tik dél tokiy veiky, kurios, pasibaigus jy sankcionavimo laikui, dar
nebuvo baigtos, arba, nors ir surinkta pakankamai nusikalstamos veikos jrodymy, taciau
reikia iSaiskinti organizuoty grupiy ir nusikalstamy susivienijimy veikla, grupiy

organizatorius, grupiy rysius su kitomis grupémis ar pareigiinais tam, kad bty atskleistas

'% Techniniy priemoniy panaudojimas specialia tvarka, slapta pasto siunty ir jy dokumenty apZifira, pasto

siunty kontrolé ir paémimas, susiradingjimo ir kitokio susizinojimo slapta kontrolé (KZ] 10 straipsnis),
Slaptas patekimas j asmens biista, tarnybines ir kitas patalpas, uzdaras teritorijas, transporto priemones (KZ]
11 straipsnis), Teisésaugos institucijy uzduotis (KZ] 12 straipsnis), Nusikalstamos veikos imitavimas (KZ]
13 straipsnis).

104 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2012 m. liepos 31 d. sprendimas Draksas pries Lietuvg byloje, Nr.
36662/04. [Interaktyvus; zidréta 2017 m. kovo 3 d.]. Prieiga per interneta: <http:/Irv-atstovas-
eztt.lt/uploads/DRAKSAS 2012 sprendimas.pdf>.

1% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. birzelio 25 d.
Elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolés, jos fiksavimo ir kaupimo (BaudzZiamojo
proceso kodekso 154 straipsnis, Kriminalinés zvalgybos jstatymo 10 straipsnis) taikymo apzvalga. Biuletenis
,leismy praktika”. [Interaktyvus; zitréta 2017 m. vasario 3 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.lat.It/download/1273/bpk%20154%20str%20ir%20kzi%2010%20str%20apzvalga isorinis.doc
X>.
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106 .. .. . . . .
Kasacingés instancijos teismas, savo praktikoje, taip pat

visas jy organizacinis tinklas.
neigiamai vertina situacijas, kai per protingg laika nepasitvirtinus jtarimui dél
nusikalstamos veikos toliau nepagrjstai ilgai atliekami (sankcionuojami) kriminalinés
zvalgybos veiksmai, i§ esmés tikintis (nesant tam rimto pagrindo) gauti informacijos dél
kokios nors kitos nusikalstamos veikos ir taip siekiant pateisinti §iy veiksmy atlikima.'®’

D. M. kreipési | LAT teigdamas, kad jis buvo iSprovokuotas daryti nusikalstama
veikg dél nepateisinamai ilgai atlikty nusikalstamos veikos imitavimo veiksmy.'® Minéti
nusikalstamos veikos imitavimo veiksmai D. M. atzvilgiu buvo vykdomi nuo 2007 m.
rugpjicio 29 d. iki 2008 m. geguzés 23 d. Nutartyse, kuriomis buvo sankcionuojami minéti
veiksmai, buvo nurodoma, kad leidimas, atlikti nusikalstamos veikos imitavimo veiksmus,
buvo duodamas siekiant iSaiSkinti bendrininkaujancius asmenis, surinkti jrodymus,
leidziancius kaltus asmenis patraukti baudziamojon atsakomybén bei surinkti ir uzfiksuoti
bylos tyrimui reik§mingus duomenis apie nusikalstamos veikos padaryma. Kasacinés
instancijos teismas, spresdamas dél $iy veiksmy termino teisé€tumo, vertino nusikalstamos
veikos pavojinguma, joje dalyvaujanciy bendrininky skaiciy bei veikos trunkamumg ir
konstatavo, jog Sioje byloje D. M. atzvilgiu nusikalstamos veikos imitavimo veiksmy
terminas neperzenge teisétumo riby, nes jie buvo biitini bei proporcingi, siekiant i§siaiSkinti
D. M. ir su juo dalyvavusiy asmeny daroma nusikalstama veika.

Taigi nusikalstamos veikos imitavimas ir kiti nevieSo pobiidzio Zvalgybiniai
veiksmai yra teiséti tiek, kiek buitina nusikalstamoms veikoms ir jas darantiems asmenims
iSaiskinti. Kartu pabréZtina ir tai, kad tokie veiksmai negali tgstis neribotg laikg. Tuo atveju,
kai, jvertinus visas bylos aplinkybes, matyti, kad, ilgesnj laikg imituojant nusikalstama
veikag ar tesiant kitus nevieSo pobudzio veiksmus, buvo siekiama ne nustatyti naujas
teisiSkai reikSmingas aplinkybes, o tik dirbtinai pasunkinti kaltininko baudZiamaja
atsakomybe, byla nagrinéjantis teismas turi jvertinti, ar teisétai prasidéje teisésaugos
pareigiiny veiksmai dél ilgalaikio nusikalstamos iniciatyvos palaikymo, kelio neuzkirtimo

naujoms nusikalstamoms veikoms neperaugo i provokacijg arba kitokj dirbtinj skatinima

daryti naujas nusikalstamas veikas.'”

1% 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2012 m. lapkri&io 6 d. nutartis

baudziamojoje byloje Nr.2K-530/2012; 2011 m. vasario 22 d. nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2K-7-
86/2011.
"7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio mén. 1 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-94-895/2015.
"% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. birzelio 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-303-699/20135.
"% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. geguzés 19 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-249-788/2015.
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Vertinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad nepaisant to, jog istatymy leidéjas
leidzia, esant tam tikroms salygoms, KZ] 10 — 13 straipsniuose jtvirtintas kriminalinés
zvalgybos priemones vykdyti neribotg laika, subjektai, vykdantys ar sankcionuojantys
minétas priemones, turi pareigg vertinti jy naudojimo biitinuma, o nagrin¢jantis byla
teismas — teis¢ spresti, ar i§ tiesy tai buvo reikalinga. Jei teismas nusprendzia, kad pratesti
kriminalinés Zvalgybos veiksmy taikyma nebuvo tikslinga, proporcinga bei pagrijsta,
duomenys, gauti atliekant pratestus kriminalinés Zvalgybos veiksmus, baudziamojoje
byloje duomenimis pripaZinti nebus, nes toks informacijos gavimas yra pripazjstamas
neteisétu.

Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijy''® 26 punkte yra
numatyta, kad ikiteisminj tyrimg atliekantis pareigiinas ir prokuroras patikrina, ar
kriminalinés Zvalgybos veiksmai, kuriais gauta informacija naudojama baudziamajame
procese, atlikti nepaZeidziant KZ] nustatytos tvarkos, o informacija, gauta atliekant
kriminalinés Zvalgybos tyrima, patikrinama BPK numatytais proceso veiksmais.
Nagrinéjant Sig teisés norma kyla klausimas, ar visi be iSimties nukrypimai nuo minéto
teisés akto normy per se yra laikomi neteisétais. Taigi, treCiasis kriminalinés Zvalgybos
veiksmy realizavimo teisétumo probleminis klausimas, turintis tiesioginés jtakos duomeny
pripazinimui jrodymais baudziamojoje byloje, yra susijes su formaliais duomeny rinkimo
pazeidimais, veikiant pagal KZ] nuostatas.

Neleistinais jrodymais gali buti laikomi ne tik duomenys, gauti i§ esmés suvarzant
Zmogaus teises ir laisves, bet ir duomenys, surinkti padarant formalius pazeidimus, tai yra
ne pagal BPK ir kituose istatymuose itvirtinta duomeny rinkimo, jy fiksavimo ir tvirtinimo

tvarka.'"!

Be abejo, teisingumo (sgziningumo) reikalavimas suponuoja valstybés pareigiiny
ir institucijy pareiga baudziamojon atsakomybén traukiamo asmens kalte¢ jrodyti tik
duomenimis, gautais grieztai laikantis jstatymy leidéjo nustatyty taisykliy. Kita vertus,
gana pagrjstai skamba ir argumentas, kad visuomenés interesas, iSaiskinti nusikalstamas
veikas bei taikyti juos padariusiems asmenims teisines sankcijas, biity pazeistas, jei dél
nedidelio nukrypimo nuo nustatyty taisykliy baudziamojo proceso metu nebiity leidziama
remtis tiesos nustatymui svarbiais duomenimis ir dél to byloje negaléty biiti priimamas

112

materialiai teisingas sprendimas.” © LAT nurodé, jog nustatytos duomeny gavimo

"% Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekomendacijos ,,Dél kriminalinés Zvalgybos jstatymo,

baudziamojo proceso kodekso normy taikymo ir kriminalinés Zzvalgybos informacijos panaudojimo
baudZiamajame procese”. Valstybés Zinios, 2012, Nr. I-383.

" GODA, Gintaras.; KAZLAUSKAS, Marcelis.; KUCONIS, Pranas. Baudziamojo proceso teisé: vadovélis.
Vilnius, 2005, p. 171.

"> GODA, Gintaras. Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese. Vilnius: Registry centras, 2014, p. 202.
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(rinkimo) tvarkos pazeidimai savaime dar nereiskia, kad tokie duomenys jau negali buti
jrodymais. Nustacius, kad, renkant duomenis buvo pazeista jy gavimo tvarka, biitina
jvertinti ar nustatytos tvarkos pazeidimai turéjo jtakos gauty duomeny patikimumui ir ar
del $iy pazeidimy buvo suvarzytos jstatymy garantuotos kaltinamojo teisés. Tais atvejais,
kai nustatoma, jog duomeny rinkimo (gavimo) tvarkos pazeidimai neturéjo jtakos gauty
duomeny patikimumui ir juos renkant nebuvo atimtos ar i§ esmes suvarzytos jstatymy
garantuotos kaltinamojo teisés, duomenys pripazjstami jrodymais.

Atkreiptinas démesys, jog tam, kad asmens kalt¢ teisminiame procese biity
grindZziama duomenimis, gautais teisétai atlikus kriminalinés Zvalgybos veiksmus, tokie
duomenys turi biiti tinkamai uZfiksuoti. KZ] 7 straipsnio 1 dalies 5 punkte yra nurodyta,
jog kriminalinés Zvalgybos subjektas privalo kriminalinés Zvalgybos pagrindiniy institucijy
nustatyta tvarka fiksuoti kriminalinés Zvalgybos metu gauta informacija bei kriminalinés
7valgybos informacijos rinkimo biidy ir priemoniy panaudojima.'” Lietuvos Respublikos
generalinis prokuroras savo jsakymu''* yra patvirtings Kriminalinés Zvalgybos veiksmy
atlikimo protokolo formg. Nors minétg fiksavimo tvarka pagrindinés kriminalinés
zvalgybos institucijos reguliuoja jslaptintais lokaliniais teises aktais, tikétina, kad bendru
atveju, kriminalinés zvalgybos metu gauti duomenys yra fiksuojami minétame protokole.
Tai patvirtina ir teismy priimami procesiniai sprendimai baudziamosiose bylose, kuriuos
analizuojant matyti, kad kriminalinés Zvalgybos metu gauta informacija yra fiksuojama tam
tikruose operatyvinés veiklos (kriminalinés Zvalgybos) protokoluose.'"

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, konstatuotina, kad tam, kad kriminalinés zvalgybos
veiksmy atlikimo metu gauti duomenys bty pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje,
jie turi atitikti BPK 20 straipsnyje numatytus reikalavimus: visy pirma, tokie duomenys turi
biiti gauti jstatymy nustatyta tvarka, antra — minéti duomenys turi patvirtinti arba paneigti
bent vieng aplinkybe, turin€ig reikSmés bylai iSspresti teisingai, ir trecia — tokius duomenis
turi buti galima patikrinti BPK numatytais proceso veiksmais. Kriminalinés Zvalgybos
subjektai privalo veikti kriminalinés Zvalgybos veiksmus reglamentuojanciy teisés akty
normy ribose ir yra jpareigoti jvertinti kiekvienos kriminalinés zvalgybos priemonés
naudojimo tikslinguma, buitinuma bei proporcinguma.

Duomeny patikimumas, dél jy reikSmés jrodinéjimo sistemoje, laikytinas procesine

vertybe, tod¢l duomeny, ypac tokiy, kuriais grindziamas apkaltinamasis nuosprendis,

113
114

Lietuvos Respublikos kriminalinés zvalgybos jstatymas. Valstybés zinios, 2012, Nr. XI-2234.

Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas ,,Dél baudziamojo proceso dokumenty formy
patvirtinimo”. Valstybés zZinios, 2014, Nr. 1-288.

"> Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. gruodzio 15 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-390-895/2016.
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Tais

patikimumas (kaip ir kiti jrodymams keliami reikalavimai) turi nekelti abejoniy.
atvejais, kai renkant duomenis, veikiant KZJ pagrindu, yra nustatomi formaliis duomeny
rinkimo paZeidimai, Sie duomenys baudziamojoje byloje pripazjstami jrodymais tik tais
atvejais, kai byla nagrinéjantis teismas, BPK numatytais proceso veiksmais, nustato, jog
minéti pazeidimai netur¢jo jtakos gauty duomeny patikimumui, o juos renkant nebuvo
atimtos ar i§ esmés suvarzytos jstatymy garantuotos kaltinamojo teisés. Tokiai praktikai
pritartina, nes vien formalus ir aptartiems aspektams neturintis neigiamos jtakos
nukrypimas nuo teisés akty normy, reglamentuojan¢iy duomeny gavimg kriminalinés
zvalgybos tyrimo metu, negali buti priezastimi aplinkybémis, kurios lemty valstybés
galimybe patraukti baudziamojon atsakomybén asmenj, padariusj nusikalstamg veika,

juolab, kad kriminalinés Zzvalgybos metu yra renkami duomenis apie didelj pavojy

visuomenei keliancius nusikaltimus bei juos darancius asmenis.

2.4.Duomeny panaudojimas kitame procese

Dar vienas probleminis aspektas, kylantis teismas nagrinéjant baudziamasis bylas, yra
susij¢s su galimybe vienos baudziamosios bylos duomenis, gautus atliekant kriminalinés
zvalgybos veiksmus, panaudoti kitoje baudziamojoje byloje. BPK 162 straipsnyje yra
numatyta, kad vienoje baudziamojoje byloje taikant BPK numatytas procesines prievartos
priemones surinkta informacija apie privaty asmens gyvenima ikiteisminio tyrimo metu
gali buti panaudota kitoje baudZziamojoje byloje tik aukStesniojo prokuroro nutarimu. Jeigu
baudziamoji byla yra teismo zinioje, sprendimas d¢l informacijos panaudojimo kitoje
baudziamojoje byloje priimamas ikiteisminio tyrimo teis€¢jo ar teismo nutartimi. Kyla
klausimas, ar $is straipsnis taikomas ir reguliuojant duomeny panaudojimo galimybe kai
ikiteisminis tyrimas dar nebuvo pradétas, o pati informacija buvo gauta atliekant
kriminalinés Zvalgybos tyrima.

J. V. savo kasaciniame skunde nurod¢, kad jis buvo patrauktas baudziamojon
atsakomybén remiantis duomenimis, gautais operatyvinio tyrimo metu, kuris buvo atliktas
kitoje baudZziamojoje byloje. Kasatorius atkreip¢ démesj j BPK 162 straipsnj ir nurode, kad
baudziamojoje byloje, kurioje jo atzvilgiu buvo priimtas apkaltinamasis nuosprendis,
nebuvo kompetetingo subjekto sprendimo dél vienoje baudziamojoje byloje esanciy
duomeny panaudojimo kitoje baudziamojoje byloje. ISnagrinéj¢s byla kasacinés instancijos

teismas patvirtino, kad sprendimo, dél minéto duomeny panaudojimo, i$ tiesy nebuvo ir

"SNELIUBSIENE — ZIBAITE, Rasa. Asmeny parodymy patikimumo probleminiai aspektai.
Jurisprudencija, 2016, Nr. 23 (2), p. 313.
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priémé sprendima kitoje baudziamojoje byloje naudotus duomenis nepripaZzinti jrodymais
nagrinétoje baudziamojoje byloje.'"’

G. A. kreipési | LAT, prasydamas panaikinti Zemesniy instancijy teismo sprendimus
ir kaip vieng i§ motyvy nurodydamas, jog jo kalté buvo grista operatyvinés veiklos metu
gautais duomenimis, naudotais kitoje nei nagrin¢jama baudziamojoje byloje. Kasatorius
nurodé, kad sprendima dél Sio duomeny panaudojimo priéme tam teisés neturintis subjektas
— SEK, turinti teis¢ tik spresti jslaptinty duomeny i$slaptinimo klausimag. LAT nurodé, kad
minéta komisija perzenge savo kompetencijos ribas taip pazeisdama tuomet galiojusio OV]
bei BPK normas, dé¢l ko SEK sprendimas vienoje baudziamojoje byloje naudotus
operatyvinés veiklos metu gautus duomenis panaudoti kitoje baudziamojoje byloje,
laikytinas neteisétu.''®

Siais sprendimais LAT ne tik jtvirtino galimybe taikyti BPK 162 straipsnj ir
duomenims, gautiems atliekant kriminalinés Zvalgybos veiksmus, bet ir pabrézé Sioje teisés
normoje esantj imperatyva, kad norint vienoje baudziamojoje byloje naudotus kriminalinés
zvalgybos metu gautus duomenis panaudoti kitoje baudZiamoje byloje yra atitinkamai
biitinas aukstesniojo prokuroro nutarimas arba ikiteisminio teis¢jo ar teismo nutartis.
Tokiai LAT praktikai yra pritartina, nes kai jslaptinta kriminalinés zvalgybos veiksmy
atlikimo metu gauta informacija yra iSslaptinama ir jdedama j baudziamajg byla, ji tampa
ikiteisminio tyrimo duomenimis, o minéta BPK norma ir reglamentuoja biitent ikiteisminio
tyrimo informacijos panaudojima kitose baudziamosiose bylose.

Atkreiptinas démesys, kad tais atvejais, kai bendrininkams dalyvaujant
nusikalstamos veikos daryme, vieno i§ bendrininky atzvilgiu ikiteisminis tyrimas yra
atskiriamas, tokiame ikiteisminiame tyrime ar baudZiamojoje byloje norint naudoti
kriminalinés Zvalgybos metu gautus duomenis, kai kriminalinés Zvalgybos veiksmai buvo
vykdomi iki minéto ikiteisminio tyrimo atskyrimo, prokuroro nutarimas ar teis¢jo nutartis
reikalinga néra. Kasaciniame skunde nepagrjstai teigiama, kad nagrin¢jamoje byloje
teismai nuosprendziuose nepagristai kaip jrodymais rémeési byloje esanciais D. B. pokalbiy
telefonu jraSais, nes tokiu biidu gauta informacija buvo prijungta prie Sios bylos be
ikiteisminio tyrimo teis¢jo leidimo, taip pazeidziant BPK 162 straipsnio nuostatas. Sis
kasacinio skundo teiginys yra nepagristas, nes bylos dokumentai patvirtina, jog
elektroniniy rys$iy tinklais perduodamos informacijos kontrolés ir fiksavimo protokolas

surasytas dél operatyvinio tyrimo veiksmy, kurie buvo atliekami dar prie§ pradedant

17 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2015 m. birzelio mén. 1 d.

nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-94-895/2015.
" Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008 m. geguzés 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-120/2008.
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ikiteisminius tyrimus pagal skirtingus numerius. Sioje operatyvinio tyrimo byloje buvo
atliekami veiksmai dél nusikalstamo susivienijimo daromy veiky, kartu ir dél D. B.
padaryty veiky, tik véliau tyrimas dél D. B. buvo iSskirtas i atskirg ikiteisminj tyrimag.
Todel, Siuo atveju, nebuvo pagrindo reikalavimui sankcionuoti Sios operatyvinés
informacijos panaudojima D. B. baudziamojoje byloje.'"”

Pazymeétina, jog minétas kompetetingo subjekto sprendimas vienoje baudziamojoje
byloje naudotus kriminalinés Zvalgybos metu gautus duomenis panaudoti kitoje
baudziamoje byloje, savaime nereiSkia, jog duomenys, pripazinti atitinkanciais BPK 20
reikalavimus vienoje baudZiamojoje byloje, bus pripazinti jrodymais ir kitoje
baudziamojoje byloje. Kaip jau minéta anks¢iau, KZ] yra numatyti konkretiis kriminalinés
zvalgybos veiksmy taikymo faktiniai pagrindai, tai yra tam tikro pavojingumo
nusikalstamos veikos. Nagrin¢jant vienoje baudziamojoje byloje panaudoty ir §io jstatymo
pagrindu gauty duomeny panaudojimo kitoje baudziamojoje byloje galimybe, kyla
klausimas, ar ir norimoje duomenis panaudoti baudziamojoje byloje turi biiti nagrin¢jama
atitinkamo pavojingumo masto nusikalstama veika.

V. S. buvo patrauktas baudziamojon atsakomybén dél nusikalstamos veikos,
numatytos BK 228 straipsnio 1 dalyje.'* Kasatorius savo kasaciniame skunde nurod¢, kad
apkaltinamasis teismo nuosprendis buvo gristas kitoje baudziamojoje byloje naudotais
operatyvinés veiklos metu gautais duomenimis, kurioje buvo nagrinéjamos didesnio
pavojingumo nusikalstamos veikos nei nusikalstama veika, numatyta minétame BK
straipsnyje, praSydamas teismo tokiy duomeny panaudojima pripazinti neteisétu.

Nagrinédamas 8ig bylg LAT atkreipé démesj, kad baudziamose bylose, kuriose buvo
naudoti duomenys ir kuriose norima juos panaudoti, nagrinétos nusikalstamos veikos neturi
savo pavojingumu biiti panaSios viena ] kita. Kasacinés instancijos teismas nurode¢, kad
duomenis, panaudotus vienoje baudziamojoje byloje, galima naudoti ir kitoje tada, kai
pastarojoje byloje yra nagrin¢jama tokio pavojingumo nusikalstama veika, kuri tiesiog
galéty biti faktiniu procesiniy prievartos priemoniy, o kartu ir kriminalinés zvalgybos
veiksmy, pagrindu.'?' Taigi, §iuo atveju yra svarbu, kad duomenys kitoje baudziamojoje
byloje buty naudojami deél veiky, dél kuriy kriminalinés Zzvalgybos priemoniy

panaudojimas yra galimas apskritai.

" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. lapkricio 22 d.

nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-393-697/2016.

120 pastaba: BK 228 straipsnio 1 dalis numato baudziamajg atsakomybe uz piktnaudziavima.

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. balandzio 9 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-190/2013.
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Nagrinéjant kriminalinés Zvalgybos veiksmy atlikimo metu duomeny panaudojimo
kitoje baudziamojoje byloje klausima, atkreiptinas démesys j KZ] 5 straipsnio 7 dalj,
kurioje nurodoma, kad kriminalinés Zvalgybos metu ar baigus kriminalinés Zvalgybos
tyrimg nustaCius, kad gauta kriminalinés Zvalgybos informacija apie kriminalinés
zvalgybos objekta nepasitvirtino arba kad kriminalinés Zvalgybos uZzdaviniai nebus
igyvendinti, informacijos apie kriminalinés zvalgybos objekta rinkimas turi biiti nedelsiant
sustabdomas, o surinkta informacija sunaikinama. Kita nepanaudota informacija, esanti
nutrauktose kriminalinio tyrimo bylose ar (ir) informacinése sistemose, saugoma teisés
akty, kurie reglamentuoja kriminalinés zvalgybos tyrimo byly ir duomeny, esanciy
informacinése sistemose, saugojima, naudojima ir naikinima, nustatyta tvarka, o tai reiskia,
kad tokios informacijos saugojimas bei naudojimas yra jslaptintas. Kriminalinés Zvalgybos
parlamentinés kontrolés komisijos tyrimo'** metu, kriminalinés Zvalgybos subjektai
nurodé, kad minéta kitokia informacija yra svarbi ir gali buti panaudota toliau renkant
informacija apie konkrety asmenj, o jos pagrindiné paskirtis yra uzkirsti kelig tolesnei
nusikalstamai veikai.

Minétos teisés normos turinio poziiiriu, kriminalinés Zvalgybos tyrimo metu gautg
informacija, kuri nepasitvirtino, galima skirstyti j informacija apie privaty asmens
gyvenima, kuri, nustacius, kad nebus pasiekti kriminalinés zvalgybos tikslai, turi buti
sunaikinama ir kita informacijg, galin€ig padéti uzkirsti kelig tolesnéms nusikalstamoms
veikoms, ir saugomag teisés akty nustatyta tvarka. Nors asmens privataus gyvenimo
samprata yra aptarta tiek KT, tick LAT praktikoje,'* néra jmanoma apibrézti visy galimy
privataus gyvenimo aspekty, todél kriminalinés zvalgybos subjektas konkreciu atveju,
remdamasis teisés aktais, teismy praktika bei savo vidiniu jsitikinimu, sprendzia, ar
konkreti informacija yra susijusi su privaciu asmens gyvenimu, ar ne. Atsizvelgiant | tai,
kad kriminaling zvalgyba vykdantis pareigtinas privalo imtis visy galimy veiksmy, siekiant
i§siaidkinti nusikalstama veika, ir esant tokiam abstrakéiam KZ] 5 straipsnio 7 dalies
reglamentavimui, gali susidaryti situacija, kai duomenys apie asmens privaty gyvenima
nebus sunaikinami, ir prieSingai — tokia informacija bus saugoma, remiantis tuo, kad ji
ateityje gali biiti panaudota toliau renkant duomenis apie konkrety asmenj, siekiant uzkirsti
kelig tolesnei nusikalstamai veikai.

Praktinis pavyzdys: 2014 m. asmens A atzvilgiu buvo vykdomi kriminalinés

zvalgybos veiksmai, kuriy metu paaiskéjo, kad jis galimai vykdo nusikalstama veika.

122 Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Seimo teisés ir teisétvarkos komiteto

atlikto parlamentinio tyrimo dél kriminalinés Zvalgybos metu gautos informacijos panaudojimo ir saugojimo
i8vados”. Teisés akty registras, 2016, Nr. XII-2263.
' Pladiau: zidiréti 6-7 puslapius.
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Tyrimo eigoje nustatoma, kad nebus surinkta pakankamai duomeny, kad buty galima dél
Sio asmens veiksmy pradéti ikiteisminj tyrimg. Kriminalinés Zvalgybos subjektas priima
sprendima nesunaikinti gautos informacijos ir ja saugoti, manydamas, kad ateityje ji gali
padéti toliau renkant informacija apie minétag asmenj. 2016 m. kriminalinés Zvalgybos
subjektas gauna informacija, kad minétas asmuo A vykdo nusikalstamg veika, taciau Sios
informacijos nepakanka, kad biity pradétas kriminalinés Zvalgybos tyrimas. Minétas
subjektas, patikrina pagal asmens A rekvizitus kriminalinés Zvalgybos informacijos
duomeny baze¢je esancig informacija. Galiausiai, kriminalinés Zzvalgybos subjektas
kreipiasi 1 kompetetingg valstybés pareigiing dél sankcijos skyrimo asmeniui A,
remdamasis 2014 ir 2016 m. gauta informacija.

Kyla klausimas, kaip Siame kontekste turi buti vertinama 2014 m. vykdyty
kriminalinés Zvalgybos veiksmy metu gauta informacija, kuria buvo remtasi kaip faktiniu
pagrindu sankcionuojant kriminalinés Zvalgybos veiksmus. Sis klausimas néra aptartas nei
teisingje literatiiroje, nei teismy praktikoje. Kaip mokslo darbe minéta ankséiau,'** pirminé
informacija, kuria remiantis yra priimamas sprendimas, taikyti kriminalinés Zvalgybos
priemones konkretaus asmens atzvilgiu, turi buti pagrista. Analizuojamoje praktingje
situacijoje matyti, kad 2016 m. gauti duomenys apie asmens A galimai daroma
nusikalstamg veika nebuvo pakankamu kriminalinés Zvalgybos veiksmy faktiniu pagrindu.
Atsizvelgiant | tai, darytina prielaida, kad 2014 m. vykdyto ir nutraukto kriminalinés
zvalgybos tyrimo metu gauty duomeny, kaip faktinio pagrindo sankcionuoti 2016 m.
kriminalinés Zvalgybos veiksmus, pripazinimas (bei Sios sankcijos pagrindu atlikty
kriminalinés zvalgybos veiksmy metu gauty duomeny pripazinimas jrodymais
baudziamojoje byloje) biity neteisétas, o tokie duomenys baudziamojoje byloje turéty biiti
vertinami ne kaip pagrindziantys asmens kalte, o tik kaip charakterizuojantys asmenj.
PrieSingu atveju, teisés normos, imperatyviai nurodancios sunaikinti informacija (o tai
reiSkia ir nesiremti teisme, jrodin¢jant asmens kaltg), kai nustatoma, jog nebus realizuoti
kriminalinés Zvalgybos uzdaviniai, netekty teisinés prasmes ir tai turéty tiesioging neigiama
itaka tiek Zmogaus teisei | privaty gyvenima, tiek teisei i teisétg bei saziningg procesa.

Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, konstatuotina, kad vienoje baudziamojoje byloje
panaudota kriminalinés zvalgybos veiksmy atlikimo metu gauta informacija gali biti
pripazjstama jrodymais kitoje baudziamojoje byloje, kai pastarojoje byloje yra
nagrinéjamos nusikalstamos veikos, pagal KZ] 8 straipsnio 1 dalj, esanéios kriminalinés

zvalgybos veiksmy faktiniais pagrindais. Atkreiptinas démesys, kad kai byloje kaip

1% Pladiau: zidiréti 17 - 18 puslapius.
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duomenimis, turinciais reikSmés nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, remiamasi kita
informacija, kuri nebuvo realizuota kriminalinés Zvalgybos veiksmy uZzdaviniams
igyvendinti, ji turéty biiti vertinama ne kaip asmens kalt¢ grindziantis jrodymas, o tik kaip

kaltinamaji charakterizuojantys duomenys.

3. Kriminalinés Zvalgybos ir ikiteisminio tyrimo santykio problemos

Tam, kad biity galima pradéti ikiteisminj tyrima, turi biiti pakankamai duomeny apie
nusikalstamos veikos buvimg bei asmenis, galimai padariusius atitinkamg nusikaltima.
Zilvinas Miseikis, nagrinédamas baudziamojo proceso stadijas, kaip atskirg stadija i3skyre
ikiteisminio tyrimo pradéjimo stadija, kurios vienas pagrindiniy tiksly yra nustatyti, ar yra
teisinis pagrindas pradéti ikiteisminj tyrima, kad bty teisinis pagrindas atlikti visa
apimtimi tyrimo veiksmus bei esant procesinei biitinybei taikyti procesinés prievartos
priemones.'* Siam tikslui pasiekti gali biiti pasitelkiami kriminalinés Zvalgybos veiksmai,
kuriy metu gauta informacija gali padéti priimti sprendimg deél ikiteisminio tyrimo
pradéjimo.'*® Atsizvelgiant | tai, sutiktina su Petro Taraseviiaus argumentu, jog
kriminaling Zvalgyba su baudziamuoju procesu bei ikiteisminiu tyrimu, kaip baudziamojo
proceso stadija, kuria prasideda baudziamasis procesas, sieja toks reiSkinys kaip
nusikalstama veika.'”’ Todél akivaizdu, jog kriminalinés Zvalgybos bei ikiteisminj tyrima
sieja glaudus rysis.

Maza to, nagringjant KZJ III skirsnio ir BPK XII skyriaus nuostatas, konstatuotina,
kad kriminalinés zvalgybos priemonés bei procesinés prievartos priemonés savo turiniu bei

terpimusi j privaty asmens gyvenimg yra panasios viena j kita,'*®

taCiau atkreiptinas
démesys, kad skiriasi jy taikymo pagrindai, metodai, priemonés, reglamentavimo tvarka,

taitkymo trukmé, veiklos subjektai ir jgaliojimai, kontrolés biuidai bei kiti svarbis

' MISEIKIS, Zilvinas. Ikiteisminio tyrimo pradéjimas kaip atskira baudziamojo proceso stadija.
Jurisprudencija, 2005, Nr. 67(59), p. 48.
120 BURDA, Rysardas. Ikiteisminio tyrimo pradéjimas: dabartis ir perspektyva. Jurisprudencija, 2003, Nr.
49(41), p. 152.
T TARASEVICIUS, Petras. Operatyvinés veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykis. Jurisprudencija, 2003, Nr.
49 (41), p. 68.
1% pastaba: BPK 54 straipsnyje jtvirtintas Elektroniniy rysiy tinklais perduodamos informacijos kontrolé, jos
fiksavimas ir kaupimas yra savo turiniu panasus j KZ] 10 straipsnyje numatyta Techniniy priemoniy
panaudojima specialia tvarka, BPK 158 straipsnyje jtvirtinti Savo tapatybés neatskleidzianc¢iy ikiteisminio
tyrimo pareigiiny veiksmai — j KZ] 12 straipsnyje numatytg Teisésaugos institucijos uzduoties vykdyma,
BPK 159 straipsnyje jtvirtintas Leidimas atlikti nusikalstama veika imituojanéius veiksmus — j KZ] 13
straipsnyje numatyta Nusikalstamos veikos imitavima, BPK 160 straipsnyje jtvirtintas Slaptas sekimas — |
KZ] 15 straipsnyje numatyta Sekima.
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aspektai,'” aktualiis duomenis pripaZjstat jrodymais baudziamojoje byloje. Nepaisant to,
jog be kriminalinés Zvalgybos ikiteisminis tyrimas tapty sudétingesnis, tiriant dideliu
latenikumu pasizymingias nusikalstamas veikas,"’ teisinéje valstybéje negali bati tokios
teisinés situacijos, kada atskleisti nusikalstamas veikas jpareigoty institucijy pareigtinai
turéty neribotg ir nekontroliuojamg diskrecijg laisvai pasirinkti, pagal kokj jstatyma — BPK
ar KZJ, jie tirs nusikalstama veika ir persekios ja padariusj asmenj."' Juo labiau, kai §iuose
jstatymuose numatytos i§ esmes kitokios teisinés procediiros ir skirtingos teisinés garantijos
i procesa prievarta jtrauktiems asmenims."” Todél kyla klausimas, kaip kriminalinés
zvalgybos ir ikiteisminis tyrimai sgveikauja tarpusavyje duomeny atitikties BPK 20
straipsniui poziiiriu, analizuojant konkrecius Zemiau pateiktus teisnius aspektus.

Kaip zinoma, baudZiamasis procesas yra viesas ir jeigu net numatytos procesinés
prievartos priemonés leidzia atlikti veiksmus ne vieSai, bet prasidéjus baudziamajam
persekiojimui, asmeniui tampa zinoma, kad jo atzvilgiu yra vykdomi veiksmai, kurie kelia
jam grésme. Kriminalinés Zvalgybos tyrimas yra nevieSas, tod¢l asmeniui néra Zinoma, kad
jo atzvilgiu atliekami kriminalinés Zzvalgybos veiksmai, todé¢l jis elgiasi nattraliai
kasdieniskai, o tai leidZia taikant kriminalinés zvalgybos priemones surinkti bei uzfiksuoti
jrodomajg informacijg.'> Taigi, ginant visuomenés interesus kriminaline Zvalgyba galima
efektyviai aptikti ir likviduoti ankstyvy stadijy kriminalinius procesus, kontroliuoti
tirlamyjy asmeny elgesj, uzkertant kelig jy tolesnei nusikalstamai veiklai, taip pat gauti
jvairiapus¢ informacija, reikalingg nusikaltimams atskleisti. Daznai kriminalin¢ zvalgyba
kovojant su nusikalstamumu galimybé yra vienintelis biidas siekti teigimo rezultato.'**

TaGiau, tiek teisingje literatiiroje, tiek teismy praktikoje'” pabréziama, jog
kriminalinés Zvalgybos tyrimas negali tgstis labai ilgai. Kai tyrimo metu surenkama

pakankamai tiriamyjy nusikalstamos veikos jkal¢iy ir kitos informacijos, kuri uztikrinty

12 ANCELIS, Petras. Tyrimo veiksmai baudziamajame procese: vadovélis. Vilnius: Mykolo Riomerio
universitetas, 2011, p. 11.

B9 JOVAISAS, Karolis. Kaltés jrodingjimas baudziamajame procese: problemos ir paradoksai. Teisé, 2012,
Nr. 82, p. 228.

B MERKEVICIUS, Remigijus. Ikiteisminio tyrimo teiséjo teisé kontroliuoti Zmogaus pripazinimg
jtariamuoju. Teis¢, 2005, Nr. 57, p. 117.

2 MERKEVICIUS, Remigijus. Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos kontekste. Lietuvos Respublikos Konstitucijos dvidesimtmetis: patirtis ir isSikiai. Recenzuoty
moksliniy straipsniy rinkinys. Vilniaus universiteto Teisés fakulteto VieSosios teisés katedra, Lietuvos notary
riimai. Vilnius: Lietuvos notary rimai, 2012, p. 183.

133 SIMASIUS, Kestutis. Operatyvinés veiklos paskirties samprata bei jos bendrybés ir ypatybés ikiteisminio
tyrimo objekto ir Zvalgybos objekto atzvilgiu. PraneSimas skaitytas konferencijoje — diskusijoje , Buti ar
nebiiti: Operatyvinés veiklos jstatymo vieta Lietuvos teisinéje sistemoje”. Vilnius, 2006. [Interaktyvus;
zitréta 2017 m. kovo 9 d.]. Prieiga per interneta: <http://www3.Irs.lt/docs2/FGRRFCGH.DOC>.

% MULEVICIUS, Saulius.; PETROSIUS, Darius. Etniniai moraliniai operatyvinés veiklos aspektai.
Jurisprudencija, 2005, t. 76(68). p. 74.

1% Pladiau: zitiréti 41-44 puslapius.
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duomeny patvirtinimg procesinémis priemonémis, svarstomas klausimas dél ikiteisminio

13 K71 8 straipsnio 3 dalyje yra numatyta, jeigu atlickant ar pabaigus

tyrimo pradéjimo.
kriminalinés Zzvalgybos tyrimg paaiSkéja nusikalstamos veikos pozymiai, tuojau pat
pradedamas ikiteisminis tyrimas. Pagal LAT praktika, pradéjus ikiteisminj tyrima,
duomenys apie nusikalstamg veika, ja padariusj asmen;j ir kitas aplinkybes, turincias
reikSmes bylai iSspresti teisingai, renkami tik BPK nustatyta tvarka, o kity istatymy (tame
tarpe ir KZJ]) nustatyta tvarka gali biiti tik ieSkoma duomeny $altiniy, kuriuos nustagius,
atlickami proceso veiksmai.””” Todél, konstatuotina, kad kai kriminalinés Zvalgybos
veiksmy atlikimo metu gauti duomenys atitinka Baudziamajame jstatyme numatytas
konkrecios nusikalstamos veikos faktines aplinkybes, kriminalinés Zvalgybos veiksmai turi
biiti nutraukiami ir toliau duomenys turi biiti renkami vadovaujantis BPK.

BPK 170 straipsnio 3 dalis numato, kad prokuroras paveda kriminalinés Zvalgybos
subjektams panaudoti kriminalinés Zvalgybos informacijos rinkimo btidus ir priemones,
kuriomis néra ribojamos 8io Kodekso 44 straipsnio 9 dalyje numatytos asmens teisés."
Nagrinéjant $ig norma darytina iSvada, jog dabartinis teisinis reguliavimas jstatymo lygiu
jteisino ir dvigubg tyrimg — greta ikiteisminio tyrimo gali vykti ir slaptas tyrimas, tai yra
baudZiamojo proceso dalyviams nezinant gali biiti vykdoma kriminaling Zvalgyba.'”
Atsizvelgiant | tai, darytina iSvada, jog tik ka aptarta taisyklé, jpareigojanti paaiSkéjus
nusikalstamos veikos poZymiams nutraukti kriminalinés Zvalgybos tyrimg ir toliau veikti
vadovaujantis BPK, yra bendroji norma, turinti tam tikras iSimtis. Todél kyla klausimas,
kada duomenys, gauti atliekant kriminalinés Zvalgybos veiksmus, paraleliai vykstant tiek
kriminalinés Zvalgybos, tiek ikiteisminiam tyrimams, gali biiti pripazinti jrodymais
baudziamojoje byloje.

Atkreiptinas démesys j KZ] 4 straipsnio 4 punkte jtvirtinta vieng kriminalinés
zvalgybos uzdaviniy — asmeny, kurie slapstosi nuo ikiteisminio tyrimo ar teismo, paieska.
Lingvistiskai analizuojant $ig teisés norma néra aiSku, koki procesinj statusg ikiteisminiame
tyrime ar teisminiame procese turincio asmens atzvilgiu gali buti vykdomi kriminalinés
7valgybos veiksmai. Sj klausima, kaip ir daugelj kity,'* detaliau reglamentuoja Lietuvos

Respublikos generalinio prokuroro rekomendacijos, kuriy 12 punkte yra numatyta, jog

1% ANCELIS., Petras. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. Mykolo Romerio universitetas. 2009. p. 16.
B7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. kovo 19 d. nutartis
baudziamojoje byloje, Nr. 2K-7-109/2013.

1% Pastaba: remiantis BPK 44 straipsnio 9 dalimi, kiekvienas asmuo turi teise, kad biity gerbiamas jo ir jo
Seimos privatus gyvenimas, taip pat teis¢ j biisto nelieCiamybe, susirasinéjimo, telefoniniy pokalbiy, telegrafo
pranesimy ir kitokio susizinojimo slaptuma.

% Goda, Gintaras. Vertybiniai prioritetai baudziamajame procese. Vilnius: Registry centras, 2014. p. 65.

40 MERKEVICIUS, Remigijus. Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekomendacijy kaip
baudZiamojo proceso teisés Saltiniy problematika. Teise, 2013, Nr. 88, p. 78-83.
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jtariamojo paieska gali biiti vykdoma atliekant ir BPK ir KZ] numatytus proceso veiksmus.
Remiantis §ia nuostata galima teigti, kad kriminalinés Zvalgybos priemonés gali buti
naudojamos tik vykdant jtariamojo statusg ikiteisminiame tyrime ar baudziamojoje byloje
turin¢io asmens paieska. Minéty rekomendacijy 13 punkte yra numatyta, kad ikiteisminio
tyrimo metu vykdant jtariamojo paieSka ir siekiant gauti duomeny, reikSmingy
ikiteisminiam tyrimui, asmens teisés, numatytos BPK 44 straipsnio 9 dalyje, gali buti
apribotos tik BPK nustatytais atvejais ir tvarka, o 35 punktas imperatyviai nurodo, kad jei
jtariamojo asmens paieSka ikiteisminio tyrimo metu vykdoma naudojant kriminalinés
zvalgybos veiksmus, ribojan¢ius minétas asmens teises, Siais veiksmais gauta informacija
negali buti naudojama baudziamajame procese kaip duomenys, patvirtinantys arba
paneigiantys bent vieng aplinkybe, turincia reikSmes bylai iSspresti teisingai.
tyrimui, greta gali biiti pasitelkiamos ir kriminalinés zvalgybos priemonés, kuriomis néra
suvarzoma asmens teis¢ ] privaty gyvenima, Kitaip tariant priemones, kuriy naudojimas
néra slaptas. Jei vis dél to toliau vykstanciame kriminalinés Zvalgybos tyrime yra
pasitelkiamos ir asmens teis¢ ] privaty gyvenima varzancios kriminalinés Zvalgybos
priemonés, jomis negali buti grindziama jtariamojo kalté. Reikalingg informacija,
nesuvarzant minétos asmens teisés ] privaty gyvenima, galima rinkti vykdant: apklausa,
apziura, kontrolinj patikrinima, pasalg bei panaudojant technines priemones bendra tvarka.

Atkreiptinas démesys, kad pradéjus ikiteisminj tyrima, kriminalinés Zzvalgybos
veiksmai, jtvirtinti KZ] 9-15 straipsniuose, turi biiti nutraukiami ir ikiteisminiam tyrimui
reikalingos procesinés prievartos priemonés turi biiti sankcionuojamos pagal atitinkamus
BPK straipsnius. PavyzdZiui, jei kriminalinés Zvalgybos tyrimo metu naudojant
nusikalstamg veikg imituojancius veiksmus nustatoma nusikalstamos veikos pozymiy
(pavyzdziui, atlickamas pirkimas ir KZ] 6 straipsnio 2 dalies 5 punkto'*' pagrindu gaunama
preliminari iSvada (informacija), kad gali buiti nupirkta narkotinés medziagos), pradedamas
ikiteisminis tyrimas, o nusikalstamg veikg imituojantys veiksmai nutraukiami. Norint jau
pradéjus ikiteisminj tyrima toliau imituoti nusikalstamg veika, imitaciniai veiksmai turi biiti
i§ naujo sankcionuojami BPK 158 ir (ar) 159 straipsniy'** nustatyta tvarka.

Antroji aptartos teisés normos i§imtis yra jtvirtinta KZJ 8 straipsnio 3 dalyje, kurioje

yra teigiama, jog kriminalinés Zvalgybos tyrimo metu nustacius nusikalstamos veikos

' Pastaba: KZ] 6 straipsnio 2 dalies 5 punktas nurodo, jog jeigu turima informacijos apie kriminalinés

zvalgybos objektus, kriminalinés Zvalgybos subjektai turi teis¢ naudotis specialisty paslaugomis kriminalinés
zvalgybos uzdaviniams jgyvendinti.

12 Pastaba: BPK 158 straipsnis reglamentuoja savo tapatybés neatskleidzianéiy ikiteisminio tyrimo pareigiiny
veiksmus, 159 straipsnis - leidima atlikti nusikalstama veika imituojancius veiksmus.
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sudéties pozymius, ikiteisminis tyrimas gali buti nepradétas iSimtiniais atvejais, kai gali
kilti pavojus kriminalinés zvalgybos slaptyjy dalyviy saugumui ir (ar) kriminalinés
zvalgybos subjekto teisétiems interesams. Taigi, tuo atveju, kai atliekant nusikalstamos
veikos imitavimo veiksmus, sankcionuotus pagal KZJ, paaiskéja nusikalstamos veikos
pozymiai, kriminalinés Zvalgybos tyrimas gali biiti atlickamas toliau, jei jo nutraukimas ir
ikiteisminio tyrimo pradéjimas sukelty tik ka paminétas grésmes, kuriy nebiity galima
pasalinti net teisés aktuose numatytomis apsaugos nuo nusikalstamo poveikio
priemonémis.'*

Ivertinus tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog vienu metu vykdyti tiek kriminalinés
zvalgybos, tiek ikiteisminj tyrimg konkretaus asmens atzvilgiu galima kai: kriminalinés
zvalgybos subjektai naudoja kriminalinés zZvalgybos priemones, kuriomis néra késinamasi
] privaty asmens gyvenima, biisto nelie¢iamybe, susirasiné¢jimo, telefoniniy pokalbiy,
telegrafo praneSimy bei kitokio susiZinojimo slaptuma arba kai ikiteisminio tyrimo
pradéjimas kelty pagrista grésme kriminalinés zvalgybos slaptyjy dalyviy saugumui ir (ar)
kriminalinés Zvalgybos subjekto teisétiems interesams. PrieSingu atveju, jei paaiskéjus
nusikalstamos veikos sudétiems pozymiams, nebiity pradedamas ikiteisminis ir toliau
vykdomas kriminalinés zvalgybos tyrimas, tai suponuoty bylai reikSmingy duomeny
neteise¢tuma BPK 20 straipsnio poziiiriu, nes neteisétu biidu gauta informacija negali buti
pripaZjstami jrodymais baud?iamajame procese.'*

Atkreiptinas démesys, jog KZI 8 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta i§imtis, kai kriminalinés
zvalgybos tyrimo metu nustacius nusikalstamos veikos pozymius, ikiteisminis tyrimas gali
biiti nepradedamas siekiant iSvengti pagristos grésmés kriminalinés Zvalgybos slaptyjy
dalyviy saugumui ir (ar) kriminalinés Zvalgybos subjekto teisétiems interesams, yra
problemiSka, nes sudaro prakting galimybe teisésaugos institucijy piktnaudziavimui
ikiteisminio tyrimo neprad¢jimu. Todél sitilytina, kad tokiais atvejais teismas, nagriné¢jantis
baudziamaja byla, kurioje asmens kalté¢ yra grindziama duomenimis, gautais atliekant
kriminalinés zvalgybos tyrima, kai nustacius nusikaltimo faktinius pozymius, nebuvo

pradétas ikiteisminis tyrimas, turéty realig galimybe savo iniciatyva patikrinti kriminalinés

' Pastaba: apsaugos nuo nusikalstamo poveikio priemonés yra jtvirtintos Lietuvos Respublikos baudziamojo

proceso ir kriminalinés Zvalgybos dalyviy, teisingumo ir teisésaugos institucijy pareiginy apsaugos nuo
nusikalstamo poveikio jstatymo 7 straipsnyje, kuriame nurodoma, kad apsaugos nuo nusikalstamo poveikio
priemonés yra §ios: fiziné asmens ir jo turto apsauga; laikinas asmens perkélimas j saugia vieta; specialaus
rezimo, pagal kurj teikiami duomenys apie asmenj i§ valstybés ir zZinybiniy registry bei informaciniy sistemy,
nustatymas; asmens gyvenamosios, darbo ar mokymosi vietos pakeitimas; asmens tapatybés ir biografijos
duomeny pakeitimas; plastinés operacijos, keifian¢ios asmens iSvaizda, padarymas; Saunamojo ginklo,
specialiyjy priemoniy asmeniui i§davimas; finansiné parama.

'™ Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. liepos 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-373-303/20135.
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zvalgybos slaptyjy dalyviy saugumui ir (ar) kriminalinés Zvalgybos subjekto teisétiems
interesams kilusias grésmes, kurios buvo pagrindu nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti
reik§Smingus duomenis rinkti ne BPK numatyta tvarka pradéjus ikiteisminj tyrima, o toliau

vykdant kriminaling zZvalgybag.
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ISvados

1.

Kriminalinés zvalgybos veiksmai — tai KZ] jtvirtintos duomeny rinkimo priemonés,
kuriomis siekiama iSsiaiSkinti nusikalstamas veikas, nustatyti ir (ar) rasti su tuo
susijusius asmenis bei daiktus, jgyvendinti nusikalstamy veiky prevencijg ir
uztikrinti kriminalinés Zvalgybos subjekty vidaus sauguma. Tam, kad kriminalinés
zvalgybos veiksmy atlikimo metu gauta informacija atitikty BPK 20 straipsnio
reikalavimus, tai yra, biity pripazinta jrodymais baudziamojoje byloje, veiksmai turi
biti atlikti esant teisiniam bei faktiniam pagrindams, jie turi biiti pagristi,
proporcingi bei biitini konkre¢iame baudziamajame procese. Renkant duomenis
minétais veiksmais, yra svarbu iSlaikyti teisingg pusiausvyrg tarp siekio iS§samiai
atskleisti nusikalstamas veikas ir Zmogaus privataus gyvenimo nelieCiamumo
uztikrinimo.

Atsitiktinés informacijos panaudojimas jrodingjimo procese yra aptartas placioje
LAT praktikoje, nurodancioje, jog informacija, apie kitg veika, nei dél kurios buvo
sankcionuoti kriminalinés Zvalgybos veiksmai bei veikoje dalyvavusius
bendrininkus, gali biiti pripazinta jrodymais baudziamojoje byloje, kai naujai
suzinota veika yra KZJ jtvirtinta kaip kriminalinés Zvalgybos veiksmy pagrindas.
Taip pat, kai minéta veika nors ir néra jtvirtinta kriminalinés zvalgybos veiksmy
pagrindu, taciau jos pavojingumo lygis yra panasus jtvirtintosioms veikoms, kai
slapti veiksmai buvo atlikti esant faktiniam ir teisiniam pagrindams ir tokiy
duomeny naudojimas teisminio nagriné¢jimo metu pripazjstamas proporcingu bei
pagristu. Atsizvelgiant j iSsamig minétos problemos analiz¢ teismy sprendimuose,
konstatuotina, jog $iuo klausimu teisinis reguliavimas yra tinkamas.

Tam, kad prokuroro ar teis¢jo sprendimas, kuriuo sankcionuoti kriminalinés
zvalgybos veiksmai atitikty teisétumo reikalavimus, ir atitinkamai minéty veiksmy
atlikimo metu gauti duomenys biity pripazinti jrodymais baudziamojoje byloje, i§
byloje esanciy duomeny turi biiti visy pirma neabejotinai aiSku, jog pirminé
informacija, kuria remtasi teikiant praSymus taikyti kriminalinés Zvalgybos
veiksmus, buvo pagrista. Antra — baudZiamojoje byloje turi biiti nutarimo ar
nutarties originalas, suraSytas atsizvelgiant ] konkretiems procesiniams
dokumentams keliamus reikalavimus ir tre¢ia — toks sprendimas turi biiti pagrjstas
bei motyvuotas. Atsizvelgiant j tai, jog $iy salygy nesilaikymas daro tiesioging jtakg
duomeny neteisé¢tumui, manau, kad teismas, nagrinéjantis baudziamaja byla,

kurioje kaltinimas yra grindziamas kriminalinés zvalgybos veiksmy atlikimo metu

47



4.

gautais duomenimis, turéty ex officio tikrinti iy veiksmy nutarimus ar nutartis
grindziancig informacijg bei kitus Siems sprendimams keliamus reikalavimus net ir
tais atvejais, kai minétus veiksmus sankcionavo apygardy teismy pirmininkai ar Siy
teismy Baudziamyjy byly skyriy pirmininkai, o LAT, Siuo klausimu, turéty
formuoti kategoriSkesne praktika.

Nusikalstamos veikos imitavimo veiksmai gali buti atliekami tik prie§ asmenj, apie
kurio tikéting nusikalstamg veika jau turima duomeny. Tokiais veiksmais gali biiti
tik ,,prisijungiama® prie dar nepasibaigusiy nusikaltimy. Siais veiksmais negali biiti
kurstoma padaryti nusikalstama veika, kurig asmuo tik rengé daryti ir tokius
veiksmus nutrauké. Taip pat, tiek nusikalstamos veikos imitavimas, tiek ir kiti slapti
kriminalinés zvalgybos veiksmai negali trukti neribotg laikg. Todé¢l jstatyme
nustatyty nusikalstamos veikos imitavimo taikymo riby nepaisymas ir netikslingas,
neproporcingas bei nepagristas kriminalinés Zvalgybos veiksmy terminas, KZ]
pagrindu gautus duomenis, daro neteisétais, o tai lemia negaléjimag juos pripaZzinti
jrodymais baudziamojoje byloje. Tuo tarpu formaliis duomeny rinkimo pazeidimai
BPK 20 straipsnio prasme duomenis daro neteisétais, tik jei tokie pazeidimai turéjo
jitakos gauty duomeny patikimumui arba nepagrjstai suvarz¢ kaltinamojo teises.
KZ] pagrindu gauta informacija, panaudota vienoje baudziamojoje byloje, gali biiti
naudojama ir kitoje baudziamojoje byloje prokuroro nutarimu arba teis¢jo
nutartimi. Minéta informacija laikytina atitinkan¢ia BPK 20 straipsnio
reikalavimus, kai kito baudziamojo proceso metu yra nagrinéjama veika, esanti KZ]
numatytu kriminalinés Zzvalgybos veiksmy pagrindu. Tokia praktika, dél minéty
veiksmy pagrindu esanciy veiky pavojingumo laipsnio, laikytina teigiama.
Pazymétina, kad KZ] 5 straipsnio 7 dalyje numatyta kitokios informacijos
panaudojimo galimybé teisés aktuose néra tinkamai sureguliuota, tod¢l manau, kad
teismai, nagrinéjantys baudziamaja byla, $ig kitokia informacijg turéty vertinti tik
kaip kaltinamajj charakterizuojan¢ius duomenis.

Vienu metu vykdyti tiek kriminalinés zvalgybos, tiek ikiteisminj tyrimg konkretaus
asmens atzvilgiu galima tik kai kriminalinés Zvalgybos subjektai naudoja
kriminalinés zvalgybos priemones, kuriomis néra késinamasi | privaty asmens
gyvenimg, arba kai ikiteisminio tyrimo pradéjimas kelty pagrista grésme
kriminalinés Zvalgybos slaptyjy dalyviy saugumui ir (ar) kriminalinés zvalgybos
subjekto teisétiems interesams. Si isimtis yra problemiska, nes sudaro prakting
galimybe teisésaugos pareigiinams rinkti duomenis nepradéjus ikiteisminio tyrimo,

o tai turi tiesioging jtaka duomeny atitikimui arba neatitikimui BPK 20 straipsniui.
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Todél manau, kad baudziamaja byla nagrinéjantis teismas turéty savo iniciatyva
tikrinti minétas grésmes, buvusias pagrindu duomenis rinkti ne BPK numatyta
tvarka pradéjus ikiteisminj tyrima, o toliau vykdant kriminaling Zvalgyba. Tuo tarpu

LAT S$iuo klausimu turéty formuoti teismy ir teis€saugos institucijy praktika.

49



Santrauka

Kriminalinés Zvalgybos jstatymas yra vienas teisés akty, kuriuo remiantis ikiteisminés
institucijos renka duomenis apie galimas nusikalstamas veikas bei jas darancius asmenis.
IS teismy praktikos matyti, kad norint minétu biidu gautus duomenis pripaZzinti jrodymais
baudziamojoje byloje, teisminio bylos nagrin¢jimo metu, neretai kyla klausimy del tokiy
duomeny teisétumo

Atsizvelgiant | tai, tiriamajame mokslo darbe nagrin¢jamos problemos, susijusios su
kriminalinés zvalgybos metu gauty duomeny pripazinimu jrodymais baudziamojoje byloje.
Kartu analizuojant kriminalinés zvalgybos veiksmy samprata, minéty duomeny
administravimo tvarka bei kriminalinés Zvalgybos ir ikiteisminio tyrimo santykj.

Mokslo darbg sudaro jzanga, déstomoji dalis, kurig sudaro keturios atskiros
struktiirinés dalys, iSvados, santraukos lietuviy ir angly kalbomis bei literatiiros saraSas.

Pirmoji dalis yra skirta aptari kriminalinés Zvalgybos veiksmy sampratg bei teisétumo
reikalavimus, antroji — kriminalinés zvalgybos metu gauty duomeny administravimo
tvarka, treCioji — atskleisti probleminius minéty duomeny pripazinimo jrodymais aspektus
ir ketvirtoji — nustatyti kriminalinés zvalgybos ir ikiteisminio tyrimo santykj. Darbo
pabaigoje yra pateikiamos iSsamios iSvados, atitinkancios tiriamajame mokslo darbe

nagrinétas problemas.
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Summary

The criminal intelligence law is one of the laws according to which law enforcement
authorities collect data on possible criminal acts and the persons making them. The case
law suggests that declaring such data as evidence in criminal proceedings at the trial often
raises questions about the legitimacy/legality of the data.

This study examines problems related with the acknowledgment of the criminal
intelligence law data as evidence in criminal proceedings. The concept of criminal
intelligence actions as well as administration rules of the above mentioned data and the
relation between criminal intelligence investigation and pre-trial investigation are also
analysed.

The study consists of introduction, main part that comprises four separate structural

parts, findings, summaries in Lithuanian and English as well as the bibliography.
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Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7
straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos
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57

2017

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2016

2015

2015



80.

81.

82.

83.

&4.

85.

86.

87.

88.

9.

90.

91.

92.

93.

94.
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zvalgybos jstatymo 10 straipsnis) taikymo apzvalga. Biuletenis ,,Teismy praktika”.
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015
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m. kovo mén. 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-168-139/20135;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015
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m. gruodzio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-596/201 3,

103. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2013
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104. Lietuvos AuksSciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2013
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m. geguzeés 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-313/2010;

122. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija.

m. kovo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-192/2010;

123. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija.

m. vasario 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-44/2010;

124. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija.

lapkricio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-315/2009,

125. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija.
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126. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2008
m. gruodzio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 24-P-6/2008;

127. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2008
m. geguzeés 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-120/2008;

128. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija. 2007
m. spalio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-412/2007,

129. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegija. 2007
m. birzelio 28 d. BaudzZiamojo proceso normy, reglamentuojanciy jrodinéjimg,
taikymo teismy praktikoje apzvalga. Biuletenis ,, Teismy praktika”. [Interaktyvus;
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131. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006
m. spalio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-549/2000;
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