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Siame darbe nagrinéjamas politiskumas Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Analizuojama,
kaip politiSkumas reiskiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, nurodant kokioms

Siuolaikiniame meno diskurse jtvirtintoms temoms ir kod¢l biidingas politiSkumas.

Darbe, atlikus Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analize, iSskiriamos pagrindinés politiSkos
Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso temos ir priezastys, del kuriy konkrecioms temoms budingas
politiSkumas. Darbe orientuojamasi j Lietuvos atvejo specifikg ir Lietuvos meno lauke jtvirtintg

politiskumo logika.
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IVADAS

Menas ir politika vis dazniau perima vienas kito aiSkinimo ir vertinimo kategorijas.
Dabar ,,nesistengiama meno atskirti nuo politikos, prieSingai — bandoma susieti Sias dvi sritis“! —
taip neretai apibréziamas dabartinis meno ir politikos santykis Lietuvoje, kai menas siejamas ne su
ideologine funkcija, bet matomas kaip priemoné¢, padedanti suprasti bei formuoti politinj konteksta.
O su menu ir menine veikla susijusiame Zodyne jsitvirtina politikos sgvokos: parody anotacijose,
kritiky komentaruose, meno festivaliy analizése ir menininky interviu kalbama apie strateginj
planavimg, simboling galig, meno infrastruktiirg, institucijy ir struktiiry vaidmenj, socialing ir
politing meniniy praktiky ir produkty reikSme. Vis drasiau svarstoma, ar Lietuvoje ,,menas privalo
biti politiSkai korektiSkas, ir ar taikyti politikos kriterijus estetikai néra dar blogiau negu politikai —

. 2
estetikos ‘.

ReikSmingas meno ir politikos tarpusavio santykis pripazistamas ir pasauliniu mastu.
Anthony Giddens’o ZodZiais tariant, mes gyvename laiku, kai sunku kalbéti apie meng dél meno
arba grynajg politikag. Meno ir politikos tarpusavio santykj akcentuoja tokie akademikai kaip,
Dragan Milovanovic, Girma Negash, Graciela Schuster, Allan Shields, Catherine Zuckert. O
Siuolaikinés belgy politikos teoretikés Chantal Mouffe teorijoje menas ir politika tampa tarpusavyje
neatsiejamomis sritimis: biitent menas pasiZymi kritiniu elementu, leidzian¢iu per meniniy praktiky
ir produkty bei jy reikSmiy perkiirima daryti poveiki politikai, formuojant, sustiprinant arba
kritikuojant jtvirtintag simboling, socialing tvarka ir galiy balansa®. Sia pozicija sustiprina ir Murray
Edelman, Irwin Edman bei Peter C. Seederberg, akcentuodami kompleksiska meno ir politikos
santykj: meninés praktikos ir meno kiriniai, remiantis Siy autoriy pozicijomis, ne tik reprezentuoja

tam tikra politiska turinj, taciau taip pat prisideda prie jo konstravimo ir transformavimo.

Laikantis pozicijos, kad menas — meninés praktikos ir meno kiriniai — gali turéti
jtakos politikos supratimui ir aiSkinimui, tampa aktualu suprasti, kaip politiSkumas reiskiasi mene,
kaip meno srityje formuojasi reik§més ir sampratos, kurios gali persiduoti j politikos sritj. Suprasti,
kaip per menines praktikas ir produktus yra reprezentuojamos ir konstruojamos reikSmés ir
prasmes, susijusios su politika ir politiSkumu, remiantis poststruktiralistine prieiga, leidzia kalba.

Kalba arba, kalbant metodologijos terminais, diskurso analizé leidZia iSanalizuoti, kaip per tam

! patrice Pavis, ,Ka naujo duoda ir kg negrjztamai keicia kultaros globalizacija“. Kultiros Barai, 4, 2015.

? Erika Grigoravicieneg, ,,Menininky laisvé“. 7md, 18(1170), 2016.

® Sébastien Hendrickx, Wouter Hillaert, ,The art of critical art”. Belgija, 2002. < http://www.rektoverso.be/artikel/art-
critical-art>, [ Ziaréta 2016 12 18].
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tikras konkrecias kalbines praktikas yra reprezentuojamos ir produkuojamos meno kiiriniy reikSmeés

ir interpretacijos”.

Norint iSanalizuoti, kokios reikSmés yra reprezentuojamos ir produkuojamos per
menines praktikas ir produktus Lietuvoje arba, kitaip sakant, kaip politisSkumas reiskiasi ir veikia
Lietuvos meno diskurse, biitina atkreipti démesj i tai, kad meniniy praktiky ir produkty analizése
itin reik§mingas yra konkretus atvejas ir jo iSskirtinumas, kontekstas, vieta ir erdvé, kuriuose
vykdomas tyrimas: per kultiirinius / meninius produktus kuriamy reikSmiy supratimas negali biiti
atsietas nuo konkreCiy socialinés, etinés, politinés, ekonominés aplinkos charakteristikqs. Tai
neleidzia politiSkumo Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse aiSkinimui taikyti kitose Salyse jau

atlikty tyrimy ir jy duomeny.

Atsizvelgiant j Lietuvos atvejo 1$skirtinumg ir tyrimy, per kuriuos siekiama atskleisti
meno ir politikos santykj Lietuvoje, stoka, keliama §i darbo problema: nors, remiantis teorinémis
prielaidomis, menas ir politika gali biiti matomos ir suprantamos kaip tarpusavyje susij¢ ir
viena Kitg paaiSkinancios sritys, o kartu pripaZjstama, kad meno lauke gali biiti generuojamos
ir reprezentuojamos politiskos reikimés, tadiau kol kas politiskumas® Lietuvos meno lauke’

tyrinéjamas menkai arba orientuojantis tik j pavienius atvejus.

Remiantis apibrézta problema, formuluojamas ir pagrindinis tyrimo tikslas:
iSsiaiskinti, kaip politiSkumas reiSkiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Numatytg tikslg
jgyvendinti siekiama, atsakant j pagrindinj tyrimo klausimg: kokioms Siuolaikiniame meno

diskurse jtvirtintoms temoms ir kodél biidingas politiSkumas?

Atsizvelgiant | tyrimo tiksla bei pagrindinj tyrimo klausimg, remiamasi Siais

politiSkumo Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse analizés uzdaviniais:

1) Remiantis akademine literattira, iSryskinti teorines tyrimo prielaidas ir aktualizuoti

meno ir politikos tarpusavio santykj;

* Michael J. Shapiro, Discourse, Culture, Violence. London and New York: Routledge, 2012, 4.
> John Storey, Cultural Theory and Popular Culture. An Introduction. Pearson Longman, 2009, 26.
® politigkumas tyrime apibréziamas, remiantis Ch. Mouffe. ISsamus politiSkumo apibréZzimas, kuriuo vadovaujamasi
darbe, pateikiamas metodologijos dalyje, 16 psl.
’ Pabréitina tai, kad tyrime meno lauko kategorija naudojama, vadovaujantis Pierre Bourdie meno lauko samprata, kai
$j laukg sudaro ne tik tiesioginiai meno karéjai, bet agentai, institucijos, kritikai ir etc., dalyvaujantys kuriant meno
vertes ir supratimus. Taip pat svarbu atkreipti démesj, kad tyrimas konstruojamas siekiant identifikuoti politiskuma ne
meninése praktikose ir produktuose, bet Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, tai yra tam tikroje kalbéjimo apie
meno laukg teiginiy ir taisykliy sistemoje.
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2) Derinant Chantal Mouffe ir Ernesto Laclau teorijas, suformuoti tyrimo analizés
jrankj;

3) Remiantis Ch. Mouffe teorine perspektyva, apibrézti politiSkumo ir diskurso
sgvokas, pritaikant jas Lietuvos kontekstui;

4) Atlikti Lietuvos meno diskursg sudaranc¢iy Saltiniy atranka ir pagal suformuotg
duomeny analizés modelj atlikti Lietuvos meno diskurso tyrima, atsakant j pagrindinj tyrimo
klausima.

Tyrimo struktiira organizuojama i§ trijy pagrindiniy daliy. Pirmojoje — teorinéje —
dalyje siekiama atskleisti tyrimo aktualumg per meniniy praktiky ir produkty bei politikos santykio
pristatymg. Greta meno ir politikos santykio teorin¢je dalyje pristatomos ir teorinés prielaidos,
teigiancios diskursy persidengimo galimybe, taip sustiprinant su politiSkumu susijusiy temy ir
reik§miy meno diskurse svarbg ne tik Lietuvos meno lauko, bet ir politikos supratimui.

Antrojoje dalyje, remiantis Ch. Mouffe teorinémis prieigomis, pristatoma meno
diskurso Lietuvoje analizés metodologija. Metodologija organizuojama, vadovaujantis Siomis
pagrindinémis sudedamosiomis dalimis: sgvoky apibréZimas ir jy pritaikymas Lietuvos kontekstui
(diskursas, politiskumas); duomeny analizés jrankis, skirtas diskursg sudarancios medZziagos
analizei; medZiagos, per kurig bus tiriamas diskursas, apibréZimas; analizés logikos paaiSkinimas.

Tre€iojoje — empirinéje dalyje, naudojantis suformuotu duomeny analizés jrankiu,
sickiama i$siaiskinti, kaip politiSkumas reiskiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Tai
igyvendinti siekiama per analizés metu iSrySkéjusiy, politisky temy Siuolaikiniame meno diskurse
18kyrimg ir priezasCiy, dél kuriy Sioms temoms biidingas politiSkumas, apibrézima. Kadangi tyrimo
laikotarpis apima paskutinius metus ir einamuosius metus iki tyrimo pradzios (1,5 mety laikotarpis),
o diskursas analizuojamas per dokumentus, kuriuos sudaro pagrindiniai Lietuvos meno lauke
cirkuliuojantys periodiniai leidiniai, darbo pabaigoje siekiama pristatyti generalizacijas apie
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse jtvirtintas politiSkas temas ir pateikti argumentacijg, kodél

Sioms temoms biidingas politiSkumas.



1. TYRIMO AKTUALUMAS: TEORINES PRIELAIDOS

Nusligus 1960-1970 mety biheivioistinei revoliucijai ir susidiirus su patirtimi, kai 7-8
desimtmecio jvykiy, tokiy kaip Vietnamo karas, judéjimy uz pilietines teises sustipréjimas, motery
1$silaisvinimo judéjimo susiformavimas, kontrkulttros iskilimo era, tapo nejmanoma tirti ir aiSkinti,
remiantis vien pozityvistiniais, kiekybiniais ir techniSkai standartizuotais metodais, sustipréjo
démesys politikos / politikos moksly ir meno santykio analizei®. Sio santykio tyrimas pradétas
naudoti, kaip komplementari priemon¢, suteikianti informacijos apie socialing ir politing elgsena,
supratimo biidus, normas ir vertybes. Imta akcentuoti, kad meniniai produktai ir meninés praktikos
sukuria sglygas matyti socialing realybe ne tik i§ politinés, ekonominés, individualios, psichologinés
perspektyvy, bet i§ perspektyvos, apjungiancios visus minétus aspektus ir sukuriancios sistemiska
supancio pasaulio vaizda®. Svarbu ir tai, jog teoriniame lygmenyje pripaZjstama, kad meno ir jo
funkcijy analize™® padeda suprasti tam tikrg jtvirtinta simboling ir socialing tvarka, o meninés
praktikos ir produktai neretai atskleidzia tai, kg dél techninio pobtdZio pozityvistiniai, kiekybiniai
metodai praleidzia.

Meno ir politikos santykio analizé dar labiau suaktyvéjo pastaraisiais deSimtmeciais,
jsitvirtinus akademinéms diskusijoms, kritikuojan¢ioms meno kaip autonomiskos ir nuo politikos
atsietos srities aiSkinima, vyraujant] modernistinéje, formalistin¢je meno analizés perspektyvojell.
Formuojasi stipri meno ir politikos analizés kryptis, akcentuojanti koncepcija, kai meno kirinys ar
meningé praktika negali biti vertinami, izoliuojant juos nuo socialiniy, politiniy salygy ir konteksto,
kuriame jie atsiranda bei veikia. Si pozicija siejama su postmodernistiniu ir ypa¢ feministiniu meno
politiskumo aiskinimu®®>. Remiantis tokia perspektyva, Siandieniniam meno ir / ar politikos
supratimui reikSminga tampa meno politiSkumo, politiSko meniniy praktiky ir produkty turinio
analizé: kad paaiskintume meno kiirinius ir jy turinj, turime suprasti jy santyki su politika; kad
suvoktume politinius procesus ir jy vertinimg, svarbu analizuoti meno kiirinius ir jy konstruojamas
reikSmes.

Tokiame kontekste, mastant apie stipréjantj meno ir politikos tarpusavio santykj, Kali

politiSkumo supratimas meno lauke gali biiti reikSmingas politikos aiSkinimui ir supratimui, tampa

& Catherine Zuckert, ,Why Political Scientists Want to Study Literature”. Political Science and Politics, 28(2), 1995, 189-
190.
° peter C. Sederberg, Nancy B. Sederberg, , Transmitting the Nontransmissible The Function of Literature in the Pursuit
of Social Knowledge®“. Philosophy and Phenomenological Research, 36(2), 1975, 173-196.
¥ Ten pat.
1 Mary Devereauy, ,,Protected Space: Politics, Censorship, and the Arts”. The Journal of Aesthetics and Art Criticism,
51 (2), 1993, 207-215.
12
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jJdomu ir aktualu iSanalizuoti, kaip politiSkumas reiskiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse.
Tyrimo aktualumas sustiprinamas 3 akademinéje literattroje iSrySkéjanéiomis argumenty grupémis:

1) Pripazjstama, kad politika funkcionuoja per bendry reikSmiy ir prasmiy
sistemq13, kuri néra savaime duota. Menas tokiame kontekste, remiantis D. Milovanovic, G.
Schuster, P. C. Seederberg, A. Shields, C. Zuckert, gali veikti, kaip viena 1§ sistemy, per kurig
produkuojamos bendros reikSmés ir prasmés, apimant alternatyvas, abejojancias ir prieStaraujancias
jtvirtintoms prasméms ir reikSmeéms. Verta akcentuoti ir tai, jog meno ir jo produkty analizé gali
papildyti politines teorijas ir jy taikyma konkreciais atvejais, nes atspindi auditorijos, kuriai yra
skirti, bruozus ir percepcijos budus.

Per menines praktikas ir produktus auditorijas pasiekia idéjos ir aplinkos suvokimo
bidai, kurie prisideda prie politinio supratimo ir veikimo formavimo'*. Meninés praktikos ir
produktai apriipina mus jvaizdziais ir stereotipais, kas yra gera ir kas yra bloga, kas yra tinkama ir
kas netinkama, kas yra vertinga ir kas nevertinga. Siy jvaizdZiy ir stereotipy rémuose yra
artikulivojamos ir politinés kategorijos, teorijos ir veiksmai'®. Reik§minga tai, kad meninése
veiklose yra akcentuojami, reprezentuojami zmoniy elgesio ir veikimo motyvai, priezastys,
intencijos: remiantis Irwin Edman pozicija, zmogiskasias patirtis menas daro intensyvesnes,
rySkesnes, stipresnes. Menas tampa matoma, suprantama emocijy, jauseny, motyvy, vertybiy
patirtimi'®. Tokiame kontekste menas tampa Zmogaus veiklos, elgesio, mastymo, reikimingo ir
politiniame veikime ar neveikime, politin¢je elgsenoje aiSkinimo ir interpretavimo $altiniu: menas
legitimuoja ir formuoja vieSas moralés, elgesio, vieSumo, valstybés percepcijas per pritarimg ar
opozicijg jtvirtintai tvarkai, esamai situacij ait’.

Sia pozicija sustiprina ir Herbert Marcuse, savo darbuose isryskings meno kirinio
galimybes suformuoti autonomiSka alternatyva esamam socialiniam, politiniam, ekonominiam
kontekstui'®: politiskumo elementus meno kirinys jgyja per esteting savo forma, tokiu budu

reprezentuojant slopinamas realybés sritis, idéjas ir potencialus bei kvestionuojant jsitvirtinusj

> Dragan Milovanovic, , The Politics of Meaning: Power and Explanation in the Construction ofSocial Reality. by Peter
Sederberg”. Contemporary Sociology, 15(1), 1986, 161-162.

' Girma Negash, ,Art Invoked: A Mode of Understanding and Shaping the Political“. International Political Science
Review, 25(2), 2005, 185-201.

B Murray Edelman, From Art to Politics: How Artistic Creations Shape Political Conceptions. Chicago and London: The
University of Chicago Press, 1995, 11.

% Allan Shields, , The Aesthetics of Irwin Edman®. The Journal of Aesthetic Education, 14(2), 1980, 23-42.

Y Murray Edelman, 42.

¥ Herbert Marcuse, The Aesthetic Dimension. Boston: Beacon Press, 1978, IX.



socialinés ir politinés realybés monopoljlg. Tode¢l teigiama, kad menas gali formuoti ir keisti jau
esamus realybés, o kartu ir politinés realybés supratimo bei vertinimo parametruszo.

Aptartame kontekste meno ir politikos tarpusavio rySys atsiskleidzia per politikai ir jos
supratimui reik§Smingy bendry prasmiy, stereotipy, jvaizdziy, percepcijos biidy, gero / blogo,
moralaus / amoralaus artikuliacijos bei alternatyvy kiirima, iSreiSkiamg per menines praktikas ir
produktus.

2) Akademinéje literatiroje meninés praktikos ir produktai neretai
apibréziami kaip medija, kuri yra neatsiejama nuo tam tikro konteksto, kuriame atsiranda ir veikia.
Tokios pozicijos laikosi M. Edelman, G. Negash, Ch. Mouffe, akademingje literatiiroje palaikantys
poziiirj, kad meno kiriniai, o kartu ir jy vertinimas, reakcija  juos visada yra susij¢ su konkreciu
laiku ir erdve, kuriuose yra sukuriami®!. Pavyzdziui, Afrikos meno analizé jprastai yra neatsiejama
nuo kolonialistinés praeities ir meningje veikloje iSreiSkiamo santykio su kolonialistine patirtimi ir
jos vertinimu?. Per meniniy praktiky ir produkty reprezentacija ir artikuliacija yra isreiskiamos
klasinés, ideologinés pozicijos valstybéje, socialinés tam tikros visuomenés rolés, susiklosciusios
konkrecioje aplinkojezg: meno kiiriniai visada yra kontekstualiai ir istoriSkai susaistyti su vieta ir
laiku, kuriuose yra kuriami, vertinami, kritikuojami, analizuojami. Pabréztina ir tai, kad meninés
praktikos ir produktai bei jy vertinimas, o kartu ir bendras vyraujantis meninis / kulturinis
kontekstas suteikia informacijos apie valstybéje ar tam tikroje visuomenéje vyraujantj vertybinj
konteksta ir gilesnj, platesnj kultiirinj lygmenj, kurie yra svarbis ir reik§mingi analizuojant politinj
veikima, politinius principus ir jtvirtintg galiy balansg konkrecioje aplinkoje.

Meno ir politikos rysj liudija ir Ch. Mouffe teoriné prieiga, teigianti, kad politiSkume
visada veikia estetiné¢ dimensija, o mene visada yra politiSkumo dimensija: meninés praktikos ir
produktai bei jy artikuliacija bet kokiu atveju apima politiSkumo dimensija, nes yra reikSminga
jtvirtintai simbolinei tvarkai, socialiniams santykiams ir jtvirtintam galiy balansui per simbolinés
tvarkos, socialinés farmacijos ir balanso palaikymg arba oponavimg jam. Svarbu atkreipti démesj |
tai, kad meno reikSmé ir jtaka politikos supratimui, aiSkinimui, vertinimui bei politiniams
procesams yra fiksuojama ne tik teoriniame lygmenyje. Fiksuojami ir pavyzdziai praktiniame

lygmenyje. Pavyzdziui, pripazjstama, kad butent per meniniy praktiky naudojima 7-0jo

Y Ten pat, 8.
20 Murray Edelman, 43.
*! Girma Negash.
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deSimtmecio Soviety Sgjungoje formavosi ,.estetiné disidencija®, i§ kurios iSsivysté neoficialios

kultiros Soviety Sgjungoje laukas, kritiSkai vertings ir reagaves j oficialia SSRS politikqm.

Taip pat reikSminga tai, kad revoliuciniame kontekste, krizinése, transformacinése
situacijose, visuomeniniy ir valstybiniy poky¢iy procesuose itin sustipréja meno reikSme ir poveikis
socialiniams bei politiniams procesams®. Iliustratyvus meniniy praktiky ir produkty poveikio
politikos supratimui ir politiniam veikimui pavyzdys aptartame kontekste galéty biiti 2001 mety
politin¢ ir ekonominé krizé Argentinoje. Argentinos krizés atveju skirtingos meninés iniciatyvos
buvo perkeltos | kasdieng aplinka — | gatves — siekiant i§ naujo sukurti socialinius saitus, rysius,

protestuojant prie§ esama politing ir ekonoming situacijg bei sitilant galimas alternatyvaszs.

Apibendrinant galima teigti, kad meninés praktikos ir produktai visada yra
kontekstualiis ir istoriSkai bei politiSkai susaistyti su vieta ir laiku, kuriuose atsiranda, yra vertinami,
kritikuojami, analizuojami. Todél yra reikSmingi politikos ir politinio diskurso supratimui,
aiskinimui ir analizei.

27 santykius tarp

3) Atkreiptinas démesys ir ] ,tarp-diskursinius® rySius
skirtingy diskursy, nurodancius ] tai, kad skirtinguose diskursuose egzistuojancios reikSmes gali
tarpusavyje persidengti ar ,,persiduoti* i§ vieno diskurso ] kitg. Idealiuoju atveju diskursai, kaip
kalbéjimo apie tam tikrg reiskinj, dalyka taisykliy rinkiniai, leidzia matyti ir suprasti pasaulj pagal
konkrecias diskurso taisykles ir normas. Taciau praktiniame lygmenyje mes susiduriame su
diskursy pliuralizmu ir nuolatine kaita, kai, praktiniu pozitriu, tuo paciu metu kartu egzistuoja
skirtingi diskursai, kurie yra tarpusavyje susije’®. Taip pat pastebima, jog Zmonés tam tikrais
atvejais yra linke selektyviai naudotis skirtingy diskursy resursais, priklausomai nuo socialinio
konteksto, kuriame veikia®®: praktikoje neretai naudojami elementai i§ skirtingy diskursy®, o tam

tikros diskursy generuojamos reprezentacijos tam tikrais atvejais gali bati jungiamos tarpusavyje®".

Tai sustiprina prielaidg, kad politiSkumas ir su juo susijusios reikSmes, jtvirtintos ir veikiancios

* Ann Komaromi, ,,The Unofficial Field of Late Soviet Culture”. Slavic Review, 66(4), 2007, 605-629.

> Graciela Schuster, ,The Concept of the Visible between Art and Politics”. Latin American Perspectives, 42(1), 2015,
84-94.

*®Ten pat.

%7}, Van Brakel, , Interdiscourse or Supervenience Relations: The Primacy of the Manifest Image”. Synthese, 106( 2),
1996, 253-297.

*® Marianne Jorgense, Louise J. Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method. Sage Publications: London, 2002,
140.

* Ten pat, 17.

3 Ten pat, 9.
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viename diskurse, pavyzdziui, analizuojamu atveju meno diskurse, gali veikti ir daryti jtaka kitame
— pavyzdziui, politikos — diskurse.

Trys aptartos teoriniy argumenty kryptys jrodo, kad politiskas turinys, politiSkumo
supratimas meno lauke gali turéti jtakos ir buti reikSmingas politiniam diskursui: politikos
supratimui, vertinimui, aiSkinimui, politiniam veikimui. O tai, savo ruoztu, leidzia pagrijsti Lietuvos

atvejo analizés aktualuma.

1.2.  LIETUVOS ATVEJO SPECIFIKA IR JOS TYRIMAS

ISrySkinant Lietuvos atvejo analizés aktualumg, akcentuotina, kad, remiantis Pierre
Bourdieu meno lauko teorija, nepaisant panasumy tarp tos pac¢ios kategorijos — aptariamu atveju
meno — lauky, laukai yra specifiski ir salygoti jame veikianCiy agenty, kapitalo pasiskirstymo,
isitvirtinusio tam tikro habitus bei ,,priklauso nuo santykio su politinés galios lauku®**. Tod¢l tampa
akivaizdu, kad, norint iSanalizuoti politiSkumg Lietuvos meno diskurse, néra prasminga vadovautis
meno politiSkumo kitose Salyse tyrimy rezultatais.

Tai sustiprina ir prielaida, kad ,jvairiy laikotarpiy estetinés normos ir meninés
konvencijos skiriasi — jos isreiskia konkre&ios civilizacijos, visuomenés paziiiras ir susitarimus®*, o
meno kiriniuose reprezentuojamy ir formuojamy reikSmiy supratimas negali biiti atsietas nuo
konkreCiy socialinés, etinés, politinés, ekonominés aplinkos charakteristikq34. D¢l $iy priezascCiy,
siekiant iSanalizuoti, kokios temos ir kod¢l Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse yra politiskos,
svarbu atsizvelgti i Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso specifika ir organizuoti tyrima, remiantis
konkrecia Lietuvos meno diskurse jtvirtinta logika.

Lietuvos atveju, formuojant politiSkumo S$iuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
tyrimg, remiamasi Ch. Mouffe teorinémis prieigomis. Si autoré pasirinkta dél tyrimo tikslo
igyvendinimui aktualaus metodo — diskurso analizés — plétojimo ir taikymo akademinéje srityje, o
kartu ir dél autorés pozicijos, kai menas ir politika matomos kaip tarpusavyje neatsiejamos sritys.
Remiantis nuostata, kad realybé, gyvenamoji aplinka yra konstruojama diskursyviai, o diskursai yra
konstruojami per galios santykius, kultiira, laikantis minétos autorés pozicijos, veikdama per

menines praktikas ir produktus, tampa itin svarbiu $io proceso elementu®.

32 Zilvine Gaizutyté-Filipaviciené, Pierr‘as Bourdie ir socialiniai meno Zaidimai, Vilnius: Kultlros, Filosofijos ir Meno
institutas, 2005, 175.

** Marcel Mauss teorija. Citata i§ knygos: Zilviné Gaizutyté-Filipaviiené, Pierr‘as Bourdie ir socialiniai meno Zaidimai,
Vilnius: Kultdros, Filosofijos ir Meno institutas, 2005, 44.

** John Storey, Cultural Theory and Popular Culture. An Introduction. Pearson Longman, 2009, 26.

%% sgbastien Hendrickx, Wouter Hillaert, , The art of critical art”. Belgija, 2002.
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Ch. Mouffe pabrézia, jog meninés praktikos ir produktai, kaip kultiiros sudedamieji
elementai, veikia vieSojoje erdvéje, kurioje susiduria ir tarpusavyje konfrontuoja skirtingi
vertinimai, nuomonés, idéjos*. Viesoji erdvé su joje veikianiomis meninémis praktikomis ir
produktais, kalbant autorés plétojamos teorijos zodziai, tampa vieta, kurioje formuojasi
politiSkumas. PolitiSkumas Siuo atveju suprantamas kaip santykis, situacija, kurioje nepaisant tam
tikros jtvirtintos, dominuojancios, hegemoniskos pozicijos, nuomonés, reikSmeés, vertinimo, dél
kuriy egzistavimo sutariama, egzistuoja ir kitos galimos pozicijy, nuomoniy, reikSmiy, vertinimy
alternatyvos, tokiu biidu kvestionuojant jtvirtinta tvarka ir galiy balansa®’. Anot autorés, biitent per
meniniy praktiky ir produkty reikSmes ir jy perkiirimg tampa jmanoma konstruoti, palaikyti ar
kvestionuoti tam tikrg jtvirtintg politing farmacijg: simboling tvarka ir galiy balansqgg.

Laikantis pozicijos, kad meno lauke kuriamos reik§més gali biiti svarbios ir persiduoti
1 politikos lauka, o meno ir politikos santykio analizei itin reikSmingas konkretus kontekstas, vieta
ir erdvé, kuriuose vykdomas tyrimas, atsizvelgiant j Lietuvos atvejo specifikg ir viding Lietuvos
meno diskurso tvarka, formuojama Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analizé. Siuolaikinio
Lietuvos meno diskurso tyrimo aktualumas sustiprinamas ir tyrimui pasirinkta teorija bei
metodologija: Lietuvos atvejo analizéje dominuojancios Ch. Mouffe teorinés prielaidos teigia, kad
meninés praktikos ir produktai visada uzima tam tikrg su esama politika susijusj vaidmenj palaikant

arba neigiant, kvestionuojant jtvirtintg simboling tvarka.

*® Chantal Mouffe, ,Which Public Space for Critical Artistic Practices”. Praneimas, The Institute of Choreography and
Dance, 2005.

%’ Sébastien Hendrickx, Wouter Hillaert, ,The art of critical art”.

*Ten pat.
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2. METODOLOGIUA

Siekiant i$siaiSkinti, kokios temos ir kodél Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
pasizymi politiSkumo savybe, tyrimo metodologija ir kokybinés tyrimo medziagos analizés jrankis
bus formuojamas remiantis Ch. Mouffe, E. Laclau, M. Foucault, M. J. Shapiro teorijomis. Diskurso
analiz¢, kaip pagrindinis tyrimo jrankis, pasirinkta, remiantis socialiniy moksly tyrimy praktika, kai
diskurso analizé taikoma tiek tyrimams, susijusiems su socialinés aplinkos reprezentacijy analize,
tiek tyrimams, analizuojantiems, kaip tam tikra socialiné tvarka ir su ja susij¢s 2inojimas39, yra
socialiai konstruojami*’. Remiantis M. Foucault, Ch. Mouffe, E. Laclau pozicijomis, diskursas yra
suvokiamas, kaip tam tikras jtvirtintas ir jsitvirtings kalb¢jimo ir Zinojimo apie tam tikrus dalykus
budas, kuriam budingas socialing aplinkg reprezentuojantis ir konstruojantis / produkuojantis
elementai, jtvirtinantys tam tikrus galios santykius. Papildant §ig pozicijg M. J. Shapiro diskurso
teorijos prielaidomis, diskurso raiSka (tyrimo atveju tekstinés praktikos) pasizymi politiSkuma
formuojanciu / produkuojanciu aspektu: politiSkumas ne tik atspindimas ir atsispindi kalbiniy
praktiky vartojime, bet yra formuojamas ir konstruojamas diskurso viduje ir materialiose diskurso

praktikose®'.

Siuo atveju diskurso praktikos bus suprantamos kaip tekstiniai dokumentai, per
kuriuos atliekama Siuolaikinio meno diskurso Lietuvoje analizé, o analizés metu identifikuojamos
politiskos temos Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Si tyrimo strategija pasirinkta, nes,
remiantis diskurso tyrimy pavyzdziais, kalbinés praktikos funkcionuoja ne tik per apraSomasias —
reik§miy reprezentacijos, bet ir per aktyvaus dalyvavimo — reik§miy formavimo — funkcijas*. Taigi
analizuojamos tekstinés medziagos funkcija néra neutrali: ji ne tik reprezentuoja, atspindi, bet kartu
prisideda prie nuolatinio reikimiy formavimo ir Zinojimo kirimo proceso®. Kitaip sakant,
pasirinktas tyrimo jrankis leis analizuoti ne tik reprezentuojamas, bet ir per kalbines praktikas
formuojamas politiSkas temas Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, kartu analizuojant kodél tam

tikroms temoms budingas politiSkumas.

Pripazjstama, kad diskurso analizé akademiniame lygmenyje susilaukia kritikos dél
diskursyvaus ir nediskursyvaus lygmeny iSskyrimo: keliamas klausimas, kaip atskirti, kokios

reik§més ir praktikos patenka ar nepatenka j diskurso rémus, kartu iSreiskiant kritikg aiskiy diskurso

3 Zinojimas $iuo atveju suprantamas kaip tam tikry jtvirtinty galios santykiy supratimas ir pripazinimas.
0 James Paul Gee ir Judith L. Green, ,Discourse Analysis, Learning, and Social Practice: A Methodological Study*.
Review of Research in Education, 23, 1998, 119-169.
1 Michael J. Shapiro, Discourse, Culture, Violence. London and New York: Routledge, 2012, 2.
42 . .
Michael J. Shapiro, 25.
3 Michael J. Shapiro, 4.
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riby neapibréztumui. Dél Sios priezasties pagrindiné tyrimo teoriné prieiga yra grjsta Ch. Mouffe ir
E. Laclau diskurso teorijomis, kurios nekelia prasmiy ir objekty egzistavimo uz diskurso riby
klausimo: anot Ch. Mouffe ir E. Laclau, ,,objektai patys savaime neturi reikSmés, reikSmé <..> yra

44

formuojama ir gali biiti suvokta tik diskurso ribose™ . Tokiu budu, taikant numatyta diskurso

analizés metodg, 1Svengiama anksc¢iau minétos kritikos.

Diskurso analize grjsta tyrimo metodologija susideda i$ $iy pagrindiniy démeny:
sgvoky apibrézimas ir jy pritaikymas Lietuvos kontekstui (diskursas, politiSkumas); duomeny
analizés jrankis, skirtas diskursg sudarancios medziagos analizei; medziagos, per kurig bus tiriamas

diskursas, apibrézimas.

2.2.  SAVOKU APIBREZIMAS (POLITISKUMAS IR DISKURSAS TYRIMO
KONTEKSTE)
2.1.1. LIETUVOS MENO DISKURSAS

Ch. Mouffe diskurso aiskinime diskursas yra suvokiamas, kaip tam tikra
nusistovéjusiy reik§miy tam tikrame apibréztame lauke / erdvéje sistema. Si pozicija pratesia M.
Foucault, kurio teorijoje diskursas apibréZiamas kaip esminé salyga, atpaZjstama per reikSmiy
pasikartojimg ir leidzianti kalbéti bei vertinti tam tikrus reiSkinius ar objektus. Diskursas,
formuojamas kaip tam tikry teiginiy sistema®, sukuria Zinojima, kas yra ir ko néra, kas yra tiesa, o
kas ne, kas yra tinkama, o kas netinkama, kas normalu ir kas nenormalu. Tokiame kontekste tam
tikri reiSkiniai ar objektai savo reikSmes jgyja paties diskurso ribose per santykj su diskurse
jtvirtintomis taisyklémis, kurios ir padeda jiems formuotis kaip diskurso objektams®®. Todél
Stuolaikinj Lietuvos meno diskursa, remiantis Ch. Mouffe ir M.Foucault teorinémis prieigomis,
biity galima suprasti, kaip tam tikrg teiginiy apie meno lauke egzistuojancias temas sistemg Su
nusistovéjusiomis reikSmeémis, apibréZianciomis ir atskleidzianciomis galios santykius ir strukttras

Lietuvos meno lauke*’.

Remiantis E. Laclau ir Ch. Mouffe diskurso analizés prieiga, tam tikras kalb¢jimo apie
pasaulj, aptariamu atveju meno lauka, ir supratimo btidas — diskursas — néra neutralus pasaulio, o
tyrimo atveju meno lauke egzistuojanciy pozicijy, temy, reikSmiy atspindys. Diskursas kartu veikia

ir kaip priemone, kuri formuoja ir kuria tam tikras pozicijas, temas, reik§mes. Sig pozicija sustiprina

*Marianne Jorgense, Louise J. Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method. Sage Publications: London, 2002, 19.
*> Michel Foucault, The Archaeology of Knowledge. New York: Vintage Books, 1972, 128.

* Ten pat.

* Kaip ir mineta, meno lauko kategorija tyrime naudojama, vadovaujantis Pierre Bourdie meno lauko samprata, kai §
laukg sudaro ne tik tiesioginiai meno karéjai, bet agentai, institucijos, kritikai ir etc., dalyvaujantys kuriant meno vertes
ir supratimus.
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ir M. J. Shapiro, teigiantis, jog diskursas kartu yra ir reikSmiy, taigi tyrimo atveju ir politiSkumo,
formavimo ir kiirimo proceso dalis. Vadovaujantis minéty autoriy teorijomis, iSrySkéja diskurso
procesualumo svarba: politiSkumo Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse analizé atskleidZia ne tik
diskurse reprezentuojamas politiSkas temas, bet kartu leidzia iSanalizuoti, kodél biitent toms
temoms budingas politiSkumas. O tai, savo ruoztu, padeda jgyvendinti pagrindinj tyrimo tikslg —

i1Sanalizuoti, kaip politiSkumas reiskiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse.

Vadovaujantis nurodyty autoriy pozicijomis, galima apibendrinti, kad Lietuvos meno
diskursas Siame tyrime yra suprantamas kaip tam tikra reikSmiy sistema, sudaranti jtvirtintg
kalbéjimo ir zZinojimo apie meno lauko temas ir reikSmes visuma, kurioje kartu formuojasi bei yra

formuojamos ir politiSkos Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso temos ir reikSmes.
2.1.2. POLITISKUMAS LIETUVOS MENO DISKURSE

Siekiant pritaikyti Ch. Mouffe poliskumo sgvoka Lietuvos tyrimo kontekstui,
pirmiausia pristatoma teoriné Sios sgvokos kilmé ir bruozai, tada pereinant prie apibendrinimo,
kuriame pateikiamas Lietuvos atvejo tyrime taikomas politiSkumo apibrézimas. Esminé politiSkumo
savyb¢, remiantis Ch. Mouffe, yra antagonistinis santykis tarp egzistuojanciy alternatyvy,
alternatyviy reikSmiy: politiski sprendimai visada reikalauja pasirinkimo tarp tarpusavyje
konfliktuojanciy ir konkuruojanciy alternatyvy — nuomoniy, veikimo biidy, politiniy jégy ir etc..
Konkuruojancios alternatyvos implikuoja mes / jie, draugas / prieSas skirties atsiradimg, kuris
praktiniu pavidalu pasireiSkia per skirtingy alternatyvy egzistavima, tokiu budu iSreiSkiant
tapatinimasi su vienu ar kitu egzistuojan¢iu identitetu®®. Autorés teorijoje laikomasi prielaidos, kad
alternatyvy, alternatyviy reikSmiy pliuralizmas arba, kitaip sakant, antagonistinis santykis biidingas
visoms egzistuojan¢ioms visuomenéms. Siuo poZiiiriu, antagonizmas siejamas su socialine sritimi,
taiau akcentuotina tai, jog Ch. Mouffe formuojamoje ,politiSkumo* savokoje veikia ir
hegemonijos elementas, leidZiantis pereiti i§ socialinés sferos j politing®’. Tam tikroje socialingje
tvarkoje ir esamy praktiky kontekste susiformuoja ir yra jtvirtinamos tam tikros dominuojanc¢ioS
reikSmes, alternatyvos, turinCios tvirtesne ir pirmaujanc¢ig pozicijg prie§ kitas galimas alternatyvas.
Tokio antagonistinio biivio egzistavimas reiSkiasi demokratinése santvarkose, taciau jis néra
fiksuotas ir stabilus. Kiekviena tvarka ir galios santykiy struktiira gali kisti kartu su dominuojancios
— hegemoniskos — pozicijos ir kity galimy alternatyvy persiskirstymu. Apibréziant politiSkumo

sgvokg svarbu tai, kad politiSkumui demokratinése santvarkose, todé¢l kartu ir Lietuvos atveju,

8 Chantal Mouffe, On the Political. London and New York: Routledge, 2005, 16.
% Chantal Mouffe, ,Art and Democracy”. Art as Public Issue, 14, 2008.
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butinas ne tik antagonizmo, bet ir agonizmo elementas: demokratiniy institucijy pagalba
antagonistinis konkuruojanc¢iy alternatyvy egzistavimas pereina j agonistinj santykj, kuris reiskia,
kad egzistuoja skirtingos alternatyvos ir jos néra eliminuojamos i§ veikimo lauko, ta¢iau viena is jy

kity atzvilgiu uzima dominuojancia pozicija, kuriai pritariama ir dél kurios sutariama.

Apibréziant politiSkuma Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso tyrimo kontekste, svarbu
tai, kad Ch. Mouffe teorijoje kalbama apie susipriesinimo kaip politiskumo susiformavimo pagrindo
egzistavimg valstybés viduje. Tai leidzia tirti tam tikrg valstybés vidaus sritj — tyrimo atveju meno
diskursg — kaip politiSkumo Saltinj. Paminétina ir tai, jog antagonistinio ir i§ jo iSsivystancio
agonistinio santykio kilmé gali biiti labai jvairi: dominuojanti ir jai oponuojancios alternatyvos gali
kilti kultiiros, meno, estetikos, ekonomikos, socialingje srityse. Lietuvos meno diskurso tyrimui itin

0 kurioje

svarbus aspektas — Ch. Mouffe akcentuojamas meno, kaip antagonistinés erdvés
formuojasi, reiskiasi ir susikerta dominuojancios pozicijos, nuomones ir jy alternatyvos, aiSkinimas,
kai §i erdvé taip pat pripazjstama ir politiSkai reikSminga vieta, kurioje sustiprinamas,

formuojamas, kvestionuojamas jtvirtintas galiy balansas ir nusistovéjusi socialiné tvarka.

Apibendrinant galima teigti, jog kokybinés Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso
dokumenty analizés metu politiSkumas bus priskiriamas Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
Isitvirtinusioms temoms, kurios i8pildys Siuos kriterijus: diskurso ribose pasiZzymés pasikartojimu,
turés jtvirtinta dominuojancia (hegemoniska) reik¥me tam tikros temos ribose® bei apims ir

pasiiilys dominuojanciai reik§Smei alternatyvias reikSmes.

2.2. TYRIMO MEDZIAGA: DOKUMENTAI, PER KURIUOS ANALIZUOJAMAS
DISKURSAS

Meno diskurso analizés Lietuvoje tyrimo medziaga bus laikomi tekstiniai dokumentai,
kuriuose yra jtvirtintas kalb¢jimas apie meng ir meno lauka Lietuvoje. Siekiant apibrézti
dokumentus, per kuriuos bus analizuojamas diskursas, atkreiptinas démesys | tai, jog pagal Ch.
Mouffe diskursai yra kuriami ir perkuriami per kasdienes praktikas®®. Todél diskursa sudarangiais
dokumentais bus laikomi pagrindiniai meno lauke cirkuliuojantys leidiniai: ,,7 meno dienos”,
JArtnews.1t”, ,,Dailé”, , Kultiros barai®, ,Literatira ir menas“, ,Metai®, ,Nemunas®, ,,Siaurés

Aténai® ir vienas portalas www.Kultiirpolis.lt. Si medZiaga gali biiti suprantama, kaip kasdienés

*% s¢bastien Hendrickx, Wouter Hillaert, ,The art of critical art”.

> Remiantis aptartu Ch. Mouffe poZidriu, klausimo kilme yra nesvarbi, svarbu, kad klausimas patekty j meno lauka ir jj
tyrime reprezentuojantj meno diskursa.

>2 Marianne Jorgense, Louise J. Phillips, 20.
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meno lauko vertinimo, aiSkinimo, kritikos praktikos™, kuriose galimai pristatomos tarpusavyje
polemizuojancios meno lauko veikéjy — meno kiir¢jy, komentatoriy, kritiky bei kity veikéjy —
pozicijos®. Pabréztina ir tai, kad $ie leidiniai ne tik pateikia temy ir jas sudaran&iy reik$miy
jvairove, bet ir veikia ne uzdaroje, specializuotoje srityje, bet vieSojoje erdvéje, kuri Ch. Mouffe
diskurso teorijoje suprantama, kaip sritis, kurioje ir susiduria tarpusavyje konfliktuojantys,
priestaringi hegemoniniai projektai — vertinimo, valdymo, aiSkinimo — budai bei jvairios

alternatyvos, suponuojancios pasirinkimo ir atmetimo biitinybg.

Tyrime siekiama iSanalizuoti politiSkas temas, veikiancias Siuolaikiniame Lietuvos
meno diskurse. Kadangi tyrimg grindzian¢ios teorijos pabrézia, kad reikSmés néra galutinai ir
nekintamai fiksuotos: diskurso reik§més nuolat kinta, priklausomai nuo hegemonines ir
alternatyvias pozicijas uzimanciy reikSmiy, santykiy tarp kity diskursy, jtvirtinty identitety ir kity
Veiksnilf’s, todel, siekiant iSanalizuoti butent Siuolaikiniame diskurse politiSkas temas,
orientuojamasi i dabar jsitvirtinusias temas ir reikSmes, tyrimo laikotarpj apibréziant kaip praéjusius

(paskutinius) metus ir einamuosius metus iki tyrimo pradzios (nuo 2015 01 iki 2016 06).
2.3. DUOMENU ANALIZES JRANKIS

Issiaiskinti, kaip politiSkumas reiSkiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse,
siekiama tyrimo medZiagoje ieSkant atsakymy ] klausimus, kokioms temoms Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse ir kodél budingas politiSkumas. Laikantis numatyto politiSkumo
apibrézimo, analizés medziagoje siekiama identifikuoti temas, kuriuos: nuolat kartojasi ir pasizymi
nevienareikSmiu vertinimu, aiSkinimu, tai yra turi tam tikrg jtvirtintg ir tam tikroje temoje
dominuojancig reikSme, taciau aptinkamos ir kitos galimos Sios reikSmeés alternatyvos. Per
alternatyviy reikSmiy egzistavima kvestionuojama dominuojanti reikSmeé, sitilomos S§iai reikSmei

oponuojancios alternatyvos, tokiu biidu tam tikras temas paverciant politiSkomis.

Metodologiniu  poziiiriu, siekiant iSanalizuoti, kaip politiSkumas reiSkiasi
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, analizés metu taikomi pagrindiniai Ch. Mouffe ir E. Laclau
diskurso analizés principai: kontekstualumas (contingent), mazginiai taSkai (nodal points),
atskyrimas (exclusion), artikuliacija (articulation), momentai (moments). Mazginiai taSkai analizéje
matomi, kaip $iuo metu ,,uzfiksuotos* tam tikry temy, jsitvirtinusiy Siuolaikiniame meno diskurse,

reik§més, pripazjstant jy natiiraly dominavimg tarp kity galimy alternatyvy (politiskumo atveju

>* Batent per kasdienes praktikas, anot Ch. Mouffe, ir yra konstruojamas ir perskonstruojamas diskursas.
>* Metodologiniu poZidriu, tyrime apibréziamos kaip tam tikrose temose cirkuliuojanéios reikémes.
55

Ten pat, 24.
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agonistinis sutarimas) ir apie kurias pagal konkrety santykj su Siomis — mazginiy tasky —
reikSmémis yra organizuojamos kitos reik§mes®®. Mazginiai taskai arba, praktiniu pozitriu, tam
tikrose temose dominuojancios reikSmés analizéje identifikuojamos per nuolatinj akcentavimg ir
kartojimgsi. Tyrimui relevantiSskos bus tos Siuolaikinio meno diskurso analizés metu
identifikuosimos temos, kurios apims ne tik jtvirtinta reikSme — mazginj taska, bet ir galimas
alternatyvias reik§mes®’. Santykis tarp mazginiy tasky ir alternatyviy reik§miy atpaZjstamas ir

nustatomas per Siam tikslui E. Laclau ir Ch. Mouffe apibréziamg artikuliacijos procesa.

Praktiniu poziliriu, remiantis analizés medziaga bus apibréZiamos Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse politiSkos temos, o jy politiSkumas pagrindziamas per tam tikroje temoje
dominuojancios reik§Smés apibrézimg ir alternatyviy, dominuojan¢iai reik§mei oponuojanciy

reikSmiy identifikavima.

Biitina pabrézti tai, kad, vadovaujantis Ch. Mouffe pozicija, meno diskurso Lietuvoje
analizéje nedaroma skirtis tarp politinio ir nepolitinio meno, teigiant, jog meninés praktikos ir jy
artikuliacija bet kokiu atveju apima politiSkumo dimensijg, nes yra reikSminga jtvirtintai simbolinei

tvarkai ir galiy balansui per tvarkos ir balanso palaikyma arba oponavima jam®.

56

Ten pat, 26.
>’ Ch. Mouffe ir E. Laclau teorijoje $ios reikimés jvardinamos ,momenty” savoka.
*% Chantal Mouffe, ,Which Public Space for Critical Artistic Practices”.
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3. LIETUVOS ATVEJO ANALIZE

Remiantis nuostata, kad meno diskursas yra apibréziamas kaip tam tikry praktiky ir
produkty, sudaranciy jtvirtintg kalbéjimo ir Zinojimo apie meng ir su juo susijusias reikSmes,
visuma, o meno diskurso tyrimo medziaga laikomi tekstiniai dokumentai, kuriuose jtvirtintas
kalb¢jimas, susijes su meno lauku Lietuvoje, atlikta medziagos, per kurig tiriamas Siuolaikinis meno
diskursas Lietuvoje, analizé. Atsizvelgiant j Siuolaikinio meno diskurso Lietuvoje analizés,
apémusios 265 meno ir kulturos leidinius (,,7 meno dienos”, ,,Artnews.It”, , Dailé*, , Kulttros

barai“, ,Literatira ir menas“, ,Metai“, ,Nemunas®, ,Siaurés Aténai) bei vieng portalg

(www.Kultiirpolis.It), duomenis®, identifikuotini §ie mazginiai taskai arba, remiantis tyrimo
kontekstu, diskurse jtvirtintos temos, kurioms biidingas politiSkumas: kultiiros politika, meno ir
kultiros finansavimas, meno paskirties / funkcijos tema, vieSyjy erdviy ir jy uzpildymo bei
uzpildymo raiSkos temos, nusistovéjusiy meno Saky santykio Su naujosiomis medijomis tema,
lytiSkumo meno lauke tema, istorinés atminties tema, meno kiirinio politiSkumo Siuolaikiniame

Lietuvos meno diskurse tema.

Atsizvelgiant | tyrime taikomg politiSkumo savybés apibrézima, kai pagal Ch. Mouffe
teorijg pagrindinis ,,politiSkumo* poZymis yra agonistinis santykis tarp egzistuojanciy alternatyvy ir
praktiniu pozitriu Lietuvos meno diskurse pasireiSkia temose, kuriose greta jtvirtintos,
dominuojancios reikSmés egzistuoja kitos galimos alternatyvios reikSmés, pabréztina tai, kad
empirinéje dalyje analizuojamos ir pristatomos tik tyrimui relevantiSskos temos. Kadangi kai kurios

temos diskurse susideda i§ tam tikry greta einanciy temy ar potemiy, jy analizé pateikiama kartu.

> Naudoty leidiniy sgrasas prisegamas priede Nr. 1.
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3.1. KULTUROS POLITIKA

Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse kultiiros politika yra viena i3 labiausiai
akcentuojamy ir nuolat pasikartojan¢iy temy, kurios politiSkumas iSrySkéja per aktyvig polemikg ir
kritikg Lietuvoje jtvirtintai neoliberaliai kulttiros politikai. Démesys kultiiros politikai analizés metu
iSryskéjo per kalb¢jimg apie politinius sprendimus, susijusius su meno lauko veikéjais,
institucijomis, kultliriniy ir meniniy praktiky organizavimu Lietuvoje, démes;] kultiiros politika
formuojanc¢ioms politinéms institucijoms ir jy atstovams, taip pat per analizés medziagoje randamus

kreipimusis 1 uz kulttiros politikg atsakingus asmenis.

Pagrindiné jtvirtinta ir dominuojanti kultiros politikos temos Lietuvoje reikSme —
neoliberali kultiros politika, kurios dominavimas diskurse pripazjstamas, sutinkant ,,su taisyklémis,

kurias mums kultiiros administratoriy armija diktuoja“60

. Neoliberali kultiiros politika jtvirtinama,
pristatant meno rinkos, meno institucijy, meno lauko veikéjy taikomus neoliberalios politikos
bruozus: rinkos principy taikymg meno lauke, verslumo ir komercijos meno rinkoje skatinima,
meniniy praktiky ir produkty suprekinimg, rinkodaros principy taikyma meno lauke. Neoliberalios
kultiiros politikos dominavimas kultiiros politikos temoje tam tikrais atvejais taip pat sustiprinamas

Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse taikoma pozityvia retorika, susijusia su meniniy renginiy

gausos pavyzdziais, kaip sékmingos kulttiros politikos jrodymu.

Analizuojant Siuolaikinj Lietuvos meno diskursg, kultiiros politikos temoje
politiSkumas reiSkiasi per neoliberalios kultiiros politikos kritikg bei kitas diskurse sitilomas
neoliberalios kultiiros politikos vertinimo alternatyvas. Kultiros politikos temos politiSkumas itin
1SryS8kéja per Sios politikos kvestionavima, kritikg ir veikimo sutrikimy atskleidimg. Ydinga bty
manyti, kad neoliberaliai kultiiros politikai Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse oponuojama,
remiantis tomis paciomis pozicijomis: opozicinéms reikSméms biidinga jvairové — neoliberali
kulttiros politika kvestionuojama per neoliberalistinés politikos vertybiy kritika; meno kiriniy
suprekinimg ir verslo, rinkos désniy inkorporavimg j meno lauka; instrumenting esamos politikos

logika.

Placiau komentuojant priezastis, kodél kulttiros politikos temai biidingas politiSkumas,
svarbu atskleisti pagrindinés temoje dominuojancios reikSmés — neoliberalios kultiiros politikos —
kritikos pobudj. Kritika vertybiniame lygmenyje pasireiSkia per teiginius, kad neoliberalios

politikos modelio vertybés, praktiniu poziliriu, neveikia: ,,nepaisant viso oficialiai skelbiamo

60 Jurgis Gimberis, , Alio, mes nesutinkam!”. Literatdra ir menas, 2(3503), 2015.
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mokslo ir kulturos politikos liberalizmo, kiirybingiems humanitarams judesio laisvés yra

«8l. Sia kritikos kryptj sustiprina $iuolaikiniame Lietuvos meno diskurse

akivaizdZiai maZiau
pateikiama kritika pacioms liberalizmo vertybéms, kurios pristatomos kaip ydingos ne tik kultiiros
ir meno srityse: , liberalizmas yra Vakary savizudybés ideologija“®?, kartu per praktinius pavyzdzius
pabréziant, kad nors liberalizmas einamuoju periodu deklaruoja valstybés nesikiSima ] tam tikras,
Siuo atveju kulttiros ir meno, sritis, taciau praktine prasme kaip tik remiasi valstybe ir jos prievartos

mechanizmais.

Svarbi neoliberaliai kultiros politikai oponuojanti reikSmiy kryptis — reakcija |
neoliberalios kultiiros politikos meno laukui implikuojama kapitalisting rinkos logika ir kuriniy
suprekinimg. Kalbant Ch. Mouffe teorijos kontekste, neigiama reakcija ] verslo rinkos bruozy
pritaikymg meno laukiui skatina kelti klausimus, susijusius su jtvirtintos pozicijos — neoliberalios
kultiiros politikos — veikimu, tinkamumu, taip siekiant ,,sujaukti®, iSbalansuoti jtvirtintg simboline
tvarkg Lietuvos meno lauke ir sustiprinant kultiros politikos temos politiskumg. Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse itin stiprus kalb¢jimas apie tai, kad jtvirtinta kultiiros politika sukuria
situacija, kai ,,atsirado didziul¢ parody industrija, persikélusi j laisvosios rinkos sfera, kurioje

«63 «64

vieSpatauja verslumas‘™”, o pats ,,menas pavirto industrija*“"". ISrySkinamas paslaugy sferai budingy

aspekty, kurie savo prigimtimi yra svetimi meno laukui, todél menines praktikas pavercia ,,masinio

(13

vartojimo produktais 6 pristatymas, meno lauke veikianc¢iy verslo principy — rinkodaros, vieSyjy
rySiy, prekés Zenkly kiirimo — funkcionavimas: ,,Zymus menininkas sykiu yra ir brangus
menininkas, kuriam kapitala krauna ne tiek pati kiryba, bet matomumas“®®. Tokiu bidu
oponuojama neoliberaliai kultiros politikai, atskleidziant neigiamg verslo procesy jtaka meniniy
praktiky ir produkty kiirimui bei jy kokybei: menas yra paverCiamas ,,pramoga, kur visada laimi

vy = .. o . . c g . . BT
ryskis, lengvai ir greitai suvartojami kiriniai*

. Greta Sios kritikos krypties, Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse rySkéja ir opozicija neoliberaliai kultiros politikai per instrumentinés
esamos kultiiros politikos logikos atskleidimg ir dekonstravimg. Teigiama, kad, atsiradus naujoms
neoliberalioms meno lauko taisykléms, menininkams tenka ne tik kurti ir generuoti kiirybines
id¢jas, bet ir atlikti vadybos darbus, nutolusius nuo meniniy praktiky ir produkty ktrimo, bet

butinus tam, kad minétos praktikos ir produktai biity matomi ir atpazjstami meno lauke.

61 Mindaugas Kvietkauskas, , Laisvyjy meny likimas“, Metai 4, 2016.

%2 Daiva Tamosaityte, , Liberalizmo mutacijos”. Kultdros barai, 7-8, 2015.

% Odeta Zukauskiené, ,Didelis vardas+mazos gudrybés=$iuolaikinio meno bienalé“. Kultiros barai, 10, 2015.
® Ray Barthus ,,Kuo daugiau dirbi, tuo daugiau idéjy turi®. Literatira ir menas, 12(3560), 2016.

® Almantas Samalavitius, ,Neomodernizmas — naujas badas parduoti sena preke®. Kultiros barai, 6, 2015.
® Odeta Zukauskiene, ,Vizualumo rezimas, arba visa reginti akis ir vaizdy alkis“. Kultdros barai, 7-8, 2015.

67 Agné Narusyté, ,Kaulas vartotojui“. 7md, 25(1131), 2015.
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PolitiSkumas sustiprinamas, kvestionuojant nusistovejusig simboling tvarka meno lauke per sitilyma
eliminuoti teisés normy virSenybe ir instrumentinj, ekspertinj (,,misy kulttros politikos pagrindiné
béda turbit yra ta, kad viska sprendzia atsitiktiniai prisiplakéliai prie meno, jvairlis partiniai
ekspertai“sg) poziiirj ] meng, kai sukurti ar atlikti meno kiirinius tampa nejmanoma dél formaliy

nuostaty, jtvirtinty biudzeto, projekty ar strategijy eilutese®.

Taip pat pastebétina, kad alternatyvos kultiiros politikos temai ir jos aiSkinimui
Lietuvoje pateikiamos, kvestionuojant ne tiek pacig neoliberalisting kultiiros politika, kiek jos
adaptacijos Lietuvai stoka. Diskurse jtvirtintoje retorikoje akcentuojama, kad esamas kulttiros
politikos modelis gali funkcionuoti Vakaruose, taciau Lietuvai yra ,pavojingas, nes perdém

globalus“7°.

Analizuojant kaip politiSkumas reiskiasi kulttiros politikos temoje per Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse formuojamas jtvirtintai neoliberalios kultiiros politikos reikSmei
alternatyvias reikSmes, svarbu atkreipti démesj, kad galvoti apie kulttiros politikos tema ir jg vertinti
sitiloma ir atsietai nuo neoliberalios kultiiros politikos. Diskurse aptinkama retorika, teigianti, kad
menas ir kultira, nepriklausomai nuo iSoriniy aplinkybiy yra arba néra, o menininko, kuris kuria
vedamas paSaukimo, rinkos désniai neveikia arba daro ne itin didele jtaka: ,.tikros kultiiros neiSeina
vartoti ar nusipirkti ir turéti: ji yra arba ne“’*. Tokiu biidu temos politiskumas sustiprinamas per
kritikos kritika: neoliberali kultiiros politika Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse kritikuojama
dél vartotojisko pozitirio ] menines praktikas ir produktus skatinimo, taciau j Sig kritikg atsakoma,

kritikuojant tokj pozitrj ir teigiant, kad tikrai vertingy meno kiiriniy neveikia komerciniai désniai.

Démesys nuo Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse iSreiSkiamos polemikos
neoliberaliai kultiros politikai taip pat perkeliamas, sitlant permastyti ne ideologing kulttros
politikos krypti, bet pacig kultiiros politikos savoka ir jos funkcionavimag Lietuvoje. Diskurso
retorikoje egzistuoja ir alternatyvos, per kurias kultiros politika matoma atsietai nuo
neoliberalizmo, o jos funkcionavimo sutrikimai siejami su ,neaiSkia ir neprincipinga Lietuvos

“2 arba netinkamai iSdéstytais valstybiniais prioritetais, kai menas ir kultira

kulttros politika
Lietuvoje tiesiog nepatenka i prioritetiniy sriciy sgrasSa. Egzistuoja ir pozicijos, per kurias kultiros

politika Lietuvoje matoma, kaip politikos nebuvimas: ,,néra kultiiros strategijos, yra tik strateginiai

%8 Vladas Kanciauskas, ,,Sostinés Zaliojo tilto meéklos“. Kultiiros barai, 1, 2015.

% Rata Gaidamavciate, ,Kontekstai“. Kultdros barai, 3, 2015.

7% Eglé Rindzevitiate, , Tarp didZiyju naratyvy ir kasdienybés”. 7md,15 (1167), 2016.

" Dovydas Grajauskas, , Labai lengvai vietoj kultaros galima priauginti runkeliy. Literatdra ir menas, 13(3514), 2015.
72 Jurga Katkuviene, , Uz savo teises reikia kovoti — apie problemas rasyti, diskutuoti“. Literatdra ir menas, 7(3508),
2015.
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planai ir gausybé dosniai finansuojamy projekty, kurie stovi net ne Salia kulttiros, bet uiribyje“73.

Todél analizuojant kaip politiSkumas reiSkiasi Lietuvos kultiiros politikos temoje, matoma ne tik
polemika su pagrindine jtvirtinta reikSme — neoliberalia kultiiros politika — bet ir kitos galimos

kultiiros politikos vertinimo ir aiSkinimo alternatyvos, sustiprinancios §ios temos politisSkuma.

Jei | kulttiros politikos tema Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse Zvelgtume kaip |
tam tikrg jtvirtinta simboling tvarkg, kuri organizuojama pagal neoliberalios kultiiros politikos
principus, atrastume ne tik S$ig simboling tvarka kvestionuojancias, tai yra neoliberalig kultiros
politika kritikuojancias, reikSmes, bet ir alternatyvas, kurios palaiko itvirtinta simboling tvarka,
teigiant, kad ydinga yra ne esama simbolin¢ tvarka, bet meno lauko veikéjai, kurie nesugeba
prisitaikyti prie jtvirtintos tvarkos. Esama kultiiros politika palaikoma, pripazjstant, kad
,Menininkams ir meno kiiréjy asociacijoms reikia gery vieSyjy rysiy, lobizmo“’*. Tokiame

kontekste kapitalizmas matomas ir vertinamas kaip ,.estetinis plrojektas“75

, 0 galimybés veikti
esamos kultiros politikos ribose matomos kaip neiSnaudotos. NeiSnaudotos galimybés neretai
iliustruojamos Aistés Kisarauskaités bute jrengtos galerijos ,,Trivium* pavyzdziu, pristatant
menininkés namuose veikiancig galerijg kaip neoliberalios gyvensenos modelio nepaisymg ir esamy

galimybiy iSnaudojima, siekiant tam tikry tiksly meno lauke.

Analizuojant kaip politiSkumas reiskiasi Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
jtvirtintoje kulttros politikos temoje, pastebétina, kad stipriausiai politiSkumas formuojasi per
kritikag dominuojanciai kulttiros politikos reikSmei — neoliberaliai kultiros politikai. Neoliberali
kultiiros politika kritikuojama per neoliberalizmo ir liberalizmo vertybiy kvestionavima,
neoliberalistinio modelio adaptavimo Lietuvai triilkuma, rinkos désniy ir vartotojiskos kulturos
meno lauke sukeliamy padariniy pristatyma, instrumenting esamos politikos logika. Alternatyvy,
aiSkinant ir vertinant kultiros politika, taip pat ieSkoma, nekvestionuojant neoliberalizmo, bet
sitilant permastyti pacig kulttiros ir meno svarbg Lietuvoje, kultiiros politikos turinj ar jo nebuvima,
neiSnaudojamas galimybes veikti esamos kultiiros politikos rémuose, meno lauko veikéjy
neprisitaikyma prie esamos tvarkos. Tokiu budu kultiiros politikos temoje sukuriamas $ios temos

politisSkuma liudijantis reikSmiy ir pozicijy, susijusiy su kulttros politika Lietuvoje, pliuralizmas.

*Juozas Sikénelis atsako j Vytauto Cepo klausimus, ,Pasaulis dar skaitys lietuviy radytojus“. Metai, 8-9, 2015.

* Mindaugas Liaudenskis, ,Sidly&iau j finansy paieska Ziareti kaip j sporto varzybas”. Literatdra ir menas, 3(3504),
2015.

> Romas Daugirdas, ,,... tikra palaima nors kartais pabati apostatu”. Metai, 12, 2015.
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3.2. MENO IR KULTUROS FINANSAVIMAS

Nors, analizuojant Siuolaikinj Lietuvos meno diskursg, akivaizdu tai, jog meno ir
kulttros finansavimas yra kulturos politikos dalis, kai finansavimas planuojamas ir organizuojamas
pagal Lietuvoje jtvirtintg politikos modelj, taciau diskurso retorikoje kultiiros ir meno finansavimas
bei kultiros politika néra tarpusavyje tapatinamos temos. Tam tikrais atvejais pastebima, kad
kulttiros ir meno finansavimas siejamas su esama kulttiros politika, bet Zymiai dazniau finansavimas
kvestionuojamas pats savaime, jo tiesiogiai nesicjant su Lietuvoje jtvirtintu kultGros politikos
modeliu. Svarbu ir tai, jog, remiantis diskurse jtvirtintu kalbéjimu, finansavimo temoje politiSkumas
reiSkiasi kitaip nei kulttros politikos temoje: nors tam tikros kulttros politikos bei meno ir kultiiros

finansavimo temy reikSmés sutampa ir persidengia, taciau jos néra identiskos.

Atsizvelgiant | Lietuvoje jtvirtintg kulttiros politikos model;j ir Siuolaikiniame Lietuvos
meno diskurse pristatomga retorika, susijusig su meno ir kultiiros finansavimu Lietuvoje, Sios temos
jtvirtinta, dominuojanti reikSmé — neoliberaliais principais organizuojamas meno ir kultiiros
finansavimas Lietuvoje. Aptariamos temos politiSkumas labiausiai reiSkiasi per jtvirtinto
finansavimo kritikg ir alternatyvas, sitlancias kvestionuoti esamo finansavimo tinkamumg ir
teisingumg. Taciau jei kultiiros politikos temoje stipriausiai kritikuojami buvo pamatiniai
neoliberalizmo principai ir vertybés, tai finansavimo temoje jtvirtintam finansavimui labiau

oponuojama i8 jau esamo finansavimo paskirstymo, struktiiravimo, planavimo pozicijy.

Lietuvos meno lauke jtvirtintg finansavimo tvarka kvestionuoti siekiama itin stipriai
kritikuojant projektinj finansavimo pobudij: ,,projektiniai* kultira ir menas neretai matomi kaip
neturintys ateities’®. Sia kritika sustiprina neai$kiy, neapibrézty, neskaidriy, o tam tikrais atvejais ir
neprognozuojamy projekty kriterijy akcentavimas. Alternatyvi esamo finansavimo kritikos kryptis,
sitilanti kitas meno ir kultiiros finansavimo Lietuvoje alternatyvas ir sustiprinanti $ios temos
politiSkuma, diskurse rySkéja per retorika, kuri abejoja ne esamu finansavimo modeliu ar
finansavimu bendrgja prasme, bet tik tam tikry specifiniy kultiiros ir meno sri¢iy finansavimu,
pavyzdziui, atskleidZiant spaudos, radijo ir televizijos rémimo fondy kritika'’, ju vykdomo lésy

paskirstymo kritika.

Analizuojant kaip politiSkumas reiSkiasi meno ir kultiros finansavimo temoje,

skirtingai nei kultiiros politikos temoje, rysk¢ja jtvirtintam finansavimui oponuojancios reikSmes,

’® Juozas Sikgnelis, ,Bina savaitiy, kai Lietuvoje vyksta septyni festivaliai. Ar tai normalu?“. Literatira ir menas,
5(3506), 2015.
77 Laurynas Katkus, , Laiskai i$ Seimo Ill raimy lifto”. Siaurés Aténai, 2(1210) 2015.
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susijusios su tiesiogine tam tikry Lietuvos meno lauko institucijy kritika. Si kritika Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse neretai iSreiSkiama tokio pobudzio retorika: ,,svarbiausios valstybés
kultiiros institucijos <..> propaguoja socialing ir esteting destrukcija’®, kvestionuojant, pavyzdziui,

neseniai veikti pradéjusios Kultiiros Tarybos sprendimus’.

Siekiant atsakyti j klausima, kodél meno ir kultiiros finansavimo temai Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse budingas politiSkumas, svarbu atkreipti démesj, kad tam tikrais atvejais
finansavimui oponuojama ir i§ neoliberalizmo kritikos pozicijy. Siuolaikiniame Lietuvos meno
diskurse sutinkama, kad dauguma meno lauko veikéjy ,,vaikosi pelno, todé¢l pataikauja nereikliam

skoniui*

, 0 siekiant pilnaverciai veikti Lietuvos meno lauke, nelieka kitos galimybés kaip tik
priimti ir taikyti kapitalistines rinkos taisykles®’. Tagiau pagrindinis akcentas $iuo atveju
suteikiamas ne rinkos désniams, pelno siekimui ir kiiriniy komercializavimui savaime, bet minéty

reiSkiniy pasekoje prastéjanciai ir blogéjanciai meno kiiriniy kokybei.

PolitiSkumas finansavimo temoje reiskiasi ne tik per pagrindinés Sios temos reikSmés
— jtvirtinto neoliberaliais principais tvarkomo meno ir kultiiros finansavimo — kritikg. Medziagoje,
per kurig analizuojamas diskursas, alternatyviai sitiloma vertinti ne finansavimg ir jo tvarka, bet
pacias menines praktikas ir produktus, keliant klausima, ar Sie yra verti finansavimo. Tokios meno
ir kultiiros finansavimo vertinimo ir supratimo alternatyvos pristatomos per retorikg, susijusig su
finansavimo neverty kiriniy meno lauke gausa ,,Siandien paramos menininkams tikrai netriiksta.

Tiktai triksta tos paramos verty kiiriniy*®.

Taigi apibendrinant politiSkumo raiSka ir formavimasi Lietuvos meno ir kultiros
finansavimo temoje, pastebétina, kad stipriausiai politiSkumas atsiskleidzia per Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse veikiancig jtvirtinto finansavimo kritikg. Taciau jei politiSkumas anksc¢iau
nagrinétoje kultiiros politikos temoje reiskiasi labiau per tiesioging neoliberalizmo, jo vertybiy ir
funkcionavimo principy kritika, tai meno ir kultiros finansavimo temoje politiSkuma lemiancios
opozicinés reikSmés yra labiau atsietos nuo tiesioginio rysio su neoliberalizmu ir apima projektinio
finansavimo kaip vienos i$ esamo finansavimo sudedamosios dalies kritikg; neaiskius, netinkamai

apibréztus finansavimo kriterijus; netinkamg finansavimg skirstanciy institucijy veikla, 1€y tarp

78 ArQinas Uogintas, , Kultlira nieko negelbsti ir nieko nepateisina“. Literatira ir menas, 2(3503), 2, 2015.

7 Kreipimasis j kultdros ministra Sarting Birutj. Siaurés Aténai, 6 (1238), 2016.

8 stasys Eidrigevitius, , Tarp dviejy knygos meno dedimtmediy”. Kultiros barai, 10, 2015.

8t Pavyzdziui, aptartg situacijg galima iliustruoti pavyzdziu is kino meno srities: ,,su biudZeto sunkumais susiduriantys
kino festivaliai patenka vis didesnén kino industrijos jtakon ir tampa specifiniais verslo subjektais” (Linas VildZiGnas
,Roterdamo akcentai 7md 7(1159), 2016).

82 Vytautas Bikulcius, ,]sivaizduokit streikuojantj Balzakg ar Dostojevskj“. Literatira ir menas, 12 (3513), 2015.
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meno Saky paskirstymo kritikg. Jvairovés meno ir kulttiros finansavimo Lietuvoje vertinimui jneSa
ir alternatyvos, sitilancios kritikuoti ne finansavima, o kiirinius, kurie dé¢l menkos meninés vertés ir
prastos kokybés yra neverti finansavimo, taip iSplefiant temos vertinimo ir supratimo reikSmiy

diapazong bei sustiprinant aptariamos temos politiSkuma.
3.3. MENO FUNKCIJA IR PASKIRTIS

Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse meno funkcija ir paskirtis vertinama ir
apibréziama labai nevienareikSmiSkai — pagrindin¢ polemika pastebima tarp dviejy dominuojanciy
reik8miy: pirma, meno kirinio funkcija vienu ar kitu aspektu siejama su estetika — meno kirinys
turi teikti estetinj pasitenkinimg, dekoruoti, puosti, leisti juo grozétis; antra, kirinio paskirtis
prieSprieSinama estetinei funkcijai arba bent jau neapribojama vien estetine paskirtimi, kalbant apie
tam tikrg prakting, pragmatine paskirtj, kurig turi iSpildyti meniné praktika ar produktas.
Analizuojant kaip politiSkumas reiskiasi meno funkcijos ir paskirties temoje, atkreiptinas démesys,
kad Lietuvos meno diskurse jtvirtintame kalb&jime ne tik nesutariama, kokia yra pagrindiné meno
funkcija — estetiné ar neestetiné — bet, pripazjstant neesteting meniniy praktiky ir produkty funkcija,
Lietuvos meno diskurse pateikiamos tarpusavyje susikertanc¢ios alternatyvos, kaip neestetiné meno

karinio funkcija turéty bati iSpildyta.

PolitiSkumo savybé, kaip ir minéta, meno paskirties ir funkcijos temoje Lietuvoje
stipriausiai reiskiasi per estetinés — dokoracinés, puoSybinés — meno kirinio funkcijos ir Siai
funkcijai prieStaraujancios antiestetinés funkcijos konfrontacija. Tai, jog estetiné kiirinio funkcija
Lietuvoje iSlaiko stiprias pozicijas liudija diskurse placiai naudojami praktiniai meniniy praktiky ir
produkty pavyzdZiai (pavyzdZiui, ,,Krantinés Arkos* atveju), kai estetinés funkcijos neatliekantys
kiiriniai pristatomi kaip Lietuvos auditorijai nepriimtini, sukeliantys atmetimo reakcija ar net
gyventojy neken&iami®. Tai sustiprina Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse veikiantys teiginiai,

kad ,,sunku jsivaizduoti [meno] objekta be estetikos®

, 0 santykyje su menine praktika ar produktu
svarbus yra ,,Zilir¢jimo, patyrimo malonumas*®®. Kiekybiniu poziiiriu, analizuotoje medZziagoje
panaSus démesys skiriamas ir aptartai estetinei reikSmei oponuojanciai antiestetinei meno kiirinio
funkcijai, kai §i funkcija apibréziama kaip démesio atkreipimas, reikSmiy dekonstrukcija, mastymo
skatinimas. Btent Sios dvi meno paskirties reikSmeés dalinasi Siuolaikiniame meno diskurse

dominuojancig pozicijg, kai tam tikruose kontekstuose sustipréja pirmoji arba antroji meno

paskirties samprata.

 Agneé Narudyté, , Erdves trauka”. 7md, 26 (1136), 2015.
84 Neringa Cerniauskaite, , Tikroviy neatitikimai. Pokalbis su Ignu Krunglevi¢ium*. Artnews.lt, 4, 2016.
8 Aiste Kisarauskaite, ,,Brolio Ermino pasakos”. Siaurés Aténai, 7(1239), 2016.
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Kalbant apie politiSkumo raiSkg ir formavimasi meno funkcijos ir paskirties temoje,
itin svarbus aspektas yra ne tik dviejy dominuojanciy reikSmiy opozicija ir nuolatiné kalbinése
Lietuvos meno diskurso praktikose veikianti tarpusavio kova, bet ir alternatyvy jvairove, per kuria
apibréziama ir Lietuvos meno diskurse pristatoma antiestetiné meno kirinio funkcija. Nors,
analizuojant diskurse jtvirtintas reikSmes, susijusias su neestetine meno kiirinio funkcija,
pastebétina, kad Sias reikSmes vienija tvirta estetinés meno kiiriniy paskirties funkcijos kritika: ,,jei
dailés kiirinys nekelia problemos, tai jis virsta papras¢iausia interjero dekoracija“®, ta¢iau kai

kurios alternatyvos, apibréziancios antiesteting funkcija, tarpusavyje konfrontuoja.

Meno paskirties politiSkumg Lietuvoje sustiprina neestetinés meno funkcijos
apibréZimai, iSsiskiriantys ] dvi grupes: pirmoji grupé meninéms praktikoms ir produktams suteikia
tam tikra kriting funkcija, kritinj elementg, o antroji grupé meno paskirtj labiau sieja su tam tikra
praktine funkcija, kuriai nebutinas kritinis elementas. Remiantis Lietuvos meno diskurso analizés
duomenimis, meno paskirties Lietuvoje sampratos, susijusios su kritiniu elementu, meno funkcija
apibrézia kaip: maista (,,menininkas turi teis¢, o gal net pareiga maiStauti ir tuo biidu tam tikra

prasme taip pat tapti zmoniy siely ganytoju“87

«88

), dekonstrukcijg (,,struktiiros ar objekto ardymas,

skaidymas ] dalis“™), alternatyvaus pozitirio sitilyma (,,Siuolaikinis menas tarsi pretenduoja i

«89

alternatyvy poveikij, sililydamas svaiginancius regé¢jimus™ ), tam tikry gyvenamosios aplinkos

elementy, jvykiy, veiksmy, meniniy veikly kvestionavimg (,,viena i§ meno funkcijy juk ir yra kelti

«90, «91

klausimus*”"; ,,menas turi paséti nerimg‘“""), provokacijg.

Reiksmés, kurios Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, siilo neestetinés meno
paskirties apibrézimus, atmetant kritinio elemento butinybe, sitilo tokias meno kiirinio funkcijos

alternatyvas: menas turi skatinti mastyma ir diskusija (,,menas turi zadinti sgmoninguma ir skatinti

atsakomybe“®; | menas yra <.> pastanga uZmegzti su ziGrovu diskusija“®); atkreipti démesj
‘494

(,.tikslas — atkreipti paprasto Zzmogaus zvilgsnj | tai, ko jis pats galbiit nepastebéty“"); formuoti

pasaulio supratimg ir konstruoti realybe (per menines veiklas ir meno kiirinius ,,modeliuojamas

% Artnas Uogintas, , Kultdra nieko negelbsti ir nieko nepateisina®. Literatira ir menas, 2(3503), 2015.
¥ Gintaras Kuslys, ,Maistininkas, dar neketinantis iSsukti i$ savojo kelio”. Nemunas, 1-2(937-938), 2015.
88 Brigita Jurkaityté, , Griaunanti ir kurianti dekonstrukcija“. 7md, 1169, 2016.
8 Odeta Zukauskiené, ,Didelis vardas+mazos gudrybés=$iuolaikinio meno bienalé”. Kultiros barai, 10, 2015.
% Vidas Poskus, ,,Menas ne visai baznyciose”. Daile, 11, 2015.
! Erika Grigoraviciené, ,Charcat”. 7md, 41(1147), 2015.
°2 Gintaras Kuslys,, ,Pirstiniy dantirasciai“. Nemunas, 952, 2015 .
% Aine Jacyte, ,NeZinau, kas yra naujas menas®“. Siaurés Aténai, 3(1211), 2015.
o Virginija Cibarauskaité, ,Apie §iandienos poetus ir poezija“. Siaurés Aténai, 22(1230), 2015.
28



realaus pasaulio vaizdas“®

). Pastebétina, kad tam tikrais atvejais meno kiiriniui priskiriama ir
propagandin¢ funkcija: ,,Siuolaikinis menas turi kurti konfliktines situacijas <...>, teigdamas aiskig
ideologing pozicija“®, kuri, Zvelgiant i§ kritinés meno paskirties pozicijy, apskritai eliminuoja i3
meno kirinio bet kokig kriting perspektyva ir naudoja meno kiirinj ideologinéms reikméms. Kartu,
pavyzdziui, propagandiné kirinio funkcijos samprata labai aiSkiai iliustruoja temos politiSkuma,
jkiinydama konfrontacijg su estetine meno paskirtimi: meno kiirinys matomas ne kaip dekoro

elementas ar estetinio pasigéréjimo Saltinis, bet kaip jrankis samonei paveikti.

Siekiant atsakyti | klausima, kodél meno funkcijos / paskirties temai Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse budingas politiSkumas, reikSminga ir tai, kad Lietuvos atveju meno
paskirties supratimas formuojamas ne tik per tam tikry meninémis praktikomis ir produktais
iSpildomy funkcijy priskyrima, bet ir per tam tikry meno funkcijy netekimg. Funkcijy netekimo
aspektas jveda i Lietuvos meno diskurse jtvirtintag kalb¢jima apie meno paskirti papildomy
alternatyvy, kurios sustiprina temos politiskumg. Pavyzdziui, Lietuvos teatry atveju manoma, kad
»teatras prarado savo kaip socialinio kritiko, kuris padeda suprasti ir keisti pasaulj autoritetq“w.
Diskurse kalbant apie Siuolaikinj mena, jo funkcijy egzistavimu apskritai abejojame: ,,ka apie
pasaulj, kuriame gyvename, kalba Siuolaikinis menas. <..> nieko nekalba, tik mégaujasi savimi, nes

nustojo kritiskai vertinti tikrove«®,

Lietuvos atvejo analiz¢ atskleidé, kad meno paskirties tema Siuolaikiniame Lietuvos
meno diskurse talpina vidinius nesutarimus ir priestaravimus, kurie, suformuodami meno funkcijos
ir paskirties aiSkinimo ir supratimo alternatyvas, formuoja ir Sios temos politiSkumg. Apibendrinant
politiSkumo formavimasi ir raiSka meno funkcijos ir paskirties temoje, galima iskirti tokj
politiSkumg formuojanc¢iy reikSmiy iSsidéstyma: Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse vyksta
konfrontacija tarp dviejy dominuojanéiy pozicijy — estetinés ir neestetinés meno funkcijos, o
neestetinés meno funkcijos apibrézimas taip pat pasizymi tarpusavyje oponuojanciy alternatyvy
jvairove. Neestetiné meno funkcija Lietuvos atveju sitilo dvi opoziciniy reikSmiy kryptis: meno
kiirinys turi atlikti tam tikrg prakting funkcija, o ne vien dekoruoti ar teikti estetinj pasigeréjima,
taciau vienu atveju meno funkcijai privalomas vienaip ar kitaip iSpildomas kritinis elementas, kitu

atveju §is elementas matomas kaip nebiitinas.

% ) Kultdros bary anketg atsako Margarita Starkevicitteé ir Vytautas Daujotis, ,,Mastykime kartu”. Kultiiros barai, 7-8,
2015.

% Lina Klusaite, ,Let’s go togehter, arba kas yra Ar Ar“, Kultiros barai, 1, 2015.

%7 patricia Pavis, , Ka naujo duoda ir ka negrjztamai keitia kultaros globalizacija“. Kultdros barai, 4, 2015.

% ArQinas Spraunius, , Vienintelés ir nepakartojamos amzinybés serialai®. Kultdros barai, 5, 2015.
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3.4. TRADICINES MENO SAKOS IR JU SANTYKIS SU STUOLAIKINEMIS
MEDIJOMIS

Svarbig vieta Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse uzimanti ir politiSkumu
pasiZyminti tema — nusistovéjusiy meno Saky (dailé — tapyba, grafika, skulptiira; muzika; teatras;
literatiira; kinas) ir naujyjy medijy santykis, konstruojantis reikSmes, apimancias svarstymus apie
nusistovejusiy Saky svarbg ir iSsidéstymg bei jo pasikeitimus meno lauke, atsiradus naujosioms
medijoms ir jy lydimoms naujoms meno formoms / ragims / raiskos biadams. Siuo atveju
reik§minga atkreipti démesj, kad dailés atveju analizuojama tema yra labiau susijusi su ilgg laika
Lietuvos meno lauke dominavusiy dailés Saky (tapyba, grafika, skulptira) padéties kitimu,
atsirandant naujoms meninéms praktikomsgg, o kity minéty meno Saky (muzika; teatras; literatiira;

kinas) atveju su naujyjy medijy poveikiu, taikymu ar netaikymu Siose meno srityse.

Analizuojant tradiciniy meno Saky ir jy rySiy su naujosiomis medijomis politiSkuma
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse, dominuojanti reikSmé tradiciniy meno Saky hierarchijos,
padéties santykyje su naujosiomis medijomis ir moderniomis technologinémis galimybémis
apibréztina kaip tradiciniy dailés Saky ir kity nusistovéjusiy meno rusiy svarbos sumaz¢jimas dél
naujyjy medijy ir jy implikuojamy pokyc¢iy dailés Saky hierarchijoje ir kity meno riisiy raiskoje.
Nusistoveje meno risys tradicine savo forma matomos / suprantamos kaip nustumtos arba bent jau
bandomos nustumti | meno lauko parastes, taciau kartu vis dar labiau suprantamos, labiau
vertinamos ir pasiilgtos. ,,Begalin¢ nostalgija palaidotai tapybai“'®, , eksponuoti pasirinkome tik
sengsias technikas, kad vél grjztume ir ZitGirovui parodytume sunky, kruopsty menininky ranky

darba(“101 — tokia diskurse vyraujanti retorika patvirtina minétos reik§més dominavimg Lietuvoje.

Politiskumo savybé nagrinéjamoje Siuolaikinio meno diskurso Lietuvoje temoje
reiSkiasi keliais aspektais — sililomos alternatyvos, teigianCios, kad tradiciniai meno Zanrai

nepraranda savo svarbos ir pozicijos: ,,Siuolaikinés lietuviy dailés kontekste prasminga kalbéti ne

102 «103.

apie tapybos mirt], bet apie jos tgsg““", ,,nejmanoma paskelbti natiurmorto Zanro pabaigos* " tarp
alternatyvy taip pat ryskéja ir reikSmés, teigiancios, jog konkurencijos tarp seny ir naujy meno riisiy

/ Zzanry / techniky néra: ,,vizualiné¢ kultiiros disciplina nesiekia nukonkuruoti meno istorijos ar

99 Pavyzdziui, instaliacija, performansas, konceptualis kdriniai, videomenas ir etc.

100 j5rate Visockaité, ,Po ketaus dangciu“. Literatira ir menas, 3528, 2015.

Audroné Meskauskaite, ,,Nuo pradzios tasko iki tesinio linijos”. Nemunas, 946, 2015.

Kristina Stanciené, ,Vyganto Paukstés ir Broniaus Grazio issukiai sau”. Kultiros barai, 3, 2015.

193 Remigijus Venckus, , Tapybos ir fotografijos dialogas — i$tkis natiurmorto zanrui®. Literatira ir menas, 2(3550),

2016.
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<104

estetikos*“™, o ,,pastaraisiais deSimtmeciais vykstantys procesai nelabai panasis ] prieSpriesos tarp

naujo ir seno éablonq“lOS.

Biitina atkreipti démesj, kad, siekiant iSsiaiskinti kaip politiSkumas reiskiasi tradiciniy
meno Saky temoje, svarbios yra temos supratimo ir aiSkinimo alternatyvos, kvestionuojancios bet
kokj jmanomg medijy naujuma. Jei tradiciniy meno Saky ir naujyjy medijy tema Lietuvos meno
lauke mes matome kaip tam tikrg nusistovéjusig simboling tvarka, kurios ribose mastoma ,,sena* ir
,hauja‘“ kategorijomis, tai abejojimas medijy naujumu ,,iSbalansuoja“ sig tvarka, sustiprindamas Sios
temos politiSkuma Lietuvos meno diskurse. Abejoné medijy naujumu grindziama tokio pobiidzio

<106

retorika: ,,medija <.> sukuria nauja kokybe, vis délto nenutolusiag nuo senosios arba ,,visos

«107

medijos a priori jau yra paseng . Taip pat galima identifikuoti alternatyvas, teigiancias, kad néra

<108

svarbu ,kurinius skirstyti pagal medijas arba akcentuojancias, kad menines praktikas ir

produktus vertinti ir hierarchizuoti vertinga tik savo medijos ribose, o ne tarp medijy, pavyzdziui,

,tapyba <.> turi biti sukurta ir vertinama tik savo medijos ribose**%.

Analizuojant kodél aptariamai temai buidingas politiSkumas, svarbi ir retorika,
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse akcentuojanti, kad reikia kalbéti ne apie naujyjy medijy
poveik] nusistoveéjusioms, tradicinéms meno Sakoms ar naujy raiSkos biudy dominavimg pries
tradicing, klasikine raiSka, bet apie pokycius, susijusius SU naujosiomis medijomis ir naujomis
technologijomis paciy meno Saky ar / ir rusiy viduje. Taip sukuriamos tradiciniy meno Saky ir
naujyjy medijy tarpusavio santykio Lietuvoje aiSkinimo alternatyvos, kurios ne priesina senuosius ir
naujuosius meninés raiSkos budus, bet siiilo besikeiiancius raiSkos biidus vertinti kaip natiiraly
progresa, pazangg meno Saky viduje. Tokio pobidzio alternatyvos atsiskleidzia kalbinése
praktikose, susijusiose su tradicinémis meno Sakomis, Zanrais: vitrazas ir meninis stiklas
Lissilaisvino i§ ideologiniy pan&iy ir jau seniai nebéra monumentaliosios propagandos jrankis“**,
dabar vitrazas ,,mazai kg turi su tradiciniu vitrazu, bando godziai sugerti kity Siuolaikinés dailés

«lll

sri¢iy formas ir kalb¢jimo biidus“™ ™, ,apie tokius tradicinius spektakliy zanrus kaip komedija,

tragedija ir drama jau seniai nebekalba nei teatro kiir¢jai, nei kritikai — postmodernizmas smelkiasi

1% 0deta Zukauskiené, , Vaiduokliy 3edeliai: prestizas, privilegijos, dykinéjimo laisvé ir pasekmes kultarai“. Kultiros

barai, 3, 2015.

1% bonatas Katkus, ,,Naujoji muzika: ka jai reiskia skonis ir ateitis?“. Kultdros barai, 6, 2015.
Inga lwasiow, ,,Dezorientacija“. Literatira ir menas, 5(3506), 2015.

Kestutis Sapoka, ,Keramika kaip bomba“. Artnews.lt, 9, 2015.

Eglé Juoceviciate, ,4 ir4”. 7md, 23(1175), 2016.

Darius Janusevicius, , Tos pacios kultdros tinkle”. 7md, 8(1160), 2016.

Kristina Stancieng, ,Svytintys, pjaunantys daztantys“. Kultdros barai, 5, 2015.
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«112 «113,

ir ] tokias smulkmenas®“™*, ,Siuolaikiné¢ keramika jau yra menas be riby“~"; ,lietuviska tekstilé
visiSkai iSsilaisvino i§ taitkomojo meno apibrézimo ir tapo viena dinamiskiausiy Siuolaikinio meno
Saky, taip pat ie§kanti konceptualumo, tarpdiscipliniskumo ir nejprasty formy“*. Greta Sios
alternatyvy krypties jtvirtintos reikSmés, teigiancios, jog Siuolaikiniam meno laukui budingas
tarpdiscipliniSkumas ir skirtingy (tiek medijos, tiek technikos ar naudojamy technologijy prasme)
meno rusiy, Zanry maiSymasis tarpusavyje: ,,Siandien kalbant apie meny samplaikg ir riby tarp risiy

“15 menui dabar biidingas hibridiskumas™® — | tarpdisciplininiame mene jau tapo privalu

nykimg
nepaisyti vieno ir kito Zzanro taisykliy, normalu drasiai atmesti arba perkonstruoti anksciau
Vyravusias“m. Pastebétina, kad tarpdiscipliniSkumui Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
skiriama itin daug démesio: skir¢iy tarp tradiciniy meno Saky ir techniky bei naujyjy medijy ir jy
sitlomy naujy meninés raiSkos budy nykimas iSbalansuoja jtvirtintg meno riiSiy hierarchijg ir
kvestionuoja naujyjy ir senyjy meninés raiSkos budy skirtj, taip sustiprinant aptariamos temos
politiSkuma. Remiantis Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analize, galima daryti prielaida, kad
netolimoje ateityje tarpdiscipliniSkumas tradiciniy meno Saky ir jy santykio su Siuolaikinémis

medijomis temoje gali uzimti dominuojancig pozicija.

Pabréztina ir tai, jog politiSkuma sustiprina ir diskurse cirkuliuojancios dvi tarpusavyje
oponuojanciy reikSmiy grupés: naujyjy medijy ir jy salygojamy naujy meniniy praktiky ir produkty
techniky iSrySkinimas, jy paZangos akcentavimas ir iSkélimas ] pozicija, pirmaujancig pries
tradicines technikas ir raiSkos priemones bei jy pagalba kuriamas meno riiSis, Zanrus, ir Siai
pozicijai oponuojanti naujyjy medijy ir jy nulemty pokyc¢iy meno Zanruose, riiSyse kritika. Pirmoji
reikSmiy kryptis diskurse pristatoma retorika, teigiancia, kad naujosios medijos ir naujosios
technologijos verziasi | visas Siuolaikinio meno sritis, todél ,,menas negali atsiriboti nuo naujyjy

«118

technologijy ir komunikacijos sistemy*“ ™, §i retorika sustiprinama naujy technologijy atveriamy

galimybiy, teigiamo jy poveikio pristatymu ir tokiame kontekste susilpnéjanciais ankstesniy

techniky bruozais, pajégumais: pavyzdziui, ,,fotografijos galia ple€iasi ir atveria naujas vizualines
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kultiiros teritorijas™ ™, todél ,,seniai pra¢jo laikas, kai buvo galima tapyti peizazus ir juose atrasti

12 Giedre Jankevigiate, ,Menininkas ir jo laikas”. 7md, 4(1110), 2015.

Lijana Sataviciate, ,Pavasariné keramikos biisena“. Literatiira ir menas, 16-17 (3564-3565), 2016.

Karolina Tomkeviciité, ,Lietuviskos tekstilés absoliutas”. 7md, 10(1116), 2015.

Evelina Januskaité, ,Konteksto démesys stiklo mene“. 7md, 7(1159), 2016.

Patricia Pavis, ,Kg naujo duoda ir kg negrjztamai keicia kultiros globalizacija“. Kultiros barai, 4, 2015.
Remigijus Venckus, ,Tapybos ir fotografijos dialogas — isSukis natiurmorto Zanrui“. Literatira ir menas, 2(3550),
2016.

8 0deta Zukauskiene, ,Didelis vardas+maZos gudrybes=siuolaikinio meno bienalé“. Kultiros barai, 10, 2015.
Odeta Zukauskiené, ,Fotografuoti muziejuje — nauja kultdrinés veiklos forma“. Kultiiros barai, 4, 2015.
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pasaulj. Fotografijos ir videomeno tikslumas atvéré naujas suvokimo galimybes“lzo. Opoziciné
reikSmiy grupé formuojama per Siuolaikinio meno kritika, kurig iSprovokuoja Siuolaikiniame mene
placiai taikomos naujos technikos ir technologijos, dél kuriy meninés praktikos ir produktai netenka
prasmés, prasmingo ir vertingo turinio: ,,kai kurie Siuolaikinio meno darbai tokie banalis, kad jy
potekstés suprantamos net tingiam protui“m, technologijy akumuliuojamas naratyvy dauginimasis
jau beveik nepadoriai rodo, kad kiekybé, varianty skaicius galy gale devalvuoja bet kg, turinys §iuo
«122

atzvilgiu irgi néra i8imtis*“"““, o ,,nenustacius santykio su technologine revoliucija, didziosios dalies

VIPTEN e e e e e . . 123
Salies Siuolaikinio meno ,,aktualumas* gali biti tik jsivaizduojamas® .

Tradiciniy meno Saky ir jy santykio su naujosiomis medijomis politiSkumag
Stuolaikiniame Lietuvos meno diskurse formuoja dominuojanciai reikSmei, apibréZiamai kaip
tradiciniy dailés Saky ir kity nusistovéjusiy meno rasiy svarbos sumazéjimas dél naujyjy medijy ir
ju sukuriamy naujy raiskos galimybiy, oponuojancios pozicijos. Jtvirtintai reikSmei oponuojancios
pozicijos apima retorika, susijusig su pastovia ir nekintancia tradiciniy zanry ir raiSkos bidy
reikSme, naujyjy medijy iSkélimu ir jy sukuriamy galimybiy pirmavimu prie§ tradicinius raiSkos
budus, tarpdiscipliniSkumu ir jo formuojamo skir¢iy tarp seny ir naujy, tradiciniy ir moderniy meno
zanry, raiSkos budy nykimo. PolitiSkumas sustiprinamas ir per kalbéjima apie naujyjy medijy
veikimg tradiciniy meno rasiy, zanry viduje, kuris pristatomas kaip natiirali ir neiSvengiama, todeél
nei teigiamai, nei neigiamai nevertinama naujai atsirandanciy medijy jtaka seniesiems raiSkos

budams.
3.5. LYTISKUMAS IR MOTERS PADETIES MENO LAUKE KVESTIONAVIMAS

Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analizé isryskino, kad lyties ir lytiskumo tema
néra aktyviai ir drgsiai nagrin¢jama Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Taciau dokumentuose,
per kuriuos analizuojamas diskursas, jtvirtinta retorika, kai greta ZodZio ,menininky“ ar
»~menotyrininky* demonstratyviai pateikiami moteriskosios giminés naudojamy zodziy variantai
(atitinkamai ,,meninink(1)y*, ,,menotyrinink(i)y) bei i$skirtinis démesys meninéms praktikoms (nors
ir retoms), susijusioms su lyties vaidmeniu ir samprata meno lauke, atskleidZia Sios temos
problematiskuma ir jos aiSkinimy jvairove, leidZiancig lyties temai Lietuvos meno diskurse priskirti

politiSkumo savybe.

120 Audroné Meskauskaité, ,Kvepiantis ledas”. Nemunas, 1(961), 2016.

Odeta Zukauskiené, ,Didelis vardas+maZos gudrybés=siuolaikinio meno bienalé“. Kultiros barai, 10, 2015.
Arlnas Spraunius, ,Vienintelés ir nepakartojamos amzinybés serialai”. Kultdros barai, 5, 2015.
Kostas GaitanZi, , Tampant niekuo — masininio meno link“. Siaurés Aténai, 21(1229), 2015.
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Dominuojanti lytiSkumo temos reikSmeé, pristato pozicijg, jog nors motery ir vyry
teisés formaliai yra lygios, Lietuvos meno lauke vis dar vyrauja patriarchaliné sankloda, varzanti,
ribojanti pilnaverte motery veikla — motery galimybés veikti ribojamos, jos veikia tarsi antrajame
plane. Retoriniu pozitiriu, minéta reik§mé jtvirtinama tiek itin radikaliais pasisakymais, aptinkamais
diskurso tyrime, pavyzdziui, ,,moters nematomumas vieSojoje erdveéje toks jprastas, kad net
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nematomas arba ,,Lietuvos menininkéms tarptautinés mados negalioja — pas mus paviljonus

gauna tik vyrai“'?®; tiek nuosaikesnémis pozicijomis, pavyzdziui, ,,vyrai poezijoje vél, tradiciskai,

stipresni“’?°. Dominuojan&ia pozicija aptariamoje temoje iliustruoja ir meninés praktikos, ypac
grupés ,,Cooltiiristés* veikla, kuri nors ir néra itin aktyvi — grupé veikia periodiskai, susiburdama
tam tikroms veikloms jgyvendinti, ta¢iau medziagoje, per kurig analizuojamas diskursas, iSrySkéja
gana stipriai. Pavyzdziui, ,,Cooltiristés®, besiruosdamos parodai ,,Suolis i§ saves: menininko
identitetas, skaiciavo Lietuvos Nacionalinés kultiros ir meno premijos laureatus, 0 esamus
rezultatus apibrézé kaip ,Nacionalines vyry premijas“. Si grupé savo veikloje taip pat taiko
strategijas, kuriy pagalba siekia atimti Lietuvoje patriarchaling sistemg jtvirtinanciy institucijy ir

paminkly galia, transformuojant j j naujus, moterims palankius zenklus'’.

Kalbin¢ praktika, kai greta meno lauko veikéjy vyriSkyjy giminiy pavadinimy
demonstratyviai pateikiamos moteriskos giminés formos arba konkreciais atvejais (jei, pavyzdziui,
kalbama apie moters-menininkés paroda, moters-kuratorés darbg, moters-menotyrininkés veiklg ir
etc.) naudojamos tik moteriSkosios giminés formos, iSreiSkia tam tikra opozicija dominuojanciai
reik§mei ir jos kvestionavima, per kurj lytiskumo tema jgyja politiskumo savybe. Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse formuojasi alternatyvos, sitilancios kritiskai ZiGiréti j pristatoma
subordinuota motery pozicija, teigiancios, kad motery padétis ir galimybeés i tiesy néra nuvertintos,
ir netiesioginiais budais kvestionuojan¢ios Lietuvos meno lauke egzistuojanti motery

nepasitenkinimg savo padétimi.

Analizuojant kaip politiSkumas reiskiasi Lietuvos meno diskurso lyties temoje, svarbu
atsizvelgti | tariamai nuvertintai moters padéciai oponuojancias reikSmes. LytiSkumo temos
politiSkumas sustiprinamas jvedant alternatyvas, per kurias Lietuvos meno lauke fiksuojamas
motery padéties geréjimas, motery-kiiré¢jy ir motery-meno tyréjy / komentatoriy pozicijy
stipréjimas. Sias reikSmes iliustruoja palyginimai su ankstesniais periodais ir aktyvéjandia

produktyvia motery veikla meno lauke: akcentuojama, kad anksCiau ,,moterims likdavo vietos

124 | aima Kreivyté, ,Moterys ir vyrai Lietuvos kultiroje po 20 mety”. Literatdra ir menas, 1(3549), 2016.

Laima Kreivyté, , Ant liezuvio”. Literatira ir menas, 20(3521), 2015.
Informacija apie leidinj , Literatdrinés Vilniaus Slinktys 2015”. Literatiira ir menas, 29(3530), 2015.
Agné Narusyté, ,Meno protestas, arba kas yra Cooltiristés?“. Dailé, |, 2015.
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nebent kaip objektams*“™*", o dabar, pavyzdziui, tarp fantastinés literatiiros jaunimui kiiréjy ne tik

dominuoja, bet tvirtas pozicijas uzima butent moterys.

Atkreiptinas démesys, kad lytiSkumo temos Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
politiSkumui itin reikSminos pozicijos lytiSkumo kontekste kalbanios ne tik vyro ir moters
kategorijomis. Sios reik§més i§plecia lyties, o kartu ir moters bei vyro vaidmens suvokima Lietuvos
meno diskurse ir sukuria alternatyvius Sios temos aiskinimo bei supratimo buidus, kurie leidzia
abejoti tradicinémis ir ilgg laika Lietuvos kontekste dominavusiomis ,vyro“ ir ,moters‘
kategorijomis, taip sustiprinant lyties temos politiSkumg. Per LGBT festivalio ,,Kreivés® pristatyma
ir komentavima, démesj filmams, nagrinéjantiems homoseksualuma'®® bandoma plésti reikimiy,
susijusiy su lytiSkumu turinj, atskleidziant, kad ,,Zmoniy biina jvairesniy, ne tik standartiniai vyras ir
moteris“**®, Pastebétina, kad naujos savokos, susijusios su lyties samprata, Lietuvos meno diskurse
Iprastai jvedamos per praktinius pavyzdZius: démesys sutelkiamas } meniniy praktiky ir produkty ar
meno renginiy, festivaliy atvejus, realiai Lictuvoje egzistuojanéias problemines situacijas™®!, o ne

kalbéjima apie lytiSkumg ir jo suvokimo poky¢ius vien retoriniame lygmenyje.

Verta atkreipti démesj, kad pastangos plésti ir atnaujinti Zodyna, susijusj su lyties
samprata, Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse taip pat susilaukia ir kritikos. Analizés
medziagoje atsiskleidzia ir pozicijos, teigiancios, kad lyties, seksualumo, homoseksualumo
nagrin¢jimas meno lauke vis dar priskiriamas tabu sriciai: ,,pamazu kyla balsai apie tos pacios
lyties civilinés partnerystés jteisinima, net santuoka. Politikai ir apzvalgininkai susiéme¢ uz galvy:

. 132
dar per anksti, nesubrendome* 3

. Su Sia reikSmiy kryptimi susiSaukia reikSmés, kurios palaiko
radikalesng alternatyva, teigiancig, kad lytiSkumo sampratos plétra, moters kaip subjekto iskélimas,
bandymas iSplésti mastyma apie lytis uz binarinés vyras moteris opozicijos yra netinkamas,
nepriimtinas, zalingas ir prieStaraujantis tradicinei Seimos ir lyties sampratai: ,,genderizmas kertasi

su visomis religinémis vertybémis**®,

Analizuojant kaip politiSkumas reiskiasi lytiSkumo temoje ir atsakant ; klausima,
kodé¢l Siai temai Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse biidingas politiSkumas, svarbu atsizvelgti
ne tik i diskurse dominuojancig subordinuotos moters pozicijos sampratg ir jai oponuojancias ar j3a

kvestionuojancias reikSmes. LytiSkumo temos aiskinimo ir vertinimo alternatyvos, per kurias

128 Katja Huru, ,Nauji karalienés drabuZiai: naujos herojés jaunimo literatiiroje”. Literatira ir menas, 4(3505), 2015.

Vieni i$ ryskesniy pavyzdZiy, ,Dany mergina“, ,Sangailés vasara“.

Agné Narusyté, ,Meno protestas, arba kas yra Cooltiristés?“. Dailé, I, 2015.
Pavyzdziui, menkas démesys lyCiy studijoms ir jo pasekmés.

Linas Zigelyte, ,Elektra, vaivorykste, alkis“. Siaurés Aténai, 13 (1221), 2015.
Vytautas Rubavicius, , Vakary civilizacijai — vaiky lytinés energijos?“. Metai, 4, 2015.
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sickiama iSplésti tradicing lyties samprata, abejonés, ar Lietuvos visuomené tokiai plétrai
pasiruoSusi ir net Sios plétros kritika jrodo, kad lytiSkumo temai Siuolaikiniame Lietuvos meno

diskurse biidinga aiSkinimy ir vertinimy jvairove, suformuojanti Sios temos politiSkuma.
3.6. VIESOSIOS ERDVES IR JU UZPILDYMO RAISKA

Kaip suprasti ir apibrézti, kas yra vieSoji erdve? Kaip turime uZpildyti Lietuvos miesty
ir miesteliy aikstes, skverus, gatves ir skersgatvius ar kitas viesgsias erdves? Galiausiai, kas turéty
nuspresti viesyjy erdviy ir jy uzpildymo likima? Tai klausimai itin aktyviai keliami ir svarstomi
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Jvairts atsakymai j Siuos ir kitus su vieSosiomis erdvémis
Lietuvoje susijusius klausimus bei placios viesyjy erdviy aiskinimo ir vertinimo alternatyvos leidzia
teigti, jog vieSyjy erdviy temai Lietuvos atveju budingas politiSkumas. Analizuojant kaip
politiSkumas reiSkiasi vieSyjy erdviy temoje, svarbu akcentuoti, kad $i tema persidengia su vieSyjy
erdviy uzpildymo klausimu, todél politiSkumo Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse analizéje
viesyjy erdviy ir jy uzpildymo temos bus nagrinéjamos kartu, atskleidziant tiek temy salycCio taskus,

tiek reikSmes, dél kuriy vieSyjy erdviy ir jy uzpildymo tema tampa politiska.

Remiantis medziaga, per kurig analizuojamas Lietuvos atvejas, galima teigti, jog
pagrindiné diskurse dominuojanti vieSyjy erdviy aiskinimo ir apibrézimo reikSmé yra susijusi su
vieSosios erdves, kaip jpaminklintos vietos, kurioje siekiama pagerbti ir iSsaugoti prisiminimus /
atmint] apie tam tikrus visuomeneés veiké&jus ar jvykius, supratimu. Lietuvos meno diskurse aktyviai
nagrin¢jama ir komentuojama vieSyjy erdviy jpaminklinimo praktika, o vieSyjy erdviy kaip
Ipaminklinty viety, skirty iSsaugoti atsiminimus, prisiminus, aiSkinimo dominavimga liudija aktyviai
pasikartojanti retorika apie ,,didel; skulptiry ir paminkly kilimo tempe;“134 bei diskurso analizés
medziagoje atskleidziamos diskusijos dél vieSyjy erdviy, kuriose jpaminklinimui alternatyvus
vieSyjy erdviy supratimas ir / ar uzpildymas, j diskursa jvedamas kaip naujas ir esamai padéciai

alternatyvus reiskinys.

Analizuojant, kodél vieSyjy erdviy temai Lietuvoje biuidingas politiSkumas, svarbu
atkreipti démesj | jpaminklintos vieSosios erdvés sampratai pateikiamas alternatyvas.
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse pateikiami tokie alternatyvis vieSyjuy erdviy aiskinimai:
vieSoji erdvé suprantama kaip valdanciyjy ir dominuojanciyjy grupiy galios raiskos vieta — Cia

pristatomas labiau (labiausiai) elitinis ir privilegijuotas naratyvas nei kiti**®; sitloma viesaja erdve

3% Rita Repgiene, ,Kultara tarp akcijy ir distribucijy: atradimy dziaugsmas”. Kultiros barai, 10, 2015.

135 Kestutis Sapoka, ,,Sala“. Literatiira ir menas, 14(3515), 2015.
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suprati kaip nemaloniy susikirtimy erdve, kurioje galima ,tapti, iSeiti i§ saves ir kuri yra

,pritaikyta skirtingoms zmoniy grupéms, jy poreikiams“137; (remiantis, pavyzdziui, Snipiskiy
atveju) siiiloma vieSosios erdvés kaip vietos, kurioje galima spresti lokalias, bendruomenines
problemas, aiskinimo alternatyva. Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse veikiandios viesyjy
erdviy aiSkinimo alternatyvos, jprastai apima ir tam tikra vieSajai erdvei priskiriamg funkcija. Kuri
neretai kritikuoja vieSosios erdvés jpaminklinimg. Tokiu biidu oponuojama vieSyjy erdviy kaip
Jpaminklinty viety sampratai, iSrySkinant Sios temos politiSkumg Siuolaikiniame Lietuvos meno

diskurse.

Alternatyvios reik§més, sustiprinancios viesyjy erdviy temos politiSkuma, diskurse

reiskiasi ir per esamo vieSyjy erdviy organizavimo kritika: ,,gal geriau statykime paminklus savo

«138 ,viesajai erdvei springstant naujuoju ties Nacionaline filharmonija pastatysimu
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sagmongje
Basanavi¢iumi <.> Kiek dar iskils nereikalingy skulptiiry“™. O kartu ir per vieSyjy erdviy
komercializavima, kai vieSosios erdvés dél tam tikry jtvirtinty jy valdymo ir organizavimo praktiky
tampa komercine erdve: ,privatizuotos ir ilgam iSnuomotos vieSosios erdvés tapo komerciniy
manipuliacijy obj ektu“*?. Lietuvos meno diskurse jtvirtinta kritika esamai vieSyjy erdviy sampratai
ir sitilomos alternatyvos, esama vieSyjy erdviy organizavimo kritika diskurso lygmenyje griauna

itvirtintg ir nusistovéjusia vieSyjy erdviy supratimo ir valdymo tvarka, tokiu buidu sukuriant Sios

temos politiSkuma.

Analizuojant, kaip viesyjy erdviy temoje iSsidésto temos politiSkuma formuojancios
reik§més, svarbu atsizvelgti ir j sprendimy priémimo aspekta. Siuolaikiniame Lietuvos meno
diskurse aktyviai nagrinéjamas klausimas, kas turéty spresti kaip tvarkyti, organizuoti, uzpildyti
vieSgsias erdves. Lietuvoje dominuojanti reik§mé — Siuos klausimus sprendzia valdantieji, tai yra,
priklausomai nuo konteksto, savivaldybés**', vyriausybés, seimo ar kity valdZios institucijy
atstovai, darbo grupés, sprendimy legitimavimui pasitelkian¢ios eksperty pagalbg. Temos
politiskumg Lietuvos atveju sustiprina platus alternatyviy viesyjy erdviy ,,organizatoriy®, sprendimy
priéméjy diapazonas: kaip galimi sprendimy priéméjy ir vieSyjy erdviy organizatoriai apibréziami
urbanistai, architektai, intelektualai, nekilnojamo kultiiros paveldo vertinimo Taryba, mokesc¢iy

moketojai, paprasti Zmonés — visuomené. Labiausiai su jtvirtintais sprendimy priémeéjais — valdZios

3¢ Tomas Marcinkevicius, ,Trys susikirtimai apie vieaja ir bendrajg erdve”. Siaurés Aténai, 12(1220), 2015.

Gabrielé Dambrauskaité, ,,Spalvotos sienos, arba festivalis priklauso mums”. Nemunas, 950, 2015.

Rita Repsiené, ,Kultlra tarp akcijy ir distribucijy: atradimy dziaugsmas®“. Kultiros barai, 10, 2015.

Andrius Jakugitinas, ,Kaip i$ tikryjy reikia vadinti knygas“. Siaurés Aténai, 20(1228), 2015.

Albertas Lamanauskas, ,,Siuolaikiné liberalizmo diktatdra ir aplinkos kiiryba“. Kultdros barai, 4, 2015.

MedZiagoje, per kurig tiriamas diskursas, savivaldybes atstovy veikla aktyviai jtvirtinama per Zaliojo tilto skulptary
nukélimo atveja.
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institucijy atstovais — konfrontuoja Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse vis svarbesne vieSyjy
erdviy valdymo dalimi laikoma visuomené: ,kultiiros paveldas yra vieSas interesas ir butina j

lemiamus procesus itraukti visuomene“**%,

Ipaminklinty vieSyjy erdviy samprata, kai atminimas, prisiminimas i§saugomas per
tam tikro paminklo, statulos, monumento — kaip meno kiirinio — jvietinimg tam tikroje erdvéje, yra
neatsiejama nuo vieSyjy erdviy uzpildymo ir uzpildymo raiSkos klausimo. D¢l nevienareikSmio
vertinimo ir Siuolaikiniame Lictuvos meno diskurse jtvirtinty alternatyvy jvairovés vieSyjy erdviy
uzpildymo ir uzpildymo raiSkos klausimas sustiprina vieSyjy erdviy temos politiSkuma.
Dominuojanti viesyjy erdviy uzpildymo reikSmé — vieSosios erdvés pagal reikSmingy kultiiriniy,
istoriniy, tautiniy momenty jpaminklinimo logikg uZpildomos skulptiromis. Tai liudija Lietuvos
meno diskurse daznai ir placiai aptariamos praktikos, kai minint reikSmingas progas, vieSosiose
erdvese dideliais tempais statomos, restauruojamos skulptiiros. Kadangi vieSyjy erdviy uzpildymo
tema susijusi su $iy erdviy uzpildymo raiska, svarbu paminéti, kad dominuojanti vieSyjy erdviy
uzpildymo samprata apima tradicing, modernistinés skulptiiros raisSka: ,,meng vieSojoje erdvéje vis
dar veikia tarpukario tradicija, modernistinis skulptiiros tik kaip objekto, o ne idé¢jos iSreiskimo

biido suvokimas*'*®

. Tokios meninés raiSkos dominavimg vieSosiose erdvése patvirtina ir diskurse

veikiantis kalb¢jimas apie neigiamas visuomenés reakcijas i konceptualaus pobiidzio meniniy
. 144 . . Cy . . . .. . .

praktiky ™ atsiradimg vieSosiose erdvése, panieka konceptualiy meniniy praktiky ir produkty

atzvilgiu ar net jy atmetima.

PolitiSkumas, analizuojant vieSyjy erdviy uzpildymo raiskos klausima, sustipréja per
esamai skulptiiry, monumenty, paminkly raiSkai oponuojancias alternatyvas, per kurias neretai
siekiama atsiskirti nuo materialios meninés raiSkos praktiky. Viesoji erdvé Lietuvos meno diskurso
siilomose alternatyvose apibréziama kaip vieta, skirta bendrauti ir veikti jvairiy pazitiry Zmonéms —
Siuo atveju vieSyjy erdviy uzpildymui suteikiant socializacijos funkcija; vieSosios erdveés turéty biiti
uzpildytos naujomis meninémis formoms ar meninémis praktikomis, kurios vieSgsias erdves
atgaivina; diskurse taip pat cirkuliuoja reikSme, kaip alternatyva aptariamy erdviy uZpildymui
naudoti tustumg: ,tustuma jpaminklina atmint] <.> erdvé be skulptiry nepanaikina atmintyje
esanCiy Zenklu“”S. Svarbu atkreipti démesj, kad diskurse sutinkama ir retorika, per kurig vieSosios

erdvés ir jy uzpildymo raiska suprantama, kaip protesto erdve: ,,Menas vieSosiose erdvése veikia

142 pimantas Gecas, ,,Kada nors mums bus géda“. Kultiros barai, 3, 2015.

Karolina Dackute, Vaida Steponovaité, ,| diskusijg apie Siuolaikinés skulptlros procesus Kaune ir Vilniuje®.
Literatdra ir menas, 5(3553), 2016.

1% Gatves menas, grafiti, ,Krantinés Arka“ ir etc.

Agné Alijauskaité, , Tustuma kaip monumento fragmentas®”. Sigurés Aténai, 9 (1217), 2015.
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kaip atsvara galerijy ir muziejy jrémintam menui“'*®; o kartu »glaudZiai siejasi su meno institucijy

kritika“!*”. Tokiomis alternatyvomis siekiama sugriauti esama vieSyjy erdviy uZpildymo ir
uzpildymo raiSkos balansg, siiilant naudoti tradiciniam menui ir tradicinei meninei raiskai

priesingus viesSyjy erdviy uzpildymo metodus.

Kritika esamai, dominuojanciai vieSyjy erdviy uZzpildymo raiskai Siuolaikiniame
Lietuvos meno diskurse taip pat iSreiSkiama per neigiamg vieSosios erdvése jvietinty meniniy
praktiky vertinimg. Remiantis diskurso analize, esama vieSyjy erdviy uzpildymo raiska neretai

apibiidinama tokio pobidzio retorika: ,.kraujuojantys skulptiiriniai objektai“!*®; | miestuose dygsta

«149

kic¢inés skulptiiros, primenanc¢ios Disneilanda™“™™, o esamos pastangos uzpildyti vieSgsias erdves

apibréZiamos kaip nesé¢kmingos ir skurdzios.

Apibendrinant verta pastebéti, kad vieSyjy erdviy ir jy uzpildymo temy politiSkumas
Siuolaikiniame meno diskurse yra i$skirtinai susijes ir suaktyvintas dél Zaliojo tilto skulptiry
nukélimo ir su juo susijusios retorikos. Zaliojo tilto skulptiiry ir jy vertinimo klausimas sukuria
situacija, kai konkretus vieSyjy erdviy ir jy uZpildymo atvejas jgyja politiSkumo savybe per
alternatyviy reikimiy dominuojanéiai reik§mei — skulptiiry nukélimui — sukiirima. Sio atvejo
nagrin¢jimas Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse iSsiplecia i§ vieno konkretaus atvejo | vieSyjy
erdviy ir jy uzpildymo bei uzpildymo raiskos temy bendrgja prasme suaktyvéjima, kai alternatyvy
esamam vieSyjy erdviy, vieSyjy erdviy uzpildymo ir jo raiSkos supratimui susiformavimas ir

akcentavimas leidZia Siai temai Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse priskirti politiSkumo savybe.
3.7. ISTORINE ATMINTIS IR JOS IPRASMINIMAS

Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse greta vieSyjy erdviy ir jy organizavo bei
uzpildymo temos vystoma istorin€s atminties tema, kuri dé¢l aktyviy Sios temos ribose vykstanciy
diskusijy pasizymi politiSkumu. Nors, kiekybiniu pozitiriu, istorinés atminties tema diskurse
neuzima itin daug vietos, skirtingas jos vertinimas, siilomos skirtingos supratimo ir istorinés

atminties ,,jktinijimo*, jprasminimo alternatyvos iSryskina istorinés atminties politiSkuma.

Diskurso analizé leidZia teigti, jog dominuojanti istorinés atminties supratimo reikSme
yra anks¢iau nusistovéjusi, kurj laikg nekvestionuota ir susijusi su istorine atmintimi kaip tam tikru

paveldu, materialiais paveldo objektais, kurie skirti pagerbti tam tikrus jvykius, asmenis, datas,

18 Barte Kuo, ,Vidaus ir iSorés paradoksai”“. Literatiira ir menas, 8(3556), 2016.

Dovilé Stirblyte, , Kirybiskumas pagal Morfai arba apie stumbrus, mamutus ir dideles piktybines karpas®“.
Artnews.lt, 5, 2015.

148 Kestutis Sapoka, ,,Sala“. Literatiira ir menas, 14(3515), 2015.

Valdas Kanciauskas, ,Sostinés Zaliojo tilto $méklos”. Kultira barai, 1, 2015.
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istorinius periodus, taip iSsaugant istoriniy, praeities jvykiy, asmeny, daty, istoriniy periody
prisiminimg. Tai patvirtina diskurse jtvirtintas kalbéjimas apie istorinés atminties objektus —
monumentus, skulptiras, architektiiros paminklus, sakralinius objektus, kaip tam tikrus statiSkus,
materialius istorinés atminties objektus. Biitent aplink $ig pozicija Siuolaikiniame Lietuvos meno
diskurse ir vystoma polemika, susijusi su istorinés atminties puoseléjimu, funkcionavimu,
jprasminimu. Tyrimo medziaga leidzia daryti prielaidg, kad kurj laikg tokia istorinés atminties
samprata nebuvo kvestionuojama, o alternatyviy sampraty kiirimas prasidéjo paskutiniais metais ir
nemaza dalimi buvo paskatintas viesyjy erdviy ir istorinés atminties temas atgaivinusio bei | viesaja

erdve iskeélusio Zaliojo tilto skulptiiry atvejo.

PolitiSkumas istorinés atminties temoje, visy pirma, formuojasi per istorin€s atminties
reikSmés ir démesio jai kvestionavimg. Analizuojant, kaip istorin€s atminties temoje Lietuvos meno
diskurse reiskiasi poliSkumas, reikSminga atkreipti démesj ] istorinés atminties reikSmés ir jos
vertinimo alternatyvas: alternatyvy diapazonas gana platus, pradedant nuo retorikos, teigiancios,
kad istorinei atminciai skiriama pernelyg maZzai démesio (,,visuotinai privaloma kolektyviné

amnezij a“150)

, per istorinés atminties puosel¢jimo pavyzdzius pereinant prie meniniy praktiky ir
produkty, susijusiy su tam tikrais istoriniais jvykiais, veikéjais, periodais, gausos, kaip pakankamo
ar tam tikrais atvejais net perteklinio démesio istorinei atminciai. Nesutarimas, kaip yra
puosel¢jama istoriné atmintis, kokia jos vieta ir kiek vietos ji uzima meno diskurse formuoja Sios

temos politiSkuma Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso kontekste.

PolitiSkumas itin sustiprinamas per istorinés atminties funkcijg Lietuvoje
nagrinéjancias alternatyvas. Jei diskurse dominuojanti ir, panaSu, jog kurj laika nekvestionuota
reik§mé per praktinius pavyzdZius jtvirtina pozicija, kad per tam tikrg materialig ir jprastu atveju
statiSkg formg istoriné atmintis turi pagerbti praeities jvykius, asmenis, istorinius periodus ir etc., tai
diskurse aptinkamos alternatyvos, susijusios su atminties ir patirties tarpusavio santykiu; istorinés
atminties funkcija, kai per tam tikry skaudziy, trauminiy jvykiy atsiminimg i§vengiama analogisky
situacijy: ,,tokie objektai tiesiog privalomai biitini, kad sunkus istorinis periodas nebiity pamirstas ir
vél pakartotas“'®’; atminties kaip istorinio teisingumo liudijimo funkcija. PabréZtina ir tai, jog
politiSkumui reikSmingos ir pozicijos, kurios oponuoja reprezentacinéms istorinés atminties
funkcijoms, akcentuojant alternatyvas, suteikianCias istorinei atminciai produktyvy elementa:

istoriné atmintis suvokiama kaip tapatybés formavimosi dalis, ,tautos savasties pagrindas<'®,

130 Raminas Trimakas, ,Sektos staby iSkraustymo klausimu®. 7md, 32(1138), 2015.

Kristupas Sepkus, , Trumpai ir piktai apie Zaliajj tilta“. Kultiiros barai, 2, 2015.
Rimantas Gucas, ,,Corruptissima Res Publica Plurimae Leges”. Kultdros barai, 12, 2015.
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pilietinés visuomenés ir tautinés savasties pagrindasl53. Akcentuotina ir alternatyviy istorinés
atminties funkcijy kryptis, per kurig istoriné atmintis apibréziama kaip jrankis, leidziantis

i§silaisvinti nuo trauminés nastos ir suprasti universalig jos reikime'**,

Siekiant pagristi, kodé¢l istorinés atminties temai Siuolaikiniame Lietuvos meno
diskurse biidingas politiSkumas, svarbu iSanalizuoti diskurse keliamg istorinés atminties
Jprasminimo klausimg. Analizuojamoje medziagoje formuojasi skirtingos ir tam tikrais atvejais net
tarpusavyje oponuojancios istorinés atminties jprasminimo alternatyvos: skirtingi jprasminimo,
atminties ,,jktinijimo* buidai atskleidZia skirtingg atminties supratimg ir skirtingas istorinés atminties
funkcijas. Diskurse iSrySkéjancios alternatyvos apima tiek materialius, tiek nematerialius istorinés
atminties jprasminimo budus: egzistuoja alternatyvy kryptis, kai istoring atmintj siiloma puoseléti
dinamiskomis, interaktyviomis formomis, pavyzdziui, pristatant Trakiniy kaime vykstancius
renginius $ios vietovés partizanams atminti, kuriais siekiama ,naujoviSskais metodais ir
priemonémis, atsipalaidavus ir atvirai propaguoti laisvés kovy istorija, prisiminti Zmones, Zuvusius
dél Lietuvos“!®®; kita alternatyvy kryptis — istorin€s atminties palaikymas per istorijos moksla;
rySkéja ir alternatyva, iSkelianti muziejy kaip erdve, uzimancia ,,privilegijuotg padét] atminties ir

uzmarsties procese“l‘L36

. Lietuvos meno diskurse pateikiamos atminties jkiinijimo alternatyvos
oponuoja dominuojanciai statiSkai atminties jprasminimo sampratai, tokiu biidu kvestionuojant

esamg istorin€s atminties ir jos raiSkos tvarka.

Politiskumo savybe sustiprina ir diskurse atsirandantis kalbéjimas apie biitinybe
istorinés atminties jprasminimg sujungti su dabartimi, tai yra ieSkoti biidy perkelti istorinius
ivykius, asmenybes, periodus | esamajj laika ir juos jkontekstinti taip, kad jie tapty ne tik
prisiminimu, bet biity aktualis einamuoju periodu. Si alternatyva diskurse gana aktyviai pristatoma
per kalbéjimg apie Miglés Anusauskaités ir Gerdos Jord grafing novelg ,,10 LITU*, kurioje autorés,
pasakodamos apie 1883-1933 mety laikotarpj, iliustruoja pacios save, taip atskleisdamos, kad
istorinius veikéjus galima priartinti prie dabarties. Pastebétina ir tai, kad istoriné atmintis tam tikrg
forma jgyja per kalbéjimg apie tam tikrus jvykius ar asmenis: diskursas uzpildomas reikSmingy
asmenybiy biografijomis, atsiminimais, laikais, sitilant tokig istorinés atminties jprasminimo forma
kaip vieng i§ galimy alternatyvy. PolitiSkumg itin sustiprina neigiamas esamos istorin€s atminties

prieziliros, jos objekty saugojimo vertinimas, kai teigiama, jog ,paveldo objektas, istorijos,

133 Daiva Citvariene, ,,Bendruomené ir atmintis”. 7md, 8(1114), 2015.

Vytautas Michelkevicius, ,Nuolat pasirodanti sovietiné praeitis“. 7md, 31 (1137), 2015.

Sigita Bietkyte, Norbertas Cerniauskas, , Partizaninis karas — nuobodi istorijos pamoka ar asmeninis salytis su
praeitimi“. Kultiros barai, 1, 2015.

156 Kestutis Sapoka, , Kuratorius ir menininkas — nuo proletariato iki projektorato®. Kultiros barai, 1, 2016.
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architektiiros ar sakralinés dailés paminklas <.> tvarkomas remiantis ne tam tikra tradicija, o

miesto turizmo politikos poreikiais, individualiu skoniu, privadiais interesais**®’

ir tokiu biidu per
istorinés atminties ir jos objekty komercializavimo kritika kvestionuojant, ar i§ tiesy
komercializuotos, suprekintos atminties vietos, objektai gali atlikti diskurse jtvirtintas istorinés

atminties funkcijas.

Istorinés atminties temoje keliamas klausimas, kodél reikia puoseléti istoring atmintj
arba, kitaip sakant, kokias funkcijas atlieka istorin¢ atmintis, diskusijos, susijusios su jtvirtinta
istorinés atminties vieta, pasiZymi atsakymy jvairove ir pateikia alternatyvas jtvirtintam istorinés
atminties kaip gana statiSko ir materialiai ,,jklinyto* praeities prisiminimo suvokimui. Alternatyvy
Jvairove, oponuojanti ir kvestionuojanti jtvirtintg istorinés atminties samprata, iSrySkina §ios temos
politiSkumg Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. PolitiSkumg sustiprina ir istorinés atminties
jprasminimo klausimas, kai ilgg laikg dominavusi materiali istorinés atminties raiSka — paminklai,
architekttiros objektai, kito pobtidzio monumentai — yra kvestionuojama, sitilant naujas, inovatyvias,
dinamiSkas ir diskursa formuojanciose kalbinése praktikose vis daugiau démesio sulaukiancias

raiSkos formas.
3.8. POLITISKUMAS MENO KURINYJE

Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analizé atskleide, jog politiskumas gali biti
budingas ir pacioms meninéms praktikoms bei produktams. Kitaip sakant, kiekvienas meno
kiirinys, nepriklausomai nuo diskurse jtvirtintos jo vertinimo pozicijos — meno kiirinys gali biiti
pripazjstamas kaip vertingas, kokybiSkas arba menkavertis, nevertas démesio — turi potencialg tam
tikrais atvejais ir tam tikrame kontekste susilaukti alternatyviy vertinimy ir / ar aiSkinimy.
Pastebima, kad tas pats kiirinys gali biiti vertinamas skirtingai: pavyzdziui, nors diskurse vyrauja
sutarimas, kad tam tikra meniné praktika ar produktas pripazjstamas kaip sukurtas meno lauke
pripazinto kiiréjo ir yra vertingas bei kokybiskas, yra galimybé, jog diskurse atsiras alternatyviy,

meno kiirinio verte kvestionuojanciy ar net jtvirtintam vertinimui oponuojanciy pozicijy.

Pavyzdziui, nors dominuoja sutarimas, jog Gintaro Varno spektaklis ,,Biografija:

1 ..
¢ 58, taCiau

vaidinimas® ,kad ir kaip bebiity <..> priskirtinas prie geresniyjy rezisieriaus kiiriniy‘
diskurso analizés metu iSrySkéjo ir kitos galimos spektaklio vertinimo alternatyvos, kai spektaklis

vertinamas kaip sékmingas ir vertingas arba menine prasme maziau pavykes nei didzioji dalis Sio

157 ~. v & . P v ve . . . .y
Gintaras Kuslys, ,Kauno Sv. Jurgio Kankinio baznycia ir Bernardiny vienuolynas: autentiSkumo testas”. Nemunas,

950, 2015.
%8 Deimanté DementaviciGté-Stankuviené, ,,Gyvenimas: spektaklis repeticija“. Kultdros barai, 1, 2015.
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menininko darby. Didelés polemikos analizuojamu laikotarpiu susilauké Dainiaus LiSkeviciaus
projektas ,,Muziejus®, 2015 metais pristatytas Venecijos meno bienaléje. Nors sprendimas, kad
biitent Sis kiirinys atstovaus Lietuva prestiZiniame meno renginyje, leidzia daryti prielaida, kad yra
sutariama del meno kiirinio vertes ir kokybés, diskurse cirkuliuoja skirtingos ,,Muziejaus* vertinimo
alternatyvos, tiek palaikancios projekto id¢ja, tiek jg kritikuojancios ir jai oponuojancios. Nemazai
polemikos sulaukia kiirybiné Sartino Barto veikla. Kvestionuoti $io menininko veikla pradedama
per analizuojamu laikotarpiu pristatyta S. Barto filmg ,,Ramybé¢ miisy sapnuose®. Nors diskurse
dominuoja sutarimas, kad autorius Lietuvos meno lauke uzima gana tvirtg pozicijg, taciau diskurse
cirkuliuoja itin skirtingi, o tam tikrais atvejais net radikaliai iSsiskiriantys jo kiirybos vertinimai.
PavyzdZiui, S. Barto filmai tam tikruose kontekstuose lyginami su menkaver¢iais, ki¢iniais, plataus
vartojimo, neiSlavintam skoniui kuriamais lietuviskais filmais, taciau egzistuoja ir reikSmes stipriai
oponuojanéios kritinei S. Barto filmy vertinimo pozicijai: ,,naivu biity kritikuoti Sariing Barta, nes

jis yra legenda, kuriai Lietuvoje niekas né i§ tolo neprilygsta“*.

Alternatyviy meno kiriniy vertinimu galimybe ir jos formuojama meno kiirinio
politisSkuma, kai jtvirtintas ir dominuojantis vertinimas yra kvestionuojamas, iliustruoja medziagoje,
per kurig analizuotas diskursas pateikiamos parody, knygy recenzijos. Atsizvelgiant | knygy
recenzijy gausa, kai skirtinguose leidiniuose, per kuriuos analizuotas diskursas, pateikiamos net
kelios tos pacios knygos recenzijos, pastebima, kad vertinimai, recenzijy kryptys gali skirtis:
recenzijos dubliuoja ar papildo viena kita, ar net pristato labai skirtingas pozicijas, kurios yra
susijusios ne tik su prieStaringu tos pacios knygos vertinimu, bet ir su polemika tarp tos pacios
knygos recenzijy. Pabréztina ir tai, kad alternatyviais vertinimais neretai siekiama ne tik pateikti
subjektyvius, individualizuotus tam tikry meniniy praktiky ar produkty vertinimus ar nuomones
apie meno kirinius, bet kartu ir kvestionuoti tam tikrg meno lauke nustatytg tvarka ar galiy balansa,
tokiu btidu sustiprinant meno kiirinio politiSkumo potencialg. Pavyzdziui, kvestionuojama ir
svarstoma, ar ,,Pirmosios knygos* premijos arba ,,Jotvingiy* premijos laureaty knygos isties vertos
spausdinimo, ar §ias knygas atrenka i$ tiesy kompetentinga komisija, ar | meno lauko uzribj néra

nustumiami démesio verti kiir¢jai.

Remiantis analizés duomenimis, galima daryti iSvada, kad Siuolaikiniame Lietuvos
meno diskurse meno kiirinys taip pat gali biiti suprantamas kaip politiSkas: politiSkumas
atsiskleidzia tais atvejais, kai jtvirtintas ir dominuojantis kiirinio vertinimas ir / ar aiSkinimas

susiduria su alternatyviais, o tam tikrais atvejais net jtvirtintam vertinimui, aiSkinimui

19 ,Ramybé musy sapnuose” recenzija. Literatira ir menas, 38 (3539), 2015.
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oponuojanciais meno kiirinio vertinimais ir / ar aiSkinimais. Tokiu biidu meno kiirinio politiSkumas
daro jtaka, poveikj Lietuvos meno lauke jtvirtintai simbolinei tvarkai: abejojama Lietuvos meno
lauke jtvirtintais meniniy praktiky ir produkty vertinimo parametrais, meno kritikais,

komentatoriais, nustatyta meno lauko infrastruktiira.

ISVADOS

Darbe analizuojamas politisSkumas Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. Analizés
metu nustatyta, kokioms Siuolaikiniame meno diskurse jtvirtintoms temoms ir kodé¢l biidingas
politiSkumas. Remiantis Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso tyrimo medziaga, iSrySkéjo tokie
Lietuvos atvejo analizés rezultatai:

1. Kultiiros politika Lietuvoje. Lietuvos meno diskurse jtvirtintas kultiiros politikos
aiSkinimas ir supratimas pateikiamas per Lietuvoje jtvirtintos neoliberalios kulttros politikos
pristatymg. Nors pripazjstama, kad neoliberali kultaros politika dominuoja Lietuvos meno lauke,
temos politiSkumas atsiskleidzia per Sios politikos kritika. Kritika, sidilanti alternatyvius kultiiros
politikos Lietuvoje aiskinimus, apima neoliberalizmo ir liberalizmo vertybiy kvestionavima,
neoliberalistinio modelio adaptavimo Lietuvai trikumg, rinkos désniy ir vartotojiSkos kultdros
meno lauke sukeliamy padariniy pristatymg, instrumenting esamos politikos logikg. Temos
politiSkumg sustiprina ir diskurse jtvirtinti alternatyvis kultiiros politikos aiskinimai, per kuriuos ne
oponuojama dominuojanciai neoliberaliai kultiiros politikai, bet siiloma permastyti paciag kultiiros ir
meno svarbg Lietuvoje, kulttiros politikos turinj ar jo nebuvima, meno lauko veikéjy neprisitaikyma
prie esamos tvarkos. Tokiu biidu per sitilomas kultiros politikos aiSkinimo alternatyvas
nesutinkama su dominuojanc¢iu kultiiros politikos temos aiSkinimu, sukuriant S§ios temos
politiskuma.

2. Meno ir kultiiros finansavimas Lietuvoje. Siekiant apibrézti, kodél meno ir kultiros
temai Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse biidingas politiSkumas, akcentuotina, kad
dominuojantis §ios temos aiSkinimas persidengia su jtvirtinta kultiiros politikos samprata ir gali buti
apibréztas, kaip neoliberaliais principais organizuojamas meno ir kultiiros finansavimas. Taciau jei
politiSkumas jau aptartoje kultliros politikos temoje labiausiai reiSkiasi per neoliberalizmo, jo
vertybiy ir funkcionavimo principy kritikg, tai meno ir kultiiros finansavimo temoje politiSkuma
lemiancios opozicinés reikSmés yra labiau atsietos nuo tiesioginio rySio su neoliberalizmu.
PolitiSkumas formuojamas per opozicija projektiniam finansavimui kaip vienai i§ jtvirtinto
finansavimo modelio daliai; neaiSkiems, netinkamai apibréztiems finansavimo kriterijams; taip pat

per kritikg finansavimg skirstan¢iy institucijy veiklai ir esamam 1éSy tarp meno Saky paskirstymui.
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Pozicijy jvairoveé, sustiprinanti temos politiSkuma, apima ir alternatyvas, sitilanc¢ias kvestionuoti ne
finansavima, o kurinius, kurie dél menkos meninés vertés ir prastos kokybés néra verti finansavimo.
3. Meno funkcija ir paskirtis Lietuvoje. Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analizé
iSryskino, kad dél diskurse vyraujanciy nesutarimy ir prieStaravimy, apibréziant meno paskirtj
Lietuvoje, meno funkcijos ir paskirties temai biidingas politiSkumas. Apibendrinant politiSkumo
formavimasi ir raiska Sioje temoje, galima iSkirti tokj politiSkumg formuojanciy reikSmiy
1§sidéstyma: Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse vyksta konfrontacija tarp dviejy dominuojanciy
pozicijy — estetinés ir neestetinés meno funkcijos, o neestetinés meno funkcijos apibrézimas taip pat
pasizymi politiSkumg sustipinanciy, tarpusavyje oponuojanciy alternatyvy jvairove. Neestetiné
meno funkcija Lietuvos atveju sitilo dvi opoziciniy reikSmiy kryptis: meno kirinys turi atlikti tam
tikrg prakting funkcija, o ne vien dekoruoti ar teikti estetinj pasigeréjima, taciau vienu atveju meno
funkcijai privalomas vienaip ar kitaip iSpildomas kritinis elementas, kitu atveju $is elementas
matomas kaip nebiitinas.

4, Tradicinés meno $akos ir jy santykis su §iuolaikinémis medijomis. Sios temos
politiSkumg Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse formuoja dominuojanciai reikSmei,
apibréziamai kaip tradiciniy dailés Saky ir kity nusistovéjusiy meno rasiy svarbos sumazéjimas dél
naujyjy medijy ir jy sukuriamy naujy raiSkos galimybiy, oponuojanéios pozicijos. [tvirtintai
reikSmei oponuojama per retorika, susijusiag su pastovia ir nekintancia tradiciniy Zanry ir raiSkos
budy reikSme, naujyjy medijy iskélimu ir jy sukuriamy galimybiy pirmavimu prie§ tradicinius
raiSkos budus, tarpdiscipliniSkumu ir jo formuojamo skir€iy tarp seny ir naujy, tradiciniy ir
moderniy meno Zanry, raiSkos biidy nykimu. PolitiSkumas sustiprinamas ir per kalbéjimg apie
naujyjy medijy veikimg tradiciniy meno riasiy, zanry viduje, kuris pristatomas kaip nattrali ir
neiSvengiama, todél nei teigiamai, nei neigiamai nevertinama naujai atsirandan¢iy medijy jtaka
seniesiems raiskos budams.

5. LytiSkumas ir moters padéties meno lauke kvestionavimas. Analizuojant kaip
politiSkumas reiSkiasi lytiSkumo temoje ir kodél Siai temai Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse
budingas politiSkumas, svarbi ne tik diskurse dominuojanti subordinuotos moters pozicijos
samprata ir jai oponuojancioS ar ja kvestionuojancias reikSmés. LytiSkumo temos aiSkinimo ir
vertinimo alternatyvos, per kurias siekiama iSplésti tradicing lyties sampratg, abejonés, ar Lietuvos
visuomene tokiai plétrai pasiruoSusi ir net §ios plétros kritika jrodo, kad lytiSkumo temai
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse buidinga aiskinimy ir vertinimy jvairove, suformuojanti Sios
temos politiSkumga.

6. VieSosios erdvés ir jy uzpildymo raiska. Siekiant atskleisti, kodél vieSyjy erdviy temai

bidingas politiSkumas, pastebétina, kad Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse dominuojanti
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viesSyjy erdviy aiSkinimo reik§mé yra susijusi su vieSosios erdvés, kaip jpaminklintos vietos, kurioje
siekiama pagerbti ir iSsaugoti prisiminimus / atmint] apie tam tikrus visuomeneés veikejus ar jvykius,
supratimu. Temos politiSkumas formuojamas per jtvirtintam aiSkinimui oponuojancias reikSmes,
kurios siiilo vieSasias erdves suprasti, kaip dominuojanéiy grupiy galios raiSkos vietas,
visuomeniniy / bendruomeniniy problemy sprendimo vietas, socializacijos ir aktyvaus veikimo
erdves. Atkreiptinas démesys, kad vieSyjy erdviy tema apima ir Siy erdviy uzpildymo bei uzpildymo
raiskos klausimus. Siais klausimais analizuojamame diskurse taip pat nesutariama: sitilomos
alternatyvos, aiskinant kas turéty spresti vieSyjy erdviy uzpildymo klausimus ir kaip uzpildyti
viesgsias erdves, oponuojant esamam modernistinés raiSkos vieSyjy erdviy uzpildymui ir taip
sustiprinant temos politiSkumg Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse.

7. Istoring atmintis ir jos jprasminimas. Sioje §iuolaikinio Lietuvos meno diskurso
temoje keliamas klausimas, kodé¢l reikia puoseléti istoring atmintj arba, kitaip sakant, kokias
funkcijas atlieka istorin¢ atmintis, diskusijos, susijusios su jtvirtinta istorinés atminties vieta,
pasizymi atsakymy jvairove ir pateikia alternatyvas jtvirtintam istorinés atminties kaip gana statisko
Ir materialiai ,jkiinyto* praeities prisiminimo suvokimui. Alternatyvy jvairové, oponuojanti ir
kvestionuojanti jtvirtinta istorinés atminties sampratg, iSrySkina S§ios temos politiSkumag
Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse. PolitiSkuma sustiprina ir istorinés atminties jprasminimo
klausimas, kai ilgg laika dominavusi materiali istorinés atminties raiSka — paminklai, architektiiros
objektai, kito pobtidzio monumentai — yra kvestionuojama, sitilant naujas, inovatyvias, dinamiskas
ir diskursg formuojanciose kalbinése praktikose vis daugiau démesio sulaukiancias raiskos formas.
8. Politiskumas meno kirinyje. Remiantis Siuolaikinio Lietuvos meno diskurso analizés
duomenimis, Siuolaikiniame Lietuvos meno diskurse meno kiirinys taip pat gali biiti suprantamas
kaip politiSkas: politiSkumas atsiskleidzia tais atvejais, kai jtvirtintas ir dominuojantis kiirinio
vertinimas ir / ar aiSkinimas susiduria su alternatyviais, o tam tikrais atvejais net jtvirtintam
vertinimui, aiSkinimui oponuojanciais meno kiirinio vertinimais ir / ar aiSkinimais. Per oponavima
itvirtintam ir dominuojan¢iam kirinio aiSkinimui, formuojamos kiirinio vertinimo ir aiSkinimo

alternatyvos, suteikianc¢ios meno kiiriniui politiSkumo savybg.
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SUMMARY

Master thesis The Concept of Political in Lithuanian Art Discourse aims to take a
closer look at Lithuanian Art Discourse as a platform for expressing political meanings and
arguments. As the postmodern idea that art should not be independent of politics is becoming more
and more popular among social academics, a closer look how the Concept of Political is being
expressed in the Lithuanian Art Field is needed. Considering the fact that the linguistics of the
Lithuanian Art Field is broadening its political vocabulary, there is no wonder that the relationship
between art and politics in Lithuania is becoming stronger. However, social and political scientists
in Lithuania are still reluctant to show more interest in the Art Discourse as a place for political
communication.

This paper seeks to prove how and why the Concept of Political is being represented
as well as constructed in the Lithuanian Art Discourse. One of the main ideas behind this master
thesis is that the political arguments, political meanings and political content that are represented
and constructed within the Lithuanian Art Discourse are meaningful in the political Discourse and
the articuliation of politics in Lithuania. What is more, artistic practices could be understood as
playing a role in the constitution and maintenance of a given symbolic order of the Lithuanian Art
Field or in its challenging. The framing of the analysis is designed to emphasize and outline the
specificity and internal logics of Lithuanian Art Field.

Master thesis the Concept of Political in Lithuanian Art Discourse is divided into three
major parts. In the first one, the relationship between art and politics as well as interdiscourse
relationship are explored. In the second part of the thesis, an analytic model and the conceptions of
political and discourse in the Lithuanian case are designed for aggregating and analyzing qualitative
data of the main magazines and newspapers of Lithuanian Art Field. The discourse analysis is
developed by Chantal Mouffe and Ernesto Laclau theoretical framework. The model of analysis
seeks to look at the main political topics in Lithuanian Art discourse as well as identify the reasons
why particular topics are political. The third part is dedicated to Lithuanian case analysis. The main
political topics in the Lithuanian Art Discourse can be described as: the Politics of Culture in
Lithuania, the culture and arts funding in Lithuania, the idea of gender in the Lithuanian Art Field,
the concept of Public Spaces and Historical Memory in Lithuania, the understanding of the function
of art and the relationship between traditional art shapes and new media, the concept of political
within an artwork. The centre of attention was devoted not only to the political topics of the Art
Discourse, but also to the configuration of political meanings which are contributing to questioning

the dominant structure of the Lithuanian Art Field.
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All in all, this paper looks deeper into the dynamics of political rhetoric in the
Lithuanian Art Discourse and reveals how and why the Concept of Political is expressed in the

Lithuanian Art Discourse.
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