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IZANGA

Nuosavybés nelieCiamumas — viena pamatiniy zmogaus teisiy, kurios apsauga yra
itin svarbus kiekvienos Salies uzdavinys. BaudZiamosios teisés normos nuosavybe gina
nuo paciy pavojingiausiy teisés pazeidimuy. Antai, Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso (toliau Baudziamasis kodeksas) XXVIII skyrius reglamentuoja atsakomybg uz
nusikaltimus ir baudZiamuosius nusizengimus nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams
interesams.

Nepaisant grieztos teisinés nuosavybés apsaugos, nuosavybe yra vienas i§ labiausiai
pazeidziamy baudziamuyjy jstatymy saugomy teisiniy gériy. Viena labiausiai grésmg
nuosavybei kelian¢iy nusikalstamy veiky — pléSimas. Pagal pavojinguma jis priskiriamas
nusikaltimams, uz jo padaryma yra numatyta laisvés atémimo bausmé. Jo pavojingumas
pasireiskia ne tik atviru késinimusi | svetima turta, bet ir tokio késinimosi biidu. PléSimu
késinamasi ne tik i nuosavybg, bet ir | tokias svarbias baudziamojo istatymo saugomas
vertybes kaip zmogaus sveikata, laisvé, garbé ir orumas. Zmogus, nukentéjes nuo $ios
veikos, net jei patyré tik turting Zala, dazniausiai turi susidoroti su daug didesniu
psichologiniu kriiviu, stresu, nei nukentéjus nuo kai kuriy kity nusikalstamy veiky
nuosavybei. Tod¢l $iam nusikaltimui turi baiti skiriamas itin didelis démesys.

Plésimo pavojinguma didina ji kvalifikuojantys ir itin kvalifikuojantys pozymiai,
kuriy analizé pateikiama Siame darbe. Kvalifikuojantiems pozymiams priskiriamas
isibrovimas { patalpa, neSaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai zmogui suzaloti
pritaikyto daikto panaudojimas. Tokie pozymiai kaip Saunamojo ginklo ar sprogmens
panaudojimas, didelés vertés turto ar didelés mokslinés, istorinés arba kultiirinés reikSmeés
turin€iy vertybiy pagrobimas bei dalyvavimas organizuotoje grupéje plésSimo metu kelia
dar didesng grésme, todél vadinami itin kvalifikuojanciais.

Temos aktualumas. Kalbant apie darbo temos aktualuma, galima teigti, jog Sios
nusikalstamos veikos analiz¢, kad ir kokiu aspektu ji biity analizuojama, yra prasminga ir
reikSminga uztikrinant tinkama zmogaus ir visuomenés apsauga bei nuosavybés
nelie¢iamuma. Si tema aktuali ne tik dél teorinés reikimes, siekiant atskleisti plésSima
kvalifikuojan¢iy pozymiy turinj apskritai, bet ir tuo, kad jos analizé gali padéti atskleisti
problemas su kuriomis susiduriama praktikoje kvalifikuojant pléSima.

Darbo originalumas ir naujumas pasireiskia tuo, kad Lietuvoje dar néra jokiy
moksliniy darby, kuriuose biity iSsamiai analizuojami visi pléSima kvalifikuojantys

poZymiai.



Darbo tikslas — istirti BaudZziamojo kodekso 180 straipsnyje reglamentuotus
plésima kvalifikuojancius pozymius.

Darbo uZdaviniai:

1. Atskleisti plésimo kaip nusikaltimo nuosavybei samprata bei susipazinti su
pagrindinés pléSimo sudéties pozymiais;

2. I$samiai iSanalizuoti Visus plésima kvalifikuojancius pozymius.

Tyrimo objektas — plésima kvalifikuojantys pozymiai.

Tyrimo metodai. Baigiamajame darbe naudoti istorinis, loginis, lingvistinis,
literattirinés analizés, dokumenty analizés, duomeny analizés, sisteminis, apraSomasis bei
lyginamasis metodai. Istorinis metodas naudotas siekiant atskleisti pléSimo kaip
nusikaltimo nuosavybei samprata. Literatiirinés analizés, dokumenty analizés, loginis ir
aprasomasis metodai naudoti analizuojant norminius aktus, teismy praktika, kitus teisés
mokslinius Saltinius ir atskleidziant juy turini. Lingvistinis metodas taikytas nustatant
plésimo straipsnyje numatyty pozymiu reikSmes. Pasitelkus duomeny analizés metodu ir
sisteminiu metodu, apzvelgti ir susisteminti Baudziamyju bylu nagrinéjimo | instancijos
teismuose ataskaity duomenys. Taikant lyginamaji metoda, lyginami kai kurie anks¢iau
galioje ir S§iuo metu galiojantys norminiai aktai, nusikaltimus nuosavybei kvalifikuojantys
pozymiai ir panasiai.

Tyrimo S$altiniai. Temai atskleisti remtasi Lietuvos Respublikos norminiais teisés
aktais: Baudziamuoju kodeksu bei kitais Siai temai aktualiais jstatymais. Taip pat
naudotos tarptautinés sutartys, remtasi teisés moksline literatiira, teismy praktika. Tyrimo
Saltiniu buvo ir baudziamyju byluy nagringjimo I instancijos teismuose ataskaitos.
Svarbiausi Saltiniai: Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ,,.Dé¢l teismu
praktikos vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose* ir jo apibendrinimo apZvalga,
Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso komentaras (toliau Baudziamojo kodekso
komentaras), A. Vosylitités, I. Zukovaités ir kity autoriy teisés moksliniai straipsniai,
baudziamosios teisés specialiosios dalies vadoveliai bei atskiry Lietuvos teismy praktika
baudziamosiose bylose.

Darbo struktiira. Baigiamasis darbas susideda i§ 2 daliy. Pirmoje darbo dalyje,
formuluojama pléSimo kaip nusikaltimo nuosavybei samprata, atskleidZziama pagrindiné
plésimo sudétis, jos pozymiai. Antroje darbo dalyje iSskiriami ir i§samiai analizuojami
visi plésima kvalifikuojantys pozymiai. Pateikiamos isibrovimo | patalpa ir patalpos
sampratos, atskleidziami isibrovimo budai ir patalpy riiSys. Analizuojamos ne$aunamojo
ginklo, peilio, kito specialiai Zmogui suzaloti pritaikyto daikto, Saunamojo ginklo ir

sprogmens savokos, atskleidZziamos neSaunamyjy ir Saunamyju ginkly rasys.
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Nagrin¢jamas didelés vertés turto pagrobimas, didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés

reikSmés turinéiy vertybiy pagrobimas bei dalyvavimas organizuotoje grupéje.



1. PLESIMO SAMPRATA IR PAGRINDINE PLESIMO SUDETIS
1.1. Plésimas kaip nusikaltimas nuosavybei

Zmogaus teisés — tai tam tikros visuomenés vertybés, kurios niekada nepraranda
savo vertés. Tod¢l visose pasaulio demokratinése valstybése jos yra gerbiamos, saugomos
bei ginamos jstatymy. Lietuvos valstybéje svarbiausiu dokumentu, padedanciu teisini
zmogaus teisiy uztikrinimo pagrinda, yra laikoma Lietuvos Respublikos Konstitucija
(toliau Konstitucija). Joje itvirtintos zmogaus teisés ir laisvés yra prigimtinés, jos yra
svarbiausi baudziamaisiais istatymais ginami gériai, o ju nelieCiamumas yra esminé
Siuolaikinés civilizacijos vertybé.

Biitent viena i$ tokiy prigimtiniy Zmogaus teisiy yra ir nuosavybeés teisé. Nuosavybe
uzima itin svarbia vieta visuomenés gyvenime, todél jos apsauga yra labai svarbus
kiekvienos $alies uzdavinys. Lietuvos istatymuose nuosavybeés teisés gynimas itvirtintas
jau XIV amziuje, kuomet viename i§ Lietuvos feodalinés teisés Saltiniy — Pamedés
teisyne (1340 m.), be kity klausimy, buvo reglamentuojami ir nusikaltimai nuosavybei.
Pagrindinis démesys tada buvo skiriamas trims nusikaltimy rGsims: vagystéms,
pléSimams ir turto suzalojimams. Véliau nusikaltimai nuosavybei buvo minimi ir
Kazimiero teisyne (1468 m.), ypa¢ daug démesio turto ir asmens teisiy gynimui buvo
skirta visuose trijuose 1529 m., 1566 m. ir 1588 m. Lietuvos Statutuose.

Dabar nuosavybés nelieGiamumas yra pripazistamas tarptautiniu mastu kaip viena
pamatiniy zmogaus teisiy. Kiekviena valstybé yra suinteresuota ir stengiasi, kad joje
esanti nuosavybe¢ biity stiprinama bei saugoma nuo nusikalstamy késinimysi. Nuosavybés
nelie¢iamumo principas jtvirtintas ne tik Konstitucijoje, bet ir tokiuose tarptautinés teisés
aktuose, kaip Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija bei Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencija. Konstitucijos 23 straipsnyje nustatyta, kad: ,,Nuosavybé
nelieCiama. Nuosavybés teises saugo istatymai. Nuosavybé gali biiti paimama tik
istatymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams ir teisingai atlyginama.“2 Visuotinés
zmogaus teisiy deklaracijos 17 straipsnyje reglamentuota, kad: ,,Kiekvienas turi teisg tiek
vienas, tiek su kitais turéti nuosavybe. IS nieko nuosavybé negali biiti savavaliSkai

L‘3

atimta.“”, o Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokole Nr. 1

skelbiama, kad: ,,Kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi teis¢ netrukdomas naudotis

! ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 328.

? Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

3 Visuotiné zmogaus teisiu deklaracija. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 68-249.
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savo nuosavybe. IS nieko negali buti atimta jo nuosavybe¢, iSskyrus tuos atvejus, kai tai
yra bitina visuomenés interesams ir tik jistatymo nustatytomis salygomis bei
vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés principais.“* Taigi, pagal Konstitucija,
Visuoting zmogaus teisiy deklaracija bei Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, nNuosavybés nelieCiamumo uztikrinimas reiskia, jog savininkas turi teis¢
reikalauti, kad kiti asmenys nepazeisty jo nuosavybés teisiy, o valstybé turi pareiga ginti
bei saugoti nuosavybeg nuo neteiséto késinimosi i ja ir kity pazeidimy.

Pastebétina tai, kad minéti teisés aktai jtvirtina tik bendra nuosavybés nelieCiamumo
principa, o teisiné nuosavybés apsauga, priklausomai nuo pazeidimo pobiidzio,
uztikrinama civilinés, administracinés ar baudziamosios teisés normomis. Teisiné
apsauga, taCiau nebitinai vienodo lygio, suteikiama ne tik nuosavybei, bet ir kitoms
esminéms visuomenés vertybéms. Vienos ju ginamos administracinés teisés normy, Kitos
civilinés teisés normy, o aukSciausios visuomenes vertybés yra imamos baudZiamosios
teisés apsaugon. Atkreiptinas démesys { tai, kad baudziamoji teisé yra paskutiné priemoné
(lot. ultima ratio) bet kuriam teisiniam gériui apginti. ,,Baudziamyjy istatymy draudimy ir
sankcijuy turi buti imamasi tik tada, kai tai neiSvengiama, t. y. neimanoma kitomis
teisinémis ir socialinémis priemonémis apginti pazeidziamy teisiniy gériq.“5 Taigi
baudZziamosios teisés normos, kai to nebegali uztikrinti kity teisés Saky normos,
nuosavybe gina nuo pacéiy pavojingiausiy teisés pazeidimy, kurie Baudziamajame
kodekse pagal pavojingumo visuomenei laipsni skirstomi | nusikaltimus ir
baudZiamuosius nusiZzengimus, o bendrai vadinami nusikalstamomis veikomis.

Bendroji nusikalstamy veiky nuosavybei samprata Baudziamajame kodekse néra
suformuluota. Taciau, baudZiamosios teisés mokslininky nuomone, Lietuvos Respublikos
baudziamyjy istatymy analizé leidzia teigti, kad ,tai tokios Baudziamojo istatymo
numatytos veikos, kuriomis késinamasi | savininko ar kito asmens, valdancio turta pagal

istatymus ar sutartj, teise valdyti, naudotis ar disponuoti turtu*®

. Atsakomybg uz tokias
nusikalstamas veikas numato Baudziamojo kodekso XXVIII skyrius — ,,Nusikaltimai ir
baudziamieji nusizengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams®. Jis
apima ir atskirai reglamentuoja tokias nusikalstamas veikas kaip vagysté, neteisétas
naudojimasis energija ir rySiy paslaugomis, pléSimas, turto prievartavimas, suk¢iavimas,

turto pasisavinimas, turto iS$vaistymas, radinio pasisavinimas, turtinés zalos padarymas

* Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas Nr. 1, i§ dalies pakeistas Protokolu
Nr. 11. Valstybés zinios, 2011, Nr. 156-7391.

> FEDOSIUK, O. Baudziamoji atsakomybé kaip krastutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir realybé.
Jurisprudencija, 2012, 19(2), p. 715-738.

® ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 333.
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apgaule, turto sunaikinimas ar sugadinimas, turto sunaikinimas ar sugadinimas dél
neatsargumo, nusikalstamu bidu gauto turto jgijimas arba realizavimas.” Tagiau,
nepaisant pelnytai skirto didelio démesio Siai sri¢iai ir grieztos teisinés nuosavybés
apsaugos, nuosavybé yra vienas i$ labiausiai pazeidziamy baudziamuyju istatymy saugomuy
teisiniy gériy.

Pazymétina, kad viena pavojingiausiy ir labiausiai grésm¢ nuosavybei kelian¢iy
nusikalstamy veiky yra pléSimas, nes turtinés naudos Sia veika sieckiama késinantis iSkart {
kelis baudziamojo jstatymo saugomus teisinius gérius, o jos pavojingumas pasireiSkia ne
tik atviru késinimusi | svetima turta, bet ir tokio késinimosi budu. Pagal pavojinguma
plésimas priskiriamas nusikaltimams, uz jo padaryma BaudZiamajame kodekse yra
numatyta laisvés atémimo bausmé.

Plesimo kaip konkretaus baudziamojo nusikaltimo reiSkinys egzistavo ir
ankstesnése epochose, apie ji ras¢ tiek to meto teisininkai, tiek teis€s istorijos specialistai.
Didziausia itaka Europos valstybiy teisiniy sistemy raidai padaré romény teis€, kurioje
baudZiamoji teis¢ buvo traktuojama kaip civilinés teisés mokslo dalis.® Romény teisé
visus smurtinius turto pagrobimo atvejus laikydavo kvalifikuota vagyste (lot. rapina),
kurios metu daikta prievarta dazniausiai paimdavo organizuota grupé.9 Pirmasis
savarankisku deliktu pléSima pripazino peregriny pretorius M. Terencijus Lukulas. Nuo
paprastos vagystés (lot. furtum) pléSimas tada skyrési tuo, kad pléSimo atveju svetimas
daiktas buvo pagrobiamas naudojant fizing prievarta (smurta). ,,76 m. pr. Kr. paskelbtame
Sio pretoriaus edikte numatytas baudinis ieSkinys, kuri buvo galima pareiksti tais atvejais,
kai vagysté buvo padaroma bendrininky grupés arba panaudojant ginkluota jéga. Pastaroji
sudétis ir laikytina savarankiSku pléSimo deliktu. Zlugus Romos imperijai, jos
teritorijoje isiklirusios valstybés daugiau ar maziau perémé romény teisg, kuri
viduramZiais kai kuriose valstybése tapo beveik galiojancia teise, o kitur buvo valstybiy
teisiniy sistemy pagrindas.ll

llga laika baudziamosios teisés moksle vyko diskusijos d¢l Sio nusikaltimo objekto,
daznai buvo sprendziamas klausimas, ar tai tam tikra vagystés rasis, ar nusikaltimas
asmeniui. Plésimo, kaip ir vagystés, savoka sukiiré ir pirmieji ja savo istatymuose pradéjo

naudoti germanai. Karolinoje (1532 m. Vokietijoje priimtame imperatoriaus Karolio V

" Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. 89-2741, 178-189 str.

8 ANDRIULLIS, V. Baudziamosios teisés ir baudziamojo proceso bruozai Lietuvoje XV a. (Kazimiero
teisynas). I8 Teisés bruozai Lietuvoje XV-XIX. Vilnius: Mintis, 1980, p. 7.

9 NEKROSIUS, 1.; NEKROSIUS, V. ir VELYVIS, S. Romény teisé: antrasis ir papildytas leidimas.
Vilnius: Justitia, 1999, p. 262.

19 JONAITIS, M. Romény privatiné teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 400.

I NEKROSIUS, I.; NEKROSIUS, V. ir VELYVIS S. Romény teisé: antrasis ir papildytas leidimas.
Vilnius: Justitia, 1999, p. 259.
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baudziamajame teisyne — Constitutio Criminalis Carolina) dél pavojingo turto uzvaldymo
biido plésimas buvo laikomas ne nusikaltimu nuosavybei, bet nusikaltimu visuomenés
saugumui. Tac¢iau XIX amziuje $is nusikaltimas buvo aiskiai atskirtas ne tik nuo smurto
asmeniui ir vagystés, bet ir nuo atvirosios vagystés bei turto prievartavimo. Tuomet
plésimas nuo minéty nusikaltimy buvo atskiriamas pagal naudojamo smurto intensyvuma
ir pobtidi. Jis visuomet buvo siejamas su grasinimais asmeniui panaudoti prievarta,
pavojinga gyvybei ar sveikatai, arba tokios prievartos panaudojimu.'? Tokia prievartinio
turto atémimo sampratg véliau peréme ir kitos Salys. Antai, pasak baudziamosios teisés
mokslininky, pléSimo samprata XIX amziuje panaSiai aiSkino ir Rusijos baudziamoji
teis¢. Tuomet plésimu buvo laikomas svetimo turto pagrobimas panaudojant prievarta ir
grasinimus. ,,P1ésimu buvo jvardyti tokie atvejai: 1) grobimas ,,atvira jéga“ panaudojant
Sautuva; 2) grobimas be Sautuvo, taciau dél to buvo padaryti: nuZzudymas ar pasikésinimas
nuzudyti, suzalojimai, zaizdos, sumusimai arba kitokie kiino suzalojimai; 3) pagrobimas
padarytas naudojant grasinimus ar kitokius veiksmus, dél kuriy kyla aiskus pavojus daikto
turétojo arba kity uZpulty asmeny gyvybei, sveikatai ar asmens laisvei.“*

Kalbant apie Lictuva, jau minéta, kad Lietuvos raSytiniuose teisés Saltiniuose
nusikaltimy nuosavybei, tarp juy ir pléSimo, uZuomazgy galima rasti dar Pamedeés (1340
m.) ir Kazimiero (1468 m.) teisynuose. V. Andriulio nuomone, Pamedés teisynas yra
vienas 1§ svarbiausiy, nors ir netiesioginiy, Lietuvos teisés Saltiniy. Pasak jo, §is teisynas
turéty buti laikomas ir baudZiamosios teisés Saltiniu, nes jame vyravo baudZiamoji teisé ir
jos normos sudaré apie du tre¢dalius visy teisyno nuostaty.’* Pamedés teisyne, be kity
klausimy, buvo reglamentuojami valstybiniai nusikaltimai, turtiniai nusikaltimai ir
nusikaltimai asmeniui. Turtiniai nusikaltimai apémé ne tik pléSima, bet ir vagyste bei
turto suzalojima. Taciau pléSimo samprata Siame teisyne, kaip ir Kazimiero teisyne,
atskirai nebuvo aptarta. Manytina, kad i §i nusikaltima buvo ziiirima kaip i nusikaltima
asmeniui, baudziant pagal padarytus smurto veiksmus ir turtinio nusikaltimo sutapti.™

Kazimiero teisynas — kitas svarbus istorinis Lietuvos baudziamosios teisés Saltinis,
kuris buvo skirtas ZemvaldZiams feodalams, jgijusiems imuniteta ir galéjusiems teisti

savo valdinius — bajorus bei valstieCius. Jo normos apémé ne tik baudziamaja, bet ir

12 ABRAMAVICIUS, A.; BIELIONAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. BaudZiamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 360.

¥ ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 361.

4 ANDRIULIS,V.; MAKSIMAITIS, M.; PAKALNISKIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius:
Justitia, 2002, p. 42-44.

> ANDRIULIS, V.; MAKSIMAITIS, M.; PAKALNISKIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius:
Justitia, 2002, p. 48.
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civiling, administracing teisés Sakas bei teismo organizavima ir patj teismo procesa(.16
Baudziamosios teisés normos reglamentavo tik turtinius nusikaltimus, kurie apémé
vagyste, savavaliSska misko kirtima ir turto atémima uZpuolant.!” Pastebétina, jog
Kazimiero teisyno 21 straipsnyje uzfiksuotas turto atiminéjimas uzpuolant nepriskirtinas
prie plésimo tikraja to zodZio prasme, nors ir turi iSorinius $io nusikaltimo pozymius.
Pastarajame straipsnyje itvirtinta norma buvo nukreipta pries feodaly savivalg, kai tarp ju
iskile turtiniai gin&ai, apeinant nustatyta gindy aiskinimo tvarka, buvo sprendziami jéga.'®

Atsakomybé uz tam tikrus turtinius nusikaltimus buvo numatyta ir Lietuvos
Statutuose. Manytina, jog pléSimas tuo metu buvo laikomas nusikaltimu asmeniui, nes
Pirmajame Lietuvos Statute normos, susijusios su pléSimu, buvo itvirtintos septintajame
jo skyriuje ,,Apie smurtq 3alyje ir apie sumusima, ir apie §lékty nuzudymus“.* Lietuvos
Statutai galiojo iki 1840 mety, carinei Rusijai panaikinus 1588 mety Lietuvos Statuto
galiojima. Tuomet Lietuvos teritorijoje isigaliojo Rusijos imperijos istatymai, pléSimas
imtas traktuoti ne kaip késinimasis | asmeni, bet kaip késinimasis i turta.?°

Dabartinéje teisés terminologijoje pléSimu laikoma nusikalstama veika, kurios metu
1§ asmens fiziniu smurtu ar grasinimu atimamas turtas, isilauZzus i svetima patalpa,
grasinant ar panaudojus ginklus.?! Kaip jau minéta, jo pavojingumas pasireiskia ne tik
atviru késinimusi i svetima turta, bet ir tokio késinimosi biidu. Baudziamojo kodekso 180
straipsnyje pléSimas suformuluotas kaip svetimo turto pagrobimas, panaudojant fizinj
smurta ar grasinant tuoj pat ji panaudoti arba kitaip atimant galimybe nukentéjusiam
asmeniui prieéintis.22 Taigi Sia nusikalstama veika késinamasi ne tik { nuosavybe, bet ir {
tokias svarbias baudziamojo istatymo saugomas vertybes kaip Zmogaus sveikata, laisve,
garbé ir orumas, kurios baudziamojo istatymo hierarchijoje uzima netgi auks$tesng vieta
negu nuosavybé. Be to, Lietuvos AuksSciausiasis Teismas yra iSaiSkings, jog pléSimas

apima fizinio skausmo sukélima, neZymuy ar nesunky sveikatos sutrikdqu.ZS Todel

® ANDRIULLIS, V. Baudziamosios teisés ir baudziamojo proceso bruozai Lietuvoje (Kazimiero teisynas).
I8 Teisés bruozai Lietuvoje XV-XIX. Vilnius: Mintis, 1980, p. 12.

' ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 328.

8 ANDRIULLIS, V. Baudziamosios teisés ir baudZiamojo proceso bruozai Lietuvoje (Kazimiero teisynas).
I8 Teisés bruozai Lietuvoje XV-XIX. Vilnius: Mintis, 1980, p. 14.

¥ VALIKONYTE, I.; LAZUTKA, S. ir GUDAVICIUS, E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vilnius:
Vaga, 2001, p. 201, 203.

2 VANSEVICIUS, S. Lietuvos baudziamoji teisé ir procesas 1919-1940 metais: mokomoji priemoné.
Vilnius: Justitia, 1996, p. 7.

2L BURBA, D. Plégimo samprata XVIII a. Vilniaus pavieto bajory bylose: terminologijos, ry3iy su kitais
nusikaltimais ir erdvés klausimai. I§ ,, Istorija . Mokslo darbai. 95 tomas. Prieiga per interneta:
<http://www.istorijoszurnalas.It/index.php?option=com_content&view=article&id=552&Itemid=527>

2 1 jetuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741, 180 str. 1 d.

2 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23.
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manytina, kad pléSimas yra pavojingesnis net ir uz tam tikras nusikalstamas veikas
Zmogaus sveikatai.

Galiausiai, apibendrinant, galima teigti, kad pléSimas ir Siandien iSlieka vienu
pavojingiausiy nusikaltimy nuosavybei. Pagal tradicing baudziamosios teisés doktrina,
plésimo savoka Lietuvoje yra sudétiné. ,,Ji i$ dalies sujungia vagystés (svetimas turtas, jo

pagrobimas ir kt.) bei nusikaltimo mogui pozymius (fizinis ar psichinis smurtas ir kt.)*?*,

1.2. Biitinieji pagrindinés plésimo sudéties poZymiai
1.2.1. Objektas ir dalykas

Remiantis bendra bei kiekvienam profesionaliam teisininkui Zinoma taisykle,
nusikalstamos veikos objektas nesunkiai atpaZistamas 1§ BaudZiamojo kodekso
Specialiosios dalies skyriaus, kuriame yra dominantis straipsnis, pavadinimo, kuris
atitinka ra8ini tam tikros nusikalstamy veiky sudédiy grupés objekto pavadinima.”
Rasinis objektas yra Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies normy sisteminimo
pagrindas. Remiantis rii§iniu objektu visos nusikalstamy veiky sudétys Baudziamojo
kodekso Specialiojoje dalyje yra suskirstytos i atitinkamus skyrius. Kaip jau Zinoma,
atsakomybé uz pléSima numatyta Baudziamojo kodekso XXVIII skyriuje ,,Nusikaltimai ir
baudZiamieji nusizengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams*. Taigi
risinis pléSimo objektas su pagrindiniu jo objektu sutampa tik i§ dalies, nes turtinés teisés
ir turtiniai interesai néra pléSimo objektu.

»Pagrindiniu nusikaltimo objektu yra laikoma tokia vertybé¢, kuria pirmiausia nor¢jo
apsaugoti istatymy leidé¢jas, kriminalizuodamas veika. Be to, pasikésinimas i Sig vertybg
yra nusikalstamos veikos esmé.“% Plésimu yra siekiama pagrobti svetima turta, todel
pagrindinis tiesioginis $io nusikaltimo objektas yra konkreti nuosavybé, kuri, kaip ir
vagystés atveju, gali biiti bet kokios formos ir riSies. Veikos kvalifikavimui tai reikSmeés
neturi.”” Nuosavybés teisé Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse (toliau Civilinis

kodeksas) apibréziama kaip ,,teisé savo nuoziiira, nepazeidziant jstatymy ir kity asmeny

# ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. BaudZiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 306.

% GIEDRAITYTE ,V.; MIEZANSKIENE, R.; SENAVICIUS, A., et al. Teisés pagrindai: mokomoji
knyga. Kaunas: Technologija, 2011, p. 134.

% PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudéti: mokymo leidinys. Vilnius: Lietuvos
policijos akademija, 1996, p. 65.

? ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 280.
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teisiy ir interesy, valdyti, naudoti nuosavybés teisés objekta ir juo disponuoti“.28 Taciau
manytina, kad toks nuosavybés teisés aiSkinimas civilinés teisés prasme nepilnai
atskleidzia nuosavybés kaip baudziamosios teisés saugomo gério turini. Tai turi biti
suprantama ne tik kaip teisé, bet ir kaip atskiras objektas — visuomeninis geéris.

»Papildomu objektu yra laikoma tokia baudziamojo istatymo saugoma vertybe,
pasikésinimas i kuria nesusijes su nusikalstamos veikos esme, su kaltininko tikslais,
taciau kuri visada ar gana daznai paZzeidziama, késinantis { pagrindini objekta, kaltininkui
panaudojus atitinkama buda.«?® Kadangi pagrindinéje pléSimo sudétyje (Baudziamojo
kodekso 180 straipsnio 1 dalyje) numatyta, jog pléSimo metu atlickami smurtinio
pobudzio veiksmai (panaudojamas fizinis smurtas ar atimama galimybé nukentéjusiam
asmeniui prieSintis), papildomu tiesioginiu $io nusikaltimo objektu laikoma asmens
sveikata bei Zmogaus veiksmy laisvé. Tai nurodgs yra ir Lietuvos AuksCiausiasis
Teismas.*® Be to, Lietuvos Aukiciausiasis Teismas yra pasakes, kad papildomu plésimo
objektu, be sveikatos ir zmogaus veiksmuy laisvés, taip pat gali bati zmogaus garbé ir
orumas.® Pastebétina, jog Zmogaus veiksmy laisvé plé§imo atveju turi bati suprantama
siaurai — kaip laisvé pasirinkti savo buvimo vieta, o Zmogaus sveikata — tai jo organizmo
fiziologiné buklé, kuri i§ esmés yra svarbesné vertybé uZz nuosavybe. Sveikatos
sutrikdymas kodekse ivardijamas kiino suzalojimu, uzkrétimu liga ar kitokiu
susargdinimu.32 Ne pagrindinis, o papildomas pléSimo objektas sveikata yra todél, kad,
grésme sveikatai, siekiant uZvaldyti svetima turta, netraktuojama kaip pléSimo esmé.
Formuluodamas plésimo sudéty, istatymy leidéjas nor¢jo pirmiausia uzdrausti atvejus, kai
i§ zmogaus atimamas turtas panaudojant smurta.>® Taigi apibendrinus, darytina i§vada,
kad plésimo sudétis pilnai apima ne tik fizinio skausmo sukélima, nezymy sveikatos
sutrikdyma, nesunky sveikatos sutrikdyma, bet ir tokias nusikalstamas veikas kaip
neteisétas laisvés atémimas, Zmogaus veiksmy varzymas.

Atkreiptinas démesys 1 tai, kad pléSimo objektu nelaikoma Zmogaus gyvybe.
Gyvybés atémimas pléSimo metu reikalauja atskiro kvalifikavimo. Lietuvos

Auksciausiojo Teismo Senatas yra iSaiskings, kad nuzudymas, padarytas pléSimo metu,

%8 Lietuvos respublikos civilinis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. 74-2262. 4.37 str.

2 PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudétj: mokymo leidinys. Vilnius: Lietuvos
policijos akademija, 1996, p. 65.

¥ Lietuvos auk§¢iausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 , Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 2 punktas.

3! Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-524/20086.

%2 ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: vadovélis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 186.

3 PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudéti: mokymo leidinys. Vilnius: Lietuvos
policijos akademija, 1996, p. 65.
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turi buti kvalifikuojamas kaip ty€inis nuzudymas dél savanaudisky paskaty ir plééimas.34
»Kaip nusikaltimy sutaptis kvalifikuojamas ir ty€inis nuzudymas pléSimo metu, kai
kaltininkas nuzudydamas sieké nuslépti padaryta plésima“®. Tokiu atveju padaryta veika
papildomai kvalifikuojama kaip ty€inis nuzudymas turint tiksla nuslépti kita nusikaltima.
Pagal dviejy nusikaltimy sutapt] veika kvalifikuojama ir neatsargaus gyvybés atémimo
atveju.

Nusikaltimo dalyku laikomi materialaus pasaulio daiktai, | kuriuos tiesiogiai
késinantis paZeidZiami teisiniai gériai.*® Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies
komentaro autoriy teigimu, pléSimo dalykas sutampa su vagystés dalyku, o vagystés
dalyku laikomas svetimas turtas, priklausantis tam tikram asmeniui, valstybei ar
savivaldybéms.*” Teisé | nuosavybe néra vagystés ir plésimo dalykas, nes, pagrobdamas
svetima turta, kaltininkas nuosavybés teisés neatima. Taigi pléSimo dalyku teisine prasme
gali buti tik svetimas turtas. Zodis ,,svetimas“ tiesiogiai jtvirtintas plésimo sudétyje.
Svetimu paprastai laikomas turtas, kuris kaltininkui nepriklauso nuosavybés teise arba
néra kitaip teisétai jo valdomas. Taigi svetimu nelaikomas turtas, priklausantis asmenims
bendrosios nuosavybés teise. Svetimu turtu nelaikytini ir beSeimininkiai daiktai — daiktai,
kuriuos savininkas iSmeté, paliko, taip atsisakydamas nuosavybés teisiy, taip pat daiktai,
kurie niekam nepriklausé. ,,Svetimumo pozymio iSaiSkinimas Yyra ypac aktualus
kvalifikuojant veikas, kai kaltininkas turta pagrobia i§ Seimos nariy ar asmeny, su kuriais
ji sieja turtiniai, verslo, ar artimi asmeniniai rysiai. <...> Taciau §is poZymis nereikalauja,
kad grobimo momentu turtas bty pas savininka <...> Kvalifikuojant veika kaip svetimo
turto pagrobima, svarbu nustatyti pat; svetimumo fakta, o tai, kad kaltininka ir
nukentéjusyji sieja artimi giminystés rysiai, baudZiamosios atsakomybés uz svetimo turto
grobima nesalina.«®

Pastebétina, kad Baudziamajame kodekse vartojama turto savoka yra platesné nei
daikto savoka, tod¢l Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismuy
praktikos vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose® iSaiSkinta, kad ,turtas pagal
Baudziamaji kodeksa 178 ir 180 straipsnius — tai turintys verte bei fizinius parametrus

(gabaritus, svorj, skaiciy, kiekj) daiktai (pvz., namy apyvokos daiktai, transporto ir

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Senato nutarimas Nr. 46 “Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus
gyvybei bylose”. Teismy praktika. 2004, Nr. 21, 20 punktas.

* ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 307.
36BANEVICIENE, A.; GIEDRAITYTE, V; MIEZANSKIENE, R. Lietuvos teisés ivadas: vadovélis.
Kaunas: Technologija, 2012, p. 222.

¥ ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 280, 307.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismy praktikos vagystés ir plégimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.
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gamybos priemonés, asmeniniai daiktai, taip pat pinigai ir vertybiniai popieriai).“39

»Vertybiniai popieriai, taip pat kiti dokumentai, Zymintys tam tikra piniging vertg, kaip
vagystés ir pléSimo dalykas yra tik tie, kurie suteikia teis¢ gauti turta be juos pateikusio
asmens tapatybés ir reikalavimo teisé€s turéjimo nustatymo (pavyzdziui, dovany (“:ekis)“40
Vardiniai vertybiniai popieriai, kuriy turinyje nurodyta reikalavimo teis¢ konkreciam
asmeniui, néra nei vagystés, nei pléSimo dalyku. Taigi plésimo dalyku néra ir Kiti
dokumentai, kurie neturi vertés ar nesuteikia teisés gauti turto. Pavyzdziui, Lietuvos
AuksCiausiasis Teismas yra iSaiSkinegs, kad ,,Pasas yra asmens dokumentas, kuriuo
patvirtinama jo turétojo tapatybé ir Lietuvos Respublikos pilietybé. <...> Sis dokumentas
nezymi kokios nors piniginés vertés ir nesuteikia teis€s gauti turta, todél tai néra svetimas
turtas ir kartu néra pléSimo dalykas. <...> nors dél jo pagrobimo nukentéjusysis gali patirti
tam tikrus piniginius nuostolius, kurie susij¢ su naujo paso gavimu, taciau tokia Zala
negali biiti pripaZistama pléSimu pagrobtu turtu ir sumuojama su kito pléSimo metu

4l

pagrobto turto verte.“*". Vadinasi, pléSimo dalyku paprastai yra kilnojamas turtas —

,»daiktai, kuriuos galima perkelti i§ vienos vietos i kita nepakeitus juy paskirties ir i§ esmés

«“42 Plesimo dalyku negali buti daiktai i$imti i§ apyvartos ar daiktai,

nesumazinus jy vertes
kuriy apyvarta yra ribota. Suprantama, jog plésimo bidu negalima pagrobti namo, kuris
nustatyta tvarka jregistruotas nekilnojamojo turto registre kaip gyvenamasis ar kitos
paskirties objektas, taciau pats fizinis nekilnojamaji turta sudaranciy daikty paémimas yra
galimas. ,,Daiktai, atskirti nuo nekilnojamojo turto (pvz., sodo vaisiai, nukirstas ar
iSkastas medis, i8imtos namo durys, langai ir kt.), taip pat yra Sios nusikalstamos veikos
dalykas.«*

Susipazinus su pléSimo objektu ir dalyku, toliau apZvelgiama pléSimo objektyvioji

puse.
1.2.2. Objektyvioji pusé

Plésimo sudéties objektyvioji pusé pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsni

pasireiSkia svetimo turto pagrobimu panaudojant fizini smurta ar grasinant tuoj pat ji

¥ Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 4 punktas.

40 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagysteés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 4 punktas.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2006 m. geguzés 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -364/2006.
2 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 281.

* ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 281.
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panaudoti arba kitaip atimant galimybe nukentéjusiam asmeniui prieSintis. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Senatas i$aiskino, kad ,,pagrobimas — tai tyCinis, neteisétas ir
neatlygintinas svetimo turto fizinis uzvaldymas, atimantis i§ asmens galimybg valdyti,
naudotis ir disponuoti jam priklausanciu turtu. <4 Taigi zodziu ,,pagrobé* iSreiskiamas ne
tik veikos, bet ir padariniy pozymis. Vadinasi, butini Sios nusikalstamos veikos
objektyviosios pusés pozymiai yra veika, jos padarymo biidas, padariniai ir priezastinis
rySys.

Plésimui budinga tai, kad jis padaromas tik veikimu.“Taigi, pléSimo sudéties

«“45 " \/eikimas

objektyviosios pusés pozymis — veika pasireiSkia aktyviais veiksmais
baudziamosios teisés prasme — tai aktyvus pavojingas visuomenei zmogaus elgesys,
numatytas baudziamajame istatyme. ,,Veikimas yra dazniausiai pasitaikanti pavojingos
veikos padarymo forma. Pavojingas veikimas daZnai pasireiskia fiziniu (smurtiniu)
poveikiu 1 kita Zmogy. Taciau pavojinga veika gali biiti padaroma ir fiziniais nesmurtinio
poveikio kiino judesiais.“*® Kaip jau minéta, plé§imo baudZiamosios teisés norma numato
tris kaltininko veikimo biidus svetimam turtui pagrobti: fizinio smurto panaudojima,
grasinimg ji tuoj pat panaudoti ir kitoki galimybés nukentéjusiam asmeniui prieSintis
atémima. Visi Sie svetimo turto pagrobimo biidai yra lygiaverciai ir bet kurio i§ juy
panaudojimas nusikalstamam tikslui pasiekti sudarys pléSimo sudéties objektyviaja
puse.”’

Smurto panaudojimas yra Kriterijus, kuris leidzia pléSima atskirti nuo atvirosios
vagystés. Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies komentare iSaiskinta, kad visi
nesmurtinés vagystés atvejai kvalifikuojami kaip vagysté, o visi smurtinés vagystés
atvejai, nors ir néra uZpuolimo, bet atimama galimybé prieSintis, kvalifikuojami kaip
plééimas.48 Taigi turto uZzvaldymas netikétu staigiu judesiu, siekiant atskirti konkrety
daikta nuo jo turétojo, laikomas ne plésimu, o atviraja vagyste. Taciau nukentéjusiajam
pasipriesinus kaltininkui ir pradéjus su juo grumtis, atviroji vagysté¢ perauga i pléSima.
Antai, Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 23 d. nuosprendziu P. V.
nuteistas pagal BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalj uz tai, kad 2012 m. rugpjicio

5 d. apie 19.20 val., turédamas tiksla pagrobti svetima turta, Vilniuje, pagriebus uz T. Z.

* Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 7 punktas.

** Vilniaus apygardos teismo 2010 m. spalio 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-256-66/2010.
46 DAMBRAUSKIENE, G.; MARCIJONAS, A.; MONKEVICIUS, E., et al. Lietuvos teisés pagrindai.
Vilnius: Justitia, 2004, p. 469.

4 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 307.

% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 312.
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rankinés bandant ja iSplésti, o nukentéjusiajai T. Z. rankinés nepaleidus, pargriové
pastaraja ant Zemés ir tokiu biidu panaudojus fizinj smurta, pargriauta T. Z. tempdamas
zeme, i$ ranky iSplésé ir pagrobé jos ranking, taip pléSimo biidu pasisavindamas T. Z.
priklausantj 551,55 Lt (159,74 Eur) vertés turtg.* Taigi Siuo atveju aplinkybé, kad T. Z.
nepaleido rankinés, laiké tvirtai isikibusi ir dél to pargriuvo, paskui buvo velkama zeme,
traktuotina kaip smurtas, t. y. P. V. siekimas islaikyti paimta tac¢iau dar neuzvaldyta turta,
todél §i nusikalstama veika buvo kvalifikuota ne kaip atvira vagysté, o kaip pléSimas.

Plésimo atveju fizinis smurtas suprantamas kaip bet koks fizinis-smurtinis poveikis
nukentéjusiojo kiinui, nepriklausomai nuo to, kokie sveikatos sutrikdymai buvo padaryti
nukentéjusiajam. Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies 180 straipsnio komentare
iSaiskinta, kad ,,veika kvalifikuojama kaip pléSimas ir tuo atveju, jei dél fizinio smurto
poveikio nukenté¢jusiajam teisiskai reikSmingy sveikatos sutrikdymy nebuvo padaryta, bet
smurtininko veiksmai sukélé fizinj skausma‘“.50 Atkreiptinas démesys 1 tai, kad pléSimo
metu panaudotas fizinis smurtas yra ne nusikalstamos veikos tikslas, o tik priemoné
pagrobti svetima turta. Svarbu tai, kad turto pagrobimo, jo uzvaldymo procese prievartos
priemongs biity panaudojamos prie$ atimant turta, to turto uzvaldymo metu arba siekiant
ji islaikyti tuoj po atémimo momento, t. y. ji pasisavinti.”*

Plésimas gali buti padarytas panaudojant ir psichini smurta, kuris sietinas su
grasinimu tuoj pat panaudoti fizini smurtg. Grasinimas tuoj pat panaudoti fizini smurta
turi biiti realus. Veika gali buti pripaZinta pléSimu tik tuomet, kai kaltininko grasinimas
nesukélé nukentéjusiajam jokiy abejoniy dél jo realumo. Grasinimas gali biti iSreikstas ir
zodziais, ir veiksmais (pavyzdziui, demonstruojant peil), ar tiesiog sukuriant situacija,
kuri yra bauginanti, kelianti nerima ir saugumo trikuma nukentéjusiajam (pavyzdziui,
reikalaujant atiduoti turta nuoSalioje vietoje, tamsiu paros metu). Lietuvos Auksc¢iausiasis
Teismas yra pasakes, kad net buvimas Salia tuo metu, kai kitas grobia turta,
nukentéjusiajam gali biiti suprantamas kaip antrojo bendrininko buvimas, kaip
grasinimas, kad nevykdant reikalavimo atiduoti turta ir prieSinantis, prie§ ji gali biiti
panaudotas fizinis smurtas.’? Psichiniam smurtui plé§imo metu budinga tai, kad
nukentéjusiajam nepaklusus, visi grasinimai gali buti tuojau pat realizuoti. Tod¢l Sio
nusikaltimo néra tada, kai grasinama ateityje pagarsinti zZinias, Zeminancias turto turétojo

ar jo artimyjy garbg bei oruma, suzaloti ar sunaikinti turta ir kt. Lietuvos AukS¢iausiojo

* Vilniaus miesto apylinkés teismo 2013 m. sausio 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-136-
88/2013.

% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 308.

*! Vilniaus apygardos teismo 2012 m. liepos 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-719-387-2012.
%2 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-526/2006.
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Teismo Senatas yra iSaiskings, kad ,,grasinimas tuoj pat panaudoti fizinj smurta visada yra
nukreiptas i turto savininka, valdytoja ar asmeni, kuriam laikinai patikétas turtas*.>®
Taciau pastebétina tai, kad kaltininkas gali grasinti panaudoti fizini smurtg ir pries kitus
plésimo metu su turto turétoju esancius asmenis. Pavyzdziui, reikalaujant tuoj pat atiduoti
turta, su turto turétoju kartu esanciy artimyju uzpuolimas gali biiti vertinamas kaip
psichinio poveikio priemoné, nes kaltininkas tokiu budu siekia paveikti ne
nukentéjusiajam artima asmeni, bet pati turto turétoja, kad Sis i§ baimés dél artimyjy tuoj
pat atiduoty turtaf“

Kaip jau minéta, pléSimo atveju svetimas turtas gali biiti pagrobiamas ir kitaip
atimant galimybe nukentéjusiam asmeniui priesintis. ,,Kitoks atémimas galimybés
priesintis yra tada, kai nukentéjusiojo asmens pasiprieSinimui jveikti kaltininkas
panaudoja tokius biidus, kuriy neapima savokos ,(fizinio smurto panaudojimas® ar
»grasinimas tuoj pat panaudoti fizini smurta”, taciau jais atimama galimybe
nukentéjusiajam pasiprieSinti bei ginti nuosavybe nuo pagrobimo.“>> Antai, Lietuvos
AuksCiausiasis Teismas savo nutartyje yra iSaiskings, kad net ir suémimas uz kaklo
pléSimo metu gali biiti laitkomas atémimu galimybés prieSintis ir ginti nuosavybg nuo
pagrobimo, nes suémus nukentéjusiji uz kaklo, pries ji panaudojama prievarta, nesusijusi
su sveikatos sutrikdymu ar fizinio skausmo sukélimu, taciau Sis veiksmas panaudojamas
tam, jog nukentéjusysis suprasty, kad prieSintis neverta. ,Ta aplinkybé, kad
nukentéjusysis tur¢jo realia galimybe gintis, nes jis turéjo laisvas rankas ir kojas, neturi
reikimés nusikalstamos veikos kvalifikavimui.*® Taigi, kitoks atémimas galimybés
nukentéjusiam asmeniui prieSintis yra savarankiSkas pléSimo sudéties pozymis, kuris
neturi biiti siejamas su fiziniu ar psichiniu smurtu. Galimybés nukentéjusiajam prieSintis
atémimu teismy praktikoje pripaZistami tokie atskiri veiksmai kaip: jstimimas i kambarj
ir uZrakinimas, suriSimas, uzdarymas atskiroje patalpoje, kurios durys uzremiamos
Saldytuvu (ar kitu sunkiu daiktu), dujy papurskimas i akis, prispaudimas prie Zemés ar
automobilio ir laikymas, uzmigdymas naudojant medikamentus ar narkotines medziagas,

netgi apgaulés panaudojimas bei kiti atvejai.>’

%3 | ietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose*. Teismy praktika, 2005, 23. 11 punktas.

* ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. BaudZiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 310.

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose. Teismy praktika, 2005, 23. 13 punktas.

% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2006 m. vasario 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -176/2006.
%" Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismy praktikos vagystés ir plégimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.
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Nusikaltimo padariniai — tai tie baudZiamojo istatymo numatyti zalingi pakitimai
iSoriniame pasaulyje, kuriuos sukelia asmens veika ir kurie priklauso nusikaltimo
objektyviosios pusés pozymiams. Baudziamojoje teis¢je didelg reikSme turi nusikalstamy
veiky sudéciy klasifikavimas | materialias ir formalias nusikalstamy veiky sudétis.
Klasifikacijos pagrindas — objektyvaus sudéties pozymio — pavojingy padariniy reikSmé
nusikalstamos veikos sudéciai ir asmens baudziamajai atsakomybei. Tas nusikalstamy
veiky sudétis, kuriose istatymy leidéjas yra itraukes pavojingus padarinius ir apraSes
Baudziamojo kodekso straipsnio dispozicijoje, priimta vadinti materialiomis. Tais
atvejais, kai pavojingi padariniai néra jtraukti i nusikalstamos veikos sudéti, istatymu
leid¢jas nesieja baudziamosios atsakomybeés su kilusiais veikos padariniais ir tokios
sudétys vadinamos formaliomis.”® Traukiant atsakomybén uZ formaliosios sudéties
nusikalstamas veikas, pakanka nustatyti fakta, kad kaltininkas padaré uzdrausta veika.
TacCiau, nustatant uz Siuos nusikaltimus bausmes, reikia atsizvelgti ir i atsiradusias
pasekmes ar galimuma joms atsirasti. Jei sudétis materiali, baudziamoji atsakomybé bus
taikoma uz padaryta veika ir uz sukeltus pavojingus padarinius. Tokiais atvejais prie
pagrindiniy sudéties pozymiy priskirtinas ir prieZastinis rySys tarp pavojingos veikos ir
pavojingy padariniy. ,Taigi, prie§ pradedant tirti byla, labai svarbu nustatyti
nusikalstamos veikos sudétis yra materiali ar formali, nes nuo to priklausys jrodinétiny
byloje pozymiy kiekis, jrodinéjimo ribos bei teisinis baudZiamasis padarytos veikos
vertinimas.*°

Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies komentare nurodyta, kad ,,plésimo
sudétis yra materialioji, tod¢l biitinu objektyviosios pusés pozymiu yra ne tik pati veika,
bet ir jos padarinys — turto uzvaldymas“.®® Tai reiskia, kad kaltininkas nugali tam tikra
nukentéjusiojo pasiprieSinima ir pasisavina svetima turta, nors reali zala sveikatai gali
biiti ir nepadaryta. Vadinasi, asmens uzpuolimas, pavartoti grasinimai ar netgi turto
atémimas, nesuspéjus jo pasisavinti, turi biiti vertinami kaip pasikésinimas padaryti
plésima. Kadangi pléSimo sudétis yra materiali, biitinu jo objektyviosios pusés pozymiu
yra ir priezastinis rySys, kuris turi egzistuoti tarp padariniy ir nusikalstamos veikos.
Baudziamosios teisés teorijoje priezastiniu rySiu (lot. causa) vadinamas ,,santykis tarp

veikos ir padariniy, kuriam esant veika sukelia ir nulemia nusikalstamus padarinius*.®

® DAMBRAUSKIENE, G.; MARCIJONAS, A.; MONKEVICIUS, E., et al. Lietuvos teisés pagrindai.
Vilnius: Justitia, 2004, p. 466.

¥ PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga: antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius,
2009, p. 202.

% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 312.

8 BANEVICIENE, A.; GIEDRAITYTE, V.; MIEZANSKIENE, R. Lietuvos teisés jvadas: vadovélis.
Kaunas: Technologija, 2012, p. 225.
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Atkreiptinas démesys | tai, jog ypac svarbus yra ir nusikalstamos veikos baigtumo
momento nustatymas, nes nuo to, ar nusikalstama veika buvo baigta, ar nutriko kitoje
stadijoje, priklauso teisinés pasekmés, kylancios uz ty veiky padaryma. PléSimas
laikomas baigtu, kai kaltininkas uzvaldo svetima turta ir jgyja galimybe neteisétai valdyti,
naudotis ir disponuoti turtu pagal savo valia. Lietuvos AuksSc¢iausiasis Tesimas yra
iSaiskings, kad kaltininkui pagrobus bent dalj turto, nusikalstama veika kvalifikuojama
kaip baigta viso turto, kurj kaltininkas késinosi pagrobti, atzvilgiu. Taciau tais atvejais,
kai pléSimo biidu yra késinamasi pagrobti didélés vertés turta, bet pagrobto turto verté
nesudaro didelés vertés pozymio, veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas padaryti
didelés vertés plésima.®? | Neapibréztos ty&ios atveju pléSimas yra baigtas kaltininkui
pagrobus bent dalj svetimo turto.*®®

Nusikaltimo padarymo vieta, laika, btida, priemones ir aplinkybes istatymy leid¢jas
kai kuriais atvejais ijtraukia i nusikaltimy sudétis kaip biitinus objektyviosios pusés
pozymius. Kitais atvejais Sie pozymiai lieka uz nusikalstamos veikos sudéties riby. Todéel
ju reik§mé baudziamajai atsakomybei ne visada vienoda. Kai tam tikras nusikaltimo
padarymo laikas, vieta, buidas, priemonés ar aplinkybés nurodyti istatyme kaip sudéties
pozymiai, biitina juos nustatyti tinkamam nusikaltimo kvalifikavimui. Jeigu tokio
nurodymo istatyme néra, tai minéty pozymiy iSaiSkinimas neturi reik§més kvalifikacijai,
bet yra svarbus teisingam padarytos nusikalstamos veikos vaizdui atkurti, veikos ir
subjekto pavojingumo laipsniui apibiidinti, tinkamai bausmei paskirti. Kaip jau minéta,
pléSimas gali buti padarytas panaudojant fizini smurta ar grasinant tuoj pat ji panaudoti
arba kitaip atimant galimybg nukentéjusiam asmeniui prieSintis ir tai yra bitinieji §i0S
nusikalstamos veikos pozymiai. Kiti fakultatyviis objektyviosios pusés pozymiai (laikas,
vieta ir pan.) kvalifikuojant nusikalstama veika pagal Baudziamojo kodekso 180

straipsnio 1 dalj reik§més Siuo atveju neturi.
1.2.3. Subjektas

Tiriant nusikalstama veika daugiausia démesio skiriama ja padariusiam asmeniui
(subjektui). Baudziamaja tvarka atsako ne kiekvienas nusikalstama veika padargs asmuo,
bet tik toks kuriam biidingos tam tikros jstatymy numatytos savybés. Biti nusikaltimo

subjektu reiSkia biiti atsakingu pagal baudziamuosius {statymus uZ pavojingos visuomenei

%2 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®, Teismy praktika, 2005, 23. 8 punktas.

% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 312.
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veikos padaryma. Asmuo, trauktinas baudziamojon atsakomybén, arba baudziamosios
atsakomybés subjektas pagal Lietuvos baudziamaja teisg gali buti ir fizinis, ir juridinis
asmuo. Taciau Baudziamajame kodekse itvirtinta nuostata, kad ,,juridinis asmuo atsako
tik uz nusikalstamas veikas, uz kuriy padaryma Sio kodekso specialiojoje dalyje numatyta
juridinio asmens altsakomybé“.64 Pagrindinis nusikaltimo sudéties pozymis, apibiidinantis
traukting baudziamojon atsakomybén fizini asmeni ir ieinantis i visas nusikalstamuy veiky
sudétis, yra tokio asmens amzius. Baudziamojo kodekso 13 straipsnyje nustatyta, kad
pagal baudziamuosius istatymus atsako asmenys, kuriems prie§ padarant nusikaltima yra
suéje 16 mety. Vis dél to, uz kai kurias nusikalstamas veikas baudZiamoji atsakomybé
kyla jau nuo 14 mety. Baigtinis sarasas tokiy nusikalstamy veiky pateiktas Baudziamojo
kodekso 13 straipsnio 2 dalyje. Tarp iSim¢iy numatytas ir pléSimas.

Taigi ,,plésimo subjektu gali biti pakaltinamas, sulaukes 14 mety amziaus fizinis
asmuo“.® Manytina, kad tokio amziaus asmuo gali jau ne tik visapusiskai suvokti, bet ir
isisamoninti draudimus. Todél pléSimo metu jis paprastai suvokia, kad daro nusikaltima
nuosavybei ir supranta zalingo tokio veikimo padarinius.

Be nusikaltimo subjekto amziaus, kitas biutinas kiekvienos nusikalstamos veikos
subjekto pozymis yra jo pakaltinamumas. Pakaltinamumas — tai asmens galéjimas
nusikaltimo darymo momentu suprasti savo veiksmu esmg ir juos valdyti. Baudziamosios
teis€s normos savo reikalavimus visada kreipia tik 1 asmenis, sugebancius suprasti savo
elgesi ir pajégiancius ji kontroliuoti. Nepakaltinamumas yra asmens negaléjimas suprasti
savo veiksmy esmeés ar ju valdyti, sukeltas liguisty jo psichinés biisenos pakitimy.
Nusikaltimo darymo metu kaltininkas, esantis nepakaltinamumo biisenoje ir S§iuo
pagrindu negalintis suprasti savo veiksmu esmés arba juy valdyti, negali biiti pripaZintas
nusikaltimo subjektu. Pazymétina, kad Baudziamajame kodekse greta nepakaltinamumo
savokos yra {vesta riboto pakaltinamumo savoka. Teismas pripazista asmenj ribotai
pakaltinamu, jeigu, darydamas Baudziamajame kodekse uzdrausta veika, tas asmuo dél
psichikos sutrikimo, kuris néra pakankamas pagrindas pripazinti ji nepakaltinamu,
negal¢jo visiskai suvokti pavojingo nusikalstamos veikos pobudzio ar valdyti savo
veiksmu.®® Ribotas pakaltinamumas neturi jtakos sudéciai kaltininko veikoje, patraukti ji
baudziamojon atsakomybén galima. Taciau pripazinus asmenj ribotai pakaltinamu,
istatyme numatyta galimybé jam skirting bausme susvelninti. Tokiu atveju laikoma, kad

asmuo suvoké daromos veikos pavojinguma ir turi atsakyti uz padaryta veika, taciau

® Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741, 20 str. 1 d.
% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., ef al. Baudiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 313.

% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741, 18 str. 1 d.
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istatymas suteikia teismui teis¢ skiriama bausme Svelninti (remiantis BaudZziamojo
kodekso 59 straipsnio 1 dalies 11 punktu).
Vadinasi, plésimo subjektu gali buti pakaltinamas ar ribotai pakaltinamas, 14 mety

sulaukes fizinis asmuo. Juridinis asmuo plésimo subjektu biti negali.

1.2.4. Subjektyvioji pusé

Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad ,,nustatydami nusikalstamo
sumanymo turinj, teismai turi neapsiriboti pirmine jo forma, taciau privalo aiskintis jo
dinamika visos nusikalstamos veikos darymo metu. Nustatant nusikalstamo sumanymo
turini, nepakanka nustatyti vien tik objektyviuosius veikos pozymius. Biitina nustatyti ir
subjektyviuosius veikos pozymius, t. y. kokio tikslo sieké bei kokius padarinius numaté
kaltininkas.«®’

Pagrindinis nusikalstamos veikos subjektyviosios pusés pozymis yra kalté, todél
irodinéjant kalt¢ baudziamosiose bylose turi biiti nustatyta kaltés forma ir turinys.
Baudziamojo kodekso 15 straipsnyje itvirtintas tycios apibrézZimas iSskiriant dvi ty€inés
kaltés rusis: tiesioging ir netiesioging ty¢ia, o Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies
komentare isaiskinta, kad pléSimo subjektyvioji pusé gali pasireiksti tik tiesiogine tycia.
Taigi plésimo atveju kaltininkas suvokia, kad turtas yra svetimas ir nori ji pagrobti
(uzvaldyti) neteisétomis priemonémis. ,,Grobdamas svetima turta pléSimo bidu,
kaltininkas suvokia, kad veikia prie§ turto savininko valia ar atémegs galimybe prieSintis,
numato nusikalstamos veikos padarinius ir ju nori.«®

Kaip jau minéta, pléSimas gali biiti padaromas tiek apibréZta, tiek neapibrézta tycia.
Kaltininkas veikia neapibrézta ty¢ia tada, kai neturi iSankstinio tikslo pagrobti konkrety ar
tam tikros vertés turta. Tokiais atvejais jo veika kvalifikuojama pagal padarinius. Tais
atvejais, kai kaltininkas yra suplanaves pagrobti tam tikra ar tam tikros vertés turta, jis
veikia apibrézta tycCia ir jo veika kvalifikuojama jau priklausomai nuo to, ar jam pavyks
igyvendinti savo nusikalstama ketinima, ar ne.

Papildomais  (fakultatyviais)  subjektyviosios pusés pozymiais laikytini
nusikalstamos veikos padarymo tikslas ir motyvai. Manytina, kad pléSimas paprastai
padaromas 1§ savanaudiSky paskaty, siekiant praturtéti. Taciau tais atvejais, kai smurtas
panaudojamas ne su tikslu pagrobti svetima turta, bet kitais tikslais (pavyzdziui, dél

pavydo), 0 noras atimti ir pasisavinti svetima turta atsiranda jau po smurto panaudojimo,

®" Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-473/2009.
% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plé§imo baudZiamosiose bylose®, Teismy praktika, 2005, 23. 14 punktas.
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tokie kaltininko veiksmai negali biiti laikomi pléSimu, nusikalstama veika turi buti
kvalifikuojama pagal kitus Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies straipsnius. Antai,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas nutarime ,,Dél teismy praktikos vagystés ir plésimo
baudziamosiose bylose* yra iSaiskings, kad ,,jei asmuo naudoja fizini smurta neturédamas
tikslo pagrobti svetimo turto, taciau toks sumanymas kaltininkui kyla panaudojus smurta,
kaltininko veiksmai kvalifikuojami kaip dvi savarankiskos nusikalstamos veikos —
sveikatos sutrikdymas ir vagysté (realioji sutaptis).“®® Tatiau pabréztina, kad tais atvejais,
kai kaltininko sumanymas pagrobti svetima turta kyla smurto naudojimo metu, veika
kvalifikuotina kaip pléSimas.

Kaip jau minéta, pléSimo sudétis yra materialioji, tod¢l biitinu pléSimo sudéties
pozymiu yra turto uzvaldymas, o kur kaltininkas, uzvaldes svetima turta, véliau ji padéjo:

. . . . - . . C iy . . 70
iSmeté, padovanojo ar suvartojo, plésimo kvalifikavimui reikSmés neturi.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®, Teismy praktika, 2005, 23. 14 punktas.

" ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A, et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 313.
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2. KVALIFIKUOTA PLESIMO SUDETIS
2.1. Bendroji apZvalga

BaudZziamosios teisés teorijoje ,.kvalifikuota nusikaltimo sudétis yra tokia, | kuria
itraukiami  papildomi, palyginti su pagrindine sudétimi, poZymiai, didinantys
nusikalstamos veikos pavojinguma“.”" Esant kvalifikuotai sudégiai, istatymy leidéjas
formuluoja grieztesng sankcija. Kvalifikuotos sudétys paprastai apraSomos BaudZiamojo
kodekso Specialiosios dalies straipsniy antrose, treciose, ketvirtose dalyse.72 Tokiu
principu Baudziamajame kodekse suformuluota ir plésimo sudétis. Baudziamojo kodekso
180 straipsnio 1 dalyje, kaip jau minéta, reglamentuota pagrindin¢ plésimo sudétis, o to
paties straipsnio 2 dalyje ir 3 dalyje itvirtinta kvalifikuota pléSimo sudétis, kuri apima
tokius pléSima kvalifikuojancius pozymius: 1) isibrovima i patalpa; 2) neSaunamojo
ginklo, peilio ar kito specialiai Zmogui suzaloti pritaikyto daikto panaudojima; 3)
Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojima; 4) didelés vertés ar didelés mokslinés,
istorinés arba kultrinés reik§més turinciy vertybiy pagrobima; ir 5) pléSima padaryta
dalyvaujant organizuotoje grupéje. Taigi pléSima kvalifikuojantys pozymiai yra susij¢ ne
tik su kaltininko veikimo buidu, bet ir su nusikaltimo metu naudojamomis priemonémis,
nusikaltimo dalyko ypatumais ir veikimo forma. Pastebétina, jog ne visi Sie pléSima
kvalifikuojantys pozymiai yra lygiaverciai, istatymy leidéjas diferencijuoja juos pagal
pavojinguma, atitinkamai uZ pavojingesnius nustatydamas grieztesn¢ sankcija. Todél
galima teigti, kad Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje ir 3 dalyje atitinkamai
itvirtintos kvalifikuota ir itin kvalifikuota plésimo sudétys (kvalifikuojantys ir itin

kvalifikuojantys poZymiai).
2.2. Kvalifikuojantys pozymiai
2.2.1. Isibrovimas j patalpa

[Ssanalizavus baudZiamyjy byly nagrinéjimo I instancijos teismuose ataskaitas,

teigtina, kad pléSimas jsibraunant | patalpa yra daZniausiai nustatomas pléSima

"L PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga: antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius,
2009, p. 200.

2 DAMBRAUSKIENE, G.; MARCIJONAS, A.; MONKEVICIUS, E., et al. Lietuvos teisés pagrindai.
Vilnius: Justitia, 2004, p. 467.
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kvalifikuojantis poiymis.73 Pastebétina, kad 1§ esmés tokj patj tik didesnés apimties
kvalifikuojanti pozymi apima ir vagystés kvalifikuota sudétis. Baudziamojo kodekso 178
straipsnio 2 dalyje reglamentuotas svetimo turto pagrobimas isibrovus i patalpa, saugykla
ar saugomga teritorija. Siy pozymiy turinys atskleistas Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo
Senato nutarimo ,,Dél teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* 15
punkte. [sibrovimas jame apibréztas kaip ,slaptas arba atviras neteisétas patekimas i
patalpa, saugykla ar saugoma teritorija“.”® Taliau plésimo atveju, .jsibrovimu
suprantamas tik atviras ar slaptas neteisétas, neleistinas patekimas i bet kokia tiek
gyvenamaja, tiek negyvenamaja pa‘[alpaj‘.75 Vadinas, istatymu leidéjas pléSimo atveju
nustato kiek siauresnj kvalifikuojantj pozymi — Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2
dalis nereglamentuoja isibrovimo i saugykla ar saugoma teritorija. Taigi pléSimas
padarytas isibrovus i saugykla ar saugoma teritorija, nesant kity plésima kvalifikuojanciy
pozymiy, turéty biiti kvalifikuojamas pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 1 dali
kaip paprastas pléSimas.

Atkreiptinas démesys 1 tai, kad tokiu atveju kaltininkas pagrobgs svetima turta i$
saugomos teritorijos panaudojant fizini smurta, grasinimus ar kitaip atimant galimybg
nukentéjusiam asmeniui prieSintis, gali buti nubaustas analogiSka bausme kaip ir
kaltininkas, kuris svetima turta i§ saugomos teritorijos pagrobé vagystés budu —
nenaudojant nei fizinio smurto, nei grasinimy ir panasiai, nes Baudziamojo kodekso 178
straipsnio 2 dalyje numatyta griez€iausia bausmé sutampa su 180 straipsnio 1 dalyje
numatyta griez¢iausia bausme (SeSeri metai laisvés atémimo). Akivaizdu, kad svetimo
turto pagrobimas smurtiniu biidu yra daug pavojingesnis uZ nesmurtini, tode¢l 1§ dalies
sutiktina su A.Vosylilités nuomone, kad Sis pléSima kvalifikuojantis poZymis turéty buti
analogiSkas minétam vagystés kvalifikuojan¢iam pozymiui ir apimti isibrovima ne tik i
patalpa, bet ir i saugykla ar saugoma teritorija.”® Kadangi saugykla yra tam tikras
irenginys, isibrovima | saugykla plésimo budu, prieSingai nei i saugoma teritorija, Sunku
isivaizduoti.

»Svetimo turto pagrobima isibraunant | patalpa, saugykla ar saugoma teritorija

17

kvalifikuoja nusikalstamos veikos padarymo vieta ir buidas.’" Baudziamojo kodekso 180

3 7r. prieda.

™ | ietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose*. Teismy praktika, 2005, 23. 15 punktas.

* ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 313.

® VOSYLIUTE, A. Vagystés kvalifikuoty sudégiy konstravimo Lietuvos Respublikos baudziamajame
kodekse ypatumai. Teise. 2013, 88, p. 139.

""VOSYLIUTE, A. Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuotq vagyste: daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teisé (01 S). Vilnius, 2009, p. 130.
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straipsnio 2 dalyje itvirtinta: ,,tas, kas apiplés¢ isibrovgs i patalpa <...> baudziamas laisves
atemimu iki septyneriy mety.“’® Vadinasi, kvalifikuoto plé§imo padarymo vieta
Baudziamajame kodekse apibréziama terminu ,,patalpa“, o padarymo biidas — terminu
»isibrovimas®. Pastebétina, kad tiek vieta, tiek biidas yra biitini Sio nusikaltimo sudéties
objektyvieji pozymiai ir jeigu bent vieno i$ ju néra, veikos negalima kvalifikuoti pagal
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dali kaip pléSimo padaryto isibrovus i patalpa.
Pavyzdziui, svetimo turto pagrobimas plésimo budu i$ patalpos, nesant isibrovimo
pozymiuy, kaip ir svetimo turto pagrobimas jsibraunant, bet ne i patalpa, nesudarys
BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje itvirtinto pléSima kvalifikuojanc¢io pozymio
— isibrovimo 1 patalpa. Todél ,,isibrovimo* ir ,,patalpos savoky aiSkinimas yra esminis

dalykas tinkamam padarytos veikos kvalifikavimui.
2.2.1.1. Isibrovimo samprata ir jsibrovimo budai

Kaip jau minéta, Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismy
praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* isibrovimas apibréztas kaip slaptas
arba atviras neteisétas patekimas i patalpa, saugykla ar saugoma teritorija. PléSimas,
padarytas jsibraunant i patalpa, rodo kaltininko i{ziiluma ir agresyvuma siekiant uzsibrézto
tikslo, nes darant tokia nusikalstama veika, daZnai reikia idéti papildomy pastangy
kliitims {jveikti ir pri¢jimui prie svetimo turto gauti. Taciau paminétina tai, kad
isibraunama gali buti ne tik jveikiant klititis, bet ir patenkant be kliti¢iy (pavyzdziui, kai
patalpa palikta be apsaugos ar neuzrakinta). Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra
18aiSkings, kad ,kliticiy nugaléjimas, pasireiskgs spynos atrakinimu, dury iSlauzimu ar
panaSiais veiksmais, néra bitinas {sibrovimo { patalpa poiymis“.79

»Isibrovimas — visuomet neteisétas, neleistinas patekimas | patalpa, saugykla ar
teritorija(.“80 Todél esant Siam kvalifikuojan¢iam pozymiui, teismy praktikoje visada
nustatinéjamas patekimo { patalpa neteisétumas, kurj atskleidZia ne tik fizinis patekimo |
patalpa budas, bet ir tai, kokj tiksla tur¢jo kaltininkas prie§ patekdamas i patalpa, kada
jam kilo sumanymas pagrobti svetima turta, kada ir kaip jis $i sumanyma realizavo.®
[sibrovimas | patalpa kaip plésima kvalifikuojantis pozymis bus taikytinas tik tada, kai
kaltininkas isibrauna jau turédamas tiksla pagrobti svetima turta. Lietuvos AukSciausiasis

Teismas yra pasakes, kad ,,nusikaltimo nuosavybei atvejais neteisétu laikomas bet koks

8 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741, 180 str. 2 d.

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2016 m. kovo 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-98-139/2016.
% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 290.

81 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2013 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-282/2013.
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patekimas i patalpa neturint jokiy teisiu 1 ja ieiti“.sz Vadinasi, neteisétumas reisSkia, kad
kaltininkas arba apskritai neturi teisés patekti { tam tikra patalpa (pavyzdziui, svetima
buta, namus ar atitinkamas istaigas), arba, kad ta teisé¢ patekti { ja galioja tik tam tikra
laika (pavyzdziui, negalima patekti | uzdaryta parduotuve, banka ir panasiai). Taigi jeigu
kaltininkui biiti tose patalpose néra uzdrausta, veika negali biiti kvalifikuojama kaip
isibrovimas. Pavyzdziui, isibrovimo { patalpa kaip pléSima kvalifikuojanc¢io pozymio
nebiity tada, kai svetima turta pléSimo buidu kaltininkas pagrobty i§ asmens esancio
parduotuvéje parduotuvés darbo metu.

Teismuy praktikoje susiduriama su sunkumais, kaip kvalifikuoti veikas, Kkai
patekimas { dali objekto teritorijos yra laisvas, o kitoje dalyje ribotas paSaliniams
asmenims ar ribotas tam tikru laiku arba saugomas fizinémis, mechaninémis ar
elektroninémis apsaugos priernonémis.83 Lietuvos AukSciausiasis Tesimas yra pasakes,
kad kaip isibrovimas kvalifikuotini ir tie atvejai, kai kaltininkas i patalpa patenka laisvai,
bet svetima turta pagrobia i§ atitinkamy viety, 1 kurias pasaliniams asmenims patekti
draudZiama ar patekimas yra ribojamas,®* o patekimas i patalpa darbo metu, tatiau i tas
vietas, 1 kurias {¢jimas yra laisvas (nedraudziamas), pavyzdziui i parduotuves prekybos
sale, nelaikomas isibrovimu net ir tuo atveju, kai patenkama turint tiksla apiplééti.85
Vadinasi, prie§ patenkant | patalpa susiformaves tikslas pagrobti svetima turta neturi
reikSmés veikos kvalifikavimui, jei patekimas i patalpa yra laisvas ir esminé aplinkybé
yra neteisétas patekimas. Todé¢l, pavyzdziui, jei Kaltininkas, su tikslu pagrobti svetima
turta, be kliti¢iy, bet neteisétai patekty i nerakinamas tik parduotuvés personalui skirtas
patalpas ir panaudodamas fizini smurta ar grasinimus pagrobtu parduotuvés darbuotojui
priklausanti turta, jo veiksmai turéty biiti kvalifikuojami kaip pléSimas isibrovus i patalpa.

[sibrovimas gali buti padaromas jvairiais budais, isibrauta slaptai, ar atvirai
nusikalstamos veikos kvalifikavimui reik§més Siuo atveju neturi. Slaptai jsibraunama
dazniausiai isilauziant, t. y. nugal€jus klititis, susijusias su daikty vientisumo pazeidimu
(pavyzdziui, iSlauziant duris, iSimant langus ir panasiai). Atkreiptinas démesys { tai, kad
isibrovimas | patalpa neapima isibrovimu padarytos Zalos — svetimo turto sunaikinimo ar
sugadinimo (Baudziamojo kodekso 187 straipsnis). Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktikoje vagystes ir pléSimo baudZiamosiose bylose yra iSaiskinta, kad tais atvejais, kai

isibraunant | patalpa, saugykla ar saugoma teritorija ne tik pagrobiamas, bet ir

82 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2011 m. gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-592/2011.
8 Lietuvos auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismy praktikos vagystés ir pléSimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.

8 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2010 m. gruodzio 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-555/2010.
8 PIKELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant BaudZiamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 85.
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sugadinamas ar sunaikinamas kitas svetimas turtas, veika kvalifikuojama kaip idealioji
nusikalstamy veiky, numatyty Baudziamojo kodekso 178, 180 ir 187 straipsniuose,
sutaptis.?® Nusikaltimy sutaptis yra tada, kai asmuo padaro dvi ar daugiau nusikalstamy
veiky, savo pozymiais atitinkan¢iy veikas, numatytas keliuose Baudziamojo kodekso
Specialiosios dalies straipsniuose. Idealioji sutaptis yra tada, kai esant vieningam tikslui,
tais paciais veiksmais, tuo paciu metu padaroma veika atitinkanti keliy skirtinguose
Baudziamojo kodekso straipsniuose numatyty nusikaltimy sudétis.®” Pavyzdziui, jei
kaltininkas, turint tiksla pagrobti svetima turta, iSlauzia svetimo buto duris (taip
sugadindamas svetima turta) ir, panaudodamas fizinj smurta ar grasinimus tuoj pat ji
panaudoti, ar kitaip atimant galimyb¢ nukentéjusiam asmeniui prieSintis, ta svetima turta
pagrobia, tokie jo veiksmai turéty bati kvalifikuojami kaip idealioji nusikalstamy veiky,
numatyty 180 straipsnio 2 dalyje ir 187 straipsnio atitinkamoje dalyje, sutaptis.

Atvirg isibrovima galima suprasti kaip isilauzima i patalpa nugaléjus zmoniy
pasipriesinima. Tod¢l ar patekima i patalpa laikyti isibrovimu, priklauso ir nuo savininko
ar teiséto turto valdytojo valios. Plésimo isibrovus | patalpa atveju svarbu tai, kad
kaltininkas { patalpa patenka neturint patalpos savininko ar kito teiséto turto valdytojo
sutikimo. Patekimo { patalpa, kai kaltininkas turi leidima patekti { ja, laikyti neteisétu
negalima. Taciau, atkreiptinas démesys i tai, kad Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
praktikoje patekimas | patalpa turint tiksla pléSimo badu uzvaldyti svetima turta, nors ir
pasinaudojant pazintimi su nukentéjusiuoju, laikomas neteisétu ir vertinamas kaip
patekimas { patalpa prie§ nukentéjusiojo valia.®® Manytina, kad patekimas 1 patalpa,
pasinaudojant pazintimi su nukentéjusiuoju, sietinas su isibrovimu panaudojant apgaulg,
nes zinant tikrus kaltininko ketinimus, nukentéjusysis pastarojo i patalpa neisileisty.
Todel jeigu daikto pagrobimas susijgs su nukentéjusiojo apgaule, kvalifikuojant veika
pagal BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj, sprendZiant ar | patalpa buvo patekta
neteisétai, svarbu jvertinti apgaulés itaka pagrobiant daikta.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismu praktikos vagysciy ir
plésimy baudZiamosiose bylose* iSaiskinta, kad pléSimo atveju apgaulé yra tik priemone
prieiti prie turto, kurj kaltininkas ketina pagrobti.89 Tai yra tokie atvejai, kai kaltininkas {

patalpa patenka apsimetes elektriku, supirkéju, darbininku, elgeta ir panasiai. Pavyzdziui,

8 I ietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2013 m. spalio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-372/2013.
8 ABRAMAVICIUS, A.; CEPAS, A.; DRAKSIENE, A, et al. Baudziamoyji teisé. Bendroji dalis:
vadovélis. Treciasis pataisytas ir papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 323.

88 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A, et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 314.

% Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plé§imo baudZiamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 9 punktas.
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Kauno apygardos teismo 2012 m. birzelio 20 d. nuosprendziu E. I. ir A. J. nuteistos pagal
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj uz tai, kad 2011 m. vasario 8 d., apie 14.00
val., turédamos tiksla pagrobti svetima turta, i§ anksto susitarusios ir veikdamos
bendrininky grupe, plésimo bidu uzvaldé A. S. turta, o tiksliau — E. L, turédama i§ anksto
susiformavusj tiksla pagrobti svetima turta, apgaule, tarsi norédama patikrinti skaitikliy
rodmenis, $eimininkui ja ileidus, isibrové i gyvenamaja patalpa — A. S. buta. Buto
virtuveje E. L. nukreipé Seimininko démesi, o tuo tarpu pro neuzrakintas duris { minéta
buta, su tikslu pagrobti svetima turta, jsibrové E. 1. bendrininké — kaltinamoji A. J., kuri
A. S. kambaryje ieskojo turto. A. S. pastebéjus ir supratus, kad tokiu biidu norima
pagrobti jo turta, abi kaltinamosios, siekiant pagrobti svetima turta, pries A. S. panaudojo
fizini smurta (E. I. ranka apglébus A. S. kakla ir pradéjus ji smaugti, o A. J. sugriebus uz
riby bei ranky, abi kartu istimé nukentéjusiji i svetaing ir parverté¢ ant sofos. E. L,
prispaudusi A. S. prie sofos, pradéjo smaugti ji daiktu panasiu i virve, o nukentéjusiajam
bandant i3silaisvinti, A. J. uZmeté jam ant galvos staltiese. A. S. praradus samong, numeté
A. S. ant grindy, suri$o jam rankas ir kojas) ir toliau tgsé¢ savo nusikalstamus veiksmus
(plésimo budu i§ svetimo buto pagrobé A. S. priklausantj turta). Be to, tuo padiu
nuosprendziu jos nuteistos pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj ir uz tai, kad
2011 m. vasario 12 d., apie 14.30 val., i§ anksto susitarusios ir veikdamos bendrininky
grupe, turédamos tiksla pagrobti svetima turta, isibrove 1 L. L. buta. A. J. atéjusi prie buto
dury, melagingai pranesé, kad nori i$sinuomoti buta. L. L. atrakinus ir pravérus buto
duris, A. J. prie$ nukentéjusiosios valia isibrové | minéta buta, kur toliau abi t¢sé savo
nusikalstamus veiksmus (naudodamos fizini smurtg prie$ L.L reikalavo pinigy, bet nieko
negavusios, i§ buto pasisalino tik su buto dury spynos raktais).”

PaZymeétina, jog prie isibrovimo | patalpa panaudojant apgaulg priskirtinas ir
suklastoty pazyméjimy ar leidimy panaudojimas. Pavyzdziui, Kauno Apygardos teisme
nagrinéjama byla, kurioje K. S. kaltinamas dél to, kad jis bidamas organizuotos grupés
narys, turédamas tiksla uzvaldyti svetima — R. S. priklausantj turta, veikdamas minétos
grupés sudétyje ir grupéje pasiskirstg vaidmenimis su kitais organizuotos grupés nariais,
2005 m. birZelio 13 d. apie 09.40 val.,, Kaune, persirengus policijos pareigiinais ir
panaudojus suklastota dokumenta, isibrove i R. S. butg ir panaudodami fizini smurta R. S.
ir jo nepilnametés dukros T. S. atzvilgiu, pagrobé jam priklausant] turtg. ™

Atkreiptinas démesys 1 tai, kad Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskings, jog

tuo atveju, kai 1 patalpa, saugykla, ar saugoma teritorija patenkama suklastojus

% Klaipédos apygardos teismo 2012 m. birzelio 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-132-
361/2012.
%! Kauno apygardos teismo 2015 m. kovo 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1-228-319/2015.
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dokumenta ar panaudojant suklastota dokumenta, veika kvalifikuojama kaip nusikalstamy
veiky, numatyty Baudziamojo kodekso 178 straipsnio 2 dalyje ar 180 straipsnio 2 dalyje
ir Baudziamojo kodekso 300 straipsnyje (dokumento suklastojimas ir disponavimas
dokumentu), sutaptis.®” Pastebétina, kad BaudZiamojo kodekso 300 straipsnio dalyku gali
bati ,,tik tokie dokumentai, kurie yra tiesioginis tam tikro teisinio santykio ar juridinio
fakto ijrodymas, pavyzdziui, pasas, vaZtarastis, sutartis, banko mokétojo dokumentas,
draudimo polisas, invalido pazyméjimas, aukstojo mokslo diplomas, mirties liudijimas ir
pan.“®. Realioji nusikaltimy sutaptis yra tada, kai asmuo keliais savarankiskais veiksmais
padaro du ar daugiau nusikaltimy, numatyty skirtinguose BaudZiamojo kodekso
Specialiosios dalies straipsniuose.** Todé¢l Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Senato
nutarime ,,Dél teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose™ pasakyta,
kad plésimo atveju, kai kaltininkas pats suklastoja ir panaudoja paties suklastota
dokumenta jsibraunant { patalpa, veika kvalifikuojama kaip realioji BaudZiamojo kodekso
300 straipsnyje ir Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje numatyty nusikalstamy
veiky sutaptis. Kai panaudojamas kito asmens suklastotas dokumentas, sutaptis yra
idealioji, nes kaltininkas viena veika tuo paéiu metu padaro du nusikaltimus numatytus
skirtingose baudziamojo istatymo normose (Siuo atveju, pléSima isibraunant i patalpa ir
suklastoto dokumento panaudojima).”

Be jau minéty budy, isibrauti galima panaudojant parinktus ar padirbtus raktus,
technines ar kitas priemones, kurios leidZia kaltininkui paciam nekliudomai, taciau
neteisétai patekti ipatalpas.96 Pastebétina, jog isibrovimu reikia laikyti ne tik neteiséta, su
tikslu pagrobti svetima turta, kaltininko fizinj patekima i objekta, bet ir neteiséta, su tikslu
pagrobti svetima turta, kaltininko patekima i ji panaudojant technines ar kitas priemones,
kai pats kaltininkas lieka uz objekto riby.”’ Pavyzdziui, kaip isibrovimas kvalifikuotinas
skysty ar biriy produkty iSleidimas i§ talpyklos, kuri pagal savo funkcing paskirti

pripazistama saugykla.®® Ta¢iau manytina, kad toks jsibrovimo biidas, kai kaltininkas

%2 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose*. Teismy praktika, 2005, 23. 15 punktas

% ABRAMAVICIUS, A.; AIDUKAS, M.; ALIUKONIENE, R., et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2010, p. 512.

% ABRAMAVICIUS, A.; CEPAS, A.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis:
vadovélis. TreCiasis pataisytas ir papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 325.

% Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismuy praktikos vagystés ir plésimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.

% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: V] Registry centras, 2009, p. 313, 314.

9 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 15 punktas.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2012 m. spalio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-418/2012.
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licka uz objekto riby, galimas tik vagystés atveju, o pléSimui tai nebudinga, nes
isibraunant kaltininkas { patalpa patenka, uz jos riby nelieka.

Vis dél to, Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Senatas yra iSaiSkings, kad
,kvalifikuojant vagyste ir pléSima, turi reikSmés ne patekimo | patalpa, saugykla ar
saugomgq teritorija budas, bet svetimo turto pagrobimo biidas“. Pavyzdziui, i patalpa

patenka apgaule, apsimetes santechniku, o turta pagrobia plésimo budu.”

2.2.1.2. Patalpos samprata ir patalpy rasys

Antras biitinas pléSima kvalifikuojancio pozymio (isibrovimo i patalpa) elementas
yra nusikalstamos veikos padarymo vieta. Kvalifikuojant nusikalstama veika pagal
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dali biitina nustatyti ne vien patekimo i patalpa
neteisétuma, prie§ isibraunant i patalpa susiformavusio tikslo pagrobti svetima turta
buvima, bet ir tai, ar ta vieta, | kuria buvo isibrauta, laikytina patalpa. Kaip jau minéta,
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalis neapima isibrovimo i saugykla ar saugoma
teritorija, tokiu atveju isibrovimas turéty biti kvalifikuojamas kaip paprastas pléSimas
pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalj. Taigi teisingam veikos kvalifikavimui
biitina susipazinti su patalpos samprata.

Baudziamosios teisés teorijoje patalpa suprantama kaip uzdara erdvé, statinys,
turintis sienas, stoga ir specialy {¢jima, ar pastatas, skirtas Zzmonéms arba materialinéms

Velrtybéms.100

IS esmés toki pati patalpos savokos aiSkinima pateikia ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Senatas nutarime ,,Dél teismy praktikos vagysCiy ir pléSimo
baudziamosiose bylose®. Nutarimo 15 punkte pasakyta, kad ,,patalpa — tai uzdara erdve,
statinys, paprastai turintis stoga ir specialy iéjima, skirtas Zmonéms laikinai ar nuolat
gyventi ir dirbti arba materialinems vertybéms laikyti“.!®* BaudZiamojo kodekso
Specialiosios dalies komentare pazymima, kad patalpos gali biiti jvairios: stacionarios,
kilnojamos, nuolatinés, laikinos, gyvenamosios, negyvenamosios.'*

Gyvenamoji patalpa — tai nuolatinai ar laikinai Zzmonéms gyventi skirta patalpa,
kurioje yra ju turtas ar to turto dalis. Ja gali biiti nekilnojamas pastatas ar nekilnojamo

pastato dalis arba transportuojama patalpa, skirta nuolatiniam ar laikinam Zzmoniy

% | ietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 15 punktas.

100 ABRAMAVICIUS, A.; BIELIUNAS, E.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1
knyga: antrasis papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 356.

1911 jetuvos Aukitiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose. Teismy praktika, 2005, 23. 15 punktas.

12 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 291.
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gyvenimui. Prie gyvenamuyju patalpy priskiriami ir $iy patalpy priklausiniai, susij¢ su
jomis bendra tiksline paskirtimi ir esantys po vienu stogu (pavyzdziui, balkonai), ta¢iau
nelaikomi Salia jy esantys garazai, daugiabu¢iy namy sandéliukai, rasiai. Negyvenamoji
patalpa yra skirta darbui, nuolatiniam ar laikinam turto saugojimui, pramogoms,
mokymuisi ir panasiai.'®Tagiau §is patalpy rigiavimas $iandien, kitaip nei ankséiau, t.y.
galiojant 1961 m. Baudziamajam kodeksui, veikos kvalifikavimui reikSmés neturi.
Anksciau isibrovimo kvalifikavimas baudziamajame jstatyme priklausé nuo objekto i kuri
késinamasi isibrauti, santykio su Zmogaus veikla: ,,jsibrovimas { buta®, ,,isibrovimas i
gyvenamaja ar negyvenamaja patalpa“. Tada jstatymuy leidéjas pagal objekty rasis nustaté
skirtinga veiky pavojingumo laipsnj ir sankcijos dydi.'® Plésimas, isibrovus | gyvenamaja
patalpa, buvo laikomas pavojingesniu uz plésima jsibrovus | negyvenamaja patalpa.
Taciau abejotina, ar toks diferencijavimas buvo tikslingas, nes manytina, kad pléSimas,
Kitaip nei vagysté, isibrovus | gyvenamaja patalpa ar negyvenamaja patalpa yra tiek pat
pavojingas. Plésimas visad siejamas su tiesioginiu kaltininko ir nukentéjusiojo kontaktu
(fizinio ar psichinio smurto panaudojimu, kitokiu atémimu galimybés nukentéjusiam
asmeniui pasipriesinti), todél ar jsibraunama | gyvenamaja patalpa, ar | negyvenamaja,
didelés reikSmes neturi. Vagysté gali biiti padaroma atvirai ir slaptai (nieckam nematant),
todél manytina, kad vienoks pavojingumo laipsnis yra tada, kai slapta isibraunama i
sandéliuka ir kitoks —kai jsibraunama | butg ar nama atvirai i$lauziant duris.

Visgi galvotina, kad toks isibrovimo kvalifikavimui reik§mingas patalpy skirstymas
1 gyvenamasias ir negyvenamasias buvo pagristas tuo, kad, pléSimo biidu isibraunant i
gyvenamaja patalpa, be kity teisiniy gériy (nuosavybés, zmogaus sveikatos, Zzmogaus
veiksmy laisvés) yra pazeidziamas ir asmens bisto nelieCiamumas. Konstitucijos 24
straipsnis nustato: ,,Zmogaus biistas nelie¢iamas. Be gyventojo sutikimo jeiti i biista
neleidziama Kkitaip, kaip tik teismo sprendimu arba jstatymo nustatyta tvarka tada, kai
reikia garantuoti vieSaja tvarka, sulaikyti nusikaltélj, gelbéti Zzmogaus gyvybe, sveikata ar
turta.“'%® Tai konstituciné Zmogaus teis¢, kuri paimta ir baudZiamojon teisinén apsaugon
— baudziamoji atsakomybé uz neteiséta asmens biisto nelie¢iamumo pazeidima numatyta
atskirame 165 Baudziamojo kodekso straipsnyje. Ta¢iau manytina, kad, esant pléSimui
1sibrovus 1 patalpa, neteisétas asmens biisto nelieCiamumo pazeidimas (Baudziamojo
kodekso 165 straipsnis) atskirai neturéty bati inkriminuojamas, nes pléSimas isibrovus i

patalpa $ia nusikalstama veika pilnai apima.

103 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 291.

104 p) KELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant Baudziamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 87.

1% | jetuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
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Griztant prie patalpos savokos, tikslinga isskirti esminius jos pozymius. Lietuvos
Auksciausiasis Tesimas yra pasakes: ,,Patalpa laikoma uzdara erdvé, paprastai turinti
sienas, stoga ir specialy i¢jima ir skirta zmonéms laikinai ar nuolat gyventi ar dirbti arba
materialinéms vertybéms ar gyvuliams laikyti. Taigi pagrindiniais patalpos skiriamaisiais
pozymiais pripazjstama erdvés uzdarumas, objekto paskirtis. Be to, patalpa yra statinys,
kuris priklauso kazkam nuosavybés teise ir patekimas i ja be savininko sutikimo
ribojamas.«*%°

Uzdaros erdvés savoka Lietuvos teisés aktuose nepateikiama, taCiau, pasak
A.Vosyliiités, ,,ja galima laikyti bet kokia erdve, kuri yra uzdara ir néra nei statinys, nei
pastatas (laivo, traukinio kajuté, namas ant raty, statybininky vagonéliai ir kitos uzdaros
erdvés, kurios néra tvirtai sujungtos su Zeme)“.'”’ Pastebétina, kad, kitaip nei
baudZiamosios teisés teorijoje, Lietuvos AuksSc¢iausiojo Tesimo praktikoje patalpos
savokoj neiSskiriamas pastatas, taip pat pati savokos konstrukcija lyg grieztai
nereikalauja, kad patalpa turéty stoga (,,paprastai turinti stoga ir specialy iéjima‘). A.
Pikelio teigimu, ,,pavartota frazé ,paprastai turtintis stoga ir specialy i€jima“ padeda
atsisakyti kategoriSko konkretizavimo, apsidraudziant tuo atveju, jei pasitaikyty
i§skirtinés konstrukcijos patalpos (pavyzdziui, palapiné ar Vi,c:,’vanas)“.108

Kitas Lietuvos AukscCiausiojo Teismo praktikoje iSskiriamas bitinas patalpos
pozymis yra objekto (uzdaros erdvés ar patalpos) paskirtis. Analizuojant patalpos savoka,
matyti, kad uzdara erdvé ar patalpa turi buti skirta: 1) Zmonéms nuolat ar laikinai gyventi;
2) dirbti; 3) materialinéms vertybéms laikyti. Tai trys butini alternatyvis patalpos
poZymiai, tod¢l nesant nei vienam i§ jy, negali biiti ir patalpos kaip biitino kvalifikuoto
plésimo pozymio. Vadinas, svetimo turto pagrobimas pléSimo buidu isibraunant { objekta,
kuris néra skirtas nei Zzmonéms gyventi, nei dirbti ar materialinéms vertybéms laikyti,
turéty biti kvalifikuojamas pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalj kaip
paprastas pléSimas. Todél, norint teisingai kvalifikuoti plésima isibraunant | patalpa,
svarbu jvertinti ar patalpa, 1 kurig isibrauta, atitinka Lietuvos AukS$ciausiojo Teismo
Senato nutarime ,,Dél teismuy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose*
pateikta patalpos savoka. Be to, turi biiti ivertinamos ir kaltininko galimybés suvokti, kad
jis braunasi i patalpa.

Apibendrinant galima teigti, kad Sis pléSima kvalifikuojantis pozymis turi buti

suprantamas kaip visada neteisétas, su i§ anksto susiformavusiu tikslu pagrobti svetima

1081 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2016 m. kovo 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-98-139/2016.
Y7 VOSYLIUTE, A. [sibrovimo { patalpa, saugykla ar saugoma teritorija kaip vagyste kvalifikuojangio
poZzymio samprata teisés moksle ir teismy praktikoje. Teisé. 2008, 66 (1), p. 83.

108 p) KELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant BaudZiamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 89.
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turta, nesvarbu kokiu biidu (nugaléjus kliatis, be kliti¢iy, panaudojant apgaule, parinktus
ar padirbtus raktus, technines ar kitas priemones) kaltininko patekimas i uzdara erdve ar
statini, kurie paprastai turi stoga ir specialy iéjima, ir yra skirti zmonéms nuolat ar laikinai

gyventi, dirbti, materialinéms vertybéms laikyti.

2.2.2. NeSaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai Zmogui suZaloti pritaikyto

daikto panaudojimas

Dar vienas plésima kvalifikuojantis poZzymis, jtvirtintas Baudziamojo kodekso 180
straipsnio 2 dalyje, yra neSaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai Zzmogui suzaloti
pritaikyto daikto panaudojimas. Analizuojant baudziamyjy byly nagringjimo I instancijos
teismuose ataskaitas, matyti, kad nesaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai Zzmogui
suzaloti pritaikyto daikto panaudojimas yra antras pagal daznuma nustatomas pléSima
kvalifikuojantis pozymis.'® Nesaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai Zmogui suzaloti
pritaikyto daikto panaudojimas pléSimo metu rodo kaltininko iziiluma bei kelia didesni
pavoju uzpulto asmens gyvybei ir sveikatai.

Atkreiptinas démesys | tai, kad Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo Senato nutarime
,»Dél teismy praktikos vagys¢iy ir pléSimo baudziamosiose bylose™ iSaiskinta, jog
»panaudojimu laikomas ne tik nusikaltimo jrankio Zzalojanéiy ar jo koviniy, sprogstamyjy
savybiy tiesioginis panaudojimas, bet ir grasinimas turimu ginklu pléSimo metu ZodZiu,
gestais, akivaizdZiu demonstravimu, uzuominomis panaudoti Saunamaji, neSaunamaji
ginkla, sprogment, peilj ar kita specialiai Zmogui Zaloti pritaikyta daikta*.*'® Pavyzdziui,
Raseiniy rajono apylinkés teismo 2012 m. rugséjo 21 d. nuosprendziu V. B. nuteistas
pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj uZ tai, kad 2012 m. rugséjo 11 d., apie
14.00 val., Raseiniy rajone, buidamas apsvaiggs nuo alkoholio, per nerakintas ir praviras
buto duris isibrové 1 E. L. priklausanti buta, kur akivaizdziai demonstruodamas to paties
buto virtuvéje rasta ir pasiimta peili (Sluostant peilio geleztg 1 savo striukés rankove ir vis
kartojant, kad jam ,,reikia pinigy*) bei grasindamas juo tuoj pat panaudoti fizini smurtg E.
L. atzvilgiu, plésimo budu pagrobé E. L. priklausancius 115 lity (33,31 Eur),
padarydamas nukentéjusiajai tokio dydzio turting zala. M
Taigi, plésimo budu siekiant pagrobti svetima turta, kaltininkui naudojant tokia

fizing ir psiching smurto priemong, demonstruojamas jo pasiryzimas realizuoti savo

109 .
Zr. prieda.

10 jetuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos

vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

1 Raseiniy rajono apylinkés teismo 2012 m. rugséjo 21 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-203-

136/2012.
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grasinimus, kas nukentéjusiajam sukelia didesnio pavojaus isptdi. Taciau vien tik ginklo
tur¢jimas pléSimo metu (pavyzdziui, peilio turéjimas Svarko kiSen¢je) akivaizdziai jo
nedemonstruojant ir apie tai neuzsimenant, kas nukentéjusiajam galéty sukelti didesni
pavojaus ispiidi, nesudaro Sio plésima kvalifikuojancio poiymio.112

Be to, tam, kad Kkaltininko veiksmus buty galima kvalifikuoti pagal Baudziamojo
kodekso 180 straipsnio 2 dali, neuztenka vien to, kad pléSimo metu neSaunamasis ginklas,
peilis ar kitas specialiai zmogui zaloti pritaikytas daiktas buty panaudojamas kaip fizinio
ar psichinio smurto priemoné. Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad pagal
BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 2 ar 3 dalj kaltininko veiksmai kvalifikuojami tik
tada, kai Saunamasis, neSaunamasis ginklas, sprogmuo, peilis ar kitas specialiai zmogui
zaloti pritaikytas daiktas yra tinkamas naudoti pagal paskirti ir pléSimo metu
panaudojamas kaip fizinio ar psichinio smurto priemoné.113 Taigi veikos kvalifikavima
pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dali lemia ir neSaunamojo ginklo, peilio ar
kito specialiai zmogui Zzaloti pritaikyto daikto tinkamumas naudoti. Pavyzdziui, néra
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje numatyto kvalifikuojancio pozymio tuo
atveju, kai plésimo metu panaudojami daiktai, kurie néra neSaunamieji ginklai, peiliai ar
kiti specialiai zmogui zaloti pritaikyti daiktai, o tik ju imitacija. Tafiau pazymétina, jog
Lietuvos Auksciausiais Teismas yra pasakes, kad jei panaudojus tokius daiktus buvo
sutrikdyta zmogaus sveikata, tokie daiktai turi biiti pripazistami daiktais, specialiai
pritaikytais zmogui suzaloti."** Pavyzdziui, pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2
dalj kvalifikuotinas toks atvejis, kai plésimo metu pagrasinus tikroviska peilio imitacija,
po to smogiant ja zmogui padaromas kiino suzZalojimas.

Paprastai daikty priskyrimas Saunamuyjuy ir neSaunamuyjy ginkly, peiliy, kity
specialiai zmogui zaloti pritaikyty daikty ar sprogmeny kategorijai nustatomas remiantis
eksperto ar specialisto iSvada. Taciau, bendram Sio pléSima kvalifikuojancio poZymio
suvokimui bei norint suprasti, ka galima laikyti neSaunamuoju ginklu, peiliu ar kitu
specialiai zmogui suzaloti pritaikytu daiktu, kada reikia atlikti specialius tyrimus, o kada
iSkarto aisku, kad objektas yra neSaunamasis ginklas, peilis ar kitas specialiai zmogui
suzaloti pritaikytas daiktas, tikslinga atskirai isskirti ir susipazinti su neSaunamojo ginklo,

peilio ir kito specialiai Zmogui suzaloti pritaikyto daikto savokomis.

12| jetuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

3 ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. birzelio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -257/2009.
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2.2.2.1. NeSaunamojo ginklo savoka ir neSaunamyjy ginkly raSys

Nesaunamojo ginklo savoka Baudziamajame kodekse néra pateikta, tacCiau jos
turinys atskleistas Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatyme (toliau
Ginkly ir Saudmenuy kontrolés jstatymas). Galiojanioje suvestingje Sio istatymo
redakcijoje ginklas aiskinamas kaip ,,irenginys ar daiktas, sukonstruotas ar pritaikytas
gyviesiems ar kitiems objektams, taikiniams naikinti, Zaloti ar kitaip jiems paveikti“!*,
NesSaunamojo ginklo savoka laikui bégant kito. Anksc¢iau galiojusioje Ginkly ir Saudmenu
kontrolés jstatymo redakcijoje neSaunamasis ginklas buvo apibréztas kaip ,,ginklas,
kuriuo, naudojant Zmogaus raumeny jéga, per nuotoli ar turint tiesiogini salyt{ galima
sunaikinti ar kitaip mechaniSkai paveikti (durti, kirsti, smogti, triuskinti) taikini®.
NesSaunamaisiais ginklais, kaip ir dabar, nebuvo laikomi tkinés ar buitinés paskirties
irankiai."*® Siandien galiojancioje Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatymo redakcijoje $is
apibrézimas pateiktas aiskinant Saltojo ginklo savoka, o neSaunamasis ginklas apibréztas
kaip ,,ginklas, kuriuo taikinys paveikiamas nenaudojant sprogstamyju medziagy degimo
produkty slégio jégos*. NeSaunamiesiems ginklams pagal Ginkly ir Saudmeny jstatyma
priskiriami ir visiSkai netinkami naudoti ginklai bei svoriniai-gabaritiniai ginkly
maketai.''’ Be to, be 3altyju ginkly, neSaunamaisiais ginklais laikomi dujiniai ginklai
(i8skyrus dujinius pistoletus (revolverius), kurie priskiriami Saunamiesiems ginklams),
elektros Soko itaisai, pneumatiniai ginklai ir templiniai ginklai.

Pladiausia neSaunamujuy ginkly grupé yra 3altieji ginklai. Saltieji ginklai — tai
neSaunamieji ginklai, kuriais, naudojantis raumeny jéga, per atstuma arba esant
tiesioginiam salyCiui galima sunaikinti ar kitaip mechaniskai paveikti taiking (durti, pjauti,
kirsti, smogti, triugkinti)."® Pagal veikimo buida (principa) Saltieji ginklai skirstomi i
duriamuosius (pavyzdziui, durtuvai, stiletai), kertamuosius (pavyzdziui, mecetés, Kirviai),
duriamuosius-pjaunamuosius (pavyzdziui, durklai, peiliai), duriamuosius-kertamuosius
(pavyzdziui kardai, kalavijai), smogiamuosius (pavyzdziui, Kkastetai, kieto metalo

teleskopinés lazdos) ir svaidomuosius (pavyzdziui, métomosios zvaigzdés, svaidomieji

15 jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. X1-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés Zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2str. 9 d.

18 1 jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymas Nr. IX-705. Valstybés Zinios, 2002, Nr.
13-467. 2 str. 16 d.

17 Lietuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. XI-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés Zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2str. 35 d.

18 1 jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. XI-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés Zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2str. 45 d.
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peiliai).’*® Kriminalistikos teorijoje Saltieji ginklai, turintys keliy tipy ginklams bidingy
savybiy, vadinami kombinuotais (pavyzdziui, kastetas-durklas), o tie, kurie maskuojami
ivairiais buityje naudojamais daiktais (pavyzdziui, lazdomis, skéciais, automatiniais
plunksnakociais) vadinami maskuotaisiais. Saltieji nesaunamieji ginklai klasifikuojami ir
Kitais pagrindais, kurie Siame darbe neanalizuojami, pavyzdziui, pagal paskirtj (koviniai ir
medziokliniai), pagal pagaminimo buda (fabrikinés gamybos, amatininky gamybos,
savadarbiai) ir panasiai.'?°

Dujiniai ginklai — tai neSaunamieji ginklai, i§ kuriy gali bati paleistos kenksmingos,
dirginanc¢ios medziagos ar juy uZztaisas. Kaip jau minéta, dujiniai pistoletai (revolveriai)
priskiriami prie Saunamyjy ginkly.

Elektros Soko jtaisai — tai neSaunamieji ginklai, sukonstruoti ar pritaikyti tiesiogiai
prisilietus ar per atstuma paveikti taikinj elektros srove.

Pneumatiniai ginklai — tai neSaunamieji ginklai, i§ kuriy paleidziamos kulkos ar
kitokio sviedinio kryptingas judéjimas atsiranda dél suspausto oro ar kity dujy jégos.

Templiniai ginklai — tai neSaunamieji ginklai, kuriy sviediniui naudojantis raumeny
jéga ar mechaniniais jrenginiais, skrydzio energijos suteikia tamprus elementas (lankai,
arbaletai ir panasiai).

Taigi neSaunamyjy ginkly savoka dabar galiojancioje Ginkly ir Saudmeny kontrolés
istatymo redakcijoje yra kur kas platesné nei seniau. Taciau, atkreiptinas démesys, kad
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato nutarime ,,.Dél teismy praktikos vagys€iy ir
plésimo baudziamosiose bylose* pabrézta, jog neSaunamojo ginklo poZymis, numatytas
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje, negali biiti tapatinamas su minétame
Istatyme pateiktomis savokomis."?! Teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudZiamosiose
bylose apibendrinimo apzvalgoje iSaiSkinta, kad pléSimo dispozicija néra blanketiné —
Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatymo tikslas yra ginkly ir Saudmeny teisinés kontrolés
organizavimas, todél pagal §; istatyma ginklams priskiriamos ir pagrindinés ginkly dalys,
atlieckanGios ju funkcijas.*? Taigi Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatyme pateiktos
savokos turi biiti vertinamos tik kaip metodiné priemoné, pateikianti kriterijus, techninius
duomenis, taikytinus nustatant nesaunamojo ginklo pozymi pagal Baudziamojo kodekso

180 straipsnio 2 dalj.

119 ABRAMAVICIUS, A.; AIDUKAS, M.; ALIUKONIENE, R., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2010, p. 289.

120 KURAPKA, V. E.; MATULIENE, S.; BILEVICIUTE, E., et al. Kriminalistika. Teorija ir technika:
vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 487-489.

121 | ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

1221 ietuvos aukiciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismy praktikos vagystés ir plésimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.
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Pazymima, kad tais atvejais, kai pléSimo metu panaudojami civilinéje apyvartoje
draudziami neSaunamieji ginklai, kaltininkas, be pléSimo, teisiamas ir uz neteiséta
disponavima neSaunamuoju ginklu (Baudziamojo kodekso 258 straipsnis). Civilingje
apyvartoje draudziamy ginkly saraSas pateiktas jau minéto Ginkly ir Saudmeny kontrolés
istatymo 7 straipsnyje. Pastarajame straipsnyje itvirtinta, kad civilinéje apyvartoje
draudziami dujiniai ginklai su nuodingosiomis medziagomis, kastetai, blakstai,
métomosios zvaigzdés ir kiti $altieji smogiamojo ir svaidomojo pobiidzio ginklai. Prie
civilinéje apyvartoje draudziamy neSaunamuyju ginkly priskiriami ir elektros Soko jtaisai
su isSaunamosiomis adatomis, lanksc¢iais laidais sujungtomis su aukStosios jtampos
elektros energijos Saltiniu.

Be to, civilingje apyvartoje draudziami Saltieji ginklai su automatiSkai i§Sokancia ar
atsilenkiancia gelezte, kurie atitinka bent vieng i§ Ginkly ir Saudmeny kontrolés statymo

7 straipsnio 4 dalyje numatyty klriterijuc.lz3

Pavyzdziui, Vilniaus miesto apylinkés teismo
2014 m. balandzio 16 d. nuosprendziu A. B. ir O. S. nuteisti pagal Baudziamojo kodekso
180 straipsnio 2 dali ir Baudziamojo kodekso 258 straipsnio 2 dali uz tai, kad turédami
tiksla pagrobti svetima turta ir bidami i§ anksto susitar¢ bei bendrai veikdami, 2013 m.
lapkri¢io 8 d., apie 00 val. 40 min., Vilniuje, grasindami peiliu panaudoti fizinj smurta,
pagrobé nukentéjusiajai R. J. priklausanti 2027 lity (587,06 Eur) vertés turta. Be to, A. B.
ir O. S. nenustatytomis aplinkybémis isigijo, iki 2013 m. lapkri¢io 8 d. 00.00 val. A. B.
gyvenamojoje vietoje laiké ir pléSimo vietoje neteisétai nesiojo peilj, kuris pagal Lietuvos
Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés istatymo 7 straipsnio 4 dalyje iSvardintus
kriterijus (turi automatiskai atsilenkiancia gelezte, kurios ilgis virSija 85 mm) priskiriamas
civilingje apyvartoje draudziamiems Saltiesiems neSaunamiesiems ginklams.124

Tuo atveju, kai pléSimo metu panaudojamas civilinéje apyvartoje neuzdraustas
neSaunamasis ginklas, nusikalstama veika kvalifikuojama tik pagal Baudziamojo kodekso
180 straipsnio 2 dali. Klausima, ar atitinkamas daiktas yra neSaunamasis ginklas,
i§sprendzia kriminalistiné ekspertizé. Pabréztina, kad bendras neSaunamojo ginklo
pozymis — jo paskirtis pulti arba aktyviai gintis. Todél prie neSaunamuyjy ginkly
nepriskiriami sportinés paskirties irankiai (pavyzdziui, kardai, Spagos, beisbolo lazdos),
nes jie skirti sportui. Nesaunamaisiais ginklais, jei jie néra perdirbti ir pritaikyti kiinui
zaloti, nelaikomi ir tikinés ar buitinés paskirties jrankiai (kirviai, Sakés, virtuviniai peiliai,

skustuvai ir panasiai), taip pat daiktai imituojantys neSaunamuosius ginklus.

123 L jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. X1-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés zinios, 2010, Nr. 142-726. 7str.

124 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2014 m. balandZio 16 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-932-
295/2014.
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2.2.2.2. Peilio savoka

Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje atskirai kaip plésima kvalifikuojantis
pozymis iSskirtas peilio panaudojimas pléSimo metu. Manytina, kad toki peilio iSskyrima
1§ kity buitiniy daikty 1émé daznas peilio panaudojimas darant $ig nusikalstama veika.
Peilio savoka Baudziamajame kodekse néra pateikta, o pagal Ginkly ir Saudmenuy
kontrolés istatyma peilis gali buti priskirtas ir prie Saltyju neSaunamyjy ginkly
(pavyzdziui, svaidomieji peiliai). Pazymétina, kad Zuvies dorojimo, turistiniai,
medziokliniai, koviniai, ,,iSgyvenimo* (,,survival) peiliai, i§skyrus peilius, atitinkancius
Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatymo 7 straipsnio 4 dalyje iSvardytus kriterijus, prie
Saltyjy neSaunamuyjy ginkly nepriskiriami.'?

Kadangi peilis BaudZiamojo kodekso 180 straipshio 2 dalyje ivardintas atskirali,
manytina, kad jis turi bati suprantamas placiau nei peilis, kuris pagal Ginkly ir Saudmeny
kontrolés istatyma priskiriamas prie Saltyju neSaunamuyju ginkly. Dabartinés lietuviy
kalbos Zodyne peilis apibréZiamas kaip ,,irankis su kotu ir gelezte kam pjauti, riekti*.*?
Tad kyla klausimas, ar visi peiliai gali buiti laikomi Baudziamojo kodekso 180 straipsnio
2 dalyje numatytu pléSimo metu naudojamu irankiu. PavyzdZziui, ar pléSimas, padarytas
panaudojus suvenyrini peiliuka, gali buiti kvalifikuojamas pagal Baudziamojo kodekso
180 straipsnio 2 dalj kaip pléSimas padarytas panaudojus peili?

Visgi teismy praktikoje pripaZistama, kad bet koks peilis, jei pléSimo metu juo
padaromas suZalojimas ar jis panaudojamas kaip fizinio ir psichinio poveikio priemoné,
pripazistamas veika kvalifikuojan¢iu poZymiu. Antai, PanevéZio miesto apylinkés teismo
2005 m. sausio 21 d. nuosprendziu A. K. nuteistas pagal Baudziamojo kodekso 180
straipsnio 2 dalj uz tai, kad 2004 m. balandzio 14 d., apie 22 val., Panevézyje, namo
laiptinéje, kartu su nenustatytu asmeniu priréemé A. K. prie sienos, sudavé ne maziau kaip
20 smiugiy kumsciais | galva, laikydamas irémgs peili jam { kakla, peiliu perpjoveé lipa,
taip nezymiai sutrikdé nukentéjusiojo sveikata ir pagrobé A. K. mobiliojo rySio telefona
su SIM kortele, i§ viso pagrobé 520 Lt (150,60 Eur) vertés A. K. turto. Nuteistasis A. K.
kasaciniu skundu pra$¢ nuosprendi pakeisti: jo veika perkvalifikuoti i§ BaudZiamojo
kodekso 180 straipsnio 2 dalies | BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalj ir nurodé,
kad teismai netinkamai pritaiké baudziamaji istatyma, nepagristai nurode peilj, kaip

padaryto nusikaltimo jranki. Nuteistojo teigimu, teismai nusikaltimo metu jo turéta

125 Eksperty komisijos daikty, jrenginiy modeliams ginklams bei konkregiai jy kategorijai priskirti 2013 m.
kovo 5d. protokolo Nr. 15 iSrasas. Valstybés zinios, 2013, Nr. 28-1382.

128 Dabartinés lietuviy kalbos odynas. Redaktoriy kolegija: KEINYS, S.; BILKIS, L.; PAULAUSKAS, J.,
et al. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2006; internetiné versija, 2011. — http://dz.1ki.It
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popieriaus réztuka prilygino peiliui, nors tas irankis yra kanceliarinés paskirties ir atitinka
,Lietuviy kalbos Zodyne™ pateikta réztuko ar réztuvo, bet ne peilio, savoka. Lietuvos
Auksciausiasis Tesimas atsakydamas | kasacini skunda $ioje byloje iSaiskino, kad peilis
yra jrankis, skirtas ka nors pjauti. Pagal savo paskirtj peiliai gali biiti skirstomi { jvairias
peilio panaudojimas pagrobiant svetima turta kvalifikuojamas pagal Baudziamojo
kodekso 180 straipsnio 2 dali. Tokia jistatymo leidéjo pozicija yra suprantama:
panaudojant bet kokios paskirties peilj (ar kita Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2
dalyje nurodyta iranki) lengviau palauziamas nukentéjusiojo pasiprieSinimas, jam gali
buti padaryti sunkesni kiino suzalojimai, nusikaltimo darymo metu ,tviriau® jauciasi
kaltininkas. Kanceliarinis peiliukas atitinka visas peiliams budingas savybes: juo galima
pjauti. Ta aplinkybe, kad irankiu, kuris buvo panaudotas plésiant A. K. turta, galima buvo
pjauti, patvirtino ir bylos aplinkybés: nukentéjusiajam buvo ipjauta lipa ir zaizdos ilgis
buvo apie 5 cm. Taigi A. K. apiplésé A. K. panaudojgs peili, todél jo veika teisingai
kvalifikuota pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj ir perkvalifikuoti $ia veika
pagal Baudziamojo 180 straipsnio 1 dali nebuvo pagrindo. Lietuvos Auks$¢iausiasis
Teismas nuteistojo kasacini skunda atmeté. '

Be to, i$ tos pacios bylos faktiniy aplinkybiy matyti, kad irankis, kuriuo A. K.
grasino A. K. ir kuriuo nukentéjusiajam buvo perpjauta liipa, nebuvo surastas ir iStirtas.
Vadinasi, $io plésima kvalifikuojanc¢io pozymio inkriminavimui neturi jtakos tai, ar
panaudotas jrankis buvo surastas, ar ne. Pakanka to, kad tokio jrankio panaudojimo fakta
galima nustatyti 1§ nukentéjusiojo patirty suzalojimy ir kity irodymu.

Taigi istatymy leidéjas kvalifikuoto pléSimo atveju peiliui nenurodo jokiy specialiy
pozymiy, todél veikos kvalifikavimui nei peilio dydis, nei i§ kokio metalo jis pagamintas
reik§més neturi. Pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dali nusikalstama veika
kvalifikuojama tik tada, jeigu peilis ir smurtas panaudojami siekiant tuoj pat uzvaldyti
svetima turta. Bet kokio peilio, net ir tokio, kuris pagal Ginkly ir Saudmeny kontrolés
istatyma nepriskiriamas ginklams (Zuvies dorojimo, turistinio, medzioklinio ir panasiai),
panaudojimas, siekiant plésimo biidu uzvaldyti turta, kvalifikuotinas kaip pléSimas
padarytas panaudojus peili. Taciau, reikia pazymeéti, kad pléSimas panaudojus peili nebus
inkriminuojamas tada, kai plé§imo metu naudojamas medinis ar Zaislinis peilis.*?® Svarbu,

kad peilis buty skirtas ka nors pjauti.

27| ietuvos Aukiausiojo Teismo 2005 m. birzelio 21 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -355/2005.
128 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. BaudZiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 315.
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2.2.2.3. Kito specialiai Zmogui suZaloti pritaikyto daikto savoka, praktiniai

pavyzdziai

Paskutinis Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalyje ijtvirtintas alternatyvus
plésima kvalifikuojantis pozymis yra kito specialiai zmogui suzaloti pritaikyto daikto
panaudojimas. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* iSaiskinta, kad specialiai pritaikytais zmogui
suzaloti daiktais laikomi daiktai, kuriuos kaltininkas paruoSia ar pritaiko Siam tikslui i$
anksto arba pléSimo metu, taip pat daiktai, kurie nors ir nebuvo i§ anksto paruosti, taciau
i§ anksto parinkti ir pasiimti tais paciais tikslais.'”®® Analizuojant teismy praktika
pastebéta, kad plésimo metu naudojami vis jvairesni jrankiai, todél sutiktina su A. Pikelio
teigimu, kad apibrézdami savokos ,specialiai zmogui Zaloti pritaikyti daiktai® turinj
nutarimo ,,Dél teismy praktikos vagyséiy ir pléSimo baudziamosiose bylose™ projekto
rengéjai atsizvelgé ne tiek { lingvisting Sios savokos reikSmeg, kiek { kriminologinius
aspektus ir tendencijas.™®

Pastebétina, kad specialiai zmogui suzaloti pritaikytiems daiktams, kitaip nei
neSaunamiesiems ginklams, gali bti priskiriami ir bet kokie, kaltininko i§ anksto Siam
tikslui paruosti, tkinés ar buitinés paskirties daiktai, kurie yra perdirbti taip, kad ju
pagrindiné paskirtis — daryti kiino suzalojimus (pavyzdziui, nusmailinta dildé¢, pripilta
Svino guminé Zarna ir panaSiai). Be to, prie specialiai Zmogui suzaloti pritaikyty daikty
gali biti priskiriami ir neparuosti, taciau i§ anksto parinkti ir pasiimti nusikalstamais
tikslais tikinés ar buitinés paskirties daiktai.

Pavyzdziui, Vilniaus miesto 4-ojo apylinkés teismo 2006 m. lapkri¢io 16 d.
nuosprendziu S. P. nuteistas pagal BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 2 dali uz tai, kad
kartu su M. A., veikdami bendrininky grupe, turédami tiksla pagrobti svetima turta, 2006
m. vasario 2 d., apie 23.20 val., isibrové | Vilniuje esantj svetima buta, kur M. A. jrémé
D. V. i kairi Sona peili — skustuva, tokiu budu grasindamas panaudoti fizini smurta,
priverté ji atsisésti ant lovos kambaryje, po to peili — skustuva irémé D. V. { kaklg ir
atémé nukentéjusiajam galimybeg priesintis, abu kartu nukentéjusiojo atzvilgiu panaudojo
fizinj smurta bei pagrobé i$ buto jvairiy daikty, kuriy bendra verté 1109 Lt (321,19 Eur).
Kasaciniame skunde S. P. tvirtino, kad teismai motyvuotai nepaaiskino, kas yra skustuvas

— neSaunamasis ginklas, peilis ar specialiai zmogui suzaloti pritaikytas daiktas. S. P. teigg,

129 |ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

130p) KELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant BaudzZiamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 135.
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kad Baudziamojo kodekso180 straipsnio 2 dalyje nenumatyta situacija, kai nusikaltimui
ivykdyti panaudojamas tiesioging buiting paskirtj turintis daiktas arba prietaisas, todél, jo
manymu, teismas iSpléstinai iSaiSkino Sia teisés norma ir dirbtinai kriminalizavo
nuteistyju veikas. Lietuvos AukscCiausiasis Teismas iSnagrinéjes kasacinj skunda pasaké,
kad teismy praktikoje specialiai pritaikytais zmogui suzaloti laikomi daiktai, kuriuos
kaltininkas paruosia ar pritaiko Siam tikslui i§ anksto arba pléSimo metu, taip pat daiktai,
kurie nors ir nebuvo i§ anksto paruosti, taciau i§ anksto parinkti ir pasiimti tais paciais
tikslais. Kadangi skustuvas panaudotas grasinimams vos tik jéjus i buta, Lietuvos
AuksCiausiasis Teismas padaré iSvada, kad jis i§ anksto buvo pasiimtas nusikalstamais
tikslais ir nutaré S.P. kasacinj skundg atmesti.™*

Dar vienas pavyzdys — Vilniaus Apygardos Teismo 2010 m. spalio 14 d.
nuosprendis, kuriuo D. M. ir V. K. nuteisti pagal BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 2
dalj uz tai, kad turédami tiksla pléSimo btidu pagrobti svetima turta, veikdami bendrininky
grupéje pagal i§ anksto suderinta ir aptarta plana, 2010 m. kovo 2 d., apie 10.00 val., V.
K. likus laukti gatvéje prie namo ir stebéti aplinka, kad niekas nesutrukdyty daromam
nusikaltimui, D. M. apgaulés biidu, prisistates dujy skirstymo tinkly darbuotoju, isibrové i
svetima buta, sudave bute buvusiai M. B. ne maziau dviejy smugiy plaktuku i galvos sriti
bei i§ buto pagrobé svetimo turto uz 11 200 lity (3243,74 Eur), kuriuos véliau tarpusavyje
pasidalino.*®

Kaip matyti, specialiai zmogui suzaloti pritaikytu daiktu gali buti laikomas bet
koks, net ir neperdirbtas Siam tikslui, tkinés ar buitinés paskirties daiktas (pavyzdziui,
plaktukas, kirvis, dalgis, atsuktuvas, virbalai ir pana$iai). Be to, teismu praktikoje
pasitaiko atvejy, kai specialiai Zmogui suzaloti pritaikytu daiktu pripazistamas daiktas,
kuris neturi tokiems daiktams biidingy savybiy. Svarbu, kad jis biity i§ anksto parinktas ir
pasiimtas nusikalstamais tikslais.

Antai, Klaipédos miesto apylinkés teismo 2007 m. vasario 21 d. nuosprendZiu M.
K. nuteistas pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj uz tai, kad panaudodamas
fizin] smurta ir specialiai zmogui suzaloti pritaikyta daikta, pagrobé svetima turta., O
tiksliau 2007 m. vasario 10 d., apie 3.00 val., Klaipédoje, M. K. pri¢jo prie R. P.,
metaliniu vamzdziu sudavé jam du smigius i galva ir padaré nezymuy sveikatos
sutrikdyma. Nuo smigiy R. P. nugriuvo ant Zemés, o M. K. patikrino gulinCio
nukentéjusiojo ruby kiSenes, paverté ji ant nugaros ir i§ kelniy kiSenés pagrobé 256 Lt

(74,14 Eur). Kasaciniu skundu M. K. prasé jo nusikalstama veika perkvalifikuoti i$

B jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. rugséjo 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -559/2007.
132 Vilniaus Apygardos teismo 2010 m. spalio 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-256-66/2010.
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Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalies i BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 1
dali (i paprasta plésima). Nuteistojo teigimu, teismai nepagristai tusc¢iaviduri, trumpa,
lengva, guminiais antgaliais sutvirtinta metalini Sepecio kota, kuris niekuo nesiskiria i§
iprastiniy daikty, prilygino specialiai zmogui suzaloti pritaikytu daiktu ir neteisingai
kvalifikavo jo nusikalstama veika. Nors apeliacinés instancijos teisme specialistas
konstatavo, kad panaudotas vamzdis neturi specialiai zmogui suzaloti pritaikyty savybiy,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas iSaiSkino, kad tai nereiskia, jog tokiu atveju neatsiranda
atsakomybé uz pléSima, padaryta esant kvalifikuojan¢iam pozymiui. Be to, Lietuvos
AuksCiausiasis Teismas pabrézé, kad specialiai zmogui suzaloti pritaikytu daiktu
laikomas toks daiktas, kurio panaudojimas yra biidas neteisétomis priemonémis uzvaldyti
svetima turta. Taigi tai, kad panaudojant metalinj vamzdj nukentéjusiajam R. P. buvo
nezymiai sutrikdyta sveikata, reiskia, jog metalinis vamzdis tuo konkre¢iu atveju buvo
panaudotas specialiai zmogui suzaloti, nors i$ anksto jis ir nebuvo tam paruostas. Todél
nuteistojo M. K. kasacinis skundas buvo atmestas.***

Specialaus paruosimo ar pritaikymo kiinui suzaloti nereikia ir sporto jrankiams
(pavyzdziui, beisbolo, ledo ritulio lazdoms ir panasiai), kurie, nors ir néra neSaunamieji
ginklai, plésimo metu gali bati panaudoti kaip fizinio ar psichinio smurto priemong, jais
gali buti sunkiai sutrikdyta zmogaus sveikata ar net atimta gyvybé. Todél ir tokie plésimo
metu panaudoti jrankiai Siandien teismy praktikoje priskiriami kitiems specialiai Zmogui
suzaloti pritaikytiems daiktams.

PavyzdZziui, Marijampolés rajono apylinkés teismo 2006 m. lapkri¢io 13 d.
nuosprendziu K. P. ir T. S. nuteisti pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj uz
tai, kad veikdami bendrininky grupe su M. P., 2006 m. kovo 25 d., apie 22 val,
Marijampoléje ivykdé plésima. K. P., T. S. ir M. P. panaudodami specialiai Zmogui
suzaloti pritaikyta daikta (beisbolo lazda), fiziniu smurtu atimdami nukentéjusiesiems P.
L., A. K. ir I. P. galimybg prieSintis, pagrobé A. K. ranking su joje buvusiais daiktais, taip
padarydami A. K. 248 Lt (71,83 Eur), I. P. 244 Lt (70,67 Eur) dydzio turting zala.
Kasaciniu skundu nuteistasis K. P. pras¢ jo padaryta nusikalstama veika perkvalifikuoti i§
Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalies | BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 1
dalj (i paprasta pléSima). Jis nurod¢, kad teismas neteisingai aiSkino ir taiké materialinés
teisés normas bei pabrézé, kad prieS nukentéjusiuosius panaudotos lazdos nebuvo
specialiai pritaikytos, pakeistos ar patobulintos tam, kad pakeisty savo paskirti. K. P. taip
pat neigé, kad lazdos buvo specialiai pasiimtos zaloti zmonéms, todél, jo manymu,

teismas nepagristai rémési Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Senato nutarimu “Dél teismy

133 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. lapkriGio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-701/2007.
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praktikos vagystés ir pléSimo baudZziamosiose bylose”, kuriame sakoma, kad specialiai
pritaikytais zmogui zaloti daiktais laikomi nors i§ anksto ir neparuosti, bet i§ anksto
parinkti ir pasiimti daiktai. Lietuvos Auksciausiasis Teismas, iSaiskings, kad pagal
BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 2 dalj kaltininko veiksmai kvalifikuojami tada, kai
neSaunamasis ginklas, peilis ar kitas specialiai Zmogui suzaloti pritaikytas daiktas pléSimo
metu panaudojami kaip fizinio ar psichinio smurto priemoné bei, kad panaudojimu
laitkomas ne tik nusikaltimo irankio ZzalojanCiy ar jo koviniy savybiy tiesioginis
panaudojimas, bet ir grasinimas turimu ginklu pléSimo metu zodZziu, gestais, akivaizdziu
demonstravimu, K. P. kasacini skunda atmeté, nes byloje buvo nustatyta, kad beisbolo
lazda plésimo metu panaudota tiesiogiai — suduodant ja nukentéjusiajam per ranka, taip
fiziniu smurtu atimant galimybe jam prieSintis. Be to, buvo nustatyta ir tai, kad §j iranki
K. P. su savimi pasiémé specialiai tam, kad suzalodamas zmogy uzvaldyty jo turta.'**

Be jau aptarty tikinés ar buitinés paskirties ir sportinés paskirties daikty, specialiai
zmogui suzaloti pritaikytais daiktais gali buiti laikomi panaudoti Svirkstai, pavyzdziui,
plésimo metu bauginant nukentéjusiji uzkrésti sunkia nepagydoma liga (zmogaus

imunodeficito virusu (ZIV)).135

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél
teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* iSaiSkinta, kad prie tokiy
specialiai zmogui suzaloti pritaikytuy daikty gali bati priskiriami ir kovinés veislés ar kiti
Sunys, taip pat kitokie pavojingi gyvinai, kurie pléSimo metu kelia grésme¢ nukentéjusiojo
sveikatai.'*® Tiesa, gyviino priskyrimas prie tokiy daikty gali pasirodyti esas priestaringas,
taciau Siame kontekste sagvokos ,,daiktas* reikSmé turi buti suvokiama ne tik daiktinés
teisés pozitriu, o kaip nusikaltimo jrankis. Pasak A. Pikelio, ,.kovinés veislés specialiai
1Smokytas Suo gali tapti labai pavojingu nusikaltimo irankiu, kuris gali biiti nukreipiamas
norima kryptimi ir veikti per atstuma, todél pagal poveikio efektyvuma galéty biti
prilyginamas net ir Saunamajam ginklui“.137

Kaip matyti, konkreciy jrankiy ir nusikaltimy aplinkybiy gali biiti labai daug ir
ivairiy, todél iSvardinti visus galimus specialiai zmogui suZzaloti pritaikytus daiktus,
kuriuos naudojant padaromi plésimai, Siame darbe néra galimybés. Svarbu yra tai, kad tie
daiktai buty kaltininko paruosti ar pritaikyti Siam tikslui i§ anksto arba pléSimo metu, o jei

nebuvo i§ anksto paruosti, jie turi biti i§ anksto parinkti ir pasiimti tais paciais tikslais.

134 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -459/2007.

135 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 315.

13 |ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

187 p) KELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant BaudzZiamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 136.
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Tokie daiktai turi biiti naudojami kaip fizinio ar psichinio smurto priemoné su tikslu
plésimo biidu uzvaldyti svetima turta. Darant pléSima jie gali biiti naudojami ne tik kaip
daiktai, kuriais realiai sutrikdoma nukentéjusiojo sveikata, bet ir kaip ibauginimo

priemoné¢, jrodanti kaltininko pavojinguma ir jo grasinimy realuma.
2.3. Itin kvalifikuojantys pozZymiai
2.3.1. Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimas

Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje itvirtinti kiti alternatyviis pléSima
kvalifikuojantys pozymiai. Pastarieji dar labiau didina pléSimo pavojinguma, todél Siame
darbe vadinami itin kvalifikuojanciais. Uz itin kvalifikuota pléSima jstatymy leidéjas
numato grieztesnes sankcijas. Vienas 1§ tokiy pléSima itin kvalifikuojan¢iy pozymiy yra
Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimas plésimo metu. Ginklai visais laikais buvo
padidéjusio pavojaus objektais, todél valstybé visada skirdavo démesio su ginklais
susijusiy santykiy reguliavimui. Ypa¢ daug démesio sulauké Saunamieji ginklai, kurie dél
savo savybiy keldavo didesni pavojuy valstybés ir Zmogaus saugomiems interesams.*®
Analizuojant baudziamyjy byly nagrinéjimo I instancijos teismuose ataskaitas, matyti,
kad Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimas pléSimo metu yra treCias pagal
daznuma nustatomas plé§ima kvalifikuojantis pozymis.*® Paprastai jei kaltininkas
apiplés¢ nukentéjusiji panaudodamas Saunamaji ginkla ar sprogmeni, jis, be plésimo,
teisiamas ir pagal Baudziamojo kodekso 253 straipsni (uz neteiséta disponavima
Saunamaisiais ginklais ar sprogmenimis). Saunamuyjy ginkly ir sprogmeny panaudojimas
darant kitas nusikalstamas veikas vertinamas kaip atsakomybg sunkinanti aplinkybé
(BaudZziamojo kodekso 60 straipsnio 1 dalies 10 punktas).

Nei Saunamojo ginklo, nei sprogmens savoka, kaip ir neSaunamojo ginklo savoka,
Baudziamajame kodekse néra pateikta. Ju savokos néra aiSkinamos ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismy praktikos vagystés ir plésimo
baudZziamosiose bylose*. Taciau minéto nutarimo 18 punkte pateikta nuoroda i {statymus,
kuriuose galima rasti neSaunamojo, Saunamojo ginklo ar sprogmens apibrézimus. Taigi,
pagal Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo minétame nutarime pateikta nuoroda, $aunamojo

ginklo, kaip ir neSaunamojo ginklo, savokos turinys atskleidZziamas Ginkly ir Saudmeny

138 KURAPKA, E. V.; MALEVSKI, H.; PECKAITIS, J. S. ir VAITKEVICIUS E. Lietuvos Respublikos
ginkly ir S$audmeny kontrolés jstatymas baudziamosios teisés ir kriminalistikos kontekste. Jurisprudencija.
Mokslo darbai. 2006 7 (85); 16-23.

139 7r. prieda.
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kontrolés istatyme, o sprogmens savoka apibrézta Lietuvos Respublikos sprogmeny
apyvartos kontrolés jstatyme (toliau Sprogmeny apyvartos istatymas). Vis délto, reikia
nepamirsti, jog Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra iSaiSkings ir tai, kad Siuose
Istatymuose pateiktos neSaunamojo, Saunamojo ginklo ar sprogmens savokos negali biiti
tiesiogiai tapatinamos su to paties pavadinimo Baudziamojo kodekso 180 straipsnio
pozymiais, o turi biiti vertinamos tik kaip metodiné medziaga pléSima kvalifikuojantiems
poZzymiams nustatyti.**°

Pazymeétina, kad Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimu, kaip ir neSaunamojo
ginklo, peilio ar kito specialiai Zmogui suzaloti pritaikyto daikto panaudojimu, laikomas
ne tik tiesioginis ju zalojanciy, koviniy ar sprogstamyjy savybiy panaudojimas, bet ir
grasinimas jais plé§imo metu ZodZiu, gestais, akivaizdZiu demonstravimu.*** Pavyzdziui,
Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskings, kad tais atvejais, kai Saunamojo ginklo
panaudojimo metodas buvo ne Saunamojo ginklo koviniy savybiy panaudojimas, o
akivaizdus jo demonstravimas, zodziu iSreiSkus grasinima turimu ginklu, tai, kad
panaudotame ginkle nebuvo Soviniy ir tai, kad i§ ginklo nebuvo Saudyta, reikSmeés veikos

kvalifikavimui neturi.'#?

Vadinasi, pléSimas, padarytas grasinant net ir neuztaisytu ginklu,
kvalifikuotinas pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalj (kaip S$aunamojo ginklo
panaudojimas). Nusikalstama veika kvalifikuotina kaip pléSimas padarytas panaudojus
Saunamaji ginkla, neatsizvelgiant { tai, ar nukentéjusysis uzpuolimo metu pastebéjo, kad
naudojamas Saunamasis ginklas neuZztaisytas, nes nukentéjusysis neprivalo stebéti, ar
ginklas uZtaisytas ir tik po to vertinti pavojaus realuma. 143 Taciau, vien Saunamojo ginklo
ar sprogmens turéjimas (pavyzdziui, Svarko kiSené¢je) pléSimo metu akivaizdziai jo
nedemonstruojant ir neuzsimenant apie tai, kas nukentéjusiam galéty sukelti didesnio
pavojaus ispudj, nesudaro BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje itvirtinto pléSima
kvalifikuojancio pozymio — Saunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimo.

Be to, Saunamieji ginklai ar sprogmenys, kaip ir neSaunamieji ginklai, peiliai ar kiti
specialiai zmogui suzaloti pritaikyti daiktai, turi bati tinkami naudoti pagal ju paskirtj ir
plésimo metu naudojami kaip fizinio ar psichinio smurto priemon¢. Pavyzdziui, tam, kad
biity inkriminuojamas Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje itvirtintas pléSima
kvalifikuojantis pozymis — Saunamojo ginklo panaudojimas — batinos dvi salygos: 1) turi

biiti nustatyta, kad panaudotas nusikaltimo {rankis yra priskiriamas Saunamyjy ginkly

0 | ietuvos Auktiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

Y1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. kovo 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -86/2009.
Y21 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2007 m. kovo 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-164/2007.
13 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 317.
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kategorijai ir jis tinkamas naudoti pagal paskirtj; 2) pléSimo metu Saunamasis ginklas turi
bati naudojamas kaip fizinio ar psichinio smurto priemoné.'** Pastebétina, jog daikty
priskyrimas Saunamuyjy ginkly ar sprogmeny kategorijai, kaip ir neSaunamuyjy ginkly,
peiliy ar kity specialiai Zzmogui suzaloti pritaikyty daikty kategorijai, paprastai nustatomas
remiantis eksperto ar specialisto isvada.'*® Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje
daikto, kuris tik panaSaus | Saunamaji ginkla, naudojimas pléSimo metu nepripazintinas
plésima kvalifikuojanciu pozymiu. Pavyzdziui, tokia situacija gali susiklostyti, kai ginklas
nerandamas ir negalima nustatyti, ar jis tikrai yra Saunamasis ginklals.146 Taciau, tais
atvejais, kai Saunamasis ginklas nerastas, bet nustatytas jo panaudojimo faktas ir
padariniai (pavyzdziui, veido ir akies suzalojimai (parako krislai akyje)), paprastai
reiSkia, kad Saunamasis ginklas buvo tinkamas naudoti pagal paskirtj ir buvo panaudotas

. .. . . 147
kaip fizinio smurto priemoné.

2.3.1.1. Saunamojo ginklo savoka ir $aunamyjy ginkly rasys

Kaip jau minéta, pagal Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatyma ginklas — tai
irenginys ar daiktas, sukonstruotas ar pritaikytas gyviesiems ar kitiems objektams,
taikiniams naikinti, zaloti ar kitaip juos veikti. ,,Saunamasis ginklas — ginklas, i§ kurio
sprogstamyjy medZiagy degimo produkty slégio jéga per vamzdi gali biiti paleisti kulkos,
sviediniai arba kenksmingosios, dirginanciosios medziagos mechaniskai, termiskai,
chemiSkai ar kitaip taikiniui per atstuma paveikti arba duotas garso ar Sviesos
signalas.“148 Atkreiptinas démesys, kad Saunamaisiais ginklais Siame istatyme laikomos ir
pagrindinés Saunamuyjuy ginkly dalys (pavyzdZiui, vamzdis, biignelis, spyna (uZraktas),
spynos (uzrakto) rémas). Akivaizdu, kad tokiy Saunamuyjy ginkly daliy panaudojimas
pléSimo metu negali biti tapatinamas su Saunamojo ginklo panaudojimu, nes tai néra
tinkamas naudoti pagal paskirt; Saunamasis ginklas, o tik jo dalis.

gaunamieji ginklai Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatyme skirstomi i automatinius,

pusiau automatinius, pertaisomus ir vienasiivius:

14 ietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2013 m. geguzés 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -274/2013.

5 Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

Y8 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. lapkri¢io 17 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -288/2009.
Y71 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. geguzés 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -238/2009.
148 1 jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. XI-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés Zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2 str. 49 d.
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o automatinis Saunamasis ginklas — tai toks ginklas, kuris po kiekvieno §iivio
uzsitaiso automatiskai ir kuriuo, viena karta nuspaudus nuleistuka, galima
i§Sauti daugiau kaip viena karta;

o pusiau automatinis Saunamasis ginklas — tai toks ginklas, kuris po kiekvieno
Stivio uzsitaiso automatiskai, taciau vienu nuleistuko paspaudimu negalima
isSauti daugiau kaip viena karta;

o pertaisomas Saunamasis ginklas — tai toks ginklas, kuris po kiekvieno Stvio
ranka atlieckamu veiksmu uZztaisomas Saunamuoju mechanizmu i§ détuves ar
bugnelio;

o Viena$iivis Saunamasis ginklas — tai toks ginklas, kuris yra su vienu ar keliais
vamzdziais be Soviniy détuvés ir kuri prie§ kiekviena $tvi reikia uztaisyti
ranka Sovini idedant { Sovinio lizda ar i uZtaisymo mechanizma.

Be to, Saunamieji ginklai dar skirstomi { trumpuosius $aunamuosius ginklus ir {
ilguosius Saunamuosius ginklus. Trumpasis Saunamasis ginklas — tai toks, kurio vamzdis
ne ilgesnis kaip 30 cm arba kurio visas ilgis nevirSija 60 cm. Ilgasis Saunamasis ginklas —
toks, kurio vamzdis ilgesnis kaip 30 cm arba kurio visas ilgis vir§ija 60 cm.*°

Ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatyme visi ginklai pagal pavojingumo laipsni
skirstomi 1 A, B, C ir D kategorijos ginklus. Pavojingiausi yra A kategorijos ginklai,
maziausiai pavojingi — D kategorijos ginklai. Vienais ju gali biiti padaroma didesné, kitais
mazesné zala. Vieni jy kelia didesng grésme tick nukentéjusiajam, tiek aplink esantiems
zmoneéms, kity keliama grésmé yra mazesné. Taciau toks ginkly skirstymas reikSmeés
plésimo kvalifikavimui neturi. Pavyzdziui, pléSimo metu panaudojus pistoleta, kuris
priskiriamas D kategorijos Saunamiesiems ginklams ir kurio isigijimui, laikymui,
disponavimui néra nustatyty specialiy reikalavimy, nereiskia, kad $is ginklas nekelia
grésmeés visuomenés saugumui ir, kad jo panaudojimas negali biiti laikomas pléSima
kvalifikuojanc¢iu pozymiu. Lietuvos Auksciausiasis Teismas savo nutartyje yra iSaiskings,
kad nusikaltimo kvalifikavimui pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dali neturi
jokios jtakos ginklo priskyrimas konkre€iai A, B, C ar D kategorijai pagal Lietuvos
Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés istatyma. Svarbu tai, kad saunamojo ginklo
panaudojimas pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dali kaltininkui gali bati
inkriminuojamas tik tada, kai jo padaryta nusikalstama veika atitinka jau minétas dvi

biitinas salygas Siam pléSima kvalifikuojanc¢iam poZymiui inkriminuoti.**®

9 Lietuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo jstatymas Nr. X1-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2 str.
10 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 17 d, nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -405/2009.
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Pagal Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatyma prie Saunamyjy ginkly,
nepriklausomai nuo ju kalibro, priskiriami pistoletai, revolveriai, Sautuvai, automatai ir
netgi kulkosvaidziai, granatsvaidziai, patrankos ir panasiai. Taigi nepaisant to, ar plésimas
padarytas naudojant pistoleta, ar kulkosvaidj, nusikalstama veika vienodai kvalifikuotina
pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dali kaip pléSimas padarytas panaudojus
Saunamaji ginkla. Manytina, kad toks nusikalstamos veikos kvalifikavimas néra visiskai
teisingas, nes minéty situacijy pavojingumo nukentéjusiajam ir kitiems Salia jo esantiems
zmonéms skirtumas akivaizdus.

Prie Saunamuyjy ginkly nepriskiriami pneumatiniai ginklai, templiniai ginklai,
dujiniai ginklai (iSskyrus dujinius pistoletus ir revolverius), startiniai itaisai, statybiniai
pistoletai ir panasus daiktai, kurie skirti Ukiniam, pramoniniam ar techniniam

naudojimui.**

Taip pat Saunamaisiais ginklais negali bati laikomi visiS§kai netinkami
naudoti ginklai. Pagal Ginkly ir Saudmeny kontrolés istatyma visiskai netinkami naudoti
ginklai — tai neSaunamieji ginklai, kurie gaunami perdirbant ar paveikiant Saunamuosius
ginklus taip, kad visos ju pagrindinés dalys yra negriztamai sugadintos ar sugedusios ir ju
neimanoma atkurti, sutaisyti ar pakeisti, kad tie ginklai vél tapty tinkami naudoti pagal
tiesioging ju paskirti.’>? Pazymima, kad nepritaikytais $audyti ar sugedusiais ginklais taip
pat galima suzeisti zmogy, taciau kaltininko veika tokiais atvejais negali buti
kvalifikuojama kaip pléSimas padarytas panaudojus Saunamaji ginkla. Tokie asmens
veiksmai turi biiti vertinami kaip specialiy jrankiy ir priemoniy, skirty iveikti
pasiprieSinima panaudojimas. Be to, kaip pléSimas, padarytas panaudojus Saunamaji
ginkla, neturéty buti laikomas ir Zaisliniy ginkly naudojimas pléSimo metu. Kaltininko
veika tokiais atvejais paprastai kvalifikuotina pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio

1 dali kaip paprastas pléSimas.
2.3.1.2. Sprogmens savoka

Kaip jau minéta, sprogmens savokos turinys yra atskleistas Sprogmeny apyvartos
kontrolés jstatyme. Sprogmuo jame apibréztas kaip ,,sprogstamosios medziagos ir
sprogdinimo priemonés, kurios sprogmenimis laikomos Jungtiniy Tauty rekomendacijose
dél pavojingy prekiy, priskiriamy ty rekomendacijy <...> pirmajai klasei, pervezimo, taip

pat jtaisas su sprogstamaja medziaga (ar i§ sprogstamosios medZziagos), specialiai

1 ABRAMAVICIUS, A.; AIDUKAS, M.; ALIUKONIENE, R., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2010, p. 253, 254.
152 jetuvos Respublikos ginkly ir $audmeny kontrolés jstatymo pakeitimo istatymas Nr. XI-1146.
Suvestiné redakcija nuo 2016-02-02. Valstybés zinios, 2010, Nr. 142-7261. 2 str. 58 d.
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pagamintas sprogdinti ar tam tikromis salygomis sprogti“.153 Sprogstamoji medziaga
Sprogmeny apyvartos kontrolés jstatyme apibrézta kaip sprogimui atlikti skirtas cheminis
junginys ar ju miSiniai, kurie, paveikti iSorinio poveikio (pavyzdziui, paveikti trinties,
Silumos, smiigio, kibirksties) gali staigiai iSskirti dideli energijos kieki.™ Taigi
sprogmens ir sprogstamosios medziagos veikimo pobudis beveik nesiskiria. Taciau
Baudziamojo kodekso 180 straipsnis kaip pléSima kvalifikuojanti pozymi itvirtina tik
sprogmens panaudojima.

Paprastai tai yra jrenginiai ar daiktai, turintys sprogstamosios medziagos ir skirti
gyvosios jégos ar technikos priemonéms naikinti, jtvirtinimams ar statiniams griauti,
aplinkai ap§viesti, dimy uZdangai suardyti ir panasiai.’>® PavyzdZiui, tai granatos, jvairiy
rusiy minos, sprogstamieji uztaisai. Pazymétina, kad sprogmens imitacija neturéty biti
laikoma pléSima kvalifikuojanciu poiymiu.156

Kaip rodo teismy praktika, pléSimas, panaudojus sprogmeni, néra daznas reiskinys,
todél, susipazinus su sprogmens savoka, Siame darbe atskirai ir itin i§samiai sprogmens

panaudojimo pléSimo metu pozymis neanalizuojamas.
2.3.2. Didelés vertés turto pagrobimas

Kaip jau minéta, pléSimo sudétis yra materialioji, tod¢l pléSimo metu visais atvejais,
iSskyrus atvejus, kai nusikalstamy padariniy neatsiranda dél priezas¢iy, nepriklausanciy
nuo kaltininko valios, nukentéjusiajam padaroma turtiné zala. Dar vienas Baudziamojo
kodekso 180 straipsnio 3 dalyje itvirtintas pléSima itin kvalifikuojantis poZymis yra
didelés vertés turto pagrobimas. Sis poZymis néra naujas, jis, kaip stambus mastas, buvo
itvirtintas jau 1961 m. Lietuvos Respublikoje galiojusiame baudziamajame jstatyme."’
Pastebétina, kad didélés vertés turtas, kaip itin veika kvalifikuojantis poZymis, Siandien
galiojan¢iame Baudziamajame kodekse numatytas ne tik pléSimo, bet ir kity nusikalstamy

veiky nuosavybel, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams sudétyse.

153 ietuvos Respublikos sprogmeny apyvartos kontrolés jstatymas Nr. IX-1315. Suvestiné redakcija nuo
2015-07-01. Valstybes Zinios, 2003, Nr. 17-701. 2 str. 22 d.

1% Lietuvos Respublikos sprogmeny apyvartos kontrolés jstatymas Nr. IX-1315. Suvestiné redakcija nuo
2015-07-01. Valstybes Zinios, 2003, Nr. 17-701. 2 str. 23 d.

1% ABRAMAVICIUS, A.; AIDUKAS, M.; ALIUKONIENE, R., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-330 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2010, p. 254.

1% ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 317.

57 Lietuvos taryby socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. Suvestiné redakcija (1997-10-16 —
1997-11-19). Vyriausybés zinios, 1961, Nr. 18-148. 272 str.
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Analizuojant baudziamyju byly nagrinéjimo I instancijos teismuose ataskaitas,
matyti, kad didelés vertés turto pagrobimas plésimo biidu néra labai daznas.'®® Kaltininko
nusikalstama veika kvalifikuojama pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalj tais
atvejais, kai jis pagrob¢ didelés vertés turta, todél Siam pléSima kvalifikuojanciam
pozymiui inkriminuoti svarbu ne plésimo budas, o pagrobto turto verté. Pazymima, kad
Siuo atveju nukentéjusiojo turtas turi buti pagrobiamas ne dalimis, ne reikalaujant

perduoti didelés vertés turta ateityje, bet i§ karto.™

Pagrobto turto verté, jei néra kity
plésima kvalifikuojan€iu pozymiy, lemia pléSimo kvalifikavima. Pavyzdziui, pléSimo
budu pagrobus nedidélés vertés svetima turta, jei néra pléSima kvalifikuojancéiy pozymiy,
nusikalstama veika kvalifikuotina pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 1 dali, kaip
paprastas pléSimas. Tais atvejais, kai plésimo biidu pagrobiamas didelés vertés svetimas
turtas, nusikalstama veika kvalifikuotina pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 d.,
kaip itin kvalifikuotas pléSimas pagrobus didelés vertés svetima turta. Todél, siekiant
teisingai kvalifikuoti nusikalstama veika, visada bitina nustatyti plésimo biidu i§ karto
pagrobto turto verte.

Pagal Baudziamojo kodekso 190 straipsni, turtas yra didelés vertés, kai jo verté
virsija 250 MGL dydzio suma. Atkreiptinas démesys, kad MGL (minimalus gyvenimo
lygis) nuo 2008 m. rugpjicio 1 d. yra pakeistas { BBND (bazini bausmiy ir nuobaudy
dydi). Isigaliojus Lietuvos Respublikos minimaliojo darbo uzmokes¢io dydziy, socialinés
apsaugos iSmoky ir bazinio bausmiy ir nuobaudy dydzio indeksavimo jstatymui, teisés
aktuose, reglamentuojanciuose nusikalstamy veiky ir administraciniy teisés pazeidimy
kvalifikavima bei bausmiy ir nuobaudy dydziy apibrézima ir apskaifiavima, vartojamas
rodiklis ,,minimalusis gyvenimo lygis“, arba ,,MGL®, yra tapatus ir lygus baziniam
bausmiy ir nuobaudy dydziui. Bazinis bausmiy ir nuobaudy dydis — tai rodiklis, taikomas
nusikalstamoms veikoms ir administraciniams teisés pazeidimams kvalifikuoti bei
bausmiy ir nuobaudy dydZiams apibrézti ir apskai€iuoti. Bazini bausmiy ir nuobaudy dydi
kiekvienais metais teisés akty nustatyta tvarka tvirtina Lietuvos Respublikos
Vyriausybé.'® Siandien galiojangiu Vyriausybés nutarimu patvirtintas bazinis bausmiy ir

161

nuobaudy dydis lygus 37,66 Eur. Vadinas, norint pléSima kvalifikuoti pagal

BaudZziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalj, pagrobto turto verté turi virSyti 9415 Eur.

158 7r. prieda.

13 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 318.

190 1 jetuvos Respublikos minimaliojo darbo uzmokes¢io dydziy, socialinés apsaugos ismoky ir bazinio
bausmiy ir nuobaudy dydzio indeksavimo istatymas Nr. X-1710. Valstybés zinios, 2008, Nr. 83-3294. 3 str.,
10 str.

181 jetuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 1031 “Dél bazinio bausmiy ir nuobaudy dydzio
patvirtinimo”. Suvestiné redakcija nuo 2015-01-01. Valstybés Zinios, 2008, Nr. 121-4608.
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Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskings, kad kvalifikuojant veika pagal
Baudziamojo kodekso 180 straipsni, pagrobto turto verté nustatoma remiantis daikto

rinkos verte veikos padarymo metu.'®?

A. Pikelio teigimu, tai yra pagrindiné turto vertés
nustatymo taisyklé, o biidai gali biiti jvairas.'® Pagal Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktika, turto verté¢ gali biiti nustatoma pagal pirkimo-pardavimo sandoriy kaina, turto
suktrimo (atkiirimo), isigijimo kaStus. Pabréztina, kad Baudziamojo kodekso 180
straipsnio 3 dalies prasme savokos ,,didelés vertés svetimas turtas" turinys yra grieztai
apibréztas, todél tokie kriterijai kaip svoris, kiekis, tikiné reikSmé ir panasiai turto vertés
dydzio nustatymui ir veikos kvalifikavimui reikSmeés neturi.

Lietuvos auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismuy praktikos vagysciy ir
plésimo baudziamosiose bylose™ pasakyta, kad ,tais atvejais, kai nuosavybé i daikta
atsirado pirkimo-pardavimo sandorio pagrindu ir byloje yra duomenuy apie daikto
isigijimo kaina, taCiau daiktas pagrobiamas prag¢jus laikotarpiui, turiniam reikSmeés jo
kainai, daikto verté nustatoma pagal fakting turto vert¢ (didmenines, rinkos ar komiso
kainas) nusikalstamos veikos padarymo metu.*®* Todé¢l tokiais atvejais, kai nuosavybeé i
daikta atsirado pirkimo-pardavimo sandorio pagrindu, ta¢iau daiktas buvo pagrobtas
pragjus jo kainai reik§mingam laikotarpiui, tikslinga faktini turto jvertinima pavesti
specialistams.

Tais atvejais, kai duomeny apie daikto isigijimo kaina byloje néra arba daikto
Isigijimas pagal sutartj yra susijgs su papildomomis prievolémis savininkui (pavyzdZiui,
mobiliojo rySio telefonas, kurio rinkos vert¢ 500 Eur, isigytas uz 1 Eur sudarant
terminuota abonementing sutartj), pagrobto turto verté nustatoma atsizvelgiant | identisko
ar tos kategorijos daikto analogo viduting rinkos kaina. Vadinasi, nepaisant daikto
1sigijimo kainos, jei nusikaltimo padarymo metu pagrobto turto vidutiné rinkos kaina yra
didesné, tai, apskaiCiuojant pagrobimu padarytos turtinés zalos dydi, nukentéjes asmuo
turi teise pradyti civilinj ieskinj priteisti pagal daikto vidutine rinkos kaing.'®

Be to, Sio plésima kvalifikuojancio pozymio inkriminavimui (turto vertés
nustatymui) jtakos gali turéti ir i§ pagrobto turto gauta nauda arba kaltininko suvokimas
apie tam tikro turto vertg. Pavyzdziui, jei kaltininkas pagrobia tam tikrus daiktus, kuriy

vidutinés rinkos vertés i§ esmés nejmanoma nustatyti dél to, kad Sie nebegali biti

162 jetuvos Auksciausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléSimo baudZiamosiose bylose*. Teismy praktika, 2005, 23. 6 punktas.

163 p) KELIS, A. Baudziamosios teisékiiros labirintai. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato nutarimas ir
teismy praktika taikant Baudziamojo kodekso 178 ir 180 straipsnius. Vilnius, 2011, p. 78.

184 | ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 6 punktas.

1% | ietuvos Auktiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plé§imo baudZiamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 6 punktas.
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naudojami pagal savo jprasting paskirt, taiau turi vertg, pavyzdziui, metalo lauzas (seni
aliumininiai indai, metaliniy konstrukciju dalys) ir asmuo juos pagrobia butent dél Sios
priezasties, pagrobto turto verté nustatoma pagal viduting tokios riiSies turto (pavyzdziui,
metalo lauzo) supirkimo kaing.*®®

Atkreiptinas démesys, kad didelés vertés turto pagrobimui inkriminuoti neuztenka
nustatyti, kad pagrobtas turtas yra didelés vertés. Baudziamojo kodekso 15 straipsnyje
itvirtinta bendro pobiidzio tyCiniy nusikaltimy ir baudziamuyju nusizengimuy taisykle,
reikalaujanti, kad nusikalstama veika buity laikoma padaryta ty¢ia tik tuomet, kai asmuo
suvoké jos pavojinguma ir noréjo taip veikti. Pasak G. Svedo, jei nusikaltimo sudééiai
budingi kvalifikuojantys pozymiai, kuriais apibudinamas dalykas ar veika, tai kaltininkas
privalo suvokti ir §iuos pozymius.*®" Tai iSaidkinta ir Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo
Senato nutarime ,,Dél teismy praktikos vagysCiy ir pléSimo baudZiamosiose bylose®.
Vadinasi, $io plésima kvalifikuojan¢io pozymio atveju butina i$siaiskinti ar kaltininkas
suvoké, kad grobia didelés vertés turta. Jei kaltininkas plésimo metu nesuvoké grobiamo
turto vertés, jo nusikalstama veika kvalifikuotina pagal Baudziamojo kodekso 180
straipsnio 1 dalj, kaip paprastas pléSimas.

»Jel bylos duomeny nepakanka padaryti iSvada, kad kaltininkas Zinojo grobias
didelés vertés turta, ir galima tokia prielaida, tie patys duomenys gali leisti padaryti
visiSkai pagrista i1Svada, kad kaltininkas jtaré, mané, turé¢jo abejoniy dé¢l didelés vertes
turto.“'*® Manytina, kad tokiu atveju, kai kaltininkas tiksliai neZinojo, bet jtaré, mané, jog
plésimo biidu grobia didelés vertés svetima turta ir to sieke, jo nusikalstama veika turéty
biti kvalifikuojama pagal Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dali, kaip didelés vertés
turto pagrobimas. Kaip jau minéta, pléSimas gali buti padaromas tik ty¢ia. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad jei kaltininko ty¢ia dél grobiamo turto vertés
neapibrézta, jo veika, nesant kity kvalifikuojan¢iy poZymiy, kvalifikuojama atsizvelgiant {
pagrobto turto verte.®® Kai plésimo biidu késinamasi pagrobti didelés vertés turta, taciau
pagrobto turto dalis nesudaro didelés vertés pozymio, veika kvalifikuojama kaip
pasikésinimas padaryti didelés vertés turto plé:éimacl70 Pasak V. Piesliako, norint

konkretizuoti apibrézta tyCia nebiitina, jog kaltininkas Zinoty tikslia pinigy suma seife ar

188 | jetuvos auksEiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. “Teismy praktikos vagystés ir plésimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga”. Teismy praktika, 2005, 23.

17 ABRAMAVICIUS, A.; CEPAS, A.; DRAKSIENE, A., et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis:
vadovélis. TreCiasis pataisytas ir papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p.206.

18 VOSYLIUTE, A. Baudziamoji atsakomybé u kvalifikuotq vagyste: daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2009, p. 205.

199 |ietuvos Aukitiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 14 punktas.

0 jetuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plé§imo baudZiamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 8 punktas.
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piniginéje. Jo teigimu, pakanka iSsiaiSkinti, kad asmuo sieké pagrobti pinigy ar daikty,

kuriy verté virsija 250 MGL suma'"

Taigi apibréztos tycios atveju Kaltininko veika
kvalifikuotina pagal jos kryptinguma ne tik tada, kai tikslas pasiekiamas, bet ir tada, kai
nepasiekiamas. Taciau tokiu atveju, kai jis nepasiekiamas, kaltininko veika turi bati

kvalifikuojama ne kaip baigtas nusikaltimas, o kaip pasikésinimas.

2.3.3. Didelés mokslinés, istorinés arba kultiirinés reik§més turin¢iy vertybiy

pagrobimas

Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje kaip pléSima itin kvalifikuojantis
pozymis, be didelés vertés turto pagrobimo, iSskiriamas didelés mokslinés, istorinés arba
kultiirinés reik§més turinéiy vertybiy pagrobimas. Siuo kvalifikuojanéiu pozymiu plésimo
sudétis buvo papildyta 2007 m. birzelio 28 d. jstatymu Nr. X-1233'"2. | Pozymio didelés
mokslings, istorinés ar kultiirinés reikSmés turincios vertybés nustatyma baudziamajame
istatyme Iémé Lietuvos Respublikos tarptautiniy konvencijy, reglamentuojanciy kultiros
vertybiy apsauga, ir Lietuvos teisés akty, susijusiy su kultiros vertybémis, nuostaty
igyvendinimats.“173

Analizuojant baudziamyjy byly nagrinéjimo I instancijos teismuose ataskaitas,
matyti, kad Sis pléSima kvalifikuojantis pozymis per paskutinius penkis metus buvo

nustatytas labai nedaug karty.'”

Pastebétina, jog didelés mokslinés, istorinés arba
kultirinés reik§més turinéiy vertybiy apsauga jtvirtinta ne tik pléSimo, bet ir kity
nusikalstamy veiky nuosavybei, turtinéms teis€éms ir turtiniams interesams sudétyse.
,Daugelio turtiniy veiky pavojinguma S$is pozymis didina apytiksliai vienodai, t. y.
daugelis turtiniy veiky, turiniy analizuojama pozymi, priskiriamos prie sunkiy
nusikaltimy. "

Pabréztina, kad mokslings, istorinés ar kultiirinés reikSmés turin€iy vertybiu
pagrobimas néra Siejamas su pagrobto turto verte. Baudziamojo kodekso Specialiosios

dalies komentare nurodyta, jog ,.tokio turto verté gali virSyti 250 MGL didzio suma arba

1 pIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga: antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius:
Justitia, 2009, p. 383.

'? Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 38, 47, 63, 66, 70, 75, 82, 93, 129, 166, 167, 172, 178,
180, 181, 182, 183, 184, 185, 189, 194, 196, 197, 198, 198(1), 198(2), 199, 202, 213, 214, 215, 225, 227,
228,231,233, 235, 252, 256, 257, 262, 284, 285, 312 straipsniy, priedo pakeitimo ir papildymo, XXVI,
XXX skyriy pavadinimy pakeitimo ir kodekso papildymo 256(1), 257(1) straipsniais istatymas. Valstybés
Zinios, 2007, Nr. 81-33009.

13 VOSYLIUTE, A. Vagyste kvalifikuojangio pozymio — didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés
reik§més turinCios vertybés — samprata teisés moksle ir teismuy praktikoje. Teisé, 2010, 75, p. 56.

74 7r. prieda.

5 VOSYLIUTE, A. Vagyste kvalifikuojangio pozymio — didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés
reik§més turinCios vertybés — samprata teisés moksle ir teismy praktikoje. Teisé, 2010, 75, p. 63.
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jos nevir§yti“.176 Taigi Siuo atveju, kitaip nei didelés vertés turto pagrobimo atveju, svarbi
ne daikto verté, bet didelé jo reikSmée. Tokio daikto vertés piniginé iSraiSka turi lemiama
reikSme tik tada, jei pagrobtas daiktas nepripazistamas didelés mokslinés, istorinés ar
kultturinés reikSmés turinc¢ia vertybe. Vertybiy, kurios nepriskiriamos prie turin¢iy didele
moksling, istoring ar kultiiring reikSm¢ objekty, verté turi biiti nustatoma jprastiniais
bidais, kaip ir kito turto.

Visgi, nei Baudziamajame kodekse, nei Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato
nutarime ,,Dél teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose* Sio pléSima
kvalifikuojan¢io pozymio turinys néra atskleistas. Minéty vertybiy apsaugos teisini
reguliavima reglamentuoja Lietuvos Respublikos kilnojamuyju kultiros vertybiu apsaugos
istatymas (toliau Kilnojamyjy kultiros vertybiy apsaugos istatymas)’’ bei Lietuvos
Respublikos nekilnojamojo kulttros paveldo apsaugos istatymas (toliau Nekilnojamojo
kultiiros paveldo apsaugos istatymas)“s. Siuose jstatymuose pateiktos kilnojamuyjy ir
nekilnojamyju kultiiros vertybiy savokos, taciau kvalifikuoto pléSimo dalyku, kaip ir
kvalifikuotos vagystés dalyku, yra biitent kilnojamosios kultiiros vertybés, todél Siai temai
labiau aktuali kilnojamuyjy kulttiros vertybiy savoka.

Kilnojamyjy kultiros vertybiy apsaugos istatyme nustatyta, kad kilnojamosios
kultiros vertybés — tai pagal paskirti ir prigimti kilnojamieji zmogaus veiklos
medZziaginiai kiriniai ir kiti kilnojamieji daiktai, turintys kultiring vert¢ ir itraukti {
valstybing kilnojamyjy kulttros vertybiy apskaita. Valstybiné kilnojamyju kultiiros
vertybiy apskaita yra sudétine kilnojamuyjy kultiiros vertybiy apsaugos dalis, kurig sudaro:
Lietuvos muziejuose ir bibliotekose saugomuy kilnojamyjy kultiros vertybiu sarasai;
Lietuvos archyvy fondo savadas ir registras.’”® Kultiiriné verté — tai kilnojamojo daikto ar
jo dalies savybé, vertinga etniniu, archeologiniu, istoriniu, meniniu, moksliniu, techniniu,
religiniu, estetiniu, memorialiniu ar kitu poiiﬁriu.180 Taigi kilnojamyjy kultiros vertybiy
savoka apima ir Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje nurodytas mokslinés ir
istorinés reikSmeés turincias vertybes.

Pagal Kilnojamuyjy kulttros vertybiy apsaugos istatyma, kultiiros objektais laikomi:

1) archeologiniai radiniai;

176 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 297.

17 Lietuvos Respublikos kilnojamujy kultiiros vertybiy apsaugos istatymas Nr. 1-1179. Valstybés Zinios,
1996, Nr. 14-352.

178 _jetuvos Respublikos nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymas Nr. 1-733. Valstybés Zinios,
1995, Nr. 3-37.

19 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 299.

180 | jetuvos Respublikos kilnojamuyjy kultiiros vertybiy apsaugos jstatymas Nr. [-1179. Valstybés Zinios,
1996, Nr. 14-352. 1 str. 2 d. ir 7d.
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2) etninés kultiiros medziaginiai pavyzdziai;

3) kilnojamieji daiktai, susij¢ su svarbiausiais istoriniais ivykiais, visuomengés,
kultiiros, karo, sporto, religijy istorija, iZymiy Zmoniy gyvenimu;

4) Saunamieji ir neSaunamieji ginklai;

5) vaizduojamosios ir taikomosios dailés kiiriniai;

6) muzikos instrumentai;

7) inkunabulai ir rankra$ciai, Zemélapiai ir natos, knygos ir kiti leidiniai;

8) kilnojamieji daiktai, turintys numizmating, sfragisting, heralding ar filateling
verte, faleristika, ordinai ir medaliai;

9) mokslo, technikos ar technologijos istorija apibiidinantys kilnojamieji daiktai;

10) kolekcijos, rinkiniai, komplektai ar kitokie dariniai kaip visuma, nesvarbu,
kokia atskiry daliy verté ir rasis; kolekcijos, reikSmingos paleontologiniu, zoologiniu,
botaniniu ar anatominiu poziiiriu;

11) meniniy, istoriniy ar religiniy objekty dalys;

12) fotografijos ir kino juostos, jy negatyvai;

13) dokumentai, sukurti ant bet kokio pagrindo;

14) antikvariniai daiktai.'®

Taciau atkreiptinas démesys i tai, kad Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje
kalbama ne apie bet kokias mokslinés, istorinés arba kulttirinés reik§més vertybes, o tik
apie didele reikSm¢ mokslui, istorijai ar kultlirai turincias vertybes. Todél norint
inkriminuoti §i pléSima kvalifikuojant] pozymyj, visy pirma reikia nustatyti, ar pagrobtos
mokslinés, istorinés arba kultiirinés vertybés reikSmé yra tikrai didelé. PaZzymima, kad
kokie daiktai yra pripazistami kilnojamosiomis kulttiros vertybémis, turin¢iomis didelés
mokslinés, istorinés ar kulttrinés reik§més, nustato Kilnojamyju kultiros vertybiy
vertinimo eksperty komisij a.1%

Be to, kaip ir didelés vertés turto pagrobimo atveju, inkriminuojant $i pléSima
kvalifikuojanti pozymij, biitina nustatyti kaltininko ty¢ia pagrobti ne bet kokias, bet didelg
reikSme¢ mokslui, istorijai, kultlirai turinias vertybes. Pagal jau minéta Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Senato nutarime ,,Dél teismy praktikos vagysCiy ir pléSimo
baudziamosiose bylose* pateikta iSaiSkinima, kaltininkas turi suvokti §i pléSima

kvalifikuojantj pozymi.'®® Priesingu atveju kaltininko veiksmai negali biti kvalifikuojami

181 Respublikos kilnojamujuy kultiiros vertybiy apsaugos istatymas Nr. 1-1179. Valstybés Zinios, 1996, Nr.
14-352. 3 str.

182 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. Baudziamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 299.

183 |ietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir pléS§imo baudZiamosiose bylose®, Teismy praktika, 2005, 23. 14 punktas.
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kaip daikty, turin¢iy ypatinga reikSme¢ mokslui, istorijai ar kulttrai, pagrobimas. A.
Vosyliités nuomone, ,vertinant kaltininko suvokima, jog jis grobia bitent tokias
vertybes, reikia atsizvelgti i tai, ar jis zinojo, kad Sios vertybés turi didele kulttring,
moksling, istoring reikSme, o jei nezinojo, tai ar numaté tokiy vertybiu pagrobima kaip
neiSvengiama ar labai tikéting*. Pasak jos, Siuo atveju svarbi nusikaltimo padarymo vieta,
nes, pavyzdziui, jei kaltininkas grobé i§ muziejaus, bibliotekos ir panasiai, bet teigia
nezinojgs apie grobiamy vertybiy didele reikSme¢ mokslui, istorijai ar kultdrai, galima
daryti iSvada, kad jis suvoké minéty vertybiu didele reikémq.184

Didelés mokslings, istorinés arba kultiirinés reikSmes turin¢iy vertybiy pagrobimo
atveju siekiant pagrobti didelés mokslinés, istorinés arba kultirinés reik§més turincias
vertybes ir jas pagrobus, taciau véliau paaiskéjus, kad jos neturéjo tokios didelés reik§més
mokslui, istorijai ar kulthirai, kaltininko veiksmai kvalifikuotini kaip pasikésinimas

pagrobti didelés mokslinés, istorinés arba kultiirinés reikSmés turincias vertybes.

2.3.4. PléSimas padarytas dalyvaujant organizuotoje grupéje

Paskutinis Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 3 dalyje itvirtintas pléSima itin
kvalifikuojantis pozymis yra pléSimas, padarytas dalyvaujant organizuotoje grupéje.
Plésimo sudétis §iuo poZymiu papildyta 2003 m. liepos 4 d. jstatymu Nr. IX-1706.*%
Pastebétina, kad Sis nusikalstama veika kvalifikuojantis poZymis jtvirtintas ne tik plésimo,
bet ir vagystés, turto prievartavimo bei suk¢iavimo sudétyse. Darant kitas nusikalstamas
veikas, kuriy sudétys tokio pozymio neapima, dalyvavimas organizuotoje grupéje
vertinamas kaip atsakomybe sunkinanti aplinkyb¢ (Baudziamojo kodekso 60 straipsnio 1
dalies 2 punktas).

Analizuojant teismy praktika, matyti, kad pléSimas dazniau padaromas ne pavienio
asmens, o asmeny grupés. Sutiktina su L. Zukovaités nuomone, kad , tai susij¢ su pacia
veikos specifika, kuriai biidingas smurto naudojimas, sickimas jbauginti asmeni, kad taip
Sis greiciau perleisty turta”. Pasak jos, pléSimo jgyvendinimas kartu su kity pagalba
kaltininkui padeda jveikti pasiprieSinimo nukentéjusiajam baimg. Be to, $i veika paprastai
susideda 1§ kompleksinio pobiidzio veiksmu, kuriuos lengviau atlikti sutelkus keliu

. 1
asmeny jégas.'®®

184 VOSYLIUTE, A. Vagyste kvalifikuojangio pozymio — didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés
reik§més turinCios vertybés — samprata teisés moksle ir teismy praktikoje. Teisé, 2010, 75, p. 62, 63.

185 L ietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 139, 140, 176, 180, 181, 190, 201, 212, 249, 281 straipsniy
pakeitimo ir papildymo istatymas Valstybés zinios, 2003, Nr. 74-3423.

188 ZUKOVAITE, 1. Bendrininkavimo institutas plé§imo byly jurisprudencijoje. Teisé, 2013, 86, p. 160.

55



Pagal BaudZziamaji kodeksa bendrininkavimas yra ty€inés nusikalstamos veikos
padarymo forma, kai veika padaroma bendromis keliy asmeny pastangomis
(Baudziamojo kodekso 24 straipsnio 1 dalis). Ty¢ia bendrininkavimo atveju pasireiskia
tuo, kad kiekvienas bendrininkas suvokia, jog jis dalyvauja bendrai su kitais asmenimis
daromoje nusikalstamoje veikoje, késinasi { ta pati objekta, supranta, kad savo veiksmais
vykdytojui (ar kitiems bendrininkams) sudaro bitinas salygas padaryti nusikalstama
veika, o vykdytojo veiksmai nulemti kity bendrininky veiksmy. Kiekvieno bendrininko
tyCia yra individuali ir jos turinys priklauso nuo bendrininko dalyvavimo darant

nusikalstama veika vaidmens. '8’

Teismy praktikoje laikomasi nuomonés, kad,
pagrindziant kaltininko baudziamaja atsakomybg¢ uz bendrininkavima darant konkrecios
ruSies nusikalstama veika, turi biiti konstatuota ne tik nusikalstamos veikos, kuriai
padaryti sujungiamos keliy asmeny pastangos, sudétis, numatyta konkreciame
Baudziamojo kodekso Specialiosios dalies straipsnyje, bet kartu ir tos veikos darymo
formos — bendrininkavimo — sudétis, numatyta atitinkamose Baudziamojo kodekso 24
straipsnio ir 25 straipsnio nuostatose.'®® Bendrininkavimo sudéti apibiidina bei atskleidzia
objektyviyjy ir subjektyviyju pozymiy visuma: dviejy ar daugiau asmeny dalyvavimas
darant nusikalstama veika; ju veikos bendrumas; susitarimas daryti nusikalstama veika
kartu bei ty¢ios bendrumas, kai kiekvienas bendrininkas suvokia, kad daro nusikalstama
veika ne vienas, 0 bendrai su kitu asmeniu (ar kitais asmenimis).*®®

Taigi bendrininkavimas galimas visose nusikalstamos veikos stadijose, kai
nusikalstama veika bendru tarpusavio susitarimu ir paprastai aktyviais veiksmais, siekiant
realizuoti bendrus nusikalstamus ketinimus, daro ne maZiau kaip du fiziniai asmenys.'*
Bendrininky tarpusavio susitarimas yra biitinas bet kurios bendrininkavimo rusies ar
formos pozymis. Baudziamajame kodekse néra nurodyta, kaip bendrininkai turi susitarti
dél bendros nusikalstamos veikos, kad biity konstatuotas bendrininky susitarimas, todél
kiekvieno bendrininkavimo atveju teismas turi konstatuoti §i biiting bendrininkavimo
pozymj atsizvelges | konkre€ias bylos aplinkybes. Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra
iSaiskings, kad bendrininky susitarimas gali biti iSreikStas bet kokia forma — ZodZiu, raStu
ar konkliudentiniais veiksmais (pavyzdziui, gestu ar mimika), todél jrodinéjant susitarimo

buvima néra bitina nustatyti, kad visi bendrininkai buvo iSsamiai aptar¢ nusikalstamos

871 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. spalio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-274/2009.
188 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2013 m. geguzés 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-254/2013.
189 L jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2015 m. geguzés 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-289-
693/2015.

199 ABRAMAVICIUS, A.; BARANSKAITE, A.; CEPAS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 155.
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veikos detales.'®® Be to, bendrininky susitarimo apimtis darant nusikalstama veika gali
Kisti.

Pagal teismuy praktika esant susitarimui ir bendrai tyciai, visi bendrininkai
nepriklausomai nuo to, kokius konkreciai veiksmus jie atliko realizuodami nusikalstama
sumanyma, atsako uz ta pacia nusikalstama Veikac.192 Pagal Baudziamaji kodeksa
bendrininky grupé yra tada, kai bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau
asmeny susitaria nusikalstama veika daryti, tgsti ar uzbaigti, jei bent du i§ ju yra
vykdytojai (Baudziamojo kodekso 25 straipsnio 2 dalis). Bendravykdytojas yra ne tik tas
asmuo, kuris pats realizuoja visus nusikalstamos veikos sudéties objektyviuosius
pozymius, bet ir tas, kuris realizuoja dalji ju. Taigi visos dél bendrininky veikos kilusios
pasekmés inkriminuojamos kiekvienam i§ bendrininky nepriklausomai nuo kiekvieno i$
ju vaidmens, veiksmy pobiidZio bei intensyvumo ir indélio { nusikaltimo padaryma.
Pavyzdziui, Lietuvos AuksScCiausiasis Teismas yra pasakes, kad net ir buvimas Salia
nukentéjusiyjy kitiems bendrininkams naudojant smurta ir pagrobiant turta, yra laikomas
grasinimu, kuris inkriminuojamas kaip plé§imo nusikaltimo sudéties pozymis.'*® Be to,
Lietuvos AukscCiausiojo TeismO Senato nutarime ,,Dél teismuy praktikos vagystés ir
pléSimo baudZiamosiose bylose* iSaiSkinta, kad tais atvejais, ,,kai pléSimas padaromas
panaudojant peili, kita specialiai zmogui suzaloti pritaikyta daikta, Saunamaji,
neSaunamaji ginkla ar sprogmeni, taciau ne visi bendrininky ar organizuotos grupés nariai
Zinojo apie turima jrankj ar jo panaudojima, ju veika kvalifikuojama atsiZvelgiant { tai, ar
jie tai zZinojo ir suvoké. Ty asmeny, kurie Zinojo apie minéta jranki ir numaté jo
panaudojimo galimybg, taip pat ty, kurie apie tai nezinojo, taciau, panaudojant jranki, tam
nepriestaravo ir tgsé savo nusikalstamus veiksmus, veika kvalifikuojama kaip pléSimas
panaudojant neSaunamaji ginkla, peilj ar kita specialiai Zmogui suzaloti pritaikyta daikta,
Saunamaji ginkla ar sprogmeni.“lgA' Apie kiekvieno i§ bendrininky tycia gali biti
sprendziama vertinant tiek bendrininky susitarima dél bendry nusikalstamy veiky
atlikimo, tiek ir bendrininky elgesi darant nusikalstama Veika(.195 Atskiry bendrininky
veiksmy kvalifikavimas gali skirtis tik esant vykdytojo ekscesui (bendrininky susitarimo

riby periengimui).196

191
192

Lietuvos AukS$¢iausiojo Teismo 2016 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-477/2012.
Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2012 m. birzelio 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-295/2012.
193 L jetuvos auks¢iausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-599-
976/2015.

1% Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy praktikos
vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, 2005, 23. 18 punktas.

%1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. lapkri¢io 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -585/2012.
19 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 n. Rugséjo 25 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-403/2012.
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Atkreiptinas démesys | tai, kad Baudziamojo kodekso 25 straipsnis numato kelias
bendrininkavimo formas. Be bendrininky grupés, bendrininkavimas galimas dalyvaujant
organizuotoje grupéje ar nusikalstamame susivienijime. ,,Organizuota grupe, kaip
bendrininkavimo forma, yra viena i§ organizuoto nusikalstamumo atspindziy
baudziamajame istatyme.“m Kaip jau minéta, organizuotos grupé€s pozymis yra pléSima
itin kvalifikuojantis pozymis, todél plésSimo veikos pavojingumas esant Siam pozymiui
yra daug didesnis. PléSimas padarytas dalyvaujant organizuotoje grupéje dazniausiai
apima ir kitus plésima kvalifikuojanius pozymius, jam padaryti pasitelkiamos kitos
nusikalstamos veikos. Pavyzdziui, jsibraunama | patalpa, naudojami Saunamieji ginklai,
klastojami dokumentai ir panasiai.

Teismy praktikoje organizuotos grupés pozymis aiSkinamas remiantis bendromis
Baudziamojo kodekso nuostatomis, reglamentuojan¢iomis bendrininkavimo instituta.
Pagal Baudziamojo kodekso 25 straipsnio 3 dali, ,,organizuota grupé¢ yra tada, kai bet
kurioje nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmenuy susitaria daryti kelis
nusikaltimus arba viena apysunki, sunky ar labai sunky nusikaltima ir kiekvienas grupés
narys, darydamas nusikaltima, atlieka tam tikra uzduoti ar turi skirtinga Vaidmeni.“198

Bendrininkavima bendrininky grupe ir dalyvaujant organizuotoje grupéje skiria
organizuotumo lygis. Organizuota grupg, be susitarimo ir ty¢ios pozymiuy, iSskiria biitent
vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas, todél atribojant organizuota grupg nuo bendrininky

199 . v ..
Lietuvos Auksciausiasis

grupés Visada turi buti vertinamas organizuotumo lygis.
Teismas yra iSaiskings, kad organizuotoje grupéje organizuotumo lygis yra aukstesnis nei
bendrininky grupéje. Vienas i§ organizuota grupg apibrézianciy pozymiy yra iSankstinis
bendrininky susitarimas daryti nusikalstama veika. Organizuotos grupés nariai paprastai
1§ anksto aptaria nusikalstamos veikos plana, numato jvykdymo mechanizma, pasiskirsto
uzduotis, susitaria dél nusikaltimo padarymo biido, vietos ir laiko. Visa tai jtakoja
glaudziy, besitgsianciy rySiy atsiradima bei suformuoja suvokima apie priklausyma tokiai
grupei. 2 Tagiau tai nereiskia, kad visi bendrininkai vieni kitus privalo paZinoti. Veikos
kvalifikavimui neturi jtakos tai, kad vienos grupés nariai artimai nebendrauja su kitais tos
pacios grupés nariais. ,,Organizuotos grupés nariai nebitinai turi asmeniskai bendrauti

vieni su kitais“.?®* Svarbu, kad tokie bendrininkai suprasty sukiire organizuota grupg.

197 GUTAUTAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis teisinis
vertinimas. Jurisprudencija, 2003, t. 41(33); 60-71, p. 60.

198 1 jetuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741. 25 str. 3 d.

19 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2015 m. kovo 3 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-159-746/2015.
2001 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -254/2008.
21 ABRAMAVICIUS, A.; ALIUKONIENE, R.; BARANSKAITE, A., et al. BaudZiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: VI Registry centras, 2009, p. 319.
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Organizuota grupé, kaip ir bendrininky grupé, gali susiformuoti rengimosi padaryti
nusikaltima stadijoje, arba jau pradétos ir tgsiamos veikos metu. Taigi organizuota grupe
gali susidaryti prie pavienio nusikalstama veika darancio asmens prisijungus kitiems
asmenims, siekiantiems veikti kartu.”°? Organizuota grupé visada sudaroma su tikslu
padaryti kelis nusikaltimus arba viena apysunki, sunky ar labai sunkuy nusikaltima.
Pastebétina, kad apysunkis nusikaltimas i Baudziamojo kodekso 25 straipsnyje pateikta
organizuotos grupés savokos iSaiskinima itrauktas tik 2013 m. liepos 2 d. istatymu Nr. XII-
497.%%3 Kadangi paprastas pléSimas priskirtinas prie apysunkiy nusikaltimy, po minéty
BaudZziamojo kodekso 25 straipsnio 3 dalies pakeitimy organizuotos grupés pozymis gali
biiti inkriminuojamas ir tuo atveju, kai du ar daugiau fiziniy asmeny susitaria padaryti
nebitinai Kelis, bet bent viena Baudziamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalyje numatyta
nusikaltima.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas ne karta yra pazyméjes, kad, sprendziant
organizuotos grupés buvimo klausima, turi biiti atsizvelgiama i apgalvotos nusikalstamos
veikos mechanizma, jos intensyvuma, nariy pasiskirstyma vaidmenimis, i kiekvieno i$

bendrininky konkrecios uzduoties atlikima siekiant bendro tikslo.?*

Taigi, nustatant §i
pléSima kvalifikuojanti poZymi, visada reikia atsizvelgti i tai, ar grupés nariai aptaré
plésimo padarymo vieta, laika ir kitus svarbius momentus, ar susitaré dél kiekvieno
uzduoties ir vaidmens, ar numaté priemones, padedancias paslépti nusikaltimo pédsakus

bei iSvengti atsakomybés.205

Pagal Lietuvos AukSciausiojo Teismo praktika, vaidmeny
pasiskirstymas esant organizuotai grupei nereikalauja, kad visi bendrininkai visiskai ar i$
dalies realizuoty nusikaltimo sudétj. Skirtingai nei esant bendrininky grupei, keliy
vykdytojy buvimas néra bitinas organizuotos grupés poZymis.206 Organizuota grupeg
suburia ir jai vadovauja asmuo, kuris Baudziamojo kodekso 24 straipsnio 4 dalyje
vardintas organizatoriumi. Esminis nusikaltimo organizatoriaus pozZymis yra tai, kad jis

vadovauja nusikaltimo pasiruo$imui: lenkia asmenis dalyvauti darant nusikaltima, juos

... . . . . — 207
suvienija, kuria nusikalstamos veikos planus, numato ju padarymo budus. 0

202 ABRAMAVICIUS, A.; BARANSKAITE, A.;: CEPAS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 166.
203 I jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 7, 25, 250, 250-1, 251 straipsniy ir priedo pakeitimo ir
papildymo ir Kodekso papildymo 249-1, 250-2, 250-3, 250-4, 250-5, 252-1 straipsniais istatymas. Valstybés
zinios, 2013, Nr. 75-3768.

204 | jetuvos aukiciausiojo Teismo 2012 m. geguzés 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-275/2012.
2% 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2014 m. kovo 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-70/2014.

208 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. balandzio 17 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -7-
96/2012.

207 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. balandzio 10 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -
195/2012.
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Asmeny, dalyvavusiy organizuotai grupei vykdant pléSima, veiksmai
kvalifikuojami be nuorodos i Baudziamojo kodekso 24 straipsni nepriklausomai nuo ju

vaidmens padarant nusikaltima.’®®

208 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo teiséjy senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 ,,Dél teismy
praktikos vagystés ir plé§imo baudziamosiose bylose*, Teismy praktika, 2005, 23. 20 punktas.
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ISVADOS

1. PléSimas yra vienas pavojingiausiy ir labiausiai grésme nuosavybei kelianéiy
nusikaltimy, nes turtinés naudos juo siekiama késinantis ne tik | nuosavybe, bet ir |
zmogaus sveikata, laisve, garbg ir oruma. Jo pavojingumas pasireiSkia ne tik atviru
késinimusi | svetima turta, bet ir tokio késinimosi biidu. PléSimas apima fizinio skausmo
sukélima, nezymuy ar nesunky sveikatos sutrikdyma, todél yra pavojingesnis net ir uz kai
kurias nusikalstamas veikas zmogaus sveikatai. Gyvybés atémimas pléSimo metu
reikalauja atskiro kvalifikavimo.

2. Pagrindinis tiesioginis plésimo objektas yra konkreti nuosavybé. Papildomu
tiesioginiu pléSimo objektu laikoma asmens sveikata bei Zmogaus veiksmy laisve.
Plesimo dalyku teisine prasme gali biti tik svetimas turtas.

3. Plésimas padaromas tik veikimu, kuris pasireiskia svetimo turto pagrobimu
panaudojant fizini smurta ar grasinant tuoj pat ji panaudoti arba kitaip atimant galimybg
nukentéjusiam asmeniui prieSintis. PléSimo sudétis yra materialioji, todél bitinu
objektyviosios pusés pozymiu yra ne tik pati veika, bet ir jos padarinys — turto
uzvaldymas. Biitinu pléSimo objektyviosios pusés poZymiu yra ir priezastinis rySys, kuris
turi egzistuoti tarp padariniy ir nusikalstamos veikos.

4. Plésimo subjektu gali biiti pakaltinamas ar ribotai pakaltinamas, 14 mety
sulaukes fizinis asmuo. Juridinis asmuo plésimo subjektu bati negali.

5. Plésimo subjektyvioji pusé pasireiskia tik tiesiogine tycia. PléSimas paprastai
padaromas 1§ savanaudiSky paskaty, siekiant praturtéti.

6. Plesima kvalifikuojantys poZymiai yra susij¢ ne tik su kaltininko veikimo bidu,
bet ir su nusikaltimo metu naudojamomis priemonémis, nusikaltimo dalyko ypatumais ir
veikimo forma.

7. PléSimas isibraunant | patalpa — dazniausiai nustatomas pléSima kvalifikuojantis
pozymis. [sibrovimas i patalpa yra visada neteisétas, su i§ anksto susiformavusiu tikslu
pagrobti svetima turta, nesvarbu kokiu budu (nugaléjus klittis, be kliti¢iy, panaudojant
apgaule, parinktus ar padirbtus raktus, technines ar kitas priemones), kaltininko patekimas
1 uzdara erdvg ar statini, kurie paprastai turi stoga ir specialy i€jima, ir yra skirti zmonéms
nuolat ar laikinai gyventi, dirbti, materialinéms vertybéms laikyti.

8. NeSaunamojo ginklo, peilio, ar kito specialiai Zmogui suzaloti pritaikyto daikto
panaudojimas yra antras pagal daznuma nustatomas pléSima kvalifikuojantis pozymis.

Kiek re¢iau darant pléSimus naudojami Saunamieji ginklai ar sprogmenys.

61



9. NeSaunamojo ginklo, peilio ar kito specialiai zmogui suzaloti pritaikyto daikto
panaudojimu, kaip ir Ssaunamojo ginklo ar sprogmens panaudojimu, laikomas ne tik
tiesioginis ju zalojanciy, koviniy ar sprogstamyjy savybiy panaudojimas, bet ir grasinimas
jais pléSimo metu Zodziu, gestais, akivaizdziu demonstravimu. Vien tik neSaunamojo,
Saunamojo ginklo ar peilio turéjimas pléSimo metu akivaizdziai jo nedemonstruojant ir
apie tai neuzsimenant, kas nukentéjusiajam galéty sukelti didesni pavojaus ispiidi,
nesudaro plésima kvalifikuojancio pozymio.

10. NeSaunamieji ginklai, peiliai ar kiti specialiai zmogui suzaloti pritaikyti daiktai,
kaip ir Saunamieji ginklai ar sprogmenys, turi bati tinkami naudoti pagal ju paskirtj ir
plésimo metu naudojami kaip fizinio ar psichinio smurto priemone. Daikty priskyrimas
nesaunamyjy ginkly, peiliy ar kity specialiai zmogui suzaloti pritaikyty daikty kategorijai,
kaip ir Saunamuyjuy ginkly ar sprogmeny kategorijai, paprastai nustatomas remiantis
eksperto ar specialisto iSvada.

11. Inkriminuojant didelés vertés turto pagrobima ar didelés mokslinés, istorinés
arba kultiirinés reikSmés turiniy vertybiy pagrobima biitina nustatyti ne tik didele ju
vert¢ ar moksling, istoring, kultiiring reikSme, bet ir kaltininko ty¢ia pagrobti didelés
vertés turta ar ne bet kokias, bet didele reikSme¢ mokslui, istorijai, kultiirai turincias
vertybes. Jei kaltininkas pléSimo metu nesuvoké grobiamo turto vertés ar didelés
mokslininkés, istorinés, kultlirinés vertybiu reikSmés, jo nusikalstama veika
kvalifikuotina pagal BaudZiamojo kodekso 180 straipsnio 1 dalj, kaip paprastas pléSimas.

12. PléSimas dazniau padaromas ne pavienio asmens, o asmeny grupés. Organizuota
grupé yra viena i$ bendrininkavimo formu. Ji yra tada, kai bet kurioje nusikalstamos
veikos stadijoje du ar daugiau asmeny susitaria daryti kelis nusikaltimus arba viena
apysunki, sunky ar labai sunky nusikaltima ir kiekvienas grupés narys, darydamas
nusikaltima, atlieka tam tikra uZzduoti ar turi skirtinga vaidmenj. Bendrininkavima
bendrininky grupe ir dalyvaujant organizuotoje grup¢je skiria organizuotumo lygis.

Organizuotoje grupéje organizuotumo lygis yra aukstesnis nei bendrininky grupéje.
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SANTRAUKA

Nepaisant grieztos teisinés nuosavybés apsaugos, didziaja dali Lietuvoje
uzregistruojamy nusikalstamy veiky sudaro biitent nusikalstamos veikos nuosavybei,
turtinéms teiséms ir turtiniams interesams. PléSimas yra viena pavojingiausiy ir labiausiai
grésme¢ nuosavybei kelianciy nusikalstamy veiky. Jo pavojingumas pasireiSkia ne tik
atviru késinimusi | svetima turta, bet ir tokio késinimosi biidu. P1éSimu késinamasi ne tik |
nuosavybe, bet ir | tokias svarbias baudziamojo istatymo saugomas vertybes kaip
zmogaus sveikata, laisvé, garbé ir orumas. Sio darbo tikslas iitirti Baudziamojo kodekso
180 straipsnyje reglamentuotus plésima kvalifikuojancius poZymius.

Tuo tikslu pirmoje darbo dalyje analizuojama pléSimo kaip nusikaltimo nuosavybei
samprata, atskleidziami butinieji pagrindinés pléSimo sudéties poZymiai (objektas,
objektyvioji pus€, subjektas ir subjektyvioji puse).

Antroje darbo dalyje iSsamiai analizuojami visi pléSima kvalifikuojantys pozymiai:
1) pateikiama jsibrovimo i patalpa samprata, patalpos samprata, atskleidziami isibrovimo
budai ir patalpy rasys; 2) analizuojamos neSaunamojo ginklo, peilio, kito specialiai
zmogui suzaloti pritaikyto daikto, Saunamojo ginklo ir sprogmens savokos,
atskleidziamos neSaunamuyju ir Saunamyjy ginkly rusys; 3) nagrinéjamas didelés vertés
turto pagrobimas, didelés mokslinés, istorinés ar kultiirinés reik§més turinéiy vertybiy

pagrobimas bei dalyvavimas organizuotoje grupg¢je.
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Robbery aggravating elements

SUMMARY

Despite the strict legal protection of property, the greater part of the criminal acts,
recorded in Lithuania involve particularly criminal acts based on property, proprietary
rights and proprietary interests. The robbery is one of the most hazardous and endangered
criminal acts for ownership. Its hazardousness distinguishes not only by its open attempt
on the embezzlement of the property of others, but also by the technique of property
embezzlement. In terms of robbery the attempt of embezzlement is addressed not only to
the ownership, but also to such significant values as human health, freedom and dignity,
which are protected under the Criminal Law. The aim of the following thesis is to
investigate the robbery aggravating elements, which are regulated under the Article No
180 of the Criminal Code.

Purposefully, in the first part there is analyzed the concept of the robbery as a crime
on the ownership/property and there are disclosed the mandatory qualities of the key
robbery composition (object, objective party, subject and subjective party).

In the second part there are widely analyzed all robbery aggravating elements: 1)
there is provided burglary concept; the concept of a trespass premise as a place, where the
criminal act is committed; there are disclosed the burglary techniques/ways and kinds of
trespass premises; 2) there are analyzed the concepts of non-firing guns, knives or other
items, adapted for harming a human; the concepts of a firing gun and explosive device
and there are disclosed the kinds of non-firing and firing guns; 3) there is analyzed the
embezzlement of the precious property; the embezzlement of scientific, historical or

cultural values of high significance and participation in an organized crime group.
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. geguzés 23 d. nutartis baudziamojoje
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 5 d. nutartis baudZiamojoje
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 19 d. nutartis baudziamojoje
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byloje Nr. 2K-257/2009.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m.
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byloje Nr. 2K-7-96/2012.
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. spalio 2 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-418/2012.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. lapkri¢io 27 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-585/2012.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 17 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-254/2013.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 21 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-274/2013.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-282/2013.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. spalio 1 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-372/2013.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. kovo 10 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-70/2014.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015 m. kovo 3 d. nutartis baudZziamojoje
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byloje Nr. 2K-289-693/2015.

Lietuvos auksc¢iausiojo Teismo 2015 m. gruodZio 22 d. nutartis baudZiamojoje
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. kovo 15 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-98-139/2016.

Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo 2016 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-477/2012.

Vilniaus Apygardos teismo 2010 m. spalio 14 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 1-256-66/2010.

Klaipédos apygardos teismo 2012 m. birzelio 20 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-132-361/2012.

Vilniaus apygardos teismo 2012 m. liepos 13 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-719-387-2012.

Kauno apygardos teismo 2015 m. kovo 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1-228-319/2015.
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44, Raseiniy rajono apylinkés teismo 2012 m. rugséjo 21 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-203-136/2012.

45. Vilniaus miesto apylinkes teismo 2013 m. sausio 23 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-136-88/2013.

46. Vilniaus miesto apylinkés teismo 2014 m. balandzio 16 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 1-932-295/2014.
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PléSima kvalifikuojantys pozymiai | instancijos
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2010 m. | 2011 m. | 2012 m. | 2013 m. | 2014 m. | 2015 m.
M Plésimas jsibrovus j patalpg (BK
180 str. 2 d.) 98 89 87 71 101 73
[ | PléSimas panaudojus
neSaunamajj ginkla, peilj ar kitg
specialiai Zmogui suzaloti 78 59 53 41 39 31
pritaikytg daiktg (BK 180 str. 2
d.)
m PléSimas panaudojus Saunamajj
ginklg ar sprogmenj (BK 180 str. 38 29 27 23 16 35
3d.)
H PléSimas pagrobiant didelés
vertés turtg (BK 180 str. 3 d.) 8 / > 3 8 /
H Didelés mokslinés, istorinés ar
kultdrinés reikSmés turinciy
. Ly 1 1
vertybiu pléSimas (BK 180 str. 3 0 0 0 3
d.)
m PléSimas organizuotoje grupéjé 6 8 9 9 5 13

Saltinis: Sudaryta remiantis: baudziamyjy byly nagrinéjimo I instancijos teismuose ataskaitomis.
Prieiga per interneta: <http://www.teismai.lt/It/visuomenei-ir-ziniasklaidai/statistika/106>.
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