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IZanga

Teis¢ 1 gyvybe yra neabejotinai svarbiausia prigimtiné Zzmogaus teis¢ — tai visy kity
zmogaus teisiy jgyvendinimo pagrindas, reiSkiantis, jog asmuo turi gimti ir egzistuoti iki
natiiralios mirties.

Teisés 1 gyvybe apsaugai yra skiriamas neeilinis démesys tiek tarptautiniu, tiek
nacionaliniu lygmeniu. Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 6 straipsnyje yra
itvirtinta nuostata, kad kiekvienas Zmogus turi neatimama teis¢ i gyvybe, kurig saugo
jstatymas ' . Visuotinés 7mogaus teisiy deklaracijos 3 straipsnyje pazymima, kad
kiekvienas zmogus turi teise j gyvybe, laisve ir asmens nelietiamybe >. Ta pati idéja
suformuluota ir Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
(toliau — EZTK) 2 straipsnyje, kuriame teigiama, kad negalima ty¢ia atimti niekeno
gyvybés®. Asmens gyvybés apsaugos svarba jtvirtinta ir nacionalinéje teiséje — Lietuvos
Respublikos Konstitucijos skirsnyje ,,Zmogus ir Valstybé* 19 straipsnyje nurodoma, kad
7mogaus teise j gyvybe saugo jstatymas”.

Mineti teisés aktai neabejotinai pripazjsta gyvybe kaip aukscCiausig vertybe bei
teisinj gerj, kurio apsauga yra vienas i§ svarbiausiy baudziamyjy jstatymy uzdaviniy, taip
jpareigodami valstybes numatyti veiksmingas gyvybés apsaugos priemones inter alia nuo
nusikalstamy késinimysi.

Temos aktualumas. Pasirinkta tema magistro darbo tema yra aktuali todél, kad
klausimai, kurie susij¢ su nusikaltimais Zzmogaus gyvybei yra aktualiis visada — tiek teisés
teoretikams, tiek ir praktikams. Ypac dél to, kad nuzudyma privilegijuojanéiy pozymiy
analiz¢ néra iSsami ar iSnagrinéta teoriniame lygmenyje, o ir teismy praktika nepasiZymi
tokiy byly gausa. Nevisapusiskas ir neiSsamus privilegijuojanciy pozymiy iStyrimas daro
jitaka netinkamam nusikalstamy veiky kvalifikavimui, o teisingas veikos kvalifikavimas
bei pozymiy iStyrimas bei galiausiai — teisingos bausmeés paskyrimas, yra bene
svarbiausia teisétumo ir teisingumo garantija.

Darbo tikslas ir uZdaviniai. Sio darbo tikslas yra atskleisti nuzudyma

privilegijuojan¢ius poZymius, analizuojant jy sampratg ir esminius bruozus, taip pat

! Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

? Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 1991, Nr. 9-244.

? Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 1991, Nr. 9-244.

’ Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-987.
* Lietuvos Respublikos Konstitucija (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1992, Nr. 32- 1014.



lyginamuoju aspektu aptarti nuzudymg privilegijuojancius poZymius, kurie jtvirtinti
Rusijos, Vokietijos ir Ispanijos baudziamuosiuose jstatymuose.

Objektas. Pagrindinis Sio magistrinio darbo objektas yra nuzudymo labai
susijaudinus (LR BK 130 str.) ir naujagimio nuzudymo (LR BK 131 str.) sudéciy analize.
Darbe bus tiriami minétus nuzudymus privilegijuojantys pozymiai, mazinantys S$ios
veikos pavojinguma, numatyti Lietuvos ir kity uZsienio S$aliy baudziamuosiuose
jstatymuose. Be to, pateikiama naujagimio nuzudymo ir nuzudymo labai susijaudinus
pozymiy istorin¢ raida Lietuvoje galiojusiuose jstatymuose bei lyginamuoju aspektu
apzvelgti Rusijos, Vokietijos ir Ispanijos baudziamieji jstatymai, aktuallis nagrinéjamai
temai.

Tyrimo metodai. Analizuojant teisés normy Zoding prasme, taip pat atskleidziant
privilegijuoty nuzudymy savoka, apibiidinant $iy nusikalstamy veiky sudeciy elementus,
buvo naudojami Sie aiSkinimo metodai — lingvistinis, istorinis, lyginamasis, sisteminis ir
loginis. Analizuojant nuzudyma privilegijuojancius pozymius Lietuvos ir uzsienio Saliy
baudziamuosiuose kodeksuose, naudotas lyginamasis ir lingvistinis metodai. Istorinis
metodas naudotas apZzvelgiant jstatymus, kurie reglamentavo nuzudymus, padarytus
lengvinanciomis aplinkybémis. Atskleidziant magistro darbe iSkeltus tikslus, analizuojant
nuzudyma privilegijuojanciy pozymiy turinj, darant apibendrinimus bei iSvadas, taikomas
loginis — analitinis metodas.

Darbo originalumas. Sia tema Lietuvoje moksliniy darby néra, isskyrus
mokslinius straipsnius, skirtus naujagimio nuzudymo ir nuzudyma labai susijaudinus
analizei. Sis darbas originalus tuo, kad jame analizuojami visi privilegijuoti nuzudymai,
numatyti LR BK.

Svarbiausi Saltiniai: Rasant darba naudotas Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas ir kiti teises aktai, susij¢ su privilegijuoty nuzudymu reglamentavimu; Lietuvos
ir uzsienio valstybiy baudziamosios teisés literatlira, susijusi su nagrin¢jama tematika;
Lietuvos teismy praktika. Darbe taip pat naudotasi mokslininky, nagrin¢jusiy Lietuvos
Didziosios KunigaikStystés, tarpukario, sovietinio laikotarpio teisés aktus, darbais ir
specialigja literatiira. Nusikaltimy Zmogaus gyvybei reglamentavimo klausimus Lietuvoje
yra nagrin¢j¢ A. Abramavicius, R. Aliukoniene, A. Milinis, J. Nocius, A. Péstininkas, V.
Piesliakas. RaSant darbg pasiremta ir uzsienio baudziamosios teisés mokslininky S. V.

Borodin, S. Bojarov, S. F. Milikovas, A. Sanjeev darbais.



1. NuZudymo samprata ir raSys pagal Lietuvos ir Kity valstybiy

baudZiamuosius jstatymus

Teisinés valstybés vienas pagrindiniy uzdaviniy yra uztikrinti Zmogaus, jo vertybiy ir kity
teisiniy gériy apsauga nuo neteiséty késinimysj. Zmogaus gyvybé be abejonés yra pati
svarbiausia vertybeé, kurios apsaugai reikia skirti daugiausiai démesio. Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse (toliau — LR BK) atsakomybé uz nusikalstamas
veikas Zzmogaus gyvybei numatyta atskirame XVII skyriuje, pavadintame ,,Nusikaltimai
zmogaus gyvybei®. Pati pavojingiausia veika — nuzudymas, kuris reglamentuotas LR BK
129 straipsnyje.

Vieningos pozicijos baudziamosios teisés teorijoje nuzudymo sampratos klausimu
néra, nes nuzudymo sagvoka LR BK pateikta néra, todé¢l jos apibudinimui reikia pasitelkti
doktrininj aiSkinimg. Lietuvos baudziamojoje teis¢je nuzudymu laikomas tycCinis
neteisétas kito zmogaus gyvybés atémimas. Tokios pozicijos laikosi ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas nutarime ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei
bylose*®. Panaiai nuzudyma apibiidina ir Lietuvos baudziamosios teisés specialistai J.
Nocius’, A. Milinis® ir kt. Pavyzdziui, A. Klimka, pateikdamas nuzudymo savoka,
termina ,,neteisétas” kei¢ia ,,priedingu teisei*’.

Pateiktuose apibréZimuose akcentuojamas nuzudymo neteisétumas ar, Kitaip
tariant, tokios veikos prieSingumas teisei. Taip papildomai paZymima, jog bet koks
nuzudymas yra neteisétas.

Baudziamojoje teis¢je yra tam tikry iSimciy, kai gyvybeé gali biiti atimama ir uz
tokig veika asmeniui baudziamoji atsakomybé nekyla. Tokius atvejus galima apibrézti
kaip teisétus gyvybés atémimo bidus, kuriais pripazistami biitinoji gintis, eutanazija,
mirties bausmés vykdymas.

Teisé gintis yra viena i§ asmens prigimtiniy teisiy ir jtvirtinta tiek tarptautiniu, tiek
nacionaliniu mastu. EZTK 2 straipsnio 2 dalies a punkte nustatyta, kad gyvybés atémimas

negali biiti laikomas prieStaraujanciu nuostatai, jog kiekvieno Zmogaus teis¢ gyventi turi

5 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés zinios, 2000, Nr. 89-2741, su pakeitimais ir
papildymais.

® Lietuvos AuksGiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,)Dél teismy praktikos nusikaltimy
zmogaus gyvybei bylose. Teismy praktika, 2004, Nr. 21.

"NOCIUS, I. Nusikaltimai zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,1998, p. 8.
¥ MILINIS, A. Nuzudymo samprata Europos Sajungos valstybiy nariy baudziamojoje teiséje. Teisé, 2006,
nr. 59. p. 57-71.

’KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Leidykla ,,Mintis*,
1964, p. 5.



biti saugoma jstatymo, jeigu tai jvyko nevirsijant tokio jégos panaudojimo, kai tai buvo
nei§vengiamai biitina ginant kiekvieng asmenj nuo neteiséto smurto'’.

Teisé | biitingja gintj numatyta ir LR BK 28 str. V. Pavilionis ir R. Merkevicius
pateikia tokig biitinosios ginties definicija: ,,butinoji gintis — tai baudziamajame ar kity
teisés Saky jstatymuose numatyta ir formaliai atitinkanti baudziamajame jstatyme
numatytos veikos pozymius, visuomenei naudinga (socialiai vertinga) ir teiséta veika,
kuria asmuo, gindamas save, kita asmenj, nuosavybe, biisto nelie¢iamybe, kitas teises,
visuomenés ar valstybés interesus nuo pradéto ar tiesiogiai gresianfio pavojingo
késinimosi, padaro uzpuolikui zalos ir kuri tokiu budu Salina tokios veikos pavojinguma
ir priefinguma teisei bei suponuoja teisinés atsakomybés uz tokig veika nykima“''.
Baudziamosios teisés doktrinoje teigiama, jog bitinoji gintis yra ,situacija, kai
baudziamojo jstatymo ginamiems interesams Zala padaroma ginant save, kita asmenj,
nuosavybe, biisto nelieCiamybe, kitas teises, visuomenés ar valstybés interesus nuo
pradéto ar tiesiogiai gresiancio pavojingo késinimosi, jei tuo nebuvo perzengtos
batinosios ginties ribos*'.

Kitas teiséto gyvybés atémimo pavyzdys yra eutanazija. Eutanazija (gr. ev 'geras,
garbingas' + favarog 'mirtis') apibréZiama kaip samoningas gyvybés nutraukimas, kuriam
budinga intencija numarinti pacienta, veikiama tik paciento interesy vardan ir esant
paciento ar jo atstovo pagal jstatymag praSymui.

Eutanazija skirtingy $aliy baudziamuosiuose jstatymuose yra itvirtinta kaip: ,,tyCinis
gyvybés atémimas (Rusijoje, Latvijoje, Pranciizijoje), kaip tyCinis gyvybés atémimas
nukentéjusiojo prasymu (Vokietijoje) ir kaip ty€inis gyvybés atémimas nukentéjusiojo
prasymu ir i§ gailesCio (Lenkijoje, Ispanijoje). Kitur eutanazija pripazjstama teisétu aktu
(Olandija, Belgija)“"*. Vokietijos BK 216 straipsnyje jtvirtintas klasikinis ty¢inio gyvybés
atémimo nukentéjusiojo praSymu pavyzdys. Pagal tokj straipsnj atsakys tik toks asmuo,
kurio buvo ,,aiskiai ir rimtai paprasyta® atimti nukentéjusiam gyvybe, tuo tarpu atémes
gyvybe aukos sutikimu, o ne praSymu, kaltininkas bus baudziamas uz paprasta arba

kvalifikuota nuzudyma'*. Tokj modelj perémé ir Lietuva.

' Ibidem

" PAVILIONIS, V.; MERKEVICIUS, R. Biitinoji gintis: mokomoji priemoné. Vilnius: Justitia, 1999, p.
39-40.

2 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-
98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 181.

" LIESIS, M. Baudziamosios atsakomybés uz aktyviajg eutanazija ir padéjima nusizudyti reglamentavimas
Lietuvos, Vokietijos ir Olandijos baudziamuosiuose kodeksuose. Teisé, 2005, nr. 54, p. 28.

' Vokietijos baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. [Zifiréta 2015 12 15]. Prieiga per interneta.
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes.



Lietuvos Respublikoje eutanazija yra nejteisinta, o atlikus tokius veiksmus, jie biity
kvalifikuojami kaip paprastas arba kvalifikuotas (tuo atveju, jei buty pripazinta, kad
asmuo, atsizvelgiant i jo liga, buvo bejégiskos buklés) nuzudymas. LR BK yra numatyta
atsakomybé uz padéjima nusizudyti — 134 str. Veika kvalifikuojama pagal §j straipsnj, kai
yra beviltiSkai serganciojo praSymas. BeviltiSkai serganciu laikomas asmuo, sergantis
mirtina ar kita nepagydoma liga, del kurios patiria dideles fizines ar moralines kancias ir
dél to nebenori gyventi. Padéjimo nusizudyti baudziamumas, kol nelegalizuota
eutanazija, yra juridiskai ydingas ir antihumaniskas. Juridinis ydingumas pasireiskia tuo,
kad Sioje sudétyje faktiSkai néra nukentéjusiojo, o tai yra vienas i§ bitinyjy nusikaltimy
gyvybei pozymis. BeviltiSkai serganciojo laikymas nukentéjusiuoju yra savaime
nelogiskas'"’.

Analizuojant teisétus zmogaus gyvybés atémimo budus, biitina aptarti mirties
bausme. Si bausmé buvo taikoma iStisus Simtme¢ius daugelyje pasaulio $aliy. Mirties
bausmé — bausmés riiSis, pasireiskianti prievartiniu gyvybés atémimu nusikalteliui, kuri
gali buti paskirta tik teismo nuosprendziu ir tik baudZiamojo jstatymo numatytais
atvejais'®.

Lietuvoje mirties bausmé taikyta iki 1998 m. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimu ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 105 straipsnio numatytos mirties bausmes atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“'’ konstatavo, kad mirties bausmé priestarauja Konstitucijai. Todél Lietuvos
Respublikos Seimas 1998 m. gruodzio 21 d. priémé jstatyma'®, kuriuo mirties bausmé
buvo panaikinta, o jg pakeité laisves atémimas iki gyvos galvos.

Apibendrinant aptartus teisétus gyvybés atémimo budus, autorés nuomone galima
daryti iSvada, jog termino ,,neteisétas* vartojimas pateikiant nuzudymo apibrézima yra
tinkamas ir neperteklinis, nes esti situacijy, kai gyvybés atémimas bus laikomas teisétu.

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje teigiama, kad nuzudymas yra ne tik
neteiséta, bet ir kalta arba kitaip — ty¢iné veika. Gyvybe¢ atémus be kaltés — nesant nei
ty¢iai nei neatsargumui — nusikalstamos veikos néra, tod¢l tokios situacijos vadinamos

nelaimingais atsitikimais arba kazusais. J. Nocius akcentuoja, kad nuzudymas yra

S ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis.,
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 130-131.

' DRAKSAS, R. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Monografija. Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 24.

17 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmes atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 109-3004.

'8 Lietuvos Respublikos nuteisty mirties bausme asmeny, kuriems i bausmé nebuvo jvykdyta, mirties
bausmés pakeitimo laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme jstatymas. Valstybés zZinios, 1998, Nr. 115-
3238.



,baudziamojo kodekso specialiosios dalies straipsnyje numatyta ty¢in¢ veika, kuria yra
késinamasi j kito Zmogaus gyvybe sukeliant jo mirtj."”.
Taigi, ne tik Lietuvos, bet ir daugumos valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose

“? o neatsargus gyvybés

numatyta, kad ,,nuzudymas yra iSimtinai tyCinis nusikaltimas
atémimas numatomas kitame straipsnyje ir laikomas savarankiska nusikalstama veika.
Toks reglamentavimas yra numatytas Rusijoje*’, Lenkijoje®*, Svedijoje®, Vokietijoje**.
Bet pavyzdziui, Ispanijos” baudZiamojo kodekso II knygos 1 skyriuje ,,Nuzudymas ir jo
formos* jtvirtintas tyCinis (homicidio, 138 str.) ir neatsargus (homicidio imprudente, 142
str.) nuzudymas. Taigi, neatsargy gyvybés atémima Ispanijos jstatymy leid¢jas laiko
viena i§ nuzudymo formy. Kita vertus, pirmojoje sudétyje nusikaltimo subjekto veikai
apraSyti vartojamas Zzodis ,,nuzudyti“ (matar), o antrojoje - ,sukelti mirtj (causar
muerte).

Verta paminéti, jog nors dauguma baudziamosios teisés teoretiky laikosi nuomones,
kad nuzudymas yra veika, kuri padaroma iSimtinai tik tycia, yra ir nesutinkanciy su tokia
pozicija. Tokios nuomones laikési rusy baudziamosios teisés specialistas N. L.
Zagorodnikovas, kuris teigeé: terminas ,,nuzudymas‘ visuomeng¢je dazniausiai siejamas su
smurtinio pobuidzio veiksmais, skirtais sukelti mirtj, tiek tais atvejais, kai Sie veiksmai yra
ty€iniai, tiek ir kai neatsargiis. D¢l Sios priezasties, kito asmens mirties sukélimas yra
suvokiamas kaip nuzudymas. Taigi neatsargaus gyvybés atémimo laikymas nuzudymu
baudziamuoju teisiniu poziliriu neatitinka visuomenés teisinés sagmonés. Visy pirma,
neatsargaus nuzudymo atveju dominuoja SiurkStus nusikalstamas kaltininko
neriipestingumas, nedisciplinuotumas, daznai asocialus elgesys, rodantis didelj kaltininko
pavojinguma visuomenei® kurie biina nuzudymo priezastimi. V. J. Tkatenko laikési

pozicijos, kad nuzudymo samprata néra susijusi su kaltés forma®’. Tokiam nuzudymo

' NOCIUS, J. Nusikaltimai mogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,1998, p. 8.
* MILINIS, A. Nuzudymo samprata Europos Sajungos valstybiy nariy baudziamojoje teiséje. Teisé, 2006,
nr. 59, p. 59.

*! Rusijos Federacijos baudziamasis kodeksas, priimtas 1996 m.; 2012 m. redakcija [interaktyvus, Zifiréta
2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes>.

2 Polski kodeks karny. [interaktyvus]. [Zitiréta 2015-12-20]. Prieiga per interneta. http:/e-prawnik.pl/
prawo/data.php/dHIwWZTOOMTAwJmIkPTYxNzgmdjOxMjgl.

* Svedijos baudziamasis kodeksas. [interaktyvus, Ziiiréta 2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

** Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamasis kodeksas. [interaktyvus]. [Zitiréta 2015-12-20]. Prieiga
per interneta http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StGB.htm.

* Ispanijos baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. [Zitréta 2015-12-20]. Prieiga per interneta
http://noticias.juridicas.com/base datos/Penal/lo10-1995.html.

*% 3aropomunxo H. U. Ipecmynnenu npomu sxcusn n cogemckom y2oioenom npagy. Mocksa, 1961, p. 21-
22,

*’ TKAYEHKO, B. . Keanugpurayus npecmynienuti 1pomus jHcusnu u 30apo6vs NO Y20J06HOMY IPasy.
Mocksa: FOpunudeckas nurepatypa, 1977, p. 51.



savokos aiSkinimui, kai nuzudymu laikoma ir neatsargiai padaryta veika, darbo autorés
nuomone, pritarti biitu sunku, nes neatsargaus gyvybés atémimo padariniai nors ir yra
identiSki nuzudymo padariniams, taciau pati nusikalstama veika yra Zymiai maZesnio
pavojingumo laipsnio, tod¢l neturéty buti prilyginama nuzudymui.

Iki 2003 m. geguzés 1 d. galiojusiame LR BK neatsargus gyvybés atémimas buvo
laikomas viena i§ nuzudymo rusiy. Naujajame LR BK tokia veika nebéra laikoma
nuzudymu, tokios sudéties nusikalstama veika numatyta atskirame LR BK 132 str. Tokios
veikos nejvardijimas nuzudymu yra teisingas, nes nuzudymu siekiama tycia atimti
gyvybe, o neatsargiai Zmogaus gyvybé atimama dél nusikalstamo pasitikéjimo ar
nertipestingumo. M. D. Sargorodskis teigé, jog ,sakydami ,7udikas“, $nekamojoje
kalboje neturime galvoje Zmogaus, kuris gyvybe kitam atima dél neatsargumo®?®.
Akivaizdu, kad nuzudymas apima tik tyCinius veiksmus ar neveikimg. Lietuvos
apeliacinis teismas 2015 m. sausio 30 d. nutartyje konstatavo, jog gyvybés atémimo
bylose itin svarbig reikSme¢ turi kaltininko kaltés formos nustatymas, nes tyCinis gyvybés
atémimas kvalifikuojamas kaip nuzudymas pagal BK 129 straipsnj, o neatsargus — pagal
BK 132 straipsnj>’. Taip pat konstatuota, kad nuteistosios veiksmai buvo neatsargiis, nes
blidama neblaivi ji paémé ant ranky kudikj, jam suspurdéjus neislaike, ir Sis iSkrito 1§
ranky. Akivaizdu, jog B. B. neuZztikrino kiidikio saugumo, taciau jos veiksmai negali buti
vertinami kaip nuzudymas, veikiant netiesiogine tyCia. Tolesni B. B. veiksmai, tai yra
kudikio slépimas misSke, tiesiogiai nesiejami su kiidikio mirtimi, nes ekspertizés akte
aiSkiai nurodyta mirties priezastis, teisme ekspertas paaiSkino Zemos oro temperatiiros
poveikio reikSme. Taigi neatsargus gyvybés atémimas, nors Sios nusikalstamos veikos
padariniai yra analogiski nuzudymo padariniams, negali buti tapatinamas su nuzudymu
del kitokios Sios nusikalstamos veikos prigimties ir ty¢ios kryptingumo.

Pazymétina, kad Zmogaus gyvybe ginanCios baudziamosios nuostatos yra
suskirstytos j tam tikras grupes pagal pavojngumo laipsnj, ,kuriam jtakos turi ir

«30

nusikaltimo padarymo biidas, motyvai, tikslai, laikas, kitos aplinkybés™”. Nuzudymy

sudétis galima klasifikuoti j:

1. pagrinding sudétj;
2. kvalifikuotg sudétj;
3. privilegijuota sudétj;

* SHARGODSKIJ, M. D. Prestuplenie protiv zhizni i zdorovja. Moskva, 1948, p. 38.

¥ Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2015 m. sausio 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 14-201-177/2015.

» ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 94.



Paprastas nuzudymas — nusikalstamos veikos sudétis, numatyta LR BK 129 str. 1
d., kuris neturi nei kvalifikuojanéiy, nei privilegijuojanéiy pozymiy. Sioje sudétyje yra
pateikiamas minimalus kiekis poZymiy, kurie apibiidina veika kaip nusikalstamg’'.
Pavyzdziui, Lietuvos Auki¢iausiasis Teismas 2016 m. sausio 12 d. nutartyje’” konstatavo,
jog T. S. padaré nusikalstama veika, nustatyta LR BK 129 str. 1 d., nes jis S. Z.
priklausancioje pirtyje, biidamas apsvaigegs nuo alkoholio, tarpusavio musStyniy metu
nuzudé V. C., t. y. ty¢ia padaré daugybinius suzalojimus nukentéjusiajam ir tai lémé, jog
V. C. patyré galvos smegeny sumusima su kraujo issiliejimu vir§ kietojo galvos smegeny
dangalo ir kaukolés skliauto bei pamato kaulo laZius. Sie suzalojimai lémé, jog V. C.
miré. Be to, tarp T. S. veiksmy ir nukentéjusiojo mirties yra tiesioginis prieZastinis rysys,
t. y. kil¢ padariniai buvo nuteistojo tyCiniy veiksmy désninga pasekmé, ir nors nuteistasis
tokiy padariniy nenoréjo, taciau sagmoningai leido jiems atsirasti. Nutartyje konstatuota,
kad byloje néra duomeny, jog musStyniy metu tarp nuteistojo veiksmy ir kilusiy padariniy
(nukentéjusiojo mirties) biity jsiterpes koks nors kitas veiksnys, turéjes itakos
nukentéjusiojo mirciai. Taigi, paprastas nuzudymas kvalifikuojamas tada, kai néra nei
veikg kvalifikuojan¢iy, nei privilegijuojanciy aplinkybiy, nustatoma kaltininko tycios
forma, padariniai bei priezastinis kaltininko veikos bei padariniy rysys.

Panasiai pagrindiné nuzudymo sudétis yra jtvirtinta Lenkijos BK 148 str., Ispanijos
BK 138 str. Taciau paminétina, kad Vokietijos BK paprastas nuzudymas yra i$skirtas |
atskirg straipsnj — BK 211 straipsnis.

Kvalifikuotas nuzudymas — nusikalstamos veikos sudétis, numatyta LR BK 129 str.
2 d. Tai nuzudymas, turintis pozymiy, kurie didina veikos pavojinguma. Atsakomybe
kvalifikuojanc¢iy aplinkybiy sgrasas yra baigtinis ir nuzudymas laikomas kvalifikuotu
esant bent vienai veikg sunkinanciai aplinkybei. Jei nusikaltimas turi du ar daugiau 129
str. 2 d. numatytus poZymius, tokia veika kvalifikuojama pagal visus pozymius ir tai turi
itakos individualizuojant bausm¢. Pazymétina, kad kai kuriose Europos Sajungos
valstybése skirtumas tarp paprasto ir kvalifikuojancio nuzudymo yra toks ryskus, kad
pabréziant pastarojo pavojinguma, jam apibrézti vartojamas atskiras terminas >’ .

Pavyzdziui, Ispanijos BK 138 str. paprastas nuzudymas vadinamas homicidio, o 139 str.

*I PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimg ir nusikaltimo sudétj: mokymo leidinys. Vilnius: Atviros
Lietuvos fondas, 1996, p. 187.

*? Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2016 m. sausio 12 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-44-648/2016.

3 MILINIS, A. Nuzudymo samprata Europos Sajungos valstybiy nariy baudziamojoje teiséje. Teise, 2006,
nr. 59, p. 62.
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numatytas kvalifikuotas nuzudymas, kuris vadinamas asesinato’®. Vokietijos BK taip pat
lingvistiSkai skiriamos pagrindinés nuzudymy ruSys — Mord vadinamas sunkus
nuzudymas, o Totschlag vadinamas gyvybés atémimas™.

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje nuzudyma kvalifikuojancios aplinkybés
klasifikuojamos atsizvelgiant j nusikalstamos veikos sudéties elementus:

- pozymiai, susij¢ su nukentéjusiuoju (j Sig kategorija patenka mazamecio;
bejégiskos buklés zmogaus; savo artimojo giminai¢io ar $eimos nario;
néscios moters; dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas);

- pozymiai, susij¢ su nuzudymo objektyvigja puse (j Sig kategorija patenka
nuzudymas kankinant ar kitaip itin ziauriai; nuzudymas kity Zmoniy
gyvybei pavojingu biidu);

- pozymiai, susije su nuzudymo subjektyvigja puse (i Sig kategorija patenka
nuzudymas dél chuliganiSky paskaty; savanaudisky paskaty; dél
nukentéjusio asmens tarnybos ar pilieio pareigy vykdymo; siekiant
nuslepti kita nusikaltimg; siekiant jgyti nukentéjusio asmens organag,
audinj ar lasteles; siekiant iSreik$ti neapykanta asmeny grupei ar jai
priklausan¢iam asmeniui dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos,
nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo,
isitikinimy ar pazitiry).

Atsizvelgiant | §io magistrinio darbo tema, kvalifikuotas nuzudymas placiau Siame
darbe nebus nagrin¢jamas, tafiau trumpai aptartinas mazamecio nuzudymas, kurio
objektyvieji pozymiai sutampa su naujagimio nuzudymo objektyviaisiais pozymiais.
Teismy praktikoje kvalifikuojant tokig veika, inkriminuojamas dar vienas kvalifikuojantis
pozymis — bejégiska bikle. Kaip antai Lietuvos apeliacinis teismas 2015 m. sausio 16 d.
nuosprendyje’® konstatavo, kad S. A. padaré nusikalstama veika, kuri kvalifikuojama
pagal LR BK 129 str. 2 dalies 1, 2 ir 6 punktus. Apeliantas sukélé mazameciui sukrésto
vaiko sindroma, dé¢l to S. B. ligonin¢je miré, tokiu budu nuzudé¢ del kudikystés
(mazametystés) bejégiSkos biuklés esancia S. B. Teismo medicinos specialistai
ikiteisminio tyrimo metu nustaté, kad mazametei S. B. suZzalojimai buvo padaryti
maziausiai 28 trauminiais poveikiais, buvo padaryti deSinés rankos II delnakaulio ir
desinés kojos blauzdikaulio bei Seivikaulio distalinio galo liiZzimai, jspaustinis kairio

momenkaulio liZzimas. Nustatyti trys LR BK 129 straipsnio 2 dalyje numatyti nuteistojo

* Ibidem

* Ibidem

%% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2015 m. sausio 16 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 14-143-495/2015.
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nusikalstamg veika kvalifikuojantys pozymiai — mazamecio, bejégiskos biiklés zmogaus
nuzudymas bei nuzudymas itin Ziauriai. Taigi kvalifikuojantis poZymis — mazametis —
teismy praktikoje inkkriminuojamas su kitu kvalifikuojanciu pozymiu — bejégiska
zmogaus bukle.

Privilegijuotas nuzudymas — nusikalstamos veikos sudétis, numatyta LR BK 130
str. ar 131 str. Tai nuzudymas, padarytas lengvinanciomis, t. y. jo pavojinguma
mazinanc¢iomis, aplinkybémis. Kadangi privilegijuoty nuzudymy analizei yra skirtas visas
magistro baigiamasis darbas, pla¢iau nuzudymai labai susijaudinus ir naujagimio

nuzudymas bus analizuojami kituose darbo skyriuose.

1?2



2. Privilegijuoty nuZzudymy samprata ir istoriné raida pagal Lietuvos
baudZiamuosius jstatymus
2.1. Privilegijuoty nuzudymuy istoriné raida pagal Lietuvos

baudZiamuosius jstatymus

Analizuojant privilegijuoty nuzudymy reglamentavimg istoriniu aspektu, pastebétina, kad
tiek nuzudymo labai susijaudinus, tiek naujagimio nuzudymo savoka skirtingais Lietuvos
istorijos laikotarpiais buvo jvairi ir kintanti.

Pirmiausiai paminétinas Pamedés teisynas (dar kitaip vadinamas ,,senuoju priisy

»37). Jis laikytinas turiningiausiu KryZziuo¢iy ordino uzkariautos ir ilgainiui

teisynu
i$naikintos priisy genties paprotinés teisés uzragu’", kuriame galima rasti nuzudymo labai
susijaudinus uZuomazgas — tai nuzudymas, kuris jvyksta del susipykimo.

Pamedés teisyno 108 str. nurodoma, kad jei du susipyksta ir vienas i§ jy yra
uzmusSamas arba vienas suzeidziamas ir tarp jy padaromas susitarimas ir nustatomi tam
pinigai — tai kas susitarima sulauo, tas turi duoti pinigus®’. Apie naujagimio nuzudyma
Pamedés teisyne néra uzsiminta.

Pirmuoju Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés kodifikacijos bandymu
laikytinas 1468 m. priimtas Kazimiero Teisynas. Kazimiero Teisynas susid¢jo i§ 25
straipsniy. Jis buvo skirtas zemvaldziams feodalams, igijusiems imuniteta, kurie turéjo
teisti savo valdinius — bajorus ir valstie¢ius*. Numatyti nuostatai, pagal kuriuos
sprendziama kokias bausmes jie gali skirti ir kaip jas nustatyti*'. Kazimiero Teisyne apie
privilegijuotus nuzudymus ar nuzudymus, padarytus panaSiomis aplinkybémis, néra
kalbama*’.

Itin didele jtaka Lietuvos valstybés teisékiirai tur¢jo trys Lietuvos Statutai — 1529
m., 1566 m. ir 1588 m., kuriais buvo kodifikuota paprotiné teis¢ Lietuvos Didziosios
KunigaikStystés teritorijoje. ReikSmingiausias §io magistrinio darbo temai yra
paskutinysis statutas, nes privilegijuotieji nuzudymai pirmg karta aptarti bitent

TreCiajame Lietuvos Statute (toliau — Treciasis Statutas), kurj 1588 m. patvirtino

" Pamedés Teisynas. 1§ Lietuvos teisés chrestomatija. Sudarytojai Gelumbauskiené R. ir Sapoka G.
Vilnius: Justitia, 2012, p. 77.

** ALIUKONIENE, R.; MACHOVENKO, J. Baudziamyjy jstatymy, reglamentuojanéiy atsakomybe uz
sunky sveikatos sutrikdymga Lietuvoje, raida. Teisé, 2013, t. 88, p. 28.

% Pamedés Teisynas. 1§ Lietuvos teisés chrestomatija. Sudarytojai Gelumbauskiené R. ir Sapoka G.
Vilnius: Justitia, 2012, p. 84.

* JANULAITIS, A.; JURGINIS, J. Kazimiero teisynas (1468 m.). Vilnius: Mintis, 1967, p. 16.

* JANULAITIS, A. Kazimiero teisynas 1468 metais. I§ Lietuvos teisés ir valstybés istorijos. Straipsniy ir
moksliniy darby istraukos. Vilnius: Lietuvos Teisés Universitetas, 2001, p. 53.

2 MACHOVENKO, J. Lietuvos didZiosios kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 50.
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Zigmantas Vaza®. TreGiajame Statute tarp kity nuzudyma lengvinandiy aplinkybiy
minimos $ios:
1) savo vaiko nuzudymas;
2) nesantuokinio vaiko nuzudymas (,,pasileidusiy motery, zudanciy savo ar
svetimus dar negimusius vaikus” )*.

Be to, Treciajame Statute taip pat kalbama apie Zmogzudyste ,,dél menkiausios
priezasties”. Treciojo Statuto 14 str. numaté atsakomybe uz nuzudyma dél menkiausios
priezasties, nesilaikant kilnaus kantrumo ir nesivadovaujant valstybés jstatymais, | kita
zmogy 1§ aukSto zilirint, savavaliSkai ir jzuliai vienas kitag uzgaunant, o po to | dvikova
skatinant bei jpareigojant tokiais Zodziais, kurie garbe ir gerg varda jzeidzia, paskui
tarpusavyje kaunasi ir vienas kita pavojingai suzeidzia bei neapykanta tarpusavyje
sukelia®.

Taigi, jau Treciajame Statute randamos privilegijuoto nuzudymo uzuomazgos dél
jzeidzianCio poelgio. Riboto pakaltinamumo buklé néra sietina su Siame straipsnyje
numatytu nuzudymu, o apie atleistinus nuo bausmés asmenis kalbama 35 str. — tie, kurie
Viespaciui leidus neteko proto <...> turi biiti gerai saugomi.

Lietuvai 1918 m. atgavus nepriklausomybe, savas baudziamasis kodeksas parengtas
nebuvo, dél to nutarta palikti galioti Rusijos imperijos jstatymus tiek, kiek tai
neprieStaravo Lietuvos Konstitucijai ir visuomenés interesams. 1919 m. sausio 16 d.
Valstybés Tarybos Prezidiumas nutaré Baudziamuoju kodeksu laikyti Rusijos imperijos
1903 mety Baudziamaji statuta (toliau — Baudziamasis Statutas), kuris galiojo visoje
Lietuvos teritorijoje, i§skyrus autonominj Klaipédos krasta™.

Baudziamajame Statute buvo kreipiamas ypatingas démesys nusikaltimams
asmeniui, jame numatyta atsakomybé uz nusikaltimus asmens gyvybei ir sveikatai,
asmens laisvei, dorvei bei garbei®’. Visi nusikaltimai zmogaus gyvybei, numatyti
Baudziamajame Statute, buvo skirstomi j*:

* nuzudyma — paprasta, kvalifikuotg ar privilegijuotg (453-461 straipsniai);
* neatsargy gyvybés atémima (464 straipsnis);

* padé¢jima bei sukurstimg nusizudyti (462-463 straipsniai);

#1588 m. Teisynas. I§ Lietuvos teisés chrestomatija. Sudarytojai GELUMBAUSKIENE R. ir SAPOKA G.
Vilnius: Justitia, 2012, p. 147.

* Ibidem

* Ibidem, p. 157.

* VANSEVICIUS, S. Lietuvos baudziamosios teisés Saltiniai 1919—1940 metais. Teisé, 1993, t. 27, p. 212.
7 ANDRIULIS, V.; MAKSIMAITIS, M. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 41.

* Baudziamasis Statutas. I3 BaudZiamasis statutas su papildomaisiais baudZiamaisiais jstatymais ir
komentarais, sudarytais is Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy.
Sudarytojai M. KAVOLIS.; S. BIELIACKINAS. Kaunas: D. Gurmano knygynas, 1934.
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* gyvybés atémimg gemalui (465- 466 straipsniai).

Baudziamajame Statute nesantuokinio naujagimio nuzudymas buvo laikomas
privilegijuotu nusikaltimu®. Baudziamojo Statuto 461 str. nurodoma, kad pagal
straipsnj atsakomybe kyla tik esant Sioms aplinkybéms: nuzudoma begimdant, naujagimj
nuzudo pati motina, naujagimis yra pavainikis (nesantuokinis). Naudojamos dvi sgvokos
— tiek vaikas, tiek kidikis, bet démesys skiriamas ne nukentéjusiojo savybéms, o
gimdymo fiziologiniam procesui. Baudziamajame Statute labai aiskiai numatytas veikos
padarymo laikas — gimdymo proceso metu. Gimdymo procesui uzsibaigus, tokio vaiko
nuzudymas motinai tur¢jo buti kvalifikuotas pagal kitg straipsnj — 455, kuriame numatyta
baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuota nuzudytma. Sio straipsnio 1 d. numatyta
atsakomybé¢ uz aukStutinio ar Zemutinio, vyro arba Zmonos, brolio arba sesers
nuzudyma’’.

Atsakomybé uz nuzudyma susijaudinus buvo numatyta 458 BaudZiamojo Statuto
straipsnyje. 1 dalyje numatyta atsakomybé uz nuzudyma, kurj sukelé didis
susijaudinimas, 2 dalyje — uz nuzudyma susijaudinus, jei tg susijaudinimg sukélé neteisus
asmens smurtas arba skaudus jzeidimas, kurj padaré¢ nukentéjusysis. Baudziamajame
Statute nuzudymas labai susijaudinus buvo sietinas su dviem atskirais elementais —
nuzudymu labai susijaudinus (btinant afekto biisenoje) ir nuzudymu labai susijaudinus
(bunant afekto biisenoje) dél nukentéjusiojo veiksmy.

Baudziamasis Statutas nustojo galioti 1940 m., Soviety Sajyngai okupavus Lietuva.
Dé¢l to 1940-1961 m. Lietuvos teritorijoje galiojo 1926 m. Rusijos Taryby Federacinés
Socialistinés Respublikos BK (toliau — RTFSR BK)’'. Sio kodekso 136 str. numatyta
baudziamoji atsakomybé uz naujagimio nuzudyma, kuris laikytinas kvalifikuotu
nuzudymu, neiSskiriant ar tai santuokinis vaikas ar ne. Nurodoma, kad motina yra tas
asmuo, kuris turi ypatingg pareiga riipintis savo kiidikiu>,

RTFSR BK 138 str.”’ numatytas kitas privilegijuojantis nuzudymas — padarytas
staiga didziai susijaudinus dél smurto ar sunkaus jzeidimo i$ nukentéjusiojo pusés.

Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Auksciausioji Taryba 1961 m. birzelio
26 d. priem¢e Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamajj kodeksa (toliau —

* Stankeviius, V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. Kaunas: Lietuvos universiteto teisiy fakultetas, 1995, p.
137-139.

*% Baudziamasis Statutas. IS Baudziamasis statutas su papildomaisiais baudziamaisiais jstatymais ir
komentarais, sudarytais is Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy.
Sudarytojai M. KAVOLIS; S. BIELIACKINAS. Kaunas: D. Gurmano knygynas, 1934, p. 407.

51 MAKSIMAITIS, M.; VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1997, p.
275.

2 RTFSR baudziamasis kodeksas (su pakeitimais iki 1940 m. lapkri¢io 15 d.): oficialus tekstas su

pastraipsniui susistemintos medziagos priedu. Kaunas: Spindulys, 1941, p. 86.
53
Ibidem
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LTSR BK), kuris jsigaliojo 1961 m. rugsé¢jo 1 d.>*. LTSR BK naujagimio nuzudymas
reglamentuotas 106 str. ir laikytas privilegijuotu.

Atsakomybé taikytina motinai, kuris savo kiidikj nuzudo gimdymo metu ar tuojau
po gimdymo — veikos padarymas siejamas su gimdymo laiku. Taigi, démesys sutelkiamas
1 laiko tarpa po fiziologinio gimdymo proceso pradzios ar pabaigos, bet ne |
nukentéjusiojo — kudikio — poZymius. Toks reglamentavimas teismy praktikoje didesniy
problemy nesukeldavo, bet manytina, kad toks vertinimas nebuvo teisingas. Sios
privilegijuotos nusikalstamos veikos sudéties esmé yra gimdymo nulemta biisena, tad
vargu ar j3 galima sieti tik su gimdymo fiziologiniu procesu atsizvelgiant tik j laiko
kriterijy. Anksciau buvo laikomasi tokios pozicijos, jog kiekviena gimdyve, atémusi savo
vaikui gyvybe tam tikru laiku — gimdymo metu ar tuojau po po jo — biidavo traukiama
baudziamojon atsakomybém pagal galiojusio kodekso 106 straipsnj. Biisena tuojau po
gimdymo aiSkinama kaip naujagimio atsiskyrimas nuo motinos, kai jis kvépuoja, taciau
nuo gimdymo yra pra¢je¢ nedaug laiko (laikas skaiCiuotinas minutémis, daugiausia —
valandomis) ir tesiasi tol, kol motina nepradeda ripintis savo naujagimiu, tai yra ji
prausti, vystyti, maitinti’>>. Akivaizdu, kad didZiausias démesys buvo skiriamas laiko
tarpui, pra¢jusiam nuo gimdymo o ne motinos biisenai.

Tokia jstatymo leidéjo pozicija leido daryti iSvada, kad gimdymo metu ar tuojau po
gimdymo gimdyv¢ yra ribotai pakaltinama — nereikalaujama papildomai nustatyti tariamy
psichikos sutrikimy, kurie nulémé tokius veiksmus ®. Nurodoma, kad $ia nusikalstama
veika padaryti gali tik motina, o ne kiti asmenys”".

Kitas privilegijuotas nusikaltimas — ty¢inis nuzudymas, didZiai susijaudinus, kuris
numatytas LTSR BK 107 str. Tai toks nuzudymas, kurj iSprovokavo nukentéjusysis,
pavartodamas prieSinga jstatymams smurtg ar sunkiai jzeisdamas. Nukentéjusiojo
neteisétas elgesys galéjo buti nukreiptas tiek prie§ kaltininka, tiek prie§ jam artimus
asmenis. PrieSingas jstatymams smurtas gal¢jo pasireiksti késinimusi j gyvybe, kiino
suzalojimais, i$zaginimu, kankinimu, laisvés atémimu ir pan. Sunkiu jZeidimu buvo
suprantamas toks jzeidimas zodziais ar veiksmais, kuris jvykio metu objektyviai gal¢jo

skaudziai paveikti kaltininkg. Taip pat atkreipiamas démesys, kad laiko tarpas tarp

>* Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 1961, Nr. 18-147.

53 BIELIUNAS, E., et. al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras, Vilnius: Minties leidykla, 1989,
p. 197.

NOCIUS, J. Nusikaltimai zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus Universiteto leidykla, 1998, p.
28.

T KLIMKA, A.; APANAVICIUS, M.; MISIONAS, J. Tarybiné baud:iamoji teisé. Ypatingoji dalis.
Vilnius: Mintis, 1974, p. 103.
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nukentéjusiojo neteiséto elgesio, kaltininko didelio susijaudinimo ir sumanymo nuzudyti
atsiradimo, turi bati labai trumpas.

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybg, 2000 m. priimtas naujas BaudZiamasis
kodeksas, kuris jsigaliojo 2003 m. geguzés 1 d. °°. Siame kodekse privilegijuoti
nuzudymai numatyti atskiruose straipsniuose — LR BK 130 str. numato baudziamaja
atsakomybe uz nuzudyma labai susijaudinus, o 131 str. — naujagimio nuzudymas. ISsamus

$iy nusikalstamy veiky pozymiai bus aptarti kitose darbo dalyse.

2.2. NuZzudymo labai susijaudinus samprata

Baudziamojo jstatymo paskirtis yra uztikrinti, kad asmenys, padar¢ nusikalstamas veikas,
tinkamai atsakyty uz savo veiksmus. Tinkamumo faktas apima kelis dalykus — pirmiausig
pacia veika ir jos pobiidj, taip pat sickiama, jog atsakomybeém traukiamas asmuo suvokty
uz ka ir kod¢l yra baudziamas. Baudziamojon atsakomybén gali buti traukiamas asmuo,
suvokiantis savo veiksmy pobudj bei jy reikSme. Tokie asmenys yra pakaltinami, kaip
teige V. Piesliakas — ,,pakaltinamumas yra teisin¢ savoka, apibiidinanti baudziamajame
istatyme numatytg veika padariusio asmens psiching biiseng ir turinti esminés reikSmeés jo
atsakomybei”™”.

Kadangi nuzudymas yra nusikaltimas, kuris itin SiukS¢iai pazeidzia moralés
principus, Zmogiskasias vertybes bei visuomenés nustatytus elgesio standartus, kyla
klausimas, kokie veiksniai i§provuokuoja asmenj padaryti tokia nusikalstamg veika®.

Yra situacijy, kai asmuo, biidamas ribotai pakaltinamu, padaro nusikalstama veika
biisenoje, kuri vadinama fiziologiniu afektu. Fiziologinio afekto doktrina mokslininkams
7inoma jau seniai ir pradéta taikyti Anglijos teismuose jau XVI-XVII amziuje®'.
Fiziologinis afektas tuomet biidavo vadinamas provocation — provokacija. Sis riboto
pakaltinamumo kriterijus biidavo taikomas tik tada, kai biidavo nustatomi nukentéjusiojo
veiksmai, kurie iSprovokavo kaltininko pyktj, jsiutj ar kitas emocijas (hot blood), kurios

privesdavo jj prie tokio nusikaltimo padarymo®.

> Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.

Y PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimg ir nusikaltimo sudétj. Vilnius: Atviros Lietuvos fondas,
1996, p. 119.

% CEPAS, A.; DOBRYNINAS, A.; VALICKAS, G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir
psichologiniai aspektai. Teisé, 2013, t. 79, p. 21.

® ROTH, L.; BLAYDEN, L. Provocation and self-defence in intimate partner and sexual advance
homicides. Sydney: NSW Parliamentary Research Service, 2012, p. 1.

2 HOLTON, R.; SHUTE, S. Self-Control in the Modern Provocation Defence. Oxford Journal of Legal
Studies, 2007, vol. 27, No. 01, p. 49-73.
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Analizuojant kity Saliy baudziamuosius istatymus, pastebétina, kad kai kurios
valstybés nuzudymo labai susijaudinus sudeétj konstruoja panaSiai kaip ji sukonstruota
dabartiniame LR BK, kitos privilegijuojan¢ius pozymius iSdésto atskirose straipsnio
dalyse. Pavyzdziui, Rusijos Federacijos baudziamajame kodekse (toliau — RF BK) 107
straipsnyje yra jtvirtintas nuzudymas, padarytas laikino pamigimo bukléje. Sis straipsnis
turi 2 dalis. Rusijos RF BK $i nusikalstama veika yra suprantama Siek tiek placiau negu
LR BK — tai nuzudymas, padarytas dél staigaus kaltininko psichikos sujaudinimo (laikino
pamisimo), kurj sukelé nukentéjusiojo sukeltas smurtas, patycCios, didelis jzeidimas, kuri
iSsako nukentéjusysis, nukentéjusiojo neteiséti ar amoraliis veiksmai (ar neveikimas) ar
del uzsitgsusios kaltininko psichiSkai traumuojancios padéties, kuri susijusi su sistemingu
neteisétu ar armoraliu nukentéjusiojo elgesiu. Taigi, RF BK nekalbama apie kaltininko
artimuosius — nukentéjusiojo veiksmai turi biti susije tik su pacio nuzudyma padariusio
asmeniu, taip pat svarbu, kad buty nukentéjusiojo neteiséti ar kitokio netinkamo pobiidzio
veiksmai ir kaltininko buvimas laikiname pamiSime. Antroje Sio straipsnio dalyje
numatytas dviejy ar daugiau zmoniy nuzudymas aplinkybémis, kurios nurodytos $io
straipsnio 1 dalyje.

Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — Vokietijos BK)
213 str.”’ numatyta atsakomybé uz nuzudymga lengvinan¢iomis aplinkybémis. Jei zudiko
pyktis buvo iSprovokuotas dél blogo nukentéjusiojo elgesio pries ji ar jo giminaitj, ar ji
rimtai jzeidé¢ nukentéjusysis ir dél to jis nedelsiant prarado savikontrole ir padaré
nuzudyma ar tai jvyko dél maziau svarbiy priezasCiy. Taigi, Vokietijos baudziamajame
jstatyme numatyta privilegijuojanti nuzudymo sudétis ganétinai panaSi | numatyty
Lietuvos BK — vietoj itin jzeidziancio ar neteiséto elgesio vartojama ,,blogo elgesio”
savoka, taip pat numatyta, kad tokj elgesj gali nulemti ir blogas nukenté¢jusiojo elgesys,
nukreiptas prie§ kaltininko giminaitj. Giminaicio sgvoka pateikta Vokietijos BK 11 str. 1
d.®* — giminai¢iu laikytinas bet kuris asmuo i§ §iy kategorijy: santykiai pagal kraujo ar
santuokos rysius, santykiai su tos pacios lyties partneriu, suzadétiniu; broliai ir seserys,
sutuoktiniy ar tos pacios lyties partneriy broliai ir seserys; taip pat sutuoktiniy ar tos
pacios lyties partneriy broliai ir seserys net jei buvusiy santykiy nebéra ar jie nustojo
egzistuoti; taip pat jtéviai ir jvaikiai. Vokietijos privilegijuoto nuzudymo sudétyje minima
,maziau svarbiy priezasCiy” kategorija, kuriai esant, veika kvalifikuojama pagal §j

straipsnj, bet placiau $iy priezas¢iy jstatymas nedetalizuoja.

%3 Vokietijos Federacinés respublikos baudziamasis kodeksas, priimtas 1971 m.; 2013 m. redakcija

[interaktyvus, Ziliréta 2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
%% Ibidem
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Ispanijos baudziamajame kodekse nuzudymas yra numatytas 138 str.®>. Tai —
paprastas nuzudymas, be jj lengvinanciy ar sunkinanciy aplinkyby. Ispanijos baudziamojo
kodekso 3 skyriaus 21 straipsnyje yra numatytas sarasas aplinkybiy, kurios lengvina
atsakomybe. Sio magistrinio darbo prasme aktuali aplinkybé, nurodyta 21 str. 3 d.: kai
kaltinamasis veikia dél priezasCiy ar nenugalimy dirgikliy, kurie iSprovokuoja jo inirsj,
uzsispyrimg ar panaSias biikles. Minéto straipsnio 7 d. nurodoma, kad lengvinanc¢iomis
aplinkybémis pripazintinos visos kitos panasaus svarbumo aplinkybés. Darytina i§vada,
jog Ispanijos BK nuzudymo labai susijaudinus nelaiko privilegijuotu nuzudymu ir visos

atsakomybe lengvinancios aplinkybés yra aptariamos atskirai.

2.3. Naujagimio nuZzudymo samprata

Naujagimio nuzudymas néra naujas dalykas $iuolaikinéje visuomenéje. Sis reiskinys
zmonijos istorija lydi nuo pat zmonijos iStaky. Naujagimio nuzudymo savokos pradzia
sietina su lotynisku zodziu infanticido, kuris reiskia, jog naujagimio nuzudymas tam
tikroje situacijoje yra laikomas tinkamu ir racionaliu sprendimu ir jj padaro naujagimio
artimoji aplinka — tévai, Seima ar bendruomené. Toks sprendimas buvo vedamas
ekonominiy ar kitokiy priezas¢iy®®. Mokslininkas M. Harris teigia, jog naujagimiy
zudymas buvo pati populiariausia priemoné siekiant reguliuoti populiacija per visa
7monijos istorija®’. Kai kuriose visuomenése infanticido tema iki $iy dieny islicka
paslépta ir nediskutuotina dé¢l bendruomenés uzdarumo bei dél to, jog naujagimio mirtis
gali biti sékmingai nuslepiama tiek nuo kity bendruomenés nariy, tiek nuo mediky®®. Net
ir Siomis dienomis §i nusikalstama veika pasizymi dideliu latentiSkumu dél keliy
priezasCiy: daugelis nuzudymy pripaZzjstami abortais ir lieka neiSaiSkinti (dél
nusikalstamos veikos specifiSkumo ir kity aspekty) bei nepatenka j oficialig statistika, nes
yra nuslepiami (motinos nesitikrina gydymo jstaigose, gyvena nuoSaliose vietose, slepia
néstuma ir kt.)®.

Siuolaikiniame pasaulyje yra dedamos didelés pastangos tam, kad biity sumaZintas

kiidikiy mirtingumas ir tai laikytina visiSku kontrastu senyjy kultiry pozitriui j vaiky

% Ispanijos baudziamasis kodeksas, priimtas 1995 m.; 2011 m. redakcija [interaktyvus, Zitiréta 2016 m.
kovo 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
% HARRIS, M. Kultiriné antropologija. Vilnius: Tvermé, 1998, p. 72-74.

8" HARRIS, M. Cannibals and Kings: The Origins of Cultures. New York: Random House, 1977.

% SCHEPER-HUGHES, N. Death without weeping: the violence of everyday life in Brazil. Berkeley, CA,
USA: University of California Press, 1993.

% STASIONIENE, J., et. al. Motiny, nuzudziusiy savo najagimj, teisin¢ ir teismo medicininé
charakteristika. Labaratoriné medicina, 2013, t. 15, p. 138.
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mirtingumg. Naujagimiy Zudymai biidavo skatinami genciy dél jvairiausiy prietary.

Naujagimiai, gime¢ su dantimis ar tie, kurie pradédavo verkti dar motinos js¢iose buvo

laikomi nelaiméliais ir biidavo kuo grei¢iau nuzudomi — esant tévy pritarimui ar jiems

nezinant. Taip pat daznas pirmagimiy nuzudymo motyvas buvo jsitikinimas, jog tokio

kiidikio nuZzudymas padidins motinos tolesnj vaisingumg. Tokiy vaiky pasalinimas i§

bendruomenés buvo laikomas tokios bendruomenés gyvenimo pagerinimu ne tiek dél

eugenikos priezasciy, kiek dél nusistovéjusiy prietary.

Kita naujagimiy Zudymo priezastimi buvo ta, jog triko maisto. Tiesa,
Mesopotamijoje ir Egipte normaliy vaky Zudymas buidavo laikomas nedoru poelgiu. Taip
pat tarp musulmoniskyjy araby buvo laikomasi nuostatos, jog dukterys yra ekonominé
nasta ir galimos paniekos Saltinis, dél Siy priezasCiy jas nuzudytis vos tik gimusias
btudavo moralu. Romény kulttiroje vaikai buvo laikomi kariskai mastanc¢ios vyriausybés
nuosavybe. Véliau kataliSkoji baznycia, supratusi Siy veiksmy amoraluma, nustaté
prieglobst] paliktiems vaikams ar naSlai¢iams — tai buvo viena i§ priemoniy kovoti su
vaiky zudymu’®. Darytina i$vada, jog naujagimiy nuzudymy priezastys skirtingais
Zmonijos egzistavimo etapais buvo skirtingos, tai néra naujas reiSkinys visuomengje.
Tokias priezastis galima bty galima iSskirti i Sias grupes:

- ekonominés/finansinés priezastys;
- medicininés/eugeninés;

- politinés/teisines;

- socialinés/kultiirinés;

- religinés.

Dabartiniu metu infanticidas suprantamas kaip bendrasis terminas naujagimio

nuzudymui apibrézti. Kai kuriy 3aliy autoriai, pavyzdziui, D. Burns’', infanticida

skirsto i:

- neonaticidg — tai savo naujagimio nuzudymas per pirmas 24 val nuo gimimo (nors
teisinio pagrindo §is terminas neturi, bet pradétas naudoti nuo tada, kai jj pirmasis
pavartojo Resnic P. J.”%. Véliau § terming Bonnet C.” i§skyré j pasyvyjj ir aktyvyji
filicidg. Pasyvusis filicidas — tai toks veiksmy nesiémimas siekiant i§vengti fataliskos

baigties iSkart po gimdymo: pavyzdziui, vaikui iSkritus j klozeta, nesiimama jokiy

" GRADWOHL, R. B. H., et al. Legal Medicine. USA: The C. V. Mosby Company, 1954, p. 822.
""BURNS, D. Aspects of Postpartum Depression. Ontario: Middlesex-London Health Unit, London, 2003,
p. 58.

"2 RESNICK, P. J. Murder of the newborn: a psychiatric review. Psychiatry, 1970, vol. 126, no. 10, p.
1414-1420.

" BONNET, C. Adoption at birth: Prevention against abmandonment or neonaticide. Child Abuse &
Neglet, 1993, no. 17, p. 501-513.
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veiksmy jo gyvybei iSgelbéti. Aktyvusis filicidas — tai tiesioginis smurto naudojimas
siekiant atimti naujagimiui gyvybe;
- filicida — savo naujagimio, kuris yra vyresnis nei 24 valandos, nuzudymas.

Svarbu paminéti, kad toks skirstymas teisinés reikSmés neturi — remiantis
medicininiais kriterijais, naujagimiu laikomas kiidikis iki 28 savo gyvenimo paros’*, bet
kvalifikuojant veikg pagal LR BK 131 str. démesys kreipiamas ne  kuidikio amziy, bet |
motinos gimdymo nulemtg buklg.

Kai kurie uZsienio autoriai naujagimio nuzudymo samprata apibiidina Zymiai
pladiau, pavyzdziui, R. v Smith byloje’ buvo i$skirti septyni naujagimio nuzudymo
elementai — kaltinamoji yra moteris; velionis gime¢ gyvas; kaltinamoji sukelé savo vaiko
mirtj; vaiko mirtis buvo sukelta veikiant ty¢ia; vaikas yra naujagimis (iki 12 ménesiy
amziaus); kaltinamoji nebuvo pilnai atsigavusi nuo gimdymo sukelty padariniy; dél
gimdymo ar jo sukelty Salutiniy efekty kaltinamosios samoningas protas ir psichika yra
sutrikdyti.

Aptariant kity Saliy baudZziamajj teisinj naujagimio nuzudymo reglamentavima,
galima valstybes suskirstyti i kelias grupes: vienos valstybés $ig nusikalstama veika laiko
privilegijuota sudétimi, kitos naujagimio nuzudyma laiko paprasta nuzudymo sudétimi.
Pavyzdziui, RF BK naujagimio nuzudymas laikytinas privilegijuota nusikalstamos veikos
sudétimi ir numatytos atskirame straipsnyje. RF BK 106 str.”® numatyta atsakomybé uz
naujagimio nuzudyma, kurj padaro motina. Atsakomybé kyla motinai, kuri nuzudé
naujagimj gimdymo metu ar nedelsiant po jo arba jei naujagimio motina patyré¢ psichika
traumuojancig bukle ar jos psichiné biikle buvo nestabili, taciau tokia buklé néra laikoma
beprotyste (sveiko proto praradimu).

Veikos padarymas sietinas su laiku tarp gimdymo, net jei motinos bikle yra
nesutrikusi ir ji gali suprasti ir valdyti savo veiksmus.

Kaip jau mineéta, kai kurios valstybés naujagimio nuzudymo sudéties nelaiko

privilegijuota.

7 Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2003 m. birzelio 17 d. jsakymu patvirtintas Vaiko
gaivinimo standartas. Valstybés zZinios, 2011, Nr. 110-5214.

3 VALLILEE, E. Deconstructing Infanticide. Western Journal of Legal Studies, 2015, vol. 5, no. 4, p. 11.
76 Rusijos Federacijos baudziamasis kodeksas, priimtas 1996 m.; 2012 m. redakcija [interaktyvus, Zifiréta
2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes>.
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Naujagimio nuzudymas kvalifikuojamas kaip paprastas nuzudymas, neturintis nei
veikg lengvinanciy, nei ja sunkinanciy aplinkybiy, ne tik Vokietijoje, bet ir

Pranciizijoje’’, Vengrijoje’*, Ispanijoje’’.

3. NuZudymo labai susijaudinus sudéties analizé

3.1. Objektyvieji poZymiai

Lietuvos baudziamojoje teiséje vienintelis baudziamosios atsakomybés pagrindas yra
nusikalstamos veikos sudétis, kuri suteikia teise patraukti asmenj baudziamojon
atsakomybén. Nusikalstamos veikos sudétj, kaip abstrahuota baudziamojo istatymo
traktuote, sudaro sisteminta pozymiy visuma, reikiminga tam tikrai veikai kvalifikuoti®.

Sioje darbo dalyje bus analizuojami objektyvieji nusikalstamos veikos, numatytos
LR BK 130 str., pozymiai. Objektyvioji nusikalstamos veikos pusé¢ apima iSoring
nusikalstamos veikos pus¢ — veika, padarinius ir priezastinj rysj tarp veikos ir padariniy.
Taip pat objektyvioji pusé apima ir kitus poZymius, pavyzdziui: laika, vieta, jrankius ar
priemones, bet Sios veikos kvalifikavimui jie jtakos neturi. Atkreiptinas démesys, kad
nuzudymo labai susijaudinus objektyvieji pozymiai yra tokie patys kaip paprasto
nuzudymo, numatyto LR BK 129 str. 1 d..

Pagrindinis ir tiesioginis LR BK 130 str. numatytos nusikalstamos veikos objektas —
zmogaus gyvybé. Tai individo — homo sapiens biologiné bukle, nepriklausanti nuo
individualiy jo savybiy®'.

Gimimas ir mirtis néra momentai, Siuos reiSkinius teisingiau bty apibrézti kaip
procesus, taigi tam tikri epizodai galéty biiti laikomi asmens gyvybés pradzios ir pabaigos
irodymais. IeSkant atsakymy i klausimus — kada prasidéjo, o kada baigési asmens gyvybé
— konkretaus atsakymo néra, o tai sunkina Siy aplinkybiy vertinima baudZiamosios teisés

kontekste. Gyvybés pradzia ir pabaiga sietina ne tik su teisiniais aspektais, bet ir su

77 Pranciizijos baudziamasis kodeksas, 2005 m. redakcija; [interaktyvus, Zitiréta 2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga

per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

"8 Vengrijos baudziamasis kodeksas, 2012 m. redakcija; [interaktyvus, Zitiréta 2016 m. kovo 2 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

7 Ispanijos baudziamasis kodeksas, priimtas 1995 m.; 2011 m. redakcija [interaktyvus, Zitréta 2016 m.
kovo 2 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
% VERSEKYS, P. Nusikalstamos veikos sudéties pozymio samprata ir jg lemiantys veiksniai. Teisé, 2012,
nr. 82, p. 198.

S PAVILONIS, V., et al. Baudiamoji teisé. Specialioji dalis: vadovélis. 2-asis papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 158.
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medicininiais, religiniais, moraliniais ir kitais, todél S$iy fakty nustatymas tampa
probleminiu klausimu®.

Teisingje literatiiroje yra skiriamos pagrindinés trys gyvybés pradzios® teorijos,
t.y. gyvu asmuo pripazjstamas nuo :

1. vaisiaus pradéjimo momento;
2. tam tikro vaisiaus vystymosi etapo;
3. gimimo momento.

Auksciau paminétos teorijos yra minimos dazniausiai, bet jos néra vienintelés.
Baudziamosios teisés moksle pagrindinis klausimas yra koks jvykis ar momentas turi biiti
laikomas Zmogaus gyvybés saugojimo pradzia baudziamosiomis teisés prasme, todél
diskutuojama kas yra laikytina gimusiu Zmogumi, kurio teisés jau yra saugomos
baudziamojo jstatymo.

Viena i§ gyvybés pradzios momento nustatymo teorijy vadinama ,Gimdymo
pradzios“. Sios teorijos 3alininkai — J. Nocius®, A. Péstininkas®, A. Klimka®® . Sie
autoriai laikosi pozicijos, jog fiziologiné gimdymo pradzia jau yra zmogaus gyvybeés
pradzios momentas. Tai reiskia, jog prasidéjus gimdymo procesui, net jei kudikis dar
is€iose, jis yra laikytinas Zmogumi ir biitent nuo fiziologiniy gimdymo procesy pradzios
pagal Sig teorija laikoma, jog toks naujagimis jau yra nukentéjusysis nuzudymo
nusikalstamos veikos sudéties prasme.

Kita teorija — ,Pasirodymo i§ motinos js¢iy“. Sios teorijos Salininkai V. N.
Kudriavcevas ir S. V. Borodinas®’, kurie teigia, kad gimimo momento pradZia yra sietina
su veiksmu, kai visas naujagimio kiinas atsiskiria ar yra atskiriamas nuo gimdyvés.
Panagios pozicijos laikosi ir S. Bojarovas®® — jo manymu, gimimo pradZios momento
pagrindinis poZymis yra vaisiaus iSstimimas per gimdos kaklelj, kai vaisius yra
gyvybingas. Gyvybinguma S$is autorius sieja su kidikio bent vienos kiino dalies
pasirodymu 1§ gimdyvés organizmo kai jo Sirdies plakimas jau biina apciuoptas ar

nustatytas. Si teorija taip pat néra tiksli dél to, jog gyvybés momentas siejamas su kiidikio

2 ABRAMAVICIUS, A.; MILINIS, A.; BARANSKAITE, A. Probleminiai mogaus gyvybés pradzios ir
pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste. Jurisprudencija, 2011, t. 18, p. 1124.

* KAVOLIUNAITE, E. Zmogaus gyvybeés teisinés apsaugos koncepcijos. Teisés problemos. 2005, 2(48).
Y NOCIUS, J. Nusikaltimai zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, p.
9.

8 PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius: Mintis, 1984, p. 6.

% KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Mintis, 1964, p. 5.
" BORODIN, S. V., et al. Kommentarij k Ugolovnomu kodeksu Rossijskoj Federacii. Moskva: Jurist, 1997,
p. 265.

" BOJAROV, S. Problemy opredelenija nacala Zizni &eloveka v ugolovnom prave. Ugolovnoe pravo. 2004,
p. 13—14.
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pasirodymu i§ motinos js¢iy, bet kiidikis gali gimti negyvas — tai gali nutikti del gimdymo
metu pasitaikanciy traumy ar kity priezasciy.

Dar viena paminétina teorija yra ,Kvépavimo teorija®. Siai teorijai atstovauja K.
Jovaisas®, V.F. Karaulovas™, A. Marekas’'. Pirmojo savarankisko jkvépimo — taip ji dar
vadinama — teorija Zmogaus gyvybés pradzig sieja su pirmuoju savarankisko oro
tkvépimu savais plauciais. Jkvépimas negali biti laikomas pagrindiniu ar vieninteliu
gyvybés buvima jrodan¢iy pozymiu dél to, kad gyvenimo pradzioje kudikis gali
nekveépuoti ir net bliti menamos mirties blisenoje. Arba atvirkS¢iai — gali kvépuoti, bet
neturéti kity gyvybiniy pozymiy, tokiy kaip Sirdies ritmas ar tinkamos kraujotakos
buvimas.

Kadangi sis klausimas yra glaudziai susij¢s su medicinos mokslu, pazymétina, jog
remiantis medicinos mokslu, jei kidikis néra gimes (gimimu laikytinas jo visiSkas
iSstimimas 1§ motinos js€iy ir gyvybeés pozymiy jgijimas), jis laikytinas vaisiumi. Iki
minéty veiksmy atsiradimo motinos kiinas ir vaisius tiek mediciniskai, tiek teisiSkai, yra
nedaloma visuma. Todél iki fiziologiniy gimdymo procesy pradzios vaisius néra
savarankiSka biitybé nei anatomiskai, nei kaip Kkitaip, taigi jis negali bati ir
nukentéjusiuoju nuzudymo prasme.

Lietuvoje yra keletas istatymy, reglamentuojanciy gyvybés momento pradzios
nustatyma. Vienas i§ jy — Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas’® (toliau — LR CK).
Fizinio asmens gimimo momentu ir jo gyvybés pradzia pripazjstamas pirmas
savarankiskas naujagimio jkvépimas. Si norma — tai bendrasis gimimo momento
konstatavimo principas’, kurj toliau plétoja ir konkretizuoja atskiri specialiis jstatymai.

Kitas gimimo momentg reglamentuojantis jstatymas — Lietuvos Respublikos vaiko
gimimo momento nustatymo jstatymas’", pagal kurio 2 straipsnj vaiko gimimu laikomas
gyvo vaisiaus iSstimimas ar iStraukimas i§ moters organizmo. Gyvybingumo poZymiais
laikytini savarankiskas kvépavimas ar Sirdies plakimas, o remiantis jstatymo 4 straipsniu,
vaiko gimimo momento konstatavimo kriterijai yra viso gyvybingo vaisiaus pasirodymas

1§ moters organizmo.

% JOVAISAS, K. Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui. Teisés problemos. 1997, p. 18.
% ZDRAVOMYSLOV, B. V., et al. Ugolovnoe pravo Rossijskoj Federacii. Osobennaja chastj. Moskva:
Jurist, 1999, p. 22.

"' MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie II. Warszawa: ABC Dom Wydawniczy, 2005, p. 382.

%2 Tai reglamentuoja LR CK 2.3 straipsnio 1 dalis. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo,
jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2000, nr. 74-2262.

” MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002, p. 20.

% Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 43-1602.
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Taigi sutinkamos dvi viena kitai oponuojancios nuostatos. Civiliniame kodekse
gyvybés pradzia laikomas savarankiSkas jkvépimas, o Vaiko gimimo momento nustatymo
istatyme gyvybés pradzia laikytinas viso gyvybingo vaisiaus pasirodymas i§ moters
organizmo. Akivaizdu, jog Siuose jstatymuose vartojama sgvoka ,Zmogaus gimimo
momentas® néra tapati Zzmogaus gyvybeés pradzios momentui. Lietuvos Respublikos vaiko
gimimo momento jstatymo 2 straipsnio 2 dalimi vaiko gyvybingumo pozymiais laikytini
savarankiskas kvépavimas ar Sirdies plakimas. Sie du alternatyviis pozymiai leidzia daryti
iSvadas ar naujagimis gimé gyvas ir ar jis gali biiti nusikalstamos veikos nukentéjusiuoju.

Kaip jau buvo minéta, LR BK 130 numatytas nusikalstamos veikos objektas —
zmogaus gyvybe, o tai reiSkia, kad asmuo turi buti gimes, bet dar nemirgs. Dél mirties
momento nustatymo tokiy dideliy diskusijy, kaip dél gyvybés pradzios momento
nustatymo, nekyla. Mirties momentas medicinoje apibréziamas pagal du kriterijus —
medicininj ir biologinj. Zmogaus gyvybés pabaigos momentas yra apibréziamas LR CK
2.3 str. 2 d. — jis sietinas su dviem savarankiskais alternatyviais medicininiais kriterijais:
negriztamu zmogaus kraujotakos ir kvépavimo sistemy funkcionavimo nutrikimu bei
visiSku ir negriztamu visy smegeny funkcijy nutrikimu (t.y. smegeny mirtimi). Gyvybeés
pabaigos momenta apibrézia ir Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymo 2
str. 5 d., kuriame atkartojamos jau minétos LR CK nuostatos. Kadangi teisés aktai nustato
du alternatyvius ir savarankiSkus Zmogaus mirties momento nustatymo kriterijus, jie yra
lygiaverciai. Mirties faktas ir momentas gali biiti konstatuoti vadovaujantis tiek vienu,
tiek kitu kriterijumi’.

Nuzudymo labai susijaudinus nukentéjusysis yra gana specifiSkas. Tai pasireiSkia
tuo, jog nukentéjusysis kartu yra ir savotiSka prasme kaltas, nes vienokie ar kitokie jo
veiksmai iSprovuokuoja  kaltininkg nusikalsti. SchematiSkai vaizduojant Sios
nusikalstamos veikos sudétj buty galima pasitelkti rato paralele — nukentéjusysis yra visy
ivykiy centre, jo veiksmai ar iSsakytos mintys provokuoja kaltininka, kuris atlieka
veiksmus, nukreiptus i nukentéjusyji, dél ko kaltininkas atlieka veiksmus, dél kuriy
nukentéjusjji iStinka mirtis. Taigi, nukentéjusysis yra centras, nes savo veiksmais
iSprovokuoja atitinkamga kaltinamojo reakcija, dél kurios galiausiai pats ir nukencia.

Analizuojant LR BK 130 str. sudétj, sutinkami kompleksiniai pozymiai staiga labai
susijaudings dél neteiséto ar itin jZeidZiancio ji ar jo artimq asmenj nukentéjusio asmens
poelgio. Taigi, LR BK 130 straipsnyje numatyta privilegijuota kito asmens nuzudymo

sudétis bus tada, kai nukentéjusiajam gyvybé atimama kaltininkui esant fiziologinio

% Mikelénas, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys.
Vilnius: Justitia, 2002, p. 20—21.
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afekto busenos, kurig sukeélé neteisétas ar itin jzeidziantis ji ar jo artimg asmenj
nukentéjusiojo poelgis.
Poelgio neteisétumo sgvoka yra pateikes LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarime
Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose” — neteisétas poelgis
yra bet koks prie§ kaltininkg ar jam artimg asmenj nukreiptas prieSingas teisei
nukentéjusiojo elgesys, kuris gali pasireiksti késinimusi j asmens gyvybe, sveikata, turta,
smiigiy sudavimu, kankinimu, laisvés atémimu ir kitokiu fiziniu smurtu, taip pat psichiniu
poveikiu — grasinimu pavartoti fizinj smurta, $antazu, paty¢iomis ir pan.’. Pavyzdziui,
Lietuvos apeliacinis teismas atmeté Z. P. apeliacinj skundg dél nuosprendzio, kuriuo jis
buvo nuteistas uz tai, kad tyc¢ia peiliu vieng kartg diiré gulinciai lovoje sugyventinei R. T.
1 kriiting, taip padarydamas suzalojimus, kurie sukélé imy vidinj ir iSorinj nukraujavima,
nuo kurio R. T. jvykio vietoje miré. Apeliantas skunde prasé perkvalifikuoti jo veikg i§
LR BK 129 str. 2 d. 3 p. 1 LR BK 130 str., motyvuodamas tuo, kad teismas tinkamai
nejvertino kokioje emocinéje biisenoje jis buvo R. T. nuzudymo metu ir kokia itaka Si
biikle turéjo jo nusikalstamam elgesiui. Taip pat apeliantas teige, jog jis netur¢jo jokios
priezasties nuzudyti R. T., o jo veiksmus iSprovokavo D. U. panaudotas smurtas prie§
nuteistgji. Neteisétu elgesiu apeliantas laiké D. U. smurto panaudojimg prie$ ji.
Baudziamyjy byly skyriaus kolegija nutartyje nurodé, kad apelianto praSymas yra
nepagristas, todel atmestinas. Kolegija pazymejo, kad kasacinis teismas formuojamoje
teismo praktikoje yra iSaiskings, kad neteisétas asmens poelgis suprantamas kaip bet koks
pries kaltininka ar jo artimg asmenj nukreiptas prieSingas teisei nukentéjusiojo elgesys,
kuris gali reikstis késinimusi | zmogaus gyvybe, sveikata, smiigiy sudavimu ir pan., taip
pat ir (ar) psichiniu poveikiu — grasinimu panaudoti smurtg, ty¢iojimusi, Santazu ir kitaip.
Taip pat nurodé, kad tam, kad veika galéty buti kvalifikuojama pagal LR BK 130 str. turi
biiti nustatyta trijy aplinkybiy visuma (neteisétas ar itin jzeidZiantis nukentéjusiojo
poelgis; kaltininko buvimas afekto bilisenoje; priezastinis rySys tarp nukentéjusiojo
poelgio, kaltininko staigaus susijaudinimo ir nuzudymo). Taigi, kolegija konstatavo, kad
minétoje situacijoje nebuvo nei vienos i§ salygy, biitiny veikos kvalifikavimui pagal LR
BK 130 str.””.
Neteiséty veiksmy savoka Lietuvos baudziamosios teisés specialistas J. Nocius
apibrézia kaip smurtg (tiek fizinj, tiek psichinj) — muSimus, suzalojimus, grasinimag

panaudoti fizinj smurta prie§ kaltininkg ar jam artimg asmenj. Taip pat neteisétas

% Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos
nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Teismy praktika, Nr. 21.

°7 Lietuvos apeliacinio teismo baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. spalio 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 14-524-150/2015.
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veiksmas gali pasireik§ti turto sunaikinimu, sugadinimu, turto prievartavimu,
savivaldziavimu, laisvés atémimu, taip pat padarant $ias veikas dél neatsargumo’®,

Kitas baudziamosios teisés specialistas A. Klimka pateikia tokj neteiséty veiksmy
apibrézima — ,,neteiséti veiksmai — prieSingas jstatymams smurtas pasireiskia késinimusi |
gyvybe, kiino suzalojimu (dabar — sveikatos sutrikdymas), smiigiy sudavimu, laisvés
atémimu ir pan.*”’.

D¢l neteiséty veiksmy pasisaké Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly
skyriaus kolegija 2014 m. balandzio 10 d. nuosprendyje, kuriuo I. M. pripazinta kalta
padarius nusikalstamg veika, numatyta LR BK 129 str. 1 d.. I. M. nuteista uz tai, kad
konflikto metu su N. T. ty¢ia sudavé jai du smiigius peiliu, taip padarydama
nukentéjusiajai  pjautinj-durtinj suzalojimg, kuris komplikavosi i @my vidinj
nukraujavima, del kurio N. T. mir¢. Kaltinamoji prisipazino esanti kalta, bet tvirtino, jog
N. T. suzalojo staiga susijaudinusi ir gindamasi nuo jos neteiséty veiksmy, nes pastaroji
éme kratyti j3, suémusi uz kaklo bei peiliu jai perpjové ranka. Kaltinamoji teige, jog dél
neteiséty N. T. veiksmy buvo kiles realus pavojus jos sveikatai ir gyvybei. Baudziamyjy
byly skyriaus kolegija konstatavo, kad byloje nenustatyta, kad kaltinamoji zudé bidama
didziai susijaudinusi dél nukentéjusiosios pavartoto istatymams priesingo smurto. Tokius
nukentéjusiosios veiksmus kolegija vertino tik kaip provokuojancius, bet turéjusius jtakos
nusikalstamos veikos padarymui, todél jie vertintini tik kaip kaltinamosios atsakomybe
lengvinangia aplinkybe'®. Sis pavyzdys suponuoja i$vada, kad neteisétumo poziiiris
daugeliu atveju yra palickamas teismo vertinimui.

Kaip teigia P. VerSekys — nuzudymo sudéties kontekste neteiséto poelgio pozymio
traktuote pripazinti nesant vertinamojo pobiidzio taip pat galima tik salyginai: keltintinas
klausimas ar, pavyzdziui, skolos negrazinimas kaltinamajam galéty biti traktuojamas
neteisétu poelgiu LR BK 130 str. kontekste'’'. Pavyzdziui, LAT 2012 m. geguzés 24 d.'”
nutartimi nustaté, kad M. Z. nuteistas uZ tai, kad dél savanaudisky paskaty ty&ia nuzude
kita zmogy. M. Z., turédamas tiksla ivengti ne maziau kaip 60 000 Lt skolos grazinimo
S. J., ty€ia trylikg karty smoge peiliu | nukentéjusiojo kriiting ir pilva, dél Siy suzalojimy

S. J. miré jvykio vietoje. Nuteistasis teigé, kad apeliacinis teismas visiSkai nevertino

" NOCIUS, J. Nusikaltimai asmeniui. Mokomoji priemoné. Vilnius: VU, 1998, p. 26.

Y KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus zmogaus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Mintis,
1964, p.15.

1% Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. balandzio 10 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-182-312/2014.

""" VERSEKYS, P. Vertinamieji nusikalstamos veikos sudéties poZymiai: daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai: teisé (01 S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013, p. 245.

' Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teisejy kolegija. 2012 m. geguzés 24 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-266/2012.
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ekspertizés akte nurodyty aplinkybiy, kuriame nurodomas nuteistojo padidintas
reaktyvumas aplinkos poveikiams bei dirgikliams. Ekspertai konstatavo, kad M. Z.
pokalbio su nukentéjusiuoju metu galéjo biiti jsizeidgs, jog i$ jo reikalaujama jau grazinty
pinigy, galéjo jausti pykti, apmauda, jsititj. Nuteistasis teigia, kad teismas nejvertino, kad
butent nukentéjusiojo neteisétas elgesys iSprovokavo jo dideli susijaudinimg ir toliau
sekusius veiksmus. Kasatorius nurodo, kad paskutinio M. Z. vardu surasyto 10 000 Lt
vertés vekselio sura§ymo data buvo netikra, t. y. kad M. Z. i§ S. J. neva tai sekan¢ia dieng
(po nuzudymo) skolinsis 10 000 Lt, kuriuos nepra¢jus nei ménesiui turés grazinti. Byloje
uzfiksuoti duomenys patvirtina, kad nukentéjusysis netur¢jo jokio teiséto pagrindo
reikalauti i§ kaltinamojo pasiraSyti tokio naujo vekselio, nes realiai pinigai kaltinamajam
nebuvo paskolinti ir nukentéjusysis pinigy jvykio metu netur¢jo. Teismas kasacinj skunda
atmeté ir nurodé, kad apeliacinis teismas padaré pagrista i$vada, kad M. Z. nuzudé S. J. i§
anksto apgalvoje¢s, jog nuteistasis elgési ne spontaniskai, o veiké samoningai siekdamas
iSvengti skolos grazinimo. Nuzudymas dél savanaudisky paskaty teismy praktikoje
kvalifikuojamas ne tik tada, kai nuzudoma tiesiogiai siekiant gauti materialinés naudos,
bet ir tada, kai kaltininkas siekia i§vengti turtinés prievolés. Siuo atveju S. J. nuzudymas
padarytas siekiant iSvengti skolos grazinimo, kaltininkui dedant pastangas, kad
skolininkas ir skolos dydis po nukent¢jusiojo mirties blity nenustatyti. Taigi, galima
daryti iSvada, kad skolos negrazinimas galéty buti laikomas neteisétu poelgiu, bet tik
esant visoms kitoms biitinosioms salygoms, norint kvalifikuoti veikg pagal LR BK 130
str. Nurodytoje situacijoje M. Z. veika kvalifikuota kaip ty¢inis nuzudymas atsizvelgus j
eile aplinkybiy — atlikti paruoSiamieji veiksmai prie§ nuzudyma, aptarti nuteistojo turéti
finansiniai jsipareigojimai nukentéjusiajam, taip pat nustatytos aplinkybeés, pabréZiancios
valingus ir kryptingus kasatoriaus veiksmus siekiant nuslépti nusikaltimo pédsakus.

Apibendrinant nukentéjusiojo neteiséto poelgio samprata, galima teigti, jog
vertinant ar tokie veiksmai yra neteiséti, kiekvieng karta teismas turi atsizvelgti |
konkreciai susikloscCiusias aplinkybes bei situacija.

Kitas pozymis — itin jzeidZiantis poelgis, kurio sgvoka jstatyme neapibréziama, taip
paliekant vieta teismo diskrecijai. Siuo poziliriu daugelio teisés teoritiky nuomonés
sutampa nurodant, kad itin jZeidziantis poelgis yra vertinamoji savoka, todél apie didelio
izeidimo buvimg ar nebuvimg sprendzia teismas, atsizvelgdamas ] visas bylos

aplinkybes'”.

1% ALIUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo labai susijaudinus (Baudziamojo kodekso 136
straipsnis) poZzymiai. Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety. Vilnius: V] Registry centras,
2011, p. 309.
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Antai J. Nocius teigia, jog vertinant poelgio itin didelj jzeidZiamuma reikia
vadovautis subjektyviuoju kriterijumi, t.y. kaip jis paveikia kaltininka, nes zmoniy
jautrumas yra skirtingas dé¢l daugelio aplinkybiy — vienam tie patys iSsakyti zodziai ar
veiksmai gali nesukelti jokiy emocijy, kai tuo tarpu kitam tai gali biiti emocinio sprogimo
pradzia. Toks skirtingas aplinkybiy vertinimas priklauso nuo Zmogaus issilavinimo,
charakterio, temperamento ir pan.'**.

2004 m. birzelio 18 d. LAT Senatas nutarimo 24 punkte iSskyré tris pagrindinius
itin jZeidziancio poelgio turinio kriterijus, kurie turi buti vertinami inkriminuojant §j
pozymij:

. kiek nukentéjusiojo tyCiniai veiksmai esmingai prieStarauja moralés bei

dorovés principams;

. kiek pazeidzia Zmogaus garbg ir oruma;
. kaip tai paveikia kaltininka, atsizvelgiant | jo individualias asmenines
savybes'®”.

Pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teismas 2013 m. sausio 31 d. nutartimi'®
konstatavo, kad T. V. padar¢ nusikalstamg veika, numatyta LR BK 130 str., kadangi j&j¢s
1 kambarj pamaté R. R., kuris stovéjo su nusmauktomis kelnémis ir apnuogintu lytiniu
organu, ir ant sofos gulinig savo sugyventing J. U., kurios kriitiné buvo apnuoginta ir
kelnés pasmauktos zemyn. T. V. pagalvojes, kad jam nebiinant kamabaryje, R. R. turéjo
lytiniy santykiy su jo sugyventine, pareikalavo, kad pastarasis iSeity i§ kambario. Kai T.
V. stimé R. R. i§ kambario, jis tris kartus sudavé kumsciuj T. V. veida. T. V., biidamas
labai susijaudings, paéme ant stalo guléjusi peilj ir juo sudavé smiugi R. R. i kairj zastg bei
1 krutinés kair¢ puse. Dél Siy smigiy, R. R. patyré iimy vidinj nukraujavima, dél kurio
ivykio vietoje miré. Apeliacinis teismas konstatavo, kad T. V. smurtinius veiksmus
salygojo kambaryje matytas vaizdas bei nukentéjusiojo atsisakymas iSeiti i§ buto, kurj
lydéjo keli smigiai ranka. Teiséjy kolegijos nuomone, R. R. veiksmai, pasireiske
intymaus pobiidzio santykiy su J. U. siekimu tame paciame bute esant jos draugui T. V.,
turi buti vertinami kaip itin jzeidZiantys nuteistajj ir ji Zeminantys bei esmingai
priestaraujantys moralés bei dorovés principams, todél T. V. veika kvalifikuojama pagal

LR BK 130 str..

" NOCIUS, J. Nusikaltimai 2mogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, p.

30-31.

1% Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos
nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Teismy praktika, Nr. 21.

1% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. sausio 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 14-20/2013.
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Netesétas ar itin jzeidZiantis poelgis gali buti padarytas ne tik kaltininko, bet ir jo
artimo asmens atzvilgiu. Artimo asmens sgvoka néra apibrézta formaliais kriterijais.
Artimy asmeny savoka yra pateikiama teismy praktikoje'”” - nurodoma, kad kaltininkui
artimas asmuo yra ne tik jo Seimos nariai ar artimieji giminaiCiai, bet ir kaimynai,
draugai, ar kiti asmenys, su kuriais kaltinamajj sieja glaudis rysiai. Siy rysiy pobidis turi
biti toks, kad leisty spresti, kad atitinkami nukentéjusiojo veiksmai gal¢jo sukelti
kaltinamajam, didelio susijaudinimo bikle. Tokiam pla¢iam artimy asmens rato
apibrézimui pritartina, nes formaliai iSvardinti asmeninius ryS$ius, kurie apibrézty
kaltininko artima ry$j su Zmogumi, yra nejmanoma.

Nuzudymas labai susijaudinus yra nusikaltimas. Remiantis LR BK 2 str. 1 d. —
baudziamoji atsakomybé atsiranda tik uz veikas, kurios veikos padarymo metu buvo
uzdraustos baudziamojo jstatymo. Baudziamas gali buti tik toks elgesys, kuris pasireiskia
konkrecia veika. Antivisuomeninés asmens savybés, mintys, isitikinimai ar ketinimai, kad
ir kokie jie biity pavojingi, negali biiti baudZiami tol, kol jie néra realizuojami iSorine
7mogaus veikla'®®. BaudZiamoji teisé¢ nesiekia drausti nei nusikalstamy idéjy, minéiy ar
ketinimy, taip pat sprendimy daryti nusikaltimus tol, kol tokie sprendimai netrikdo
viesosios tvarkos'"”.

Nusikalstama veika yra zmogaus elgesys, kuris turi $iuos poZymius — prieSinguma
teisei, pavojinguma, sgmoningumga ir valinguma, ir pasireiskia dvejopai — veikimu arba
neveikimu. LR BK 130 str. numatyta nusikalstamg veika galima padaryti tik veikimu,
kuris sukelia pavojingus padarinius, t. y. kito zmogaus mirtj. Taigi, Sis nusikaltimas gali
biiti padaromas tik aktyviais veiksmais: fiziniu, mechaniniu, cheminiu ar psichiniu
biidais. Pavyzdziui, T. V. nuteistas pagal LR BK 130 str. ir jo nusikalstama veika
pasireiske tuo, kad jis paéme ant stalo guléjusj peilj ir sudavé juo smiigj nukentéjusiajam
R. R. i kairj zastg, padarydamas jam pavirS§ing durting — pjauting zaizda, bei sudavé smugj
peiliu R. R.j kritinés kair¢ puse, padarydamas jam durting — pjauting zaizda su
kiauryminiu Sirdies suzalojimu, kuris komplikavosi | imy vidini nukraujavimg, dél
kurio R. R. jvykio vietoje mire''’.

Priezastinis rySys tarp veikos ir padariniy yra vienas i§ butinyjy objektyviosios

pusés elementy. Nuzudymo labai susijaudinus padariniai yra fizinio pobiidzio — tai

"7 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos

nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Teismy praktika, Nr. 21.

1% ALIUKONIENE, A. Veika kaip vienas i§ sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyviyjy pozymiy. Teise,
2013, t. 87, p. 22.

' Ibidem

"% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2013 m. sausio 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 14-20/2013.
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zmogaus mirtis. Taigi tarp kaltininko veiksmy ir padariniy esantis rySys turi biiti teisiSkai
reik§Smingas. Teisinis reikSmingumas pasireisSkia tuo, kad nukentéjusiojo mirtis turi bti
désningas kaltininko salygoty veiksmy rezultatas, o ne atsitiktinis kaltininko veikos
padarinys. D¢l to itin svarbu nustatyti ar mirtis nukentéjusjjj iStiko biuitent dél kaltininko
veiksmy, o ne dél kity aplinkybiy.

Irankiai ir priemonés taip pat yra objektyviosios pusés elementai, bet Sios

nusikalstamos veikos kvalifikavimui jtakos neturi — tai fakultatyvieji pozymiai.

3.2. Subjektyvieji poZymiai

Vienas i§ nusikalstamos veikos pozymiy yra subjektas, nes nusikalstama veika negali biiti
padaroma be asmens. LR BK numatyta, jog nusikalstamos veikos subjektu gali biiti
fizinis, o uz kai kurias veikas — ir juridinis asmuo. Nuzudymo labai susijaudinus subjektu
gali biiti tik fizinis asmuo. Fizinj asmen] apibiidina labai daug savybiy ir pozZymiy — vieni
yra teisiSkai reikSmingi jstatymo leid¢jui kontruojant nusikalstamy veiky sudétis, kiti yra
visiSkai nereikSmingi. Taigi, norint patraukti Zzmogy baudziamojon atsakomybén, pakanka
nustatyti tik tam tikrus biitinuosius pozymius, kurie apibiidina veika padariusj asmen;j'"'.

Remiantis baudziamosios teisés doktrina — nusikaltimo subjektu laikytinas toks
fizinis asmuo, kuris yra pakaltinamas arba ribotai pakaltinamas ir sulaukes amziaus ribos,
nuo kurios gali buti traukiamas baudziamojon atsakomybén. [statymy leid¢jas uz atskiras
nusikalstamas veikas nustato amziaus riba, kurig pasiekes asmuo turéty suvokti savo
veiksmy pavojinguma ir gebéti uz juos atsakyti.

Istatymy leidéjas LR BK 13 str. numato dvi baudziamosios atsakomybés amziaus
ribas — 16 ir 14 mety. Asmuo, nusikaltimo padarymo metu sulaukes 16 mety, buti
traukiamas baudziamojon atsakomybén uz visas veikas. Asmuo, sulaukes 14, mety
nusikaltimo padarymo metu gali atsakyti tik uz tam tikras veikas, kurios numatytos LR
BK 13 str. 2 d. Uz nuzudymg labai susijaudinus atsakyti galés asmuo, kuris yra sulaukes
16 mety amziaus.

Pakaltinamumas yra viena i$ biitinyjy nusikalstamos veikos pozymiy, kurio sgvoka
tiesiogiai LR BK pateikta néra''>. G. Svedas teigia, kad nors asmens pakaltinamumas yra
biitinas nusikalstamos veikos subjekto pozymis, jo turinj atskleidzia ne baudZziamasis

jstatymas, bet baudziamosios teisés teorija — tai asmens sugebé¢jimas suvokti savo

" PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. BaudZiamasis jstatymas ir baudziamosios

atsakomybés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2006, p. 302.
"2 Ibidem, p. 188.
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veiksmy ar neveikimo esme ir juos valdyti''’>. Asmuo gali biiti traukiamas baudZiamojon
atsakomybén tik tada, kai supranta savo daromos veikos pavojingumg ir geba valdyti savo
veiksmus — toks asmuo yra pakaltinamas arba ribotai pakaltinamas. Ribotas
pakaltinamumas reglamentuotas LR BK 18 str. 1 d. — tai buklé asmens, kuris dél
psichikos sutrikimo, kuris néra pagrindas pripazinti ji nepakaltinamu, negaléjo visiskai
suvokti pavojingo nusikalstamos veikos pobiidZio ar valdyti savo veiksmy''*.

LR BK 130 str. dispozicijoje aiSkiai nurodoma, kad asmuo turi biti didelio
susijaudinimo biisenoje, kitaip tariant — afekto''" bukléje. Si buklé sietina su ribotu
pakaltinamumu.

Didelis susijaudinimas vertintinas kaip neeilin¢ biukle, kurig sukeélé neeilinés
aplinkybés. Kiekvienas zmogus tam tikru gyvenimo laikotarpiu susiduria su tam tikromis
situacijomis, kurios daro jtaka jo emocijoms — konfliktai su aplinkiniais, Seima, saves
nuvertinimo ar pervertimo epizodais. Psichopatologijos poziiiriu biina dviejy tipy
konfliktinés situacijos arba reakcijos — kelianc¢ios grésme arba tokios grésmeés
nekeliancios. Grésmés nekeliantys konfliktai yra nesvarbiis, nes jie néra patogeniski.
Reik$mingi yra tie konfliktai, kurie kelia grésme — daznai jie yra patogeniski. Salia $io
tipo konflikty paminétini ir tariamai grésm¢ keliancios situacijos — konkre¢iam individui
tokia situacija gali sukelti psichologinés grésmés jausma, kuris pasireiSkia paciomis
jvairiausiomis emocijomis' .

Emocijos zmogy gali apimti tiek teigiamos, tiek neigiamos. Tac¢iau pazymétina, kad
ypatingoje stresin¢je situacijoje gali apimti afekto bukle, kuri apibudintina kaip ypatinga
emociniy reiSkiniy rusis, kuri gerokai skiriasi nuo paprasty emocijy. Skirtumai nuo
paprasty emocijy — didelé¢ jéga ir trumpas veikimas. IStikus afekto buklei, visos kitos
psichinés reakcijos yra sustabdomos. Afekto biiklé dazniausiai zmogy iStinka kritiniais ir
kriziniais jo gyvenimo momentais.

Taigi afektas gali buti apibidintas kaip biisena, kurios metu Zmogui dél staigaus ir
labai didelio susijaudinimo, pasireiskiancio stipriu ir giliu pergyvenimu, dalinai aptemsta
samong¢, susiplnéja jo savitvarda, t. y. gebéjimas kontroliuoti ir valdyti savo elgesi, todél

jis gali padaryti tokius veiksmus, kokiy nepadaryty biidamas normalioje bikl¢je.

"5 SVEDAS, G. Baudziamosios politikos pagrindai ir tendencijos Lietuvos Respublikoje. Vilnius:V]
Teisinés informacijos centras, 2006, p. 93.

"4 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. I knyga. Bendroji
dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 117.

'3 Tarptautiniy 2odziy zodyne nurodoma, kad afektas (lot. Affectus — susijaudinimas) — med., psich. Stiprus
susijaudinimas, jausmy (daZniausiai neigiamy) protrikis, kurj sukelia staiga pakitusios gyvenimo
aplinkybés. Zr. Tarptautiniy Zodziy Zodynas. A-K. Sudarytoja VAITKEVICIUTE V. — Vilnius: Zodynas,
1999, p. 46.

"' ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai. 2016, t. 26, Nr.1, p. 53.
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Teisiniu poziiiriu galima i3skirti kelias afekto ragis''":
. patologinis afektas;
. fiziologinis afektas.

Patologinis afektas yra nepakaltinamumo pripazinimo salyga. Tai tokia biisena,
kurios metu sutrinka Zzmogaus sgmon¢ ir jo daroma veika yra nulemta stipriy emocijy, deél
kuriy jis negali blaiviai jvertinti esamos situacijos ir savo elgesio tolesniy padariniy. Si
bikle yra krastutiné susijaudinimo prasme, jos metu pasireiSkia psichiniai veiklos
sutrikimai. Sie psichiniai veiklos sutrikimai arba anomalijos taip iSkreipia normaly
psichikos funkcionavimg, kad Zmogaus adekvatus aplinkos, jo veikos ir elgesio bei
kilsian&iy padariniy suvokimas néra jmanomas''®.

Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismas 2014 m. spalio 17 d. nutartyje nurode, kad
V. S., bidamas nepakaltinamumo bisenoje, savo namuose, veikdamas itin Ziauriai,
abiejose rankose laikomais peiliais sudavé savo zmonai 76 smugius | jvairias kiino vietas,
del to nukentéjusioji patyré daugybinius suzalojimus ir gausy nukraujavima, dél ko miré.
Teismo psichiatrijos — teismo psichologijos ekspertizés akto iSvadoje nurodoma, kad V.
S. inkriminuojamos veikos padarymo metu nustatyti Gminiai psichofiziniai sutrikimai,
vyraujant kliedesiams, su susijusiu Uminiu stresu, dél kuriy jis negaléjo suprasti savo
veiksmy esmés ir jy valdyti' .

Patologinis afektas yra bukle, dél kurios Zmogus nesuvokia savo daromy veiksmy
prasmés ar negeba jy kontroliuoti ir esant tokios biklés jis negali atsakyti uz tokius
veiksmus. Pazymétina, jog kai kurie mokslo atstovai pazymi, kad psichiatrinis
nepakaltinamumo kriterijus téra viena 1§ prielaidy, norint pripazinti asmenj
nepakaltinamg, nes ne kiekvienu atveju psichikos sutrikimas kelia tokiag busena, dél
kurios asmuo negali suprasti ar negali valdyti savo veiksmy nusikalstamos veikos darymo
metu' .

Kita afekto rusis — fiziologinis afektas. Kvalifikuojant asmens veikg pagal LR BK
130 str., minima bikle labai susijaudines, kuri sietina su fiziologinio afekto buvimu.
Fiziologinis afektas skiriasi nuo patologinio afekto, todé¢l esant fiziologinio afekto buklei,
asmuo uz savo padaryta nusikalstamg veika atsakyti gali, bet atkreipiant démesj j

sumazejusi gebéjima suprasti ir valdyti savo veiksmus ir esant kitoms LR BK 130 str.

"7 CEPAS, A.; DOBRYNINAS, A.; VALICKAS, G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir
psichologiniai aspektai. Teisés problemos, 2013, t. 79, p. 22.

"8 ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reikimé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai. 2016, t. 26, Nr.1, p. 54.

"% Vilniaus apygardo teismo baudziamyjy byly teiséjy kolegija. Nutartis baudziamojoje byloje Nr. M1-386-
626/2014.

20 DASKEVICIUS, K., MARCINKEVICIENE, J. Nepakaltinamumo klinikinés nozologinés ir
kriminalinés struktiiros analizé Lietuvoje (1985-2009 m.). Sveikatos mokslai, t. 24, Nr. 1, 2014, p. 5-6.

2



numatytoms salygoms, kaltininko veika kvalifikuotina pagal privilegijuota nusikalstamos
veikos sudét;.

Fiziologinis afektas apibréziamas kaip buklé, kurios metu Zmogy istinka labai stipri
emociné reakcija | tam tikrg dirgiklj, daZniausiai neigiamg: jskaudinimas, jZeidimas,
pasityCiojimas, kuriai biidingas pergyvenimy stiprumas, difuzinis poveikis psichikai imia
iSorine israigka'?'. Fiziologinio afekto metu Zmogaus démesys staigiai pasikei¢ia, taip pat
suvokimo lauke laikosi tik tie objektai, kurie sukélé emocinj dirgluma. Démesio
koncentracija sutrinka, kei¢iasi jo mastymas, tampa sunku susikaupti ir numatyti savo
veiksmy rezultatus.

Kai kurie psichiatrijos mokslininkai teigia, kad fiziologinis afektas mediciniskai su
ilgalaikiais psichikos sutrikimais neturi nieko bendro ir tai yra tik konkretaus Zmogaus
psichologing reakcija j stresa' *. Taigi nors pripazjstama, kad fiziologinio afekto biisenoje
esantis Zzmogus biina labai susijaudings, bet tokioje bikl¢je jis vis tik geba teisingai
vertinti situacija ir valdyti savo veiksmus'?’. Ta¢iau mokslininkai pazymi, kad nors
fiziologinio afekto apimtas zmogus biina susijaudings, bet tas susijaudinimas neatima
7mogaus gebéjimo teisingai vertinti situacijos ir valdyti saves'>".

Biitina pazyméti, kad fiziologinis afektas yra laikytinas viena i§ galingiausiy
emociniy iSraisky, kurio iSskirtiniai bruozai yra situatyvumas, t. y. situacija, kurioje jis
kyla, ddelis intensyvumas ir labai trumpa trukmé'*.

Kitas subjektyviosios pusés pozymis yra kalté. Tai yra butinasis poZymis, kuris
privalo buti jrodin¢jamas kiekvienoje baudziamojoje byloje. Visos nusikalstamy veiky

126 v .
. Baudziamosios

sudétys sukonstruotos taip, kad kalté privalo biti jrodyta ir nustatyta
teisés doktrinoje laikomasi pozicijos, kad kalté yra asmens, padariusio pavojinga veika,
vidinis (t. y. psichinis) santykis su objektyviaisiais nusikalstamos veikos sudéties
pozymiais'?’. Kalté apima du elementus — valinj ir intelektualinj. Intelektualus momentas
sietinas su asmens suvokimu arba nesuvokimu pavojingo ar rizikingo pobiidzio daromos

nusikalstamos veikos atzvilgiu, o valinis — su asmens noru ar nenoru, kad kilty tokie

"?! ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, t. 26, Nr.1, p. 54.

22 MARCINKEVICIENE, J. Pakaltinamy asmeny su psichikos sutrikimais visuomenei pavojingy veiky
prevencija. IS: Agresija ir smurtas — psichiné norma ir patologija. Vilnius, 2001, p. 92.

'2 DEMBINSKAS, A, et al. Psichiatrija. Vilnius: Vaisty Zinios, 2003, p. 163.

24 Ibidem, p. 672.

'>> ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, t. 26, Nr.1, p. 54.

"2 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudziamosios
atsakomybés pagrindai. Vilnius: Justitia, 2006, p. 336.

27 Ibidem
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padariniai'*®. Sios kategorijos egzistuoja kartu, nes bet kuris valingas asmens veiksmas
negali egzistuoti be asmens intelektualinio veiksmo jvertinimo, bet intelektualus
veiksmas negali biiti realizuotas be asmens valios iSraiSkos. Baudziamosios teisés
teorijoje, remiantis intelektualiojo ir valinio momento deriniu nusikalstamos veikos
darymo metu, kalt¢ isskiriama j dvi formas: ty¢ia ir neatsargumas'*’. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato nutarimo ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus
gyvybei bylose* 5 punkte iSaiSkinta, kad nuzudymas yra padarytas tiesiogine tycia, jei
kaltininkas suprato, kad jis savo veika késinasi | kito Zmogaus gyvybe, numate, kad gali
atimti gyvybe kitam Zmogui ir noréjo jg atimti. Nuzudymas padaromas netiesiogine tycia,
jei kaltininkas suprato, kad savo veika késinasi j kito Zzmogaus gyvybe, numate, kad gali
atimti gyvybe kitam Zmogui, ir, nors nenoréjo atimti gyvybés, samoningai leido tokiems
padariniams kilti'*°. Nuzudymas labai susijaudinus gali biiti padaromas tik ty¢ia —
tiesiogine arba netiesiogine.

LR BK 15 str. nurodoma, kad nusikaltimas yra padarytas tiesiogine tycia tada, kai jj
darydamas asmuo suvoké pavojinga nusikalstamos veikos pobiudi ir nor¢jo taip veikti bei
numate, kad dél jo veikimo ar neveikimo gali atsirasti Siame kodekse numatyti padariniai,
ir jy nor¢jo. Manytina, kad vartojamas Zodis noréjo yra netikslus apibiidinant tiesioging
ty¢ig. Kaip teigia A. Milinis, noréjimas reiSkia pozityvios asmens valios pastangas ir
kaltininko ir padariniy santyki jvardijant kaip norg reiskia, kad norimi ir tokie padariniai,
kuriy kaltininkas i§ tiesy nenoréjo™'. LAT Senato nutarime ,,Dél teismy praktikos
nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose” iSaiSkino, kad tyCios buvimas grindziamas
tokiomis aplinkybémis kaip smurto pobidis, suzalojimy lokalizacija, zalojamyjy ar
zudymo jrankiy naudojimas'**.

Kita tycios forma — netiesioging, kai kaltininkas supranto, kad savo elgesiu késinasi
1 kito Zzmogaus gyvybe, numaté tai, bet nors ir nusikalstamy padariniy nenor¢jo, bet
samoningai leido jiems atsirasti.

Paminétina, kad baudziamosios teisés teorijoje yra dar viena tycios klasifikavimo
risis. Tai tyCia pagal jos atsiradimo momentg — i§ anksto apgalvota ir staiga atsiradusi. I$

anksto apgalvotos tyCios atveju tarp asmens nusikalstamo ketinimo ir jo ketinimo

'8 Ibidem, p. 338.

12 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Treciasis ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 204.

301 jetuvos Aukséiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos
nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Teismy praktika, Nr. 21.

BUMILINIS, A. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymg. Monografija. Vilnius: VI Registry centras, 2011, p.
312-315.

321 jetuvos Aukséiausiojo Teismo 2004 m. birzelio 18 d. senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos
nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®, Teismy praktika, Nr. 21.
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realizavimo praeina tam tikras laiko tarpas, per kurj jis apgalvoja nusikalstamos veikos
padarymo detales, ruoSiasi ir panaSiai. Staiga atsiradusios tyCios atveju tarp asmens
ketinimo ir to ketinimo realizavimo laiko tarpo néra arba jis yra ypatingai trumpas. D¢l
savo pobiidzio, nuzudymas labai susijaudinus gali biiti padarytas tik esant staiga
atsiradusiai tyciai.

Itin didel¢ reikSme¢ nustatant riboto pakaltinamumo biiseng turi psichologine-
psichiatring ar kitokia ekspertizé. Pavyzdziui, LAT 2015 m. sausio 13 d. nutartyje'””
nustat¢, kad B. K. nuteista uz tai, kad ji ty¢ia smogé¢ peiliu maziausiai vieng kartg savo
Seimos nariui sugyventiniui D. K. j kriiting, tai padarydama jam durtinj-pjautinj kriitinés
suzalojima, kuris komplikavosi vidiniu nukraujavimu ir nuo patirty suzalojimy mir¢.
Nuteistoji kasaciniu skundu praSo perkvalifikuoti jos veika i§ LR BK 129 str. 2 d. 3 p. |
130 str.. nurodydama, kad teismai netinkamai pritaiké baudziamajj jstatyma, nes D. K.
Anksciau ne karta naudodavo prie§ ja fizinj smurta, taciau ji stengési konfliktines
situacijas spresti taikiai, bet to §j kartg D. K. elgesys buvo nukreiptas ne tik i ja, bet ir | jos
moting. Nuteistoji teige, kad D. K. jnirSis ir agresija sukél¢ jai didelj susijaudinima, kitaip
tariant ji buvo fiziologinio afekto biisenoje. Nuteistoji prasé paskirti psichologine-
psichiatring ar kitokig ekspertize, taciau Sis praSymas buvo atmestas, motyvuojant tuo,
kad iki nusikaltimo padarymo ji medicinos jstaigose nesigydé. Teismas kasacinj skunda
tenkino i§ dalies ir apeliacing nutart] panaikino, perduodamas j3a nagrinéti i§ naujo
apeliacine tvarka. Teismas konstatavo, kad apeliacinés instancijos teismas, atmesdamas
jos praSymga paskirti psichologing ar psichologing-psichiatring ekspertiz¢ jos biisenai
(fiziologinio afekto) nustatyti, pazeidé jos gynybos teises, t. y. atémé galimybe surinkti
papildomus jrodymus, patvirtinancius jos parodymus apie jvykio aplinkybes ir tai, kad ji
buvo labai susijaudinusi — afekto biisenos. Si biisena nustatoma pagal faktines bylos
aplinkybes, prireikus gaunama specialisto iSvada arba skiriama teismo psichologing,
teismo psichologiné-psichiatring ar kitokia ekspertize.

Kaip jau mineta, kvalifikuojant veika pagal privilegijuota sudeétj, riboto
pakaltinamumo nustatymui didelg jtaka turi psichologinés ar psichologinés-psichiatrinés
ekspertizés. Tam tikry psichologiniy nukrypimy buvimas veikos padarymo metu néra
pagrindas pripazinti tokj asmenj ribotai pakaltinamu. Pavyzdziui, Lietuvos
Auk$¢iausiasis Teismas 2015 m. gruodzio 1 d. nutartimi'** nurodé, kad V. P. pasikésino

nuzudyti savo sutuokting E. P.. V. P. pasikésino nuzudyti E. P. taiau manydamas, kad

33 L jetuvos AukiGiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. sausio 13 d.

nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-92-699/2015.
134 T jetuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2015 m. gruodzio 1 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-537-303/2015.
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nukentéjusioji mir¢, nutraukes neteisétus veiksmus, pasiSalino. Kasaciniame skunde V. P.
nurod¢, kad nusikalstamos veikos metu jis buvo fiziologinio afekto biisenoje. Teismo
psichiatrijos, teismo psichologijos ekspertizés akte pazymeéta, kad psichotraumuojanti
situacija susidaré dél nukentéjusiosios E. P. provokuojancio elgesio bei nuteistojo V. P.
individualiy psichologiniy savybiy. V. P. buvo labai emociskai jsitempegs, todél
nukentéjusiosios E. P. atsisakymas pasikalbéti bei jos nepriimtinas elgesys nuléme
nuteistojo afektinio protrukio kilimg, kuris pasireiSké daliniu sagmonés susiaur¢jimu ir
suvokimo fragmentiSkumu, elgesio reguliacijos sutrikimu (savo veiksmy kontrolés ir
prognozés sutrikimu). Postafektiné fazé pasireiSkeé psichine astenija, daliniu jvykio
suvokimu bei daline jvykio amnezija. Teismas konstatavo, kad jvertinus visas
reikSmingas veikos kvalifikavimui bylos aplinkybes V. P. nusikalstamos veikos
padarymo metu buvo ne fiziologinio afekto biisenos, kurig sukelé pati nukentéjusioji savo
neteisétais veiksmais ar itin jzeidzianc¢iu poelgiu, o paprastos emocinés biisenos (santykiai
tarp sutuoktiniy buvo itempti, viena vertus, dél nukentéjusiosios netinkamo elgesio, kuris
zeidé V. P. savimeile del pastangy, siekiant iSsaugoti Seima, tai pat dél paties nuteistojo
individualiy psichologiniy savybiy, kaip antai neryztingumo, uzdarumo, sunkumy
priimant konstruktyvius sprendimus frustruojanciose situacijose ir t. t.). Teismas
konstatavo, jog atsizvelgiant j aplinkybes, néra pagrindo daryti iSvada, kad nusikalstamos
veikos padarymo metu V. P. buvo fiziologinio afekto biisenos, kurig sukelé neteisétas ar
itin jzeidziantis nukentéjusiosios poelgis, taigi néra pagrindo kvalifikuoti V. P. veikos
pagal BK130 straipsnj.
Taigi, tam, kad nusikalstama veika biity kvalifikuojama pagal privilegijuota sudét;,
turi biiti nustatyta butinyjy salygy visuma.
Konstatuojant, kad nuzudymas padarytas staiga labai susijaudinus, biitina

nustatyti'>:

1) neteiséty ar itin jZeidziant] nukentéjusiojo poelgi, kuris turi buti pagrindiné

priezastis, iSprovokavusi nuzudyma;

2) kaltininko buvimg afekto biisenos (t. y. situacija, kai dél neteiséty

nukentéjusiojo veiksmy kaltininkui i§ dalies aptemsta samoné, susilpnéja

savitvarda, tac¢iau neprarandamas geb¢jimas suprasti savo veiksmus ir juos

valdyti);

3) priezastinj ry$j tarp nukentéjusiojo poelgio, staigaus kaltininko didelio

susijaudinimo ir nuzudymo.

35 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 120.
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Svarbu paminéti, jog veika kvalifikuotina pagal §j straipsnj tik tuomet, kai yra visy
paminéty salygy visuma — nukentéjusiojo neteisétas ar itin jzeidZiantis elgesys
(fakultatyvus pozymis — elgesys turi biti arba neteisétas, arba jzeidziantis) bei kaltininko
afekto busena bei priezastinis rySys tarp elgesio ar jzeidimo ir kaltinamojo afekto
biisenos.

LR BK 130 str. dispozicijoje nurodyta, jog asmuo turi biiti labai susijaudings.
Baudziamosios teisés doktrinoje $i buklé sietina su fiziologiniu afektu. Tiesa, vieningos
pozicijos d¢l fiziologinio afekto pozymiy nepateikia nei medicining, nei psichologing, nei
teising literatiira. Sio darbo autorei priimtiniausia pozicija, kad dideliu susijaudinimu
turéty biiti pripazjstamas toks Zzmogaus emocinés biikles pasikeitimas, del kurio staiga
pakinta intelektualiné bei valiné kaltininko biisena ir susilpnéja jo veiksmy kontrolé'*.

Privilegijuoto nuzudymo kvalifikavimui itin svarbi laiko trukmé, t. y. nustatymas,
kad nuo kaltininko susijaudinimo momento ir jo veiksmy buvo prag¢jes minimalus laiko
tarpas, kitaip tariant — kaltininko atsakomieji veiksmai turi sekti i§ karto po neteiséty ar
itin jzeidzianciy nukentéjusiy veiksmy, kadangi afektinés tyCios buvimas yra
trumpalaikis. Laiko trukmé yra vertinamoji kategorija, kuri yra palikta teismo
diskrecijai'’’. Pavyzdziui, E. B. nuteistas pagal LR BK 129 str. 2d. 2 p., 3 p., 6 p. uz tai,
kad biidamas apsvaiges nuo alkoholio, asmeninio konflikto su savo tévu metu tycia jam
sudavé ne maziau kaip 29 smugius i kriitinés sritj, dél ko tévas miré jausdamas dideles
fizines kancias. Tévas buvo nejgalus, tad nuzudymas padarytas ne tik itin ziauriai, bet ir
pries bejégiskos buklés zmogy. Nuteistasis apeliaciniame skunde prasé perkvalifikuoti jo
veikg | numatytaja LR BK 130 str., motyvuodamas tuo, kad tévas nuolat Zemindavo jj ir
jo Seimos narius, ty¢iodavosi. Nuteistasis pazymejo, kad pries téva smurtaudavo tik tais
atvejais, kai tévas jj jzeisdavo. Apeliacinis teismas nuteistojo skunda atmeté
motyvuodamas tuo, jog baudziamasis jstatymas nenurodo konkretaus laiko, per kurj
kaltininkas turi padaryti savo veiksmus, taciau kaltininko atsakas j neteiséta ar jzeidziantj
poelgi turi sekti i§ karto po nukentéjusiojo veiksmy. E. B. veiksmai galéty biiti vertintini
tik kaip greitas atsakas j nukentéjusiojo netinkama elgesj, taciau veikos teisinj vertinima
apsprendzia kaltininko fiziologinio afekto buvimas. Teismas konstatavo, kad veikos
kvalifikavimui pagal LR BK 130 str. biitina nustatyti, jog didelj susijaudinimg sukelé
nelauktas, staiga padarytas, netikétas kaltininkui nukentéjusiojo poelgis. Sioje byloje
nustatyta, jog toks kaltininko tévo elgesys buvo jprastas, tes¢si ganétinai ilgg laika, tad

darytina iSvada, kad smurta nukentéjusysis naudojo i§ pykcio. Nors nuteistojo tyCia

3¢ ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reikimé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, t. 26, nr. 1, p. 54.
57 Ibidem, p. 55.
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nuzudyti susiformavo staiga, bet nustatytos aplinkybés neduoda pagrindo i$vadai, kad E.
B. nusikalstamg veika padaré budamas fiziologinio afekto bisenoje ir jo veika
nekvalifikuotina pagal LR BK 130 str."*®, Taigi, darytina i§vada, kad laiko trukmé staiga
turi buti vertinama kompleksiskai su kitais §ig nusikalstamg veikg apibiidinanciais
sudéties elementais — kaltininkas turi buti fiziologinio afekto bikléje, nukentéjusiojo
veiksmai turi biiti neteiséti ar jzeidziantys.

Apibendrinant galima teigti, kad nors formaliai kvalifikuojant veika pagal LR BK
130 str. visos salygos turéty biiti vertinamos vienodai (neteisétas ar itin jzeidZiantis
nukentéjusiojo poelgis; kaltininko buvimas afekto biisenos; priezastinis rySys tarp
nukentéjusiojo poelgio), bet kai kurie baudziamosios teisés mokslininkai pastebi
tendencija, kad teismai priima sprendimus iSimtinai vadovaudamiesi teismo psichiatrijos
ekspertizés i§vadomis'”. Todél darytina i$vada, kad teismai, i§imtinai prioretizuodami
ekspertizés iSvady reikSme, dalj savo kompetencijos perduoda teismo ekspertams, kurie

tokiy jgaliojimy neturi'*.

% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. birzelio 2 d. nutartis

baudziamojoje byloje Nr. 14-336/2011.

3% ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS V. Fiziologinio afekto biisenos reikimé
nuzudymui ir sunkiam sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, t. 26, nr.1, p. 56.

'Y GRUODYTE, E.; PALIONIENE, N. Riboto pakaltinamumo sampratos problematika lyginamuoju
aspektu. Globalizacijos issSukiai baudziamajai justicijai. Vilnius: V] Registry centras, 2014, p. 70.
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4. Naujagimio nuZzudymo sudéties analizé

4.1. Objektyvieji poZymiai

Nagriné¢jamos nusikalstamos veikos objektas yra naujagimio gyvybé. Nuzudymo objekto
samprata, gyvybés pradzios ir pabaigos momento nustatymo problematika aptarta
ankstesniame skyriuje, todé¢l placiau nebenagrinétina.

Naujagimio nuzudymo sudétyje nukentéjusysis yra specifinis — tai naujagimis.
Pazymeétina, kad baudziamosios teisés doktrinoje naujagimio pozymiai neapibréziami, bet
remiantis medicinos mokslu, naujagimiu laikytinas kudikis iki keturiy savai¢iy amziaus.

Naujagimio gyvenimas yra skirstomas j du pagrindinius etapus — tai ankstyvasis
(nuo 0 iki 7 dieny) ir vélyvasis (nuo 7 iki 28 dienos)'*'. Toks skirstymas paplites visame
pasaulyje yra paremtas naujagimio fiziologinio vystymosi procesais. Atkreiptinas
démesys, kad baudziamosios teisés teorijoje prabréziama, jog kvalifikuojant veika
medicininiai naujagimio poZzymiai neturi reikSmes ir spresti §j klausima paliekama teismo
kompetencijai' .

Istatymy leid¢jas naujagimio sagvokos nekonkretina tikétina dél to, jog néra didelis
byly skaicius pagal §j straipsnj — 2012 m. buvo uzregistruoti 3 naujagimiy nuzudymai,
2013 m. - 1,2014 m. - 2,2015 m. - 3'%.

Kaip jau minéta, naujagimio nuzudymo objektas — jo gyvybe. Tai reiSkia, kad
norint kvalifikuoti veika pagal LR BK 131 str. viena i§ salygy yra pasikésinimas |
tinkamg objekta — naujagimio, kuris yra gimes, bet dar nemiregs, gyvybe. Pavyzdziui,
Vilniaus apygardos teismas 2016 m. vasario 8 d. nuosprendziu nustaté, kad kaltinamoji R.
B. pagimdé iSneSiotg moteriSkos lyties naujagimj ir nezinodama, kad gimimo metu vaikas
ikvépé vaisiaus vandeny ir gimé negyvas bei turédama tiksla ji nuzudyti, ty€ia naujagimj
ranka panardino po vandeniu, atimdama jam galimybe¢ kvépuoti. Pati iSlipusi i§ vonios,
kurioje gimdé, naujagimj kurj laika dar paliko pliiduriuoti vandenyje kol, jos manymu,
pastarasis nustojo rodyti gyvybés pozymius. Teismo medicinos specialisto pateiktoje
iSvadoje nurodoma, kad naujagimis gimé negyvas. Vaisius miré nuo hipoksijos
(asfiksijos) gimimo metu dél vaisiaus vandeny jkvépimo (aspiracijos). Priezastys,

sukeliancios vaisiaus hipoksija gali biti jvairios: motinos infekcinés ligos, prieslaikinis

"' DRASUTIENE, G., et al. AkuSerija ir ginekologija. Vilnius: Vaisty Zinios, 2005, p. 611.

142 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 122.

' Duomenys pateikti pagal Lietuvos Vidaus reikaly ministerijos Informatikos ir rysiy departamento
informacija. [interaktyvus] Forma 1G EULOCKS http://www.ird.1t/statistines-
ataskaitos/?metai=2012&menuo=12&idAta=3&rt=1&o0ldYear=2012&id=136&idStat=10&regionas=0&id3
=1#Atas-1Z-EUL
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placentos atsiskyrimas, virkstelés pertempimas, silpna gimdymo veikla ir kt. Vaisiaus
vandeny aspiracija yra itin grésminga buklé, kuri reikalauja gydymo stacionaro
specializuotuose skyriuose. Teismo medicinos tarnybos ekspertiz¢ patvirtino specialisto
iSvadas — konstatuota, kad naujagimis gimé negyvas, buvo gyvybingas ir iSneSiotas.
Naujagimis gimé negyvas, nes naujagimio kvépavimo oru ir kity gyvenimo po gimimo
pozymiy nenustatyta. Teismas konstatuoja, kad kaltinamoji R. B. tyc€ia, sieké nuzudyti
vos gimusj savo nauajgimj, taciau jos nusikalstami veiksmai nutriiko baigtinio
pasikésinimo stadijoje dél aplinkybiy, nepriklausan¢iy nuo jos valios, kadangi naujagimis
gimé negyvas. Kaltinamoji apie tai nezinojo ir savo nusikalstamus veiksmus nukreipé |
jau negyva savo naujagime, t. y. netinkamg objekta. Vilniaus apygardos teismas
nusprendé R. B. pripazinti kalta, padarius nusikalstamg veika, numatyta LR BK 22 str. 2
d.,129str.2d. 1 p.,2p., 3 p.

Nusikalstama veika — tai prieSingas teisei, pavojingas, sagmoningas ir valingas
realios tikrovés reiSkinys, kuris pasireiSkia dvejopai — veikimu arba neveikimu.
Baudziamosios teisés doktrinoje laikomasi nuostatos, kad naujagimio nuzudymas gali
bati padaromas tiek aktyviais veiksmais, tiek neveikimu'*. Veikimas — tai aktyvus
zmogaus kiino judesys ar judesiai, kurie yra samoningi ir valingi. DaZniausiai S§i
nusikalstama veika yra padaroma aktyviais veiksmais. Pavyzdziui, LAT 2006 m. kovo 17
d. nutartimi nustaté, kad L. V. nuteista uz tai, kad pagimdziusi vyriSkos lyties naujagimj,
i§ karto po gimdymo, panardino jj j vandenj, dél ko kiidikis uzduso prigeriant vandenyje
ir mire, taip ty¢ia jj nuzudé'®. Nuteistoji prasé jos veika kvalifikuoti atsizvelgiant j tai,
kad ji buvo gimdymo nulemtojé biikléje, taip pat netur¢jo jokiy iSskai¢iavimy nuzudyti
savo kudikj, bet teismas atmeté kasacinj skunda motyvuodamas, kad bylos duomenys
leidzia teigti, kad buvo iSsamiai iStirtos kuidikio mirties aplinkybés bei pacios kasatorés
psichin¢ biiklé ir jos veika kvalifikuotina pagal LR BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p. Nors veika
kvalifikuota ne pagal LR BK 131 str., bet objektyvieji LR BK 129 str. 2d. 1,2, 3 p. ir LR
BK 131 str. numatyty nusikalstamy veiky pozymiai sutampa. Taigi, naujagimis buvo
nuzudytas aktyviais veiksmais — nuteistoji panaudodama fizines jégas sieké naujagimio
mirties.

Kitas naujagimio nuzudymo aktyviais veiksmais pavyzdys - Lietuvos apeliacinio
teismo, kurioje R. L. 2014 m. sausio 3 d. nuosprendziu nuteista pagal LR BK 129 str. 2

d. 1 ir 3 p. uz tai, kad dar iki gimdymo turédama sumanymg nuzudyti savo naujagimj,

4 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis.
Teisinés informacijos centras, Vilnius, 2009, p. 122.

' Lietuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus kolegija. 2006 m. kovo 7 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-283/2006.
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prasidéjus gimdymui, pagimdZziusi gyva, moteriSkos lyties pilnai i$neSiota naujagimj,
nuplésé naujagimio bambagysle ir Siam jkritus j lauko tualeto duobéje esancias fekalijas,
suprasdama, kad naujagimis jau yra atsiskyres nuo jos, tyc¢ia paliko savo naujagime¢ dukra
lauko tualete, dél ko keliolikos minuéiy laikotarpyje naujagimé miré nuo hipertermijos'*°.

Kaip jau minéta, naujagimio nuzudymas gali biiti padaromas ir neveikimu.
Neveikimas yra toks pasyvus zmogaus elgesys, sukeliantis ar galintis sukelti iSoriniame
pasaulyje tam tikrus pakitimus. Jam buidingas pavojingumas, prieSingumas teisei, tokio
elgesio samoningumas (asmuo suvokia, kad jis privalo veikti atitinkamai) ir valingumas.
Neveikimu nusikalstama padaroma tuomet, kai nustatoma, kad asmuo prival¢jo veikti
atitinkamu btidu, bet to nedaré. Neveikimas — tokia situacija, kai motina neatliecka
veiksmy, kuriuos privalo ir gali atlikti — ktidikio nemaitina, neperrisa virkstelés, palieka
be prieziiiros'*’. Neveikimas gali biti paparastas, kai jj sudaro vienas epizodas, taip pat
gali buti sudétinis — 1§ keliy epizody. Analizuotoje teismy praktikoje naujagimio
nuzudymy, padaryty neveikimu, nerasta.

Pazymeétina, kad naujagimio nuzudymas padarytas neveikimu turéty buti skiriamas
nuo jo palikimo be pagalbos. Jei motina, sieckdama atsikratyti naujagimio, jj palicka be
prieziliros, be tokioje vietoje, kurioje jos supratimu, vaikg turéty rasti ir juo pasirtpinti,
atsakomybé¢ kyla pagal LR BK 158 str.'*®. Pavyzdziui, LAT 2004 m. geguzés 4 d.
nutartyje'* nurodé, kad B. R. nuteista pagal LR BK 158 str. uz tai, kad norédama
atsikratyti savo stinaus, paliko ji be biitinos priezitros ir negalint] savimi pasiriipinti.
Teismas konstatavo, kad naujagimis buvo paliktas pavojingoje jo gyvybei padétyje — 18
dieny naujagimio palikimas be priezitiros laiptin¢je 8 valandoms kéle grésme jo gyvybei,
nes nebuvo uztikrinti naujagimio fiziologiniai poreikiai bei jo saugumas. Kadangi veikos
sudétis yra formalioji, todél nereikalauja jokiy pasekmiy.

Kitas nusikalstamos veikos objektyviosios pusés pozymis yra padariniai.
Naujagimio nuzudymo sudétyje padariniais pripazjstama naujagimio mirtis. Taigi
analizuojamas nusikaltimas yra baigtas naujagimiui mirus.

Dar vienas biitinas naujagimio nuzudymo objektyviosios pusés elementas yra priezastinis
rySys. Atsakomybé¢ uz Zmogaus gyvybés atémima kyla tada, kai tarp kaltininko padarytos

veikos ir atsiradusiy padariniy (mirties) yra priezastinis rySys. Baudziamosios teisés

' Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2014 m. sausio 3 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 14-106/2014.

"“INOCIUS, J. Nusikaltimai zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, p.
28.

148 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 123.

' Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2004 m. geguzés 4 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-327/2004.
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teorijoje laikomasi pozicijos, kad priezastinis rySys yra toks santykis tarp veikos ir
nusikalstamy padariniy, kuriam esant veika sukelia ir nulemia nusikalstamus padarinius.
PavyzdZiui, Lietuvos apeliacinis teismas 2014 m. sausio 3 d. nuosprendziu'’ nustaté, kad
R. L. nuzudé savo naujagimj — nuplésé bambagysle ir Siam jkritus j lauko tualeto duobe,
tyCia paliko ji duobéje. Apeliaciniame skunde nuteistosios pagal LR BK 129 str. 2 d. 1 ir
3 p. gyn¢ja teigé, kad teismas klaidingai nustaté priezastinio ry$io buvima tarp R. L.
veiksmy ir naujagimio mirties. Teismas konstatavo, kad nustatant priezastinj ry§j, turi
biiti atsizvelgta | tai, ar kaltininko veika buvo biitina saglyga mirciai kilti, ar mirtis buvo
désninga ir numatoma veikos pasekmeé. Tais atvejais, kai padariniai nulemti ne vienos, bet
keliy priezasciy, butina jvertinti, kokig itaka padariniams atsirasti turéjo kaltininko veika
palyginti su kitais veiksniais, prisid¢jusiais prie padariniy kilimo. Teismas nurode, kad
pateiktos iSvados ir teismo medicinos ekspertés paaiskinimai patvirtina pirmosios
instancijos iS§vada, kad R. L., lauko tualete pagimdziusi gyva iSnesiotg naujagimij, nuplésé
bambagysle, t. y. atidalino ja ty&iniais aktyviais veiksmais. Si ir kitos byloje nustatytos
aplinkybés patvirtina, kad R. L. samoningais ir tycCiniais veiksmais — nutraukdama
bambagysle ir tokiu biidu leisdama naujagimiui jkristi i lauko tualeto duobe, jo skubiai
netraukdama ir to nepraSydama atéjusio vyro, suvoké savo nusikalstamos veikos pobidj,
numat¢ padarinius — naujagimio mirtj ir tokiy padariniy noréjo, t. y. sieké jgyvendinti
savo iSankstinj sumanymg — nuzudyti savo gimusj kudikj. R. L. nuZzudydama savo
naujagimj veike tiesiogine tycia ir jos veiksmai yra tiesioginiame priezastiniame rySyje su

atsiradusiomis pasekmémis — mazamecio Seimos nario — naujagimés dukters mirtimi.

" Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2014 m. sausio 3 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 14-106/2014.
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4.2. Subjektyvieji poZymiai

Biitent naujagimio nuzudymo subjektas ir jo ypatumai suteikia galimybe atriboti Sig
nusikalstama veika nuo kity nuZudymy. Sios nusikalstamos veikos subjektas yra
specialusis — juo gali buti tik naujagimio motina, nes juo negali biiti nei naujagimio tévas,
nei giminai€iai ar svetimi asmenys ir tai yra vienas i$ kriterijy atribojant $ig nusikalstama
veika nuo kvalifikuoto nuzudymo, numatyto LR BK 129 str. 2d. 1 p., 2 p.; 3 p.

Amziy, nuo kada motina atsako uz naujagimio nuzudyma, nustato LR BK 13 str. 1
d.. Kaltininké pagal LR BK 131 str. ji atsakys tada, jeigu veikos padarymo metu jai bus
suéje 16 mety. Pasaulyje zinoma anks¢iausiai pagimdziusj kadikj motina buvo 5 mety'”’,
tiesa tai yra iSimtis i§ taisyklés. Bet paaugliy néStumai iki 16 mety tampa vis didesne
problema, pavyzdziui, Lietuvoje 1995 m. uzZregistruota jauniausia gimdyvé, kuriai
gimdymo metu buvo suéje 11 mety ir 5 ménesiai. Kyla klausimas, kaip kvalifikuoti
veikas tokiy gimdyviy, kurios nuzudo savo naujagimius, bet néra sulaukusios jstatyme
numatytos amziaus ribos, nuo kurios kyla baudziamoji atsakomybé uz §j nusikaltima.

Siuo klausimu vieningos pozicijos mokslininky tarpe néra. Vieni baudziamosios

teisés teoreitikai teigia, kad :

- gimdyve, kuriai nusikalstamos veikos padarymo metu jau yra su¢je 14 mety,
bet ji dar néra sulaukusi 16 mety, baudZziamojom atsakomybén traukiama
i8vis negaléty biiti. Amziaus nustatymas yra formalusis kriterijus ir jj
traktuoti kitaip negu jj nustaté jstatymy leid¢jas, nereikéty. Taigi remiantis
Lietuvos respublikos baudziamaisiais jstatymais, tokia motina atsakomybén
nebity traukiama;

- gimdyve, kuriai nusikalstamos veikos padarymo metu jau yra su¢je 14 mety,
bet ji dar néra sulaukusi 16 mety, pagal S. F. Milikova, turéty biiti traukiama
atsakomybén uz paprasta nuzudyma'>;

- gimdyve, kuriai nusikalstamos veikos padarymo metu jau yra suej¢ 14 mety,
bet ji dar néra sulaukusi 16 mety, E. B. Kurguzkinos nuomone, turéty
atsakyti uz kvalifikuota nuzudyma. Si pozicija grindziama tuo, jog nesant

specialiosios normos, reikia taikyti bendraja norma.'>>.

131 [interaktyvus]. Prieiga per interneta.

http://content.time.com/time/magazine/article/0,9171,893791,00.html.

152 MUJIKOKOB, C. B. Poccuiickoe yzonoemoe 3akonodamenscmeo. Onvim Kpumu4eckozo aHAU3d.
Canxm-Ilemepbype, 2000, p. 218.

3 KYPT'Y3KUHA, E. B. Y6uiicmeo mamepvio H080pod#cOenH020: Nnpupoda, nputiHbl, npedynpeicoeHui.
Boponex, 1999, p. 22.
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Lietuvos teismy praktikoje problemy dél gimdyvés amziaus, neatitinkancio
jstatymo numatytos minimalios ribos, nekyla, ir Lietuvoje uz naujagimio nuzudyma
motinai baudziamoji atsakomyb¢ pagal LR BK 131 str. baudZiamoji atsakomybé nekils,
jet ji nebus sulaukusi minimalios jstatyme numatytos ribos, t. y. 16 mety.

Kitas subjektyviosios pusés elementas yra motinos pakaltinamumas.
Pakaltinamumas sietinas su kaltininko psichinés biuiklés bei jo veiksmy sasaja — ar jis geba
suvokti savo veiksmus ir jy daromus padarinius ir jei sugeba ar tai daro tinkamai ir
adekvaciai. Pakaltinamumas LR BK 131 str. prasme tiesiogiai susij¢s su motinos psichine
biikle, kurig nuleme fiziologiniai bei psichologiniai gimdymo procesai. IS esmés tokia
biikle laikytina ribotu pakaltinamumu. Ribotas pakaltinamumas baudziamojoje teis¢je yra
suprantamas, kai asmuo yra tokios biiklés, kuri nusikalstamos veikos darymo metu jam
neleido visiskai suvokti savo daromy veiksmy pobiidzio ir nesugebg¢jo jy visiskai valdyti,
bet jy nepakanka norint pripazinti asmenj nepakaltinamu'>*,

Svarbu atkreipti démesj, jog baudZiamajame jstatyme vartojamas terminas gimdymo
nulemta biisena, kurios turinys placiau neatskleidziamas. Taigi, pagal LR BK 131
straipsnj veika kvalifikuojama tik tada, kai nustatoma, kad motina buvo gimdymo
nulemtoje biisenoje, kuri lémé, jog ji nebuvo pilnai adekvati ir gebanti suprasti savo
daromy veiksmy bei jy valdyti, taip pat pazymint, jog tokia busena turi buti nulemta
biitent d¢l gimdymo ar su juo susijusiy pokyc¢iy, o ne dél kity vidiniy ar iSoriniy dirgikliy.
Teisés doktrinoje laikomasi pozicijos, kad gimdymo biisena gali buti tokia biisena, kurio
metu laikinai sutrinka psichika, bet ne3alina pakaltinamumo, nors ir riboja samong' ™.

Paprastai teismy praktikoje siekiant tinkamai i$siaiSkinti ar motina buvo gimdymo
nulemtoje bikl¢je ar ne, teismas skiria teismo psichiatrijos, teismo psichologijos
ekspertizes. Pavyzdziui, Panevézio apygardos teismas'® 2014 m. vasario 7 d. nustaté, kad
R. J., turédama iSanksting ty¢ia nuzudyti naujagimj, vonios kambaryje pagimde gyva,
iSnesiota ir subrendusj vyriskos lyties naujagimj. IS karto po gimdymo jdéjo naujagimj |
pirkiniy maiSel; tarp ranksluoscio ir politileninés skiautés bei pakiSo ji po vonia, nuo ko
sumazéjo kidikio jkvépiamo oro kiekis ir jis miré. Mirties priezastis — mechaniné
asfiksija. Kaltinamajai buvo paskirta teismo psichiatrijos, teismo psichologijos ekspertize,
kurioje nustatyta, jog R. J. psichikos sutrikimy neturi ir veikos padarymo metu galéjo
suvokti savo veiksmy pavojinguma ir juos valdyti. Nurodoma, kad nusikalstamos veikos

padarymo metu jos elgesiui itakos turé¢jo esam asteninio plano asmeniniai ypatumai

** ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Antrasis papildytas leidimas. Vilnius:
Eugrimas, 1998, p. 191.

13 Ibidem

1% Panevézio apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. vasario 7 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-44-350/2014.
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(psichasteniskumas, nepasitikéjimas, socialiné introversija, pastovus stresas, emocinis bei
fizinis diskomfortas, depresiné biisena). Darytina iSvada, kad R. J. jvykio padarymo metu
fiziologinio afekto biisenoje nebuvo. R. J. ivykio padarymo metu buvo daugiau
depresinéje su nepakankamai tipiSkais fiziologiniam afektui budingais pozymiy
elementais, biisenoje. Taip pat teismas konstatavo, kad kaltinamoji nesiruo$é auginti
gimusio kudikio, o ruo$ési nusikaltimui i§ anksto, ir tai akivaizdziai rodo jos elgesys iki
gimdymo.

Kaip jau minéta, baudziamoje teis¢je Sis nusikaltimas yra sietinas su ribotu
pakaltinamumu. Ribota pakaltinamumg apibiidina du kriterijai'>":

- medicininis kriterijus;
- juridinis kriterijus.

Medicininis kriterijus apima tokj psichikos sutrikima, kuris nors ir yra
nukrypimas nuo normos, bet néra laikomas pagrindu pripazinti tokj asmenj pilnai
nepakaltinamu.

Juridinis kriterijus skaidomas i dvi dalis — | intelekting bei viding. Intelektiné
dalis apima asmens, padariusio nusikalstamag veika, pavojingumo suvokimg. Turima
omenyje jo socialiné bei emocin¢ branda, intelektinis i§sivystymo lygis ir kiti veiksniai.
Vidin¢ dalis apima asmens, padariusio nusikaltima, geb¢jimas valdyti savo veiksmus.

Ribotai pakaltinama moteris bus laikoma tik tada, kai jos veiksmai turés
abiejy kriterijy visuma. Tiesa, svarbu pazyméti, jos medicininis kriterijus nagrinéjamos
nusikalstamos veikos sudéties prasme turés didesne reikSme¢ ir jo nenustacius, juridinis
kriterijus nebeturés prasmeés. Medicininio kriterijaus buvimg ar jo nebuvimg sprendzia
specialistai, pateikdami iSvadas, o jei to neuZtenka, gali buti skiriama teismo ekspertizé —
psichologiné-psichiatriné, psichologiné ir kt.
teismo psichiatrijos ekspertams, nes jy iSvados yra bene pagrindinis svertas nustatinéjant
motinos psichologing bukle. Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismas 2016 m. vasario 8 d.
nuosprendyje'*® remdamasis teismo psichiatrijos, teismo psichologijos ekspertize, nurode,
kad kaltinamoji R. B. jtariamos nusikalstamos veikos padarymo metu nesirgo létiniu bei
laikinu psichikos sutrikimu. Jai nustatytas adaptacijos sutrikimas, kuris netrukdé suprasti
savo veiksmy esmg ir juos valdyti. Veikos padarymo metu R. B. nebuvo afekto bei kitoje

trumpalaikéje psichikos sutrikimo biisenoje (tame tarpe dé¢l gimdymo nulemtos biisenos).

7CEPAS, A.; DOBRYNINAS, A.; VALICKAS, G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir
psichologiniai aspektai. Teisés problemos, 2013, t. 79, p. 22.

"% Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. vasario 8 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1-133-318/2016.

AA



Pateiktame ekspertés-psichologés A. G. paaiSkinime nurodoma, kad atliekant
kaltinamosios tyrima buvo konstatuota situaciSkai pazeminta nuotaika, emocinis
labilumas, kiek sulétintas mgstymas, nerimavimas dél susiklosciusios situacijos, nustatyas
adaptacijos sutrikimas. Adaptaciniai sutrikimai, kurie buvo nustatyti, negal¢jo turéti
esminés jtakos jos sprendimui nutraukti vaikui gyvybe, kadangi ji orientavosi situacijoje,
jos veikla buvo nuosekli ir kryptinga pagal situacijg. Taigi teismas, remiantis Siomis
iSvadomis, konstatvo, kad kaltinamoji gebéjo suvokti savo veiksmus ir juos valdyti, nors
Siai ir buvo nustatyti adaptaciniai nukrypimai, bet jie nelaikytini pakankamu argumentu
norint konstatuoti gimdymo nulemtos biiklés buvima.

Atkreiptinas démesys, kad atlikti tyrimai parodo, jog didzioji dauguma
motery, padariusiy §j nusikaltima, neturi jokiy psichikos ligy ar sutrikimy, i$skyrus tam
tikrus asmenybés sutrikimus, tokius kaip egocentriSkumas ar socialiné nebranda. Jy
elgesys dazniausiai biina nulemtas nemoké¢jimu elgtis kritinése situacijose, emocijy
pasikeitimuose dél gimdymo sukeltos biklés'*’. Remiantis baudziamosios teisés doktrina,
tokie dalykai kaip socialin¢ nebranda, gyvenimo patirties stoka nepatenka j medicininius
kriterijus'®.

Pazymétina, kad gimdymo nulemta biiklé yra gerokai platesné savoka uz
ribotg pakaltinamuma, kuriai nemazg jtaka daro ne tik medicininis kriterijus (pvz. laikinai
sutrikusi psichika), bet ir kiti veiksniai — stresas, motyvacijos nebuvimas, socialiné
padétis, socialiné nebranda ir kt. Taip pat gimdymo nulemta biiklé negali biiti sietina vien
tik su gimdymo fiziologiniu procesu — tokia biisena gali pradéti formuotis nuo nestumo
pradzios arba jo metu. NéStumo metu gali susiformuoti tokios aplinkybés, kurios galés
turéti jtakos gimdymo nulemtai biisenai atsirasti'®'.

Analizuojant motiny, nuzudziusiy savo naujagimius, veiksmus, paminétina,
jog 1998 m. Mekee ir Shea nustate, kad dauguma nuzudymy padaroma dé¢l iSkreiptos
realybés, impulsyvumo, neplanuoto veiksmo dél padidéjusio streso, nusivylimo, pykcio,
depresijos, nepakankamy ekonominiy salygy ar visy $iy priezas¢iy visumos. Dazniausi
motyvai vis deél to iSskiriami Sie: nepakantumas vaiko verksmui ar nepakantumas
atsiradusiai neSvarai.

Motinos psichologiné biiklé gali biiti sutrikusi dél keliy elementy'®*;

159 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis (1-
98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 118.

10 Ibidem

1l ALIUKONIENE, R.; NAVICKAS, A.; BAREIKYTE, A. Naujagimio nuzudymo teisiniai ir medicininiai
aspektai. Sveikatos mokslai. 2016, t. 66, p. 66.

"> SANJEEV, A. Rationalizing Infanticide: A Medico-Legal Assessment of the Criminal Code’s Child
Homicide Offence, 2010.
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B pogimdyvinés depresijos (pogimdyviné arba kitaip — motinystés litidesys ir
didzioji pogimdyviné depresija);

B pogimdyviniai psichikos sutrikimai (motinystés litidesys arba melancholija (baby
blue); pogimdyviné depresija be psichozes ir pogimdyviné psichoze.

Pogimdyvinei depresijai ' (motinystés liidesiui) badingi pagrindiniai
depresijos pozymiai bei saves nuvertinimas, kaltumo idéjos bei suicidinés mintys.

Didziajai pogimdyvinei depresijai buidingi jprastos depresijos simptomai, taip
pat litdna nuotaika, neviltis, susilpnéjusi koncentracija, atminties pablogéjimas,
nekontroliuojamas verkimas, dirglumas, mintys apie mirtj bei savizudybg, perdétas saves
nuvertinimas. Si depresijos rii§is yra labai pavojinga dél léto ir nepastebimo pasireigkimo
ir uzklumpa motinas per pirmus 2-3 ménesius po gimdymo.

Motinystes litidesiui (baby blue) budingas motiny verksmingumas, nemiga,
apetito pokyciai (apetito stoka, arba atvirkSc¢iai — gerokai padidejes apetitas), emocinis
labilumas. Motinystés litidesys prasideda apie pirmaja savaite ir stipriausiai juntamas 4-5
dienomis, o daZniausiai praeina per pora savaiciy.

Pogimdyviné psichozés priezastys yra fiziologiniai organizmo persitvarkymai
po gimdymo, psichin¢ jtampa, kuriai gali turéti jtakos iSankstiné baimé¢ gimdyti, miego
stoka, sunki Seiminé padétis, palaikymo ar stabilumo nebuvimas Seimoje. Dazniausiai
suserga pirmg kartg pagimdziusios ir fiziSkai ir/ar psichiskai ne tokios stiprios moterys.
Tai, jog moteris iki gimdymo tur¢jo sutrikimy, pogimdyvineés psichozés rizika padidéja.
Sios psichozés rizika didina nétumo metu buve sublinkiniai depresijos ar nerimo
simptomai, taip pat iSoriniai veiksniai — problemos Seimoje ar kitos socialinés
problemos'®*,

Pogimdyviné psichozé gali pasireiksti keliais aspektais — haliucinacijomis,
pamiSimais arba delyrais (samonés sutrikimais, kurie gali pasireikSti vietos ar laiko
orientacijos sutrikimais). DidZiausias pavojus naujagimio ir motinos gyvybei iSkyla esant
pogimdyvinei psichozei ar pogimdyvinei depresijai'®.

Analizuojant teismy praktika, pastebétina, kad motinos, nuzudziusios savo
naujagimius ir nuteistos pagal LR BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 punktus, neretai praso jy veika
perkvalifikuoti | privilegijuota nuzudymo sudétj, motyvuodamos tuo, kad darydamos

veikg buvo ribotai pakaltinamos dél gimdymo nulemtos biiklés. Pavyzdziui, LAT 2006

' LAPKIENE, L. Pogimdyminiai psichikos sutrikimai ir jy medikamentinio gydymo taktika laktacijos

metu. Vilnius: Nervy ir psichikos ligos, 2002, p. 18.
' SAMUOLIENE, R. Pogimdyminés psichozés. Sveikata. 1999, t. 4, p. 20-22.
' LIAUSEDAS, A. Motery agresija ir psichikos sutrikimai. Sveikata. 1999, t. 4, p. 23-25.
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m. kovo 7 d. nutartyje'® nurodyta, kad L. V. nuteista uZ tai, kad pagimdziusi vyriskos
lyties naujagimj, i§ karto po gimdymo, mazameciui jos vaikui dél kudikystés esant
bejégiskos buklés, panardino ji i vandenj ir dél Sios priezasties kiidikis uzduso ir miré.
Nuteistoji teige, kad teismas nepagrjstai vertino jos parodymus, taip pat ji tikino, kad
neatsimena, kas nutiko gimdymo metu. Atliktas ekspertizes nuteistoji vertino tik kaip
formalyji stebéjima, be siekio iStirti jos psiching bikle gimdymo metu. Nuteistosios
kasacinis skundas atmestas, nuteistosios biiklei istirti buvo paskirta ne tik ambulatoring,
bet ir stacionariné psichiatrine, psichologin¢ ekspertizé. Visy ekspertiziy iSvadose duota
kategoriSka iSvada, kad L. V. veikos metu nebuvo laikinoje psichikos veiklos sutrikimo
(gimdymo nulemtoje) biisenoje ir galé¢jo suprasti savo veiksmy esme.

Kitas subjektyviosios pusés pozymis yra kalté. Kalte yra apibréztina kaip
kaltininko psichinis santykis su daroma veika. Nagrin¢jant kaltés klausimg LR BK 131
str. aspektu, S§is nusikaltimas gali bliti padaromas tik esant tyciai — tiesioginei arba
netiesioginei.

Tiesioging tyCia baudziamojoje teis¢je apibrézia LR BK 15 str. —
nusikalstama veika laikoma padaryta veikiant teisiogine tyc¢ia tuo atveju, kai asmuo
suvoké pavojingg nusikalstamos veikos pobiidj, nor¢jo taip veikti arba jei darydamas
nusikalstamg veika asmuo suvoke tokios veikos pavojingumo pobidj ir numate, kad gali
kilti LR BK numatyti padariniai (jam veikiant ar neveikiant) ir jis jy siekeé.

Netiesiogine tyCia nusikalstama veika gali biiti padaroma tuo atveju kai
asmuo suvoke daromos nusikalstamg pobiidj ir numate, kad dél jo veikimo ar priesSingai —
neveikimo — gali atsirasti LR BK numatyti padariniai, taciau nors ir jy nenoréjo, leido
tokiems padariniams atsirasti.

Kalbant apie ty¢ia, baudziamosios teisés doktrinoje nurodoma, kad ji gali buti
kilusi staiga arba apgalvota i§ anksto. Atsizvelgiant | LR BK 131 str. turinj, ty¢ia negali
biti kilusi i§ anksto, tai lemia pacios normos prigimtis — motinos buklé¢ turi buti nulemta
tam tikry psichologiniy pakitimy, todél jie numatomi i§ anksto niekaip negaléty biti.
Tokios pozicijos laikomasi ir teismy praktikoje, pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teismas
2014 m. sausio 3 d. nuosprendziu'®’ nustaté, kad R. L. nuteista pagal LR BK 129 str. 2 d.
1 ir 3 p. uz tai, kad nuzud¢ savo naujagim;j turédama tiesioging ty€ia jj nuzudyti. Pagal

baudziamosios teisés teorija, tiesioginei tyCiai yra bidingi trys pozymiai: pavojingo

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2006 m. kovo 7 d. nutartis

baudziamojoje byloje Nr. 2K-283/2006.
" Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2014 m. sausio 3 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 14-106/2014.
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nusikalstamos veikos pobtidzio suvokimas; numatymas, kad gali atsirasti Siame kodekse
numatyti padariniai; noréjimas, kad dél veikimo ar neveikimo atsirasty padariniai.
Pirmieji du pozymiai apibudina tiesioginés tycios intelektualyjj elementa, o treciasis —
valinj. R. L. veiké tiesiogine tyCia, nes gimdydama lauko tualete Saltu mety laiku,
nenustatytu objektu nutraukdama bambagysle, ir nedédama pastangy iStraukti i§ tualeto
duobés naujagimio, ji suvoke savo nusikalstamos veikos pobtdj, numaté to padarinius —
naujagimio mirtj ir tokiy padariniy nor¢jo. Be to, R. L. nusikalstama veika nebuvo
atsitiktinio pobiidzio, o tuo labiau ne nelaimingas atsitikimas. Teismas pagrjstai
konstatavo, kad R. L. neketino auginti naujagimio, t. y. jvykio metu ji veiké turédama
iSankstine tycia.

Kitame Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. sausio 3 d. nuosprendyje
konstatuojama, jog tai, kad motina nuo visy artimyjy, sutuoktinio slépé savo néstuma,
viso néStumo metu nesikreipé i gydymo jstaigas, nors prie§ tai buve néStumai buvo
komplikuoti, nesiruos$é biisimo vaiko auginimui bei Saltu mety laiku gimdé slapcia, lauko
tualete. Nors kaltinamoji neigé planavusi naujagimj nuzudyti i§ anksto, bet visy Siy
surinkty duomeny visuma leido konstatuoti, jog ty¢ia buvo apgalvota i§ anksto, o tai
lemia, jog nepriklausomai nuo gimdymo sukeltos biisenos ypatybiy, motinos veika
kvalifikuotina ne pagal BK 131 str., o pagal BK 129 str. 2 dalies atitinkamus punktus'®.
Kita vertus, vien néStumo slépimas néra laikytinas pagristu pagrindu teigti, jog tycia
susiformavo i§ anksto.

Paminétinas Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d.
nuosprendis, kuriame kaltinamoji buvo pripazinta padariusi nusikalstamg veika, numatyta
LR BK 131 str. Nors byloje buvo nustatytas atkaklus néStumo slépimas ir neigimas, bet
tokie kaltinamosios veiksmai nelaikyti kaip i§ anksto apgalvota tycia, nes negauta ir
nesurinkta jrodymy, kad jos veiksmus salygojo samoningas iSankstinis sprendimas
atsikratyti naujagimio. Tokiy ketinimy savo néStumo metu ji nieckam néra iSsakiusi, todél
negalima daryti i§vados, kad tam ji i§ anksto ruogési'®. Taigi teismy praktikoje laikomasi
nuostatos, jog vertinant ty¢ios susiformavimo momentg, reikia vertinti eile aplinkybiy ir
néstumo slépimas negali biiti latkomas pagrindiniu faktoriumi, sprendziant ar naujagimj
ketinta nuzudyti i§ anksto, ar tokia mintis kilo staiga. Jei sumanymas nuzudyti savo

naujagimj motinai kilo i§ anksto, dar iki gimdymo, tada, nepriklausomai nuo gimdymo

1% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2014 m. sausio 3 d. nuosprendis

baudziamojoje byloje Nr. 14-106/2014.
1% Ukmergés rajono apylinkés teismo Baudziamyjy byly skyriaus kolegija. 2010 m. kovo 10 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 1-26- 161/2010.
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sukeltos biisenos ypatybiy, motinos veika kvalifikuojama ne pagal LR BK 131 straipsnj,
o pagal LR BK 129 straipsnio 2 dalies atitinkamus punktus.

Nusikalstamos veikos padarymo motyvas néra bitinasis $ios nusikalstamos
veikos pozymis, bet ganétinai svarbus, norint iSsiaiSkinti viding nusikalstamos veikos
sudéties pusg¢. Tai yra skatinamasis veiksnys, kuris nulemia kaltininkés vienokio ar
kitokio pobuidzio veiksmus. Vieno motyvo nurodyti negalima, bet vienas i§ daZniausiy
motyvy — nenorimas vaikas. Nenoras pasireiskia tuo, jog néStumas néra planuotas, motina
vieni$a (nepalaiko ry$iy su kudikio tévu ar savo Seima), mazos pajamos, baimé, géda

pries savo artimuosius ar kitus bendruomenés narius.
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ISvados

Privilegijuotas nuzudymas — tai tokia nusikalstama veika, kurios padarymui jtakos
turi kaltininko emocin¢ buklé, kuri sietina su riboto pakaltinamumo institutu.
Privilegijuoty nuzudymy objektas — kito Zzmogaus gyvybé, individo homo sapiens
biologiné biikle, kai jis yra gimgs, bet dar nemirgs. Nukentéjusysis LR BK 130 str.
prasme laikomas gyvas Zmogus, nepriklausomai nuo jo pozymiy, o LR BK 131
str. prasme nukentéjusysis yra naujagimis.

. Nuzudymo labai susijaudinus atveju veika gali buti padaroma tik aktyviais
veiksmais, o naujagimio nuzudymas — tiek aktyviais veiksmais, tiek neveikimu.
Kvalifikuojant veika pagal LR BK 130 str. svarbu nustatyti tris salygas:
susijaudinimg privalo sukelti nukentéjusysis savo neteisétais ar jzeidZiamais
veiksmais prie§ kaltininkg ar jam artimg asmenj; susijaudinimas privalo biti
staigus; susijaudinta turi buti labai (kaltininkui sukelta fiziologinio afekto biisena).
Didelis susijaudinimas — tai toks zmogaus emocinés buklés pasikeitimas, dél kurio
staiga pakinta intelektualiné bei valiné kaltininko biisena ir susilpnéja jo veiksmy
kontrole.

. Nuzudymo labai susijaudinus atveju tarp nukentéjusiojo jzeidziamo ar neteiséto
veiksmo ir kaltininko veiksmy privalo biiti pra¢jgs labai mazas laiko tarpas —
veiksmai turi sekti i§ karto po nukentéjusiojo veiksmy. Tai lemia Sios
nusikalstamos veikos specifika — afektiné tycia yra trumpalaiké. Laiko trukmé —
vertinamasis kriterijus, palickamas teismo diskrecijai.

. Naujagimio nuzudymo subjektas yra specialusis — be bendryjy nusikalstamos
veikos subjekto pozymiy t. y. amziaus ir pakaltinamumo, juo gali biti tik
naujagimio motina.

Veika kvalifikuojama pagal LR BK 131 str. tada, kai motina veikg padaro biidama
gimdymo nulemtoje biukl¢je. Istatymas tokios buklés apibréZzimo nepateikia.
Manytina, kad tokia biikle gali buti ne tik po gimdymo, bet ir pradéti formuotis
nuo néStumo pradzios ar jo metu — gali atsirasti tam tikros aplinkybés, kurios gali
turéti jtakos gimdymo nulemtos biiklés atsiradimui.

. Nustatant riboto pakaltinamumo biiseng, didele jtaka turi psichologinés,

psichiatrinés ekspertizés iSvados.
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SANTRAUKA

Magistrinio darbo tikslas — iSanalizuoti nuzudyma privilegijuojancius poZymius, atskleisti
ju samprata bei esminius bruozus. Nuzudymas labai susijaudinus ir naujagimio
nuzudymas lyginamuoju aspektu iSanalizuotas su Rusijos, Vokietijos ir Ispanijos
baudziamaisiais kodeksais.

Nuzudyma lengvinan¢iy aplinkybiy analizé pradedama pateikiant paprasto bei
kvalifikuoto nuzudymo samprata nacionalinés teisés kontekste. Trumpai aptariami Sioms
nusikalstamoms veikoms budingi bruozai, riiSys. Taip pat darbe nagrin¢jami teisés
Saltiniai, reglamentav¢ privilegijuoty nuzudymy raida Lietuvoje.

Placiausia darbo dalis skirta nuzudymg privilegijuojantiems poZymiams.
Analizuojama naujagimio ir nuzudymo labai susijaudinus objektyvioji bei subjektyvioji

nusikalstamos veikos pus¢, pateikiant teismy praktikos pavyzdzius.
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SUMMARY

Aim of the present Master’s thesis is to analyse the qualified features of murder, to reveal
their understanding and the essential features. Loss-of-control murder and infanticide
have been analysed in a comparative approach with the Criminal Codes of Russia,
Germany and Spain.

The analysis of mitigating circumstances begins with an introduction to the
understanding of an ordinary and a qualified murder in the context of national law.
Features and types of such criminal activities are discussed briefly. The thesis also deals
with the sources of law which regulate the development of qualified murders in
Lithuania.

The largest section of the work is dedicated to the qualified features of murder. The
objective and subjective sides of infanticide and loss-of-control murder are analysed by

providing examples from court practice.
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