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IVADAS

Lietuvos, kaip ir kity demokratiniy valstybiy teiséje, zmogaus gyvybé, jo sveikata yra laikomos
svarbiausiomis vertybémis, kurios unikalios tuo, kad yra visy kity zmogaus vertybiy salyga ir
pagrindasl. Teis¢ ] zmogaus gyvybés ir sveikatos apsaugg jtvirtina bei garantuoja Lietuvos
Respublikos Konstitucija®, 1948 m. Jungtiniy Tauty visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija®,
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija® ir kiti tarptautiniai bei
nacionaliniai teisés aktai.” Be to, kiekviena valstybé, saugodama prigimting zmogaus teise ne tik
gyvybe, bet ir sveikata, kuri savo svarba mazai tenusileidZia gyvybei, imasi jvairiy apsaugos
priemoniy, taCiau viena i§ svarbiausiy - baudziamieji jstatymai, reglamentuojantys atsakomybe uz
zmogaus sveikatos sutrikdyma.

Temos aktualumas. Nuo 2003 m. geguzés 1 d. Lietuvoje jsigaliojo naujasis
BaudZiamasis kodeksas® (toliau- BK), kuriame jtvirtinta nauja vertybiy ir prioritety sistema, todél
nenuostabu, kad jo taikymas tiek baudZziamosios teisés teorijoje, tiek ir praktikoje kelia
probleminiy klausimy, reikalaujanciy gilesnés analizés. Sunkus sveikatos sutrikdymas, lyginant su
kitais nusikaltimais zmogui, pagal savo prigimtj ir sukeliamus padarinius, yra vienas i§ sunkiausiy
ir pavojingiausiy nusikaltimy, uz kurj téra pavojingesnis tik neteisétas Zmogaus gyvybés
atémimas. Nusikalstamomis veikomis Zmogaus sveikatai yra késinamasi ] reikSmingas vertybes,
todél jstatymy leidéjas tokias veikas priskiria prie labiausiai pavojingy reiskiniy. Jau pacioje
Zmogaus gyvenimo pradzioje valstybé, siekdama, kad Zzmogus tapty pilnaverciu visuomenés nariu
privalo uztikrinti jo galimybe jgyvendinti konstitucine teis¢ ] sveikata, todél nusikalstamy veiky
zmogaus sveikatai tyrimai - nuolatinis ir aktualumo neprarandantis reiskinys. Temos aktualuma
parodo dar ir tai, kad atsizvelgiant | misy Salies gyventojy skai¢iy, Lietuva pagal padaryty sunkiy
sveikatos sutrikdymy skai¢iy yra viena i§ pirmaujan¢iy Europoje

Darbo tikslas ir uZdaviniai — remiantis baudziamosios teisés teorija bei naujausios
teismy praktikos analize, atskleisti sunkaus sveikatos sutrikdymo sampratg; iSsamiai iSnagrinéti
Baudziamojo kodekso 135 straipsnyje numatyto sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétj ir
kvalifikuojanéius pozymius; isryskinti diskutuotinus klausimus, kylanéius veiky kvalifikavimo

procese; suformuluoti pasitilymus probleminiy klausimy sprendimui.

! BARANSKAITE, Agné; PRAPIESTIS, Jonas. Sterbehilfe. Fundamental Rights in Europe and North America.
Supplement 13 , Lithuania®, B I. Edited by Universitat Osnabruck, Germany. Leiden/Boston: Martinus Nijhoff
Publishers, 2008, p. 33.

? Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

%1948 m. Jungtiniy Tauty visuotiné zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés inios, 1991, Nr. 9-244.

#1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-987.
® Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos jstatymas. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 63-1231; Lietuvos Respublikos
psichikos sveikatos prieziliros jstatymas. Valstybés Zinios, 1995, Nr.53-1290.

® Lietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas. Valstybés zinios, Nr. 89 -2741, 2000.



Darbo tyrimo objektas atsispindi pasirinktos temos pavadinime. Darbe tiriama sunkaus
sveikatos sutrikdymo samprata, objektyvieji ir subjektyvieji pozymiai, kvalifikuojamieji pozymiai
ir jy taikymas Lietuvos teismy praktikoje.

Darbo metodai. Siekiant atskleisti pasirinktg temg, darbe naudojami lingvistinis, istorinis,
sisteminis ir lyginamasis metodai. Remiantis lingvistiniu metodu, darbe atskleistos kai kurios
vartojamy sgvoky reik§meés, pavyzdziui, ,.kiino suzalojimas®, ,,sveikatos sutrikdymas®, ,,afektas*,
»susargdinimas® ir kt. Istorinio metodo pagalba aptariama sveikatos sutrikdymo instituto teisinio
reglamentavimo istoriné raida Lietuvos baudziamuosiuose jstatymuose. Atsizvelgiant |
nusilalstamy veiky sveikatai reglamentavimg ir jy sistemg, sunkaus sveikatos sutrikdymo
specifikos istyrimui panaudotas sisteminés analizés metodas. Lyginamasis metodas pasitelktas
gretinant temai aktualius Lietuvos ir uzsienio valstybiy baudziamuosius jstatymus, mokslininky
nuomones, teismy praktika.

Darbo originalumas pasireiskia tuo, kad darbe, remiantis pacia naujausia Lietuvos
baudziamosios teisés moksline literatiira bei nevienareik§miSkais paskutiniyjy mety teismy
praktikos pavyzdziais, analizuojami Visi sunkaus sveikatos sutrikdymo pozymiai, iSsamiai
nagrinéjami sunkaus sveikatos sutrikdymo padariniai, kvalifikuojamieji pozymiai, iSkeliami
diskutuotini veiky kvalifikavimo klausimai. Darbe analizuojama situacija, nulémusi teismy
kreipimasi j Lietuvos Respublikos Konstitucinj Teisma dél BK 135 str. kvalifikuojancio pozymio
,»S€Imos nariui ar artimam giminaiciui* atitikimo konstituciniam teisinés valstybés ir visy asmeny
lygybés prie§ jstatyma principui bei 2012 m. priimtas sprendimas minetu klausimu; placiau
aptariamas naujausias sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantis pozymis - siekis iSreiksti
neapykantg asmeny grupei ar jai priklausan¢iam asmeniui dél amZiaus, lyties, seksualinés
orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikejimo, jsitikinimy
ar paziiry. Ir nors S§io magistro darbo tema nejpareigoja anlizuoti uZsienio valstybiy
Baudziamuosiuose kodeksuose jtvirtinty sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéciy, taciau, jJdomumo
délei, tam tikrais nagrin¢jamos temos aspektais aptariami ir kai kuriy uZsienio Saliy baudziamieji
Istatymai.

Darbo S$altiniai. Rasant darba naudotasi Lietuvos Respublikos baudziamuoju kodeksu,
Kitais Lietuvos ir uzsienio valstybiy teisés aktais. Be to, remtasi teisine literatlira: vadovéliais,
monografijomis, moksliniais straipsniais. Daugiausia analizuoti baudziamosios teisés atstovy A.
Abramaviciaus, V. Piesliako, J. Nociaus, R. Aliukonienés, A. Milinio darbai, aktualiis pasireinktai
temai. Teoriniy teiginiy iliustravimui buvo naudojamos Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo kasacinés
nutartys, Lietuvos apeliacinio teismo ir kity teismy nuosprendziai. Analizuojant nusikalstamos
veikos padarinius ir BK 135 str. kvalifikuojan¢ius pozymius, darbe remtasi Lietuvos

Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimu Nr. 46 ,,Dé¢l teismy praktikos
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nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose® ir 2003 m. geguzés 23 d. ,,Sveikatos sutrikdymo masto

nustatymo taisyklémis®.
l. NUSIKALTIMU ZMOGAUS SVEIKATAI SAMPRATA

Zmogaus sveikata yra viena i§ svarbiausiy visuomenés socialiniy ir ekonominiy vertybiu,
besirikiuojanti greta Zmogaus gyvybeés. Atsizvelgiant | tai, kad Zmogaus gyvybeé, sveikata, orumas
laikomi ypatingomis vertybémis, Lietuvos Respublikos Konstitucijos paskirtis — uztikrinti Siy
vertybiy gynimg ir gerbimaf. Taigi jau pacioje Zmogaus gyvenimo pradzioje valstybé, sieckdama,
kad Zmogus tapty visaverCiu visuomenés nariu, privalo uztikrinti jam galimybe jgyvendinti
konstitucine teise j gyvybe ir sveikata®. PripaZjstant Zmogaus sveikata viena i§ didziausiy vertybiy,
svarbiausiu baudziamyjy ir kity jstatymy uzdaviniu tampa Sios vertybés apsauga nuo nusikalstamy
késinimysi, nes priemonés, kuriy pagalba valstybé uztikrina gyventojy sveikatos gynyba ir
apsauga, parodo valstybés pozitrj | zmogy ir jo gerove. Pazymétina, kad ne tik Lietuvos, bet ir
daugumos valstybiy baudziamieji jstatymai numato specialius skyrius, kuriuose reglamentuojama
atsakomybé¢ uz nusikalstamas veikas zmogui (t. y. uz nusikalstamas veikas jo gyvybei, sveikatai,
nelieCiamumui). Be to, $iy nusikalstamy veiky vieta BK Specialiosios dalies sistemoje bei
santykinis sankcijy, numatyty uz Sias nusikalstamas veikas, grieztumas, lyginant su sankcijomis,
kurios nustatytos uz kitas nusikalstamas veikas, tik patvirtina tai, jog daugumos $aliy baudziamieji
jstatymai svarbiausiy Zzmogaus teisiy apsaugai teikia prioritetg.

Siekiant atskleisti nusikaltimy zmogaus sveikatai sampratg, visy pirma bitina i$nagrinéti ir
apibudinti ,,sveikatos“ savoka. Atkreiptinas démesys, kad gana daznai sveikata suvokiama siaurgja
prasme, vien tik kaip fiziniy ligy nebuvimas. Moksliniuose zodynuose Sveikata taip pat
apibréziama gana siaurai, t. y. kaip normalus organizmo veikimas arba bendra gyvo organizmo
bikle®. Taciau Zzmogaus gerbiivj, jo teigiamg savijautg taip pat lemia ir dvasiné bei psichologiné
pusiausvyra, ramybé, sutarimas bei dialogas su aplinkiniais, todél pagal Lietuvos Respublikos
sveikatos sistemos jstatymo™® 2 str. 1 d., sveikata — tai ne tik ligy ir fiziniy defekty nebuvimas, bet
ir fizin¢, dvasiné bei socialiné asmens ir visuomenés geroveé. PanaSiai sveikata apibréziama ir
Pasaulio sveikatos organizacija (PSO) Konstitucijoje, kurios preambuléje nurodoma, kad sveikata
yra visiska fiziné, psichikos ir socialiné gerové, o ne §iaip ligos ar negalios nebuvimas'.

Pazymétina, kad Lietuvai tapus Europos Sgjungos nare, didel¢ reikSme jgijo Europos Parlamento

" JANKAUSKAS K..; JARASUNAS, E.; STAUGAITYTE, V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
oficialios doktrinos nuostatos 1993-2009. Vilnius: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2011, p. 207.

8 ALIUKONIENE, R; et al. Vaiky padaryti nuzudymai ir sunkiis sveikatos sutrikdymai. Vilnius, Laboratoriné
medicina, 2013, p. 76.

® KRUOPAS, J.: et al., Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mintis, 1972, p. 800.

19 Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos jstatymas. Valstybés Zinios, 1998, Nr. 112-3099.

1 Pasaulio sveikatos organizacijos Konstitucija. Prieiga per interneta:
<http://apps.who.int/gb/bd/PDF/bd47/EN/constitution-en.pdf >
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ir Tarybos 2002 m. rugséjo 23 d. sprendimu priimta Bendrijos veiklos programa visuomenés
sveikatos srityje’?, kurioje teigiama, kad sveikata yra prioritetas, o Bendrijos visy politikos sri¢iy
ir veikly apibrézimuose bei jgyvendinime turi biti uztikrinta auks$to lygio sveikatos apsauga. Be
to, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos™ 3 str. 1 dalyje skelbiama, kad kiekvienas asmuo
turi teise j pagarbg savo fiziniam ir protiniam vientisumui.

Autorés nuomone, tokia sveikatos samprata baudziamoSios teisés pozitriu yra pernelyg
abstrakti, nes gali sudaryti galimybe iSvengti baudZziamosios atsakomybés uz nusikaltimus
sveikatai, todél turéty bati siauresné, kadangi baudziamojoje teisé¢je sveikata turi bati siejama tik
su konkretaus Zzmogaus naturalia organizmo bukle (fizine ar psichine) iki padarant nusikalstama
veika, o nattiralios sveikatos buklés pablogéjimas dél kaltininko veiksmy turéty biiti pripazjstamas
sveikatos sutrikdymu. Atsizvelgiant j tai, kad sveikata yra medicininis terminas, manytina, kad
apibudinant sveikatos sampratg, tikslinga remtis ir medicinine literatira, taip pat pateikiancia Sios
sgvokos apibrézima. Medicinos enciklopedijoje sveikata apibréziama kaip fizinis ir dvasinis
individo ir visuomenés normalumas®. BaudZiamosios teisés teorijoje’® sveikatos savoka
suprantama siauriau, nurodant, kad sveikata — tai organizmo fiziologiné biisena, kuri priklauso nuo
individo amziaus, ligy, biologiniy savybiy ir gali biti labai jvairi. Akivaizdu, kad sveikata turi biti
sicjama su natliralia zmogaus biisena - fizine ar psichine, kuri buvo iki nusikalstamos veikos
padarymo zmogaus sveikatai, todél sveikatos sutrikdymu yra laikoma natiiralios Zzmogaus biisenos
pablogéjimas. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad baudziamojoje teiséje sveikatos samprata siejama
tik su fiziologine bei psichologine Zmogaus biisena ir socialinés zmogaus gerovés neapima.

Atsizvelgiant | tai, kad viena i§ pagrindiniy baudziamyjy jstatymy paskir¢iy yra Zmogaus, jo
vertybiy ir interesy apsauga, o nusikalstamos veikos Zzmogui yra ypatingos tuo, kad jomis
késinamasi | zmogy, kaip gamtos kirinj, jo pagrindines, jgimtas vertybes, todél bet kuris
neteisétas késinimasis j §j gérj uZtraukia baudziamaja atsakomybe®. LR BK specialiosios dalies
XVIII skyriuje ,,Nusikaltimai Zzmogaus sveikatai“ 135 — 140 straipsniuose yra jtvirtintos

nusikalstamy veiky sudétys, kuriy tiesioginis objektas yra Zmogaus sveikata. Autorés nuomone,

12 Decision No 1786/2002/EC of the European Parliament and of the Council of 23 September 2002. Prieiga per
interneta:

<http://eurlex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod! CELEXnumdoc&lg=EN&numdoc=32002
D1786&model=quichett> [Zitiréta 2016-02-24]

13 Charter of fundamental rights of the European Union. No 2000/C 364/01. Prieiga per interneta:
<http://eurlex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2000:364:0001:0022:EN:PDF> [zitréta
2011-02-23]

¥ GRABAUSKAS, V.; et al. Medicinos enciklopedija. 11 tomas. Vilnius: Valstybiné enciklopedijy leidykla, 1993,
p. 305.

' NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998, p. 43.

16 ALIUKONIENE, R. Veika kaip vienas i§ sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyviyjy pozymiy. Teisé, 2013, Nr.
87, p. 117.
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galima pritarti G. Svedui, kad BK visos nusikalstamos veikos ir bausmés uZ jas idéstytos taip,
kad atitikty ginamy interesy vertinguma, veikos pavojinguma ir sudaryty nuoseklia sistema®’.
Atkreiptinas démesys, kad dabar galiojan¢iame BK buvo atsisakyta 1961 m. LTSR BK
vartotos ,,kiino suzalojimo** sgvokos, ja pakeiciant ,,sveikatos sutrikdymu® ir §is pakeitimas yra
pagristu, nes kino suzalojimas pagal minétg kodeksg buvo suprantamas kaip Zzmogaus kiino
audiniy ar organy anatominés sandaros arba fiziologiniy funkcijy pazeidimas, Kuris neapémeé kity
galimy sveikatos sutrikdymo padariniy, susijusiy su Zzmogaus psichikos pazeidimais, susirgimais
nepagydomomis ligomis ir pan. Vieni baudZiamosios teisés mokslininkai'® kiino suZalojima
apibréze kaip prieSingg teisei, kalta zalos padarymg kito zmogaus sveikatai, pasireiSkiant]
normalaus kiino audiniy ar organy funkcionavimo sutrikimu. Kiti autoriai'® kiino suzalojimu laiké
priesinga teisei veikos padaryma, be tikslo nuzudyti, pasireiSkiant] kiino anatominio vientisumo
pazeidimu ar kitu Zalos Zmogaus sveikatai padarymu. Lietuvos baudziamosios teisés atstovas J.
Nocius pateiké panasia, taciau kiek platesne kiino suzalojimo samprata, nurodydamas, kad tai yra
neteisétas, be tyCios atimti gyvybe, zalos padarymas kito Zzmogaus sveikatai, bet kuriuo biidu tycia
ir dél neatsargumo paZeidZiant zmogaus kiino audinius, organus ar jy funkcijas?®. Tokiam kiino
suzalojimo sampratos apibrézimui pritare ir K. Jovaisas?, i§skyrus tai, kad jis siiilé iSbraukti 1§
apibrézimo zodzius ,,be ty¢ios atimti gyvybe*. Tokia K. JovaiSo pozicija yra palaikytina, nes tokio
pozymio jtvirtinimas sveikatos sutrikdymo sudétyje reiksty Sios nusikalstamos veikos atribojima
nuo pasikésinimo nuzudyti, 0 tai, autorés nuomone, biity perteklinis apibrézimas.
Susipazinus su bendrosios teisés sistemos baudZiamosios teisés literatara®, matyti, jog
DDP v Smith byloje sunkus kiino suzalojimas (grevious bodily harm) buvo suprantamas kaip labai
sunkus kiino suzalojimas (really serious bodily harm). Probleminiu klausimu Anglijos teismams
buvo zodziy suzeisti (inflict) ir sukelti (cause) interpretavimas , bet véliau buvo prieita nuomoneés,
kad $ie zodziai traktuojami skirtingai, nes suprantama, jog vidiniai kiino suzalojimai, net ir
nesuardzius jo anatominio vientisumo ( pvz., sukélus nukentéjusiajam psichikos sutrikima), taip
pat gali sukelti sunky sveikatos sutrikdyma, todél nuo 1983 m. tokios praktikos buvo atsisakytazs.
Vienas i§ Anglijos baudziamosios teisés mokslininky®*, nagrinéjanéiy $ios valstybés teismy

praktika, negailéjo kritikos tokiam kiino suzalojimo apibrézimui, kuris apémé bet kokj sumusima

" SVEDAS, G. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso specialiosios dalies straipsniy sankcijy sudarymo
probleminiai aspektai. Teise, 2011, Nr. 79, p. 9.

8 IYBOBEC, H. A. Omeemcmeennocmos 3a menechvie NOBPexcOeHs NO COBEMCKOMY Y20l08HOMY NPAGY.
Mocksa, 1964, p. 11.

BIIAPTOPOJICKHIA, M. JI. Ilpecmynnenus npomug 300posws. Mocksa: FOpumndeckoe H3matenscTBo MuHICTE
pcrea roctunun CCCP, 1948, p. 292.

% NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: VU leidykla, 1998, p. 43.

21 JOVAISAS, K. Baudziamuyjy jstatymy komentaras. Teisés problemos, Nr. 2, 1997, p. 38.

22 CLARKSON, C. M. V.; et al. Clarkson and Keating criminal law: Text and Materials. Sixth edition. London:
Sweet & Maxwell, 2007, p. 611-612.

2 WILSON, W. Criminal law. Doctrine and theory. London and New York: Longman, 1998, p. 312.

24 JEFFERSON, M. Criminal law (sixth edition). Essex: Pearson Longma, 2003, p. 577-579.



ar suzalojima, kuriuo késinamasi j nukentéjusiojo sveikatg ar ,.komfortag“. Savo nuomong jis
pagrindé aukstesniyjy teismy isaiskinimais, kad ,,kiino* sgvoka neapsiriboja vien tik odos, audiniy
ir kauly suzalojimu, nes yra dar ir nervy sistemos, smegeny ir kitokio pobtidZzio pazeidimai, todél
sveikatos sutrikdymu turi bati pripaZinta ir veika, sutrikdziusi asmens protinius bei Kkitokius
gebé¢jimus. Akivaizdu, kad Sio mokslininko nuomoné sutampa su Lietuvos baudziamosios teisés
doktrinoje vyraujanc¢ia nuomone, kad sveikatos sutrikdymas yra daug platesné sgvoka uz kiino
suzalojima, todé¢l nusikaltimy Zzmogaus sveikatai objektas yra ne kiino nelie¢iamumas, o Zzmogaus
sveikata.

Atkreiptinas démesys, kad nei naujajame LR BK, nei senajame BK sveikatos sutrikdymo
sagvoka nebuvo pateikta. Lietuvoje kvalifikuojant nusikalstamas veikas Zzmogaus sveikatai,
vadovaujamasi 2003 m. geguzés 23 d. ,,Sveikatos sutrikdymo masto nustatymo taisyklémis® %°
(toliau — Taisyklés), kurios 2003 m. geguzés 1 d., jsigaliojus naujajam BK, dar nebuvo priimtos,
todel 23 dienas teismo medikai negaléjo duoti iSvady dél sveikatos sutrikdymo masto tiriamose ar
teismuose nagrinéjamose baudziamosiose bylose, nes tebegaliojo 1992 m. patvirtintos ,,Kiino
suzalojimo sunkumo masto nustatymo teismo medicinos laikinosios taisyklés“?, kuriose net
nebuvo numatyta ,sveikatos sutrikdymo* ar ,susargdinimo® sgvoky ir neapbudinti patys
susargdinimai. 2003 m. geguzés 23 d. priimtose naujose Taisyklése buvo apibrézta bei praplésta
sveikatos sutrikdymo sgvoka ir aiSkiai isvardinti visi sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyviosios
pusés pozymiai (regos, klausos, vaiksingumo netekimas ir kt.). Taisyklése sveikatos sutrikdymas
apibréziamas kaip zmogaus suzalojimas ar susargdinimas pazeidziant jo kiino audiniy (organy)
vientisuma ar sutrikdant jy funkcijas

Baigiant §ig darbo dalj, galima padaryti i§vadg, kad nusikaltimai Zzmogaus sveikatai yra
nusikalstamos veikos, pasireiSkiancios neteisétu, pavojingu, ty€iniu ar neatsargiu Zalos padarymu
kito Zmogaus sveikatai, pazeidziant ne tik kiino anatominj vientisuma ar sutrikdant organy

fiziologines funkcijas, bet ir kitaip susargdinant.

1. SUNKAUS SVEIKATOS SUTRIKDYMO SAMPRATA

2. 1. Baudziamyjy jstatymy, nustatan¢iy baudzZiamaja atsakomybe uZ sunky sveikatos
sutrikdyma, teisinio reglamentavimo raida Lietuvoje
Baudziamieji jstatymai Lietuvoje buvo priimami pirmiausia tam, kad tiek visuomeneé, tiek ir

atskiras individas galéty zinoti , kas yra draudziama, nusikalstama, todél atitinkamai orientuoty

% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro, Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro 2003 m. geguzés 26 d. Isakymas Nr. V — 298/158/Al — 86 ,,Dél
sveikatos sutrikdymo masto nustatymo taisykliy patvirtinimo*. Valstybés zZinios, Nr. 52 — 2357, 2003

% Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1992 m. balandzio 12 d. nutarimu Nr. 261 patvirtintos “Kiino suZalojimo
sunkumo nustatymo teismo medicinos laikinosios taisyklés“. Valstybés zinios, Nr. 17-493, 1992.
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savo gyvenimg, o kartu ir tam, kad baudziamoji justicija turéty aiskius Zzmoniy elgesio juridinio
vertinimo standartus, lemianc¢ius tam tikry socialiai reikSmingy fakty pripazinimg nusikalstamomis
veikomis?’. Rasytiniy jstatymy, reglamentavusiy baudziamaja atsakomybe uz nusikalstamas
veikas zmogaus sveikatai, raida Lietuvoje pakankamai sudétinga, tod¢l skiriami tam tikri istoriniai
jos etapai, atspindintys jvairiais laikotarpiais galiojusias baudziamosios teisés idéjas, tikslus ir
uzdavinius®.

Lietuvoje iki XIV amziaus vyravo paprotiné teis€, kurios laikotarpis pasibaigé peréjus prie
naujo teisés raidos etapo, pasizymincio tuo, kad pradéta tam tikrus santykius reguliuoti darant
1Simtis 1§ papro¢iy nustatyty reikalavimy ir nustatyti kitas taisykles, kurios ir buvo jvardytos
privilegijomis®. Vienas pirmyjy teisés akty, nustatanéiy atsakomybe uZ nusikalstamas veikas,
tame tarpe ir nusikalstamas veikas zmogaus sveikatai, buvo 1340 metais priimtas Pamedés
Teisynas, kuris nusikaltimus zmogui skirsté j kelias grupes: 1)nusikaltimus gyvybei ir sveikatai;
2)lytinius nusikaltimus; 3)nusikaltimus Zmogaus orumui ir atsakomybe uz namy ramybés ardyma.
Nusikaltimai sveikatai pagal padariniy sunkumo laipsnj skirstomi j suzeidimus, suzalojimus ir
galvos zaizdas, 0 pagal kalte - | paprastus ir tyCinius. Pamedés Teisyne buvo nurodyti labai
konkretis suzalojimai: pirSto ar keliy pirSty nukirtimas vienu smigiu, vieno ar keliy danty
iSmusSimas vienu smigiu, ausies nukirtimas, jei nukentéjusysis apkursta, nosies nukirtimas,
negalimy uZdengti veido daliy suzalojimas®. Taigi toks suZalojimy skirstymas rodé jy vertinimo
kriterijy, kuris priklausé ne tik nuo nukentéjusiajam sukelty padariniy, bet ir nuo smigiy
pavojingumo bei nuo to, kokie palie¢iami nukentéjusiojo gyvybiniai centrai®’.

Pirmasis LDK kodifikuotos teisés Saltinis  buvo 1468 m. Kazimiero teisynas, kuriame
numatytos baudziamosios normos liet¢ vien turtinius nusikaltimus: vagyste, savavaliSka miSko
kirtima, turto atémima uZpuolant®. Siame teisés Saltinyje nebuvo atskirai numatyta atsakomybé uz
zalos padaryma zmogaus sveikatai, nors, pavyzdziui, atimant turta uzpuolimo budu, galéjo buti

sutrikdyta ir nukentéjusiojo sveikata.

27 BIELIUNAS, E., SVEDAS, G. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso straipsniy pavadinimai ir jy
reik§mé. Teise, 2013, Nr.88, p.41.

8 ALIUKONIENE, R., MACHOVENKO, J. Baudziamyjy jstatymy, reglamentuojanéiy atsakomybe uZ sunky
sveikatos sutrikdyma Lietuvoje, raida. Teisé, 2013, Nr. 88, p. 23.

2 ANDRIULIS, V.; et. ql. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 27.

% GELUMBAUSKIENE, R., SAPOKA, G. I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija. Vilnius: Justitia, 2012, p. 78
-82.

3L ANDRIULIS, V. Pamedés Teisyno ( 1340 m. ) baudziamoji teisé ir procesas. Socialistiné teisé, 1978, Nr. 1, p.
50- 54.

%2 VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybiniai — teisiniai institutai. Vilnius: Mintis, 1981,
p. 97.
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Originalesniy teisés normy, numatanciy atsakomybe uz sunky sveikatos sutrikdyma, randame
LDK Statutuose (1529 m. — Pirmasis Statutas, 1566 m. — Antrasis Statutas, 1588 m. — Treciasis
Statutas). Pirmajame Lietuvos Statute terminas ,, zaizda® ir terminas ,, suzeisti‘
randamas 15 straipsniy, taCiau daugelis jy priskirtini ne materialiajai, bet procesinei teiseli,
siejamai su bylos iSkélimu ir jrodinéjimugg. Minéto teisés akto VII skyriuje ,, Apie smurtg Salyje ir
apie sumusima, ir apie Slékty nuzudymus® pateikiamas baigtinis sarasas suzeidimy, pavyzdziui, 9
straipsnyje nurodoma ,, Kas §lékta j ranka ar koja suzeisty ir suluoSinty ar akj iSmusty,
atitinkanCiy dabarting sunkaus sveikatos sutrikdymo sampratg. Visi kiti suzalojimai buvo
vadinami tiesiog zaizdomis. Ir jeigu Pirmasis Statutas numaté tik vieno organo netekimg, tai
Antrasis Statutas — vieno arba dviejy organy netekima, 0 TrecCiasis Statutas numaté atsakomybg ne
tik uz organy netekimg, bet ir uz atvejus, kai organas visiSkai arba laikinai nustodavo
funkcionaves, ir pir§to arba keliy pirSty netekima.”*. Be to, Statutuose jau buvo numatyta
atsakomybé uz kankinima, marinima badu, nukentéjusiojo barzdos ir plauky rovima. Pazymeétina,
kad Antrajame Statute randamos kvalifikuota kiino suzalojimg uZuomazgos, t. y. ,tévy
sumusimas, savo pono suZalojimas uZpuolimo metu, suZalojimas klastingai”*. Be to, Statutuose
jau buvo numatytos ir atsakomybe¢ lengvinancios aplinkybés, tokios kaip atsitiktinis kiino
suzalojimas, suzalojimas kankinant vagj, jeigu jis neprisipazino, suzalojimas vir§ijant biitinosios
ginties ribas™*®.

1918 m.Lietuva atgavo nepriklausomybe, taCiau atsizvelgiant j tai, kad i§ karto parengti savo
Baudziamojo kodekso nebuvo galimybiy, 1919 m. sausio 16 d. Valstybés Tarybos prezidiumas
nutaré baudziamuoju kodeksu laikyti Rusijos imperijos 1903 m. BaudZiamagjj statutg (toliau —
Statutas) kiek jis nepriestarauja Lietuvos Konstitucijai ir visuomenés interesams®’. Sis Statutas iki
1940 m. galiojo visoje Lietuvos teritorijoje, iSskyrus autonominj Klaipédos krastg, 0 jo XXIII
skyriaus ,,Kiino suzalojimas ir smurtas” penkiolikoje straipsniy (467 — 481) buvo numatyta
baudziamoji atsakomybé uz jvairias nusikalstamas veikas zmogaus Sveikatai, kurios jau buvu
klasifikuojamos pagal pavojingumo laipsnj: lengvi kiino suzalojimai, sunkiis kiino suzalojimai ir

labai sunkiis kiino suzalojimai. Pagal Statutg ,,suzalojimu, atsizvelgiant j jo sunkuma, laikomas ar

%% ALIUKONIENE, R., MACHOVENKO, J. Baudziamyjy jstatymy, reglamentuojanéiy atsakomybe uZ sunky
sveikatos sutrikdyma Lietuvoje, raida. Teisé, 2013, Nr.88, p. 29.

¥ VALIKONYTE, 1., LAZUTKA, S., GUDAVICIUS, E. Pirmasis Lietuvos Statutas { 1529 m.). Vilnius: Vaga,
2001, p. 199.

% Antrasis Lietuvos Statutas (1566 m.). Respublikinés mokslinés konferencijos, skirtos Antrojo Lietuvos Statuto
425-o0sioms metinéms pazymeéti, medziaga. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1993, p. 46.

% Ibidem, p. 47.

¥ VANSEVICIUS, S. Lietuvos baudziamoyji teisé ir procesas 1919-1940 metais. Vilnius: Justitia, 1996, p. 7.
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visiSkas kurio nors organo sunaikinamas, ar tokia jo biitis, kuri nebetinka jo paskyrimui”ss. Labai
sunkus kiino suzalojimas pagal 467 str. 1 d. numato ,sveikatos suardyma, pavojaus gyvybei
sudaryma, proto ligos jvaryma, apakinimg, liezuvio, rankos, kojos arba veisiamosios galios
atémimg, nepagydoma veido iSbjaurinimg”, 0 467 str. 2 d. jau numaté ir kvalifikuojantj pozymj —
,, jei dél kino suzalojimo Zmogus miré...”%. Kvalifikuotu sveikatos sutrikdymu pagal 471 str.
buvo pripazjstami motinai, tévui ar kitam aukS$tesniam giminaiciui, dvasininkui, valdininkui
padaryti suzalojimai arba itin kankinant nukentéjusjji. Be to, Statuto 470 str., 480 str. 2 d., 4 d.
buvo iSskirtos ir kelios privelegijuoto kiino suzalojimo rasys: labai sunkus, sunkus ir lengvas kiino
suzalojimas, padarytas didziai susijaudinus, 0 473 str. — perZengiant biitinosios ginties ribas. Visi
Statute numatyti kiino suzalojimai gal¢jo biti padaryti tyc¢ia, o 474 str. numaté ir neatsargy kiino
suzalojimg. Akivaizdu, kad Statutas buvo daug pazangesnis teisés aktas, nei prie§ tai galiojantys
teisés aktai, nes atsizvelgiant j pavojingumo laipsnj, gana smulkiai reglamentavo nusikaltimas
veikas zmogaus sveikatai.

Soviety Sajungai okupavus Lietuva, nuo 1940 m. iki 1961 m. Lietuvoje galiojo 1926 m.
RSFSR baudziamasis kodeksas, kuriame palyginus su Statutu, buvo atsisakyta kiino suzalojimy
skirstymo j lengva, sunky ir labai sunky, numatant atsakomybg tik uz lengvus ir sunkius kiino
suzalojimus. Sunkiu kiino suzalojimu pagal 142 str. 1 d. buvo pripazjstamas ty¢inis sunkus kiino
suzalojimas, dél kurio buvo netekta regéjimo, girdé¢jimo ar kurio nors kito organo, buvo
nepataisomai subjaurotas veidas, gauta psichiné liga ar kitoks sveikatos sutrikimas, susijes su
Zymiu darbingumo netekimu. Atkreiptinas démesys, kas esminis skirtumas, palyginus su Statutu,
yra tai, jog buvo atsisakyta vieno i§ sunkaus kiino suZalojimo pozymiy —suzalojimo, sukélusio
pavojy gyvybei, vietoj jo numatant Zymy darbingumo netekimg, t. y. jtvirtinant ekonomin;j
kriterijy. Kvalifikuojanciais sunky kiino suzalojimg poZymiais buvo pripaZjstama nukentéjusiojo
mirtis, kilusi dél suzalojimo, bei suzalojimas, padarytas kamuojant ar Ziauriai kankinant.

1961 m. birzelio 26 d. LTSR Auksc¢iausioji Taryba priemé Lietuvos TSR baudZiamajj kodeksa
(toliau — LTSR BK), kurio tame paciame III skirsnyje nusikaltimai sveikatai buvo jtvirtinti kartu
su nusikaltimais gyvybei, laisvei ir orumui. Ir nors visi Siame skirsnyje numatyti nusikaltimai
labia skyrési savo pavojingumu, tac¢iau toks normy iSdéstymas buvo grindZiamas, atsizvelgiant j

rusinj objekta — zmogy.

% KAVOLIS, M., BIELIACKINAS, S. Baud:iamasis statutas su papildomais baudZiamaisiais jstatymais ir
komentarais, sudarytas is Rusijos Senato ir Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimy bei kity aiskinimy. Kaunas:
D. Gurmano knygynas, 1934, p. 389.

% Ibidem, p. 393-394.

* MAKSIMAITIS, M., VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1997, p. 276-
281.
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LTSR BK atsakomybe uz kiino suzalojimus diferencijavo pagal kaltés formg, t. y. tyc¢inius ir
neatsargius bei pagal padarytos sveikatai Zalos masta: sunkus, apysunkis ir lengvas*'. Pagal LTSR
BK 111 str. ty¢iniu sunkiu kiino suzalojimu buvo laikomas kaltininko veikimas ar neveikimas,
pavojingas gyvybei arba sukéles regéjimo, girdéjimo ar kurio nors kito organo ar jo funkcijy
netekimg, psichine ligg, néStumo nutrikimg, taip pat kitokj sveikatos sutrikima, susijusj su
pastoviu ne maziau kaip trecdalio bendrojo darbingumo netekimu, arba nepataisomg veido
subjaurinima. Sio straipsnio 2 d. numaté tokius veika kvalifikuojan¢ius pozymius: nukentéjusiojo
mirtj; veika, padarytg itin pavojingo recidyvisto arba ziauriai kankinant 2, Atkreiptinas démesys,
kad probleminiy klausimy iskildavo taikant kvalifikuojantj pozymj — suzalojima, sukélusj
nukentéjusiojo mirtj. BaudZiamosios teisés teorijoje*> buvo nurodoma, kad ty&inis sunkus kiino
suzalojimas, sukéles nukentéjusiojo mirtj, bus tada, kai dél tiesiogine arba netiesiogine tyc¢ia
padaryto suzalojimo nukentéjusysis mirsta ir Sios pasekmés atzvilgiu yra kalté¢ del neatsargumo.
Ty¢inj sunky kiino suzalojima, sukélusj nukentéjusiojo mirti, nuo ty€inio nuzudymo galima skirti
pagal kaltininko psichinj santykj su mirties faktu. Jei Sios pasekmés atzvilgiu yra nors netiesioginé
tyCia, veika turi buti kvalifikuojama kaip ty¢inis nuzudymas.

1984 m. vasario 29 d. Lietuvos TSR Auksciausiosios Tarybos Prezidiumas iSleido jsaka
# Dél pakeitimy ir papildymy Lietuvos TSR baudziamajame ir baudZiamojo proceso
kodeksuose®, kuriuo tyCinj sunky kiino suzalojimg kvalifikuojanéiy pozymiy sgrasas buvo
papildytas tokia aplinkybe — ,sunkus kiino suzalojimas rySium su nukentéjusiojo vykdymu
tarnybings ar visuomeninés pareigos*.

Palyginus LTSR BK ir 1903 m. Statute numatytg sunkaus sveikatos sutrikdymo
reglamentavima, pastebétina, kad jis gana panasSus. Kita vertus, LTSR BK buvo bendresnio
pobiidZio, tod¢l pazangesnis, nes maziau kazuistiskas.

1990 m. kovo 11 d. atkarus Lietuvos Nepriklausomybeg, liko galioti 1961 m. LTSR BK tiek,
kiek nepriestaravo Lietuvos Respublikos Laikinajam Pagrindiniam Jstatymui®. Analizuojamos
temos kontekste vienas i§ svarbiausiy BK 111 str. pakeitimy* buvo padarytas 1993 m. birzelio 10
d. panaikinus vieng i$ sunky kiino suzalojimg kvalifikuojanciy pozymiy - ,, ta pati veika, sukélusi

nukentéjusiojo mirt]”. Galima daryti prielaida, kad Sio poZymio buvo atsisakyta dél to, jog tam

" KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Mintis, 1964, p. 22.
“BIELIUNAS, E.; et al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis, 1989, p. 203.
*% |bidem, p. 206.
* Lietuvos TSR Auks¢iausiosios Tarybos Prezidiumo jsakas Nr. X-3796 ,,Dél pakeitimy ir papildymy Lietuvos
TSR baudziamajame ir baudziamojo proceso kodeksuose. Vyriausybés zinios, 1984, Nr. 6-66.
* Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos Laikinojo Pagrindinio [statymo”. Valstybés Zinios,
1990, Nr. 9-224.
® Lietuvos Respublikos jstatymas ,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso, Baudziamojo ir
Administraciniy teisés pazeidimy kodeksy pakeitimo ir papildymo”. Valstybés zinios, 1993, Nr. 26-597.
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tikrais atvejais nusikalstamos veikos , atitinkan¢ios nuzudymo pozymius, buvo kvalifikuojamos
lengvesniais nusikaltimais, t. y. sunkiu kiino suzalojimu, sukélusiu nukentéjusiojo mirt;.

Nuo 1995 m. sausio 1 d. buvo panaikintos BK 123 str. 3 d. ir 4 d. bei 1237 str. 2 d., kurios
numaté baudziamajg atsakomybe uz nusikaltimus zmogaus sveikatai — uzkrétimg venerine liga ir
uzkrétimag AIDS*. Minétos baudziamyjy jstatymy nuostatos, kai kuriy autoriy nuomone™®, buvo
panaikintos ar pakeistos atsizvelgiant j konstitucinj draudimo diskriminuoti principg. Dar vienas
pakeitimas jsigaliojo nuo1995 m. liepos 5 d. senojo BK 111 str. pavadinimg ,,ty¢inis sunkus kiino
suzalojimas” pervadinant ] ,,tyCinis kiino suzalojimas, uzkrétimas liga ar kitoks susargdinimas49.
Paskutinis analizuojamo BK 111 straipsnio pakeitimas jsigaliojo nuo 1997 m. geguzés 14 d.>°
jame numatant naujg kvalifikuojantj pozymj —sunkaus kiino suzalojimo padarymas mazameciam
ar bejégiskos biiklés asmeniui.

Apzvelgus teisinj analizuojamos normos reguliavima senajame BK, galima daryti i§vada, kad
nors ir buvo padaryta nemazai III skirsnio pakeitimy ir papildymy, taciau jo turinys, apimantis
nusikaltimus sveikatai, 1§ esmés nebuvo novelizuotas.

2000 m. rugséjo 26 d. buvo priimtas naujasis LR BK, jsigaliojes nuo 2003 m. geguzés 1 d.,
kuriame buvo jtvirtinta kokybiSkai nauja baudziamosios teisés sistema. Nusikalstamos veikos
Zzmogaus Sveikatai buvo atskirtos nuo nusikalstamy veiky gyvybei, laisvei ir orumui bei jtvirtintos
BK XVIII skyriuje ,,Nusikaltimai Zzmogaus sveikatai”. Minéto skyriaus 135 str. numatytas sunkus
sveikatos sutrikdymas, 136 str. — privilegijuotas sunkus sveikatos sutrikdymas, o 137 str. —
neatsargus sunkus sveikatos sutrikdymas. Jstatymy leidéjas atsisaké apysunkio sveikatos
sutrikdymo, kuris buvo numatytas 1961 m. BK 112 str.— vieni buvusio apysunkio kiino suzalojimo
pozymiai priskirti sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéciai, kiti — nesunkaus. Tokia jstatymy leidéjo
pozicija vertintina palankiai, nes apysunkis kiino suzalojimas buvo tarsi tarpinis tarp sunkaus ir
nesunkaus kiino suZalojimy, todél juy atskyrimas teismy praktikoje buvo gana sudétingas.
Pastebétina, kad senajame BK buves 111 str. pavadinimas ,,Tyc¢inis sunkus kiino suzalojimas,
uzkrétimas liga ar kitoks susargdinimas” naujojo BK 135 str. pakeistas j ,,Sunkus sveikatos
sutrikdymas”, 0 straipsnio dispozicija pradedama zodziais ,,Tas, kas...”, taip pabréziant, kad

baudZiama ne veika, o veika padares asmuo — nusikalstamos veikos subjektas™".

" Lietuvos Respublikos jstatymas ,.Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo, Pataisos darby ir Baudziamojo
proceso kodeksy pakeitimo ir papildymo*. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 60-1182.

* SVEDAS, G. Baudziamoji politika ir ja formuojantys veiksniai. Teisé, 2006, Nr. 59, p.133.

* Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso pakeitimo ir papildymo”.
Valstybés Zinios, 1995, Nr. 55-1358.

% Lietuvos Respublikos jstatymas ,.Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 105, 111, 112 straipsniy
pakeitimo ir papildymo”. Valstybés zZinios, 1997, Nr. 41-993.

°l PIESLIAKAS, V. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso principinés nuostatos. Teisés problemos. 1996,
Nr. 4, p. 14.
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Atkreiptinas démesys, kad senojo BK 111 str. 1 d. numatyti pozymiai jtvirtinti ir BK 135 str.
1 d., iSskyrus vieng pozymj, apibiidinant] padarinius — ,kurio nors organo ar jo funkcijy
netekima”. Be to, numatyti ir nauji pozymiai - kalbos netekimas, vaisingumo netekimas, kitoks
sunkus suluoSinimas, Salia bendro darbingumo netekimo numatytas ir profesinio darbingumo
netekimas, o0 kai kurie pozymiai pakeisti: vietoj nepataisomo veido subjaurinimo - nepataisomas
viso kiino subjaurojimas; bet kokia psichiné liga - | psiching liga, stipriai sutrikdanc¢ia zmogaus
psichika; uzkrétimas ZIV — sunkia nepagydoma ar ilgai trunkandia liga.

BK 135 str. 2 d. numatyta dvylika sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojan¢iy pozymiy, i$
kuriy 3 punkto® ir 12 punkto® turinys buvo pakeistas, 0 2009 m. birzelio 16 d. jstatymu’* BK 135
str. 2 d. buvo papildyta 13-uoju sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojangiu pozymiu®.

Apibendrinant istoriniy teisés Saltiniy apzvalga, galima teigti, kad nuo rasytiniy teisés Saltiniy
pradzios sveikata buvo Lietuvoje galiojusiy jstatymy ginamas teisinis géris. Neabejotina, kad
kiekvienas laikmetis, vyravusios tradicijos, paproCiai bei visuomenés poziiiris j nusikalstamg
elgesj turéjo jtakos baudziamosios atsakomybés uz sunky sveikatos sutrikdyma reglamentavimui.
Kita vertus, besikei¢ian¢ios jvairiy laikmeciy aplinkybés 1émé baudziamyjy jstatymy raida ir

tobuléjima.

2.2. Sunkaus sveikatos sutrikdymo sgvoka ir rusys

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje vieningos nuomonés dél sunkaus sveikatos
sutrikdymo savokos néra. Antai J. Nocius®® mano, kad sunkus kino suZalojimas (sveikatos
sutrikdymas) yra neteisétas, be ty€ios atimti gyvybe, zalos padarymas kito Zmogaus sveikatai, bet
kuriuo biidu tycia ar dél neatsargumo pazeidZiant Zmogaus kiino audinius, organus ar jy funkcijas.
K. Jovaisas®’ taip pat apibréZia sunky sveikatos sutrikdyma, isskyrus, kad tai yra veika ,,be ty&ios
atimti gyvybe“. Pagal A. Klimka®, kiino suZalojimas yra prieSingas teisei ty&inis ar dél
neatsargumo Zalos padarymas kito Zmogaus sveikatai.

Rusijos baudziamosios teisés doktrinoje sunkaus sveikatos sutrikdymo savoka taip pat yra
nevienareik§miska. Vieni mokslininkai®® 1 Ja itrauké musSima, kankinimg bei kitus veiksmus, kurie

nukentéjusiajam sukelia dideles fizines kancias, o pastaryjy sukeltas skausmas jtakoja organizmo

%2 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 129, 135, 138 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymas. Valstybés
zZinios, 2008, Nr. 59-2200.

> Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 46, 67, 129, 135, 138 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei

kodekso papildymo 72*, 72 ? straipsniais jstatymas. Valstybés Zinios, 2008, Nr. 73-2796.

> Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 60, 129, 135 ir 138 straipsniy papildymo jstatymas // Valstybés
Zinios, 2009, 77-3168.

> plagiau apie tai bus raome kitoje §io darbo dalyje.

% NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius: VU leidykla, 1998, p. 43.

" JOVAISAS, K. Baudziamuyjy jstatymy komentaras// Teisés problemos, Nr. 2, 1997, p. 38.

8 KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius: Mintis, 1964, p. 20.
¥IIYBOBEC, P. A. Omgemcmesennocms 3a menecuvie NOBPEdHCOCHS NO COBEMCKOMY Y20106HOMY npagy. MockBsa,

1964, p. 7.
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pakitimg ir Zalos sveikatai atsiradimg, Kiti mokslininkai kiino suzalojimu laiko prieSinga teisei,
ty¢inj ar neatsargy veikima, kai zala padaroma kito zmogaus sveikatai arba sukelia
nukentéjusiajam fizines kancias, taip pazeidziant normalias audiniy ir organy funkcij as®. Len Kijos
baudZiamosios teisés teorijoje® sunkaus sveikatos sutrikdymas apibréziamas kaip neteiséta veika
ir sukelti sunkas padariniai nukentéjusiojo sveikatai, nurodyti Lenkijos Respublikos baudziamojo
kodekso156 str. 1 d. °2. Bendrosios teisés sistemoje sunkus sveikatos sutrikdymas apibiidinamas
abstrakc¢iai, kaip labai sunkus kiino suzalojimas. Atkreiptinas démesys, kad KaraliSkosios
prokurory tarnybos praktinis iSaiSkinimas nurodo konkrecius padarinius, kurie laikomi sunkiu
sveikatos sutrikdymu: pastovus nejgalumas arba jutiminés funkcijos praradimas; pastovus ir
matomas subjaurojimas; kauly, galiniy liZziai ar iSnirimai; kaukolés, daugybiniai zandikaulio,
Sonkauliy ar kiti laziai; suzalojimai, nulemiantys ilga gydyma ar nedarbinguma; psichikos
sutrikdymai®.

Pateikti sunkaus sveikatos sutrikdymo sgvokos apibrézimai Lietuvos ir kai kuriy uzsienio
valstybiy baudziamosios teisés teorijoje i$ vienos pusés leidzia teigti, kad vieningos nuomonés
Siuo klausimu néra, taciau Kita vertus, sunkaus sveikatos sutrikdymo sgvokos turinys paprastai yra
atskleidziamas remiantis medicininiais ir teisiniais Kriterijais. Medicininis Kriterijus yra
grindZiamas objektyvil poZymiu — nukentéjusiojo sveikatai faktiskai sukelty padariniy sunkumo
laipsniu, todé¢l kvalifikuojant veikas, Lietuvoje vadovaujamasi ,,Sveikatos sutrikdymo masto
nustatymo taisyklémis“. Be to, autorés nuomone, biitina akcentuoti, kad norint kvalifikuoti
nusikalstamg veikg sunkiu sveikatos sutrikdymu, vien konstatuoti medicininio kriterijaus buvima
neuztenka, nes veika privalo atitikti ir BK 135 str. numatytus batinuosius juridinius kriterijus, t. y.
veikos neteisétumg ir pavojinguma.

Atkreiptinas démesys, kad galiojan¢iame BK numatytos skirtingos sunkaus sveikatos
sutrikdymo rasys, kurios Kklasifikuojamos atsizvelgiant j veikos pavojingumo laipsnj. Pagrindiné
sunkaus sveikatos sutrikdymo ( BK 135 str. 1 d.) yra tokia sudétis, kuri neturi pozymiy, didinanciy
ar mazinangiy veikos pavojinguma®. | kvalifikuota sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétj ( BK 135
str. 2 d.) yra jtraukti papildomi, palyginti su pagrindine sudétimi, pozymiai, kurie didina $ios

veikos pavojinguma, todél uz jy padaryma nustatoma grieZtesné bausmé®. Privilegijuotomis

% MMOHTKOBCKUM, A. A.; MEHBIIIAT'MH, B. ]I. Kypc cosemckozco yeonosnoco npasa.

Ocobennas yacts. T. 1 Mockga: 'octopuzaar., 1955, p. 569.

1 DASZKIEWICZ, K. Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. Rozdzial XIX Kodeksu karnego. Komentarz.
Warszawa: Wydawnictwo C. H. BECK, 2000, p. 289 — 290.

%2 Yromosusiit koxekc Pecry6muxu IMomsum. Cauxt-Tletep6ypr, FOpumaeckuii nentp Ipece, 2001, p. 127 —
128.

% CLARKSON, C. M. V.; et al. Clarkson and Keating Criminal Law. Text and Materials. Sixth Edition. London:
Sweet&Maxwell, 2007, p. 611

®Sunkaus sveikatos sutrikdymo pagrindiné ir kvalifikuota sudétys bus nagringjamos kitose darbo dalyse.

% PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, p. 188.
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nusikalstamy veiky sudétimis laikomos tokios sudétys, kuriose numatyti pozymiai, mazinantys
veikos pavojinguma.

Galiojan¢io BK 136 str. yra numatyta tik viena privilegijuota sudétis — sunkus sveikatos
sutrikdymas labai susijaudinus, kuri laikoma privilegijuota dél specialaus nusikalstamos veikos
subjekto pozymio — kaltininko biisenos (didelio susijaudinimo), nulemiancio nusikalstamos veikos
padaryma®. BaudZiamosios teisés doktrinoje sunky sveikatos sutrikdyma labai susijaudinus
jprasta vadinti sunkiu sveikatos sutrikdymu afekto biikléje. Moksliniuose leidiniuose®’ afektas
dazniausiai apibréziamas kaip stiprus susijaudinimas, jausmy (daZniausiai neigiamy) protrikis,
kurj sukelia staiga pasikeitusios gyvenimo aplinkybés. Tai gali buti staiga atsirandanti ir trumpai
besitesianti jausminé zmogaus blsena, kurig sukelia pyktis, dziaugsmas, baimé ir pan.
suprantama, kad afekto biisenoje esanéio Zmogaus sgmoné susiauréja, todél jis nesugeba
objektyviai vertinti situacijos ir saves kontroliuoti. Psichiatrijos moksle skiriamos dvi afekto rusys:
patologinis ir fiziologinis. Patologinis afektas — tai tokia buisena, kai sutrinka Zmogaus sgmoné, jo
veiklg lemia emocijos, todél jis nesugeba jvertinti situacijos ir savo elgesio padariniy. Psichiatrijos
praktikoje viena i§ dazniausiai pasitaikanciy patologiniy bukliy, kuriai biidingos atsirandancios
regos, klausos ir kitos haliucinacijos, yra psichozé, kuriai praéjus, zmogus savo patirty
psichofiziniy iSgyvenimy daZniausiai net neprisimena, arba juos suvokia fragmentiékaies.
Fiziologinis afektas nepasalina nepakaltinamumo ir dazniausiai apibréziamas kaip labai stipri
zmogaus emociné reakcija | kokj nors dazniausiai neigiamg dirgiklj (nemaloni Zinia, jzeidimas,
pasity¢iojimas ir pan.), kuriai buidingas pergyvenimy stiprumas, difuzinis poveikis psichikai, tmi
iSorin¢ 1iSraiSka. Kai kuriy autoriy nuomone, ,, fiziologinis afektas yra viena i§ galingiausiy
emociniy i8raisSky, kurio iSskirtiniais bruozais laikomi jo situatyvumas, t. y. situacija , kurioje jis
kyla, didelis intensyvumas ir labai trumpa trukmé“®®. Taigi manytina, kad teisiné staigaus ir
didelio susijaudinimo sgvoka atitinka medicininj fiziologinio afekto supratima, 0 patologinis
afektas laikomas nepakaltinamumo pagrindu. Akivaizdu, kad fiziologinis afektas yra pagrindinis
pozymis, atribojantis sunky sveikatos sutrikdymg nuo sunkaus sveikatos sutrikdymo labai
susijaudinus.

Autorés nuomone, biitina aptarti ir BK 136 str. numatytos nusikalstamos veikos sudéties
nukentéjusjji, kuris skirtingai nei kituose nusikaltimuose Zzmogaus sveikatai, vaidina ypatinga

vaidmenj, nes padaro neteisétus ar itin jzeidZianCius veiksmus, kurie ir sukelia butent tokig

% ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé nuzudymo ir
sunkaus sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, T. 26, Nr. 1, p. 53.

% CAMPBELL, R. J. Psychiatric dictionary. Ed. R. J. Campbell. 7 th ed. New York, 1996, p. 798; ABRAITIENE,
B., BUFIENE, G., DAGYTE, E. Psichologijos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, p. 7.

% RACKAUSKAITE, J.; DANILEVICIUTE, V.; NAVICKAS, A. Haliucinacijy etiologijos aspektai. Sveikatos
mokslai, 2014, Nr. 1, p. 78.

% ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé nuzudymo ir
sunkaus sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016 , t. 26, Nr. 1, p. 54.
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kaltininko reakcija — fiziologinj afektg. Suprantama, kad nepagrjstas jZeidimas, uZpuolimas ar
pazeminimas gali taip sukrésti zmogy, kad jis gali padaryti tokius veiksmus, kuriy niekada
nedaryty, todél natiralu, jog tokiais atvejais jstatymas numato 3velnesne atsakomybe’’.
Pazymeétina, kad itin jzeidzian¢io poelgio sgvoka yra vertinamojo pobudzio, nes jstatyme néra
apibrézta, tod¢l paliekama teismo diskrecijai. Teismy praktikoje itin jzeidzianciu poelgiu gali biti
pripazjstami Zzmogaus garbés ir orumo pazeminimas veiksmu ar zodziu, jo intelektiniy ar fiziniy
trikumy apibudinimas vulgaria forma, ty&iojimasis ir pan’®. Teismy praktikos analizé leidzia
teigti, kad nuteistieji pagal BK 135 str., sieckdami $velnesnés bausmés, daznai savo skunduose
aukstesnés instancijos teismui praso jy veikg perkvalifikuoti pagal BK 136 str., motyvuodami tuo,
kad jy nusikalstamus veiksmus iSprovokavo neteisétas ar jzeidziantis nukentéjusiojo poelgis.
Pavyzdziui, nuteistasis V. G. apeliaciniame skunde prasé jo veika perkvalifikuoti i§ BK 135 str. |
BK 136 str. Apeliacinés instancijos teismas, atmesdamas nuteistojo skunda, pazymejo, kad néra
jokio pagrindo jo veika kvalifikuoti kaip padaryta labai susijaudinus (afekto biisenoje), nes visos
konflikto priezastys buvo menkavertés, kadangi V. G. pyk¢io ir smurtinio elgesio priezastis —
nukentéjusiosios D. M. girtavimas - negali buti laikomas nei neteisétu, nei itin jzeidzianciu
poelgiu. Be to, V. G. suZalojo nukentéjusiaja gana ilgai uzsitgsusio konflikto metu, todél néra
pagrindo pripazinti, jog nuteistasis buvo staiga labai susij audings’?.

Atkreiptinas démesys, kad BK 136 str. numatyta sunkaus sveikatos sutrikdymo labai
susijaudinus sudétis yra vienintelé sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétis, kurios dispozicijoje
nenumatytas zmogaus susargdinimas, nes jstatymu leid¢jas tokig privilegijuoty kaltininko veika
sieja tik su Zzmogaus suzalojimu, bet ne susargdinimu. PaZzymétina, jog BK 136 str. yra specialioji
norma 135 str. atzvilgiu, todél nustacius, kad: 1) Kaltininkui susijaudinimg savo neteisétais
veiksmais — smurtu ar dideliu jZeidimu - sukélé pats nukentéjusysis; 2) susijaudinta buvo labai; 3)
susijaudinta buvo staiga, kaltininko padarytas sunkaus sveikatos sutrikdymas turi biti
kvalifikuojamas kaip privilegijuotas sunkus sveikatos sutrikdymas pagal BK 136 str., nors ir bty
kity, jo veika kvalifikuojanéiy pozymiy’®.

Lietuvos jstatymy leidéjas be BK 135 ir 136 straipsniuose jtvirtinty ty¢iniy sunkiy sveikatos
sutrikdymy, BK 137 straipsnyje nustaté baudziamgja atsakomybe ir uZz sunky sveikatos

sutrikdyma dél neatsargumo. Kadangi savoka ,,neatsargi kalté” yra bendra, BK 16 str. numato

" CEPAS, A.; DOBRININAS, A.; VALICKAS, G. Nuzudymai Lietuvoje: teisiniai, sociologiniai ir psichologiniai
aspektai. Teises problemos, 2013, Nr. 1, p. 22.
" ALTUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo labai susijaudinus (Baudziamojo kodekso 136 straipsnis)
pozymiai. Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety. Recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty
baudziamosios politikos ir baudzZiamyjy jstatymy teisékiiros, baudzZiamosios teisés, baudziamojo proceso ir
nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius: V] Registry centras, 2011, p. 310.
"2 Siauliy apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-56-282/2009.
"® ALIUKONIENE, R.; ALIUKONIENE, N.; ALIUKONIS, V. Fiziologinio afekto biisenos reik§mé nuzudymo ir
sunkaus sveikatos sutrikdymui kvalifikuoti. Sveikatos mokslai, 2016, T. 26, Nr. 1, p. 54-56.
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neatsargios kaltés rasis: nusikalstama pasitikéjimg ir nusikalstama nerapestinguma. Nusikalstamas
pasitikéjimas bus tais atvejais, kai kaltininkas numato abstrakcig galimybe, kad jo veika gali
sukelti kito zmogaus sunky sveikatos sutrikdyma, taciau, atsizvelgdamas j konkrecias aplinkybes,
tikisi, kad $iuo atveju tokiy padariniy bus iSvengta, bet toks jo pasitikéjimas nepasitvirtina, nes yra
lengvabiidiskas. Nusikalstamo neriipestingumo atveju kaltininkas nenumaté, kad dél jo veikos gali
biiti sunkiai sutrikdyta kito Zmogaus sveikata, taciau pagal buvusig situacija privaléjo ir gal¢jo tai
numatyti, jeigu bity buves apdairesnis, atsargesnis’™®. Autorés nuomone, pritartina E. Riaubaités”™
pozicijai, kad esant ty¢iai, asmuo suvokia daromos veikos pavojingg pobidj, esant nusikalstamam
pasitikéjimui — asmuo suvokia daromos veikos rizikingg pobudj, tuo tarpu esant nusikalstamam
nertipestingumui asmuo nenumato galin¢iy kilti padariniy ir nesuvokia daromos veikos nei
pavojingo, nei rizikingo pobudzio.

BK 137 str. 1 dalyje reglamentuotas sunkus sveikatos sutrikdymas dél neatsargumo
dazniausiai padaromas Siurk$¢iai pazeidziant elementarius saugumo reikalavimus buityje arba
profesinéje veikloje. Tai bendroji norma, taikytinatais atvejais, kai veika neturi neatsargaus
sunkaus sveikatos sutrikdymo pazeidziant teisés akty nustatytas specialigsias saugumo taisykles
pozymiy. Atsakomybé uz tokig veikg jtvirtinta BK 137 str. 3 dalyje, kuri asmeniui taikoma, kai
bet kurioje veiklos srityje pazeidus oficialiai patvirtintas bendrasias ar zinybines taisykles, sunkiai
sutrikdoma bent vieno Zmogaus sveikata.”® BK 137 str. 2 d. inkriminuojama tais atvejais, kai dél
kaltininko neatsargumo, t. y. visuotinai pripazinty bendry atsargumo taisykliy nepaisymo buityje,
sunkiai suzalojamas ar susargdinamas ne vienas, o keli zmonés.

Pastebétina, kad nors sunkaus sveikatos sutrikdymo labai susijaudinus (BK 136 str.) ir
sunkaus sveikatos sutrikdymo dél neatsargumo (BK 137 str.) objektas yra tas pats — kito Zzmogaus
sveikata, tacCiau objektyvioji nagrinéjamy nusikaltimy sudéties pusé realizuojama skirtingai:
privilegijuotas sunkus sveikatos sutrikdymas padaromas tik aktyviais veiksmais, 0 neatsargus
sunkus sveikatos sutrikdymas gali bati padaromas ir aktyviais veiksmais, ir neveikimu.
Pazymétina, kad BK 136 str. ir BK 137 str. subjektas — pakaltinamas, sulaukes 16 mety fizinis
asmuo, taciau pagal BK 137 str. 3 dalj baudziamojon atsakomybén gali biiti traukiamas ir juridinis
asmuo. Atkreiptinas démesys, kad veika, numatyta BK 137 str. 3 d., yra vienintelis galimas
juridinio asmens baudziamosios atsakomybés atsiradimo pagrindas uz sunkaus sveikatos

sutrikdymo padaryma.

" ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. Pirmoji
knyga. Vilnius: Registry centras, 2009, p. 139.

" RIAUBAITE, E. Tyginés ir neatsargios kaltés atribojimas nusikaltimuose Zmogaus gyvybei ir sveikatai.
Jurisprudencija, 2008, Nr. 11 (113), p. 95.

® ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. Pirmoji
knyga. Vilnius: Registry centras, 2009, p. 140.
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I11. SUNKAUS SVEIKATOS SUTRIKDYMO SUDETIES (LR BK 135 STR.) POZYMIU
ANALIZE

Vertinant Zmogaus elgesj kaip nusikalstamg ar nenusikalstamg, baudziamosios teisés doktrinoje
naudojamas nusikalstamos veikos sudéties modelis, kurj sudaro tokie elementai: objektas,
objektyvioji pusé, subjektas ir subjektyvioji pusé. Tik $iy elementy visuma leidzia pripazinti
pavojingg veika nusikalstama, todél pritartina teisinéje literatiiroje esanciai nuomonei, kad
nusikalstamos veikos sudétj, kaip nusikalstamos veikos abstrahuotg traktuote baudziamajame
jstatyme, sudaro susisteminta poZymiy visuma, reik§minga tam tikrai veikai kvalifikuoti’’. BK
135 str.1 d. yra jtvirtinta pagrindiné sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétis, kurios pozymiai ir bus
analizuojami $ioje darbo dalyje.

Pagal BK 135 str.l d. laisvés atémimu iki 10 mety baudZiamas tas, kas suzalojo ar
susargdino zmogy, jeigu dél to nukentéjes asmuo neteko regos, klausos, kalbos, vaisingumo,
nésStumo ar kitaip buvo sunkiai suluosintas, susirgo sunkia nepagydoma ar ilgai trunkancia liga,
realiai gresiantia gyvybei ar stipriai sutrikdan¢ia zmogaus psichikg, arba prarado didele dalj

profesinio ar bendro darbingumo, arba buvo nepataisomai subjaurotas nukentéjusio asmens kiinas.

3.1. OBJEKTYVIEJI POZYMIAI

Objektas. Veikos pavojingumg lemia jvairios aplinkybés, taciau svarbiausias veiksnys,
nulemiantis zmogaus poelgio pavojingumg ir baudziamgjj teisinj jo vertinimg, yra vertybés arba
gériai, kuriems §is poelgis daro zalg ar kelig pavojq78. Lietuvos baudZiamosios teisés teorijoje
nusikalstamos veikos sudéties objektu yra pripazjstami teisiniai gériai, i kuriuos késinamasi
pavojinga veika ir kuriuos saugo baudziamasis jstatymas.

Atsizvelgiant | BK XVIII skyriaus pavadinimg ,,Nusikaltimai Zmogaus sveikatai* ir ] tai,
kad padarius zalg sveikatai, atsiranda neigiami padariniai, t. y. sutrinka zmogaus normalus
organizmo funkcionavimas, psichika ir pan., sunkaus sveikatos sutrikdymo objektu laikoma
Zmogaus sveikata. Pacia bendriausia prasme sveikata yra apibiidinama kaip Zmogaus organizmo
atitinkama fiziologiné¢ biisena. Sunkiu sveikatos sutrikdymu késinamasi ] zmogaus sveikata,
padarant jai zalg ir sukeliant neigiamus padarinius, numatytus BK 135 str. dispozicijoje (klausos,
regos, vaisingumo netekimas i rkt.). Pazymétina, kad baudziamasis jstatymas saugo bet kokio
Zzmogaus sveikatg nepriklausomai nuo jo amziaus, lyties, socialinés padéties, rasinés ar tautinés
priklausomybés. Analizuojamo nusikaltimo objektas yra tik Kkito zmogaus sveikata, nes

késinimasis ] savo sveikatg néra laikomas nusikaltimu. Kita vertus, pastebétina, kad kai kuriais

" VERSEKYS, P. Nusikalstamos veikos sudéties pozymio samprata ir ja lemiantys veiksniai. Teis¢, 2012, t. 82, p.
198.
" PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2008, p. 210.
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atvejais késinimasis | savo sveikatg gali sudaryti kitos nusikalstamos veikos sudétj (pvz., Saukimo
1 privalomaja karo tarnybg vengimas - BK 314 str.; karinés tarnybos vengimas, trikdant savo
sveikatg - BK 316 str.

Baudziamosios teisés doktrinoje nusikalstamos veikos sudéties dalyku laikomi konkretiis
materialaus pasaulio daiktai, kuriuos veikiant padaroma zala teisiniams gériams ar keliama tokios
zalos grésmé. Taciau nusikaltimo dalyko ir objekto negalima tapatinti, nes dalykas — materiali
teisinio gério iSraiSka realiame pasaulyje. Padarant sunky sveikatos sutrikdyma, nusikalstama
veika nukreipiama j zmogy, jo king, sukeliant padarinius ne daiktui, o asmeniui, kuris
baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje vadinamas nukentéjusivoju.

Atsizvelgiant | tai, kad visy BK XVIII skyriuje numatyty sveikatos sutrikdymy objektas
yra kito mogaus somatiné ar psichiné sveikata nuo jo gyvybés pradzios iki mirties momento’’,
bitina atsakyti i klausima nuo kada Zmogaus gyvybé ginama teisinémis priemonémis?
Baudziamosios teisés doktrinoje Zzinoma nemazai teorijy, kuriose diskutuojama dél gyvybés
pradzios traktavimo, taciau trys gyvybés pradzios teorijos pripazjstamos pagrindinémis: 1) gyvybe
asmuo turi nuo vaisiaus pradéjimo momento; 2) nuo tam tikro vaisiaus vystymosi momento; 3)
nuo gimimo momento®. Pazymétina, kad Lietuvos baudziamosios teisés moksle vyrauja
nuomoné, kad Zmogaus gyvybés pradzios momentu laikytina gimdymo pradZia, nes prasidéjus
gimdymo procesui, nors naujagimis dar nei$¢jes i§ motinos organizmo, jis jau yra Zmogus®..
Atkreiptinas démesys, kad EZTT, nagrinédamas bylas, susijusias su zmogaus gyvybés pradzios
Klausimais, nei viename sprendime neisaiskino ar zmogaus vaisiui pripazjstama teisé j gyvybe.
Antai byloje Vo v. France®, Teismas nurodé, kad néra nei pageidautina, nei jmanoma atsakyti j
klausimg, ar negimes vaikas laitkomas Zmogumi pagal Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy konvencijos 2 str. Sioje byloje teismas tik patvirtino taisykle, kad vaisius laikomas
gyvybingu nuo 21 savaités, taiau nevertino, ar jam pripazjstama teisé j gyvybe. Be to, Teismas
laikési pozicijos, kad teisés | gyvybe pradzia — tai ne tik teisinis, bet ir medicininis, filosofinis,
etinis ar religinis klausimas, nes kiekvienoje valstybéje gali bati skirtingas pozitiris | gyvybeés
pradiiq%.

Lietuvos baudZiamajame jstatyme néra reglamentuojama nuo kokio momento Zmogus

laikomas gyvu. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 2.3 str. 1 d.* (toliau —~CK) numato, kad

" ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212
straipsniai). Vilnius: Registry centas, 2009, p. 133.

% ABRAMAVICIUS, A.; BARANSKAITE, A.; MILINIS, A. Probleminiai Zmogaus gyvybés pradzios ir pabaigos
klausimo aspektai nuzudymo kontekste. Jurisprudencija, 2011, T. 18, Nr. 3, p. 1128.

81 PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui.Vilnius: Mintis, 1964, p. 6.

% Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimas Vo v. France. Prieiga per interneta:
<http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=2&portal=hbkm&action=html&highlight=FRANCE&sessionid
=67019380&skin=hudoc-en>

8 KAVOLIUNAITE, E. Zmogaus gyvybés teisinés apsaugos pradzios koncepcijos. Teisés problemos, 2005, p. 3.
8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74 — 2262.
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fizinio asmens gimimo momentu pripazjstamas pirmas savarankiSkas naujagimio jkvépimas. Pagal
Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymo® 4 str., vaiko gimimo
momentu laikomas viso vaisiaus pasirodymas, o vaiko gimimas, pagal 2 str., apibiidinamas kaip
gyvo vaisiaus iSstimimas (natiiralaus gimdymo atveju) ar iStraukimas (cezario pjuvio atveju) i$
moters organizmo. Pazymétina, kad Lietuvoje baudziamuoju jstatymu gyvybé yra ginama nuo
fiziologinio gimdymo pradzios, tai yra nuo sarémiy pradzios.

Kitas analizuojamai temai svarbus klausimas sietinas su zmogaus gyvybés pabaiga.
Zmogaus gyvybés pabaiga ilga laika buvo pripaZzjstama klinikiné mirtis, kai nustoja funkcionuoti
Sirdis ir kvépavimas, taciau dabartiné medicina pripazjsta, kad Zmogaus gyvybés pabaiga yra
biologiné mirtis, kuri apibréziama kaip negrjZztami organizmo pokyciai arba tikroji mirtis, kai
negriztamai nutriksta smegeny ir visos kitos organizmo funkcijos. Lietuvoje zmogaus gyvybés
pabaiga aiSkiai reglamentuoja CK 2.3. str., pagal kurj mirties momentas — kraujotakos ir
kveépavimo negriztamas nutriikimas arba jo smegeny visy funkcijy visiSkas ir negriZtamas
nutrikimas bei Lietuvos Respublikos mogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymas®®,
pagal kurj mirties momentu pripazjstamas laikas, kai negrjZztamai nutriiksta Zmogaus kraujotaka ir
kvépavimas arba kai negrjztamai nutriiksta visy zmogaus galvos smegeny struktiiry veikla. Taigi
galima teigti, kad baudziamojoje teiséje Zzmogaus gyvybés apsauga yra jgyvendinama iki
jstatymuose nurodyto mirties momento, arba kitaip tariant, ginama nuo gimdymo pradzios
momento iki biologinés zmogaus mirties.

Objektyvioji nusikaltimo pusé — tai iSoriné pavojingo késinimosi, kuriuo pazeidziami
baudziamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai, pasireiskimo pusé®’. Sunkaus sveikatos sutrikdymo
objektyviosios pusés biitinieji pozymiai yra: 1) pavojinga kito Zmogaus sveikatai veika; 2)
negatyvis padariniai; 3) priezastinis rySys tarp pavojingos veikos ir atsiradusiy padariniy. Autorés
nuomone, galima pritarti teiginiui, kad teisingam nusikalstamos veikos kvalifikavimui ypatingai
svarbi kuo gilesné ir i§samesné teoriné intervencija j kiekvienos konkrecios nusikalstamos veikos
sudéties tam tikry pozymiy charakteristikg ir jy turinj®.

ISoriskai kiekviena nusikalstama veika, tame tarpe ir sunkus sveikatos sutrikdymas,
pasireiskia neteisétu Zmogaus elgesiu ar poelgiu, todél baudZiamosios teisés moksle®

nusikalstama veika apibréziama kaip prieSingas teisei, pavojingas, samoningas ir valingas,

8 Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 43-1602.

8 1 jetuvos Respublikos Zmogaus mirties nustatymo ir kritiniy bukliy jstatymas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 43 —
1601.

8 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Treciasis pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 170.

8 ALIUKONIENE, R. Veika kaip vienas i§ sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyviyjy pozymiy. Teisé, 2013, t.
87, p. 22.

8 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos Baud:iamojo kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004, p. 86.
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zmogaus elgesys iSoriniame pasaulyje. Veikos pavojingumas yra biitinas kiekvieno nusikaltimo
pozymis, kuris paprastai jstatymo leidéjo yra apraSomas BK specialiosios dalies straipsnio
dispozicijoje, tokiu buidu pripazjstant, kad konkreti Zmogaus veika yra prieSinga teisei. Taciau,
kaip nurodo P. Veréekysgo, nors dauguma nusikalstamos veikos sudéties opozymiy yra numatyti
BK specialiosios dalies straipsniy dispozicijose, kai kurie gali bati atskleisti kituose Saltiniuose.
Pazymétina, kad sunkus sveikatos sutrikdymas, kaip nusikalstama veika, pasireiskia kito asmens
suzalojimu ar susargdinimu, taciau BK 135 str. dispozicijoje néra apibrézytos nei suzalojimo, nei
susargdinimo sgvokos, todé¢l reikia vadovautis kitais teisés aktais, t. y. jau minétomis ,,Sveikatos
sutrikdymo masto nustatymo taisyklémis* (toliau—Taisyklés), kuriose apibréziamos BK 135 str.
vartojamos savokos. Pagal Taisykles suzalojimas apibréziamas kaip zmogaus kiino audiniy ar
organy anatominio vientisumo ar jy funkcijy pazeidimas mechaniniu, fiziniu ar cheminiu
poveikiu. Mechaninis poveikis — tai veikimas, padaromas bukais, aStriais daiktais bei jrankiais,
Saunamaisiais ginklais ar sprogmenimis, nustumiant i§ auks$¢io, transporto traumos; fizinis
poveikis yra aukStos ar Zemos temperatiros, elektro sroveés, krintanc¢io atmosferos slégio,
spinduliavimo poveikis zmogaus ktinui; cheminis — apsinuodijimas riig§timis, nuodais, etilo
alkoholiu ar pan. Nukentéjusiojo susargdinimu pagal Taisykles pripazjstamas organizmo funkcijy
sutrikdymas biologiniu, fiziniu, cheminiu ar psichiniu poveikiu arba nesuteikiant butinos
medicinos pagalbos.

Veika, kaip objektyvusis sunkaus sveikatos sutrikdymo pozymis, kiekvienu atveju
pasireiSkia skirtingai ir apima dvi iSorines zmogaus elgesio pasireiskimo formas: aktyviajg ir
pasyviaja. Sunkus sveikatos sutrikdymas gali biiti padaromas tiek veikimu, tiek ir neveikimu,
tac¢iau dazniausiai $i veika padaroma panaudojant fizinj smurtg, nes smurtavimas nukentéjusiojo
atzvilgiu yra ne tik nusikaltimo padarymo budas, bet ir tikslas®*. Sunkaus sveiktos sutrikdymasgali
biti padaromas smiigiy rankomis ar kojomis sudavimu®’, nukentéjusiojo kiino suZalojimu
mechaniniu bidu, t. y. tam tikry buitiniy jrankiy (pvz., peilio®,**), daikty (pvz., $luotos koto®,
beisbolo lazdos™) ar ginkly naudojimu. Teismy praktikos analizé rodo, kad daZniausiai veika

padaroma panaudojant peilj. PavyzdZziui, Vilniaus miesto apylinkés teismas 2016 m. vasario 8 d.

% VERSEKYS, P. Nusikalstamos veikos sudéties pozymio samprata ir ja lemiantys veiksniai. Teisé, 2012, t. 82, p.
212,

%' BABACHINAITE, G. Smurtinio nusikalstamumo samprata, tendencijos ir Siuolaikiniai rai¥kos ypatumai
Lietuvoje. Jurisprudencija, Nr. 1 (103), 2008, p. 17.

% Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. vasario 19 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 552 —
1011/2016.

% Vilniaus apygardos teismo 2016m. vasario 4 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-138 - 256/2016.

% Vilniaus rajono apylinkés teismo 2016 m. vasario 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 25 —
269/2016.

% Vilniaus apygardos teismo 2012 m. geguzés 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1- 124/2012.

% Vilniaus apygardos teismo 2013 m. geguzés 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 214-

303/2013.
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nuosprendyje nurodé, kad kaltinamoji M. P. konflikto su I. U. metu, ty¢ia kelis kartus daré peiliu
pastarajam | pilva, taip padarydama nukentéjusiajam sunky sveikatos sutrikdyma dél pjautinés
pilvo zaizdos, daugybiniy plonosios Zarnos durtiniy — pjautiniy suzalojimy su kraujo i$siliejimu |
pilvo ertme®’. Teismy praktikos analizé leidZia teigti, kad kvalifikuojant veika pagal BK 135 str.,
svarbu nustatyti, kokiu jrankiu ar priemone buvo sutrikdyta nukentéjusiojo sveikata: buku, astriu,
pjaunamuoju, duriamuoju, sprogmenimis ar kt., nes daznai pagal tai galima atkurti nusikalstamos
veikos padarymo eiga ir atsiradusius rezultatus®.

Siame kontekste pazymétina, kad neretai sunkus sveikatos sutrikdymas padaromas ne vien
tik pavieniais smurtiniais veiksmais, bet ir kompleksiniais smugiais, pvz., Vilniaus miesto
apylinkés teismas pripazino E. L. kaltu pagal BK 135 str. 1 d. uz tai, kad jis konflikto metu tycia
sudavé rankomis G. B. nenustatytg daugybinj smugiy kiekj j jvairias jo kiino vietas, padarydamas
nukentéjusiajam poodines kraujosruvas veido, kairés pusés kriitinés lastos srityje, kairés puses X
ir X Sonkauliy liizius, bluznies plySima, kraujosruvas Zarnos pasaitegg.

Sunkus sveikatos sutrikdymas gali buti padaromas ir neveikimu, kuris suprantamas kaip
pasyvus kaltininko elgesys, pasireiskiantis tam tikry veiksmy nepadarymu, kuriuos Kkaltininkas
turéjo ir galéjo atlikti. Norint patraukt kaltininkg atsakomybén uz neveikimu padaryta sunky
sveikatos sutrikdyma, butina nustatyti dvi sglygas: 1) jo pareiga veikti atitinkamu budu; 2) jo
galimybe veikti. Asmens pareiga gali atsirasti jstatyminiu pagrindu (pvz., medicininiy paslaugy
nesuteikimas), darbo ar kitokia sutartimi arba remiantis zmogaus protingumo Kriterijais (pvz.,
nemaitinamas vaikas), kurig asmuo turi suvokti kaip biiting pareigg atitinkamai elgtis. Be to,
tokios pareigos vykdymas turi biiti susijes su atitinkamomis asmens galimybémis'®, nes jei asmuo
nesuvoké savo pareigos  atitinkamai veikti ar neturéjo tokios galimybés, jo patraukti
baudziamojon atsakomybén pagal BK 135 str. negalima. Atkreiptnas démesys, kad asmuo gali
biiti patrauktas baudZiamojon atsakomybén uz sunky sveikatos sutrikdyma, padaryta neveikimu
tik tais atvejais, kai konstatuojama tycia jo neveikimo ir atsiradusiy padariniy atzvilgiu.

Vienas 1§ zmogaus nusikalstamo elgesio pavojingumo kriterijy yra tai, kad toks elgesys

101 . .
o1 Zala, atsirandanti

sukelia neigiamus padarinius jam késinantis j jstatymo saugomus objektus
nusikalstama veika késinantis j jstatymy saugomus gérius, vadinama nusikalstamais padariniais.
Analizuojamos temos kontekste pazymétina, kad asmuo bus traukiamas baudziamojon
atsakomybén uz sunky sveikatos sutrikdyma tik tada, jeigu jo veika sukélé bent vieng i§ dvylikos

padariniy, numatyty BK 135 str. dispozicijoje, kuriy sgraSas yra baigtinis. Sunkus sveikatos

% Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. vasario 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 76 — 276/2016.
% GARMUS, A; et al. Teismo medicina. Vilnius: Lietuvos teisés akademija, 2000, p. 40.

% Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. kovo 22 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. N1 — 966 —
716/2016.

190 p AVILIONIS, V. Baudziamoji atsakomybé uz neveikimu padarytus nusikaltimus. Justitia, Nr. 1, 1997, p. 6.

101 VERSEKYS, P. Nusikalstamy padariniy poZymio ypatumai Lietovos Respublikos baudziamajame kodekse. In
Siuolaikinés baudziamosios teisés tendencijos. VU Teisés fakultetas, 2015, p. 221.
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sutrikdymas yra materialioji nusikalstamos veikos sudétis, todél veika pripazjstama baigta, nuo
padariniy atsiradimo momento.

Kaip jau buvo rasyta, sveikatos sutrikdymas pripazjstamas sunkiu, jeigu nukentéjusiajam
nurodyti anks¢iau minétose Taisyklése. Remiantis Taisyklémis, baudziamosios teisés doktrina ir
teismy praktikos pavyzdziais, toliau darbe pateikiamas BK 135 str. numatyty padariniy
apibudinimas.

Regos netekimas - visiSkas aklumas arba abiejy akiy regos susilpnéjimas, kai geriau

matancios akies regéjimas sumazéjes iki 0,03. Apakimas tik viena akimi nelaikomas regos
netekimu ir turi bati siejamas su kitu pozymiu - darbingumo netekimu, kurio daznai teismai
neinkriminuoja, ta¢iau veika kvalifikuoja pagal BK 135 str. Pavyzdziui, tiek Vilniaus apygardos

192 tiek Lietuvos apeliacinis teismas*® pripazino D. V. kaltu pagal BK 135 str 2 d. 8 p. uZ

teismas
tai, kad jis deél chuliganiS8ky paskaty, ty€ia sudave vieng smigj peiliu | deSing akj A. B.,
padarydamas deSinés akies obuolio kiauryming Zzaizda, ko pasékoje nukentéjusijam gydymo
istaigoje buvo pasalintas deSinés akies obuolys ir jis neteko regéjimo desine akimi.

Klausos netekimas — visiSkas kurtumas arba abiejy ausy klausos susilpnéjimas, kai

nukentéjes negirdi kalbanCio prie ausies kauSelio, t. y. kai asmuo praranda garso virpesiy
recepcijos ir suvokimo funkcija. Taisyklése nurodoma, kad dél visisko kurtumo viena ausimi
zmogus netenka 30% bendro darbingumo.

Kalbos netekimas apibtidinamas kaip Zmogaus negaléjimas reik$ti savo mintis

suprantamais zodziais. Taisyklés nepateikia ,,nesuprantamy zodziy“sampratos, taciau manytina,
kad Zmogui netekus lapy, liezuvio ar daugelio danty, jo tariami zodziai nebus suprantami
aplinkiniams, ir tai turéty baiti vertnama kalbos netekimu.

Vaisingumo netekimas — lytinés veiklos sutrikimas suprantamas kaip gebéjimo nattraliu

biidu apvaisinti, pastoti, i$neSioti ar gimdyti praradimas. Medicininiy priemoniy pagalba
vaisingumo atkarimui, neturi reik§més veikos kvalifikavimui pagal BK 135 str. Manytina, kad
vaisingumo netekimu turéty buti pripazintas ne tik lyties organo funkcijos praradimas, bet ir dalies
ar viso organo pasalinimas dél kaltininko neteiséty veiksmy.

Nestumo netekimas — kai néStumas nutriksta arba turi buti nutrauktas dirbtinai dél

suzalojimo arba susargdinimo, nepriklausomai nuo néStumo trukmeés. Dazniausiai néStumo

netekimas sukeliamas fiziniu smurtu, pavyzdziui, P. R. buvo nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 3 p.

192 Vilniaus apygardos teismo 2015 m. kovo 6 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. N1-82-574/2015.
193 | jetuvos apeliacinio teismo 2015 m. birzelio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-460-202/2015.
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ir 4 p. uz tai, kad vaziuodamas automobiliu issitrauké peilj ir du kartus juo ty¢ia diré keleivio
vietoje sedingiai nés¢iai sugyventinei I. S. padarydamas jai sunky sveikatos sutrikdyma™®”.

Kitoks sunkus suluoSinimas — tai Taisykliy 20-yje punkty nurodyti suzalojimai ir

susargdinimai, kurie laikomi sunkiu sveikatos sutrikdymu, pavyzdziui, kaukolés skliauto atviri ir
Jjspaustiniai luziai, kaklo slankstelio iSnirimas, timus inksty veiklos nepakankamumas ar kita
pavojinga gyvybei biisena ir kt. Pavyzdziui, V. G. konflikto su patéviu T. M. metu, vieng karta
peiliu daré T. M. i pilva, padarydamas jam pilvo kairés pusés durting — pjauting zaizda su kepeny,
skrandzio ir klubinés bei tusCiosios zarny pasaito pazeidimais, kraujo susikaupimg pilvapléves
ertméje, ir taip sunkiai sutrikdé savo Seimos nario — patévio T. M. sveikatquS. Pazymeétina, kad
Taisyklése pateiktas sgraSas néra baigtinis, nes pakankamai sunku jvardinti visus suzalojimus,
atitinkancius sunky nukentéjusiojo suluosinima.

Susargdinimas sunkia nepagydoma liga. Tokiu sunkaus sveikatos sutrikdymo padariniu

pripaZjstamas susargdinimas ZIV infekcija, juodlige, stablige, pasiutlige, hemoragine karstlige
(Ebolo, Marburgo, Laso), dujine gangrena, maru, cholera ir kt. Dazniausiai sunkiai sutrikdoma
sveikata ty¢ia uzkre¢iant nepagydoma liga - ZIV infekcija (2mogaus jgyto imuninio deficito
sindromas), nuo kurios paprastai yra mirStama. Uzkrétimas ZIV gali pasireiksti lytiskai
santykiaujant, per kraujg, per nesterilius instrumentus. Juodligé — tminé gyvuliy infekciné liga,
kuri Zzmonéms dazniausiai pasireiskia odos, plauéiy, Zarnyno pazeidimais, kuria uzsikre¢iama nuo
tvarkomos serganc¢iy gyvuliy mésos, suvalgius nepakankamai i$virtos jy mésos ar i§gérus pieno ir
kt. Cholera, hemoraginé karstlige, stabligé, maras — labai pavojingos ligos, pasizymincios sunkia
eiga ir dideliu mirtingumu®.

Susargdinimas ilgai trunkancia liga, sukeliancia realiq grésme gyvybei. Prie tokiy ligy

pagal Taisykles priskiriama infekciné liga bruceliozé, kai Zzmogus uzsikreCia nuo serganciy
gyvuliy, hepatitas B ar C, trichineliozé. Ilgai trunkancia ir sukeliancia grésme¢ gyvybei liga
laikoma ir narkomanija, kuria susergama dél piktnaudziavimo narkotinémis, psichotropinémis, ar
kitomis psichikg veikian¢iomis medZiagomis, pasireiSkianti asmens psichinés ar fizinés
priklausomybés nuo narkotiniy, psichotropiniy, kity psichika veikian¢iy medziagy sindromu bei
kitomis neigiamomis medicininémis ar socialinémis pasekmémislm. Biitina pazymeti, kad ,,ilgai
trunkancios ligos* trukmés sgvoka yra vertinamojo pobidzio, nes jos nei BK, nei kiti teisés aktai

neapibrézia, tod¢l autorés nuomone, tai vertintina kaip teisés spraga. Atkreiptinas démesys, kad

1% Vilniaus apygardos teismo 2010 m. gruodzio 31 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-255/2010.

1% Vilniaus apygardos teismo 2015 m. spalio 19 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 425 - 851/2015.

1% GRABAUSKAS, V.; et al. Medicinos enciklopedija. | tomas. Vilnius: Valstybiné enciklopedijy leidykla, 1991,
p. 247, 378.

1971 jetuvos Respublikos narkologinés prieziiiros jstatymas. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 30-711.
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kai kuriose uZsienio valstybése ,,ilgai trunkancios ligos® laikotarpis nurodomas konkreciai,

pavyzdziui, Lenkijoje, kai nukentéjusysis serga vir§ 6 ménesiy'®.

Susargdinimas ilgai trunkandia liga, stipriai sutrikdandia Zmogaus psichikg. Medicinos

literatiiroje nurodoma'®, kad daZniausiai psichikos sutrikimai pasireiskia ne atskiru kokiu nors
vienu poZzymiu, bet jy deriniais ir sindromais. Teisés aktai nustato, kad psichiné liga yra gydytojo
diagnozuotas, psichiatro patvirtintas susirgimas, pagal galiojancig ligy klasifikacija priskiriamas

psichikos ligoms*'

. Psichikos sutrikimo laipsnj kiekvienu atveju jvertina ir apie galimybe priskirti
stipriai sutrikdan¢iy Zzmogaus psichika ligy grupei sprendzia ir sveikatos sutrikimo mastg nustato
teismo psichiatry eksperty komisija. Ir nors tokiy byly teismy praktikoje beveik nepasitaiko, kai
kuriy autoriy nuomone, nukentéjusiojo psichikos sutrikdymas gali bati padarytas naudojant
fizinio, mechaninio ar psichinio poveikio priemones, taip pat jvairius centring nervy sistemg
veikianius vaistinius preparatus™*.

Suzalojimas _ar susargdinimas, dél kurio prarandama didelé dalisprofesinio ar bendro darbingumo.

Atsizvelgiant j ekonominj vertinimo kriterijy, sunkaus sveikatos sutrikdymo padariniais pripazjstami ir tokie
susargdinimai ar suzalojimai, dél kuriy nukentéjusysis praranda didel¢ dalj profesinio arba bendro

darbingumo. Profesiniu darbingumu laikomas Zmogaus gebéjimas ir galimybé dirbti darbus, kuriems reikia
specialiy Ziniy, kvalifikacijos ir jgidziy, todél nukentéjusiajam dél sunkaus sveikatos sutrikdymo prarandus 30 ar
daugiau procenty savo profesinio darbingumo, tiek sumazéja ir jo galimybés bei gebéjimai atlikti profesinj darbg
(pvz., pianisto rankos pirSty suzalojimas ir pan.). Pazymétina, kad profesinio darbingumo netekimo
fakta ir mastg nustato Valstybiné medicinos socialinés ekspertizés komisija. Taisyklése nurodoma,
kad bendras darbingumas suvokiamas kaip Zmogaus gebéjimas ir galimybé dirbti darbus, kuriems
nereikia specialiy ziniy, kvalifikacijos ir jgiidziy, todél didelés dalies bendro darbingumo pozymis yra
inkriminuojamas tais atvejais, kai dél nukentéjusiajam padaryto sunkaus sveikatos sutrikdymo, jis
praranda 30 ar daugiau procenty savo bendro darbingumo, t.y. tick sumazéja jo gebéjimas ir galimybé
dirbti darbus, nereikalaujanéius specialiy Ziniy, kvalifikacijos ir jguidziy*?. Pavyzdziui, A. J. buvo
nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 8 p. uz tai, kad i$ chuliganisky paskaty, ty¢ia sunkiai sutrikdé A. M.
sveikatg, suduodamas rankomis ne maziau kaip du smiigius pastarajam j veida, 0 jam nukritus ant
trinkelémis grjsto pavirSiaus, spyré du smiigius koja j galvos ir pilvo sritj, taip padarydamas
nukentéjusiam A. M. sunky sveikatos sutrikdyma, dél kurio jis neteko 30 proc. bendro pastovaus

darbingumo™.

1% MAREK, A. Kodeks Karny. Komentarz. Wydanie 11. Warszawa: ABC Dom Wydawniczy, 2005, p. 399.
109 R ADAVICIUS, L. Psichikos sutrikimy pozymiai ir jy reik§mé teisétvarkos, teisésaugos, administracijos ir
valdymo jstaigy darbuotojams. Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, p. 5.

10 jetuvos Respublikos psichikos sveikatos prieziiiros jstatymas. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 53-1290.

11 JOVAISAS, K. Baudziamuyjy jstatymy komentaras// Teisés problemos, Nr. 2, Vilnius, 1997, p. 41

112 ABRAMAVICIUS A., et al. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis. V]
Registry centras, Vilnius, 2009, p. 136.

13 Vilniaus apygardos teismo 2015 m. spalio 1 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-202-315/2015.
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Biitina pazyméti, kad darbingumo nustatymo terminas, atsizvelgiant j asmens sveikatos
bukle, gali buti pratestas iki 6 mety arba iki senatvés pensijos amziaus™*. Tai reiskia, kad galimas
nukentéjusiojo asmens darbingumo lygio sumazéjimas ar padidéjimas ateityje, neturi reikSmeés
kvalifikuojant veikg pagal BK 135 str.

Nepataisomas nukentéjusiojo asmens kiino subjaurojimas. Paskutinis jstatyme numatytas

sunkaus sveikatos sutrikdymo padarinys - nepataisomas nukentéjusiojo asmens kiino
subjaurojimas, kuris inkriminuojamas atsizvelgiant j estetinj vertinimo kriterijy, reiskiantj, kad dél
suzalojimo ar susargdinimo nukentéjusiojo iSvaizda tapo nemaloni, nepatraukli ar net
pasibjaurétina. Kaip buvo anks¢iau minéta, senajame BK sunkiu sveikatos sutrikdymu buvo
pripazjstamas ne viso kino, o tik veido subjaurojimas. Baudziamosios teisés teorijoje
nepataisomu veido subjaurojimu laikomas akies obuolio netekimas, nosies netekimas ar
deformacija, ausies kauselio netekimas, rySkus veido randas ir pan. Kity nukentéjusiojo kiino viety
nepataisomu subjaurojimu pripazjstami vieno ar keliy rankos pir$ty, viso delno netekimas, zymiis
ir matomi randai kiine, kuriy nejmanoma pasalinti jprastu chirurginiu bidu (ne kosmetine
operacija) ir tai daro nukentéjusjji nenormaliu — negraZiu, atstumian&iu **°.

Teismy praktikoje nepataisomu pripaZjstamas toks kiino subjaurojimas, kuris neiSnyks ar
nesumaz¢s nattiraliai, arba kurio negalima pasalinti terapinémis priemonémis, jeigu suzalojimo ar
susargdinimo Zymes galima pasalinti tik plastine operacija ar apskritai to padaryti nejmanoma.
Taigi, kai nustatoma, kad suzalojimo, susargdinimo ar jy paliktiems pédsakams panaikinti arba
pakoreguoti  reikalinga plastiné operacija, laikoma, kad subjaurojimas yra nepataisomas.
Pavyzdziui, J. D. pagal BK 135 str. 2 d. 6 p. nuteistas uZ tai, kad itin Ziauriai sunkiai suzalojo
zmogy, del to buvo nepataisomai subjaurotas nukentéjusiojo asmens kiinas, o butent: tarpusavio
konflikto su nukentéjusiuoju S. S. metu, puolé nukentéjusjjj, parverté jj ant Zzemés, itin Ziauriai,
tyc¢ia peiliu durdamas bei pjaudamas ir taikydamas j veida, 6 kartus pataiké jam j veida, nemaZiau
kaip 3 kartus — i kakla. S. S. ginantis rankomis — 4 kartus j plastakas ir taip padaré 9.5 cm ilgio
randg kair¢je veido puséje, nusitesiant] 1§ kairés akies virSutinio voko per skruostg iki smilkinio,
6,8 cm ilgio randg kairiajame zande, 1 cm ilgio randg kairés ausies kausSelio kramslyje, 3,5 cm
ilgio randa kaklo kairiajame Soniniame pavirSiuje, 6,7 cm ilgio randa galvos sukamajame
raumenyje, 3,5 cm skersinj jdubusj randg deSinés plastakos delne, 1,5 cm ilgio iSilginj idubusj
randg deSinés plaStakos II tarpupirStyje, 10 cm ilgio linijinj randg kairés plastakos nugariniame

pavir§iuje; taip buvo nepataisomai subjaurotas S. S. kiinas ir sunkiai sutrikdyta jo sveikata®®®.

14 jetuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymas Nr.A1-78/V-179 ,Dél
darbingumo lygio nustatymo kriterijy apraso ir darbingumo lygio nustatymo tvarkos apraso patvirtinimo®.
Valstybés zinios, Nr. 28, 2005.
15 ABRAMAVICIUS, A; et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (99-212
straipsniai). Vilnius: Registry centas, 2009, p. 136.
18 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2 K — 193 — 507/2015.
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Pazymeétina, kad medicining i§vadg dél kano nepataisomumo fakto konstatuoja teismo
medicinos ekspertai, taciau klausimo sprendimas ar nukentéjusiojo kiinas yra  nepataisomai

7 paliekamas teisésaugos institucijy

subjaurotas atsizvelgiant j estetinj vertinimo kriterijy™
diskrecijai. Pavyzdziui, P. M. buvo nuteistas uz tai, kad kambaryje be priezasties pakélé sédincio
prie stalo savo trijy mety stinaus D. M. kair¢ ranka ir tycia i§ elektra Sildomo 1 litro talpos
arbatinuko pylé verdantj vandenj po D. M. pazastimi, dél ko mazameciam vaikui buvo padaryti
kairés pusés peciy juostos, kriitinés lastos, nugaros, juosmens, kairio sédmens, kairés kojos II ir III
laipsnio kiino pavirSiaus ploto terminiai nudegimai, tokiu biidu padaré suzalojimus itin
skausmingu budu, t. y. itin Ziauriai. Dél padaryty nudegimy susidar¢ keloidiniai randai yra
bjaurojantys kiing ir priskiriami nepataisomy suzalojimy kategorijai. Teismas pazyméjo, kad
patirta trauma mazameciui D. M. padaré nepataisomg kiino subjaurojima, t. y. sunky sveikatos
sutrikdymg ir pripazino P. M. kaltu pagal BK 135 str. 2d. 1, 3, 6 punktusllg.

Kita vertus, manytina, kad kvalifikuojant veika pagal analizuojamg padarinj, visada
biitina atsizvelgti kiek nepataisomas kiino subjaurojimas traumuoja patj nukentéjusjjj psichiskai, ar
tai Zemina jo orumg, sudaro tokias sglygas, kai nukentéjusiojo buvimas visuomenéje aplinkiniams
tampa nemaloniu.

Baigiant sunkaus sveikatos sutrikdymo padariniy analize, butina pazyméti, kad
kaltininko veika gali bati kvalifikuojama pagal BK 135 str. tik tais atvejais, kai nukentéjusiajam
sukeliamas nors vienas i§ auksSCiau aptarty padariniy. Tais atvejais, kai nukentéjusiajam sukeliami

keli i§ nurodyty padariniy, veikos kvalifikacija nesikeicia, tatiau parodo didesnj $io nusikaltimo

pavojinguma.

Priezastinis rySys baudZiamosios teisés doktrinoje** apibiidinamas kaip toks santykis
tarp reiskiniy, kuriam esant vienas reiskinys ar sgveikaujanciy reiskiniy visuma (priezastis) sukelia ir
nulemia kitg reiSkinj (pasekme). PaZymétina, kad prieZastinis pavojingos veikos ir baudZiamajame
jstatyme jtvirtinty padariniy rySys laikomas objektyviuoju nusikalstamos veikos sudéties pozymiu,
todel traukiant asmen;j baudziamojon atsakomybeén uz sunky sveikatos sutrikdyma, biitina nustatyti,
kad tarp jo veikos ir nukentéjusiajam sukelty auk$c¢iau darbe aptarty padariniy yra tiesioginis ir
désningas priezastinis rySys. Atsizvelgiant ] tai, kad Sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétis yra
materialioji, juridiskai reikSmingas priezastinis rySys yra laikomas batinuoju nusikalstamos veikos

pozymil.

YPACTOPOIIOB, C. B. Ilpecmynnenust npomué 300poéws uenosexa no YK PF 1996 2. Ps3ans:
»Pycckoe cioBo®, 2003, p. 116.

18 jetuvos apeliacinio teismo 2011 m. sausio 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A — 49/2011.
9 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Treciasis pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 180 — 181.
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Pabréztina, kad sunkus nukentéjusiojo sveikatos sutrikdymas turi biiti désningas, ne
atsitiktinis kaltininko veikos padarinys, nes viena i§ esminiy prieZastinio rysio savybiy yra ta, kad jis
yra numatomas i§ anksto ir tai motyvuojama elementariu zmogaus suvokimu, kokie gali biiti diirio
peiliu, Stvio, smiigio kumsc¢iu ar kirviu ] nukentéjusiojo galva ar kitas gyvybiSkai svarbias kiino
vietas padariniai. Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismas, pripazings V. V. kalta pagal BK 135 str. 2
d. 3 p., nuosprendyje konstatavo, kad tarp kaltinamosios V. V. padarytos veikos (vieno diirio peiliu
nukent¢jusiajam | pilva) ir padariniy (nukentéjusiajam padarytos kiauryminé durtinés — pjautinés
pilvo Zaizdos su mazosios taukinés ir kepeny pazeidimu bei kraujo susikaupimu pilvaplévés ertméje,
t. y. sunkaus sveikatos sutrikdymo) yra prieZastinis rysys, t. y. nukentéjusiojo R. A. sunkus sveikatos
sutrikdymas yra tiesioginis kaltinamosios V. V. veikos rezultatas*®.

Atkreiptinas démesys, kad atsitiktinis rySys biitinojo priezastinio rysio savybiy neturi, todél
nustacius atsitiktinio rySio buvima, baudziamoji atsakomybé nekyla, nes nejmanoma jrodyti
asmens kaltés, kadangi vienas i§ kaltés elementy yra jstatyme numatyty bitinyjy padariniy,

i$plaukianéiy i§ désningumais pagristo prieZastinio rysio, numatymas2

. Atsizvelgiant | tai, kad
butinasis prieZastinis rySys suponuoja ir ty¢ing asmens kalte, zymiai sunkiau nustatyti priezastinj rysj
tais atvejais, kai sunkus sveikatos sutrikdymas padaromas neveikimu, nes biitina nustatyti, jog
kaltininkas turéjo pareiga elgtis vienokiu ar kitokiu budu ir buvusios aplinkybés suteiké jam
galimybe vykdyti savo pareigas bei suvokti priezastingumo eigg.

Kiti sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéties objektyviosios pusés pozymiai — padarymo
budas, panaudoti jrankiai ir priemonés néra bitini nagrinéjamos nusikalstamos veikos sudéties
pozymiai, nes nejtvirtinti BK 135 str. 1 d. dispozicijoje ir laikomi fakultatyviaisiais poZymiais,
netrinCiais reikSmés kvalifikavimui, taciau j juos teismas atsizvelgia individualizuodamas bausme.
Kita vertus, tais atvejais, kai nukentéjusysis suzalojamas ar susargdinamas kankinant ar kitaip itin
Ziauriai, ar kity zmoniy gyvybei pavojingu buidu, kaltininko veika bus kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2
d. 6 p. ar 7 p. kaip kvalifikuotas sunkus sveikatos sutrikdymas.

3.2. SUBJEKTYVIEJI POZYMIAI

Nusikalstamos veikos subjektu baudziamosios teisés doktrinoje laikomas fizinis
pakaltinamas ar ribotai pakaltinamas asmuo, sulaukes jstatymo numatyto amziaus ir pazeides
baudziamajj jstatyma. Kalbant apie fizinj asmenj, pasakytina, kad kiekvieng Zmogy, tame tarpe ir

padariusj nusikalstamg veika, apibiidina daug savybiy ir poZymiy, taciau ne visi jie yra teisiskai

120 Vilniaus apygardos teismo 2015 m. balandzio 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 215 — 626/2015.
21 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009, p. 310.
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reik§mingi jstatymy leidéjui sprendZiant nusikalstamos veikos sudéties klausimus'?%. Taigi pagal
Lietuvos baudziamaja teis¢ subjektu gali buti sgmoningas ir valingas asmuo, suprantantis ir
suvokiantis savo daromy veiksmy pavojinguma, todél bitinosios subjekto savybés - amzius ir
pakaltinamumas. Bendroji amZiaus riba, nuo kurios zmogus gali bati patrauktas baudZiamojon
atsakomybén - 16 mety. BK 13 str. 2 d. yra pateiktas baigtinis sgrasas veiky, uz Siy padaryma
privalo atsakyti ir tie asmenys, kuriems iki pavojingos veikos padarymo yra suéje 14 mety.

Galiojan¢iame jstatyme sunkaus sveikatos sutrikdymo subjektu pripazjstamas fizinis,
pakaltinamas asmuo, sulaukes 14 m. amziaus, pazeides BK 135 str. Atsizvelgiant j tai, kad su
amziumi atsiranda ir psichinis brandumas, BK 13 str. 2 d. numatyta atsakomybé nuo 14 m.
grindziama dviem kriterijais: 1) tokio amziaus sulauke¢s asmuo sugeba suvokti sunkaus sveikatos
sutrikdymo pavojinguma ir galimy baudziamojo pobtdzio suvarzymy reikSme; 2) nusikalstamos
veikos yra sunkis ar labai sunkiis nusikaltimai, didziausig socialing reikSme turintiems gériams —
Zmogaus gyvybei, sveikatai, seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelieCiamumui ir kt.

Kitas biatinasis nusikalstamos veikos subjekto pozymis yra pakaltinamumas.
Baudziamajame jstatyme néra jtvirtinta pakaltinamumo sgvoka, taCiau ji suprantama per
nepakaltinamumo apibréZima, numatytg BK 17 str. BaudZiamosios teisés teorijoje nurodoma, kad
pakaltinamumas — fizinio asmens sugebéjimas suvokti savo veiksmy esme ir juos valdyti, nes tik
i§ asmens, suvokianc¢io savo veiksmy esmg ir gebancio juos valdyti, baudziamasis jstatymas gali
reikalauti elgtis atitinkamai arba susilaikyti nuo tam tikry veiksmy'?. Jei asmuo yra pripaZjstamas
nepakaltinamu, tai jis netraukiamas baudziamojon atsakomybén, nes jis nesupras bausmés
poveikio.

Medicininis kriterijus apibiidina bendra psiching Zmogaus biiseng, nes jo iSraiSka yra jvairls
psichikos sutrikimai, kurie nepriklauso nuo asmens valios, t. y. psichinés ligos, silpnaprotysté ir
Kiti psichiniai sutrikimai. Pazymétina, kad jei psichiné veikla sutrinka dél kity priezasc¢iy, tokiy
kaip didelis susijaudinimas, gimdymas, tai tokia blisena néra nepakaltinamumo kriterijus, taciau
gali turéti jtakos veikos kvalifikavimui. Juridinis kriterijus apibiidina asmens intelektg ir valig
pavojingos veikos metu, kitaip tariant, tokj asmens psichikos sutrikima, kuris atima jam gebéjimag
suvokti savo veiksmy esme ir juos valdyti. Medicininis nepakaltinamumo kriterijus téra prielaida
pripazinti asmenj nepakaltinama, nes ne kiekvienas psichikos sutrikimas sukelia tokiag zmogaus

buseng, de¢l kurios jis negali suprasti savo veiksmy esmés ir jy valdyti, todél juridinis

122 ALIUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéties, numatytos Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso 135 straipsnyje, subjekto samprata. In Globalizacijos i$siikiai baudZiamajai justicijai. Vilnius: V] Registry
centras, 2014, p. 157.

123 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos Baudiamojo kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004, p. 113.
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nepakaltinamumo Kkriterijus ir apibtadina, kaip ir kiek psichinés veikos sutrikimas apriboja
gebéjima suprasti savo veiksmy esme'?.

Riboto pakaltinamumo institutas yra numatytas BK 18 str. tokiems atvejams, kai asmens,
padariusio nusikalstamg veika, turimi tam tikri psichikos sutrikimai yra nepakankamas pagrindas
pripazinti jj nepakaltinamu. Norint asmenj pripazinti ribotai pakaltinamu, kaip ir
nepakaltinamumo atveju, reikalingi du kriterijai - medicininis ir juridinis, nes nors vieno i§ jy
nebuvimas panaikina galimybe zmogy laikyti ribotai pakaltinamu'?.

Pazymétina, kad baudziamoji atsakomybé uz sunky sveikatos sutrikdymg iskyla tik
fiziniam asmeniui, nes juridinis asmuo atsako tik uz sunkus sveikatos sutrikdymg  dél
neatsargumo.

Subjektyvioji nusikaltimo pusé — tai subjektyviy pozymiy, apibtidinan¢iy pavojinga veikg ir
pasekmes, visuma. Tai vidiné nusikaltimo pusé, parodanti asmens psichinj santykij su veika, kurig
sudétinga nustatyti, nes susiduriama su psichiniais procesais, vykstanciais zmogaus sgmongje.
Subjektyviajai nusikaltimo pusei priskiriama kalté, motyvas ir tikslas.

Kalté baudziamosios teisés teorijoje apibréZiama kaip asmens santykis su daroma
pavojinga veika (veikimu ir neveikimu) ir padariniais'?®. BK 14 str. yra numatytos dvi kaltés
formos: tycia ir neatsargumas. Tyc¢ia yra tiesioginé ir netiesioginé. Sunkus sveikatos sutrikdymas,
padarytas tycia, bus tais atvejais, kai kaltininkas suvokia savo veikos pavojingumg, numato §ios
veikos pavojingus padarinius ir ty padariniy siekia arba samoningai leidzia jiems atsirasti.
Akivaizdu, kad esminis skirtumas tarp tycios rusiy yra valinis elementas, apibidinantis asmens
psichinj santykj su padariniais.

Sunkus sveikatos sutrikdymas padaromas tiesiogine tycia, kai asmuo suprato, kad jis savo
veika késinasi 1 kito zmogaus sveikata, numaté, kad gali ja sutrikdyti ir nor¢jo taip elgtis.
Pavyzdziui, D. B. nuteistas uz tai, kad ty¢ia daré tris kartus iesmu nukentéjusiajam V. S. j kriitine,
dél ko buvo sunkiai sutrikdyta jo sveikata. Teismas nustaté, kad Siuos D. B. padaré veikdamas
tiesiogine ty¢ia, nes suprato, jog késinasi j V. S. sveikata, numaté, kad gali nukentéjusiajam
sunkiai sutrikdyti sveikata ir tokiy padariniy sieké?’.

Veika padaroma netiesiogine tycia, kai asmuo suvokia, jog atlieka veiksmus, pavojingus

kito zmogaus sveikatai, numato, kad savo veiksmais gali sukelti sunky sveikatos sutrikdyma,

124 DRAKSIENE, A. Pakaltinamumas kaip nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés prielaida. Teisé, Nr. 58,
2006, p. 58.

2 MESKA, A. Riboto pakaltinamumo savoka. In Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Recenzuoty moksliniy straipsniy, skirty baudzZiamosios politikos ir baudzZiamyjy jstatymy teisékiiros,
baudZiamosios teisés, baudzZiamojo proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius: V]
Registry centras, 2011, p. 243.

126 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004, p. 103.

127 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. kovo 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-910-276/2016.
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taciau nors ir nesiekia padariniy, bet sgmoningai leidzia jiems atsirasti. Pavyzdziui, V. V. buvo
nuteistas pagal BK 135 str. 1 d. uz tai, kad tyc¢ia ranka sudave 1. T. | veida, nuo kurio pastarasis
nukrito ir galva atsitrenké | gatvés grindinj, taip padarydamas nukentéjusiajam sunky sveikatos
sutrikdqulzs. Atsizvelgiant | padariniy siekimg, tyCia gali biiti apibrézta ir neapibrézta, taciau
teismy praktikos analizé'® leidzia teigti, kad daZniausiai sunkaus sveikatos sutrikdymas
padaromas neapibrézta tyCia, nes kaltininkg tenkina bet kokio laipsnio atsirade¢ padariniai,
neatsizvelgiant j jy sunkuma™°. Atkreiptinas démesys, kad kai kurie baudziamosios teisés
mokslininkai mano, kad neapibrézta ir alternatyvi tyCia yra tapacios sgvokos ir jy skyrimas yra
dirbtinis, nes. asmens suvokimas ir siekis psichologiniu pozitriu gal ir gali bati neapibrézti, bet
baudziamojoje teis¢je tyCia neapibrézta negali buti, kadangi ja apibrézia baudziamajame jstatyme
numatyti nusikalstamy veiky sudééiy objektyvieji pozymiai. Sios nuomonés $alininkai teigia, kad
skirstymas j tiesioging ir netiesioging ty¢ig esti pakankamas ir sitilo atsisakyti ty¢ios skirstymo j
apibrézta ir neapibréitqlgl.

Tokios pozicijos dél kaltés turinio nustatymo sitloma laikytis ir kvalifikuojant
nusikaltimus Zmogaus gyvybei ir sveikatai, taciau ne visais atvejais, nes tai priklauso nuo
situacijos, veikos intensyvumo, jrankiy, smigiy skaiciaus ir pan. Kai kuriy mokslininky nuomone,
jei kaltininkas suduoda smugius ranka ar koja ] jvairias nukentéjusiojo kiino vietas, gali biiti, jog
jis gal ir negaléjo tiksliai numatyti padariniy sunkumo. Taciau kitaip vertinama situacija, kai prie$
zmogy panaudojamas peilis, dél kurio kyla gyvybés atémimo grésmé, nes Kaltininkas, net ir
nenumatydamas galimy padariniy ir neigdamas norg atimti gyvybe, nukentéjusiojo gyvybés
atémima numato kaip vieng i§ alternatyvy. Tokiais atvejais susiduriama ne su apibrézta tycia, bet
jos atmaina — alternatyvia tycCia, kuriai esant kaltininko suvokimas ir numatymas apima kelias
vertybes, 1§ kuriy viena maZiau ginama, o kita daugiau, tod¢l asmens veikg reikia kvalifikuoti ne
pagal kilusius padarinius, o kaip pasikésinimg j labiausiai saugomg vertybe, t. y. kaip pasikésinimg
nuzudyti*®, LAT senatas nutarime Nr. 46" igaiskindamas sunkaus sveikatos sutrikdymo
atribojimg nuo pasikésinimo nuZudyti, nurodé¢, kad jei siekiama tiesiogine apibrézta tyCia atimti
gyvybe, taCiau padaromas tik sunkus sveikatos sutrikdymas, veika kvalifikuojama kaip

pasikésinimas nuzudyti.

128 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. balandZio 18 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-765-935
/2016.

129 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. balandzio 15 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-118-
271/2016.

130 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius: Teisinés
informacijos centras, 2004, p. 109

131 BIKELIS, S. Alternatyvios (neapibréztos) tygios samprata ir baudziamoji teisiné reik§mé. Jurisprudencija. Nr.
11 (113), 2008, p. 28.

132 PIESLIAKAS, V. Kaltés turinio nustatymo problemos bylose dél nusikaltimy mogaus gyvybei ir sveikatai.
Socialiniy moksly studijos. Nr. 4 (4), 2009, p. 13.

33 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,Dél teismy praktikos
nusikaltimy Zzmogaus gyvybei bylose®. Teismy praktika, Nr. 21, 2004.
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Vidinés paskatos, paskatinusios pavojingos nusikalstamos veikos padarymg, baudziamosios
teisés doktrinoje nurodomos kaip fakultatyviis nusikalstamos veikos sudéties subjektyviosios pusés
elementai — motyvas ir tikslas. Nusikaltimo padarymo motyvas — tai suvoktos vidinés paskatos,
kurios nulemia asmens pasiryzima padaryti nusikaltima'**. Baudziamosios teisés teorijoje motyvas
suprantamas kaip ,,varikliukas, vedantis asmenj link tikslo, veiksmy priezastis ar savgs pateisinimas.
Motyvas gali pasireiksti jvairiai, taCiau daZzniausiai motyvai yra savanaudiSki ar chuliganiski.
Nusikalstamos veikos padarymo tikslas — tai asmens siekiai, susij¢ su nusikalstamos veikos

135 Motyvas ir tikslas vienas

padarymu, priezastys, dél ko jis nusprendé padaryti nusikalstamg veika
kitg veikia, papildo, yra glaudziai tarpusavyje susije. Pabréztina, jog tikslo buvimas jmanomas tik
tiesiogineés tyCios atvejais. Motyvas ir tikslas priskiriami prie sudétingiau nustatomy nusikalstamos
veikos sudéties pozymiy, kadangi retais atvejais yra kaltininko aiskiai iSreiSkiami ar pripazjstami. Kai
motyvas ar tikslas yra numatyti kaip sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantys pozymiai (BK 135
str. 2d. 8,9, 10, 11, 12, 13 p.), tai juos bitina jrodyti, o kitais atvejais - kvalifikavimui reikSmés neturi,

taCiau ] juos atsizvelgiama individualizuojant bausme, kaip to reikalauja atsakomybés

individualizavimo principas.
IV. SUNKU SVEIKATOS SUTRIKDYMA KVALIFIKUOJANTYS POZYMIAI

Lietuvos Respublikos baudziamasis jstatymas numato gana i§samy sunky sveikatos sutrikdyma
kvalifikuojanéiy pozymiy saraSa. Neabejotina, kad Siy pozymiy turinio suvokimas yra labai
svarbus nusikalstamy veiky kvalifikavimo procese, nes tik tinkamai suprantant Siuos pozymius
galima pavojingesnio sveikatos sutrikdymo atvejus atriboti nuo pagrindinés BK 135 str. sudéties.
Minétos nusikalstamos veikos kvalifikuojan¢iy pozymiy gausa jpareigoja juos susisteminti ir
Klasifikuoti.  Vienu i§ klasifikavimo pagrindy baudziamosios teisés  doktrinoje
pripaZjstaminusikalstamos veikos sudéties elementai, t. y. objektas, objektyvioji pusé€, subjektas ir
subjektyvioji puseé. Atsizvelgiant ] tai,sunky sveikatos sutrikdymag kvalifikuojanéius pozymius
galima klasifikuoti sekanéiai: 1)pozymiai, apibudinantys sunkaus sveikatos sutrikdymo
nukentéjusjjj ( BK 135str. 2.d. 1, 2, 3, 4 ir 5 p. p.); 2) pozymiai, apibidinantys sunkaus sveikatos
sutrikdymo objektyviaja puse (BK 135 str. 2 d. 6 ir 7 p. p.); 3) poZymiai, apibudinatys sunkaus
sveikatos sutrikdymo subjektyviaja pus¢ (BK 135str. 2d. 8,9, 10, 11, 12 ir 13 p. p.).

Atkreiptinas démesys, kad sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantys poZymiai
tarpusavyje nekonkuruoja ir vienas vienas kito neapima Tai reiskia, kad esant kaltininko veikoje

keliems pozymiams (pvz.,sutrikdzius bejégiskos buklés nukentéjusiojo sveikatg i§ savanaudisky

BAABRAMAVICIUS, A.; et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Treciasis pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 214.
15 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2009, p. 438.
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paskaty), subjektui bus inkriminuojami du jo veika kvalifikuojantys pozymiai, numatyti BK 135
str. 2 d. 2 p.ir 9 p. Sioje magistro darbo dalyje, atsizvelgiant j baudziamosios teisés doktring ir
teismy praktika'®, bus nagrinéjami visi sunkaus sveikatos sutrikdymo pavojinguma didinantys
pozymiai, kurie reikSmingi ne tik teisingam veikos kvalifikavimui, bet ir bausmés

individualizavimui.

4.1. Sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojantys poZymiai, apibuidinantys nukentéjusiji

MaZametyste ( BK 135 str. 2 d. 1 p.). Lictuvos Respublikos baudZiamasis jstatymas tiesiogiai
maZametystés savokos neapibréZia. Si savoka nepateikiama ir Jungtiniy Tauty Organizacijos
Vaiko teisiy Konvencijoje'®” bei Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyme™®.
Minétuose teisés aktuose numatyta tik vaiko sgvoka, nurodant, kad tai yra zmogus, neturintis 18
mety. Manytina, kad tiek tarptautiniuose, tiek nacionaliniuose teisés aktuose Salia vaiko sgvokos
reikéty numatyti ir zmogaus amziaus riba, iki kurios jis laikomas mazameciu asmeniu.

Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje mazameciu pripazjstamas
vaikas, nesulaukes 14 mety amziaus. Mazametystés, kaip sunky sveikatos sutrikdymag
kvalifikuojanéio pozymio, jtvirtinimas Baudziamajame kodekse paremtas tuo, kad 14 mety
neturintis Zzmogus dél savo fiziniy ir psichiniy savybiy, socialinés nebrandos negali apsiginti nuo
nusikalstamy késinimysi. Pavyzdziui, G. P. buvo pripazintas kaltu pagal BK 135 str. 2 d. 1 p. uz
tai , kad sédin¢iam ant lovos mazameciui S. P. ty€ia ieSmu tris kartus jdiré j deSinjji peti, taip
sukeldamas fizinj skausmag, ir vieng kartg diré nukentéjusiajam j kaire akj, dél ko S. P. neteko
regéjimo kairigja akimi bei didelés dalies bendro darbingumo. Tokiais savo neteisétais veiksmais
G. P. sunkiai sutrikdé mazamecio sveikata'®.

Kai kuriy baudZiamosios teisé€s atstovy nuomone™, nukentéjusiojo mazametysté¢ yra formalus
pozymis, didinantis sunkaus sveikatos sutrikdymo pavojinguma, taciau Sis pozymis dar nelemia,
kad bet kuriuo atveju kaltininkas bus traukiamas baudziamojon atsakomybén pagal §j poZymj, nes
visada biitina nustatyti, jog kaltininkas Zinojo ar pagal visas veikos aplinkybes ir savo asmenines

savybes tur¢jo ir galéjo suvokti, kad nukentéjusysis yra mazametis. Galimi atvejai, kad kaltininkas

pagal esamas aplinkybes nesuvoké ir negaléjo suvokti, jog nukentéjusysis yra mazametis, nes jis

138 Magistro darbe analizuojamos ne tik konkregios baudziamosios bylos, tagiau ir 2004 m. birzelio 18 d. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato nutarimo Nr. 46 ,, Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose*
nuostatos, kadangi tiek nuzudymo, tiek ir sunkaus bei nesunkaus sveikatos sutrikdymo normose numatyti tokie
patys kvalifikuojantys pozymiai.

37 Jungtiniy Tauty Organizacijos Vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 60-1501.

138 1 jetuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy istatymas. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 33-807.

391 jetuvos apeliacinio teismo baudziamoji byla Nr. 1A-223/2010

140 ALIUKONIENE, R. Mazametysté kap kvalifikuojamasis nuzudymo, sunkaus ir nesunkaus sveikatos
sutrikdymo pozymis. Siuolaikinés baudziamosios teisés tendencijos. Vilnius: ,,Standarty spaustuve®, 2015, p. 77
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atrodo daug vyresnis, stipresnis ir pan. Tokiais atvejais Kaltininkui nebus inkriminuojamas
aptariamas kvalifikuojamasis pozymis, nes néra Kkaltininko subjektyvaus zinojimo ir suvokimo
apie nukentéjusiojo mazametyste. Analizuojant teimy praktika, pastebéta, kad dazniausiai skiriami
du kriterijai, kuriais remiantis teismas konstatuoja, jog kaltininkas Zinojo apie nukentéjusiojo
mazametyste:

1) Kaltininko turimos Zinios apie nukentéjusjji, kurios leidZia konstatuoti, jog nukentéjusiojo
amziy kaltininkas neabejotinai zinojo ( pvz., nukentéjusysis yra kaltininko vaikas ar giminaitis);

2) Nukentéjusiojo iSvaizda, elgesys ir Kiti duomenys, atspindintys jo amziy bei zinomi kaltininkui
(pvz., kurios klasés mokinys) **.

Pazymétina, kad kai kuriy uZsienio Saliy baudziamieji jstatymai nelaiko nukentéjusiojo
maZametystés sunkaus sveikatos sutrikdymo kvalifikuojan¢iu pozymiu (pvz., Vokietijos, Svedijos,
Rusijos, Latvijos, Ukrainos ir kt.), ta¢iau Kity valstybiy jstatymuose toks pozymis

Kita vertus, gali pasitaikyti ir tokiy atvejy, jog kaltininkas nori pasikésinti | mazametj, taciau
suklysta dél jo amziaus ir sutrikdo vyresnio negu 14 mety amziaus nukentéjusiojo sveikata. Esant
tokiai situacijai, pagal Lietuvos teismy praktika, kaltininkui turéty bati inkriminuojama
pasikésinimo padaryti kvalifikuota sunky sveikatos sutrikdyma ir baigto sunkus sveikatos
sutrikdymo sutaptis.

Atkreiptinas démesys , kad baudziamosios teisés teorijoje’*’ sutinkama nuomoniy, jog
mazameciy atzvilgiu padarytos nusikalstamos veikos daznai laikomos padarytomis pries
bejégiskos biklés asmenj. Tokia nuostata atsispindi ir teismy praktikoje, pavyzdziui,

LAT senatas 2004 m. gruodZio 30 d. nutarime Nr. 49 ,,Dél teismy praktikos i§zaginimo ir
seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose” pazyme¢jo, kad ,,lytinis santykiavimas ar lytinés
aistros tenkinimas su mazameciu asmeniu paprastai vertinamas kaip pasinaudojimas bejégiSka
nukentéjusiojo bukle™*,

Bejégiska imogaus bikle (BK 135 str. 2 d. 2 p.) Nekyla abejoniy, jog sunkaus sveikatos
sutrikdymo padarymas bejégiskos biiklés Zmogui yra pripazjstamas kvalifikuotu dél to, kad rodo
kaltininko ypatingg Ziauruma, cinizma bei sukre&iantj nezmogiskuma nukentéjusiojo atzvilgiu™*.
Bejégiska zmogaus buklé - tai toks sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantis pozymis, Kuris
inkriminuojamas kaltininkui tais atvejais, kai jis suzaloja ar susargdina tokj nukentéjusyji, kuris
dél savo fiziniy ar psichiniy savybiy negali suprasti kaltininko veikos pobudzio ir negali gintis ar

veiksmingai pasiprieSinti kaltininkui. Tokig nukentéjusiojo buseng gali nulemti jo liga,

YLMILINIS, A. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymq. Monografija. Vilnius: V] Registry centras, 2011, p. 138.
12 DRAKSIENE, A. Vaiko teisiy konvencijos nuostaty gyvendinimas nacionalinéje baudziamojoje teiséje. Teisé,
2005, Nr. 54, p.67.

Y3 LAT senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,Dél teismy praktikos i§Zaginimo ir seksualinio
prievartavimo baudziamosiose bylose”. Teismy praktika. 2004, Nr. 22.

144 IOPOHUHA, E. B., Becnomowmoe cocmosnue nomepnesuieco 8 CMpyKmype cocmaga youicmea: meopus,
3akon, npakmuka. ExatepunOypr: M3natenscTBo YpanbcKoro rocyaapcTBeHHOro yausepeureta, 2004, p. 19.
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nejgalumas, senatvé, apalpimas, samonés praradimas, miegojimas, stiprus apsvaigimas nuo
alkoholio, narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika veikian¢iy medziagy ir pan. Pavyzdziui, LAT
teis¢jy kolegija kasacine tvarka iSnagrinéjo baudziamaja byla, kurioje A. K., T. P. ir R. V. buvo
nuteisti pagal BK 135 str. 2 d. 2 p. uZ tai, kad budami Siauliy apskrities psichiatrijos ligoninés 4
palatoje, veikdami grupe, sudavé rankomis ne maziau kaip 4, bet ne daugiau kaip 15 smiigiy |
pilvo sritj bejégiskos biiklés prie lovos specialiais dirzais priritam R. S., ir taip bendrais
veiksmais padaré nukentéjusiajam daugybinius deSinés kepeny skilties plySimus, kepeny raiséiy
plySima, bluznies sezoninio dangalo nupléSima, tulzies puslés nupléSima, kas komplikavosi
vidiniu nukraujavimu ] pilvaplévés ertme, t. y. sunkiai suzalojo bejégiskos buklés nukentéjusjjj R.
g 15

2004 m. birzelio 18 d. nutarime Nr. 46 LAT senatas nepateikia baigtinio saraso aplinkybiy,
galin¢iy lemti tokig nukentéjusiojo buseng, nes kiekvienu atskiru atveju teismas vadovaujasi
konkreciais nukentéjusiojo fiziniais ir psiching biikl¢ apibuidinanciais pozymiais. Taigi, sunkus
sveikatos sutrikdymas kvalifikuojamas pagal BK 135 str. 2 d. 2 p., jeigu yra Sios salygos:
1) Suzalojamas ar susargdinamas nukentéjusysis, negalintis dél savo fiziniy ar psichiniy savybiy
suprasti kaltininko veikos pobudzio, nesugebantis gintis ar kitaip vengti pavojaus arba aktyviai
pasipreisinti kaltininkui;
2) kaltininkas suvokia tokig nukentéjusiojo bejégiska biikle ir ja pasinaudodamas sunkiai sutrikdo
jo sveikata™®.

Akivaizdu, kad bejégiskumo buklé turi biti siejama su ypatingomis nukentéjusiojo
fizinémis ar psichinémis savybémis, kurios sumazinty jo galimybe¢ efektyviai priesintis kaltininko
smurtavimui. Taciau $io darbo autoré palaiko nuomone, kad vien tik aplinkybé, jog nukentéjusysis
yra senyvo amziaus, serga kokia nors liga ar jam atimta laisveé, savaime dar néra pagrindas
pripaZinti, kad toks asmuo buvo bejégiSkos biuklés, nes jis turi biti tokios buklés del objektyviy
priezas¢iy™®’.

Atkreiptinas démesys, kad atsizvelgiant | visuotinai pripaZintas nusikalstamy veiky
kvalifikavimo taisykles, kaltininko tyc€ia turi apimti ne tik pagrindinius, bet ir kvalifikuojancius
pozymius'*®, todel kvalifikuojant veika pagal BK 135 str. 2 d. 2 p., ypa¢ svarbus subjektyvusis
kriterijus, kuris reiskia, kad kaltininkas turi suvokti, jog nukentéjusysis yra bejégiskoje bukléje ir

tuo pasinaudodamas sunkiai sutrikdo jo sveikatg.

¥ 1 jetuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. vasario 26 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-122/2013

18 | jetuvos Auksiausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,.Dél teismy praktikos
nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose“. Teismy praktika, 2004, Nr. 21.

147 ALIUKONIENE, R. Bejégiska zmogaus biiklé kaip nuzudymo, sunkaus ir nesunkaus sveikatos sutrikdymo
kvalifikuojamasis pozymis. In Siuolaikinés baudZiamosios teisés tendencijos. Vilnius: ,, Standarty Spaustuve®,
p.105.

148 ABRAMAVICIUS, A., SVEDAS, G. Kai kurios baudZiamosios atsakomybés uz nusikaltimus vaiky
seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui reglamentavimo problemos. Teisé, 2008, Nr. 66 (1), p. 14.
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Analizuojant teismy praktika, pastebéta, kad néra vieningos pozicijos dél tam tikry
aplinkybiy pripazinimo nulemianc¢iomis asmens bejégiskuma (pvz., nukentéjusiojo miegojimas,
apsvaigimas nuo alkoholio, mazametysté ir kt.). Ypa¢ nevienareiSmiski teismy sprendimai bylose
dél mazamecio sunkaus sveikatos sutrikdymo, kuris galiojan¢iame BK netapatinamas su
bejégiskos biklés zmogaus sunkiu sveikatos sutrikdymu. Pavyzdziui, 2013 m. vasario 20 d. E. E.
buvo nuteista pagal BK 135 str. 2 d. 1, 2, 3 punktus uz tai, kad savo bute, ty¢ia suspausdama ir
laikydama uZ desinés rankos savo mazametj, bejégiskos bikles dél kadikystés siny U. Z. gim.
(duomenys neskelbtini), trenké pastarajj ] sieng, padarydama abipus] pakausio sumusima, galvos
smegeny sumusimg, deSinio zastikaulio 107j, bendrg kiino sukrétima, ko pasékoje iSsivysté iimus
kvépavimo nepakankamumas, sukéles nukentéjusiajam sunky sveikatos sutrikdyma™®®. Kitoje
baudziamojoje byloje M. V. buvo pateiktas kaltinimas pagal BK 135 str. 2 d. 3 p. uz tai, kad
paémusi ant ranky i§ lovytés verkiancig savo 7 ménesiy amziaus dukra, i§ pykcio, tyCia kelis
kartus sukraté savo kidikio kiing ir galva, dél ko nukentéjusiosios galvos smegenims staigiai
keiciant padétj kaukolés viduje, iSsiliejo kraujas po kietuoju galvos smegeny dangalu, t. y. buvo
padarytas sunkus sveikatos sutrikdymas. Sioje byloje 2016 m. balandZio 14 d. nuosprendziu
teismas nukentéjusiosios mazametyste kaip bejégiskos buklés pozymj i§ kaltinimo eliminavo,
motyvuodamas bitent tuo, kad ,,... pagal teisés doktring mazametysté negali buti sicjama su
bejégiska bukle...“**°. Tokia teismo motyvacija, $io darbo autorés nuomone, kelia abejones, nes
atsizvelgiant | nukentéjusiojo mazametyste, kuri gali daryti jtaka jo gebéjimui suvokti kaltininko
veiksmus ir aktyviai jiems pasiprieSinti ar iSvengti, mazametis asmuo gali biti pripaZintas
bejegisSkos bikles nukentéjusiuoju.

Verta pastebéti, kad bejégiska asmens biklé Kaip ir mazametysté, vienose uzsienio valstybése
nepripazjstama sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojan¢iu pozymiu (pvz., Lenkijoje,
Vokietijoje, Svedijoje, Ukrainoje ir kt.), kitose - kartu su maZzametyste ar atskirai, pripazjstama
pozymiu, kvalifikuojan¢iu sunky sveikatos sutrikdyma (pvz., Pranctizija, Rusija ir kt.), dar kitose
valstybése bejégiska biiklé aprasoma gana detaliai, pavyzdziui, Pranciizijos BK 222-10 str. 2 d.
nurodyta, kad bejégiskos buklés zmogaus sunkus sveikatos sutrikdymas pripazjstamas tada, kai jis
padarytas ,,prie§ asmenj dél jo tam tikro pazeidZziamumo, susiformavusio dél amziaus, ligos ar
negalios, dél psichinio ar fizinio trikumo, néStumo, jei Sie poZymiai akivaizdis ar Zinomi
kaltininkui®.

Artimas giminaitis ar Seimos narys ( 135 str. 2 d. 3 p. ) Nuo 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojusio
BK 135 straipsnyje buvo nustyta grieZztesné baudZiamoji atsakomybé uz savo motinos, tévo ar

vaiko sunky sveikatos sutrikdyma. Teismy praktikoje, vadovaujantis jau minétu LAT senato

9 Vilniaus apygardos teismo 2013 m. vasario 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1 — 57 — 256/2013.
%0 Vilniaus apygardos teismo 2016 m. balandzio 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-211-468/2016.
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nutarimu Nr. 46, veika pagal BK 135 str. 2 d. 3 p. buvo kvalifikuojama tik tada, kai kaltininkas
sunkiai sutrikdo sveikatg savo motinai, tévui ar vaikui, kurie tokie yra kaltininkui pagal kilme, ir
S aplinkybé jam yra zinoma. Aptariamas pozymis kaltininko veikoje biidavo inkriminuojamas taip
pat ir tais atvejais, kai kaltininkas sunkiai suZaloja ar susargdina kity asmeny jvaikintg
nukentéjusjjj, zinodamas, kad jis yra jo vaikas pagal kilmql‘r’l. Taigi LAT senatas, aiSkindamas
analizuojamo kvalifikuojancio pazymio turinj, suteiké iSimtinj prioritetag kraujo rySiui,nes nei
jtéviai, nei jvaikiai negaléjo biiti pripazjstami nukenté¢jusiaisiais. Toks S§io kvalifikuojancio
pozymio turinio aiSkinimas nebuvo teisingas dél keliy priezasciy:

1) jis prieStarauja jvaikinimo santykiy reglamentavimui, nes Lictuvos Respublikos civilinio
kodekso 3.227 str. 1 d. nurodyta, jog ivaikinimu panaikinamos tévy ir vaiky, o sukuriamos jtéviy
ir jvaikiy asmenings ir turtiné€s teisés. Minéto straipsnio 2 dalyje pazymima, jog jtéviai laikomi
vaiko tévais pagal jstatyma nuo teismo sprendimo jvaikinti jsiteis¢jimo dienos;

2) akcentuojant kraujo ry$j nepelnytai pamir§tamas ne maziau svarbus vaiky ir tévy moralinis -
socialinis rySys. Socialiniai tévy ir vaiky santykiai egzistuoja bendro jy gyvenimo pagrindu, kuris
iSugdo ir vaiky prisiri§img bei tam tikra prasme priklausomybe nuo tévy, nesvarbu, ar jie
biologiniai tévai, ar ne. Tuo tarpu kraujo rySys, nors ir pripaZintinas svarbia vaiko tapatybés
dalimi, nebiitinai yra tévy ir vaiky rySio egzistavimo pagrindas, ypa¢ jei vaikas buvo anksti
jvaikintas ar net niekada negyveno su savo biologiniais tévais™>.

Atsizvelgiant | tai, kad nagrin¢jamo pozymio turinio aiSkinimas neatitiko jvaikinimo teisiniy
santykiy reglamentavimui civilingje teis¢je, 2008 metais'*® istatymy leidéjas pakeité §j
kvalifikuojamaji pozymj praplésdamas nukentéjusiyjy sarasa, t. y. sunkus sveikatos sutrikdymas
pripazjstamas kvalifikuotu, jei jis padaromas savo artimam giminaiciui ar $eimos nariui. Pagal
BK 248 str. 1 ir 2 d. artimieji giminai¢iai yra tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys,
seneliai ir vaikaiciai, o nusikaltimg padariusio asmens Seimos nariais laikomi kartu su juo
gyvenantys tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir jy sutuoktiniai, taip pat nusikaltimg
padariusio asmens sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo nusiklatimg padargs asmuo bendrai gyvena
nejregistraves santuokos (partnerysté), sutuoktinio tévai. Kita vertus, baudZiamosios teisés
teorijoje nurodoma, jog tai, kad partnerysté nebuvo jregistruota, netrukdo pripazinti asmenj
jtariamojo ar kaltinamojo, su kuriuo tas asmuo bendrai gyveno, §eimos nariu’**. Pavyzdziui, J. D.
buvo nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 3 p. uz tai, kad asmeninio konflikto su savo sugyventine J.

R. metu, tyCia sudaveé pastarajai peiliu du kartus ] kriiting ir pilva, padarydamas durtinj kriitinés

131 1 jetuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,.Dél teismy praktikos

nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose*. Teismy praktika, 2004, Nr. 21.

B2 MILINIS, A. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymg. Monografija. Vilnius: V] Registry centras, 2011, p. 151.
153 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 42, 67, 129, 135, 138 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei
Kodekso papildymo 72(1), 72(2) straipsniais jstatymas// Valstybés zinios, Nr. 73-2796, 2008

1 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (213-
330 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010.
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lastos ir pilvo suzalojimg, Sirdies deSiniojo skilvelio suzalojimg su Sirdies tamponada bei
hipovoleminiu $oku, ir tokiu biidu sunkiai sutrikdé $eimos nario — sugyventinés J. R. sveikata™>.

Autorés nuomone, biitina atkreipti démesj, kad Lietuvos Respublikos Konstituciniam Teismui
buvo pateikti du teismy praSymai , kuriais buvo siekiama issiaiSkinti ar BK 135 str. 2 d. 3 p.
neprieStarauja LR Konstitucijos preambuléje jtvirtintam teisinés valstybés principui ir
Konstitucijos 29 str. 1 d jtvirtintam visy asmeny lygybés prie$ jstatyma principui. Abejonés dél
dabar galiojancios Lietuvos Respublikos BK 135 str. 2 d. 3 p. redakcijos atitikimo konstituciniam
visy asmeny lygybés principui kilo dé¢l jstatymo leid€jo pozicijos, lemiancios kvalifikuota
sveikatos sutrikdyma, vadovaujantis ne kaltininko veikos iSskirtiniu pavojingumu ar kitomis
nusikalstamos veikos padarymo aplinkybémis, o giminystés, grindziamos kraujo rySio ar
jvaikinimo, faktu. Pareiskéjai teigé, kad toks teisinis reguliavimas, kai taikant baudziamuosius
istatymus, sunkus sveikatos sutrikdymas pripazistamas kvalifikuotu dél giminystés rySiy
ar jvaikinimo fakto, nukentéjusiojo asmens sveikata jgauna iSskirtinj vertinimg. Anot pareiskéjy,
toks teisinis reguliavimas, koks yra dabar BK 135 str. 2 d. 3 p., leidzia daryti pagrjsta i§vada, kad
tokie patys teisiniai faktai — sunkus sveikatos sutrikdymas — kai néra jokiy kity nusikalstama
veika kvalifikuojanc€iy aplinkybiy, o tik giminystés rySys ar jvaikinimo faktas tarp kaltininko ir
nukentéjusiojo, vertinami skirtingai. Toks skirtingas tokiy paciy teisniy fakty vertinimas yra
pacioje abejones keliancioje normoje, t. y. Lietuvos Respublikos 2008 m. birzelio 12 d. jstatymo
Nr. X-1597 BK 129 str. 2 d. 3 p. ir 135 str. 2 d. 3 p.redakcija kelia abejoniy jos pagristumo
aspektu, nes teismui néra pakankamai aisku, dél kurio nusikalstamos veikos elemento $i veika
buvo pripazinta Zymiai pavojingesné nei pagrindinéje nusikaltimo sudétyj6156.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, iSnagrin€jes aptariamag klausima, iSaiskino, kad
LR BK 129 str. 2 d. 3 p. ir 135 str. 2 d. 3 p. (2008 m. birzelio 12 d. jstatymo redakcija)
neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, kadangi asmeny, nuzudziusiy savo artimg
giminaitj ar Seimos narj arba sunkai sutrikdziusiy tokiy nukentéjusiyjy sveikata, padétis néra tokia
pati kaip asmeny, kuriy su nukentéjusiuoju nesieja Seimos ar artimos giminystés rySiai, nes
padarant nusikalstamg veikg minéty asmeny atzvilgiu, késinamasi ne vien tik ] tokias
konstitucines vertybes kaip Zmogaus gyvybé, sveikata, jo nelieCiamumas, bet ir j tokias

konstitucines vertybes kaip artimos giminystés santykiai, $eima, motinysté, tévysté, vaikyste™’.

155 vilniaus apygardos teismo 2015 m. sausio 15 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1 — 151 — 256/2015

1% Vilniaus apygardos teismo pragymas Nr. 1B-47/2009 Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 129
straipsnio 2 dalies 3 punkto (2008 m. birzelio 12 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29
straipsnio 1 daliai, konstituciniam teisinés valstybés principui [interaktyvus]. [Zitréta 2016-02-28]. Prieiga per
interneta: <http://www.Irkt.It/Prasymai/47_2009.htm>.

17 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. birzelio 4 d. nutarimas ,, Dél LR Baudziamojo kodekso
129 straipsnio. 2 dalies 3 punkto (2008 m. birzelio 12 d. jstatymo redakcija) , 135 straipsnio 2 dalies 3 punkto
(2008 m. birzelio 12 d. jstatymo redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 2012,
Nr. 64.

39


http://www.lrkt.lt/Prasymai/47_2009.htm
http://www.lrkt.lt/Prasymai/47_2009.htm
http://www.lrkt.lt/Prasymai/47_2009.htm

Atkreiptinas démesys , kad tais atvejais, kai sunkus sveikatos sutrikdymas yra padaromas
vaikui, kuris néra sulaukes 14 m., kaltininko veika kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2 d. 1p. ir 3
p. o esant bejégiskai nukentéjusiojo buklei — dar ir pagal 2 p.

Pazymétina , kad kai kuriy uZsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose  ( pvz.,
Svedijoje, Lenkijoje, Ukrainoje ir kt.) analizuojamas sunkaus sveikatos sutrikdymo
kvalifikuojamasis pozymis néra numatytas, ta¢iau pavyzdziui, Pranciizijoje sunky sveikatos
sutrikdyma kvalifikuoja veika, padaryta prie§ biologiniy tévus ar jtéviy atzvilgiu (222 str. 3 d. 3
p.), taip pat savo sutuoktinio ar partnerio atzvilgiu (222 str. 3 d. 6 p.).Zymiai grieztesn¢ bausmé
yra numatyta ir tais atvejais, kai sunky sveikatos sutrikdyma nepilnameciui padaro biologiniai
tévai, jtéviai ar kiti asmenys, turintys jstatyminius jgaliojimus nepilnamecio vaiko atzvilgiu.
Né§cios moters sunkus sveikatos sutrikdymas ( BK 135 str. 2 d. 4 p.). Siuo pozymiu apibiidinama
nukentéjusioji, esanti atitinkamoje buikléje, t.y. nésc¢ia moteris. Suzalojant arba susargdinant néscig
moterj, késinamasi ne tik j nésc¢ios moters sveikata, bet gali bati padaryta zala ir vaisiui, esan¢iam
moters organizme. Taciau autoré pritaria nuomonei , kad negalima teigti, jog késinamasi | dviejy
asmeny sveikatg ar gyvybes, kadangi pagal medicinos mokslo duomenis, kol kiidikis negimé, t.y.
visiSkai neiSsilaisvino i§ motinos js¢iy, jis yra vaisius. Vaisius, kaip anatomiskai savarankiska gyvybe,
neegzistuoja’®®,

LAT senato nutarime Nr. 46

nurodoma, kad pagal §j pozymj, sunkus sveikatos sutrikdymas
kvalifikuojamas tuo atveju, kai kaltininkas zinojo arba pagal veikos aplinkybes ir savo asmenines sa-
vybes turé¢jo ir galéjo suvokti, kad nukentéjusioji yra néséia.

Suprantama, kad pirmaisiais néstumo ménesiais tokia moters padétis objektyviai yra nepastebima,
todél suzalojus ar susargdinus tokig moterj, Kaltininko veika bus kvalifikuojama kaip sunkus sveikatos
sutrikdymas pagal BK 135 str. 1 d., nebent surenkama negin¢ytiny jrodymy , kad kaltininkas zinojo
néstumo faktg ( pvz., buvo néscios moters gydantis gydytojas, sutuoktinis, artimas giminaitis ar kt.) .
Taciau gali buti situacijy, kai net paskutiniaisiais né§tumo ménesiais moteris objektyviai ( iSoriskai )
neatrodo esanti néscia, tod¢l kaltininkas pagal veikos aplinkybes ir savo asmenines savybes negaléjo
suvokti, kad késinasi j né$¢ios moters sveikatg. Taigi, autorés nuomone, kvalifikuojant veika pagal
BK 135 str. 2 d 4 p., svarbiausia yra nustatyti, ar kaltininkas zinojo arba turéjo ir galéjo zinoti apie
nukentéjusiosios néstumo fakta, nes to nenustacius, nebus biitinojo veikos sudéties subjektyviosios
pusés pozymio — kaltés. Pavyzdziui, Siauliy apygardos teismas'® nuteis¢ V. G. uZ tai, kad Jjis
tarpusavio konflikto metu tyCia vieng kartg peiliu diré savo sutuoktinei D. M. ] kriiting,

zinodamas, kad ji néscia, ir taip padaré nukentéjusiajai kiauring kairés kriitinés Igstos pusés

158 ABRAMAVICIUS, A.; BARANSKAITE, A.; MILNIS, A. Probleminiai mogaus gyvybés pradios

ir pabaigos klausimo aspektai nuzudymo kontekste. Jurisprudencija Nr. 18 (3), 2011, p. 1129.

19 jetuvos Auki&iausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46. Teismy praktika, 2004, Nr. 21.
180 Siauliy apygardos teismo nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-56-282/2009.
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durting-pjauting zaizda, oro ir skysCio susikaupimg kairéje pleuros ertméje, t. y. sunky sveikatos
sutrikdymg. Teismas nuosprendyje pazyméjo, kad Kaltinamasis V. G. ir nukentéjusioji D. M.
gyveno faktinéje santuokoje, jvykio metu D. M. buvo néscia ir $i aplinkybé kaltinamajam buvo
zinoma. Minéty aplinkybiy neneigé ir kaltinamasis V. G., todél teismas pripazino jj kaltu pagal
BK 135str. 2d. 3p., 4 p.

Atkreiptinas démesys, kad LAT minétame nutarime pazymeéjo, kad veikos kvalifikavimui
reikSmés neturi néStumo laikas ir suzalojimo ar susargdinimo motyvai, nes net tais atvejais, kai
kaltininkas mano, jog daro sunky sveikatos sutrikdyma nésc¢iai moteriai, taciau ji néra néscia, tai
Jo veika bus kvalifikuojama kaip pasikésinimas padaryti sunky sveikatos sutrikdyma nésciai
moteriai. Pazymétina, kad veika kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2 d. 4 p. neatsizvelgiant j tai, ar
nukentéjusioji - néscia moteris - dél neteiséty kaltininko veiksmy prarado btsimg kadikj ar
i$saugojo néstuma.

Analizuojant kity Saliy baudziamuosius jstatymus pastebéta, kad Lenkijoje toks
kvalifikuojantis poZymis néra jtvirtintas, o Ukrainoje jvardijamas tik néStumo netekimas, neminint
sunkaus sveikatos sutrikdymo néséiai moteriai. Kita vertus, Pranciizijos BK, kaip ir LR BK,
pripazjsta moterj labiau pazeidziamu asmeniu dél esamos jos biklés, kuri traktuojama kaip
aplinkybé, daranti nusikalstamg veika pavojingesne (222 str. 3 d. 2 p.).

Atkreiptinas démesys, kad daugelio valstybiy, pavyzdziui, Lenkijoje, Vokietijos, Svedijos,
Rusijos, Latvijos ir kt. baudziamdziamuosiuose jstatymuose néra numatytas moters néStumas
kaip sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojantis pozymis. Taciau kai kuriose valstybése
nusikastama veika prie§ nés¢ig moterj laikoma pavojingesne, pavyzdziui, jau buvo minéta, kad
Pranciizijos BK néStumg pripaZzjsta veiksniu, lemianc¢iu bejégiska nukentéjusiosios biikle.

Du ar daugiau Zmoniy ( BK 135 str. 2 d. p.). Tai pozymis, sunkinantis baudziamaja atsakomybe,
nes kaltininko veika , kuria késinamasi i dviejy ar daugiau, visada yra zymiai pavojingesné ir
sukelia sunkesnius padarinius. Pavyzdziui, M. N., E. D. ir K. S. nuteisti pagal BK 135 str. 2d. 5p.,
8 p. uz tai, kad naktj, Kaune esan¢iame naktiniame bare kilus tarp jy bei nukentéjusiyjy M. P. ir S.
K. Zodiniam konfliktu, dél chuliganisky paskaty susitaré¢ uzpulti nukentéjusiuosius. Tuo tikslu
turédami nemaziau kaip du peilius ir veikdami bendrininky grupéje palauké prie baro esancioje
automobiliy stovéjimo aikstel¢je ateinanciy 1§ baro nukentéjusiyjy M. P. ir S. K. ir nepaisydami
greta buvusiy Zmoniy bei saugos tarnybos darbuotojy, iSprovokavo konflikta - mete
nukentéjusiyjy automobilio link stiklinj alaus butelj, uzgauliojo ir tyCiojosi i§ nukentéjusiyjy,
bandé pro automobilio praverta langg suduoti smugj kumsciu S. K. | veida. Nukentéjusiesiems
18lipus i§ automobilio, trikdydami vie$aja tvarkg ir rimtj, uzpuolé nukentéjusiuosius: E. D. uzpuolé
S. K. ir sudavé jam nemaziau 6 smiigiy peiliu — 2 | pilva, 1 | deSing kriitinés puse, 3 ] nugarg,

padarydamas pastarajam sunky sveikatos sutrikdyma. Tuo pat metu K. S. ir M. N.uzpuolé¢ M. P. —
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M. N. sudavé nukentéjusiajam nemaziau kaip 3 smiugius peiliu, o E. D. sudavé nemaziau kaip 1
smiigj peiliu ir taip sunkiai sutrikdé M. P. sveikatg '°".

Taigi, kvalifikuojant nusikalstamg veikg pagal BK 135 str. 2 d. 5 p., ypa¢ svarbus laiko
kriterijus, t. y. ar tuo paciu, ar skirtingu laiku buvo padaryta veika dviejy ar daugiau
nukentéjusiyjy atzvilgiu. Ne maziau svarbu nustatyti ir koks buvo Kkaltininko nusikalstamas
sumanymas. Pazymétina, kad tais atvejais, kai kaltininkas, veikdamas tiesiogine ty¢ia, padaro
veikg skirtingu laiku nukentéjusiyjy atzvilgiu, t. y. vienu metu sunkiai sutrikdo sveikata vienam
Zzmogui, 0 skirtingu metu — kitam, turi biiti nustatytas bendras nusikalstamas sumanymas sutrikdyti
dviejy ar daugiau zmoniy sveikatg. Taciau tais atvejais , kai kaltininkas padaro analizuojama
nusikaltimg dviems ar daugiau zmoniy vienu metu, bendras nusikalstamas sumanymas néra
batinas. Be to, tokiu atveju kaltininkas gali veikti tiek tiesiogine ty¢ia visy nukentéjusiyjy
atzvilgiu, tiek tiesiogine tyCia vieno zmogaus sunkaus sveikatos sutrikdymo atzvilgiu ir
netiesiogine ty¢ia — Kito. Pavyzdziui, 6 kaltinamieji buvo nuteisti pagal BK 135 str. 2d. 5 p. ir 8 p.
bei 284 str. 1 d. uz tai, kad sieckdami atkerSyti nukentéjusiajam M. J. ir su juo buvusiems
asmenims, pasiém¢ peilius ir dujy balionélius, jsiverzé j barg ir ten buvusiy asmeny akivaizdoje
pripurske 8 nukentéjusiesiems dujy i akis, sudave jiems nenustatyta smugiy skaiciy rankomis ir
kojomis sukeldami jiems fizinj skausma bei smiigiuodami peiliais suzalojo nukenté¢jusiuosius M.
M. - padaré 2 durtines — pjautines zaizdas, o nukentéjusiajam D. L. taip pat 2 durtines Zaizdas,
tokiais savo veiksmais sunkiai sutrikdydami pastaryjy sveikata™®.

Atkreiptinas démesys, kad pagal LAT senato iSaiSkinimg, kad jei kaltininkas késinosi ]
dviejy Zmoniy sveikata, bet sunkiai sutrikdé sveikata tik vienam, jo veika kvalifikuojama kaip
sunkus sveikatos sutrikdymas —BK 135 str. 1 d. bei pasikésinimas padaryti analizuojamag
kvalifikuotg sunky sveikatos sutrikdymg — BK 22 str. 135 str. 2 d. 5 p. Esant kaltininko
sumanymui sunkiai sutrikdyti dviejy ar daugiau zmoniy sveikatg, bet nei vienam nukentéjusiajam
nesukélus tokiy padariniy, veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas sunkiai sutrikdyti sveikatg
pagal analizuojamg punkta.

Pazymétina, kad baudziamoji atsakomybé uz sunky sveikatos sutrikdyma dviems ar daugiau
Zmoniy yra jtvirtinta daugelio uZsienio valstybiy ( pvz., Latvijos, Rusijos ir kt. )
baudZiamuosiuose jstatymuose, taciau kitose valstybése ( pvz., Pranciizijoje, Lenkijoje ) toks

poZymis nenumatytas.

4.2. Sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantys poZymiai, apibiidinantys objektyviaja
nusikaltimo sudéties puse

181 | ietuvos apeliacinio teismo 2015 m. birzelio 5 d.nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-165-518/2015.
1621 jetuvos apeliacinio teismo 2015 m. kovo 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1 A-82-148/2015.

42



Kankinant ar kitaip itin Ziauriai (BK 135 str. 2 d. 6 p.). Tai sunky sveikatos sutrikdyma
kvalifikuojanti aplinkybé, apibiidinanti Sio nusikaltimo padarymo btda ir didinanti  jo
pavojinguma. Tuo paciu toks sunkaus sveikatos sutrikdymo budas apibuidina ir patj kaltininka,
kuris pasizymi ypatingai neigiamais bruozais, t. y. cinizmu ir ziaurumu. Baudziamosios teisés
teorijoje esama nuomoniy™®, kad §j kvalifikuojamajj pozymij papraséiausiai ir priimtiniausiai baty
galima apibrézti kaip ty¢inj veikimg arba neveikima, kuriuo nukentéjusiajam ar jo artimiesiems
sukeliamos papildomos, ypac didelés fizinés ir (ar) dvasinés kancios. Bitina pazyméti, kad nei
senajame, nei dabartiniame BK sgvokos ,,kankinant* ir ,,itin ziauriai* neapibréztos, todél aiskinant
ju turinj, remiamasi baudZziamosios teisés doktrina ir teismy praktika. LAT senatas nutarime
iSaiSkino, kad sunkus sveikatos sutrikdymas pripazjstamas padarytu kankinant yra tada, Kkai
nukentéjusiajam sukeliamos ilgai trunkancios fizinés, dvasinés kancios tiesioginiu poveikiu j jo
kiing arba sudarant salygas kilti tokioms kan¢ioms (dé¢l alkio, skausmo, troSkulio, Sal¢io ir pan.).
Pavyzdziui, G. P. nuteistas pagal BK 135 straipsnio 2 dalies 6 ir 8 punktus uz tai, kad veikdamas
bendrininky grupe su V. N. ir D. K., apleistoje lauko teniso aikstelé¢je, matydami vienas kito
veiksmus ir jiems pritardami, be dingsties — norédami pasitycioti ir pagasdinti R. R., t. y. dél
chuliganisky paskaty, G. P. apvert¢ R. R. aukstielninkg, tuo tarpu V. N. apliejo R. R. degiuoju
skys€iu — benzinu, o D. K. Ziebtuvéliu padegé R. R. rubus. UZsidegus nukentéjusiojo riibams,
apdegé jo veidas, kaklas ir kriitiné, tai sukélé nukentéjusiajam didelj fizinj skausmg ir kancias. D¢l
veido, kaklo, krutinés, abiejy ranky IIA-11B-III nudegimy, apimanciy 30 proc. kiino pavirSiaus; dél
kompensuoto hipovoleminio Soko ir nepataisomai subjauroto kiino R. R. padarytas sunkus
sveikatos sutrikdymas'®*.

Pagal minétg LAT senato nutarimg sunkus sveikatos sutrikdymas kitaip itin Ziauriai bus
inkriminuojamas kaltininkui tada, kai sveikata sunkiai sutrikdoma itin skausmingu budu
(nuodijant skausmingai veikianciais vaistais, deginant, iSmetant i§ didelio aukscio ir pan.) arba
padarant daugybinius kiino suzalojimus. Teismy praktikoje veika pripaZjstama padaryta itin
Ziauriai, kai suardomas zmogaus kiino anatominis vientisumas ( pvz., nukertama koja ir pan. ),
kai veikos darymo metu ty¢iojamasi i§ nukentéjusiojo (pvz., veriamas pats save zZaloti, kasti sau
kapaviete ir pan.), kai jis Zalojamas artimyjy akivaizdoje, kuriais gali biiti bet koks artimas
Zmogus ( Seimos narys, giminaitis, draugas , kaimynas ir kt. ), su kuriuo nukentéjusjjj sieja
glaudus rySys ir tai lemia §io asmens iSgyvenimus ir dvasines kancias, matant zalojama artima
zmogy. Kita vertus, atkreiptinas démesys, kad nurodytu atveju dvasinés kancios gali biiti
sukeliamos ne vien tik artimiesiems, bet ir paciam nukentéjusiajam, kurio sveikata Zalojama

artimyjy akivaizdoje. PaZymétina, kad artimieji taip pat turi suprasti nukentéjusiojo atzvilgiu

163 ALTUKONIENE, R. Kankinimas ar kitoks ypatingas Ziaurumas kaip pozymis, kvalifikuojantis sunky sveikatos
sutrikdyma. Teisé. 2005, Nr. 54, p. 21.
164 | ietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. vasario 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-111-696/2015.
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daromos veikos esme, t.y. bati psichiskai sveiki ir sulauke amziaus, leidZiancio suprasti daromos
veikos pavojinguma. Tas pats pasakytina ir apie kaltininka, kuris turi suprasti ir zinoti, kad zaloja
nukentéjusiojo sveikata jam artimy zmoniy akivaizdoje ir tai jiems sukelia dideles dvasines
kancias.

Teismy praktikoje biina atvejy, kai nuo vieno smigio nukentéjusysis praranda sgmong ir tai
suprates kaltininkas suduoda jam dar keliasdesimt smuigiy. Esant tokiai situacijai, kaltininko veika,
kaip padaryta kankinant ar kitaip itin ziauriai, nekvalifikuojama, nes nukentéjusysis objektyviai
nejauté  skausmo ir nepatyré kancéiy. Tas pats pasakytina ir apie atvejus, kai nusikalstamo
késinimosi metu nukentéjusysis yra stipriai apsvaiges nuo alkoholio, narkotiniy medziagy ir yra
Zymiai maziau jautrus skausmui, todél gali nejausti ypatingy kanciy. Tokiu atveju kaltininkas irgi
turi suprasti, kad savo veika nesukelia papildomy kan¢iy nukentéjusiajam dél jo apsvaigimo ar
kitokios buisenos.

Autorés nuomone, biitina paminéti, kad veika kvalifikuojama pagal analizuojamg punktg tik
tada, kai nustatoma, jog pats kaltininkas veikos darymo metu suvoké jos kankinantj ar itin Ziaury
pobudj.

Atkreiptinas démesys, kad daugelio uzsienio valstybiy ( pvz., Latvijoje, Ukrainoje, Rusijoje ir

kt. ) baudziamuosiuose jstatymuose yra jtvirtintas kankinimas ar kitoks Ziaurus elgesys kaip
sunkaus sveikatos sutrikdymo kvalifikuojamasis pozymis, tafiau yra valstybiy (pvz., VoKietija,
Prancuzija ir kt. ), kuriy jstatymuose §is poZymis nenumatytas.
Kity Zmoniy gyvybei pavojingas bidas ( BK 135 str. 2 d. 7 p. ). Sunkus sveikatos sutrikdymas
kvalifikuojamas pagal $j pozym; tais atvejais, kai Kaltininkas, siekdamas sunkiai suzaloti ar
susargdinti nukentéjusjji, panaudoja tokj biidg, kuris yra pavojingas ne tik siekiamo sunkiai
sutrikdyti sveikatg Zzmogaus, bet ir dar bent vieno kito Zzmogaus gyvybei ir tokia grésmé turi buti
reali.

Baudziamasis kodeksas Sio pozymio sgvokos neatskleidzia, todél aiSkinant jo turinj
remiamasi LAT senato nutarimu, kuriame teigiama, jog paprastai pavojus kity zmoniy gyvybei
kyla, kai sveikata sunkiai sutrikdoma sprogdinant, padegant, Saudant, jei Salia nukentéjusiojo yra
kity Zmoniy, apnuodijant maista ar vanden;] ir pan. Taigi, kvalifikuojant veika pagal §; pozymj,
svarbu jvertinti kaltininko panaudotus jrankius ir priemones bei Kitas aplinkybes, tokias kaip
laikas, vieta, situacijg, kuriai esant padarytas sunkus sveikatos sutrikdymas. Neabejotina, kad Sios
nusikalstamos veikos padarymo jrankiams ir priemonéms bidinga tai, jog jie turi didelg
nukaunamgja, griaunamaja ar naikinamaja galig, galin¢ig paveikti daugel] objekty. Be to,
kaltininkas, panaudojes sprogima, padegima, transporto katastrofa ar kitas panaSias priemones,

paprastai pats jau nebegali kontroliuoti ir sustabdyti §iy procesy eigos, todél nusikaltimo
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padarymo bidas praktiskai tampa nebevaldomas™®. Tokiais jrankiais ar priemonémis laikomi
sprogmenys ir sprogstamosios medziagos, Saunamieji ginklai ir S$audmenys, nuodingos,
radioaktyvios, cheminés medziagos, ugnis, dujos ir pan. Pavyzdziui, M. K. ir G. C. buvo nuteisti
pagal BK 135 str. 2 d. 7 p., 8 p. ir BK 284 str. 1 d. uz tai, kad vieSoje vietoje, kaime prie ezero
esancioje misko aikstel¢je bendrininky grupéje su dar vienu ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu
asmeniu, pazeisdami viesaja tvarka kity Zzmoniy akivaizdoje, G. C. medine lazda 1 karta sudavus
L. V. j desing blauzda, M. K. sudavé kumsc¢iu V. L. j ltpg ir ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu
Saunamuoju ginklu i§ chuliganiSsky paskaty bei kity zmoniy gyvybei pavojingu biudu Sové |
nukentéjusiojo desing blauzda, po ko pastarajam nugriuvus. M. K. rankomis ir kojomis, o G. C. su
nenustatytu asmeniu golfo lazdomis, rankomis ir kojomis sudavé nemaziau kaip 10 smigiy j
jvairias kiino vietas, tokiais savo veiksmais suzalodami nukentéjusiojo desinés kojos Slaunj ir
pakinklio arterijg, kas komplikavosi arterijos tromboze, timia pédos iSemija ir blauzdos raumeny
nekroze, ir 11, 21, 22 danty vainiky dalinius nulauzimus, t. y. padaré nukentéjusiajam V. L. sunky
sveikatos sutrikdyma™®®.

Atkreiptinas démesys, kad teismy praktikoje kvalifikuojant veikg pagal analizuojamag
pozymj, dazniausiai iskyla diskutuotiny klausimy, kai nusikaltimo padarymui panaudojamas
Saunamasis ginklas. Pazymétina, jog vien tik Saunamojo ginklo panaudojimas, nejvertinus kity
jvykio aplinkybiy — nusikaltimo padarymo vietos, joje buvusiy Zmoniy skaiciaus, ginklo techniniy
savybiy, atstumo nuo ginklo iki nukentéjusiojo (Stvis gali biti atliktas i§ keleto Simty metry arba
jrémus ginklg nukentéjusiajam j krating ir kt.), negali bati pagrindu inkriminuoti kaltininkui BK
135 str. 2 d. 7 p. Atsizvelgiant j tai, autorés nuomone, tokio pobiidzio ikiteisminiuose tyrimuose
turéty biti skiriama balistiné ekspertize, kurios iSvados suteikty galimybe teisininkams teisingai
kvalifikuoti veika, t. y. ar konkrecioje situacijoje panaudotas Saunamasis ginklas kelé realy pavojy
kity Zmoniy gyvybei 167,

Bitina paminéti, kad kvalifikuojant veika pagal §j pozymj, neturi reikSmés ar buvo
sunkiai suzalotas ar susargdintas vienas zmogus, ar daugiau, nes svarbiausia yra ne zmoniy
skaicius, bet pats sveikatos sutrikdymo buidas, kuris reiskia, kad buvo kilusi reali grésmé ir kitiems
Zzmonéms. Sunkus sveikatos sutrikdymas kity zmoniy gyvybei pavojingu biidu gali biiti padaromas
tiek tiesiogine, tiek ir netiesiogine ty¢ia, todél tokiu budu veikdamas kaltininkas turi suprasti, kad
jo veika kelia pavojy ne tik nukentéjusiajam, bet ir dar bent vieno kito Zmogaus gyvybei ir tokia

grésmé yra reali.

15 ALTUKONIENE, R.; MILINIS A. Kity moniy gyvybei pavojingas biidas kaip nuzudymo, sunkaus sveikatos
sutrikdymo kvalifikuojantis pozymis// Teisé, Nr. 59, 2006, p. 19-26.
188 1 jetuvos apeliacinio teismo 2015 m. balandzio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-14-165/2015.
" KURAPKA, E.;VAITKEVICIUS, E. Balistin¢ ekspertizé. In Teismo ekspertizés: jy skyrimas, klausimy
formulavimas ir medziagos joms rinkimas. Metodinés rekomendacijos. Vilnius: Lietuvos teismo ekspertizés
centras, 2004, p. 172-173.
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Atkreiptinas démesys, kad Svedijos, Lenkijos, Pranciizijos, Ukrainos baudziamuosiuose
jstatymuose aptariamas pozymis nenumatytas, taciau Rusijos BK $is pozymis formuluojamas
placiau, kaip sunkus sveikatos sutrikdymas visuotinai pavojingu btdu. Ir nors §io poZymio
formuluoté yra skirtinga negu Lietuvoje, taciau i$ esmés §io poZymio turinys aiSkinamas vienodai,
t. y. nurodoma, kad pripazjstant veika, padarytg visuotinai pavojindu biidu, pakanka nustatyti, jog

kilo pavojus dar bent vieno kito zmogaus gyvybei.

4.3. Sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantys poZymiai, apibiidinantys subjektyviaja
nusikaltimo sudéties puse

Chuliganiskos paskatos ( BK 135 str. 2 d. 8 p. ). Sio nusikalstamos veikos sudéties motyva
apibudinancio pozymio sgvoka baudziamajame jstatyme nepateikta, todél jos turinys aiSkinamas
remiamtis baudZiamosios teisés teorija ir teismy praktika. Sunkus sveikatos sutrikdymas dél
savanaudisky paskaty bus inkriminuojamas kaltininkui tais atvejais, kali, jis padaromas dél aiSkaus
visuomenés ar zmogaus negerbimo, elementariy moralés bei elgesio normy niekinimo, kai
kaltininko elgesys yra atviras i8Suikis visuomeninei tvarkai, siekiant prieSpastatyti save
aplinkiniams, pademonstruoti niekinj pozitirj j juos, arba visai be dingsties, arba panaudojant kaip
preteksta savo veiksmams mazareikSme dingstimg. Baudziamosios teisés teorijoje chuliganiskos
paskatos suprantamos kaip tokia nusikalstamos veikos padarymo priezastis, kurig sunku jzvelgti,
kai tarp kaltininko ir nukentéjusiojo néra jokiy asmeniniy santykiy, o yra tik mazareikSmis
pretekstasmg. Pavyzdziui, M. S. nuteistas uz tai, kad naktiniame klube, dél aiskaus Zmogaus ir
visuomenés negerbimo, elementariy moralés bei elgesio normy niekinimo, jzuliais veiksmais,
sickdamas prieSpastatyti save aplinkiniams, pademonstruoti niekinamg pozitirj | juos, dél
menkavertés priezasties — neva nukentéjusysis A. D. Sokiy aikStel¢je Soko per arti jo, t. y. dél
chuliganisky paskaty, ty€ia deSinés rankos kumsciu trenké nukentéjusiajam A. D. du kartus |
galvos kaire pusg ir kairés rankos kumsciu vieng kartg | veida, dél ko nukentéjusysis nukrito ir
pakauSiu trenkési ] grindis; taip padaré¢ nukentéjusiajam sunkig galvos smegeny trauma,
pasireiSkusig kaukolés skliauto, kairio momenkaulio, pakausio ir pamato kauly lGzimais, galvos
smegeny sumusimais, kraujo i$lajomis po voratinkliniu ir kietuoju smegeny dangalais, t. y. sunkiai
sutrikdé nukentéjusiojo A. D. sveikata'’.

Autorés nuomone, teismy praktikos analizé leidzia padaryti iSvada, kad sunkaus
sveikatos sutrikdymo motyvas — chuliganiSkos paskatos — dazniausiai pasireiskia neiSprovokuota

kaltininko agresija, nukentéjusiojo nemotyvuotu uZpuolimu ir jo sunkiu sveikatos sutrikdymu

188 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,Dél teismy praktikos
nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose®. Teismy praktika, Nr. 21, 2004.

19 ABRAMAVICIUS, A.; et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Vilnius: Eugrimas, 2001, p.170.

70 | jetuvos Auksgiausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-383-895/2015.
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nesant priezasties, kylancios dél tarpusavio santykiy, arba panaudojant menkaverte dingstj.
Atsizvelgiant | tai, kad sunkus sveikatos sutrikdymas dél chuliganisky paskaty gali biiti padaromas
tiek tiesiogine, tiek ir netiesiogine tycia, buitina nustatyti, kad kaltininkas suprato chuliganiska
savo nusikalstamos veikos pobiidj.

Pazymétina ir tai, kad pagal LAT senato nutarima, jeigu kaltininkas padaro sunky
sveikatos sutrikdyma ir sutrikdo visuomenés rimtj ar tvarka, uz ka numatyta baudziamoji
atsakomybé BK 284 str., jo veika kvalifikuojama kaip nusikaltimy sutaptis, taciau tais atvejais,
kai kaltininkas sutrikdé¢ nukentéjusiojo sveikata po to, kai pastarasis pasiprieSino kaltininko
daromai vei kai, numatytai BK 284 str., kaltininko veika kvalifikuojama tik pagal BK 135 str. 2 d.
8 p. Pavyzdziui, D. L. nuteistas uz tai, kad vieSoje vietoje jziiliais ir vandaliSkais veiksmais
demonstravo nepagarbg aplinkiniams ir aplinkai, matant kitiems Zzmonéms sutrikdé¢ visuomeneés
rimtj ir tvarka bei dél chuliganisky paskaty sunkiai sutrikdé Zzmogui sveikata, o bitent: jis,
demonstruodamas nepagarbg aplinkiniams ir aplinkai, matant kitiems Zmonéms, mazareikSme
dingstimi — kad jis neva nenori atsiskaityti uz suteiktas taksi paslaugas, alaus buteliu i8dauzé¢ UAB
»Autopunkto reikmenys® priklausancio taksi automobilio ,,Opel Zafira® 1500 Lt vertés galinio
lango stiklg ir po to, dél chuliganisky paskaty, buteliu smogé taksi vairuotojui V. M. | galva,
padarydamas jam atvirg jspaustinj kaukolés skliauto kairés pusés kauly (smilkinkaulio bei
momenkaulio) 1dzj ir galvos smegeny kairés momeninés skilties sumusima, t. y. sunky sveikatos
sutrikdyma' .

Atkreiptinas démesys, kad senajame BK chuliganizmas buvo numatytas Kkaip
savarankiska nusikalstama veika, o $iuo metu galiojancio BK 284 straipsnis nustato atsakomybe
uz vieSosios tvarkos pazeidimg. Atsizvelgiant | tai, kad chuliganiskos ir savanaudiSskos paskatos
laikomos nuzudymo, sunkaus ir nesunkaus sveikatos sutrikdymo kvalifikuojanéiais pozymiais,
biitina pastebéti, jog pagal BK 60 str. 1 d. 3 p. minétos paskatos gali buti pripaZintos ir
atsakomybe sunkinan¢ia aplinkybe, taciau  vadovaujantis BK 60 str. 2 d. jtvirtintomis
nuostatomis, chuliganiskos paskatos negali biiti pripazintos atsakomyb¢ uz sunkaus sveikatos
sutrikdymo padarymg sunkinancia aplinkybe, nes $i aplinkybé numatyta kaip analizuojamos
nusikalstamos veikos kvalifikuojamasis pozymis.

Savanaudiskos paskatos ( BK 135 str. 2 d. 9 p. ). Kiekvienam zmogui biidingas savanaudiskumo
jausmas ir tai néra neigiamas zmogaus bruozas, kai jis, kaip elgesio varomoji jéga, skatina pozityvius
dalykus. SavanaudiSskumas savaime néra nei blogas, nei geras, nes nelygu kokio jis pobudzio -

naudingas jis, ar Zalingas’’?. Savanaudiskumas yra 7ema paskata tik atvejais, kai ji zmogy skatina

7 1 jetuvos Aukiciausiojo Teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K—315-222//2015

172 pRATH ER, H. Uzrasai sau: mano pastangos tapti asmenybe. Kaunas: Trigrama, 2009, p. 64.
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nusikalsti, todél negalima paneigti Voltero filosofinés minties, kad ,,Didziausios nelaimés, pasirodo,
visuomet yra nezaboto savanaudiskumo vaisius**”.

BK 135 str. 2 d. 9 p. numatytas sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojantis pozymis,
apibudinantis nusikaltimo padarymo motyva - savanaudiSskas paskatas. BaudZiamosios teisés
doktrinoje Sio pozymio turinys bendriausia prasme suprantamas kaip bet kokia turtiné nauda sau ar

4 sunkus

kitiems asmenims, dél kurios ryZtamasi nusikalsti. Pagal LAT senato nutarimo 20 p.*
sveikatos sutrikdymas dél savanaudiSky paskaty bus pripazjstamas tais atvejais, kai kaltininkas siekia
materialinés naudos sau arba kitam asmeniui, neatsizvelgiant j rezultatg — materialiné nauda gauta ar
negauta, jos atsisakyta ar nepasinaudota. Taigi Siuo atveju nusikalstamg veika kvalifikuoja motyvas —
savanaudiSkumas, kuris kilo iki sunkaus sveikatos sutrikdymo pradzios arba késinimosi | sveikatg
metu. Teismy praktikos analiz¢é leidZia teigti, kad dazniausiai savanaudiSskos paskatos susiformuoja
dél materialaus turto ar pinigy uzvaldymo. Pavyzdziui, A. K. nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 9 p.
ir 138 str. 2 d. 9 p. uz tai, kad kartu su D. S. ir M. M. padaré¢ sunky ir nesunky sveikatos
sutrikdymg dél savanaudisky paskaty, panaudodami fizinj smurtg ir taip atimdami galimybe
nukentéjusiesiems priesintis pagrobé svetimg turtg, o biitent: naktj, gatvéje prie gyvenamojo namo,
biidami apsvaige nuo alkoholio uZpuolé ¢jusius R. R. ir D. Z.; juos sumus¢, visi bendrais
veiksmais abiems nukentéjusiesiems suduodami nenustatyta skaiciy smugiy bei spardydami j
jvairias kiino vietas, padaré R. R. sunky sveikatos sutrikdyma, o D. Z. — nesunky sveikatos
sutrikdyma. Sio uZpuolimo metu visiems panaudojus fizinj smurta ir taip atémus
nukentéjusiesiems galimybe pasipriesinti D. S. i§ nukentéjusiojo R. R. kelniy kiSenés iStrauke 20
Lt vertés piniging su joje buvusiais 130 Lt pinigy, o M. M. i§ nukentéjusiojo D. Z. paémé 20 Lt bei
180 Lt vertés sportinius batelius Nike, t. y. visi bendrais veiksmais pléSimo biidu pagrobé svetimg
turta’’®.

Atsizvelgiant j LAT senato nutarime padaryta iSaiSkinimg, savanaudiS$ky paskaty
negalima sieti vien su materialiy dalyky uzvaldymu, nes sunkus sveikatos sutrikdymas dél
savanaudis$ky paskaty gali biiti padarytas ir siekiant jgyti tam tikras turtines teises, iSlaikyti turimas
arba faktiskai valdomas ir naudojamas vertybes, iSvengti skolos, turto, paskolos grazinimo ir pan.
Autorés nuomone, savanaudiS$ky paskaty buvimas ar nebuvimas turi biiti nustatomas tiriant ir
iSorinius nusikalstamos veikos pozymius, t. y. Kaltininko veiksmy pobudj, padarymo vieta, laika,
situacijg ir pan. Atkreiptinas démesys ir j tai, kad jei sunkaus sveikatos sutrikdymo dél
savanaudisky paskaty kaltininkas nejgyvendino, tai neturi esminés reik§més jo veikos
kvalifikavimui. Pavyzdziui, A. S. nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 9 p., BK 22 str. 1 d.ir BK 180

173 JEMAITIS, V. Etika. Aforizmy Zodynas. Vilnius: Naujoji Rosma, 2000, p. 455.

74 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo senato nutarimas Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei
bylose®. Teismy praktika, Nr. 21, 2004.
" Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2016 m. sausio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-67-511/2016.
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str. 1 d. uz tai, kad budamas apsvaiges nuo alkoholio, veikdamas bendrininky grupéje su
nenustatytu asmeniu, turédami tikslg pagrobti svetimg turta kieme prie gyvenamojo namo
suduodami rankomis ir kojomis nemaziau kaip 7 smigius nukentéjusiajam A. Z. j galva bei kitas
kiino vietas, taip padarant musStines zaizdas liipose, kraujosriivas akiy vokuose, nosies bei
virSutinio zandikaulio luZzius, dél ko nuo smiigiy j galvag visumos issiliejus kraujui po kietuoju
galvos smegeny dangalu buvo sunkiai sutrikdyta A. Z. sveikata. Padarius smurtinius veiksmus, A.
S. pasikésino pagrobti nukentéjusiojo pinigus, taCiau nebaigé veikos dél aplinkybiy,
nepriklausanciy nuo jo valios, nes nerado nieko vertingo ir buvo sulaikytas policijos pareigiiny 176,

Pateiktas teismy praktikos pavyzdys iliustruoja kaltininko veikos kvalifikavimg tais atvejais,
kai nukentéjusysis suzalojamas ar susargdinamas plé$imo ar turto prievartavimo metu. Anksciau Siais
atvejais teismy praktikoje tokie veiksmai buvo kvalifikuojami tik kaip sunkus sveikatos sutrikdymas
dél savanaudisky paskaty ( BK 135 str. 2 d. 9 p. ), taciau 2004 m. priémus LAT senato nutarima,
veika kvalifikuojama kaip sunkaus sveikatos sutrikdymo dél savanaudisky paskaty ( BK 135 str. 2d. 9
p.) ir plé§imo ar turto prievartavimo ( BK 180 str. ar 181 str. ) sutaptis.

Pazymeétina, kad analizuojama nusikalstama veika negali buti kvalifikuojama pagal
aptariamg pozymj, jeigu ji padaryta dél motyvy, kuriy formavimasi lémé kitokio pobudzio
turtiniai interesai, pavyzdziui, kerstas skolininkui dél negrazintos skolos, pyktis dél prarasto turto,
pavydas del geresnés nukentéjusiojo turtin€s padéties ir pan., taciau kaltininkas, darydamas sunky
sveikatos sutrikdyma, negauna naudos nei sau, nei kitiems asmenims. Kaip jau buvo minéta,
savanaudiS$kos kaip ir chuliganiskos paskatos pagal BK 60 str. laikomos nusikalstamg veika
sunkinanc¢iomis aplinkybémis, taciau atsizvelgiant | tai, kad $ios aplinkybés baudziamajame
jstatyme jtvirtintos kaip sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantys pozymiai, teismas,
skirdamas bausmeg, ] minétas sunkinancias atsakomybe aplinkybes, neatsizvelgia.

Nukentéjusiojo asmens tarnybos ar piliecio pareigy vykdymas ( BK 135 str. 2 d. 10 p. ). Sis
sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojantis pozymis baudziamajame jstatyme jtvirtintas dél
specialaus tikslo, pasireiskian¢io kaltininko siekiu sunkiai sunkiai suzaloti ar susargdinti
nukentéjusjjj dél jo tarnybos ar pilie¢io pareigy vykdymo dabar ar ateityje, taip pat kerSijant uz
tokio pobtidzio veikla, vykdyta praeityje, neatsizvelgiant  tai, ar sunkaus sveikatos sutrikdymo
padarymo metu nukentéjusysis vykdé ar jau nevykdé tarnybinés ar pilietinés pareigos.

Nukentéjusiuoju baudziamojoje byloje pagal BK 135 str. 2 d. 10 p. gali bati valstybés
tarnautojas, pareigiinas, visuomenés atstovas ir bet kuris kitas zmogus, kuris vykdo savo tarnybing
ar pilieting pareiga visuomenei ir valstybei. Tarnybos pareigy vykdymas suprantamas ne tik kaip
valstybés tarnautojy veikla, bet ir kiekvieno asmens, vykdancio tarnybos pareigas, numatytas

jstatymuose, Kituose teisés aktuose, tarnybiniuose nuostatuose, pareiginése instrukcijose, darbo

7% ietuvos apeliacinio teismo 2015 m. spalio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-634-150/2015.
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sutartyse, taip pat valstybingje, visuomeninéje ar privacioje jmonéje, jstaigoje ar organizacijojel77.

Siame kontekste pazymétina, kad tiek jstatymy leidéjas, tiek ir teismy praktika pripaZjsta, kad
sunkus sveikatos sutrikdymas yra Zymiai pavojingesnis, kai jis padaromas ne tik valstybés
tarnautojui ar pareigtinui, ta¢iau ir bet kokiam darbuotojui, vykdan¢iam savo tarnybine pareiga ar
eiliniam zmogui, vykdanc¢iam pilieting pareigg. Analizuojant teismy praktika, pastebéta, kad
paprastai tokia nusikalstama veika padaroma kaltininkui kerStaujant dél tarnybinés ar pilietinés
pareigos vykdymo. Pavyzdziui, P. R. nuteistas pagal BK 135 str. 2 d. 8 p., 10 p. uz tai, kad dél
chuliganisky paskaty sunkiai sutrikdé L. V. sveikatg dél jo tarnybos pareigy vykdymo, o bitent:
viesoje vietoje, automobiliy stovéjimo aiksteléje, po nukentéjusiojo L. V. pranesimo apie padaryta
administracinj teisés pazeidima, jzuliu elgesiu, pasireiSkusiu fizinio smurto panaudojimu,
demonstravo nepagarbg aplinkiniams ir aplinkai, nukentéjusiajam L. V. einan¢iam VS| (duomenys
neskelbtini) rinkliavos kontrolieriaus pareigas, ty¢ia sudavé maziausiai 3 smigius rankomis
galvos bei pilvo sritis, po ko nukenté¢jusiajam nugriuvus dar sudavé maziausiai 3 smigius koja i
pilvo bei juosmens sritis, taip padarydamas nukentéjusiajam mink$tyjy audiniy sumuSimus ir
kraujosruvas akiy vokuose, virSutinés lipos mustiné zaizda su abiejy zandikauliy panirimu, pilvo
sumusimg pasireiSkusi plonosios Zzarnos ir jos pasaito plySimu, ir taip sunkiai suluoSimo
nukentéjusiji L. V. 178,

LAT senatas isaiskino, kad pilietinés pareigos vykdymas yra asmens, kaip valstybés
pilieCio ar visuomenés nario, vykdymas bet kokios visuomenei naudingos veiklos, kurig vykdyti
tiesiogiai jj jpareigoja ar jgalioja LR Konstitucija, kiti teisés aktai, taip pat ir kitos visuomenei
naudingos veiklos vykdymas (paliudijimas tam tikry aplinkybiy teisésaugos institucijose,
praneSimas Sioms institucijoms apie rengiamg, daromg ar padarytg nusikalstamg veika, uzpulto
asmens gynimas ir pan.). Atkreiptinas démesys, kad LATsenato nutarime nurodoma, jog
kaltininko veika negali bati kvalifikuojama pagal nagrinéjama pozymj, kai sunkus sveikatos
sutrikdymas padaromas nukentéjusiojo asmens Seimos nariams ar artimiesiems giminaic¢iams, dél
pastarojo vykdytos ar vykdomos tarnybos ar pilietinés pareigos. Tokia pozicija kelia diskusiniy
klausimy, nes teisin¢je literatiiroje esama nuomoniy, kad kaltininko veika turi biiti kvalifikuojama
pagal BK 135 str. 2 d. 10 p. tik tais atvejais kai suzalojamas ar susargdinamas nukent&jusysis,
vykdantis tarnybine ar pilieting pareiga, bet ir jam artimi 7monés™"”, Pastaroji pozicija Sio darbo
autorei yra priimtinesné, nes tokio pobudzio kerStas gali bati daug skaudesnis nukentéjusiajam,
kurj kaltininkas nusikalstama veika gali jbauginti, siekdamas, jog nukentéjusysis nutraukty savo

tarnybiniy ar pilietiniy pareigy vykdyma.

Y7 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 ,Dél teismy praktikos
nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose®. Teismy praktika, Nr. 21, 2004.

178 1 jetuvos apeliacinio teismo2015 m. lapkri¢io 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-36/2015.

9 PRAPIESTIS, J; et al. Namy advokatas. Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2002, p. 614.
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Be to, atkreiptinas démesys ir tai, kad kvalifikuojant veikg pagal nagrinéjamg pozymj,
turi biiti besalygiskai nustatyta, kad nukentéjusysis tik teisétais veiksmais vykdé savo tarnybines
ar pilietines pareigas, o kaltininkas suvoké, jog sunkiai sutrikdé nukentéjusiojo sveikata tik dél to,
kad pastarasis teisétai vykdé, vykdo ar ketina ateityje vykdyti tarnybines ar pilietines pareigas.

Pazymétina, kad kai kuriy uZsienio $aliy, pavyzdziui, Vokietijos, Lenkijos, Svedijos,

Ukrainos baudziamieji jstatymai nejtvirtina nagrinéjamo sunkaus sveikatos sutrikdyma
kvalifikuojanéio pozymio. Kitose valstybése, pavyzdziui, Pranciizijoje, Rusijoje baudziamaisiais
jstatymais nustatyta atsakomybé uz nukentéjusiojo ar jo artimyjy sunky sveikatos sutrikdyma, Kali
jis padaromas dél nukentéjusiojo tarnybiniy ar pilietiniy pareigy vykdymo.
Siekis nuslépti kitq nusikaltimg ( BK 135 str. 2 d. 11 p. ) Tai sunky sveikatos sutrikdyma
kvalifikuojanti aplinkybé, kurios butinasis pozymis yra tikslas, reiSkiantis, kad nenustacius
kaltininko tikslo nuslépti kita nusikaltimg, S$io pozymio inkriminuoti negalima. Atkreiptinas
démesj ir j tai, kad jstatyme jtvirtinta nusikaltimo, bet ne nusikalstamos veikos sgvoka, todél Sis
sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojantis pozymis gali baiti inkriminuojamas tik tuo atveju,
jeigu kaltininkas sieké nuslépti nusikaltimg ( BK 11 str.), bet ne baudziamajj nusizengima (BK 12
str.).

Pazymétina, kad norint kvalifikuoti veikg pagal BK 135 str. 2 d. 11 p., turi buti nustatyta,
jog kaltininkas, veikdamas tiesiogine tycia, suzalojo ar susargdino nukentéjusjjj, turédamas tikslg
iSvengti baudziamosios atsakomybés uz bet kokj anks¢iau padaryta, daromg ar rengiamg padaryti
nusikaltima. Pavyzdziui, D. V. nuteistas uz tai, kad jis automobiliy stovéjimo aiksteléje, esancioje
Kirtimy g. 41, Vilniuje, su vilkiku DAV be puspriekabés, po to kai nukentéjusiajam H. H. UZ kurg
sumokéjo suvenyriniais JAV doleriais, o pastarajam pastebéjus apgaule, D. V. vieng kartg iSSove
1§ revolverio ALFA ] nukentéjusiojo puse, bet nepataiké ir pastime ji po vilkiku DAV bei
pervaziavo juo nukentéjusiojo deSinés kojos blauzda, padarydamas deSinio blauzdikaulio
segmentinj atvirg l107] ir deSinio Seivikaulio 14zj, tokiu biidu siekdamas pasiSalinti i$ jvykio vietos
ir nuslépti kitg nusikaltima, t. y. sunkiai sutrikdé H. H. sveikate}lso.

LAT senatas, atsizvelgdamas j tai , kad esminis analizuojamo poZymio bruozas yra
siekis nuslépti nusikaltima, iSaiSkino, kad toks tikslas yra iki to laiko, kol teisésaugos institucijoms
néra Zinoma apie siekiama nuslépti nusikaltimg arba, kaltininko manymu, tai néra Zinoma. Veikos
kvalifikavimui pagal BK 135 str. 2 d. 11 p., nesvarbu ar kaltininkui pavyko pasiekti norimg tikslg
— nuslépti kitg nusikaltimg, taciau analizuojamo pozymio kontekste bitina pazyméti, kad
kaltininko slepiamas nusikaltimas gali biiti padarytas jo paties arba kito asmens, taciau svarbu
nustatyti, jog kaltininkas suZaloja ar susargdina kita zmogy, manydamas, kad tokiu budu uzkirs

kelig teisésaugos institucijoms i$siaiskinti kita nusikaltimg. Sis poZzymis inkriminuojamas ir tais
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atvejais, kai siekiama nuslépti pasikésinimg padaryti bet kokj nusikaltimg arba, rengiamg padaryti
sunky ar labai sunky nusikaltimg. Tais atvejais, kai slepiamg nusikaltimg padaré, rengési ar
késinosi padaryti pats kaltininkas, jo veika kvalifikuojama pagal atitinkamg BK straipsnj,

numatantj atsakomybe uz slepiamg nusikaltimg, ir BK 135str. 2.d. 11 p.

Siekis jgyti nukentéjusiojo asmens organg, auding ar lgsteles (BK 135 str. 2 d. 12 p.)
Priémus naujgjj LR BK, j sunky sveikatos sutrikdymg kvalifikuojan¢iy pozymiy sarasg buvo
jitrauktas siekiS jgyti nukentéjusiojo asmens organg ar audinj transplantavimui. Medicinos
mokslo pasiekimai atvéré naujas perspektyvas zmogaus organy, audiniy ir lagsteliy
transplantacijos srityje, taCiau tai tapo ir teisine problema, kurios uzdavinys - uzkirsti kelig
nusikalstamy tiksly, susijusiy su tokiomis medicininémis operacijomis, jgyvendinimui.

Lietuvos Respublikos Zzmogaus audiniy, Iasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos
jstatymo™ 11 str. 1 d. nustatyta, kad gyvo ar mirusio Zmogaus audiniai, lastelés ir organai negali
biti civiliniy komerciniy sandoriy objektu bei draudziama skelbti apie jy prieinamumg siekiant
finansinés ar panaSios naudos. Minéto jstatymo 2 str., pateikiamos zmogaus organo, audinio ar
lasteliy savokos, nurodant, kad organai - atskiros zmogaus kiino dalys, sudarytos i§ jvairiy
audiniy, kurie iSlaiko savo struktiirg, vaskuliariSkumg ir galimybe atlikti fiziologines funkcijas;
audinys - 18 Igsteliy susidedanti zmogaus organizmo dalis; lastelés - individualios zmogaus lgstelés
arba zmogaus lgsteliy rinkinys, nesujungtas jokiu jungiamuoju audiniu. Sis jstatymas
transplantacija apibréZzia kaip i§ vieno asmens paimty audiniy, lasteliy ir (ar) organy persodinimas
kitam arba tam pac¢iam asmeniui gydymo tikslu.

LAT senatas minétame nutarime Nr. 46 aiSkindamas sunkaus sveikatos sutrikdymo,
numatyto BK 135 str. 2 d. 12 p., turinj ( tuo metu galiojusios redakcijos ), nurodé, kad veika
kvalifikuojama pagal $j pozymj tais atvejais, kai nustatoma, kad sunkaus sveikatos sutrikdymo
tikslas - kaltininko siekis jgyti nukentéjusiojo asmens organg ar audinj transplantacijai. Toks
tikslas turi buti susiformaves dar iki nusikalstamos veikos padarymo arba jos darymo metu. Tais
atvejais, kai minétas tikslas atsiranda po nusikalstamos veikos padarymo, kaltininkui Sis
kvalifikuojantis pozymis neinkriminuojamas. Kai nukentéjusiojo sveikata sunkiai sutrikdoma
siekiant jgyti jo organg, audinj ar lasteles dél savanaudisky paskaty - parduoti ar uz kitokj atlygj
perduoti Zmogaus organg, audinj ar lasteles, kaltininko veika kvalifikuojama pagal BK 135 str. 2

d.9p.irl2p.

181 Lietuvos Respublikos zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymas. Valstybés
Zinios, 2004, Nr. 55-1886.
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Pazymétina, kad Lietuvos jstatymy leidéjas, atsizvelgdamas j Konvencijos dél zmogaus
teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje nuostatas'® bei j LR Zmogaus
audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymo 2 str., nuo 2008 m. geguzés 8
d.18 pakeité §i0 pozymio turinj, jtraukdamas Igstelés savoka ir panaikindamas transplantavimo
tiksla, t. y. nustaté, kad sunkus sveikatos sutrikdymas laikomas kvalifikuotu, kai jis padaromas
siekiant jgyti asmens organg, audinj ar lasteles. Sio darbo autorei priimtina jstatymo leidéjo
pozicija atsisakyti vien tik imperatyvaus transplantacijos tikslo, nes nusikalstama veika gali bti
siekiama jgyti nukentéjusiojo asmens organg, audinj ar lastel¢ ne vien tik transpalantavimo, bet ir

tam tikry religiniy apeigy atlikimo, pasipelnymo, kanibalizmo ir kitais tikslais.

Siekis iSreik$ti neapykantg asmeny grupei ar jai priklausandiam asmeniui dél amZiaus, Iyties,
seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,

tikéjimo, jsitikinimy ar paZiry ( BK 135 str. 2.d. 13 p.).

LR Konstitucijos 29 str. 2 d. jtvirtinta nuostata, kad zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti
jam privilegijy del jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo,
isitikinimy ar pazitiry pagrindu.

Europos Sajungos Taryba, siekdama apsaugoti Zmogaus teises ir laisves ir iSvengti
diskriminacijos, 2008 m.priémé pamatinj sprendimg dél kovos su tam tikromis rasizmo ir
ksenofobijos formomis ir apraiSkos baudZiamosios teisés priemonémis*®, kuriuo ES valstybes

8 ir ksenofobija'®®

narés jsipareigojo imtis priemoniy kriminalizuojant su rasizmu' susijusias
nusikalstamas veikas. Atsizvelgiant | §j sprendimg bei | tai, kad Lietuva i§ tarptautiniy
organizacijy buvo sulaukusi raginimy pripazinti rasistinius motyvus atsakomybe sunkinancia
aplinkybe, 2009 m. birzelio 16 d. jstatymu Nr. XI-303'®" BK buvo papildytas nagrinéjamu

pozymiu, kaip atsakomybe sunkinancia aplinkybe (BK 60 str. 1 d. 12 p.) bei nuzudyma, sunky ir

182 Konvencijos dél zmogaus teisiy ir orumo apsaugos biologijos ir medicinos taikymo srityje ( Zmogaus teisiy ir
biomedicinos konvencija ). Valstybés Zinios, 2002, Nr. 97-4258.

183 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 129, 135, 138 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymas. Valstybés
Zinios, 2008, Nr. 59-2200.

184 2008 m. lapkrigio 28 d. Tarybos pamatinis sprendimas 2008/913/TVR dél kovos su tam tikromis rasizmo ir
ksenofobijos formomis bei apraiSkomis baudziamosios teisés priemonémis. Prieiga per interneta: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32008F0913:L T:HTML>

185 Rasizmas — jsitikinimy sistema ir doktrina, teigianti, jog jgimti biologiniai skirtumai tarp Zmoniy rasiy lemia
kultiirinius ar individualius pasiekimus, todél viena rasé yra vertinama kaip aukStesné kitos rasés atzvilgiu ir dél
Sio iSskirtinumo turi teis¢ valdyti zemesnigja. Moksliniu pozitriu rasizmas yra motyvuojantis pagrindas socialinei
diskriminacijai, rasinei segregacijai ir smurtui, jskaitant sunkiausig savo padariniais tokiy veiksmy forma —
genocida.

188 Ksenofobija — perdétas nepalankumas arba priesiskumas svetimaliams ir tam, kas svetimaliska. Sig fobija
turintys Zmonés bijo, vengia ar yra priesiskai nusiteike pries kitokios tautybés, rases, religijos, kulttiros atstovus.

187 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 60, 129, 135 ir 138 straipsniy papildymo jstatymas. Valstybés
Zinios, 2009-06-30, Nr. 77-3168.
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nesunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojan¢iu pozymiu ( BK 129 str. 2 d. 13 p., 135 str. 2 d. 13
p.ir 138 str. 2d. 13 p.).

Taigi, sunkaus sveikatos sutrikdymo, siekiant iSreiksti neapykantg asmeny grupei ar jai
priklausan¢iam asmeniui dé¢l amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés,
kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry, pavojinguma didina tai, kad jis
yra padaromas esant rasiniams, nacionaliniams, ksenofobiniams, religiniams ir Kkitiems
netolerancijos, diskriminacinio pobtidzio motyvams, todél tokia nusikalstama veika priskiriama
specifinei kriminaliniy veiky Kategorijai — neapykantos nusikaltimams.

Neapykantos nusikalstamos veikos skiriasi nuo kity nusikalstamy veiky savo poveikiu ir
nukentéjusiesiems bei konkrecioms zmoniy grupéms ar joms priklausiantiems pavieniams
individams sukeltais tiek materialaus, tiek ir nematerialaus pobiidzio padariniais , nes tokie
asmenys jauciasi ne tik traumuoti, bet ir jbauginti. Neapykantos pobtidzio nusikalstamy veiky
socialinis Zalingumas iSsiskiria ne tiek fizine ar turtine, kiek itin didele moraline zala
nukentéjusiajam, kadangi tokiomis veikomis késinamasi j asmens savybes, sudarancias jo
asmenybés, jo identiteto Serdj. Neapykantos veikos daznai biina iSskirtinai zeidziancios, jzalios,
padaromos viesoje vietoje, todél darant¢ios neigiama poveikj ne tik viesajai tvarkai, visuomenés
saugumui, bet ir formuojancios (ar galin¢ios suformuoti) daznai nepagrjstai neigiamas visuomenés
nuostatas, neigiama poziiirj j tam tikras Zmoniy grupes ar jy narius, iSprovokuoti, sukurstyti kersto
protrikius, masinius neramumus ar tokiy Zzalingy darniai visuomenés sanklodai ir jos nariy

188 Pavyzdziui, 2007 m. Cekijoje, Zlyno mieste trys

tarpusavio sugyvenamumui jvykiy pavojy
skustagalviai jaunuoliai, Saukdami rasistinius jzeidin¢jimus, uzpuolé studenta Pradeep Manohara
Mahadura i§ Sri Lankos, kuris lauké autobuso stoteléje. Jis buvo musamas, pargriovus ant Zemés
spardomas | pilva ir | galva™.

Taigi, kvalifikuojant kaltininko veikg pagal BK 135 str. 2 d. 13 p., bitina nustatyti
subjektyviosios pusés pozymj - tikslinga, kryptinga ir specifing veikos motyvacija, t.y. siekj
1SreikSti neapykantg. PaZymeétina, kad veikos kvalifikavimui reikSmés neturi tai, kad nuo
aptariamos veikos padarymo nukentéjes asmuo objektyviai nepriklauso asmeny grupei - rasei,
tautybei, etninei ar religinei, netradicinés seksualinés orientacijos Zzmoniy ar Kitai grupei -, kuri
nulémé kaltininko neteisétus veiksmus ir nusikalstamos neapykantos tokiai zmoniy grupei ar jos
atstovams motyvacija, o buvo tik kaltininko klaidingu jsitikinimu susieti su tokia grupe. Tokiais

atvejais net ir kaltininko klaidingai suvokta (tariama) nukentéjusiojo priklausomybé tam tikrais

88 Metodinés rekomendacijos dél nusikalstamy veiky, padaryty rasiniais, nacionalistiniais, ksenofobiniais,
homofobiniais ar kitais diskriminacinio pobtidzio motyvais, ikiteisminio tyrimo organizavimo, vadovavimo jam ir
atlikimo ypatumy. Priega per interneta:<C5
http://www.prokuraturos.lt/nbspnbspNusikaltimai%%BEmoni%C5%Alkumui/tabid/221/Default.aspx

189'2008 Hate crimes survey. Human rights first. p. 27. Prieiga per interneta: <http://www.humanrightsfirst.org/wp-
content/uploads/pdf/FD-081103-hate-crime-survey-2008.pdf >
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pozymiais (rasés, tautybés, religijos iSpazinimo, netradicinés lytinés orientacijos ar Kkt.)
apibiidinamai zmoniy grupei, nepasalina baudziamosios atsakomybés, nes kaltininko tikslas ir
neteiséto elgesio motyvai biina susije ir nukreipti j realiai egzistuojanciag tam tikrais rasés,
tautybés, etniSkumo, religijos iSpazinimo ir kitais jstatyme numatytais pozymiais apibréztg visg
Zmoniy grupe ar atskiry jos nariy prigimtiniy teisiy ir laisviy pazeidima. Esant tokioms
situacijoms, nusikalstamos veikos, padarytos i$ rasinés, etninés, nacionalinés, religinés ar Kitos
diskriminacinio pobiidzio neapykantos, pavojingumas nesumazéja ir nedingsta, nes kaltininko
tycia bana nukreipta j konkrety veikos objekts (analizuojamu atveju — nukentéjusiojo asmens
sveikata),ir §ia ty&ia nulemia iSankstineé, kryptinga aptariamo pobiidzio motyvacija™®.

Pazymétina, kad Lietuvos teismy praktikoje baudziamyjy byly, kuriose sunky
sveikatos sutrikdyma padariusio kaltininko veika bty kvalifikuota pagal BK 135 str. 2 d. 13 p.,

néra.

ISVADOS

1. Nusikaltimai zmogaus sveikatai — tai nusikalstamos veikos, pasireiskiancios
neteisétu, pavojingu, ty€iniu ar neatsargiu zalos padarymu kito Zmogaus sveikatai, pazeidZiant ne
tik kiino anatominj vientisumg ar sutrikdant organy fiziologines funkcijas, bet ir kitaip
susargdinant.

2. Lietuvos jstatymy leid¢jas galiojan¢iame BK atsisaké ,ktno suzalojimo*
sampratos, ja pakeisdamas platesne sgvoka - ,sveikatos sutrikdymu“. Suzalojimu laikomas
Zzmogaus kiino audiniy ir organy anatominio vientisumo ar jy funkcijy pazeidas mechaniniu,
fiziniu, cheminiu poveikiu. Susargdinimu pripazjstamas zmogaus organizmo funkcijy sutrikdymas
biologiniu, fiziniu, cheminiu ar psichiniu poveikiu arba nesuteikiant biitinosios medicinos
pagalbos.

3. Sveikatos sutrikdymo objektas yra kito Zmogaus somatiné ir psichiné sveikata
nuo jo gyvybés pradzios iki biologinés mirties momento. Nukentéjusiuoju gali buiti bet koks kitas

Zmogus, neatsizvelgiant  jo sveikatos bukle ar amziy.

190 1hidem.
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4, Sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyvioji pusé pasireiSkia pavojinga veika,
neigiamais padariniais sveikatai ir tiesioginiu bei batinu priezastiniu rysiu. Sis nusikaltimas gali
buti padarytas veikimu arba neveikimu. Veikimas dazniausiai pasireiskia fiziniu poveikiu , o
neveikimu pripazjstamas tam tikry veiksmy neatlikimas, kai kaltininkas turéjo pareigg ir galimybe
veikti. Norint kaltininko veikg kvalifikuoti sunkiu sveikatos sutrikdymu, batina nustatyti bent
vieng i$ padariniy, numatyty BK 135 str. dispozicijoje

5. Sunkaus sveikatos sutrikdymo subjektu Lietuvoje pripazjstamas fizinis, sulaukes
14 mety amziaus, pakaltinamas ar ribotai pakaltinamas asmuo.

6. Sunkus sveikatos sutrikdymas gali buti padarytas tiesiogine arba netiesiogine
ty¢ia. Dazniausiai sveikatos sutrikdymas padaromas netiesiogine tycCia, t. y. Kai kaltininkas
suvokia pavojingg nusikalstamos veikos pobiidj, numato, kad dél jo veikimo ar neveikimo gali
atsirasti BK 135 str. 1 d. dispozicijoje numatyti, ir nors jy nenoréjo, bet sgmoningai leido jiems
atsirasti.

7. BK 135 str. 2 d. numatytas baigtinis sunky sveikatos sutrikdyma kvalifikuojanciy
pozymiy sara$as. Sie pozymiai, lemia didesnj veikos pavojinguma ir sunkina baudZiamaja
atsakomybe, tod¢l juos biitina nustatyti kvalifikuojant veika ir individualizuojant bausme.

8. Labiausiai diskutuotinas vieno i§ BK 135 str. numatyty kvalifikuojan¢iy pozymiy
— bejégiska zmogaus buklé, taikymas, nes teismy praktikoje dazniausiai mazametis nukentéjusysis
pripazjstamas bejégiskos biklés zmogumi. Manytina, kad mazametysté kaip bejégiskumo israiska,
turéty biti ne formalus, bet vertinamasis kriterijus, nes mazametis gali bti fiziSkai daug stipresnis
ir turéti realig galimybe aktyviai pasipriesinti Kaltininkui.

9. Kaltininko veika nekvalifikuojama pagal BK 135 str. 2 d. 10 p. tais atvejais, jei
dél asmens tarnybos ar pilietinés pareigos vykdymo sunkus sveikatos sutrikdymas yra padaromas
tokio asmens Seimos nariams ar artimiesiems giminai¢iams. Sitlytina BK 135 str. 2 d. 10 p.
redakcijoje numatyti ne tik specifinj nukentéjusjjj, bet ir jo Seimos narius bei artimuosius, kadangi
kaltininko neteiséti veiksmai, padaryti nukentéjusiojo Seimos nariy ar artimyjy atzvilgiu,
pastarajam gali bati daug skaudesni, be to, tokiu badu gali biti norima nukentéjusjjj dar labiau

jbauginti, siekiant, kad jis nutraukty savo tarnybinés ar pilietinés pareigos vykdyma.
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SUNKUS SVEIKATOS SUTRIKDYMAS

Santrauka

Magistro darbe nagrinéjama sunkaus sveikatos sutrikdymo sudétis, jtvirtinta Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 135 str. Siekiant iSsamiai atskleisti pasirinkta tema, Siame
darbe pirmiausia analizuojama bendroji nusikaltimy Zmogaus sveikatai samprata tiek

nacionaliniu, tiek tarptautiniu mastu. Taip pat atskleidziama sveikatos sutrikdymo samprata
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apzvelgiant | istorine raidg bei remiantis dabar egzistuojancios sveikatos sutrikdymo sgvokos ir
rusiy analize.

Atitinkamai sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéciai atskleisti yra iSskiriamos keturios
pagrindinés dalys. Magistro darbe yra analizuojami objektyvieji pozymiai, aptariant Zmogaus
sveikatg kaip nusikaltimo objekta; sunkaus sveikatos sutrikdymo objektyvioji pusé, apimanti
nusikalstama veika, zalingus sveikatai padarinius bei priezastinj rysj tarp jy; gilinamasi j
subjektyviuosius pozymius, detaliau nagrinéjant sunkaus sveikatos sutrikdymo subjekta bei

kaltés formas. Magistro darbe detaliai aptariami visi kvalifikuojantys pozymiai.

GRIEVOUS BODILY HARM

Summary

The present master thesis analyses the elements of severe health impairment defined in
Article 135 of the Criminal Code of the Republic of Lithuania. In order to achieve a

comprehensive analysis of the chosen topic, the paper first off all reveals a general concept of
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crimes against human health in the context of both international and national law. The attention
is also devoted to the health impairment conception considering its historical development and
the analysis of presently existing health impairment notion and its types.

Accordingly, to reveal all constituent elements of the severe health impairment, it was
divided into four main parts. The present master thesis contains separate discussions about the
object of severe health impairment, the victim and the objective side, which includes a criminal
offence, health harm and the causal relationship between them; performs the examination of the
subject and the subjective side; discusses in detail the features of qualification of severe health

impairment by increasing the level of liability.
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