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Jvadas

Temos aktualumas. Nepilnameciy nusikalstamumas yra vienas i§ Lietuvos visuomene
neraminancio nusikalstamumo aspektas, kuris jau ne vieng deSimtmetj yra analizuojamas
ir tarptautiniu mastu. Reikéty akcentuoti, kad jaunimo elgesys, ypa¢ negatyvus, daznai
turi didesnj poveikj visuomenei nei suaugusiyjy ir formuoja ypac neigiama jos poziiirj ]
jaunus jstatymo pazeidéjus. Tyrimai rodo, kad gyventojai nepilnameciy nusikaltimus
vertina kaip vieng i§ svarbiausiy vie$ojo saugumo problemy. Kita vertus, objektyviai
vertinant situacijg reikty atsizvelgti ir j kriminology pastebéjus, kad toks paaugliy polinkis
nusikalsti yra laikomas normaliu reiskiniu, budingu $iam amZiaus tarpsniui.’ Taciau
visuomenéje vis dar vyrauja pozidris bausti nusikaltusius nepilnamecius grieztomis
socialinémis normomis, $tai, pavyzdziui, Lietuvoje 2006-2008 m. vykdytos apklausos
metu, 59 proc. Salies gyventojy bei 74 proc. pareigiiny, nurodé, kad bausmeés
nepilnameciams yra per $velnios.? Todél aktualu jvertinti nepilnamediy nusikalstamuma
kaip neatsiejamg visuomenés socialinj reiSkinj didelj démesj skiriant problemoms, su
kuriomis susiduriama teismy praktikoje taikant baudziamuosius jstatymus, skirtus Siai
asmeny kategorijai, o uZsienio $aliy teisiné patirtis Siuo klausimu gali baiti naudinga
ateities reformoms.

Originalumas ir naujumas. Tenka pazyméti, kad teisiné literatiira pasizymi i§samia ir
gausia moksliniy darby gausa apie nepilnameciy nusikalstamumg ir jiems taikoma
baudziamaja atsakomybe. Si tema buvo ne kartg nagrinéta ir baigiamuosiuose magistro
darbuose. Taliau svarbu pabrézti, kad §is darbas orientuotas j problematinius temos
aspektus, su kuriais susiduriama teismy praktikoje. Tai leidZia i$ naujo kritiSkai pazvelgti
] dabartines teisinio reguliavimo spragas, dél ko, manytina, ateityje bitina jstatyminé
reforma nepilnameciy justicijoje. Akcentuotina, kad Lietuvos jstatymy bazé vertinama
uzsienio Saliy kontekste, didelj démesj skiriant Rusijai ir Vokietijai. Antai Rusijos
atzvilgiu tokj pasirinkimg lémé tai, kad Lietuva (kaip viena i§ posovietiniy Saliy) i§ esmes
paveldéjo sovieting sistema, todél pastebimi Siy Saliy nepilnameciy justicijos, labiau
orientuotos j nubaudima, panaéumai.3Prieéingai, Vokietija i$siskiria, tuo, jog baudZiamoji
nepilnameciy politika nukreipiama i $iy asmeny resocializacijg. Todél, nors kriminologai
negali pasakyti, kokia visgi turéty biiti laikoma geriausia Europos Saliy patirtis

nepilnameciy delinkventinio elgesio uzkardymui, autorés nuomone, Vokietija galéty biiti

! NIKARTAS S., et. al. Vaiko minimalios prieiiiros priemonés Lietuvoje: prielaidos, situacija, ir
igyvendinimo problemos. Monografija. Vilnius: Vilniaus teisés institutas, 2013, p. 23.

2 VILEIKIENE, E. Lietuvos gyventojy ir policijos pareigiiny poziiiris j nusikalsti linkusius nepilnameéius.
Socialinis darbas, 2010, Nr. 9 (1), p. 45-53.

* Cit. op., p. 26.



sektinu pavyzdziu. Pastebétina, kad darbe minimos teis€jy, psichology, mediky jzvalgos
manant, kad toks tarpdisciplininis pozitiris gali biiti naudingas reformuojant nepilnameciy
teising baze. Taip pat pateikiami naujausi statistiniai duomenys bei tesimy praktika,
atsizvelgiama ] jstatymy pakeitimus tiek nacionalingje, tiek uzZsienio Saliy teiséje.
Atkreiptinas démesys, kad analizuojamas nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumy taikymas 18-20 mety jaunuoliams. Kadangi S§is institutas Lietuvos
baudziamojoje teis¢je atsirado palyginti neseniai, todél Sio klausimo analizé nepasizymi
didele moksliniy straipsniy gausa, o teismy praktika dar tik besiformuojanti.

Darbo tikslas ir uidaviniai. Sio darbo tikslas yra iSanalizuoti nepilnamediy
baudziamosios atsakomybés ypatumus Lietuvoje, juos lyginant su kity Saliy teisine baze
bei i$skirti pagrindines problemas, su kuriomis susiduriama praktikoje.

Tyrimo uzdaviniai:

1) trumpai pristatyti baudziamosios atsakomybés samprata;

2) isanalizuoti nepilnametj, kaip specifinj teisés subjekta, kuris dél savo socialinés
brandos ir amziaus lemia baudziamosios atsakomybés ypatumus;

3) jvertinti $iuo metu galiojancig ir nepilnameciams taikoma teising baze lyginant ja
su kity Saliy patirtimi;

4) i$samiai jvertinti nepilnamec¢iy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo
reguliavimg 18-20 mety jaunuoliams ir jo tolimesnes perspektyvas.

Tyrimo objektas. Pagrindinis démesys skiriamas nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés kaip teisinio instituto su iSskirtinai jam biidingais ypatumais analizei.
Akcentuojamas nepilnametis kaip specifinis teisés subjektas, kuris dél savo iSskirtiniy
socialiniy ir fiziniy savybiy lemia atskirg teisinj reglamentavimg. Darbas orientuotas j
problematinius ir diskusinius aspektus, kurie sutinkami ne tik nacionalinéje, taciau ir
uzsienio teisés literatiiroje.

Tyrimo metodai. Rasant darbg naudojami §ie metodai: 1) kalbinis (lingvistinis) —
padeda suvokti tikraja vartojamy sgvoky ir i$sireiSkimy prasme; 2) sisteminis — padeda
tyrinéti nepilnameciy baudziamaja atsakomybe kaip vientisg teisés instituta, sgveikaujantj
su kitomis teisés sistemomis; 3) lyginamasis — naudojamas lyginant su kitomis Salimis ir
tarptautine praktika; 4) istorinis — naudingas jstatymy teisinio reglamentavimo, susijusio
su nepilnameciy justicija, raidai atskleisti; 5) loginis — neatsiejamas ir biitinas darant
i$vadas ir min¢iy apibendrinimus.

Darbo Saltiniai. Rasant §j darbg buvo remtasi svarbiausias Lietuvos Respublikos teisés
aktais, A. Draksio, A. Draksienés, A. Jatkeviciaus, G. Sakalausko, L. Uselés, I

Michailovi¢ bei kity mokslininky straipsniais jvairiuose periodiniuose leidiniuose,

4



analizuota speciali teisiné ir kity mokslo Saky literatiira nagrinéjama tematika, kiti teisés
vadovéliai, pateikiama naujausia teismy praktika, atlikty moksliniy tyrimy rezultatai,
statistiniai duomenys, tarptautiniy konferencijy medziaga. Pateikiamos svarbiausios
jvairiy mokslo Saky atstovy jzvalgos, patirtis bei nuomonés. ReikSmingg vieta uzima
uzsienio teisinés jstatymy bazés bei literatiiros analizé, kity Saliy praktika, tarptautiniai

aktai, svarbiausiy teisiniy institucijy rengiami dokumentai, sprendimai bei pasiiilymai.



1. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés samprata

1.1. BaudZiamoji atsakomybé in general

Baudziamosios atsakomybés klausimas — fundamentali tema, kurios aktualumas su laiku
neblésta, priesingai, Siai tematikai ir jos turinio suvokimui Vvis dar skiriama nemazai teisés
teoretiky démesio, publikuojama daugybé moksliniy straipsniy ir monografijy. Toks
susidoméjimas Visai neturéty stebinti, kadangi nuo to ,kaip suvokiama baudziamoji
atsakomybeé ir kokiy teisiniy priemoniy sistema sudaro jos turinj, priklauso tiek praktiniy,
tiek teoriniy patraukimo baudZiamojon atsakomybén klausimy sprendimas**. Aktualuma
liudija ir tai, kad nusikaltimo padaryma baudZiamosios teisés teorija visy pirma Sieja
bitent su baudZiamgja atsakomybe, kadangi tai yra pagrindiné ir nattrali nusikaltimo
padarymo teisiné pasekmé, todél kaip teigia teisétyrininkas penalistas, Vytautas
Piesliakas, biitent ,baudziamoji atsakomybé perteikia baudziamosios teisés esme,
visuomenes teisingumo samprata“.

Dabartiniame lietuviy kalbos zodyne pateikiama ne viena zodZio ,,atsakyti reik§mé.
Atsakyti gali buiti suprantama kaip: 1) klausiantj painformuoti (atsakyti j klausima); 2)
reaguoti, atsiliepti; 3) gauti atpildg uz veiksmus, uz nusikaltima; 4) garantuoti, uztikrinti
darbo s¢kme ir kt.°  Filosofijos Zodyne* pati ,atsakomybés“ savoka aiskinama Kkaip
Zmogaus priederme atsakyti uz savo veiksmus (ir neveikimg) tais atvejais, kai jy
padariniai priskiriami jam, tai yra uz kuriuos jis privalo laiduoti ir, esant reikalui,
atsiskaityti atitinkamai institucijai, kuri §iuo atZvilgiu yra autoritetas.” Pabréztina, kad
apie zmogaus atsakomybe galima kalbéti tik jeigu jis veikia laisvai, tai yra pats pasirenka
konkrety savo elgesio variantg, biidg ir supranta savo veikimo (neveikimo) prasme ir
padarinius.® Atitinkamai teisin¢ atsakomybé apibréziama kaip jsipareigojimas veikti pagal
teisg — normas ir teises principus bei atsakyti uz prieSingg teisei veikg — pagal galiojancius
Istatymus atlyginti zalg, patirti neigiamas pasekmes, numatytas teisinése sankcijoje, ir t.t.%
Visuomeniniy santykiy srityje ypatingai svarbu laikytis visos bendruomenés ir valstybés
nubrézty dorovés elgesio taisykliy, kurios yra reguliuojamos teisés normy. Kaip pazyméjo

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2004 m. gruodzio 29 d. nutarime dél

* DRAKSAS, R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Monografija. Vilnius: Justitia, 2008, p.
35.

PIESLIAKAS, V. Baudziamoji atsakomybé kaip nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys.
Jurisprudencija, 2007, nr.8 (98), p.10 .

® KEINYS, S., et al. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas: $etas leidimas. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas,
2006, p. 56.

"HALDER, A. Filosofijos Zodynas. Vilnius: Alma littera, 2002, p. 25.

8 SEDBERAS, S. Administraciné atsakomybé. Vilnius: Justitia, 2005, p.64.

% Vaisvila, A. Teisés teorija. Vadovélis: antrasis, pataisytas ir papildytas leidimas. Vilnius: Justitia, 2004, p.
440 .
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Organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ,,Nusikaltimai — tai teisés pazeidimai, kuriais itin Siurksciai pazeidziamos
zmogaus teisés ir laisvés, kitos Konstitucijos saugomos ir ginamos vertybés. <..>
Uztikrinti kiekvieno Zmogaus ir visos visuomenés saugumg nuo nusikaltimy — valstybés
priedermé ir vienas i§ jos prioritetiniy uzdaviniy, nes nusikaltimais ne tik yra
pazeidziamos asmens teisés ir laisvés, kitos Konstitucijos saugomos ir ginamos vertybés,
bet ir daromas neigiamas poveikis gyvenimo sglygoms, zmoniy gyvenimo lygiui,
késinamasi | valstybés ir visuomenés gyvenimo pagrindus. Todél valstybé — Visos
visuomeneés organizacija, privalanti garantuoti vie$gjj interesa, turi ne tik teisg, bet ir
priederme imtis jvairiy teiséty priemoniy uzkertanéiy kelig nusikaltimams*, °

Lietuvos baudziamosios teisés jurisprudencijoje pateikiamas ne vienas baudziamosios
atsakomybés apibrézimas. Apibendrintai galima teigti, kad baudziamoji teisiné
atsakomybé gali biiti suvokiama kaip griezCiausia negatyviosios teisinés atsakomybés
rusis, kurion traukiamas asmuo, jeigu jo padaryta veika buvo uzdrausta baudziamojo
jstatymo, galiojusio nusikalstamos veikos padarymo metu.!’ Jos esmé — valstybés
prievartos taikymas asmeniui, padariusiam nusikaltimg, ir kartu $io asmens padaryto
nusikaltimo elgesio pasmerkimas. Tokio pasmerkimo iSraiSka — tai kaltinamajame
nuosprendyje numatyti asmeninio ar turtinio pobudzio suvarzymai, taip pat apribojimai,
kylantys i§ asmens teistumo.'? BaudZiamosios teisés vadovélyje baudziamoji atsakomybé
apibuidinama kaip ,,asmens ir jo padaryto nusikaltimo pasmerkimas valstybés vardu, kurj
vykdo jgaliotos institucijos (teismas) ir kuris pasireiSkia baudziamaisiais jstatymais
apibrézty asmeninio ar turtinio pobiidZio suvarzymy kaltininkui nus‘[a‘[ymu“.13 Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senatas taip pat yra pateikes savo pozicijg Siuo klausimu, pagal
kurj ,,baudziamoji atsakomybé yra baudziamyjy teisiniy priemoniy Visuma, kurig valstybé
taiko nusikaltimg padariusiam asmeniui. Kaltininkui padarius nusikaltimag, valstybei
atsiranda teisé taikyti jam baudziamgsias teisines priemones - tiek jspéjamasias,

prevencines (kardomoji priemoné, turto arestas ir pan.), tiek sudaranéias baudziamosios

0 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uZzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2005, nr.1-7.

Y BAUBLYS, L., et al. Teisés teorijos jvadas. Vilnius: MES, 2010, p. 351.

2 DRAKSAS, R. Baudziamosios atsakomybés sampratos formulavimo problemos Lietuvoje. Teisé, 2003,
nr.47, p. 32.

BABRAMAVICIUS, A, et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Tretias pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p.57.
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atsakomybés turinj (nuosprendzio paskelbimas Lietuvos Respublikos vardu, bausmés
paskyrimas, bausmés atlikimas, teistumas)“.**
Taikliai pastebi Vytautas Piesliakas straipsnyje ,,Baudziamoji atsakomybé kaip

«15 teikdamas, kad norint isiaikinti

nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys
termino ,,baudziamoji atsakomybé‘‘ esmg, verta atsakyti j kelis klausimus, biitent: 1) kada
baudziamoji atsakomybé prasideda ir kada baigiasi; 2) koks baudziamosios atsakomybés
turinys; 3) koks baudziamosios atsakomybés santykis su kriminaline bausme. Atsakant |
pirmg iskelta klausimg, pazymeétina, kad vieningos pozicijos Siuo atzvilgiu vélgi néra,
kadangi vieny mokslininky teigiama, kad baudziamoji atsakomybé atsiranda nuo
nusikalstamos veikos padarymo momento, kity — nuo pranesimo apie jtarimg priémimo
bei kardomyjy priemoniy paskyrimo, tretieji laikosi nuomonés, kad baudziamosios
atsakomybés pradzia visgi turéty sietis su apkaltinamojo nuosprendzio priémimu. Pats
straipsnio autorius pradZzios momentg sieja su nusikalstamos veikos padarymo momentu,
§] teiginj grisdamas tuo, jog baudziamoji atsakomybg, tai teisinis santykis, kuris susideda
i§ dviejy daliy — pareigos atsakyti ir §ios pareigos jgyvendinimo. Pirmasis santykis
numato asmens pareiga atsakyti uz padaryta nusikaltimg, antroji dalis susijusi su
atsakomybés taikymu, t.y. pasmerkimu teismo nuosprendyje, bausmés paskyrimu bei
bausmés vykdymu. Taigi baudziamosios atsakomybés pradzia, pagal V. Piesliaka, turéty
buti laikomas nusikalstamos veikos padarymas, kai atsiranda baudziamajame jstatyme
numatyta pareiga atsakyti uz padaryta nusikalstama Veika}.16

Kalbant apie baudziamosios atsakomybés turinj, pazymétina, kad ji apima trys
elementai:

1) asmens pasmerkimas valstybés vardu, kuris iSreiSkiamas apkaltinamajame
nuosprendyje. Pasak V. Piesliako, apkaltinamasis teismo nuosprendis yra vienintelé
procesiné¢ baudZiamosios atsakomybés jgyvendinimo forma, kuriuo pripaZjstama, kad
asmuo yra kaltas padares nusikalstamg veikg, numatytg baudZiamuosiuose jstatymuose.
Todél tai pagrindinis baudziamosios atsakomybés elementas. Autorius taip pat pritaria
vienareik$miskai pozicijai, jog tuo atveju, jei asmens atsakomybé realizuota nutartimi,

laikytina, kad asmuo nebuvo patrauktas baudziamojon atsakomybén.

1 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo senato 2001 m. birzelio 15 d. nutarimu Nr.30 aprobuota ,,Teismy
praktikos, atleidziant nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés ir skiriant jiems priverciamasias
aukléjamojo poveikio priemones, apzvalga®. Teismy praktika, 2001, nr. 15, p. 421.

> PIESLIAKAS, V. Baudziamoji atsakomybé kaip nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys.
Jurisprudencija, 200, t.8 (98), p. 11.

*° Ibid.



2) bausmé — stipriausiai veikiantis elementas. Pastebétina, kad jstatymuose ir teisingje
literatiroje be baudziamosios atsakomybés savokos daznai vartojamas butent bausmes
apibrézimas, neretai Sie terminai netgi suprantami kaip sinonimai. Taciau vertéty pabrézti,
kad S$iy savoky nevertéty tapatinti, nes nors baudziamoji atsakomybé¢ dazniausiai
realizuojama paskiriant bausme, visgi baudziamojo kodekso normos suteikia galimybe
realizuoti baudziamaja atsakomybe be realios bausmés paskyrimo (pvz.: kaltininkui ir
nukentéjusiajam susitaikius, pritaikius priver¢iamasias aukl¢jamojo priemones ir kt.) arba
paskiriant, bet atleidziant kaltininkg nuo realios bausmés atlikimo. BaudZziamosios teisés
teorijos vadovélis pateikia ir daugiau skirtumy, kurie leidzia atriboti baudZiamosios
atsakomybés ir bausmés sgvoky turinio skirtinguma: 1) nesutampa jy atsiradimo ir
pabaigos laikas; 2) skirtinga asmens, kuris traukiamas baudziamojon atsakomybén, ir
asmens, nubausto kriminaline bausme, teisin¢ padétis ir kt.!” Todél tvirtai galima teigti,
kad terminas ,,baudziamoji atsakomybé* yra kur kas platesnis uz ,,bausmeés* sgvoka ir
nevertéty jy tapatinti.

3) paskutinis V. Piesliako i$skiriamas elementas — teistumas. Teistas asmuo remiantis
Lietuvos Respublikos Baudziamojo Kodekso (toliau — BK) 97 str. per jstatymo nustatytg
laika turi teistuma.'® Dél to baudZiamosios teisés teorijoje kyla ginCy, ar per teistumo
laikotarpj dar yra baudziamoji atsakomybé, ar ji baigiasi pasibaigus bausmés atlikimui.
Autoriai, kurie mano, kad baudziamoji atsakomybé baigiasi su bausmés atlikimu, aiskina,
kad teistumas didZiausig reikSme¢ turi asmeniui padarius nauja nusikaltimg. Jeigu jisS
naujai nenusikalto, reik§mingesniy juridiniy pasekmiy néra. '

Svarbu paminéti ir tai, kad baudZiamosios teisés moksle, taip pat ir Konstitucinio
Teismo bei Lietuvos AukSciausiojo Teismo praktikoje nuosekliai plétojama
baudziamosios atsakomybés kaip krastutinés priemonés, ty. ultimo ratio idéja.
Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkricio 13 d., 2005 m. lapkri¢io 10 d. nutarimuose yra
1SaiSkinta, kad ,,siekiant uZzkirsti kelig neteisé¢toms veikoms ne visuomet yra tikslinga
tokig veika pripazinti nusikaltimu, taikyti pacig griez€iausig priemon¢ — kriminaling
bausme. Todél kiekvieng karta, kai reikia spresti, pripazinti veikg nusikaltimu ar kitokiu
teisés pazeidimu, labai svarbu jvertinti, kokiy rezultaty galima pasiekti kitomis,

nesusijusiomis su kriminaliniy bausmiy taikymu, priemonémis (administracinémis,

' ABRAMAVICIUS, A., et al. Baud:iamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Tretias pataisytas ir
papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p.60.

' Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr.
89-2741.

19 Cit. op.17, p. 68-69.



drausminémis, civilinémis sankcijomis ar visuomenés poveikio priemonémis ir pan.)“.20

Kaip yra paZzyméjes Lietuvos AukSciausiojo Teismo teiséjas Olegas Fedosiukas:
»Baudziamoji atsakomybé demokratinéje visuomenéje suvokiama kaip kraStutiné
priemoné¢, naudojama saugomy gériy apsaugai, todé¢l ir taikoma ji turéty buti tik tais
atvejais, kai Svelnesnémis priemonémis ty paciy tiksly pasiekti negalima“.21 Tokia pat
pozicija ne karta buvo paZyméta bei palaikyta kasacinéje teismy praktikoje. 2 Manytina,
kad tokia laikysena atitinka tarptautinéje arenoje keliamus standartus, Europos Komisijos
2011 m. rugs¢jo 20 d. priimtame komunikate, skirtame Siems klausimams, tiesiogiai
remiamasi ultima ratio kaip pamatiniu principu: ,,Baudziamieji tyrimai ir sankcijos gali
tureti didelés jtakos pilieCiy teiséms, jskaitant pasmerkimg. Tode¢l baudziamoji teise
visada turi iSlikti kraStutiné¢ priemoné. | tai atsizvelgiama bendruoju proporcingumo
principu (kaip jtvirtinta ES sutartyje ir — baudziamyjy sankcijy atveju — ES pagrindiniy
teisiy chartijoje). Prie§ priimant baudziamosios teisés priemones, kuriomis remiamas ES
politikos vykdymas, Sutartyje aiSkiai reikalaujama patikrinti, ar baudziamosios teisés
priemongs biitinos veiksmingo politikos jgyvendinimo tikslui pasiekti«.

Vakary Europos teisés moksle daugiausia démesio skiriama teisiniy sankcijy ir jy
taikymo mechanizmui. Pavyzdziui, Vakary Saliy teisés vadoveéliuose sunku rasti teisinés
atsakomybés kategorija. Tod¢l pasak R. Draksa, darytina prielaida, kad ,,Vakary Europos
teiseés moksle teorinés diskusijos apie teisinés atsakomybés instituta nelaikomos
svarbiomis ar turindiomis kokios nors praktinés reikimés<.?* Stai Rusijos teisés
enciklopedijoje baudZziamoji atsakomybé suprantamas kaip teisés institutas, kuris vienija:

valstybés teis¢ (ir pareigg) taikyti teisés pazeidéjui poveikio priemones; teisés pazeidejo

2 Ljetuvos Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkri¢io 13 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 50 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, nr. 104-2645.; Lietuvos Konstitucinio Teismo 2005 m. lapkri¢io 10 d. nutarimas ,,Dél
Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso 1637 straipsnio (2002 m. liepos 5 d.
redakcija) 5 dalies ir $io straipsnio (2003 m. liepos 4 d. redakcija) 6 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstybés Zinios, 2005, nr. 134-4819.

2! Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Metinis informacinis prane§imas 2011 [interaktyvus. Zitiréta 2016 m.
sausio 10 d.]. Prieiga per interneta:

< file:///IC:/Users/Namai/Desktop/metinis%20pranes 2011 pataisytas.pdf >.

22 Lietuvos Aukiciausiojo Teismo 2011 m. spalio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -P-267/2011;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodZio 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-396/2009;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodZio 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-526/2009;
Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-262/2011.

2% Europos Komisijos komunikatas Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui ir Regiony komitetui. ,,ES baudZiamosios teisés politikos kiirimas. Veiksmingo ES politikos
igyvendinimo uZtikrinimas baudziamosios teisés priemonémis®. Briuselis, 2011.9.20 KOM(2011) 573
[interaktyvus. Zitiréta 2016 m. sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documents/com/com_com(2011)0573 /com_com(20
11)0573_It.pdf >.

* DRAKSAS, R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Monografija. Vilnius: Justitia, 2008,
p. 39.
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pareiga pakesti valstybés taikomy poveikio priemoniy veikimg; pakesti taikomy
priemoniy rezultatus. %

Apibendrinant, tai kas iSdéstyta, galima teigti, kad nors teisinéje literatiiroje
,baudziamosios atsakomybés™ sgvoka vartojama gana daznai, taciau vienareikSmis
termino apibrézimas néra pateikiamas, vyrauja definicijy jvairové. Svarbu paminéti ir tai,
kad baudziamosios atsakomybés sgvoka neretai pakei¢iama bausmés terminu, nors tai
neturéty bati laikomi sinoniminiais ZodZiais. Sio darbo autoré pritarty V. Piesliako
pateiktam baudziamosios atsakomybés apibrézimui: ,,baudziamoji atsakomybé — tai
asmens, padariusio nusikalstamg veika, pareiga, kilusi dél nusikalstamos veikos
padarymo biiti patrauktam baudziamojon atsakomybén, t.y. teismo pasmerktam valstybés

vardu priimant apkaltinamajj nuosprend] atlikti bausme ir turéti teistuma*.?

1.2.Nepilnametis kaip baudZiamosios atsakomybés subjektas.

Nepilnameciy nusikalstamumas yra neatskiriama bendro Salies nusikalstamumo dalis,
taCiau pastebétina, kad asmeny, nesulaukusiy pilnametystés, daromi teisés pazeidimai
i$siskiria tam tikrais ypatumais. D¢l Siy nusikaltimy specifikos, kurig daugeliu atveju
lemia jaunas teisés pazeidéjy amzius, Lietuvos Respublikos Baudziamajame kodekse
i$skirtas atskiras X1 skyrius, reglamentuojantis nepilnameciy baudziamajg atsakomybe ir
jiems taikomus ypatumus. PanaSus reglamentavimo modelis pasirinktas ir Bulgarijoje,
Gruzijoje, Latvijoje, Rusijoje. Taciau esama S$aliy, kur nepilnameciy baudziamoji
atsakomybé reguliuojama tam specialiai skirtuose jstatymuose (Vokietija, Austrija,
Pranciizija, Lenkija), o tokiy valstybiy kaip Estija, Kinija ir kt. valstybiy nepilnameciy
baudZiamoji atsakomybé reglamentuojama pagal bendraja baudziamaja teis¢, ypatumus
numatant atskiruose straipsniuose.”’” Visgi, nepriklausomai nuo pasirinkto nepilnamegiy
baudziamosios justicijos modelio, konstatuojama, kad nepilnametis — specifinis subjektas,
reikalaujantis i$skirtinio démesio teisingje sistemoje.

Visuotinai pripazjstama, jog ypatumus lemia tai, kad nepilnameciai néra pasieke
moralinés brandos, ,,jaunimui dél jo ankstyvos Zmogaus raidos pakopos biitina globa ir

parama atsizvelgiant ] fizinj, protinj ir socialinj i8sivystymg ir teisiné¢ apsauga taikos,

2 TEMHOBA, JI.B. Poccuiickas ropuandeckas sHuukioneaus Mocksa: Jlom Uuadda M,1999, p. 995.

% PIESLIAKAS, V. Baudziamoji atsakomybé kaip nusikalstamos veikos padarymo teisinis padarinys
Jurisprudencija, 2007, t.8 (98), p. 11.

* DRAKSIENE, A. Nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés ypatumai naujajame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse. Teisé, 2003, p. 72.
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laisvés, orumo ir saugumo se;lygomis“.28 Todél nustatant teisingg nepilnameciy
atsakomybés vykdymo sistemg, svarbiu uzdaviniu tampa nepilnameciy gerovés siekis,
valstybés reakcija privalo biti proporcinga ir atitikti nusikaltélio asmenybe bei
nusikaltimo aplinkybes. Pamatinis visos sistemos siekis turéty bati visur ir visada
pirmiausia atsizvelgti j teisétus vaiko interesus, kaip tai numatyta Lietuvos Respublikos
vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatyme.”® Pabréztina, kad nepilnamegio teisiy apsaugos
uztikrinimas baudziamajame procese privalo buti kiekvienos valstybés prioritetinis
uzdavinys. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijos nuostatos jpareigoja kurti tokig
sistemg, kad su nusikaltusiu vaiku biity elgiamasi stengiantis ugdyti jo orumg ir
reikSminguma, pagarba zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms, kad bity
atsizvelgiama | jo amziy ir jaustysi noras padéti jam reintegruotis ir atlikti naudinga
vaidmenj visuomengje (Konvencijos 40 straipsnio 1 dalis). Konvencijos 3 straipsnio 1
dalyje ijtvirtinta bendra nuostata, kad atliekant visus su vaikais susijusius veiksmus
pirmiausia privaloma atsizvelgti j tai, kas geriausia vaikui.*® Jungtiniy Tauty standartinés
minimalios teisingumo vykdymo nepilnameciams taisyklés (toliau - Pekino taisyklés) taip
pat ragina valstybes §iuo jauno Zmogaus gyvenimo laikotarpiu, kai labiausiai linkstama
nesilaikyti elgesio normy, skatinti jo asmenine¢ brandg bei mokymasi (Pekino taisykliy 1.2
punktas).®! Pasak Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacijos, pagrindiniai
nepilnameciy teisenos tikslai ir su jais susijusios priemonés sprendziant nepilnameciy
nusikalstamumo turéty buti: 1) uzkirsti kelius nusikalstamumui ir pakartotinam
nusikalstamumui; 2) (re)socializuoti ir (re)integruoti pazeidéjus; ir 3) nukreipti auky
poreikius ir interesus.*

Nacionalin¢ Lietuvos baudziamoji sistema atsizvelgdama ] anks€iau minétas
tarptautines nepilnameciy justicijos gaires Lietuvos Respublikos BK 80 str. taip pat
nustaté nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés ypatumy paskirtj: 1) uZztikrinti, kad
atsakomybé atitikty $iy asmeny amziy ir socialing brandg; 2) riboti laisvés atémimo
bausmés ir didinti aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo Siems asmenims galimybes;

3) padéti nepilnameciui pakeisti gyvenimo biidg ir elgesj derinant baudimg uz padaryta

%8 United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (“The Beijing
Rules"). Adopted by General Assembly resolution 40/33 of 29 November 1985 [interaktyvus. Zitréta
2016m. sausio 11 d.]. Prieiga per internetg: < http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r033.htm >.

» Lietuvos Respublikos vaiko teisiy pagrindy jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios
1996, nr. 33-807.

%0'1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios, 1995, nr. 60-1501.

3L Cit. op. 28.

%2 New ways of dealing with juvenile delinquency and the role of juvenile justice. Recommendation No
Rec. (2003) 20 adopted by the Committee of Ministers on 24 September 2003 at the 853rd meeting of the
Ministers’ Deputies) [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:

< https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectlD=09000016805df369 >.
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nusikalstamg veika su jo asmenybés ugdymu, aukl¢jimu, neteiséto elgesio priezasCiy
Salinimu; 4) sulaikyti nepilnametj nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo.®® Pasak
lektoriaus Lauryno Pakstaicio, tokie baudziamajame jstatyme suformuluoti tikslai yra
praktiski ir realiis, pirmiausia orientuoti j asmens ugdyma, neteiséto elgesio priezasciy
Salinimg. Taciau perzengus baudziamosios atsakomybés srities ribas tampa sudétinga
suderinti baudima ir jaunos asmenybés ugdyma.**

Esminé ,,nepilnamecio* sagvoka sutinkama jvairiose teisés Sakose ir nors ji turi bendry
ypatumy, taciau kiekvienos teisés specializacijoje pasizymi savitu turiniu. Pati sgvoka
,hepilnametis* apima visus asmenis, kurie nesulauké pilnametystés (18 mety), bet
sulauké amziaus, nuo kurio yra traukiama baudZiamojon atsakomybén. Si savoka taip pat
yra sudedamoji sgvokos ,,vaikas“ dalis, kuri apima vaikus nuo 14 iki 18 mety amziaus.
Pazymétina, kad nepilnamecio sgvoka reikéty sieti ne tik su amziumi kaip biologine
Zmogaus savybe, bet kartu ir su dvasiniais, doroviniais bei kitais bruozais. Todél
nepilnamecio sampratg tikslinga sieti su dviem kriterijais: 1) amziumi; 2) socialine
branda. Visgi ZzZvelgiant i§ teisinio reglamentavimo pusés, vadovaujamasi formaliu
amziaus cenzu, kuris paprastai siejamas su socialiniu Zmogaus brandumu, statusu,
iSsimokslinimu, pilietiniu veiksnumu ir Kitais faktoriais. Pazymétina, kad kitose Salyse
amziaus reglamentavimas iki kurio amziaus asmenys turéty buti laikomi nepilnameciais
yra skirtingas ir dazniausiai nulemtas Salies tradicijy, papro¢iy, individualiy gyvenimo
aplinkybiq.35

Teisinés literatliros Saltiniy analizé leidzia teigti, kad nepilnamecio savoka daZnai
tapatinama su vaiko ar paauglio sampratomis. 1989 m. lapkri¢io 20 d. Jungtiniy Tauty
vaiko teisy konvencijos 1 straipsnyje ,,vaikas laikomas kiekvienas zmogus, neturintis 18
mety, jei pagal taikomg jstatyma jo pilnametysté nepripaZinta anks&iau“.*® Pekino
taisykliy 2.2 straipsnio a dalis nurodo, kad ,,nepilnametis yra vaikas arba jaunuolis, su
kuriuo uz padarytg teisés pazeidimg atitinkamose teisinése sistemose gali biiti elgiamasi

kitaip, negu elgiamasi su suaugusiu pazeidéju*.®” Atitinkamai Lietuvos Respublikos vaiko

% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, nr.
89-2741.

% PAKSTAITIS, L. Nepilnamegiy baudziamosios atsakomybés reglamentavimo bei taikymo problemos.
Jurisprudencija, 2007 nr. 8(98), p. 15.

% DRAKSIENE, A., DRAKSAS R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovelis. Vilnius: Eugrimas,
2007, p.29-30.

%6 1989 Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios, 1995, nr. 60-1501.

% United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (“The Beijing
Rules"). Adopted by General Assembly resolution No 40/33 of 29 November 1985 [interaktyvus. Zitiréta
2016m. sausio 11 d.]. Prieiga per internetg:< http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r033.htm >.
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teisy apsaugos pagrindy jstatymo 2 straipsnis vaiko sgvokg apibrézia Kkaip ,,zmogy,
neturintj 18 mety, i¥skyrus atvejus, kai jstatymai numato kitaip“.*

Baudziamosios teisés doktrinoje teigiama, kad nepilnameciy baudziamaja atsakomybe
in general reikéty suprasti kaip valstybés ir nepilnamecio baudziamojo teisinio santykio
realizavimo forma. Ji sicjama su visapusis$ku nepilnameciy amziaus jy fiziniy ir psichiniy
ypatumy  jvertinimu.®* Si valstybés reakcija pasireiskia pritaikius  teisines
baudziamosiomis, baudziamosiomis procesinémis prievartos priemones, ribojanc¢iomis $ig
veikg padariusio nepilnamecio teises ir laisves.*® Teisés analitikai, tyrinéjantys
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus, pastebi, kad biitent nepilnameciy
atsakomybei budingas ,,iSskirtinumas, siejamas su visapusiSku amziaus, fiziniy ir
psichiniy ypatumy, dél kuriy paaugliams ne visuomet biitina taikyti pacias griez€iausias
baudZiamojo poveikio priemones, jvertinimu®.* Kalbant apie kity valstybiy praktika
pazymétina, kad analizuoti padétj tarptautiniu lygiu yra sudétinga, nes kiekviena $alis turi
savo nepilnamec¢iy nusikalstamumo apibrézimg, paremtg jvairiais veiksniais. ,,Kai kuriose
Salyse §i savoka apima nepilnameciy elgesj pagal ty Saliy jstatymuose arba
baudZziamajame kodekse jtvirtintus elgesio riiSiy apibrézimus. Kitose Salyse, kur
nepilnameciy justicijos sistema paremta aukléjimo arba gerovés modeliu, teisiné
atsakomybé nepilnameciams uztraukiama net ir uz tokius veiksmus, kurie suaugusiesiems
uztraukty tik administracine arba civiline atsakomybe, o kartais — jokios*.*?

AmZiaus riba, nuo kurios galima baudziamoji atsakomybé, yra biitinoji baudziamosios
atsakomybés salyga, be kurios nejsivaizduojama nei nacionaliné nei tarptautine
baudziamosios justicijos sistema. Lietuvoje §is baudziamosios atsakomybés amzZiaus
cenzas yra reglamentuotas Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 13 straipsnyje,
kuriame numatyta, kad pagal $i kodeksa atsako asmuo, kuriam iki nusikaltimo ar
baudZziamojo nusiZengimo padarymo buvo suéje SeSiolika mety. ISimtiniais atvejais uz
paciy sunkiausiy veiky padarymg baudziamojon atsakomybén gali buti traukiami
asmenys nuo 14 mety (BK 13 str. 2 d.), kadangi tokiy ,nusikaltimy pavojingumas

visuomenei ir neteisétumas yra akivaizdis visiems, taip pat keturiolikos mety

% Lietuvos Respublikos vaiko teisy apsaugos pagrindy jstatymas (su papildymais ir pakeitimais). Valstybés
zinios, 1996 m, nr. 33-807.

¥ABRAMAVICIUS, A, et al. Baudziamoyji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Tre¢ias pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p.481.

O DRAKSAS, R. Baudziamoji atsakomybé ir jos realizavimo formos. Monografija. Vilnius: Justitia, 2008,
p.215

* DRAKSIENE, A. Nepilnamegiy baudziamoji atsakomybé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
projekte .Teisé, 1998. nr. 32, p.38.

*Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél Nepilnamegiy nusikalstamumo
prevencijos. Kovos su nepilnameciy nusikalstamumu budai ir nepilnameciy justicijos sistemos vaidmuo
Europos Sajungoje (2006/C 110/13), 2006 5 9, Europos Sajungos oficialusis leidinys C 110/75.
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paaugliams*“.** Asmeniui, iki pavojingos visuomenei veikos padarymo momento
neturéjusiam amziaus, kuriam suéjus pagal jstatymga yra galima baudziamoji atsakomybe,
baudZiamoji byla negali biti keliama, o iSkelta byla turi bati nutraukta.** Tokia pati
sistema taikoma ir tokiose valstybése kaip Rusija, Ukraina, Baltarusija, kuriose
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés zemutiné amziaus riba siekia 14 mety, o
vir§utiné — 18 mety.* Visgi, jdomu pastebéti, kad tarp Lietuvos Baudziamojo kodekso
projekto rengéjy buvo sitilymy numatyti ir kitokias amziaus ribas: visiska baudziamaja
atsakomybe nuo 18 mety, iSimtiniais atvejais nuo 16 mety, uz pacias pavojingiausias
veikas nuo 14 mety. Tokig pozicijg buvo bandoma pagrjsti tuo, jog peréjimo laikotarpis 18
vaikystés | suaugusio asmens yra sudétingas gyvenimo tarpsnis, kuriam biidinga vidiné ir
iSoriné jtampa, daznai lemianti delinkventinj nepilnameciy elgesi.46

Teisingai pazymi G. Sakalauskas, dabarting sistemg vadindamas dviejy laipteliy
modeliu, kartu pastebédamas, kad toks reglamentavimas neatrodo logiskas. ,Juk
svarbiausia baudziamosios atsakomybés prielaida, kuri Siuo atveju materializuojama
formalios amziaus ribos nustatymu, yra tam tikro lygio asmens psichiné ir socialiné
branda, leidzianti bendrai suvokti savo elgesio pavojinguma bei sudaranti prielaida
atsakomybei“.*’ Todél sutinkama su autoriaus nuomone, kad nepagrista manyti, kad
kiekvienas SeSiolikmetis yra pasiekes reikiamg branda, o kai kuriais atvejais ir
keturiolikmetis. Ta¢iau nepaisant to, Lietuvoje kaip ir daugelyje kity uzsienio $aliy vis
dazniau diskutuojama, ar minimali nepilnameciy baudZziamosios atsakomybés amziaus
riba vis tik néra per auks$ta. Taciau 2009 metais geguzés 29 d. Lietuvoje vykusioje
konferencijoje, kurios metu buvo pristatytas pranesimas ,,Geriausia ES patirtis dirbant su
nusikaltusiais ar linkusiais nusikalsti vaikais. Ko truksta Lietuvai? Ar tinka vaikams skKirti
suaugusiems numatytas bausmes“ nepritarta nepilnameciy baudziamosios (bei
administracinés) atsakomybés grieztinimui, kadangi, pasak pranes¢jo dr. Raimundo
Jurkos, baudziamoji teisé gali biiti laikoma tik viena i§ nepilnameciy elgesio kontrolés
priemoniy. ,.Be to, pastebima, kad tiek atsakomybés amZiaus maZinimas, tiek
nusikalstamy veiky, uz kurias nepilnametis biity traukiamas baudZziamojon atsakomybén

nuo 14 mety, saraso iSplétimas negali suteikti garantijy, kad tokiu biidu bus sumaZzintas

“ BIELIONAS, E., PAVILIONIS V. Lietuvos TSR Baud:iamojo kodekso komentaras. Vilnius:
Mintis,1989. p. 23.

#2004 m. vasario 9 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas Nr. 142 ,,Dél Jungtiniy Tauty vaiko
teisy konvencijos jgyvendinimo ataskaitos patvirtinimo*. Valstybés Zinios, 2004, nr. 24-739 .

* SAKALAUSKAS, G. Minimalaus baudziamosios atsakomybés amziaus problema: lyginamieji teisiniai ir
kriminologiniai aspektai. Teisés problemos, 2009, nr. 2009 2 (64), p.89.

** DRAKSIENE, A. Nepilnamegiy baudziamoji atsakomybé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
projekte. Teisé, 1998, nr. 32, p. .32-53.

*Cit. op 45, p .85.
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nepilnameciy nusikalstamumo lygis. Tam tikry nusikalstamy veiky riiSiy paplitimo tarp
nepilnameciy kriterijus, manytina, yra pagrindinis, kuriuo remiantis praktikai sitlo
praplésti nusikalstamy veiky sgrasa, numatyta BK 13 straipsnio 2 dalyje. Atsizvelgiant |
tarptautines rekomendacijas, akcentuotina, kad atsakomybés amziaus mazinimas yra
laikomas akligatviu, ypa¢ tose Salyse, kuriose néra iSplétotos socialinés paramos ir
pagalbos sistemos*.*® Tagiau pasitaiko priesingos valstybiy praktikos, kai baudZiamoji
atsakomybé taikoma platesniam asmeny ratui, pavyzdziui, Danijoje 2010 m. minimali
baudziamosios atsakomybés amziaus riba buvo sumazinta nuo 15 iki 14 mety, o 2014 m.
buvo sitiloma svarstyti klausimg, dél 12 mety minimalios amziaus ribos jvedimo.49
Tarptautiniai teisés S$altiniai, kuriuose atsispindi nepilnameciy justicijos standartai,
aiSkiai nenurodo, koks turéty buti minimalus amzius, nuo kurio gali Kilti teisiniai
padariniai. Literatiiros analizé leidZia teigti, kad juose tik atsispindi pagrindinés gairés,
kurios turéty padéti kiekvienai valstybei individualiai priimti tinkama sprendima del
minimalios amzZiaus ribos. Pavyzdziui, Jungtiniy Tauty Vaiko Teisiy konvencijos 40 str. 3
d. a) punktas numato, kad ,valstybés narés sickdamos priimti jstatymus, tiesiogiai
susijusius su vaikais, kurie laikomi pazeidusiais baudziamuosius jstatymus, turi nustatyti
minimaly amziy, kurio nesulauke vaikai laikomi negalinCiais pazeisti baudZiamyjy
jstatymy.“® Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Rec 2008 (11) ,,Deél
Europos taisykliy nepilnameciams teisés pazeid¢jams, kuriems taikomos bausmeés ar
priemonés‘ nustato, kad ,,minimalus amzius, nuo kurio gali baiti skiriamos sankcijos arba
poveikio priemonés kaip teisés pazeidimo jvykdymo pasekme, negali biiti pernelyg
jaunas ir turi biiti nustatytas jstatymu“:>* Minéty taisykliy komentare apibendrintai
teigiama, jog dauguma Europos valstybiy nustato 14—15 mety minimaly baudziamosios

atsakomybés amziy ir Siuo standartu turéty biiti Vadovaujamasi.52 Pekino taisyklése

kalbama, jog ,teisinése sistemose, kur pripaZjstama nepilnameciy baudziamosios

*® JURKA, R. 2009 m. geguzés 29 d. konferencijos praneSimas ,Geriausia ES patirtis dirbant su
nusikaltusiais ar linkusiais nusikalsti vaikais. Ko tritksta Lietuvai? Ar tinka vaikams skirti suaugusiems
numatytas bausmes. [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:

< http://wwwa3.Irs.It/docs3/kad6/w6 _istorija.show6-p_r=7304&p_k=1.html >

* Juvenile Justice: states lowering the minimum age of criminal responsibility [interaktyvu. Zitréta 2016
m. vasario 27 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.crin.org/en/library/publications/juvenile-justice-states-lowering-minimum-age-criminal-
responsibility >.

*0 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisy konvencija. Valstybés Zinios, 1995, nr. 60-1501.

*! Europos Tarybos Ministry Komitetas Ministry Komiteto rekomendacija CM/Rec(2008)11 valstybéms
naréms dél Europos nepilnameciy teisés pazeidéjy, kuriems paskirtos sankcijos arba poveikio priemonés,
taisykliy. Priimta Ministry Komiteto 2008 m. lapkri¢io 5d. 1040-ajame Europos Tarybos Ministry Komiteto
ministry pavaduotojy posédyje) [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per internetg:
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/prisons/RecCM_2008_11 LTx.pdf >.

> Draft Commentary to the European Rules for juvenile offenders subject to sanctions or measures
European Committee on Crime Problems (CDPC), Council for Penological Co-operation (PCCP). Item to
be prepared by the GR-J on 23 September 2008.

16


http://www3.lrs.lt/docs3/kad6/w6_istorija.show6-p_r=7304&p_k=1.html
https://www.crin.org/en/library/publications/juvenile-justice-states-lowering-minimum-age-criminal-responsibility
https://www.crin.org/en/library/publications/juvenile-justice-states-lowering-minimum-age-criminal-responsibility
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/prisons/RecCM_2008_11_LTx.pdf

atsakomybés amziaus sgvoka, zemiausia §io amziaus riba neturi biiti nustatoma nuo
pernelyg jauno amziaus, atsizvelgiant ] emocing, proting ir intelekting jaunuolio
branda“.”® Taigi, valstybéms palickama laisvé patioms spresti, koks amzius laikytinas
minimaliu, uZtraukian¢iu baudziamaja atsakomybe. ,,Dél Sios priezasties lyginti
baudziamosios atsakomybés amziaus ribas nuo kurios nepilnameciai gali buti traukiami
baudziamojon atsakomybén tarptautiniu mastu yra sudétinga, nes dazniau sutariama dél
virSutinés amziaus ribos (18 mety, nors kai kuriose po plétros priimtose Salyse jis gali biiti
padidintas iki 21 mety), Zemutiné amziaus riba gerokai svyruoja — nuo 7 iki 16 mety*.>*
Taciau pazymeétina, kad Salyse, kuriose nepilnameciy baudziamoji atsakomybé atsiranda
esant jaunam amziui, daZniausiai jiems taikomos priemonés néra tikros baudziamosios
arba maziau grieztos. Pavyzdziui, Lenkijoje nuo 13 iki 15 mety iSimtinai taikomos tik
socialinés pagalbos priemonés, Pranciizijoje nuo 10 iki 13 — aukléjamosios priemonés.*

Dar viena bitinoji baudZiamosios atsakomybés salyga — pakaltinamumas. Kaltés
principas jtvirtintas BK 2 str. 3 d. teigia, kad asmuo pagal baudziamajj jstatyma atsako tik
jei jis yra kaltas padares nusikalstamg veikg ir jei veikos padarymo metu i$ jo buvo
galima reikalauti tokio jstatymus atitinkancio elgesio. Todé¢l norint patraukti nepilnametj
baudziamojon atsakomybén nepakanka fakto, jog jis yra sulaukgs baudziamajame
jstatyme nustatyto amziaus ir jo padaryta veika kaip nusikalstama yra uzdrausta tuo metu
galiojusio baudziamojo jstatymo, bitina nustatyti, ar jo elgesys buvo valingas, kokie
siekiami ar pageidaujami jo padariniai. Kaip teigé J. Wessenas: ,,Kaltés ir atsakomybés
principo pagrindas — tai zmogaus sugebéjimas laisvai ir teisingai nuspresti, kas yra teisé ir
kas neteisétumas. Tik tuo atveju, jei egzistuoja $i sprendimo laisve, kaltinimo pareiSkimas
kaltininkui turi prasme*.*® Todél tik i§ pakaltinamy asmeny galima reikalauti atlikti tam
tikrus veiksmus ar nuo jy susilaikyti.

Pakaltinamumo savoka teisés doktrinoje paprastai apibréziama kaip asmens
sugebéjimas suprasti savo veiksmus ir juos valdyti.”’ Remiantis BK 17 str. 1 d. asmuo yra

nepakaltinamas, jei darydamas baudziamojo jstatymo uzdraustg veika jis dél psichikos

sutrikimo negaléjo suvokti jos pavojingumo arba valdyti savo veiksmy, tokiu atveju jei

53 United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice ("The Beijing
Rules"). Adopted by General Assembly resolution No 40/33 of 29 November 1985 [interaktyvus. Zidiréta
2016m. sausio 11 d.]. Prieiga per internetg: < http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r033.ht >.

> Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél Nepilnamegiy nusikalstamumo
prevencijos. Kovos su nepilnameciy nusikalstamumu biidai ir nepilnameciy justicijos sistemos vaidmuo
Europos Sajungoje (2006/C 110/13), 2006 5 9, Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 110/75.

% SAKALAUSKAS, G. Minimalaus baudziamosios atsakomybés amziaus problema: lyginamieji teisniai
kriminologiniai aspektai. Teisés problemos, 2009, nr.2 (64), p. 89.

S WESSELS, J. Baudziamoji teisé: bendroji dalis: baudZiamoji veika ir jos struktiira. Vilnius: Eugrimas,
2003, p.127.

" ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Vadovélis. Tretias pataisytas ir
papildytas leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 188.
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veikiama be kaltés ir asmuo, pripazintas nepakaltinamu, jis neatsako pagal baudziamajj
jstatyma (BK 17 str. 2 d.). Tokia nuostata atitinka tarptautiniy teisés akty reikalavimus,
pavyzdziui, Tarptautinio baudziamojo teismo Romos statuto, priimto 1998 m liepos 17 d.
Jungtiniy diplomatin¢je jgaliotyjy atstovy konferencijoje, skirtoje Tarptautinio
baudziamojo teismo jsteigimui, 31 straipsnio a punkte numatyta, kad asmuo néra
traukiamas baudziamojon atsakomybén, jei veikos padarymo momentu jis serga psichikos
liga ar turi psichikos sutrikima ir dél to negali suvokti nei to, kad jo veiksmai yra
neteiséti, nei savo veiksmy pobudzio, arba nesugeba kontroliuoti savo veiksmy taip, kad
jie atitikty teisés reikalavimus.®®

Idomu pazyméti, kad, pavyzdziui, Rusijoje nepakaltinamumo sgvoka apibréziama
pla¢iau nei Lietuvoje. Sios $alies BK 21 str. nepakaltinamumg sieja su negaléjimu suvokti
savo veiksmy (arba neveikimo) faktinio pobtidzio ar visuomeninio pavojingumo. ,,ASmuo
laikomas nepakaltinamu deél chroniS8kos psichikos ligos, laikino psichikos sutrikimo,
silpnaprotystés ar kitokios liguistos psichinés biisenos negaléjo jy valdyti“.>® Vokietijoje,
kurioje nepilnameciy baudziamajg atsakomybe reglamentuoja specialus 1953 metais
rugpjuc¢io 4 dieng priimtas Jaunimo teismo jstatymas, apibréziant jaunuolio
pakaltinamumg nurodoma, kad ,baudZziamgja tvarka jaunuolis atsako tik tuomet, kai
veikos padarymo metu jis savo doroviniu ir protiniu i$sivystymu yra pakankamai
subrendes, kad suvokty savo veikos neteisétuma ir veikty pagal §j suvokima*.*°

Biitina atkreipti démesj, kad nors pati nepakaltinamumo sgvoka yra juridiné kategorija,
taciau baudziamosios teisés teorijoje iSskiriami du nepakaltinamumo Kriterijai:
medicininis ir juridinis. Medicininj nepakaltinamumo aspekta apima jvairios ligos t.y.
letinés psichinés ligos, veiklos sutrikimai, silpnaprotysté ar kitokia patologiné biisena, dél
kurios asmuo negali suprasti savo veiksmy ir jy valdyti sukelti psichikos sutrikimai,
taciau labai svarbu paminéti, kad ne visada psichinis susirgimas lemia visiska
nepakaltinamuma, tai tik viena 1§ prielaidy, leidZianti asmenj pripaZinti nepakaltinamu.61
Todél kiekvienu konkre¢iu atveju Sio kriterijaus turinio atskleidimui biitinos psichologijos
ir psichiatrijos mokslo zinios. Kalbant apie nepilnameciy pakaltinamuma svarbi Vilniaus
universiteto Psichiatrijos klinikos docento D. Paro jzvalga, kad nepilnameciy psichikos

sutrikimai — tai reakcija j traumuojancius jvykius. ,,Baimé, depresija, psichozé ar

%8 Tarptautinio BaudZiamojo Teismo Romos Statutas . Valstybés Zinios, 2003, nr.49 — 2165.

% The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016 m.
vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .

®JENSEN, E. Juvenile law violators, human rights, and the development of new juvenile justice systems.
The Onati international institute for the sociology of law, 2006, p. 117.

®! Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2012 m. spalio 02 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-417/2012.
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vadinamieji psichosomatiniai sutrikimai néra simptomai, jsiSaknijantys nepilnamecio
psichikoje. Kiekvienas zmogus tik jam biidingu biidu reaguoja j tai, kas jam nutinka. Si
reakcija atsiranda kaip dabarties jvykiy, asmeninés kiekvieno nepilnamecio patirties ir
dvasinés struktiiros saveikos pasekmeé*.%?

Juridinis (psichologinis) kriterijus apibiidina nepilnamecio intelekta ir valig darant
nusikalstamg veikg. Negaléjimas suvokti savo veiksmy esmés yra intelektinis juridinio
kriterijaus pozymis, o negaléjimas jy valdyti — valinis. Pastebétina, kad intelektinis
pozymis yra susijes su tokia biisena, kai nepilnametis nesuvokia savo veiksmy
pavojingumo ir turinio, jei tokie veiksmai yra numatyti baudziamuosiuose jstatymuose
kaip pavojingi. Negaléjimas valdyti savo veiksmy arba valinis momentas pasireiskia
tuomet, kai dél psichikos sutrikimo pazeidziama nepilnamecio valia. DaZzniausiai tai
susije su instinktyviais impulsyviais nevalingais veiksmais tenkinant savo potraukius.
Svarbu pazymeti, kad juridiniam kriterijui pakanka vieno i§ $iy poZymiy, todél norint
pritaikyti nepakaltinamumo instituta, kartu su medicininiu kriterijumi reikia nustatyti
nepilnamecio negaléjimg suvokti savo veiksmy esmés (intelektinis pozymis) arba
negaléjima valdyti savo veiksmy (valinis pozymis). Tik esant Siy sglygy visetui, asmuo
gali buti pripazintas nepakaltinamu, o vieno i$ iy dviejy kriterijy nebuvimas panaikina
galimybg¢ asmeniui taikyti §j instituta.

Paprastai fizinio asmens (jskaitant ir nepilnametj) kuris yra traukiamas baudziamojon
atsakomybén pakaltinamumas yra preziumuojamas. Taciau kai kada iSkyla abejoniy dél
adekvacios nepilnamecio psichinés biuklés atsizvelgiant | padaryto nusikaltimo
aplinkybes, jo elgesi iki nusikaltimo padarymo ar jos metu, taip pat padarius nusikaltima.
Tokias atvejais biitina nustatyti, kad asmuo suvoké savo veiksmus ir gal¢jo juos valdyti.
Pastebétina, kad literatliroje galima rasti pasitilymy teismui, kuris svarsto 14-15 mety
amziaus asmens patraukimo baudZiamojon atsakomybén klausima, kiekvienu konkreciu
atveju, patikrinti, ar asmuo gal¢jo visiSkai suvokti savo veiksmy esmg ir juos Valdyti.63
Bet kokiu atveju, pripazinus nepilnamet] nepakaltinamu, jis neatsako pagal
baudZiamuosius jstatymus, taCiau jiems kaip ir suaugusiems gali biiti taikomos
priver¢iamosios medicinos priemones (BK 98 str.).

Biitina paminéti, jog praktikoje daznai pasitaiko atvejy, kai nepilnameciai pripazjstami
pakaltinamais, taciau jy protinis i$sivystymas ar liguista psichiné busena visgi vercia

suabejoti jy loginio mastymo galimybémis ir gebéjimu aiskiai suvokti savo veiksmus ir

%2 DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas,
2007, p.49.

% DRAKSIENE, A. Nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés ypatumai naujajame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse . Teisé. 2003, nr. 48, p. 66-77.
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juos valdyti. D¢l Sios priezasties BK 18 str. reglamentuojamas riboto pakaltinamumo
institutas, kuris reikSmingas nepilnamec¢iy baudziamosios atsakomybés taikymui.
Kriminologine prasme ribotas pakaltinamumas siejamas su asmenimis, turin¢iais
psichiniy sutrikimy, t.y. jgimty smegeny organiniy pokyciy, kurie tiesiogiai daro jtaka
zmogaus elgesio turiniui.®* Teiseés doktrinoje pats riboto nepakaltinamumo institutas
suvokiamas kaip psichiné asmens busena, kuri uzdraustos veikos padarymo metu dél
psichikos sutrikimo, nesan¢io pakankamu pagrindu pripazinti jj nepakaltinamu, neleidzia
asmeniui visiSkai suvokti pavojingo nusikalstamos veikos pobiidzio ar valdyti savo
VGikSl’IlL}.GS Siuo atveju nepilnametis dél savo psichikos sutrikimy tik i§ dalies gali ir geba
suvokti savo veiksmus ir juos valdyti. Todél ,,teismas turi jvertinti, ar nepilnametis yra
pakankamai psichiskai ir doroviskai subrendes, kad galéty suvokti veikos neteisétuma, jos
pobﬁdj“.66 Nepilnametis, kuris yra pripazintas ribotai pakaltinamu, gali buti atleidziamas
nuo baudziamosios atsakomybes, jeigu jis pirmg karta padaré neatsargy arba nesunky ar
apysunkj ty¢inj nusikaltimg (BK 93 straipsnis), tokiu atveju jam skiriamos aukléjamojo
poveikio priemonés.

Apibendrinant, tai kas iSdéstyta, galima teigti, kad nepilnameciai dél savo ypatingos
padéties yra iSskirtiné asmeny grupé, baudziamosios atsakomybés subjekty tarpe. Jy
nusikalstamuma dazniausiai lemia jaunas amzius bei socialinés brandos trokumas. Ir
butent dél Siy priezasCiy valstybéms tenka pareiga ir atsakomybé sukurti tokj
nepilnameciy baudziamosios justicijos modelj, kuris ne tik uztikrinty proporcingg reakcija
1 padaryta nusikaltima, bet ir apsaugoty jy teisétus interesus. Igyvendinti §j siekj yra
sudétinga, vien minimali amzZiaus riba, nuo kurios turéty kilti baudziamoji atsakomybé
yra daugelio valstybiy diskusijy objektas. Taip pat problemy kyla sprendziant
pakaltinamumo klausima nepilnameciy atzvilgiu, kadangi kaip minéta daugeliu atveju

sunku nustatyti jy tikrajj psichinio subrendimo lygj.

* KANAPECKAITE, J. Jtariamyjy (kaltinamyjy) fiziniai ir psichiniai trikumai bei jy reikimé jgyvendinant
teise ] gynybg. Jurisprudencija, 2003, nr.38 (30), p. 70.

® SOLOVEICIKAS, D.; SVEDAS, G. 17-19 straipsniy analizé 1§ Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2004. p.
118.

* DRAKSIENE, A., DRAKSAS R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas,
2007, p.61.
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2. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sistema ir jos taikymo ypatumai

2.1 Nepilnameciams skiriamos bausmés ir jy ypatumai

Teisinga, darni pilietiné visuomené bei teisiné valstybé nejsivaizduojama be kiekvieno
asmens saugumo uztikrinimo ir apsaugos nuo nusikalstamy késinimysi. Tokia gerovés
uztikrinimo pareiga, tenkanti valstybei, suponuoja vieng i§ pagrindiniy ir visuotinai
pripazinty baudziamosios teisés principy — atsakomybés uz kaltai padaryta veika
neiSvengiamumo principg. Kaip C. Beccaria yra rases, kad ,,bausmés poveikis priklauso
ne nuo jos grieztumo, bet nuo jos neiSvengiamumo“.®’ Tai inter alia reiskia, kad
kiekvienas, sulaukes jstatyme nustatyto amziaus ir pakaltinamas asmuo, padares
nusikalstama veika, turi sulaukti bausmés, ar jam turi biiti taikomos baudziamajame
Istatyme numatytos baudZiamojo teisinio poveikio priemonés. Taciau kalbant apie
nepilnamecius, padariusius nusikalstamg veika, biitina atsizvelgti j labai jaung kaltininko
amziy, todél baudziamyjy priemoniy taikymas turi remtis kitokiais principais nei
suaugusiyjy.® | PripaZjstama, kad bet kokia valstybés intervencija (ne tik pacia
griez€iausia forma — jkalinimas, bet ir tikra ar tariama socialiné pagalba) gali turéti
ilgalaikj stigmatizuojantj poveikj, kuris per labai trumpg laikg nusikaltusj jaung Zmogy
gali stumteléti dar toliau uz visuomenés riby. Siekiant daryti teigiamg jtaka jauno
Zmogaus elgesiui, pasiteisina atitinkamos (t. y. jauno zmogaus brandai tinkamos)
priemongés, taigi jos turi pasizyméti jaunimui pritaikytais ypatumais, o netinkamos ir (ar)
per grieztos priemonés skatina nusikaltimy recidyva(“.69 Taciau praktikos analizé rodo,
kad baudziamojo jstatymo nuostatos, skirtos nusikaltusiems nepilnameciams, jy statusui
baudziamojoje teiséje, kelia nemazai abejoniy dél bausmés ir kity poveikio priemoniy
taikymo.”

Teisés literatliroje sutinkama, kad nepilnameciams taikomy bausmiy sistema gali baiti
apibtidinama kaip baudZiamajame jstatyme tam tikra tvarka iSdéstyta, i§sami ir teismams
privaloma nepilnameciams uz nusikalstamos veikos padarymg taikomy bausmiy
visuma.”" Bitina pabrézti, kad bausme, kaip griezGiausia prievartos priemong,
nepilnameciui reikty skirti tik tada, kai uz jo padaryta nusikalstama veika néra galimybeés

skirti Svelnesnés teisinés poveikio priemonés. ,,Apeliacinés instancijos teismas pagrijstai

* BEKARIA, C. Apie nusikaltimus ir bausmes. Vilnius: Mintis, 1992, p.63.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. lapkricio 05 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-409/2009.
®Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-599-
976/2015.

""MICHAILOVIC, |. Baudziamajame jstatyme numatyty nepilnameciy resocializacijos priemoniy taikymas.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2001, p.7.

"M DRAKSAS, R. Baudziamoji atsakomybeé ir jos realizavimo formos. Monografija. Vilnius: Justitia, 2008,
p.83.
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pazymejo, kad jstatymy leid¢jas, diferencijuodamas nepilnameciy baudziamaja
atsakomybe nuo suaugusiy asmeny baudziamosios atsakomybés, istatymu apibrézé Siy
asmeny baudziamosios atsakomybés ypatingg paskirti, numaté riboti bausmiy taikymg ir
didinti aukléjamojo poveikio priemoniy taikyma}“.72 Todél atsizvelgiant j humanizmo
principa, bei siekiant uztikrini nepilnamecio interesus, teismas turéty bati skatinamas jam
skirti kuo Svelnesn¢ jstatyme numatytag bausme arba ja pakeisi aukléjamojo poveikio
priemone.”

Teismy praktikoje pripazjstama, kad individualios bylos atveju teismas, spresdamas
bausmés ir jos dydzio parinkimo klausimg, privalo remtis BK specialiosios dalies
straipsnio sankcija, taciau nustatant minimalias ar maksimalias jos ribas neiSvengiamai
atsizvelgia ir | BK bendrosios dalies sistemg ir jos nuostatas. Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo pasisakyta, kad ,lyginant bendrgsias bausmiy skyrimo, atleidimo nuo
baudZziamosios atsakomybés salygas ir nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumus reglamentuojancias nuostatas, matyti, kad nepilnameciams asmenims yra
trumpesnis taikomy nepilnameciams bausmiy riSiy sarasas, S$iy bausmiy skyrimo
specifika, galimyb¢ taikyti alternatyvias aukl¢jamojo poveikio priemones, Svelnesnés
atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés ir bausmés salygos, teistumo terminy
sutrumpinimas ir kt. Taigi, nepilnameciams, kaip ypatumy turintiems nusikalstamos
veikos subjektams, yra taikomos specialios teisés normos, kurios esmingai $velnina jy
teising padétj, lyginant su bendrosiomis bausmiy skyrimo ar atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés normomis*.”

LR BK 90 str. straipsnis numato bausmiy ypatumus taikomus nepilnameciams. Pagal
dabar galiojantj teisinj reglamentavima, nepilnameciams, pripazintiems kaltiems padarius
baudZiamajj nusiZzengimg ar nusikaltima, teismas gali paskirti Sias bausmes:

1) vieSuosius darbus;

2) bauda;

3) laisvées apribojima;

4) aresta;

5) terminuotg laisvés atémima;

’Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. vasario 02 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -24-976/2016.
" STARKOS, 0., MILYUKVV S. F. Punishment: criminal law and penological analysis. St. Peterburg,
2001, p. 12.

"Lietuvos Aukitiausiojo Teismo 2001 m. birzelio 15d. senato ,Dél teismy praktikos atleidziant
nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés ir skiriant jiems priver¢iamasias auklé¢jamojo pobiidzio
priemones ir teismy praktikos atleidZiant nepilnamecius nuo baudziamosios atsakomybés ir skiriant jiems
priver¢iamasias aukléjamojo pobuidzio priemones apibendrinimo, apzvalga. Teismy praktika, 2001 nr. 15.
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Panasi nepilnameciy baudziamosios atsakomybés bausmiy sistema numatyta ir
Rusijoje. Teismas vadovaudamasis, Rusijos Baudziamojo kodekso 88 str. jstatymus
pazeidusiam nepilnameciui gali paskirti: 1) bauda; 2) atémima verstis tam tikra veikla; 2)
privalomuosius darbus; 3) pataisos darbus; 4) laisvés apribojimg; 5) terminuotg laisvés
atémimq.75 PrieSingai Vokietijoje, bausmiy sistema taikoma nepilnameciams i§ esmés
skiriasi, jstatymas nurodo vienintele kriminaling bausmg, taikomg jaunuoliams — tai
laisvés atémima, kuris skiriamas tik kaip ultimo ratio priemoné. Kitos numatytos
sankcijos gali bati grupuojamos | aukléjamgsias priemones (nurodymai, pagalba
aukléjant, aukléjimas specialiose jstaigose) bei pataisos priemones (jspéjimas,
jpareigojimai, jaunimo arestas).”® Tokia sistema paremta siekiu, kad nepilnametis patirty
kuo mazesng intervencija, 0 jam taikomos sankcijos biity proporcingos. Literatiiroje tokia
valstybés pasirinkta baudZiamoji politika nepilnameciy atzvilgiu dar kitaip apibiidinama
kaip keturiy zingsniy diversija: pirma, taikant prioriteta netaikyti jokiy sankcijy; antra,
diversija, paremta mokymu kartu su mediacijos taikymo galimybémis; trecia, diversija su
intervencija — teismui skiriant pataisos priemones; ketvirta, laisvés atémimo taikymu
i$imtinais atvejais.”’

Viesieji darbai. Tai $velniausia bausmé pagal bausmiy hierarchija, kurios esmg¢ lemia
tai, jog nepilnameciui skiriama prievolé atidirbti numatytg valandy skaiciy vieSyjy darby,
uz kuriuos néra atlyginama. Svarbu pazyméti, kad §i bausmé remiantis Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso (toliau - BVK) 39 str. 3 d. vykdoma tik rasytiniu
nuteistojo sutikimu.”® Toks reikalavimas grindziamas Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos 4 straipsnio 2 dalies nuostatomis, jtvirtinanc¢iomis, kad
niekas negali biti ver¢iamas dirbti priveriamaji ar privalomajj darba.’® ApibréZiant
vieSyjy darby esme, galima teigti, kad tai darbas visuomenés labui — sveikatos prieziiiros,
globos ir riipybos jstaigose bei organizacijose, teikianciose socialing pagalba, paslaugas
arba paramg nejgaliesiems, socialiai remtiniems asmenims, ligoniams ir pan.80 Parenkant
konkrety darbg, kiek jmanoma labiau turi bti atsizvelgiama individualiai j nepilnamecio

sveikatg, amziy, nusikalstamos veikos pobiidj bei specialybg, taciau nuolat baudziamosios

"> The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Zifiréta 2016 m.
vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .

® SAKALAUSKAS, G., GECENIENE S., JATKEVICIUS A. Vaiky ir jaunimo baudziamoji atsakomybe:
uzsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, 38-39.

" DUNKEL, F. Juvenile juctice in Germany: between welfare and justice. Greifswald, 2004, p. 5.

"8 Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas. Valstybés Zinios, 2002, nr. 73-3084.

¥ Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista protokolu Nr. 11, su
papildymais protokolais Nr. 1, 4, 6 ir 7. Valstybés Zinios, 2000, nr. 96-3016.

% SVEDAS, G. 46 straipsnio analizé I§ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras: bendroji
dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2004. p. 118.
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teisés ir kriminologijos specialisty pabréziama ir tai, kad Sis darbas neturi zeminti jauno
asmens orumo ir negali bati jam kan¢ia.*! Kaip minéta, teismas, skirdamas vieSuosius
darbus, vadovaujasi bendrosios dalies nuostatomis, kurios nustato bausmiy skyrimo
pagrindus (BK 54 str.) ir bausmiy ypatumus nepilnameciams (90 str.), biitent 90 str. 2 d.
numato, kad nepilnameciams negali biiti paskirta daugiau nei 240 valandy viesyjy darby.
Tai jstatymo numatyta virSutiné riba, todél teismas, kiekvienu konkreciu atveju skiria tokj
vieSyjy darby valandy kieki, koks jo nuoziiira yra tinkamiausias nepilnamecio asmens
korekcijai atsizvelgiant j visus byloje nustatytus subjektyviuosius ir objektyviuosius
pozymius. Praktikoje vieSuosius darbus nepilnamec¢iams teismas skiria santykinai retai.
Remiantis statistiniais duomenimis, laikotarpiu nuo 2005 m. iki 2015 m. nuteistyjy Sia
bausme nepilnameciy skaicius uz nusikaltimus svyravo nuo 23 (2005 m.) iki 5 (2010 m.),
per pastaruosius dvejus metus skaiciai iSlieka santykinai Zemi: 2014 m. vieSyjy darby
bausme buvo nuteisti 20 nepilnameciy, 2015 m. — 22 nepilnameciai. UZ baudZiamuosius
nusiZzengimus teismai vieSuosius darbus skiria dar reciau: daugiausia Sia bausme nuteisty
nepilnameciy buvo 2011 m. (5), o 2014 m. — 2015 m. teismas viesyjy darby neskyré né
karto.®? Visgi, pazymétina, kad Vakary Europos praktikoje tai viena i§ dazniausiai
taikomy baudziamyjy priemoniy nusikaltusiems nepilnameciams. 8 Todél, manytina, kad
ir Lietuvoje Sios bausmés taikymas turéty buti ple¢iamas.

Bauda. Tai nusikalstamg veikg padariusiam asmeniui teismo nuosprendziu skiriama
valstybés prievartos priemoné, kuria kaltininkas jpareigojamas perduoti valstybei tam
tikrg pinigy sumg. PaZymétina, tai kad jstatymy leidéjas BK 90 str. 3 dalyje nurod¢, kad
nepilnameciui skiriama bauda negali virSyti 50 MGL, taciau minimalaus baudos dydzio
nenurodé. Taciau vadovaujantis BK 47 str., nustatan¢iu bendrasias §ios bausmes skyrimo
taisykles, galima daryti i§vada, kad minimali bauda turéty biti 1 MGL dydzio. Stai
Rusijos BK 88 str. 2 d. numatyta, kad baudos dydis gali biiti nuo 1 iki 50 tiks. rubliy,* o
Vokietijos teisés sistemoje nors jpareigojimas sumoketi tam tikrg pinigy sumg
priskiriamas prie baudZiamojo poveikio priemoniy, tac¢iau nei minimali, nei maksimali

suma konkrediai jstatyme nenurodyta.®® Skiriant bauda kaip kriminaling bausme bei kartu

SUIPAKIIEHE, A. ®opMHupOBaHHE HPABCTBEHHO-TICHXOJOTHYECKHUX YePT JIMYHOCTH paboTaromero
HECOBEPILICHHOJIETHEro npaBoHapymurens — COOpHHUK HayuHbIX padom. BunbHioc, 1980, p. 248-255.

82 Teismy nuteisty nepilnameéiy skaidius. [interaktyvus. Zitréta 2016 m. vasario 20 d.] Prieiga per
interneta: <. https://osp.stat.gov.It/statistiniu-rodikliu-analize?id=1701&status=A >.

8 GENG, B., KIrtein W. Soziale Trniningskursc und andere neue ambulante Massnahmen nach dcm JG G
in Deutschland. BIJM (Hrsg.). Bonn, 1998, p. 95.

8 The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016 m.
vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal -codes/country/7 > .

% SAKALAUSKAS, G., GECENIENE, S., JATKEVICIUS, A. Vaiky ir jaunimo baudziamoji atsakomybé:
uzsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, 44.
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nustatant jos konkrety dydj, bitina jvertinti nepilnamecio asmenybe bei realias galimybes
sumoketi paskirta suma, taip pat atsizvelgti, ar paskyrus baudg bus pasiekti bausmei
keliami tikslai. Pavyzdziui, ,,nepilnametis A. M. savarankiSsky pajamy neturi, Seimos
materialiné padétis néra lengva, pats nuteistasis teismui deklaruoja, jog nei dirbti, nei
lankyti mokyklos nenori, o jam skirtg bausme vertina kaip motinos prievole sumokéti uz
ji bauda. Todél néra jokio pagrindo manyti, kad bauda yra pakankama priemoné nubausti
nepilnametj A. M.“®® Remiantis baudziamosios teisés doktrina bei tarptautine praktika,
pastabétina vyraujanti nuomoné, kad bauda yra efektyvi bausmé bei adekvati alternatyva
su laisvés apribojimu susijusioms bausmeéms.?’ Tadiau kalbant apie nepilnamecius svarbu
pazyméti, kad bauda visais atvejais gali buti skiriama tik dirban¢iam ir savo turto
turin¢iam nepilnameciui, kaip tai numatyta BK 90 str. 3 d., todél manytina, kad bet kuriuo
atveju skiriant baudg reikty atkreipti démesj, jog nepilnameciy darbas Kitaip nei
suaugusiyjy paprastai yra laikino pobtdzio ir didelés baudos jis gali nesumokéti.
Remiantis statistiniais duomenimis, bauda skiriama santykinai retai. Laikotarpiu nuo
2005 m. iki 2015 m. bauda nuteisty nepilnameciy skaicius svyravo nuo 89 nepilnameciy
(2005 m.) iki 30 nepilnameciy (2007 m.) uz nusikaltimus. 2014 m. teismas $ig bausme
skyré 51 nepilnameciui, 2015 m. — 44 nepilnamec¢iams. Uz baudziamuosius nusizengimus
bauda buvo skiriama dar maziau karty: daugiausiai karty ji buvo skirta 2005 m. (25
nepilnamediams), maziausiai — 2015 m., kai §ia bausme nuteisi tik 2 nepilnamediai.®
Laisvés apribojimas. Laisvés apribojimas yra viena i§ vidutinio grieZtumo bausmiy
rusiy, kurios esme sudaro terminuotas jstatymo bei teismo nustatyty pareigy (draudimy ir
ipareigojimy) taikymas nuteistajam. Pagal BK 48 str. 3 d., laisvés apribojimo bausmés
turin] sudaro nuteistojo pareiga be teismo ar bausme¢ vykdancios institucijos Zinios
nekeisti gyvenamosios vietos, vykdyti teismo nustatytus jpareigojimus, laikytis teismo
nustatyty draudimy bei atsiskaityti, kaip vykdomi draudimai ir jpareigojimai.89
Priimdamas nuosprendj, teismas gali skirti vieng ar kelis draudimus ar jpareigojimus,
kurie numatyti BK 48 str. 5 ir 6 dalyse, taciau akcentuotina, kad §is sgraSas néra grieZtai
apibréztas ar baigtinis, jstatymy leidé¢jas numato galimybe teismui paskirti ir Kitus
baudziamajame jstatyme nenurodytus draudimus ar jpareigojimus, jeigu, jo nuomone, tai
daryty teigiamg jtakg nuteistajam. Toks dispozityvus reguliavimas, manytina, padeda

realizuoti bausmés individualizacijos principa, kuris ypa¢ svarbus kalbant apie

8 Panevézio apygardos teismo 2009 m. kovo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-119-511-2009.

¥ TAK, P. J. Alternative Sanctions: Myth and Reality. European Journal on Criminal Policy and research
on special issue on Consistency in Sentencing. 1994, p. 5.

8 Teismy nuteisty nepilnameéiy skaiGius. [interaktyvus. Ziiiréta 2016 m. vasario 20 d.] Prieiga per
internetg: <. https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?id=1701&status=A >.

89 Kauno apygardos teismo 2012 m. kovo 29 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-1034-348/2012.
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nepilnamecius atsizvelgiant j jy socialing brandg bei padeda jgyvendinti tikslingg
nusikaltusiy jaunuoliy integracija | visuomene. Kaip teigia A. DrakSiené, bitent
»pagrindinis laisvés apribojimo bausmés taikymo nepilnameciams tikslas galéty buti
siekis 1§ dalies uzpildyti socialinés kontrolés vakuuma, kuriuo pasinaudojo nusikalstamas
veikas padar¢ nepilnameciai, ir nustatyti teising jy elgesio kontrole, kuri padéty jiems
teigiamai prisitaikyti visuomenéje ir sulaikyty juos nuo naujy nusikalstamy veiky“.®
Pazymeétina ir tai, kad jstatymy leidéjas numaté teismo prerogatyva atleisti asmenj nuo
jam paskirtos laisvés apribojimo bausmés paskiriant jam BK IX skyriuje numatytg
baudziamojo poveikio priemong, jei paskirty jpareigojimy asmuo negali jvykdyti dél
objektyviy priezas¢iy (BK 48 str. 9 d.,, BVK 48 str.). Taciau iSanalizavus dabarting
istatymy baze¢, galima jzvelgti dviprasmiska teisinj reguliavima nepilnameciy atzvilgiu,
kadangi pagal BK 67 str. 2 d. baudZziamojo poveikio priemonés skiriamos pilnameciui
asmeniui nors to paties straipsnio 4 dalyje pazymima, kad nepilnameciui asmeniui gali
buti skiriamas turto konfiskavimas ar ispléstinis turto konfiskavimas. Tuo tarpu BK 82
str. 1 d. numato, kad nepilnameciui, padariusiam baudziamajj nusizengimg ar nusikaltima
ir atleistam nuo baudZiamosios atsakomybés ar bausmés, gali biiti skiriamos aukléjamojo
poveikio priemonés. Todel pritartina nuomonei, jog siekiant iSvengti dviprasmiSko
baudziamosios normos interpretavimo, BK 49 str. 2 d. reikéty nustatyti, kad
nepilnameciui, atleistam nuo laisvés apribojimo bausmés, teismas turi teis¢ be BK 67 str.
4 d. numatyty baudziamojo poveikio priemoniy paskirti ir BK 82 str. 1 dalyje numatyta
aukléjamojo poveikio priemone (es).™

Vertinant statistinius rodiklius, abejoniy nekelia, jog teismas laisvés apribojimo
bausme nepilnameciams taiko pakankamai daznai. Analizuojant laikotarpj nuo 2005 m.
iki 2015 m. pastebima, kad daugiausiai karty $i bausmé skirta 2013 m., kai laisvés
apribojimu uZ nusikaltimus buvo nuteisti 504 nepilnameciai, maZiausiai 2005 m. — 305
nepilnameciai. Per pastaruosius dvejus metus skaiciai iSlieka stabiliai auksti: 2014 m.
teismas laisve apribojo 495 nepilnameciams, o 2015 m. Sia bausme nuteiti 434
nepilnameciai. Atitinkamai aptariant uz baudZiamuosius nusiZengimus skirtg laisvés
apribojima, pastebima, kad dazniausiai teismas S§ig bausme skyré 2011 m. (33

nepilnameciams), maziausiai karty 2006 m. (13 nepilnameciy). Aktualu pazyméti , kad

% DRAKSIENE, A. Laisvés apribojimo bausmés taikymas nepilname&iams. Teisé, 2006, nr. 61, p.42-56.
%' MACKEVICIUS, T., RAKSTELIS, M. Laisvés apribojimo bausmés jgyvendinimas. Jurisprudencija,
2010 nr. 4 (122), p. 261-277.
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2014 m. laisvés apribojimu uz baudziamuosius nusizengimus buvo nuteisti 27
nepilname¢iai, 2015 m. — 21 nepilnametis.*

AreStas. AreStas kaip kriminaliné bausmé yra viena i§ laisvés atémimo rusiy, Kuri
trumpam laikui apriboja kaltininko laisve ir suvarzo jo laisves. Kaléjimy departamento
direktoriaus 2015 m. rugpjuacio 31 d. jsakymu Nr. V-320, patvirtintas ,,Nuteistyjy,
kuriems teismo nuosprendziu paskirta aresto, terminuoto laisvés atémimo ir laisvés
atémimo iki gyvos galvos bausmé, paskyrimo ] konkrecig pataisos jstaiga ar areSting
aprasas“ numato, kad areSto bausme, atsizvelgiant | nuteistyjy gyvenamaja vietg bei
areStinése esant] laisvy viety skaiCiy, moterys atlicka Panevézio pataisos namuose, o
nepilnameciai vyrai siun¢iami j Kauno nepilnameciy tardymo izoliatoriy — pataisos
namus.”® Svarbu pazyméti, kad pataisos jstaigos rusis parenkama pagal nusikaltusio
asmens amziy nuosprendzio pri€mimo metu, nors praktikoje pasitaiko klaidy. Pavyzdziui,
,»abu nuteistieji nusikalstamas veikas padaré nesukake¢ 18 mety amziaus ir abiem taikyti
BK XI skyriuje numatyti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumai. Taciau
pataisos jstaigos rusis tokiems nuteistiesiems skiriama ne pagal §j kriterijy, o pagal jy
amziy nuosprendzio priémimo metu. Tokia iSvada iSplaukia 1§ BVK 77 straipsnio
nuostatos, kad nepilnameciy pataisos namuose laisvés atémimo bausme atlieka
nepilnameciai nuteistieji bei pilnameciai nuteistieji, palikti Siose pataisos jstaigose BVK
81 straipsnyje nustatyta tvarka. <...> Nuteistasis E. G., prieSingai negu nuteistasis S. D.,
nuosprendzio priémimo metu jau buvo pilnametis, todél apeliacinés instancijos teismas,
nustatydamas bausmés atlikimo vietg nepilnameciy pataisos namuose dar nesulaukusiam
pilnametystés nuteistajam S. D., analogiSko sprendimo nuteistajam E. G. negaléjo
priimti.«*

AreSto bausmés terminas skai¢iuojamas paromis, vadovaujantis BK 90 str. 4 d.,
nepilnameciams teismas gali skirti nuo penkiy iki keturiasdeSimt penkiy pary aresto.
Pastebétina tai, kad jstatymy leidé¢jas numatydamas areSto bausme¢ nepilnameciams,
nenustaté¢ jokiy amziaus apribojimy, t.y. teismas ja gali skirti ir 14 mety sulaukusiam
jstatymo pazeidéjui, kai tuo tarpu, pavyzdZiui, uZ administracinius teisés pazeidimus
areStas gali buti skiriamas tik asmeniui, sulaukiam 18 mety (Lietuvos Respublikos

Administraciniy teisés paZeidimy kodekso 29 str.).*> Démesj reikty atkreipti j Vokietijos

%2 Teismy nuteisty nepilnameéiy skaidius. [interaktyvus. Zitiréta 2016 m. vasario 20 d.] Prieiga per
internetg: <. https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?id=1701&status=A >.

% Kaléjimy departamento prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus 2015 m.
rugpjicio 31 d. jsakymas Nr. V-320 , Nuteistyjy, kuriems teismo nuosprendziu paskirta aresto, terminuoto
laisvés atémimo ir laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé, paskyrimo j konkrecia pataisos jstaiga ar
areSting tvarkos aprasas. TAR, 2015 m. Nr. 13248.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -425/2009.
% Lietuvos Respublikos Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas. Valstybés Zinios, 1985, Nr. 1-1.
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praktikg — Cia $i pataisos priemon¢ laikoma viena 1§ griez¢iausiy sankcijy, todél skiriama
nepilnameciui padarius pakankamai sunkig veikg. Jaunuoliams areStas gali buti paskirtas
nuo dviejy iki 28 dieny, skiriant laisvalaikio aresta (vienam ar dviem savaitgaliams),
trumpalaikj aresta (dvi dienos prilyginamos vienam laisvalaikio areStui), ilgalaikj aresta
(nuo vienos iki keturiy savaiém).96

Kalbant abstrak¢iai, teisés doktrinoje diskutuojama apie aresto bausmés prasminguma,
jos trumpalaikio ,,Soko terapijos* efektyvuma ir visgi didesné dalis tyrinétojy laikosi
nuomones, jog toks jkalinimas gali buti efektyvus tik nedidelei daliai nuteistL}_]'u[.97
Empiriniy duomeny analize, leidzia teigti, kad, pavyzdziui, viesyjy darby bausmé daug
labiau sumazina recidyvo tikimybe, nei trumpalaikis jkalinimas.”® Todél atsizvelgiant
nepilnamecio asmenybés psichologinius bei socialinius ypatumus, kurie sudaro prielaidas
neadekvaciai reaguoti ] socialinés aplinkos pasikeitimus, pritartina nuomonei, kad
tikslinga apriboti jos taikymo galimybes nepilnamediams.*

Analizuojant statistinius duomenis, pastebétina, kad panasios praktikos laikosi ir
teismai, areSto bausme tendencingai taikydami vis reciau. Laikotarpiu nuo 2005 m. iki
2015 m. pastebimas tendencingas skai¢iy maz¢jimas, kai 2005 m. areStas uz nusikaltimus
buvo paskirtas 108 nepilnameciams, o 2015 m. 38 nepilnameciams. Jdomu pastebéti, kad,
pavyzdziui 2004 m. areSto bausm¢ nepilnameCiams teismas skyré net 395
nepilnameciams. Baudziamyjy nusizengimy atveju, situacija panasi — 2005 m. teismas
areStu nubaudé 40 nepilnameciy, kai tuo tarpu 2015 m. areSto bausme atliko tik 4
nepilnameciai. 100

Terminuotas laisvés atémimas. G. Svedas laisvés atémimo bausme apibrézia kaip
nusikaltimg padariusio asmens izoliavimg pagal jsiteiséjus] apkaltinamgjj teismo
nuosprend], uZdarius ji tam tikram laikui specialioje valstybingje jstaigoje siekiant

101

pataisymo tikslo.” Nors Siandieniné baudziamosios politikos analizé nejsivaizduojama

be laisvés atémimo bausmeés ir jos taikymo praktikos, taciau platesniy socialiniy poZitiriy

% SAKALAUSKAS, G., GECENIENE, S., JATKEVICIUS, A. Vaiky ir jaunimo baudZiamoji atsakomybe:
uzsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, 47.

9 SAKLAUSKAS, G., CEPAS A. Ar prasminga are§to bausmé?. Teisés problemos, 2009 Nr. 4 (66), p. 25.
% TAK, P. Netherlands successfully implements community service orders. In: Tonry M. H., Hatlestad K.
(eds) Sentencing Reform in Overcrowded Times: A Comparative Perspective. New York: Oxford
University Press, 1997, p. 203.

%Teisingumo ministerijos administracinés ir baudZiamosios justicijos departamento BaudZiamosios
justicijos skyriaus 2010 m. vasario 09 d. pazyma apie Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso normy,
reglamentuojanéiy aresto bausmés taikyma, stebésena. [interaktyvus. Zifiréta 2016 m. vasario 22 d.]

Prieiga per interneta < http://www.tm.lt/dok/Stebesena_aresto _bausmes_taikymas.pdf >.

190 Teismy nuteisty nepilnamediy skaiGius. [interaktyvus. Zifiréta 2016 m. vasario 20 d.] Prieiga per
internetg: <. https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?id=1701&status=A >.

0 SVEDAS, G. Laisvés atémimo bausmé: baudziamosios politikos, baudziamieji teisiniai ir vykdymo
aspektai. Vilnius: Registry centras, 2003 p. 61.
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kaita nulémé kritinj Sios bausmés Vertinima}.102 Tai griez¢iausia prievartos priemoné, Kuri
kaip ultimo ratio priemoné, turéty buti taikoma tik iSimtiniais atvejais uzkertant
nepilnameciy nusikalstamus veiksmus, kaip tai numatyta Jungtiniy Tauty nepilnameciy,
i§ kuriy atimta laisvé, apsaugos taisykliy (toliau — Havanos taisykliy) 2 straipsnyje
,Nepilnameciy laisvés atémimas turéty biiti krastutiné priemoné ir trukti minimaly biiting
laika ir taikomas tik i§imtiniais atvejais“.'®® Tokia nuostata pagrista, kadangi, kaip
teigiama teisés Saltiniuose, paprastai, nepilnameciai nesirengia padaryti nusikaltimo ir
nenumato keésinimosi objekto ir dalyko; jiems daznai biidinga staigi tyCia, kurig
jgyvendinti jie pasinaudoja primityviais biidais ir priemonémis, daugeliu atvejy dél savo
individualiy psichikos savybiy jie nevisiSkai suvokia teisiniy, socialiniy-psichologiniy
savos veikos padariniy ir dél to lengvabudiskai tikisi jy i§vengti, ir t.t.'** Tokios jZvalgos
minimos ir teismy nutartyse, svarstant laisvés atémimo bausmes paskyrimo klausima,
pavyzdziui, ,,i§ nagrinéjamos bylos duomeny ir kity nuosprendziy matyti, kad E. R.
akivaizdziai truksta socialinés brandos, nes nusikalstamas veikas jis padaré spontaniskai,
vedinas tg akimirkg ji apémusiy emocijy ir nory (pavogé dviratj, norédamas pasivazinéti,
biidamas neblaivus triuk§Smavo ir keikési laiptinéje véliu paros laiku, nes nebuvo
jleidziamas ] pazjstamo butg; biidamas neblaivus zodziu konfliktavo su netoliese
buvusiais asmenimis ir véliau dél to panaudojo fizinj smurta, sutrikdé visuomenes rimtj ir
tvarkg). Apeliacinés instancijos teismas, atsizvelges 1 bausmés proporcingumo
reikalavimus, ] nepilnamecio asmens padaryto nesunkaus nusikaltimo pobiidj, jvertings
siektinus bausmés tikslus, pri¢jo prie pagristos iSvados, kad pacios griez¢iausios laisvés
atémimo bausmeés skyrimas E. R. nusikalstamiems polinkiams pakeisti néra butinas“.’®
Remiantis BK 91 str. 3 d. terminuotg laisvés atémimg nepilnameciui teismas gali skirti,
tik tada, jeigu yra pagrindas manyti, kad kitos risies bausmiy nepilnamecio
nusikalstamiems polinkiams pakeisti nepakanka, arba jeigu nepilnametis padaré sunky
nusikaltimg. PanaSiai suformuota Vokietijos Jaunimo teisenos nuostata, kad laisvés
atémimas galimas tik, kai ,jaunuolio aukléjimui dél jo kenksmingy polinkiy, kurie

18ryskéjo veikoje, nepakanka aukléjamyjy arba pataisos priemoniy, arba kai dél kaltés

102 SAKALAUSKAS, G., BIKELIS, S., KALPOKAS V. Baudziamoji politika Lietuvoje: tendencijos ir
lyginamieji aspektai. Vilnius: Teisés institutas, 2012, p. 24.

198 Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child-friendly justice. Adopted by
the Committee of Ministers of the Council of Europe on 17 November 2010 and explanatory memorandum
[interaktyvus. Zitiréta 2016 m vasario 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/cdcj/CDCJ%20Recommendations/GuidelinesChild-
FriendlyJusticeE.pdf >

YMICHAILOVIC, |. BaudZiamajame jstatyme numatyty nepilnameciy resocializacijos priemoniy
taikymas. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2001, p.40

1% 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2014 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-77/2014.
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sunkumo kriminaliné bausm¢ yra batina.“'% Todél Vokietijos teismy praktikoje skiriant
Sig bausme skiriamas ypatingas démesys. Teismy formuojama pozicija, kad laisvés
atémimo taikymas jaunimui pirmiausia turi biiti paremtas aukléjamaisiais tikslais, todél ja
taikant nepilnamec¢iams negali biiti vadovaujamasi tais paciais pagrindais, kurie numatyti
laisvés atémimg skiriant suaugusiems.107

Teismy praktikoje taikant terminuotg laisvés atémimo bausme atsizvelgiama j daugybe
faktoriy: asmens elgesio ypatumus prie$ ir po padarytos nusikalstamos veikos, prie§ tai
skirtas baudziamojo poveikio priemones, nepilnamecio polinkj pakartotinai nusikalsti ir
kt. Pavyzdziui, ,Kaip matyti i§ pirmosios instancijos teismo nuosprendZzio, skiriant
bausme E. G. atsizvelgta | visas reikSmingas aplinkybes: jis nuolatos daro nusikalstamas
veikas, du kartus atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, paskiriant aukléjamojo
poveikio priemones, kurios teigiamos jtakos jo elgesiui neturéjo, gyvena su motina, kuri
daznai jj palieka be priezitiros. Netgi Sios baudZiamosios bylos teisminio nagrinéjimo
laikotarpiu jtariamas padares keleta vagysCiy. Teismas padaré iSvada, kad ne laisvés
atémimo bausmés E. G. nusikalstamiems polinkiams pakeisti nepakanka.“'®® Kitoje
byloje teismas pazyméjo, kad ,,.D. K. <...>bidamas nepilnametis jau teisiamas ketvirtg
kartg ir kad paskuting nusikalstama veikg padaré pra¢jus vos dviem paroms po 2006 m.
spalio 26 d. nuosprendzio paskelbimo, kuriuo buvo nuteistas uz ty¢inio nusikaltimo
padaryma, atidedant paskirtos laisvés atémimo bausmés vykdyma. Siy duomeny
pagrindu, kaip to ir reikalaujama BK 91 straipsnio 3 dalyje, kurioje nurodyta, kad
terminuotg laisves atémima nepilnameciui teismas gali skirti, jeigu yra pagrindas manyti,
kad kitos riiSies bausmiy nepilnamecio nusikalstamiems polinkiams pakeisti nepakanka,
kolegija sprend¢, kad nuteistasis dél anks¢iau padaryty nusikaltimy jokiy iSvady
nepadare, anksCiau padarytos bausmés jo nesulaiké nuo naujy nusikaltimy darymo,
nepaveike jo, kad laikytysi jstatymy ir vél nenusikalstq“.109

Visgi, teismy praktikoje pasitaiko ir abejotiny vertinimy bei argumenty skiriant laisvés
atétmimo bausme¢ nepilnameciams, kaip pavyzdziui: ,,aptartos aplinkybés apibiidina
nuteistaj] kaip jaung asmenj, neturintj tvirty moraliniy nuostaty ir nesilaikantj visuotinai
priimty elgesio normy. Todé¢l apeliacinés instancijos teismas padaré¢ pagrista iSvada, kad
vien auklé¢jamojo poveikio priemoniy paskyrimo, atidé¢jus laisvés atémimo bausmés

«110

vykdymg, nepakanka. arba ,teis¢jy kolegija, jvertinusi visas bausmés skyrimui

18 SAKALAUSKAS, G., GECENIENE, S., JATKEVICIUS, A. Vaiky ir jaunimo baudziamoji atsakomybé:
uZsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, 42.
107 |pi

Ibid., p. 43.
1981 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -425/2009.
199 jetuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-762/2007.
107 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2011 m sausio 25 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-8/2011.
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reikSmingas aplinkybes, konstatuoja, kad aptartos aplinkybés patvirtina neigiamg I. S.
orientacija visuomen¢je, susiformavusias antivisuomenines nuostatas ir nenorg laikytis
istatymy, todél pirmosios instancijos teismas pagrjstai padaré iSvada, kad I. S. padaryti
nusikaltimai buvo ne atsitiktiniai poelgiai, o désningas nusikalstamas elgesys“.111
Pritartina G. Sakalausko nuomonei, kad taip argumentuodami teismai neatsizvelgia ]
baudziamyjy ypatumy paskirt] nepilnameciams, kadangi butent tokio amziaus asmenys
dar neturi susiformavusiy tvirty moraliniy nuostaty ir dél Sios priezasties daznai ir yra
linke nesilaikyti visuotinai priimtiny taisykliy, pazeisdami jstatymus. Abejotina, kad Siy
moraliniy vertybiy geriausia jiems pavykty iSmokti jkalinimo jstaigose, kuriy zalingumas

112 Nors, remiantis statistiniais

Siuo poziliriu jau ne karta jrodytas mokslininky.
duomenimis terminuotas laisvés atémimas teismy taikomas dazniausiai lyginant su
kitomis bausmémis, taciau pastebimas nuoseklus §ios bausmés skyrimo mazéjimas: antai
2004 m. laisvés atémimo bausme buvo nuteisti 1007 nepilnameciai, o 2014 m. — 445 bei
2015 m. — 411 nepilname¢iy.**® Laikotarpiu nuo 2005 m. iki 2015 m. didZiausias laisvés
atémimo skyrimo protrukis pastebimas 2005 m. — §i bausmé skirta 805 nepilnameciams,
reCiausiai taikyta 2013 m., Kai ja buvo nuteisti 405 nepilnameciai.

Minéta, kad BK 80 str. nustato nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy
paskirtj, todél teismas, skirdamas bet kurig i§ anks¢iau paminéty bausmiy, be bendryjy
bausmiy skyrimo pagrindy, numatyty BK 54 str. 2 d., privalo atsizvelgti j papildomus BK
91 str. numatytus veiksnius: 1) nepilnamecio gyvenimo ir aukléjimo salygas; 2)
nepilnamecio sveikatos biikle ir socialing branda; 3) anks¢iau taikytas poveikio priemones
ir jy veiksminguma; 4) nepilnamecio elges] po nusikalstamos veikos padarymo. PanaSias
aplinkybes vertina ir Rusijos teismai, skirdami nepilnameciui bausme. Rusijos
baudZiamajame kodekse numatyta pareiga jvertinti nepilnamecio gyvenimo ir aukléjimo
salygas, psichinj iSsivystyma, kitas asmenybés ypatybes, taip pat j vyresniy asmeny jam
daromg jtaka. 114

LogiSka biity manyti, kad pagrindinis démesys turéty biiti skirimas bitent Siai
individualiai (specialiajai) nepilnamecio prevencijai, nors BK komentare i$sakoma
nuomon¢, kad BK 80 str. ,iSvardyti elementai i§ esmés konkretizuoja pagrindines

baudziamosios teisés funkcijas, kurios negali buti paneigtos jokiu iSskirtinumu®, o

11 Sjauliy apygardos teismo 2013 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-517-332/2013.
12 SAKALAUSKAS, G. Nepilname¢iy baudziamosios atsakomybés ypatumy prasmé. Teisés problemos,
2013, Nr. 3 (81), p 42.

% Teismy nuteisty nepilnamegiy skai&ius. [interaktyvus. Ziiiréta 2016 m. vasario 20 d.] Prieiga per
internetg: <. https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?id=1701&status=A >.
4 The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016
m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:
< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .
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,nhepilnameciams taikomos tokios pat bausmés kaip ir skiriamos suaugusiems asmenims
turi ir ta pacia paskirti.’™ Tadiau kaip taikliai pazymi G.Sakalauskas, .taikant
baudziamgja atsakomybe¢ nepilnameciams biitent individualiosios (specialiosios)
prevencijos lyginamasis svoris yra pabréztas ir iSrySkintas — tai sudaro ir turi sudaryti
bendryjy baudziamosios atsakomybés funkcijy disproporcijg, disbalansa, netgi leidzia jas
tarpusavyje supriesinti“.™™® Visgi, teismy praktikoje pasitaiko atvejy, kai teismas teikia
pirmenybe bendriesiems bausmiy skyrimo tikslams, numatytiems BK 41 str. ir
neatsizvelgia | nepilnamec¢iy delinkventinio elgesio ypatumus, nesivadovauja
tarptautiniais pripazintais standartais ar teisés kriminology jzvalgomis. Pavyzdziui,
neiSsamus argumentavimas, vien teigiant, kad ,,nusikaltusiems nepilnamecio polinkiams
pakeisti nepakanka“''’ kity, be laisvés atémimo bausmiy, turéty bati kritikuotinas ir
eliminuotas 1§ teismy praktikos.

Svarbi ir paciy teis¢jy pozicija taikant baudZiamaja atsakomybe nepilnameciams.
Vilniaus miesto apylinkés teiséja Virginija Liudvinavi¢iené pazymi, kad ,,nuteisti bet kurj
zmogy, o ypa¢ nepilnametj — sunku. Priimant sprendimg turi buti iSlaikyta
nesuinteresuotumo dvasia, kuri jkvépty nusikaltusiam jaunam Zmogui didesnj
atsakomybés jausma, taciau kartu ir nukentéjusiajam suteikty ramybe, sauguma, tikéjima
ir didziulj norg atleisti bei pasitikéti teisinguma vykdancia institucija. Skirdama bausmes
jauniems zmonéms, visada ilgiau svarstau, kokia bausmés riisis jaung Zzmogy ne nubausty,
o suteikty didziule viltj pakilti, patikéti savimi ir nebenusikalsti. Masy jstatymai suteikia
alternatyva pasirenkant nepilnameciams skiriamy bausmiy rasis ir dydzius, todél labai
svarbu jsigilinti ] aplinkybes, salygojusias nusikalstamos veikos padaryma, ir paskirti
teisingg bausmc;“.118 Taip pat, kaip pastebi vaiky psichiatras Linas Slu$nys, bitina
atsizvelgti | tai, jog paauglystéje agresija bei smurtas dazniausiai susijes su fiziniu ir
dvasiniu asmens brendimu. Pasak jo, nepilnametis linksta j agresija, jei jis jauciasi
nesaugus savo $eimoje, ir tai susije su dvasiniu poreikiy stoka, 0 ne su materialiu turtu.**®
Todel bet kokia skiriama bausmé turi pirmiausia buti nukreipta | jauno asmens
resocializacija, o ne nubaudimg. Kovoti su smurto apraiSkomis biitina, bet kartu

pazymétina, kad taikant bet kurig bausme, kaip krastuting baudziamosios atsakomybes

WPHRAKSIENE, A. 80 straipsnio analizé I§ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras:
bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 429.

116 SAKALAUSKAS, G. Nepilname&iy baudziamosios atsakomybés ypatumy prasmé. Teisés problemos,
2013, nr. 3 (81), p. 38.

Y jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2012 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-478/2012.
118LABOKAITE,, R. et. al. Zurnalas Teismai. LT. Vilnius: Nacionaliné teismy administracija, 2015, nr. 2
(18), p. 22.

9 SLUSNYS, L., SUKYTE, D. Démesio: paauglysté. Vilnius: Tyto alba, 2015, p. 68.
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realizacijos forma, privalu akcentuoti jauno asmens poreikius ir tolimesne perspektyva i
socialing integracijg visuomengje.

Apibendrinant tai kas iSdéstyta, galima teigti, kad Lietuvoje nepilnameciams taikoma
sglyginai griezta bausmiy sistema. Terminuotas laisvés atémimas iSliecka viena i$
dazniausiai skiriamy bausmiy, kai tuo tarpu vieSieji darbai teismo skiriami nepagrjstai
retai. Tokia bausmiy skyrimo tendencija neatitinka tarptautingje teiséje jtvirtinty
standarty, kuriuose pabréziama apie biitinybe riboti su laisvés atémimu susijusiy bausmiy
skyrimg nepilnameciams ir tik iSimtiniais atvejais izoliuoti jaung asmenj, kuris pazeidé
jstatyma, nuo visuomenés. Sektinu pavyzdziu galéty tapti Vokietijos suformuota pozicija,
jog laisvés atémimo bausmé skiriama tik kaip ultimo ratio priemoné. Teismy praktikos
analizé taip pat leidzia suabejoti, ar jstatymo leidéjo numatyti nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumai skiriant bausmes nelieka sesélyje. Tokia iSvada
lemia tai, kad teismas, Sprgsdamas bausmés skyrimo klausimg nepilnameciui, inertiskai
prioritetg linkes teikti bendriesiems bausmes tikslams, tokiu budu per mazai démesio
skirdamas nepilnamecio delinkventinio elgesio ypatumams. Visgi, biitina pabrézti, kad
»parenkant bausmés rii§j, nustatant jos dydj, biitina atsizvelgti i jaung kaltininko amziy, |
tai, kad nepilnametis — tai asmuo, pradedantis savarankiSska gyvenima, kurio asmenybé
formuojasi, todél teismo taikomos baudziamajame jstatyme numatytos bausmes ir kitos
poveikio priemonés turi biiti pirmiausia siejamos su pagalba nepilnameciui, jo biisima

resocializacija, globa ir tik po to su jo nubaudimu uz padaryta nusikaltima.«'%°

2.2. Aukléjamyjy poveikio priemoniy skyrimas nepilnameciams

Siekiant humanizuoti baudZiamaja nepilnameciy atsakomybe bei sumazZinti jos
represyvuma, jstatymy leidéjas jtvirtino aukléjamyjy poveikio priemoniy sistema, kuri
padeda resocializuotis ir adaptuotis jauniems teisés pazeidéjams. Manytina, kad biitent Siy
priemoniy taikymas turéty tapti valstybés nepilnameciy baudziamosios politikos esme ir
taisykle, o ne i§imtimi. Tokia idéja atsispindi ir 2006 m. Europos ekonomikos ir socialiniy
reikaly komiteto nuomonéje, kurioje pabréziama, kad nepilnameciy delinkventinio
elgesio uzkardymui ,,turi biiti rastos veiksmingos priemongés, i§ esmés paremtos trimis

principais — prevencija, baudZiamosiomis auklé¢jamosiomis priemonémis ir jauny

1201 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2014 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-77/2014.
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pazeidéjy socialine integracija ir reintegracija“.**’ Tagiau vadovaujantis sisteminiu
pozitriu pagal dabar galiojancia teising jstatymy bazg teigtina, kad aukléjamosios
poveikio priemongs, turinCios buti jprastine nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
forma, lieka jos Sesélyje. Tokig nuostatg patvirtina ir teismy praktikos analizé, kadangi
bausmiy skyrimui teismas vis dar taiko prioriteta baudziamyjy poveikio priemoniy
atzvilgiu.

Teisingje literattroje auklé¢jamo poveikio priemoné apibréziama kaip teismo skiriama
prievartos priemon¢, kuria apribojamos jstatymus pazeidusio nepilnamecio teisé€s ir
laisvés, jam nustatomi tam tikri jpareigojimai arba draudimas, kuriais siekiama pataisyti
nepilnamet] ir ji ugdyti, padéti jam integruotis konkrecioje socialingje aplinkoje ir
sulaikyti ji nuo kity neteiséty veiky padarymo. ** Siy draudimy ir jpareigojimy visuma
sudaro nuoseklig sistema, kuri tam tikra tvarka, atspindinéia jy grieztuma, iSsamiai
iSdéstyta baudziamajame jstatyme ir teismams privaloma. PabrézZtina, kad aukléjamojo
poveikio priemonés néra kriminaliné bausmé, todél jy taikymas nenulemia teistumo
atsiradimo. Teismy praktikoje pripazjstama, kad pirmiausia ,skiriant aukléjamojo
poveikio priemones daugiausia démesio skiriama ne tiek pa¢iam nubaudimui, kiek jauno
Zmogaus asmenybes korekcijai ir tolesnei jo integracijai | pozityvia mikrosocialing
aplinka. Kiekvienu konkre€iu atveju teismas privalo nepilnamecio asmenybe vertinti
kompleksiskai (tiek teigiamas, tiek neigiamas savybes) ir individualizuodamas bausme,
skirti tokias poveikio priemones, kurios didinty nepilnamecio resocializacijos bei

«123 panasus siekis buvo

adaptacijos visuomenéje galimybes, skatinty asmenybés ugdyma.
numatytas ir baudziamojo kodekso projekte, kuriame noréta sukurti tokig poveikio
sistemg, ,kurios tikslas ne tiktai bausti nusikaltusius nepilnamecius, bet juos aukléti,
ugdyti atsakinguma uz savo poelgius ir padéti integruotis konkrecioje socialinéje
aplinkoje gyventi ir dirbti« '

BK 82 str. reglamentuoja aukl¢jamojo poveikio priemoniy, taikytiny nepilnameciams,
sistema. Sio straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nuostata, kad nepilnamegiui, padariusiam
nusiZengima ar nusikaltimg ir atleistam nuo baudZiamosios atsakomybés ar bausmés, taip

pat nepilnameciui, kuriam atidétas bausmés vykdymas arba kuris lygtinai paleistas i§

Y2'Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly komiteto nuomoné dél Nepilnameéiy nusikalstamumo

prevencijos. Kovos su nepilnameéiy nusikalstamumu badai ir nepilnameciy justicijos sistemos vaidmuo
Europos Sajungoje (2006/C 110/13), 2006 5 9, Europos Sajungos oficialusis leidinys C 110/75.

2 DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius:
Eugrimas, 2007, p.141.

12 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. lapkriGio 05 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K - 409/2009;
Kauno apylinkés 2014 m. geguzés 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-599-954/2014.

124 DRAKSIENE, A. Nepilnameéiy baudziamoji atsakomybé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
projekte. Teise, 1998, nr. 32, p. 40.
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pataisos jstaigy Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso XI skyriuje numatytais
pagrindais, gali biti skiriamos Sios auklé¢jamojo poveikio priemonés:

1) Ispéjimas;

2) Turtinés zalos atlyginimas;

3) Nemokami aukléjamojo pobiudZzio darbai;

4) Atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie

ripinasi vaikais, ugdyti ir prizitréti,

5) Elgesio apribojimas;

6) Atidavimas j specialig aukléjimo jstaigg.

Lietuvoje teismas remdamasis savo prerogatyva nepilnameciui galis skirti ne daugiau
kaip tris tarpusavyje suderintas auklé¢jamojo poveikio priemones (BK 82 str. 2 d.).
Kiekvienos jy turinys aptartas atskiruose straipsniuose, kuriuose reglamentuojama jy
skyrimo tvarka, o $iy aukléjamojo priemoniy nevykdymo pasekmés numatytos BK 89
straipsnyje. Tikslinga iSsamiau aptarti Sias teismo skiriamas aukléjamojo poveikio
priemones: elgesio apribojimg, nemokamus aukl¢jamojo pobidzio darbus bei turtinés
zalos atlyginimg, kadangi praktikoje jos taikomos dazniausiai bei apzvelgti
problematinius aspektus skiriant Sias priemones.

Elgesio apribojimas. Vertinant nepilnamecio elgesio apribojimo turinj, yra nuomoniy,
kad tai viena grieztesniy jstatyme numatyty aukl¢jamojo poveikio priemoniy. Visgi,
privalu akcentuoti, kad tokiais suvarzymais siekiama pozityviy tiksly ir rezultaty —
apsaugoti jaung jstatymy pazeidéja nuo jam blogg jtaka darancios aplinkos ir padéti jam
reintegruotis j visuomene. Elgesio kontrolés turinys atsispindi BK 87 straipsnyje, kuriame
numatyti teismo galimi skirti jpareigojimai, draudimai, jy skyrimo ir vykdymo tvarka.
PaZymeétina, kad $i auklé¢jamojo poveikio priemoné savo esme turi panaSumy j laisvés
apribojimo bausme (BK 48 str.), tafiau atribojant elgesio apribojimg nuo laisvés
apribojimo galima isskirti §iuos pagrindinius skirtumus: 1) elgesio apribojima teismas gali
paskirti, kai nepilnametis yra atleidZziamas nuo baudZiamosios atsakomybés ar atidéjus
bausmés vykdyma; laisvés apribojimas priesingai — skiriamas uz nusikaltimus, kai néra
teisinio pagrindo nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés vykdymo atidéjimo; 2)
skirtinga skyrimo trukmeé, t.y. elgesio apribojimg teismas gali paskirti nuo 30 dieny iki 12
ménesiy, tuo tarpu laisvés apribojimas skiriamas nuo 3 ménesiy iki 2 mety; 3) skirtingi

Siy priemoniy nevykdymo ar vengimo atlikti padariniai;125 4) numatyti jpareigojimai ir

125 panevézio apygardos teismo 2011 m. lapkri¢io 16 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-837-
350/2011.
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draudimai apribojant nepilnamecio elgesj i§ dalies skiriasi nuo ty, kurios teismas skiria
taikydamas laisvés apribojimo bausme ir kt.'?°

Praktikoje neaiSkumy dazniausiai kyla dél nepilnamecio pareigos atsiskaityti apie
Jpareigojimy ir draudimy vykdyma. ,,Pazymétina, kad jokie Siuo metu galiojantys teisés
aktai nereglamentuoja tvarkos, kaip nepilnametis turéty atsiskaityti apie jpareigojimy ir
draudimy vykdyma. Tokia papildoma nusikaltusio nepilnamecio elgesio kontrolés forma
galbut ir biity efektyvi, taCiau, kolegijos nuomone, pirmiausia ji turéty buti aiskiai
nustatyta, su ja toks nepilnametis turéty biiti supazindintas ir tik tada buty galima iS jo
reikalauti atitinkamo elgesio — reikalauti periodiskai atsiskaitinéti apie jam skirty
ipareigojimy ir draudimy vykdyma. Kita vertus, BK 87 str. 4 d. prasme teismas neturi
pareigos nustatyti tokig tvarka ar jpareigoti tai padaryti bet kokig kita institucijg. Tai
reiSkia, kad konkreciame teismo nuosprendyje privalomai jis ir neturi buti nurodytas.
Kolegijos nuomone, §i pareiga nepilnameciam kaltininkui privalo biiti iSaiSkinta jo elgesj
kontroliuojancios institucijos atsakingam pareiginui supazindinant nepilnametj su elgesio
apribojimo taikymo salygomis ir atsakomybe uz jam nustatyty jpareigojimy bei draudimy

nevykdqu.“127

Taigi, darytina iSvada, kad nepilnametis apie jam teismo paskirty
Ipareigojimy ir draudimy vykdymga atsiskaito teismui arba kitoms Sios aukléjamojo
poveikio priemonés vykdyma kontroliuojan¢ioms institucijoms ar pareigiinams.
Nemokami aukléjamojo pobiidzio darbai. Nemokami darbai — tai nesudétingi
darbai, kuriems nebitinas specialus pasirengimas ar iSsilavinimas bei kuriuos
nepilnametis laisvu nuo mokymosi ar darbo laiku privalo atlikti visuomenés labui
neatlygintinai sveikatos prieziiiros, globos ir ripybos ar kitose valstybinése ar
nevalstybinése jstaigose ar organizacijose, kuriose darbas gali turéti aukléjamaj; pobiid;.
Siais darbais ,sickiama ne kompensuoti konkredig nusikaltimu padaryta Zala, bet
pripratinti nepilnamet] prie visuomeniskai priimtino gyvenimo biido ir ugdyti gailescio ir
pagarbos kitiems Zmonéms jausmus*.'?® Pabréztina, kad skiriant §ia aukléjamojo poveikio
priemong bitinas nepilnamecio rasytinis sutikimas, taCiau jstatymas nereglamentuoja
situacijy, kai toks sutikimas néra duodamas. Kai kurie autoriai teigia, kad tokiais atvejais
galima jstatymo analogija su vieSyjy darby bausme ar nemokamy darby baudZiamagja
poveikio priemone, kuriems taip pat butinas nuteistojo sutikimas. Visgi, atkeiptinas

démesys, kad baudziamojoje teorijoje nepripazjstama nei teis€s, nei jstatymo analogija,129

26 DRKSIENE, A. Laisvés apribojimo bausmés taikymas nepilnamec¢iams. Teisé, 2006 Nr. 61, p 46.

127 paneveézio apygardos 2009 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A- 403-491-2009.

128 DRAKSIENE, A. Nepilnameéiy baudziamoji atsakomybé Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
projekte. Teise, 1998, nr. 32, p. 48.

2SVEDAS, G., PAVILIONIS, V. 1-7 straipsniy analizé I§ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
komentaras: bendroji dalis (1-98 straipsniai). Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2004. p. 32.
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todél manytina, kad teismas turéty vadovautis BK 89 str. nuostatomis, kuriose numatytos
bendros aukléjamojo poveikio priemoniy nevykdymo ar jy netinkamo vykdymo
pasekmés. Praktikoje diskusijy kyla ir dél neaiSkaus termino nustatymo, kadangi, BK 85
str. numatyta, kad teismas gali skirti nuo 20 iki 100 valandy nemokamy auklé¢jamojo
pobiidzio darby, bet ,,prieSingai nei reglamentuojamas kity asmeny baudziamojo poveikio
priemoniy skyrimas (LR BK 70 str. 1 d.), nepilnameciams skiriant nemokamus
aukléjamojo pobudzio darbus teismui néra numatoma pareiga nustatyti Siy darby atlikimo
terming. Taciau pritartina teismo argumentams, kad ,,remiantis teisingumo ir protingumo
principais <...> pazymétina, jog teismy sprendimai turi bati aiskiis ne tik proceso Salims,
bet ir juos vykdysianéioms institucijoms. Siuo atveju, apylinkés teismas, atsisakydamas
nustatyti nemokamy aukléjamojo pobudzio darby atlikimo terming, nepagristai nustaté
neapibréztg sprendimo vykdymo terming, kuris, kaip nurodoma prokuratiiros skunde,
daro neaiSky teismo sprendimo vykdyma ne tik institucijai, kuri privalo ji vykdyti, bet ir
nuo baudziamosios atsakomybés atleistam asmeniui, kadangi negalima nustatyti iki kada
teismo sprendimas turi buti jvykdytas, kada asmuo gali buti laikomas vengianciy atlikti

aukl¢jamojo pobudzio priemong ir pan.“130

Kitokia praktika, manytina, prieStarauty
teisinio apibréztumo, protingumo bei teisingumo principams, todél teismas, skirdamas
nemokamus aukléjamojo pobtdzio darbus, autorés nuomone, Kiekvienu atveju turéty
nustatyti terming per kurj turi bati jvykdytas jsiteiséjes teismo sprendimas, manytina, kad
toks laikotarpis neturéty bati ilgesnis nei vieneri metai.

Turtinés Zalos atlyginimas. Tai viena i§ aukl¢jamojo poveikio priemoniy, kuri
remiantis jstatymu skiriama tik tuo atveju, kai nepilnametis turi 1éSy, kuriomis
savarankiskai disponuoja arba padarytg Zalg gali paSalinti savo darbu. Taigi nuteistojo
nepilnamecio tévai, kiti jstatyminiai jo atstovai ar kiti asmenys savo iniciatyva ir 1éSomis
neatlygina ir nepaSalina turtinés Zalos uz nepilnametj.*®* Tokia nuostata teisinga ir
pagrista, kadangi Lietuvos baudziamojoje teis¢je néra pripazjstama treCiyjy asmeny
baudziamoji atsakomyb¢, prieSingai nei civilinés atsakomybés atveju, kai uz
nepilnamecio padaryta Zala jam neturint turto, privalo atlyginti jo tévai, jtéviai ar
ripintojai ar mokymo, aukl¢jimo, sveikatos priezitiros ar globos (riipybos) institucijos, jei
teigianCios, kad tik tuo atveju, kai zalg atlygins pats nepilnametis, bus pasiektas

pagrindinis Sios aukléjamojo poveikio priemonés tikslas — ,,paskatinti nepilnametj kuo

B0 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. sausio 08d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-46/2009;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. balandzio 03 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-216/2007;
Siauliy apygardos 2012 m. balandZio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1S-454-519/2012.

B Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. geguzés 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-541/2008.
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geriau jvertinti padarytos nusikalstamos veikos pasekmes, suvokti savo kalte ir paciam
atlyginti nukentéjusiajam padaryta 7alg“.'®* Visgi, praktikoje susiduriama su
kritikuotinais sprendimais taikant §ig norma, pavyzdziui, ,,E. D. yra nepilnameté, <...>be
to, padaryta turting Zalg 1S esmés gali tik atlyginti, bet ne pasalinti savo darbu, todél skirti
BK 84 str. numatytos auklé¢jamojo poveikio priemonés teismas neturéjo pagrindo“.133
LingvistiSkai aiSkinant BK 84 str. normg, neturéty buti pritariama, tokiam teismo
teiginiui, kadangi jstatymo leid¢jas konstruodamas normos dispozicija, numaté
alternatyva, t.y. turtinés Zalos atlyginimas arba jos paSalinimas, todél teismo motyvacija,
jog nepilnameciui i§ esmés galin¢iam atlyginti, bet ne visiskai paSalinti turting Zalg, kas
lemia tai, kad $i auklé¢jamojo poveikio priemoné negali jam bati paskirta, laikytina
ydinga. Pabréztina ir tai, kad jstatymas numato tik vienos turtinés zalos atlyginima, taciau
praktikoje pasitaiko atvejy, kai teismas nesilaiko $ios imperatyvios baudziamojo jstatymo
nuostatos ir jpareigoja nuteistgji atlyginti neturting Zalg. Tod¢l Lietuvos AukSciausiasis
Teismas kritikuoja tokius atvejus, kaip pavyzdziui, ,,D. A. nuosprendziu jpareigotas
atlyginti ne tik nusikaltimais padarytg turting zalg Panevézio teritorinei ligoniy kasai, bet

neturting zala nukentéjusiajam V. A1

Kadangi kaip nurodoma, teismy praktikos
apzvalgoje, baudziamajame jstatyme nurodyty aukléjamojo poveikio priemoniy
nepilnameciams sarasai yra iSsamiis, todél teismams jstatymas nesuteikia teisés, taikant
BK 92 str. skirti §iuose sara§uose neigvardinty priemoniy ar (ir) jpareigojimy.’® Svarbu
pazymeéti, kad skiriant §ig poveikio priemong turi biiti nustatytas konkretus Zalos dydis,
»vadinasi nustatomos visos deliktinés civilinés atsakomybés salygos, 1§ esmés
1Ssprendziami Zalos atlyginimo klausimai, sukonkretinant zalos atlyginimo dydj pinigine
israiska“. ** Pagal BK 84 str. 2 dalj turtiné Zala turi biiti atlyginama per teismo nustatyta
terming, atsiZvelgiant | padarytos turtinés Zalos dydj, nepilnamecio uZimtumga, turting
padéti ir kitas aplinkybes. Nors jstatymas konkretaus termino nenumato, yra nuomoniy,
kad materialiné zala turéty buti savo darbu atlyginta arba paSalinta ne maziau kaip per

. v- . . Ve e e, e e . 137
S€S1S menesius nuo nuosprendzm 1s1telsejlm0 dienos. 3

120SELE, L., DOBRYNINA, M. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20 mety
jaunuoliams Lietuvoje tyrimas. Vilnius: Teisés institutas, 2012, p. 34.

133 Klaipedos apygardos teismo 2009 m. geguzés 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-201-557-2009.
134 panevézio apygardos teismo 2008 m. geguzés 19 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-238-389-
2008.

1352008 m. geguzés 16 d. Teismy praktikos taikant bausmiy vykdymo atidéjima, apzvalga. Teismy praktika,
nr. 28, 2008.

B jetuvos Aukigiausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 21 d. Teisés normy, reglamentuojanéiy nusikalstama
veika padarytos Zalos atlyginimo taikymo baudziamosiose bylose, apzvalga. Teismy praktika, 2008, nr. 29 .
3" DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius:
Eugrimas, 2007, p.153.

38



Apibendrintai praktikoje pastebima, kad auklé¢jamosios poveikio priemonés lieka
kriminaliniy bausmiy Se$é¢lyje. Tokj teiginj inspiruoja, tai kad teismy praktikoje jos
nepilnameciams uz padarytas nusikalstamas veikas skiriamos kur kas reciau nei
kriminalinés bausmés. Remiantis G. Sakalausko teigimu, atlikus statistiniy duomeny
analize, darytina priclaida, kad aukléjamosios priemonés paskiriamos tik ne daugiau nei
25 proc. asmeny, kuriems teismas taiko nepilnameéiy baudZiamasias nuostatas.'*®
Santykinai mazg auklé¢jamyjy poveikio priemoniy taikyma gali salygoti keli veiksniai.

Pirma, daznai kaip Siy priemoniy trikumas nurodoma, tai kad sunku i§ tikryjy
apciuopti ir nustatyti tikrajj jy poveikj asmeniui, t.y. iSsiaiSkinti, ar paskirtos priemonés
neliko tik formaliu teismo sprendimu lyginant su galéjusiu biiti bausmiy efektyvumu.
Visgi, atsizvelgiant | pacig Siy aukl¢jamyjy poveikio priemoniy esmg¢, pritartina dr.
Laurynui Pakstaiciui, kuris teigia, kad ,,priemoniy reikSmés nereikia suabsoliutinti, jy
sulyginti su bausme, taikyti grieZtus efektyvumo kriterijus. Jy poveikis glidi teisiniame
ipareigojime ir to turéty pakaktic.**°

Antra, pats baudziamajame jstatyme numatytos normos reguliavimas susiaurina
aukl¢jamyjy poveikio priemoniy taikymg nepilnameciams. Tokia i§vadg leidZia daryti tai,
kad aukl¢jamojo poveikio priemonés skiriamos tik atleidus nepilnamet] nuo
baudziamosios atsakomybés arba bausmés, o po paskutiniy 2012 m. liepos 1 d. pakeitimy,
taip pat atidéjus laisvés atémimo bausmés vykdyma arba paleidus i§ jkalinimo jstaigos.
Idomu, pazyméti tai, kad pagal pirming BK 82 str. redakcija, auklé¢jamojo poveikio
priemonés gal¢jo biti skirtos nepilname€iams uZ jy padarytus baudZiamuosius
nusizengimus ir neatleidus jy nuo baudziamosios atsakomybés. Visgi, Siuo metu
galiojanti straipsnio redakcija uzkerta kelig daznam Sios normos taikymui, kadangi jau
pats atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés suponuoja $ios normos taikymo
iSimtinumg. Bitina priminti, kad galimybé atleisti nuo baudZiamosios atsakomybés
jstatyme apribota sglyginai grieZtomis sglygomis, i§ kuriy svarbiausia — nusikalstama
veika (ne sunkesné nei apysunkis nusikaltimas) turi bati padaryta pirma kartg. Tokia
iSsakyta pozicija sutinkama ir Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktikoje, kurioje galima
1zvelgti dabartinio reguliavimo kritika: ,,paZymétina, kad pagal BK 82 straipsnj
aukl¢jamosios priemonés nepilnameciui gali biiti skiriamos tik jj atleidus nuo
baudZiamosios atsakomybés, t.y. pritaikius tam tikrg iSimtj. Be to, nepilnamecio

atleidimui nuo baudziamosios atsakomybés keliamos santykinai grieztos salygos — ypac

138 SAKALAUSKAS, G. Nepilname&iy baudziamosios atsakomybés ypatumy prasmé. Teisés problemos,
2013, nr. 3 (81), p. 49.

139 Nepilnameciy justicija Lietuvoje: teorija ir praktika. Metodinis leidinys. Vilnius: Nusikalstamumo
prevencijos centras, 2007, p.41.
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dél to, kad jis galimas tik nusikaltus pirma kartg. Tokia sistema iSkreipia pacig
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy prasme, jtvirting ir tarptautiniais
standartais — aukléjamosios priemonés turi biiti pagrindas, o ne iSimtis i§ taisyklés,
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés asis, o ne atleidimo nuo atsakomybés
padarinys“.140

Trecia, problemos kyla ir tuomet, kai aukléjamojo poveikio priemones reikia skirti uz
kelias nusikalstamas veikas, juolab, kai baudziamasis kodeksas nenustato bausmiy ir
aukléjamojo poveikio priemoniy subendrinimo taisykliy. Todél tuo atveju, kai
nepilnametis yra padares ne tik baudziamuosius nusizengimus, bet ir nusikaltimus, BK 82
str. taikymas tampa problematisku ir taip gali apsunkinti nepilnamecio teising padét;.
Pavyzdziui, tuo atveju, kai asmuo teisiamas uz baudziamyjy nusiZzengimy padarymg ir
nesunkiy nusikaltimy padaryma, vadovaujantis BK 63 str. 5 d. 2 p., aprémimo budu
subendrinamos bausmémis, ir tik tokiu atveju uz baudZiamuosius nusizengimus paskirtos
bausmés atskirai nevykdomos. Tuo tarpu tokiu atveju nepilnameciui uz baudziamyjy
nusizengimy padarymg paskirtos aukléjamojo poveikio priemonés turéty biiti vykdomos
atskirai. Atsizvelgiant j tai, pritartina Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo nuomonei, kad
nepilnameciams, padariusiems baudziamuosius nusizengimus ir nusikaltimus,
aukléjamyjy priemoniy paskyrimas uz baudziamyjy nusizengimy padaryma tam tikrais
atvejais sukuria sunkesne teising padétj, nei bausmés paskyrimas. Todél darytina iSvada,
kad tokiais atvejais bausmes turi biiti subendrintos aprémimo biidu (BK 63 str. 5 d.). 1

Lyginant Rusijos baudZiamojo jstatymo nuostatas su Lietuvos, pastebétinas panasiy
aukléjamojo poveikiy jtvirtinimas. Remiantis Rusijos BK 90 str. bei 92 str., teismas,
atleides nepilnamet] nuo baudZiamosios atsakomybés ar nuo bausmés, skiria jam
priver¢iamasias aukléjamojo poveikio priemones: 1) jspéjimg — Zzalos, kurig padaré
nepilnametis nusikalstama veika bei pakartotinio nusikaltimy padarymo padariniy
1SaiSkinimas 2) atidavima tévy ar juos pakei¢ianciy asmeny arba specializuotos valstybes
institucijos priezilirai — asmens atidavimas prieziiirai jpareigojant aukléti nepilnamet] ir
kontroliuoti jo elgesj; 3) jpareigojima atlyginti padaryta zala — taikoma tada, Kai
nusikalstama veika buvo padaryta zala. Pazymétina, kad kaip ir Lietuvoje, ji skiriama tik
dirban¢iam ar savo turto turiniam nepilnameciui; 4) laisvalaikio apribojimg ir specialiy
nepilnamecio elgesio reikalavimy nustatymag — jvairiy draudimy nustatymas daZniausiai

sietinas su tam tikry laisvalaikio formy apribojimu. Panasumas su Lietuva ir tas, jog

M0 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-362-
942/2015.
Y1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2004 m. rugséjo 21 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-415/2004.
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Rusijos jstatymai numato galimyb¢ nepilnameciui vienu metu paskirti kelias
priveréiamasias aukléjimo priemones. **?

Didziausiag démesj reikty skirti Vokietijos pavyzdziui, kadangi Sios Salies visa
nepilnameciy justicija paremta j aukl¢jamojo — edukacinio orientavimo baudziamyjy
priemoniy skyrimg jaunimo baudziamosiose bylose, siekiant kuo mazesnés intervencijos.
Kitaip nei Lietuvoje ar Rusijoje, Jaunimo teisenos jstatymas numato teismo galimybe
taikyti Sias aukléjamojo poveikio priemones - nurodymus, pagalbg aukl¢jant ar aukléjima
specialiose jstaigose. Pazymétina, kad jaunuoliams gali buti pritaikytos ir Vokietijos BK
numatytos baudziamojo poveikio priemonés — atidavimas gydytis j psichiatrijos ligoning
ar specialy profilaktoriumg, priezitiros paskyrimas, teisés vairuoti atémimas, neteisétai
jgyto turto iSieSkojimas arba konfiskavimas. Atkreiptinas démesys, kad Kitaip nei
Lietuvoje, Vokietijoje nepilnameciams taikomi jpareigojimai (atlyginti Zala, atsiprasyti,
atlikti darba, sumokéti bauda jstaigai) bei isp¢jimas priskiriami prie pataisos priemoniy,
reglamentuojamy Jaunimo teisenos jstatymo 13-16 straipsniuose.'*® Pabréztina, ir tai kad
,Siuolaiking  Vokietijos peraukléjimo teisiné praktika, iSbandyta konkreciais

eksperimentais, akcentuoja socialinj kultiirinj peraukléjimo prada. Jaunuoliai siunciami |

v —

kompensuoja nusikalstamos veikos padaryta Zala nuskriaustiesiems*.***

Apibendrinant tai, kas isdéstyta, galima teigti, kad baudziamajame jstatyme numatytos
aukl¢jamojo poveikio priemonés, tur¢jusios tapti nepilnameciy baudZiamosios
atsakomybés asimi, kaip pavyzdziui Vokietijoje, liko bausmiy Sesélyje. Istatymy leidéjo
siekis sukurti specialig bei veiksmingg nepilnameciams taikomy aukléjamojo poveikio
priemoniy sistemg, kuri didinty nepilnamecio resocializacijos bei adaptacijos
visuomenéje galimybes, skatinty asmenybés ugdyma, lieka iki galo nejgyvendintas.
Biitent jstatymo reglamentavimo trilkumai ir neaiSkumai, kylantys baudZiamosios
atsakomybés taikymo metu trukdo tai padaryti. Tod¢l manytina, kad d¢l to biitina 1§ naujo
perzvelgti jstatymo netobulumus, pirmiausia reformuojant aukl€¢jamojo poveikiy
priemoniy skyrimo salygas, kurios i§ esmés yra per grieZtos ir uzkerta kelig daZznesniam
Siy priemoniy taikymui praktikoje. Vykdant sistemos pakeitimus deréty vadovautis

Lietuvos AukScCiausiasis teismo formuojama praktika, kad ,,valstybé, diferencijuodama

%2 The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Zidiréta 2016
m. vasario 28 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 >.

13 SAKALAUSKAS, G., GECENIENE, S., JATKEVICIUS, A. Vaiky ir jaunimo baudziamoji atsakomybé:
uzsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, p. 38-39.
14 MERKYS, G., et. al. Nepilnameciy resocializacija. PrieZiiiros jstaigy psichosocialiné ir edukaciné
situacija Lietuvoje. Siauliai: Siauliy universiteto leidykla, 2002, p. 9.
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nepilnameciy baudziamajg atsakomybe nuo suaugusiy asmeny, jstatymu apibrézé Siy
asmeny baudZziamosios atsakomybés ypatumy paskirtj, kur inter alia numaté didinti
aukl¢jamojo poveikio priemoniy taikymo nepilnameciams galimybes. <..> Taigi
priver¢iamosios aukl¢jamojo pobtdzio priemonés, turinCios aukléjimo ir bausmés
pozymius, ribojancios nepilnamecio elgesj ir kartu turincios aukl€jamajj, pataisomajj
poveikj, yra svarbi baudziamoji teisiné priemoné, Kuriai taikyti BK normos turéty teikti

pirmenybe prie§ kitas nepilname¢iy nubaudimo priemones — kriminalines bausmes.«**°

2.3 Alternatyvios nepilnameciy baudzZiamosios atsakomybés formos: atleidimas nuo

baudZiamosios atsakomybés ir bausmés vykdymo atidéjimas

Siuolaikingje teisés jurisprudencijoje teigiama, kad siekiant uztikrinti asmens, jy grupiy,
visuomenes, galiausiai pacios valstybés sauguma nuo nusikalstamy késinimysi nepakanka
pritaikyti kurig nors vieng baudziamaja teisine prievartos priemone.**® Todél pritartina
nuomonei, kad vien bausmiy ir kity baudZiamyjy represiniy priemoniy taikymas
nuteistiesiems per se nereiskia, kad bus atkurta nusikalstamomis veikomis pazeista tvarka
ir teisingumas, bus apsaugoti arba atkurti nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky asmeny
interesai. ,,Isitikinimas, kad baudZiamosios teisés priedermé — vien tik nubausti kaltg
asmenj, paneigiama daugeliu baudziamojo jstatymo nuostaty, atskleidzianéiy ir
humaniskajj baudziamosios teisés prada. Siuolaikiné baudziamoji teis¢ represinio
poveikio priemones vis dazniau derina su humanisku, ekonomiSku poveikiu. Tai
pasireiSkia atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés, atleidimo nuo bausmés
institutais.“'*” Sios alternatyvios baudziamosios atsakomybés formos praktiniu aspektu
itin svarbios kalbant apie nepilnameciy justicijos ypatumus. Todél siekiant tobulinti
valstybés baudZiamaja politika nepilnameciy atzvilgiu, biitina iSnagrinéti Siuos teisés
institutus

Bausmés vykdymo atidéjimas nepilnameciams. Bausmés vykdymo atidéjimas —

salyginé atleidimo forma, kuri priskiriama vienai i§ probacijos rasiy. Lietuvos

%5 |ietuvos Aukiciausiojo Teismo 2009 m. sausio 09 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-46/2009;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. spalio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-503/2008;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. geguzés 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-P-85/2008;
Lietuvos auk$¢iausiojo Teismo 2005 m. lapkri¢io 08 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-541/2005.

8K onstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,Dél Lietuvos Respublikos organizuoto
nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir
8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.
Valstybés zinios, 2005, nr. 1-7.

17 BARANASKAITE, A. Humanizmo principas atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés instituto
istorinés raidos kontekste. Socialiniy moksly studijos, 2009, nr. 4(4), p. 180.
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Vyriausybés 2007 m. vasario 21 d. nutarimu Nr. 220 patvirtintame Probacijos sistemos
Lietuvoje koncepcijos ir probacijos sistemos Lietuvoje koncepcijos igyvendinimo
priemoniy plane nurodoma, kad probacija — tai baudziamosios atsakomybés realizavimo
forma, taikoma nusikaltimg padariusiam asmeniui kaip lygtinio pobiidzio alternatyva
paskirtai laisvés atémimo bausmei ir vykdoma taikant nuteistojo priezitrg ir teikiant jam
socialing prieziira."*® Tagiau pazymétina, kad bausmés vykdymo atidéjimo ir probacijos
sgvoky nereikéty tapatinti, kadangi uzsienio Saliy teisinés bazés analizé rodo, kad
daugelyje valstybiy, probacija visgi jtvirtinta kaip savarankiSka kriminaliné bausmé
skyrium nuo bausmés vykdymo instituto.'*°

Teisés doktrinoje vyrauja pozicija, kad bitent bausmés vykdymo atidéjimo instituto
taikymas nepilnameciy baudziamosiose bylose yra veiksminga jy pataisymo ir
peraukléjimo priemoné, siejama su daug mazesniu Siy jauny asmeny laisviy ir teisiy
suvarzymu, nei taikant laisvés atémimo bausme. Sio instituto tikslas — kontroliuoti
nepilnamecio elges; ir sulaikyti ji nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo ne izoliuojant
nuo visuomenés, o prieingai padéti joje integruotis.”® Tokiu budu prisidedama prie
nepilnamecio gerovés interesy uztikrinimo, jgyvendinami tarptautiniai standartai,
pavyzdziui, pagal Standartiniy minimaliy nepilnameciy teisenos jgyvendinimo taisykliy
(Pekino taisykliy) 17.1. d. punkto nuostatg, nepilnamecio gerové yra pagrindinis veiksnys

svarstant jo byla.”

Kadangi grieztas baudziamasis poziliris nepilnameciy bylose néra
tinkamas, todél bausmés vykdymo atidéjimo institutas yra puiki alternatyva realios
laisvés atémimo bausmés vykdymui.

Aktuali BK 92 str. 1 d. redakcija numato sglygas, kada laisvés atémimo bausmés
vykdymas gali biiti atidétas nepilnameciui: 1) nepilnametis nuteistas laisvés atémimu uz
vieng ar kelis neatsargius nusikaltimus arba laisvés atémimu ne daugiau kaip penkeriems
metams uz vieng ar Kelis tyCinius nusikaltimus; 2) teismas nusprendZia, jog yra
pakankamas pagrindas manyti, kad bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus bausmeés
atlikimo. Pabréztina, kad bausmeés vykdymas gali biiti atidétas tik esant jstatymo leid¢jo

nurodyty salygy visumai. Teismy praktikoje pasisakoma, kad normos 1 dalyje nustatytas

maksimalus laisvés atémimo bausmés dydis (ne daugiau kaip penkeri metai uz vieno ar

%8 |jetuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. vasario 21 d. nutarimas Nr. 220 D¢l probacijos sistemos
Lietuvoje koncepcijos ir probacijos sistemos Lietuvoje koncepcijos jgyvendinimo priemoniy plano
patvirtinimo. Valstybés zinios, 2007, Nr.27-989.

19 KIMBER, C. J. M. Criminal justice systems in Europe. Helsinki: Hakapino, 2008, p. 37.

O DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas
,2007, p.338.

151 United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (“The Beijing
Rules"). Adopted by General Assembly resolution 40/33 of 29 November 1985 [interaktyvus. Zitréta
2016m. sausio 11 d.]. Prieiga per internetg: < http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r033.htm >.
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keliy ty¢iniy nusikaltimy padaryma), kai bausmés vykdymo atid¢jimas gali biiti taikomas,
taiau $i nuostata nejpareigoja teismo visais atvejais atidéti bausmés vykdyma, kai
nurodyta maksimali bausmés dydZio riba néra perZengiama. Tai siejama su tuo, kad
BK 92 str. nuostaty taikymas yra teismo teisé, o ne pareiga. Taciau labiau pritartina
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2008 m. geguzés 16d. Teismy praktikos taikant bausmiy
vykdymo atidéjima apzvalgoje pateikiamai pozicijai, kad ,.esant visoms BK 75, 92
straipsniy taikymo salygoms, teismas kiekvieng kartg privalo svarstyti galimybe pasiekti
bausmés tikslus be realaus bausmés atlikimo“.®® Tokia i¥vada teisinga ir pagrjsta
atsizvelgiant j humaniSkumo principo reikalavimus. Svarbu ir tai, kad nepilnameciui
bausmés vykdymo atidéjimas galimas net ir tada, kai jis yra nuteisiamas uz padarytg labai
sunky nusikaltima, kadangi BK 92 str. dispozicijoje nuorody j ty€iniy nusikaltimy
sunkuma néra.™*

Praktikoje daugiausia problemy individualizuojant bausmg ir sprendziant jos vykdymo
atid¢jimo klausimus nepilnameciams, kyla aiSkinant ir taikant normos dispozicijoje
numatyta salyga, jog bausmés vykdymas gali buti atidétas, jeigu teismas nusprendzia, kad
yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmés tikslai bus pasiekti be realaus bausmeés
atlikimo. Istatyme nenurodyta aplinkybiy sgraso, j kurj turi atsizvelgti teismas taikydamas
bausmés vykdymo atidéjimg, tokiu biidu i§ esmés suteikiama diskrecijos teisé teiséjui
kiekvienu konkreciu atveju, vadovaujantis savo vidiniu jsitikinimu, spresti, ar
nepilnametis, atleistas nuo bausmés vykdymo bus pakankamai nubaustas, ar jam bus
apribota galimybé daryti naujas nusikalstamas veikas, ar nuteistasis asmuo laikysis
jstatymy, ar bus uztikrintas teisingumo principo jgyvendinimas. Sio klausimo
18sprendimas priklauso nuo konkreciy aplinkybiy, reikalaujanc¢iy individualaus teisinio

vertinimo.**®

Teismy praktikos analizé rodo, jog sprendZiant ar bausmés vykdymas gali
biti atidétas nepilnameciui, turi biti vertinamos visos bylos aplinkybés, susijusios tiek su
padaryta veika, teik su nuteistojo asmenybe. Teismai dazniausiai vertina nusikalstamos
veikos pobidj, pavojingumo laipsnj bei kaltininko vaidmen] darant nusikalstamg veika, jo
asmenybe, pries nusikalstamos veikos padaryma, darant nusikalstamg veika, tiek jo elgesj
po nusikalstamos veikos padarymo: ,,pavyzdZiui, ar jis supranta padaryty nusikaltimy
pavojingumg ir kritiSkai vertina savo elgesj, pripaZjsta kalt¢ ir neneigé jos ikiteisminio
tyrimo metu, nesistengé iSvengti atsakomybés, savo elgesiu o nusikalstamos veikos

padarymo sieké jrodyti ateityje nedarys naujy veiky, kad nelinkes sukurti konfliktiniy

921 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. kovo 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-105/2009.

153 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2008 m. geguzés 16 d. Teismy praktikos taikant bausmiy vykdymo
atidéjima (Baudziamojo kodekso 75 ir 92 straipsniai) apzvalga. Teismy praktika, 2008, nr. 28.

5 1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. birzelio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-329/2007.
1% Lietuvos Auki¢iausio Teismo 2015 m. sausio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -3-489/2015.

44



situacijy, kad padaryti nusikaltimai yra daugiau atsitiktinio pobiidzio ir neparodo tikrosios
jo vertybinés orientacijos, kad jis nuoSirdziai gailisi dél padaryty veiky, atsipraso
nukentéjusiyjuy, atlygina padaryta Zalg.«*>®

Sprendziant, ar yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmés tikslai bus pasiekti be
realaus jos vykdymo, teismai remiasi ne tik duomenimis, kurie tiesiogiai apibiidina
nusikaltélio asmenybe, bet kartu atsizvelgia ir jvertina, ar nusikaltimas padarytas
atsitiktinai, ar nepalankiai susiklos¢iusioms aplinkybéms, ar dél kity asmeny jtakos, ar
nuteistajam budingos antivisuomeninés nuostatos, yra polinkiy daryti nusikalstamas
veikas. Taigi, Sie ir kiti duomenys turi sudaryti prielaidas iSvadai, kad nepilnamecio
resocializacija galima be realaus laisvés atémimo. Taip pat svarbu paminéti, jog viena
vertus, nors istatymy leidéjas nereikalauja, kad nepilnametis biity teisiamas pirmg karta,
kita vertus, praktikoje teigiama, kad ankstesnio teistumo nebuvimas negali buti laikomas
i§skirtiniu kriterijumi, lemiangiu bausmés vykdymo atidéjima.™®’ Ypatingas démesys
turéty buti skiriamas tam, kaip bausmés vykdymas paveiks nepilnamecio teigiamus
socialinius rysius (pavyzdZiui, neteks galimybés baigti mokslus ir jgyti specialybe).'*®
Taip pat teismas taikydamas S$io instituto norma, turi nepamirSti atsizvelgti ir j
tikslingumo kriterijy, ar bus jgyvendintas teisingumo principas byloj et

Teismas gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma tik laisvés atémimo bausme nuteistam
nepilnameciui, kity kriminaliniy bausmiy vykdymas atidétas negali biti, nors praktikoje
pasitaikydavo klaidy, kuomet teismas paskirdamas areSto bausme nepilnameciui
atidéedavo jos Vykdyma[.160 Tokig praktika gal¢jo lemti tai, jog pirminéje straipsnio
redakcijoje buvo numatyta teismo prerogatyva atidéti nepilnameciui ir baudos ar aresto
bausmés vykdyma, taciau po 2004 m liepos 5 d. pakeitimy Sios galimybés buvo
atsisakyta.”® Sunku nuspéti aplinkybes, lémusias tokj sprendimg, taciau, autorés
nuomone, toks jstatymo leid¢jo zingsnis nepagristai susiaurino straipsnyje galiojusias

alternatyvas, taip 1§ esmés sugrieZtindamas bausmeés vykdymo atidéjimg nepilnameciams.

156 | jetuvos Auksgiausiojo Teismo 2014 m. gruodzio 09 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-536/2014.
171 jetuvos Auki¢iausiojo Teismo 2014 m. gruodZio 09 d nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -536/2014.
158 1 jetuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. gruodzio 08 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-575/2009
Lietuvos Auks$¢iausiojo Teismo 2009 m. gruodZio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-343/20009.
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2014 m. balandzio 08 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-183/2014.
191 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2011 m. vasario 21 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K -43/2011.

100 1 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2006 m. rugséjo 12 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-543/2006;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2006 m. geguzés 23d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-367/2006;
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 06 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-126/2007.

161 1 jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 20, 42, 63, 67, 68, 72, 75, 77, 82, 90, 91, 92, 95, 97, 128,
144, 148, 150, 178, 182, 194, 195, 201, 204, 205, 210, 211, 212, 220, 221, 222, 223, 230, 236, 246, 248,
260, 263, 287, 306 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 2281 straipsniu jstatymas.
Valstybeés zinios, 2004, nr. 25-760.
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Todeél kaip pazymi V. Piesliakas, reikia pripaZzinti, ,.kad nelabai logiska, jog galima atidéti
griez&iausig i§ numatyty bausmiy, bet negalima atidéti $velnesniy bausmiy.«'®?

Nors baudziamajame jstatyme nenustatytas reikalavimas, kad nuteistajam bausmeés
vykdymo atidéjimas gali biti taikomas vieng karta, taciau praktikoje teigiama, kad
bausmés vykdymo atidéjimo esmé, paskirtis, taikymo sglygos suponuoja iSvada, kad
pakartotinis io instituto taikymas galimas tik i§imtiniais atvejais.'®® Remiantis BK 92 str.
2 d., atidéjus bausmés vykdyma, nepilnameciui teismas paskiria vieng ar kelias
tarpusavyje suderintas aukl¢jamojo poveikio priemones, kartu nustatydamas laika, per
kurj nepilnametis turi jvykdyti teismo sprendimg. Bausmés vykdymo atidéjimo
nepilnameciams vykdymo tvarka ir salygas nustato Lietuvos Respublikos probacijos
jstatymas.

Bausmés vykdymo atid¢jimo institutas numatytas ir Vokietijos nepilnameciy
baudZiamojoje teisenoje. Jaunimo Teisenos jstatymo 21 paragrafas numato, kad laisvés
atémimo bausmés vykdymo atidéjimas jaunuoliams taikomas, kai jie nuteisiami ne
daugiau kaip vieneriems metams, ir jei yra manoma, kad ,,pats nuosprendis jam bus geras
Ispé€jimas, ir jis, net nejvykdZzius nuosprendzio, bausmés vykdymo atid¢jimo metu darant
jam aukléjamaji poveiki, ateityje gyvens dorai“.*®* Panasiai kaip ir Lietuvoje, atidedant
bausmés vykdyma, teismai atsizvelgia ] nepilnamecio asmenybe, jo gyvenimo aplinkybes,
nusikalstamos veikos pozymius, elges] po veikos padarymo bei sprendzia apie galimus
poveikio rezultatus, pritaikius atidéjimo bausmés galimybe. Jdomu pazyméti, kad
jstatymas numato galimybe¢ atidéti ne tik kriminalinés bausmés vykdyma, bet ir jos
skyrimg. Vokietijos Jaunimo teisenos jstatyme nurodoma, kad tokia teismo prerogatyva
atsiranda, jeigu yra neaisku, ar jaunuolio padarytoje veikoje galima jzvelgti, zalingy
polinkiy, kurie yra pakankami kriminalinei bausmei.*®® Manytina, kad tokios praktikos
taikymas galéty buti svarstytinas ir Lietuvoje.

Skirtingai nei Vokietijoje ar Lietuvoje, Rusijoje numatytas atleidimo nuo bausmés

institutas. Nepilnametis, nuteistas uz nesunky ar vidutinio sunkumo nusikaltimg, teismo

gali buti atleistas nuo bausmés, pritaikant jam priver¢iamasias aukléjimo poveikio

162 PIESLIAKAS, V. Bausmés individualizavimas ir teisingumo principo jgyvendinimas skiriant bausmes.
Jurisprudencija, 2008, nr. 113, p. 11.

1831 jetuvos Aukiciausiojo Teismo 2014 m. vasario 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -56/2014.
DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilname&iy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius:
Eugrimas, 2007, p. 335.

15 SAKALAUSKAS, G., GECENIENE, S., JATKEVICIUS, A. Vaiky ir jaunimo baudziamoji atsakomybé:
uzsienio Saliy patirtis Vokietija, Austrija, Olandija, Lenkija, Estija, Rusija. Vilnius: Justitia, 2001, p. 43;
Youth Courts Law in the version of the promulgation of 11 December 1974 (Federal Law Gazette. Part | p.
3427, most recently amended by Article 3 of the Act of 6 December 2011 [interaktyvus. Zitiréta 2016 m.
kovo 10 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_jgg/englisch_jgg.html#p0043 >.
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priemones. Be kita ko, pagal Rusijos BK 80 str. d. bausmés atleidimo institutas uz
vidutinio ir sunkaus nusikaltimo padaryma gali buti pritaikytas nepilnameciui, jei
bausmés tikslai bus pasiekti nusiuntus ji | specialia uzdaro tipo mokymo-aukléjimo
jstaigg, siekiant pataisyti jo elgesj. Tokia priemoné taikoma asmenims iki 18 mety, bet
negali trukti ilgiau kaip 3 metus.*®®

Nepilnamediy atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés. Atleidimas nuo
baudziamosios atsakomybés — viena i§ jstatyme jtvirtinty teismo teisiy suSvelninti
kaltininko padétj vykdant teisinguma. Sio instituto taikymas nepilname¢iy delinkventinio
elgesio atvejais liudija ne tik represing, bet ir humaniSkg baudziamosios atsakomybés
prigimtj.’®” Tagiau normos analizé leidzia pagristai teigti, kad numatyta galimybé atleisti
nuo baudziamosios atsakomybés apribota santykinai grieztomis sglygomis, kurios uzkerta
kelig daznesniam $io instituto taikymui praktikoje.

BK 93 str. reglamentuoja esmines nepilnameciy atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybés taikymo salygas ir jy vykdymo tvarka. Bitinosios salygos yra Sios: pirma,
asmuo turi buti nepilnametis, t.y. nesulaukes aStuoniolikos mety amziaus; antra, jis turi
biiti padargs baudziamagji nusiZengimg ar neatsargy arba nesunky ar apysunkj tycinj
nusikaltima; trecia, jis turi buti padargs nusikalstama veikg pirma karta. Svarbu tai, jog
bitina kartu nustatyti bent vieng alternatyvia salyga, kad jis:

1) Nukentéjusiojo asmens atsipras$é¢ ir visiSkai ar i§ dalies savo darbu ar pinigais
atlygino arba pasalino padaryta turting Zala. Si salyga siejama su aktyvia
nepilnamecio atgaila dél padaryto nusikaltimo. Nereikalaujama, kad bty
atlyginta ar paSalinta visa turtiné Zala. Svarbu, kad nepilnametis gailétysi
nusikaltes ir savo pastangomis pagal galimybes atlyginty padaryta
nukentéjusiajam skriauda, déty pastangas su juo susitaiky‘[i.168

2) Pripazintas ribotai pakaltinamu. Tai tokia nepilnamecio biisena, kai dél
psichikos sutrikimo, nusikalstamos veikos padarymo metu jis negaléjo suprasti
savo veiksmy pobiudzio ir jy valdyti. Visgi, kaip paZymima teorijoje, svarbu
nustatyti, ar nepilnametis yra visavertis nusikaltimo subjektas, ar fizingés,

socialinés ir emocinés buklés poZiliriais jis pakankamai i$sivystes, ar psichinio

186 The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016
m. kovo 06 d.]. Prieiga per internetg:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .

7 BARANASKAITE, A. Humanizmo principas atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés instituto
istorinés raidos kontekste. Socialiniy moksly studijos, 2009 nr. 4(4), p. 181.

188 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2015 m. birzelio 16 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-362-
942/2015.
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ir fizinio iSsivystymo tritkumai gali turéti jtakos daromy nusikaltimy suvokimui
ir kt.*

3) Prisipazino savo kalt¢ ir gailisi padares nusikalstamg veikg arba yra kity
pagrindy manyti, kad nepilnametis laikysis jstatymy ir nedarys naujy
nusikalstamy veiky. Jstatyme nenumatytas iSsamus alternatyviy salygy sarasas.
Siuo atveju palikta teismo diskrecijos teisé, atsizvelgus j nepilnamegio elgesj po
nusikalstamos veikos padarymo bei jvertinus visas byloje esancias aplinkybes,
prognozuoti nepilnamecio elgesj ateityje. Taciau, pavyzdziui, ,,ta aplinkybé, kad
jis biidamas padargs nusikalstamg veika, dél kurios dar vyko ikiteisminis
tyrimas, vél padaré analogiska smurtine veika, rodo, kad jis reikiamy iSvady dél
savo visuomenei pavojingo elgesio néra padargs, tod¢l teismas neturi pagrindo
daryti iSvada, jog jis ateityje nedarys naujy nusikalstamy veiky ir yra visos
salygos ji atleisti nuo baudziamosios atsakomybé:s“.170

Vadovaujantis kasacinés teismo praktikos analize, matyti, kad pagal BK 93 str.
nepilnametis nuo baudziamosios atsakomybés gali biti atleistas esant Siame jstatyme
numatytoms visoms trims bitinosioms salygoms ir bent vienai alternatyviai salygai.'”*

DaZnai praktikoje atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés salyga pirmg kartg
padaré nusikalstamg veikg suprantama nevienodai, todél kyla problemy taikant $j
instituta. Doktrininiu teisés pozitriu skiriamas faktinis ir teisinis ,,pirma karta“.*’? Anot
G. Svedo, ,teisiskai pirma kartg teisiamu asmeniu pripaZjstamas ir toks asmuo, kuris
faktiSkai gali biti teisiamas ne pirmg karta, taciau jau iSnykus prie§ tai buvusiy teistumy
teisiniams padariniams“.!”® Skirtinga nuomoné atsispindi ir teismy praktikoje: vieni
laikosi nuostatos, kad keliy pakartotiny nusikalstamy veiky padarymas paSalina galimybe
pripazinti asmenj nusikaltusiu pirma karta, kiti teismai laikosi prieSingos pozicijos ir
svarstydami klausima, ar asmuo padaré nusikalstamg veika pirma karta, lemiama reik§me
teikia teistumui uz pirmiau padarytas veikas buvimo ar nebuvimo aplinkybei. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2008 m. plenariné sesija spresdama Sig problema pazyméjo, kad
»gramatinis ir sisteminis baudziamojo jstatymo aiSkinimas leidzia daryti iSvada, jog keliy
pakartotiniy veiky padarymas paSalina galimybe pripaZinti asmenj nusikaltusiu pirma

karta. <..> Plenariné sesija, jgyvendama Lietuvos Auksciausiojo Teismo kompetencija

189 DRAKSIENE, A., DRAKSAS R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas,
2007, p.368.

01 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2011 m. geguzés 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-248/2011.
Y1 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2008 m. spalio 28 d. nutartis baudziamoje byloje Nr. 2K-503/2008.

Y2 pIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia,2008, p.257.

13 Svedas G. Bausmés skyrimo asmeniui, pirmg kartg teisiamam uZ nesunky arba apysunkj tyginj
nusikaltima, nuostatos Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo jurisprudencijoje. Teisé, 2014, Nr. 90, p. 13
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formuojant vienodg bendrosios kompetencijos teismy praktikg <..> i$aiSkina, kad pagal
BK 93 straipsnj asmuo laikomas pirmg kartag padariusiu nusikalstama veika, jeigu
pripazjstama, kad jis nebiidamas anksc¢iau nusikaltgs, yra padares tik vieng nusikalstama
veikg arba kelias nusikalstamas veikas, kurios viena kitos atzvilgiu néra pakartotinés ir
sudaro idealigja sutaptj.“174 Tokio isaiskinimo laikomasi ir vélesnése teismo nutartyse,
taCiau neiSvengiamai pasitaiko klaidy, pavyzdziui, ,,D.U. padaré du nusikaltimus —
vieSosios tvarkos pazeidimg ir nesunky sveikatos sutrikdyma, kurie sudaro realia, o ne
idealig sutapt], jo atsakomybés klausimas buvo sprendziamas vienoje byloje, todél
apeliacinés instancijos teismo iSvada, kad D. U. vieSosios tvarkos pazeidimg BK 93 str.
prasme padaré pirma, yra nepagrista®.'”

Atleides nepilnamet] nuo baudziamosios atsakomybes, teismas skiria BK 82 str.
numatytas auklé¢jamojo poveikio priemones, kurias parenka savo diskrecija. Labai svarbu
pazyméti, kad nepilnamecio atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés nesukelia
teistumo ir tai nelaikytina atsakomybe sunkinancia aplinkybe. Taip pat nepilnametis, net
ir keleta karty atleistas nuo baudziamosios atsakomybés negali buti laikomas
recidyvistu.'’®

Nepilnamecéiy atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés institutas reglamentuotas ir
Rusijos BK 90 str., kuriame numatyta, kad ,,nepilnameciai, pirma kartg padar¢ nesunky ar
vidutinio sunkumo nusikaltimg, gali buti atleisti nuo baudziamosios atsakomybés, jei
peraukléjimo tikslai bus pasiekti paskyrus privergiamasias aukléjimo priemones.“!’” Kaip
matyti i§ normos dispozicijos, salygos lyginant su Lietuva daug paprastesnés.

Apibendrintai galima teigi, kad bausmés vykdymo ar atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés institutai nepilnameciy baudziamojoje justicijoje turéty buti suprantami kaip
perspektyvios alternatyvos represinio pobiidzio baudziamosioms poveikio priemonéms.
Siy specifiniy baudziamosios atsakomybés formy realizavimas praktikoje sudaro teisines
prielaidas siekti kompromiso tarp baudziamosios atsakomybés nei§vengiamumo principo
bei jauny asmeny gerovés interesy uztikrinimo vykdant teisingumg. Taciau $iuo metu
galiojan¢iy BK 82 str. ir BK 93 str. analizé leidzia daryti iSvada, kad jstatymy leidéjas
numaté ganétinai grieztas jy taikymo salygas, kas uZkerta galimybes daZnesniam jy

realizavimui praktikoje. Manytina, kad nepilnameciy ypatumai turéty lemti specifinj bei

YL ietuvos Auksiausiojo Teismo 2008 m. geguzés 20d. Teismy praktikos taikant bausmiy vykdymo

atidéjimg apzvalga. Teismy praktika, 2008, Nr. 29.

75 L jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. liepos 02 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-291/2009.
Y®DRAKSIENE, A., DRAKSAS, R. Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé. Vadovélis. Vilnius: Eugrimas,
2007, p.372.

Y"The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016 m.
kovo 06 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .
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atlaidesnj poziiir; formuojant $iy straipsniy teising baze, taciau aresto ir baudos bausmiy
vykdymo atidéjimo atsisakymas, kaip vienas i§ pavyzdziy, rodo, kad einama link
nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés grieztinimo. Galiausiai, nors S$iy instituty
taikymas paliktas teismy diskrecijai, taciau pritartina tokiai praktikai, kuri jpareigoja esant
jstatyme numatytam sglygy visetui kiekvienu atveju svarstyti nepilnamecio atleidimg nuo

bausmeés ar baudziamosios atsakomybés.

3. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymas 18-20

mety jaunuoliams

Sociologijos bei psichologijos mokslininky straipsniuose Vis dazniau atkreipiamas
visuomenés démesys | besikeiCiancig jauny pilnameciy brandg arba bent jau i
besikeiciant] jy brandos supratima(.178 Medikai taip pat ne kartg yra pabréze, jog asmuo
formaliai sulaukes 18 mety amziaus ne visuomet pasiekia reikiamg brandos lygi, juk
jauny asmeny brendimas ne visada baigiasi sulaukus grieztai nustatytos amziaus ribos."”
Manytina, kad $ios priezastys 1émé, jog asmenims, sulaukusiems pilnametystés, t.y. 18
mety, taciau nevirSijantiems 21 mety amzZiaus ribos, istatymy leidéjas numaté tam tikrus
ypatumus nepilnameciy baudZiamajg atsakomybe reglamentuojanc¢iame skyriuje. Tokiu
biidu suteikiama galimybé teismui minimaliomis, bet pakankamomis priemonémis
lanks¢iau vertinti vis dar patirties stokojant] jaung asmenj. Nors statistiniu poZziiiriu
Lietuvoje duomenys apie 18-20 m. amziaus nuteistuosius néra kaupiami atskirai, taciau
remiantis 2012 m. Teisés instituto tyrimu, darytina prielaida, kad Lietuvos teismy
praktikoje §iy ypatumy taikymas itin retas ir vangus.'®

Jauny pilnameéiy baudziamosios atsakomybés klausimo svarbumg akcentuoja ir
tarptautiniai teisés aktai. Pavyzdziui, Pekino taisykliy 3.3. punktas numato, kad ,,biitina
stengtis iSplésti taisyklése jtvirtinty principy taikyma ir jauniems pilnameciams teisés
pazeidéjams*,"™®" o Europos Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijoje dél socialinés
reakcijos i nepilnameciy nusikalstamumg rekomenduojama Salims ,,perzitiréti jstatymus,

susijusius su jaunais pazeid¢jais jtvirtinant galimybe teismams priimti nuosprendzius,

18 COTE, J. Arrested adulthood: the changing nature of maturity and identity. New York: University Press,
2000, p. 1064.

1 PRADEL, J. Lyginamoji baudziamoji teisé. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 591

180 JSELE, L., DOBRYNINA, M. Nepilname¢iy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20
mety jaunuoliams Lietuvoje tyrimas . Teisés institutas, Vilnius:, 2012, p. 18

181 United Nations Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (“The Beijing
Rules"). Adopted by General Assembly resolution 40/33 of 29 November 1985 [interaktyvus. Zitréta
2016m. sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:< http://www.un.org/documents/ga/res/40/a40r033.htm >.

181 jetuvos Auki&iausiojo Teismo 2009 m. kovo 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-105/2009.
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kurie 1§ prigimtiems yra aukléjamojo poveikio ir skatina socialing integracije}“.182

Nusikaltusiu jaunu pilnameciu remiantis, Europos Tarybos Ministry Komiteto
rekomendacijos CM/Rec(2008) 11 valstybéms naréms dél Europos nepilnameciams teisés
pazeidéjams taikomy sankcijy ir poveikio priemoniy taisykliy 17 ir 21.2 punktais,
laikytinas bet kuris 18-21 mety asmuo, jtariamas nusikalstamos veikos padarymu ar ja
padargs, kuris, esant tinkamoms salygoms, gali biti laikomas nepilnameciu ir su juo
atitinkamai elgiamasi kaip su nepilname&iu.'® Pazymétina, kad nors visi $ie aktai
rekomendacinio pobtdzio ir valstybés néra jpareigotos jy perkelti j savo nacionaling teisg,
taCiau Sie tarptautiniai standartai turéty bati pagrindinés gairés Salies jstatymy leidyboje,
kitu atveju gali biiti tinkamai neuztikrinti gyventojy interesai.

Lietuvos BK 81 str. nustato, kad teismas, atsizvelges | padarytos nusikalstamos veikos
pobudj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes tam tikrus baudziamosios atsakomybés
ypatumus, taikomus nepilnameciams, gali paskirti ir jaunuoliams sulaukusiems
pilnametystés. Sios normos taikymo galimybei numatytos 3 bitinos salygos: 1) apibrézta
amziaus riba 2) socialiné branda prilygsta nepilnameciui 3) baudziamosios atsakomybés
ypatumy taikymas jaunam pilnameciui turi atitikti BK 80 str. numatyta jy paskirtj. Biitina
Siy salygy visuma, norint norma realizuoti praktikoje, todé¢l reikSminga aptarti kiekvieng
i$ jy.

Amziaus riba. [vairiose valstybése, kurios savo baudziamuosiuose jstatymuose
i§skiria jaunus pilnamecius amziaus ribos svyruoja nuo 18 iki 25 mety."®* Lietuvos
baudziamyjy jstatymy leidéjas jtvirtino 18-20 mety riba. Si ,,virSutiné jauny pilnameéiy
amziaus riba buvo pasirinkta remiantis daugumos Europos valstybiy, ypa¢ Vokietijos,
normomis, ta€iau detaliau argumentai aukStesnei ar Zemesnei amziaus ribai pasirinkti
nebuvo svarstyti«.*® PaZzymeétina, kad Sis amZiaus cenzas aktualus nusikalstamos veikos
padarymo metu, todél net baudziamojo proceso metu 21 mety sulaukusiam asmeniui gali
bati svarstomas nepilnameciams nustatyty ypatumy taikymas, esant Kitoms jstatyme

reikalaujamoms salygoms. Analizuojant teismy praktikag pastebima, kad nedaug

182 Recommendation No. R (87) 20 of the Committee of Ministers to member states on social reaction to
juvenile delinquency. Adopted by the Committee of Ministers on 17 September 1987, at the 410 meeting of
the Ministers® Deputies [interaktyvu. Zidiréta 2016 m. kovo 10 d. ]. Prieiga per interneta:
<https://wcd.coe.int/com.instranet. InstraServlet?command=com.instranet. CmdBlobGet&Instranetimage=26
22637&SecMode=1&Docld=694290&Usage=2 >.

183 Recommendation CM/Rec(2008)11 of the Committee of Ministers to member states on the European
Rules for juvenile offenders subject to sanctions or measures .Adopted by the Committee of Ministers on 5
November 2008 at the 1040th meeting of the Ministers’ Deputies. [interaktyvu. Zitiréta 2016 m kovo 10 d.]
Prieiga per interneta: http://www.refworld.org/docid/4a7058c02.html >.

BIGRZYWA, J., etal. Juvenile Justice systems in Europe. Current situation and reform developments.
Germany, 2010, p. 1557— 1577.

185 USELE L., DOBRYNINA, M. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20 mety
jaunuoliams Lietuvoje tyrimas. Teisés institutas, Vilnius, 2012, p. 19.
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pilnametyste virSijantis amzZius pripazjstamas aplinkybe, rodan¢ia nepakankamg jauno
nusikaltusio pilnamecio branda. Pavyzdziui, ,,nusikalstama veika P.R. jvykdé pra¢jus tik
vieneriems metams po pilnametystés*.’®® Tagiau pasitaiko atvejy, kai teismai jauno
pilnamecio amziy lygindami su baudziamosios atsakomybés atsiradimo amziumi, tai
traktuoja kaip arguments, pagrindziant] teisiamojo tinkamg socialing brandg tarkime
»atsakomybé uz plésimg atsiranda nuo 14 m., todél néra pagrindo manyti, jog teisiamasis,
blidamas 18 m. 11 mén. ir 9 dieny amziaus, nevisiskai suvoke savo veikos nusikalstama
pobudj“.*®” Manytina, kad tokia argumentacija turéty bati kritikuojama, kadangi, toks
santykis tikrosios socialinés brandos turinio atkleisti negali, baudziamgjg teisine prasme
svaresné turéty likti 18 m. riba, su kuria ir vertéty lyginti teisiamojo brandos lygj.
Socialiné branda, prilygstanti nepilnamecio iSsivystymo lygiui. Antra ir teismy
praktikoje daugiausiai problemy kelianti butina salyga, norint jaunam pilnameciui taikyti
nepilnameciams skirtas nuostatas. Problemas, kylancias aiSkinant $ig aplinkybe lemia tai,
kad socialinés brandos turinio nustatymas i$ esmés néra teisinis klausimas, o sietinas su
psichologinémis, pedagoginémis, kriminologinémis ir kt. moksly ziniomis. Teigtina, kad
vien amzius negali biiti tapatinamas su asmens socialine branda, kadangi Sig fizinio,
socialinio, psichinio subrendimo pakopa kiekvienas asmuo pasiekia biidamas skirtingo
amziaus. ,,Socialiné branda tai fizinio ir psichinio asmenybés brandumo pakopa, salygota
atskiro individo psichikos ir individualiy gyvenimo aplinkybiy. Tai asmenybés
socializacijos procesas, kuris i§ esmés priklauso nuo tos socialinés aplinkos, kurioje
asmuo auga, formuojasi ir vystosi.“® Siuolaikinis psichologijos mokslas skiria
kognityvinius ir psichosocialinius asmens brandos pozymius, kuriy trikumai lemia
netinkama elgesj.’® Prie kognityviniy poZymiy priskiriamas asmens iniciatyvumas,
planavimas, saves suvokimas, gebéjimas spresti problemas, Siy savybiy stoka gali lemti
zema intelekta, logikos klaidas ir kt. Teismy praktikoje daznai kognityviniai poZymiai
atsispindi specialisty iSvadose. Pavyzdziui, vienoje 1§ teismo gautoje ekspertizéje
nurodoma, kad kaltinamojo ,,asmenybé primityvi, defektinio intelekto, neturi saves
susiformavusio vertinimo, emocijos banalios, o poelgiai lengvai iSprovokuojami,

nekonstruktyvis, emocionaliis“.*°

188 Sakiy rajono apylinkés teismo 2008 m spalio 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-64-
634/2008.

871 jetuvos Auki&iausiojoTeismo 2004 m. kovo 30d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-200/2004.

188 | jetuvos Apeliacinio Teismo 2005 m. geguzés 20 d. nutartis baudZiamoje byloje Nr. 1A-383/2005.

18 CAUFFMAN E., STEINBEG L. (Im)maturity of judgment in adolescence: why adolescents may be less
culpable than adults . Behavioral sciences and the law,. 2000, Vol. 18, p. 741-760.

190 | jetuvos Apeliacinio Teismo 2006 m. spalio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1 A-468/2006.
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Kalbant apie psichosocialing asmens branda, pazymima, kad tai socialiniy ir emociniy
pozymiy, tokiy kaip atsakomybé, perspektyva, nuosaikumas, visuma.'  Visgi,
psichologijos mokslo zinias apie socialing brandg sudétinga pritaikyti praktikoje, teiséjai
nurodo, kad ,,taikant BK 81 str. 2 d. sudétinga jvertinti socialing brandg, nes jstatyme
nekonkretizuojama, Kaip suprantamas terminas ,socialiné branda“, ir néra jteisintos

o . 192
asmens socialinés brandos nustatymo metodikos.

Todél darytina prielaida, kad asmens
socialinio brandumo nustatymas yra tarpdisciplininis klausimas, i§ teismy reikalaujantis
dazniau atsizvelgti | specialisto iSvadas ar paaiSkinimus, nors jstatymy leid¢jas to
imperatyviai nenurodo. Taciau, kaip matyti i$ teismy praktikos, teismai ne visada linke
pasikliauti Siy specialisty vertinimais. Pavyzdziui, vienoje i$ byly teismas sprendé¢, kad
bylos duomenys nerodo kaltinamojo sulétéjusio ar sutrikdyto protinio iSsivystymo,
socialinio lygio ar nesiorientavimo aplinkoje ir todél jo socialiné branda gali buti
prilyginta statistiniam 18 mety jaunuoliui. Nors i byla pateiktoje psichologinéje tarnybos
i$vadoje nustatytas §io asmens socialinis nebrandumas.

Vertinant jauno pilnamecio socialing branda, nusikalstamos veikos pobiidis, motyvai
bei kitos aplinkybés jgyja didel¢ reikSme. Démesj kreipiant | nusikalstamos veikos
pobidj, atsizvelgiama ] jstatymo saugomas vertybes, kurios buvo paZeistos, zalingy
padariniy turinj, kalés formg ir kitas panasias aplinkybes. Teismy praktikos analizé leidzia
teigti, kad ,,iSankstinis nusikalstamos veikos suplanavimas, apgalvojimas, bendrininky
sutelkimas, traktuojamas kaip suaugusio asmens socialing brandg apibudinanéios
aplinkybés, ir prieSingai, neapgalvota, susiklosCiusiy aplinkybiy nulemta veika rodo
jaunuolio brandos pana$uma j nepilnamecio“.’®® Kalbant apie nusikalstamos veikos
motyvus, juos gali lemti jvairiis veiksniai — SavanaudiSkos paskatos, nuotykiy ar pramogy
ieSkojimas, noras neatsilikti nuo mados, buitinés priezastys ir pan. Teismy praktikoje
veikos, kurias padaro jauni pilnameciai ,,ne dél vaikiSkumo, o samoningai dél
nepritekliaus Seimoje ir kartu de¢l savanaudiSkumo* daZzniausia prilyginamos brandaus
jaunuolio poiymiui.195 I kity aplinkybiy, apibiidinanciy kaltininko socialing brandg saraSa
patenka ,,turimy ziniy kiekis, nepilnamecio poziiiris i aplinkg ir jj supancius asmenis,
gebéjimas vertinti visuomenés keliamus reikalavimus jo amZiaus Zmonéms ir Zinoti savo

vietg j] supancioje aplinkoje, geb&jimas numatyti savo veikos padarinius ir juos planuoti,

YICit. op. 188, p. 745-749.

102 DAPSYS, A., MISIUNAS J., CAPLINSKAS A. Bausmés individualizavimo teisinés problemos. Teisés
instituto mokslo tyrimai. 5 tomas. Vilnius: Teisés institutas, 2008, p. 73.

193] jetuvos Aukitiausiojo Teismo 2009 m. vasario 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-39/2009.

1% JSELE, L., DOBRYNINA, M. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20 mety
jaunuoliams Lietuvoje tyrimas. Vilnius: Teisés institutas, 2012, p. 24.

1% Lietuvos Apeliacinio Teismo 2007 m. rugpjigio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-383-2005.
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kritikuoti ir biiti savikritiSkam, atkaklus uzsibrézty tiksly siekis, gal¢jimas kontroliuoti
savo emocijas ir veiksmus kritinése situacijose bei kt.“!*® Viena i§ dazniausiai teismo
vertinamy aplinkybiy, taip pat jauno pilnamecio iSsilavinimas ar studijos, galinti lemti
suaugusio asmens nepilnamecio socialinés brandos prilyginimui. Pavyzdziui, ,,teismams
buvo Zinoma, apie D. S. studijas Siauliy universitete. Tokiomis aplinkybémis kelti
svarstymui klausimg dél Sio asmens uzdelstos socialinés brandos, prilygstancios
nepilnamec¢io brandai, esa néra logiska“.*%’

Apibendrinant pastebétina, kad vertinant jauno pilnamecio asmenybés socialing
brandg, turéty buti vertinama visos byloje esanCios medziagos visuma, kiekviena
aplinkybé gali buti reik§Sminga. Teismas priimdamas sprendima jaung pilnamet;j prilyginti
nepilnamecio socialinei brandai, turéty tokig iSvada argumentuoti konkreciy aplinkybiy
vertinimu.

Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés ypatumy taikymo atitiktis juy
paskirc¢iai. Tai dar viena sglyga, be kurios nejmanomas nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés ypatumy taikymas jauniems pilnameciams. Bitent Sios normos taikymas
turi atitiki BK 80 str. numatyta nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés ypatumy
paskirtj bei tikslus. Sie siekiai aktualiis tiek skiriant bausmes, tiek auklé¢jamojo poveikio
priemones. Svarbu dar kartg pabrézti, kad pirmenybé turéty buti teikiama bitent
individualiai prevencijai, o ne BK 41 str. jtvirtintiems bendriesiems bausmés skyrimo
tikslams. Tokios pat nuostatos reikéty laikytis ir baudziamaja atsakomybg taikant jaunam
pilnameciui, pagal socialing branda prilygintam nepilnameciui. Praktikoje teismai vengia
pasisakyti, ar jauniems pilnamec¢iams, BK 81 str. 2 d. numatyty priemoniy taikymas
atitinka nepilnamec¢iy baudZiamosios atsakomybeés ypatumy paskirt;. Kodé¢l teismai
nelinke argumentuoti Sios salygos, sunku pasakyti. Taciau, autorés nuomone, turéty biiti
bandoma nustatyti buatent kokios — nepilnamediams ar suaugusiems taikytinos
baudziamojo poveikio priemonés Kiekvienu konkrec¢iu atveju bus veiksmingesnés.

Atkreiptinas démesys j Vokietija, taikant nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumus jaunuoliams, kadangi, joje prieSingai nei daugelyje Europos $aliy, jskaitant ir
Lietuva, tokia praktika taikoma daznai. Vokietijos Jaunimo teisenos 105 paragrafe
numatyta, jog Sis jstatymas taikomas ir 18-20 mety asmenims, jei ,,jy asmenybés ir

socialinés aplinkos detali analizé, leidzia daryti iSvadg, kad nusikalstamos veikos

19 Cit. 0p.193, p.26.
Y97 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2005 m. kovo 08 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-67/2005.

54



padarymo metu jy protinis ir dorovinis iSsivystymas prilygo nepilnameéiui“.198

Pazymeétina, kad sprendziant Sios normos taikyma konkreciu atveju, biitinas jauno asmens
psichosocialinés brandos jvertinimas. Minéta jstatymo nuostata teismy praktikoje
aiSkinama placiai, todél svarstant jauny pilnameciy baudziamasias Sios normos taikymas
tampa taisykle. ,,Vokietijos Federacinis AukscCiausiasis Teismas iSaiSkino, kad jaunas
pilnametis pagal branda gali bati prilyginamas nepilnameciui, jei elementai rodo, jog
akivaizdus asmenybés vystymasis dar laukia ateityje.*®

Rusijos baudziamojoje teiséje Sis institutas reglamentuotas BK 96 straipsnyje. Jame
numatyta, kad iSimtiniais atvejais, atsizvelgus j padarytos nusikalstamos veikos pobiidj
bei kaltininko asmenybe, teismas gali Sio skirsnio, numatancio baudziamosios
atsakomybés ypatumus, skirti ir 18-20 mety nusikaltimus padariusiesiems asmenims.
Istatymo draudziama tokiems asmenims paskirti atidavimg i specialigja nepilnameciy
aukléjimo arba gydymo-aukléjimo jstaiga.’®® Manytina, kad normos dispozicijoje
suformuota nuostata, kad ji taikoma tik i§imtinais atvejais, suponuoja jos reta realizavima
praktikoje.

Remiantis to kas buvo iSdéstyta, teigtina, viena vertus jstatymo leid¢jo numatyta
galimybé nepilnameciams taikomus ypatumus pritaikyti ir socialinés brandos
stokojantiems jaunuoliams nuo 18 iki 21 mety, yra sveikintina ir pagrista mokslinémis
ziniomis. Kita vertus, pastebétina, kad praktikoje Si straipsnis taikomas itin retai ir
vangiai. Viena to priezas¢iy — jauny pilnameciy socialinés brandos turinio bei sampratos
aiskumo stoka, kas lemia problematikg normos realizavima konkreciu bylos atveju. Visgi,
byly analizé parodé, kad nors teismai konstatuodami pakankamg asmens socialing branda,
dazniausiai atsizvelgia j jo amziy, psichinés bei fizinés raidos sutrikimus, mokymasi
aukstojoje mokykloje ar kitas studijas, nusikalstamos veikos planavimg ir kitas
aplinkybes, ta¢iau i§samesnis socialinés brandos turinys dazniausiai lieka neatskleistas.
Manytina, kad uzpildyti §j vakuumag padéty psichology, pedagogikos specialisty bei kity
eksperty jtraukimas j bylos procesa, kuriy kompetentinga nuomone¢, pagrjsta mokslinémis
Ziniomis, leisty praplésti realias normos taikymo galimybes. Autorés nuomone, VokKietijos

teismy suformuotos praktikos doktrina taip pat naudinga §j institutg plétojant Lietuvoje.

1% Youth Courts Law in the version of the promulgation of 11 December 1974 .Federal Law Gazette. Part |
p. 3427, most recently amended by Article 3 of the Act of 6 December 2011 [interaktyvus. Zidiréta 2016 m.
kovo 10 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_jgag/englisch_jgg.html#p0043 >.

90SELE, L., DOBRYNINA, M. Nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy taikymo 18-20 mety
jaunuoliams Lietuvoje tyrimas. Vilnius: Teisés institutas, 2012, p. 8.

?% The Criminal Code Of The Russian Federation No. 63-Fz Of June 13, 1996 [interaktyvu. Ziiiréta 2016
m. kovo 06 d.]. Prieiga per interneta:

< http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/7 > .
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ISvados

Baudziamosios atsakomybés sampratos esmé neatsiecjama nuo pacios
,baudziamosios atsakomybés sgvokos apibrézimo. Taciau pastebétina, kad
doktrinoje vyrauja Sio termino definicijy jvairové. Visgi pasak V. Piesliako,
tikslingas baudziamosios atsakomybés apibrézimas galéty biiti toks: ,,baudziamoji
atsakomybé — tai asmens, padariusio nusikalstama veika, pareiga, kilusi del
nusikalstamos veikos padarymo biti patrauktam baudZziamojon atsakomybén, t.y.
teismo pasmerktam valstybés vardu priimant apkaltinamajj nuosprendj atlikti
bausmeg ir turéti teistuma®.

Mokslinés medziagos analizé leidzia teigti, kad nepilnameciai dél savo jauno
amziaus ir socialinés brandos trikumo yra ypatumy turinti asmeny grupé
baudZziamosios atsakomybés subjekty tarpe, kuriai biitinas specialus teisés
reglamentavimas. Taciau atsizvelgiant | tai, kad vien minimali amziaus riba, nuo
kurios turéty kilti baudziamoji atsakomybé yra daugelio valstybiy diskusijy
objektas, ar j problemas, kylan¢ias nustatant nepilnameéiy pakaltinamuma,
teigtina, kad tai tampa sunkiai jgyvendinamu siekiu.

Istatymy bazés bei statistiniy duomeny analizé leidzia teigti, kad Lietuvoje
nepilnameciams taikoma salyginai griezta bausmiy sistema. Akcentuotina, kad
dazniausiai skiriamos su laisvés apribojimu susijos bausmés, Kai tuo tarpu viesyjy
darby skyrimo galimybés iki galo neiSplétotos. Teismy praktikos analize taip pat
leidzia suabejoti, ar jstatymo leidé¢jo numatyti nepilnameciy baudZiamosios
atsakomybés ypatumai skiriant bausmes nelieka SeSélyje, kadangi daZnai
sprendziant bausmeés skyrimo klausimg nepilnameciui, inertiSkai prioritetas
teikiamas bendriesiems bausmés tikslams.

Baudziamajame jstatyme numatytos aukl¢jamojo poveikio priemonés, turéjusios
tapti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés asimi, liko bausmiy Sesélyje.
Biitent Siy priemoniy skyrimo sglygos, manytina, i§ esmés yra per grieztos ir
uzkerta kelig daznesniam jy taikymui praktikoje. Todél, autorés nuomone, biitina
jstatymy reforma aukléjamojo poveikio priemonéms suteikiant realig, o ne vien
formalig galimybeg prie$ kriminalines bausmes.

Bausmés vykdymo ar atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés institutai
nepilnameciy baudziamojoje justicijoje turéty biiti suprantami kaip perspektyvios
alternatyvos represinio pobiidZio baudZiamosioms poveikio priemonéms. Taciau

remiantis Siuo metu galiojan¢iy BK 82 str. ir BK 93 str. analize, darytina isvada,
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kad jstatymy leidé¢jas numatydamas ganétinai grieztas jy taikymo salygas,
neatsizvelgé | nepilnameciy ypatumus. Galiausiai, Siy instituty taikymas yra
teismo teis¢, o ne pareiga, tod¢l ne visais atvejais teiséjai linke iSsamiai apsvarstyti
Siy normy taikyma konkreciu bylos atveju.

Praktikoje daugiausia problemy individualizuojant bausme¢ ir sprendziant jos
vykdymo atidéjimo klausimus nepilnameciams, kyla aiskinant, ar yra pakankamas
pagrindas manyti, kad bausmés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo.
Teismy praktikos analizé $iuo klausimu rodo, jog teismai daZniausiai vertina
nusikalstamos veikos pobiidj, pavojingumo laipsnj bei kaltininko vaidmenj darant
nusikalstama veika, jo asmenybe, prie§ nusikalstamos veikos padaryma, darant
nusikalstamg veika, tiek jo elgesj po nusikalstamos veikos padarymo: pavyzdziui,
ar jis supranta padaryty nusikaltimy pavojinguma ir kritiSkai vertina savo elgesi,
pripazjsta kalt¢ ir neneigé jos ikiteisminio tyrimo metu, nesistengé iSvengti
atsakomybés, savo elgesiu o nusikalstamos veikos padarymo siekée jrodyti ateityje
nedarys naujy veiky it kt. Sprendziant dél nepilnamecio atleidimo nuo
baudZiamosios atsakomybés klausima, teisingo sprendimo priémimui daznai kelig
uzkerta nevienodas savokos ,,pirma karta“ interpretavimas, tiek teisés doktrinoje,
tiek teismy praktikoje.

Neabejotina, kad jstatymo leidéjo numatyta galimybé nepilnameciams taikomus
ypatumus pritaikyti ir socialinés brandos stokojantiems jaunuoliams nuo 18 iki 21
mety, yra reikalinga, taciau praktikoje §is straipsnis taikomas itin retai ir vangiai.
Pagrindiné to priezastis — jauny pilnameciy socialinés brandos turinio beli
sampratos aiSkumo stoka. Nors konstatuodami pakankamg asmens socialing
branda, daZniausiai atsizvelgiama | jo amziy, psichinés bei fizinés raidos
sutrikimus, mokymasi auks$tojoje mokykloje ar kitas studijas, nusikalstamos
veikos planavimg ir kitas aplinkybes, taciau iSsamesnis socialinés brandos turinys
dazniausiai lieka neatskleistas. Tod¢l turéty biiti neatmetama galimybé ateityje
pasitelkti psichology, psichiatry, socialiniy pedagogy ir kity specialisty pagalba,
kas leisty priimti objektyvy ir mokslinémis Ziniomis paremtg sprendima.
Lyginamoji analizé¢ parodé, kad Lietuva nepilnameciy justicijos reglamentavimo
pozitriu, artimesné Rusijos teisinei sistemai. Galima rasti nemazai s3sajy
nepilnameciy baudZziamosios politikos atzvilgiu — panasios baudziamosios
atsakomybés realizavimo formos, pakankamai griezta bausmiy SKyrimo sistema,
labiau orientuota ] nubaudima, o ne resocializacijg. PrieSingai, Vokietija i$siskiria,

tuo, jog visa baudziamosios nepilnameciy atsakomybés sistema suformuota siekiu
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padéti Siems asmenims integruotis ] visuomene. Tokia Vokietijos praktika kaip
laisvés atémimo bausmés taikymas iSimtinais atvejais, remiantis ultimo ratio
doktrina, ar prioriteto taikymas auklé¢jamojo poveikio priemonéms laikytinu

sektinu ir Lietuvai.
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PanevéZio apygardos teismo 2011 m. lapkri¢io 16 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-837-350/2011,

Panevézio apygardos teismo 2009 m. kovo 19 d. nutartis baudziamojoje byloje
1A-119-511-2009;

Klaipédos apygardos teismo 2009 m. geguzés 21 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-201-557-2009;
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49.

50.

51.

52.

Panevézio apygardos teismo 2009 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1A- 403-491-2009;

Panevézio apygardos teismo 2008 m. geguzés 19 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1A-238-389-2008;

Kauno apylinkés teismo 2014 m. geguzés 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
T-599-954/2014,

Sakiy rajono apylinkés teismo 2008 m spalio 28 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-64-634/2008.
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Santrauka

Nepilname¢iy nusikalstamumas yra bendro Salies nusikalstamumo dalis, taciau
kriminology pastebéta, kad asmeny, nesulaukusiy pilnametystés, daromi teisés pazeidimai
iSsiskiria tam tikrais ypatumais, kuriuos daugeliu atveju lemia jaunas teisés pazeidéjy
amzius ir socialinés brandos trikumas. D¢l Siy nusikaltimy specifikos Lietuvos
Respublikos Baudziamajame kodekse isskirtas atskiras XI skyrius, reglamentuojantis
nepilnameciy baudziamgjg atsakomybe ir jiems taikomus ypatumus. Viena vertus,
jstatymy leidé¢jas sieké sukurti tokj nepilnameciy baudziamosios justicijos modelj, kuris
ne tik uZztikrinty proporcinga reakcija | padaryta nusikaltima, bet ir apsaugoty teisétus
jauny asmeny interesus. Kita vertus, teisinés bazés bei teismy praktikos analizé rodo, kad
baudZiamojo jstatymo nuostatos, skirtos nusikaltusiems nepilnameciams, jy statusui
baudZiamojoje teis¢je, kelia nemazai abejoniy dél bausmés ir kity poveikio priemoniy
taikymo.

Lietuvoje nepilnameciams reglamentuota salyginai griezta bausmiy sistema.
Dazniausiai taikomos su laisvés apribojimu susijos bausmés, 0 teismai spresdami jy
skyrimo klausima, inertiSkai prioriteta linke teikti bendriesiems bausmes tikslams, tokiu
budu per mazai démesio skirdami nepilnamecio delinkventinio elgesio ypatumams. Taip
pat pastebétina, kad baudziamajame jstatyme numatytos aukléjamojo poveikio priemonés,
turéjusios tapti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés asimi, liko bausmiy Sesélyje.
Bitent Siy priemoniy skyrimo salygos, manytina, i§ esmés yra per grieZtos ir uzkerta kelia
daznesniam jy taikymui praktikoje. Todél pagristai galima teigti, kad tokia nepilnameciy
baudZiamoji politika labiau orientuota } nubaudima, 0 ne jauny asmeny resocializacija

Neabejotina, kad Lietuvoje, atsizvelgiant j tarptautinius jsipareigojimus ir kity Saliy
geraja praktika, itin svarbu nuolat tobulinti nepilnameciy justicija. Bausmés vykdymo ar
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés institutai nepilnameciy baudziamojoje
justicijoje turéty biti suprantami kaip perspektyvios alternatyvos represinio pobidzio
baudZiamosioms poveikio priemonéms. Reforma bitina ir sprendziant klausima dél
jstatymo leidéjo numatytos galimybés nepilnameciams taikomus ypatumus pritaikyti ir
socialinés brandos stokojantiems jaunuoliams nuo 18 iki 21 mety, kadangi praktikoje Sis

institutas taikomas itin retai.
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Summary

Juvenile delinquency is a part of all criminal activity in the country, however,
criminologists have noticed that the infringements committed by minors have certain
peculiarities which usually results from young age of delinquents and their lack of social
maturity. Because of the peculiarities of these crimes, there is a special chapter 11 in the
Criminal Code of the Republic of Lithuania, regulating the criminal liability of minors
and the peculiarities that shall apply to them. On one hand, the legislator aimed to create
such a model of juvenile justice which would not only ensure a proportionate reaction to a
committed crime, but also would protect legitimate interests of minors. On the other hand,
the analysis of the legal base and the case-law shows that the provisions of the criminal
law regarding the juvenile delinquents and their status in criminal law rises a lot of doubts
about the application of punishment and other measures.

There is a relatively strict system of punishments of minors laid down by law in
Lithuania. Usually, the punishments linked with the restriction of liberty are applied, and
the courts, when dealing with the question of sentence, usually are more keen on giving
priority to the general objectives of the punishment in this way not concentrating enough
on the peculiarities of delinquent behaviour. It is also to be noted that the measures
having educational impact laid down in the criminal law, which were suppose to become
the axis of juvenile criminal responsibility, are in the background of punishments. It has
to be assumed that the conditions of application of these measures are too strict and
prevent their more frequent application in practice. Therefore it can be reasonably
claimed that this kind of juvenile crime policy is oriented more towards the punishment of
young people rather than their re-socialisation.

There is no doubt that it is very important to continuously elaborate juvenile justice in
Lithuania, with regard to international obligations and the good practices of other
countries. The institutes of the enforcement of punishment or of exemption from criminal
responsibility in criminal juvenile justice shall be understood as perspective alternative
repressive measures of punishment. The reform is necessary in dealing with the question
regarding the possibility laid down by the legislator to apply the peculiarities applied to
minors to young people aged 18-21 who lack social maturity, because this institute is very

rarely applied in practice.
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