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IVADAS

Seséliné ekonomika apibiidina veikla, kuri néra oficialiai deklaruojama dél mokeséiy ar
valstybés reguliavimo. Salyse, egzistuojant neoficialiems sandoriams, sudaromos aplinkybés
dydj. Sei¢linés ekonomikos mastai dazniausiai vertinami kaip dalis nuo Salyje sukuriamos
pridétinés vertés - bendrojo vidaus produkto (BVP). Dél veiklos neoficialumo ir
neapskaitomumo Saliy statistikos institucijoms yra sunku jvertinti ne tik Sesélinés ekonomikos
mastg, bet ir realias gyventojy pajamas, realy nedarbo lygj ir kitus makroekonominius
rodiklius. D¢l $iy priezasciy gali biiti sudétinga tiksliai jvertinti Salies ekonoming padéti, 0
valdZzios institucijoms priimti tinkamus ekonominés politikos sprendimus.

Magistro baigiamojo darbo (toliau — darbo) problema ir aktualumas. Seséliné
ekonomika yra nevienareikSmiSkai apibiidinamas bei vertinamas daugialypis reiskinys.
Seselinés ekonomikos problemiskuma didina tai, jog visa $eséliné veikla reikalauja skirtingy
sriciy iSmanymo ir tinkamy metody jvertinti tai, kas yra slepiama. Todél siekiant jvertinti
Seseling ekonomika makroekonominiu mastu, yra bitina iSanalizuoti Sesélinés ekonomikos
struktiirg, jos priezastis, veiksnius bei pasekmes Salyje, nustatyti mazinimo priemones bei jy
igyvendinimo galimybes.

Darbo tikslas. Nustatyti daugiausia jtakos Lietuvos Ses$élinei ekonomikai turinCius
veiksnius bei iSanalizuoti galimybes sumazinti SeS¢linge ekonomika, atsizvelgiant j Lietuvos
ekonoming, politing, mokesting ir socialing struktiirg bei kitus veiksnius.

Tikslui pasiekti buvo iskelti Sie uZdaviniai:

e iSskirti mokslinéje literatiroje aptinkamas savokas bei apibrézimus, Kkurie
naudojami Se$élinei ekonomikai apibiidinti, ir suformuoti tokj Ses$élinés ekonomikos
apibrézima, kuris bus naudojamas tolimesniuose darbo etapuose;

e remiantis moksliniais straipsniais bei literatiira i$skirti ir iStirti priezastis, tiesiogiai
ar netiesiogiai veikiancias Seseling ekonomika, jy poveikj Sesélinés ekonomikos mastams;

e atlikus mokslinés literatiros analize¢ iSnagrinéti galimas tiesiogines bei
netiesiogines Sesélinés ekonomikos pasekmes valstybei bei visuomenei;

e remiantis kity autoriy moksliniais straipsniais iSanalizuoti Se$élinei ekonomikai
galimas taikyti ribojimo priemones;

e iSnagrinéti mokslinius tyrimus bei jy rezultatus apie akciziniy prekiy kontrabandos
bei nelegalios prekybos, nelegalaus darbo, nelegalaus apmokéjimo uz darba, prekybos

nelegaliomis prekémis ir paslaugomis dinamika;



e regresinés analizés metodu iSanalizuoti statistinj rySj tarp Sesélinés ekonomikos
veiksniy bei istorinio Ses$élinés ekonomikos masto Lietuvoje, nustatyti Kintamuosius,
turinéius reik§minga rysj su Sesélinés ekonomikos mastu;

e atlikti struktiirizuotg eksperty apklausg bei iSsiaiSkinti eksperty nuomone¢ apie
efektyviausias Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybes Lietuvoje;

e apibendrinti tyrimy rezultatus, pateikti iSvadas bei pasitalymus.

Darbo objektas. Seséliné ekonomika, jos veiksniai, struktiira bei mazinimo galimybés
Lietuvoje.

Darbo metodai ir uzdaviniy sprendimo budai. Darbo tikslui pasiekti bei uzdaviniams
jgyvendinti pasirinkti metodai: teoriniams aspektams iStirti pasirinkta ekonominiy tyrimy bei
mokslinés literatiiros, informacijos kituose Saltiniuose analizé bei sintezé; empiriniam tyrimui
atlikti — du pagrindiniai metodai: Se$élinés ekonomikos Lietuvoje veiksniams ir jy jtakai
jvertinti pasirinktas regresinés analizés metodas; Sesélinés ekonomikos Lietuvoje mazinimo
galimybéms nustatyti — pasirinktas ekspertinio vertinimo metodas.

Darbo struktira. Pirmojoje dalyje analizuojami S$es$élinés ekonomikos teoriniai
aspektai, sisteminama ir apibendrinama informacija, susijusi su $e$élinés ekonomikos sgvoky
jvairove, galimomis priezastimis bei pasekmémis ekonomikai, naudojamomis ribojimo
priemonémis. Antrojoje dalyje apraSoma tyrimo metodologija, aptariami pasirinkty tyrimo
metody motyvai. Trecioji dalis — darbo tyrimas: Se$élinés ekonomikos struktiiros analizé,
kurioje analizuojami moksliniai tyrimai, sisteminama informacija apie $esélinés ekonomikos
sritis bei jy dinamikg, taip pat vertinamas (statistiniy duomeny) rySys tarp Sesélinés
ekonomikos veiksniy bei masto Lietuvoje; analizuojamos eksperty nuomonés apie atskirus
Seselines ekonomikos mazinimo biidus, atlieckamas tokiy galimybiy vertinimas.

Darbo ribotumai. Moksliniy publikacijy ir literatiiros Sesélinés ekonomikos tematika
yra pakankamai daug. Si tema analizuojama ir tiriama ne vienerius metus, tad mokslinés
literatliros Saltiniy yra gausu ne tik Lietuvos, bet ir uZsienio mokslo Zurnaluose. Taciau
pagrindiniai sunkumai, su kuriais buvo susidurta $io darbo raSymo metu — nedidelis Se$élinés
ekonomikos Lictuvoje statistiniy duomeny kiekis (trumpa laiko eiluté regresinei analizei),

salyginai mazas eksperty jsitraukimas j tyrimg bei klausimyno atsakymy klaidos.



1. SESELINES EKONOMIKOS TEORINIAI ASPEKTAI

1.1. Se¥eéliné ekonomika - poZiiiriy bei savoky jvairoveé

Seséline ekonomika — jau kelis de§imtmeéius analizuojamas reiskinys. Pati $e$éliné
ekonomika skirtinguose mokslinés literatiiros Saltiniuose jvardijama: pogrindine ekonomika,
neoficialia ekonomika, neapskaityta ekonomika, nematoma ekonomika, paslépta ekonomika,
paraleline ekonomika, juodaja ar pilkaja ekonomika ir kt. Nors moksliniai tyrinéjimai Sia tema
vykdomi jau beveik pusSimtj mety, taiau vieningas Sio reiSkinio apibrézimas dar nepasiektas.

Priezastis, dél ko yra tokia didelé apibrézimy jvairové ir sgvoky skirtumai, pasak M. H.
Fleming et al. (2000) — tai skirtingi atlikty tyrimy tikslai. R. Dell* Anno (2006) teigimu,
sgvokos taip pat skiriasi dél to, jog Seséliné ekonomika reiSkia skirtingus dalykus
teisininkams, kriminalistams, ekonomistams ar kity sri¢iy tyréjams. Pavyzdziui, statistikai
SeSélinei ekonomikai priskiria viska, kas nejtraukta j oficialius BNP ar BVP skai¢iavimus,
vertinant statistinj Se$élj bei ekonominj Sesélj. Teisininkui reikia jvertinti viska, kas vykdoma
tam, jog bty gauta finansin¢ ar nefinansiné nauda, kai nesilaikoma teisés akty. Tai apima
mokes¢iy vengima, vykdant legalig veiklg ir jstatymais draudziama veikla. Na, o ekonomistas
SeSélinei ekonomikai turéty priskirti tik oficialiai reguliuojamos ekonomikos rezultatus, kurie
néra apskaitomi (siekiant iSvengti mokesciy ar kity ribojimy) (J. Krumplyté, 2008b).

M. H. Fleming et al (2000), iSanalizave jvairioje literatiiroje aptinkamas skirtingas
savokas, i8skyré du skirtingus pozZiiirius j Ses¢ling ekonomika:

1) Apibréziamasis poziiaris (angl. Definitional approach) — Seséliné ekonomika
suprantama kaip per metus pagamintos prekés (ar paslaugos), kurios dél vienokiy ar kitokiy
priezaséiy nejtraukiamos | apskaitg ir nacionalines pajamas. F. Schneider ir D. H. Enste
(2000) seseling ekonomika apibiidina kaip visas ekonomines veiklas, kurios jskai¢iuojamos i
BVP, bet yra neapskaitomos oficialios statistikos. O P. Smith (1994) mano, jog Seséling
ekonomika sudaro legaliy ar nelegaliy rinkoje pateikty paslaugy ir prekiy kiekis, kuris néra
uzfiksuojamas oficialiai apskaitomame valstybés bendrajame vidaus produkte.

2) Elgsenos poziaris (angl. Behavioural approach) — Seséliné ekonomika — tai
ekonomikos dalyviy elgesio pasikeitimai, kurie priklauso nuo instituciniy apribojimy
pasikeitimo. E. Feige (1989) teigimu, Ses$éliné ekonomika yra viskas, kas nukrypsta nuo
oficialios tvarkos, t.y. veikla, kuri vykdoma nesilaikant teisiniy reikalavimy ar apribojimuy,
nors ta veikla yra grieztai reglamentuojama.

IS visos esancios sgvoky, suformuoty dél vieno ar kito pozitrio j SeSéling ekonomika,

jvairovés galima i$skirti tris labiausiai tarptautinéje mokslinéje literattiroje paplitusias sgvokas
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— tai pogrindiné ekonomika (angl. Underground economy), oficialiai neapskaityta
ekonomika (angl. Non-observed economy) bei Seséliné ekonomika (angl. Shadow economy).
Oficialiai neapskaitytos ekonomikos sgvoka pirmg karta paminéta 1890 metais, tiriant
Afrikos Saliy ekonomika. Mokslininkai pastebéjo, kad nejmanoma paaiskinti, kaip dauguma
afrikie¢iy i§gyvena neturédami nei darbo, nei iStekliy, nei Zemés (Riis, A. J., 1890).
F. A. Cowell oficialiai neapskaitytos ekonomikos sritis iSskiria pagal struktiira,

pavaizduotg pirmame paveiksle:

1pav. Oficialiai neapskaitytos ekonomikos sritys.
Saltinis: Cowell, F. A. 1990.

Siame paveiksle I riba apima visus rinkoje atlickamus sandorius. II riba vaizduoja
oficialiai apskaityta ekonomika. Si riba apibrézia tai, kas i§ tikryjy yra jtraukta j 3alies
nacionalines saskaitas. Plotas esantis III ribos rémuose vaizduoja oficialiai neapskaityta
ekonomika. Yra trys pagrindinés oficialiai neapskaitytos ekonomikos dalys: pirmoji (plotas c)
— atsispindinti veiklg, kuri néra jstatymy nedraudziama, taciau oficialiai neapskaityta, antroji
(plotas d) — jstatymy draudziama ir oficialiai neapskaityta veikla. Paskutiné neapskaitytos
ekonomikos dalis (plotas e) iSeina uZ gamybos riby ir vaizduoja pelno sukcéiavimg bei
mokesCiy vengima.

E. L. Feige (1989, 1994), F. Schneider (2004, 2005), B. S. Frey (1984) bei W. W.
Pommerehne (1984) teigia, kad oficialiai neapskaityta ekonomika — tai visos tuo momentu
neapskaitytos ekonominés veiklos, kurios laikinai néra jtrauktos i Salies bendrajj nacionalinj
produkta. P. Smith (1994) oficialiai neapskaityta ekonomikg jvardija kaip legaliy ar nelegaliy
rinkoje pateikty prekiy bei paslaugy kiekj, kuris néra uZregistruojamas oficialiai
apskaitomame bendrajame vidaus produkte. N. Brooks (2001) oficialiai neapskaityta
ekonomika apibrézia taip: ekonominés veiklos verte, kuri buity apmokestinama, jei ta veikla
biity deklaruojama mokes¢iy institucijoms. Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros

organizacija (OECD, 2002), kurios atliekami tyrimai apima per 100 $aliy, oficialiai
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neapskaitytg ekonomika traktuoja kaip veiklas, kurios turéty biiti jtrauktos ;] BVP, taciau jy
neapima statistinés apzvalgos ir jos néra jtraukiamos ] nacionaliniy saskaity sistema.

Galima teigti, kad visi pateikti oficialiai neapskaitytos ekonomikos apibrézimai
akcentuoja tg patj oficialiai neapskaitytos ekonomikos pozymj: sukurtos, bet oficialiai
neapskaitytos vertybés. Vadinasi, oficialiai neapskaitytai ekonomikai galima priskirti bet kokj
ekonominj aktyvuma, kuris didina bendrg Salyje kuriamy produkty pridéting verte, bet néra
itrauktas ] nacionalines saskaitas ir neparodomas apskaiciuojant bendraji vidaus produkta.

G. Startiené ir K. Trimonis (2009) visy oficialiai neapskaitytg ekonomika analizavusiy
autoriy apibrézimus apibendrina ir iSskiria savo apibrézima: oficialiai neapskaityta ekonomika
— tai antriné Salies rinka, kurioje vykstantys prekybiniai sandoriai arba biity jmanomi oficialiai
apskaitomoje ekonomikoje, taciau blity apmokestinti, arba dél jstatymy suvarzymo biity i$vis
nejmanomi.

Kitos dvi dazniausiai naudojamos sgvokos — pogrindiné ekonomika bei SeSeliné
ekonomika. Verta paminéti, jog Seséliné ekonomika isskiriama kaip pogrindinés ekonomikos
dalis. Pavyzdziui, Bernabe S. (2002) pogrinding ekonomika skirsto pagal sektorius, gamybos
(paskirstymo) legaluma, rinkos sandoriy buvima/nebuvimg bei pagal tai, ar pati preké

(paslauga) yra legali ar ne (Zr. 1 lentelg).

1 lentelé. Pogrindinés ekonomikos klasifikavimas

Namy iikio Neformalus Neteisétas Nusikalstamas
sektorius sektorius sektorius sektorius
pafljirps){)t/)ran/as legalu legalu nelegalu nelegalu
Rinkos .
sandoriai néra yra yra yra
ngralaegé s legalu legalu legalu nelegalu
Saves apriipinimo ekonomika Seséliné ekonomika (nelegali)
(legali)
Pavyzdziai | Mainai prekémis [Talkininkavimas, Vengimas Prekyba vogtomis
ir paslaugomis, savanoriSka mokeéti prekémis ir
»pasidaryk pats* |veikla, savitarpio | mokescius ir narkotikais,
tipo veikla, pagalbos socialinio draudziami
vaiky priezitira. | Organizacijos. draudimo azartiniai loSimai,
Jmokas. suk¢iavimas,
kontrabanda,
vogimas.

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Bernabe S., 2002.

Pasak Bernabe, kai gamyba (paskirstymas) bei prekés ir paslaugos yra legalios — tokia
pogrindinés ekonomikos dalis priskiriama saves apriipinimo ekonomikai. Saves apriipinimo

7



ekonomika, kai néra rinkos sandoriy — tiesiog namy tkio veikla, pavyzdziui, paties sau
atlickamos paslaugos ar pasigaminamos prekés; jei rinkos sandoriai vyksta, tai - neformalus
sektorius, pavyzdziui, talkininkavimas, savitarpio pagalba. Neformalus sektorius dazniausiai
aptinkamas besivystanciose Salyse, kuriose mazos jmonés sukuria didele dalj pridétinés
vertés. Skirtumas tarp neformalaus ir neteiséto sektoriaus tas, kad neformalus sektorius apima
tokias veiklas, kurios valdzios institucijy yra toleruojamos, nors tam tikry administraciniy
taisykliy ar nuostaty gali buti ir nesilaikoma. Pavyzdziui, trumpalaiké nereguliariai teikiama
pagalba vieno namy tikio kitam namy tkiui.

Pagal Bernabe pogrindinés ekonomikos klasifikavimg, kita jos dalis — Seséliné
ekonomika. Sesélinei ekonomikai priskiriamos veiklos, kai jos yra negrindziamos
galiojanciais jstatymais — rinkos sandoriai vykdomi, nors gamyba ar paskirstymas nelegalis.
Jeigu tokiomis sglygomis pagaminamos prekés arba suteikiamos paslaugos pacios Yyra
legalios, tai - neteisétas sektorius. Pavyzdziui, vykdoma jstatymais nedraudziama veikla,
taciau nesilaikoma oficialiy jstatymy — vengiama mokéti pajamy, pelno ar kitus mokescius,
socialinio draudimo jmokas. Na, o jei pagamintos prekés ar suteiktos paslaugos nelegalios, tai
jau nusikalstamas sektorius, pavyzdziui, prekyba vogtais daiktais, narkotinémis medziagomis,
prostitucija ar kita neteiséta veikla.

I§ dalies Siam skirstymui prieStarauja J. Krumplyté (2008a). Ji teigia, kad veikla, kuri
apima teisés aktais draudziamy prekiy gamyba, paskirstymg ar kitokj disponavima,
pavyzdziui, narkotiky gamyba ir prekyba jais, turi biiti laikoma ne SeS¢line, bet kriminaline
veikla. Autorés nuomone, visy jstatymais uzdrausty prekiy gamyba ir paslaugy teikimas,
nepriklausomai nuo to, ar veikla vykdoma finansinémis operacijomis ar ne, turéty buti
priskiriama kriminalinei veiklai. Taip skirstyti autoré sitilo dél to, kadangi tokia neteiséta
veikla neturi ekonominio turinio, nepaisant to, kad disponuojama pinigais ar mainomasi
materialinémis vertybémis. Seiélinei ekonomikai, autorés teigimu, tikslinga priskirti tik
prekyba kontrabandinémis prekémis.

Jau jvardinta pogrindinés ekonomikos dalis — Seséliné ekonomika — ko gero dazniausiai
ekonomikos mokslingje literatiiroje naudojama sgvoka. Austry mokslininkas F. Schneider
savo tyrimuose bei kituose moksliniuose darbuose taip pat naudoja Sig sagvoka. Jis SeSéling
ekonomikg skirsto pagal legalig ar nelegalig veiklas, pagal mokesCiy vengimg ar teisétg jy
sumazinima.

Pirminis Sesélinés ekonomikos klasifikavimas pagal anks¢iau minétus Kriterijus atliktas
Lippert ir Walker (1997). Taciau kiek pakoreguotas klasifikavimas publikuotas F. Schneider
darbe 2005 m. (zr. 2 lentele).



2 lentelé. Sesélinés ekonomikos klasifikacija

Piniginés operacijos Ne piniginés operacijos
Prekyba vogtais daiktais, narkotiky Narkotiky, vogty daikty ar
Nelegali gamyba ir realizavimas, prostitucija, kontrabandiniy prekiy mainai,
veikla azartiniai loSimai, kontrabanda, narkotiky auginimas ar gamyba savoms
suk¢iavimas ir t.t. reikméms, vagystés savoms reikméms.
. " Teisét . " Teisét
Vengimas mokéti cisetas Vengimas mokéti cisetas
e mokesciy e mokesciy
mokescius ve . mokescius ve s
sumaZinimas sumaZzinimas
Nedeklaruojamos
pajamos i$ privacios
veiklos, atlyginimas : Visi darbai,
» a1YY Nuolaidos i ilieti
. ar kitas turtas, ) . kuriuos pilietis
Legali Iy darbuotojams, | Prekiy ar paslaugy .
; gaunamas suteikiant . o atlieka pats ar su
veikla . papildomos mainai. .
legalias paslaugas ar lenavatos draugy, kaimyny
gaminant prekes, g ' pagalba.
taCiau
nedeklaruojamas.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Schneider F., 2005.

Lippert ir Walker (1997) pazymi, jog Sesélinei ekonomikai priskiriami nebitinai
piniginémis operacijomis atlikti, bet oficialiai neapskaityti atsiskaitymai, tai taip pat gali biti
ir ne piniginés operacijos. Pavyzdziui, Ses¢linei ekonomikai priskiriami ir nelegaliy paslaugy
ar prekiy mainai pirmiausia dél to, kad jie kuria pridéting vertg, o taip pat tokie mainai, kaip ir
nelegaliy prekiy pirkimas ar pardavimas, néra oficialiai apskaitomi dél teisiniy reguliavimy.

Autoriy nuomone, Sesélinei ekonomikai turi biiti priskiriamos ir legalios veiklos
piniginés operacijos, kurios néra apskaitomos ne d¢l teisiniy reguliavimy, bet dél sgmoningo
noro nemokeéti mokesCiy, pavyzdziui, privatus asmuo uZzsiima nedeklaruota individualia
veikla ar jmoné parduoda preke ar suteikia paslauga, taCiau to nejtraukia ] apskaita, t.y.
neiSraSo kvito. Teisétu mokes¢iy sumazinimo atveju jmoné sumazina savo mokestinj pelna,
suteikdama paslaugas darbuotojams su nuolaida ar papildomomis lengvatomis. Bet kuriuo
atveju, tai yra SeSeélinés ekonomikos dalis, nes tokia veikla biity ekonomikos dalis, o jos
papildomai sukuriama verté biity apmokestinta, jeigu buty deklaruota mokes¢iy institucijoms.

Schneider (2005) teigimu, legalios veiklos ne piniginés operacijos, tokios kaip legaliy
prekiy ar paslaugy mainai, ekonominiu poziiiriu taip pat turéty biiti apskaitytos, kadangi taip
pat sukuria pridéting verte. Taciau Salyse daznu atveju yra istoriSkai susiformaves savaime
suprantamas tikio darby pasidalijimas, talkos, derliaus mainai bei kiti apsikeitimai prekémis ar
paslaugomis. Lygiai taip pat ekonomikos dalyviai paciy atliekamus iikio darbus yra linkg
suprasti kaip kasdienybe, 0 ne kaip ekonomikos reiskinj. Butent d¢l visuomenés pozitirio bei
suvokimo, jog tokie mainai ar paties atlikti darbai neturi buti apskaitomi, jie ir tampa Seselinés

ekonomikos dalimi.




J. Krumplytés (2008a) nuomone, Sesélinei ekonomikai nevertéty priskirti veiklos, Kkai
teisétai nemokami mokesciai, kadangi tokia veikla, pavyzdziui, talkininkavimas — néra
jstatymams priestaraujanti veikla. Se$¢linei ekonomikai tokig veikla priskirti vertéty tik tais
atvejais, kai talkininkavimo veikla prieStarauja jstatymams, t.y., trunka ilgiau nei teisés
aktuose numatyta trukmé, vyksta reguliariai ir kitaip atitinka darbo santykius. Taciau tada tai
jau priskiriama SeSélinei veiklai ne kaip talkininkavimas, o kaip nelegalus darbas, nes yra
pazeidziami darbdavio ir darbuotojo santykius reglamentuojantys jstatymai.

P. Gylys (2005), nagrinédamas Ses¢linés ekonomikos bei kitus Siam reiskiniui
apibiidinti vartojamus terminus, pabrézia, jog SeS¢linei ekonomikai turi buti priskiriami tik
ekonominiai reiskiniai, kurie atspindi valstybiniy institucijy reikalavimy nesilaikyma. O tais
atvejais, kai veikla néra grieztai reguliuojama, pavyzdziui, nevyriausybiniy organizacijy
veikla ar namy wkiy veikla (darbas sau ar talkininkavimas) - neturi buti priskirta Sesélinei
ekonomikai. Ekonomin¢ veikla, kuri néra draudziama ar grieztai reglamentuojama oficialiy
teisés akty, laikytina tiesiog nereguliuojama ekonomika.

Apibendrinant sesélinés ekonomikos sampraty jvairove, tikslinga suformuoti sesélinés
ekonomikos apibrézimg, kuriuo bus remiamasi tolimesnéje Sesélinés ekonomikos analizéje.
Toliau darbe nagrinéjant teorinius bei praktinius aspektus, Se$élinei ekonomikai bus
priskiriama nelegali ir neteiséta veikla, bet nepriskiriama teisés aktais grieztai
nereglamentuojama veikla (pvz., talkininkavimas ir paslaugos savo namy dkiui). Si savoka
bei toks jos apibréZimas pasirenkami dél to, jog tam tikra neteiséta veikla, pavyzdZiui, lengvy
narkotiniy medziagy prekyba ar naminio alkoholio gamyba kai kuriose $alyse yra jteisintos.
Jeigu Sios veiklos biity jteisintos ir Lietuvoje — jy sukuriama pridétiné verté biity apskaitoma
ir apmokestinama. Atsisakoma jstatymais nereglamentuotos veiklos dé¢l tokios veiklos

nepastovumo ir darbo santykiams biidingy pozymiy nebuvimo.

1.2. Sesélinés ekonomikos priezastys ir veiksniai

Ivairtis mokslininkai i$skiria skirtingas Ses¢linés ekonomikos egzistavimo priezastis. J.
Alm (1999), P. S. Spiro (1993), F. Schneider (2005) didziausig jtakg turin€iomis prieZastimis
mini mokesciy nastg bei socialinés gerovés siekj. M. A. Salinger (1989), S. de la Rica (2004)
ir D. H. Enste (2009) pagrindine Ses$élinés ekonomikos priezastimi laiko ekonomikos
reguliavimo intensyvumg. V. Tanzi (1999), D. Giles, et al (2002) svarbiausia priezastimi
i§skiria nedarbo lygj. M. Bordignon ir A. Zanardi (1997) mano, kad reikSmingiausia Se$¢linés
ekonomikos priezastis — darbuotojy gaunamas nuolatinis atlyginimas. Visos §ios priezastys
daro didele jtaka Sesélinés ekonomikos egzistavimui. Schneider (2005) didele dalj Siy

priezasCiy mini savo tyrime. Didziausig jtaka (daugiau nei trecdaliu) darancia priezastimi
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Seseélinés ekonomikos egzistavimui F. Schneider iSskiria mokesciy didé€jima ir socialinés
gerovés suvarzyma, Siek tiek mazesne, taciau didelg jtaka daro mokesCiy moralé (apie
ketvirtis visy priezas¢iy). Taip pat gana reik§minga jtaka Sesélinei ekonomikai turi rinkos
dalyviy valstybinis reguliavimas, socialiniy paslaugy suteikimas, darbo rinkos reguliavimas
bei vieSojo sektoriaus paslaugos.

Apibendrinant Schneider bei kity autoriy tyrimus galima teigti, jog daugiau nei trecdalj
Sesélinés ekonomikos priezas¢iy sudaro materialiniai veiksniai — mokes¢iy didéjimas, kartu ir
likutiniy pajamy sumazéjimas, apie ketvirtis priezas¢iy yra psichologiniai ir poziiirio veiksniai
— noras mokéti mokescius ir jy svarbos supratimas. Apie SeStadalis priezasCiy — teisiniy
reguliavimy intensyvumas (valstybinis bei darbo rinkos reguliavimas), dar tiek pat tenka
mokesciy paskirstymui bei uz juos teikiamy paslaugy kokybei. Visus i§vardintus veiksnius bei
prieZastis savo moksliniuose darbuose bei tyrimuose pazymi dauguma ekonomisty.
Priklausomai nuo tyrimo pobudzio bei tikslo, Salies ekonominés aplinkos skiriasi tik
procentinis veiksniy pasiskirstymas.

D. H. Enste (2003) svarbiausia Se$élinés ekonomikos priezastimi laiko mokesciy bei
socialinio draudimo jmokuy naStg. MokesCiy nastos jtakos SeSélio dydziui paaiskinti jis

remiasi Laffer kreive (Zr. 2 paveikslg).
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Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis Enste D. H., 2003.

Laffer kreive puikiai atvaizduoja optimalaus mokesc¢iy tarifo svarbg. Iki pasiekiant

optimaly mokesciy tarifg (t*) didéjant tarifui dideja ir § valstybés biudzeta surenkamy
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mokesCiy suma. Taciau padidinus mokesciy tarifa, dar labiau j biudzetg surenkamy mokesciy
suma pradeda mazéti, kadangi dalis ekonomikos dalyviy pasitraukia j $es¢lji. Siuo atveju
mokestines pajamas padidinty tik mokes¢iy tarifo mazinimas iki optimalaus t*.

F. Scheider (2002) teigimu, mokesCiy tarifo dydis lemia pasirinkimg tarp darbo ir
laisvalaikio, taip pat skatina darbg Sesélinéje ekonomikoje. Nustatyta, kad kuo didesnis
skirtumas tarp neto ir bruto pajamy, tuo didesné paskata §j skirtumg sumazinti dalyvaujant
Sesélingje ekonomikoje (Feld, L. P., Schneider, F., 2010). Taip pat aukstas netiesioginiy
mokesCiy lygis gali lemti pasirinkimg pirkti prekes ar paslaugas Sesélingje rinkoje taip
sumazinant jy kaing.

S. J. Davis ir M. Henrekson (2004) teigia, jog didesni pajamy ir vartojimo mokesciy
tarifai lemia maziau darbo laiko oficialioje ekonomikos dalyje, daugiau darbo laiko namy
tkiy sektoriuje ar Seselin¢je ekonomikoje, taip pat mazesne pridétinés vertés ir uzimtumo dalj.
Tokia tendencija ypac pasireiskia pramonés Sakose, priklausanciose nuo nedidelio darbo
uzmokescio ir zemos kvalifikacijos darbuotojy.

Antru pagal svarba veiksniu, daranciu reik§mingg jtaka Sesélinei ekonomikai, Schneider
(2005) isskiria mokes¢iy morale. MokesCiy moralé apibiidinama kaip pilieiy poziiris |
Salies socialing politika, kuri susideda i§ socialinés apsaugos, visuomeniniy poreikiy
tenkinimo lygio, sveikatos apsaugos kokybés. Vertinant mokes¢iy moralés lygj atsizvelgiama
] jai skiriamg Salies biudzeto pajamy dalj (Torgler, 2003; Tsakumis, 2007), paties mokescCiy
mokétojo norg mokeéti mokescius bei mokesciy svarbos suvokimag (Alm J., Torgler, B., 2004).
Esant auksStai mokesciy moralei, pilieciai noriai moka mokescius | valstybés biudzeta, nes
supranta jy panaudojimo svarbg. Esant Zemai mokesC¢iy moralei, pilieCiai vengia moketi
mokescius, nes nemato didelio skirtumo tarp gaunamos naudos mokant mokescCius ir jy
nemokant (LeviSauskaité, K., Sinkiniene, K., 2006). Kai didelé mokes¢iy nasta yra
kompensuojama teisingomis socialinés politikos priemonémis, mokes¢iy mokétojy
psichologiniu poziiiriu mokes¢iy moralés lygis kyla (Krumplyté, 2008b). Nesant
kokybiSkoms vieSosioms paslaugoms ar interesy atstovavimui, asmeny palankumas bei
pasitikéjimas vieSosiomis institucijomis maz¢ja bei atsiranda paskata dirbti SeSélinéje
ekonomikoje, taip sumazinant savo mokestine nasta (Feld, L. P., Schneider, F., 2010).

Galima 18skirti skirtingus mokes¢iy moralei jtaka darancius bei mokes¢iy mokéjimag
salygojancius veiksnius, kurie apima ekonominiy, kultiiriniy, socialiniy, politiniy, filosofiniy
elementy derinima (Sinkiiniené, K., 2009):

1. Mokesciy mokétojy asmeniniai veiksniai ir asmeninés vertybés. K. G. Holtgrewe
(1954) teigia, jog psichologiniu pozitriu mokesciy mokéjimas i§ esmés neatitinka pilieciy

materialiniy interesy, kadangi Zmonés néra linke dalytis tuo, ka uzdirbo. Zmogus yra linkes su
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niekuo nesidalyti ir kuo didesne dalj savo pajamy stengsis pasilaikyti sau ar savo $eimai, kad
uztikrinty savo gerove, t.y. turéty kuo daugiau isStekliy savo ir savo Seimos egzistavimui
palaikyti (Laukaitis, E. ir Navickas, V., 2003). Taciau tam prieStarauja B. Beichelt (1968),
kurio teigimu, sgziningiems Zzmonéms butent mokesCiy nemokéjimas prieStarauja jy
interesams. Jis taip pat iSskiria kitus, teigiamg jtakg mokesCiy moralei turin¢ius veiksnius:
religingumg ir amziy.

2. Bendrazmogiskasis mentalitetas. MokesCiy mokéjimg veikia ir zmogaus politiniy bei
ekonominiy Salies santykiy suvokimas. Jei pilietis sunkiai suvokia mokes¢iy reikSme bei
funkcijas, jam gali biiti sunkiau suvokti ir jo mokamy mokesciy paskirtj. Tam pritaria G.
Schmolders ir K. Schnelle (1978). Jie teigia, jog mokes¢iy moralé priklauso ne tik nuo
aukléjimo, visuomenés ar asmens charakterio bruozy, bet ir nuo to, kaip valdzios institucijos
vieSai aptaria apmokestinimg bei mokesciy rinkima.

3. Mokesciy mokétojy ir valdzios institucijy rysiai. Tai, kad mokes¢iy mokétojy elgesys
priklauso nuo valdzios institucijy, pripazjsta daugelis autoriy (Feld ir Frey, 2002, Torgler,
2003, Frey, 2003). Autoriy teigimu, pilie¢iy mokes¢iy moralg veikia ir atitinkamai pozityviis
ir negatyviis valdininky veiksmai. Pozityviis — skatina pilieCius pasitikéti valstybe, tikéti
teisingu Salies mokestiniy leéSy paskirstymu bei teksiancia didesne visuotinés geroves dalimi.
Negatyvis veiksniai, tikétina, lems mazesn¢ motyvacija mokéti mokescius.

4. Socialiné ekonominé salies sistema, jos iSsivystymo lygis ir socialinés normos. J. Alm,
el at (1992) teigia, jog mokes¢iy moralé bus didesné, jei tai bus laikoma socialine norma.
Todél socialinés normos kaip iSmokstamas veiksmas svarbus kiekvienai valstybei ugdant savo

mokesCiy mokétojus.

Kai Zmogus vengia moketi mokescius, jis gali jausti pareiga, kaltg, baime¢ bei 1§ to
kylan¢ius géda, nerima, apmauda ir kt. Siuos neigiamus jausmus B. Torgler (2003) vadina
moralés kasStais. Nenorédamas dar kartg patirti neigiamy jausmy ir suvokdamas, kad uz savo
veiksmus atsako pats, pilietis vengia pazeisti socialines normas bei vertybes. Pasak A.
Suslavi€iaus, G. Valicko (1999), kaltés jausmas atlieka reguliuojamaja funkcija, skatina
Zmones mokeéti mokescius.

Taip pat didelg¢ jtaka Sesélio dydziui ekonomikoje turi teisinio reguliavimo
intensyvumas. Jis dazniausiai vertinamas jstatymy ir kity teisiniy reikalavimy skaic¢iumi,
kurie taikomi jau veikiantiems rinkos subjektams arba norintiems patekti ] rinka. Didelis
reguliavimo intensyvumas dazniausiai turi jtakos smulkaus verslo gebéjimui veikti ir rinkos

mechanizmo funkcionavimui (Enste, 2009).
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D. H. Enste savo tyrime (2009) analizavo rysj tarp reguliavimo ir $e$élinés ekonomikos
EBPO 3alyse'. Auksta valstybiniy institucijy kokybé?, aiskus, suprantamas bei stabilus rinkos
reguliavimas gali teigiamai paveikti ekonomikos augimg. Taciau, didéjant reguliavimo
intensyvumui, auga rizika, jog rinkos dalyviai (tick jmonés, tiek fiziniai asmenys) gali biiti per
daug suvarzomi, 0 rinkos mechanizmui gali bati trukdoma veikti. Siam poZidriui pritaria
Conway ir Nicoletti (2006), Nicoletti and Scarpetta (2005), OECD (1997), Enste ir Hardege
(2006). Esant dideliam rinkos reguliavimui, bet nesant pakankamai efektyviai reguliavimy
laikymosi priezitirai ir stebésenai, rinkos dalyviai nattraliai gali ieSkoti lengviau
jgyvendinamo ir jiems palankesnio sprendimo veikti (Loayza N. V. et al, 2006).

Analizuojant teisiniy reguliavimy jtaka, svarbu iSskirti, jog tiek reguliavimy bei
reguliuojan¢iy institucijy kiekybé, tiek kokybé turi jtakos Se$élinei ekonomikai. Jei
valstybinés reguliavimo institucijos yra neadekvacios kokybés, o patys reguliavimai
sudétingi, jmonés jy vengia perkeldamos veiklg j uzsienj arba pasitraukdamos j Sesélj. Jeigu
valstybinémis institucijomis yra pasitikima, o netenkina tik tam tikri reguliavimai — tikétina,
jog tokioje Salyje veikianc¢ios jmonés imsis veiksmy, kad pagerinty salygas visai rinkai, o ne
ieskos tik sau tinkamiausio sprendimo. Salyse, kuriose veikia patikimos valstybinés
institucijos, taip pat mazesné reguliatoriaus savivalé bei korupcija (Loayza N. V. et al, 2006).

Pernelyg didelis reguliavimas pabrangina bei apsunkina investicijas j versla, darbuotojy
oficialy jdarbinimg ar legaly veikimg rinkoje. Friedman, E. et al (2000) bei Johnson, S. et al
(1998) empiriniai tyrimai atskleidzia, jog didinant tokiy teisés akty kaip reikalavimai
licencijoms, darbo rinkos reguliavimai (ypa¢ imigrantams), prekybos barjerai skai¢iy, didéja
vyriausybés darbuotojy jtaka bei uzimtumas vieSajame sektoriuje, taCiau privaciame
sektoriuje Seselinés ekonomikos mastai didéja.

Darbo rinkos reguliavimai turi ypa¢ didel¢ jtakg oficialiam jaunimo uzimtumo lygiui,
kas savo ruoztu daro jtaka pasirinkimui dirbti nelegaliai. J. Botero et al (2003) tyrimo
rezultatai atskleidZia, jog grieztesnio darbo rinkos reguliavimo privalumai daugiausia tenka
vyresnio amziaus darbuotojams, jau dirbantiems ir jsitvirtinusiems oficialioje ekonomikoje.
Tuo tarpu jauni Zzmonés, kurie dar tik bando patekti i darbo rinka, labiausiai pajaucia darbo
rinkos reguliavimo intensyvumag. Jauni zmonés (daZniausiai dar nekeliantys reikalavimy
darbdaviams) gave pasitilyma dirbti nelegaliai ar gauti dalj atlyginimo neoficialiai, sutinka ir
prisideda prie $esélinés ekonomikos didéjimo (Blanchflower, D. ir Freeman, R., 2000).

Valstybés parama — nedarbo iSmokos, socialinés pasalpos ir kitos iSmokos bei jy

dydziai taip pat gali daryti jtaka pilieciy sprendimui dirbti oficialiai ar ne. Tais atvejais, kai

'Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos Salys narés. 2015 m. pabaigai nariy buvo - 34. Lietuva
pakviesta pradéti derybas dél narystés 2015 m.
? Institucijy kokybeés vertinimuose naudojama skalé nuo 1 iki 100.
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1Smokos yra sglyginai per didelés, valstybés parama prisideda prie darbingo amziaus Zmoniy
skatinimo likti remiamais asmenimis ir tuo pat metu dirbti nelegaliai (Patapas, A. ir Gudonis,
N., 2014). Tokiu atveju dalis asmeny tik deklaruoja, jog iesko darbo, taiau siekia gauti
bedarbio ar socialinio apripinimo paSalpg, tuo paciu pasiliekant galimybe dirbti nelegaliai
(Martinkus B. ir kt. 2006). Negalintys dalyvauti oficialioje darbo rinkoje arba tiesiog
nerandantys darbo gauna socialines iSmokas (tokias kaip bedarbio paSalpos, motinystés
iSmokos, nedarbingumo pasalpos ir kt.), kartu gaudami ir sveikatos, Svietimo, teisines bei
kitas socialines paslaugas. F. Schneider (2005) atlikto tyrimo rezultatai rodo, jog tokios
socialinés paslaugos ir iSmokos sudaro 6% Ses¢linés ekonomikos priezasciy.

Salyse, kuriose vyrauja privalomas sveikatos draudimas, o socialinés paslaugos
nemokamai suteikiamos ne tik dirbantiems ir mokes¢ius mokantiems pilieCiams, bet ir
bedarbiams — Sesélinés ekonomikos paplitimas dél socialiniy paslaugy teikimo ypaé aktualus
(Krumplyte, 2009). Tokiu atveju socialines paslaugas reikia suteikti i§ maziau surenkamy
mokesCiy, kas daro jtaka mokesCiy nastos did¢jimui arba vieSyjy paslaugy kokybés
suprastéjimui (Startiené, G. ir Trimonis, K., 2010). Salyse, kuriose valdZios institucijos
kokybiskai teikia socialines paslaugas, Ses¢lio dalis ekonomikoje yra mazesné, negu tose
Salyse, kur institucijos neuztikrina kokybisko savo funkcijy vykdymo (Krumplyté, 2008a).

VieSojo sektoriaus kokybe teoriskai jvertinti sunku, ypa¢ jei norima jvardinti, ar
kokybé pakankamai gera, kad nedaryty jtakos Sesélinés ekonomikos formavimuisi. A. Afonso
et al. (2005) isskiria tokius viesojo sektoriaus kokybés vertinimo indikatorius:

- administraciniy, S$vietimo, sveikatos ir kity vieSyjy paslaugy infrastrukttros

rezultatai,

- Vyriausybés biudzeto pajamy paskirstymas, ekonomikos stabilumas bei biudzeto

paskirstymo efektyvumas ir to jtaka ekonomikai.

Be abejo visi indikatoriai yra tarpusavyje glaudziai susije. Geras vieSasis
administravimas, gerai funkcionuojanti teisiné sistema, sveika ir iSsilavinusi visuomené —
butinos salygos kokybiSkam vieSajam sektoriui. Funkcionuojantis rinkos mechanizmas,
nuosavybés teisés bei iSsilavinimo galimybés turi buti vienodai pasiekiamos visiems rinkos
dalyviams. Na, o kad visa tai buty pasiekta, ekonomikos augimui turi buti efektyviai
paskirstomas valstybés biudzetas (Afonso, A. et al, 2005).

Biudzeto paskirstymas vieSyjy paslaugy kokybei uZztikrinti turi stipry tiesioginj rysj Su
jau minéta mokesc¢iy morale. Esant geram mokestiniy pajamy paskirstymui bei kokybiskoms
vieSosioms paslaugoms, kyla rinkos dalyviy mokes¢iy moralé ir noras mokéti mokescius,

kartu mazéja ir Sesélinés ekonomikos dydis Salyje (Tsakumis, 2007).
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Be jau iSvardinty priezasCiy galima iSskirti ir kitas, ne kiekvienoje mokslingje
publikacijoje minimas, taciau taip pat didele jtaka Sese¢linei ekonomikai turin€ias prieZastis:

Korupcija. Korupcijos déka Seséliné ekonomika gali egzistuoti, ji padeda apeiti jvairius
reikalavimus, nesibaiminant dél nuobaudy, taip pat dalis verslo gali veikti pusiau legaliai,
sumazinti mokamus mokesc¢ius (A. Buehn ir F. Schneider, 2009). Korupcija Seséling
ekonomiky gali skatinti ir netiesiogiai — pats paplitimo lygis gali sukelti visuomeneés
nusivylimg valdzia ir oficialia tvarka, tad tokiu atveju dalis visuomenés nematyty prasmeés
dirbti legaliai ir mokéti mokescius (Bovi, 2002);

Pajamy nelygybé. E. Ahmed, et al (2007) atlikti tyrimai rodo, kad egzistuoja
tiesioginis rySys tarp pajamy nelygybés ir $e$élinés ekonomikos pereinamojo laikotarpio
Salyse. Pajamy nelygybé daro jtaka socialiniam susvetiméjimui, mazina pasitikéjimg valdzia
ir gali paskatinti pasitraukima i$ oficialios ekonomikos.

Didelis atsiskaitymuy grynaisiais pinigais paplitimas. Grynaisiais pinigais atliktas
operacijas lengviau nuslépti ir neapskaityti, tokiu biidu rinkos dalyviai gali nefiksuoti
tikrosios parduoto turto vertés, jmonés gali visai nefiksuoti jvykusio pirkimo-pardavimo
sandorio ir uz jj nemokéti mokeséiy (ATKearney, 2013).

Ekonominiai ciklai. Ekonomikos nuosmukio metu, kai kyla nedarbo lygis, mazéja
grynosios gyventojy pajamos, atmosfera kupina baimés d¢l ateities, daugiau gyventojy nei
iprastai linke rinktis Ses¢line veikla, imtis papildomy darby, kurie néra legaliai registruojami,
tam kad kompensuoty sumaz¢jusias pajamas (ATKearney, 2013).

Veiksniy, daran¢iy poveikj Sesélinés ekonomikos egzistavimui, - begalé ir visi jie
glaudziai susije. Todél sunku vertinti kiekvieno veiksnio jtakg atskirai. Vienu atveju atskiras
veiksnys gali daryti skirtingg poveikj Sesélinés ekonomikos egzistavimui nei kitu atveju

biitent dél kito veiksnio ar veiksniy grupés pasireiskimo intensyvumo.

1.3. Sesélinés ekonomikos poveikis ir pasekmés

Atskiros SeS¢linés ekonomikos priezastys gali skirtingai paveikti SeS¢linés ekonomikos
mastg Salyje, ypac kai viena ar kita $esélinés ekonomikos sritis yra labiau paplitusi Salyje. Tali
taip pat turi jtakos ir SeSélinés ekonomikos poveikiui visuomenei bei ekononomikai.
Priklausomai nuo to, kiek Ses¢liné ekonomika paplitusi, Salis jaucia didesnes ar maZesnes to
pasekmes. Salyginai dideli Sesélinés ekonomikos mastai daro didelg jtaka valstybés statistikai,
surenkami duomenys bei apskai¢iuojami rodikliai gali biiti nekorektiski, juos interpretuojant
gali biiti prilmami netinkami valdZios sprendimai, kas gali daryti jtaka tolimesnei Salies

ekonomikos raidai, socialiniams procesams ir kt.
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Galima iSskirti tokias Sesélinés ekonomikos pasekmes valstybei bei visuomenei:

e Neefektyvi $alies ekonominé politika. Seséliné ekonomika ikreipia oficialiaja
statistika. Todél statistika besiremianti politika gali tapti nepatikima ar tiesiog neracionali, gali
padidéti netinkamai priimamy politiniy sprendimy skaicius, kadangi mazéja vyriausybés
gebé¢jimas racionaliai jvertinti priimamy sprendimy padarinius. Visa tai stabdo ekonomikos
augimg (Misitinas, 1999).

e Didéjantis struktiirinis ekonomikos iSkraipymas. Dél Sesélinés ekonomikos
egzistavimo yra iSkreipiami pagrindiniai rinkos principai, pasitla bei paklausa. Stipréjanti
Seséliné ekonomika silpnina nacionaling ekonomika (Startiené, G. ir Trimonis, K., 2008).

e Biudzeto deficitas. Didéjant oficialiai neapskaitytos ekonomikos mastams, dél
nesurenkamy mokesc¢iy ir socialinio draudimo jmoky mazéja valstybés biudzeto pajamos,
patiriamas biudzeto deficitas. Dél to valstybé gali biiti priversta:

o Skolintis siekiant jgyvendinti socialines garantijas ar investicinius projektus.
Trikstant 1éSy biudZete iSauga visuomeninio sektoriaus skolinimosi ir skoly
lygis, kadangi reikia teikti svarbias visuomenines paslaugas (krasto apsauga,
Svietimas, sveikatos apsauga ir kt.) ir iSlaikyti ty paslaugy kokybe (Laukaitis, E.
ir Navickas, V., 2003).

o Siekiant padidinti pajamas, didinti mokes¢iy tarifus. Tokiu atveju padidéjusi
mokes¢iy nasta vél tenka sgziningiems rinkos dalyviams. (Lietuvos
pramonininky konferencija, 2003).

o Mazinti i$laidas vieSosioms paslaugoms. SumaZinus vieSosioms paslaugoms
tenkancias léSas, nukencia vieSyjy paslaugy kokybe, sumazgja pasitikejimas ir
pasitenkinimas vieSosiomis institucijomis bei jy teikiamomis paslaugomis. Gali
atsirasti politinis nestabilumas (LLRI, 2014).

e ISkreipiama konkurencija. Legalaus verslo mokestiniai kastai teoriskai pakyla dél
neoficialaus verslo nesumokamy mokesc¢iy. Todél iSkraipoma sgziningo verslo konkurencija
rinkoje, be to auga nepasitikéjimas valstybinémis institucijomis bei galimai atsiranda
disbalansas tarp skirtingy $alies sektoriy. Taip pat valstybé, neturinti patikimos informacijos
apie SeSeline ekonomika, gali netinkamai subsidijuoti tas jmones, kurios atrodo Zlungancios,
nors 18 tiesy yra perorientavusios veiklg j Sese¢lj (Misitinas, 1999).

e Korupcija. Norint nuslépti Seséling veiklg gali padidéti korupcijos mastai. Ypac
korupcija gali pasireiksti tokiy valstybiniy institucijy, kaip muitiné, veikloje. Korupcija Siame
sektoriuje tiesiogiai didinty nelegaliai jvezamy ir neapmokestinamy prekiy skaiciy, kas

tiesiogiai didina SeSélinés ekonomikos dydj ir negautas valstybés mokestines pajamas
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(Misitinas, 1999). Taip korupcija vél tama ne tik Se$é¢linés ekonomikos pasekmé, bet ir
priezastis.

e Didéjantis nusikalstamumas. Ses¢liné ekonomika yra suprantama kaip finansinio
nusikalstamumo pagrindas. Sesélinei ekonomikai augant, nusikaltéliy verslas pleciasi, 0 tai
jiems leidzia diktuoti savo salygas. ISaugus nusikaltéliy finansinéms galimybéms, Sie ima
daryti jtaka valstybés valdymui, neretai vyksta dalinis valdzios struktiiry ir nusikaltéliy
organizacijy susiliejimas. Jei verslui tampa jmanoma veikti tik SeS¢lyje, daznai patenkama |
kriminaliniy struktiry akiratj ir mokami mokes¢iai jau ne valstybei, o nusikaltéliams
(Laukaitis, E. ir Navickas, V., 2003).

e Pinigy plovimas. Pinigy plovime dalyvaujancios 1é¢Sos dazniausiai biina generuojamos
i§ tokios nelegalios veiklos kaip narkotiky gamyba, prekyba ar Kitoks disponavimas, nelegali
akciziniy prekiy gamyba ar kontrabanda. Nelegaliai sugeneruotos 1¢Sos turi buti
panaudojamos neatskleidziant jy kilmés. Tokiu atveju $ios 1éSos daznai naudojamos terorizmo
finansavimui, kas didina nusikalstamumg Salyje, o kartais turi tragiSky socialiniy pasékmiy
(Gaidelys, V. ir G. Buéitinas, 2008).

e Visuomenés moralinis degradavimas. Tarp zmoniy jsivyrauja neatsakingumas,
nesgziningumas. Paplitus Sesélinei ekonomikai, visuomenei daznai su ja susiduriant mokesciy
nemokéjimas tampa savaime suprantamu ekonomikos reiSkiniu, 0 ilgainiui gali tapti net
toleruotinu (Startiené, G. ir Trimonis, K., 2010).

Taip pat galima isskirti ir keletg poveikiy ekonomikai, kurie néra neigiami. Se$éliné
ekonomika ilguoju laikotarpiu teigiamai veikia ekonomikos efektyvuma, kadangi
konkurencingumas Sesélin¢je rinkoje yra daug didesnis, joje didesnis ir efektyvumas.
Vadinasi, augant $e$éliui yra sugeneruojama daugiau pelno (Schneider, F. Ir Enste, D. H.,
2000). Pinigai, sugeneruoti Ses¢lingje ekonomikoje, dazniausiai biina panaudojami oficialioje
ekonomikoje. Taip did¢ja vartojimas ir SeSé¢liné ekonomika gali daryti jtaka ekonomikos
augimui (Takashi, K., 2007). Taip pat SeS¢linés ekonomikos egzistavimas padeda iSspresti
nedarbo problema, suteikdamas galimybe dirbti tiems, kurie neranda darbo ar neturi
galimybeés dirbti oficialiai (Startiené, G. ir Trimonis, K., 2010).

Seseliné ekonomika turi visg granding pasekmiy valstybei bei visuomenei. Daugelis
poveikiy ekonomikai ar visuomenei atsiranda ne tik i§ pacios Sesélinés ekonomikos
egzistavimo, bet ir vieni i$ kity. Taip pat daZnas reiSkinys, kai Ses¢liné ekonomika paveikia
rinkg, o atsizvelgiant j rinkos poky¢ius priimami netinkami politiniai sprendimai, kas sudaro
dar didesng galimybe Sesélinei ekonomikai plisti. Vadinasi, Sesélinés ekonomikos pasekmés

gali tapti ir jos prieZastimis.
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1.4. Se$élinés ekonomikos ribojimo bei maZinimo galimybés

Sesélinei ekonomikai riboti bei jos apimtims maZinti biitina numatyti adekvaéius kovos
su ja biidus ir priemones. Daznai kovos su Ses¢line ekonomika priemonés biina orientuotos i
jau esamy SeSelinés rinkos dalyviy iSaiSkinima ir baudima, taciau yra pavyzdziy ir kai
stengiamasi mazinti Se$élinés ekonomikos atsiradimo bei didéjimo priezastis ar tiesiog
apsunkinti egzistavimo salygas.

Nors grieztas reguliavimas yra laikomas Sese¢linés ekonomikos priezastimi, taciau gausu
autoriy, kuriy nuomone reguliavima reikéty dar labiau sugrieztinti. Krumplytés (2009) atlikto
tyrimo duomenimis, pakankamai veiksmingos priemonés, siekiant sumazinti SeSélinés
ekonomikos mastg yra grieztesnés bausmés uz teisés akty pazeidimus, visuotinio gyventojy
pajamy deklaravimo jteisinimas, kontrolés funkcijas vykdanciy institucijy darbo iSplétimas,
visuotinio turto deklaravimo jteisinimas, daznesni jmoniy patikrinimai bei vieSas Sesélinéje
ekonomikoje dalyvaujan¢iy jmoniy skelbimas.

Kad daznesni mokesCiy administratoriaus vykdomi jmoniy tikrinimai bei didesnés
baudos turéty jtakos Ses¢linés ekonomikos mazéjimui pritaria ir Enste (2003). Taip pat jmoniy
patikrinimai buity efektyvesni, jei jie buty vykdomi ne atsitiktiniu biidu, o jtraukiant
gyventojus. Gavus informacijos apie mokes¢iy nemokancias ar tiesiog nelegaliai veikiancias
imones bei jas patikrinus, SeSélinés ekonomikos mastai dar labiau sumazéty (Alm, J. ir
McKee, M., 2004). Taip pat itin svarbu, kad bauda uz nelegalig veiklg bity didesné nei,
pavyzdZiui, licencijos veiklai kaina ar nesumokéty mokesc¢iy dydis (Bovi, M. ir Dell‘Anno,
R., 2009).

Bruno S. Frey ir Friedrich Schneider (2000) teigia, jog pasitraukimui i§ SeSélinés
ekonomikos dar didesng jtakg turéty, jeigu baudziami bity ne tik nelegaliai veikiantys
pardavéjai, bet ir pirkéjai. Baimé buti pagautam parduodant ar perkant prekes nefiksuojant
pirkimo-pardavimo sandorio padidéty, jei patikrinimai bty vykdomi reguliariai. Kai kuriais
atvejais baimé buti pagautam padidéty, jeigu uz stambius sandorius grésty ne tik didesnés
baudos, bet tam tikrais atvejais ir jkalinimo bausmés. Jkalinimo galimybe, kaip bausmé uz
pakartotinai atlikta nusikaltimg, ypa¢ sumazinty tokig nelegalig veiklg kaip prostitucija, kai
baudziami bty ne tik teikiantys paslaugas, bet ir jas perkantys (Sanders, T., 2008).

Taciau kita vertus — intensyvus kontroliavimas ir valstybés reguliavimas yra viena i$
pagrindiniy Se$¢linés ekonomikos priezas¢iy. Todél nemazai autoriy mano, jog norit riboti
Seséline ekonomika verta mazinti valstybés reguliavimo intensyvumg. Koks valstybés
1sikiSimo ir reguliavimo lygis yra optimalus — teoriSkai jvertinti sunku, nes kiekvienai Saliai
optimalus reguliavimo internyvumas turi baiti individualus, atsizvelgiant j tos Salies kultiira,

tradicijas ir i$sivystymo lygi. Objektyvioms jzvalgoms, koks reguliavimo intensyvumas bei
19



kokia reguliuojanciy institucijy kokybé turéty buti, teoriniy vertinimy nepakanka, reikalinga
atlikti empirinius tyrimus (Loayza, N. V. ir Rigolini, J., 2006).

Friedman, E. et al (2000) bei Johnson et al (1998) empiriniai tyrimai rodo, jog
vyriausybés turi koncentruotis j jau galiojanciy jstatymy bei kity teisés akty gerinima, o ne j jy
skai¢iaus didinimg. Taip pat ypa¢ svarbu biurokratijos kiekio mazinamas, mokes¢iy formy
supaprastinimas tiek, jog biity suprantamos kiekvienam mokes¢iy mokétojui. Tokiu biidu
nebelieka galimybés skirtingai interpretuoti teisés aktus, tampa paprasciau laikytis galiojanciy
teisés akty ir sunkiau rasti jstatymy spragas, kad jy iSvengti (A. T. Kearney, 2013).

Taip pat nemazai autoriy atkreipia démesj j kitos Sesélinés ekonomikos priezasties — per
didelés mokestinés nastos — mazinimg. Vyriausybé daznai didina mokescius dél nepakankamy
pajamy i$ jy surinkimo, tac¢iau daznai mokesciy surenkama daugiau taikant mazesnius tarifus,
nes tada mazesné dalis rinkos dalyviy pasirenka veikti SeS¢lin¢je ekonomikoje ir mokescCiy
nemoketi visai (Feld, L. P., Schneider, F., 2010). Autoriy teigimu, norint, kad valstybés
pajamos i§ mokesciy biity pakankamos funkcijoms vykdyti, bet nebuty per didelés rinkos
dalyviams ir nepaskatinty jy pasitraukti j Seséline rinka, svarbu nustatyti optimalig mokesting
baze¢. Kokia mokestiné baz¢, mokestiné sistema ar mokesciy tarifai yra optimalils, nustatyti
taip pat sunku, kaip ir valstybés reguliavimo lygj. Mokesciy politika kiekvienai Saliai turi bati
individuali, atsizvelgiant | tos Salies ekonoming situacijg, iSsivystymo lygj. Objektyvioms
izvalgoms teoriniy vertinimy nepakanka, reikalinga atlikti empirinius tyrimus (Loayza, N. V.
ir Rigolini, J., 2006). Taip pat tam, kad jvertinti ar vienokia ar kitokia mokestiné aplinka
tinkama Saliai, reikéty bandyti ja pritaikyti. Taciau per daZnai kei¢iant mokesciy jstatymus,
Salies valdzia gali atrodyti nepatikima bei nepastovi, kas tik dar labiau skatinty vengti veikti
oficialioje ekonomikoje.

Niskanen, W. A. (1989) teigia, jog progresiniai mokesc¢iai kai kurioms Salims gali buti
tinkamas biidas finansuoti valstybés teikiamas paslaugas. Tokia mokesc¢iy sistema taip pat
sumazinty atotrukj tarp pilie¢iy pajamy nelygybés. Taciau nesukeliant kito veiksnio, darancio
jtaka SeSelinei ekonomikai - didelio skirtumo tarp bruto ir neto pajamy. Kompleksiné
mokesc¢iy sistema valstybés teikiamoms paslaugoms finansuoti turi buti tokia, kurioje
vidutinis apmokestinimas didéty, bet ribinis mokesciy tarifas biity mazesnis. Epstein, R. A.
(1994) manymu, uz gieztus progresinius pajamy mokesc¢ius daug efektyvesné jvairiapusiskai
suderinta mokestiné sistema, su mazesniu mokescio tarifu, bet tam tikromis individualiomis
1Simtimis, kada yra taikomi papildomi apmokestinimai.

Vienareik§mis mokes¢iy mazinimas vertinamas prieStaringai. Nors apmokestinimo
padidinimas daro jtakg SeS¢linés ekonomikos augimui, ta¢iau apmokestinimo sumazinimas

neturi Zymios jtakos Se$élinés ekonomikos mazéjimui (Feld, L. P., Schneider, F., 2010). Spiro
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(1993) bei Schneider (1994) tyrimy rezultatai rodo, jog net zymus mokes¢iy sumazinimas
neturi reikSmingos jtakos Sesélinés ekonomikos sumazéjimui, nes kita susijusi priezastis —
darbo rinkos reguliavimai — nebuvo keic¢iama. Supaprastinus darbo rinkos reguliavima bei
mokes¢iy mokéjimo reglamentavimg, rinkos dalyviams taip pat sumazéty noras dalyvauti
Sesélyje. Jie sutikty mokéti mokescius priklausomai nuo to, kokio sudétingumo mokeséiy
apskaiciavimo principai bei koks mokes¢iy mokéjimo procesas (Feld, L. P., Schneider, F.,
2010).

Dar viena Ses¢linés ekonomikos ribojimo bei perorientavimo ] oficialigja ekonomika
priemoné — mokes¢iy moralés lygio kélimas. Pasak L. P. Feld ir F. Schneider (2010),
mokes¢iy mokétojai yra labiau linke mokéti mokescius, kai jie gauna vertingas ir kokybiskas
vieSgsias paslaugas ir tiki, jog vieSosios institucijos tinkamai valdo surenkamus mokescius bei
atstovauja mokesciy mokétojy interesus. Taigi pagerinus valstybés teikiamy paslaugy kokybe,
mokesciy mokétojai bty labiau linke mokéti mokescius. Ir atvirksciai, sumazéjus mokestinei
nastai, galimai sumazéty ir reikalavimai valstybinéms paslaugoms, kurios teikiamos
paskirstant valstybés gautas mokestines pajamas.

Kadangi mokes¢iy moral¢ priklauso nuo jvairiy veiksniy, tokiy kaip: mokesciy
mokétojy asmeniniai veiksniai ir asmeninés vertybés, bendrazmogiskasis mentalitetas,
mokesCiy mokétojy ir valdzios institucijy rysiai, socialiné ekonominé Salies sistema, jos
i$sivystymo lygis ir socialinés normos, mokes¢iy morale galima didinti darant jtaka jos
veiksniams.

G. Schmolders ir K. Schnelle (1978) teigia, jog valdZios institucijos gali daryti jtaka
mokesciy moralei keliant bendrazmogiSkojo mentaliteto lyg] — valdzios institucijos turi vieSai
aptarinéti apmokestinimo, mokesciy rinkimo reikSme ir svarbg, mokamy mokesciy paskirtj ir
paskirstymg paslaugoms teikti. Ypac¢ svarbios vieSosios kampanijos jauniems zmonéms, dar
tik planuojantiems eiti | darbo rinka, bei Zmonéms ar jmonéms, kurie jau pasirinko veikti
sesélinéje rinkoje (LLRI, 2015). J. Alm, et al (1992) teigimu valstybé gali iSugdyti mokesciy
morale pilie¢iams kaip socialing norma.

Valdzios institucijos taip pat gali padidinti mokes¢iy moralés lygj gerinant rySius su
mokes¢iy mokétojais. Kai valdzios institucijos elgiasi su mokes¢iy mokétojais kaip su
partneriais, vietoj elgesio lyg buty auksStesnéje hierarchijos pakopoje — mokes¢iy mokétojai
yra linke atlikti savo pareigas bei laikytis jsipareigojimy (Kirchler, 2007).

Be priezas¢iy Salinimo ir baudimo uz veikimg Sesélinéje ekonomikoje yra priemoniy,
kuriomis galima tiesiog apsunkinti veikimg Se$¢lin¢je rinkoje. Viena tokiy priemoniy yra
grynyjy pinigy apyvartoje mazinimas. Didéjant bankiniy (elektroniniy) atsiskaitymy

paplitimui, didéja finansiniy atsiskaitymy skaidrumas, kartu apsunkinamas atsiskaitymas tarp
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Seseélinés ekonomikos dalyviy. Elektroniniy atsiskaitymy patogumas gali daryti jtakg rinkos
dalyviy elgesio poky¢iams (elektroniniai atsiskaitymai tapty labiau naudojami nei
atsiskaitymai grynaisiais), ypac ty rinkos dalyviy, kurie dalyvauja SeS¢linéje ekonomikoje
»hetycia“, pvz., perka prekes ar paslaugas ir nepapraso kvito (AT Kearney, 2013).

AT Kearney nustate, jog egzistuoja stipri neigiama priklausomybé tarp elektroniniy
atsiskaitymy paplitimo bei $es¢linés ekonomikos masty tirtose Salyse. Salyse, kuriose labiau
paplites elektroniniy atsiskaitymy naudojimas, pavyzdziui Junginéje Karalystéje ar Siaurés
Salyse, Sesélinés ekonomikos mastai mazesni nei tose Salyse, kur labiau paplite atsiskaitymai
grynaisiais pinigais, pvz., Bulgarijoje, Rumunijoje ar Graikijoje. Salyje, kurioje yra paplite
atsiskaitymai grynaisiais pinigais, elektroniniy atsiskaitymy santykiui did¢jant 10 procenty
per metus bent keturis metus is eilés, Sesélinés ekonomikos dydis sumazéty 5 procentais. (AT
Kearney, 2013).

Taciau §i priemoné vertinama prieStaringai. Lietuvos laisvosios rinkos instituto (LLRI)
vertinimu® (2015), atsiskaitymy grynaisiais pinigais ribojimas néra itin efektyvi priemoné
norint kovoti su Ses¢line ekonomika, kadangi grynyjy pinigy kiekis apyvartoje néra ses¢linés
ekonomikos priezastis. Salyse, kuriose maZesnis $e$¢linés ekonomikos mastas, taip pat
mazesnis ir atsiskaitymas grynaisiais pinigais dél Salies didesnio ekonominio i§sivystymo ir
didesnio gyventojy pasitikéjimo bankais.

LLRI teigimu, grynyjy ribojimas didzigja dalimi negali paveikti SeS¢lio, nes Seselis yra
nelegali veikla, todél tokiu atveju, kai abi sandorio Salys sagmoningai dalyvauja Sesélyje,
atsiskaitymo grynaisiais pinigais ribojimo taip pat nesilaikyty. Atsiskaitymy grynaisiais
ribojimas turés poveik] tik tiems, kas jau laikosi jstatymy.

Taip pat dalis Sesélyje uzdirbamy pajamy yra iSleidziama oficialiai — sumokant PVM ir
kitus mokescius. Tuo tarpu jvedus apribojimg atsiskaityti grynaisiais pinigais, bus ieSkoma
biity, kaip nelegaliai uzdirbtus pinigus (grynuosius) ir iSleisti nelegaliai arba uZsienyje, kas tik
dar labiau padidinty Ses¢linés ekonomikos dyd;.

Kadangi Seselinés ekonomikos priezastys, veiksniai bei pasekmés yra stipriai susije,
pavienio veiksnio ar prieZasties Salinimas neturi Zenklios jtakos Ses¢linés ekonomikos masto
maze¢jimui. Norint kompleksiskai kovoti su SeS¢line ekonomika valstybei reikia jgyvendinti

Sias priemones: rinkos reguliavimas turi baiti optimalus, t.y. veikti palankiai bei patogiai

¥ LLRI ignagrinéjo LR Atsiskaitymy grynaisiais pinigais ribojimo jstatymo projekta (Nr. XIIP-2627), LR
Civilinio kodekso 6.929 straipsnio pakeitimo jstatymo projekta (Nr. XIIP-1285(2)), LR Administraciniy teisés
pazeidimy kodekso 224 ir 2591 straipsniy pakeitimo ir papildymo 17323 straipsniu jstatymo projekta (Nr. XIIP-
1286(2)) ir pateiké savo iSvadas konkreciai Lietuvos atvejui.
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verslui ir pilieCiams tiek jstatymine, tiek mokestine prasme; valdzios institucijos turi
komunikuoti rinkos dalyviams apie mokes¢iy rinkimo svarbg bei jy paskirstyma; valstybés
teikiamy paslaugy kokybé turi biiti adekvati mokestinei nastai (Niskanen, W. A., 1989). Tik
uztikrinant rinkos dalyviams patrauklig oficialigjg rinka bei ekonomikos iSsivystymo augima
galima tikétis, kad rinkos dalyviai nesitrauks ] Ses¢lj, o jame esantys perorientuos savo veiklg

] oficialig rinka.
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2. TYRIMO METODAI

2.1. Lietuvos Ses¢linés ekonomikos struktiiros bei veiksniy vertinimo metodologija

Tam kad jvertinti Ses¢linés ekonomikos Lietuvoje mastg lémusius veiksnius pirmiausia
apzvelgiami bei analizuojami jau atlikti tyrimai, susij¢ su atskiromis SeS¢linés ekonomikos
sritimis. Sio pobudzio informacijos analizé bei sintezé padeda iSanalizuoti $e$élinés
ekonomikos struktiirg bei atskiry struktiriniy vienety tendencijas ir dinamikg. O tam kad
jvertinti, kokie veiksniai ir priezastys 1émé vienos ar kitos Ses¢linés ekonomikos srities bei
koks (tiesinis ar atvirkstinis) ir kokio stiprumo rySys tarp pasirinkty veiksniy — naudojamas
regresinés analizés metodas. Regresiné analizé tinkama tiriant dviejy kintamyjy (dydziy)

priklausomybe, ji padeda aprasyti, kaip vienas dydis yra susij¢s su kitu (Kasnauskiené¢, 2010).

Regresijos prielaidos:
- Atsitiktinés paklaidos (¢) reik§més — statistiskai nepriklausomos;
- Bet kuriai X reikSmei paklaidos reikSmés pasiskirs¢iusios normaliai;

- Xir Y ry8ys yra tiesinis.
Rysiui atvaizduoti sudaroma regresijos lygtis:
Y=ﬁo+ﬁlX+£ (1)

Kur: Y — priklausomo kintamojo reikSme;
Bo — priklausomo kintamojo Y reik§mé, kai X lygus 0, dar vadinamas — Y atkarpa;
B1 — nuolydis. Parodo, kiek vidutiniskai pasikeis Y reik§me, jeigu X reikSme
padidés vienu vienetu;
X— analizuojamo nepriklausomo kintamojo reikSme;

€ — atsitiktiné paklaida.

Atsizvelgiant j pirmajame skyriuje analizuota moksline literattira, joje iSskiriamus bei
empiriniais tyrimais jrodytus Se$¢linés ekonomikos veiksnius ir priezastis pasirenkami
kintamieji (tiksliis duomenys pateikiami 1 priede):

Y1 — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LLRI tyrimais);

Y, — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis F. Schneider tyrimais);

Y; — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LR Statistikos

departamento surinktais duomenimis);
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X1 — neto ir bruto vidutinio darbo uzmokes¢io santykis — kaip mokestinés nastos
gyventojams bei verslui (darbdaviams) jvertis;

Xz — vidutinis bruto minimalus ménesinis atlyginimas, EUR — kaip noras padidinti savo
pajamas papildomai veikiant Ses¢lin¢je ekonomikoje;

X3 —neto vidutinis darbo uzmokestis, EUR — kaip bendro pajamy lygio Salyje jvertis;

X4 — akcizo tarifas alkoholiui (>15%), EUR/hl — kaip mokestiné nasta gyventojams uz
alkoholio gérimus;

Xs — akcizo tarifas cigaretéms, EUR/1000vnt — kaip mokestiné naSta gyventojams uz
cigaretes;

Xe — nedarbo lygis, proc. — kaip butinybé veikti Sesélinéje ekonomikoje, norint
patenkinti biitinuosius poreikius;

X7 — krizé — kaip ekonomikos ciklo, daranCio jtakg SeSélinés ekonomikos mastui,
jvertinimas;

Xg — rinkimai — kaip iSaugusio pilie¢iy bei valdzios institucijy bendradarbiavimo
jvertinimas;

Xo — grynyjy pinigy ir indéliy santykis — kaip lengvesnio atsiskaitymo Se$élinéje
ekonomikoje jvertis;

X1 — gini koeficientas — kaip pajamy nelygybés tarp gyventojy matas;

Xi1 — vidutinis nedarbo iSmokos dydis, EUR — kaip sumaz¢jusio noro veikti oficialioje
ekonomikoje jvertinimas;

Xi12 — zemo iSsilavinimo lygis, proc. — kaip polinkio uzsiimti nelegalia veika jvertis;

X1z — motery skurdo rizikos lygis, proc. — kaip polinkio uZsiimti prostitucija matas.

-----

seS¢linés ekonomikos mastams, priklausomais kintamaisiais pasirinkti trys daZniausiai
mokslingje literatiroje pateikiami Lietuvos SeSélinés ekonomikos vertinimai: LR Statistikos
departamento surinkti duomenys, LLRI atlikty tyrimy duomenys bei F. Schneider tyrimuose
randami duomenys. Trys lygiagre€iai vertinamos regresijos padés atlikti gilesne analizg,
pvertinti skirtumus.

Nepriklausomi kintamieji pasirinkti atsizvelgiant j Se$élinés ekonomikos sritis. X1, Xo,
Xz, Xg, X109, X11 — veiksniai, tikétina turéje jtakos nelegaliam darbui, neoficialiam darbo
uzmokesciui, neregistruotai individualiai veiklai. X4 ir Xs veiksniai, tikétina, turéje jtakos
akciziniy prekiy kontrabandai, nelegaliai prekybai ar gamybai ir realizavimui. X7, Xg, Xg, —
galimai turéje jtakos veikimo SeSélyje palengvinimui, ekonominiams ciklams ar mokesciy

moralés (kaip mokes¢iy mokéjimo svarbos suvokimo) lygiui.
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Atsizvelgiant ] pasirinktus kintamuosius, iSkeliamos sekancios hipotezés:

H; — tarp neto ir bruto darbo uzmokescio santykio bei Ses¢linés ekonomikos masto
Lietuvoje egzistuoja atvirkstiné priklausomybé. Kuo didesnis neto ir bruto darbo uzmokescio
santykis, tuo mazesni Sesélinés ekonomikos mastai;

H, — tarp vidutinio bruto minimalaus ménesinio atlyginimo ir Ses$élinés ekonomikos
masto Lietuvoje yra atvirkstiné priklausomybé. Kuo didesnis bruto MMA, tuo mazesni
Sesélinés ekonomikos mastai;

H; — tarp neto vidutinio darbo uzmokescio ir Ses¢linés ekonomikos masto egzistuoja
atvirkstiné priklausomybé. Kuo didesnis neto VDU, tuo mazesni Sesélinés ekonomikos
mastai;

H, — tarp akcizo tarifo alkoholiui dydzio bei $esélinés ekonomikos masto egzistuoja
tiesioginé priklausomybé. Kuo didesnis akcizo tarifas, tuo didesni Se$¢linés ekonomikos
mastai;

Hs — tarp akcizo tarifo cigaretéms bei Sesélinés ekonomikos masto Lietuvoje yra
tiesioginé priklausomybé. Kuo didesnis akcizo tarifas, tuo didesni Se$élinés ekonomikos
mastai;

Hs — tarp nedarbo lygio bei SeSélinés ekonomikos masto egzistuoja tiesioginé
priklausomybé. Kuo didesnis nedarbo lygis, tuo didesni Ses¢linés ekonomikos mastai;

H7 — tarp krizés (kaip ekonomikos ciklo) bei Ses¢linés ekonomikos egzistuoja tiesioginé
priklausomybeé. Krizés laikotarpiu SeS¢linés ekonomikos mastai didesni;

Hg — tarp rinkimy vykdymo bei SeSé¢linés ekonomikos Lietuvoje — atvirkstine
priklausomybé. Rinkimy laikotarpiu pageréja valdZios ir pilieciy santykiai, kas didina
mokesCiy moralés lyg] ir mazina Sesélinés ekonomikos mastg;

Hg — tarp grynyjy pinigy ir indéliy santykio bei Ses¢linés ekonomikos masto Lietuvoje
egzistuoja tiesioginé priklausomybé. Kuo didesnis santykis (kuo daugiau grynyjy pinigy
lyginant su indéliais) tuo didesni Sesélinés ekonomikos mastai;

Hio — tarp Gini koeficiento ir Ses¢linés ekonomikos Lietuvoje egzistuoja tiesioginé
priklausomybé. Kuo didesné gini koeficiento reikSmé — tuo didesni SeS¢linés ekonomikos
mastai Lietuvoje.

Hi; — tarp vidutinio nedarbo iSmokos dydzio bei Sesélinés ekonomikos Lietuvoje
egzistuoja tiesioginé priklausomybé. Kuo didesnis nedarbo iSmokos dydis, tuo didesni
Sesélinés ekonomikos mastai;

Hi» — tarp zemo iSsilavinimo lygio, proc. ir SesSélinés ekonomikos — tiesioginé
priklausomybé. Kuo didesné¢ zemo iSsilavinimo lygio dalis Salyje, tuo didesni Seselines

ekonomikos mastai Lietuvoje;
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His — tarp motery skurdo rizikos lygio bei SeSélinés ekonomikos masto egzistuoja
tiesioginé priklausomyb¢. Kuo didesné motery dalis gyvena ties skurdo rizikos riba, tuo

Seselines ekonomikos mastai didesni.

Hipoteziy atmetimas ar neatmetimas priklausys nuo to, kokios regresijos metu bus
apskaiCiuotos p-value reikSmés (rySys laikomas statistiSkai reik§minu, jei p-value<0,05). R
reikSmé apibudins, koks veiksnio su Se$éline ekonomika rySio intensyvumas (kokig

priklausomo kintamojo dalj paaiskina atitinkamas nepriklausomas kintamasis).

2.2. Lietuvos Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybiy nustatymo metodologija

Tam kad nustatyti efektyvias Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybes, kurios bty
tinkamos vykdyti atsizvelgiant j Lietuvos ekonoming, socialing padétis, teising, mokesting
aplinkas bei Kkitus veiksnius, tyrimui pasirinktas ekspertinio vertinimo metodas. Mazinimo
galimybéms nustatyti naudojama apibendrinta Sesélinés ekonomikos eksperty grupés
nuomon¢, kuri suformuojama ekspertams atsakius j klausimus, remiantis jy sukauptomis
ziniomis ir patirtimi.

Ekspertinio vertinimo metodo pasirinkimo motyvai. Kadangi ekspertinis vertinimas
dazniausiai taikomas tam tikros problemos, proceso ar reiskinio, kuris reikalauja specialiy
Ziniy ir gebéjimy, tyrimui (Rudzkiené, V., Burinskiené, M., 2007), manoma, jog metodas
tinkamas SeSelinés ekonomikos mazinimo galimybéms Lietuvoje nustatyti. Taip pat
ekspertinio vertinimo metodas S§iam tyrimui tinkamas dél to, jog ieSkoma efektyvaus
sprendimo sprendziant nestandarting problema, esant informacijos trilkumui, kai siekiama
prognozuoti analizuojamo reiskinio kitimo tendencijas. I§ tiesy Sesélinés ekonomikos
mazinimo galimybes sunku vertinti jau dél to, jog pacios SeSelinés ekonomikos mastus
1Smatuoti yra gana sunku, dar sunkiau empiriskai jvertinti to prieZastinius rySius ir maZinimo
galimybes. Siuo atveju ekspertinio vertinimo metodas leidzia pagerinti sprendimo priemimo
kokybe ir racionaluma.

Ekspertinio vertinimo metodai klasifikuojami keliais badais. Pirmiausia jie skirstomi j
aktyvius ir pasyvius, o $ie, savo ruoztu j dar j dvi grupes (individualius ir grupinius), o $ios

grupés skirstomos dar smulkiau (Zr. 3 paveikslg).
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EKSPERTINIO VERTINIMO METODAI

AKTYVUS

N

PASYVUS

Stebejimai INDIVIDUALUS GRUPINIAI

Tikimybiniai (apklausos)

Porinio sulyginimo

Diskusijy

Paskaitos

{1
Y

Smegeny Sturmo

Teismo

Tiesioginio prioritety

vertinimo

3 pav. Ekspertiniy vertinimo metody klasifikavimas.

Saltinis: (Rudzkiené, V., Burinskien¢, M., 2007).

Pasyviuose metoduose pagrindinj vaidmen;j vaidina ekspertas, o tyréjas tik protokoluoja
eksperto samprotavimus arba tai, ka jis pasakoja diskusijos metu. Aktyviuose metoduose
iniciatyva priklauso tyréjui, kuris aktyviai bendrauja su ekspertais jvairiais budais —
apklausdamas, diskutuodamas ir t.t. (Rudzkiené, V., Burinskiené, M., 2007). D¢l galimybés
strukttirizuoti ir suvienodinti Klausimus visiems ekspertams, 0 gavus atsakymus juos grupuoti
ir sisteminti, Siam baigiamojo darbo tyrimui pasirinktas aktyvus individualus tikimybinis
metodas — apklausos.

Eksperty imtis sudaryta, atsizvelgiant j $iy specialisty pasiekiamumag bei sutikimg
dalyvauti tyrime. Klausimynas pateiktas 17 eksperty (zr. 8 priedg), gauti 7 atsakymai. Todél
galima teigti, jog bendras respondenty atsakymo lygis — 41,18 procenty. Kurie kKlausimyno
atsakymai priklauso kuriam respondentui (kokig asmening nuomong iSreiSké konkretus
respondentas) identifikuoti negalima dél apklausos anonimiskumo. Taciau kadangi
Klausimynas vieSai nebuvo pasiekiamas (j jj buvo galima atsakyti tik gavus pakvietimg), todél
galima teigti, jog né vienas atsakymas nebuvo pateiktas nepageidaujamo asmens (ne atrinkto

eksperto).
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Eksperty kompetencija. Visi tyrimo imtj sudarantys ekspertai — savo srities mokslininkai
arba praktikai, rase mokslinius straipsnius, publikacijas, vykde tyrimus arba diskusijas,
pranesSimus. Visi ekspertai apklausoje turi vienodus svorius ir jy atsakymai vertinami, kaip
lygiaverciy respondenty, neiSskiriant nei vieno 18 jy pagal atskirus kriterijus.

Tyrimo instrumentas — struktarizuotas klausimynas (zr. 6 ir 7 priedus), kuris dél
nuomonés iSreiSkimo anonimiSkumo patalpintas internetiniame apklausy portale

www.apklausk.lt.  Klausimyno struktiirag sudaro dvi dalys — pagrindiniai klausimai apie

Sesélinés ekonomikos mazinimg bei antroji dalis — demografiniai klausimai. Pirmosios
klausimyno dalies klausimai atskirai detalizuoja Ses$élinés ckonomikos mazinimg trimis
budais: grieztinant reguliavimg, mazinant Sesélinés ekonomikos priezastis bei apsunkinant (ar
legalizuojant) tam tikras veikas Sesélin¢je ekonomikoje. Klausimyno konstruktai bei
kiekviena vertinimui pateikta mazinimo galimybé buvo suformuota pagal pirmajame skyriuje
iSanalizuotg moksling literatiirg bei joje pateiktas ir apibréztas jzvalgas, problemas ir teiginius,
atsizvelgiant j Sio baigiamojo darbo tikslg ir uzdavinius.

Eksperty atsakymy suderinamumas. Ekspertiny jzvalgos analizuojamos atsizvelgiant j
esamg eksperty atsakymy/nuomoniy suderinamumg. Kadangi Siame tyrime eksperty imtj
sudaro daugiau nei du ekspertai (n>2), suderinamumui jvertinti naudojamas Kendall
konkordancijos koeficientas W. Rekomenduojama imtis, norint tinkamai jvertinti eksperty
nuomoniy suderinamuma — 7-10 eksperty. Sis koeficientas gali biti apskai¢iuojamas
naudojant statistinj paketa SPSS arba remiantis formule:

12§

- 13
r? xm(m?-1)

()

W konkordancijos koeficiento reikSmeé kinta nuo 0 iki 1. Jei tyrime dalyvaujanciy
eksperty nuomonés yra suderintos, tai konkordancijos koeficiento W reikSme¢ yra artima 1, o
jei nesuderintos ir vertinimai labai skiriasi — reik§mé yra artima nuliui.

Taip pat vertinamas ir klausimyno patikimumas, kai vidiniam skalés nuoseklumui
naudojamas Cronbach‘s alpha koeficientas, kuris paremtas atskiry klausimy koreliacija. Sis
rodiklis taip pat jvertina, kaip skalés klausimai atspindi tiriamajj dydj bei suteikia galimybg
patikslinti reikiamy klausimy skaiiy skaléje. Kai atskiry klausimy dispersijy suma artima
visos skalés dispersijai, tuomet atskiri klausimai tarpusavyje nekoreliuoja. Cronbach‘s alpha
reikSmé jprastai didé¢ja, didéjant ir klausimyno klausimy skaiciui, todél klausimynai su
daugiau klausimy, yra patikimesni. Remiantis skirtingais mokslinés literatiros Saltiniais,
klausimynas laikomas patikimu jei Cronbach‘s alpha koeficientas vir§ija 0,6 ar 0,7.

Koeficientai skai¢iuojami SPSS statistiniu paketu Malhotra, N. K., et al (2013).
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http://www.apklausk.lt/

Remiantis jau atlikty tyrimy analize bei sinteze, regresinés analizés metodu nustatomi
pagrindiniai veiksniai, istoriSkai tur¢j¢ reikSmingg itaka Se$élinés ekonomikos mastui
Lietuvoje. Atlikus ekspertinj vertinimg nustatomos bei apibendrinamos, eksperty nuomone,

efektyvios sesélinés ekonomikos mazinimo Lietuvoje galimybés.
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3. SESELINES EKONOMIKOS VEIKSNIU BEI MASTO LIETUVOJE RYSYS

3.1. Seiélinés ekonomikos Lietuvoje struktiiros bei raidos apZvalga

Siekiant nustatyti efektyvius SeSélinés ekonomikos Lietuvoje maZinimo biidus, svarbu
i$siaiskinti, kokj poveikj kiekviena i§ priemoniy gali turéti. Viena vertus, poveikis priklauso
nuo Salies ekonomings, politinés, teisinés, mokestinés, socialinés aplinkos ir kity iSorés
veiksniy, taCiau kita vertus, poveikio intensyvumas priklauso nuo to, kokig SeSélinés
ekonomikos dalj vykdoma priemoné gali paveikti.

Lietuvos Seséling ekonomika sudaro keturios stambiausios sritys: akciziniy ir kity
prekiy kontrabanda, neoficialus darbo uzmokestis ar nelegalus darbas, mokes¢iy vengimas ar
ekonominés veiklos slépimas bei prekyba nelegaliomis prekémis ir paslaugomis (zr. 4

paveiksla).

| | |
2014 22%
2011 21%
2010 25%

| |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Akciziniy (cigarediy, alkoholio, degaly) ir kity prekiy kontrabanda ir nelegali prekyba jomis
B Neoficialus darbo uzmokestis, mokamas ,vokeliuose", nelegalus darbas

Prekiy ir paslaugy teikimas nesumokant mokesciy, ekonominés veiklos slépimas
B Prekyba nelegaliomis prekémis ir paslaugomis (pvz., prostitucija, narkotikai, vogti daiktai ir

pan.)
B Kita

4 pav. Lietuvos SeSélinés ekonomikos struktiira ir jos dinamika.

Saltinis: LLRI, 2014 m.

LLRI tyrimo duomenimis 2014 m. akciziniy ir kity prekiy kontrabanda Lietuvoje
lyginant su 2011 m. sumaz¢jo dviem procentiniais punktais ir sudaré¢ apie vieng trecigjg visos
Seseélinés ekonomikos. Neoficialus darbo uzmokestis bei nelegalus darbas lyginant su 2011 m.
iSaugo trimis procentiniais punktais ir sudaré¢ daugiau nei ketvirtadalj visos Salies SeSélinés

ekonomikos. Prekiy ir paslaugy teikimas nesumokant mokes¢iy, ekonominés veiklos slépimas
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(nejregistruojant jmonés ar individualios veiklos, nejsigijus verslo liudijimo) 2014 m. lyginant
su 2011 m. paaugo nezymiai — vienu procentiniu punktu ir 2014 m. sudaré 22% Visos
SeS¢linés ekonomikos Lietuvoje. Prekyba nelegaliomis prekémis ar paslaugomis visais
analizuojamais laikotarpiais kito nezymiai ir sudaré¢ kiek daugiau nei vieng aStuntgja Lietuvos
Seselinés ekonomikos.

Didziulg dalj — apie 33% Sesélinés ekonomikos sudaro akciziniy prekiy kontrabanda bei
prekyba jomis (zr. 4 paveikslg). Siai veiklai didele reik§me turi Lietuvos geografiné padétis.
Lietuva yra greta Rusijos bei Baltarusijos (siena su Baltarusija ir Kaliningrado sritimi sudaro
60% Lietuvos valstybés sienos) — $aliy, kuriose akcizai daug mazesni, todél akciziniy prekiy
kontrabandai natiiraliai yra palankesnés salygos nei daugumai kity Europos Saliy.

Taip pat nelegalios produkcijos paplitimui didele jtaka turi ir socialiniai bei
psichologiniai veiksniai. LLRI tyrimo (2013 m.) duomenimis net 60% Lietuvos gyventojy
pateisina kontrabandinés produkcijos vartojimg. Taigi vienas i§ budy, galin¢iy padéti
sumazinti SeS¢linés ekonomikos mastg Lietuvoje — mazinti akciziniy prekiy kontrabanda
keliant pilieciy savimong ir didinant supratimg apie kontrabandiniy prekiy zala.

Taciau akciziniy prekiy SeS¢l; sudaro ne tik nelegalus prekiy gabenimas ] S$alj
nesumokant akcizo ar realizavimas nemokant pridétinés vertés mokesCio. DidZiausios
grésmés valstybés biudzeto pajamoms i$ akcizy taip pat yra:

- Akcizais apmokestinamy prekiy kontrabanda ir neteisétas realizavimas, jskaitant

atvejus, kai prekeés j Salies teritorijg buvo jveztos leistinais kiekiais;

- Sukciavimas, vykdant sandorius/tiekimus tarp ES Saliy, siekiant iSvengti akcizy;

- Akcizy lengvaty ir tarify taikymo pazeidimai;

- Nelegali alkoholiniy gérimy ir jy pakaitaly gamyba 1§ etilo alkoholio turinciy

produkty ir ne maistui skirty produkty kaip alkoholiniy gérimy pakaitaly vartojimas
(VDI, VMI ir kt. 2015 m.).

IS Siy minéty veikly tik alkoholiniy gérimy ir jy pakaitaly gamyba turi mazé¢jancia
tendencijg. Nuo 2009 m. iki 2014 m. su alkoholio gaminimu, pardavimu ar kitu realizavimu
susijusiy administraciniy teisés pazeidimy sumaz&jo mazdaug trecdaliu. Na o kontrabandos
bei akcizais apmokestinamy prekiy gabenimo ar realizavimo tendencija auganti. 2014 m.
lyginant su 2009 m. administraciniy teisés pazeidimy, susijusiy su kontrabanda, uzfiksuota

beveik du kartus daugiau (zr. 5 paveiksla).
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m Kontrabanda

M Nelegalus akcizais apmokestinamy prekiy laikymas, gabenimas ar realizavimas

 Pazeidimai, susije su alkoholio gaminimu, laikymu, gabenimu, pardavimu ar kitu realizavimu

2014

5 pav. LR muitinés, VSAT ir policijos nustatyty administraciniy teisés pazeidimy dél

kontrabandos, akcizais apmokestinamy prekiy ir naftos produkty skaiciaus dinamika.

Saltinis: VDI, VMI ir kt., 2015 m.

Atsizvelgiant | tai, kiek kontrabanda gabenamy prekiy buvo sulaikyta, ir Zinant

apytikslius 2014 m. galiojusius akcizus, galima apskaiCiuoti, kiek apytiksliai pajamy j

biudzeta nebuvo gauta (Zr. 3 lentelg).

3 lentelé. Akcizais apmokestinamy produkty iSémimai i$ nelegalios apyvartos.

Sulaikyta pagal Pokytis
2009 2010 2011 2012 2013 2014
prekiy grupes 2013/2014
Tabako gaminiy,
201,21 | 281,4 | 188,16 | 234,38 | 190,53 | 182,64 -4 proc.
min. vnt.
Alkoholiniy
‘ o 338.350 | 522.316 | 163.870 | 132.279 | 157.999 | 148.638 | -5,9 proc.
gérimy, litrais
Naftos produkty,
) 152 317 304 316 324 597 +84 proc.
tonomis

Saltinis: VDI, VMI ir kt., 2015 m.

Pavyzdziui, vien 2014 m. uz sulaikytus alkoholinius gérimus ko gero biity surinkta

daugiau nei 44 tikst. lity biudzeto pajamy. UZ naftos produktus — dar beveik milijonas lity.

Na o uz tabako gaminius biity surinkta — net apie 28,4 min. lity.

Rinkos tyrimy bendrové ,,Nielsen“ kasmet atlieka tuséiy cigarec¢iy pakeliy tyrimg. Tai

dar vienas biidas apskaiciuoti nelegaliy cigareciy paplitima Salies rinkoje (Zr. 6 paveiksla).
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6 pav. Bendrovés ,,Nielsen“ tus¢iy cigareciy pakeliy tyrimo rezultatai.

Saltinis: VDI, VMI ir kt., 2015 m.

Sio tyrimo duomenimis nelegaliy cigarediy vartojimas linkes mazéti, tadiau 2014 m. vis

dar sudaré daugiau nei ketvirtj visos cigareCiy rinkos. Akciziniy prekiy Seséling ekonomika

daznai linkstama tapatinti su kontrabanda. Tai labai teisingai atspindi nelegaliy cigareciy

rinka, bet néra tikslu kalbant apie Ses¢ling alkoholiniy gérimy rinkg. Nelegalioje alkoholiniy

gérimy rinkoje kontrabandiniy (t.y. per pasienio kontrolés punktus nelegaliai gabenamy)

gerimy kiekis yra santykinai itin mazas (zr. 7 paveiksla).
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7 pav. Alkoholiniy gérimy kontrabandos bei nelegalios gamybos dinamika.

Saltinis: VDI, VMI ir kt., 2015 m.
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Kaip matoma paveiksle, nelegalios alkoholio gamybos apimtys, lyginant su 2010 m.,
sumazéjo beveik keturis kartus, taciau nuo 2011 m. maz¢ja nezymiai. Didziausi kiekiai
sulaikytos alkoholiniy gérimy kontrabandos — 2009 m. bei 2013 m., taciau lyginant su
nelegalia gamyba — Sie kiekiai vis tiek nezymis. Todél opiausia nelegalaus alkoholio
problema Lietuvoje yra nelegalios gamybos ir apyvartos vidaus rinkoje problema. Tuo tarpu
alkoholiniy gérimy kontrabanda sudaro tik 1 — 2 proc. visos alkoholiniy gérimy Ses¢linés
rinkos.

Kitas $esélinés ekonomikos struktiirinis vienctas - nelegalus darbas, nesudarius darbo
sutarties, gaunant nelegaly darbo uzmokestj ar individualios veiklos slépimas bendrai sudaro
beveik puse Sesélinés ekonomikos Lietuvoje (Zr. 4 pav). Valstybiné mokesciy inspekcija
patikrinimy metu kasmet suseka tam tikra skai¢iy ,,vokeliy“. Sio neoficialaus darbo
uzmokesc¢io dinamika galima vertinti dvejopai: kaip kito vienety (atvejy) skaicius arba kaip

Kito neapskaityto darbo uzmokesc¢io suma (Zr. 8 paveiksla).
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8 pav. VMI nustatyti darbo uZmokescio mokéjimo ,,vokeliuose* atvejai.

Saltinis: LLRI, 2013 m.

Vertinant pirmuoju aspektu — pastebima tai, jog krizés laikotarpiu nustatyty ,,vokeliy*
atvejy mazgjo ir tik krizés pabaigoje jie smarkiai iSaugo (apie tris kartus lyginant 2011 m. ir
2010 m.). Vertinant neapskaityto darbo uzmokes¢io sumg — tendencija panasi, pagrindinis
skirtumas matomas tik 2007 m. — 2008 m., kai atvejy skaiCiaus bei neapskaityto darbo
uzmokescio sumos pokytis buvo priesingas, t.y. 2007 m. nustatyta daugiau neoficialaus darbo
uzmokescio atvejy, taciau uz mazesn¢ suma, na o 2008 m. nustatyta maziau ,,vokeliy*“ atvejy,

taciau juose buvo didesnés sumos.
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Kiek nejprasta, jog krizés laikotarpiu neoficialaus darbo uzmokescio atvejy skaicius
mazéjo, o pokriziniu laikotarpiu vél iSkart pradéjo augti. Taciau tokias tendencijas galima
paaiskinti krizés pradzioje apskritai padidéjusiu nedarbu bei tuo, jog pastaroji ekonomikos
krizé darbo aplinkg pradéjo veikti ne iSkart.

Sesélinei ekonomikai jtaka daro ne tik galimai oficialiai dirbantys asmenys ir gaunantys
dalj atlyginimo nelegaliai, tac¢iau dar didesng jtaka daro nelegalus darbas. Asmenys, dirbantys
nepasiras¢ darbo sutarties ar nejregistrave individualios veiklos i valstybés biudzeta nesumoka
pajamy mokescio, socialinio draudimo bei privalomo sveikatos draudimo jmoky. Vykdant
veiklg nejregistravus jmonés — ] valstybés biudzeta nesumokamas pelno mokestis. Visais
mingétais atvejais taip pat iSkreipiama ir uzimtumo bei nedarbo statistika, socialiniy iSmoky
modeliai.

Nelegalaus darbo poky¢iai nuo 2001 m. daugiausia teigiami (zr. 9 paveiksla). 2001 m.-
2008 m. laikotarpiu dirbanciyjy skai¢ius neoficialioje darbo rinkoje sumazéjo nuo 230 tiikst.
iki 120 tukst. Dirbanc¢iyjy neoficialioje darbo rinkoje dalis (procentinis dydis nuo uzimtyjy
skaiCiaus) aptariamu laikotarpiu sumazéjo nuo 17 proc. iki 7,9 proc. Nepaisant neigiamo
ekonominés krizés poveikio, kurios déka nelegalus darbo apimtys padidéjo, pastaraisiais
metais vertéty labiau akcentuoti neoficialiai uzimty asmeny dalies sumaZzéjimag tarp
dirbanciyjy 2010 m. - 2013 m. laikotarpiu (nuo 12,1 proc. iki 11,3 proc.). Neoficialiai
dirbanc¢iy asmeny skai¢ius 2010 m. - 2013 m. sieké apie 150 tikst.
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Procentinis dydis nuo bendro uzimtuyjy skaiciaus

9 pav. Lietuvos nelegalaus darbo struktira ir jo dinamika.

Saltinis: Lietuvos socialiniy tyrimy centras ir kt., 2014.
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Mazéjant] dirbanciyjy neoficialioje ekonomikoje skai¢iy gali lemti keletas veiksniy:
paties dirbanciyjy pasirinkimas, pasikeitusi oficialaus darbo sistema, mokestin¢ aplinka ar
kita. Taip pat tam jtaka daro tiesioginés priemonés prie§ darbg Ses¢linéje ekonomikoje. Su
nelegaliu darbu, neoficialiu atlyginimu ir Kkitais darbo kodekso bei jstatymy pazeidimais
Lietuvoje kovoja Valstybiné darbo inspekcija, Valstybiné mokesc¢iy inspekcija, Finansiniy

nusikaltimy tyrimo tarnyba, Policijos departamentas bei kitos institucijos.
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10 pav. IsaiSkinty nelegaliai dirban¢iy Zmoniy skaicius.

Saltinis: VDI, VMI ir kt., 2015 m.

Zvelgiant j i$aidkinto nelegalaus darbo apimties dinamika (7r. 10 paveiksla) galima
pastebéti, jog nuo 2004 m. iSaiskinty nelegalaus darbo atvejy buvo vis maziau. 2008 m. tokiy
atvejy (3874) jau buvo daugiau nei du kartus maziau nei 2004 m. (8776). Tiesa, pastarosios
finansy krizés metu Sis skaiCius vél augo, taciau po 2011 m. pradéjo mazéti ir 2013 m. jau
buvo dar mazesnis nei prieskriziniu laikotarpiu.

Taip pat pagal pirmajame skyriuje pasirinktg Sesélinés ekonomikos apibrézima galima
i§skirti dar vieng struktiirinj vieneta — nelegalia veikla, nelegaliy prekiy ar paslaugy prekyba.
Dalis rinkos dalyviy renkasi pirkti prekes ar paslaugas nelegaliai, nes legalioje rinkoje jiems
norimas prekes ir/ar paslaugas jsigyti biity sunku ar net nejmanoma. Dazniausiai tai susij¢ su
nelegaliy prekiy, tokiy kaip narkotikai, ar paslaugy, tokiy kaip prostitucija, jsigijimu. Policijos

departamentas kasmet suseka su neleistina veikla susijusius asmenis.
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dinamika.

Saltinis: Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamentas, 2015 m.

Pastaruosius 10 mety narkotiky disponavimo tendencija buvo auganti (zr. 11 paveikslg).

Nezymus uZzregistruoty nusikalstamy veiky sumazéjimas uzfiksuotas tik 2006 m. — 2008 m.

bei 2013 m.

Augimo tendencija pastebima ir kitoje, taip pat Lietuvoje paplitusioje veikloje —

prostitucijoje (zr. 12 paveikslg). 2012 m. — 2014 m. nuobaudy uz prostitucija skaiCius vis

augo. Pakartotinai bausty asmeny skai¢ius didéjo nezymiai, na o bausty pirmag kartg 2013 m.

buvo beveik triskart daugiau nei bausty 2012 m.
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12 pav. Nuobaudy skaicius uz prostitucijg.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Jalianiauskiené, 2015 m.
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Taciau turint omenyje, jog moterys, pakartotinai baustos uz prostitucija jau buvo
baustos praéjusiais metais, galima daryti i§vada, jog prostitucijos rinka pleciasi. Kasmet pirma
karta baudziamy motery uz prostitucija skai¢ius nemazéja. 2011 metais bendra skirty baudy
suma buvo 172 000 lity — tokia suma biity papildytas valstybés biudzetas. Taciau i$ jy
sumokéta — 11 000 lity, arba tik 6 proc. visy skirty baudy (LRS, 2015 m.).

Gabenant ar prekiaujant kontrabanda, dirbant neoficialiai ar gaunant neoficialy darbo
uzmokestj, prekiaujant nelegaliomis prekémis — gyventojai suvokia, jog kuria bei didina
Sesélinés ekonomikos mastg. Taciau kartais gyventojai nesuvokia, jog kuria SeSéling
ekonomikg, nes tai daro ,nety¢ia“. Viena i$ tokiy Sesélinés ekonomikos sri¢iy — pirkimo-
pardavimo sandoriy neregistravimas, pvz., atsiskaitant grynaisiais pinigais bei nespausdinant
kvito. Tam kad tinkamai parinkti efektyvias tokiy neregistruoty sandoriy mazinimo priemones

— svarbu suprasti Sios Sesélinés veiklos priezastis (zr. 13 paveiksla).
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13 pav. Neregistruoty pirkimo-pardavimo sandoriy prieZastys, %.
Saltinis: LLRI, 2015 m.

Idomu tai, jog daugiau nei pusé¢ rinkos dalyviy né nezino, jog jsigyja prekes ar
paslaugas i§ nelegaliai dirbanciy ir pajamy nedeklaruojan¢iy pardavéjy ar paslaugy tiekéjy.
Taip pat daugiau nei du trecdaliai rinkos dalyviy teigia, jog pirkti prekes ar paslaugas legaliai
yra per brangu. Daugiau nei penktadalis teigia, jog prekés ir paslaugos tiesiog yra lengvai
prieinamos nelegalioje rinkoje. Ir beveik kas deSimtas rinkos dalyvis norimy prekiy ar
paslaugy legalioje rinkoje jsigyti tiesiog negali (pvz., narkotikai ar prostitucija).

Pirminé iSvada, kuri i§ dalies bus patikrinta tolimesniuose tyrimo etapuose, jog viena i$

Seselinés ekonomikos mazinimo krypéiy— mazinti nelegalaus darbo ir apmokeéjimo uz darbg
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mastg. Galimi to biidai: mazinti vartojimo mokesCius gyventojams (kad prekés ir paslaugos
buty jperkamos oficialioje rinkoje), didinti visuomenés supratimg apie pirkimo-pardavimo
sandorio (tuo paciu ir mokes¢iy mokéejimo) svarba, apsunkinti prekiy ir paslaugy teikima
Sesélinéje rinkoje, svarstyti kai kuriy prekiy ar paslaugy legalizavimo galimybe.
Tolimesniame tyrime analizuojama eksperty nuomoné apie tokias Se$élinés ekonomikos

mazinimo galimybes Lietuvoje.

3.2. Statistinis rySys tarp Sesélinés ekonomikos veiksniy bei masto Lietuvoje

Remiantis analizuota moksline literatiira bei atliktais mokslininky tyrimais galima daryti
pirming iSvada, jog vienam i§ Sesélinés ekonomikos struktiiriniy vienety — akciziniy prekiy
kontrabandai ir nelegaliai prekybai didelg jtaka daro akcizo tarify dydis. Tam kad patikrinti
nuspresta paskaiciuoti regresing analize tarp kintamyjy:

Y1 — Sesélinés ekonomikos mastas Lietuvoje, proc. nuo BVP (remiantis LLRI tyrimais);

Y, — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis F. Schneider tyrimais);

Y3 — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LR Statistikos
departamento surinktais duomenimis);

X4 — akcizo tarifai alkoholiui (>15%), EUR/hI;

Xs — akcizo tarifai cigaretéems, EUR/1000vnt.

Vertinant kintamuosius bei rySius tarp jy atskirai nustatyta, jog akcizo tarifo alkoholiui
dydis paaiskina apie 45proc. (R — 0,4497) 3eiélinés ekonomikos masto Lictuvoje, kai
priklausomu kintamuoju pasirenkami LLRI duomenys (zr. 2 prieda). Sis rySys — statistikai

reik§mingas, nes p-value — 0,024 (<0,05). Regresijos lygtis tarp $iy kintamyjy:
Y1=28,6328 + 0,0518X, + ¢ (3)

Akcizo tarifo alkoholiui dydis paaiskina apie 75proc. (R?-0,751) $esélinés ekonomikos
masto Lietuvoje, kai priklausomu kintamuoju pasirenkami Schneider tyrimy duomenys (Zr. 2
prieda). Sis ry$ys — statistiskai reikimingas, nes p-value — 0,00056 (<0,05). Regresijos lygtis
tarp Siy kintamyjy:

Y, =36,4361 —0,0248X4 + ¢ 4)

Akcizo tarifo alkoholiui dydis paaiskina apie 48,8proc. (R2 — 0,4879) Sesélinés
ekonomikos masto Lietuvoje, kai priklausomu kintamuoju pasirenkami LR Statistikos
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departamento duomenys (zr. 2 prieda). Sis rySys — statistiskai reik§mingas, nes p-value —

0,03633 (<0,05). Regresijos lygtis tarp Siy kintamyjy:
Y3 =6,8835 + 0,0265X, + ¢ (5)

Vadinasi, did¢jant alkoholio akcizo tarifo dydziui didéja ir Seseélinés ekonomikos
mastas. Tai gali pasireiksti per didéjancia alkoholiniy gérimy kontrabanda ar naminio
alkoholio gamybg. H, hipotezé — neatmetama (tais atvejais, kai priklausomu kintamuoju
pasirinkti LLRI bei LR Statistikos departamento duomenys apie Sesélinés ekonomikos masta
Lietuvoje) Tuo atveju, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti Schneider tyrimy duomenys —
nustatyta regresiné lygtis ekonomiSkai nelogiSka. Reiksty, jog didéjant alkoholio akcizo
dydziui, mazéja Sesélinés ekonomikos mastai.

Kito nepriklausomo kintamojo — akcizo tarifo cigaretéms dydis paaiSkina apie 69proc.
(R? — 0,6877) Sesélinés ekonomikos masto Lietuvoje, kai priklausomu kintamuoju
pasirenkami LLRI tyrimy duomenys (Zr. 2 prieda). Sis rysys taip pat statistiskai reik§mingas,
nes p-value — 0,0016 (<0,05). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:

Y = 16,33 + 0,069Xs + ¢ (6)

Akcizo tarifo cigaretéms dydis paaiSkina apie 74.6proc. (R® — 0,7464) 3eiélinés
ekonomikos masto Lietuvoje, kai priklausomu kintamuoju pasirenkami Schneider tyrimy
duomenys (zr. 2 prieda). Sis rySys taip pat statistidkai reik§mingas, nes p-value — 0,0006

(<0,05). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:
Y, =32,11-0,0267Xs5 + ¢ (7)

Vadinasi, cigare¢iy akcizo tarifo dydis ir SeSelinés ekonomikos mastas Lietuvoje turi
tiesioginj rysj. Kuo didesnis cigareciy akcizo tarifo dydis — tuo didesnis Sesélinés ekonomikos
mastas. Hs hipotezé — neatmetama tuo atveju, jeigu priklausomu kintamuoju pasirenkami
LLRI duomenys; jeigu pasirenkami Schneider duomenys — gauta regresiné lygtis ekonomiskai
nelogiska; jeigu Statistiko departamento duomenys — néra statistiSkai reikSmingo rysio
(p>0,05).

Apie trecdal] SeSélinés ekonomikos galima paveikti kovojant su akciziniy prekiy
kontrabanda ir nelegalia prekyba. StatistiSkai reikSmingas istorinis rySys nustatytas tarp
akcizo tarify dydzio bei Sesélinés ekonomikos masto. Esant didesniems akcizo tarifams —
Seselinés ekonomikos mastas Lietuvoje didesnis. Vadinasi, galima daryti pirming iSvada, jog
Sesélinés ekonomikos mastg Lietuvoje galima paveikti nustatant optimaliai Zemesnius akcizo

tarifus. Taciau praktiStai tai jvykdyti sudétinga. Lietuva, biidama Europos sajungos nare, turi
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artinti akcizy tarifus prie ES lygio. Kadangi Siuo metu Lietuvoje akcizy tarifai Zzemesni nei ES
vidurkis, ateityje tarifus planuojama tik didinti. Galbut kontrabanda bei kartu Se$éline
ekonomika sumazeéty, jeigu kaimyninése Salyse (Rusijoje bei Baltarusijoje) akcizy tarifai
pakilty. TaCiau kaip jau analizuota Sio poskyrio pradzioje — tai ko gero turéty jtakos tik
cigareCiy kontrabandai, kadangi alkoholio kontrabanda nedidelé, lyginant su naminio
alkoholio gamyba.

Tam kad jvertinti kito struktiirinio $e$é¢linés ekonomikos vieneto — nelegalaus darbo ir
nelegalaus apmokéjimo uz darbg Lietuvoje priezastis bei jy jtakg visam Ses¢linés ekonomikos
mastui Lietuvoje, regresijai pasirinkti kintamieji:

Y1 — Sesélinés ekonomikos mastas Lietuvoje, proc. nuo BVP (remiantis LLRI tyrimais);

Y, — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis F. Schneider tyrimais);

Y3 — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LR Statistikos
departamento surinktais duomenimis);

X1 — neto ir bruto vidutinio ménesinio darbo uzmokescio Lietuvoje santykis;

Xz — vidutinis bruto minimalus ménesinis atlyginimas;

X3 —neto vidutinis darbo uzmokestis;

X1o — gini koeficientas;

Xi1 — nedarbo iS§moky dydis.

Apskaiciavus regresijas tarp nurodyty nepriklausomy kintamyjy ir priklausomo
kintamojo — Ses¢linés ekonomikos masto Lietuvoje nustatyta, jog nepriklausomi kintamieji:
neto vidutinis ménesinis darbo uzmokestis, gini koeficientas— neturi statistinio rySio su
SeS¢lineés ekonomikos mastu Lietuvoje (p>0,05). Silpnas statistinis rySys nustatytas tarp
nepriklausomo kintamojo vidutinio bruto minimalaus ménesinio atlyginimo ir priklausomo
kintamojo — Sesélinés ekonomikos masto Lietuvoje (p-value reikSmé nezymiai didesné uz
0,05). Hipotezés Ha, Hs, Hip— atmetamos.

StatistiSkai reikSmingas rySys nustatytas tarp nedarbo iSmoky dydZio bei SeSélinés
ekonomikos masto, kai naudojami Schneider tyrimy duomenys. Tokiu atveju nedarbo iSmoky
dydis paaiskina apie 51 proc. (R® — 0,50995) $esélinés ekonomikos (p-value — 0,0136) (7r. 3
priedg). Taciau rySys ekonomiskai nelogiskas ir hipotezé Hi; taip pat atmetama, kadangi
regresijos lygtis tarp kintamyjy teigia, jog didéjant nedarbo iSmoky dydziui maz¢ja Sesélinés

ekonomikos mastai:
Y,=32,676—0,0228X41 + ¢ (8)

Nustatytas reikSmingas statistinis rySys tarp nepriklausomo kintamojo neto ir bruto

vidutinio darbo uzmokes¢io santykio ir priklausomo kintamojo — Se$¢linés ekonomikos
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Lietuvoje masto, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti LLRI tyrimy duomenys (Zr. 3 prieds).
Neto ir bruto vidutinio darbo uzmokes¢io santykis paaiskina apie 42,82 proc. (R? — 0,42815)
Sesélinés ekonomikos (p-value — 0,0289) (zr. 3 prieda). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:

Y1=-54,465+1,0171X; + ¢ 9)

Taip pat nustatytas reikSmingas statistinis rySys tarp nepriklausomo kintamojo neto ir
bruto vidutinio darbo uzmokescio santykio ir priklausomo kintamojo — Ses¢linés ekonomikos
Lietuvoje masto, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti F. Schneider tyrimy duomenys. Neto
ir bruto vidutinio darbo uZmokes¢io santykis paaiikina apie 62,26 proc. (R? — 0,62261)
Sesélinés ekonomikos (p-value — 0,00389) (zr. 3 prieda). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:

Y, = 64,189 — 0,455X; + ¢ (9)

Vadinasi, tarp neto ir bruto VDU santykiy bei Sesé¢linés ekonomikos egzistuoja
atvirkstinis rySys. Did¢jant neto ir bruto VDU santykiui $es¢linés ekonomikos mastas mazéja.
H; hipotezé neatmetama; kai naudojami Schneider duomenys. Regresiné lygtis ekonomiskai
nelogiSka, kai naudojami LLRI duomenys, kadangi lygtis teigia, jog mazéjant neto ir bruto
VDU santykiui (didéjant apmokestinimui) Se$¢linés ekonomikos mastas mazéja. Kai
regresijai naudoti Statistikos departamento duomenys — statistiskai reikSmingo rySio nerasta.

Apie puse Sesélinés ekonomikos Lietuvoje sudaro nelegalus darbas ar nelegalus
apmokeéjimas uz darba. Nors visiSkai nelegaliai dirbanc¢iy asmeny mazéja, taciau nelegalaus
apmokeéjimo uZ darbg skaicius didéja. Galima daryti pirming iSvada, jog SeSéling ekonomikg
bty galima sumazinti nustatant optimalig mokestine baz¢ darbuotojy ir darbdaviy atzvilgiu.
Taciau teoriSkai vertinant sunku nustatyti, ar Saliai labiau tikty proporciniai ar progresiniai
mokesciai, koks turéty biiti mokesciy tarifas, kad biity pasiekta Laffer kreives vir§une. O
norint patikrinti praktiskai tekty daznai keisti mokesting politika, kas turéty tik daugiau
neigiamos jtakos Salies ekonomikai.

Na o tam kad jvertinti prekybos nelegaliomis prekémis ar paslaugomis prieZastis bei jy
jtaka Sesélinés ekonomikos mastams Lietuvoje, pasirinkti sekantys kintamieji:

Y1 — Sesélinés ekonomikos mastas Lietuvoje, proc. nuo BVP (remiantis LLRI tyrimais);

Y3 — Seselinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis F. Schneider tyrimais);

Y; — Ses¢linés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LR Statistikos
departamento surinktais duomenimis);

Xe — nedarbo lygis, proc.;

Xi2 — zemo i8silavinimo lygis, proc.;

Xi3 — motery skurdo rizikos lygis, proc.
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Atlikus regresines analizes (Zr. 4 priedg) tarp nurodyty nepriklausomy kintamyjy ir
priklausomo kintamojo nustatyta, jog egzistuoja statistiSkai reikSmingas rySys tarp visy
pasirinkty kintamyjy. Nedarbo lygis, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti LLRI duomenys,
paaiskina apie 53,89 proc. (R2 —0,53894) sesélinés ekonomikos Lietuvoje masto (p-value —

0,0101). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:
Y1 =16,628 + 0,6167Xs + ¢ (10)

Nedarbo lygis, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti Statistikos departamento
duomenys, paaiskina apie 67,1 proc. (R? — 0,6709) Sesélinés ekonomikos Lictuvoje masto (p-

value — 0,0069) (Zr. 4 priedg). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:
Y3=11,727 + 0,2312Xs + ¢ (11)

Vadinasi, tarp nedarbo lygio ir Sesélinés ekonomikos masto egzistuoja tiesioginis rysys.
pasireik$ti per norg padidinti pajamas uzsiimant nelegalia veika, prekiaujant nelegaliomis
prekémis ar paslaugomis. H6 hipotezé — neatmetama.

Kitas nepriklausomas kintamasis - Zemo issilavinimo lygis, kai priklausomu kintamuoju
pasirenkami LLRI duomenys, paaiSkina apie 57,76 proc. (R® — 0,57759) Seiclinés
ekonomikos masto (p-value — 0,0066) (zr. 4 prieda). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:

Y; = 33,392 - 205,1631X1, + ¢ (12)

Zemo issilavinimo lygis, kai priklausomu kintamuoju pasirenkami Schneider tyrimy
duomenys, paaiSkina apie 80 proc. (R2 — 0,8003) sesélinés ekonomikos masto (p-value —

0,0002) (zr. 4 prieda). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:
Y, =25004 + 0,896X1, + ¢ (13)

Taigi tarp zemo issilavinimo lygio ir $e$é¢linés ekonomikos masto egzistuoja tiesioginé
priklausomybé. Vadinasi, kuo aukStesnis zemo iSsilavinimo lygis — tuo didesni Se$élinés
ekonomikos mastai. Hipotezé Hi, — neatmetama, kai naudojami Schneider tyrimy duomenys.
Kai naudojami LLRI tyrimy duomenys, regresine lygtis ekonomiskai nelogiska.

Motery skurdo rizikos lygis paaiskina apie 56,18 proc. (R? — 0,56185) 3esélinés
ekonomikos Lietuvoje, kai priklausomu kintamuoju pasirenkami LLRI tyrimy duomenys (p-

value — 0,0126) (Zr. 4 priedg). Regresijos lygtis tarp kintamyjy:

Y1 = 72,0697 - 2,3376X13 + ¢ (14)
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Vadinasi, kuo didesnis motery skurdo lygis, tuo mazesni Ses¢linés ekonomikos mastai
— tarp motery skurdo lygio egzistuoja atvirkstiné priklausomybé. Hipotezé Hiz atmetama,
taciau verta paminéti, jog regresiné lygtis — ekonomiskai nelogiska.

Taip pat apsisprendimui veikti nelegalioje rinkoje, kaip iSsiaiSkinta pirmajame skyriuje,
jtakos gali turéti ekonominiai ciklai, mokes¢iy moralé bei lengvas nelegalus atsiskaitymas —
grynaisiais pinigais. Tam kad jvertinti statistinj rySj tarp Siy veiksniy bei Se$élinés
ekonomikos pasirinkti kintamieji:

Y1 — Sesélinés ekonomikos mastas Lietuvoje, proc. nuo BVP (remiantis LLRI tyrimais);

Y, — Sesélinés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis F. Schneider tyrimais);

Y; — Ses¢linés ekonomikos mastai, proc. nuo BVP (remiantis LR Statistikos
departamento surinktais duomenimis);

X7 — fiktyvus kintamasis — krizé;

Xg — fiktyvus kintamasis — rinkimai;

Xg — grynyjy pinigy ir indéliy santykis.

Atlikus regresing analize nustatyta, jog statistiSkai reikSmingo rySio tarp Siy
nepriklausomy kintamyjy bei priklausomo kintamojo — néra (p>0,05), iSskyrus vertinant F.
Schneider tyrimy duomenis dél SeSélinés ekonomikos masto bei grynyjy pinigy ir indeliy
santykj. Siuo atveju grynyjy pinigy ir indeliy santykis paaiskina apie 51,3 proc. (R2 —-0,5129)
Sesélinés ekonomikos Lietuvoje (p-value — 0,0132) (zr. 4 prieda). Regresijos lygtis tarp
kintamyjy:

Y, =25,392 + 18,059Xg + ¢ (15)

Hipotezés H7, Hg — atmetamos. Hg hipotezé neatmetama, kai regresijai naudojami
Schneider tyrimy duomenys.

Apie vieng septintgja SeSélinés ekonomikos Lietuvoje sudaro prekyba nelegaliomis
prekémis ir paslaugomis. Nusikalstamy veiky, susijusiy su neteiséty narkotiniy medZiagy
disponavimy, tendencija auganti, prostitucijos veikla — taip pat Siek tiek auganti. Atlikus
statistiniy duomeny analize, galima daryti pirming iSvada, jog SeS¢linés ekonomikos mastg
galima mazinti efektyviai investuojant j gyventojy uZimtuma.

Norint nustatyti kokio intensyvumo rySys tarp veiksniy, turiniy statistiSkai reikSminga
ry$], bei Seselinés ekonomikos masto, atlikti daugialypés regresijos skaiciavimai. Naudojant
LR Statistikos departamento duomenis daugialypés regresijos lygties apibrézti nepavyko dél
statistinj reikSminguma praradusiy nepriklausomy kintamyjy. Naudojant LLRI duomenis

gauta regresine lygtis:
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Y1 =119,689 —1,475X; + 0,108Xs + 0,505Xs + & (16)

Si regresiné lygtis paaiskina apie 89,5 proc. Sesélinés ekonomikos masto (Zr. 5 prieda),
0 visi nepriklausomi kintamieji — statistiskai reikSmingi (p<0,05). Lygj galima vadinti
ekonomiskai logisSka, kadangi ja remiantis, SeS¢linés ekonomikos mastai did¢ja, kai mazéja
neto ir bruto darbo uzmokescio santykis, didéja akcizo tarifas cigaretéms bei didéja nedarbo
lygis.

Vertinant daugialype regresija, kai priklausomu kintamuoju pasirinkti F. Schneider

tyrimy metu nustatyti Ses¢linés ekonomikos mastai, gauta regresiné lygtis:
Y, = 3,235 + 0,059X5 + 14,995X, + 0,0189X;; +2,8878X1, + & (17)

Si regresiné lygtis paaidkina apie 94,2 proc. viso $es¢linés ekonomikos masto (Zr. 5
prieda), o visi nepriklausomi kintamieji — statistiSkai reikSmingi (p<0,05). Lygti galima
vertinti kaip ekonomiskai logiska, kadangi ja remiantis, Sesélinés ekonomikos mastai did¢ja,
kai didéja akcizo tarifai cigaretéms, grynyjy pinigy bei indéliy santykis, vidutinés nedarbo
1Smokos bei zemas i8silavinimo lygis.

Daugialypiy regresijy lygtys — ekonomiskai logiskos, taciau kai kurios i§ paprasty
(vieno nepriklausomo kintamojo) regresijy lyg€iy nors ir statistiSkai reikSmingos, taciau
priezastinius rySius. Taip pat naudojant skirtingus priklausomy kintamyjy (Sesélinés
ekonomikos masto) duomenis, gauti skirtingi rezultatai. Tai dar karta parodo SeSélinés
ekonomikos vertinimo sudétinguma bei duomeny nevienodumg ir galimas vertinimo klaidas.

Todél mazinimo galimybéms nustatyti — reikalingas ekspertinis vertinimas.
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4. SESELINES EKONOMIKOS LIETUVOJE MAZINIMO GALIMYBES

4.1. Eksperty pasiskirstymas pagal demografinius duomenis ir bendra nuomoneg j

SeSélinés ekonomikos mazinima

Sios tyrimo dalies tikslas - nustatyti galimai efektyviausias $e$élinés ekonomikos
maZinimo galimybes® Lietuvoje. Surinkus pakankama atsakymy j klausimyna kieki buvo
paskaiciuotas Cronbach‘s alpha koeficientas, kuris paremtas atskiry klausimy koreliacija.
Klausimynas laikomas patikimu, kai Cronbach‘s alpha koeficientas didesnis uz 0,6 ar 0,7
(skirtinguose tyrimuose ir jy metodologijose ribinis dydis variuoja). Ekspertams pateikto
klausimyno Cronbach‘s alpha koeficientas — 0,696, tod¢l klausimynas laikomas patikimu (Zr.
9 prieda).

Klausimynas buvo sudarytas i§ dviejy daliy: klausimy apie SeS¢linés ekonomikos
mazinimg ir demografiniy klausimy. Demografiniai klausimai taip pat buvo i§ dviejy daliy:
bendrieji klausimai ir klausimai skirti kompetencijai detalizuoti.

IS tyrime dalyvavusiy ir klausimyng apie Ses¢linés ekonomikos mazinimo galimybes
Lietuvoje atsakiusiy responenty 71 proc. buvo vyrai (5), o 29 proc. — moterys (2). Klausimyng
atsaké jvairaus amziaus grupiy respondentai ir jy pasiskirstymas apylygis. 3 i§ 7 respondenty
buvo iki 30 m. amziaus, po 2 i$ 7 respondenty buvo 31 — 40 m. ir 41 — 50 m. amziaus. Nors
Klausimyne ties klausimu apie jgyta iSsilavinima buvo 5 pasirinkimai, taciau dalyvavusiy
eksperty pasiskirstymas pasiskirsté ties dviem pasirinkimais. 2 i§ 7 respondenty (29 proc.) yra
1gij¢ mokslo daktaro laipsnj, visi jie — ekonomikos moksly krypties moksly daktarai. 5 1§ 7
respondenty turi jgije aukstaj] magistro laipsnj. Keturi 1§ magistro laipsnj turinéiy respondenty
ji 1gijo studijuodami ekonomikos krypties studijas, vienas — finansy matematikos studijas.
Respondenty klausimyne taip pat buvo prasoma nurodyti atstovaujamg sektoriy. DidZioji dalis
— 4 1§ 7 respondenty atstovauja valstybinj sektoriy, 2 1§ 7 — nevyriausybinj ir tik 1 1§ 7
atstovauja privaty (verslo) sektoriy. Paskutinis demografinis klausimas, siekiant detalizuoti
respondenty turimg kompetencija — veikla, susijusi su Seséline ekonomika. Vienas
respondentas uzsiima edukacine veikla, po du i§ septyniy respondenty uZsiima publikacijy
raSymu ar tyrimais. Du i§ septyniy respondenty uZzsiima visomis trejomis veiklomis (zr. 4

lentelg).

* Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybé — galimai efektyvus biidas mazinti $e¢ling ekonomika Lietuvoje ne
tik 1§ teorinés perspektyvos, bet ir atsizvelgiant | Lietuvos ekonoming, politing, mokesting ir socialing strukttira
bei kitus veiksnius.

47



4 lentelé. Respondenty pasiskirstymas pagal demografinius duomenis

ATSAKYMU KATEGORIJA L
pasiskirstymas

Vyras 5 (71%
Lytis Y - (71%)
Moteris 2 (29%)
iki 30 m. 3 (43%)
AmzZius 31-40m. 2 (29%)
41 —50 m. 2 (29%)
Lisilavini Aukstasis magistro laipsnis 5 (71%)
ssravintmas Mokslo daktaro laipsnis 2 (29%)
. Viesasis (valstybinis) 4 (57%)
,:\etl:g\r/itijamas Privatus (verslo) 1 (14%)
Nevyriausybinis (NVO) 2 (29%)
Edukacine veikla 1 (14%)
Veikla Pub_lika_cijq raSymas 2 (29%)
Tyrimai 2 (29%)
Visos i$vardintos 2 (29%)

Saltinis: sudaryta autorés remiantis tyrimo duomenimis

Nors respondenty buvo tik septyni, ta¢iau galima teigti, jog respondenty pasiskirstymas
pagal amziy, iSsilavinima, atstovaujamg sektoriy bei veiklos pobtidi pakankamai jvairus. |
demografinius duomenis bus atsizvelgta analizuojant eksperty pozitrj j $esélinés ekonomikos
mazinimo galimybes bei siekiant nustatyti eksperty nuomoniy suderinamumag Se$élinés
ekonomikos mazinimo klausimais.

Pacioje klausimyno pradzioje, prie§ pereinant prie detaliyjy klausimy, respondentams
buvo pateikti du bendriniai klausimai, susij¢ su Seselinés ekonomikos mazinimu. Pirmuoju
klausimu respondenty buvo prasoma isreitinguoti 7 Sesélinés ekonomikos sritis pagal tai, kuri
i§ jy yra imliausia mazinimui. Taciau net trys i§ septyniy respondenty neteisingai atsaké |
klausimg — Ses¢linés ekonomikos sritis ne iSreitingavo, o jvertino. Kelioms sritims priskyre po

ta patj ivertinimg (Zr. 5 lentele).
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5 lentelé. Respondenty nuomoné apie lengviausiai mazinamas Sesélinés ekonomikos sritis

Respondento numeris | ¢ 2 3 4 5 6 7

Akciziniy prekiy kontrabanda ir nelegali
prekyba jomis

Nelegali alkoholiniy gérimy gamyba

Nelegalus samdomas darbas

Neiregistruota individuali veikla

Rl W N o
N o o &
N A W o
ol w| w| o
o w| &~ &
RN A w
gl wl M oN

Dalies atlyginimo moké¢jimas ,,vokeliuose*

Prekiy ar paslaugy teikimas nefiksuojant

pirkimo-pardavimo sandorio

Prekyba nelegaliomis prekémis ar paslaugomis

(narkotikai, prostitucija ir kt.)

Saltinis: sudaryta autorés remiantis tyrimo duomenimis

D¢l Sios klausimyno klaidos sumazéjo analizuojamy atsakymy kiekis iki keturiy
respondenty, kas yra per maza imtis eksperty nuomoniy suderinamumui vertinti Kendall‘s
konkordacijos koeficientu.

Antrasis pateiktas klausimas — taip pat skirtas ekspertams isreiksti bendrajj pozitrj j
SeS¢linés ekonomikos mazinima Lietuvoje. Eksperty buvo paprasyta proporciskai padalinti
100 proc. jvertj pagal tai, kuriuo bidu (priemoniy grupe) biity efektyviausia mazinti Seséline

ekonomika Lietuvoje. Eksperty nuomonés Siuo klausimu ganétinai i$siskyre (Zr. 6 lentelg).

6 lentelé. Respondenty nuomoné apie efektyvius Sesélinés ekonomikos maZinimo baidus

Respondento numeris | 1 2 3 4 |5 6 7 suma

Grieztinti reguliavimg ir bausmes 20110 {15 | 0 | 5 40| O 90

Mazinti SeSélinés ekonomikos priezastis ir
veiksnius,  daranCius  jtakg  SeSélinés | 60 | 60 | 70 | 80 | 85 | 40 | 100 | 495
ekonomikos egzistavimui

Apsunkinti Sesélinés ekonomikos veikima
priemonémis, nesusijusiomis su baudimu | 20 | 30 | 15 | 20 | 10 | 20 | O | 115
ar/ir priezasc¢iy Salinimu

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis tyrimo duomenimis

Visi respondentai iSskyré Sesélinés ekonomikos mazinimg Salinant priezastis — Kaip
efektyviausig buda (bendra suma 495 i§ 700). Keturis kartus maziau balsy (115 i§ 700)
ekspertai skyré Seselio mazinimui apsunkinant veikimg, dar Siek tiek maziau (90 1§ 700) —
grieztinant reguliavimg ir bausmes. Visi ekspertai SeSélio mazinimui, fokusuojantis |
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priezastis bei veiksnius, skyré didziausig dalj i§ 100 proc., kitoms dvejoms priemoniy
grupéms arba po lygiai, arba veikimo apsunkinimui Siek tiek daugiau nei reguliavimo
grieztinimui. I8skyrus Sestaji eksperta, kurio nuomone reguliavimo ir bausmiy grieZtinimas
turéty panaSy poveikj kaip ir priezasCiy Salinimas, na o veikimo apsunkinimas Siek tiek
mazesnj poveikj. Detaliau apie kiekvieng 1§ priemoniy grupiy ekspertai jvertino sekanciuose,

kiekvienai priemoniy grupei atskirai sudarytuose klausimuose.

4.2. Sesélinés ekonomikos maZinimo galimybés grieZtinant reguliavima ir/ar baudima

Vienas i§ anketos klausimy buvo susijes iSskirtinai tik su SeSélinés ekonomikos
mazinimu grieZtinant reguliavimg ir/ar baudimg uz Seséling veikla. Respondenty buvo
papra$yta jvertinti tris teiginius penkiy baly Likerto skaléje, kurioje 1 — $es¢linés ekonomikos
mastai padidéty, 3 — ilgalaikéje perspektyvoje neturety didelés jtakos, 5 — Zenkliai sumazinty
Seselinés ekonomikos mastg Lietuvoje.

Teiginys, jog Ses¢ling ekonomika sumazinty ,,Didesnés baudos, kai kuriais atvejais net
laisvés atémimo bausmé® buvo sudarytas remiantis Enste (2003), Sanders, T., (2008) bei
Krumplytés (2009) atliktais tyrimais. Teiginys ,,Daznesni patikrinimai, ypac¢ jtraukiant paciy
gyventojy teikiamg informacija* buvo sudarytas remiantis Alm, J. ir McKee, M., (2004).
Trecias teiginys — ,,Baudziami ne tik prekés ar paslaugos pardavé¢jai, bet ir pirkéjai” buvo
sudarytas remiantis Sanders, T., (2008). Kadangi pasirinkti ir j tyrimg jtraukti ekspertai geriau
susipazing su Lietuvos ekonomine situacija, teisine, mokestine bei socialine aplinka, buvo
paliktas laukelis ,,Kita“ — papildomai informacijai ir nuomonei issakyti.

SPSS statistiniu paketu jvertintas konstrukto (klausimo) bei visy gauty eksperty
nuomoniy suderinamumas — apskaiciuotas Kendall konkordacijos koeficientas. Jo reik§mé
Siam klausimui — 0,469 parodo neZymiai maZesnj nei vidutinj respondenty nuomoniy
suderinamuma. Eliminuojant po vieng i§ teiginiy nustatyta, jog eksperty nuomonés labiausiai
i$siskiria vertinant daznesniy patikrinimy (jtraukiant paciy gyventojy teikiama informacija)
poveik] Sesélinés ekonomikos mastui Lietuvoje. Eliminavus §j teiginj perskaiciuotas Kendall
konkordacijos koeficientas lygus 0,667. Koeficientas artimas 0,7 parodo pakankamai auksta
eksperty nuomoniy suderinamuma. Taip pat konkordacijos koeficientai buvo perskaic¢iuojami
respondenty atsakymus padalijus jvairiais demografiniais pjiiviais. RySkiausias skirtumas
pastebétas apskaiciavus Kendall konkordacijos koeficienta be vieSojo sektoriaus atstovy.
Tokiu atveju konkordacijos koeficientas — 0,596 (kuris yra Zenkliai didesnis nei 0,469).
Vadinasi, vieSojo sektoriaus atstovy nuomoné¢ Siek tiek skiriasi nuo privataus bei

nevyriausybinio sektoriaus atstovy, taip pat Siek tiek iSsiskiria tarpusavyje (zr. 10 prieda).
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Vertinant visy eksperty nuomones apie visus iSvardintus Se$¢linés ekonomikos
mazinimo buidus (susijusiais su grieZtesniu reguliavimu ir/ar baudimu) paskaiciuoti vertinimo

vidurkiai (zZr. 14 paveiksla).

Didesnés baudos,
kai kuriais atvejais
net laisvés atémimo
bausmé

Daznesni
patikrinimai, ypac
jtraukiant paciy
gyventojy teikiamg
informacija

BaudZiami ne tik
prekés ar paslaugos
pardavéjai, bet ir
pirkéjai

14 pav. GrieZtesnio reguliavimo ir/ar baudimo poveikis Se$élinés ekonomikos mastui
Lietuvoje: eksperty nuomoniu vidurkiai.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis tyrimo duomenimis.

Nors eksperty vertinimai labiausiai iSsiskyré dél daZnesniy patikrinimy, gavus
informacija 1§ gyventojy, poveikio, taciau vidutiniSkai S$is grieZtinimo biuidas, eksperty
nuomone, turéty didziausig ilgalaikj poveikj SesSélinés ekonomikos Lietuvoje mazinimui
(vidutinis jvertinimas — 3,86 1§ 5), tod¢l manoma, jog Sia priemone bty galima sumazinti
SeSelinés ekonomikos mastg ilguoju laikotarpiu. Antras pagal veiksmingumg budas, pasak
eksperty, - didesnés baudos, kartais net laisvés atémimo bausme. Vidutinis Sio poveikio
jvertinimas — 3,14 i§ 5, tod¢l manoma, jog $i priemoné ilguoju laikotarpiu galéty Siek tiek
sumazinti Seselinés ekonomikos Lietuvoje mastg. Na o baudZiant ne tik pardavéjus, bet ir
pirkéjus, eksperty manymu, ilguoju laikotarpiu neturéty jtakos SeSélinés ekonomikos
Lietuvoje mastui (vidutinis vertinimas — 3 i§ 5).

Geriausiai jvertintos mazinimo galimybés — gyventojy inicijuoty patikrinimy apraiskas

jau galima aptikti tinklapyje www.beseselio.lt. Tinklapyje suteikiama galimybé kiekvienam

sagmoningam visuomenés nariui prisidéti prie SeS¢linés ekonomikos naikinimo: pastebéjus

nelegalios prekybos vieta, greitai ir nesudétingai praneSti apie ja internetu, svetainés
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zem¢lapyje nurodant vietg ir prekybos tipa (alkoholis, cigaretés, degalai). Pilie¢iy nurodyta
informacija apie nelegalios prekybos taskus perduodama iniciatyva palaikanciai policijai, kuri
gauta medziagg nagriné€ja jstatymy numatyta tvarka. Projekta jgyvendina VS| ,Lietuva be

seselio”.

4.3. Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybés kontroliuojant priezastis bei veiksnius

Kitas i$ anketos klausimy buvo skirtas iSskirtinai tik Sesé¢linés ekonomikos priezasciy
bei veiksniy Salinimo poveikiui jvertinti. Respondenty buvo paprasyta jvertinti SeSis teiginius
penkiy baly Likerto skaléje, kurioje 1 — Sesélinés ekonomikos mastai padidéty, 3 — ilgalaikéje
perspektyvoje neturéty didelés jtakos, 5 — Zenkliai sumazinty Sesélinés ekonomikos masta
Lietuvoje.

Teiginiai, jog SeSeling ekonomikya sumazinty ,,Mokestinés nastos gyventojams
mazinimas® ir ,,Mokestinés nastos smulkiam ir vidutiniam verslui mazinimas“ buvo sudaryti
remiantis Feld, L. P., Schneider, F. (2010) bei Epstein, R. A. (1994). Trecias teiginys —
,, Valstybinio reguliavimo intensyvumo mazinimas‘ buvo sudarytas remiantis Loayza, N. V. ir
Rigolini, J. (2006), Friedman, E. et al (2000), A. T. Kearney (2013) bei Feld, L. P., Schneider,
F. (2010). Teiginys, jog reikalingas ,,Mokes¢iy moralés didinimas gerinant vieSyjy paslaugy
kokybe* sudarytas remiantis L. P. Feld ir F. Schneider (2010), o jog reikalingas ,,Mokes¢iy
moralés didinimas gerinant mokesCiy mokeétojy santykius su valdZios institucijomis® —
remiantis Kirchler (2007). Paskutinis teiginys, jog Seséling ekonomika gali sumazinti ,,Kova
su korupcija“ sudarytas remiantis A. Buehn ir F. Schneider, (2009) bei Bovi, (2002).

SPSS statistiniu paketu (skai¢iuojant Kendall konkordacijos koeficientg) jvertintas ir Sio
konstrukto (klausimo) bei visy eksperty nuomoniy suderinamumas. Konkordacijos
koeficientas Siam klausimui bei eksperty nuomonéms — 0,204 parodo pakankamai Zema
eksperty nuomoniy suderinamuma. Eliminuojant po vieng i§ teiginiy nustatyta, jog eksperty
Eliminavus §io teiginio vertinimg eksperty nuomoniy suderinamumas (Kendall konkordacijos
koeficientas) — 0,287 (aukstesnis nei 0,204, taCiau vis dar pakankamai Zemas). Taip pat
vertinant eksperty nuomoniy suderinamumg jvairiais demografiniais pjlviais nustatyta, jog
eksperty, atstovaujandiy nevalstybinj sektoriy, nuomonés labiau suderinamos. Siy
respondenty nuomoniy konkordacijos koeficientas — 0,298 (aukStesnis nei 0,204, taciau vis

tiek gana Zemas) (Zr. 11 prieda).
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Vertinant visy eksperty nuomones apie visus iSvardintus SeS¢linés ekonomikos
Lietuvoje mazinimo biidus, susijusius su priezas¢iy bei veiksniy kontroliavimu, paskaiciuoti

vertinimy vidurkiai (zZr. 15 paveiksla).

Mokestinés nastos

gyventojams mazinimas
5,00

Mokestinés nastos
smulkiam ir vidutiniam
verslui mazinimas

Kova su korupcija

Mokesciy moralés
didinimas gerinant
mokesciy mokétojy
santykius su valdzios...

Valstybinio reguliavimo
3, intensyvumo mazinimas

institucijomis
Mokesciy moralés

didinimas gerinant viesyjy
paslaugy kokybe

15 pav. Sesélinés ekonomikos prieZas¢iy kontroliavimo poveikis Sesélinés ekonomikos
mastui Lietuvoje: eksperty nuomoniy vidurkiai.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis tyrimo duomenimis.

Eksperty vertinimu, labiausiai Se$éling ekonomika Lietuvoje ilguoju laikotarpiu galéty
sumazinti mokestinés nastos gyventojams mazinimas bei kova su korupcija. Nors vertinant
kovos su korupcija poveiki SeSélinei ekonomikai eksperty nuomonés labiausiai iSsiskyre,
taciau vidutiniSkai poveikis abiem atvejais vertinamas taip pat — 4,29 i§ 5 baly. Vadinasi,
manoma, jog ilgalaikéje perspektyvoje Siy dviejy Seselinés ekonomikos priezasCiy Salinimas
mastg Lietuvoje sumazinti turéty ir vieSyjy paslaugy kokybés gerinimas (taip keliant
mokes&iy moralg) bei mokestinés nastos smulkiajam ir vidutiniam verslui maZinimas. Siy
dviejy Ses¢linés ekonomikos veiksniy eliminavimas ar bent kontroliavimas eksperty vertinimu
turéty taip pat gana zenkliai sumazinti SeS¢ling ekonomika (vidutinis vertinimas abiem
atvejais — 4,14 1§ 5). Keliant mokes¢iy moralg kitu bidu — gerinant mokes¢iy mokétojy ir
valdZios institucijy tarpusavio santykius Seséliné ekonomika Lietuvoje taip pat turéty mazéti

(ekspertai vidutiniSkai vertina 4 1§ 5). Tuo tarpu valstybinio reguliavimo intensyvumo
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mazinimas turéty mazg jtakg SeSe¢linés ekonomikos mazinimui Lietuvoje. Eksperty nuomone
ilgalaikéje perspektyvoje tai nedaug sumazinty Seséling ekonomika (3,43 i 5).

Verta paminéti, jog ekspertai palankiai jvertino mokestinés nastoS mazinimo bei
mokesciy moralés didinimo poveikj. Jy nuomone $iais dviem biidais Seséling ekonomika biity
galima pastebimai sumazinti. Taip pat stipry rysj su SeS¢line ekonomika parodé ir anksCiau
darbe analizuoti priezastiniai rySiai tarp pajamy apmokestinimo, akcizy tarify, i$silavinimo
lygio. Tarp visy Siy trijy veiksniy bei SeS¢linés ekonomikos masto nustatytas statistiSkai
reikSmingas rySys. D¢l ko galima teigti, jog Siy veiksniy mazinimas zenkliai paveikty
Sesélinés ekonomikos veiksnius bei pacig Seséling ekonomika ir jos masta.

Nors Siame klausime pateikti teiginiai buvo jvertinti kaip galintys bene labiausiai
igyvendinti ko gero sunkiausia. Valstybés bei savivaldybiy biudZetai ypac jautriis mokestinés
naStos mazinimui, kadangi apie 90 proc. biudzeto pajamy — gyventojy bei jmoniy sumoketi
mokesciai (daugiausia pridétinés vertés, gyventojy pajamy mokescCiai, akcizas). Turint
omenyje, jog Salies biudzetas jau eile mety deficitinis, mokesciy tarify mazinimas ar didesniy
1€8y vieSosioms paslaugoms teikti skyrimas gali lemti dar didesnj biudzeto deficita. Taip pat
sudétinga mazinti ir valstybinio reguliavimo intensyvumg bei didinti mokes¢iy moralg
gerinant valdzios ir pilie¢iy santykius, kadangi Lietuvoje jprasta, jog perrinkus valdzig (kas 4
metus) valdancioji dauguma susidaro i$ skirtingy partijy, dél ko palaikomas mazas praéjusios

vyriausybés vykdomy darby testinumas.

4.4. Sesélinés ekonomikos masto Lietuvoje maZinimo kitais biidais galimybés

Taip pat eksperty buvo paprasyta jvertinti, kokig jtaka papildomi Ses¢linés ekonomikos
mazinimui galimai turéty papildomy priemoniy vykdymas. Respondenty buvo papraSyta
jvertinti penkis teiginius penkiy baly Likerto skaléje, kurioje 1 — $esélinés ekonomikos mastai
padidéty, 3 — ilgalaikéje perspektyvoje neturéty didelés jtakos, 5 — Zenkliai sumazinty
Seselines ekonomikos mastg Lietuvoje.

Pirmasis vertinimui pateiktas teiginys ,,Atsiskaitymy grynaisiais pinigais ribojimas
sudarytas remiantis AT Kearney, (2013). Penktasis teiginys — ,,Socialiniy iSmoky bedarbiams
mazinimas* sudarytas remiantis Patapas, A. ir Gudonis, N. (2014), Martinkus B. ir kt. (2006)
bei F. Schneider (2005). Like trys teiginiai (,,Naminio alkoholio gamybos legalizavimas®,
»Lengvyjy narkotiniy medziagy legalizavimas® ir ,,Prostitucijos legalizavimas®) sudaryti
remiantis pirmajame skyriuje pasirinktu ir nurodytu Se$élinés ekonomikos apibrézimu,

Lippert ir Walker (1997), Sanders, T. (2008).
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SPSS statistiniu paketu apskaiciuotas Kendall konkordacijos koeficientas, nustatytas
eksperty nuomoniy suderinamumas. Konkordacijos koeficientas Siam klausimui parodo
vidutinj eksperty nuomoniy suderinamumg lygy 0,495. Siekiant jvertinti galimai
i8siskirianc¢ias nuomones tik dél vieno ar kito teiginio perskaiciuoti konkordacijos koeficientai
eliminavus po vieng i§ teiginiy. Nustatyta, jog eksperty nuomonés labiausiai iSsiskyré
vertinant kaip SesSé¢ling ekonomikg paveikty iSmoky bedarbiams sumazinimas. Eliminavus §io
teiginio vertinima eksperty nuomoniy Kendall konkordacijos koeficientas — 0,655 (Siek tiek
auksStesnis nei vidutinis nuomoniy suderinamumas, taciau daug aukstesnis nei eksperty
nuomoniy apie visus teiginius suderinamumas). Taip pat konkordacijos keoficientai, kaip ir
vertinant prie§ tai buvusius konstruktus (klausimus), perskaiCiuoti jvairiais demografiniais
pjuviais. Nustatyta, jog vélgi labiausiai iSsiskyré vieSojo sektoriaus atstovy nuomongs.
Vertinant eksperty, atstovaujanciy ne vieSgji sektoriy nuomoniy suderinamumg gautas
konkordacijos koeficientas — 0,622 (Siek tiek aukS$tesnis nei vidutinis nuomoniy
suderinamumas) (Zr. 12 prieda).

Vertinant visy eksperty nuomones, kokj poveikj klausimyne iSvardinti budai turéty

Seselinés ekonomikos mastui Lietuvoje, paskaiciuoti vertinimy vidurkiai (Zr. 16 paveikslag).

Atsiskaitymy grynaisiais
pinigais ribojimas
5,00

Naminio alkoholio
gamybos legalizavimas

Socialiniy iSmoky
bedarbiams mazinimas

Prostitucijos Lengvyjy narkotiniy
legalizavimas medZiagy legalizavimas

16 pav. Kity Sesélinés ekonomikos ribojimo biidy poveikis Sesélinés ekonomikos mastui
Lietuvoje: eksperty nuomoniu vidurkiai.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis tyrimo duomenimis.
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Eksperty vertinimu geriausias 1§ klausimyne iSvardinty biudy sumazinti SeSélinés
ekonomikos masta Lietuvoje — naminio alkoholio legalizavimas. Sig priemoneg ekspertai
vidutiniSkai vertina 3,43 i§ 5 ir mano, jog naminio alkoholio legalizavimas ilgalaikéje
perspektyvoje galéty Siek tiek sumazinti SeSéling ekonomika. Atsiskaitymy grynaisiais
pinigais ribojimas bei prostitucijos legalizavimas, eksperty vertinimu, ilgalaikéje
perspektyvoje beveik neturéty arba turéty labai nedidele jtakg Sesélinés ekonomikos mastui
Lietuvoje. Siuos biidus ekspertai vertina 3,14 i§ 5. Likusius du badus ekspertai vertina
nepalankiai, jy nuomone, legalizavus lengvasias narkotines medziagas Lietuvoje Sesélinés
ekonomikos mastai Lietuvoje galéty net Siek tiek padidéti (2,71 i§ 5). Dél socialiniy iSmoky
bedarbiams nors eksperty nuomongs i$siskyré labiausiai, tac¢iau vertinant vidurkj — 2,43 i§ 5,
galima teigti, jog eksperty nuomone socialiniy iSmoky bedarbiams mazinimas Siek tiek
padidinty Sesélinés ekonomikos Lietuvoje masta.

Verta paminéti, jog ekspery ivertinti grynyjy pinigy ribojimo bei naminio alkoholio
legalizavimo sprendimai, atitinka analizuoto statistinio rySio rezultatus. Tiek tarp grynyjy
pinigy ir indéliy santykio su Ses¢line ekonomika, tiek tarp akcizo alkoholiui su Seséline
ekonomika nustatyti statistiSkai reikSmingi rySiai. Dél ko galima teigti, jog Sios dvi priemonés
biity efektyvios mazinant SeS¢linés ekonomikos mastg Lietuvoje.

Papildomose grafose respondentai galéjo nurodyti, kaip dar, jy nuomone, bity galima
efektyviai sumazinti Sese¢ling ekonomika. Didzioji dalis eksperty nurodé, jog priimant
ekonominés politikos sprendimus, itin svarbu imtis kompleksiniy priemoniy, jvertinus galimy
priemoniy kompleksy poveikius Sesélinei ekonomikai. Itin svarbu ugdyti pilie¢iy savimong
bei atsakomybés jausmg. Tik auk$ta mokesCiy morale turintys asmenys supranta mokesciy
mokéjimo svarbg bei Seselinés ekonomikos Zalg.

Taip pat papildomame atvirame klausime respondentai pakartotinai paminéjo, jog ypac
svarbu kovoti su korupcija, kuri yra tiek $esélinés ekonomikos priezastis, tieck pasekmé.
Vadinasi, rysiai tarp korupcijos lygio ir $esélinés ekonomikos masto ypa¢ glaudis. Interviu su
ekonomistu Tadu Povilausku metu ekonomistas placiau pasidalino savo nuomone bei
patirtimi apie korupcijos mazinima. Ekonomistas teigia, jog daugiausia korupcijos apraisky
yra vieSuosiuose pirkimuose, kai nustatomi reikalavimai, kuriuos gali atitikti tik i§ anksto
parinktas prioritetinis tiekéjas. Taip pat jmonés, mokancios neoficialy darbo uzmokest] ir
sumokancios mazesnius mokescius valstybei, vieSyjy pirkimy metu gali pasiiilyti maZesnes
darby ir paslaugy kainas. To buty galima iSvengti, pvz., ivedus riba, jog vieSuosiuose
pirkimuose norinc¢ios dalyvauti statyby jmonés turi mokéti ne mazesnj atlyginima nei 70 proc.

Sio sektoriaus vidurkio. Daugiausia nuo vieSyjy pirkimy priklausomos ir korupcija juose
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suinteresuotos — statyby teikimo bendrovés. Nors vieSyjy pirkimy jstatymas nuolat
tobulinamas, ta¢iau sunku iSvengti zmogiskojo faktoriaus jtakos.

Apibendrinant galima teigti, jog eksperty nuomoné apie Sesélinés ekonomikos Lietuvoje
mazinimo galimybes aiSki bei labai naudinga. Ekspertai galimybes jvertino atsizvelgdami j
Lietuvos ekonoming, politing, mokesting ir socialing strukttirg bei kitus veiksnius; iSreiské
savo nuomong, kurios mazinimo priemonés Lietuvoje veikty efektyviausiai. Tyrimo rezultatai
gali buti pateikti jstatymy leidéjams bei kitoms valdzios institucijoms, priiman¢ioms
sprendimus dél Sesélinés ekonomikos mazinimo. Vydanciosios institucijos, jvertinusios
eksperty nuomone¢ bei praktinio jgyvendinimo tikimybe, tikétina, priimty geresnius

sprendimus, susijusius su $esélinés ekonomikos mazinimu.

57



ISVADOS IR PASIULYMAI

1. ISanalizavus moksling literatlirg pastebéta, jog moksliniuose darbuose naudojama
begalé skirtingy sgvoky. Taciau tolimesnei analizei pasirinkta Ses¢linés ekonomikos sgvoka.
Taip pat nuspresta Sesélinei ekonomikai priskirti nelegalig ir neteisétg veikla, bet nepriskirti
teisés aktais grieztai nereglamentuojamos veiklos (pvz., talkininkavimo ar paslaugy savo
namy ukiui). Jtraukti nelegaliag veiklg pasirinkta dél to, kad tokia veikla, kaip lengvy
narkotiniy medziagy prekyba ar prostitucija, kai kuriose Salyse yra legalios veiklos. Jeigu jos
bty legalizuotos ir Lietuvoje — jy sukuriama pridétiné verté buty apskaitoma ir nuo jy biity
mokami mokesciai. Atsisakoma talkininkavimo bei paslaugy savo namy tkiui, kaip Se$élinés
ekonomikos pobudzio, dél tokios veiklos nepastovumo ir darbo santykiams biidingy pozymiy
nebuvimo.

2. Skirtingi mokslininkai, analizuojantys bei tiriantys Se$¢ling ekonomika iSskiria
jvairias Se$élinés ekonomikos priezastis. Priklausomai nuo mokslininko darbo srities bei
tyrimo tikslo, vienos priezastys ar veiksniai akcentuojami labiau, kiti — maziau. Dazniausiai
minimos Sesélineés ekonomikos priezastys — mokesc¢iy nasta, Zemas mokes¢iy moralés lygis,
auksti darbo rinkos reguliavimai, Zema vieSojo sektoriaus paslaugy kokybe, aukstas
korupcijos lygis ar didelé pajamy nelygybé. Taip pat kai kurie autoriai mini, jog jtakos
Sesélinei ekonomikai gali turéti ekonominiai ciklai, didelis grynyjy pinigy apyvartoje kiekis,
prasti mokesciy mokétojy ir valdzios institucijy rysiai, Salies iSsivystymo lygis.

3. Mokslinéje literatiiroje galima rasti ne tik jvairiy nuomoniy dél Ses¢linés ekonomikos
priezasCiy, bet ir iSskiriamy skirtingy pasékmiy. Dazniausiai SeSélinés ekonomikos tyréjai
1§skiria, jog Seseliné ekonomika gali vesti prie neefektyvios Salies ekonominés politikos,
struktiirinio iSkraipymo, biudzeto deficito, didéjancio nusikalstamumo ir pinigy plovimo.
Esant auk$tam $es$élinés ekonomikos lygiui gali padidéti korupcijos lygis, biti iskreipiama
konkurencija. Moksliniy straipsniy autoriai pazymi, jog SeSelineés ekonomikos priezastys bei
pasekmeés glaudZiai susije. Kai kurie ekonomikos reiSkiniai, pvz., korupcija — gali biti tiek
Seselinés ekonomikos priezastis, tiek pasekmé.

4. Tam kad iSvengti SeS¢linés ekonomikos pasekmiy ar bent jau jas sumazinti,
mokslininkai savo publikacijose teigia, jog reikalina kovoti su SeSélinés ekonomikos
prieZastimis bei riboti veiksnius, turin€ius jtakos SeSélinés ekonomikos atsiradimui bei
did¢jimui, t.y. mazinti mokesting nasta, kelti mokesc¢iy moralg, gerinti jau galiojancCius teisés
aktus, o ne didinti jy skai¢iy. Taciau yra ir kita grupé teoretiky, kurie teigia, jog reikéty
gyventojus dazniau tikrinti, SeS¢linés ekonomikos reguliavimg bei bausmes reikéty tik dar

labiau didinti su galimybe bausti ne tik pardavéjus, bet ir pirkéjus, ir jtraukti net jkalinimo
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bausme¢. Taip pat mokslingje literatiiroje randama sitlymy tiesiog apsunkinti veikimag
Ses¢lingje ekonomikoje, pvz., mazinti grynyjy pinigy apyvartoje kiekj.

5. Lietuvos Ses¢ling ekonomikg sudaro keturios stambiausios sritys: akciziniy ir kity
prekiy kontrabanda, neoficialus darbo uzmokestis ar nelegalus darbas, mokes¢iy vengimas ar
ekonominés veiklos slépimas bei prekyba nelegaliomis prekémis ir paslaugomis. Pastaraisiais
metais akciziniy ir kity prekiy kontrabanda Lietuvoje mazéja ir sudaro apie vieng treciaja
visos Seselinés ekonomikos. Prekyba nelegaliomis prekémis ar paslaugomis visais
analizuojamais laikotarpiais kito nezymiai ir sudaré kiek daugiau nei vieng aStuntgjg Lietuvos
Sesélinés ekonomikos. Nelegalus darbas pagal darbo sutart] ar nejregistravus individualios
veiklos, jmonés, ar nejsigijus verslo liudijimo kartu su neoficialaus atlyginimo
mokéjimu/gavimu — t.y. visa Sese¢liné darbo rinka sudaro beveik pusg Sesélio Lietuvoje.

6. Remiantis regresinés statistiniy duomeny analizés rezultatais — 8 1§ 13 nepriklausomy
kintamyjy turi statistiSkai reikSminga ry$j su SeSélinés ekonomikos mastais (vienu i§ trijy,
dviem i§ trijy ar visais trimis pateiktais Sesélinés ekonomikos duomenimis). Pastebéta, jog
regresijos rezultatai gaunami skirtingi, priklausomai nuo to, ar $esélinés ekonomikos mastai
gauti 1§ LLRI tyrimy, ar i§ F. Schneider tyrimy, ar tai LR Statistikos departamento duomenys.
Kai kuriais atvejais gautos regresinés lygtys- ekonomiskai nelogiskos. Eliminavus $ias lygtis
galima teigti, jog atskiri statistiSkai reikSmingi rySiai rastas tarp akcizy tarifo alkoholiui bei
cigaretéms, neto ir bruto VDU santykio, nedarbo lygio, zemo iSsilavinimo lygio, grynyjy
pinigy ir indeliy santykio bei Ses¢linés ekonomikos.

7. Rastos dvi statistiSkai reikSmingos daugialypés regresijos, kurios parodo, jog:
seSélinés ekonomikos mastai (remiantis LLRI tyrimy duomenimis) did¢ja, kai maZéja neto ir
bruto darbo uzmokescio santykis, did¢ja akcizo tarifas cigaretéms bei did¢ja nedarbo lygis;
taip pat Sesélinés ekonomikos mastai (remiantis Schneider duomenimis) didéja, kai didéja
akcizo tarifai cigaretéms, grynyjy pinigy bei indéliy santykis, vidutinés nedarbo i§mokos bei
zemas issilavinimo lygis. Dél statistinés informacijos nevienodumo galima teigti, jog
vertinant Seséling ekonomika sunku vadovautis vien statistiniy duomeny analizg, reikalinga
pasitelkti ir ekspertinj vertinima.

8. Tiriant eksperty nuomones dél Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybiy Lietuvoje
1Sanalizuota, jog labiausiai suderintos nuomonés — ekspertams vertinant Ses¢linés ekonomikos
mazinimo budus, kai grieztinamas reguliavimas ir/ar baudimas bei apsunkinamas veikimas
SeS¢lingje ekonomikoje. Taciau vidutiniSkai Sios priemonés vertinamos kaip neturincios
didelio ilgalaikio poveikio Ses¢linés ekonomikos mastams Lietuvoje. IS visy iSvardinty
mazinimo bidy, priklausanciy Sioms dvejoms grupéms, eksperty nuomone didziausig jtaka

turéty daznesni patikrinimai, ypac¢ jtraukiant paciy gyventojy teikiamg informacijg.
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9. Eksperty nuomoniy suderinamumas itin zemas vertinant Sesélinés ekonomikos
mazinimo galimybes ribojant ar naikinant jy priezastis. Taciau Sie buidai vertinami
palankiausiai. Eksperty vertinimu (vidurkiu) labiausiai $eséliné ekonomika Lietuvoje ilguoju
laikotarpiu galéty sumazinti mokestinés nastos gyventojams mazinimas bei kova su korupcija.
Taip pat nemazai Ses¢linés ekonomikos mastg Lietuvoje sumazinti turéty ir vieSyjy paslaugy
kokybés gerinimas (taip keliant mokes¢iy morale) bei mokestinés naStos smulkiajam ir
vidutiniam verslui mazinimas. Keliant mokes¢iy moral¢ kitu biidu — gerinant mokesciy
mokétojy ir valdZios institucijy tarpusavio santykius Se$éliné ekonomika Lietuvoje taip pat
turéty mazeéti.

10. Lyginant atlikto tyrimo rezultatus su analizuotais kity mokslininky tyrimais bei
mokslininky pasisakymais, galima rasti panafumy. Sei¢linés ekonomikos priezastis bei
veiksnius pasaulyje analizuojantys mokslininkai teigia, jog Se$élinés ekonomikos mastai
didéja esant auk$tiems mokeséiy tarifams, dideliam nedarbo lygiui. Sie rysiai pastebéti ir
vertinant Lietuvos statistinius duomenis regresinés analizés metodu. Kiek jvairesné ir labiau
i$siskirianti mokslininky nuomoné dél Sesélinés ekonomikos ribojimo bei mazinimo. Ta
galima pastebéti ir tyrime dalyvavusiy eksperty atsakymuose. Labiausiai ekspertai pritarty
mokestinés nastos mazinimui, mokes¢iy moralés didinimui bei kovai su korupcija.

11. Norint nustatyti, kokias Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybes prioretizuoti,
kurios i§ jy turéty didziausia poveikj, verta atkreipti démesj j eksperty vertinimus bei
nuomone. Taciau kai kuriy maZzinimo priemoniy jgyvendinimas gali biti sudétingas.
Pavyzdziui, mazinti mokesting naSta ar gerinti vieSyjy paslaugy kokybe sudétinga dél
valstybés biudZeto jautrumo mokestinéms pajamoms bei jau keleta mety 1S eilés besitgsiancio
biudzeto deficito. MazZinti korupcijos lygi bandoma vis naujinant jstatymus, taciau iSvengti
zmogiskojo faktoriaus — vis dar labai sunku. Uz ekonominés, jskaitant Sesélinés ekonomikos
mazinimo, politikos vykdyma yra atsakingos paskirtos vykdanciosios institucijos. Taciau
joms biity naudinga bei reikalinga atsizvelgti j Sio tyrimo rezultatus. Vydanciosios
institucijos, jvertinusios eksperty nuomong bei praktinio jgyvendinimo tikimybe, tikétina,

priimty geresnius sprendimus, susijusius su Sesélinés ekonomikos mazinimu.
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SUMMARY

Thesis includes: 6 tables, 16 pictures, 87 references, 67 pages.

Thesis aim: To estimate Lithuanian shadow economy’s factors and to analyze its reduction

options, considering Lithuania’s economic, political, tax and social structure and other factors.

Thesis objectives: 1) to point out concepts and definitions of shadow economy, to form the
ones to use in the thesis; 2) to analyze reasons and its impact to shadow economy; 3) to
investigate the consequences of shadow economy; 4) to analyze possible restrictions of
shadow economy, based on scientifical articles; 5) to investigate researches and its results
about smuggling and illegal trade of excise goods, about illegal work or illegal wage, about
trade of illegal goods and services; 6) to calculate the statistical link between factors of
shadow economy and the size of shadow economy, based on regression analysis; 7) according
the opinion of experts, to find out the most effective reduction options for shadow economy in

Lithuania; 8) to summarize thesis research’s results, to make conclusions and suggestions;

The methods of thesis research: analysis and synthesis of economic researches, regression

analysis, expert evaluation.

Results of the research and main conclusions: regression analyzis showed different results
when size of the shadow economy was chosen from different sources (Lithuanian free market
institute, Department of Statistics or Schneider researches). Some of regression equations are
economically illogical. But significant statistical link was found between the size of shadow
economy and excise for alcohol and cigarettes, net and gross average wage ratio,
unemployment rate, low education level, cash and deposit ratio. Because of disparity in
statistical information shadow economy should be analyzed further by its experts. And
according to experts (average evaluation) shadow economy in Lithuania should be mainly

reduced by reducing the taxes for citizens, by reducing corruption in the country and by
66



increasing the tax morale. However these reduction options may be hard to implement due to
the fact that Lithuania’s budged mostly depends on tax income, corruption is tried to be
managed year by year with different laws and restrictions, however it is hard to avoid human
factor. And tax moral (by improving government and citizens relations) is hard to be
implemented due to the fact that each time new government are elected, they change the
previous government’s strategy and suggest their own new one.

To sum up, the results of this research could be used by the institutions which fight against
shadow economy and make economic policy decisions. Better decisions could be made and
more effective shadow economy reduction options could be chosen according to expert

opinion analysed in this thesis.

Applicability for publication. All thesis or separate parts of it could be applied for
publication in journals of science, economics, business, etc. The results of the research could
be presented in economic forums while discussing about Lithuania’s economy or business

environment issues and solution options.
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PRIEDAI

1 priedas. Nepriklausomy ir priklausomo kintamyjy duomenys

1 lentelé. Kintamyjy duomenys.

2004 2005/ 2006| 2007 2008| 2009 2010| 2011 2012| 2013| 2014
Y1 - Seseélinés ekonomikos mastai, proc.
(remiantis LLRI tyrimais) 21 21 21 18 18 23 28 27 27 26 25
Y2 - sesélinés ekonomikos mastai, proc.
(remiantis Schneider tyrimais) 31,7 31,11 30,6/ 29,7 29,1 29,6/ 29,7 29| 28,5 28 27,1
Y3 - Sesélinés ekonomikos mastai, proc.
(remiantis LR Statistikos departamento duomenimis) n/a 14,4 12,9 12,3| 12,5 16,4 14,9 14,7 14,8 15 n/a
X1- neto ir bruto vidutinio darbo uZmokescio santykiai | 73,34| 72,35 73,40 75,14| 76,86| 78,28| 78,42| 78,24 78,01| 77,72| 78,03
X2 - vid bruto minimalus ménesinis atlyginimas, EUR | 144,81| 152,02 166,53| 188,25(231,70| 231,70| 231,70( 231,70| 237,73| 289,62| 292,22
X3 - neto vidutinis darbo uZmokestis, EUR 227,21 250,2| 301,6| 382,1| 458,4| 434,3| 423,8| 436,5| 455,4| 482,7 511
X4 - akcizo tarifai alkoholiui (>15%), EUR/hI 230 230 230 230 276 304 304 304 304 304 376
X5 - akcizo tarifai cigaretéms, EUR/1000vnt 47,5 47,5 47,5 62,9] 76,8 104,7| 132,0| 132,0| 138,7| 146,7| 155,5
X6 - nedarbo lygis, proc. 10,3 6,9 5 4,1 9| 16,6 17,4 13,5 12,8 11,4 9,9
X7- krizé 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0|
X8 - rinkimai 1 0 0 0 1 1 0 0 1 0 1]
X9 - grynyjy pinigy ir indéliy santykis 03| 026 025 023 o024 019 02| 024 o024 024 009
X10 - gini koeficientas 32,7 36,3 35 33,8 345| 35,9 37 33 32 34,6 35
X11 - vidutiniai nedarbo iSmoky dydZiai, EUR 50,89| 94,89 115,76| 116,14|171,26| 200,21| 160,94| 158,41| 163,13| 160,05| 156,88
X12 - Zemas iSsilavinimas, proc. 7,01 6,6] 6,43 6,1 5,09 4,68 4,35 3,79] 3,56 3,52| 3,61
X13 - motery skurdo rizikos lygis, proc. n/a 21,3 20,8 21,3 23| 21,6 20| 19,3 19 21,6 20,3

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Statistikos departamento, LLRI, Schneider, SoDros,
Darbo birzos, Lietuvos banko, V§] MokescCiy ir verslo procesy administravimo centro bei

Eurostat duomenimis.
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2 priedas. Akcizo tarify ir Se$élinés ekonomikos masto

Lietuvoje rysio nustatymo regresinés analizes

2 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X4 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,670631023
R Square 0,449745969
Adjusted R Square 0,388606632
Standard Error 2,836927911
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 59,20292389 59,20292389  7,3560819  0,023910829
Residual 9 72,43343974 8,048159971
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 8,632824327 5,432027071 1,589245454 0,146467984 -3,655274621 20,92092327 -3,655274621 20,92092327
X - akcizas alkoholiui 0,051759034 0,019083713 2,712209782 0,023910829  0,008588675 0,094929392 0,008588675 0,094929392

Saltinis: sudaryta autorés

3 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,829289717
R Square 0,687721434
Adjusted R Square 0,653023816

Standard Error 2,137163614

Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 1 90,52914881 90,52914881 19,82042186 0,001595549
Residual 9 41,10721483 4,567468314
Total 10 131,6363636
Coefficients Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

1,668401034
0,015505697

Intercept 16,33043506
X - akcizas cigaretéms 0,069031568

9,788075361 4,27539E-06  12,55624971 20,10462041 12,55624971 20,10462041
4,452013236 0,001595549  0,033955245 0,104107891 0,033955245 0,104107891

Saltinis: sudaryta autorés
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4 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X4 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,866602801
R Square 0,751000415
Adjusted R Square = 0,723333794
Standard Error 0,707754719
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 13,59720387 13,5972 27,1446385  0,000556535
Residual 9 4,508250675 0,500917
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 36,43609886 1,355178176 26,88657 6,59275E-10  33,37047284 39,501725 33,3704728 39,5017249
X Variable 1 -0,024805009 0,004760991 -5,21005 0,000556535 -0,035575119 -0,0140349 -0,03557512 -0,0140349

Saltinis: sudaryta autorés

5 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,863972079
R Square 0,746447754
Adjusted R Square  0,718275282
Standard Error 0,714195637
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 13,51477588 13,51478 26,49564296  0,000605253
Residual 9 4,590678667 0,510075
Total 10 18,10545455

Coefficients =~ Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 32,11084676 0,557544931 57,59329 7,22287E-13 30,8495925 33,372101 30,8495925  33,372101
X Variable 1 -0,026672145 0,005181681 -5,14739 0,000605253 -0,038393923 -0,0149504 -0,03839392 -0,01495037

Saltinis: sudaryta autorés
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6 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X, ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,698516878
R Square 0,487925829
Adjusted R Square  0,414772376
Standard Error 1,040827247
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 7,225639387 7,225639 6,669895 0,036333654
Residual 7 7,583249502 1,083321
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error ~ tStat  P-value = Lower95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 6,883486278 2,85842333 2,408141 0,046902 0,124389151 13,64258341 0,12438915 13,6425834
X Variable 1 0,026528006 0,010271766 2,582614 0,036334 0,002239139 0,050816873 0,00223914 0,05081687

Saltinis: sudaryta autorés

7 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,627445352
R Square 0,39368767
Adjusted R Square  0,307071623
Standard Error 1,13255791
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 5,830076958 5,830077 4,545205 0,070467145
Residual 7 8,978811931 1,282687
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat = P-value @ Lower95%  Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 12,13207374 1,045705643 11,60181 7,97E-06 9,659372812 14,60477466 9,65937281 14,6047747
X Variable 1 0,021053543 0,009875258 2,131949 0,070467 -0,002297732 0,044404818 -0,00229773 0,04440482

Saltinis: sudaryta autorés
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3 priedas. Nelegaly darbg bei apmokéjimag uz darbg lemianciy veiksniy ir Sesélinés

ekonomikos masto Lietuvoje rysio nustatymo regresinés analizés

8 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X; ir priklausomo kintamojo Y; regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,654335277
R Square 0,428154655
Adjusted R Square 0,364616283
Standard Error 2,892051209
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 56,36072187 56,36072187 6,738521054  0,028933737
Residual 9 75,27564176 8,363960196
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept -54,46473922 29,92432573 -1,820082421 0,102089911  -122,158267 13,22878858 -122,158267 13,22878858
X - neto ir bruto vdu santykis 1,017055418  0,391798098 2,595866147 0,028933737 0,130746545 1,903364292 0,130746545 1,903364292

Saltinis: sudaryta autorés

9 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,565901028
R Square 0,320243974
Adjusted R Square 0,244715527
Standard Error 3,15313973
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 42,15575222 42,15575222 4,240044452  0,069577303
Residual 9 89,48061142 9,942290158
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value Lower95%  Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 14,23401155 4,448200427 3,199948335 0,010832201 4,171483094 24,29654001 4,171483094 24,29654001
X - vidutinis bruto MMA 0,041045327  0,019933268 2,059136822 0,069577303 -0,004046859 0,086137513 -0,004046859 0,086137513

Saltinis: sudaryta autorés
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10 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,463389516
R Square 0,214729844
Adjusted R Square 0,127477604
Standard Error 3,389036373
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 28,26625581 28,26625581 2,461023865 0,151147987
Residual 9 103,3701078 11,48556754
Total 10 131,6363636

Coefficients  Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 16,18699477 4,574398073 3,538606504 0,006327919  5,838987407 26,53500214 5,838987407 26,53500214
X - neto vidutinis darbo uim. 0,017634547 0,011241038 1,568765077 0,151147987 -0,007794447 0,043063542 -0,007794447 0,043063542

Saltinis: sudaryta autorés

11 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,004350495
R Square 1,89268E-05
Adjusted R Square -0,111090081
Standard Error 3,82439352
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,002491456 0,002491456 0,000170344 0,98987136
Residual 9  131,6338722 14,6259858
Total 10 131,6363636

Coefficients ~ Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 22,83135338  26,87697788 0,849476213 0,417639343 -37,96859465 83,63130141 -37,96859465 83,63130141
X - GINI koeficientas 0,010150376 0,777710743 0,013051608 0,98987136 -1,749153551 1,769454303 -1,749153551 1,769454303

%

Saltinis: sudaryta autorés
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12 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xy, ir priklausomo kintamojo Y; regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics

Multiple R 0,421004547
R Square 0,177244829
Adjusted R Square 0,085827588
Standard Error 3,468981581
Observations 11
ANOVA

df S MS F Significance F
Regression 1 23,33186474 23,33186474 1938855586 0,197233428
Residual 9 108,3044989 12,03383321
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error  t Stat P-value Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

Intercept 18,07461878  3,814055133 4,73895058 0,001060492 9,446626646 26,70261092 9,446626646 26,70261092
X- Nedarbo iSmokos 0,036278698  0,026054273 1,392427946 0,197233428 -0,022660162 0,095217558 -0,022660162 0,095217558

Saltinis: sudaryta autorés

13 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X33 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,714107823
R Square 0,509949983
Adjusted R Square = 0,455499981
Standard Error 0,992895782
Observations 11
ANOVA
df ss MS F Significance F

Regression 1 9,232876234 9,232876 9,365472266 0,01356491
Residual 9 8,872578311 0,985842
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 32,67637764 1,091661161 29,93271 2,53395E-10  30,20686853 35,145887 30,2068685 35,1458868
X Variable 1 -0,022821465 0,00745725 -3,06031 0,01356491 -0,039690936 -0,005952 -0,03969094 -0,00595199

Saltinis: sudaryta autorés
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14 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X; ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,7890582
R Square 0,622612842
Adjusted R Square ~ 0,580680936
Standard Error 0,87131867
Observations 11
ANOVA
df Ss MS F Significance F
Regression 1 11,27268852 11,27269 14,84819  0,003886451
Residual 9 6,832766027 0,759196
Total 10 18,10545455

Coefficients Standard Error  tStat  P-value  Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 64,1890706 9,015616191 7,119765 5,55E-05 43,79432986 84,58381135 43,79432986 84,58381135
X Variable 1 -0,454851989 0,118041132 -3,85333 0,003886 -0,72187958 -0,187824397 -0,72187958 -0,187824397

Saltinis: sudaryta autorés

15 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X; ir priklausomo kintamojo Y, regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,954801335
R Square 0,91164559
Adjusted R Square = 0,901828433
Standard Error 0,421597063
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 1 16,50575779 16,50576 92,86248767 4,86557E-06
Residual 9 1,599696754 0,177744
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 35,06257751 0,59475583 58,95289 5,85773E-13  33,71714635 36,408009 33,7171463 36,4080087
X Variable 1 -0,02568343 0,002665219 -9,63652 4,86557E-06  -0,031712574 -0,0196543 -0,03171257 -0,01965429

Saltinis: sudaryta autorés
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16 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,944983373
R Square 0,892993575
Adjusted R Square = 0,881103972
Standard Error 0,463968386
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 16,16805457 16,16805 75,10709885 1,16164E-05
Residual 9 1,937399971 0,215267
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 34,75382911 0,626247658 55,49534 1,00781E-12  33,33715848 36,1705 33,3371585 36,1704997
X Variable 1 -0,013337028 0,001538929 -8,66644 1,16164E-05 -0,016818327 -0,0098557 -0,01681833 -0,00985573

Saltinis: sudaryta autorés

17 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xjg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,089891497
R Square 0,008080481
Adjusted R Square | -0,102132799
Standard Error 1,412608059
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,146300786 0,146301 0,073316766  0,792674833
Residual 9 17,95915376 1,995462
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 26,77803759 9,927491865 2,697362 0,02449932  4,320490762 49,235584 4,32049076 49,2355844
X Variable 1 0,077781955 0,287261354 0,270771 0,792674833 -0,572048376 0,7276123 -0,57204838 0,72761229

Saltinis: sudaryta autorés
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18 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X; ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics
Multiple R 0,525765673
R Square 0,276429543
Adjusted R Squ 0,173062335
Standard Error 1,237236235

Observations 9
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 1 4,093614 4,093614 2,674247933 0,145998395
Residual 7 10,71527 1,530754
Total 8 14,80889

Coefficients andard Err  t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% 'pper 95,0%
Intercept -9,551126057 14,53655 -0,65704 0,532153873 -43,92460447 24,8223524 -43,9246045 24,82235
X Variable 1 0,310651609 0,189965 1,635313 0,145998395 -0,13854339 0,75984661 -0,13854339 0,759847

Saltinis: sudaryta autorés

19 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X, ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics
Multiple R 0,442645451
R Square 0,195934995
Adjusted R Squ 0,081068566
Standard Error 1,304240847

Observations 9
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 1 290158 2,90158 1,705763787 0,232813948
Residual 7 11,90731 1,701044
Total 8 14,80889

Coefficients andard Err  t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% 'pper 95,0%
Intercept 11,09181297 2,427593 4,569058 0,002577015 5,351468206 16,8321577 5,35146821 16,83216
X Variable 1 0,014316369 0,010962 1,306049 0,232813948 -0,011603665 0,0402364 -0,01160367 0,040236

Saltinis: sudaryta autorés
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20 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xs ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,284980168
R Square 0,081213696
Adjusted R Square  -0,05004149
Standard Error 1,394182007
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 1,202684604 1,202685 0,618747 0,457312201
Residual 7 13,60620429 1,943743
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat ~ P-value  Lower95% = Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 12,21090388 2,584955232 4,723836 0,002148 6,098456049 18,32335171 6,09845605 18,3233517
X Variable 1 0,004966032 0,006313251 0,786604 0,457312 -0,009962436 0,019894499 -0,00996244  0,0198945

Saltinis: sudaryta autorés

21 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,211771814
R Square 0,044847301
Adjusted R Square -0,091603084
Standard Error 1,42150575
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,664138698 0,664139 0,328671 0,584381638
Residual 7 14,14475019 2,020679
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat  P-value = Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 7,956503755 10,92014746 0,728608 0,489893 -17,86554176 33,77854927 -17,8655418 33,7785493
X Variable 1 0,180363557 0,314606738 0,573298 0,584382 -0,563563165 0,924290279 -0,56356316 0,92429028

Saltinis: sudaryta autorés
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22 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,55460938
R Square 0,307591564
Adjusted R Square  0,208676073
Standard Error 1,210301001
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 4,555089299 4,555089 3,10964 0,121196084
Residual 7 10,25379959 1,464829
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat  P-value  Lower95% = Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 10,81842266 1,965772 5,503396 0,000903  6,17011051 15,4667348 6,17011051 15,4667348
X Variable 1 0,022773413 0,012914365 1,763417 0,121196 -0,007764208 0,053311033 -0,00776421 0,05331103

Saltinis: sudaryta autorés
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4 priedas. Nelegalig veika lemianciy veiksniy ir Sesélinés ekonomikos

masto Lietuvoje rySio nustatymo regresinés analizés

23 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,734125219
R Square 0,538939837
Adjusted R Square 0,48771093
Standard Error 2,596841743
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 70,94408031 70,94408031 10,52022906 0,010102059
Residual 9  60,69228333 6,743587036
Total 10 131,6363636

Coefficients  Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 16,6283903  2,166891453 7,673845532 3,08189E-05 11,72654128 21,53023932 11,72654128 21,53023932
X - nedarbo lygis, proc. 0,616661307  0,190122756 3,243490259 0,010102059 0,186573753 1,04674886 0,186573753  1,04674886

Saltinis: sudaryta autorés

24 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X, ir priklausomo kintamojo Y; regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,759998909
R Square 0,577598342
Adjusted R Square 0,530664825
Standard Error 2,485589986
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 76,03294544 76,03295 12,30673  0,006638466
Residual 9 55,6034182 6,178158
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error  tStat  P-value  Lower95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 33,39225274  3,005472346 11,11048 1,48E-06 26,59340195 40,19110354 26,59340195 40,19110354

X - Zemas iSsilavinimas, proc

-205,1631089  58,48275922  -3,5081 0,006638 -337,4603016 -72,86591622 -337,4603016 -72,86591622

Saltinis: sudaryta autorés
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25 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X3 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,749565141
R Square 0,561847901
Adjusted R Square 0,507078888
Standard Error 2,631122036
Observations 10
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 71,01757464 71,01757 10,2585 0,012557711
Residual 8 55,38242536 6,922803
Total 9 126,4

Coefficients Standard Error  tStat  P-value  Lower95%  Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 72,06971376 15,21832744 4,735718 0,001472  36,97618776 107,1632398 36,97618776 107,1632398
X - motery skurdo rizikos lygis, proc  -2,337642351 0,729854249 -3,20289 0,012558 -4,020689267 -0,654595436 -4,020689267 -0,654595436

Saltinis: sudaryta autorés

26 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X7 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics

Multiple R 0,178788345
R Square 0,031965272
Adjusted R Square -0,075594142
Standard Error 3,762808812
Observations 11
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 1 4,207792208 4,207792208 0,297187 0,598898749
Residual 9 127,4285714 14,15873016
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value  Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

Intercept 22,71428571 1,42220805 15,97114129 6,53E-08  19,49702759 25,93154384 19,49702759 25,93154384
X Variable 1 1,285714286 2,358465238 0,545148712 0,598899 -4,049504745 6,620933316  -4,049504745 6,620933316

Saltinis: sudaryta autorés
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27 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,100756805
R Square 0,010151934
Adjusted R Square -0,099831185
Standard Error 3,804967513
Observations 11
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 1 1,336363636 1,336363636 0,092304 0,768174359
Residual 9 130,3 14,47777778
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value = Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

Intercept 23,5 1,553371483 15,12838382 1,05E-07 19,98602957 27,01397043 19,98602957 27,01397043
X Variable 1 -0,7 2,304022248  -0,303816511 0,768174 -5,912060431 4,512060431  -5,912060431 4,512060431

Saltinis: sudaryta autorés

28 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,310388986
R Square 0,096341323
Adjusted R Square -0,004065197

Standard Error 3,635539732

Observations 11
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 1 12,68202136 12,68202136 0,959513  0,352905124
Residual 9 118,9543423 13,21714914
Total 10 131,6363636

Coefficients Standard Error t Stat P-value = Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

Intercept 27,93997446 4,979651068 5,61082977 0,00033 16,67522112 39,20472779 16,67522112 39,20472779
X Variable 1 -21,10472542 21,54539007  -0,979547149 0,352905 -69,84378388 27,63433305  -69,84378388 27,63433305

Saltinis: sudaryta autorés

82



29 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,251194262
R Square 0,063098557
Adjusted R Square  -0,041001603
Standard Error 1,372873163
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 1,142428057 1,142428 0,60613314 0,456227826
Residual 9 16,96302649 1,884781
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error ~ tStat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 30,29525626 1,145571204 26,44555 7,63798E-10  27,70379416 32,886718 27,7037942 32,8867184
X Variable 1 -0,07825337 0,100512259 -0,77855 0,456227826 -0,305627896 0,1491212 -0,3056279 0,14912116

Saltinis: sudaryta autorés

30 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X3, ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,894588354
R Square 0,800288323
Adjusted R Square =~ 0,778098136
Standard Error 0,633848098
Observations 11
ANOVA
df ) MS F Significance F

Regression 1 14,48958385 14,48958 36,06496623 0,00020116
Residual 9 3,615870698 0,401763
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 25,00402444 0,766796634 32,60842 1,18012E-10 23,26940994 26,738639 23,2694099 26,7386389
X Variable 1 0,896158772 0,149225209 6,005411 0,00020116  0,558587897 1,2337296 0,5585879 1,23372965

Saltinis: sudaryta autorés

83



31 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X3 ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,198617036
R Square 0,039448727
Adjusted R Square -0,080620182
Standard Error 1,230182316
Observations 10
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,497211757 0,497212 0,328550725  0,582262841
Residual 8 12,10678824 1,513349
Total 9 12,604

Coefficients = Standard Error t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 25,1676362 7,115335979 3,537097 0,00765223  8,759642005 41,57563 8,759642 41,5756304
X Variable 1 0,195598646 0,341243689 0,573193 0,582262841 -0,591310712  0,982508 -0,59131071 0,982508

Saltinis: sudaryta autorés

32 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xy ir priklausomo kintamojo Y, regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,066956066
R Square 0,004483115
Adjusted R Square  -0,106129872
Standard Error 1,415167274
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,081168831 0,081169 0,040529733 0,844924857
Residual 9 18,02428571 2,002698
Total 10 18,10545455

Coefficients = Standard Error =t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 29,52857143 0,534882953 55,20567 1,05628E-12  28,31858213 30,738561 28,3185821 30,7385607
X Variable 1 -0,178571429 0,887003031 -0,20132 0,844924857 -2,185111688 1,8279688 -2,18511169 1,82796883

Saltinis: sudaryta autorés
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33 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,187588546
R Square 0,035189462
Adjusted R Square  -0,072011708
Standard Error 1,393171176
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,637121212 0,637121 0,328256325  0,580717593
Residual 9 17,46833333 1,940926
Total 10 18,10545455

Coefficients =~ Standard Error =t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 29,68333333 0,568759751 52,18958 1,74886E-12  28,39670939 30,969957 28,3967094 30,9699573
X Variable 1 -0,483333333 0,843607041 -0,57294 0,580717593 -2,391705044 1,4250384 -2,39170504 1,42503838

Saltinis: sudaryta autorés

34 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y, regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,716139231
R Square 0,512855398
Adjusted R Square = 0,458728219
Standard Error 0,98994806
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 9,285480088 9,28548 9,475007122  0,013179294
Residual 9 8,819974457 0,979997
Total 10 18,10545455

Coefficients =~ Standard Error =t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 25,39220945 1,355946099 18,72656 1,62076E-08  22,32484627 28,459573 22,3248463 28,4595726
X Variable 1 18,0587484 5,866753956 3,07815 0,013179294  4,787228919 31,330268 4,78722892 31,3302679

Saltinis: sudaryta autorés
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35 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,819093996
R Square 0,670914974
Adjusted R Square  0,623902827
Standard Error 0,834384597
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 9,935505303 9,935505 14,2711 0,006912916
Residual 7 4,873383586 0,696198
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error ~ tStat  P-value = Lower95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 11,72652821 0,714085784 16,42174 7,57E-07 10,03798365 13,41507277 10,0379836 13,4150728
X Variable 1 0,231243497 0,0612126 3,777711 0,006913 0,086498698 0,375988295 0,0864987  0,3759883

Saltinis: sudaryta autorés

36 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X3, ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,569168722
R Square 0,323953034
Adjusted R Square  0,22737489%

Standard Error 1,195915932

Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 4,797384481 4,797384 3,35431 0,109707451
Residual 7 10,01150441 1,430215
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat = P-value @ Lower95%  Upper95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 17,3120019 1,739405092 9,952829 2,21E-05 13,19896243 21,42504136 13,1989624 21,4250414
X Variable 1 -0,632547985 0,345375769 -1,83148 0,109707 -1,449231904 0,184135934 -1,4492319 0,18413593

Saltinis: sudaryta autorés
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37 lentelé. Nepriklausomo kintamojo X3 ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,334591791
R Square 0,111951666
Adjusted R Square -0,014912381
Standard Error 1,370662462
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 1 1,657879787 1,65788 0,882454 0,378805639
Residual 7 13,1510091 1,878716
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat  P-value @ Lower95% = Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 21,75568878 8,044342267 2,704471 0,030441 2,733841966 40,77753559 2,73384197 40,7775356
X Variable 1 -0,361368808 0,384684479 -0,93939 0,378806 -1,271003056 0,54826544 -1,27100306 0,54826544

Saltinis: sudaryta autorés

38 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xy ir priklausomo kintamojo Y regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,288594984
R Square 0,083287065
Adjusted R Square -0,047671926
Standard Error 1,392608036
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 1 1,233388889 1,233389 0,635978 0,451370241
Residual 7 13,5755 1,939357
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error  tStat  P-value @ Lower95% = Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 13,88 0,622793247 22,28669 9,26E-08 12,40732798 15,35267202  12,407328  15,352672
X Variable 1 0,745 0,934189871 0,797482 0,45137 -1,464008024 2,954008024 -1,46400802 2,95400802

Saltinis: sudaryta autorés
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39 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,195998383
R Square 0,038415366
Adjusted R Square -0,098953867
Standard Error 1,426283883
Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 0,568888889 0,568889 0,27965 0,613277643
Residual 7 14,24 2,034286
Total 8 14,80888889

Coefficients  Standard Error ~ tStat  P-value = Lower95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 14,03333333 0,582277957 24,10075 5,39E-08 12,65646476 15,41020191 12,6564648 15,4102019
X Variable 1 0,533333333 1,008535005 0,52882 0,613278 -1,851472999 2,918139666 -1,851473 2,91813967

Saltinis: sudaryta autorés

40 lentelé. Nepriklausomo kintamojo Xg ir priklausomo kintamojo Y3 regresiné analizé

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics
Multiple R 0,512846261
R Square 0,263011287
Adjusted RSqu  0,157727186
Standard Error 1,248655503

Observations 9
ANOVA
df SS MS F Significance F

Regression 1 3,894905 3,894905 2,498110189 0,157995045
Residual 7 10,91398 1,559141
Total 8 14,80889

Coefficients andard Err  t Stat P-value Lower 95%  Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 21,32058824 4,517344 4,719717  0,00215826 10,6387666 32,0024099 10,6387666 32,0024099
X Variable 1 -30,61497326 19,36993 -1,58054 0,157995045 -76,41758349  15,187637 -76,4175835 15,187637

Saltinis: sudaryta autorés
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5 priedas. Daugianarés nepriklausony kintamyjy ir

priklausomo kintamojo regresinés analizés

41 lentelé. Nepriklausomy kintamojy X;, Xs, Xg ir priklausomo kintamojo Y regresiné

analizé
SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,946065
R Square 0,895039
Adjusted R Squa 0,850056
Standard Error = 1,404921
Observations 11
ANOVA
df SS MS F Significance F
Regression 3 117,8197342 39,27324472 19,89723424 0,000835794

Residual 7
Total 10

13,81662947 1,97380421
131,6363636

Coefficient:Standard Error t Stat

P-value Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%

Intercept 119,6886
X Variable 1 -1,47461
X Variable 2 0,107829
X Variable 3 0,50526

34,61517726 3,457692327
0,487614911 -3,024128795
0,023087009 4,670532209
0,151646907 3,33181952

0,010580551 37,83674519 201,5405204 37,83674519  201,5405204
0,019273634  -2,627636339 -0,321584249 -2,627636339  -0,321584249
0,002286065 0,053236517 0,162420719 0,053236517  0,162420719
0,012559698 0,146672171 0,86384808 0,146672171 0,86384808

Saltinis: sudaryta autorés

42 lentelé. Nepriklausomy kintamojy Xs, Xg, X1, X12 ir priklausomo kintamojo Y regresiné

analizé
SUMMARY OUTPUT
Regression Statistics
Multiple R 0,970403721
R Square 0,941683381
Adjusted R Sq 0,902805635
Standard Erroi 0,419493524
Observations 11
ANOVA
df Ss MS F significance F

Regression 4 17,04961 4,262401412 24,2216557 0,0007586
Residual 6 1,055849 0,175974816
Total 10 18,10545

Coefficients  andard Err t Stat P-value Lower 95% Upper 95% Lower 95,0% Upper 95,0%
Intercept 3,235474628 7,551072 0,428478843 0,683257914 -15,241333 21,7122824 -15,2413331 21,7122824
X Variable 1 0,058658035 0,021612 2,714123453 0,034914238 0,005775 0,11154105 0,00577502 0,11154105
X Variable 2 14,99492446 3,956602 3,789848608 0,009074994 5,3134669 24,676382 5,31346692 24,676382
X Variable 3 0,018859334 0,007911 2,38400507  0,054469728 -0,0004976 0,03821631 -0,00049764 0,03821631
X Variable 4 2,887794222 0,791804 3,647108874  0,010743319 0,9503204 4,82526803 0,95032042 4,82526803

Saltinis: sudaryta autorés

89



6 priedas. Klausimyno ekspertui pavyzdys lietuviy kalba

Gerbiamas Eksperte,
studenté, raSau Magistro baigiamgjj darbg Sesélinés ekonomikos tematika. Siekiu nustatyti
galimai efektyviausias Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybes® Lietuvoje.

Klausimynui atsakyti neprireiks daugiau nei 10 min. Jasy laiko, o Jisy nuomoné bus
labai naudinga, siekiant nustatyti Sesélinés ekonomikos Lietuvoje mazinimo budus.

Dékoju uz Jisy pagalba. Visi atsakymai yra anonimiski.

1. Kokios SeSélinés ekonomikos sritys, Jiisu nuomone, yra labiausiai imlios
mazinimui Lietuvoje (suranguokite nuo 1 iki 7 (8); 1 — labiausiai imli, 7 (8) —
praktiskai nepaveikiama);

Akciziniy prekiy kontrabanda ir nelegali prekyba jomis

Nelegali alkoholiniy gérimy gamyba

Nelegalus samdomas darbas

Neiregistruota individuali veikla

Dalies atlyginimo mokéjimas ,,vokeliuose*

Prekiy ar paslaugy teikimas nefiksuojant pirkimo-pardavimo sandorio

Prekyba nelegaliomis prekémis ar paslaugomis (narkotikai, prostitucija ir kt.)

Kita (JraSykite .....cceevuiriieiiiieieececeese e )

2. Kaip, Jusu nuomone, geriausia riboti ir/ar mazinti SeSélinés ekonomikos masta
Lietuvoje (padalinkite 100 proporcingai dalimis pagal tai, i ka reikéty
orientuotis labiausiai ir j ka maZiausiai);

GrieZtinti reguliavimg ir bausmes

Mazinti SeSelinés ekonomikos priezastis ir veiksnius, darancius jtakg
Seselinés ekonomikos egzistavimui

Apsunkinti Sesélinés ekonomikos veikimg priemonémis, nesusijusiomis su
baudimu ar/ir prieZas¢iy Salinimu

Kita (JraSyKite .....oevveerieiiiieiieeie e )

® Sesélinés ekonomikos mazinimo galimybé — galimai efektyvus biidas mazinti $es¢ling ekonomika Lietuvoje ne
tik 1§ teorinés perspektyvos, bet ir atsizvelgiant | Lietuvos ekonoming, politing, mokesting ir socialing strukttira
bei kitus veiksnius.
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Kaip, Jusy manymu, kiekvienas i§ iSvardinty reguliavimo ar/ir baudimo biidy
paveiktu SeSéline ekonomika Lietuvoje, vertinant ne trumpalaike perspektyva,
bet ilgalaikj ir iSliekantj poveikj (ivertinkite nuo 1 iki 5; 1 — Se$élinés
ekonomikos mastai padidéty, 3 — ilgalaikéje perspektyvoje neturéty didelés
jtakos, 5 — Zenkliai sumazinty Sesélinés ekonomikos masta Lietuvoje);

1 2 3 4 5

Didesnés baudos, kai kuriais atvejais net laisves
atémimo bausmé

Daznesni patikrinimai, ypac jtraukiant paciy gyventojy
teikiamg informacija

BaudZziami ne tik prekés ar paslaugos pardavéjai, bet ir
pirkéjai

Kitoks grieztinimas (JraSykite ..........cccoceeveveniennenns )

Kaip efektyviai iSvardinty SeSélinés ekonomikos priezas¢iy kontroliavimas,
Jusy nuomone, galéty sumaZinti SeSélinés ekonomikos masta Lietuvoje
(ivertinkite nuo 1 iki 5; 1 — Sesélinés ekonomikos mastai padidéty, 3 —
ilgalaikéje perspektyvoje neturéty didelés jtakos, 5 — Zenkliai sumaZinty
SeSélinés ekonomikos masta Lietuvoje);

1 2 3 4 5

Mokestinés nastos gyventojams mazinimas

Mokestinés nasStos smulkiam ir vidutiniam verslui
mazinimas

Valstybinio reguliavimo intensyvumo maZzinimas

Mokesciy moralés didinimas:
a) Gerinant vieSyjy paslaugy kokybe

b) Gerinant mokes¢iy mokétojy santykius su
valdzios institucijomis

Kova su korupcija

Kitos priezasties ar veiksnio ribojimas (jrasykite ........ )

Kaip Kkiti iSvardinti biuidai, Jusu nuomone, paveikty SeSéling ekonomika
Lietuvoje (jvertinkite nuo 1 iki 5; 1 — Se$élinés ekonomikos mastai padidéty, 3 —
ilgalaikéje perspektyvoje neturéty didelés jtakos, 5 — Zenkliai sumaZinty
SeSélinés ekonomikos masta Lietuvoje);

1 2 3 4 5

Atsiskaitymy grynaisiais pinigais ribojimas

Naminio alkoholio gamybos legalizavimas

Lengvyjy narkotiniy medziagy legalizavimas

Prostitucijos legalizavimas

Socialiniy iSmoky bedarbiams mazinimas

Kitas budas (jraSykite .........cccoevveriiienienieeiieeien )
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6. Kas, Jusy manymu, dar itin svarbu norint sumazinti SeSélinés ekonomikos
masta Lietuvoje?

7. Jusy lytis: Vyras __ ; Moteris __ ;
8. Jusy amzius: iki30m. _ ;31-40m. __ ;41-50m. __ ;51-60m. __ ;61m. ir
daugiau __ ;

9. Jusy iSsilavinimas:

__ Aukstasis (bakalauro laipsnis)

___Aukstasis (magistro laipsnis)

___Mokslo daktaro laipsnis

__Habilituoto daktaro laipsnis

__Habilitacijos procedira

10. Kokios krypties Jusu iSsilavinimas? Jeigu turite skirtingy kryp¢iy (pvz., finansy,
ekonomikos, verslo vadybos) iSsilavinima, atsakykite pagal auksc¢iausig laipsnj.

11. Nurodykite atstovaujamg sektoriu:

__Viesasis (valstybinis)

__Privatus (verslo)

___Nevyriausybinis (NVO)

12. Jusy veikla, kurios metu analizuojate SeSélin¢ ekonomika:
__Edukaciné

__ Publikacijy ra§ymas

__Tyrimai

__Kita (jraSykite ....c.coeeeeeiiieniiiiee )
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7 priedas. Klausimyno ekspertui pavyzdys angly kalba

Dear expert,
am writing my Master thesis on Shadow economy in Lithuania, aimed at ascertaining the
most effective® ways to reduce Shadow economy in Lithuania.

Given your comprehensive experience in the field, your answers and opinion will be of
great relevance to the research.

Please note that all answers are anonymous. Filling out of the questionnaire will take up

to 10 minutes. Your efforts are highly appreciated,

Best regards,

Greta Vaitkeviciute

1. Which fields of shadow economy are the most receptive to reduction in Lithuania?
(Please rank from 1 to 7 (8); where 1 — the most receptive, 7 (8) — practically
unchangeable).

Smuggling and illegal trade of excise goods

Illegal production of homemade alcoholic drinks

Unreported employment

Illegal individual works

Illegal salaries (whole or partial) “under the table”

Not fixing purchase and sale transaction when selling/buying goods and

services
Selling illegal goods or services (drugs, prostitution and etc.)
OFNEE (et )

2. What is the best way to reduce the Shadow economy in Lithuania? (Please divide
100 by proportional parts, to what you think should be focused on the most and
what the least).

Strengthen the regulation and punishment

To reduce the causes of shadow economy and the factors, which affect the
existence of the shadow economy

To complicate the existence of shadow economy in the ways, not related to
the punishment and / or the elimination of the causes

® Effective way to reduce Shadow economy in Lithuania in long perspective, bearing in mind Lithuanian
economy, political and tax environment, social structure and other factors.
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3. How each of regulatory means and / or ways of punishment, listed below, would
affect Shadow economy in Lithuania (considering long term and persistent
perspective)? (Please evaluate each from 1 to 5, where 1 — it would increase Shadow
economy, 3 — it would not have any long term influence; 5 — it would reduce Shadow
economy in Lithuania).

1 2 3 4 5

Increased penalties; and in some cases, even
imprisonment

More frequent inspections, particularly when citizens
provide some relevant information

Punishing not only the vendors of product or service,
but also the buyers

Other regulations (........ccccvveveeieviere e, )

4. How effective elimination of each cause or factor could be in reducing Shadow
economy in Lithuania? (Please evaluate each from 1 to 5, where 1 — it would
increase Shadow economy, 3 — it would not have any long term influence; 5 — it
would reduce Shadow economy in Lithuania).

1 2 3 4 5

Reducing the tax burden of residents
Reducing the tax burden of SMEs
State regulatory intensity reduction
Tax morale raising by:
c) improving the quality of public services
d) Improving taxpayer relations with the
government
The fight against corruption
The restriction of other reason or factor (..................)

5. How other initiatives, listed below, could affect Shadow economy in Lithuania?
(Please evaluate each from 1 to 5, where 1 — it would increase Shadow economy, 3 —
it would not have any long term influence; 5 — it would reduce Shadow economy in
Lithuania).

1 2 3 4 5

Restriction of payments in cash

Legalization of homemade alcohol production

Legalization of light drugs

Legalization of prostitution

Reducing social benefits for the unemployed
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6. What else should be considered as important in fight against Shadow economy in
Lithuania?

7. Your gender: Male _ ; Female __ ;
8. Your age: under 30. _ ;31-40 _ ;41-50 _ ;51-60 _ ;6lormore __ ;
9. Your degree:

___Bachelor‘s degree
___Master's degree
___Doctoral degree
___Habilitated doctorate
__Habilitation procedure
10. What is the area of your education? If you have more than one degree, please name
the area (economics, business administration, law or etc.) of the highest degree.

11. The sector you represent:
__Public (state)
__ Private (business)
__ The non-governmental
12. Your activity, in which you are currently analyzing the Shadow economy:
___Educational
__Publications writing
___Researches
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N o g &

10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

8 priedas. Eksperty, kuriems buvo pateiktas klausimynas, sarasSas.

Algimantas Misiiinas - socialiniy moksly daktaras, Vilniaus universiteto docentas,
straipsniy autorius;

Artinas Pocius — socialiniy moksly daktaras, Darbo ir socialiniy tyrimy instituto
Gyventojy uzimtumo probleminés grupés vyriausiasis mokslo darbuotojas, straipsniy
autorius;

Friedrich Schneider — ekonomikos profesorius Johannes Kepler universitete,
Austrijoje, tyréjas — Vokietijos ekonominiy tyrimy institute;

Edikas Laukaitis — $e$¢linés ekonomikos tyréjas, vadybos moksly magistrantas;
Grazina Startiené — straipsniy autoré, Kauno Technologijy universiteto déstytoja;
Jolita Krumplyté — ekonomikos moksly daktaré, VMI pataré¢ja, buvusi déstytoja;
Jurijus Sluka - Nacionaliniy saskaity skyriaus vedéjo pavaduotojas Statistikos
departamente, straipsniy autorius;

Karolis Trimonis — straipsniy autorius, Kauno Technologijy universiteto moksliniy
tyrimy grupés narys;

Kestutis Kupsys - ,,Lietuva be Ses¢lio* vadovas;

Laurynas Rekasius — LLRI ekspertas, straipsniy ir tyrimy autorius;

Povilas Gylys — profesorius Vilniaus universitete, ekonomistas, straipsniy autorius;
Raimondas Kuodis - ekonomistas, Lietuvos banko valdybos pirmininko pavaduotojas;
Riita Sakalauskait¢ — Vilniaus universiteto ekonomikos doktoranté, straipsniy autore,
vyr. specialisté Statistikos departamente;

Tadas Povilauskas — vyr. ekonomistas SEB banke;

Valentinas Navickas — docentas Kauno Technologijy universitete, straipsniy autorius;
Vytautas Zukauskas — LLRI viceprezidentas, straipsniy ir tyrimy autorius;

Zilvinas Silénas - LLRI prezidentas, straipsniy ir tyrimy autorius.
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43 lentelé. Cronbach‘s alpha koeficiento rezultatai

9 priedas. Klausimyno patikimumo vertinimas Cronbach‘s alpha koeficientu.

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha

N ofltems

606

14

Saltinis:

sudaryta autorés
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10 priedas. Eksperty nuomoniy dél Ses¢linés ekonomikos mazinimo grieztinant reguliavimag

ir/ar bausmes suderinamumo vertinimas.

44 lentele. Visy teiginiy eksperty nuomoniy suderinamumo vertinimas Kendall‘s
konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 2,952 2 1476
Within People  Between ltems 15,3339 A 2,556 4 288 158
Fesidual 14,381 12 1,198
Total 28,714 18 1,651
Total 32,667 20 1,633

Grand Mean = 3,3333

a. Kendall's coefficient of concordance W= 4649,

Saltinis: sudaryta autorés

45 lentelé. Visy teiginiy, iSskyrus ,,Daznesni patikrinimai, jtraukiant gyventojy informacija™
eksperty nuomoniy suderinamumo vertinimas Kendall‘s konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 00 1 100
Within People  Between ltems 11,0008 4 2,750 5,366 252
Fesidual 5,400 4 1,350
Total 16,400 8 2,050
Total 16,500 g 1,833
Grand Mean = 3,5000
a. Kendall's coefficient of concordance W= 667.
Saltinis: sudaryta autorés
46 lentelé. Visy teiginiy eksperty, atstovaujanciy ne vieSajam sektoriui, nuomoniy
suderinamumo vertinimas Kendall‘s konkordancijos koeficientu
ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Square Chi-Square Sig
Between People 3556 2 1,778
Within People  Between ltems f,885° 2 3444 5167 076
Fesidual 1,111 4 278
Total 8,000 B 1,333
Total 11,6566 8 1,444

Grand Mean= 32222

a. Kendall's coefficient of concordance W= 596,

Saltinis: sudaryta autorés

98




11 priedas. Eksperty nuomoniy dél Sesélinés ekonomikos mazinimo kontroliuojant Ses¢linés

ekonomikos priezastis bei veiksnius suderinamumo vertinimas.

47 lentelé. Visy teiginiy eksperty nuomoniy suderinamumo vertinimas Kendall‘s
konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 3,619 724
Within People  Between ltems 10,5712 1,762 7.eg2 247
Fesidual 37,714 30 1,257
Total 48,286 36 1,341
Total 51,905 LR 1,266

Grand Mean =4 0478
a. Kendall's coefficient of concordance W= 204,

Saltinis: sudaryta autorés

48 lentelé. Visy teiginiy, iSskyrus ,,Korupcijos mazinimas* eksperty nuomoniy suderinamumo
vertinimas Kendall‘s konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 3,143 4 86
Within People  Between ltems 13,2007 G 2,200 9,240 J161
Residual 28 657 24 1,236
Total 42 857 a0 1,424
Total 46,000 34 1,353
Grand Mean=4,0000
a. Kendall's coefficient of concordance W= 287,
Saltinis: sudaryta autores
49 lentelé. Visy teiginiy eksperty, atstovaujan¢iy ne vieSajam sektoriui, nuomoniy
suderinamumo vertinimas Kendall‘s konkordancijos koeficientu
ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Square Chi-Square Sig
Between People a778 ] 1,156
Within People  Between ltems 4111% 2 2,056 6167 046
Fesidual 3,884 10 384
Total 8,000 2 JGET
Total 13,778 17 810

Grand Mean=41111

a. Kendall's coefficient of concordance W= 2883,

Saltinis: sudaryta autorés
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12 priedas. Eksperty nuomoniy dél ses¢linés ekonomikos mazinimo kitais biidais

suderinamumo vertinimas.

50 lentelé. Visy teiginiy eksperty nuomoniy suderinamumo vertinimas Kendall‘s
konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 3,643 4 886
Within People  Between ltems 301719 A 5,029 156,761 W15
Fesidual 27,257 24 1,136
Total 67,428 30 1,914
Total 60,971 34 1,793

Grand Mean = 3,0286

a. Kendall's coefficient of concordance W= 485,

Saltinis: sudaryta autorés

51 lentelé. Visy teiginiy, iSskyrus ,,ISmoky bedarbiams mazinimas* eksperty nuomoniy
suderinamumo vertinimas Kendall‘s konkordancijos koeficientu

ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Sguare Chi-Square Sig
Between People 3125 3 1,042
Within People  Between ltems 34,7087 5 6,942 13,930 016
Residual 165125 15 1,008
Total 48 833 2 2,492
Total 52,958 23 2,303
Grand Mean =2 9533
a. Kendall's coefficient of concordance W= 655,
Saltinis: sudaryta autorés
52 lentelé. Visy teiginiy eksperty, atstovaujanciy ne vieSajam sektoriui, nuomoniy
suderinamumo vertinimas Kendall‘s kon,kordancijos koeficientu
ANOVA with Friedman's Test
Sum of Friedman's
Squares df Mean Square Chi-Square Sig
Between People 3733 4 833
Within People  Between ltems 19,733® 2 9 867 7,048 028
Fesidual 8,267 8 1,033
Total 28,000 10 2,800
Total 31,733 14 2,267

Grand Mean = 2 8667

a. Kendall's coefficient of concordance W= 622,

Saltinis: sudaryta autorés
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