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IZanga

Organizuotas nusikalstamumas — didelé problema visame pasaulyje, todél ir Lietuvos
Respublikai budingas $is, keliantis grésme ekonomikai, visuomenés saugumui,
demokratinéms institucijoms, reisSkinys. Tarptautinés organizacijos, Europos Sgjunga bei
atskiros valstybés kovoja su Siuo reiskiniu, sieckdamos uzkirsti kelig nusikalstamy
grupuociy daromoms nusikalstamos veikoms.

Lietuvos teisingje sistemoje organizuotg nusikalstamumag tiesiogiai atspindi Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtintos dvi bendrininkavimo formos -
organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas. Pazymétina, kad Sioms grupuotéms
budingas apysunkiy, sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy darymas. Nusikaltimai
dazniausiai susij¢ su kontrabanda, turto prievartavimu, prekyba Zmonémis, pléSimais,
vagystémis, neteisétu disponavimu Saunamaisiais ginklais, narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy platinimu ir pan. Taciau praktikoje neretai susiduriama su organizuotos grupés
ir nusikalstamo susivienijimo atribojimo problema dél §iy instituty pozymiy, jtvirtinty
baudZiamajame jstatyme, panaSumy ir teismy praktikoje skiriamy papildomy pozymiy.
Kadangi minéty bendrininkavimo formy nariai sujungia pastangas bendriems tikslams,
tokia veikla tampa kur kas labiau organizuota ir pavojingesné visuomenei nei vieno
asmens daroma nusikalstama veika.

Temos aktualumas. Lietuvos Respublikos bauziamasis kodeksas tiesiogiai jtvirtina
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas kartu su joms biudingais
pozymiais. Taciau jstatyme nurodyti pozymiai nezymiai skiriasi, dél tos priezasties
neretai Sios bendrininkavimo formos supanaséja ir jy atskyrimas praktikoje tampa kiek
komplikuotas, todél teismai priversti placiau aiskinti Siuos pozymius.

Darbo objektas. Sio darbo tyrimo objekts atskleidzia magistro darbo pavadinimas —
,Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky santykis baudziamojoje
teis¢je*. Tam, kad geriau suvoktume $iy sgvoky santykj baudziamojoje teiséje, sgvokos
atskiriamos per jas apibuidinancius pozymius.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. [Sanalizuoti bendrininkavimo sampratg bei jam btidingus
pozymius; iStirti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo buvusj ir esamg
reglamentavimg; iSnagrinéti organizuotos grupé€s ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas;
skiriamus bauziamajame jstatyme pagrindinius bei teismy praktikoje papildomus
pozymius; atskleisti organizuoto nusikalstamumo israiskas. Tyrimo uzdaviniai, kuriuos

salygojo darbo tikslas:



1. Aptarti bendrininkavimo sampratg, jvertinant bendrininkavimo objektyviyjy ir
subjektyviyjy pozymiy visuma.

2. Atskleisti kaip kito organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo kaip
bendrininkavimo formy reglamentavimas baudZziamuosiuose jstatymuose.

3. ISnagrinéti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky bei
pozymiy visumg pateikiant teismy praktikos pavyzdzius, siekiant jzvelgti
pagrindinius $iy savoky skirtumus.

4. Atskleisti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo pagrindinius ir
fakultatyvinius pozymius bei jy reikSme teisés doktrinoje ir teismy praktikoje.

5. Ivertinti organizuotg grupe ir nusikalstamg susivienijimg kaip organizuoto
nusikalstamumo israiskas.

Tyrimo metodai. Darbe buvo naudojami istorinis, lyginamasis, sisteminis, teorinis —
loginis metodai. Vadovaujantis istoriniu metodu pasiekiama atspirtis j tam tikrg buvusig ir
susiformavusig norma. Lyginamasis metodas naudojamas Kkeliais aspektais: lyginamos
sgvokos bei pozymiai tarpusavyje ir Su buvusiu reglamentavimu, nagrinéjami
baudZiamosios teisés institutai lyginami su kity Saliy baudziamaisiais jstatymais.
Sisteminio metodo pagalba iSsamiai ir tiksliai apibréZtos organizuotos grupés ir
nusikalstamo susivienimo sgvokos bei jas apibiidinantys pozymiai. Pasitelkiant teorinj —
loginj metoda analizuojamos jvairios praktinés ir teorinés problemos, susijususios su
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky bei poZymiy visuma.

Darbo originalumas. Tiek bendrininkavimo, tiek atskirai bendrininkavimo formy
temos gan placiai analizuojamos teisés moksle ir teismy praktikoje. Daugelyje mokslo
darby atsizvelgiama ] buvusius baudZiamuosius jstatymus, kurie sietini su organizuotos
grupés ir nusikalstamo susivienijimo, Kkaip organizuoto nusikalstamumo, vertinimu.
Taciau per pastaruosius penkerius metus pavyko rasti tik vieng biitent tokia tema raSyta
darbg, kuriame daug démesio skirta istorinei organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo raidai. Tuo tarpu Siame darbe didelis démesys skirtas baudziamajame
jstatyme numatytiems nagrinéjamy bendrininkavimo formy pozymiams bei naujausioje
teismy praktikoje vyraujanciu jy aiSkinimu taip siekiant atskleisti Siy sgvoky skirtybes.

Saltiniai. Darbe remtasi Lietuvos Respublikos baudZziamuoju kodeksu, baudZiamojo
kodekso komentaru, 2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty Konvencija pries tarptautinj
organizuotg nusikalstamuma, 2008 m. spalio 24 d. Europos Sajungos Tarybos pamatiniu
sprendimu 2008/841/TVR ,,Dél kovos su organizuotu nusikalstamumu®, baudziamosios

teises vadovéliais, A. Gutausko, I Zukovaités, R. Jurkos straipsniais, Lietuvos



Respublikos Konstitucinio Teismo doktrina, Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika bei

Latvijos, Estijos, Italijos, Rusijos Federacijos baudZiamaisiais kodeksais.



1. Bendrininkavimo samprata ir formos Lietuvos baudZiamojoje teiséje

Siuolaikiniame gyvenime pastebétina, kad daznai nusikalstamas veikas padaro ne
vienas, o keli asmenys, kurie, sujungdami bendras pastangas nusikalstamos veikos
darymui, siekia bendro tikslo. Keliy asmeny dalyvavimas darant nusikalstamg veika
baudziamosios teisés teorijoje vadinamas bendrininkavimu. Bendrininkavimo institutas
buvo jtvirtintas 1961 m. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamajame
kodekse (toliau LTSR BK). Siandien §j instituta jtvirtina galiojantis Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas (toliau BK). Norint geriau suprasti bendrininkavimo instituto
sampratg bei bendrininkavimo formy esme¢ svarbu iSnagrinéti ne tik esama, bet ir buvusj
normy reglamentavima. Siame skyriuje bus aptarta bendrininkavimo samprata,
pagrindiniai poZzymiai, jy reik§Smé, organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo

reglamentavimas buvusiame LTSR bei galiojan¢iame BK.

1.1. Bendrininkavimo instituto samprata ir jam budingi bruoZai

Bendrininkavimo institutas - jtvirtintas BK 24 straipsnio 1 dalyje ir apibréztas kaip
tyCinis bendras dviejy ar daugiau tarpusavyje susitarusiy pakaltinamy, sulaukusiy BK 13
straipsnyje nustatyto amziaus asmeny dalyvavimas darant nusikalstamg veika. Vien jau
instituto pavadinimas suponuoja, kad tai yra keliy asmeny priklausomybé sujungiant
bendras pastangas siekti bendro tikslo, o tai reiSkia, kad veikiant bendrai susidaro
tvirtesnis psichologinis pasiryzimas padaryti nusikalstamg veika, siekti konkreciy tiksly,
apgalvoti nusikalstamos veikos padarymo buda, pasirinkti priemones, reikalingas tikslo
siekimui, kas suponuoja didesnés zalos dél nusikalstamos veikos padarymo atsiradima.

Lietuvos AukScCiausiasis Teismas (toliau LAT) 2011 m. spalio 11 d. nutartimi
pagrindZia minétg jstatymg ir nurodo, kad nustatant kaltininko baudZiamajg atsakomybe
uz bendrininkavimg darant konkrecios ruSies nusikalstama veika, turi biiti nustatyta ne tik
nusikalstamos veikos, dél kurios padarymo yra sujungiamos keliy asmeny pastangos,
sudétis, numatyta konkre¢iame BK specialiosios dalies straipsnyje, bet kartu ir tos veikos
darymo formos — bendrininkavimo objektyviyjy ir subjektyviyjy pozymiy visuma,
numatyta atitinkamose BK 24, 25 straipsniy nuostatose.® Taigi teismo i$vados dél
bendrininkavimo padarant nusikaltimg turi remtis jrodymais, patikimai patvirtinanciais
objektyviy ir subjektyviy bendrininkavimo pozymiy buvimg. Taciau juos jrodant teismy
praktikoje kyla diskutuotiny klausimy tokiy kaip, esant bendrininkavimui su nenustatytu

asmeniu ar bendrininkavimas konstatuotinas, kai neaiSkus nei asmens amzius, nei

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. spalio 11 d. nutartis
byloje Nr. 2K-400/2011.
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pakaltinamumas, ar tokiu atveju galima taikyti visus i§ bendrininkavimo i$plaukiancius
padarinius ir ar galima nustatytam kaltininkui pripazinti atsakomybe¢ sunkinancig
aplinkybe?

Bendrininkavimo su nenustatytu asmeniu, kurio pakaltinamumo ir amziaus
nejmanoma patikrinti, klausimas oficialiai buvo isaiSkintas 2009 m. LAT iSpléstinés
teis¢jy kolegijos nutartyje, kurioje plenarine sesija pazyméjo, kad nusikalstamos veikos
dalyvio jvardijimas procesiniuose dokumentuose kaip nenustatyto asmens nebiitinai
reiSkia, kad apie jj nieko nezinoma ir kad néra galimybiy nustatyti jo indélj j bendra
veikg, susitarimo su kaltinamuoju bei jy tyC¢ios bendrumo. Nenustatytas asmuo i§ tiesy
gali buti zinomas, bet pasislépes nuo teis€saugos institucijy, pagaliau apie Sio asmens
pakankamg atsakomybei amziy, gebé&jima suvokti ir valdyti savo veiksmus, jo susitarimg
su kaltinamuoju bei tyCios turinj teismas gali spresti i§ byloje surinkty jrodymy ir
nustatyty faktiniy aplinkybiy specifikos.? Tadiau yra atvejy, kai bendrininkavimas néra
pripazjstamas dél pasislépusiy ar neisaiskinty asmeny dalyvavimo. Kai baudziamojoje
byloje néra duomeny apie bendrininkus - ikiteisminio tyrimo metu nenustatyta asmenj ar
asmenj, kuriam paskelbta paieSka, ir, kai i§ bylos duomeny néra realiy galimybiy
1Saiskinti §iy asmeny kaltés turinj, nes Siems asmenims nebuvo pareiksti jtarimai, dél jy
nebuvo atlikti ir Kiti procesiniai veiksmai, byloje néra jrodymy, pagrindziané¢iy minéty
asmeny dalyvavimg padarant nusikalstamg veika, bendrininkavimas néra konstatuojamas
veikiant kartu su atliekant ikiteisminj tyrima nenustatytu asmeniu ar asmeniu, kurio
paieska paskelbta.? I3 to sprestina, kad bendrininkavimas su nenustatytu asmeniu
pripazjstamas ir tada, kai tiesiogiai néra byloje atskleistas neZinomo asmens amzius bei
kaltés turinys, taciau i§ jrodymy visumos ir faktiniy aplinkybiy galima daryti iSvadg apie
nenustatyto asmens bendrininkavima. Kai bylos nagrinéjimo metu nepavyksta nustatyti
dalyvavusiy nusikaltime asmeny, néra jokiy duomeny apie jy apytikri amziy, iSvaizda,
veikimo budus, teismas vengia daryti iSvada dél bendrininkavimo. Tie atvejai, kai
veikimas kartu su nenustatytu asmeniu nevertinamas kaip bendrininkavimas, atskleidzia,
kad byloje turi buti jrodyti visi tiek objektyvieji, tiek subjektyvieji pozymiai, o jy
nejrodzius bendrininkavimo institutas netaikomas. Taigi Kkiekvienu atveju vertinant
bendrininkavimo objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius svarbu spresti, ar veikos

padarymo aplinkybeés patvirtina ar paneigia bendrininkavimo realuma.

2 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus plenarinés sesijos 2009 m. sausio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-9/2009.
3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. lapkric¢io 21 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-745/2006.
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Objektyvieji bendrininkavimo pozymiai apibiidina dviejy ar daugiau asmeny
dalyvavimo nusikalstamoje veikoje bendrumg t.y., kad veikoje turi dalyvauti du arba
daugiau asmeny ir ty keliy dalyvaujanéiy asmeny veika turi biti bendra. LAT
baudziamojoje byloje* pazymi, kad dviejy asmeny bendrininkavimas padarant
nusikalstamg veikg gali biiti konstatuotas tada, kai du ar daugiau asmeny veikia turédami
bendrus nusikalstamus ketinimus daryti nusikalstamg veika, turi bendrus nusikalstamus
tikslus, jy veiksmai nukreipti pazeisti tg patj jstatymo saugoma teisinj gérj, kiekvienas
asmuo suvokia, kad dalyvauja nusikalstamoje veikoje ir atlieka dalj Siy veiksmy siekiant
bendro rezultato. Taigi norint nustatyti bendrininkavimg privalo dalyvauti ne maZiau kaip
du asmenys, sulauke amziaus, nustatyto BK 13 straipsnyje, nuo kurio gali biiti traukiami
baudziamojon atsakomybén, taip pat pakaltinami arba ribotai pakaltinami asmenys,
sugebantys suvokti savo veiksmy esme ir juos valdyti. MaZiausias bendrininky skaicius
yra du, ta¢iau kai kurioms bendrininkavimo formoms keliami didesni reikalavimai,
pavyzdziui, nusikalstamas susivienijimas, kaip bendrininkavimo forma, bus laikomas tik
tuomet, kai darant nusikalstamg veika dalyvaus trys ar daugiau asmeny.

Bendrininky veikoje bendrumas pasireiskia tuo, kad kiekvienas asmuo, atlikdamas tam
tikrg veiksma, prisideda prie bendrai daromos nusikalstamos veikos, sudaro salygas kity
bendrininky atlickamiems veiksmams ar juos tiesiog papildo. Bendrumas gali pasireiksti
keliais atvejais: kiekvienas bendroje nusikalstamoje veikoje dalyvaujantis asmuo padaro
iki galo nusikalstama veika, kiekvienas asmuo padaro dalj nusikalstamos veikos
objektyviyjy pozymiy arba vieni padaro visus pozymius, kiti — dalj ir kai, tik vienas ar
keli 1§ bendrininky jgyvendina BK specialiojoje dalyje numatytus objektyviuosius veikos
poZymius, o kiti nusikaltimo sudéties poZymiy nejgyvendina, todél nusikaltimo lyg ir
nepadaro. ,,Kai asmenys savo veikomis BK specialiosios dalies normos nepazeidzia, bet
padaro veikas, kurios palengvina kitiems bendrininkams daryti nusikalstamg veika, t.y.
nulemia kity asmeny veikas, jy padarytos veikos prieZastingai susijusios su Kkity
bendrininky padarytomis veikomis“.® Taigi bendrininky bendrumas labai svarbus
bendrininky atsakomybei. Bendrai padaryta nusikalstama veika lemia Zala, padaryta
baudziamo jstatymo saugomoms vertybéms, bei padarinius, atsirandancius dél veikos
padarymo. Nesvarbu, kokj indélj kiekvienas bendrininkas jdéjo j veikos padaryma, visi
atsakys uz bendrai padarytg dé¢l nusikalstamos veikos susidariusig zalg.

Juridinis asmuo tiesioginiu bendrininku negali buti. Pats juridinis asmuo yra

neveiksnus, bet veiksnils yra susidedantys i§ fiziniy asmeny juridinio asmens valdymo

4 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Bauziamyjy byly skyriaus kolegijos 2016 m. sausio 5 d. nutartis Nr. 2K-
62-696/2016.
SPIESLIAKAS, V., Lietuvos baudziamoji teisé. Antroji knyga. Vilnius: Justitia, 2008, p. 90;
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organai. Pati juridinio asmens veikla reiSkiasi fiziniams asmenims vadovaujant,
kontroliuojant, atstovaujant juridini asmenj. Juridinis asmuo turi buti jsteigtas teisés akty
nustatyta tvarka, galintis dalyvauti palaikant teisinius santykius kaip teisés subjektas,
turintis tam tikrg strukttrg, kuri gali veikti jo vardu bei interesais. Kadangi pagal BK 20
straipsnj juridinis asmuo BK numatytais atvejais gali atsakyti uz fizinio asmens padarytas
nusikalstamas veikas, tokiais atvejais, pripazinus tokj fizinj asmenj kaltu bendrininkavus
tam tikroje nusikalstamoje veikoje, bendrininkavimas gali buti inkriminuojamas ir
juridiniam asmeniui.®

R. Draksas analizuodamas juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés problematika
teigia, kad traukiant baudziamojon atsakomybén ir fizinj, ir juridinj asmenj uz tg pacia
nusikalstamg veika, reikéty konstatuoti, kad fizinis asmuo yra vykdytojas, o juridinis — jo
bendrininkas ir i§ to kelia klausimg, kokios riisies bendrininku turéty buti pripazjstamas
juridinis asmuo?’ Tuo tarpu LAT 2016 m. kovo 3 d. nutartyje pazyméjo, kad PVM
suk¢iavimo bylose svarbu yra ne tik jrodyti patj bendrininkavima, bet ir atsakyti j
klausima, koks nusikalstamos schemos dalyvis pripazintinas vykdytoju, koks — padéjéju
ar kitos rusies bendrininku. Tiek teorijoje, tiek praktikoje laikomasi nuostatos, kad,
pripazjstant asmenj vykdytoju, pakanka, kad jis bent i§ dalies realizuoty objektyvius
nusikalstamos veikos sudéties pozymius. Baudziamasis jstatymas nereikalauja, kad visi
bendravykdytojai visiSkai realizuoty BK specialiosios dalies straipsnio dispozicijoje
aprasyta pavojingos veikos pozymj. Taikant S§ig nuostatg sukciavimui, vykdytoju
laikytinas tas, kuris atlicka veiksmus, realizuojancius turtinés naudos gavimo ir / ar
apgaulés pozymius. Taciau pazymétina, kad PVM sukc¢iavimo specifika pasireiskia tuo,
kad neteisétos PVM naudos jgijé¢jas formaliai yra juridinis asmuo (jmoné¢), taigi
nusikalstama veika pirmiausia reiSkiasi kaip juridiniai veiksmai vadovaujant,
Kontroliuojant ar atstovaujant juridiniam asmeniui. Todél PVM suké¢iavimo vykdymu
laikytini ne tik fiziniai veiksmai jgyjant suklastotas saskaitas faktiras, jas apskaitant,
jraSant melagingus duomenis ;] PVM deklaracijas, pateikiant jas VMI, disponuojant
neteisétai gautais pinigais ir pan., bet ir vadovaujanCias pareigas einanCiy asmeny
atitinkamy sprendimy taip veikti priémimas, nurodymy davimas pavaldiems asmenims ir
pan. Taigi kaltieji asmenys, kurie atsakingi uz juridinio asmens veiklg ar eina jame
vadovaujancias pareigas, koks bebuty jy dalyvavimas PVM nusikalstamoje schemoje,
laikytini vykdytojais. Ir visai nesvarbu, ar jie asmeniSkai dalyvavo klastojant ar jgyjant

suklastotas saskaitas fakttras, jas apskaitant, jrasant melagingus duomenis | PVM

6 ABRAMAVICIUS, A., et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis. —
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 155.
"DRAKSAS, R., Juridiniy asmeny baudziamosios atsakomybés problematika. Teisée, 2004, Nr. 53, p. 75.
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deklaracijas, pateikiant jas VMI, ar davé nurodymus tai daryti kitiems, ar tiesiog dalyvavo
priimant sprendima naudoti jmone PVM suké&iavimo nusikalstamoje schemoje.®

Prie subjektyviyjy bendrininkavimo pozymiy priskirtinas susitarimas daryti
nusikalstamg veikg ir ty¢ia bendrininkaujant. Kaip jau minéta, bendrininkavimas — ty¢inés
nusikalstamos veikos padarymo forma, todél tycCia kaip bendrininkavimo pozymis
bitinas, nes neatsargiy nusikaltimy atveju bendrininkavimas nejmanomas.
Bendrininkavimas galimas esant tiesioginei ir netiesioginei tyciai. Pagal BK komentarg
bendrininkavimui budingesné tiesioginé tyCia. Tik bendrininkams sgmoningai, aktyviai
sujungus savo veiksmus ir jy siekiant tam tikrais veiksmais galima pasiekti norimo tikslo,
0 ne pasyviai. Ty¢ig nulemia kiekvieno bendrininko vaidmuo, atlickant bendrg
nusikalstamg veika, todél vieni tos pacios nusikalstamos veikos dalyviai gali veikti
tiesiogine, Kiti — netiesiogine ty¢ia. Ty¢ia padaryti nusikalstamg veika bendrininkaujant
yra susitarimo, kuris sudaromas tarp bendrininky iki veikg padarant arba jos metu,
padarinys. I. Zukovaité teigia, kad BK naudojamas susitarimo turinys néra atskleistas.
Istatyme nenurodoma, kaip ar tiksliai dél kokiy detaliy bendrininkai turi susitarti, kad
biity konstatuoti bendrininkavimo pozymiai.® Bendrininky susitarimo turinys turéty biiti
aiSkinamas plaCiau, nes, nenustaius susitarimo, negalima kalbéti apie keliy asmeny
bendrumg darant nusikalstamg veika.

Baudziamasis jstatymas nejvardina koks turéty buti bendrininky susitarimas, taciau,
kaip minéta, susitarimas yra biitinas bendrininkavimo pozymis. Nesant dviejy ar daugiau
asmeny susitarimo bendrininkavimas negali bati inkriminuojamas. Susitarti galima
Jvairiais biidais ir formomis, taciau jstatyme néra nurodytas koks turéty biiti susitarimas.
Dél tos priezasties susitarimas galéty biiti ginCytinas daznais atvejais, gali buti
jrodinéjama, jog susitarimo nebuvo. LAT yra isaiskines, kad BK 24 straipsnio 1 dalyje
numatytas susitarimo poZymis bendrininkaujant reiskia tiek iSankstinj, tiek spontaniska,
susitarimg. Susitariama gali biiti jvairiomis formomis: Zodziu, raStu, konkliudentiniais
veiksmais, todél jrodinéjant susitarimo buvimg néra biitina nustatyti, kad visi bendrininkai
yra i§samiai aptare nusikalstamos veikos atlikimo detales'. Susitarimo turinys priklauso
nuo bendrininkavimo formos ar asmenys yra susitare i§ anksto atlikti nusikalstamg veika,
ar susitaria veikos darymo metu. Susitarimas gali biiti iSsamus ir primityvus (pavyzdziui,
parodant gestais ar mimika). Taciau susitarimo forma kaip susitariama neturi didelés

reik§Smés bendrininkavimo pozymiy nustatymui. Lemiama reikSme turi tik susitarimo

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. kovo 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-29-942/2016.

9 ZUKOVAITE, I. Bendrininkavimo institutas plésimo byly jurisprudencijoje. Teisé, 2013, t. 86, p. 164.
10 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2007 m. kovo 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-275/2007.
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laikas ir turinys. Susitarimo turinys darant tam tikrg nusikalstamg veikg gali bati
pakoreguotas ir, jei tam pritaria Kiti bendrininkai, tai visi veikos dalyviai atsako pagal
pakoreguota susitarimg. Tuo atveju, jei vienas ar keli dalyvaujantys asmenys perzengia
susitarimo ribas, padaro veika ar sukelia padarinius, dél kuriy nesitarta, tai toks atvejis
jvardijamas kaip vykdytojo ekscesas. Nuo to, koks nustatytas susitarimo turinys,
baudziamojoje byloje priklauso kiekvieno asmens, dalyvavusio veikoje, atsakomybé. I.
Zuvokaitée teigia, kad teismy praktikoje suformuotas susitarimas bendrininkauti
pripazjstamas ne tik Zodinis susitarimas, bet ir bendrininky iSoriniy veiksmy darna, kuri
taip pat suprantama kaip susitarimas. Tai teismams suteikia platesnes galimybes taikyti
bendrininkavimo instituta.!* Su $ia nuomone reikéty sutikti, nes ne visada nusikalstamoje
veikoje yra tiesioginis zodinis ar rastiSkas susitarimas tarp bendrininky daryti
nusikalstama veika, kuris buity uzfiksuotas ir kurj biity véliau nesunku jrodyti. ISoriniy
veiksmy darna, be jokio Zodinio, rastisko susitarimo, Siuo atveju, yra asmens valios
iSraiska prisidéti prie nusikalstamos veikos.

IS to sprestina, kad tokia nusikalstama veika gali buti kur kas pavojingesné
visuomenei, nei tokia pati - daroma vieno asmens. Taip pat kai kurias nusikalstamas
veikas, tokias, kaip pavyzdziui: prekyba zmonémis, neteisétas disponavimas narkotinémis
ar psichotropinémis medziagomis, Saudmenimis, ginklais, sprogmenimis, stambaus
masto vagystes, kontrabanda ar jvykdyti sudétingus finansinius nusikaltimus vienam
asmeniui pakankamai sudétinga arba nepajégu. Kuomet derinami keliy asmeny veiksmai
del nusikalstamos veikos atlikimo, rengiant nusikalstamy veiksmy plang, pasidalinant
vaidmenimis, uzduotimis, slepiant nusikalstamos veikos pédsakus ar sudarant kitokias
kliutis iSaiskinti nusikalstamg veika, asmenims, darantiems nusikalstamg veika, atsiranda
galimybé kurj laika iSvengti atsakomybés, nes bendrininky suderinty veiksmy visuma
teisésaugos institucijoms apsunkina nusikalstamos veikos iSaiSkinimg. Veikos
18aiSkinimas gali uztrukti ilgiau nei iSaiSkinant vieno asmens padarytg nusikalstamag veika.

Bendrininkavimo institutui buidinga tai, kad kiekvienas i§ bendrai susitarusiy veikti
asmeny, turi tam tikrg indélj j nusikalstamg veika. Taigi bendrininkavimo institutg
apibréziantys objektyvieji ir subjektyvieji poZymiai, svarbiis nustatant kiekvieno asmens

dalyvavusio nusikalstamos veikos padaryme vaidmen;.

11 ZUKOVAITE, I. Bendrininkavimo institutas plésimo byly jurisprudencijoje. Teisé, 2013, t. 86, p. 164.
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1.2. Bendrininkavimo formos Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse ir

ju istoriné raida

Bendrininkavimo formas svarbu is$skirti tam, kad suprastume bendrininkavimo esme
atskirais atvejais, tiksliau jvertintume Visos bendrai atliktos nusikalstamos veikos
pavojingumo visuomenei laipsnj bei pobiidj. Tai vienas i$ pagrindy kvalifikuojant veikg ir
sprendziant  bendrininky atsakomybés, bausmés individualizavimo  klausimus.
Galiojan¢iame BK pati bendrininkavimo formos sgvoka néra apibrézta, taiau viename
straipsnyje konkreciai i§vardintos visos bendrininkavimo formos ir apibrézti jy pozymiai.
Galiojan¢io BK 25 straipsnio 1 dalis numato, kad bendrininkavimo formos yra
bendrininky grupé, organizuota grupé¢ ir nusikalstamas susivienijimas. Bendrininky grupé
yra maziausiai organizuota bendrininkavimo forma, o nusikalstamas susivienijimas —
labiausiai. Taigi organizuota grupé pagal Organizuotumg yra tarpinis variantas tarp
bendrininky grupés ir nusikalstamo susivienijimo. Minéty formy iSskyrimui svarbus
bendrininky susitarimo pobiidis, tarpusavio rySiai, asmeny veiklos bendrumas,
organizuotumo laipsnis bei susitarimo padaryti konkrecia nusikalstama veika laikas.*2

Pagal BK 25 straipsnio 2 dalj bendrininky grupé yra tada, kai bet kurioje
nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmeny susitaria nusikalstamg veika daryti,
testi ar uzbaigti, jei bent du i§ jy yra vykdytojai. Todél jai iSankstinis bendrininky
susitarimas nebiitinas — bendrininkas gali prisidéti ir prie kito asmens (asmeny) jau
pradétos veikos. Bendrininky grupé i§ visy 25 straipsnyje i$vardinty bendrininkavimo
formy yra maziausiai pavojinga. Tai priklauso nuo to, kad i§ anksto numatytas, detalus
nusikalstamos veikos padarymo planas, glaudziy rySiy tarp bendrininky nustatymas,
vaidmeny pasiskirstymas néra biitini bendrininky grupés pozymiai. ,,Biitinas bendrininky
grupés pozymis — joje turi biiti bent du vykdytojai. Bendrininky grupés esmé yra bent
dviejy vykdytojy dalyvavimas nusikalstamos veikos padaryme. Be vykdytojy,
bendrininky grupéje gali dalyvauti ir kiti bendrininkai (organizatorius, kurstytojas ir
padg¢j¢jas), bendrininky skaicius i§ esmés yra neribojamas. Svarbu tik tai, kad dél savo
organizuotumo laipsnio $i norma neperaugty i organizuota grup¢ ar nusikalstama

susivienijima.“!® Pagal BK 24 straipsnio 3 dalj vykdytojas yra asmuo nusikalstama veika

12 Paminétina, kad nustadius bendrus bendrininky veiksmus, susitarimga veikti bendrai, ty&ia

bendrininkavimas gali neatitikti nei vienos i§ BK 25 straipsnyje jtvirtinty bendrininkavimo formy. Tokiu
atveju bendrininkavimas laikytinas paprastu. Tai iliustruoja Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Baudziamyjy
byly skyriaus teiséjy kolegijos 2014 m. balandzio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-180/2014.

13 GIRDENIS, T, et al. Baudziamoji teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2014, p. 37. Prieiga per
internetg:  http://ebooks.mruni.eu/pdfreader/baudiamoji-teis/4/bendrininkavimas [ziGréta 2016 m.
balandzio 24 d.].
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padares pats arba pasitelkes nepakaltinamus arba nesulaukusius BK 13 straipsnyje
nustatyto amziaus asmenis, arba kitus asmenis, kurie dél tos veikos néra kalti. Jei
nusikalstamg veika padaré keli asmenys kartu, tai kiekvienas i§ jy laikomas vykdytoju.
Pavyzdziui, kvalifikuojant veikg pagal BK 150 straipsnio 2 dalj privalu nustatyti, kad
maziausiai du nusikaltimo padaryme dalyvave asmenys yra seksualinio prievartavimo
vykdytojai. (Si bendrininkavimo forma plagiau darbe nebus nagrinéjama.)

Minétame norminiame akte apibrézta organizuotos grupés sagvoka. Organizuota grupé
yra laikoma tada, kai bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmeny
susitaria daryti kelis nusikaltimus arba vieng apysunkj, sunky ar labai sunky nusikaltima
ir kiekvienas grupés narys, darydamas nusikaltima, atlieka tam tikra uzduotj ar turi
skirtingg vaidmenj. Placiau organizuotos grupés savoka jtvirtinta galiojanc¢iame BK
nagrinéjama Kitame skyriuje.

Skirtingai nei galiojan¢iame BK, kuriame atskiru straipsniu i$skirtos bendrininkavimo
formos, LTSR BK tiesiogiai nebuvo isskirtos bendrininkavimo formos, bet nagrinéjant
visa LTSR BK matyti, kad buvo skiriamos tokios bendrininkavimo formos kaip
nusikalstama grupé (grupé i§ anksto nesusitarusiy asmeny, grupé i§ anksto susitarusiy
asmeny, organizuota grupé) ir nusikalstama organizacija. Taip pat pazymétina, kad LTSR
BK Ypatingoje dalyje bendrininkavimo formoms apibtidinti buvo vartojamos §ioS
sgvokos: grupiniai veiksmai, grupé, grupé i§ anksto susitarusiy asmeny, nusikalstama
grupuoté, banditiné gauja, antitarybiné organizacija ir kt.1*

Organizuota grupé buvo apibiidinama kaip gana pastovi i§ anksto susitarusiy asmeny
grupe, kurioje yra daug glaudesnis rySys tarp bendrininky, parengtas nusikaltimo planas,
pasidalinta vaidmenimis vadovaujama nusikaltimo padarymui.® Kadangi nusikalstama
veika, padaryta organizuotoje grupéje, yra daug pavojingesné visuomenei nei padaryta
vieno asmens ar grupés i$ anksto susitarusiy, nesusitarusiy asmeny, tai nusikalstamos
veikos padarymas organizuotoje grupéje pagal LTSR BK buvo laikoma kaip atsakomybe
sunkinanti aplinkybé visiems Sios grupés dalyviams.

Organizuotos grupés sgvoka i§ esmeés nepasikeité po nepriklausomybeés atktirimo likus
galioti tam paciam kodeksui. Baudziamosios teisés moksle ir teismy praktikoje buvo gan
placiai atskleidziami ir aiSkinami organizuotos grupés pozymiai. Pagal susiklosCiusig
praktikg teismai, konstatuodami, kad kaltininkai nusikalstamg veika padaré veikdami
organizuota grupe, turéjo atsizvelgti j: kaltininky organizuotumo lygj (grupés

pastovumas, veiklos trukme ir intensyvumas, pasiskirstymas konkrec¢iomis funkcijomis ir

1% Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Vilnius: Mintis, 1989, p.
42.
15 Ibidem, p. 44.
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pan.), savg struktirg, kurios visi nariai siekia bendro tikslo, bendrininky iSankstinj
susitarima, veiky suderinamumo pobidi (uzduociy pasidalijimas ir pan.). Teismai,
organizuotos grupés buvimg siejo su nusikalstamy veiky planavimu, sistemingumu,
veiksmy koordinavimu, pastovumu, ilgalaikiSkumu (pabréztina, kad organizuotos grupés
nusikalstamy veiky darymas keleta ménesiy atitinka §j reikalavimg). Kruopsciai
apgalvotas nusikalstamy veiky darymo mechanizmas, akivaizdus intensyvumas darant
nusikalstamas veikas, pastoviy jos nariy pasiskirstymas vaidmenimis ir kiekvieno i§
bendrininky konkre¢ios uzduoties atlikimas, turint bendrg tikslag — pasikartojanti
nusikaltimy darymo schema rodo organizuotos grupés egzistavima.'®

LTSR BK lyginant su galiojan¢iu BK matyti, kad organizuotos grupés savoka Siandien
yra kur kas sukonkretinta: jvardijami nusikaltimai pagal jy pavojingumo pobiid; ir laipsnj,
kuriuos organizuotos grupés nariai susitaria daryti — vienas apysunkis, sunkus ar labai
sunkus nusikaltimas. 2013 m. liepos 2 d.!” organizuotos grupés savoka buvo papildyta
nusikaltimais, kuriuos gali daryti organizuota grupé ir jtvirtinta, kad organizuota grupé
gali daryti apysunkius nusikaltimus. Tokiu btdu jstatymy leidéjas iSplecia nusikalstamy
veiky, kurias gali daryti organizuota grupé, rata. Atsizvelgiant | nusikalstamy veiky
pavojingumo laipsnj sprendziami bausmés skyrimo klausimai.

Nusikalstamo susivienijimo sgvoka BK atsirado kaip kovos su organizuotu
nusikalstamumu priemoné. Tuo tarpu organizuotos grupés sgvoka baudziamojoje teis¢je
Zinoma nuo ty laiky, kai pats organizuoto nusikalstamumo egzistavimas oficialiai buvo
neigiamas. Daugelis pozymiy, priskiriamy organizuotai grupei, tapo budingi ir kitai
bendrininkavimo formai — nusikalstamam susivienijimui.*® 1993 m. sausio 28 d. jstatymu
i BK jtrauktas naujas 227 straipsnis, numatantis baudZiamaja atsakomybe uz
nusikalstamo susivienijimo organizavimg, vadovavimg ar dalyvavimg jame. Straipsnyje
buvo numatyta, kad nusikalstami susivienijimai sukuriami daryti kontrabandg (77 str.),
netikry pinigy ar vertybiniy popieriy gaminimg, laikyma arba paleidimg apyvarton (86
str.), operacijy su pinigais ar vertybiniais popieriais taiSykliy pazeidimg (87 str.),
valstybinio, visuomeninio ar asmeninio turto grobimg (90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 146,
147, 148, 150, 151 str.), ty¢inj nuzudymg ar ty¢inj nuzudyma sunkinan¢iomis
aplinkybémis (104, 105 str.), jkaity paémimga (131? str.), kysininkavima (180, 181 str.),

16 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. rugséjo 11 d.
nutartis Nr. 2K-395/2007.

172013 m. liepos 2 d. jstatymas Nr. X11-497 , Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 25, 250,
2501, 251 straipsniy ir priedy pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo 249, 2502, 2503, 250%, 2509,
2521 straipsniais®. Valstybés Zinios, 2013, Nr. 75-3768.

18 GUTAUSTAS, A. Organizuoto nusikalstamumo baudZiamasis teisinis vertinimas pagal nauja
baudziamajj kodeksa. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 45(37), p. 33.
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asmens terorizavima (2272 str.), neteiséta narkotiniy priemoniy gaminimg, jgijima,
laikymg, gabenima, siuntimg arba realizavimg (232? str.), narkotiniy priemoniy grobima
(2322 str.), nusikalstamy grupiy ginklavimg (234* str.), orlaivio nuvaryma (2492 str.),
automoto transporto priemoniy nuvaryma (250 str.).!® Be i$vardinty konkreéiy
nusikalstamy veiky, straipsnyje buvo iSskiriami tokie nusikalstamo susivienijimo
pozymiai: trys ar daugiau asmeny, iSankstinis susitarimas bendrai nusikalstamai veikai,
vadovo buvimas. Pazymétina, kad Sioje straipsnio redakcijoje buvo nurodytas baigtinis
nusikalstamy veiky sgrasas, o ne numatytas tiesiog veiky sunkumas.

1994 m. liepos 19 d. jstatymu buvo pakeistas minéty nusikaltimy, kuriuos gali padaryti
nusikalstamas susivienijimas, sarasas ir tuo paciu jtvirtinta, kad nusikalstamas
susivienijimas gali buti valdomas ne tik vieno asmens, bet ir keliy asmeny — vadovo ar
vadovy.?° Véliau seké kitas $io straipsnio pakeitimas ir 1995 m. gruodzio 20 d. jstatymu
buvo panaikintas bitinasis vadovo poZzymis ir jtrauktas papildomas — ginkluotumas
$aunamuoju ginklu ir sprogstamosiomis medziagomis.?! Tai buvo papildomas pozymis,
kuris veika numatyta BK 227* kvalifikavo kaip pavojingesne. Istatyme atsisakyta minéty
konkreciy nusikaltimy saraso bei vadovo pozymio. Vadovo pozymio atsisakymas tuo
metu nebuvo labai tikslingas, nes nusikalstamo susivienijimo, skirto sistemingy
nusikalstamy veiky vykdymui, egzistavimas be vadovo sunkiai jsivaizduotinas ir galéjo
biti suprantamas kaip kiek chaotiskas darinys. 1997 m. geguzés 20 d. i$ nusikalstamo
susivienijimo sgvokos buvo pasalinti zodZiai: ,,i§ anksto susitarusiy“??. Galima teigti, kad
toks nusikalstamo susivienijimo apibrézimas buvo siauriausias per $io straipsnio
gyvavimo laikotarpj.

IS tokiy pokyciy matyti, kad nusikalstamo susivienijimo sgvoka ir pozymiai ilgg laika
nenusistovéjo baudziamajame kodekse. Reikia paminéti, kad teismai vertino nusikalstamo
susivienijimo pozymius jvairiai: susidurdavo su sunkumais, taikydami minétg
baudziamojo jstatymo normag, todél daré klaidas, pasitaiké baudziamojo proceso jstatymy
pazeidimy, iSteisino ar nusikalstamas veikas perkvalifikavo  kitus BK straipsnius daugiau

kaip pusei teisiamyjy. Pavyzdziui, LAT 1995 m. gruodzio 20 d. baudZiamyjy byly dél

191993 m. sausio 28 d. Lietuvos Respublikos jstatymas Nr. I-57 ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo,
baudziamojo proceso ir administraciniy teisés pazeidimy kodeksy pakeitimo ir papildymo”. Valstybés
zinios, 1993, Nr. 5-90.

201994 m. liepos 19 d. Lietuvos Respublikos jstatymas Nr. I-551 ,.Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo,
pataisos darby ir baudziamojo proceso kodeksy pakeitimo ir papildymo*. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 60-
1182.

21 1995 m. gruodzio 20 d. Lietuvos Respublikos jstatymas Nr. 1-1141 ,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo, baudziamojo proceso, civilinio proceso ir administraciniy teisés pazeidimy kodeksy
pakeitimo ir papildymo*. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 104-2325.

221997 m. geguzés 20 d. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 15(1), 53(1), 227(1), 227(2), 294, 325
straipsniy pakeitimo ir papildymo 297(1) straipsniu jstatymas Nr. VII1-217. Valstybés Zinios. 1997, Nr. 45-
1104.
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nusikalstamo susivienijimo organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK 227!
straipsnis) apibendrinimo rezultaty apzvalgoje pateiktos 1994 m.  iSnagrinétos
baudziamosios bylos, kuriose teisiamieji buvo kaltinami pagal BK 227! straipsnj.
Teismai pagal BK 227 straipsnj nuteisé tik truputj daugiau nei penkta dalj teisiamyjy
(21,64 proc.), kaltinamy pagal $§j BK straipsnj, t.y. 21 i§ 97 (vienas miré¢ iki teismo).
Priimti tik 5 apkaltinamieji nuosprendziai, 68 asmenys (69,14 proc.) buvo isteisinti i§
kaltinimo pagal BK 227! straipsnj, ta¢iau nuteisti pagal kitus BK straipsnius. Daugiausia
iSteisinta dél nusikaltimo sudéties jy veikoje nebuvimo (34 asmenys) nenustacius
teisiamyjy dalyvavimo padarant nusikaltima, numatyta BK 227 straipsnyje. Astuoniems
asmenims nusikalstama veika perkvalifikuota i§ BK 227* straipsnio j kitus BK straipsnius
(tai atvejai, kai teisiamyjy veika buvo kvalifikuota tik pagal BK 227! straipsnj).? Tokie
skaiCiai priverte ieSkoti atsakymo } klausima, kodél Sios kategorijos bylose toks didelis
atotriikis tarp teismui atiduoty ir nuteistyjy pagal BK 227% straipsnj asmeny skai¢iaus?
Minétoje apzvalgoje pazyméta, kad kai kurie teismai, atsiradus nors maziausioms
abejonéms, nepakankamai iSsamiai ir visapusisSkai iStyre¢ bylos aplinkybes, netinkamai
jvertine jrodymus, teisiamuosius iSteisino i§ kaltinimy pagal BK 227! straipsnj,
nuteisdami juos pagal kitus BK straipsnius arba veikas perkvalifikuoja j lengvesnius
nusikaltimus. Dél tokios susiklosCiusios padéties atsirado biitinybé tikslinti jstatyma,
todél LAT Senato 1995 m. spalio 10 d. nutarime minéti papildomi nusikalstamo
susivienijimo pozymiai, tokie kaip: ilgalaikiai glaudiis tarpusavio rySiai, apsiriipinimas
ry$io ir kitomis techninémis priemonémis, palengvinan¢iomis nusikalstamg veika,
vaidmeny pasiskirstymu, nusikalstamos veikos plany parengimu, Saunamyjy ginkly ar
sprogstamyjy medziagy turé¢jimas. Teismas pabréze, kad nusikalstamas susivienijimas
kuriamas keliems sunkiems nusikaltimams, bet atskirais atvejais gali biti kuriamas ir
vieno, reikalaujan¢io atlikti daug sudétingy veiksmy, nusikaltimo padarymui.?
Pazymétina, kad 1997 m. gruodzio 22 d. LAT Senatas nutarimu Nr. 15 papildé aptartg
1995 m. spalio 10 d. nutarima, taciau nei nusikalstamo susivienijimo pozymiy tarpe, nei

pakeitimy, nei papildymy nebuvo padaryta.?

3 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 1995 m. gruodzio 20 d. baudziamyjy byly dél nusikalstamo susivienijimo
organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK 227? str.) apibendrinimo rezultaty apzvalga.

% Lietuvos Auk3&iausiojo Teismo teiséjy senato 1995 m. spalio 10 d. nutarimas Nr. 16 “Dél teismy
praktikos nagrinéjant nusikalstamo susivienijimo (BK 227? str.) baudZiamasias bylas*“. Teismy praktika, Nr.
2.

% Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo teiséjy senato 1997 m. gruodzio 22 d. nutarimas Nr. 15 “Dél Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo teiséjy senato 1995 m. spalio 10 d. nutarimo Nr. 16 “Dél teismy praktikos
nusikalstamo susivienijimo organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK 227! str.) apibendrinimo
rezultaty baudziamosiose bylose* pakeitimo ir papildymo*®. Teismy praktika, Nr. 8.
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Vélesné nusikalstamo susivienijimo straipsnio redakcija, jtvirtinta 1998 m. gruodzio
21 d. jstatymu Nr. VIII-983%°, Kuris straipsnj pakeité nezymiai. Antros dalies sankcija
buvo papildyta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme. Si redakcija, nors, i§ pirmo
zvilgsnio, ir neZymiu pakeitimu, bet akivaizdziai buvo sugrieztinta. Tai pirmas kartas, kai
uz nusikalstama susivienijimg numatyta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeé.

2003 m. sausio 9 d. jstatymu Nr. 1X-1290%" panaikinta BK 227 straipsnio 3 dalis,
kadangi jstatymy leid¢jas numateé perkelti atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés su
teis€saugos institucijomis bendradarbiaujantiems nusikalstamo susivienijimo nariams
instituta i§ specialiosios j bendraja BK dalj, t.y. j nauja BK 39 straipsnj. Nuo tada
nusikalstamo susivienijimo sgvoka i§ esmés nepasikeité.

Taigi matome, kad norint tinkamai kvalifikuoti nusikalstamg veika bei i$spresti
bendrininky atsakomybés klausimus privalu tinkamai nustatyti bendrininkavimo forma.
Zinant Lietuvoje susiklos¢iusig situacija po nepriklausomybés atkiirimo sprestina, kad
minétus jstatymy pakeitimus bei papildymus jtakojo sparciai didéjantis organizuotas
nusikalstamumas ir teisinés sistemos kova su S$iuo reiSkiniu, o butent - papildant
organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo sgvokas papildomais poZymiais,
pateikiant konkrefiy nusikaltimy sgrasa, grieZtinant sankcijas uz dalyvavima
nusikalstamo susivienijimo veikloje, taikant atleidima nuo baudziamosios atsakomybés
bendradarbiaujant su teisésaugos institucijomis, aiSkinant nevienodai teismy suprantamus

Istatymus.

261998 m. gruodzio 21 d. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 22, 24, 42, 43, 49, 50, 541, 71, 75,
105, 2271, 2272 straipsniy pakeitimo jstatymas Nr. VI11-983. Valstybés zinios, 1998, Nr. 115-3238.
212003 m. sausio 9 d. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 15! straipsnio pripazinimo netekusiu
galios, 411, 45, 227 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 512 straipsniu jstatymas Nr.
1X-1290. Valstybés zZinios, 2003, Nr. Nr. 10-340.
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2. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo savoku bei poZymiu

visumos analizé

Organizuota gupé ir nusikalstamas susivienijimas kaip bendrininkavimo formos turi
nemazai tapatumo, todél pasitaiko atvejy, kai atskirti Sias sgvokas pakankamai sudétinga.
Norint jzvelgti panaSumus bei skirtumus minéty instituty svarbu iSanalizuoti kiekvienos i$
Ju pozymius, jtvirtintus ne tik Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje, tarptautiniuose bei
nacionaliniuose baudziamosios teisés aktuose, bet taip pat ir uZsienio Saliy
baudziamuosiuose kodeksuose. Todél Siame skyriuje skiriamas démesys atskirai
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokoms bei jas apibudinantiems

pozymiams analizuoti.

2.1 Organizuotos grupés kaip bendrininkavimo formos savoka

Kaip jau buvo minéta ankséiau, organizuota grupé yra tada, kai bet kurioje
nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmeny susitaria daryti kelis nusikaltimus
arba vieng apysunkj, sunky ar labai sunky nusikaltimg ir kiekvienas grupés narys,
darydamas nusikaltima, atlicka tam tikrg uzduotj ar turi skirtingg vaidmenj. Organizuotos
grupés savoka tiesiogiai jtvirtinta BK 25 straipsnio 3 dalyje. Siame straipsnyje
atskleidziami pagrindiniai organizuotos grupés pozymiai - asmeny susitarimas daryti tam
tikro pavojingumo nusikaltimus ar nusikaltima, pasiskirstymas vaidmenimis ir
uzduotimis. Minétas jstatymas pakankamai siaurai apibiidina organizuotg grupe, todél
teisés teorijoje bei praktikoje kyla jvairiy diskusijy dél organizuotos grupés sgvokos,
pagrindiniy bei papildomy poZymiy, apibiidinanciy §ig bendrininkavimo forma.

Prof. habil. dr. V. Piesliakas organizuota grupe jvardina kaip trijy ar daugiau asmeny
susivienijimg, sukurta vykdyti bendrai nusikalstamai veiklai, susijusiai su asmeny ar
Imoniy terorizavimu, turto prievartavimu, pareigiiny papirkin¢jimu, kontrabanda, tvarkos
verstis ukine, komercine, finansine veikla pazeidimais ar kita nusikalstama veikla,
siekiant nepagrjstos turtinés naudos, ekonominio vie$patavimo ar politiniy — teisiniy
sprendimy jtakojimo, ir turintis vadovus, kurie organizuoja, koordinuoja grupés veikla,
taip pat asmenis, kurie remia, saugo globoja ar kitokiais biidais jtakoja grupés veikla.?®

Remiantis §iai dienai galiojaniu reglamentavimu matyti, kad tokia koncepcija

2 PIESLIAKAS, V. Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija. Teisés problemos, 1993, Nr. 1,
p. 41.
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organizuotg grup¢ priartina prie nusikalstamo susivienijimo sgvokos ir taip apibtidinamag
organizuotg grupe galima biity priskirti organizuotam nusikalstamumui.

Doc. dr. A. Draksiené teigia, kad organizuota grupé yra tam tikras i§ anksto susitarusiy
asmeny grupés poriisis. Nusikaltimas laikomas padarytu organizuotos grupés, jeigu ji
padaro dél bendros nusikalstamos veikos i§ anksto susitarusi, pastovi, dviejy asmeny ar
didesné grupé, kurioje visi pasiskirste vaidmenimis, veikia pagal tam tikrg plang ir savo
pastangomis padeda pasiekti bendra tikslg. Kadangi grupés organizuotumas yra
vertinamasis pozymis, todél kvalifikuojant veika svarbu atsizvelgti j visas bylos
aplinkybes, kuriomis remiantis nustatomas grupés organizuotumo laipsnis.?® Nors
jstatymas nurodo konkreCius organizuotos grupés pozymius, teismas pabrézia, kad
“inkriminuojant organizuota grupe, visais atvejais reikia jvertinti grupés organizuotumo
lygi.”®® Tik nustacius faktines bylos aplinkybes ir atsizvelgus j organizuotai grupei
budingus pozymius, tokius Kkaip: ne laikino pobtdZzio susitarimg, grupés pastovuma,
pasireiSkiant] nusikalstamy rySiy ilgalaikiSkumu ir tvirtumu, veiklos planavimg bei
uzduociy ir vaidmeny pasiskirstyma, galima vertinti grupés organizuotumo lygj.
Vadinasi, tik jstatyme jtvirtinty organizuotos grupés pozymiy nepakanka tinkamai
kvalifikuoti nusikalstama veikg padarius organizuota grupe.

A. Sumskas organizuota grupe laiko pavojingesne bendrininkavimo forma nei
paprastas bendrininkavimas, kai nusikaltimai padaromi i§ anksto susitarusiy asmeny.
Organizuotos grupés nariai i§ anksto pasirengia nusikaltimui, suderina nusikaltimo plang
vykdytojai ir jie visi atlikdami jiems paskirtus uzdavinius jgyvendina bendrg nusikalstama
tikslg.3!

Dr. A. Gutauskas atsizvelgdamas | galiojanc¢iame BK jtvirtinta organizuotos grupés
savoka bei baudziamosios teisés teorijoje pateiktas organizuotos grupés sampratas sitilé
apibrézti organizuotg grupe kaip “grupe, kai du ar daugiau asmeny i§ anksto susitaria
daryti vieng arba kelis nusikaltimus ir kiekvienas grupés narys, darydamas nusikaltima,
atlieka tam tikra uzduotj arba turi skirtinga vaidmen;j.”®? Lyginant dabartine organizuotos
grupés sagvoka su buvusia matyti, kad dabartiné organizuotos grupés savoka labai

supaprastinta organizuotumo bei pastovumo atzvilgiu ir i§ jstatymo teksto organizuota

29 ABRAMAVICIUS, A., el al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Pirmoji knyga. 2-asis papild. leid. —
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 385.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. lapkrigio 7 d.
nutartis Nr. 2K-395/2007.

31 SUMSKAS, A. Baudziamyjy byly nagrinéjimas teisme. Vilnius: Justitia, 2000, p. 145.

32 GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis
teisinis vertinimas. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 69.
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grupé lyg ir nieko bendro neturi su organizuotu nusikalstamumu. Tokios nuomonés
laikosi ir A. Gutauskas.*

Taip pat reikéty atkreipti démesj ne tik j nacionaliningje teiséje vyraujancias, bet ir |
tarptautiniuose bei Europos Sajungos teisés aktuose jtvirtintas organizuotos grupés
sgvokas. Jungtiniy Tauty konvencijos prie§ tarptautinj organizuotg nusikalstamumag 2
straipsnio C dalyje apibrézta organizuotos grupés sgvoka. ,Tai grupé, kuri néra
atsitiktinai susibiirusi nusikaltimui padaryti, kurios nariy vaidmenys nebtinai yra
formaliai apibrézti ir kuriai nebiitina testiné narysté ar susiformavus struktira.”®*, 0 2002
m. birzelio 13 d. Europos Sgjungos Tarybos pagrindy sprendime dél kovos su terorizmu
organizuota grupé jvardijama “<...> grupé, kuri néra atsitiktinai sudaryta tiesiogiai
kokiam nors nusikaltimui padaryti ir kurioje nebitinai turi buti formaliai jos nariams
padalyti vaidmenys, narystés testinumas ar isplétota struktira.”®

Lyginant organizuotos grupés savoka jtvirtintg BK 25 straipsnio 3 dalyje su
kaimyniniy Saliy — Latvijos ir Estijos baudziamuosiuose kodeksuose jtvirtomis
organizuotos grupés sgvokomis, pastebétina, kad organizuotos grupés sgvoka Latvijoje
panasesn¢ labiau ] nusikalstamg susivienjima, o Estijos baudZiamajame kodekse
organizuotos grupés sgvoka néra tiesiogiai iSreikSta. Latvijos Respublikos baudziamajo
kodekso bendrosios dalies 21 straipsnyje® jvardinta, kad organizuota grupé yra sudaryta
i§ daugiau nei dviejy asmeny, kurie pasiskirste pareigomis sukuria grupe siekdami
bendrai daryti vieng ar kelis sunkius ar labai sunkius nusikaltimus. Toks apibrézimas
beveik atitinka BK 25 straipsnio 4 dalj. Taciau Estijos Respublikos baudziamajame
kodekse tiesiogiai organizuotos grupés savoka néra apibrézta, o 58 straipsnio 10 punkte®’
minima tik tai, kad grupés padarytas nusikaltimas yra baudziamgjg atsakomybe
sunkinanti aplinkybé. Todél galima teigti, kad Siuo atveju Lietuva turi kur kas tobulesnj
reglamentavima.

Kaip matyti, organizuotos grupés sgvoka tiesiogiai atspindi grupés poZymiai
imperatyviai jtvirtinti baudziamajame jstatyme, todél siekiant geriau suprasti

organizuotos grupés sagvokos esme svarbu juos atskirai iSanalizuoti.

33 GUTAUSTAS, A. Organizuoto nusikalstamumo baudZiamasis teisinis vertinimas pagal nauja
baudziamajj kodeksg. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 45(37), p. 33.

342000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty Konvencija pries tarptautinj organizuota nusikalstamuma,
ratifikuota 2002 m. kovo 19 d. LR jstatymu Nr. IX-794. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 51.

% SVEDAS, G. Teisinis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose: Europos Sgjungos teisés aktai.
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 270.

%¥Latvijos  Respublikos  Baudziamasis  kodeksas  [interaktyvus].  Prieiga  per  interneta:
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes [Zitiréta 2016 m. kovo 6 d.]

$'Estijos  Respublikos ~ Baudziamasis  kodeksas  [interaktyvus].  Prieiga  per interneta:
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes [Zitiréta 2016 m. kovo 6 d.]
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2.2.1. Pagrindiniai poZymiai, apibudinantys organizuota grupe

Kaip jau minéta anksciau, i§ galiojan¢io BK pateikto organizuotos grupés apibrézimo
galime i$skirti tokius pagrindinius organizuotos grupés pozymius:
a) asmeny Susitarimas;
b) tikslas daryti vieng ar kelis apysunkius, sunkius ar labai sunkius
nusikaltimus;
€) uzduociy ir vaidmeny pasiskirstymas.

Kaip biiting pozymj organizuotai grupei konstatuoti, jstatymas nustato susitarimg
padaryti kelis nesunkius nusikaltimus arba vieng apysunkj, sunky ar labai sunky
nusikaltima. Susitarimas galimas tiek rengimosi padaryti nusikalstama veika stadijoje,
tiek jau pradétos ir tesiamos veikos metu iki nusikalstamos veikos baigimo momento.
Taigi organizuota grupé gali susidaryti prie pavienio nusikalstamg veika daran¢io asmens
prisid¢jus kitiems asmenims, siekiantiems veikti kartu.

ISankstinis susitarimas svarbus tuo, kad iki nusikalstamy veiksmy atlikimo pradZzios
organizuotos grupés nariai smulkiai susitaria biisimo nusikaltimo padarymo detales,
pasiruosia nusikaltimo padarymo priemones, sudaro nusikaltimo padarymo plana,
atlikimo buidus, pasiskirsto uzduotimis bei vaidmenimis. LAT teis¢jy senato nutarime dél
teismy praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose Nr. 52 pazymeéta, kad
organizuotos grupés nariai plésimo nusikaltimuose paprastai i§ anksto aptaria, suderina
svarbiausius nusikalstamos veikos momentus: parengiamas nusikaltimo padarymo planas,
numatomos nusikaltimo padarymo mechanizmas, bendrininkams nurodomos ar
tarpusavyje pasiskirstomos uzduotys ir vaidmenys, susitariama dél nusikaltimo padarymo
biido ir laiko.® Kitoje LAT nutartyje Nr. 2K-254/2008 pazymima, kad vienas i§
organizuotg grupe apibrézianciy pozymiy yra iSankstinis bendrininky susitarimas daryti
nusikalstamg veikg, t. y. kuomet organizuotos grupés nariai 1§ anksto aptaria
nusikalstamos veikos plang, numato jvykdymo mechanizma, pasiskirsto uZzduotis,
susitaria dél nusikaltimo padarymo bido, vietos ir laiko. Sios aplinkybés jtakoja glaudziy,
besitesianéiy rysiy atsiradima, suformuoja suvokimg apie priklausyma grupei.®® LAT
2013 m. birzelio 4 d. nutartyje, kurioje kasatoriai neigia dalyvave organizuotoje grupéje,

kurioje reikéjo kruopstaus iSankstinio pasirengimo, Teismas pripaZino buvus iSankstiniam

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjy senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 , Dél teismy
praktikos vagystés ir pléSimo baudziamosiose bylose”. Teismy praktika, 2005, Nr. 23.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. rugséjo 30 d.
nutartis. Nr. 2K-254/2008.
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grupés nariy susitarimui. Vagys¢iy padarymo biidas rodo, kad jas padaryti reikéjo ne tik
paruosiamyjy veiksmy, bet ir specialiy ziniy. Pazymétina, kad nusikaltimams padaryti
kaltininkai turéjo jsigyti specialiy irankiy: dujy baliony, zarny, lauztuvy, iSsiaiSkinti
bankomaty apsaugos ir kaseCiy atidarymo mechanizmg. Tokio nusikaltimo padaryti
nejmanoma be rimtos organizacijos. Visa tai rodo, kad nusikaltimams buvo rimtai
rengtasi, viskas detaliai suplanuota, o tai visiSkai atitinka tokios bendrininkavimo formos
kaip organizuota grupé pozymius.*® I3 to sprestina, kad Teismas placiau aiskina
susitarimo pozymj] kiekvienoje byloje ir neapsiriboja vien tik baudziamajame jstatyme
jtvirtintu susitarimu bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje.

Pagal A. Gutauskg organizuotos grupés sgvokoje néra tikslinga nurodyti, kad
susitarimas galimas bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje, nes tai sumenkina
organizuotos grupés pavojinguma.*! I3ankstinis susitarimas visuomenei kelia didesnj
pavojy, nes sunku jsivaizduoti, ar susitarus bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje
galima pasiekti tokj organizuotumo lygj, kokj galima pasiekti i§ anksto susitarus su
grupés nariais dél nusikalstamos veikos atlikimo. Todél iSankstinis susitarimas kaip
vienas i§ privalomy organizuotos grupés pozymiy yra bitinas. Taciau pagal galiojancio
BK 25 straipsnio 3 dalj néra skirtumo ar grupés nariai kruopséiai apgalvojo savo
veiksmus ir pasiskirsté vaidmenimis ir uzduotimis i§ anksto, ar tai padaré jau darant
nusikaltimg. Pagal galiojantj reglamentavimg ir vienu, ir kitu atveju grupé vertinama kaip
organizuota grupe.

Pagal susiformavusig teismy praktika, iSankstinis grupés susitarimas, kuris néra laikino
pobiidzio, laikytinas pagrindiniu organizuotos grupés pozymiu. LAT byloje nurodo, kad
»Nors kasatoriai neigia dalyvave organizuotoje grup¢je, taCiau abiejy nusikaltimy
padarymo aplinkybés rodo, kad jie negaléjo biiti padaryti be kruopStaus iSankstinio
pasirengimo. ISankstinis susitarimas daryti nusikaltimg ar nusikaltimus ir pasirengimas
nusikaltimo padarymui yra biitinas organizuotos grupés pozymis.”*?, Kitoje byloje
nurodoma “Vienas 1§ organizuota grupg¢ apibrézZian¢iy poZymiy yra iSankstinis
bendrininky susitarimas daryti nusikalstama veika, t. y. kuomet organizuotos grupés
nariai i§ anksto aptaria nusikalstamos veikos plang, numato jvykdymo mechanizma,
pasiskirsto uzduotis, susitaria dél nusikaltimo padarymo biido, vietos ir laiko. Sios

aplinkybés jtakoja glaudziy, besitesianciy rySiy atsiradimg, suformuoja suvokimg apie

40 Lietuvos Auks¢iausiojo Teimo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. birzelio 4 d. nutartis
Nr. 2K-255/2013.
1 GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis
teisinis vertinimas. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 63.
42 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 m. birzelio 4 d.
nutartis byloje Nr. 2K-255/2013.
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priklausyma tokiai grupei.”*®, dar kitoje LAT byloje nurodyta, kad “Susitarimas, gali biiti
sudaromas bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje — jis gali biiti iSankstinis ar kilgs
staiga rengimosi padaryti nusikaltimg stadijoje arba jau pradétas ar tesiamas veikos metu,
sudaromas zodziu, rastu, konkliudentiniais veiksmais.”** Taigi matome, kad organizuotos
grupés susitarimo pozymis aiSkinamas skirtingai — vienais atvejais iSankstinis susitarimas
vertinamas kaip biitinas pozymis, kitais — kaip galimas. Kyla klausimas, ar jstatyme
pateiktas organizuotos grupes apibrézimas teoriskai pagristas, nes iSankstinis susitarimas
pagal baudziamajj jstatymg néra bitinas. Kita vertus, nesant iSankstinio susitarimo
organizuota grupé tampa maziau pavojinga turint omeny organizuotumo lygj, kas
organizuotg grup¢ padaro artimg bendrininky grupei.

Kitas organizuotos grupés pozymis - tikslas daryti nusikaltimus (viena ar kelis
apysunkius, sunkius ar labai sunkius). Baudziamasis jstatymas nediferencijuoja
nusikaltimy pagal objekta ar dalyka, o nurodo tik nusikaltimy sunkumag. Kaip jau buvo
minéta, organizuotos grupés apibrézimas BK buvo papildytas ir jtvirtinta, kad organizuota
grupé gali daryti ir apysunkius nusikaltimus. Tokius poky¢ius jtakojo formuojama teismy
praktika, kai esant visiems organizuotos grupés pozymiams, bet asmenims padarius
apysunkj nusikaltima, negalima buvo konstatuoti, jog veika padaryta veikiant organizuota
grupe. LAT baudZiamojoje byloje Nr. 2K-84/2011 nurodé “pripazinus, kad buvo padaryti
ne keli nusikaltimai, 0 vienas tgstinis apysunkis nusikaltimas, nors bendrininkai veiké
organizuotai, atliko skirtingas uzduotis, nebelicka BK 25 straipsnio 3 dalyje visy
numatyty salygy pripaZinti nuteistuosius veikus organizuota grupe.”** Byloje atsakomybe
sunkinanti aplinkybé i§ pirmosios instancijos teismo nuosprendzio buvo pasalinta ir
pripazinta, kad nuteistieji veiké bendrininky grupe. Tuo tarpu maziau pavojingoms
nusikalstamoms veikoms, tokioms kaip baudziamasis nusizengimas, nereikia sukurti
organizuotos grupés, bet tai nereiskia, kad organizuota grupé negali daryti tokiy
nusikaltimy. Pagal BK organizuotos grupés veikla néra susieta su siekiu butinai gauti
finansing ar kitokiag materialing nauda. Kaip tiksla, siekj finansiSkai pasipelnyti i§
nusikalstamos veikos, daromos organizuotoje grupéje, netikslinga laikyti pagrindiniu, nes
organizuota grupé gali turéti jvairius tikslus. Tuo tarpu nusikalstamo susivienijimo tikslas

— siekis finansinés naudos.

4 Lietuvos AuksCiausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. rugséjo 30 d.
nutartis byloje Nr. 2K-254/ 2008.

4 Lietuvos AuksCiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. balandzio 7 d.
nutartis byloje Nr. 2K-203-677/2015.

% Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. vasario 24 d.
nutartis byloje Nr. 2K-84/2011.
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Istatyme tiesiogiai nurodytas nariy skaicius, kad nusikalstama veika biity pripazinta
padaryta organizuotos grupés. Organizuotoje grupéje privalo biiti bent du nariai, tai yra
minimalus skai¢ius. Galimos situacijos, kai grupéje gali buti keli organizatoriai arba visi
nariai gali buti vykdytojais, taciau privalu, kad Sie buty pasiskirste uzduotimis. Taciau
atkreiptinas démesys, kad grupé, kurig sudarys tik du asmenys, bet atitiks visus Kitus
nusikalstamam susivienijimui budingus pozymius, negalés biiti pripazinta nusikalstamu
susivienijimu, nes nusikalstamo susivienijimo minimalus nariy skai¢ius yra trys.

Remiantis BK 24 straipsnio 1 dalimi organizuotos grupés nariai turi bati pakaltinami
— sugebantys suvokti savo veiksmus ir juos valdyti ir sulauke BK 13 straipsnyje nustatyto
amziaus. Pasitaiko atvejy, kai veikdami organizuotoje grupéje nusikalstamas veikas
padaro ir nepilnameciai, todél aktualus ir nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
klausimas. Asmens amzius vertinamas pagal konkreCiam nusikaltimui keliamus
reikalavimus remiantis BK 13 straipsnyje nustatytais. Jei bus padaryta vagysté, numatyta
BK 178 straipsnyje, ir ja padarys 14 ir 16 amziaus asmenys, remiantis BK 13 straipsnio 2
dalimi, juos bus galima pripazinti veikus organizuotoje grupéje ir tai pripazinti kaip
sunkinanéia aplinkybe pagal BK 60 straipsnio 1 dalies 2 punkta. Taciau jei tokio pat
amziaus asmenys padarys vaiko pagrobimg, numatyta BK 156 straipsnio 1 dalyje,
baudziamoji atsakomybé kils tik 16 mety amziaus sulaukusiam asmeniui, nes antrasis
asmuo negalés buti laikomas nusikaltimo subjektu dél amziaus. Remiantis teismy
praktika, matome, kad subiirus organizuota grup¢ vykdytojais ir padéjéjais
nusikalstamoms veikoms daryti yra pasitelkiami asmenys, kurie nusikaltimo padarymo
metu dar néra tokio amziaus, nuo kurio atsako pagal baudziamuosius jstatymus. Tai
iliustruoja 2012 m. gruodzio 14 d. Siauliy miesto apylinkés teismo nuosprendis, kuriame
nurodoma, kad ,,IS anksto sukurtoje organizuotoje grupéje, pasiskirséius vaidmenimis bei
asmenimis, kurie nusikaltimo padarymo metu dar nebuvo tokio amziaus, nuo kurio atsako
pagal baudZiamuosius jstatymus, turédami tikslg apgaule jgyti svetimag turtg.
Marijampolés pataisos namuose organizatorius-kurstytojas D. S., papra$¢ organizuotos
grupés nario-padéjéjo G. N. teikti priemones bei surasti asmenis, kurie parduoty savo
banko mokéjimo korteles su jy duomenis: sgskaitos numeriais ir prisijungimo kodais. D.
S. ir Marijampolés pataisos namuose kalintis tyrimo metu nenustatytas padéjéjas, gavo
duomenis i§ M. D. Organizatorius-kurstytojas D. S., paprasé organizuotos grupés nariy
surasti asmenis, kurie paimty apgaule iSviliotus pinigus. M. B. ir M. D. surado vykdytoja
ir padéjéja-asmenis, kurie nusikaltimo padarymo metu dar nebuvo tokio amziaus, nuo

kurio jie atsako pagal baudziamuosius jstatymus, bei juos sukursté padaryti nusikalstamas
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veikas-sukc¢iavimus, zadédami i§ apgaule paimty pinigy dalies mokéti atlygj. taip padéjo
apgaule savo ir bendrininky naudai, jgyti nukentéjusiosios J. G. 4000,00 Lt.*5

LAT pazymi, kad ,,Organizuotg grupe, be susitarimo ir ty¢ios pozymiy, iSskiria biitent
vaidmeny ar uzduoéiy pasiskirstymas.”*’ Todél §is poZymis tampa itin svarbus jrodinéjant
asmenis, veikusius organizuotoje grupéje. Uzduociy ir vaidmeny pasiskirstymu darant
nusikalstama veikg realizuojami paruosiamieji darbai nusikalstamai veikai daryti.
Kadangi yra uzduociy pasiskirstymas, tai savaime suprantama, kad nusikalstamg veika
atlikti kiekvienam bendrininkui bus lengviau. Pagal duotus organizatoriaus, kurstytojo
nurodymus Kitiems bendrininkams privaloma atlikti tuos nurodymus, kurie yra duoti.
Uzduotys, kurias nurodoma atlikti gali baiti labai jvairios, pavyzdziui: stebéti
organizuojamo nusikaltimo aplinkg, sekti atitinkamus asmenis, suieSkoti nusikaltimo
irankius, apsirtpinti kitomis techninémis priemonémis, pasirengti nusikaltimo pédsaky
slépimui, suieskoti atitinkamus asmenis, kuriuos bus pasitelkiama nusikaltimo padarymui.
Taigi susiformuoja tam tikra minimali organizuotos grupés struktiira. Teismy praktikoje
nurodoma, kad ,,<...>kruops$c¢iai apgalvotas nusikalstamos veikos mechanizmas, jos
intensyvumas, pastoviy jos nariy pasiskirstymas vaidmenimis ir kiekvieno 1§ bendrininky
konkrecios uzduoties atlikimas bei bendro tikslo <...> buvimas — yra pagrindas pripaZzinti,
jog veika padaryta organizuota grupe.”*® Tuo tarpu LAT 2007 m. rugséjo 11 d. nutartyje
prie vaidmeny ir uzduociy pasiskirstymo pozymio i$skyré ir tarpusavio pastoviy rysiy
pozymj, kuris apibiidinamas kaip tam tikra laikg uzsiémimas nusikalstama veikla, ta pati
asmeny grupés sudétis, iSryskintas organizuotos grupés vadovo vaidmuo, pabréziant, kad
jis pasitilydavo nusikalstamos veiklos idé¢ja.*® Siuo atveju organizuotos grupés nariy
tarpusavio rySiy pastovumas turéty biti vertinamas kaip papildomas pozymis, nes
Istatyme tiesiogiai néra reglamentuotas. Tuo tarpu nusikalstamame susivienijime nariy
tarpusavio rySiy pastovumas yra kaip bitinasis pozymis. Teismas minétoje nutartyje
organizuotos grupés buvimg siejo su nusikalstamy veiky planavimu, sistemingumu,
veiksmy koordinavimu, pastovumu, ilgalaikiSkumu. Tad kyla klausimas, ar i$ vis reikéty
tarpusavio rysiy pastovumo pozymj laikyti organizuotai grupei biidingu poZymiu, nes taip

organizuota grupé sugretinama su nusikalstamu susivienijimu. Tikslinga laikyti, kad

4 2012 m. gruodzio 14 d. Siauliy miesto apylinkés teimo nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.1-123-
76/2012.

47 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. birzelio 29 d.
nutartis byloje Nr. 2K-344/2010.

8 Lietuvos AuksCiausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2011 m. rugséjo 27 d.
nutartis byloje Nr. 2K-403/2011.

49 Lietuvos Aukstiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. rugséjo 11 d.
nutartis byloje Nr 2K-395/2007.
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organizuotai grupei nereikalinga hierarchiné struktiira, kurios nariai turéty tarpusavio
tvirtus, pastovius rysius, pakankama minimali grupés struktiira, kurios nariai tiksliai zino,
ka reikia padaryti, turi zinoti savo vaidmenj bei jam atlikti paskirtg uzduotj, kadangi dél
to buvo susitarta.

Pasiskirstymas vaidmenimis ir uzduotimis gali reiksti ir tai, kad grupés nariai susitaré
padaryti nusikalstamg veika kaip bendravykdytojai arba atlikti skirtingus vaidmenis ne tik
vykdytojo, bet ir organizatoriaus, pad¢jéjo bei kurstytojo. LAT 2009 m. rugs¢jo 22 d.
nutartyje pazyméjo, kad vaidmeny pasiskirstymas esant organizuotai grupei nereikalauja,
kad visi bendrininkai pilnai ar i§ dalies realizuoty nusikaltimo sudétj. Skirtingai, nei esant
bendrininky grupei, keliy vykdytojy BK 24 straipsnio 3 dalies prasme buvimas néra
biitinas organizuotos grupés pozymis <...>, dar daugiau kai kurie organizuotos grupés
nariai gali atlikti veiksmus, kurie atitinka padéjéjo pozymius, aprasytus BK 24 straipsnio
6 dalyje. Taciau, konstatavus organizuota grupg, jie bus prilyginami nusikaltimo
vykdytojui ir atsakys kaip nusikaltimo vykdytojai.®® A. Gutausko teigimu, organizuotai
grupei kaip tik biidinga tai, kad nusikalstamg veika koordinuoja vienas arba keli asmenys,
kurie gali dalyvauti arba nedalyvauti darant konkre¢ius nusikaltimus, prisidéti arba
neprisidéti prie jy rengimo ar darymo, bet visais atvejais jie yra grupés vadovai,
koordinatoriai ir pan.>!

Remiantis BK 24 straipsnio 3 dalimi kaip bendrininkas galimas ir vykdytojas, kuris
apibiidinamas kaip asmuo, nusikalstama veikg padargs pats arba pasitelkes
nepakaltinamus asmenis, nusulaukusius BK 13 straipsnyje nustatyto amziaus. Kaip jau
minéta anksciau, kiti asmenys yra palenkiami daryti organizuojamg nusikalstamg veikg —
turincios daug reikSmes nusikalstamos veikos realizavimui ir véliau nusikalstamos veikos
iSaiSkinimui — tai patarimy, nurodymy davimas dél nusikalstamos veikos, reikalingy
priemoniy teikimas, kliticiy Salinimas, bendrininky saugojimas bei pridengimas, veikos
pédsaky slépimas bei jgyty daikty realizavimas pasiripinimas nusikalstamos veikos
priemonémis, jrankiais.

Organizatorius reikSmingas nusikalstamoje veikoje, nes vienija visus Kkitus
organizuotos grupés narius, nukreipia kity bendrininky pastangas, kuria nusikalstamos
veikos planus, numato jo atlikimo biidus. LAT 2012 m. spalio 9 d. nutartyje nurodé, kad

1§ organizatoriaus apibréZties matyti, kad organizatoriaus poZzymiai yra alternatyvis ir

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teimo BaudZiamyjy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 22 d. nutartis Nr. 2K-
210/2009

%1 GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis
teisinis vertinimas. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 64.
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nebiitina jy visy nustatyti kaltininko veiksmuose. Teismas <..> nustate kelis
organizatoriaus pozymius, t. y. kad jis vadovavo parengtoms nusikalstamoms veikoms,
koordinavo vykdytojy <...> veiksmus <..>. Organizatoriumi paprastai negali buti
pripazjstamas asmuo, j nusikalstama veika jsitraukes nusikalstamai veikai jau jpuséjus,
tac¢iau asmens veiksmus kvalifikuoti kaip organizavimg néra jokiy kliticiy tais atvejais,
kai organizatorius prisideda prie nusikalstamos veikos jai tik prasidéjus ir savo veiksmais
perima, pratgsia veikos koordinavimg ar vadovavima jai. Taigi ypac tais atvejais, kai
nusikalstama veika yra sudétinga, reikalaujanti ilgo laiko, jvairiy parengiamyjy,
derinamyjy veiksmy, organizatoriumi gali biiti pripazintas ir asmuo, kuris jsitraukia ]
nusikalstamg veika ne nuo paciy pirminiy idéjy ar plany apie nusikalstamg sumanyma.
Tokiais atvejais svarbu nustatyti, kad asmens indélis jgyvendinant esminius
nusikalstamos veikos pozymius, organizuojant ir plétojant nusikalstamg sumanyma buvo
svarbus. * Taigi kad asmuo biity pripazintas organizatoriumi svarbu atkreipti démes;j j tai,
kiek organizatorius jtakojo nusikalstamg veika.

ISvardinti pozymiai yra imperatyviai nurodyti BK, taciau kaip matyti teismy praktikoje
aiSkinami plac¢iau. Nors jstatyme tiesiogiai nenurodytas iSankstinis grupés susitarimas
daryti nusikalstamg veika, matome, kad tai jau priskiriama prie privalomy pozymiy. Dél
tos priezasties biity tikslinga koreguoti organizuotos grupés apibrézima, numatyta BK 25
straipsnio 3 dalyje. Tuo tarpu pasiskirstymas uzduotimis bei vaidmenimis yra
organizuotos grupés nariy veikimo suderinamumo pobudis. Butent tai, kad nariai,
darydami nusikaltimg, pasiskirsto uzduotimis bei vaidmenimis rodo, jog jie supranta
veikiantys organizuota grupe ir taip pasiekia tam tikrg organizuotumo lygj, kas jtakoja

organizuotos grupés sgvokos siejimg su organizuotu nusikalstamumu.

2.1.2 Papildomi organizuotos grupés poZymiai, skiriami teismy praktikoje

Istatymas i$skiria tik pagrindinius organizuota grupe¢ apibiidinan¢ius poZymius, taciau
teismy praktikoje atskleidziami papildomi, tokie kaip:
1) grupés pastovumas;
2) veikos trukmé ir intensyvumas;
3) teritorijy pasidalijimas;
4) didesnis organizuotumo laipsnis;

5) veiklos planavimas.

52 Lietuvos Auks¢iausiojo Teimo BaudZiamyjy byly skyriaus 2012 m. spalio 9 d. nutartis Nr. 2K-456/2012.
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Grupés pastovumas organizuotoje grupéje pasireiSkia nusikalstamy rySiy
ilgalaikiskumu ir tvirtumu.>®* A. Gutausko teigimu pastovumg lemia nevienkartinis
nusikaltimy darymas.> Jstatymy leidéjas, nurodydamas, kad organizuotos grupés nariai
gali daryti kelis nusikaltimus, tokiu biidu numato grupés pastovumg, taciau sistemingai
vykdoma nusikalstama veikla organizuotg grupe priartina prie nusikalstamo susivienijimo
sgvokos, nes BK 25 straipsnio 4 dalis tiesiogiai jtvirtina pastoviy rysiy tarp nusikalstamo
susivienijimo nariy buvimg. D¢l tos priezasties pastovumo pozymj reikéty vertinti labiau
kaip nusikalstamo susivienijimo pozymj, nes nusikalstamo susivienijimo narius sieja
glaudis tarpusavio rySiai, sistemingai vykdoma nusikalstama veikla, 0 tuo tarpu
organizuotg grupe tikslingiau sieti su veiklos vienodumu.

LAT teis¢jy senatas nutarime ,,Dé¢l teismy praktikos nagrin¢jant turto prievartavimo
baudZziamgsias bylas® kaip organizuotos grupés pozymj jvardino kaltininky didesnj
organizuotumo lygj, kuris nustatomas jvertinant konkre¢ias nusikalstamg veika
apibiidinanéias aplinkybes.>® Kuo labiau organizuotos grupés nariai susitelke, apgalvoje,
pasiruo$¢ nusikaltimy darymui, tuo didesnis pavojus kyla visuomenei.

Taip pat reikty paminéti, kad nustatant organizuotos grupés poZymius néra bitina
konstatuoti, kad visi bendrininkai vieni su Kkitais asmeniskai bendrauja. Baudziamojoje
byloje, kurioje priimta 2000 m. rugséjo 6 d. LAT septyniy teisé¢jy kolegijos nutartis,
Panevézio apygardos teismo nuosprendziu V. P. pripazintas kaltu ir nuteistas uz tai, kad
veikdamas organizuota grupe su kitais asmenimis, prievartavo turtg i§ A. S. ir R. O.
Nuteistasis V. P. kasaciniame skunde gin¢ijo jo nuteisimg uz turto prievartavima
organizuota grupe. Kasacinis teismas nurodé, kad organizuotos grupés nariai nebttinai
turi asmeniskai bendrauti vieni su kitais, todél nuteistojo V. P. kasacinio skundo
argumentas, jog jis nebendravo su kitais byloje minimais asmenimis, veikos
kvalifikavimui jtakos neturi.®® Veikimas bendrai parodo grupés nariy, kuriuos sieja
bendras tikslas, glaudzius rySius. Nors ir nevisi organizuotos grupés nariai bendrauja

vieni su kitais i§ nustatyty daromos veikos aplinkybiy, pobiidzio, laiko ir pastovumo

53 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2015 m. liepos 14 d. nutartis
byloje Nr. 2K-304-942/2015.

% GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudziamasis
teisinis vertinimas. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 63.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjy senato 1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 43, Teismy praktika,
Nr. 3-4

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teimo BaudZiamyjy byly skyriaus septyniy teiséjy kolegijos 2000 m. rugséjo 6 d.
nutartis Nr. 2K-348/2000. Kasacinio teismo jurisprudencija. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2006
m., p. 245.
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sprestina, kad supranta veikdami organizuotoje struktiiroje, kaip organizuotos grupés
nariai.>’

Darytina iS§vada, kad organizuota grup¢ apibiidinantys papildomi pozymiai, priartina
minéta grupe prie pozymiy, biudingy nusikalstamam susivienijimui, todél Siy

bendrininkavimo formy atskyrimas tampa komplikuotas.

2.2. Nusikalstamo susivienijimo savoka baudZiamojoje teiséje

Nusikalstamg susivienijimg galime vadinti organizuoto nusikalstamumo apraiska, kuri
Lietuvoje ypa¢ pasireiSké devintojo deSimtmecio viduryje, kuomet prasidéjus
privatizacijai imta kaupti pradinj kapitalg pasisavinant dalj valstybés turto. Pradéjo kurtis
organizuotos nusikalstamos  gaujos, tarpusavyje kariaujancios dél jtakos zony,
reketuojancios verslininkus, reikalaujancios sumokéti skolas arba mokéti uz ,,apsauga‘.
Per pakankamai trumpg laika gaujos surinko nemazai 1ésy, todél suformavo vidines
struktiiras, valdomas vieno ar keliy vadovy, ir taip tapo didesnio organizuotumo laipsnio
nusikalstamomis grupuotémis. Kaip jau minéta anksciau, dé¢l susiklosc€iusios padéties vien
baudziamasis jstatymas, nuo 1993 m. nustatantis atsakomyb¢ uz nusikalstamg
susivienijimg kaip pavojingiausig, labiausiai sutelkta nusikaltéliy grupuote, buvo
kei¢iamas daugelj karty. Tokiu buadu jstatymy leidéjas sieké pazaboti organizuoty
nusikalstamuma, o ne atskleisti nusikalstamo susivienijimo kaip bendrininkavimo formos
turinj. Todel prireike eilés mety, pakeitimy, papildymy, kad nusikalstamas susivienijimas
kaip bendrininkavimo forma nusistovety baudziamajame jstatyme.

Galiojantis BK pateikia labai aiskig nusikalstamo susivienijimo sagvoka. Nusikalstamas
susivienijimas pripazjstamas tada, kai bendrai nusikalstamai veikai — vienam, ar keliems
apysunkiams, sunkiems, labai sunkiems nusikaltimams daryti susivienija trys ar daugiau
asmeny, kuriuos sieja pastoviis tarpusavio rySiai bei vaidmeny ar uzduociy
pasiskirstymas. Nusikalstamas susivienijimas laikytinas pavojingiausia i$ trijy numatyty
bendrininkavimo formy, tod¢l $i bendrininkavimo forma kriminalizuota ir jtvirtinta kaip
atskira nusikalstama veika BK 249 straipsnyje.

Kadangi  Lietuvoje nusikalstamas susivienijimas laikomas pavojingiausia
bendrininkavimo forma, palyginkime S$ios bendrininkavimo formos reglamentavimag
Italijos Respublikos baudziamajame kodekse, nes Italijoje nusikalstamiems

susivienijimams nuo seno biidingas didesnis stabilumas siejamas su Italijos mafijos

5 Lietuvos Auks¢iausiojo Teimo Baudziamyjy byly skyriaus 2015 m. gruodZio 15 d. nutartis Nr. 2K-545-
489/2015.
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iStakomis, kur ,mafija suprantama kaip elgesys ir valdzia, o ne tik kaip formali
organizacija“®. 416 straipsnyje numatyta, kad nusikalstamas susivienijimas yra tada, kai
trys ar daugiau asmeny susitaria, jsipareigoja daryti keleta nusikaltimy ar organizuoti
susivienijimg, 0 416-bis straipsnyje jtvirtintas mafijos tipo susivienijimas, kurio nariai,
naudodamiesi bauginimais savo veikloje, sickia daryti neapibréztus skai¢iumi
nusikaltimus - valdyti arba kKontroliuoti ekonominés veiklos, sutarCiy ir vieSyjy paslaugy
sritis, gauti neteiséta pelng, nauda sau ar kitiems.* Taigi galima pastebéti, kad Lietuvoje
nusikalstamo susivienijimo daromos veikos atribojamos pagal jy sunkuma, o Italijoje -
pagal nusikaltimy specializacijg, ekonomines ir korupcines nusikalstamas veikas, kurios
daro jtakg valdziai. ,,Mafijinio tipo susivienijimas Lietuvoje néra susiformaves, todél
baudziamajame kodekse néra jtvirtinta panasios normos.

Palyginus Rusijos Federacijos baudziamajame kodekse (toliau Rusijos BK) jtvirtintg
nusikalstamo susivienijimo apibrézimg su Lietuvos BK jtvirtintu matyti nemazai
skirtumy. Rusijos BK 35 straipsnio 4 dalis®® nurodo, kad nusikaltimas pripazjstamas
padarytas nusikalstamo susivienijimo, jeigu jis padarytas susitelkusios organizacijos,
kurios tikslas daryti vieng ar kelis sunkius ar labai sunkius nusikaltimus, tiesiogiai ar
netiesiogiai siekiant finansinés ar kitokios materialinés naudos. Toks apibrézZimas yra gan
platus ir jpareigojantis teismy praktikoje aiskinti kitus nusikalstamo susivienijimo
pozymius, o Lietuvos BK jtvirtintas apibrézimas — informatyvus, leidziantis labiau atskirti
nusikalstama susivienijimg nuo kity bendrininkavimo formy.

Galiojanc¢iame BK nusikalstamam susivienijimui prilyginama antikonstituciné grupe
ar organizacija bei teroristiné grupé. Nusikalstamas susivienijimas prilygintas teroristinei
grupei 2003 m. balandzio 10 d. jstatymu®!, taciau tai nebuvo labai tikslinga, nes tokia
baudziamojo jstatymo pataisa jvedé sumaistj dél nusikalstamo susivienijimo sgvokos.
Teroristinés grupuotés vykdo teroro politika, kuria naudojasi kai kurios ekstremisty
grupuotés (zudo politinius prieSus, grobia léktuvus ir pan), stengdamosi atkreipti
valstybés ir visuomenés démesj | savo reikalavimus arba priversti valstybés vadovybe

padaryti jiems nuolaidy. Pavyzdziui, ,,Vokietijoje ir Anglijoje teroristinés grupés

% ARLACCHI, P. Mafija ir verslas. Mafijos etika ir kapitalizmo dvasia. Vilnius: Tyto alba, 1998, p. 19.
% ltalijos Respublikos  baudziamasis kodeksas [interaktyvus].  Prieiga per interneta:
http://www.altalex.com/documents/news/2014/04/18/dei-delitti-contro-1-ordine-pubblico [Zitréta 2016 m.
balandZio 9 d.]
80  Rusijos  Federacijos baudZiamasis kodeksas. [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes [Zitiréta balandzio 9 d.]
61 2003 m. balandzio 10 d. Lietuvos Respublikos jstatymas Nr. 1X-1495 dél baudZiamojo kodekso,
patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VII11-1968, 4, 7, 9, 23, 25, 37, 39, 44, 46, 47, 48, 51, 61, 62,
65, 67, 74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118, 119, 143, 175, 178, 186, 187, 188, 189, 199, 202, 212, 213,
215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263, 272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei kodekso
papildymo 39% ir 306" straipsniais, Valstybés Zinios, 2003, Nr. 38-1733.
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padarytas baudziamosios teisés pazeidimas vertinamas kaip sunkesnis nusikaltimas nei
nusikaltéliy susivienijimas.*®?

Antikonstituciniy grupiy ar organizacijy kiirimas ir veikla uztraukia baudziamaja
atsakomybe pagal BK 121 straipsnj. Minéty grupiy, organizacijy tikslas — pakeisti
Lietuvos valstybés konstitucing santvarka, késintis | jos nepriklausomybe, pazeisti
teritorijos vientisuma, t.y. sudaryti salygas késintis i LR suvereniteta. Taciau tai nieko
bendro neturi su organizuotu nusikalstamumu, kuris jgyvendinamas darant nusikalstamas
veikas, kuriomis siekiama pelno, nes didzioji dalis nusikaltimy, daromy nusikalstamo
susivienijimo, yra vienaip ar kitaip finansinés naudos siekimas (pvz. kontrabanda,
prekyba Zmonémis, vagystés stambiu mastu, turto prievartavimas, neteisétas
disponavimas narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis turint tikslg platinti,
finansiniai nusikaltimai ir pan.). Tuo tarpu teroristinés grupés tikslas - bauginti Zzmones,
neteisétai reikalauti i§ valstybés, jos institucijos ar tarptautinés organizacijos atlikti tam
tikrus veiksmus pateikiant politinio, ekonominio, idealistinio pobiidzio reikalavimus.
Taigi toks tikslas sietinas su siekiu destabilizuoti visuomenés gyvenima, paveikti
valstybés ar tarptautines institucijas priimti teroristams palankius sprendimus. Galimas
atvejis, kai nusikalstamo susivienijimo ir minéty grupiy, organizacijy veiklos metodai gali
buti panasts. Nusikalstamo susivienijimo atstovai gali siekti destabilizuoti valstybés
valdzios veikla, bet toks iSpuolis biity ne politinis (ne jgyvendinti savo ideologija), o
siekis pakirsti ar sumazinti valstybés valdzios, tam tikry institucijy kontrolg, kad
nusikalstamo susivienijimo atstovai galéty saugiau jaustis ir tikétis iSvengti atsakomybeés
uz nusikalstamas veikas.

Nusikalstamo susivienijimo atstovai neretai nusikalstamas veikas organizuoja ne tik
nacionaliniu, bet ir tarptautiniu mastu veikdami keliose valstybése®3, todél susiduriama su
organizuotu nusikalstamumu tarptautiniu mastu. D¢l tos piezasties valstybés, sickdamos
kovoti su organizuotu nusikalstamumu, tarptautiniy organizacijy pagalba prisijungia prie
tarptautiniy sutar¢iy. Lietuva 2002 m. kovo 19 d. ratifikavo Jungtiniy Tauty konvencija
prie§ organizuotg nusikalstamuma. Konvencijos 2 straipsnio A dalyje nurodytas
organizuotos nusikalstamos grupés apibréZimas - ,,Organizuota trijy ar daugiau asmeny
grupé, egzistuojanti tam tikrg laiko tarpg ir veikianti kartu, kurios veiklos tikslas —

padaryti vieng arba daugiau sunkiy nusikaltimy ar nusikaltimy, pripaZjstamy tokiais pagal

82 PRADEL, J. Lyginamoji baudziamoji teisé. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 124.

8 Pyz.: 2013 m. iSaiskintas nuo 2010 mety pradZios iki 2012 mety pavasario Lietuvoje, Danijoje, Belgijoje
ir Vokietijoje veikes nusikalstamas susivienijimas. Jo dalyviai bei kartu su jais veik¢ asmenys buvo
kaltinami labai sunkiais, sunkiais ir apysunkiais nusikaltimais. I§ viso kaltinimai, daugiausia - dél stambaus
masto vagysCiy ir kity nusikaltimy pateikti daugiau kaip 30 asmeny. Pladiau Zr.
http://www.policija.lt/index.php?id=21748.
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Sig Konvencija, siekiant tiesiogiai ar netiesiogiai gauti finansinés ar kitokios materialinés
naudos.”® Tuo tarpu 2008 m. spalio 24 d. Europos Sajungos Tarybos pamatiniame
sprendime nusikalstama organizacija apibrézta kaip — ,,Struktiirg turintis susivienijimas,
jkurtas per tam tikrg laikotarpj, susidedantis i§ daugiau nei dviejy asmeny, sutartinai
veikianc¢iy siekiant vykdyti nusikalstamas veikas, uz kurias baudziama laisvés apribojimo
arba laisvés atémimo bausme, kurios ilgiausia trukmé yra bent ketveri metai, arba
grieztesne bausme, ir kuriomis siekiama tiesiogiai arba netiesiogiai gauti finansinés ar
kitokios materialinés naudos.”® Kadangi Konstitucijos 138 straipsnyje numatyta, kad
tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikos Seimas, yra sudedamoji
Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis, tai minéti tarptautinés teisés aktai turéty buti
taikomi tiesiogiai ir juose jtvirtinti jsipareigojimai turi biti jgyvendinti Lietuvos
Respublikos vidaus teis¢je. I§ baudziamajame jstatyme jtvirtintos nusikalstamo
susivienijimo sgvokos matome, kad nusikalstamas susivienijimas atitinka tarptautiniuose
aktuose apibrézta organizuotg nusikalstama grupe.

Taigi baudziamajame jstatyme jtvirtinta nusikalstamo susivienijimo sgvoka
pakankamai informatyvi lyginant su [Italijos, Rusijos jstatymuose jtvirtintu
reglamentavimu ir kartu visiSkai atitinkanti tarptautinius teisés aktus. Taciau akivaizdu,
kad tai yra pakankamai sudétingas darinys. Norint labiau suprasti nusikalstamag
susivienijimg, bitina iSanalizuoti ji apibiidinanéius pozymius, jvardintus ne tik

baudZiamajame jstatyme, bet ir aiSkinamus teismy praktikoje.

2.2.1. Nusikalstama susivienijima apibiidinan¢iy poZymiy visuma

Nusikalstamo susivienijimo poZymius aptarti svarbu, nes tolimesnéje darbo dalyje bus
lengviau atskirti $ig bendrininkavimo formag nuo kitos bendrininkavimo formos —
organizuotos grupés. BK 25 straipsnio 4 dalyje pateiktoje nusikalstamo susivienijimo
sgvokoje atskleidziami pagrindiniai nusikalstama susivienijimg apibtidinantys pozymiai:

a) nariy, dalyvaujanciy nusikalstamame susivienijime, skaiius — trys ar
daugiau asmeny;

b) tikslas - susivienijimas sukuriamas bendrai nusikalstamai veiklai — vienam
ar keliems apysunkiams, sunkiems ar labai sunkiems nusikaltimams daryti;

C) pastovis tarpusavio rySiai bei vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas.

6 2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty Konvencija pries tarptautinj organizuota nusikalstamuma,
ratifikuota 2002 m. kovo 19 d. LR jstatymu Nr. IX-794, Valstybés Zinios, 2002, Nr.51.

85 2008 m. spalio 24 d. Europos Sajungos Tarybos pamatinis sprendimas 2008/841/TVR [interaktyvus].
Prieiga per interneta: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/ALL/?uri=CELEX:32008F0841 [zitiréta
2016 m. kovo 1 d.].
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Nusikalstamame susivienijime dalyvaujan¢iy asmeny skaiCius yra bene vienas
rySkiausiy pozymiy, padedanciy atskirti nusikalstamg susivienijimg nuo kity
bendrininkavimo formy. [statyme nurodytas asmeny skai¢ius minimalus, maksimalaus
skai¢iaus nenurodyta. UZtenka trijy asmeny ir pagrindiniy susivienijimo pozymiy, kad
biity pripazinta, jog nusikalstama veika padaryta esant nusikalstamam susivienijimui, o
esant mazesniam dalyviy skaiciui biity pripazinta, kad bendrininkai veiké bendrininky
grup¢je arba organizuotoje grupéje. Istatymy leidéjas leidzia suprasti, kad trys asmenys
gali buti gerai organizuoti, vykdydami pastovig nusikalstamg veikg. Nusikalstamam
Susivienijimui bitina, kad maziausiai trys tokio susivienijimo dalyviai atitikty
nusikalstamos veikos subjekto bendruosius pozymius. Konkretus susivienijimo dalyviy
skaiCius teismy sprendimuose paprastai néra nurodomas, jis iSreiSkiamas iSvardijant
asmenis, dalyvavusius susivienijime. Tokia praktika jstatymo nepazeidzia”.®® Pazymétina,
kad visi nusikalstamo susivienijimo dalyviai atsakys pagal BK 249 straipsnj kaip
vykdytojai neatsizvelgiant | nusikalstamo susivienijimo dalyviy vaidmenj darant
nusikalstamg veika, kurig apémé jy tycia.

Uz nusikalstamg susivienijima atsako tiek fizinis, tiek juridinis asmuo — juridinio
asmens atsakomybé numatyta BK 249 straipsnio 4 dalyje. Fizinis asmuo turi atitikti
amziaus ir pakaltinamumo kriterijus (asmuo turi buti pakaltinamas arba ribotai
pakaltinamas). Pagal 249 straipsnj baudziamojon atsakomybén gali biiti traukiamas tik 16
mety amziaus sulaukes asmuo. Asmuo, btidamas 14 mety amziaus, atsakys uz
nusikalstamas veikas, padarytas nusikalstamame susivienijime, tik sulauke¢s 16 mety
amziaus. Nusikalstamoms veikoms, padarytoms esant 14 mety amziaus, remiantis BK 13
straipsniu, priklausomai nuo veiky pobtidzio, baudZziamoji atsakomybé visai neiskils arba
iskils tik pagal atitinkama straipsnj be sutapties su nusikalstamo susivienijimo BK 249
straipsniu. Esant 16 mety amziui pagal 149 straipsnj atsakys visi dalyviai kaip vykdytojai
(BK 26 straipsnio 5 dalis).

2005 m. birzelio 23 d. jstatymu Nr. X-272 jtvirtinta juridinio asmens baudZiamoji
atsakomybé uZ nusikalstamo susivienijimo organizavima, vadovavima bei dalyvavima jo
veikloje. 2007 m. Apibendrintoje teismy praktikoje nerasta atvejo, kad nusikalstamam
susivienijimui biitinus maZiausiai tris asmenis sudaryty susivienij¢ ne vien fiziniai, bet ir
juridiniai asmenys.%” Naujesnéje teismy praktikoje taip pat neteko rasti tokio atvejo.

Tikslas susivienyti bendrai nusikalstamai veiklai, daryti vienam ar keliems

apysunkiams, sunkiems ar labai sunkiems nusikaltimams, atskleidzia nusikalstamo

% Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo

baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.
%7 1bidem
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susivienijimo kaip bendrininkavimo formos pavojinguma. Nusikalstamas susivienijimas
yra pavojingiausia bendrininkavimo forma, nes susivienijimo organizuotumo lygis yra
daug aukstesnis nei bendrininky grupés ar organizuotos gupés. Visi susivienijimo daromi
nusikaltimai tik ty¢iniai. BK 11 straipsnio 4, 5 ir 6 dalys numato laisvés atémimo
bausmés dydj: uz apysunkj nusikaltimg numatyta laisvés atémimo bausmé nuo trejy iki
SeSeriy mety, uz sunky - nuo Seseriy iki deSimties, uz labai sunky - bausmé virsija deSimt
mety laisvés atémimo. Tiesa, reikéty paminéti, kad nusikalstamo susivienijimo
apibrézimas apysunkiais nusikaltimais papildytas tik 2013 m. liepos 2 d. jstatymu Nr.
X11-497%8. Tai labai tikslingas jstatymy leidéjo zingsnis. Baudziamosiose bylose
nuteistiesiems pagal BK 249 straipsnj, dazniausiai inkriminuojami ir Kiti nusikaltimai
priklausantys vieno ar keliy apysunkiy, sunkiy ar labai sunkiy nusikaltimy kategorijai.
Todél teismy sprendimy motyvuojamosiose dalyse tikslas daryti apysunkius, sunkius ar
labai sunkius nusikaltimus néra aptariamas pats savaime, kaip atskiras kvalifikavimui
reikSmingas pozymis. Jo buvimas atskleidziamas per nuorodas | nusikalstamo
susivienijimo realiai padarytus atitinkamo sunkumo nusikaltimus, pavyzdziui 2013 m.
gruodzio 30 d. Kauno apygardos teismo nuosprendzio motyvuojamoje dalyje teismas
nurod¢, kad ,,<...> atsiZvelgiama | tai, kad padaryti nusikaltimai yra tyciniai, baigti, kai
kurie jy labai sunkis, sunkis ir apysunkiai nusikaltimai, padaryti veikiant nusikalstamu
susivienijimu, kas rodo didelj pavojingumg.<...>Todél sprendziant bausmiy klausima,
atsizvelgiama | kaltinamyjy nusikalstamame susivienijime uzimtg hierarching vieta,
laikotarpius, kuriy metu aktyviai dalyvauta nusikalstamo susivienijimo veikloje bei
veiklos sritis.”®® Taip pat teismas nurodé, kiek ir kokiy nusikaltimy pagal jy sunkuma
1vykde kiekvienas nusikalstamo susivienijimo dalyvis: ,,D. E. kaltinamas padares 2 labai
sunkius, 1 sunky ir 2 apysunkius nusikaltimus; K. C. kaltinamas padargs 2 labai sunkius,
1 sunky ir 1 apysunkj nusikaltimus; R. T. kaltinamas padargs 2 labai sunkius ir 1 sunky
nusikaltimus; K. G. kaltinamas padargs 2 labai sunkius, 1 sunky ir 1 apysunkj
nusikaltimus”.”® Pagal BK specialiosios dalies komentara, pripazjstant asmeny grupe
nusikalstamu susivienijimu, néra bitinas vieno ar daugiau minéty nusikaltimy realus
padarymas, o svarbiau yra tai, kad trys ar daugiau asmeny yra suburti bendrai

nusikalstamai veiklai tokiems nusikaltimams daryti.” Todeél ,,<...>kvalifikuojant

68 2013 m. liepos 2 d. Nr. X11-497 ,Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 25, 250, 250%, 251
straipsniy ir priedy pakeitimo ir papildymo ir kodekso papildymo 249!, 2502, 250% 2504 2505, 252!
straipsniais®“. Valstybés zinios, 2013, Nr. 75-3768.

892013 m. gruodzio 30 d. Kauno apygardos teimo nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-76-317/2013.

0 1bidem

" ABRAMAVICIUS, A., et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis:
(213-330 straipsniai). Vilnius, V] Registry centras, 2010, p. 225.
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nusikalstamg susivienijimg yra reikSminga tai, ar nusikalstamo junginio bendrininkai Zino
nusikalstamo susivienijimo tikslus, kaip kiekvienas suvokia savo vaidmenj ir uzduotis,
bendrininky tarpusavio rysius, techninj, organizacinj nusikalstamos veiklos lygj.”"2

Pastovis tarpusavio rySiai reiSkia, kad nusikalstamo susivienijimo narius saisto
nuolatiniai, trunkantys ilgesn;j laikg rySiai, t.y. nariai prisijungia prie susivienijimo veiklos
ne vienam Kartui, o testiniai veiklai ir toks dalyvavimas néra atsitiktinis, todél
prisijungdamas asmuo samoningai suvokia, kad prisijungia prie nusikalstamo
susivienijimo. Daznai nusikalstamo susivienijimo dalyviy daromi nusikaltimai trunka gan
ilgg laikg, buna gerai apgalvoti, suplanuoti, kas atspindi tam tikrg viding struktiirg —
vaidmeny ir uzduociy pasiskirstymag siekiant maksimaliy bendros nusikalstamos veiklos
rezultaty. Baudziamosiose bylose pasitaiko, kad $ie pozymiai gin¢ijami: kaltinamieji savo
tarpusavio rySius apibiidina kaip epizodinius, spontanis$kus, o glaudesnio bendravimo
atvejais — kaip nulemtus kaimynystés, giminystés, draugystés, mokykliniy laiky paZzinties
santykiy, sporto klubo lankymo, kity laisvalaikio pomégiy ir pan, 0 ne siekio bendrai
daryti kokius nors nusikaltimus. Teismy sprendimuose tokiy asmeny tarpusavio rysiai,
vaidmenys ir uzduotys tiriami ir paprastai apraSomi gana i$samiai. D¢l tokio poZymio
buvimo nustatymo LAT pasisaké nutartyje Nr. 2K-154/2009, kurioje nurodé, kad
»<..>sprendziant yra, ar ne nusikalstamo susivienijimo pozymis — pastoviis tarpusavio
ry$iai ir vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas - teismy praktikoje atkreipiamas démesys |
susivienijimo organizacing hierarchija, vidinés drausmés buvima, dalyviy specializacija,
veiklos planavimg, sumanymy ir pavedimy vykdymo kontrolg, bendras 1¢3as, jy paskirtj ir
panaudojima, rysiy, transporto priemoniy tur¢jimg, konspiracinius bendravimo biidus ir
pan. Atsizvelgiant | konkreCios bylos ypatybes, Siam pozymiui konstatuoti gali biiti
reikSmingos ir kitos aplinkybés. Nenustacius vienos ar keliy paminéty aplinkybiy, jeigu
jos konkrecioje byloje néra esminés, pozymiui konstatuoti gali buti pakankama ir kity
aplinkybiy visuma, kas ir yra konstatuota teismy praktikoje.””® Vadinasi, néra baigtinio
aplinkybiy, padedanciy nustatyti pastoviy tarpusavio rySiy pozymj, saraSo. Dél tos
priezasties galima teigti, kad teismy praktika néra nusistovéjusi Siuo klausimu.

Kadangi nusikalstamo susivienijimo daromos nusikalstamos veikos yra daZniausiai
tokios, kokias vienam asmeniui ar dviem jvykdyti yra tiesiog nejmanoma arba ypac
sudétinga, tai pasitelkiama daugiau asmeny, kurie daugiau ar maZziau vieni su kitais turi

palaikyti tarpusavio rysius, neretai vykdomi nusikaltimai dideliu mastu. Kaltininkui gali

2 ABRAMAVICIUS, A., et. al. BaudZiamoji justicija ir verslas. Vilnius, Vilniaus universiteto Teisés
fakultetas, 2016, p.165.
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasaciné 2009 m. geguzés
26 d. nutartis Nr. 2K-154/2009.
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biti paskirtas nuolatinis vaidmuo, kas reiSkia, jog sutinka veikti susivienijimo interesais
ne stichiskai, o turédamas tam tikrg vaidmenj arba uzduotj. Susivienijimo nariu gali biiti
pripazinti ir teisésaugos ar kity institucijy darbuotojai, kurie teikia konfidencialig
informacijg ar kitokiais budais padeda nusikalstamam susivienijimui, taip pat ,,savi
advokatai, gydytojai, informatikai ar Kkity specialybiy atstovai, kurie dalyvauja
nusikalstamo susivienijimo veikloje, panaudodami savo profesines Zinias. ,,Ta¢iau jeigu
tam tikry profesijy atstovus su nusikalstamo susivienijimo dalyviais sieja tik darbo ar
civiliniai santykiai, pavyzdziui, buvimas samdomu darbuotoju, advokatu, nors ir zinant
apie nusikalstamo susivienijimo veikla, bet nebiinant susivienijimo nariu, nepripazintinas
dalyvavimu nusikalstamo susivienijimo veikloje.“™ Todél nusikalstamo susivienijimo
nariy pasiskirstymas vaidmenimis ir uzduotimis gali buti siejamas ne tik su konkretaus
nusikaltimo padarymu, bet ir su indéliu j bendra nusikalstamg veika (pvz.: nusikalstamo
susivienijimo nariy apripinimas techninémis ir kitokiomis priemonémis).

Be minéty pozymiy A. Gutauskas kaip butinus susivienijimo pozymius siiilo laikyti: a)
vadovavimg grupei — vadovo ar vadovy buvima; b) tikslg — turtinés ekonominés naudos
siekima, ¢) smurto naudojima ar rengimasi jj naudoti.” Dr. O. Fedosiukas laikosi tokios
pat nuomonés.’® Su tokia pozicija sutikti galima tik dalinai. Prie pagrindiniy pozymiy
priskirtinas nusikalstamy veiky darymas siekiant turtinés ekonominés naudos. Kaip jau
minéta anksCiau, nusikalstamas susivienijimas kuriamas siekiant pasipelnyti i$
nusikalstamos veikos, kai tai tampa pagrindiniu arba vienu i§ pragyvenimo Saltiniy. Tai
atspindi daZniausiai daromi susivienijimy nusikaltimai kaip kontrabanda, prekyba
zmoneémis, turto prievartavimas, neteisétas disponavimas labai dideliu narkotinémiy ar
psichotropiniy medziagy kiekiu ar Saunamaisiais ginklais. Taciau tiek vadovo (vadovy)
buvimas, tiek smurto naudojimas ar rengimasis ji naudoti labiau priskirtini prie
papildomy pozymiy, kuriuos néra bitina jrodyti. Esant minimaliam nusikalstamo
susivienijimo nariy skaiciui nebiitinas vadovo kaip pozymio buvimas, uZtenka, kad nariai
bty pasiskirste vaidmenimis ar uzduotimis bei juos siety tarpusavio rySiai ir bendras
tikslas — daryti nusikalstamas veikas. VVadovas ar keli vadovai reikalingi nebent tada, kai
nusikalstama susivienijimg sudaro deSimt ar daugiau asmeny, kuomet susivienijimo
struktira yra hierarchiné, nusikalstamy veiky darymui reikalinga atlikti daug sudétingy

bei skirtingy uzduociy, kurias jprastai paskirsto vadovas.

 bidem, p. 227.

> GUTAUSTAS, A. Organizuoto nusikalstamumo baudZiamasis teisinis vertinimas pagal naujg
baudziamajj kodeksa. Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 45(37), p. 35.

® FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo kvalifikavimas. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2002, p. 188.
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Kalbant apie smurto naudojimg ar rengimasi jj panaudoti darant nusikalstamas veikas,
Sis pozymis neturéty biiti priskirtinas prie biitinyjy dél tos priezasties, kad nusikalstamy
veiky Vvienas i§ pagrindiniy tiksly — pelno siekimas, o ne tikslas smurtu siekti finansinés
naudos. Smurto naudojimas arba rengimasis jj panaudoti gali bati vertinamas kaip
priemoné daryti nusikalstamg veikg, bet ne kaip pagrindinis tikslas. Taigi jeigu minétg
pozymj priskirtume prie pagrindiniy, jam nesant, bet esant visiems kitiems pozymiams,
negalétume pripazinti, kad trys ar daugiau asmenys, kuriuos sieja pastovils tarpusavio
rySiai ir kurie yra pasiskirst¢ vaidmenimis ar uzduotimis, veiké esant nusikalstamam

susivienijimui.

2.2.2. Nusikalstama susivienijima apibuidinantys papildomi poZymiai

Teismy praktikoje aiskinami ir tokie nusikalstamo susivienijimo pozymiai, kurie
tiesiogiai jstatyme néra jtvirtinti. Papildomi nusikalstamo susivienijimo poZymiai — tai
aplinkybés, parySkinancios arba patikslinan¢ios jstatyme numatytus butinus nusikaltimo
pozymius.”” Kai nuosprendziuose nurodomi ir aptariami jstatyme numatyti pagrindiniai
nusikalstama susivienijimg apibiidinantys pozymiai ir prie jy aptariami dar papildomi
pozymiai, jstatymo pazeidimo néra, nes butinuosius pozymius patikslina papildomi
pozymiai. Pagal BK Specialiosios dalies komentarg, esant tik formaliai nusikaltéliy
grupés atitik¢iai nusikalstamo susivienijimo poZymiams, kai tokia grupé neturi sasajos su
organizuotu nusikalstamumu ir nekelia didesnio pavojaus visuomenés saugumui, BK 229
straipsnio norma netaikoma.’® Vadinasi, reikia remtis ne tik formaliais, bet ir neformaliais
pozymiais. Tai nurodé ir LAT 2008 m. liepos 1 d. nutartyje Nr. 2K-177/2008"°, kurioje
taip pat pazymeéjo, kad visy pozymiy visuma leidzia suvokti apie nusikalstamos grupuotés
auk$ta organizuotumo lygj ir priskirti  nusikalstamg grupuote prie organizuoto
nusikalstamumo fenomeno.

LAT 2015 m. vasario 17 d. nutartyje Nr. 2K-17-139/2015 konstatavo, kad apeliacinés
instancijos teismas neteisingai ai$kino jstatyma ir nurodé, kad apeliacinio teismo
iSvardinti papildomi nusikalstamg susivienijimg apibidinantys poZymiai: hierarchine
grupés struktira, disponavimas bendromis 1éSomis (bendra kasa), veiklos planavimas bei

stabilumas, rySio ar kity techniniy priemoniy panaudojimas, bauginimu ar kitokiais budais

T ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Antroji knyga. 2-papild. leid. Vilnius:
Eugrimas, 2001, p. 148.

8 ABRAMAVICIUS, A, et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis:
(213-330 straipsniai). Vilnius, VI Registry centras, 2010, p. 226.

™ Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2008 m. liepos 1 d. nutartis Nr.2K-177/2008.
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drausmes subordinacijos palaikymas, konspiraciniai bendravimo budai, vadovavimas
grupei (vadovo ar vadovy buvimas), bendras tikslas — turtinés, ekonominés naudos
siekimas, smurto naudojimas ar rengimasis ji naudoti, ginkluotumas ir pan., néra kokie
nors papildomi, greta jstatymo nustatyty pozymiy esantys, o teismy praktikoje
iSsikristalizave jstatyme numatyty nusikalstamo susivienijimo pozymiy — pastoviy
tarpusavio rySiy bei vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymo — pasireiSkimo formos, kurias
konkreéiu atveju nustato teismas.®

BK 249 straipsnio 1 ir 2 dalys numato dalyvavimg nusikalstamo susivienijimo
veikloje. Dalyvavimas suprantamas kaip nuolatinis bet kokiy funkcijy, sietiny su
nusikalstamo susivienijimo tiksly pasiekimu, atlikimas. Dalyvavimas gali biti
suprantamas ne tik kaip tiesioginis, darant nusikalstamas veikas, bet ir kaip uzsiémimas
kitokia veikla, kuri yra naudinga nusikalstamam susivienijimui ir kurios darymas gali
asmen] identifikuoti kaip susivienijimo narj. Tai gali buti riipinimasis bendrais pinigais,
kasos laikymas, susivienijimo vadovo ar kity nariy apsauga, ginklais ar Kitais nariais,
kurie patraukti baudziamojon atsakomybén ir atlieka bausmes, vertingos informacijos
rinkimas, ir pan. Dalyvavimas kartu reiskia, kad asmuo suvokia, jog dalyvauja
nusikalstamo susivienijimo veikloje ir supranta, jog yra nusikalstamos strukttros dalis.
Jeigu atsitiktinai asmuo prisijungé prie nusikalstamo susivienijimo daromos konkrecios
nusikalstamos veikos atskiras veiksmas naudingas nusikalstamam susivienijimui néra
traktuojamas kaip pastoviy rysiy buvimas su nusikalstamo susivienijimo nariais.®* LAT
nutartyje Nr. 2K-24/2006% atmeté kasatoriaus kasacinj skunda, kuriuo kasatorius P. S.
teigia, kad teismai netinkamai vertino jrodymus, nes byloje nesurinkta jrodymuy,
patvirtinanc¢iy jo dalyvavimg nusikalstamame susivienijime. Teismas atmeté kasacinj
skundg ir nurodé, kad P.S. nepagristai teigia, kad byloje nesurinkta jrodymuy,
patvirtinanéiy jo dalyvavima nusikalstamame susivienijime. I§vada apie tai, kad P. S.
dalyvavo nusikalstamame susivienijime patvirtino jo rysiy su kitais susivienijimo nariais
pobiidis — ilgalaikiai rySiai, grjsti tarpusavio pasitikéjimu, dalyvavimas su Kkitais
nusikalstamo susivienijimo nariais darant konkrecias nusikalstamas veikas — dalyvavimas
automobiliy vagystése, platinant narkotines medZiagas, sunaikinant turtg. Taigi

dalyvavimas nusikalstamo susivienijimo veikloje sietinas su ilgalaikiais rySiais tarp

dalyviy.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2015 m. vasario 17 d. nutartis Nr. 2K-17-
139/2015.

81 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2006 m. vasario 14 d. nutartis Nr.2K-
24/2006.
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Nusikalstamo susivienijimo ginkluotumas rodo grupuotés pavojingumg. Jeigu bent
vienas nusikalstamo susivienijimo narys nusikalstamiems tikslams turi Saunamajj ginkla,
sprogmenis ar sprogstamasias medziagas ir maziausiai trys nariai zino apie Siy daikty
buvimg grupéje nusikalstamiems tikslams jgyvendinti, tai dalyviai atsako pagal BK 249
straipsnio 2 dalj. Ginkluotumo poZzymis pripazjstamas ir ne tik tada, kai ginklai ar
sprogmenys buvo panaudoti, bet ir tada, kai jie laikomi, gabenami, nesiojami turint tikslg
juos kazkada panaudoti. Minéti daiktai daznai yra skirti nusikalstamo susivienijimo
tikslams pasiekti. Tai iliustruoti gali Kauno apygardos teismo 2013 m. gruodzio 30 d.
nuosprendis  baudziamojoje byloje®®, kurioje $aunamaisiais ginklais ginkluoto
nusikalstamo susivienijimo dalyviai dalyvavo nusikalstamo susivienijmo veikloje, kuri
pasireiSké asmeny parinkimu ir suvienijimu bendrai nusikalstamai veiklai tikslu daryti
labai sunkius testinius ty¢inius nusikaltimus, neteisétai disponuoti labai dideliais kiekiais
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis ir jas sistemingai platinti bei, siekiant
uztikrinti $ig neteiséty veikla, neteisétai disponuoti Saunamaisiais ginklais ir Saudmenimis,
daryti kitus nusikaltimus, kurie pagal bylos duomenis buvo naudojami konfliktiniy
situacijy sprendimui su kitais, nusikalstamam susivienijimui nepriklausanc¢iais narkotines
ar psichotropines medziagas platinanciais asmenimis, taikant psichologinj ir fizinj smurtg
neatsiskaitanciy ar kitus susitarimus pazeidzianciy bendrininky atzvilgiu, i§ nusikalstamos
veiklos gauty piniginiy 1é$y rinkimui.

Pagal BK 249 straipsnio 3 dalj atsako tik tie nusikalstamo susivienijimo nariai, kurie jj
organizavo ir jam vadovavo. Organizavimg reikéty suprasti kaip kiirima, kuris pasireiskia
asmeny parinkimu, verbavimu, telkimu bendrai nusikalstamai veiklai vykdyti. ,, Teismy
praktikoje susivienijimy kiirimas suprantamas kaip jy dalyviy parinkimas, verbavimas,
sutelkimas bendrai nusikalstamai veiklai, vaidmeny susivienijimo nariams paskirstymas,
nusikalstamos veiklos plany parengimas, ginkly, sprogstamyjy medZiagy, transporto,
rySio ar kitokiy techniniy priemoniy jgijimas ir panaSiis veiksmai. Nusikalstamo
susivienijimo kiirimas laikomas baigtu nusikaltimu atlikus bent dalj minéty veiksmy.”8*
Organizatorius teismy praktikoje apibiidinamas kaip ,,<...>pasiZymintis aktyviais
organizaciniais veiksmais, nes suvienijo ir nukreipé kity bendrininky pastangas, surado

kitus asmenis nusikalstamo sumanymo vykdytojus, kiiré¢ nusikalstamos veikos planus,

82013 m. gruodzio 30 d. Kauno apygardos teismo nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-76-317/2013.
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.
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numaté jos jvykdymo biidus, priemones, duodamas konkrecius nurodymus Kitiems
bendrininkams, jiems vadovavo.” &

Nusikalstamas susivienijimas gali turéti vieng ar kelis vadovus, kadangi $is pozymis
néra pagrindinis nusikalstamg susivienijimg apibiidinantis pozymis, galima situacija, kai
susivienijimas funkcionuoja be vadovo.®® Vadovavimas pasizymi veiksmais, kuriais
sutelkiami susivienijimo nariai ne tik susivienijimo aktyvumui palaikyti, bet ir
konkretiems nusikaltimams parengti bei padaryti, nustatyti nariams vaidmenis ar
funkcijas, paskirstyti uzduotis, palaikyti viding drausme, tam tikrg bendravimo btda,
uztikrinti savy nusistatyty taisykliy laikymasi. Vadovai priima lemiamus sprendimus,
iSkilusiais klausimais, nustatydami 1éSy kaupimo taisykles, pelno paskirstyma, bendro

fondo panaudojimg ir kt.%’

Lietuvoje néra nusistovéjusios nusikalstamo susivienijimo
struktiros, bet “struktirinj pasiskirstyma gerai iliustruoja faktas, kad garsiausios
organizuotos grupés, kurias iSaiSkino teisésaugos institucijos, turéjo vieng ar kelis
vadovus ir keleto asmeny, turinfiy turtingg nusikalstamg praeitj ir valdzig
nusikalstamame pasaulyje, taryba, o kiekvienas i§ tarybos nariy kontroliuodavo atskirg
savo veiklos sritj”.%

Taigi kvalifikuojant nusikalstamg susivienijimg svarbu jrodyti ne tik pagrindinius
nusikalstamo susivienijimo pozymius jtvirtintus baudziamajame jstatyme (nariy,
dalyvaujanc¢iy susivienijime, skaiCiy; susivienijimo tikslg (vienas ar keli apysunkiai,
sunkis ar labai sunkiis nusikaltimamai), pastoviy tarpusavio rySiy buvimg bei vaidmeny

ar uzduociy pasiskirstyma, bet ir fakultatyvinius, atskleidziamus teismy praktikoje, kurie

patikslina pagrindinius poZymius.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2013 m. geguzés 28 d. nutartis Nr. 2K-
289/2013.

8 7r.: 34 p.

8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.

88 KLIUNKA, A, et. al. 15 Mety kovos su organizuotu nusikalstamumu ir korupcija. Vilnius: VS] ,, Teisés
namai‘, 2008, p. 27.
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3. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo savoky tarpusavio

santykis

Siame skyriuje aptariamas organizuotas nusikalstamumas kaip reiskinys, kurj atspindi
organizuota grup¢ ir nusikalstamas susivienijimas. Glaustai apzvelgiami tarptautiniai
teisés aktai, kuriuose jtvirtintos priemonés kovai su organizuotu nusikalstamumu. I§
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky bei pozymiy visumos analizés
ankstesniame skyriuje matome, kad $ios dvi bendrininkavimo formos yra gan panasios.
Tam tikrais atvejais gali kilti problemy atskiriant vieng nuo kitos Sias dvi

bendrininkavimo formas, todél pateikiamas jy atribojimas pozymiy skirtumy atzvilgiu.

3.1. Organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas kaip organizuoto
nusikalstamumo iSraiSkos

BK Specialiosios dalies komentare nurodoma, kad organizuotas nusikalstamumas
siegjamas su grésme visuomenés saugumui, kuri siejama su pavojumi ne konkreciam
individui, bet didelei arba neapibréztai zmoniy grupei, kuri pasireiSkia per nusikalstamy
grupuoéiy (susivienijimy) veikla.®® Siuolaikinj organizuota nusikalstamuma laiky¢iau
kaip vieng 1§ didziausiy visuomenés socialiniy negeroviy, nes pastovus organizuotas
nusikalstamumas, kuriuo siekiama ekonominés naudos, - tai reiSkinys, keliantis pavojy
socialiniam  stabilumui bei visuomenés saugumui. ,Svarbiausi organizuoto
nusikalstamumo pozymiai yra korupcija, daugybiné nusikalstama veikla ir kartu legalus
verslas, veiklos falsifikavimas ir veiklos testinumas, veikla Sesélinés ekonomikos srityje;
0 svarbiausias tikslas — maksimalus pelnas kartais teisétais, taciau dazniausiai neteisétais
biidais. %

A. Gutauskas organizuota nusikalstamumg laiko specifiniu reiSkiniu. Tai
struktlrizuotas junginys, uzsiimantis kriminaline veikla, glaudziai susijgs su ekonomika
bei su profesionaliu nusikalstamumu, taikantis jvairias prievartos formas ir negalintis
gyvuoti be korupcijos ir protekcionizmo. Tokiam reiskiniui biidingas: nuolatinis jmoniy
susiblrimas ilgalaikei veiklai; nusikalstamas §ios veiklos pobudis; kuo didesnio pelno

siekimas; hierarchiné struktiira, korupcijos, protekcionizmo naudojimas savo veikloje;

8 ABRAMAVICIUS, A., et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis:
(213-330 straipsniai). Vilnius, V] Registry centras, 2010, p. 224.

% BABACHINAITE, G., et al. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m. Vilnius: Mykolo
Romerio universiteto Leidybos centras, 2008, p. 195.
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siekimas monopolijos.®® Sutinku, kad organizuotas nusikalstamumas susijes su
profesionaliu nusikalstamumu, kuriam btidinga eilé profesionaliai apgalvoty nusikaltimy.

BK nejtvirtina tiesioginiai organizuoto nusikalstamumo. Organizuotg nusikalstamuma
galiojan¢iame BK atspindi dvi bendrininkavimo formos — organizuota grupé ir
nusikalstamas susivienijimas. Galima teigti, kad organizuotas nusikalstamumas reiskiasi
dviem formomis — veikiant organizuotoje grup¢je, sukurtg keliems nusikaltimams daryti,
taciau iSskyrus tuos atvejus, kai susitariama vykdyti tik vieng nusikaltima ir veikiant
nusikalstamo susivienijimo veikloje vykdant pastovia nusikalstama veikla. Sias dvi
bendrininkavimo formos reikéty sieti su minétu reiSkiniu dél joms budingy pozymiy
visumos, kurie buvo iSnagrinéti ankstesnése darbo dalyse.

Idomu tai, kad daugelyje uzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose
neapibréZiama organizuoto nusikalstamumo samprata, bet kriminalizuojamos atskiros
bendrininkavimo formos arba numatyta baudZiamoji atsakomybé jau vien uz
nusikalstamos organizacijos (nusikalstamo susivienijimo) sukiirimg bei naryste tokioje
organizacijoje (Italija, JAV, Austrija, Rusija, Baltarusija, Japonija, Latvija). Tuo tarpu
Ciles, Cekijos Respublikos, Naujosios Zelandijos baudziamuosiuose jstatymuose
organizuotas nusikalstamumas yra tiesiogiai jtvirtintas baudZiamuosiuose jstatymuose.®?
Vokietijoje organizuotas nusikalstamumas suprantamas kaip daugiau nei dviejy dalyviy
susivienijimas planingiems pavieniams ar tarpusavyje susijusiems nusikaltimams daryti
ilgesnj ar neapibrezta laikg pasidalijus darbus ir siekiant pelno arba valdZios. Nusikaltéliai
gali veikti tik kaip strukttira, panaSi | verslo ar pramoning strukttira, naudodami jéga ar
kitus jbauginimo biudus daro jtaka politikai, valstybiniam valdymui, teisingumui ar
ekonomikai.*® Taigi organizuotas nusikalstamumas panasiai, kaip ir Italijoje, siejamas su
neigiama jtaka valdzios organams, o Lietuvoje, mano manymu organizuotas
nusikalstamumas labiausiai neigiamai paveikia ekonomika, todél nusikaltéliy pagrindinis
tikslas — pelnytis i$ nusikalstamos veiklos.

Kad organizuotas nusikalstamumas yra reiSkinys paplites visame pasaulyje negalima
del to gincytis. Tai jrodo, kad valstybés vienijasi bendrai teisinei kovai su organizuotu
nusikalstamumu. 2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty konvencija pries tarptautinj
organizuotg nusikalstamumg laikoma vienu i§ pagrindiniy teisés akty numatanciy

priemoniy kovai su organizuotu nusikalstamumu uztikrinima, kurios tikslas — skatinti

%1 GUTAUSKAS, A., Organizuotas nusikalstamumas ir jo teisiné apibrézimo problema. Jurisprudencija.
Mokslo darbai. MRU, 1999, Nr. 13(5), p. 28.
92 GUTAUSKAS, A., Baudziamosios teisinés kovos su organizuotu nusikalstamumu priemonés kity
valstybiy jstatymuose. Jurisprudencija. Mokslo darbai. MRU, 2000, Nr. 17(9), p. 48-49.
93 GUTAUSKAS, A, Organizuotas nusikalstamumas ir jo teisiné apibrézimo problema. Jurisprudencija.
Mokslo darbai. MRU, 1999, Nr. 13(5), p. 25.
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bendradarbiavimg siekiant uzkirsti kelig tarptautiniam organizuotam nusikalstamumui ir
veiksmingiau su juo kovoti. 2008 m. spalio 24 d. Tarybos pamatinis sprendimas
2008/841/TVR dél kovos su organizuotu nusikalstamumu jtvirtina glaudesnj Europos
Sgjungos valstybiy nariy bendradarbiavimg, siekdamas kovoti su nusikalstamy
organizacijy keliama grésme ir jy plétimusi bei veiksmingai reaguoti  pilieCiy lukescCius ir
valstybiy nariy poreikius. Kaip jau minéta ankstesnése darbo dalyse Siuose teisés aktuose
apibrézta organizuota grupé ir nusikalstama organizacija yra pagrindas nustatant
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo baudziamajj teisinj vertinimag
Lietuvoje.

Kiekviena valstybé vykdo skirtingg politika kovai su organizuotu nusikalstamumu.
Tarkim Italija, JAV, Vokietija bei Austrija $alia baudziamyjy jstatymu yra priémusios
specialius kompleksinius kovos su organizuotu nusikalstamumu jstatymus. Kadangi
organizuotas nusikalstamumas pasireiskia jvairiomis formomis, prisitaiko prie konkre¢iy
vietos bei laiko salygy, atskiros valstybés iesko skirtingy buidy kovai su organizuotu
nusikalstamumu.®* Pavyzdziui, Italija yra laikoma organizuoto nusikalstamumo pirmtake
dél mafijos formavimosi. Sioje Salyje organizuotas nusikalstamumas turi gilias socialines,
ekonomines, politines Saknis. Kaip jau buvo minéta anksciau, atsizvelgiant 1
nusikalstamas struktoiras Italijoje yra skiriamas nusikalstamas susivienijimas ir
,,mafijozinio“ tipo nusikalstamas susivienijimas, kuriam biidinga aktyvus valstybiniy ir
kity socialiniy — politiniy struktiiry panaudojimas siekiant nusikalstamy interesy.
Lietuvoje néra susiformaves tokio tipo nusikalstamas susivienijimas, todél jstatymy
leidéjas nejtvirtina panasios normos, kokia jtvirtinta Italijos baudZiamajame kodekse.

Daugelis ypaC pavojingy nusikaltimy, kaip antai: terorizmas, prekyba Zmonémis,
nusikalstama prekyba ginklais ir narkotikais, pinigy plovimas, finansiniai nusikaltimai,
nusikaltimai, susij¢ su korupcija, yra daznai padaroma biitent organizuoty nusikalstamy
grupiy (susivienijimy). Jeigu nebiity uzkertamas kelias organizuotam nusikalstamumui,
jeigu organizuotos nusikalstamos grupés (susivienijimai) nebity persekiojamos, iSkilty
grésmé Konstitucinéms vertybéms, inter alia asmens teiséms ir laisvéms, Konstitucijoje
itvirtintiems visuomenés gyvenimo teisiniams pagrindams, valstybei, kaip visos
visuomenes organizacijai, visai visuomenei. Nepersekiojant organizuoty nusikalstamy
grupiy (susivienijimy) veiklos, kai ji plinta i§ vienos Salies ] kita, kilty grésmé ir
demokratiniy valstybiy bendruomenéms, ir tarptautinés bendruomenés svarbiausioms

vertybéms. Valstybei, kaip visos visuomenés organizacijai, tenkanti priedermé apsaugoti

94 GUTAUSKAS, A., Baudziamosios teisinés kovos su organizuotu nusikalstamumu priemonés kity
valstybiy jstatymuose. Jurisprudencija. Mokslo darbai. MRU, 2000, Nr. 17(9), p 50.
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asmenj ir visuomen¢ nuo nusikaltimy keliamos grésmés jpareigoja jg nustatyti ir ryZtingai
taikyti veiksmingas nusikalstamumo, taigi ir organizuoto nusikalstamumo, ribojimo ir
mazinimo priemones.*®

Svarbu, kad nusikalstamo susivienijimo norma BK atsirado kaip kovos su organizuotu
nusikalstamumu priemoné, o tuo tarpu organizuotos grupés sgvoka zinoma kur kas
anksCiau. Vien tai, kad jstatymy leid¢jas vartoja organizuotos grupés terming, logiska,
kad ja reikéty taip pat sieti su organizuotu nusikalstamumu. Taciau, mano manymu,
nusikalstamas susivienijimas labiau atspindi organizuotg nusikalstamumag dél sistemingai
vykdomos nusikalstamos veiklos, nes, pavyzdziui, nusikalstamo susivienijimo kiirimas
jau yra laikomas baigtu nusikaltimu, o sukiirus susivienijima testinei nusikalstamai
veiklai daryti, visuomenei kyla didesné grésmeé nukentéti nuo nusikalstamo susivienijimo.
Taip pat su organizuotu nusikalstamumu siejami tokie nusikaltimai kaip pinigy plovimas
ir kitos nelegalios finansinés operacijos, vykdomos pasinaudojant uZsienio Salyse
registruotomis firmomis bei bankais, korupcija, narkotiky kontrabanda, automobiliy
vagystés, prostitucija ir prekyba zmonémis, ginkly ir Saudmeny kontrabanda bei prekyba,
kuriuos sie¢iau su nusikalstamais susivienijimais nei organizuotomis grupémis, nes minéti
nusikaltimai neretai vykdomi ilgg laika, o tai reikalauja nusikalstamoje veikloje palaikyti
pastovius tarpusavio rysius tarp nariy bei biti pasidalinus vaidmenimis ir uzduotimis, kas
tiksliausiai ir apibiidina nusikalstamg susivienijimg. Tokia veikla neretai tampa
nusikalstamy susivienijimy nariy verslu. Tuo tarpu, kai Kkeli asmenys tik susitaria daryti
vieng ar kelis nusikaltimus, nepadaroma tokia zala, kurig padaro sistemingai ilga laika
veikiantis nusikalstamas susivienijimas, siekiantis materialinés naudos.

Kaip matyti organizuotas nusikalstamumas kaip reiskinys sietinas su ,,Seséline*
ekonomine veikla, apimantis jvairius nusikaltimus ir keliantis grésme visuomenés
ekonominiam ir socialiniam saugumui. Nors galiojantis BK tiesiogiai ir nejtvirtina
organizuoto nusikalstamumo sampratos, §] reiSkinj atspindi organizuotos grupés ir
nusikalstamo susivienijimo sampraty jtvirtinimas BK. Siekiant kovoti su §iuo tarptautiniu
mastu paplitusiu reiskiniu, svarbu uztikrinti baudziamyjy jstatymy taikyma atsizvelgiant j

tarptautinius teisés aktus.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandZio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai”. Valstybés zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7.
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3.2. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atribojimas baudZiamojoje

teiséje

Kaip matyti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokos yra panasioOs,
bet netapacios. Kad minétos bendrininkavimo formos turi nemazai panasumy matyti
iSanalizavus kiekvienos jy bendruosius bei papildomus pozymius, taiau taip pat
atsiskleidzia ir skirtumai. Galiojan¢iame BK matyti tik formaliis skirtumai tarp $iy formy
(nariy skaiCius, pastoviy tarpusavio rySiy buvimas). Taciau praktikoje kyla problemy
atribojant nusikalstamg susivienijimg nuo organizuotos grupés.

Galime teigti, kad iki tol, kol BK nebuvo jtvirtinta nusikalstamo susivienijimo sgvoka,
organizuota grupé ,.kaupé nusikalstamam susivienijimui biidingus pozymius, nes buvo
siejama su organizuotu nusikalstamumu. Todél vis dar iSlieka svarbus Siy
bendrininkavimo formy atribojimo klausimas, nors jstatymy leidéjas, laikui bégant,
tikslino sgvokas, jtvirtintas BK. Norint teisingai ir pagrjstai nustatyti ar veika padaryta
organizuota grupe ar nusikalstamu susivienijimu, butina kiekvienu atveju jvertinti
kaltininky organizuotumo lygj, kuris nustatomas vertinant konkrecias veika
apibiidinanc¢ias aplinkybes, ty. jvertinti grupés pastovuma, veikos trukme ir
intensyvuma, pasiskirstyma konkreciomis funkcijomis ir pan.

Pagrindinis pozymis, skiriantis $ias bendrininkavimo formas, pastoviy tarpusavio rysiy
buvimas. BK 25 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta, kad nusikalstamo susivienijimo narius turi
sieti pastoviis tarpusavio rySiai. Tai reiSkia, jog susivienijimo narius saisto nuolatiniai,
trunkantys ilgesnj laika rySiai, t.y. nariai prisijungia prie susivienijimo veiklos ne vienam
kartui, o testiniai veiklai ir kiekvieno nario dalyvavimas néra atsitiktinis, todél
prisijungdami samoningai suvokia, kad prisijungia prie nusikalstamo susivienijimo.
Daznai nusikalstamo susivienijimo dalyviy vykdoma sisteminga nusikalstama veikla
trunka gan ilga laika, biina gerai apgalvota, suplanuota, kas atspindi tam tikros vidinés
struktiros buvimg — vadovo ar vadovy buvimg, vaidmeny ir uZduociy pasiskirstyma
sickiant maksimaliy bendros nusikalstamos veiklos rezultaty. Tuo tarpu organizuotoje
grup¢je uzduociy ir vaidmeny pasiskirstymas pasizymi biitent darant nusikalstama veika,
kai kiekvienas grupés dalyvis turi atlikti tam tikra uzduotj ar vaidmenj. Tai svarbu, nes

taip realizuojami pasiruo$iamieji darbai nusikalstamai veikai daryti.*® Kadangi yra

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasacinéje 2016 m. kovo 31
d. nutartyje Nr. 2K-103-976/2016 pazyméjo, kad teismy praktikoje sprendZiant organizuotos grupés
buvimo klausima, atsizvelgiama j apgalvotos nusikalstamos veikos mechanizmo sudétinguma, veiky
padarymo intensyvuma, nariy pasiskirstyma vaidmenimis, kiekvieno i§ bendrininky konkrec¢ios uzduoties
atlikima siekiant bendro tikslo. Pagal teismy praktika organizuota grupe, be susitarimo ir tyCios pozZymiy,
i§skiria blitent vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas. Tai reiskia, kad nebiitina, jog kiekvienas grupés narys
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uzduocCiy pasiskirstymas tai savaime suprantama, kad nusikalstamg veikg atlikti
kiekvienam bendrininkui btina lengviau. Grupés pasiskirstymas vaidmenimis pasizymi
tuo, kad kiekvienas grupés narys turi tiksliai Zinoti, kg jam reikia padaryti, turi Zinoti savo
vaidmenj bei atlikti jam paskirtg uzduotj. Taip pat pazymétina, kad nustatant organizuotos
grupés pozymius néra buitina konstatuoti, kad visi bendrininkai vieni su kitais asmeniSkai
bendrauja. Nusikalstamame susivienijime svarbu, kad narius pastoviai sieja nuolatiniai
tarpusavio ryiai. Sis pozymis atskleidziamas LAT 2014 sausio 30 d. nutartyje, kurioje
nurodoma, kad pagal teismy praktikg nusikalstamam susivienijimui budinga ne tik
iSankstinis trijy ar daugiau asmeny susitarimas, aiSkus organizatoriaus — vadovo ar
vadovy buvimas, vaidmeny pasiskirstymas, sukurti ir iSplétoti atitinkami veiklos metodai,
bet ir ilgalaikiai, pastoviis, labai glaudis, tvirti konspiraciniai tarpusavio rysSiai.
Pastovumas reiSkia, kad kaltininkas prisijungé prie grupés veiklos ne vienam kartui,
atlieka ar jsipareigoja atlikti tam tikras funkcijas nuolat arba ilgesn;j laika, jo dalyvavimas
néra atsitiktinis®’. Teismy praktikoje laikomasi nuomonés, jog pastoviy rysiy pozymis
nereiskia, kad visi nusikalstamo susivienijimo nariai turi dalyvauti kiekviename
nusikaltime.®® Taigi jeigu asmenys prisijungia prie nusikalstamo susivienijimo
vienkartinei nusikalstamai veikai daryti, jie nelaikyti nusikalstamo susivienijimo
dalyviais.

Taip pat svarbus nusikalstamame susivienijime ir organizuotoje grup¢je dalyvaujanciy
asmeny minimalus skai¢ius, numatytas BK 25 straipsnio 3 ir 4 dalyse. Organizuotoje
grupéje privalo biiti bent du nariai, o nusikalstamame susivienijime bent trys. Taigi, jeigu
nusikalstamoje veikoje bus visi nusikalstamam susivienijimui bidingi pozymiai, bet
asmeny skaiCius bus tik du, tai nors ir grupé bus laikytina pavojinga, pagal BK negalés
buti pripazinta nusikalstamu susivienijimu. Pazymétina, kad nusikalstamo susivienijimo
atveju nebutinai visi susivienijimo nariai turi atlikti nusikalstamg veika, uztenka fakto,
kad nusikalstamo susivienijimo narius sieja pastovis tarpusavio ry$iai ir susivienijimas
bendriems tikslams — vienam ar keliems apysunkiams, sunkiems ar labai sunkiems
nusikaltimams daryti, uztenka vien fakto, kad asmuo dalyvauja nusikalstamo
susivienijimo veikloje, o organizuotos grupés atveju — kiekvienas grupés narys pats daro
nusikaltimg, atlikdamas tam tikrg uzduot] ar vaidmen;j. Taigi kiekvienu atveju turi biiti

iSpildomas bent minimalus nariy skaiciaus reikalavimas. Tiek organizuotos grupés, tiek

tiesiogiai realizuoty BK specialiosios dalies straipsnyje numatytus objektyviuosius nusikaltimo sudéties
pozymius.

7 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasaciné 2014 m. sausio 30
d. nutartis Nr. 2K-148/2014.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasaciné 2008 m. liepos 1 d.
nutartis Nr. 2K-177/2008.
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nusikalstamo susivienijimo atveju asmenys nusikalstamos veikos padarymo metu privalo
atitikti bendruosius nusikalstamos veikos subjekto pozymius, numatytus BK 13
straipsnyje, kad biity patraukti baudziamojon atsakomybeén.

Skirtumg galime jzvelgti ir Siy bendrininkavimo formy susiformavimui keliamiems
reikalavimams. Abiems Sioms bendrininkavimo formoms budingas susitarimas, be kurio
nei viena, nei kita bendrininkavimo forma negaléty susiformuoti. I$ susitarimo iSplaukia
bendra tycCia, kai sujungiamos bendros pastangos nusikalstimams daryti. Organizuota
grupé gali susiformuoti ir bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje, néra bitinas
iSankstinis susitarimas, bet pagal anksCiau pateiktus teismy praktikos pavyzdzius
pastebétina, kad galimas ir iSankstinis susitarimas, 0 nusikalstamam susivienijimui
biitinas iSankstinis susitarimas sistemingai nusikalstamai veiklai vykdyti. Savaime
suprantama, kad toks nusikalstamo susivienijimo nariy susitarimas padeda pasiekti
didesn] organizuotumo lygi nei organizuotos grupés nariy susitarimas. Todél
nusikalstamo susivienijimo narius galime vadinti kur kas pavojingesniais uz organizuotos
grupés dalyvius, kuriems taip pat buidingas iSankstinis susitarimas, pasizymintis tuo, kad
iki nusikalstamy veiksmy atlikimo pradZios organizuotos grupés nariai smulkiai susitaria
blisimo nusikaltimo padarymo detales, pasiruoSia nusikaltimo padarymo priemones,
sudaro nusikaltimo padarymo plang, jo atlikimo budus, pasiskirsto uzduotimis bei
vaidmenimis, bet nepasiekia tokio organizuotumo lygio, kokj pasiekia nusikalstamas
susivienijimas, nes susivienijimo nariy pasiskirstymas vaidmenimis ir uzduotimis gali
biiti siejamas ne tik su konkretaus nusikaltimo padarymu, bet ir su indéliu i bendra
nusikalstama veikla. Vadinasi, abiems bendrininkavimo formoms susitarimo pozymis
biitinas.

Praktikoje pasitaiko atvejy, kai kaltinamajame akte inkriminuojamas nusikalstamas
susivienijimas, taciau nagrin¢jant byla paaiskéja, kad néra nusikalstamo susivienijimo
sudéties pozymiy ir veika kvalifikuojama kaip padaryta organizuotos grupés arba
kaltininkai iSteisiname dél to, kad veikoje néra 249 straipsnyje numatytos nusikaltimo
sudéties. LAT 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudZiamosiose bylose apibendrinimo apzvalgoje kaip pavyzdj tokiam atvejui pateiké
Kauno apygardos teismo 2005 m. rugpjacio 29 d. nuosprend] baudziamojoje byloje Nr. 1-
50-493/2005, kurioje kaltinamieji buvo kaltinami tuo, kad dalyvavo suorganizuoto ir
vadovaujamo nusikalstamo susivienijimo veikloje, t. y. palaikydami ilgalaikius glaudzius
tarpusavio rysius, pagal i§ anksto aptarta veiksmy plang ir pasiskirste vaidmenimis bei
uzduotimis, apsirlping transporto ir rySio priemonémis, nusikaltimy jrankiais ir padaré

sunkius nusikaltimus. Taciau kaltinamiesiems pareikstas kaltinimas teisminio nagrinéjimo
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metu nepasitvirtino ir kaltinamyjy veiksmai buvo pripazinti artimesniais organizuotos
grupés, numatytos BK 25 straipsnio 3 dalyje, pozymiams, todél kaltinamieji pagal BK
249 straipsnio 1 ir 3 dalis, isteisintini, nes nepadaryta veika, turinti nusikaltimo pozymiy
(BPK 303 straipsnio 5 dalies 1 punktas).®® Kitas pavyzdys, LAT 2009 m. geguzés 26 d.
nutartis, kurioje prokuroras kasaciniu skundu pra$¢ panaikinti Lietuvos apeliacinio
teismo nuosprendj ir perduoti byla i$ naujo nagrinéti apeliacine tvarka. Skunde prokuroras
nurodé, kad Lietuvos apeliacinis teismas nepaisé jrodymy vertinimo reikalavimy,
numatyty BPK 20 straipsnyje ir pripazindamas, kad T. V., A. V., S. A., V.P. nepadaré
nusikalstamos veikos, numatytos BK 249 straipsnio 1 dalyje, bei nuteistojo V.B.
vaidmens dalyvaujant S.M. turto prievartavime, jrodymus vertino atsietai vienas nuo kito
ir tai salygojo, kad apeliacinés instancijos teismas priémé neteiséta ir nepagrista
nuosprendj, kuriuo Apeliacinés instancijos teismas Vilniaus apygardos teismo 2006 m.
birzelio 19 d. nuosprendzio dalj, kuria kaltininkai pripazinti kaltais pagal BK 249
straipsnio 1 dalj panaikino ir priémé naujg nuosprendj: T. V., A. V., S. A. ir V. P. d¢l
kaltinimo dalyvavus nusikalstamo susivienijimo veikloje iSteisino, nenustacius, kad jie
padaré veika, turin¢ig Sio nusikaltimo pozymiy. Tokig iSvada grindé tuo, kad byloje néra
surinkta pakankamai duomeny, kuriais remiantis buty galima konstatuoti, kad Sie
asmenys turéjo konkrecius vaidmenis ar uzduotis paciy jy neteisétoje grupéje, kad buvo
aiSki organizaciné hierarchija ir paklusnumo santykiais grindziama vidin¢ struktura,
nenustatyta, kad §i grupuoté bty turéjusi bendrg kasa. LAT priémé nutartj panaikinti
apeliacinio teismo nuosprendj ir perduoti byl i§ naujo nagrinéti apeliacine tvarka.'®
Darytina i§vada, kad analizuotos bendrininkavimo formos yra gan panasios, taciau tuo
paciu ir skirtingos. Norint atskirti organizuota grupe nuo nusikalstamo susivienijimo ir
atvirk$ciai reikia vertinti visy poZymiy visuma, neuZtenka tik formaliy pozymiy, jtvirtinty
BK 25 straipsnio 3 ir 4 dalyse. Taip pat kvalifikuojant veikas, padarytas organizuotos
grupés ar nusikalstamo susivienijimo, deréty atkreipti démesi i Siy bendrininkavimo

formy organizuotumo lygj, sutelktuma, pastovuma kiekvienu konkreciu atveju.

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.

10 T jetuvos Auksciausiojo Teismo BaudZziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasaciné 2009 m. geguzés
26 d. nutartis Nr. 2K-154/2009.
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ISvados

Kiekvienu bendrininkavimo atveju vertinant bendrininkavimo objektyviuosius ir
subjektyviuosius pozymius bitina nustatyti, ar nusikalstamos veikos padarymo
aplinkybés patvirtina, ar paneigia bendrininkavimo realuma.

Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky pakeitimus bei
papildymus  baudziamajame jstatyme jtakojo  didéjantis  organizuotas
nusikalstamumas ir nevienodai teismy aiSkinami minéty bendrininkavimo formy
pozymiai, todél organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo sgvokos buvo
papildytos papildomais pozymiais, pateikiant konkre¢iy nusikaltimy sarasa,
grieztinant sankcijas uz dalyvavima nusikalstamo susivienijimo veikloje, taikant
atleidimg nuo baudziamosios atsakomybés, bendradarbiaujant su teis€ésaugos
institucijomis.

Organizuota grupe apibiidinantys papildomi pozymiai (grupés pastovumas,
veiklos trukmé ir intensyvumas, teritorijy pasidalijimas, didesnio organizuotumo
laipsnis, veiklos planavimas) priartina minéta grupe prie nusikalstamo
susivienijimo sgvokos.

Baudziamajame jstatyme organizuotos grupés iSankstinio susitarimo pozymis
tiesiogiai nenurodytas, tacCiau teismy praktikoje vertinamas kaip privalomas
pozymis. D¢l tos priezasties, biity tikslinga koreguoti organizuotos grupés
apibrézimg, numatyta BK 25 straipsnio 3 dalyje.

Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atskyrimo pagrindas yra
pozymiy skirtumai: minimalus nariy skaifius (organizuotoje grupéje - du,
nusikalstamame susivienijime — 3 nariai); tikslas (organizuota grupé kuriama
vienam ar keliems nusikaltimams, o nusikalstamas susivienijimas formuojamas
sistemingai nusikalstamai veiklai); tarpusavio pastoviy ryS$iy buvimas
(organizuotai grupei toks poZymis néra priskirtinas prie biitinyjy, o nusikalstamam
susivienijimui tai bitinasis poZymis); uzduoCiy ir vaidmeny pasiskirstymas
(organizuotos grupés nariams budingas pasiskirstymas konkrecios nusikalstamos
veikos darymui, 0 nusikalstamo susivienijimo nariams uztenka fakto, kad jie
dalyvauja nusikalstamo susivienijimo veikloje).

Kvalifikuojant nusikalstama susivienijimg svarbu nustatyti ne tik pagrindinius
nusikalstamo susivienijimo pozymius, jtvirtintus baudziamajame jstatyme, bet ir

juos patikslinanéius fakultatyvinius, atskleidziamus teismy praktikoje, t.y.:
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hierarching grupés struktira, vadovo ar vadovy buvima, veiklos planavimg bei
stabilumg, drausmés subordinacijos palaikyma, konspiracinius bendravimo btdus,
smurto naudojima ar rengimasi ji panaudoti, disponavimg bendromis léSomis,
ginkluotuma, rysio ar kity techniniy priemoniy panaudojima.

Organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas yra organizuoto
nusikalstamumo iSraiSkos, tafiau nusikalstamas susivienijimas labiau atspindi
organizuota nusikalstamuma dél sistemingai vykdomos nusikalstamos veiklos.
Norint teisingai ir pagrjstai nustatyti, ar veika padaryta organizuota grupe, ar
nusikalstamu susivienijimu, batina kieckvienu atveju jvertinti kaltininky

organizuotumo lygj.
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Santrauka

Siame darbe nagrinéjamas organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo savoky
santykis baudziamojoje teis¢je naudojant lyginamajj metoda jvairiais aspektais. Darbo
tikslas yra iSanalizuoti $iy bendrininkavimo formy sampratas, pozymius, nustatyti, kas
sieja, kas skiria organizuota grupg ir nusikalstamg susivienijimg, nustatyti Siy
bendrininkavimo formy atribojimg Lietuvos Respublikos baudziamojoje teis¢je.
Pirmojoje déstomojoje dalyje aptariamas bendrininkavimo institutas ir jam budingi
bruozai, bendrininkavimo formos ir jy istoriné raida Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse. Antroji déstomoji dalis skirta galiojan¢iame Lietuvos
Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtinty organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo savoky bei pozymiy visumos analizei lyginant su tarptautiniuose bei ES
teisés aktuose numatyty sagvoky pozymiais. Treciojoje déstomojoje dalyje nagrinéjamas
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo tarpusavio santykis pateikiant
organizuotg grupe ir nusikalstamg susivienijimg kaip organizuoto nusikalstamumo
iSraiSkas, remiantis iSanalizuotais organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
pozymiais nustatinéjami Siy bendrininkavimo formy skirtumai, panasumai Lietuvos
Respublikos baudziamojoje teiséje. Kiekvienoje déstomojoje dalyje iSskirti ryskiausi

probleminiai aspektai ir autoriaus pozicija atsispindi magistro darbo iSvadose.
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Summary

This paper analyses various aspects of the relation between the concepts of organised
group and criminal association within criminal law through the use of the comparative
method. The aim of the work is to analyse these forms of conspiracy and their signs, and
to determine, what links, and what separates the concepts of organised group and criminal
association, as well as to determine how these forms of conspiracy are separated within
the criminal law of the Republic of Lithuania. The first part of main body reviews the
institute of conspiracy and its characteristic traits, as well as forms of conspiracy, and
their historical development in the Criminal Code of the Republic of Lithuania. The
second part of the main body is dedicated to the analysis of the concepts and signs of both
organized group and criminal association concepts, established in the current Criminal
Code of the Republic of Lithuania, compared to the signs of concepts provided in both
international and EU legislative acts. The third part of the main body analyses the relation
between organised group and criminal conspiracy, presenting both organised group and
criminal conspiracy as cases of organised crime, and determines the similarities and
differences between organised group and criminal conspiracy within the criminal law of
the Republic of Lithuania, according to the established signs of both these concepts. Each
part of the main body distinguishes the prime problematic aspects, while the author’s

opinion is reflected in the conclusions of this master’s thesis.
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