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Ivadas

Temos aktualumas. Vienas i§ pagrindiniy baudZziamyjy jstatymy paskir¢iy yra Zmogaus bei
esminiy jo vertybiy apsauga nuo pavojingy, samoningy bei valingy veiky. Sie uzdaviniai yra
realizuojami Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekso?! (toliau — LR BK) specialiojoje
dalyje numatant baudziamaja atsakomybe uz nusikalstamy veiky padarymg. Visuotinai
pripaZjstamas baudZiamosios atsakomybés, kaip kraStutinés priemonés (ultima ratio),
principas reikalauja taikyti baudziamaja atsakomybe tik tais atvejais, kai kiti biidai néra
pakankami teisingumo principo jgyvendinimui, todél ne kiekvienas socialinis konfliktas gali
biiti pripazjstamas nusikalstamu. Grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikatg
arba 7zmogaus terorizavimas yra pavojingas psichinis poveikis asmeniui, kuriuo keliama
gréesmé svarbiausioms zmogaus vertybéms — gyvybei, sveikatai, laisvei, todel tyrimai, susij¢
su $iy teisiniy gériy praradimo pavojumi yra neprarandantys aktualumo. Taip pat pazymétina,
kad Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje LR BK 145 straipsnyje numatyta nusikalstamos
veikos sudétis, kuri yra baudziamosios atsakomybés pagrindas uz §] nusikaltimg, néra
i§samiai iSanalizuota — jos pozymiy analizé pateikta tik LR BK komentare?, kas lemia $ios
sudéties iStyrimo bitinuma. Temos aktualumg patvirtina ir Lietuvos teismy praktika: joje
iSlicka probleminiai grasinimy turinio, realumo, ty¢ios nustatymo klausimai, kas lemia
skirtingg psichinés prievartos teisinj vertinimg. D¢l Siy priezaséiy, darbo autorés nuomone,
grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus terorizavimo
sudéties analizé biity aktuali ne tik Lietuvos baudziamosios teisés teorijai, taciau ir praktikai.
Darbo objektas. Sio tyrimo objekta nusako darbo pavadinimas — tai grasinimo
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikatg arba Zmogaus terorizavimo sudétis — tokia,
kokia ji numatyta LR BK 145 straipsnyje. Taliau, siekiant aiSkumo bei nuoseklumo, darbe
pirmiausia atskleidZiama psichinés prievartos samprata baudZiamojoje teiséje, taip pat
pateikiama Sios nusikalstamos veikos sudéties raida Lietuvos baudziamosios teisés
Saltiniuose. Norint visapusiskai iSnagrinéti grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus
sveikatg arba zmogaus terorizavimo sudétj, darbo autorés nuomone, batina atlikti uzsienio
valstybiy baudziamyjy jstatymy normy, kuriose jtvirtinta panasi nusikalstama veika, analize.

Sis darbas yra orientuotas j LR BK 145 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos sudéties

! Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-

2741.

2 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. |1 knyga. Specialioji dalis (99-
212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153-155.
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iStyrimg, jame neskiriama démesio jos atribojimui nuo kity LR BK numatyty panasiy
nusikalstamy veiky, tai pat bausmeés skyrimo klausimams.

Darbo tikslas ir uZzdaviniai — pateikti iSsamig bei visapusiSkg grasinimo nuzudyti ar
sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikatg arba Zmogaus terorizavimo sudéties, numatytos LR BK
145 straipsnyje, analiz¢. Darbe keliami pagrindiniai uzdaviniai, kuriuos siekiama jgyvendinti
nuosekliai, norint atskleisti nagrinéjamg tema: 1) atskleisti psichinés prievartos sampratg
baudziamojoje teis¢je; 2) pateikti grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zzmogaus sveikatg
arba zmogaus terorizavimo sudéties istoring analize Lietuvos teiséje; 3) atskirai iSnalizuoti LR
BK 145 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektyviuosius bei subjektyviuosius
pozymius; 4) pateikti Lietuvos bei kity uzsienio valstybiy baudziamyjy jstatymy
reglamentavimo ypatybes Siame darbe analizuojamos nusikalstamos veikos aspektu.

Darbo originalumas pasireiskia tuo, kad grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
Zzmogaus sveikatg arba Zzmogaus terorizavimo sudétis, numatyta LR BK 145 straipsnyje,
Lietuvoje iki Siol néra iSsamiai iSanalizuota. Darbo autorei nepavyko rasti per pastaruosiuos
penkerius metus nei vieno parasSyto magistro darbo, kuriame biity analizuojama LR BK 145
straipsnyje numatyta nusikalstama veika. Siuo aspektu paminétina, kad dazniausiai psichiné
prievarta analizuojama kaip vienas i§ objektyviyjy nusikalstamy veiky pozymiy, pavyzdziui,
analizuojant i$zaginimo (LR BK 149 straipsnis), seksualinio prievartavimo (LR BK 150
straipsnis), pléSimo (LR BK 180 straipsnis), savavaldziavimo (LR BK 294 straipnis) sudétyse.
Pastebétina, kad yra keletas darby, kuriuose analizuojama specifinio pobiidZio psichiné
prievarta — turto prievartavimo sudétis (LR BK 181 straipsnis), taip pat kiek platesnés
reikSmés poveikio liudytojui, nukentéjusiam asmeniui, ekspertui, specialistui ar vertéjui (LR
BK 233 straipsnis) sudétis. Taciau, kaip minéta, grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
Zmogaus sveikata arba zmogaus terorizavimo sudétis néra placiau iSnagrinéta, todel, darbo
autorés nuomone, jos analizé yra biatina. Darbo originalumas sietinas ir su tuo, kad Siame
darbe néra apsiribojama nacionaliniu lygmeniu ir yra atlieckama i§sami uZsienio valstybiy
baudziamyjy jstatymy normy, kuriuose jtvirtinta panasi nusikalstama veika, analize.

Tyrimo metodai. Siekiant jgyvendinti $io darbo tiksla bei jam keliamus uzdavinius,
jame pasitelkti pagrindiniai moksliniai tyrimo metodai: istorinis, lyginamasis, sisteminis,
loginis bei lingvistinis metodai. Istoriniu metodu yra atskleidziama grasinimo nuzudyti ar
sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus terorizavimo sudéties raida Lietuvos
baudZiamuosiuose jstatymuose. Pasitelkiant lyginamajj metoda yra analizuojamos Lietuvos ir
kity kontinentinés teisés tradicijy valstybiy — Latvijos, Estijos, Lenkijos, Rusijos, Vokietijos
baudziamyjy jstatymy reglamentavimo ypatybeés. Sisteminis bei loginiai metodai padéjo
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pateikti sistemiska teisés normy aiSkinimg, atsizvelgiant j tikraja jy prasme bei tikslus.
Lingvistiniu metodu yra atskleidziamas sgvoky turinys.

Tyrimo Saltiniai. Tiriant darbo objekta bei siekiant iSsikelty uzdaviniy darbe remtasi
nacionaliniais, tarptautiniais jstatymais, uzsienio valstybiy baudZiamaisiais jstatymais,
specialigja literatlira bei Lietuvos teismy praktika. Siekiant atskleisti psichinés prievartos
sampratg baudziamojoje teis¢je, reikSmingiausiais S$altiniais buvo O. Fedosiuko, R.
Marcinauskaités, L. Gauchmano, A. Podgainovo, I. Uvarovo mokslinés publikacijos.
Analizuojant grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zzmogaus
terorizavimo sudéties raidg Lietuvos teis¢je, svarbiausi buvo V. Andriulio, S. Vanseviciaus
moksliniai darbai. Pateikiant LR BK 145 sudéties analiz¢ daugiausiai remtasi A.
Abramaviciaus, R. Aliukonienés, O. Fedosiuko, J. Nociaus, V. Piesliako, P. Versekio
mokslinémis publikacijomis, LR BK, jo komentaru bei Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo
(toliau — LAT) praktika. Atliekant uzsienio valstybiy lyginamaja analiz¢ reik§mingiausi buvo

Latvijos, Estijos, Rusijos, Lenkijos, Vokietijos bei Pranciizijos baudziamieji jstatymai.



1. Grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus
terorizavimo samprata

1. 1. Psichinés prievartos samprata baudzZiamojoje teiséje

LR BK 145 straipsnyje numatytas grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikatg arba
Zmogaus terorizavimas yra neteisétas psichinis poveikis asmeniui. Ji apibrézia baudziamojoje
teiséje vartojama psichinés prievartos (smurto)?® definicija. Siekiant pateikti LR BK 145
straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos iSsamig analize, tikslinga atskleisti psichinés
prievartos sampratg baudziamojoje teis¢je.

[Sanalizavus moksling literatiira, pastebétina, kad baudziamosios teisés atstovai néra
pateike vieningo psichinés prievartos vertinimo. Tokia situacija sietina su pateikiamy
psichinés prievartos charakterizuojanciy poZymiy bei iSraiSkos formy jvairove. Vieni teisés
mokslo atstovai (O. Fedosiuk, T. Oreskina, J. Antonian, R. Bazarov, L. Gauchman) psiching
prievartg apibiidina kaip jvairaus turinio grasinimus. Kiti mokslininkai (J. Sukyté, R.
Marcinauskaité, L. Serdiuk, V. N. Kudriavcev, A. Podgainyj, I. Uvarov, G. K. Kostrov) jos
sampratg atskleidzia nurodydami ir kitokias savarankiskas iSraiSkos formas.

O. Fedosiuk nuomone, universali psichinés prievartos sagvoka apima jvairiy rasiy
grasinimus.* Kaip teigia mokslininkas, ,,<..> psichiné prievarta — tai pavojingas ir ty&inis
asmens poveikis kito zmogaus psichikai, kuriuo siekiama jbauginti kita Zmogy, kad d¢l
tolimesniy grasinanciojo veiksmy ar neveikimo ateityje atsiras tam tikry pasekmiy*>. Autorius
i§skiria Siuos psiching prievartg apibiidinancius poZymius: 1) bauginamoji paskirtis; 2)
pavojingumas; 3) tyCinis pobudis; 4) realumas; 5) grasinimy turinio jvairové. Anot O.
Fedosiuko, psichiné prievarta yra orientuota ] Zmogaus psichika.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne nurodoma, kad psichika yra nervy sistemos
smegeny funkcija, sugebanti atspindéti aplinka bei reguliuoti organizmo saveika su ja.®
Psichologinéje literatuiroje psichika reiSkia aktyvig objektyvios tikrovés atspindéjo forma, kuri

atsiranda smegeny funkcijos ir iSorinio pasaulio sgveikos procese bei atlieka reguliacing jy

3 FEDOSIUK, O. Turto prievartavimas: reiskinio raida ir teisinio vertinimo problemos. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai: teisé¢ (01 S), Vilnius, 2000. P. 93.

4 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudZiamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
103.

% Ibidem. P. 104.

6 Lietuviy kalbos istekliy informaciné sistema. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus]. [Zitréta 2016 -
09 -25]. Priega per interneta: <http://Ikiis.Iki.lt/>.
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funkcija. Ji visai atvejais traktuojama kaip zmogaus funkcionuojantis organas, kuris
atsizvelgiant j iSorés veiksmus daro jtakos jo elgesiui’.

Psichinés prievartos bauginamoji paskirtis apibiidina tokj poveikj Zmogaus psichikai,
kad biity sukeltas baimés jausmas. Psichologinéje literatiroje baimé aiSkinama kaip
prisitaikymo emocija, kuri veréia kiing gelbétis nuo pavojaus, tatiau drauge gali traumuoti®.
Kaip pabrézia O. Fedosiuk, baimés jausmas gali bti ir nesukeltas, kadangi grasinimas — tai
bauginimo procesas, tadiau ne jo rezultatas®, ta¢iau bitina suvokti, kad grasinantysis noréjo
sukelti baimés jausmga kitam zmogui.

Kitas psichinés prievartos pozymis yra pavojingumas. Jis reiSkia tai, kad psichiné
prievarta yra antivisuomenin¢ veika, pazeidzianti tam tikrus teisinius gérius. Jj Zmogaus
santykiuose kartais yra keblu nustatyti, kadangi ne kiekvienas bauginimas gali biti pripazintas
psichine prievarta. Psichinés prievartos tyCinis pobiidis pasireiSskia tuo, kad grasinantysis
visada nori sukelti baimés jausmg zmogui ir to siekia jo pasirinktais badais.!? Grasinimas
visada turi bt realus ir gali pasireiksti jvairiais buidais.'!

T. Oreskina taip pat teigia, kad psichinés prievartos esmé yra kelti asmeniui baimés
jausma, o ji sukelia tik jvairaus turinio grasinimai. Mokslininké konstruodama psichinés
prievartos sagvoka esminj démesj skiria grasinimy turiniui. Ji pabréZzia, kad psichine prievarta
gali biiti pripazjstami ne vien grasinimai panaudoti fizinj smurta, taciau ir kitokio pobudzio
grasinimai, pavyzdziui, grasinimai atskleisti kompromituojancig informacija, sugadinti turta.
12

Kitas rusy mokslininkas J. Antonian psiching prievartg skiria i dvi grupes:

e grasinimus panaudoti fizinj smurtg, o butent: grasinimus nuzudyti, sunkiai sutrikdyti
sveikata;
e maZiau pavojingus grasinimus, kurie yra susij¢ su asmens turtu, autoriy teisémis ir

kita.'®

7 I5: IOJATAMHBIM, A. M.; YBAPOB WM. A. Kpumunansnoe wnacuiue (nenumenyapHiii acnekm).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 14.

8 MYERS, D. Psicholgija. Vilnius: Humanitas, 2008. P. 464.

® FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
106.

10 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas. 2016 m. spalio 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-327-696/2016.

1] jetuvos Apeliacinis Teismas. 2011 m. birZelio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 14-30/2011.

12 OPELIKKMHA, T. ®usuyeckoe U ICHXOJIOIHYECKOE MPHUHYKICHUE KaK OOCTOSATEIHCTBO, WCKIIIOYAROIIEE
OPECTYMHOCTh AesHusA. 18: Veonoenoe npaso. Nr. 1. 2000. [interaktyvus]. [zitliréta 2016-10-05]. Priega per
interneta: <http://www.twirpx.com/file/561228/>. P. 35-36.

13 15 TIOATAMHBINA, A. M.; YBAPOB W. A. Kpumunanvnoe nacunue (nenumenyaphviil acnexm,).
Hesunnomsicck: HI'TTH, 2013. P. 115.
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Panasiai teigia ir R. Bazarov, kuris psiching prievarta traktuoja kaip grasinimus, kai
zodziais, gestais, ginky demostravimu bauginama panaudoti fizin¢ prievartg arba grasinimus,
kuriais bauginama sugadinti turta.*

Kiek siauriau nei prie§ tai paminéti mokslininkai psiching prievartg apibrézia L.
Gauchman. Jis psichine prievartg traktuoja kaip grasinimg panaudoti fizinj smurta’®. Fizinis
smurtas — tai tokie tyCiniai veiksmai, kuriais pazeidziamas nukentéjusiojo asmens kiino
nelie¢iamumas, zmogaus kiino audiniy ar organy anatominis vientisumas arba jy funkcijos®®.
Jis gali pasireiksti zmogaus muSimu, prievartiniu psichotropiniy medziagy sugirdinimu ir kita.
Reikéty pazymeéti, kad L. Gauchman pripazjsta, kad egzistuoja ir kitokio turinio grasinimy,
taciau jie negali buti pripazjstami psichine prievarta, kadangi néra tokio pavojingo pobtdzio
kaip grasinimai panaudoti fizine prievarta!’. Darbo autorés nuomone, tokia mokslininko
pateikta sgvoka yra pernelyg siaura Siuolaikinei baudziamajai teisei, o platesnio turinio
psichinés prievartos bitinybe patvirtina ir jstatymy leidéjo baudziamosios atsakomybés
numatymas uz kitokios psichinés prievartos panaudojimg LR BK 145 straipsnyje. Taigi
reikéty pritarti baudziamosios teisés atstovams, kurie kaip psichinés prievartos iSraiskos
formas i8skiria ir kitokio pobtidzio grasinimus.

Pazymétina, kad egzistuoja ir baudziamosios teisés atstovy, kurie teigia, kad
neigiamas psichinis poveikis asmeniui gali biiti padaromas ir kitomis psichinés prievartos
savaranki$komis iraigkos formomis.'® Sie autoriai neakcentuoja bauginamosios psichinés
prievartos paskirties, kaip tai daro kiti baudZiamosios teisés atstovai (O. Fedosiuk, T.
Oreskina, L. Gauchman) ir nurodo, kad psiching prievartg reikia traktuoti kaip neteiséta bei
pries kito asmens valig daroma psichinj poveikj!®, todél yra pateikiamos ir kitos jos
savarankiskos 18raiSkos formos.

L. Serdiuk®, A. Podgainyj?, I. Uvarov??, mano, kad psichiné prievarta yra ne tik

grasinimai panaudoti fizinj smurta, taciau savarankiskos jos iSraiSkos formos yra jZeidimas,

4 TIOATAMHBINA, A. M., VBAPOB H. A. Kpumunanvnoe nacunue (neHumeHyapuvlii acnexm).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 115.

15 I8: FEDOSIUK, O. Turto prievartavimas: reiskinio raida ir teisinio vertinimo problemos. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai: teisé (01 S), Vilnius, 2000. P. 93.

16 FEDOSIUK, O. Paskaity tezés. [interaktyvus]. [Zitiréta 2016-09-20]. Priega per interneta:
<https://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/...teises.../paskaitos/Nusik_%20sveik.ppt>.

17 18: TIOJAT AMHBINI, A. M.; YBAPOB U. A. Kpumnunansroe nacuiue (nenumenyaphoiii acnexm).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 122.

8 MARCINAUSKAITE, R.; SUKYTE, J. Kai kurie psichinés prievartos doktrinos probleminiai aspektai.
Socialiniy moksly studijos, 2012, 4 (2). P. 686.

19 [IOATAWHBIN, A. M.; YBAPOB W. A. Kpumumanshoe Hacunue (neumenyapHuiii acnexm).
Hesunnomsicck: HI'TTU, 2013. P. 115.

20 CEPIIOK, J1. B. Hcuxuueckoe nacunue xax npedmen y20i06HO-npasosoti oyenxu ciedosamenem. Bonrorpan,

1981. P. 43-44.
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Smeiztas, hipnoz¢, jeigu ji naudojama nusikalstamais tikslais, taip pat elektroninis Zmogaus
smegeny stimuliavimas, narkotiniy ir kity psichotropiniy medziagy sugirdimas prie§ Zmogaus
valig.?3

Siuo aspektu tikslinga atskleisti paminéty psichinés prievartos israiskos formy
sampratg. JZzeidimas yra vieSas ir uzgaulus zmogaus pazeminimas, kuris gali biiti padaromas
70dziu, mimika, gestais?*. Jis yra orientuotas j Zmogaus garbe ir orumga. Teisinéje literatiiroje
zmogaus garbé yra aiSkinama kaip individo reputacija, priklausanti nuo paties asmens bei jo
santykiy su aplinkiniais, taip pat jy nuomone apie konkrety individa, jo padét] visuomengje.
Zmogaus orumas siejamas su asmens nuomone apie save.?® Taigi jzeidimu néra siekiama
sukelti konkre¢iam zmogui baimés jausma, juo norima zmogy pazeminti kity asmeny ir savo
akivaizdoje. Pastebétina, kad teisinéje literatiiroje, taip pat ir teismy praktikoje yra manoma,
kad tam tikrose situacijose jzeidimai gali buti pripaZistami psichine prievarta.

O. Fedosiuko nuomone, tam tikrais atvejais vienas i§ grasinimy (bauginimo) budy
gali biti ir jzeidimas?®. Mokslininkas akcentuoja, kad tokiais atvejais juo turi biiti sickiama
ibauginti asmenj ir tai nepaneigia fakto, kad grasinimai yra vienintel¢ psichinés prievartos
formos iSraiska, taciau tik patvirtina grasinimy turinio ir biidy jvairove.

Panasy pozitirj j jzeidima, kaip vieng i§ sistemingo bauginimo veiksmy, galima
jzvelgti ir teismy praktikoje. Vienoje LAT byly?’ pazyméta, kad sistemingas zmogaus
bauginimas gali reikstis grasinimais nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata, kitais baime,
nerimg ar nesaugumo jausma kelianciais veiksmais, pavyzdZziui, besikartojanciais
jZzeidinéjimais, grasinimais kaip nors pakenkti, priekabiavimu, atviru sekimu, ggsdinanciais
naktiniais skambuciais, amoralaus pobiidZio Zinutémis ir kita. Taip pat Sioje byloje LAT
pabrézeé, kad sistemingas bauginimas nustatomas tada, kai nukentéjusysis sgmoningai buvo
veriamas nerimauti, nesaugiai jaustis, patirti psichologinj diskomforta, gyventi nerimo
biisenoje. Taigi kelis kartus atlikti jZeidimai, taip pat gali biiti traktuojami kaip grasinimai

(bauginimas), jeigu kaltininko atliktus veiksmu vienija vieninga tyc€ia sukelti nukentéjusiajam

2L TIOATAMHBINA, A. M.; VBAPOB H. A. Kpumunanvnoe Hacunue (nemumenyapruvlii acnekm).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 114.

22 1bidem.

23 CEPIIOK, JI. B. Ilcuxuueckoe nacunue Kax npeomen y201068H0-Npasoeoli oyeHky credosamenem. Boarorpan,
1981. P. 43-44.

24 SARAS, M. Jzeidimo dekriminalizavimas — logiskas teisinio reguliavimo rezultatas. [interaktyvus]. [Zitiréta
2016-10-05]. Prieiga per interneta: < http:/eteismai.lt/straipsniai/kita/izeidimo-dekriminalizavimas--logiskas-
teisinio-reguliavimo-rezultatas>.

% ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 11 knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 195.

% FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
108.

21| jetuvos Auksciausiasis Teismas. 2014 m. liepos 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-347/2014.
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nerimo (stipraus susijaudinimo, susirfipinimo?®), baimés jausma. Darbo autorés nuomone,
jzeidimas negali biti traktuojamas kaip savarankiSka psichine prievarta, jeigu jis buvo atliktas
vieng kartg, taip pat tokiu atveju, kai juo buvo siekiama pazeminti Zzmogaus oruma, garbg,
neesant vieningai asmens tyciai jbauginti konkrety Zmogy, sukelti jam nerimo biisena.
Atitinkamai, tokiomis situacijomis, kai jzeidinéjami vyksta tam tikrg laiko tarpg ir jais
siekiama konkre¢iam asmeniui sukelti baimés jausma, jZzeidimas turi biiti traktuojamas kaip
psichiné prievarta.

Tikslinga paminéti ir tai, kad kai kuriy minéty autoriy iSskirtas Santazas kaip
savarankiska psichinés prievartos iSraiSkos forma yra susijgs su grasinimu atskleisti
kompromituojancias ar kitokio pobiidzio zinias, kuriy asmuo nenoréty atskleisti tretiesiems
asmenims.?® Kaip pastebi S. Solovjov®°, santazas tiek teorijoje, tiek praktikoje yra laikomas
grasinimu, neatsizvelgiant ] tai, ar grasinama pavieSinti tikrg ar iSgalvota kompromituojancia
informacija apie konkrety asmenj ar jo artimuosius, ne tik giminaiius, taciau ir draugus,
suzadétinius ir kita. Taigi $antazas yra atitinkamo turinio grasinimas®!. Todél galima biity
pritarti O. Fedosiuko nuomonei, kad <...> universali psichinés prievartos (smurto) sgvoka
apima jvairiy riisiy ir biidy grasinimus*32,

Kaip minéta, kai kurie autoriai 3

, teigia, kad psichinés prievartos savarankiSka
iSraiskos forma yra ir hipnozé. Psichologinéje literattiroje hipnozé (gr. hypnos) aiskinama kaip
sustipréjes pasidavimas jtaigai, kai zmonés susiaurina savo démesio laukg bei teigia
patiriantys jsivaizduojamus atsitikimus, tarsi jie bty tikri®*. Hipnozé yra panadi j miego
biisena.*®® Pastebétina, kad mokslingje literatliroje néra pateikta jos vienareik§misko teisinio
vertinimo.

P. Kujalio nuomone, uZhipnotizuotam asmeniui sukeliama tokia biisena, dél kurios jis

negali visiskai suprasti, kontroliuoti savo veiksmus, taigi jis yra bejégisSkos biisenos, kas lemia

hipnozés priskyrima ne prie pschinés prievartos vienos i§ formy, taciau kaip fizinés prievartos

28 Lietuviy kalbos istekliy informaciné sistema. Dabartinés lietuviy kalbos zodynas [interaktyvus]. [zitréta 2016
-09 -25]. Priega per interneta: <http://Ikiis.Iki.lt/>.

2 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
103.

30 COJIOBLBEB, C. llanrax. JKypuan Munucmepcmea ocmuyuu Cné, 1899, Nr. 6. P. 92,

81 1bidem.

32 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
103.

3 OUJTUTIOBA, 10. M. IMonamue ncuxuueckozo nacunus. Ilcuxuueckoe nacunue kax cnocob cosepuienus
svimozamenscmea, 2013. [ interaktyvus] [Zitréta 2016-10-02]. Priega per interneta:
<http://conf.omui.ru/content/ponyatie-psihicheskogo-nasiliya-psihicheskoe-nasilie-kak-sposob-soversheniya-
vymogatelstva>.

3 MYERS, D. Psicholgija. Vilnius: Humanitas, 2008. P. 252.

% 15: KUJALIS, P. Prievarta — biitino reikalingumo pavojaus Saltinis. Jurisprudencija, 2004, t. 60 (52). P. 76.
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vieng i§ atmainy.®® Veklenko, E. Barchatovos nuomonémis, hipnozé blokuoja samone, daro
jtakos asmens valiai ir jo elgesiui. Kriminaliné hipnozé¢ gali biti sukeliama ir sutikus
asmeniui, ir prie§ jo valia. Siy autoriy nuomonémis, hipnozé yra prievartos forma, kuri sukelia
tam tikrus padarinius Zmogaus psichikai, ja blokuojama asmens pasamoné, ji suteikia
galimybe valdyti asmens veiksmus.®” Darbo autorés nuomone, hipnozé negali biiti laikoma
viena i§ psichinés prievartos savarankiskos iSraiSkos formy, kadangi ja nesiekiama jbauginti.
Be to, atsizvelgiant ] tai, kad uzhipnotizuotas asmuo yra bejégiskos buklés, hipnoze tikslinga
buty priskirti fizinei prievartai.

Siuo aspektu taip pat tikslinga pazymeéti, kad teisingje literatiiroje fizin¢ ir psichiné
prievartos risys yra tarpusavyje susijusios ir neretai iSkyla biitinyb¢ atriboti Sias dvi prievartos
rusis vieng nuo kitos. Baudziamosios teisés moksle pateikiami skirtingi fizinés ir psichinés
prievartos apibrézimai, kas lemia tai, kad yra nevienodai traktuojami pavieniai prievartos
atvejai.

Fiziné prievarta yra visuomenei pavojingas, neteisétas tyCinis poveikis kito zmogaus
organizmui, kuris atliekamas prie§ asmens valig arbe be jo sutikimo ir galintis pasireiksti
Zmogaus audinio ar organo anatominio vientisumo arba funkcijy pazeidimais, skausmo
sukélimu, judéjimo laisvés apribojimu 3. Mokslingje literatiiroje *° teigiama, kad fiziné
smurtiné veika yra neatsiejama nuo psichiniy procesy, nes ja visuomet veikia asmens
psichika, taip pat ir pati psichiné prievarta gali biiti laikoma vienu i§ susargdinimo budy,
sutrikdan¢iy normaly organizmo funkcionavima.® Pazymétina, kad ne kiekviena psichiné
prievarta gali sukelti fizinius poky€ius asmens organizme. R. Marcinauskaités nuomone,
fizing ir psiching prievartg reikéty atriboti pagal Siuos kriterijus:

e objektyvy poveikio mechanizma;
e nusikalstamus padarinius;
e poveikio objekta apibiidinan¢ius poZymius;

e kaltininko ty¢ios kryptinguma.*!

36 KUJALIS, P. Prievarta — biitino reikalingumo pavojaus $altinis. Jurisprudencija, 2004, t. 60 (52). P. 76.

57 B. B. BEKJIEHKO, E. H. BAPXATOBA. IIcuxudeckoe HacHINE KaK CPEJCTBO COBEPLICHHUs MPECTYILISHHIA:
npobaems! kBanudukamuyu. CospemerHoe mpaso, 2013, Nr. 7. P. 4.

38 KUJALLIS, P. Prievarta — biitino reikalingumo pavojaus Saltinis. Jurisprudencija, 2004, t. 60 (52). P. 75.

3 [TIOAT AVHBIM, A. M.; YBAPOB U. A. KpuMuHansHoe Hacuiue (eHUTEeHIAPHBIi actekT). HeBUHHOMBICCK:
HITTH, 2013. P. 111. Taip pat zr.. MARCINAUSKAITE, R. Psichinés ir fizinés prievartos sgsajos probleminiai
aspektai baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy praktikoje. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2008, Nr. 11
(113). P. 42.

% MARCINAUSKAITE, R. Psichinés ir fizinés prievartos sgsajos probleminiai aspektai baudziamosios teisés
doktrinoje ir teismy praktikoje. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2008, Nr. 11 (113). P. 42.

4 Ibidem. P. 43-45.
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Analizuojant psichinés prievartos padarymo mechanizmg, reikéty pazyméti, kad
teisinéje literatiiroje dazniausiai psichinis poveikis siejamas su neigiamu informaciniu
poveikiu konkre¢iam asmeniui.*? Bitent informacinio proceso metu asmuo suvokia jam
keliamos grésmés specifika, apdoroja jam pateikiamus duomenis, o tokiam ciklui daro jtakos
ne tik asmens jutiminiai pojii¢iai, ta¢iau ir ankstesné asmens patirtis*>. Biitina paminéti ir tai,
kad neigiamas informacinis poveikis gali biiti padaromas ne tik zodziu, rastu, taciau ir
konkliudentiniais veiksmais. Pavyzdziui, vienoje i Kauno miesto apylinkés teismo nagrinéty
byly * psichine prievarta buvo pripazintas nukentéjusiosios L. G. persekiojimas, Kai
kaltinamasis J. J. nuolat atvykdavo | nukentéjusiosios namus aiskintis dél judviejy nutriikusios
draugystes, daug karty jai skambindavo, raSydavo tekstines zinutes.

Reikéty pazyméti, kad ne visi baudZiamosios teisés atstovai neigiama psichinj poveikj
sieja su informaciniu procesu. A. Podgainovo, I. Uvarovo nuomonémis, neinformaciniu
psichiniu poveikiu gali biiti pripazjstamos kelios psichinés prievartos formos:

e fizinis smurtas, kuriuo asmeniui suteikiamas skausmas zmogaus organizmui ir taip
sukelias neigiamas poveikis jo psichikai;

e asmens privedimas prie bejégiskos biiklés, kai jis negali elgtis, veikti atitinkamu
budu, pavyzdziui, prie§ jo valig sugirdant narkotines arba kitas psichotropines
medziagas;

e kitoks zmogaus smegeny veikimas, kai yra galimybé kontroliuoti asmenj pries jo
valig, pavyzdziui, taikant hipnoze, elektroniskai stimuliuojant Zmogaus smegenis.*

Darbo autorés nuomone, psichinés prievartos esme yra suteikti asmeniui tam tikra
informacija, kurios apdorojimo procese asmuo suvokia, kad dél grasinanciojo veiksmy ar
neveikimo galéty atsirasti tam tikry neigiamy pasekmiy ir taip sukelti baimés jausma, taip pat
konkre¢iam zmogui sukelti nerimo biiseng. Taip pat tiklinga pazyméti, kad tokio pobiidzio
informacija gali biiti suteikta ne tik zodZiu, rastu, konkliudentiniais veiksmais, taciau ir fiziniu
smurtu.

Siuo aspektu tikslinga paminéti O. Fedosiuko*®, T. Oreskinos*’ idsakytas pozicijas,

kad fizinis smurtas gali buti traktuojamas kaip psichiné prievarta tuomet, kai kaltininkas

42 CEPJIOK, JI. B. [cuxuueckoe nacunue Kax npeomem y20106HO-npagosoil oyenku ciedoéamenem. Bonrorpan,
1981. P. 29-30. Taip pat zr.. MARCINAUSKAITE, R.; SUKYTE, J. Kai kurie psichinés prievartos doktrinos
probleminiai aspektai. Socialiniy moksly studijos, 2012, 4 (2). P. 686.

4 MARCINAUSKAITE, R. Psichinés ir fizinés prievartos sgsajos probleminiai aspektai baudziamosios teisés
doktrinoje ir teismy praktikoje. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2008, Nr. 11 (113). P. 43.

44 Kauno miesto apylinkeés teismas. 2011 m. kovo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1-332-70/2011.
ST110Ar0 AﬁHBIIZ, A.M.; YBAPOB U. A. KpumuHansHOe Hacwine (IEHUTSHIAPHBIN actiekT). HeBHHHOMBICCK:
HITTH, 2013. P. 117-118.
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smurtaudamas siekia asmenj jbauginti.*® Panasiai teigia ir D. Bein. Mokslininko nuomone, kai
baimé yra spontaniska reakcija | asmens smurtinius veiksmus, fizinis smurtas negali biiti
traktuojamas kaip grasinimas konkrefiam asmeniui, tacCiau jeigu fizinis smurtas yra
parodymas to, kas laukia asmens ateityje, tokia veika priskiriama psichinei prievartai*®. Taigi
minétieji autoriai nurodo, kad esmingiausias kriterijus, atskiriantis fizing prievarta nuo
psichinés prievartos, yra kaltininko tyC€ios nustatymas. Darbo autorés nuuomone, tokio
subjektyvaus pozymio nustatymas yra biitinas, norint atriboti fizing ir psiching prievartg, nes
vien poveikio mechanizmo nustatymo neuztenka, norint konstatuoti, kokia prievartos risis
buvo panaudota.

Pavyzdziu, kai yra atsizvelgiama ne tik j poveikio mechanizma, taciau ir j kaltininko
tyia, galéty biiti viena i§ LAT nagrinéty byly®, kurioje pazyméta, kad grasinimas nuzudyti ar
sunkiai sutrikdyti sveikata, iSreiSkiamas veiksmu, negali pasireikSti objektyviaisiais
nuzudymo ar sunkaus sveikatos sutrikdymo pozymiais. Nuteistasis D. J., siekdamas
pasipriesinti pareiglinams automobiliu vaziavo tiesiai | Salia stovinj S. V., kuris i§vengé
automobilio uzvaziavimo tik todél, kad Soko i Salj, taigi buvo késinamasi j pareigiino gyvybe.
Tokie kaltininko veiksmai negali buti traktuojami kaip grasinimas nuzudyti ar sunkiai
sutrikdyti sveikatg ir todél D. J. negali bti traukiamas baudziamojon atsakomybén pagal LR
BK 145 straipsnio 1 dalj, kaip tai padaré Zemesnés instancijos teismas. Sioje situacijoje LAT
nustaté ne tik kaltininko veikos padarymo mechanizma, taciau ir konstatavo jo ty¢ia, kuri
nepasireiSké siekimu grasinti asmenis nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata, o buvo
nukreipta j pasiprieSinimg valstybés tarnautojui, kas pagrjstai buvo kvalifikuota pagal LR BK
286 straipsnj.

Kaip minéta, fizinés prievartos ir psichinés prievartos atribojimo kriterijjumi yra
laikomas ir objektas, 1 kurj késinamasi konkrec¢ia asmens veika. Psichinés prievartos objektu
laikytina Zmogaus psichika, kaip atskira Zmogaus smegeny funkcija, tuo tarpu fizinés
prievartos objektu traktuojamas konkretaus asmens organizmas (kiinas). Ji nukreipta j 1)

gyvybeés atémimg; 2) sveikatos sutrikdyma, 3) skausmo arba fizinés kancios sukélimg; 4)

% FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
108.

471§: MARCINAUSKAITE, R.; SUKYTE, J. Kai kurie psichinés prievartos doktrinos probleminiai aspektai.
Socialiniy moksly studijos, 2012, 4 (2). P. 689.

4 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
108.

4 BEIN, D. A Guid to Offences of Threats and Blackmail, or “How to See The Fotest for The Trees”. Israel Law
Review, 1982, Nr. 17. [zitréta 2016-09-23]. Priega per interneta:
<http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/israel17&
id=72&size=2&collection=journals&set_as_cursor=10> . P. 64-65.

% Lietuvos Auk3¢iausiasis Teismas. 2013 m. lapkricio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-479/2013.
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zmogaus laisvés atémimg; 5) bejégiskumo bilklés atémimg®!. Biitina pabrézti, kad fizinis
smurtas néra orientuotas j zmogaus psichika, nors daro jai poveikj. Juo sukeliama fizinio
pobiidzio zala (neigiami fiziologiniai organizmo pokyciai), o psichinés prievartos padariniais
laikomi neigiami psichinés biisenos pasikeitimai, pavyzdziui, atsirad¢ baimés, nerimo
jausmai®2. Taigi galima biity sutikti su R. Marcinauskaités nuomone, kad ,,<..> esant
glaudziai fizinio bei psichinio smurto sgsajai $iy savarankisSky prievartos rasiy atskyrimas
turéty remtis ne pavieniais kriterijais, o jy kompleksu, vertinant ne tik objektyvius poveikio
mechanizma, prievartinés veikos sukeltus nusikalstamus padarinius ar poveikio objekta
apibiidinancius pozymius, bet kartu turéty buti atsizvelgta ir j kaltininko tyCios kryptinguma
kaip jo psichinj santykj su realizuojamais prievartiniais veiksmais.*>®

Plétojant toliau psichinés prievartos iSraiSkos formy jvairovés problematika,
paminétina ir N. Kudriavcevo nuomone, kuris teigia, kad nors psichiné prievarta dazniausiai
pasireiskia jvairaus turinio grasinimais, tac¢iau galimi ir kitokie pavojingi ir neteiséti poveikio
buidai asmens psichikai, kurie daromi psichiatrijoje taikomais metodais, pavyzdziui, hipnozé,
elektromagnetiné smegeny stimuliacija.>* Taip pat teisinéje literatiiroje pateikiama nuomoné,
kad psichin¢ prievarta gali pasireiksti ir asmens jtikinéjimu, zadant tam tikrus gérius®®. Siuo
aspektu tikslinga pazyméti, kad pernelyg iSplétus psichinés prievartos formas, gali atsirasti
butinybé daugelj socialiniy kontakty traktuoti kaip nusikalstamus. Todél darbo autoré pritarty
baudziamojoje teiséje®® isreiskiamai pozicijai, kad psichinés prievartos esmé yra siekimas
sukelti kitam Zmogui baimés jausma.

Aptarus baudZiamosios teisés moksle pateikiama psichinés prievartos samprata,
bitina pazymeéti, kad ne kiekviena psichin¢ prievarta yra tokio pavojingo pobiidZio, kad galéty
biti kriminalizuota. Kaip teigia V. Piesliakas, jstatymy leid¢jas privalo vadovautis Zzmogaus
poelgio pavojingumo kriterijumi, ko pasékoje nepavojingos veikos negali biiti pripaZjstamos
nusikalstamomis. Be tikslios psichinés prievartos sgvokos vartojimo Lietuvos baudziamajame
Jjstatyme yra vartojamos ir sinoniminés savokos, kaip ,grasinimas®, ,teorizavimas®,

,bauginimas® ir kita®’.

SLKUJALIS, P. Prievarta — biitino reikalingumo pavojaus 3altinis. Jurisprudencija, 2004, t. 60 (52). P. 75.

52 TIOATAVHBINA, A. M.; VBAPOB WM. A. Kpumunanehoe Hacuiue (neHumeHyapulii acnexm).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 120.

5 MARCINAUSKAITE, R. Psichinés ir fizinés prievartos sasajos probleminiai aspektai baudziamosios teisés
doktrinoje ir teismy praktikoje. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2008, nr. 11 (113). P. 43.

% KYJIPSIBLEB, B. H.; HAYMOB, A. B. Hacunscmeennas npecmynnocms. Mocksa: Cnapk, 1997. P. 51.

5 I§: MARCINAUSKAITE, R.; SUKYTE, J. Kai kurie psichinés prievartos doktrinos probleminiai aspektai.
Socialiniy moksly studijos, 2012, 4 (2). P. 687.

% FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
103.

Ibidem. P. 102.
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Pastebétina, kad baudziamajame jstatyme psichiné prievarta yra kriminalizuojama
dviem biuidais:

e kaip savarankiSska nusikalstama veika (lot. delictum sui generis) atskirose LR BK
specialiosios dalies straipsniuose;

e kaip nusikalstamos veikos objektyvusis pozymis, siejant ji su psichinés prievartos
panaudojimo tikslu.

Kaip teisingai pastebi V. StankeviCius, psichiné prievarta kaip atskira nusikalstama
veika turi biiti baustina tik uz grasinimus padaryti didele Zalg.®® Biitent tokio pobiidZio
psichiné prievarta yra jtvirtinta Siame darbe i§samiai analizuojamame LR BK 145 straipsnyje.

Apibendrinant teigtina, kad psichiné prievarta yra pavojinga j zmogaus psichikg
orientuota veika, kai kitam asmeniui sickiama sukelti baimés jausma. Jos universalig iSraiSkos
forma apima jvairaus turinio ir biidy grasinimai. BaudZiamuosiuose jstatymuose grasinimai
numatyti kaip atskiros nusikalstamos veikos ir kaip objektyviis nusikalstamos veikos
pozymiai, siejant juos su jy panaudojimo tikslais. Kaip atskira nusikalstama veika gali bati
kriminalizuojama tik pavojingiausio pobtidzio psichiné prievarta — tokia pripazjstama veika,
numatyta LR BK 145 straipsnyje.

8 STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. Kaunas, 1926. P. 153.
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1.2. BaudZiamuyjy jstatymy, reglamentuojanciy baudZiamaja atsakomybe uZ grasinima
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikatg arba Zmogaus terorizavima, istoriné
raida Lietuvos teiséje

Baudziamieji jstatymai Lietuvoje visada buvo priimami ir skelbiami tam, kad tiek visuomeng,
tiek individas galéty Zinoti, kas yra draudziama ir atitinkamai orientuoty savo gyvenseng. Taip
pat tam, kad baudziamoji justicija turéty aiSkius zmoniy elgesio teisinio vertinimo standartus,
lemian¢ius tam tikry socialiai reikSmingy fakty pripazinima nusikalstamomis ar bent
uzdraustomis veikomis, ir atvirk§¢iai, nepavojinga elgsena ar veikla.>® Siame darbe siekiant
iSsamiai iSanalizuoti grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata arba Zzmogaus
terorizavimo sudétj, tikslinga pateikti jos istoring analize Lietuvoje teis¢je.

Lietuvoje baudziamyjy nuostaty tvirtinimas teisés aktuose prasidéjo nuo XIV
amziaus. Pazymétina, kad vienuose i§ anksCiausiai priimty teisés dokumenty 1340 m.
Pamedés teisyne, taip pat 1468 m. Kazimiero teisyne Siame darbe analizuojama nusikalstama
veika nebuvo numatyta®®.

Esminés reikSmés Lietuvos teisei, taip pat Siame darbe analizuojamai sudéciai turi
XVI a. jsigalioj¢ kodifikuotos teisés Saltiniai — LDK Statutai. 1529 m. jsigaliojes LDK
Statutas apémé jvairiy teisés $aky normas ir buvo sudarytas i§ 13 skyriy.%! Jo 7 skyriaus 7
straipsnyje®? numatyta, kad ,,jei kas kam grasomai kalbéty arba girtysi zmonéms, kad jam
norjs nuostolj padaryti, padegti nama ar klojimg ar jj nuZudyti, ir jeigu po tokio grasinimo ir
kalby anam nuostolis nuo ugnies arba atsitiky nuzudymas, o Sis jrodyty, kad anas grasino
sudeginsigs ar nuzudysigs, tai toks nuostolis turi biiti priteistas i§ to, kuris grasino ar gyreési.*
Taigi asmuo, grasings turto padegimu, nuZzudymu turés atlyginti padaryta Zala, jeigu minéti
padariniai atsiras ir bus jrodytas grasinimo faktas.

Paminétina, kad grasintojai persekiojami ir 1566 m. bei 1588 m. jsigoliojusiuose LDK
Statutuose. Tre€iojo LDK Statuto 11 skyriaus 40 straipsnyje numatyta, kad grasinimai gali
biiti iSreiSkiami ZodZiu ir raStu. Taip pat nustatyta, kad sulaukes grasinimy asmuo turi per 10
dieny apie juos pranesti teismui, taip pat jrodyti jy buvima. [vykdzius Sias salygas, grasintojas

buvo atiduodamas laiduotojams, o jy neesant buvo uzdaromas 12 savaiciy j kaléjima. Visuose

5 BIELIUNAS, E.; SVEDAS, G. Lietuvos Respublikos straipsniy pavadinimai ir jy reik§mé. Teisé, 2013, Nr.
88.P. 41.

80 ANDRIULIS, V. et. al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002. P. 46-49.

61 JABLONSKIS, K. Lietuvos valstybés istorija nuo XIV a. pabaigos iki XVI a. vidurio. Vilnius: Vaizdas, 1971.
P. 31-32.

82 Didziosios Lietuvos Kunigaikstijos 1529 mety statutas. Verté: DEVEIKE, J. Chicago: Algimanto Mockaus
knygy leidimo fondas, 1971.
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LDK Statutuose grasinimas buvo laikomas valios iSraiSkos forma, kuria késinamasi |
visuomenés ramybe.®3

Treciasis LDK Statutas galiojo iki XVII amziaus pabaigos, kai 1795 metais jvyko
TrecCiasis Abiejy Tauty Respublikos padalijimas. Po Sio istorinio jvykio Lietuva faktiskai
nustojo egzistuoti, ta¢iau buvusioje jos teritorijoje jis buvo panaikintas tik 1840 metais, kai
vietoj jo jsigaliojo Rusijos imperijos jstatymai.®*

Nors 1918 m. vasario 16 d. Lietuva atkiir¢ nepriklausomybe, Valstybés Tarybos
Prezidiumas 1919 m. sausio 16 d. nutar¢, kad jos teritorijoje galios 1903 m. Rusijos imperijos
Statuto normos tiek, kiek jos neprieStaravo Lietuvos Konstitucijai bei visuomenés
interesams.®® Pabréztina, kad §is teisés aktas nelaikytinas tiesioginiu Lietuvos teisés $altiniu,
taiau tur¢jo reikSmes tolimesniam Lietuvos baudziamosios teisés formavimuisi. Jame
atskirose teisés normose buvo numatyta baudZiamoji atsakomybé uz jvairaus turinio
grasininimus, o butent: nuzudyti; apriboti laisve; sunkiai sutrikdyti sveikata; sudeginti,
susprogdinti, nuskandinti turta, pazeminti asmenj pareigose bei paskelbti tikrg arba melaginga
kompromituojancia informacija. % Pabréztina, kad $iy nusikaltimy nukentéjusiaisias buvo
pripazjstamas konkretus asmuo ar jo Seimos narys. Taip pat buvo akcentuojama, kad
grasinimas turi biiti realus.

1940 m. birzelio 15 d. Soviety Sajunga okupavo Lietuva, o jos teritorijoje pradéjo
galioti Rusijos Taryby Federacinés Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas (toliau —
RTFSR BK), priimtas 1926 metais. Jame buvo numatyta baudziamoji atsakomybé uz
grasinimus nuzudyti, sugadinti turta. 1957 metais buvo kriminalizuotas grasinimas nuZudyti,
padaryti kiino suzalojimus ar sumusimus kariniam vadui, jeigu tokei veiksmai buvo daromi
dél jo uzimamy pareigy. Sis baudziamasis jstatymas galiojo iki 1961 m.

1961 m. buvo priimtas Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamasis
kodeksas ¢’ (toliau — LTSR BK). Jo desimtajame skirsnyje ,,Nusikaltimai visuomenés
saugumui ir vieSajai tvarkai®“ 227 straipsnyje ,,Grasinimas nuzudyti“ buvo numatyta
baudziamoji atsakomybé uZz grasinimg nuzudyti as sunkiai suzaloti kiing. Nustacius
baudziamgja atsakomybe uZz §j nusikaltima, buvo siekiama uZtikrinti tarybiniy pilieciy

sauguma, uzkirsti kelig tokiems sunkiems nusikaltimams, kaip nuzudymas ar sunkus kiino

88 VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés valstybiniai - teisiniai institutai. Vilnius: Mintis,
1981. P. 94-95.

% 1bidem. P. 96.

6 VANSEVICIUS, S. Lietuvos baudziamoji teisé ir procesas 1919-1940 metais. Vilnius: Justitia, 1996. P. 7.

8 IAOPUHA, JI. B. V2010610-npaco6as u KpuMunOi02UYECKAs XAPAKMEPUCTUKA YepO3bl YOUUCMEOM Ul
npudUHenuem mAaxicKo2o epeda 300pogwio, Mocksa: FOpiutunpopm, 2013. P. 36-39.

87 |ietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamasis kodeksas. Vyriausybés Zinios, 1961, Nr. 18-148.
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suzalojimas. ® Sio nusikaltimo objektu buvo vieSoji tvarka ir visuomenés saugumas.
Objektyvigja nusikaltimo pus¢ sudaré psichiné prievarta, kuria kaltininkas traumuodavo
nukentéjusjjj. Baudziama buvo uz grasinimg nuzudyti ar sunkiai suzaloti kiing. Kitokio
pobiidzio grasinimai nebuvo laikomi nusikaltimais. Grasinimas tur¢jo atitikti realumo
kriterijy, kuris reiské: 1) grasinimo konkretuma, tai yra, buvo reikalaujama, kad
nukentéjusysis aiskiai suvokty, kokiomis pasekmémis jam yra grasinama, 2) nukentéjusiojo
pakankamg pagrindg manyti, kad grasinimas bus realizuotas. Sprendziant pakankamo
pagrindo klausimg, buvo akcentuojami tarp grasintojo ir nukentéjusiojo susikloste santykiai,
kitos reikSmingos aplinkybés. Buvo pripazjstama, kad grasinimas gali buti padaromas tik
tiesiogine tyCia, tai yra, kaltininkas tur¢jo zinoti, kad kelia nuzudymo, sunkaus kiino
suzalojimo baimg ir to noréjo. Motyvai ir tikslai nusikalstamos veikos kvalifikavimui buvo
nereik§mingi. Sios nusikalstamos veikos subjektu galéjo biiti asmuo, sukakes 16 mety.

1990 m. kovo 11 d. Lietuvai atkiirus nepriklausomybe, joje liko galioti LTSR BK su
vélesniais pakeitimais ir papildymais, i§ kuriy reik§mingiausi LTSR BK papildymas 2072
straipsniu, kuriame buvo numatyta kitokia psichiné prievartos forma nei grasinimas nuzudyti
ar sunkiai suzaloti kiing.%° Pirmojoje §io straipsnio dalyje numatyta baudziamoji atsakomybé
uz: 1) asmens bauginimg sprogdinant ar padegant ar kitokiu pavojingu Zmogaus gyvybei,
sveikatai arba turtui biidu; 2) sprogdinimg ar padegimg viesojoje ar kitoje Zmoniy susiblirimo
vietoje. Antrojoje dalyje buvo numatyta baudziamoji atsakomybé uz asmens terorizavima, dél
kurio buvo sunaikintas ar suzalotas turtas stambiu mastu. LTSR BK 2072 buvo kei¢iamas
kelis kartus. Darbo autorés nuomone, esminis pakeitimas buvo padarytas 1998 m. geguzés 14
d.”%. LTSR BK 2072, kai buvo jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz Zmogaus terorizavima,
kuris pasireiské 1) zmogaus bauginimu grasinant jam sprogdinimu, padegimu ar Kitokia
pavojinga Zmogaus gyvybei, sveikatai ar turtui veika; 2) taip pat sistemingu Zmogaus
bauginimu naudojant kitokia psiching prievartg. Pazymétina, kad LTSR BK 207 straipsnis
nekito iki LTSR BK galiojimo pabaigos.

Nuo 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojo LR BK, kurio 145 straipsnyje numatyta
baudziamoji atsakomybé uZ grasinimg nuzudyti zmogy ar sunkiai sutrikdyti sveikatg arba

Zmogaus terorizavimg. Si nusikalstama veika priskiriama prie nusikaltimy, pavojingy

8 APANAVICIUS, M., KLIMKA A., MISIUNAS J. Tarybiné baudziamoji teisé. Ypatingoji dalis. Vilnius:
Mintis, 1974. P. 295-297.

8 FEDOSIUK, O. Turto prievartavimas: reiskinio raida ir teisinio vertinimo problemos. Daktaro disertacija.
Socialiniai mokslai: teisé (01 S), Vilnius, 2000. P. 93.

0 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 81, 35, 54, 541, 1311, 2272, 234, 2341, 294, 295, 3212 straipsniy
pakeitimo ir papildymo 2273 straipsniu jstatymas. Valstybés Zinios, 1998 m. geguzés 14 d. Nr. VIII-744.
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zmogaus gyvybei ir sveikatai. Kaip pabréziama baudziamojoje teiséje t, tai specifinio
pobiidzio nusikaltimai, kadangi jais tiesiogiai néra késinamasi, daroma zala zmogaus gyvybei
ir sveikatai, taciau jiems yra keliamas pavojus.

Pazymétina, kad §i teisés norma keitési kelis kartus. Nuo 2005 m. birzelio 30 d.”
priimto jstatymo uz $ig veikg numatyta baudziamoji atsakomyb¢ juridiniam asmeniui, 0 nuo
2013 m. liepos 2 d. jstatymo”® priémimo LR BK 145 straipsnio 3 dalis liko isdéstyta taip: “Uz
Sio straipsnio 1 ir 2dalyse numatytas veikas asmuo atsako tik tuo atveju, kai yra nukentéjusio
asmens skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas, prokuroro reikalavimas arba kai ikiteisminis
tyrimas pradétas nustacius smurto artimoje aplinkoje pozymius.“ Po $iy LR BK 145 straipsnio
pakeitimy analizuojama teisés norma nepasikeité.

Apibendrinant Sioje darbo dalyje atliktg istoring analize, paZymétina, kad grasinimo
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata arba Zmogaus terorizavimo sudétis nebuvo
kriminalizuota vienuose i§ seniausiy Lietuvos teisés akty. Uz psiching prievartg pradéta bausti
XVI amziuje jsigaliojusiuvose LDK Statutuose. Si sudétis Lietuvos baudziamosios teisés
Saltiniuose keitési ne karta, taciau esminés reikSmés tur¢jo jos reglamentavimas po Lietuvos
nepriklausomybés atkiirimo, kai buvo kriminalizuota ne tik vienkartinio pobiidZio grasinimai,

taiau ir testinio pobtidzio psichiné prievarta — Zmogaus terorizavimas.

" ABRAMAVICIUS, A. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Paskaitos. Vilnius, 2013. Oficialiai neskelbtina.
Taip pat zr: NOCIUS, J. Nusikaltimai zmogui. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998. P. 76.

72 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 48, 60, 145, 147, 157, 212, 213, 214, 215, 226, 249, 251, 252,
256, 267, 270, 272, 274, 280 straipsniy ir priedo pakeitimo bei papildymo ir kodekso papildymo 147(1), 199(1),
199(2), 267(1), 270(1), 308(1) straipsniais jstatymas Valstybés zZinios, 2005 m. birzelio 30 d.. Nr. 81-2945.

3 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 140, 145, 148, 149, 150, 151, 165 straipsniy pakeitimo ir
papildymo jstatymas. Vilnius Valstybés zinios, 2013-07-13. Nr. 75-3772.

18



2. Grasinimo nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus

terorizavimo sudéties, jtvirtintos LR BK 145 straipsnyje, analizé

Teisingje literattiroje pabréziama, kad baudziamosios atsakomybés pagrindu gali biiti tik toks
nusikalstamas elgesys, kuris pasireiskia konkre¢ia pavojinga zmogaus veika’™. Sios veikos
teisiné iSraiska yra nusikalstamos veikos sudétis’. Ja, kaip nusikalstamos veikos abstrahuota
traktuote, baudziamajame jstatyme sudaro susisteminta pozymiy visuma, reikSminga tam
tikrai veikai kvalifikuoti.”® Siuo aspektu sutiktina su R. Aliukonienés nuomone, kad ,.<...>
siekiant teisingai kvalifikuoti nusikalstamg veikg yra ypa¢ svarbi kuo iSsamesné teoriné

kiekvienos nusikalstamos veikos sudéties pozymiy charakteristikos ir jy turinio analizé*’”.

2. 1. Objektyvieji poZymiai

Objektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai yra iSoriné padarytos nusikalstamos
veikos puse. Jie leidzia atriboti nusikalstamg veika nuo baudZiamajame jstatyme
nekriminalizuoty veiky.’® Prie jy priskiriami objektas, pavojinga veika, pasireiskianti veikimu
ar neveikimu, nusikalstamos veikos pasekmés, priezastinis rySys tarp veikos ir atsiradusiy
paskemiy, taip pat nusikaltimo padarymo laikas, vieta, biidas bei kitos objektyvios
aplinkybés. LR BK 145 straipnyje numatyta nusikalstama veika yra formali, o tai reiSkia, kad
baudziamoji atsakomybé uz $ios veikos padaryma gali kilti neatsizvelgiant j jos padarinius’®,
todél Siame darbe analizuojami Sie baudziamosios teisés teorijoje iSskiriami nusikalstamos

veikos objektyvieji poZymiai — objektas, nukentéjusysis ir veika.

2. 1. 1. Objektas

Objektas yra svarbiausias veiksnys, kuris nulemia asmens padarytos veikos

pavojinguma bei teisinj jo vertinimg. Objektas nurodo, kokiems teisés ginamiems gériams yra

™ ALIUKONIENE, R. Veika kaip vienas i§ sunkaus sutrikdymo objektyviyjy pozymiy. Teisé, 2013, Nr. 87. P.
22.

5 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudZiamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 185.

6 VERSEKYS, P. Nusikalstamos veikos sudéties pozymio samprata ir jg lemiantys veiksniai, Teis¢, 2012, Nr.
82. P. 198.

" ALTUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéties, numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 135 straipsnyje, subjekto samprata. IS: Globalizacijos isSikiai baudziamajai justicijai. Vilnius: Registry
centras, 2014. P. 156.

8 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 217.

 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudziamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 202.
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daroma zala ar keliamas pavojus. Jis padeda atriboti nusikalstamas veikas nuo
nenusikalstamy, taip pat nuo kity teisés pazeidimy, parodo tikrajj padarytos veikos
pavojinguma, leidzia atriboti nusikalstamas veikas vieng nuo kitos, taip pat atsizvelgiant j jj
yra diferencijuojama baudziamoji atsakomybé. Objektas yra LR BK specialiosios dalies
normy suskirstymo j atitinkamus skyrius kriterijus.

Pazymétina, kad Lietuvos baudziamosios teisés mokslininkai nepateikia
vienareikSmiSkos nuomonés dél LR BK 145 straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos
objekto. Vieny autoriy nuomone, $io nusikaltimo objektas yra konkretaus Zzmogaus fizin¢ bei
psichiné sveikata®!. Kity autoriy nuomone, norint nustatyti, kokioms Zmogaus vertybéms
keliamas pavojus konkrecia nusikalstama veika, reikia atsizvelgti j LR BK specialiosios dalies
skyriaus pavadinima, kuriame yra jtvirtinta konkreti nusikalstama veika®?.

Atsizvelgiant ] tai, kad Siame darbe analizuojama nusikalstama priskirtina
nusikaltimams, pavojingiems gyvybei ir sveikatai, galima bty teigti, kad grasinimu nuzudyti
ar sunkiai sutrikdyti sveikata arba Zmogaus terorizavimu yra sukeliama grésmé Siems
teisiniams geériams. Kaip teisingai pastebi R. Aliukoniené, Zmogaus gyvybé¢ ir sveikata yra
visy kity teisiniy vertybiy salyga ir pagrindas®. Jy apsauga jtvirtinta ne tik tarptautiniu
lygmeniu — 1948 m. Jungtiniy Tauty visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje®, Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje®, ta¢iau ir Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje®® (toliau — LR Konstitucija). Darbo autorés nuomone, gyvybés ir sveikatos
apsaugos siekis nuléme jstatymo leidéjo butinyb¢ LR BK specialiojoje dalyje kriminalizuoti
veikas, kuriomis, nors ir néra daroma Zala ar tiesiogiai késinamasi j gyvybe, sveikata, taiau
jiems keliamas pavojus. Paminétina, kad LAT ne kartg pabréz¢®’, kad LR BK 145 straipsnio 1
dalyje jtvirtinta nusikalstama veika siekiama padaryti poveikj asmens psichikai sukeliant jam

baimg dél grésmés gyvybei ar sveikatai.

8 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudziamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 222-224.

81 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Il knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153.

8 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudZiamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 231.

8 ALIUKONIENE, R. Veika kaip vienas i§ sunkaus sutrikdymo objektyviyjy pozymiy. Teisé, 2013, Nr. 87. P.
20.

84 1948 m. Jungtiniy tauty Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 68-2497.

81950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-
987.

% Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés zinios, 1992, Nr. 33-1014.

87 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas. 2007 m. vasario 20 d. nutartis baud?iamojoje byloje Nr. 2K-142/2007. Taip
pat Zr.: Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas. 2010 m. vasario 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-26/2010.
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Gyvybé yra zmogaus biologiné biiklé, kai jis jau yra gimes ir dar nemires®®. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas viename i$ nutarimy pazymeéjo: ,,<...>LR Konstitucijos 18
straipsnyje nurodoma, jog zmogaus teisés ir laisvés yra prigimtinés. Svarbiausia prigimtiné
zmogaus teis¢ yra | gyvybe. Pagal LR Konstitucijos 19 straipsnj Zzmogaus teis¢ ] gyvybe
saugo jstatymas.®% Taigi auksiausios teisinés galios aktas jstatymy leidéjui jtvirtina pareigg
apsaugoti gyvybe istatyminiu lygmeniu, o Sis, atsizvelgdamas j jos svarba, baudziamajame
Jstatyme jtvirtino apsaugg ne tik nuo tiesioginio késinimosi j gyvybe, zalos padarymo jai,
taciau ir esant pavojui prarasti j3.

Kitas vienas svarbiausiy teisiniy gériy yra fiziné bei psichiné sveikata. Pagal Pasaulio
sveikatos organizacijos Konstitucija® sveikata yra fiziné, dvasiné socialiné gerové ir ji néra
traktuojama tik kaip ligos ar negalios nebuvimas. Lietuvos Respublikos sveikatos sistemos
jstatymo %' preambuléje skelbiama, kad gyventojy sveikata yra didZiausia visuomenés
socialiné ir ekonominé vertyb¢ ir yra ne tik ligy, fiziniy defekty nebuvimas, bet ir fizing,
dvasine, socialiné zmoniy gerové. Taigi kaip ir gyvybe, sveikata yra ypatingai reikSminga
Zmogui, todél atsiranda biitinybé ja apsaugoti, esant pavojui jos netekti.

Pazymétina, kad atsizvelgiant  tai, kad grasinimu nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
sveikatg arba Zmogaus terorizavimu yra daromas neigiamas psichinis poveikis zmogui,
neabejotina, kad Sios nusikalstamos veikos objektas visada yra psichiné sveikata. Jos sgvoka
yra pateikta Lietuvos Respublikos psichikos sveikatos apsaugos jstatyme, kuriame teigiama,
kad ,,psichikos sveikata — natiirali Zmogaus asmenybés busena, kuri turi biiti saugoma arba
grazinama sutrikimy bei ligy atvejais. Pagal Pasaulio Sveikatos Organizacijos apibréZima
psichikos sveikata yra emocinis ir dvasinis atsparumas, kuris leidZia patirti dziaugsma ir
1Stverti skausmg, nusivylima, litidesj. Tai teigiamas gério jausmas, kuriuo remiasi tikéjimas
savo bei Kity zmoniy orumu ir verte“%2,

O. Fedosiuko nuomone, LR BK 145 straipsnio 1 dalyje jtvirtinto nusikaltimo
objektas yra konkretaus Zmogaus gyvybe, sveikata, ta¢iau autorius pazymi, kad LR BK 145

straipsnio 2 dalyje jtvirtinto nusikaltimo objektas teoriskai gali biiti ir Zmogaus laisvé®.

8 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 11 knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 111.

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 105
straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmé s atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai”. Valstybés
Zinios. 1998. Nr. 109.

% Constitution of the world health organization. [interaktyvus]. [Zitréta 2016-10-15]. Priega per interneta:
<http://apps.who.int/gb/bd/PDF/bd47/EN/constitution-en.pdf>.

% | ietuvos Respublikos sveikatos sistemos jstatymas. Valstybés Zinios. 1994. Nr. 63-1231.

92| jetuvos Respublikos psichikos sveikatos priezitiros jstatymas. Valstybés Zinios, 1995-06-28, Nr. 53-1290.

% FEDOSIUK, O. Paskaity tezés. [interaktyvus]. [zidréta 2016-09-20]. Priega per interneta:
<https://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/...teises.../paskaitos/Nusik_%20sveik.ppt>.
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Dabartinés lietuviy kalbos zodyne laisvé yra aiSkinama kaip 1) nebuvimas apribojimy,
varzanCiy visuomeninj politinj gyvenimg bei visuomenés ar atskiro jos nario veikima,
nepriklausymas; 2) teisé nevarzomam reiksti savo, kolektyvo ar visuomenés nuomone, ginti
reikalus; 3) turéjimas valios daryti, kg nori; 4) galéjimas be suvarzymy judéti. Galima biity
teigti, kad grasinant nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata, taip pat terorizuojant Zzmogy, $i
teis¢ yra varzoma, kadangi asmuo, baimindamasis dél savo ar kity asmeny ateities néra laisvas
pasirinkti elgesio variantg ir imasi tam tikry atsargumo priemoniy. Pavyzdziui, vienoje LAT
nutartyje®®, kurioje V. D. nuteistas pagal LR BK 145 straipsnio 2 dalj uz tai, kad terorizavo ir
sistemingai baugino nukent¢jusigja I. D. buvo konstatuota, jos nukentéjusioji jauté baime
uzsidegti Sviesg namuose, kad nuteistasis nesuzinoty, kad ji yra namuose, o baimindamasi dél
savo ateities galiausiai buvo priversta iSeiti 1§ savo namy ir apsigyventi pas liudytoja R. P.
Taigi Sioje situacijoje kaltininko paveikta psichiSkai nukentéjusioji elgési ribojanciai net savo
namuose, todél galima buty sutikti su O. Fedosiuk nuomone, kad ,,<..> pavojingumas
identifikuoja psiching prievarta kaip neleisting antivisuomening veikg, pirmiausia
pazeidzianCig Zzmogaus laisve, tiksliau — valios laisve arba laisve elgtis pagal savo valig.*

Paminétina, kad teisingje literatiiroje egzistuoja kiek kitokia nuomoné del LR BK 145

straipsnio 2 dalyje jtvirtinto nusikaltimo objekto. Kai kurie autoriai %

mano, kad Sioje
straipsnio dispozijoje jstatymy leidéjas praplecia ginamy vertybiy sarasa ir Siuo nusikaltimo
objektu gali buiti pripazjstama konkretaus asmens nuosavybé, kurig bauginama sunaikinti,
sugadinti asmens turtg. Visgi darbo autorés nuomone, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje pateikta
formuluote ,,grasinimai susprogdinti, padegti asmens turta galima numatyti pavojy ir
Zmogaus gyvybei bei sveikatai, todél LR BK 145 straipsnio 2 dalyje jtvirtinto nusikaltimo
objektu negali buti traktuojama ir konkretaus Zmogaus nuosavybes teisé.

Apibendrinant teigtina, kad LR BK 145 straipsnio dispozicijoje numatyta
nusikalstama veika tiesiogiai néra padaroma zala gyvybei ir sveikatai, j $iuos teisinius gérius
néra késinamasi, tafiau grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata arba Zmogaus
terorizavimo pavojingumas yra tas, kad darant §j nusikaltimg nukentéjusysis yra psichiSkai
traumuojamas®. Taip pat tam tikrais atvejais yra varzomas pasirinkti norimg elgesio varianta,
kyla grésmé Zzmogui, jo gyvybei ir sveikatai®’, todél Sio nusikaltimo objektais gali biiti

pripazjstami konkretaus Zmogaus gyvybe, fizine, psichiné sveikata bei laisve.

% Lietuvos Auk3¢iausiasis Teismas. 2010 m. birZelio 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-341/2010.

% FEDOSIUK, O. et al. Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Vadovélis. Vilnius: Justitia,
2013. P.99.

% ABRAMAVICIUS, A. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Paskaitos. Vilnius, 2013. Oficialiai neskelbtina.

%" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998. P. 76.
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2. 1. 2. Nukentéjusysis

Teisingje literaturoje kaip vienas 1S nusikalstamos veikos objektyviyjy pozymiy
iSskiriamas ir nusikaltimo dalykas. Jis aiSkinamas kaip konkretiis materialaus pasaulio daiktai,
kuriuos veikiant atsiranda zala® ar iskyla pavojus teisés saugomiems gériams. Nusikaltimo
dalykas negali biiti tapatinamas su nusikaltimo objektu, kadangi yra materiali teisinio gério
iSraiSka realiame pasaulyje. Juo gali buti tik jvairts daiktai, ta¢iau ne zmogus. Todél
baudziamojoje teis¢je pradéta vartoti nukentéjusiojo sgvoka, reiSkianti asmenj, kuriam
nusikalstama veika padaroma tam tikra zala, késinamasi ja padaryti arba kyla pavojus tokiai
7alai atsirasti.%

Baudziamosios teisés literatiiroje nurodoma, kad LR BK 145 straipsnio 1 dalies
nukentéjusysis yra asmuo, kuriam buvo grasinama nuzudyti, sutrikdyti sveikatg taip pat jo
artimieji. 2% Jstatymy leidéjas pagristai artimuosius traktuoja kiek placiau nei artimuosius
giminaicius. Jy sgvoka pateikiama Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — LR CK)
3. 135 straipsnyje, kuriame nurodyta, kad artimaisiais giminai¢iais pripazjstami tévai, vaikai,
seneliai, vaikaiCiai, broliai bei seserys. Darbo autorés nuomone, jstatymy leid¢jas
nepakankamai placiai nurodo asmenis, kurie gali nukentéti nuo grasinimo nuzudyti ar sunkiai
sutrikdyti sveikatg arba zmogaus terorizavimo, kaip taikliai pastebi O. Fedosiuk, ,,<..>
grasinantysis gali pasinaudoti aukos susirlipinimu net ir nepazjstamu zmogumi“!%t, Todél
apibendrinant, konstatuotina, kad LR BK 145 straipsnio 1 dalies nukentéjusiaisias yra
konkretus asmuo, kuriam grasinama nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikatg ir kiti konkretiis
asmenys, o LR BK 145 straipsnio 2 dalies — asmuo, kuris yra terorizuojamas grasinant
susprogdinti, padegti ar padaryti kitokig pavojingg gyvybei, sveikatai ar turtui veikg arba

sistemingai bauginant panaudojant psiching prievartg ir kiti asmenys.
2.1.3. Veika
Paskutinysis Siame darbe analizuojamos nusikalstamos veikos objektyvusis poZymis

yra veika, kuri yra iSoriSkai pasireiSkiantis asmens elgesio aktas. Nusikalstamu gali buti

pripaZjstamas tik pavojingas jstatymo leid¢jo poziuriu poelgis, kuris gali buti atliekamas

% ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Tre&iasis pataisytas ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 166

% |bidem. P. 166-167.

100 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. |l knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153.

11 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
106.
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aktyviais veiksmais arba neveikimu. Bitina pabrézti, kad anivisuomeninés Zmogaus savybés,
mintys, jsitikinimai, ketinimai, kad ir kokie biity pavojingi néra baudziami tol, kol jie
nerealizuojami.%?

Teisin¢je literatiiroje pripazjstama, kad grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
sveikata arba zmogaus terorizavimas gali biiti padaromas tik aktyviais veiksmais.!®® LR BK
145 straipsnyje nustatyta baudziamoji atsakomybé uz du atskirus nusikaltimus: 1) grasinimg
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata; 2) Zmogaus terorizavima. Kaip pazymi LAT <>
18 LR BK 145 straipsnio 1 ir 2 daliy dispozicijy formuluociy ir nustatyty sankcijy matyti, kad
istatymy leidéjas abejose S§io straipsnio dalyse esanCioms grasinimo, terorizavimo ir
bauginimo sgvokoms suteiké nevienodg reik§me.* Atsizvelgiant | tai, pateiktina atskira LR
BK 145 straipsnio 1 dalies bei LR BK straipsnio 2 dalies analizé.

LR BK 145 straipsnio 1 dalyje numatyta baudziamoji atsakomyb¢ uz veikimu padaryta
nusikalstama veika, o biitent vienkartinio pobiidzio grasinimg nuzudyti arba grasinimg sunkiai
sutrikdyti sveikata. Si nusikalstama veika padaroma dviem alternatyviais veiksmais:

e grasininant (bauginant) asmenj neteisétai atimti jam ar kitiems asmenims gyvybe!®;

e grasinant Zmogui jj ar kitus asmenis sunkiai suzaloti ar susargdinti®.
Kaip minéta, grasinimai yra psichinés prievartos iSraiSkos forma. Jos esmg¢, taip pat ir
LR BK 145 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos turinj padeda atskleisti jvairiis
teoriniai grasinimo apibrézimai. A. Nevera grasinimg apibiidina taip:
e grasinimo adresatas turi biiti konkretus, kas reiSkia, kad grasinimai turi buti
adresuojami ne abstrak¢iai Zmoniy grupei, taciau konkretiems asmenims;
e grasinimui teikiamas realumo reikalavimas;
e atsizvelgiant | grasinimo raiSka, jvykio konteksta bei aplinkybes, yra pagrindas
manyti, kad grasinimas gali biiti jvykdytas®®’,
Mokslinéje literatiiroje egzistuoja ir kity nuomoniy. PavyzdZiui, rusy mokslininkas S.

Ozegov grasinimg apibiidina kaip jbauginima, pazada padaryti kazka neigiamo arba kazka

102 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. BaudZiamasis jstatymas ir baudZiamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 242-243.

103 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 11 knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153.

104 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2005 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-496/2005.

105 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. |l knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 111.

106 1hidem. P. 132.

W7 TUMELIS, J. et al. Visuotiné lietuviy enciklopedija. V11 Tomas, Gork-ime. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos centras, 2005. P. 105.
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blogo.1% Kaip teigia, V. Dal, bauginti reiskia grasinti, kelti tam tikra pavojy.'® Teisinéje
literattiroje taip pat iSsakomos nuomoneés, kad grasinimas yra privertimas elgtis arba nesielgti
tam tikru kaltininkui naudingu biidu.'® Kiti rusy mokslininkai mano, kad grasinimas yra

11" nerimo sukélimas asmeniui. 1*? Tadiau manytina, kad tokie grasinimo

jbauginimas
apibrézimai néra visiskai tikslis, tod¢l pritartina A. Podgainovo, I. Uvarovo nuomonéms, kad
grasinimas reiskia kito asmens psichikai daromg poveikj, jvairiais buidais suteikiant jam tam
tikrg informacijg apie galimybe sukelti tuoj pat arba ateityje tam tikrus neigiamus padarinius
konkre¢iam asmeniui arba kitiems asmenims, taip sukeliant jam baimés jausma**3
Pazymétina, kad kiek tikslesné sgvoka pateikiama O. Fedosiuko, kuris teigia, kad
grasinimas yra pavojingas ir tyCinis poveikis kito zmogaus psichikai, ver¢iant ji bijoti, kad dél

4

grasinanciojo veikos atsiras tam tikry pasekmiy 4. 115

Kaip teisingai paZymi autorius
grasinimas negali biiti latkomas pavojingy ketinimy iSreiskiamu, kadangi tokia veika, teisinéje
literatiroje vadinama terminu ,,tycios iskélimu aiksén “, jstatymo leidéjo néra uzdrausta. Kaip
pabréziama Lietuvos teismy praktikoje 1*®, ty¢ios igkélimu aik$tén jvardijami kaltininko
veiksmai, padaromi Zodziu ar raStu, kuriais jis atskleidzZia tretiesiems asmenims savo ketinima
ar apsisprendima padaryti konkrety nusikaltima. Zmogaus paziiiros, jsitikinimai, mintys ir
sumanymai kg nors daryti ar nedaryti, nors jy realizavimas biity labai pavojingas, negali biiti
baudziami, nors apie tokius ketinimus suzinojo ir tretieji asmenys.
Pateikus grasinimo sgvoka, tikslinga pazymeéti, kad norint konkretaus kaltininko veika

kvalifikuoti kaip grasinima, butina:

e konstatuoti grasinimo realumo fakta;

e nustatyti grasinimo turinj, tai yra, kokiomis pasekmémis buvo grasinama;

e nustatyti, kad buvo pagrindo manyti, kad grasinimas gali biti ateityje realizuojamas

(LR BK 145 straipsnio 1 dalis).t!’

108 135 [TOATAMHBIN, A. M.; VBAPOB U. A. Kpumunanenoe nacunue (nenumenyaphuvlii acnekm,).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 121.

109 TTOATAMHBINA, A. M., VBAPOB H. A. Kpumunanenoe Hacunue (neHumeHyapHwlii Acnexn).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 121-123.

10 MPUIIKO A. S1., TPUIIKO, E.A., YIIOPOB, U.B. Vzonosnoe npaso. Obwas uacms. Y4ebHOE MOCOOHE.
Mockaa, 2001. P. 155.

HWTAYXMAH, J1. . Bopvba c Hacurbcmeennvimu nocseamenscmsamu. Mocksa: YOpun. nut., 1969. P. 31.

12 TIOATAWMHBIM, A. M.; VBAPOB W. A. Kpumunanwnoe Hacunue (neHumenyapuolii dacnexn).
Hesunnomeicck: HI'TTH, 2013. P. 122.

113 Ibidem. P. 121.

114 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
105.

115 Ibidem.

116 |_jetuvos Apeliacinis Teismas. 2014 m. balandzio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-157/2014.

117 Panevézio apygardos teismas. 201 Im. sausio 26 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1S-155-193/2011.
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Siuo aspektu pazymétina, kad teisingje literatiiroje'®, taip pat teismy praktikoje® kad
juriding reikSme turi tik realfis grasinimai. Grasinimo realumas vertinamas kiekvienu
konkreciu atveju ir turi lemiamos reikSmés, nes nustacius, kad realaus grasinimo (bauginimo)
nebuvo, tokia veika negali biiti baudziama, kadangi néra prieSinga teisei ir nekelia grésmés
Zmogaus gyvybei, sveikatai bei laisvei. ISanalizavus teising literatiira pastebétina, kad
i§siskiria nuomonés dé¢l grasinimo realumo kriterijaus nustatymo, todél Siuo aspektu biity
tikslinga aptarti kelias teisinéje literatiiroje iSskiriamas grasinimo realumo koncepcijas.

Pirmoji Siame darbe paminétina realumo - jgyvendinamumo koncepcija. Jos atstovai
sureikimina kaltininko ketinimg ir pasiryzimg jgyvendinti grasinimg. % Kai kurie
baudziamosios teisés teoretikai'?! teigia, kad grasinimas yra realus tik tokiu atveju, Kai
nustatomas objektyvus kaltininko noras jgyvendinti savo grasinimus. Darbo autorés nuomone,
grasinimo jgyvendininamumo Kkriterijus turéty biiti atmestinas kaip nepagristas, kadangi
grasinimo esmé yra siekimas bauginti kita asmenj, taciau néra biitina, kad jis i tiesy noréty
juos jgyvendinti. Tokios pozicijos laikosi ir LAT!?2:  <.> grasinimo realumui néra biitina
kad grasinantysis i§ tikryjy ketinty juos realizuoti, pakanka tik to kad, nukentéjusysis pagal
grasinimo iSraiSka ir kitas aplinkybes turé¢jo pagrinda bijoti jo jgyvendinimo, o kaltininkas
nor¢jo tokios nukentéjusiojo blisenos®.

Be jau aptartos grasinimo realumo — jgyvendinamumo koncepcijos, teisinéje
literatiiroje iSreiskiama pozicija 22, kad grasinimo realumo nustatymo kriterijus yra
nukentéjusiojo subjektyvus suvokimas apie grasinimo egzistavima, turinj. Sios koncepcijos
atstovai sureik§mina asmens, kuriam grasinima subjektyvuyjj jsitikinimg dél grasinimo tikrumo
bei pakankamo pagrindo manyti, kad grasinimas gali biti jgyvendinamas, tafiau neteikia
démesio grasinimo objektyviems poZymiams.

Pastebétina, kad teisinéje literatliroje yra iSsakoma pozicija, kad sprendziant apie
grasinimo realuma turi biiti taikomas adekvataus Zmogaus kriterijus. Jis reiskia, kad

grasinimas turi biiti tokio pobiuidzio ir stiprumo, kad normalaus stabilumo ir drgsos Zmogus

18 FEDOSIUK, O. et al. Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Vadovélis. Vilnius:
Justitia, 2013. P. 100.

119 Kauno apygardos teismas. 2015m. kovo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 14-198-530/2015.

120 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
109.

121 BACUJILEB, H. B. et al. Cosemckoe yeonosnoe npaso. Ocobennas uacms. Mocksa: HOpuandeckas
muteparypa, 1988. P. 501.

122 [ jetuvos Auksciausiasis Teismas. 2007 m. vasario 20 d. nutartis baud?iamojoje byloje Nr. 2K-142/2007. Taip
pat Zr.: Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas. 2010 m. vasario 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-26/2010.

123 PUILIKO A. S., TPUIIKO, E.A., YIIOPOB, U.B. Vzonosnoe npaso. Obwas wacms. Y4ebHOE MOCOOHE.
Mocksa, 2001. P. 336.
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patikéty §iy grasinimy realumu®?*. Kaip pastebi O. Fedosiuk!®, $i koncepcija dominuoja
daugelio Saliy baudziamojoje teis¢je, taciau visgi tokia pozicija yra Kritikuotina, kadangi
grasinama yra skirtingos gyvenimiskos patirties, psichikos, emocianalumo zZmonéms, todél
vertinti kiekvieng atvejj kaip standartinj nebuty tikslinga. Pazymétina, kad nukentéjusiojo
suvokimas yra svarbus, taCiau neturéty biti lemiamas, sprendziant dél grasinimo realumo.

Kaip pabréziama Lietuvos teismy praktikoje 12

, tai ypaC aktualu konstatuojant jtempty
santykiy, kuriuos lydi buitinio pobiidzio konfliktai, ilgg laikotarpj trunkantys nesutarimai,
buvimo faktg. Tokiose situacijoje turi biiti labai jdémiai vertinti proceso dalyviy parodymai,
kadangi tokiose situacijose asmenys gali neadekvaciai vertinti susiklosc¢iusig situacija.

Kita paminétina grasinimo realumo nustatymo koncepcija yra realumo — tikrumo. Jos
atstovai sureikSmina kaltininko tyc¢ig ir todél grasinimas yra realus, kai daroma iSvada, jog
kaltininkas atliko veiksmus, turédamas ty<ig jbauginti konkrety nukentéjusjjj. Si koncepcija
atitinka subjektyvaus pakaltinimo principa, tai reiskia, kad vertinama kaltininko veika, todél

127 Darbo autorés pritaria O. Fedosiuk nuomonei %, kad

remiamasi jo ty¢ios turiniu
sprendziant apie grasinimo realuma, visy pirma, biitina remtis lingvistine jo reikSme.
Dabartinés lietuviy kalbos zodyne realumas reiskia egzistuojantis tikrovéje,
nejsivaizduojamas'?®, tai yra, realumas turéty biiti suvokiamas kaip atitinkantis tikrove. Kaip
pabrézia O. Fedosiuk, grasinimo tikrumas yra grasinimo teisinio vertinimo Kriterijus,
padedantis atriboti nusikalstama veika nuo nenusikalstamos veikos ¥ . Siuo aspektu
paminétina LAT nutartis'®, kurioje pabréta, kad ,,<...> siekiant i§vengti vertinimo klaidy ir
uztikrinant, kad tam tikri asmens neteisingai suprasti ZodZiai ar poelgiai nebiity be pagrindo
pripazinti psichine prievarta, baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje laikomasi
nuostatos, jog teising reik§me turi tik reallis (ne tariami) grasinimai.“ Taigi teigtina, kad
grasinimo realumas turi biiti siejamas su grasinimo objektyviu egzistavimu tikrovéje, toks

poziiiris ] grasinimo realumg yra iSreiSkiamas ir LAT praktikoje.

124 WILLIAMS, C. Textbook of Criminal Law. London, 1978. P. 797-798.

125 FEDOSIUK, O. Paskaity tezés. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016-09-20]. Priega per interneta:
<https://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/...teises.../paskaitos/Nusik_%20sveik.ppt>.

126 [_jetuvos Auksciausiasis Teismas. 2015 m. vasario24 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-121-677/2015.
127 FEDOSIUK, O. Paskaity tezés. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016-09-20]. Priega per interneta:
<https://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/...teises.../paskaitos/Nusik_%20sveik.ppt>.

128 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
111.

129 Lietuviy kalbos istekliy informaciné sistema. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus]. [zilréta
2016 -09 -25]. Priega per interneta:

<http://Ikiis.Iki.lt/>.

10 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
111.

181 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2010 m. birZelio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-341/2010.
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Grasinimo realumo nustatymas glaudziai siejasi su jo turinio nustatymo biitinybe.
Mokslinéje literatiiroje nurodoma, kad grasinimas turi atitikti ne tik realumo kriterijy, taciau ir
turi biiti nustatytas konkretus grasinimo turinys'*?. Reikéty pazyméti, kad grasinimo turinio
klausimas yra gana problematiSkas, atsizvelgiant j tai, kad grasinimai gali biiti ir neapibrézti.

Apibrézti grasinimai yra konkretlis grasinimai, tai yra, kai grasinima konkreciomis
pasekmémis, pavyzdziui, kaltininkas pareiSkia asmeniui, kad jj nuzudys arba apkrés sunkia
uzkrediama liga ir kita. Visgi, kaip pastebi O. Fedosiuk '3, praktikoje grasinama ir
nekonkreciai, pavyzdziui, asmuo gali pasakyti kitam asmeniui ,,tave sunaikinsiu®, o tai gali
reik$ti ir grasinimg nuzudyti, ir grasinimg sugadinti darbo karjera.

Siuo aspektu paminétina ir viena i§ LAT nutaréiy®®, kurioje pazyméta, kad klausimas
»ar jau nusipirko paraSiutg“, taip pat pespéjimas ,.kad lauke slidu, kad nukentéjusioji gali
paslysti, susizeisti“ nebiitinai gali reikSti, kad gali buiti padaryta sveikatai ar gyvybei
pavojinga veika. Biitina konstatuoti, kokiomis konkreciomis pasekmémis buvo grasinama.
Darbo autorés nuomone, esant tokiems atvejams, ypa¢ svarbu nustatyti jvykio konteksta,
aplinkybes, kuriomis buvo istartos konkreios frazés, pernelyg nesureik§minant asmens,
kuriam buvo grasinama, suvokimo apie grasinimy turinj, kaip tai sitlo kai kurie
baudziamosios teisés atstovai'®,

Paminétina, kad grasinimo realumo bei turinio nustatymas glaudziai siejasi ir su
istatymo ledéjo LR BK 145 straipsnio 1 dalyje numatyta aplinkybe — pakankamu pagrindu
manyti, kad toks grasinimas bus realizuotas. Tokiu atveju, kaip ir nustatant grasinimo
realuma, turinj, biitina jvertini:

1) jvykio kontekstg;

2) iSorines situacijos aplinkybes;

3) aplinkybes, kurios apibiidina grasinantj asmenj;
4) grasinanciojo santykius su nukentéjusiuoju;

5) nukentéjusiojo grasinimo suvokima bei elges;.

Vienas 1§ aplinkybiy jvertinimo pavyzdys teismy praktikoje galéty buti LAT nagrinéta
byla!®, kurioje tarp A. J. ir A. K. kilo konfliktas dél to, jog A. K. kartu su kitais asmenimis,

kirsdami medzius valstybiniame misSke, neteisétai nukirto medzius miske, priklausanc¢iame A.

132 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Antrasis, pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 153.

138 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
109.

134 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2013 m. birZelio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-299/2013;

135 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Antrasis, pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 153.

136 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2013 m. birZelio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-299/2013.
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J. Nepavykus susitarti dél zalos atlyginimo, A. J. iSkvieté policijos pareigiinus, kuriems
atvykus i jvykio vietg A. J. teko raminti, kadangi Sis emocianaliai reagavo | susiduriusig
situacija: uzgauliojo miske dirbusius asmenis, saké, kad iskvies grupuote i§ Siauliy. LAT
konstatavo, kad nebuvo nustatyta aplinkybiy, leidzianciy iSsakytas frazes laikyti realiais
grasinimais, kadangi A. J. nenaudojo fizinio smurto, pats iSkvieté policijos pareigiinus, kas
rodé ketinimg konflikta spresti teisétomis priemonémis, taip pat pabrézeé, kad miske dirbe
asmenys nesiskundé dél jo veiksmy pareigiinams, tai yra, jie neiSsigando grasinimy
realizavimo. Taip pat buvo pabrézta, kad A. J. buvo 66 mety ir iSsaké grasinimus jaunesniems
bei stipresniems vyrams. Taigi i§ pateiktos bylos matyti, kad, teismas, vertindamas, ar
veiksmai gali biiti pripazjstami psichine prievarta ar ne, atsizvelge | visas faktines aplinkybes,
ivykio konteksta.

SprendZiant pakankamo pagrindo manyti, kad grasinimas gali biiti realizuotas
klausimg, svarbu paminéti ir tai, kad teisinéje literatiroje iSreiSkiama nuomoné, kad
nukentéjusysis turi pakankamo pagrindo manyti, kad grasinimai bus realizuoti, kai kaltininkas
demonstruoja ginklus ar kitus jrankius'®’, kurie gali suzaloti zmogy. Tokia tendencija galima
pamatyti ir teismy praktikoje. Pavyzdziui, M. M. nuteistas pagal LR 145 1 straipsnio 1 dalj uz
tai, kad kilus konfliktui su D. S. i§sitrauké dujinj revolverj ir jrémes jj nukentéjusiajai j galva
grasino pastarajg nusauti, tai sudarydamas pakankamg pagrindg manyti, kad grasinimas gali
biiti jvykdytas'®. Tokiai pozicijai galima biity pritarti, kadangi ginkly demonstravimas
sustiprina asmens tik¢jimg grasinimo realumu, taciau darbo autorés nuomone, grasinimo
turinio nustatymo klausimas turéty biti vertinamas kiekvienoje byloje ad hoc, teikiant teisinés
reikSmés ir kitoms darbo autorés iSskirtoms reikSingoms aplinkybémes.

Paminétina ir tai, kad teismy praktikoje apie grasinimy realumg leidZia spresti ir
grasinanéiojo panaudotas fizinis smurtas. Vienoje LAT byly'® nustatyta, kad A. S., biidamas
apsvaiges nuo alkoholio, grasino nuzudyti V. S. ir ty¢ia ne maziau kaip aStuonis kartus sudave
kums¢iu ir jspyré V. S. j galvos, kriitinés, ranky ir kojy sritis. Sioje kasacin¢je byloje pritarta
teismy iSvadai, kad grasinimas nuZudyti buvo realus ir nukentéjusioji turé¢jo pakankama
pagrinda manyti, jog jis bus jvykdytas. Tokig iSvada teismai padaré atsizvelgdami j bylos
alinkybes — grasinimas nuzudyti buvo iSsakytas panaudojant fizinj smurtg bei rankoje laikant

metalinj jrankj, taip pat atsizvelgus j jvykio konteksta — tarp kaltininko ir nukentéjusiosios

187 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
111

137 1bidem. P. 112.

138 Vilniaus miesto apylinkeés teismas. 2005 m. birzelio 1 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1-65-05/2005.

139 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas. 2013 m. kovo 19 d. nutartis baud?iamojoje byloje Nr. 2K-147/2013.
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buvusiems jtemptiems santykiams. Taigi apibendrinant galima teigti, kad LR BK 145
straipsnio 1 dalyje numatytas grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikatg turi
buti vertinamas Siais apsketais: 1) grasinimo realumo; 2) grasinimoO turinio nustatymu; 3)
pakankamo pagrindo bijoti grasinimy realizavimo. Tai nustatoma tinkamai jvertinus jvykio
konteksta, faktines bylos aplinkybes, nukentéjusiojo suvokimag, elgesj, grasinanc¢io asmens
asmenybe bei santykius tarp kaltininko ir nukentéjusiojo, neteikiant prioriteto n¢ vienai i§ Siy
paminéty aplinkybiy.

[Sanalizavus grasinimo sampratg, jam taikomus kriterijus, tikslinga pazymeéti, kad
grasinimai gali buti iSreiSkiami jvairiomis formomis:

e 7odzZiu;

e raStu;

e konkliudentiniais veiksmais (gestais, mimika);

e clektroninémis ry$io priemonémis (telefonu'®’, internetu, pavyzdziui, socialiniame
tinklalapyje'#!, faksu ir kita)!42,

Grasinimai gali buiti akivaizdis ir iSreiSkiami uzmaskuotais badais*3, kai kaltininkas,
atsizvelgdamas j jam zinomas aplinkybes, pasirenka tokj grasinimo buda, kuris gali jbauginti
nukentéjusjjj ir kitiems asmenims gali biiti sunkiai identifikuojamas. Tai viena i§ galimy
situacijy, kai ,,nukentéjusysis kaip bauginamojo poveikio objektas gali atkreipti tyrimo
démesj j tam tikras jvykio subtilybes, kurios gali biiti i§ pirmo Zvilgsnio nepastebétos*!#* ir
palengvinti teismo suvokimg dél grasinimo realumo.

Grasinimai taip pat gali biti: 1) tiesiogiai pareiSkiami grasinimy adresatui; 2)
isreiskiami per tre¢iuosius asmenis, vie$u pasisakymu, pareiskimu.#

Siuo aspektu tikslinga pastebéti, kad teisinéje literatiiroje diskutuojama dél LR BK 145
straipsnio 1 dalyje numatyto nusikaltimo baigtumo momento, kai grasinima ne konkreciai
nukentéjusiajam, taciau kai tai daroma treciyjy asmeny pagalba:

e vieny autoriy nuomone | jis yra laikomas baigtu nuo grasinimy iSreiskimo

momento;

140 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2010 m. sausio 26 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-23/2010.

141 Kauno apygardos teismas. 2015m. vasario 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 14-47-485/2015.

142 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 11 knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153.

143 Vilniaus apygardos teismas. 2012 m. birzelio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 14-595-574/2012.

144 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
112.

145 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. |l knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 153.
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e kity autoriy nuomone *#’

, Sis nusikaltimas yra baigtas nuo to momento, kai
nukenté€jusysis apie grasinimg suzino.

Darbo autoré sutikty su baudziamojoje teis¢je isreiskiama nuomone’*®, kad grasinimas
yra procesas (bauginimas), o ne rezultatas (baimé¢), tod¢l jeigu asmuo nesuvoké grasinimo,
nors grasinantysis noréjo sukelti baimés jausma, taCiau pasirinko ne tg grasinimo buda,
negalima neigti tokiy veiksmy pavojingumo fakto.

Kaip minéta, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje yra numatyta baudziamoji atsakomybe¢ uz
Zmogaus terorizavima, kuris pasireiSkia 1) grasinimu susprogdinti, padegti ar padaryti kitokia
pavojingg gyvybei, sveikatai ar turtui veika; 2) sistemingu zmogaus bauginimu panaudojant
psichine prievartg (jvairaus turinio ir bidy grasinimus)!*°. Kaip pazymi LAT™, , <.> LR BK
145 straipsnio 2 dalyje numatyta atsakomybé uz sunkesne nusikalstamg veikg nei grasinimas
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikatg. IS LR BK 145 straipsnio 1 ir 2 daliy dispozicijy
formuluocdiy ir nustatyty sankcijy matyti, kad jstatymy leid¢jas abejose Sio straipsnio dalyse
esancioms grasinimo, terorizavimo ir bauginimo sgvokoms suteiké nevienodg reikSme.

Analizuojant Zzmogaus terorizavimo savoka, reikéty pazyméti, kad dabartinés lietuviy
kalbos Zodyne terorizavimas aiskinamas kaip teroro naudojimas, ggsdinimas smurtu !,
Manytina, kad tokia sgvoka yra nepakankamai iSsami, todél tikslingiau biity sutikti su kai
kuriy mokslininky pateiktomis sgvokomis. O. Fedosiuko teigia, kad ,.,terorizavimas reiskia tg
patj bauginimg (zodis ,,terror” i§ lotyny kalbos verc¢iamas kaip siaubas, baimé, iSgastis), bet
kartu $ioje savokoje galima jzvelgti tam tikra pasikartojima, kai grasinama ne viena karta*1%2,
Taigi terorizavimas reiskia jvairaus turinio ir biidy grasinimus, neapsiribojant vien grasinimu
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata, kurie atliekami kelis kartus.

Reikeéty pritarti ir M. GuSauskienés nuomoneli, kad terorizavimas yra gana plati sgvoka,
Ji apima ir asmens bauginimag, ir persekiojima, kurie yra testinio pobuidzio, nuolat sukeliantys

asmeniui baimés jausma, o Sis bauginimo procesas gali buti atlieckamas ZodZiu, gestais ar

146 FEDOSIUK, O. et al. Lietuvos baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Pirmoji knyga. Vadovélis. Vilnius:
Justitia, 2013. P. 100.

147 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 11 knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 154.

148 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
111.

191bidem. P. 108.

10 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2005 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-496/2005.

%1 Lietuviy kalbos istekliy informaciné sistema. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus]. [Zitiréta 2016
-09 -25]. Priega per interneta:

<http://Ikiis.Iki.lt/>.

152 FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P.
103.
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konkliudentiniais veiksmais, pavyzdziui, sekant, persekiojant asmen;j.'®® Taigi terorizavimas,
skirtingai nei LR BK 145 straipsnio 1 dalyje numatytas grasinimas nuzudyti ar sunkiai
sutrikdyti sveikatg, yra daugkartinio pobiidzio jvairaus turinio grasinimai, kurie yra jstatymo
leid¢jo jtvirtinti kaip didesnio pavojingumo nusikaltimai nei grasinimas nuzudyti ar sunkiai
sutrikdyti sveikata, kadangi yra tgstinio pobudzio.

Kaip minéta, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje numatyta baudziamoji atsakomyb¢ ir uz
zmogaus sistemingg bauginimg, kuris yra psichinés prievartos sinonimas. Kaip pazymi O.
Fedosiuk ,,<...> bauginimo sgvoka iSreikia psichinés prievartos esmg, identifikuoja ja kaip
veika, nukreipta | baimés jausmo sukélima kitam zmogui“. Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne
sistemingas apibiidinamas kaip 1) nuoseklus; 2) darnus; 3) daromas pagal sistema; 4)
pasikartojantis. Taigi sistemingas bauginimas reiSkia pasikartojancio, testinio pobiidzio
grasinimus ne tik susprogdinti, padegti ar padaryti kitokia pavojinga gyvybei, sveikatai ar
turtui veika, taciau ir panaudojant kitokio pobiidzio grasinimus (psiching prievartg).

Tikslinga pazyméti, kad sistemingas bauginimas yra vertinamasis nusikalstamos
veikos sudéties pozymis!®, taip pat, kaip pazymima LAT praktikoje >, & sgvoka yra
apibendrinamoji, todél norint nustatyti, ar Zmogus buvo sistemingai bauginamas, turi buti
atsizvelgiama j visas faktines aplinkybes. ISanalizavus teismy praktika, galima padaryti tokius
apibendrinimus:

e sistemingas bauginimas yra ne maziau kaip tris kartus pasikartojantys, atviri ar
anonimiski jvairlis grasinimai siekiant sukelti stresg, nerima, baime zmogui®®;

e inkriminuojant sistemingo bauginimo pozymj, biitina aiskiai ir konkreciai nustatyti
bei aprasyti aplinkybes, kuriomis buvo grasinama, kaip reiSkési grasinimai ir
sistemingumas;

e norint inkriminuoti sistemingg bauginima, biitina grasinimus konkreciai apibtdinti ir
nurodyti tokias aplinkybes kaip, laikas, vieta, budas, jrankiai ir priemones,
padariniai ir kita'®’;

e sistemingas bauginimas gali reikstis ne tik grasinimais nuzudyti, sunkiai sutrikdyti

sveikatg, tacCiau ir kitokia psichine prievarta: besikartojanciais jzeidin¢jimais,

158 Is: KLIMKA, K. Terorizavimas, persekiojimas, sistemingas bauginimas. Policija, 2008, nr. 24 (112-450). P.
6.

1% VERSEKYS, P. Vertinamieji nusikalstamos veikos sudéties poZymiai. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai: teisé (01 S), Vilnius, 2013. P. 99.

1%5 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2005 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-496/2005.

1% Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2012 m. geguzés 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-261/2012.

17 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2012 m. geguzés 22 d. nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2K-261/2012.
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grasinimais kaip nors pakenkti, priekabiavimu, atviru sekimu, gasdinanciais
naktiniais skambugiais, amoralaus pobiidZio Zinutémis'®;

e veiksmai turi buti atlikti per palyginti trumpg laika, vélesni veiksmai turi buti susije
su ankstesniaisiais poelgiais. Tik tokiu atveju juos galima pripazinti vieninga
sistema ir kvalifikuoti veika pagal LR BK 145 straispnio 2 dalj***;

e sistemingu bauginimu pripazjstami tokie atvejai, kai nukentéjusysis samoningai
buvo verCiamas nerimauti, nesaugiai jaustis, patirti psichologinj diskomforta,
gyventi nerimo biisenoje®®’.

Siuo aspektu paminétina viena i§ LAT nutar¢iy*®!, kurioje A. Pigaga buvo pripaZintas
kaltu padargs LR BK 145 1 dalyje numatytg nusikalstamg veika. Nutartyje pazymima, jog
,»<...> tam, kad asmenj galima biity patraukti baudziamojon atsakomybén pagal LR BK 145
straipsnio 2 dalj, bitina nustatyti, kad nukentéjusysis yra nuolatin¢je baimés, netikrumo
biisenoje, nes kyla realus pavojus jo gyvybei, sveikatai ar turtui.” Byloje nurodoma, kad nors
A. Pigaga iSsaké A. Purvainiui tris grasinimus, taciau atsizvelgus ] situacijos aplinkybes —
kaltininkas grasino pareigiinui, biidamas laisvés atémimo vietoje, uz tokius veiksmus A.
Pigaga negali buti teisiamas pagal LR BK 145 straipsnio 2 dali. Kaip pazyméjo LAT, ,<..>
Siuo atveju A. Pigagos grasinimai nukentéjusiajam buvo nukreipti | ateitj, tai yra, jam i$éjus |
laisve atlikus laisvés atémimo bausme®, todél nukentéjusysis nebuvo nuolatinés baimés,
nerimo biisenoje, kas lemia tai, kad jis nebuvo sistemingai bauginamas.

Siuo aspektu reik§minga pazymeéti, kad baudziamosios teisés teorijoje’®? dominuoja
nuomone, kad grasinama sukelti neigiamas pasekmes gali biiti ne tik dabarties momentu,
taciau ir ateityje, todél galima bty teigti, kad tarp mokslingje literatiiroje ir praktikoje
pateikiamy psichinés prievartos iSaiSkinimy yra prieStaravimas. Darbo autorés nuomone,
norint kvalifikuoti asmens veika pagal LR BK 145 straipsnio 2 dalj, pagrindinis kriterijus
turéty biiti nukentéjusiojo baimés, nerimo biisenos konstatavimas, taip pat jo elgesys po Siy
grasinimy isreikimo, pavyzdziui, vienoje LAT nagrinéty byly % konstatuota, kad
nukentéjusioji, bijodama kaltininko grasinimy realizavimo, jauté baim¢ buiti namuose, todel

apsigyveno pas kitg asmenj, kas rod¢ jos nuolaiting baimés, nerimo bei nesaugumo biiseng.

1%8 ietuvos Auksciausiasis Teismas. 2014 m. liepos 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-347/2014.

19 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2013 m. birZelio4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-299/2013.

180 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2005 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-496/2005.

181 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2005 m. spalio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-496/2005.

162 TIOACAMHBINA, A. M., YBAPOB M. A. Kpumunanvnoe wnacunue (nemumenyapuuiii acnexm).
Hesunnombicck: HI'TTU, 2013. P. 121. Taip pat zr.. FEDOSIUK O. Psichinés prievartos samprata
baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija , 2001, Nr. 21 (13). P. 111.

183 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2010 m. birZelio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-341/2010.
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Apibendrinant galima buty teigti, kad LR BK 145 straipsnio 1 dalyje numatyta veika
pasireiskia: 1) aktyviais veiksmais, o biitent: realiu grasinimu neteisétai atimti kitam zmogui
gyvybe; 2) grasinimu sunkiai suzaloti ar susargdinti kitg zmogy. LR BK 145 straipsnio 2
dalyje numatyta veika pasireiSkia aktyviais veiksmais, o bitent: daugkartinio, testinio,
sisteminio pobiidzio jvairaus turinio grasinimais, kurie nukentéjusiajam kelia nerimo, baimés

biiseng.

2. 2. Subjektyvieji poZymiai

Subjektyvieji pozymiai yra vidiné (psichiné) zmogaus elgesj nukreipianti ir
kontroliuojanti pusé. Ji glaudziai susijusi su objektyvigja nusikalstamos veikos puse, todél
norint tinkamai kvalifikuoti asmens iSorinj, valingg bei pavojinga poelgj, biitina nustatyti tiek
objektyviuosius, tiek subjektyviuosius nusikalstamos veikos pozymius. Subjektyvieji
pozymiai turi didelés reiskmés, kadangi jie yra baudziamosios atsakomybés pagrindas.'®* LR
BK 145 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui turi reikSmés subjektas ir
kalté. Baudziamosios teisés teorijoje iSskiriami kiti subjektyvieji pozymiai — motyvas ir

tikslas Sios nusikalstamos veikos kvalifikavimui néra reikSmingi.

2. 2. 1. Subjektas

Baudziamojoje teis¢je pripaZjstama, kad nusikalstama veika negalima be vieno i$
subjektyvaus pozymio — subjekto.®® Jis dazniausiai yra aiskinamas kaip asmuo, padares
nusikalstamg veika ir remiantis jstatymo galintis biti patrauktas baudZiamojon
atsakomybén. 16

Lietuvos jstatymy leid¢jas baudziamajame jstatyme jtvirtino, kad nusikalstamos
veikos subjektu gali biiti fiziniai ir juridiniai asmenys.'®’ Kalbant apie fizinj asmenj,

pazymétina, kad ne visi Zmogaus pozymiai ir savybés yra teisiSkai reikSmingi jstatymy

164 PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimg ir nusikaltimo sudétj. Mokymo leidinys. Vilnius: Lietuvos
Policijos Akademija, 1996. P. 113-115.

165 ALTUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéties, numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 135 straipsnyje, subjekto samprata. IS Globalizacijos issikiai baudziamajai justicijai. Vilnius: Registry
centras, 2014. P. 157.

166 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Treéiasis pataisytas ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 185.

167 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Baudziamasis jstatymas ir baudziamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 317.
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leidéjui sprendziant nusikaltimo sudéties klausimus.!® Fizinis asmuo turi atitikti jstatymy
leidéjo nustatyto amziaus ir pakaltinamumo kriterijy.

Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacijoje D¢l Europos taisykliy taikant
bausmes ir priemones nepilnamediams teisés pazeidéjams ®® 4 punkte nurodoma, kad
baudziamosios atsakomybés amzius turi buti jtvirtintas nacionaliuose jstatymuose ir negali
biti labai mazas, taciau jame néra aiskiai jvardijamas minimalus baudziamosios atsakomybés
amzius. Jis néra numatytas ir Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencijos 4. 1. punkte, kuriame
nurodomas, kad <...> ,,Zemiausia §io amziaus riba neturi biiti nustatoma nuo pernelyg jauno
amziaus, atsizvelgiant j emocine, protine ir intelektualing jaunuolio branda.”'’® Taigi
valstybiy jstatymy leidéjai patys sprendzia, nuo kurio numatyto fizinio asmens amziaus yra
galimas baudZiamosios atsakomybés taikymas.

LR BK 13 straipsnyje numatyta, kad pagal baudZiamuosius jstatymus atsako asmuo,
kuris padaré nusikalstamg veikg jau sulaukes 16 mety, taciau taip pat $io straipsnio 2 dalyje
nurodytos iSimtys, kai uz pavojingesnio pobiidzio nusikaltimus gali biiti baudziamojon
atsakomybén traukiami asmenys, sulauk¢ 14 mety. Kaip teigia G. Sakalauskas, tokia
baudZziamosios atsakomybés amziaus konstrukcija yra sunkiai pagrindziama tiek teoriniu, tiek
praktiniu poziiiriu, kadangi negalima teigti, kad kiekvienas SeSiolikos mety sulaukes asmuo
yra pasiekes psiching ir socialing brandg visy LR BK numatyty nusikalstamy veiky atzvilgiu,
0 keturiolikmetis — tik kai kuriy LR BK 13 straipsnio 2 dalyje numatyty nusikalstamy
veiky.t"

Siuo aspektu reikéty pritarti N. Ivancovos nuomonei'’?, kad Kartais, norint tinkamai
kvalifikuoti ir jvertinti konkreias situacijas, vien jstatymy leid¢jo jtvirtinto amZiaus
nepakanka, o bitina atsizvelgti ] jaunuolio emocing, proting brandg. Kaip pastebi
mokslininke, gali biiti jvykiy, kai asmenj dél savo nebrandos biity netikslinga bausti, todél
reikéty atsizvelgti ir i kitas aplinkybes, neapsiribojant vien baudziamajame jstatyme numatytu

amziumi.

168 ALIUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo sudéties, numatytos Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 135 straipsnyje, subjekto samprata. I8 Globalizacijos issikiai baudziamajai justicijai. Vilnius: Registry
centras, 2014. P. 157.
189 Recommendation CM/Rec(2008)11 of the Committee of Ministers to member states on the European Rules
for juvenile offenders subject to sanctions or measures. [interaktyvus]. [zitiréta 2016-10-15]. Priega per interneta:
<http://pjpeu.coe.int/documents/3983922/6970334/CMRec+(2008)+11+on+European+Rules+for+juvenile+offe
nders+subject+to+sanctions+or+measures.pdf/486fb172-efod-41ca-928d-0b6e4141c476>.
170 Jungtiniy Tauty Vaiko teisiy konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 60-1501.
11 SAKALAUSKAS, G. Minimalaus baudZiamosios atsakomybés amZiaus ribos problema. I3: Lietuvos
Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety. Vilnius: Registry centras, 2011. P. 227-228.
2 UBAHIOBA, H.B. Yeono6no naxasyemoe nacumue u npusHaxu e2o xapaxkmepusytowue. P. 126-127.
[interaktyvus]. [ziTiréta 2016-10-01]. Priega per interneta:
<http://www.unn.ru/pages/vestniki_journals/99990195 West_pravo_2003_1(6)/B_1-15.pdf>.
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Pastebétina, kad tokia iSimtis yra jtvirtinta LR BK 81 straipsnio 2 dalyje, kurioje
numatyta galimybé taikyti nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus asmeniui,
kuriam padarant nusikalstamg veikg buvo suéje 18 mety, taciau nebuvo suéje 21 mety, jeigu
teismas, atsizvelges ] padarytos nusikalstamos veikos pobudj, motyvus ir kitas bylos
aplinkybes, o prireikus — i specialisto paaiSkinimus ar iSvada, nusprendzia, kad toks asmuo
pagal socialing brandg prilygsta nepilnameciui ir baudziamosios atsakomybés ypatumy
taikymas jam atitikty BK numatytg nepilnameciy baudziamosios atsakomybés paskirt;.

Kaip minéta, fizinis asmuo taip pat turi atitikti ir pakaltinamumo kriterijy.
Pakaltinamumas yra teisin¢ sgvoka, apbiidinanti asmens, padariusio baudziamajame jstatyme
numatyta veika, psiching biikle padarant veikg ir turinti esming¢ reikSm¢ jo atsakomybe.
Pakaltinamumas yra gebéjimas suvokti daromos veikos pobiid; ir ja valdyti. 1"

Baudziamojoje teis¢je pripazjstama, kad asmuo, galintis biti patraukiamas
baudziamojon atsakomybén, turi biiti pakaltinamas arba ribotai pakaltinamas. Ribotas
pakaltinamumas nustatomas dviem kriterijais: 1) juridiniu, kuris apbibéziamas Kkaip
negal¢jimas suvokti pavojingo nusikalstamos veikos pobiidZio ar valdyti savo veiksmy, tai
yra, suvokimas yra ne toks, koks pakaltinamy asmeny; 2) medicininiu, kuris apibréziamas
kaip tam tikri psichikos sutrikimai, pavyzdZiui, tai lengvesnés formos psichikos ligos.1”*

Kaip teigia A. Meska, ,,vieno i$ iy dviejy kriterijy nebuvimas panaikina galimybe
asmen] laikyti ribotai pakaltinamu.“!” Riboto pakaltinamumo baudziamoji reik§mé yra ta,
kad pripazinus asmenj ribotai pakaltinamu jis atsako uz padaryta nusikalstama veika, taciau
jam gali biiti Svelninama baudziamoji atsakomybé. kadangi nebuvo teisinio ir medicininio
pagrindo asmenj pripazinti nepakaltinamu. ’® Jis yra suprantamas kaip viena i3
pakaltinamumo rGSiy, kuri neturi jtakos Kkaltininko padarytos nusikalstamos veikos
kvalifikavimui, tadiau gali daryti jtaka baudziamosios atsakomybés apim¢iai ir formai.'””
PaZzymeétina, kad pagal LR BK gali atsakyti uZ nusikalstamos veikos padaryma ir

juridinis asmuo. Siuolaikiniame pasaulyje jis atlicka ypatingg vaidmenj ekonominiame bei

socialiniame visuomenés gyvenime. Kaip teigia G. Svedas, néra abejojama, kad neteiséta

18 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudZiamoji teisé. Pirmoji knyga. BaudZiamasis jstatymas ir baudZiamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 341-342.

174 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. I knyga. Bendroji dalis
(1-98 straipsniai). Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 117. P. 117.

175 MESKA, A. Riboto pakaltinamumo savoka. I3: Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Vilnius: Registry centras, 2011. P. 243.

176 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. BaudZiamasis jstatymas ir baudziamosios
atsakomybés pagrindai. Antroji pataisyta ir papildyta laida. Vilnius: Justitia, 2009. P. 342.

17 MESKA, A. Riboto pakaltinamumo savoka. I§: Lietuvos Respublikos baudziamajam kodeksui — 10 mety.
Vilnius: Registry centras, 2011. P. 248-249.
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juridiniy asmeny veikg gali sukelti sunkiy padariniy, todél galima teigti, kad baudziamoji
atsakomybé formg, be egzistuojanciy administracinés ir civilinés atsakomybes, yra tinkama
valstybés reakcija j jy neteiséty veika.'’

Juridinio asmens sgvoka jtvirtinta LR CK 2. 33 straipsnyje, kuriame nurodoma, kad
juridinis asmuo yra savo pavadinimg turinti jmoné, jstaiga ar organizacija, kuri gali savo
vardu jgyti ir turéti teises bei pareigas, biiti ieskovu ar atsakovu teisme.}”®. SprendZiant, ar
juridinis asmuo gali biiti patraukiamas baudziamojon atsakomybén uz konkrec¢ig nusikalstama
veikg, turi bati konstatuojamos LR BK 20 straipsnyje numatytos juridinio asmens
baudziamosios salygos: 1) tokia galimybé yra numatyta LR BK specialiosios dalies
straipnsyje; 2) nusikalstamg veika juridinio asmens naudai arba interesais padar¢ fizinis
asmuo, veikes individualiai ar juridinio asmens vardu, jeigu jis, eidamas vadovaujancias
pareigas juridiniame asmenyje, tur¢jo teis¢ atstovauti juridiniam asmeniui arba, priimti
sprendimus juridinio asmens vardu, arba kontroliuoti juridinio asmens veiklg; 3) nusikalstamg
veika juridinio asmens naudai padaré juridinio asmens darbuotojas ar jgaliotas atstovas dél
juridiniam ameniui vadovaujancio fizinio asmens neprieziiiros. Prie nusikalstamy veiky, uz
kuriy padaryma atsako ir juridinis asmuo priskirtina ir Siame darbe analizuojama nusikalstama
veika.

Atsizvelgiant | tai, konstatuotina, kad LR BK 145 straipsnio 1 dalies subjektas yra 16
mety sulaukes pakaltinamas arba ribotai pakaltinamas fizinis asmuo taip pat juridinis asmuo,
grasings nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikata. LR BK 145 straipsnio 2 dalies
subjektu yra laikomas 16 mety sulaukes pakaltinamas arba ribotai pakaltinamas fizinis asmuo
taip pat juridinis asmuo, terorizaves, tai yra, grasings susprogdinti, padegti ar padaryti kitokig
pavojinga gyvybei, sveikatai, turtui veika, arba sistemingai baugines konkrety Zzmogy, tai yra,
panaudojes daugkartinio pobiidZio psiching prievartg. Atitinkamai LR BK 145 straipsnio 1 ir
2 daliy subjektais negali biiti pripaZjstami asmenys, neatlike Siy veiksmy.

Siuo aspektu paminétina viena i§ LAT nagrinéty byly®®, kurioje konstatuota, kad
Kauno miesto apylinkés teismas netinkamai kvalifikavo R. N. atliktus veiksmus ir tokiu biidu
baudZiamojon atsakomybén buvo patrauktas asmuo, kuris nebuvo LR BK 145 straipsnio 2
dalyje numatytos nusikalstamos veikos subjektu. Zemesnés instancijos teismas nurode, kad

nuo 2009 m. birzelio ménsio iki 2011 m. sausio 25 d. R. N. savo dukry atzvilgiu atliko Siuos

178 SVEDAS, G. Kai kurie probleminiai juridinio asmens baudziamosios atsakomybés aspektai Lietuvos
konstitucingje jurisprudencijoje ir baudziamosios justicijos doktrinoje. IS: Lietuvos Respublikos baudziamajam
kodeksui — /0 mety. Vilnius, Registry centras, 2011. P. 93.

179 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
180 Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas. 2013 m. birZelio4 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-299/2013.
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veiksmus: sugadino visus Saldytuve buvusius maisto produktus, Sauke ant jy, kad jos S. N.
netvarkingai gyvena, netinkamai rengiasi, viska filmavo mobiliojo rySio telefonu, dukras
vadino melagémis, ne kartg buvo atémes kompiuterj. LAT pazyméjo, kad apylinkés teismas
neanalizavo tokiy veiksmy LR BK 145 straipsnio 2 dalies prasme, taip pat pabréze, kad
psichiné prievarta LR BK 145 straipsnio prasme - tai grasinimai. Taigi R. N. atlikti veiksmai
negal¢jo biiti traktuojami kaip psichiné prievarta, kadangi jie nebuvo orientuoti |
nepilnameciy bauginima, todél R. N. negaléjo biti pripazintas asmeniu, kuris terorizavo savo
dukteris, todél jis negal€jo buti pripazintas padargs jam zemesnés instancijos teismo
sprendimu inkriminuotg veika.

Apibendrinant, galima buty teigti, kad LR BK 145 staipsnio 1 ir 2 dalyje numatyty
nusikalstamy veiky subjektais yra fiziniai ir juridiniai asmenys, atitinkantys jstatyme

numatytas biitingsias baudziamosios atsakomybés salygas, kurie sieké jbauginti asmenj.

2.2.2, Kalté

Nuo nusikalstamos veikos subjekto yra neatskiriamas kitas subjektyvusis poZymis —
kalté. LR BK 2 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad uz nusikalstamg veika atsako tik kaltas jos
padarymu asmuo. Kalté turi biiti nustatoma dél kiekvienos nusikalstamos veikos, kadangi
néra preziumuojama.'® Ji mokslinéje literatiiroje aiskinama kaip valstybés smerkiamas ir
baudZiamas vientisas kaltininko psichinis santykis su daroma nusikalstama veika, taip pat
socialinis reiSkinys, kadangi atkleidzia kaltininko poZzitirj ] konstitucinius Zmogaus,
visuomenes, valstybés teisinius gérius, kurie yra saugomi baudziamosiomis teisinémis
priemonémis. 8

BaudZiamojoje teis¢je yra Zinomas kaltés skirstymas j dvi formas — tyc¢ig bei
neatsargumg. ‘8% Analizuojamos nusikalstamos veikos sudéciai yra aktuali tik viena kaltés
forma ir jos iSskiriama risis — tiesioginé ty¢ial®*, kadangi pripazjstama, kad grasinimas
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti zmogaus sveikatg arba zmogaus terorizavimas pasireiskia tik

tiesiogine tycia.1®®

181 PRAPIESTIS, J.; PRAPIESTIS, D. Kaltés institutas baudziamojoje kasacijoje. I$: BaudZiamoji justicija ir
verslas. Vilnius: Vilniaus universiteto ledykla, 2016. P. 59.

182 Ibidem. P. 61.

183 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Antrasis, pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 202.

184 FEDOSIUK, O. Paskaity tezés. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016-09-20]. Priega per interneta:
<https://www.mruni.eu/mru_It_dokumentai/...teises.../paskaitos/Nusik_%20sveik.ppt>.

185 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2007 m. vasario 20 d. nutartis baud?iamojoje byloje Nr. 2K-142/2007.
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Tiesioginé tycCia reiskia, kad asmuo, darydamas nusikalstamg veika suvokia savo
veikos pavojinguma, numato jos pasekmes bei sickia jy. % Atitinkamai, LR BK 145
straipsnio 1 dalyje jtvirtintos nusikalstamos veikos subjekto kalté tuo, kad asmuo suvokia, kad
kelia gyvybés atémimo ar sunkaus sutrikdymo baimg ir taip nori elgtis. Kaip teisingai pazymi
O. Fedosiuk, jeigu kaltininkas ,,baugina“ kita Zzmogy, nesitikédamas, kad tai gali i§ tikryjy ji
paveikti, néra pagrindo kalbéti apie grasinimo buvimo fakta*®’,

Lietuvos teismy praktikoje pazymima, kad grasinimais negali buti pripazjstami
7odziai, kuriais buvo siekiama papokstauti'®, taip pat frazés, kurios istartos neturint tikslo
zmogy jbauginti. Kaip konstatuota Kauno apygardos teismo nutartyje!®®: , <. > kaltininkas
turi suprasti, kad pavojingai psichiskai veikia kita zmogy, keldamas jam baim¢ ar ja
palaikydamas ir nori taip elgtis.” Taigi asmuo, kuris nesiekia asmeniui sukelti baimés jausma,
negali buti pripazjstamas kaltu dél LR BK 145 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos
padarymo.

Kaip minéta, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos nusikalstamos veikos subjekto
kalté taip pat pasireiskia tiesiogine tycia, kas reiSkia, kad asmuo supranta, jog terorizuoja kita
asmenj, ir taip daryti nori. LAT teismy praktikoje pazymima®®:  <.> tam, kad asmuo galéty
biti patraukiamas baudziamojon atsakomybén pagal LR BK 145 straipsnio 2 dalj, bitina
konstatuoti tiesioging tycCia, tai yra, savo veiksmy suvokimg kaip kryptingg terorizavima,
bauginima, siekiant sukelti kitam asmeniui baim¢ ir nesaugumo jausmg. Kaip pabréziama
Sioje byloje, nuolat iStariamos emocianalios, taciau baim¢ nesukeliancios frazés negali biiti
laikomos terorizavimu ar sistemingu bauginimu.*

Apibendrinant galima bty teigti, kad LR BK 145 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytos
nusikalstamos veikos gali biti inkriminuojamos asmeniui, kuris suvoké savo pavojingy

veiksmy reikSme ir sieké jbauginti konkrety zmogy atitinkamomis neigiamomis pasekmémis.

188 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Antrasis, pataisytas ir papildytas
leidimas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 203.

187 FEDOSIUK, O. Psichinés prievartos samprata baudziamojoje teiséje. Jurisprudencija. 2001, Nr. 21 (13). P.
108.

188 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2015 m. gruodZio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-553-942/2015.
189 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2015 m. gruodZio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-553-942/2015.
190 Lietuvos Auksciausiasis Teismas. 2015 m. vasario24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-121-677/2015.
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3. Grasinimo nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus

terorizavimo sudétis kai kuriy Kity uZsienio valstybiy baudZiamuosiuose jstatymuose

Pateikus LR BK 145 straipsnyje jtvirtinos nusikalstamos veikos sudét], tikslinga aptarti $ig
sudét] kai kuriy kity uzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose. Lyginamoji uzsienio
Saliy analizé reikSminga, nes leidzia iSskirti skirtumus, panasumus bei pateikti iSvadas,
pasiiilymus analizuojamos nusikalstamos veikos aspektu. Sioje darbo dalyje néra apsiribojima
vien kaimyniniy Saliy — Latvijos, Rusijos, Lenkijos baudziamyjy jstatymy analize. Joje taip
pat nagrinéjamos ir kity kontinentinés teisés tradicijos valstybiy — Estijos, Vokietijos bei

Pranciizijos baudziamyjy jstatymy normos.

3. 1. Latvija

Latvijos Respublikos baudziamojo kodekso®®! (toliau — Latvijos BK) 13 skyriuje yra
jtvirtinti nusikaltimai Zmogaus sveikatai. Siai nusikaltimy grupei priskiriamas ir 132
straipsnis, kuriame jtvirtinta baudziamoji atsakomyb¢ uz:

e grasinimg nuzudyti, jeigu buvo pakankamas pagrindas manyti, kad grasinimai bus
realizuoti;

e grasinimg sunkiai suzaloti kiing (angl. serious body injury), jeigu buvo pakankamas
pagrindas manyti, kad grasinimas gali biti realizuotas.

Siuo aspektu paminétina, kad sunkus kiino suZalojimas, jtvirtintas Latvijos BK 125
straipsnyje, 1§ esmeés atitinka LR BK 135 straipsnyje sunkaus sveikatos sutrikdymo pozymius.
Taigi Latvijos BK 132 straipsnio ir LR BK 145 straipsnio 1 dalyje jtvirtinti nusikaltimai yra
analogiski, tai yra baudziamoji atsakomybé yra numatyta uz vienkartinio pobiidZio grasinima
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata.

Pastebétina, kad Latvijos jstatymy leidéjo manymu, analizuojamos nusikalstamos
veikos objektas yra Zmogaus sveikata, kaip minéta LR BK 145 straipsnyje numatyto
nusikaltimo objektas yra ir zmogaus gyvybé, kadangi pripazjstama, kad sukeliamas pavojus ir
$iam teisiniam gériui. 1% Paminétinas ir kitas skirtumas — Latvijos BK néra numatyta
baudZiamoji atsakomybé uz Zmogaus terorizavima, tai yra, grasinimg susprogdinti, padegti ar
padaryti kitokiag pavojingg gyvybei, sveikatai, turtui veikag arba Zmogaus sisteminga
bauginimg, panaudojant psiching prievarta. Manytina, kad Siuo aspektu tai yra vienas i$

Latvijos BK trikumy, kadangi néra reglamentuojama baudziamoji atsakomybé uz testinio,

11 Criminal Code of the Republic of Latvia. [interaktyvus]. [Zitréta 2016-09-28]. Priega per internetg: <
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
192 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1998. P. 76.
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daugkartinio pobiidzio sunkesng¢ nusikalstama veika nei grasinimas nuzudyti ar sunkiai
sutrikdyti sveikatg psichinés prievartos iSraiskg. Taip pat i§ Latvijos jstatymy leidéjo pateiktos
formuluotés, nukentéjusiuoju nuo $ios nusikalstamos veikos gali buti tik asmuo, kuriam
grasinama nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata.

Pagal Latvijos BK 1 ir 11 straipsnius darytina i$vada, kad grasinimo nuzudyti ar
sunkiai suzaloti kiing subjektas yra fizinis amuo, kuris yra pakaltinamas, kaltas, padares
nusikalstamg veikg ir yra sulaukes 14 mety. Taigi Latvijos BK, skirtingai nei LR BK,
nejtvirtintas baudziamosios atsakomybés diferencijavimas pagal fizinio asmens amziy kai
kuriy nusikalstamy veiky atzvilgiu. Paminétina ir tai, kad skirtingai nei LR BK, Latvijos BK
néra jtvirtinta galimybé patraukti baudziamojon atsakomybén juridini asmenj. Kitas

subjektyvusis pozymis — kalté pasireiSkia tiesiogine tycia.

3. 2. Estija

Estijos Respublikos baudziamojo kodekso!®® (toliau — Estijos BK) 9 skyriuje yra
numatytos nusikalstamos veikos pries zmogy. Jo 2 skirsnyje ,,Nusikaltimai prie§ Zmogaus
sveikatg™ 2 poskyrio ,,Smurto aktai* 120 straipsnyje yra jtvirtinta baudziamoji atsakomybé uz:

e grasinimg nuzudyti, jeigu buvo priezastis bijoti grasinimo realizavimo (angl. a
reason to fear the realisation of such threat);

e grasinimg sukeltj Zalg sveikatai (angl. cause health damage) arba sukelti didele Zalg
(angl. cause sigificant damage), jeigu buvo priezastis bijoti tokio pobiuidzio
grasinimo;

e grasinimg sunaikinti asmens turta, jeigu buvo priezastis bijoti Sio grasinimo
realizavimo.

Taigi Estijos jstatymy leidéjas 120 straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos objektu
laiko Zmogaus sveikata. Taip pat kaip ir Lietuvoje, asmuo gali buti patraukiamas
baudziamojon atsakomybén ne tik uz grasinimg nuzudyti, sunky sveikatos sutrikdyma, taciau
ir uz grasinimg sunaikinti asmens turta, jeigu buvo pakankamo pagrindo bijoti grasinimy
igyvendinimo. Estijos BK 120 straipsnyje néra akcentuojamas tokio pobiidZio grasinimo
sistemiSkumas. Taip pat Estijos BK numatyta galimybé¢ patraukti baudZiamojon atsakomybén
ne tik uz grasinimg sunkiai sutrikdyti sveikata, taciau ir uz kitokio vienkartinio vienkartinio

pobiidzio psiching prievarta — grasinimg nesunkiai, nezymiai sutrikdyti Zmogaus sveikata.

193 Criminal Code of the Republic of Estonia. [interaktyvus]. [Zitiréta 2016-09-28]. Priega per internetg: <
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
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Darbo autorés nuomone, tokia formuluoté yra pernelyg abstrakti, taip pat neatitinka

baudziamosios teisés, kaip krastutinés priemonés, (lot. ultima ratio)!%

principo jtvirtinimo
baudziamajame jstatyme ir numatyti baudziamaja atsakomybe uz vieng karta atliktus
pavojingiausio pobudzio grasinimus. Pazymeétina ir tai, kad, kaip ir jau aptartame Latvijos
BK, Estijos BK nenumato baudziamosios atsakomybés uz sisteminga, testini psichinés
prievartos vartojima pries$ asmenj.

Estijos BK, kaip ir Latvijos BK, uz visas nusikalstamas veikas atsako fizinis asmuo,
pakaltinamas, kaltas jos padarymu ir sulaukes 14 mety. Pabréztina, kad Estijos BK, kaip ir LR
BK, 120 straipsnio 2 dalyje numatyta ir juridinio asmens atsakomybé¢, kuriam uz S$ios
nusikalstamos veikos padaryma paskiriama piniginé bauda. Apibendrinant galima teigti, kad
Estijos BK 120, kaip ir Latvijos BK 132 straipsnyje numatyta nusikalstama veika néra
identiSka LR BK 145 straipsnyje jtvirtintam nusikaltimui. ISskirtina tai, kad Siuose

baudziamuosiuose jstatymuose nereglamentuojama baudziamoji atsakomybé uz testinj bei

sistemingg kitokio pobtidzio psichinés prievartos vartojima.

3. 3. Rusija

Rusijos Federacijos baudziamajame kodekse'®® (toliau — Rusijos BK) uz grasinimg
nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikatg baudziamoji atsakomybé numatyta 119 straipsnyje,
kuris priskiriamas prie nusikaltimy, pavojingy Zmogaus gyvybei ir sveikatai. Taigi tiek
Rusijos, tiek Lietuvos ijstatymy leid¢jai, kriminalizuodami S§ig pavojinga veika, siekia
apsaugoti vertingiausius teisinius geérius — gyvybe ir sveikata, ta¢iau pazymetina, kad kaip ir
Lietuvoje, rusy mokslininkai diskutuoja de¢l Rusijos BK 119 straipsnyje numatytos
nusiaklstamos veikos objekto.

Kai kuriy autoriy nuomone, tokios nusikalstamos veikos objektu yra Zmogaus laisve,
kadangi ja apribojamas zmogaus elgesio varianty spektras!®. Kiti neapsiriboja minétu teisiniu
gériu ir mano, kad objektu yra zmogaus psichika, kadangi grasinimais sukeliama didelé baimé
197 |

konkre¢iam asmeniui ir tokiu biidu paveikiama Zmogaus normali psichiné veikla.

Sardinos nuomoné yra kiek kitokia. Ji teigia, kad Siais grasinimas nuzudyti ar sunkiai

19 Plagiau zr: FEDOSIUK, O. BaudZiamoji atsakomybé kaip kra$tuting priemoné (ultima ratio): teorija ir
realybé. Jurisprudencija, 2012. Nr. 19 (2).

19 Criminal Code Of The Russian Federation. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016-09-28]. Priega per internetg: <
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

196 15: TIOJATAMHBINA, A. M.; VBAPOB W. A. Kpumunanenoe nacunue (nemumenyaphulii acnekm,).
Hesunnomsicck: HI'TTU, 2013. P. 65.

197 Ibidem. P. 69.
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sutrikdyti sveikata yra prie§ zmogaus psiching sveikatg. Kaip teigia autor¢, psichika yra
atskirai funkcionuojantis organas, kuris formuoja Zmogaus elgesj ir yra tiesiogiai susijusi su
zmogaus laisve. Biidamas laisvas, Zmogus renkasi jvairius elgesio variantus, daro tai, kg nori
daryti. Tokiu biidu autor¢ teigia, kad analizuojamos nusikalstamos veikos objektas yra kito
Zzmogaus psichinis nepriklausomumas bei Zmogaus ar jo veiksmy laisve, o tai lemia normalios
psichinés biiklés palaikyma.®® Visgi pazymétina, kad dauguma Rusijos baudziamosios teisés

19 sutinka, kad jstatymy leidéjas, jtvirtindamas §ia norma, sieké apsaugoti

mokslininky
konkretaus asmens ir jam artimy zmoniy gyvybe, sveikata, nors ] ja néra tiesiogiai
késinamasi. Kaip toliau pabréziama, Sis nusikaltimas yra pavojingas gyvybei ir sveikatai
todél, nes kelia realig baime dél jy praradimo?®.

Pastebétina, kad kaip ir LR BK 145 straipsnio 1 dalyje, Rusijos BK 119 straipsnio 1
dalyje baudziamoji atsakomybé numatyta uz grasinimg nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
konkrety asmenj ar jo artimuosius, jeigu buvo pakankamas pagrindas manyti, kad tokio
pobudzio grasinimai gali biiti realizuojami. Taigi Sios nusikalstamos veikos nukentéjusiais
gali buti tiek zmogus, kuriam bet kokia forma iSreiSkiamas grasinimas, tiek jam artimi
asmenys, neapsiribojant giminystés rySiais. ISskirtina tai, kad uz §ig nusikalstamg veika
neatsako juridinis asmuo. Jo subjektu laikomas pakaltinamas, ir sulaukes 16 mety fizinis
asmuo. Taip pat pripazjstama, kad §i nusikalstama veika padaroma tik tiesiogine ty¢ia.?%
Rusijos BK 119 straipsnio 1 dalyje numatytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui motyvai
neturi reik§més, prieSingai negu $io straipsnio 2 dalyje.

Rusijos BK 119 straipsnio 2 dalyje numatyta grieZtesné atsakomybé uz 119 straipsnio
1 dalyje jvykdytus veiksmus, jeigu kaltininkas juos padaré dél politinio, rasinio, nacionalinio,
religinio ar socialinio priesiSkumo.

Rusijos jstatymy leidéjas 119 straipsnio 2 dalyje baudziamaja atsakomybe uz
grasinimg nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata diferencijuoja pagal kaltininko motyva, tai

202 Pabréztina, kad norint

yra, vidines paskatas, d¢l kuriy padaroma nusikalstama veika
inkriminuoti asmeniui Rusijos BK 119 straipsnio 2 dalyje numatytg nusikalstamg veikg bitina
jrodyti, kad kaltininkas grasino nuZudyt ar sunkiai sutrikdyti sveikata nukentéjusiajam dél jo

priklausymo Sioms grupéms:

18 IIIAJIPUHA, JI. B. Ye0106H0-npasoeas u KpumMuHON02UHECKAS XAPAKMEPUCIIUKA YePO3bl YOUTICMEOM Ul
npudUHenuemM mAaxiCcKo2o epeda 300poswio, Mocksa: FOpautundopm, 2013. P. 47.

19 PA3YMOB, C. A. KommenTapuii k ctathe 119 YK PO . H3: PABYMOB, C. A. u apyrue. Kommentapuii VK
P®. [interaktyvus] [ziGiréta 2016-10-03]. Priega per interneta: <http://www.labex.ru/page/kom uk 119.html>.

200 1hidem.

201 1hidem.

202 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 210.
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e politinei, kuri reiskia Zmoniy bendrija, susijusig bendromis politinémis paziiiromis,
jsitikinimais, nuostatomis, pavyzdziui, sgzinés laisvés, demokratijos, valstybés
atkiirimo ir panasiomis idéjomis;

e rasinei, kuri yra istoriSkai susiformavusi Zzmoniy grup¢, pasireiskianti i$skirtiniais ir
paveldimai genetinémis, fiziologinémis savybémis;

e nacionalinei, kuri iSskiriama zmoniy kalbos, teritorinio, ekonominio, kultiros,
tradicijy, paprociy bendrumo pagrindu;

e religinei, kuri vienija bendry religiniy jsitikinimy ir gyvenancius pagal religing
ideologija zmones;

e socialinei, sudaraniag Zzmoniy grupg, kuriuos sieja bendros, pastovios, sunkiai
kei¢iamos objektyvios aplinkybés. Jomis gali biti jgimtos, jgytos asmeny savybés,
kurios lemia atitinkama padétj visuomenéje.?%®

Akivaizdu, kad Sio nusikaltimo nukentéjusiuoju pripazjstamas asmuo, priklausantis
konkreciai grupei, kuriai kaltininkas jaucia prieSiSkuma, neapykantg. Pastebétina, kad ne tik

Rusijos, ta¢iau ir Pranciizijos Respublikos baudziamajame kodekse?* (toliau — Pranciizijos

BK) yra jtvirtina grieztesné baudziamoji atsakomybé uz grasinimus, padarytus dél

neapykantos konkreciai asmeny grupei.

3.4. Lenkija

Lenkijos Respublikos baudziamojo kodekso?® (toliau — Lenkijos BK) 13 skyriaus ,,
Nusikaltimai priez zmogaus laisve* 190 straipsnyje yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz:
e grasinimg padaryti nusikalstamu biidu Zala, jeigu yra sukelta pagrjsta baimeé deél Siy
grasinimy realizavimo;
e grasinimg padaryti Zalg nukentéjusiajam artimiems Zmonéms, jeigu yra sukelta
pagrista baime dél $iy grasinimy realizavimo.
Atsizvelgiant | Lenkijos BK skyriy, kuriame jtvirtintas 190 straipsnis, darytina i§vada,
kad kriminalizuojant §ig nusikalstamg veika, siekiama apsaugoti vieng i§ teisiniy gériy —

zmogaus laisve. Pastebétina, kad taip pat kaip ir LR BK 145 straipsnyje, Lenkijos BK 190

203 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. |l knyga. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009. P. 19.

204 Criminal Code of the French Republic. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016-09-28]. Priega per interneta: <
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

205 Criminal Code of the Republic Poland. [interaktyvus]. [Zitréta 2016-09-28]. Priega per internetg: <
http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.
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straipsnyje numatyta, kad nukentéjusysis yra ne tik asmuo, kuriam grasinama, taciau ir jam
artimi asmenys, neakcentuojant giminystés rysiy

ISskirtina tai, kad Lenkijos BK 190 straipsnyje jtvirtinta baimeés jausmo buvimo faktas,
kai tuo tarpu Lietuvos jstatymy leidéjas nesieja nusikalstamos veikos baigtumo momento su
baimés jausmu sukélimu LR BK 145 straipnsio 1 dalyje, o sieja juos su pakankamu pagrindu
bijoti grasinimy realizavimo. Taip pat Lenkijos BK baudziama tik uz grasinimus padaryti tam
nusikalstamu btidu zalg. Pastebétina, kad Lenkijos BK néra expressis verbis jtvirtinta, kokio
pobiidzio Zala turi biiti grasinama. Taigi Lenkijos jstatymy leidéjas nedetalizuoja grasinimy
turinio, kaip tai daro Lietuvos jstatymy leidéjas LR BK 145 straipsnio 1 dalyje. Si teisés
norma yra gana abstrakti, todél svarstytina, ar tikslinga numatyti baudziamaja atsakomybe uz
grasinimus nusikalstamu biidu padaryti bet kokio pobtdzio Zalg.

Taip pat Siame darbe svarbu aptarti ir Lenkijos BK 190a straipsnj, kuriame yra
numatyta baudziamoji atsakomybé ne tik uz fizinés prievartos, taciau ir uz psichinés
prievartos pavartojima, ver¢iant kitg asmen;:

e veikti kaltininko nurodytu biidu;
e Dbiiti aplaidziam;
e nedaryti kaltininko nurodyty veiksmy.

Sioje teisés normoje Lenkijos jstatymy leidéjas atskirai jtvirtina baudZiamaja
atsakomybe ne tik uz fizinj, taciau ir psichinj privertimg. Teisinéje literatiiroje?®® psichinis
privertimas aiSkinamas kaip poveikis asmens psichikai, kai kaltininkas nesiekia jbauginti kit
asmenj, o naudoja jj tam, kad priversty nukentéjusjjj elgtis atitinkamu biidu. Taigi Lenkijos
jstatymy leid¢jas daroma kitam asmeniui psichinj poveikj sieja su jo panaudojimo tikslu —
1sivaizduojamais objektyvios tikrovés pasikeitimais, turinCiais atsirasti dél nusikalstamos
veikos padarymo®®’. Pazymétina, kad LR BK 145 straipsnyje jtvirtintai nusikalstamos veikos
kvalifikavimui tikslai néra reikSmingi. Pagal Lenkijos BK 10 straipsnj uZ $ias nusikalstamas

veikas atsako fizinis asmuo, sulaukes 17 mety.

206 TOKAPYYK, P. E. Hacumue kax cocmagoobpaszyiowuil NpusHaK XuljeHull: ONpochl Y20l06HOU
omeemcmeennocmu. Owmck, 2008. [ interaktyvus]. [ziGréta 2016-10-05]. Priega per interneta:
<http://www.allpravo.ru/library/doc101p/instrum7209/>. Taip pat zr.. BUT)KAHOBA, K. C. Yrpo3a u Hacuiue
KaK CIocoObl COBEpIUCHUs NpecTymieHus. FOpuduueckue Hayku: npodiemvl u nepchnekmusvl: mamepuaivi 11
mexncoynap. Hayy. koug. (2. Ilepmo, aueaps 2014 2.). Ilepmb: Mepkypuii, 2014. P. 91-92.

27 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Trediasis pataisytas ir papildytas leidimas.
Vilnius: Eugrimas, 2003. P. 210.
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3. 5. Vokietija

Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — Vokietijos BK) 18
skyriuje yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz jvairaus pobiidzio nusikaltimus zmogaus
laisvei. Siame darbe atlickamai analizei aktualis 238 skirsnis (angl. section), kuriame
numatyta baudziamoji atsakomybé uz persekiojimag (angl. stalking) bei 241 skirsnis, kuriame
kriminalizuotas grasinimas padaryti sunky nusikaltima.

Vokietijos BK 238 skirsnio 1 dalyje nurodoma, kad pagal §j straipsnj atsako asmuo,
kuris neteisétai persekioja kitg asmenj, o biitent:

e siekia jo artumo (angl. seeking his proximity);

e bando uzmegzti rySius su asmeniu, pasitelkiant telekomunikacijy priemones, taip pat

tai daro tre€iyjy asmeny pagalba;

e piktnaudziauja savo vardu nukentéjusiajam uzsakinédamas jvairias prekes ir
paslaugas arba liepia uzmegzti bet kokius rySius su nukentéjusiuoju tretiesiems
asmenims;

e grasina asmeniui arba jo artimam zmogui (angl. a person close to him) nuzudyti,
nutraukti galiing, padaryti kitokig zalg sveikatai bei atimti Taigi prieSingai nei

laisve;

atlieka panasius ] anksc¢iau pateiktus veiksmus.

Taigi Vokietijos BK 238 skirsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos objektas yra
zmogaus laisvé, o i§ jstatymo leidéjo pateiktos formuluotés nukentéjusiuoju yra laikomas tiek
zmogus, kuris yra persekiojamas, tiek jam artimi zmonés. Si nusikalstama veika padaroma
aktyviais veiksmais, kurie konkreciai jvardijami 1-4 punktuose. Pastebétina, kad minétame
skirsnyje néra pateiktas baigtinis veiksmy, laikytiny persekiojimu, sarasas. Vokietijos BK 238
skirsnio 5 punkte yra jtvirtinta galimybé patraukti baudZiamojon atsakomybén uz panasius |
1-4 punktuose iSvardintus veiksmus. Pastebétina, kad LR BK specialiojoje dalyje néra atskirai
numatyta baudziamoji atsakomybé uz zmogaus persekiojimg, taciau kaip pabrézia M.
Gusauskiené?®, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta veika apima ne tik grasinimus
susprogdinti, sudeginti asmens turtg ar padaryti kitokig pavojingag asmeniui veika, taciau ir
Zmogaus persekiojima, kuris yra testinio pobiidZio ir nuolat sukelia baimés jausma.

Vokietijos BK 241 skirsyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz:

e grasinimg padaryti sunky nusikaltimg asmeniui arba jam artimam Zmogui;

208 [3: KLIMKA, K. Terorizavimas, persekiojimas, sistemingas bauginimas. Policija, 2008, Nr. 24 (112-450). P.
6.
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e tyinj, samoningg ir melagingg kito asmens tikinimg, kad jam arba jo artimam
Zzmogui tretysis asmuo padarys sunky nusikaltima.

Sioje straipsnio dispozicijoje minimas sunkus nusikaltimas (angl. felony) pagal
Vokietijos BK 12 skirsnio 1 dalj pripazistamas kiekvienas teisei prieSingas aktas, uz kurj
straipsnio dispozicijoje numatyta didesné nei 1 mety laisvés atémimo bausmé. Taigi
Vokietijos jstatymy leidéjas baudziamojo jstatymo 241 skirsnio 1 dalyje jtvirtina baudziamaja
atsakomybe uz grasinimg padaryti kriminalizuota nusikalstama veika, kai tuo tarpu LR BK
145 straipsnyje tuo néra apsiribojama. Lyginant $ig teisés normg su LR BK 145 straipsnio 2
dalimi, kurioje taip pat jtvirtinti ir kitokio pobudzio grasinimai, Vokietijos BK 241 skirsnio 1
dalyje néra numatytas $iy grasinimy sistemingumo, t¢stinumo pobudis.

Vokietijos BK 241 skirsnio 2 dalyje numatyta baudziamoji atsakomyb¢ uz melaginga
kito asmens tikinima, kad tretysis asmuo jam ar jo artimiems Zzmonéms ketina padaryti sunky
nusikaltimg. Pagal Sioje dalyje pateikta formuluote galima teigti, kad Vokietijos jstatymy
leidéjas tokig veikg traktuoja kaip asmens bauginima, sieja ja su asmens baimés ir nerimo
biisenos sukélimu, kas i§ dalies atitinka LR BK 145 straipsnio 2 dalyje numatyta sisteminga
bauginimg. Darbo autorés nuomone, kriminalizuojant tokio pobiidzio veikg baudziamajame
jstatyme bty tikslinga expressis verbis nurodyti veiksmy testinuma, sisteminguma, kaip tai
padaryta LR BK 145 straipsnio 2 dalyje. Paminétina, kad uz $ias nusikalstamas veikas atsako

fizinis asmuo, sulaukes 14 mety.

3. 6. Prancuzija

Analizuojant Pranctuzijos BK Siam darbui aktualus jo 2 skyriaus ,,Nusikaltimai pries$
asmens fizing bei psiching nelieCiamybeg® treciasis paragrafas ,,Apie grasinimus® (angl.
paragraph of threats). Jame nuo 222-17 iki 222-18-1 straipsniy detaliai jtvirtinta baudziamoji
atsakomyb¢ uz jvairaus turinio ir pavojingumo grasinimus.

222-17 straipsnyje yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz:

e grasinimg asmeniui padaryti nusikaltimg ar baudZiamajj nusiZengima, jeigu tokie

grasinimai kartojasi arba jie jrodyti raSytine, vaizdine ar kitokia medziaga;

e pasikésinimg atlikti nusikaltimg ar baudZiamaji nusizengima, jeigu uz jj numatyta
baudziamoji atsakomybé kituose Pranciizijos BK straipsniuose, ir pasikésinimas
jrodytas rasytine, vaizdine ar kitokia medziaga.

Taigi Pranciizijos jstatymy leidéjas numato baudZiamaja atsakomybe ne tik uz

grasinimg padaryti nusikaltimag, taciau ir uz grasinimg padaryti baudZiamajj nusizengima,
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jeigu tokie grasinimai yra padaromi kelis kartus, kas i§ esmés atitinka sistemingo bauginimo,
itvirtinto LR BK 145 straipsnio 2 dalyje turinj.

Pranciizijos jstatymy leidéjas pagal 222-17 straipsn] numato galimybe traukti asmenj
baudziamojon atsakomybén ir neesant tokio pobiidzio daugkartiniy grasinimy, taciau jrodzius
apie psichinés prievartos egzistavimg rasytine, vaizdine ar kitokia medziaga. Pazymétina, kad
Pranctizijos BK nuo 222-17 iki 222-18-2 straipsniuose jtvirtinty nusikalstamy veiky objektas
psichiné nelieGiamybé, kuri B. Killinger nuomone, yra ne tik laisvé vertinti atitinkamas
moralines, etines, dvasines, menines vertybes, tadiau ir galimybé pasirinkti elgesio varianta?®®.

Pranctizijos BK 222-18 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz jvairiomis
priemonémis iSreiksta grasinimg padaryti nusikaltima ar baudziamajj nusizengima, jeigu tuo
paciu metu buvo ne tik grasinama, taciau ir nurodoma jvykdyti kaltininko jvardyta salyga.
Taigi Sioje baudziamojo istatymo normoje, skirtingai nei 222-17 straipsnyje, néra numatyta
grasinimy pasikartojimo, jrodymosios medziagos biitinybé. Joje jtvirtinta baudziamoji
atsakomybé nustacius, kad kartu su grasinimu padaryti nusikalstamg veika, prie$ nukentéjusjji

buvo panaudotas psichinis privertimas. Jis teisingje literatiiroje 2*°

aiSkinamas kaip
tendencingas daromas poveikis asmens psichikai, nurodant nukentéjusiajam atlikti tam tikrus
kaltininko jvardintus veiksmus.

Pazymétina, kad Pranciizijos jstatymy leidéjas 222-18-1 straipsnyje numato grieztesng
baudziamajg atsakomybe uz 222-17 ir 222-18 straipsniuose numatytus veiksmus, jeigu tai
buvo padaryta del nukentéjusiojo:

e tikros ar tariamos seksualinés orientacijos;
e tikro ar tariamo priklausymo etninei, tautinei, rasés ar religijos grupei.

Taigi tiek Pranciizijos, tiek Rusijos jstatymy leid¢jai baudziamgja atsakomybg uZz
psiching prievarta diferencijuoja pagal kaltininko motyva. Jis, kaip minéta, LR BK 145
straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos kvalifikavimui reikSmés neturi.

Kaip ir LR BK 145 straipsnio 4 dalyje, Pranciizijos BK 222-18-2 straipsnyje
numatyta, kad uz 2 skyriaus ,,Nusikaltimai prie§ asmens fizin¢ bei psiching nelieCiamybe* 3
paragrafe ,,Apie grasinimus® jtvirtintas nusikalstamas veikas atsako ir juridinis asmuo, jeigu
jis atitinka visas 121-2 straipsnyje numatytas sglygas. Uz $ias veikas taip pat atsako fizinis

asmuo, sulaukes 13 mety.

209 KILLINGER, B. The loss of integrity. Psichology Today, 2011. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016-10-10]. Priega
per internetg: <https://www.psychologytoday.com/blog/the-workaholics/201110/the-loss-integrity>.
20 BUTXKAHOBA, XK. C. Yrposa u HacuiMe Kak criocoObl COBEpIIEHUs TIPECTYIUIEHus. FOpuduueckue nayku:

npobaemvl u nepcnekmugvl: mamepuanvl 1 mesxcoynap. uayu. xoug. (e. Ilepmv, sineaps 2014 2.). Tlepwms:
Mepxkypuii, 2014. P. 92.
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Apibendrinant atliktg uzsienio valstybiy baudziamyjy jstatymy analize, konstatuotina,
kad uz testing psiching prievartg yra numatyta baudziamoji atsakomybé tik Vokietijos BK,
Pranciizijos BK. Estijos BK, Lenkijos BK, Vokietijos BK yra kriminalizuotos mazesnio
pavojingumo vienkartinio pobtdzio veikos. Vokietijos, Pranciizijos baudziamuosiuose
jstatymuose néra akcentuojamas tokie grasinimo kriterijai, kaip pakankamas pagrindas,
realumas, o Lenkijos BK grasinimas siejamas su pagrijstai sukeltos baimés faktu. Uz Sig
nusikalstamg veika Estijoje, Latvijoje, Vokietijoje atsako tik fizinis asmuo, sulaukes 14 mety,

Lenkijoje — 17 mety, Pranciizijoje — 13 mety.
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ISvados

Psichiné prievarta — tai pavojinga j Zzmogaus psichikg orientuota veika, kurios esmé yra
baimés jausmo sukélimas. Jos universali iSraiSkos forma apima jvairaus turinio ir biidy
grasinimus.

Lietuvoje uz grasinimus pradéta bausti XVI amziuje jsigaliojusiuose LDK Statutuose.
Grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zzmogaus sveikatg arba zmogaus terorizavimo
sudétis Lietuvoje keitési ne kartg. ISskirtinas jos reglamentavimas po Lietuvos
nepriklausomybés atkiirimo, kai buvo kriminalizuota testinio pobudzio psichiné
prievarta — zmogaus terorizavimas.

LR BK 145 straipsnyje numatyto nusikaltimo objektais gali biiti pripazjstami
konkretaus Zzmogaus gyvybe, fiziné, psichiné sveikata bei laisve.

LR BK 145 straipsnio 1 dalyje numatyta nusikalstama veika padaroma vienkartinio
pobiidzio alternatyviais veiksmais: 1) bauginant asmenj neteisétai atimti jam ar kitiems
asmenims gyvybe; 2) grasinant zmogui ji ar kitus asmenis sunkiai suZzaloti ar
susargdinti.

Analizuojama nusikalstama veika taip pat padaroma aktyviais veiksmais, o bitent: 1)
grasininant (bauginant) susprogdinti, padegti ar padaryti kitokiag pavojinga gyvybei,
sveikatai ar turtui veika; 2) sistemingai ir ne maziau kaip tris kartus naudojant kitokio
pobudzio psiching prievartg (LR BK 145 straipsnio 2 dalis).

. Norint tinkamai kvalifikuoti asmens veika pagal LR BK 145 straipsnj, biitina nustatyti:
1) grasinimo realumg (egzistavimg objektyvioje tikroveje); 2) grasinimy turinj; 3)
pakankamg pagrinda manyti, kad grasinimas gali biti ateityje realizuojamas.

Grasinimy realumas, turinys bei pakankamas pagrindas nustatomi atsizvelgiant j: 1)
ivykio kontekstg; 2) iSorines situacijos aplinkybes; 3) aplinkybes, kurios apibtdina
grasinant] asmenj; 4) grasinanciojo santykius su nukentéjusiuoju; 5) nukentéjusiojo
grasinimy suvokima bei elgesi.

LR BK 145 straipsnio subjektas yra 16 mety sulaukes pakaltinamas arba ribotai
pakaltinamas fizinis asmuo, taip pat juridinis asmuo, kuris atitinka LR BK 20
straipsnyje numatytus juridinio asmens baudziamosios atsakomybés salygas.

Grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikatg arba zmogaus terorizavimas
padaromas tik tiesiogine tycia, tai yra, asmeniui Zinant, suvokiant bei norint kelti baimés

jausmag nukentéjusiajam dél jo ar kity asmeny gyvybés atémimo ar sunkaus sveikatos
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10.

sutrikdymo (LR BK 145 straipsnio 1 dalis). Atitinkamai, LR BK 145 straipsnio 2 dalyje
nusikalstama veika padaroma asmeniui suprantant savo veiksmy esmg¢ bei norint zmogy
terorizuoti, naudojant ir kitokio pobtidzio grasinimus.

Lyginamoji Lietuvos ir uzsienio Saliy baudziamyjy jstatymy analiz¢ leidzia teigti, kad:
1) uz testing psiching prievarta yra numatyta baudziamoji atsakomybeé tik Vokietijos
BK, Pranciizijos BK; 2) Estijos BK, Lenkijos BK, Vokietijos BK yra kriminalizuotos
mazesnio pavojingumo vienkartinio pobidzio veikos; 3) Vokietijos, Pranciizijos
baudziamuosiuose jstatymuose néra akcentuojami tokie grasinimo Kriterijai, kaip
pakankamas pagrindas, realumas, o Lenkijos BK grasinimas siejamas Su pagrjstai
sukeltos baimés faktu; 4) uz §ig nusikalstama veika Estijoje, Latvijoje, Vokietijoje
atsako tik fizinis asmuo, sulaukes 14 mety, Lenkijoje — 17 mety, Pranctzijoje — 13

mety.
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Santrauka
Grasinimo nuZudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba Zmogaus terorizavimo

sudétis

Magistro darbe analizuojama Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 145 straipsnyje
numatyta nusikalstama veika — grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zzmogaus sveikata
arba zmogaus terorizavimas. Darbo tikslas yra pateikti iSsamig minétos sudéties analizg.

Pirmojoje magistro dalyje yra atskleidZziama psichinés prievartos samprata
baudziamosios teisés moksle. Analizuojami psiching prievartg charakterizuojantys pozymiai,
jos savarankiskos formos, teisinéje literatiiroje pateikiami psichinés prievartos apibrézimai.
Taip pat analizuojama grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba
Zmogaus terorizavimo sudéties istoriné raida Lietuvos teiséje.

Antrojoje Sio darbo dalyje iSsamiai analizuojami sudéties objektyvieji pozymiai —
objektas, nukentéjusysis ir veika, skiriant didesnj démesj grasinimo realumui, turiniui,
pakankamam pagrindui, psichinés prievartos testinumui, sistemingumui. Sioje darbo dalyje
taip pat pateikiama subjektyviyjy pozymiy — subjekto ir kaltés analizé.

Tre€iojoje magistro dalyje analizuojama grasinimo nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti
zmogaus sveikatg arba zmogaus terorizavimo sudétis Latvijos, Estijos, Lenkijos, Rusijos,
Vokietijos bei Prancizijos baudziamuosiuose jstatymuose. ISrySkinami skirtumai bei
panaSumai su Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 145 straipsnyje numatyta

nusikalstama veika.
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Summary
Corpus delicti of threating to kill or severely impair human’s health or human’s

harassment

This master’s thesis analyzes the Lithuanian Criminal Code Article 145 provided for a
criminal offense - threating to kill or severely impair human’s health or human’s harassment.
The aim of this work is to provide a comprehensive analysis of the corpus delicti of this
crime.

The first part of this master’s thesis reveals mental abuse in the concept of criminal
law science. It analyzes characterizing features of mental violence in definitions of mental
abuse presented by scientists. It also investigates a threat to kill or severely impair human’s
health or human’s harassment corpus delicti in the historical development of Lithuanian law.

The second part of this work details analysis of the corpus delicti objectives elements
- the object, the victim and the deed - paying greater attention to the reality of the threat, the
content of sufficient reason, mental abuse continuity, systematic. It also includes subjective
elements - the subject and fault analysis.

The third part of this master’s thesis analyzes a threat to kill or severely impair
human’s health or human’s harassment corpus delicti of Latvia, Estonia, Poland, Russia,
Germany and France criminal law. It also highlights the differences and similarities between
the countries mentioned and the Lithuanian Criminal Code Article 145 provided for the

offense.
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