Vilniaus universiteto Teisés fakulteto

BaudzZiamosios teisés katedra

Karolinos Simkutés,
IT kurso, baudziamosios justicijos teisés,

studijy Sakos studentés

Magistro darbas
Nusikalstamo bankroto (BK 209 str.) sudétis

Vadovas: prof. A.Abramavicius

Recenzentas: doc. P.Kuconis

Vilnius

2016



TURINYS

JVAAAS. ..ottt et e et e e e aa e e e aa e e ebeeeebaeeeteeeeabaeennreeens 3
1. NUSIKALSTAMO BANKROTO SAMPRATA ..ottt 5
1.1. BanKkroto SGVOKA.......cc.eeiuiiiiieiieeie ettt ettt ettt et 5

1.2. Baudziamoji atsakomybé uz nusikalstama bankrotg istoriniu aspektu............. 9

1.2.1. Bankrotas 1903 m. Baudziamajame statute.............c.ccceeeuveruveeneennen. 9

1.2.2. Ty¢inis bankrotas 1961 m. Baudziamajame kodekse...................... 12

1.2.3. Nusikalstamo bankroto istoriné raida uzsienio Salyse...................... 14

2. NUSIKALSTAMO BANKROTO SUDETIS........coeviieieieieieeeieieeeeieeeeeeeeeevesaee s 22
2.1. Objektyvieji nusikalstamo bankroto pozymiai.........cccceeevereevieriieneenienieneenne. 22

2.1.1. ODBJEKLAS. ....ieiiieiieeie ettt et 23

2.1. 2. ODbjJeKtYVIOJI PUSE...cerurieiiieiieeiieiie ettt ettt et 23

2.2. Subjektyvieji nusikalstamo bankroto poZymiai...........ceeceereeveerieneenieniennenn 28

2.2.1. SUDJEKLAS. ...ceuvieiiieiieeiee ettt 28

2.2.2. SUDJEKLY VIO PUSE...ecvieeiiieiieeieeiee et eite ettt 29

3. NUSIKALSTAMO BANKROTO ATRIBOJIMAS NUO KITUY PANASIU
NUSIKALSTAMU VEIKU.....ooitiiiiiiiiiitieteieteee ettt 31
3.1. Nusikalstamo bankroto atribojimas nuo skolininko nesaziningumo............... 31

3.2. Nusikalstamo bankroto ir kity panaSiy nusikalstamy veiky
SANEYKIS. ...teeutieiie ettt ettt ettt ettt ettt e et e et e et e et e et e e bt e e ab e e bt e eabeenbeeenbeenbeennteenseennes 34

4. BAUDZIAMOSIOS IR CIVILINES ATSAKOMYBES UZ TYCIN] BANKROTA

ATSKYRIMAS ... 39
ISVADOS. ... 49
SALTINIU SARASAS. ...ttt 51
SANTRAUKA.....c..oooieeeeieeeeee e eene 57
SUMMOARY ..o en s ene 58



IVADAS

Tyrimo aktualumas. Siuvolaikinéje visuomenéje ypatingai vertinama asmens
savybé — verslumas (angl. Entrepreneurship), kurios esmé¢ yra gebéjimas imtis
ekonominés veiklos, sujungiant kapitala, darba ir kitus ekoniminius iSteklius, siekiant
gauti pelno ir prisiimant visa su $ia veikla susijusig rizika.' Tinkamai jvaldZius bei
panaudojus $ig savybe sukuriamas sékmingas verslas, kurio déka nauda gauna tiek ji
sukiirgs asmuo, tiek ir visa visuomen¢, kadangi sékmingai dirbanti jmoné¢ laiku moka
mokescius, sukuria darbo vietas, todel tokios jmonés nauda yra akivaizdi tiek ja
sukiirusiam asmeniui, tiek valstybei, tiek kitiems subjektams, neatsiejamai susijusiems su
imone. Egzistuoja tiek iSoriniai, tiek vidiniai faktoriai, kurie jtakoja sékmingo verslo
vystymasi, pavyzdziui tokie kaip imonés vadovy kompetencija, kvalifikuoti darbuotojai,
reikalingo rinkoje produkto ar paslaugos kiirimas, valstybés mokesciy politika ir pan.
Verslumo trikumas bei iSoriniy faktoriy jtaka gali turéti neigiamos jtakos jmonés
s¢kmingai veiklai bei vystymuisi, dél to jmoné gali patirti neigiamy padariniy,
privedanciy jg prie pabaigos. Vienas seniausiy bei sudétingiausiy visuomeniniy reiskiniy
yra bankrotas. Jau nuo seny laiky egzistavo asmens nemokumo problema, kuomet
skolininkas néra pajégus jvykdyti jsipareigojimy kreditoriams. Siuolaikinéje visuomenéje,
daugéjant civiliniy teisiniy santykiy tarp jvairiy subjekty, bankroto problema néra
iSnykusi, prieSingai, ji egzistuoja, did¢ja bei sudétingéja. Daznéja atvejy, kuomet jmong
prie bankroto priveda biitent nesgziningi jmonés vadovy veiksmai. Tuomet kyla pareiga
jiems taikyti atsakomybe. Taciau biitina atkreipti démesj, kad kiekvienu atveju biitina
nustatyti, kokio pobuidzio atsakomybé¢ gali biiti taikoma, t.y. turi biiti vadovaujamasi
civilinés teisés normomis, ar yra pagrindas taikyti baudziamaja atsakomybg. Teismy
praktika rodo, kad yra daug skirtingy buidy, kuriais galima jmong¢ privesti prie
nusikalstamo bankroto, kai kuriuos jy jrodyti sudétinga, todél yra biitina iSanalizuoti
nusikalstamo bankroto sudéti bei nustatyti jo atribojimo kriterijus nuo ty¢inio bankroto
bei kity nusikaltimy ekonomikai ir verslo tvarkai.

Siame darbe pirmiausia siekiama apibrézti bankroto savoka, jo istoring raida tiek
Lietuvoje, tiek uzsienio Salyse. Darbo tema diktuoja atskleisti nusikalstamo bankroto
sudét], todeél didzioji darbo dalis susideda i analizés objektyviy ir subjektyviy
nusikalstamo bankroto pozymiy, per kuriuos ir atskleidZziama pagrindiné nusikalstamo

bankroto sudétis. Nusikalstamas bankrotas daznai painiojamas su kitais to paties LR BK

L http://zodynas.vz.It/Verslumas [aplankyta 2016-12-02]
* The bankruptcy law:comparing Russia, USA,Canada and UK
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XXXI skyriaus nusikaltimais, tod¢l darbe bandoma atriboti nusikalstama bankrotg ir kitus
nusikaltimus ekonomikai ir verslo tvarkai. Darbe taip pat iSskiriami kriterijai siekiant
atriboti ty¢inj ir nusikaltamg bankrotus.
Tyrimo objektas. Bankroto samprata ir raida, nusikalstamo bankroto sudétis,
nusikalstamo bankroto ir kity nusikaltimy ekonomikai ir verslo tvarkai santykis,
nusikalstamo bankroto atribojimas nuo ty¢inio bankrotas.
Tyrimo tikslas. 1Sanalizuoti nusikalstamo bankroto (BK 209 str.) sudéti.
Siam tikslui jgyvendinti yra iskeliami tokie u¥daviniai:
1) apibrézti bankroto sampratg bei iSanalizuoti istoring raida;
2) iSanalizuoti nusikalstamo bankroto prigimtj, sudétj;
3) apibrézti uZsienio valstybiy jstatymuose bei doktrinoje reglamentuojama
nusikalstamg bankrota;
4) atriboti nusikalstamg bankrota nuo kity panasiy nusikalstamy veiky;
5) iSanalizuoti skirtumus tarp nusikalstamo bankroto ir ty¢inio bankroto.
Tyrimo metodai. Rasant magistro baigiamajj darba buvo naudojami Sie metodai:
1) analizés metodas — analizuojami mokslininky straipsniai, monografijos, Lietuvos
Respublikos teisés aktai bei teismo praktika;
2) lygininamasis metodas — atskleidziamas nusikalstamo bankroto reglamentavimas
Lietuvoje bei uzsienio Salyse;
3) istorinis — analizuojama bankroto raida;
4) Lingvistinis — analizuojamos savokos;
5) logikos — analize, savoky apibendrinimas;

6) Analitinis metodas — pateikiamos i§vados;

Darbo originalumas. Nusikalstamo bankroto sudétis yra maZzai analizuota Lietuvos teisés
doktrinoje, jurisprudencijoje, studenty rasto darbuose, todé¢l Sis magistro darbas iSsiskiria
tuo, kad jame siekiama apibendrinti nusikalstamo bankroto samprata, jo istoring raida,
atriboti ji nuo kity panaSiy nusikalstamy veiky bei nuo ty€inio bankroto, apZzvelgti
aktualig teismy praktika nusikalstamo bankroto atvejais, lyginamuoju metodu palyginti

nusikalstamo bankroto reglamnetavima Lietuvoje su uzsienio valstybémis.



1. NUSIKALSTAMO BANKROTO SAVOKA

Siekiant apibrézti nusikaltamo bankroto sgvoka pirmiausia Siame darbo skyriuje bus
apibuidinta bankroto samprata, nustatyti, kaip bankrotas yra apibréziamas skirtingy
autoriy, teisés akty bei teismy praktikos, iSanalizuota jo raida istoriniu aspektu bei
lyginamuoju aspektu aptartas baudziamosios atsakomybés uz nusikalstamg bankrota

reglamentavimas uZzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose.

1.1. Bankroto samprata

Terminas ,,bankrotas® (italiSkai banca rotta) yra kiles i§ viduramziy Italijos
miestuose gyvavusio paprocio lauzyti prasiskolinusio ir pabégusio bankininko ar pirklio
suolus. Pirmieji bankininkai piniginius mokejimus bei kitus veiksmus, susijusius su savo
veikla, atlikdavo vieSose miesto vietose ant staly arba suoly. Jeigu jis tapdavo nepajégus
vykdyti finansines operacijas (pritrikus pinigy), jis sulauzydavo savo stalg arba suolg,
taip informuodamas aplinkinius, kad jo veikla zlugo.”

Dabartinis lietuviy kalbos Zodynas bankrota jvardija kaip negaléjima iSsimoketi
skoly, suvargima.’ Ekonomikos terminy Zodyne bankrotas apibiidinamas, kaip padétis,
kai jmoné negali jvykdyti savo jsipareigojimy, o jos skoly yra daugiau uz turimg turtg ar
jstatymo nustatyta jo dalj.* Tarptautiniy ZodZiy Zodyne raSoma, kad bankrotas yra
negaléjimas iSsimokéti skoly; asmuo, prarades savo verte, zluges, netekes jtakos; asmuo,
prarades viska.” Oksfordo verslo Zodynas teigia, kad bankrotas — tai asmuo ar kompanija,
teismo pripaZinta negalinéia padengti savo skoly.®

Bankroto sgvoka yra apibrézta ne tik jvairiuose terminy zodynuose, ja placiai
nagrin¢jo jvairlis autoriai. V. Mikuckiené¢ bankrota apibrézia, kaip procediiry, kurios
taikomos jmonei skolininkei, kai dél susidariusiy skoly jau nebéra prasmés ir galimybés
vykdyti savo dikine komercine veikla, visuma.” A. Gutauskas nurodo, kad bankrotas gali
buti apibréziamas, kaip tam tikros jmonés veiklos (verslo) rezultatas, kuris gali atsirasti

tiek del verslo rizikos, tiek ir dél samoningos asmens veiklos, siekiant butent tokio

* The bankruptcy law:comparing Russia, USA,Canada and UK
<http://poseidon01.ssrn.com/delivery.php?ID=5900211101031121160681220640770860890330450320630
02023097009102106064119093026004023018006111123006038051118016069123092115039050046009
05802907311311209903000407000500710008009508706411200708200611702700512410509902402402
9082115030025102093025087&EXT=pdf> [aplankyta 2016 -11- 18]

? Lietuviy kalbos Zodynas.: < http://www.lkzd.Iki.lt/Zodynas/Visas.asp > [aplankyta 2016-12-02]

* Ekonomikos terminy Zodynas, Vilnius: leidykla ,,Tyto alba®, 2005, p. 41.

> Tarptautiniy zodziy 2odynas, Vilnius: leidykla ,,Zodynas*, 2007, p. 143

oA Dictionary of Business, 2002, p. 49

" MIKUCKIENE V., Bankroto proceso samprata.Jurisprudencija.Mokslo darbai, 2008, Nr. 7(109), p.37
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rezultato.® R. Sneidere teigia, kad ,,bankroto® terminas reiSkia nemokumo situacijos
sprendima, t.y. skolininko likvidavima ir kreditoriaus reikalavimo apmokéjima.’

Teismy praktikoje taip pat bandyta apibrézti bankroto savoka, pavyzdziui
Lietuvos apeliacinis teismas 2014 m. sausio 17 d. nutartyje Nr. 2-107/2014 bankrota
jvardija, kaip jmonés mokumo problemy sprendimo buda, kuomet realizuojamas
nemokios jmongs turtas ir likviduojama pati nemoki jmoné, o i§ realizuoto turto gauty
pajamy tenkinami kreditoriy reikalavimai.'®

Istatyminiu lygmeniu Lietuvoje bankroto sgvoka yra pateikiama Lietuvos
Respublikos imoniy bankroto istatyme. 1992 m. rugséjo 25 dieng Lietuvoje buvo priimtas
pirmasis Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, taciau jame buvo nemazai
spragy, triiko konkretumo, dauguma straipsniy buvo abstraktiis, jame nebuvo pateikiama
vartojamy terminy apibrézimy. Dabartiniame Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto
istatyme (toliau — IB]), kuris buvo priimtas 2001 m. kovo 20 d. (2001, Nr. IX-216) ir
kuris galioja iki $iy dieny, jau pateikiamos ir placiai aptariamos naudojamos savokos.
Pagal Siuo metu galiojan¢io Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo 2 straipsni,
bankrotas apibréziamas kaip nemokios jmonés biisena, kai jmonei teisme yra iSkelta
bankroto byla arba kreditoriai jmonéje vykdo bankroto procediiras ne teismo tvarka.''

Jau 18 Sios sgvokos, pasak mokslininky, galima jzvelgti keleta bankroto bruozy:

4 Nemoki jmong;
. I8kelta bankroto byla teisme arba;
. Kreditoriai vykdo bankroto procediiras ne teismo tvarka.'?

Apibendrinus pateikiamus bankroto apibrézimus galima daryti iSvada, jog
bankrotas — tai tokia situacija, kuomet jmoné tampa nepajégi vykdyti savo finansiniy
isipareigojimy (tampa nemoki). Akivaizdu, kad visose definicijose yra naudojamos
savokos ,,bankrotas® ir ,,nemokumas‘. Daznai Sios sagvokos yra tapatinamos, vartojamos
kaip sinonimai, taciau bitina akcentuoti, jog tai néra tapatis reiSkiniai. Darbo autorés
nuomone, sgvoky atskyrimas yra pagristas ir biitinas. Lietuvos Respublikos jmoniy
bankroto jstatymas ,,bankrota* ir ,,nemokuma‘ apibrézia kaip dvi savarankiskas sgvokas.

Nemokumas bankroto jstatyme pirmg karta buvo apibréztas tik 1997 m. jsigaliojus Sio

® GUTAUSKAS A, Nusikalstamo  bankroto  kvalifikavimas  [aplankyta  2016-12-04]
<http://ukmin.Irv.1t/uploads/ukmin/documents/files/NUSIKALSTAMO%20BANKROTO%20KVALIFIK
AVIMAS%20A.%20GUTAUSKAS.pdf>

’ SNEIDERE R., Analysis of Bankruptcy Prediction Models. Apskaitos ir audito sistemy integracija j ES
erdve, nauji i§Stikiai ir galimybés: Tarptautinés konferencijos pranesimai 2005.10.6 — 7, p. 223

' Lietuvos Apeliacinio teismo 2014 m. sausio 17 d. nutartis byloje Nr. 2-107/2014

' Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, Zin. (2001, Nr. 31-1010), 2 str., 1 d.

2 KAVALNE S.,MIKUCKIENE V.,NORKUS R.,VELICKA R., , Bankroto teis¢” Pirmoji knyga. Vilnius.
2009. 22 p.



jstatymo naujai redakcijai. Nemokumas buvo iSaiSkintas kaip ,,jmonés busena, kai
isipareigojimai didesni nei jos turtas”. Pagal §iuo metu galiojancio Lietuvos Respublikos
imoniy bankroto jstatymo 2 dalies 8 punkta nemokumas — tai jmong¢s biisena, kai jmoné
nevykdo jsipareigojimy (nemoka skoly, neatlieka i§ anksto apmokéty darby ir kt.) ir
pradelsti jmonés jsipareigojimai (skolos, neatlikti darbai ir kt.) virSija puse i jos balansa
jradyto turto vertés.”’ Si biisena gali biti tiek laikina, tick nuolatiné. Nemokumas yra
viena i§ sglygy bankroto bylai kelti (Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo 9
straipsnio 5 dalies 1 puntas). Siauliy apygardos teismas 2014-05-14 nutartimi civilingje
byloje Nr. B2-803-154/2014 yra pasisakes, kad ,,teismas jmonei gali iSkelti bankroto byla
del jos nemokumo tuo atveju, jei yra tam tikros teisinés prielaidos, sudarancios
pakankama pagrinda manyti, jog jmon¢ yra nemoki. [...] Tac¢iau prie§ pradedant bankroto
procesg svarbu nuodugniai iSsiaiSkinti, ar bendrove yra i§ tiesy nemoki ir nebegalés
vykdyti veiklos, ar ji tik turi laikiny finansiniy sunkumy, kurie gali biiti i§spresti iSsaugant
bendrove, kaip veikiantj rinkos dalyvj. Teismas nustato jmonés nemokuma, iSanalizaves
ieSkovo, atsakovo pateiktus ir kitus j byla iSreikalautus dokumentus ir duomenis.
Vertindamas jrodymus, teismas turi jsitikinti, ar pakanka jrodymy reik§mingoms bylos

» 1Tai reigkia, kad jeigu nemokumas

aplinkybéms nustatyti, ar jrodymai yra patikimi ir kt.
yra laikinas, bankroto byla nekeliama, o turi buiti siekiama ieSkoti buidy nemokumo
problemai iSspresti, taciau jeigu turimi jrodymai suponuoja pakankama pagrida manyti,
kad nemokumas néra tik laikinas, o tapo nuolatine jmonés biisena, suinteresuoty asmeny
pareiSkimu teismas iSkelia jmonei bankroto byla.

Kaip ir ,,bankroto* sgvoka, taip ir sagvoka ,,nemokumas‘ yra apibrézta ir analizuota
ne tik jstatyminiu lygmeniu. K. Bernotait¢ nemokumg supranta kaip negaléjima
atsiskaityti ir laiko tik faktine nemokumo salyga. PripaZinimo nemokiu pasekmés
atsiranda tik teismui nustadius nemokumo fakta."> Nacionaliné verslo administratoriy
asociacija taip pat yra atlikusi taikomajj mokslinj tyrimo darbg ir nagrinéjusi nemokumo
sampratg bei parengusi teising jo reglamantavimo analize'®, kurioje pirmiausia jvardija
jmonés mokumo savoka, apibrézdama ja kaip potencialy sugebéjima turimomis
priemonémis sumoketi uz tai, kas jsipareigota, bei grazinti skolas su¢jus terminui. S.
Kavaln¢é, V. Mikuckien¢, R. Norkus ir R. Velicka nagrinédami nemokumo teising

prigimt] yra pasisake, kad tai ne viena jstatyminé, bet ir teorin¢ kategorija, glaudziai

" Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, Zin. (2001, Nr. 31-1010), 2 str. 8 d.

' Siauliy apygardos teismo 2014 m. geguzés 14 d. nutartis Nr. B2-803-154/2014

' BERNOTAITE K., Nemokumo teisinio reguliavimo ypatumai. Jurisprudencija,2005,t.77(69);11-17
' https://finmin.lrv.1t/uploads/finmin/documents/files/1.doc [aplankyta: 2016-12 -02]
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susijusi su ekonomikos mokslu '’ ir akcentuoja, kad nemokumui apibadinti yra
reik§Smingas nevykdymas tik turimy piniginiy jsipareigojimy. Nemokumu negali buti
pripazinti vélavimas atlikti darbus, prekiy ir paslaugy kokybés trikumai ar kitokie
prievoliy pazeidimai, nepaisant to, kad jie gali akivaidziai sudaryti pagrindg manyti, kad
imongje yra finansiniy problemy.

Analizuojant uzsienio valstybése vartojamus terminus, galima daryti iSvada, kad
Vakary valstybése labiau prigijes nemokumo terminas, nes laikomasi pozicijos, jog
bankrotas yra susijes su baudziamaisiais teisiniais nemokumo padariniais. Jungtinése
Amerikos Valstijose asmuo, kurio atzvilgiu pradétos nemokumo procediiros, laikomas
nemokiu, o pri¢émus teismo sprendima gali biiti pripazintas bankrutavusiu.

Lietuvai jstojus i Europos Sajunga (toliau ES) nuo 2004 m. Lietuvoje be BK,
Imoniy bankroto jstatymo (toliau - IBI) taip pat tiesiogiai taikomas 2000 m. geguzés 29 d.
ES Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly. Sio Reglamento taikymo
sritis yra tarpvalstybing, t.y. ,3is reglamentas taikomas kolektyvinio bankroto byloms®,'®
todé¢l jame néra tiesiogiai apibréZta jmonés nemokumo samprata, bankroto bylos iskélimo
pagrindai ar kriterijai jmonés nemokumo jvertinimui, "’ kurie turéty biti taikomi
kiekvienoje ES valstybéje naréje.

Pagal ES teise¢ — ,,nemokumo buklés sgvoka reikéty apibrézti atsizvelgiant i teisinio

.. .. . . 20
reguliavimo tendencijas valstybése narése,”

t. y. ji néra reglamentuojama Europos
Sajungos lygmeniu. Suponuojama, kad kiekviena S$alis naré pati reglamentuoja
nemokumo biuiklés sampratg. Taciau analizuojant Reglamenta bei remiantis V. ViSinskio
ir kity atliktu moksliniu tyrimu®', galime daryti i§vada kad kiekviena valstybé naré
nusistatydama bankroto bylos iSkélimo pagrindus, jmonés pripazinimo nemokia salygas ir
kt., privalo vadovautis universalumo principu. Sio principo laikymasis reiskia, kad
kiekvienoje ES nar¢je neturéty reikSmingai skirtis kriterijai, kuriy pagrindu priimamas
sprendimas dél bankroto byly iskélimo ir jmoniy nemokumo.** Kaip teigia, V. Visinskis
ir kiti, kad jei valstybés narés nustatyty labai skirtingus pagrindus bankroto bylos
iSkélimui, tuomet nebity pasiekti ES 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento Nr.

""KAVALNE S.,MIKUCKIENE V.,NORKUS R.,VELICKA R., , Bankroto teis¢” Pirmoji knyga. Vilnius.
2009. p 65

'8 Europos Parlamento ir Tarybos 2000 m. geguzés 29 d. reglamentas 1346/2000/EB dél bankroto byly.
2000. OL, L 160/1.

' VISINSKIS, V.ir kt., Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavimo analizé. Taikomasis mokslinis
tyrimo darbas. 2006. Vilnius, Nacionaliné verslo administratoriy asociacija, , p. 42.

%% Europos Parlamento ir Tarybos 2008 m. spalio 22 d. direktyva 2008/94/EB dél bankroto byly. 2008. OL,
L 283,4d.

*I VISINSKIS, V.ir kt., Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavimo analizé. Taikomasis mokslinis
tyrimo darbas, 2006. Vilnius, Nacionaliné verslo administratoriy asociacija, , p. 42.

2 VISINSKIS, V.ir kt., Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavimo analizé. Taikomasis mokslinis
tyrimo darbas, 2006. Vilnius, Nacionaliné verslo administratoriy asociacija, , p. 42.
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1346/2000 esminiai tikslai, siekiant uztikrinti veiksmingg ir efektyvy tarpvalstybiniy
bankroto byly nagrin¢jima.”

Apibendrinant galima teigti, kad nemokumo terminas turéty biiti vartojamas
placiaja prasme, kaip nurodantis skolininko bukle, o bankroto sgvoka vartotina siaurgja
prasme, kaip skolininko biisena atsirandancia nuo to momento, kai teismas iSkelia
bankroto byla, pripazjsta skolininkg bankrutavusiu ir pradedamos imonés likvidavimo

- 24
procediiros.

1.2. BaudZiamoji atsakomybé uZ nusikalstama bankrota istoriniu aspektu

Zodis bankrotas ir bankroto procediira néra nauja savoka nei Lietuvos Respublikos
teis¢je nei kitose uzsienio Salyse. Pati bankroto sgvoka kilusi i§ italy kalbos (it. hanca
rotta — sulauzytas suolas). Italijos pinigy keitéjai, prekeiviai turéjo paprotj lauzyti klientui
skirtg suola, kai jie nepajégdavo testi savo prekiniy operacijy.”’ Istoriniu laikotarpiu
jvairiose Salyse keitési §io teisinio instituto samprata, kaip ir kito atsakomybé uz tycCia

sukeltg (neteiséta) bankrota.

1.2.1. Bankrotas 1903 m. BaudZiamajame statute

Kalbant apie Lietuva ir jos baudziamaji jstatyma pirmosios nepriklausomybés
metais (1918 - 1940), ilga laika buvusi carinés Rusijos viena i§ sudétiniy daliy, Lietuva
toli neieskojo baudziamosios teisés - Rusijos imperijos 1903 m. Baudziamasis statutas*®
(toliau - Baudziamasis statutas) buvo vienas i§ svarbiausiy to meto lietuviy baudziamyjy
teisés Saltiniy. >’ Baudziamasis statutas (rus. Yeonosnoe yuoowenie), galiojo visoje
Lietuvoje, iSskyrus Klaipédos krasta. Jo galiojimas Lietuvos teritorijoje buvo jvestas
vokiskyjy okupanty 1915 m. *® Atkiirus Lietuvos Nepriklausomybe, ,jteisétu

baudziamuoju kodeksu [...] laikomas Rusijos 1903 metais patvirtintas kodeksas, kuris

# VISINSKIS, V.ir kt., Nemokumo samprata ir jo teisinio reglamentavimo analizé. Taikomasis mokslinis
tyrimo darbas, 2006. Vilnius, Nacionaliné verslo administratoriy asociacija, , p. 43.

** KOCHANAUSKAS E.,Bankroto byly nagringjimo ypatumai,Vilnius.2008. MRU

2> BURDA, R. Privedimo prie bankroto kriminalistikos tyrimo modelis. Jurisprudencija, 1998, t. 9(1); p. 76
*% Baudziamasis statutas. Teisingumo ministerijos Antrojo departamento leidinys. Kaunas 1919.

*"To meto Rusijos baudziamosios teisés specialisty — I. Foinickio, N. Tagancevo ir kt. — daugiau nei
ketvirtj amziaus rengtas ir 1903 m. priimtas naujas Baudziamasis statutas atspindéjo akivaizdy méginima
tuometing teis¢ modernizuoti: Statutas iSsiskyré racionalia sistema, bauginimo ir individualios prevencijos
derinimu, aiskia kalba, tikslia terminija. Nors apskritai originaliy min¢iy ir principy §is kodeksas neskelbe,
bet savo humaniskumu ir teisinés technikos lygiu jis pripazintas pasiekusiu to meto Vakary baudziamyjy
jstatymuy, tiesa, jau netrukus ten imty laikyti sensteléjusiais, lygj. Zr.. MAKSIMAITIS, M. Rusijos teisés
Saltiniai Lietuvoje 1918-1940 m. Jurisprudencija. 2012, 19(2). p. 410

* SPAICIENE, J. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje 1918 -
1940 metais. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2006, Nr. 11(89). p. 84
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.. . . e .. ve . 29
turéjo galios ir vokieciy okupacijos valdziai esant®

. Klaipédos kraste galiojo 1871 m.
Vokietijos baudZiamasis kodeksas (Srafgesetzbuch). Sis kodeksas buvo priimtas su
pakeitimais ir papildymais iki 1920 mety, o vélesnieji priimti Klaipédos krasto seimelio.
Bankroto instituta reguliavo dvidesimt ketvirtas io kodekso skyrius.*

Baudziamajame Statute atskiras XXXIV skyrius, pavadinimu ,,Apie bankrutavima,
lupikavimg ir kiti baustinus turto nesgziningumus” (559-619 str.) reglamentavo ir
atsakomybe uz bankrotg — tiek tyCinj, tiek neatsargy, bei kitus turtinius nusikaltimus.

Kaip teigia J. Spaiien¢, Baudziamajame statute ,paprastas bankrotas buvo
suprantamas kaip neatsargaus nemokumo atvejis esant skolininko kaltei, taciau nesant

skolininko ty&ios.«>!

Paprastasis bankrotas buvo reguliuojamas tiek civiliniuose, tiek
baudziamuosiuose jstatymuose.

Piktybiniu bankrotu (tyCiniu, savanaudisku, apgavikiSku) — buvo suprantamas
nusikaltimas, kuriuo nemokus (nusigyvengs) skolininkas tyCia, vengdamas skoly
grazinimo, paslépdavo turta nuo kreditoriy.’* Baudziamoji atsakomybé uz piktybinj
bankrota buvo reglamentuota Baudziamojo statuto 599—602 straipsniuose.”

Antai Baudziamojo statuto 599 straipsnyje buvo nustatyta, kad yra baudziamas:
,, Teismo paskelbtas nusigyvenusiu skolininku, kuris nusikalto:

1) paslepes, skelbiant jj nusigyvenusiu, savo turta, nutylédamas arba melagingai
apie jj pareikSdamas, tam, kad iSvengty mokéti skolas;

2) daves mazinama konkursinio turto skolos pasizadéjima, kuri visa arba i§ dalies
pramanyta, dovanai perdaves kam, kito vardu raStais patvirtings arba kitokiu bidu
paslépes savo turta po to, kai buvo paskelbtas jo nusigyvenimas ir be to tam, kad iSvengty
mokéti skolas;

3) daves skolos pasizadéjimag, kuri visa arba i§ dalies yra pramanyta, dovanai
perdaves kam, patvirtings rastais kito vardu arba kitokiu biidu paslépes savo turta, kad ir
pries paskelbiamas nusigyvenusius, bet numatydamas, kad toks paskelbimas greitu laiku
rasis neiSvengiamas ir, be to, tam, kad iSvengty mokéti skolas.” Sankcija, numatyta uz §j
nusikaltimg — kaléti grasos kaléjime ne ilgiau kaip tris metus.

Grieztesné baudziamoji atsakomybé (iki 8 mety sunkiajame kaléjime) uz

kvalifikuotas veikas jtvirtinta BaudZiamojo statuto 600 straipsnio 2 dalyje. Sio straipsnio

** Laikinasis teismy ir jy darbo sutvarkymas. Laikinosios vyriausybés Zinios. 1919. Nr. 2/3-26.

50 SPAICIENE, J. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje 1918 -
1940 metais. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2006, Nr. 11(89). p. 84

*I SPAICIENE, J. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje 1918 -
1940 metais. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2006, Nr. 11(89). p. 86

> SPAICIENE, J. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje 1918 -
1940 metais. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2006, Nr. 11(89). p. 86

*3 Baudziamasis statutas. Teisingumo ministerijos Antrojo departamento leidinys. Kaunas 1919.
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1 dalyje nustatyta kad baudziamas ,,Teismo prekybos teisimu apskelbtas nusigyvenusius
skolininku, kuris nusikalto padargs nusikalstamyjy darby, numatyty 599 straipsniu.®
Kvalifikuotas nusikaltimas bus tada, "jei dél zalos didumo valstybés izdas turéjo svarbaus
nuostolio, arba jei sutriko ar susmuko kredito jstaigos reikalai, arba jei daug Zmoniy virto
neturteliais.” Taigi, jstatymas numaté, kad nusikaltimas bus sunkesnis, Siuolaikiniais
terminais kalbant - padarius didel¢ Zalg valstybei, sutrikdZius arba privedus prie bankroto
kredito istaigos darbg arba padarius turting zalg daugeliui asmeny. Manytina, kad Sie
vertinamieji pozymiai turéjo biiti jrodinéjami ir pagrindziami faktinémis aplinkybémis,
nes sgvokos ,,svarbus nuostolis* arba ,,daug zmoniy“ kiekvienu konkrec¢iu atveju galéjo
biti skirtingi dydziai.

Baudziamojo statuto 601 straipsnis numate, kad ,,visuomenés arba privatinés
rikiuotojy, nusikaltusiy® visy pirma, bankroto metu turto nedeklaravimu jstatymo
nustatyta tvarka, melagingu deklaravimu, jei taip padaré ,,turédamas tiksla padéti jstaigai,
bendrovei arba draugijai iSvengti savo skolas mokéti“ arba slépes turta ,,duodamas
mazinama skolos jzodj, kuri yra visa ar i§ dalies pramanyta® arba dovanojes tokj turta
,turédamas tikslg padéti jstaigai, bendrovei arba draugijai iSvengti savo skolas mokéti*
yra baudziamas kaléti grasos kal¢jime ne trumpiau kaip trejus metus. Antra Sio straipsni
dalis numaté, kad ,,jei dél zalos didumo valstybés izdas turéjo svarbaus nuostolio, arba
jet sutriko ar susmuko kredito jstaigos reikalai, arba jei daug Zmoniy virto neturtéliais, tai
nusikaltélis yra baudziamas kaléti sunkiajame kal¢jime ne ilgau kaip aStuonerius
metus.**

Bendrininkais piktybinio bankroto byloje galéjo biiti pripaZinti visi asmenys, kurie,
sutar¢ su bankrutavusiu asmeniu, padéjo nuslépti dalj ar visg turtg, reikalavo iS$
bankrutavusio asmens atsiskaityti su jais uz tariamas skolas, kurios buvo jrodytos kaip
neturingios teisinio pagrindo (Baudziamojo statuto 602 str.).”” I§ bankrutavusio asmens
bendrininky gal¢jo biiti priteistas ne tik apgaulés biidu uzvaldytas turtas, bet ir suma,
lygiaverté¢ neteisétai jgyto turto vertei, — ir visa tai turéjo biti priskiriama prie
bankrutavusio asmens turto visumos, i§ kurios véliau privaléjo biiti atlyginta visiems

kreditoriams.>¢

** Baudziamasis statutas. Teisingumo ministerijos Antrojo departamento leidinys. Kaunas 1919.

** Baudziamasis statutas. Teisingumo ministerijos Antrojo departamento leidinys. Kaunas 1919.

® SPAICIENE, J. Paprastojo ir piktybinio bankroto teisinis reguliavimas Lietuvos Respublikoje 1918 -
1940 metais. Jurisprudencija. Mokslo darbai. 2006, Nr. 11(89). p. 87
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1.2.2. Ty¢inis bankrotas 1961 m. BaudZiamajame kodekse

Aptarus pirmosios Lietuvos Respublikos ty€inio bankroto reglamentavimo
ypatumus, galime pereiti prie kito Sio reglamentavimo istorijos etapo — 1961 m.
Baudziamojo kodekso.”” Kaip galima numanyti, 1961 m. tokia savoka kaip bankrotas
negaléjo egzistuoti sovietingje ekonomikoje, pagristoje socialistine valstybine nuosavybe,
tuo labiau baudziamojoje teis¢je negaléjo biiti ir ty¢inio bankroto, nes jo ,,nebuvo* ir
ekonomikoje. Taciau, buvo kriminalizuota ,,spekuliacija® — S$iuolaikiniais terminais —
normalus verslas, siekiantis pelno perkant — parduodant (164 straipsnis)’®.

1961 m. Baudziamojo kodekso 315 straipsnyje buvo jtvirtinta baudziamoji
atsakomybé uZ ty¢inj bankrota. Siame straipsnyje numatyta nusikalstama sudétis buvo
priskirta nusikaltimams tkininkavimo tvarkai (kodekso XV skirsnis).” Ty&inio bankroto
nusikalstama sudétis Siame kodekse atsirado tik po Nepriklausomybés atkiirimo ir
Siuvolaikinés demokratinés respublikos atstatymo (1991 m. kovo 11 d.). Seimo priimtu
1994 m. jstatymu®’ buvo papildytas ir i§ esmés naujai pertvarkytas visas 1961 m.
Baudziamasis kodeksas. O kalbant apie 315 straipsnj (straipsnio redakcija jsigaliojo nuo
1995-01-01), S8i nusikalstama veika reglamentuota kaip tycinis bankrotas, tai yra
privedimas jmongs prie bankroto tyc¢ia blogai iikininkaujant, jei tuo padaroma turtiné Zala
kreditoriui, akcininkui ar kitam asmeniui (315 str. 1 d.). TyCinis bankrotas, lydimas turto,
kuris galéty biiti pateiktas skolai grazinti, paslépimu, iS§vaistymu ar perleidimu
tretiesiems asmenims buvo kvalifikuota nusikalstama veika reglamentuota 315 str. 2
dalyje.

Sioje 315 straipsnio redakcijoje nurodytas bankroto biidas — ty¢ia blogai
tkininkaujant, yra paremtas vertinamuoju pozymiu, todél reikia jrodinéti tokio blogo
tikininkavimo fakta, kuris turi prasilenkti su normalia iikine rizika, taip pat numatytos
pasekmés — turtiné Zala (pastebétina, kad bet kokio dydzio, teoriSkai — nors ir vienas
centas arba koks nors kitas maziausias piniginis vienetas). Kvalifikuoja §ig veikg turto
paslépimas, i§§vaistymas ar perleidimas kitiems asmenims, o ne kreditoriams.

1996 metais 315 straipsnio 1 dalis 1996 01 18 jstatymu Nr. I-1173 (nuo 1996 01 31)

pakeista ir i8déstyta naujai, i§ sankcijos iSbraukiant bauda, kaip bausme, skiriama uZz Sios

*7 Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo®.
Vyriausybés zinios, 1961, Nr. 18-147

¥ Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo®.
Vyriausybés Zinios, 1961, Nr. 18-147

% Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso patvirtinimo®.
Vyriausybés Zinios, 1961, Nr. 18-147

* Lietuvos Respublikos jstatymas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo, pataisos darby ir baudziamojo
proceso kodeksy pakeitimo ir papildymo®. Valstybés Zinios., 1994, Nr. 60-1182.
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rasies nusikaltimus: ,,Privedimas jmonés prie bankroto tycia blogai tikininkaujant, jei tuo
padaroma turtin¢ zala kreditoriui, akcininkui ar kitam asmeniui, — baudziamas laisvés
atémimu iki dvejy mety ir atémimu teisés eiti tam tikras pareigas ar dirbti tam tikra darba
arba uzsiimti tam tikra veikla arba be tokios teisés atémimo.“*' Galima padaryti i$vada,
kad nusikalstamos veikos sankcijoje naikinant baudg ir paliekant tik laisvés atémimo
bausme¢, buvo siekiama grieztinti baudziamaja atsakomybe¢ uz Sios riiSies nusikaltimus,
igyvendinant to laikotarpio baudziamaja valstybés politika.

R. Burda taip pat teigia, kad ,,tyCinis bankrotas atskirais laikotarpiais atskiruose
teisiniuose aktuose buvo pateikiamas skirtingai. 1992 mety Lietuvos Respublikos jmoniy
bankroto jstatymo 5 straipsnis ty¢inj bankrota apibrézia kaip “teismo sprendimu nustatyta
jmonges veikla, kuria siekiama iSvengti visiSko ar dalinio atsiskaitymo su kreditoriais”.
1997 mety birzelio 17 d. priimtame Lietuvos Respublikos imoniy bankroto jstatyme
ty¢inis bankrotas yra “privedimas jmonés prie bankroto tyCia, jei tuo padaroma turtiné
zala kreditoriui, akcininkui ar kitam asmeniui”’. BaudZziamasis ty€inio bankroto
apibdinimas laikui bégant irgi keitési.“*

Baudziamojo kodekso 315 straipsnio redakcija, isigaliojusi nuo 1997 m. liepos 4
d.* jvedeé kelias novelas j ios baudziamosios veikos sudéties apibréztj. Visy pirma, buvo
pakeistas straipsnio, o kartu ir veikos pavadinimas | ,,Privedimg prie bankroto®,
pakeiCiant iki tol buvusi ,,TyCini bankrota”. Antra, iSpléstas Siame straipsnyje
reglamentuojamas nusikalstamy veiky ratas, reglamentuojant 315 str. 1 d. nepraneSimo
apie jmonés nemokuma veika. TreCia, jvesta ,jmonés nemokumo* sgvoka |
baudziamuosius jstatymus. Ir ketvirta, 315 str. 1 d. nusikalstama veika sukonstruota kaip
blanketiné norma, susiejanti Baudziamaji kodeksa su Imoniy bankroto jstatymu, kuriame
yra nustatyta tvarka pagal kurig turi biiti praneSama apie jmonés nemokuma.

R. Burda Siuo atveju nurodo, kad ,,naujoje LR BK 315 straipsnio redakcijoje
pasirodo ne tik naujas straipsnio pavadinimas ,,Privedimas prie bankroto®, bet ir nauja
pirmos dalies dispozicija, glaudZiai susijusi su Jmonés bankroto jstatymu. IS esmés naujos
redakcijos straipsnyje apibudintos trys skirtingos veikos: 1. “NepraneSimas apie jmonés
nemokumg Imoniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka” (BK 315 str. 1 d.); 2. ,,Privedimas
jmongs prie bankroto ty¢ia blogai ja valdant, jei tuo padaroma turtiné Zala kreditoriui,

akcininkui ar kitam asmeniui” (BK 315 str. 2 d.); 3. ,,Bankrotas, lydimas turto, kuris

' Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 35, 311, 314, 315, 316, 318, 319, 320, 321, 321-1, 324
straipsniy pakeitimo ir papildymo 326-1, 326-2, 329-1, 329-2, 329-3 straipsniais jstatymas. Valstybés
zinios. 1996, Nr. 9-217.

*2 BURDA, R. Privedimo prie bankroto kriminalistikos tyrimo modelis. Jurisprudencija, 1998, t. 9(1); p. 76
“Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 35, 315 ir 316 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymas
.Valstybés zinios.1997, Nr. 64-1508.

13



galéty buti pateiktas skolai grazinti, paslépimo, i$Svaistymo ar perleidimo tretiesiems
asmenims* (BK 315 str. 3 d.). Nesunku pastebéti ne tik ty¢inio bankroto ir privedimo prie
bankroto veiky apibrézimy skirtumus, bet ir tam tikrus panasumus, kas, be abejo, leidzia
jvairiai traktuoti su imonés nemokumu susietas veikas. Visy pirma jstatymy leidéjas
beveik sutapatino “tyCinio bankroto” savoka, pateikta Imoniy bankroto jstatyme, su veika,
apibrézta LR BK 315 straipsnio 2 d.«**

2000 m. kovo 28 d. jstatymu Nr. VIII-1590* (straipsnio redakcija jsigaliojo nuo
2000 m. balandzio 12 d.) 315 straipsnio 1 dalis papildyta po zodZziy ,,nustatyta tvarka*
irasant Zodzius ,,padares didele turting zalag* ir Sig dalj iSdéstant taip: ,,NepraneSimas apie
jmonés nemokuma Imoniy bankroto jstatymo nustatyta tvarka, padargs didelg turting
zala.” Didelés turtinés Zzalos, kaip kvalifikuojan¢io poZymio jvedimas eliminavo i§
baudziamosios atsakomybés nors ir formaliai atitinkanCias veikas, susijusias su
nemokumu ir nepraneSimu apie jj, taciau nesukeliancias kokiy nors pasekmiy veikas,
tame tarpe padarancias nedidele zalg. Didelés zalos pozymio jvedimu jstatymo leidéjas
atribojo civiling atsakomybe¢ nuo baudziamosios, tuo atskirdamas normalios ukinés
rizikos pagrindu atsiradusia Zala, reguliuojamg civilinémis teisinémis gynybos
priemonémis nuo tyc¢ia gristos veikos, turincios nusikaltimo pozymiy ir patenkanciy i
ultima ratio baudziamosios atsakomybés reguliavimo sfera.

Taciau jau 2001 metais Seimas jstatymu® pripaZino netekusia galios 315 straipsnio
1 dalj. IS esmés buvo paliktos tik dvi nusikalstamos veikos: ,,privedimas imonés prie
bankroto tycia blogai ja valdant, jei tuo padaroma turtin¢ Zala kreditoriui, akcininkui ar
kitam asmeniui (paprasta veika) ir ,bankrotas, lydimas turto, kuris galéty biiti pateiktas
skolai grazinti, paslépimo, i$Svaistymo ar perleidimo tretiesiems asmenims* (kvalifikuota
veika).

Tai buvo paskutinis Sio straipsnio pakeitimas 1961 m. Baudziamajame kodekse,
pries 2000 m. rugsé€jo 26 d. priimant ir 2003 m. geguzés 1 d. jsigaliojant naujajam

Baudziamajam kodeksui.

1.2.3. Nusikalstamo bankroto istoriné raida uZsienio Salyse

Teisinis bankroto apibrézimas atskirose Salyse yra skirtingas. Olandijoje jis reiskia

kreditoriy reikalavimy jvykdymo negalimuma; Pranciizijoje bankrotas taikomas ir

“ BURDA, R. Privedimo prie bankroto kriminalistikos tyrimo modelis. Jurisprudencija, 1998, t. 9(1); p. 76
* Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 246, 315 straipsniy papildymo ir kodekso papildymo 246-1
straipsniu jstatymas .Valstybés zinios. 2000, Nr. 30-826)

* Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 315 straipsnio pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios. 2001,
Nr. 31-1011)
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tuomet, kai faktigkai skolininkas mokus; Italijoje — kai laikinai nemokus.*” Skyrési jis ir
istorijos tekmeje.

Istoriskai susiklosté taip, kad didelé moraliné stigma visada lydéjo asmenis, kurie
buvo paskelbti bankrotais. Sis moralinis gédos aspektas atsirado dél skolininko elgesio,
privedancio prie bankroto paskelbimo, kuris buvo laikomas nukrypimu nuo tradiciskai
priimty socialiniy moraliniy normy. Pirma, nors tradicinés moralés normos reikalavo, kad
asmuo veikty saziningai visy kity visuomenés nariy atzvilgiu, bankroto procediiros buvo
laikomos arba, kaip skolininko suk¢iavimas kreditoriy atzvilgiu arba kaip neapgalvotas
dalies skolininky nesilaikymas moralinés pareigos grazinti savo skolas kreditoriams.
Antra, bankroto procediros buvo laikoma moraline deviacija (lot. deviatio —
nukrypimas) nes j asmens kredito atsisakymg buvo Ziiirima kaip | nemoraly elgesj. Tai
yra, bankroto procediros reiSkeé, kad skolininkas neatsakingai valdé savo asmeninius
finansinius reikalus, gyvendamas ne pagal finansines galimybes ir suvartodamas kredita
savo reikméms. **

Galutinis istorinis jstatymuose jtvirtinto neigiamo bankroto suvokimo pasireiSkimas
yra drastiSkos sankcijos numatytos nemokiems asmenims ir jy diskriminacija. Istoriskai
buvo numatytos baudos konfiskuojant visg skolininko turta, atsisakymas nuo
konsorciumo su sutuoktiniu, jkalinimas ir mirtis. Senovés Indijos bankroto kodekse,
kreditoriui pirmiausia buvo leidZiama prie§ uzmuSant skolininka, nukirsti ranka, tada
i§durti akis ir tik po to nuzudyti.*

Rusijoje bankrotas (nepajégumas, rus. nesostojatelnostj) buvo aiskinamas kaip “...
nepajégumas jvykdyti kreditoriy reikalavimy mokant uz prekes (darbus, paslaugas), taip
pat nepajégumas jvykdyti mokesciy jsipareigojimy biudZeto ir ne biudZeto fondams, kai
skolininko jsipareigojimai didesni nei jo turtas arba kai nepatenkinama balanso

struktiira”>°

. V. Mikuckienés teigimu ,.tipiSkiausia Siuo pozitriu XIX a. pabaigos - XX a.
pradzios tuometinés Rusijos mokslininky G. F. SerSenevi¢iaus, P. P. Citoviéiaus, A. F.
Trainino nuomoné. Jie teigé, jog bankrotas yra ,neatsargus ar tyCinis nemokaus
skolininko Zalos padarymas kreditoriui, tiesiogiai turéjes jtakos turto vertés

Ve -n 51
sumazéjimui".

“TBURDA, R. Privedimo prie bankroto kriminalistikos tyrimo modelis. Jurisprudencija, 1998, t. 9(1); p. 76
* EFRAT, R. The Evolution of Bankruptcy Stigma. [aplankyta  2016-12-07].
<http://www.csun.edu/~re38791/pdfs/Evolution%200f%20Bankruptcy%20Stigma%?20Article.pdf> P. 367-
369

¥ EFRAT, R. The Evolution of Bankruptcy Stigma. [aplankyta  2016-12-07].
<http://www.csun.edu/~re38791/pdfs/Evolution%200f%20Bankruptcy%20Stigma%20Article.pdf> P. 372
" BURDA, R. Privedimo prie bankroto kriminalistikos tyrimo modelis. Jurisprudencija, 1998, t. 9(1); p. 76
> MIKUCKIENE, V. Bankroto proceso samprata. Jurisprudencija. 2008 7(109). P 34
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Didziausig ijtaka teisiniam instituto vertinimui turi sgvoky ,nemokumas" ir
,bankrotas" turinys. Rusijos Federacijos jstatyme ,,Dél nemokumo (bankroto)"** kuris
isigaliojo 2002 m. gruodzio 1 d., bankrotas apibiidinamas kaip sgvokos ,,nemokumas"
sinonimas. > Taigi, Siuolaikingje Rusijos teis¢je ,,nemokumo" ir ,bankroto" terminai
laikomi sinonimais (iSskyrus tyCinj bankrota). Net pavadinime matyti, jog jstatymy
leid¢jas Siuos terminus tapatina. Galima teigti, jog bankroto teisiniy santykiy esmei
atskleisti vartotini abu terminai ,,bankrotas" ir ,nemokumas", tafiau jokiu budu jy
netapatinant. Nemokumo procediiroms apibrézti Rusijos jstatymuose numatyti terminai
,hemokumas" ir ,,bankrotas", o ,,konkurso teisena" (rus. Korxypcroe npouzeoocmeo) - tai
viena i§ bankroto procediiry, taikoma skolininkui, kuris pripazintas bankrutavusiu. Taigi,
konkursinis vykdymas visdélto turi biiti laikomas baigiamaja bankroto proceso stadija.>*

Rusijos Federacijos 2002 m. spalio 26 d. jstatymas Nr. 17-FZ ,,.Dél nemokumo
(bankroto)" yra jau tre€ias jstatymas, nustatantis pagrindus juridiniam asmeniui pripazinti
nemokiu (bankrutavusiu), taip pat tokio asmens likvidavimo procediira o taip pat
kreditoriniy reikalavimy tenkinimo eilg.

Pirmasis toks jstatymas buvo 1992 m. lapkri¢io 19 d. Nr.3929-1 ,,Dél imoniy
nemokumo (bankroto)*,”* kuris nustaté jmoniy paskelbimo skolininku ir konkurso
procediiros salygas ir tvarka, taip pat nustaté kreditoriniy reikalavimy tenkinimo eile.
Kadangi S§is jstatymas buvo rengiamas rinkos salygoms dar tada, kai tokiy salygy
praktiSkai nebuvo, kaip ir nebuvo akty, reglamentuojanciy naujus ekonominius ir teisinius
santykius, atsirado poreikis jo esminei perzitrai. Tai buvo nurodyta priimant 1998 m.
Federacinj jstatyma Nr. 6-FZ ,Dél nemokumo (bankroto)“>® Sio jstatymo nuostaty
igyvendinimui buvo priimti du Federaciniai jstatymai: 1999 m. vasario 25 d. jstatymas
Nr. N-40-FZ ,,Dél kreditiniy organizacijy nemokumo (bankroto)*”’ ir 1999 m. birzelio 24
d. jstatymas Nr. 122-FZ ,Dél nemokumo (bankroto) ypatybiy kuro - energetikos

komplekso natiiraliy monopolijy subjektuose.**®

>* MenepanbHuii 3ak0H 0T 26 okTabps 2002 T. Ne 127-®3 «O HecocTosATeNbHOCTH (GAaHKPOTCTBE)Y.
[aplankyta 2016-12 -06.]. <http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW _39331/>

> IVOSKA, G. Nusikalstamy veiky ekonomikai ir verslo tvarkai atskyrimas nuo panasiy nusikaltimy ir kity
teisés pazeidimy. Teise. 2003, Nr. 48. P. 107-108

>* MIKUCKIENE, V. Bankroto proceso samprata. Jurisprudencija. 2008 7(109). P 34

> Mdenepanbubiii 3akoH o 19.11.1992 N 3929-1 "O HecocTOATENbHOCTH (GAHKPOTCTBE) MPEAMPHATHIL"
[aplankyta 2016 12 02]. <http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_1250/>

> Oenepanbubiii 3akoH oT 08.01.1998 N 6-®3 "O nHecoctositensHocTH (OankpoTcTBe)". [aplankyta 2016-
12-04]. < http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_17408/>

>7 denepanbHbiii 3aK0H "O HECOCTOATENFHOCTH (GAaHKPOTCTBE) KPEAUTHBIX Opranusamuit” ot 25.02.1999 N
40-@3. [aplankyta 2016-12-04.]. <http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_22147/>

> OenepanbHbiil 3ak0H "O6 0COOEHHOCTSAX HECOCTOSTENBHOCTH (OaHKPOTCTBA) CYOBEKTOB €CTECTBEHHBIX
MOHOTIOJIMY TOIUTMBHO-YHEPreTH4ecKOro koMiuiekca" ot 24.06.1999 N 122-®3. [aplankyta 2016-12-04.]. <
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_ LAW_23508/>
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Savo ruoztu, Sio jstatymo projekto autoriai pazymeéjo, kad 1998 m. jstatymo
taitkymo praktikg iSrySkino nepakankamg atskiry asmeny, dalyvaujanciy bankroto
procediiroje, teisiy gynimo praktikag, o taip pat problemas, leidZiancias naudotis
nemokumo (bankroto) jstatymais Salinant konkurentus, vengiant mokesCiy, taip pat
nepagristo nuosavybés perskirstymo. Konkre€iai, buvo pabréztos Sios aktualios
nemokumo (bankroto) problemos:

* Skolininko ar skolininko steigéjy teisiy pazeidimas — bankroto, pagristo
fiktyviais dokumentais ar dél nedidelés sumos, iSkélimas, neduodant
galimybés skolininkui apmokéti tokiy sumy, taip pat neduodant galimybés
steigéjams taikyti sanavimo procediiry, kontroliuojant kreditoriams jau esant
i8keltai bankroto bylai.

* Mazyjy kreditoriy teisiy paZeidimas bankroto procediroje ir silpna
kreditoriy, kuriy reikalavimai uztikrinti uzstatais, apsauga.

* Valstybés, kaip kreditorés mokesciy srityje, teisiy pazeidimai,

* Neskaidri bankroto procediira, nepakankamas jy reguliavimas, leidZiantis
arbitraziniams valdytojams (rus. apoumpasicnueivm ynpaensiowum) ir kitiems
bankroto proceso dalyviams piktnaudziauti teisémis;

e Skolininko aktyvy iSémimas tam tikry kreditoriy naudai, naudojantis
iSorinio valdymo ir konkurso procediiromis;

* Arbitraziniy valdytojy atsakomybés mechanizmo nebuvimas.

Nusikaltimai, numatantys atsakomybe uz neteisétas veikas, susijusias su bankroto
(nemokumo) procediira, reglamentuoti Rusijos baudziamojo kodekso 195 — 197 str.

Rusijos BK 197 str. ,Fiktyvus bankrotas® suprantamas kaip juridinio asmens
vadovo, steigéjo (dalyvio) ar privataus verslininko melagingo vieSo paskelbimo ,,apie
tokio juridinio asmens nemokuma, kaip ir individualaus verslininko nemokuma®,
baudziamoji atsakomybé¢ tokiu atveju kils, jeigu bus padaryta didel¢ Zala. Didel¢ Zala
pagal Rusijos BK yra suma virsijanti 1,5 mln. rubliy (apie 22 000 eur.) (Rusijos BK 159
str. pastaba).

Ankstyvojoje Ispanijos teis¢je bankroto reguliavime nebuvo taikomas kreditoriy
savipagalbos ir skolininko bei jo turto privacios kontrolés principas. Kreditoriai rémési
teismo galia. Istatymas reguliavo skolininko turto teisini rezimg ir teiséjai privaléjo
tinkamai nustatyti disponavimg juo ir pajamy paskirstyma. Buvo praktikuojamas teisinis

bankrutuojancio asmens turto likvidavimas teismy sprendimais. Kas btuidavo savavaliskai
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paimama i§ skolininko, turéjo biiti grazinama.’’ Ispanija perémé vykdymo (lot. cessio
bonorum) institutg i§ romeény teisés, bet teismas tur¢jo vienintele ir iSimtine kontrolés ir
valdymo teis¢ | skolininko turta. Jei asmuo tapo nemokus, jis buvo jkalintas, kol jis
neatliko cessio.*

Siuolaikiniame Ispanijos baudziamajame kodekse®' §io pobudzio nusikaltimai
reglamentuoti XIII skyriaus ,,Nusikaltimai prie§ nuosavybe ir socialing-ekonoming
santvarka“, 7 poskyryje ,Dél nusikalstamo nemokumo®, 257 — 261 Ispanijos
baudziamojo kodekso straipsniuose. 257 straipsnyje numatyti tyCiniai skolininko
veiksmai, kurie nemokumo (bankroto) atveju nukreipti i skoly vengima, jskaitant
ekonomines darbuotojy teises, nepriklausomai nuo to, kas yra kreditorius, tais atvejais,
jeigu ,,pasiskelbs bankrutuojanciu padarydamas Zalg kreditoriams savo turto atzvilgiu®
(Ispanijos BK 257 str. 1 d. 1 p.) arba ,,atliks su turtu kokius nors veiksmus tuo paciu
tikslu arba Siais veiksmais sudarys tokias aplinkybes, kurios apsunkina, uZztgsia arba
uzkerta kelig sekvestravimui arba sprendimo vykdymui, tame tarpe teisminio, neteisminio
ar administracinio jpareigojimo, kurie vykdomi arba bus vykdomi* (Ispanijos BK 257 str.
1d.2p).

Ispanijos BK 259 straipsnyje nustatyta skolininko atsakomybé uz tai, kad jis
btuidamas bankroto procediiroje pagal pareiskimg dél bankroto, atliks veiksmus su savo
turtu ,turédamas pareigg mokéti vienam ar keliams kreditoriams, turintiems pirmumag
arba ne turintiems, naudodamas turto likutj.*

Ispanijos BK 258 str. nustatyta atsakomyb¢, kada ,,Asmuo, kuris yra padares kokia
nors nusikalstamg veikla, kurios pasekmé yra iSvengti kokios civilinés prievolés...
disponuos savo turto ar sudarys sandorius, kuriais sumazins savo turto verte, tuo
tapdamas pilnai ar dalinai nemokiu.*

Toliau panagrinésime Anglijos ir JAV bankroto jstatymy istoring retrospektyva.

Tradicinis neigiamas jvaizdis bankroto atveju taip pat galiojo ir kolonijing¢je
Amerikoje. Nemokiis skolininkai buvo suvokiami kaip nusikaltéliai ir vagys, bet

dazniausiai kaip vergai ir priklausomi. Nors per pirmuosius kolonizacijos metus dauguma

* LEVINTHAL, L. E. The early history of bankruptcy law. University of Pensylvania Law Review.
[aplankyta2016-12-07]
<http://scholarship.law.upenn.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=7663&context=penn_law_review> .P. 247

S LEVINTHAL, L. E. The early history of bankruptcy law. University of Pensylvania Law Review.
[aplankyta 2016-12-07]
<http://scholarship.law.upenn.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=7663&context=penn_law_review> .P. 247

8! Criminal Code of the Kingdom of Spain (1995, as of 2013) (English version). [aplankyta 2016 -12-07.].:
<http://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>
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istatymo nuostaty buvo gana palankios skolininkams. Taciau §is palankus poziliris greitai
ignyko.*

Pirmasis JAV bankroto jstatymas buvo priimtas 1800 metais, kuris buvo tiesiogiai
nukopijuotas nuo galiojusios Anglijos jstatymo, todél JAV bankroto jstatymai
konceptualiai kile i§ Sios teisinés sistemos, nors per istorinj laikotarpi ivyko daug
poky¢iy. Ankstyvoji Anglijos teis¢ buvo orientuota ginti kreditoriy interesus, todé¢l nieko
nestebino jkalinimai dél bankroty laikotarpiu nuo 1285 m. Prekybos statuto galiojimo iki
C. Dikenso laiky devyniolikto amziaus viduryje. Anglijos teisé i3siskyré savo nejautrumu
skolininkams.®’

1542 m. karaliaujant Henrikui VIII, Anglijoje buvo priimtas pirmasis bankroto
istatymas, pavadintas. Jis traktavo bankrutuojancius asmenis tarsi nusikaltélius ir suteiké
kreditoriams papildomy teisiy prie§ skolininkus. 1570 m. buvo priimtas dar i§samesnis
istatymas, padéjes esminius pagrindus visai Anglijos bankroto sistemai bei galiojes iki
Amerikos revoliucijos. !

Taigi, Anglijoje XVI amziuje, bankroto teis¢ traktavo bankrutuojancius asmenis
kaip ,,nusikaltélius® (angl. offenders). Tuo tik buvo patvirtinta visuomen¢je egzistuojanti
asociacija tarp bankrutuojanciy ir nusikaltéliy, kuri vis dar egzistuoja Siandien. Panasia
prasme vartojami Zodziai ir Pranciizijoje, kai norima apibiidinti bankrutuojantj asmenj —
jie pasizymi stipria panieka jy atzvilgiu. ZodZzio ,bankqueroute” reikimé pranciizy
kalboje remiasi lotynisku zodziu fallere, kuris reiskia

2 ,apgauti, klaidinti, meluoti“. Be to, asmenys, kurie negali sumokéti savo skoly
bankrutuojant pranctizy kalboje yra vadinami ,deconfiture”, perkeltine prasme
,,konfﬁzas.“65

Tik kreditoriai galéjo inicijuoti bankroto procediirg. Atleidimas nuo skoly nebuvo
galimas skolininkams, bankrotas sukc¢iaujant buvo baudziamas jkalinimu. Kadangi
nebuvo nustatyta laikotarpio per kuri bankrotas budavo baigiamas, kreditoriai galéjo

persekioti skolininka ir toliau, nepaisant to, kad jis jau neturéjo turto. ®

2 EFRAT, R. The Evolution of Bankruptcy Stigma. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per
internetg:
<http://www.csun.edu/~re38791/pdfs/Evolution%200f%20Bankruptcy%20Stigma%?20Article.pdf> P. 374
% TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.7
% TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.8
% EFRAT, R. The Evolution of Bankruptcy Stigma. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per
internetg:
<http://www.csun.edu/~re38791/pdfs/Evolution%200f%20Bankruptcy%20Stigma%?20Article.pdf> P. 371
% TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.].
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.8
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Anglijos bankroto jstatymai pasikeité¢ 1705 m. kai buvo jvestas atleidimo nuo skoly
institutas, taikomas skolininkams bendradarbiaujantiems su kreditoriais. Jam netgi gal¢jo
biiti skiriamos ir tam tikros sumos i$ bankroto procediiroje esancio turto, kurios priklausé
nuo iSmokamy kreditoriams sumy. Taciau dar labiau sugrieztintas piktybiniy skolininky
teisinis rezimas, taikant mirties bausme¢ uz piktybinj bankroty, padaryta sukciaujant.
Aisku, Sio teisés akto priémimas nebuvo gailesCio iSraiSka skolininkams, bet vél gi
kreditoriy interesy apsauga, siekiant imanomai sumazinti galimus nuostolius ir iSieSkoti
maksimalias skolos sumas, jeigu skolininkas noréjo atstatyti savo kreditinguma.®’

1732 m. Anglijos bankroto jstatymas priimtas tuo pat metu, kaip ir JAV
Konstitucija. Pyrago ir biziino metodas buvo pilnai jtvirtintas — atleidimas nuo skoly ir
iSmokos geranoriSkiems skolininkams kartu su mirties bausme sukciaujantiems.
Skolininkams kaip isimtis taip pat buvo paliekam tam tikta turto dalis. ®®

1732 m. Anglijos bankroto jstatymas ir buvo pagrindinis Saltinis JAV 1800 m.
jstatymui, priimtam 11 mety po JAV Konstitucijos priemimo. Vél gi, i§ esmés buvo
ginami tik kreditoriy interesai. Tik kreditorius gal¢jo inicijuoti bankroto procediira,
bankrotas sukciaujant buvo kriminalinis nusikaltimas, bet jau nebaudziamas mirties
bausme. Buvo teismo skiriami administratoriai, kurie prizitr¢jo procesa, galimas skoly
nuraSymas ir administratorius tur¢jo jtikinti teisma, kad skolininkas bendradarbiavo ir du
trecdaliai kreditoriy pagal skaiCiy ir pagal verte tam pritaré. Skolininkas gaudavo tam
tikras i§mokas priklausomai nuo sumy, grazinamy kreditoriams. ®

1841 metais po 1837 m. finansinés krizés ir panikos, Kongresas priémé dar vieng
Bankroto jstatymg. Pirmg kartg bankroto jstatymas leido skolininkui savanoriska bankrotg
be kreditoriaus iniciatyvos. Tai buvo revoliucinis zZingsnis bankroto teis¢je. Faktiskai
skolininkas galéjo kreiptis dél bankroto ir nusirasyti skolas. Taip pat ne tik prekybininkas,
o bet kuris asmuo galéjo biti pripazintas skolininku. Sj procesa kontroliuoti buvo pavesta
JAV apygardos teismams.”’

1841 m. bankroto jstatymas JAV buvo labai konkretus ir trumpas — tik 17
straipsniy. Esminis pokytis buvo jstatymo nuostata leidZianti ,,visiems asmenims..
turintiems skoly* kreipusiems su praSymu ,,pagal §j jstatymg ir tuo buidu pasiskelbiantys

negalinciais iSmokéti savo skoly... gali buti paskelbti bankrutavusiais Sio jstatymo

7 TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.].
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.11
% TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.].
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.12
% TABB, C.J. History of Bankuptcy Law [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.].
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.14
" HAYNES, D. Read more at Debtor's Prisons in British and U.S. History. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7
d.]. Prieiga per interneta: <https://www.thebalance.com/history-of-bankruptcy-in-the-united-states-316225>
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nustatyta tvarka®. Taciau jstatymas neveike taip kaip buvo sumanyta, nes tikstanc¢iams
buvo nuraSytos skolos, jy sugrazinta kreditoriams mazai, administravimas buvo brangus.
Taciau Sis jstatymas, atskyres ,,bankroto® ir ,,nemokumo® sgvokas, buvo pirmasis, kurj
galima pavadinti moderniu bankroto jstatymu. ’' Jis buvo pakeistas 1843 m.

Po dar vienos finansinés panikos ir pilietinio karo JAV kongresas priem¢ 1867 m.
Bankroto jstatyma. Sis jstatymas buvo labai detalus ir reglamentavo daugelj situacijy
bankroto srityje. Jis apémé savanoriska ir priverstinj bankrota.”> Taip pat buvo leidziamas
bet kurio asmens bankrotas, ne tik prekybininko. [steigta ir bankroto registrary institucija,
kuriuos paskirdavo Apygardos teismai. Tai ankstyvoji bankroto teiséjy forma. Sis
jstatymas taip pat turéjo panaSiy trikumy kaip ir ankstesnieji. Ir tik 1898 m. jstatymas,
nors ir keistas daugelj karty, galiojo ilgesnj laika.”

1978 m. Bankroto reformos jstatymas buvo pirmas iSsamus teisés aktas,
reglamentuojantis $ig sritj po ilgesnio periodo. Taip vadinamas Bankroto kodeksas galioja
JAV ir dabar su atitinkamais pakeitimais.”* 1994 m. jgyvendinta bankroto jstatymy
reforma.

Apibendrinant, uzsienio Saliy istorinius bankroto teisés aspektus, galime pastebéti,
kad visa teisé vystési dviejy prieSingy interesy — skolininko ir kreditoriaus — sankirtoje. O
Siuolaikingje teis¢je, saziningas skolininkas yra labiau apsaugotas, nei senosios teiseés
laikais. Nesaziningas skolininkas privalo patirti didesnius teisinius suvarZymus, jskaitant

ir baudZiamajg atsakomybe.

""TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.18
" TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.]. Prieiga per internets:
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.19
 HAYNES, D. Read more at Debtor's Prisons in British and U.S. History. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7
d.]. Prieiga per interneta: <https://www.thebalance.com/history-of-bankruptcy-in-the-united-states-316225>
™ TABB, C.J. History of Bankuptcy Law. [aplankyta 2016 m. gruodzio 7 d.].
<http://www.law.du.edu/documents/registrar/advanced-assignments/2009-fall/Sousa-Bankruptcy.pdf > P.32
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2. NUSIKALSTAMO BANKROTO SUDETIS

Nusikaltimo sudétis — tai visuma pozymiy, apibiidinanciy nusikalstama veika. Pati
savoka ,,nusikaltimo sudétis” (corpus delicti) atsirado ne materialiojoje, bet procesinéje
teis¢je. Nusikalstamos sudéties sgvoka ilga laika buvo suprantama kaip turinti tik
procesing reikSme. Pirmieji, pradéje detalizuoti nusikalstamos veikos sudétj, kaip
baudziamosios teisés mokslo instituta, buvo vokiefiy baudziamosios teis¢s mokslo
atstovai. Ilga laika nusikaltimo sudéties apibréZzime dominavo jo procesin¢ kilme, dél to
nagrin¢jant nusikaltimo sudétj buvo apsiribojama tik objektyviaisiais pozZymiais
eliminuojant subjektyviuosius pozymius. Netgi Siuo metu Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas neapibrézia nusikaltimo sudéties sgvokos, tafiau nors ir
neatskleidziamas jos turinys, pasitelkdami baudziamosios teisés teorija, galime apibrézti,
kad nusikaltimo sudétis yra tam tikry pozymiy, apibiidinanc¢iy nusikalstama veika,
visuma. Tai reiSkia, kad turi buti tam tikri poZymiai, pagal kuriuos galé¢tume vieng
nusikaltimg atskirti nuo kito ir parinkus teisingg patraukti asmenj baudziamojon
atsakomybén. ”° Nusikalstamos veikos sudétj sudaro objektyvieji ir subjektyvieji
pozymiai. Nors nusikalstamo bankroto sudétis néra plati palyginus su kitomis veikomis,
taciau apzvelgus jos objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius, galime §ig veika
atriboti nuo kity nusikalstamy veiky.

Objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymius turi visi nusikaltimai. Jie yra itin
svarbiis norint atriboti vieng nusikaltima nuo kito ir pripazinti pavojinga veika
nusikaltimu. Objektyvieji ir subjektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai atskleidzia

nusikalstamos veikos sudét;.

2.1. Objektyvieji nusikalstamo bankroto poZymiai

Objektyviaisiais pozymiais laikomi tokie pozymiai, kurie yra matomi i§ iSor¢s,
nes kiekviena nusikalstama veika pasireiSkia iSoriSkai — jeigu nebus iSorinés raiskos, tai
nebus ir nusikaltimo. Objektyvieji nusikalstamos veikos poZymiai dazniausiai bina
apraSomi baudziamojo kodekso specialiosios dalies dispozicijoje. Objektyvieji
nusikaltimo pozymiai svarbiis tuo, kad kuo aiskiau jie apraSyti, tuo tiksliau galima
nustatyti nusikalstamg veika, kurig atliko kaltinamasis. Per objektyviuosius nusikaltimo

pozymius matome padaryta veika, tos veikos pas¢kmes/padarinius ir priezastinj rysj.

> Abramavicius A, Cepas A, Baudziamoji teisé¢ antrasis papildytas leidimas -Vilnius: Eugrimas 1998m. 170
p.
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Objektyvieji pozymiai apibiidina objekta ir objektyviaja puse, kurig sudaro veika,

pasekmeés, priezastinis rySys ir kitas nusikaltimo padarymo aplinkybés.

2.1.1. Objektas

Bendriausia prasme objektas yra tai, | kg yra késinamasi nusikalstama veika.
Vienas svarbesniy veiksniy, kuris nulemia Zmogaus poelgio pavojinguma ir baudziamajj
teisinj jo vertinimg yra vertybés arba gériai, kuriems $is poelgis daro Zzalg ar kelia pavojy.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 209 straipsnyje jtvirtina veika —
nusikalstamas bankrotas — turi pagrindinj ir papildoma objekta. Pagrindinis nusikalstamo
bankroto objektas yra kreditoriy turtiniai interesai. Dar kitaip sakant yra paZzeidziama
verslo tvarka. Blogai valdant jmone privedama prie jos bankroto. O papildomu objektu
reikty laikyti finansy sistema, kuri yra taip pat pazeidziama Siuo nusikaltimu. Bankroto
atveju nukencia ne tik pati verslo tvarka ar jmoné. Imonei bankrutavus jmonés
darbuotojai lieka be darbo, kartais ir be atlygio uz ji. Tokiu atveju yra naudojamos 1éSos i§
valstybés biudzeto. Nukencia ne tik darbuotojai, bet ir kitos jmonés, kurios buvo
susijusios su bankrutavusia jmone, pavyzdziui, jeigu laiku neatsiskaito uz prekes arba i§

viso neatsiskaito gali nukentéti ar bankrutuoti ir kita jmoné.

2.1.2. Objektyvioji pusé

Objektyvioji nusikaltimo pusé — tai iSorin¢ pavojingo késinimosi, kuriuo
paZeidziami baudZiamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai, pasireikimo pusé.
Objektyvigja nusikaltimo pus¢ sudaro: pavojinga veika, nusikalstamos pasekmeés,
priezastinis rySys tarp veikos ir atsiradusiy pasekmiy, nusikaltimo padarymo laikas, vieta,
biidas, jrankiai, priemonés. Biitinasis pozymis yra veika.

Nusikalstamo bankroto atveju objektyvigja puse atskleisime per tokius pozymius:
veika, dvejopo pobiidzio padarinius, priezastinj rysj.

Veika. Nusikalstamas bankrotas kaip veika pasireiskia blogu jmonés valdymu.
Blogu jmonés valdymu laikomas tkinés, komercinés ar finansinés veiklos vykdymas
pazeidziant elementarius protingam ir riipestingam Seimininkui keliamus reikalavimus,

kai tokia veikla salygoja kaltininko jmonés visiS$ka nemokuma ir turimo turto praradima,

7 Abramavicius A, Cepas ,Baudziamoji teis¢ antrasis papildytas leidimas -Vilnius: Eugrimas 1998m. 170
p.
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tuo sukeliant pavojy kreditoriy turtiniams interesams.’”’ Blogai valdo tas, kuris blogai
organizuoja jmonés darba, atleidzia kvalifikuotus ir priima nekvalifikuotus darbuotojus.
Blogas jmonés valdymas gali pasireiksti veikimu ir neveikimu. Sunku pasakyti, kaip
reikia tinkamai Sioje situacijoje jvertinti sgmoningg bloga imonés valdyma. Baudziamasis
kodeksas detaliau nieko nekonkretina ir neatskleidzia, kokiais konkrecCiais veiksmais
blogas samoningas valdymas priveda jmon¢ prie bankroto. Todé¢l biitina placiau
panagrinéti, kas yra ,,sagmoningas blogas jmonés valdymas.*

Galima paminéti, kad kai kuriy valstybiy (JAV, Pranciizijos, DidZiosios Britanijos)
baudziamuosiuose jstatymuose kokreciai jvardijami nusikalstamo bankroto objektyvieji
veikos poZymiai. PavyzdZziui, Pranctzijos jstatyme iSvardijami tokie veiksmai, kaip turto
slépimas, turto iSSvaistymas, jmonés skoly apgaulingas padengimas, fiktyvus apskaitos
tvarkymas, dokumenty slépimas, nemokios jmonés turto naudojimas asmeniniams
tikslams ir t.t. "®

JAV baudziamajame jstatyme nusikalstamo bankroto objektyvioji pus¢ yra apibiidina
taip:

1. Samoningai arba apgaulés budu nuslepia nuosavybe, priklausancig skolininko

turtui.

2. Samoningai arba apgaulés budu duoda melaginga priesaika ar pranesima;

3. Samoningai arba apgaulés biidu klaidingai deklaruoja, pasiZymi, patvirtina,
remdamasis melagingais ludijimais, duoda klaidingus parodymus;

4. Samoningai arba apgaulés biidu pateikia melagingus parodymus kaip jrodyma,
susijusius su skolininko turtu asmeniskai arba kaip advokatas;

5. Samoningai arba apgaulés biidu jgyja esming nuosavybés dal;j i§ skolininko;

6. Samoningai arba apgaulés budu jgyja, gauna, siiillo ar stengiasi jgyti pinigy ar
nuosavybés, atlyginima, kompensacija, atlygj;

7. Samoningai arba apgaulés buidu perleidzia arba nuslepia bet kurig nuosavybe;

8. Samoningai arba apgaulés bidu nuslepia nuo saugotojo, patikétinio, teismo
pareigiino ar kito oficialaus teismo asmens ar Jungtiniy Valstijy patikétinio,
turingio teise j jo nuosavybe, bet kurig rasytine informacija.”

Vokietijos baudziamasis kodeksas objektyviaja nusikalstamo bankroto pus¢ apibtidina
taip pat gana tiksliai :

77 A.Abramaviius ir kt. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (Vilnius:
VI Registry centras, 2009),p.503.

7 Pranciizijos baudziamasis jstatymas: <http:/www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
>[aplankyta 2016 12 04]

7 Jungtiniy Amerikos valstijy baudziamasis kodeksas: <https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18 >

aplankyta 2016 12 04]
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1. Paslépé ar bet kokiu kitu prieSingu nusistovéjusiems verslo standartams budu
sunaikino turto dalis, kurios bankroto proceso metu priklausyty imonés aktyvams.

2. Priesingu nusistovéjusiems verslo standartams biidu sudaré nuostolingg sandori, ar
investavo | pernelyg rizikinga projekta, ar eikvojo jmonés léSas, ar tapo nemokus
dél losimo sandoriy.

3. Gavo prekes ar vertybinius popierius kredito sutartimi ir pardavé , ar kitaip
perleido Siuos daiktus Zemesne negu jy nominali verte.

4. Veikeé be jgaliojimy arba pripazino tariamas teises.

5. NeiSsaugojo finansinés apskaitos dokumenty, kuriuos pagal istatyma turéjo
saugoti, ar klastojo dokumenty turinj, jeigu tyrimas dél jmonés turto gali biiti
apsunkintas.

6. Paslépe arba sugadino finansinés apskaitos dokumentus, ar kitus buhalterinius
dokumentus, jeigu tyrimas dél jmonés turto gali bati apsunkintas.*

Austrijos Baudziamojo kodekso 156 straipsnis objektyviaja pus¢ apibrézia taip:

1. Slepia, perduoda kitiems, parduoda ar Zaloja savo turto dalj.

2. Patenkina arba patvirtina kito asmens pateika suklastota dokumentg apie jo
turimus jsispareigojimus.

3. Kitais budais tikrai ar apgaulingai stengiasi jtikinti, kad maZina savo turta."'

Tiek JAV, tiek Vokietijoje nusikalstamo bankroto veikos yra formalios. Tai reiSkia,

kad veika pripazjstama nusikalstama nuo jos padarymo momento.

Lietuvos teismy praktika nusikalstamg bankrotg aiSkina kaip neefektyvy, nerentabily,
nuostolingg  dikininkavima, kurio padariniai yra nuostoliai, konkurencingumo
sumazéjimas, nemokumas.

Vienoje Lietuvos Auksciausiojo Teismo byloje buvo konstatuotas sgmoningas blogas
imongés valdymas, pasireiskes piniginiy 1éSy neapskaitymu jmonés pajamose, sutar€iy su
tiekejais del prekiy tiekimo nesudaringjimu. Individualios jmonés savininkas, norédamas
atsikratyti visy jsipareigojimy, perleido turta naujai jsteigtai imonei, tuo tarpu senajai
palikdamas vien skolas.**

Dar galime paminéti ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo nagrinéta byla Nr. 2K-
576/2011, kurioje vadovas taip pat buvo nuteistas uz blogag imonés valdyma, o butent: E.
K. nuteistas uz tai, kad, bidamas UAB ,,S.-1.“ direktorius, atlikdamas bendrovés valdymo

funkcijas, S. M., vieninteliam akcininkui duodant jam nurodymus ir taip padedant jam

80 Vokietijos baudziamasis kodeksas: https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stgb/englisch_stgb.html
[aplankyta 2016-12-04]

' Austrijos baudziamasis kodeksas: http:/www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes
[aplankyta 2016- 12 -04]

%2 Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2014 m. spalio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-358/2014
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atlikti nusikalstamg veika, apgaule venge atsiskaityti uz gautas i§ UAB ,,Vildaiva ir ko*
prekes, t. y. UAB ,,S.-1.“ ir UAB ,,Vildaiva ir ko* 2006 m. kovo 1 d. sudarius sutartj Nr.
06/03/01/01, pagal kuriag UAB ,,S.-1.*“ isipareigojo i§ UAB ,,Vildaiva ir ko* pirkti stiklo
paketus ir uz prekes atsiskaityti per 30 kalendoriniy dieny nuo PVM saskaity faktiiry
gavimo, pazeidé Sios sutarties 8.2 punkta ir vengé privalomy jmoky — atsiskaityti uz
gautus stiklo paketus, nors UAB ,,S.-1.“ buvo moki ir turimu turtu galéjo uztikrinti atliktg
laiku ir visiska atsikaityma, ta¢iau avanso pinigy nenaudojo atsiskaitymams, o panaudojo
kitiems tikslams, ir d¢l to UAB ,,Vildaiva ir ko nuo 2006 m. gruodzio 21 d. iki 2007 m.
balandzio 4 d. patyré 124 295,10 Lt turting Zala.®

2001 m. gruodzio 21 d. Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis€jy senato nutarime
Nr. 33 ,,De¢l jstatymy taikymo jmoniy bankroto bylose* nurodyta, kad samoningas blogas
jos valdymas, gali reikstis i§ to, kad: — imonés vadovai akivaizdziai blogai organizavo
imongs darbg arba apskritai jo neorganizavo; — buvo sudarinéjami nuostolingi jmonei san-
doriai (pasirasin¢jamos sutartys prekéms jgyti ar paskoloms paimti, prievoliy jvykdymas
nant, kad jmoné negalés ty sandoriy jvykdyti (sumokéti uz gautas prekes ar grazinti paim-
ty paskoly, atsakyti pagal laidavimo ar garantijos sutartis ir pan. );— akivaizdziai gresiant
bankrotui buvo pasléptas, iS§vaistytas, perleistas kitiems asmenims turtas, kuris gal¢jo bu-
ti pateiktas skoloms padengti.” **

Kasacinis teismas nutartimi baudziamojoje byloje Nr. 2K-358/2014 pasisake, kad
blogas imonés valdymas gali pasireiksti tiek aktyviais veiksmais, tiek ir neveikimu. Tai
gali biiti per didelis iSlaidumas, kai kaltininkui valdant jmong, iSlaidos virSija pajamas,
rizikingy finansiniy operacijy atlikimas ar samoningas jmonés veiklos neplétojimas,
piktybinis sutar¢iy nevykdymas, dé¢l kurio prarandamos prekiy ar paslaugy rinkos.

Pasak O. Fedosiuk nepagristai dideli atlyginimai ir lengvatos darbuotojams taip
pat gali reiksti bloga jmonés valdyma. ¥

ISanalizavus egzistuojanCig teismy praktikag galima iSsskirti tokias dazniausiai
pasitaikancias blogo jmonés valdymo veikas:
* Per didelis iSlaidavimas, kai kaltininkas iSleidzia Zymiai daugiau nei gauna
pajamy, tokiu biidu blogina jmonés finansing padétj;
* Samoningai atlieka rizikingas operacijas, dél kuriy susiduriama su didele turtiniy

nuostoliy rizika;

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2011 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-576/2011.
#2001 m. gruodzio 21 d. Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Lietuvos senato nutarimas Nr. 33 ,,Dél jstatymy
taikymo jmoniy bankroto bylose®.

% 0.Fedosiuk ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusizengimai ekonomikai ir verslo tvarkai”
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* Samoningai neplétojama jmonés veikla, nevykdomos sutartys.

Padariniai. Nusikalstamos veikos padariniai BK 209 str. apibréziami zodziais ,,d¢l to
padaré didelés turtinés Zzalos kreditoriams”. Nusikalstamo bankroto atveju reikty i$skirti ir
dar vieng nusikalstamo bankroto padarinj - tai yra patj jmonés bankrotg. Tai reiskia,
nusikalstamo bankroto atveju turime dvejopo pobtidZio padarinius: bankrota ir didelg
zala.

Nusikalstamo bankroto sudétis reikalauja turtinés zalos padarymo bent dviem
asmenims, o Zalos dydis turi vir§yti bent 150 MGL. *® Remiantis LR BK 212 str. didele
verte pripaZjstamas turtas, kurio verté vir§ija 150 MGL. *’Minimalus gyvenimo lygis
(MGL) dar kitaip vadinamas bazine socialine iSmoka yra valstybés nustatomas statistinis
rodiklis, apskai¢iuojamas kaip vieno asmens piniginiy pajamy suma, kuri turéty
garantuoti minimaly socialiai priimting poreikiy patenkinimo lygj, atitinkantj organizmo
maisto poreikius pagal fiziologines normas, taip pat minimalius drabuziy, avalynés,
baldy, tikiniy, sanitarijos ir higienos reikmeny, buto, komunaliniy, buitiniy, transporto,
ry$iy, kultliros ir Svietimo paslaugy poreikius. MGL skaiCiuojamas taikant prekiy ir
paslaugy krep3elio principa.*®

2014 m. rugs¢jo 10 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu dél bazinés
socialinés iSmokos patvirtinimo buvo nustatyta, kad nuo 2015 m. sausio 1 d. bazinés
socialinés iSmokos, kitaip vadinamos minimaliu gyvenimo lygiu (MGL), dydis yra 38
Eur. Tai reiskia, kad nusikalstamo bankroto atveju zalos lygis turi virSyti 5700 EUR.

Be padariniy, biitinas nusikalstamo bankroto sudéties pozymis yra priezastinis rysys.
Priezastinis rySys. tai santykis tarp veikos ir nusikalstamy pasekmiy, kuriam esant veika
sukelia ir nulemia nusikalstamas pasekmes. Nusikalstamam bankrotui bidingas
priezastinis rySys tarp jmonés blogo valdymo ir jmonés bankroto. Tai reiSkia, kad dél
blogo imonés valdymo, imoné bankrutuoja. O kartu su ijmonés bankrotu nukenti ir kiti
asmenys:darbuotojai, vadovas, vadovo artimieji. Darbuotojai negauna atlyginimo,nes
bankrutuojanti jmon¢ dazniausiai nebeturi i$ ko jo iSmoketi. Taip pat turi biiti priezastinis
rySys tarp imonés bankroto ir didelés turtinés zalos kreditoriams, kitaip sakant zala
kreditoriams turi buti kilusi biitent dél jmonés bankroto, susijusio su blogu jos valdymu.

Baudziamojoje byloje Nr. 2K-358/2014*° nurodo, kad ,priezastingumas $iame
nusikaltime reiskia, kad bankrotg ir atitinkamg Zalg kreditoriams nulémé biitent blogas

imonés valdymas, o ne objektyvios aplinkybés, <...> Sioje baudziamojoje byloje teismy

% A.Abramavigius ir kiti.Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras.Specialioji dalis (Vilnius,
VI Registry centras,2009),p.503.

7 LR Baudziamasis kodeksas,Zin (2000,Nr.89-2741) 212 str.

% http://zodynas.vz.1t/Minimalusis-gyvenimo-lygis-MGL [aplankyta 2016 12 02]

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2014 m. spalio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-358/2014.
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visiSkai pagristai nustatyta, kad A. J., bl@idamas individualios jmonés savininku,
samoningai blogai valdé A. J. individualig jmone. Blogas jmonés valdymas pasireiské
akivaizdziai nenaudingy ir jmonés tikslams prieStaraujanciy sutar¢iy sudarinéjimu
(statybos rangos, negyvenamuyjy patalpy nuomos, panaudos sutar¢iy); baldy tiekéjams
grazinimo neuztikrinimu; asmeniniu jmonés 1€Sy skolinimusi ir jy negrazinimu; piniginiy
1¢8y neapskaitymu jmonés pajamose; sutaréiy su tiekéjais dél prekiy tiekimo
nesudarinéjimu. Blogas jmonés valdymas buvo akivaizdus ir véliau, verslg perkélus i§ A.
J. individualios imonés | UAB ,,J, kurio vadovu buvo tas pats A. J.: nebuvo i§ tiekéjy
perkamos prekés, biitinos imonés veiklai vykdyti; buvo atleisti imonés darbuotojai, kuriy
tik dalis per¢jo | UAB ,J* be prekybinio antkainio buvo parduodami baldai;
neapskaitomi jmonés pajamose pirkéjy sumokeéti pinigai. Dél tokiy A. J. individualios
imonges blogo valdymo veiksmy kreditoriams buvo padaryta didelé 806 659 Lt turtiné
zala, <..> Sioje baudziamojoje byloje nusikalstamas bankrotas atsirado ne dél jmonés
veiklos (verslo) rizikos, bet dél samoningos asmens veiklos, siekiant biitent tokio
rezultato. Akivaizdu, kad A. J. tiesiog neefektyviai naudojo bendroveés veiklos metu
sukaupta turta.” Biitent dél samoningai blogo imonés valdymo, o ne dél kity priezaséiy,
buvo ivykdytas nusikalstamas bankrotas, ko pasekoje atsirado didelé turtiné zala

kreditoriams.

2.2. Subjektyvieji nusikalstamo bankroto poZymiai

Subjektyvieji poZymiai- tai pozymiai ,kurie apibiidina viding zmogaus bliseng-
psichika,elgesj. Subjektyvieji nusikalstamos veikos poZymiai yra subjektyvusis asmens

baudziamosios atsaomybés pagrindas.

2.2.1. Subjektas

Nusikalstamo bankroto subjektu gali biiti pakaltinamas, sulaukes 16 mety amziaus
fizinis asmuo, kuris jstatymo, sutarties ar administracinio akto pagrindu vald¢ jmong. Tai
gali biti personaliniy jmoniy savininkai, tkiniy bendrijy valdytojai, AB ar UAB
administracijos vadovai.”’ [statymas numato, kad uz nusikalstamg bankrota gali atsakyti

tik jmonés vadovas. Kaip apibréziama LR Akciniy benrodviy jstatyme, bendrovés

% A.Abramavi¢ius ir kt. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis (Vilnius:
VI Registry centras, 2009),p.503.
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vadovas —tai vienasmenis valdymo organas, kurj turi turéti jmoné. °' Tadiau i§ §io
apibrézimo dar negalime konkreciai atskleisti kas yra jmonés vadovas. Antai J.KirSienés
ir A. TikniGités moksliniame tyrime nustatyta, kad ,,bendrovés valdymo organu galime
laikyti asmenj, kuriam buvo deleguota kontrol¢, arba bent didzioji dalis jos.”’** Tai
reiSkia, kad jeigu imonés vadovas bus jgaliojes kita asmenj (imonés darbuotoja) atlikti
tam tikrus veiksmus vistiek bus traukiamas baudziamojon atsakomybén. Taciau reikty
paanalizuoti ir atvejj apie valdybos atsakomybe. Joks jstatymas nenurodo konkrecios
atsakomybés valdybai uz nusikalstamg bankrotg, tafiau paanalizavus LR Akciniy
bendroviy jstatymga, galima teigti, kad baudziamoji atsakomybé turéty kilti visiem
atsakingiems asmenims. Kadangi valdyba priima sprendimus kartu ir kartu uz juos atsako
tai reiSkia, kad atsakomybe¢ kils visiems priémusiems sprendimg. Darbo autorés nuomone
tokiu atveju baudziamoji atsakomybe kilty ir kaip bendrininkams pagal LR BK 24 str.

Vilniaus apygardos teismo nagrinétoje civilingje byloje Nr. 2-824-943/2015
pazymeta, kad fizinis asmuo, biidamas bankrutuojancios jmonés vadovu, turi biiti
ypatingai atidus ir ripestingas, veikti iS§imtinai jmonés interesais, vengti zalos darymo
imones kreditoriams, tinkamai ir sgziningai atlikti kitas bendrovés vadovui priskirtas
pareigas. Akivaizdu, kad bendrovés vadovas, matydamas, jog imon¢ turi dideliy
finansiniy sunkumy, elgési neapdairiai ir nepasisydamas kreditoriy interesy perleido
versla uz itin mazg kaing, Zymiai pabloginant jmonés finansing biikle. Tai reiskia, kad tik
nuo jmones vadovo priklauso jmonés finansin¢ biikle, jis valdo jmong ir atsako uz visus
atliktus veiksmus. D¢l to yra pagrindas baudziamojon atsakomybeén traukti netinkamai
atlikusj savo pareigas subjekta.

Pavyzdziui, Lenkijoje uz nusikalstamg ir ty¢inj bankrotg gali atsakyti ne tik vienas
imonés vadovas, bet ir administracijos valdyba. ,,Dél Siy neteiséty veiky atsakoma
(subjektai — jmonés direktorius, faktiSkai jmonei vadovaujantys asmenys, administracijos

5593

valdyba) pagal Baudziamajj ir Civilinj kodeksus.

2.2.2. Subjektyvioji nusikaltimo pusé

Vienas pagrindiniy subjektyviosios pusés pozymiy yra kalté. Kalté - tai asmens

psichinis santykis su daroma pavojinga veika (veikimu arba neveikimu) ir pasekmémis.

I LR Akciniy bendroviy jstatymas, Zin. (2000, Nr. 64-1914), 19 str., 37 str.

%2 Julija Kir§iené,Agné Tiknifité ,,Juridinio asmens civiliniy teisiy jgyvendinimas bandrovéje: kam priklauso
funkcija? Jurisprudencija (2004,Nr. 47) p.38
%3 Ty¢iniy bankroty apzvalga. 2010.Vilnius.p.14. http://www.bankrotodep.lt [aplankyta 2016 12 04]
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Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas iSskiria dvi kaltés formas - tycig ir
neatsarguma. Nusikalstamas bankrotas gali biiti padaromas tiesiogine arba netiesiogine
ty¢ia. Tiesiogine tyCia laikomas toks nusikaltimo padarymas, kai ji padargs asmuo
supranta, jog padaré visuomei pavojingg nusikalstama veika ir numaté to pasekmes.
Netiesiogine ty¢ia - kuomet nenor¢jo tokiy padariniy, taciau samoningai leido jiems
atsirasti.

Irodinéjant kaltés klausimag turi biiti nustatyta, kad asmuo, turintis teis¢ valdyti
jmong, veiké tyC¢ia - suprato, kad blogai valdo jmong¢, numaté bankroto ir zalos
kreditoriams atsiradimo galimybe ir $iy padariniy noréjo ir leido jiems atsirasti, arba
nenor¢jo, bet sgmoningai leido jiems atsirasti.

Kaltés pozymis yra jtvirtintas ne tik Lietuvos, bet ir uZsienio valstybiy
baudziamuosiuose jstatymuose. Pavyzdziui, nagriné¢jant nusikalstamo bankroto turinj
JAV matyti, kad taip pat privaloma jrodyti asmens ty¢ig. Be to, i§ mazdaug 1,5 milijony
per metus uZregistruoty pranesimy apie bankrota - maziausiai deSimtyje procenty yra
uzfiksuojama apgaulé (ty¢ia).”

Tycios jrodin¢jimas nusikalstamo bankroto atveju yra gana sudétingas, kadangi
visada galimi argumentai, kad bankrotg sukélé ne asmens sagmoningas ir blogas imonés
valdymas, bet nepasiteisinusi rizika, kuomet buvo tikétasi gery ir teigiamy rezultaty,
taciau jy nepavykta pasiekti. Tokiais atvejais ty€iai jrodyti padeda faktai apie jmonés
vadovo nusikalstama veika - turto iSSvaistyma ar pasisavinimg, paskolos ar kredito
panaudojima ne pagal paskirtj, suk¢iavima, apgaulinga apskaita ir pan.”

Pavyzdziui, jeigu kokios nors uzdarosios akcinés bendrovés direktorius priima
uzdarajai akcinei bendrovei finansing padéti apsunkinancius sprendimus, kai jmonés
finansin¢ padétis sudétinga, negali suvokti, kad savo veika kelia pavojy kreditoriy
interesams gauti savo turtiniy reikalavimy patenkinimg uz jmonei suteiktg turta, prekes,
paslaugas, jis taip pat numato, kad dél jo veikos gali kilti didelé turtiné zala kreditoriams
ir tokiy padariniy nori, tai yra veikia tiesiogine tycia.

Analizuojant nusikalstamo bankroto pozymius ir teismy praktika, galima teigti,
kad dauguma atvejy nusikaltimas padaromas tiesiogine tycia, taciau yra pasitaike atvejy,
kuomet nusikaltimas padarytas ir netiesiogine ty¢ia. Pavyzdziui, Kauno apygardos teismo
baudziamojoje = byloje buvo nustatyta, kad kaltinamoji suprato, jog valdé jmong

pazeisdama elementarius ,,protingam ir riipestingam Seimininkui keliamus reikalavimus ir

%% Stephanie Wickouski, Defending the bankruptcy criminal: a primer, (California Bankruptcy Journal,
2000), p. 44.
 GUTAUSKAS A,ir kiti,, Globalizacijos i$3iikiai baudziamajai justicijai (Vilnius: V] Registry centras,
2014) p.145

30



tuo nulémé jmones bankrotg, numate, jog dél savo jmonés bankroto kreditoriams atsiras
ar gali atsirasti turtiné Zala, nors ir nenoréjo tokiy padariniy, bet leido jiems atsirasti.”

Svarbu atskleisti tycios turinj. Biitina iSsiaiSkinti, ar asmuo asmeniskai buvo
suinteresuotas veikti tiesiogine tycia ir privesti jmong prie bankroto.

Kai kuriose valstybése uz nusikalstamg bankrota baudziama ir esant
neatsargumui. PavyzdZziui, Vokietijoje yra baudZziama uz didel; kaltininko neatsarguma.
Nei Lietuvoje nei kitose uzsienio Salyse tokio reglamentavimo néra. Vokietijos
baudziamojo kodekso 283 str. Taip apibréZia neatsarguma:

1. Pirmoje dalyje numatytus veiksmus padaré neatsargia kaltés forma, aplaidziai
suvoke¢ atsakomybe ir dél to tapo nemokus ar;

2. antroje dalyje numatytus veiksmus sukélé nemokumo biiseng, veikdamas

dideliu neatsargumu- baudziamas laisvés atémimu iki dvejy mety arba bauda.”’

3. NUSIKALSTAMO BANKROTO ATRIBOJIMAS NUO KITU PANASIU
VEIKU

Nusikalstamas bankrotas yra priskiriamas prie nusikalstimy ir baudziamyjy
nusizengimy ekonomikai ir verslo tvarkai ir yra jtvirtintas Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso XXXI skyriuje. Be nusikalstamo bankroto, Siame skyriuje
jtvitintas skolininko nesgziningumas (LR BK 208 str.), kurj butina atskirti nuo
nusikalstamo bankroto. Kituose baudziamojo kodekso skyriuose yra jtvirtintos kitos
veikos, turin¢ios panasiy pozymiy su nusikalstamu bankrotu, tod¢l biitina Sias veikas
atriboti vieng nuo kitos.

Taigi Siame darbo skyriuje analizuojamas nusikalstamo bankroto atribojimas nuo
skolininko nesgziningumo (LR BK 208 str.), nuo suk¢iavimo (LR BK 182 str.), nuo
turto pasisavinimo, turto i$Svaistymo (LR BK 183-184 str.), nuo dokumenty

klastojimo (LR BK 300 str.).
3.1. Nusikalstamo bankroto atribojimas nuo skolininko nesaZiningumo
Skolininko nesgziningumas jtvirtintas Lietuvos Respublikos bauziamojo kodekso

208 straipsnyje, kuriame numatyta baudziamoji atsakokybé uz tai, kad dél sunkios

ekoniminés padéties ar nemokumo, kai akivaizdziai grés¢ bankrotas, neturédamas

% Kauno apygardos teismo 2010 m. birzelio 30 d. nuosprendis byloje Nr.1-94-245/2010
7 Vokietijos Baudziamsis kodeksas: https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_stgb/englisch_stgb.html
[aplankyta 2016 12 04]
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galimybés patenkinti visy kreditoriy reikalavimy asmuo patenkino tik vieno ar keleto i§ jy
reikalavimus arba uztikrino vieno ar keliy kreditoriy reikalavimus ir dél to padaré
turtinés zalos likusiems kreditoriams.

Skolininko nesaziningumo objektas - kreditoriy interesai, taip pat pazeidziami
saziningo ukininkavimo principai. Tai pasireiskia tuo, kad skolininkas elgdamasis
nesgziningai apgauna kreditorius, kurie juo pasitikéjo, dél tokiy veiksmy padaroma didelé
zala.”®

Veika pasireiSkia vieno ar keleto pasirinkty kreditoriy patenkinimu arba
uztikrinimu.

D¢l skolininko nesaziningumo subjekto pasisakyta Lietuvos AukscCiausiojo
Teismo 2013 m. birzelio — gruodzio mén. aktualijose -: ,,Tas, kas dél savo sunkios
ekonominés padéties ar nemokumo, kai akivaizdziai grésé bankrotas, neturédamas
galimybés patenkinti visy kreditoriy reikalavimy patenkino tik vieno ar keleto i§ jy
reikalavimus arba uztikrino vieno ar keliy kreditoriy reikalavimus ir dél to padaré turtinés
zalos likusiems kreditoriams...“. Taigi $io nusikaltimo subjektas yra fizinis asmuo, turintis
specialius pozymius: individualios jmonés savininkas, imonés (AB, UAB ir kt.) vadovas
ar asmuo pagal einamas pareigas jmon¢je turintis teis¢ ir galimybe¢ disponuoti jmonés,
kuriai dél savo sunkios ekonominés padéties ar nemokumo, kai akivaizdziai gresia
bankrotas, turtu, kuris ji perleidzia vienam ar keletui kreditoriy, taip padarydamas turting

7ala likusiems kreditoriams.”

Pagrindinis skirtumas nuo nusikalstamo bankroto yra tas, kad LR BK 208 str.
jtvirtinta veika jau turi realig bankroto grésme, sunkig ekonoming padétj, kuri gali buti
paaiskinama kaip neturé¢jimas galimybés patenkinti visy kreditoriy reikalavimy. Sunki
ekonominé padétis gali biiti paaiSkinama kaip padétis, kai jmoné dar nepraradusi
mokumo, taciau ekonominiai jos rodikliai rodo, kad bankrotas neiSvengiamas.
Neturé¢jimas galimybés patenkinti visy kreditoriy reikalavimus kaip aplinkybé nattiraliai
iSplaukia 1§ sunkios jmonés biiklés ir nemokumo. Bankroto grésme galime suprasti kaip
didele tikimybe, kad dél imonés nemokumo ar sunkios imonés padéties bus pradétos
bankroto proceduros. Todél yra pasirenkami keli kreditoriai su kuriais atsiskaitoma.
Kitaip sakant, veika pasireiskia favoritizmu vieno ar keliy kreditoriy atzvilgiu ir

skolininko nes3ziningumu, susijusiu su savo turto neteisé¢tu perleidimu ar

% AMBRAMAVICIUS, A., et.al., Baudziamoji teisé. Specialioji dalis. Vilnius: Eugrimas, 2000, p. 416-
417.

% Lietuvos Auk§&iausiojo Teismo 2015 m.kovo 10 d. nutartis byloje Nr. 2K-7-181-895/2015
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bankrutuojancios imonés menkinimu, tuo padarant turting zalg kreditoriams. Nusikaltimo
pagrindindiniu padariniu laikoma turtiné Zala kreditoriams - Zala likusiems kreditoriams
pasireiskia kaip negautos pajamos, tenkinant kreditoriy interesus i§ bankrutuojancios
imonegs turto. Pagal jstatymg Zalg patirti turi maZziausiai du kreditoriai, kitaip veika neturi
nusikaltimo poZymiy.Jstatymo leidéjas prieSingai nei nusikalstamo bankroto atveju
suk¢iavimo nusikaltime nenurodo, kokio dydzio zala turéty biti padaroma.

Vertinant tai, kad komentuojamas straipsnis ir Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 212 straipsnis nenurodo, kokio dydzio zalos padarymas kreditoriams laikytinas
nusikaltimu, reikia atsizvelgti 1 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 209
straispsnio sudétyje jtvirting didele turting Zalga, i$ kurios galime padaryti iSvada, jog ir uz
Siy nusikalstamy veiky padaryma baudziamoji atsakomybe kyla, kai kreditoriams
padarytas turtinés zalos dydis pinigine iSraiska virSija 150 MGL.

Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiojo Teismo baudziamojoje byloje Nr.2K-411/2009
teismas pabrézé, kad baudziamoji atsakomybé pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 208 straipsnj atsiranda tada, kai skolininkas pavojingas veikas padaro patekes |
sunkia ekonoming padétj, esant nemokumui, akivaizdziai gresiant bankrotui dél to
padarius turtinés zalos likusiems kreditoriams t. y. turtinés zalos dydis pinigine iSraiSkia
virdijo 150 MGL dydzio suma. '* Taigi, remiantis Baudziamojo kodekso komentaru ir
Lietuvos Auksciausiojo Teismo isaiSkinimu galima teigti, kad jeigu kreditoriams padaryta
turtiné Zala nevirsija 150 MGL, baudZiamoji atsakomybé neatsiranda, o asmuo atlikgs LR
BK 208 str. numatytas veikas gali buti patrauktas civilinén atsakomybeén. Kitoje
baudziamojoje byloje Nr. 2K-223/2012 kasacinés instancijos teismas, aiSkindamas
suk¢iavimo atveju numatytus nusikalstamus padarinius, kategoriSskai neapibrézia, kad
visuomet turtinés zalos dydis pinigine iSraiSka vir§ija 150 MGL. Teigiama, kad LR BK
208 straipsnio 1 dalyje numatyti padariniai — turtiné Zala (didelés Zalos poZymis
nenurodytas), o BK 212 straipsnio 1 dalyje pateiktas didelés zalos dydzio iSaiSkinimas
(tokia Zala yra tada, kai ji vir§ija 150 MGL sumg). Vadinasi, teismas, esant kaltinime
nurodytai faktinei zalos dydzio aplinkybei, gali daryti teisines iSvadas del BK 208
straipsnio numatyty padariniy buvimo.

Kadangi minimali zala Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 208
straipsnyje kaip biitinas $io nusikaltimo pozymis néra jtvirtintas, remiantis lingvistiniu
teisés aiSkinimo buidu, pagal minéta straipsn;j turtinés zalos padarymo fakto turéty uztekti
padariniy pozymiui inkriminuoti. Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas 2006 m.

kovo mén. 28 d. nutarime pabréze, kad $is teisés aiSkinimo metodas yra pagristas ir §io

1% Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2009 m. lapkri¢io 3d. nutartis byloje Nr. 2K-411/2009
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metodo svarbos negalima paneigti'”'. Tatiau yra pazyméta, kad taikant §j metoda biitina
taikyti ir kitus teisés aiSkimo metodus. Lietuvos Auksciausiasis Teismas baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-181-895/2015, pateik¢e LR BK 208 str. traktuotg, kuri skiriasi nuo
ankstesnés teismy praktikos. BK 208 straipsnio 1 dalyje jtvirtintg teisinj reguliavima,
aiSkinant kartu su teisiniu reguliavimu, nustatytu BK 205 straipsnyje, 206 straipsnio 2
dalyje, 209, 211 straipsniuose, teigtina, kad paprastai ir esant skolininko nesgziningumui
(BK 208 straipsnio 1 dalis) kreditoriams turi buti padaroma didelé turtiné zala, t. y. 150
MGL dydzio sumg virsijanti zala'””. Sioje byloje pripazjstama, kad tam tikrais atvejais,
atsizvelgiant j nukent¢jusiyjy kreditoriy skaiCiy, jy turting padétj, bendra kreditoriy
isipareigojimy dydj, turtine zala BK 208 str. 1 d. prasme laikytina ir mazesnio dydzio
turtiné zala. Teismas, pakeisdamas ankstesn¢ teismy praktika, lyg jtraukia naujg sudéties
pozymj, t. y. didelg turting Zalg pagal LR BK 208 str. bei visa nusikalstama veikos sudétis
tampa vertinamaja'®. Sio darbo autoriy nuomone tokia praktika yra ydinga, kadangi toks
formalus BK 208 straipsnio 1 dalyje jtvirtinto teisinio reguliavimo aiSkinimas, t. y. kad
paprastai ir esant skolininko nesaziningumui gali biiti padaroma bet kokio pobiidzio
turtiné zala, ne tik prieStarauty minétoms Konstitucinio Teismo ir Auksc¢iausiojo Teismo
jurisprudencijoje suformuluotoms nuostatoms, bet ir neatitikty kriminalinés bausmés kaip
griez¢iausios, kraStutinés teisinio poveikio priemonés paskirties, nusikalstamos veikos
sampratos, t. y. paneigty pacig baudziamosios teisés esme.

Esminiu skirtumu tarp nusikalstamo bankroto ir skolininko nesgziningumo veiky
reikty laikyti nusikaltimy objektyviaja puse, kadangi kitaip yra pazeidziami kreditoriy
interesai. Nusikalstamo bankroto atveju jmoné jau yra bankrutavusi ir tuo padaroma Zala
kreditoriams, o skolininko nes3ziningumo atveju jmon¢ yra dar tik ant bankrutavimo

ribos ir atsiskaito su keliais pasirinktais kreditoriais (favoritizmas).

3.2. Nusikalstamo bankroto ir kity panasSiuy nusikalstamy veiky santykis.

Suk¢iavimas. Sukciavimo veika jtvirtinta BK XXVIII skyriuje ,,Nusikaltimai ir

baudziamieji nusizengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams”.

%1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas byloje Nr. 33/03”. Prieiga

per interneta: <http://www.Irkt.lt/lt/teismo-aktai/paieska/135/ta202/content>.

192 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2015 m. kovo 10 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-181-895/2015”. Prieiga per interneta: <http://eteismai.lt/byla/113982074080039/2K-7-181-
895/2015>.

' VERSEKYS, P., Vertinamieji pozymiai nusikalstamy veiky ekonomikai ir verslo tvarkai sudétyse.
Baudziamoji justicija ir verslas , recenzuoty moksliniy straipsniy baudziamosios teisés ir baudziamojo
proceso klausimais rinkinys. Vilnius, 2016, p. 249
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Pagrindiné sukciavimo sudétis jtvirtinta Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 182
str.

Be sukciavimo nejsivaizduojama daugelio jmoniy bankrotai, kadangi daZnai
nusikalstamas bankrotas ir suk¢iavimas biina kaip nusikaltimy sutaptis.

Suk¢iavimas numato atsakomybe tam, kas apgaule savo ar kity naudai jgijo
svetima turta ar turtine teise, i§venge turtinés prievolés arba ja panaikino.'®*

Sukc¢iavimo objektu laikoma kiekvieno konkretaus asmens (fizinio ir /ar juridinio)
turtiniy santykiy visuma, kurig sudaro konkretaus asmens turima nuosavybé ir turtinés
teisés bei turtinio pobiidZio prievolés, kurias $is asmuo privalo jvykdyti.'?’

Vienu i$§ naujausiy ir populiariausiy sukciavimo budy yra laikomas - ,,fenikso
sindromas“. Tai procesas kuomet jmoniy savininkai, norédami atsikratyti jmoneés
isipareigojimy, perleidzia jos turta kitoms, naujai jsteigtoms jimonéms, o pirmajai palieka
visas skolas. Subankrutavusios jmonés veikla tgsia naujoji imoné, jgavusi senosios turta,
bet ne skolas.'*

,Feniko sindromas buvo apibréztas ir teismy praktikoje: Lietuvos Auks$¢iausiojo
teismo civilingje byloje Nr. 3K-3-38-969/2015 ,,Fenikso sindromas® apibréztas kaip
ekonominis terminas suk¢iavimo buidui, kai veikiama pagal atitinkamg schema, siekiant
iSvengti mokestiniy prievoliy, apibrézti, taciau tokia schema nereglamentuojama teisés

aktais. "’

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2012 m. kovo 12 d nutartis, priimta administracinéje byloje Nr. A-
556-141/2012'%) yra pazyméjes, kad nagringjant tokius atvejus turi biti jrodyta
piktnaudziavimo teisés aplinkybé, t.y. bankrutuojantis skolininkas yra nesaziningas ir
piktnaudziaudamas teise siekia iSvengti jam priklausanciy prievoliy vykdymo, taip

19 « Tai reiskia, kad dauguma atvejy, bankrutuojanti jmoné imasi

gaudamas sau naudos
neteiséty veiksmy, norédama iSsaugoti savo imonés turtg ir jsteigia nauja imong i kurig

perkelig tg turta.

1% A.Abramavi¢ius ir kt. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis
(Vilnius: V] Registry centras, 2009),p.332.

195 A.Abramavi¢ius ir kt. Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis
(Vilnius: V] Registry centras, 2009),p.332.

106 GUTAUSKAS A, Nusikalstamo bankroto kvalifikavimas”.
http://ukmin.Irv.1t/uploads/ukmin/documents/files/NUSIKALSTAMO%20BANKROTO%20KVALIFIKA
VIMAS%20A.%20GUTAUSKAS.pdf [aplankyta 2016 12 04]

7 Lietuvos Auk&iausiojo Teismo 2015 m. vasario 13 d. nutartis byloje Nr. 3K-3-38-969/2015

1% Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. kovo 12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-
556-141/2012”. Prieiga per interneta: <http://www.infolex.It/tp/369798>.

19 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy 2015 m. vasario 13 d. nutartis civilinéje
byloje UAB “Jump” v. UAB “ Marijampolés pieno konservai’’, UAB “Betogama”, UAB “Eksimeta”
Nr. 3K-3-38-969/2015 . Prieiga per interneta: <http://www.infolex.1t/tp/9999367nr=3>.
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Pasak O. Fedosiuko pasitaiko ir tokiy atvejy, kai jmongs, turin¢ios didele PVM
prievole, vadovai samoningai siekia bankroto, tikédamiesi tokiu budu ,,nurasyti“ skolas
biudzetui ir pradéti versla i§ naujo. ''° Apskritai turtinés prievolés i§vengimas
konstatuojamas tada, kai kreditorius ne tik patiria turting zalg dél prievolés nejvykdymo,
bet ir d¢l panaudotos apgaulés praranda realig galimyb¢ apginti savo teis¢ civilinémis
teisinémis priemonémis arba kai toks teisés gynimas buvo apsunkintas. Tod¢l Sios PVM
suké&iavimo riisies baigtumo momentas sietinas su jmonés bankroto procediros pradzia.''!

,Fenikso® sindromo atveju, iSkélus bankroto byla jmonei, spresti klausimag dél
bankroto pripazinimo ty¢iniu teismas gali tiek savo iniciatyva, tiek kreditoriy praSymu.
Vienam i§ kreditoriy padavus pareiSskima, d¢l bankroto pripazinimo ty€iniu, teismas turés
kreiptis i visus kitus kreditorius ir sudaryti galimybes pateikti jiems Zinomg informacija,
kuri galéty patvirtinti ty¢inio bankroto buvimo fakta. Byla nagrinéjantis teismas, jvertings
tikrgsias bankroto priezastis, gali nuspresti, kad bankrotas yra tyCinis. Jei teismas
konstatuoja ty€inj bankrota, administratorius privalo patikrinti bankrutuojancio juridinio
asmens sandorius, sudarytus per 5 m. laikotarpj iki bankroto bylos iSkélimo, ir pareiksti
ieSkinius juridinio asmens bankroto bylg nagrin¢janCiame teisme dél sandoriy, prieSingy
juridinio asmens veiklos tikslams ir / arba galéjusiy turéti jtakos tam, kad juridinio
asmens negali atsiskaityti su kreditoriais, pripazinimo negaliojanciais.

Autorés nuomone, suk¢iavimas ir nusikalstamas bankrotas turéty sudaryti
nusikaltimy sutaptj.

Turto pasisavinimas, turto i§Svaistymas. ISanalizavus nusikalstamo bankroto
sudeti atskleidéme, kad imonés ar turtinés teisés pasisavinimas gali lemti jmonés
nemokuma, dél ko gali biiti iSkelta bankroto byla.

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 183 straipsnyje numatyta veika - turto
pasisavinimas - kaip ir suk¢iavimas yra jtvirtintas skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizegimai  nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams”. Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 183 straipsnyje jtvirtinta baudziamoji atsakomyb¢ uz
kaltininko zinioje ar jam patikéto svetimo turto ar turtinés teisés pasisavinimg. Kad
nusikalstamas bankrotas buty pripazjstamas jvykdytas pasisavinant svetimg turtg ar
turting teise, $ig veika turi jvykdyti asmenys, turintys jgalinimus valdyti jmong¢ ir priimti
sprendimus jmonés vardu. Taip pat kvalifikuojant veika turi biiti nustatinéjama tycia. Tai
reiskia, kad jrodin¢jant kaltés klausima turi biti nustatyta, kad asmuo veiké tycia, suprato,

kad blogai valdo jmong ir tokiy pasekmiy noréjo. Tycia padeda jrodinéjimui, taip pat

"90. Fedosiukas. Suké&iavimas pridétings vertés mokescio srityje: samprata ir kvalifikavimo pagrindai.
MRU, Jurisprudencija, 2010, 4(122), p. 177.
" Ten pat, p. 177.
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padeda ir visi faktai apie turto pasisavinimg ir kitas veikas. Tokiu atveju veika papildomai
kvalifikuojama remiantis sutaptimi.

Turto iSvaistymas pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 184 straipsnj
numato baudziamaja atsakomybe¢ uz kaltininko Zinioje ar jam patikéto svetimo turto ar
turtinés teisés iSvaistyma. Nusikalstamas bankrotas gali biiti pripaZintas iSvaistant turta,
tai vienas i§ buidy privesti jimong prie bankroto.

Pavyzdziui bauziamojoje byloje Nr. 1-50-348/2014 nustatyta, kad ,,A. Z.
laikotarpiu nuo 2008-02-13 iki 2008-12-08 dirbdamas UAB direktoriumi, pagal 2008-03-
17 visiSkos materialinés atsakomybés sutartj budamas materialiai atsakingu asmeniu bei
eidamas ir bendrovés kasininko pareigas, nurodé A. Z. uz UAB pagal PVM saskaitg
faktiirg parduotg katilg ,,Junkers Eurolin“ pinigines léSas pervesti | jo (A. Z.) asmening
saskaita, esan¢ig AB A. Z. jvykdzius nurodymg ir 2008-11-10 j A. Z. asmening saskaita,
esancig AB, pervedus 3150 Lt, A. Z. jy i imonés banky saskaitas ar kasa negrazino ir
nepateiké dokumenty, pateisinanciy Siy piniginiy 1ésy panaudojimg UAB veikloje, taip A.
Z. pasisavino jam uzimamy pareigy pagrindu patikéta 3150,00 Lt vertés svetima turtg
(pinigines 1ésas) ir UAB padaré 3150,00 Lt turting zalg*“, <...> ,.be to jis, laikotarpiu nuo
2008-02-13 iki 2008-12-08 dirbdamas UAB direktoriumi, uZimamy pareigy pagrindu
turédamas jam patikéta teis¢ veikti bendrovés vardu ir sudaryti sandorius, i§ kuriy
atsiranda teisétos bendrovés pareigos ir teisés, veikdamas ir atstovaudamas UAB bei
zinodamas, kad jmoné néra skolinga UAB 440 300 Lt, 2008-11-17, neteisétai iSras¢ ir
kaip UAB direktorius pasiras¢ 440 300 Lt ,Paprastaji vekseli ir uzdéjo imonés
antspauda, Siuo vekseliu UAB besalygiskai jsipareigojo 2009-12-17 sumokéti UAB 440
300 Lt skola, taip neteisétai iSras¢ bei patvirtino Zinomai neteisingus ir tikroves
neatitinkan¢ius duomenis, nes tikrovéje UAB 2008-11-17 jokios skolos, taip pat ir 440
300 Lt, UAB netur¢jo, A. Z. neteisétai perdavé 440 300 Lt paprastajj vekseli UAB
atsakingiems asmenims, taip neteisétai ji (440 300 Lt paprastaji vekseli) panaudojus,
UAB igijo teis¢ reikalauti UAB sumokéti 440 300 Lt, tokiu biidu A. Z. iSSvaisté jam
uzimamy pareigy pagrindu patikéta didelés — 440 300 Lt vertés turting teisg®, <...> ,,Siais
savo veiksmais A. Z. sgmoningai blogai valdydamas UAB— i8§vaistgs 440 300 Lt vertés
turting teise, apsunkino atsiskaitymg laiku su tiekéjais ir kreditoriais, padaré¢ lemiamag
itaka bendrovés mokumui bei sutrukdé siekti pagrindinio bendrovés tikslo — pelno
gavimo, tai nulémé¢ UAB bankrota ir padare didele, i§ viso 613 809,12 Lt, turting Zalg

kreditoriams.' '

"2 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2014 m. balandzio 18 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 1-50-348/2014”. <http://eteismai.lt/byla/126925712918086/1-50-348/2014>.
37



Nusikalstamos veikos turto pasisavinimas ir turto iSvaistymas su nusikalstamu
bankrotu, autorés nuomone, yra tarpusavyje susijusios, nes biitent toks veiksmas kaip
jmongs turto pasisavinimas arba jmonés turto iSvaistymas gali privesti jmong¢ prie
nusikalstamo bankroto. Taciau turi ir skirtumy, kurie pasireiskia per objekta, kuris turto
iSvaistymo ir turto pasisavinimo atveju yra visy formy nuosavybé. Skiriasi ir nusikaltimy
subjektai. Uz nusikalstamas veikas, nurodytas BK 183 ir 184 straipsniuose, atsako tik tas
asmuo, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu turtas ar turting¢ teis¢ buvo patikéti
ar buvo jo zinioje. Igaliojimai turtui ar turtinei teisei kaltininkui gali biti suteikiami
jvairiais pagrindais, pavyzdziui, esant civiliniams, darbo ar kitiems teisiniams
santykiams.'"

Dokumenty Kklastojimas. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 300
straipsnis jtvirtintas kodekso XLIII skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai
valdymo tvarkai, susij¢ su dokumenty ar matavimo priemoniy klastojimu”. Straipsnyje
numatyta baudziamoji atsakomyb¢ uz tai, kad pagamino netikra dokumenta, suklastojo
tikra dokumentg arba Zinomai netikrg ar Zinomai suklastota tikra dokumenty laikeé,
gabeno, siunté, panaudojo ar realizavo. '

Nusikalstamo bankroto atveju jimonés vadovai, siekdami nuslépti netinkama imonés
valdyma, ar kitas nusikalstamas veikas, pavyzdziui, jmonés turto ar turtinés teisés
pasisavinimg arba turto ar turto ar turtinés teisés iSvaistyma neretai suklastoja imonés
dokumentus. Pavyzdziui i§ Lietuvos apeliacinio teismo bylos Nr. 1A-152/2014 galime
daryti iSvada, kad dokumenty klastojimas atlickamas siekiant nuslépti jmonés finansines
problemas, todé¢l nusikalstama veika negali biti priezastimi, kuri lemty jmonés bankroto
byla. Pagal teismy praktika, nusikalstamo bankroto veika neapima dokumenty klastojimo
sudéties pozymiy, todél Sios veikos kvalifikuotinos atskirai.

T. L. pripazintas kaltu padaregs nusikaltimus, numatytus Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) 184 straipsnio 2 dalyje, 300 straipsnio 3 dalyje, 182
straipsnio 2 dalyje, 222 straipsnio 1 dalyje, 209 straipsnyje. T. L. ir M. L. nuteisti uz tai,
kad veikdami bendrai, T. L. bidamas UAB “S*“ (i. k. ( - ), reg. ( - ), Alytus) direktoriumi
ir valdydamas jmong, o jo motina M. L., budama UAB “S* vyr. buhaltere, nuo 2007-01-
01 iki 2008-12-31, ikiteisminio tyrimo metu tiksliau nenustatytomis aplinkybémis,
klastodami dokumentus ir juos panaudodami, i§§vaisté¢ dideles — 690 572,69 Lt vertés
svetimg UAB “S* turta, o biitent: i§ UAB “S* kasos grynais pinigais paémé 690 572,69

Lt, Siy pinigy nepanaudojo jmonés veikloje, jy negrazino, bei nepateiké dokumenty,

3 1 jetuvos Aukigiausiojo Teismo 2016 m. kovo 15 d. nutartis byloje 2K-75-677/2016
" L ietuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas, Zin. (2000, Nr. 89-2741), 300 str.
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pateisinanc¢iy pinigy panaudojimag ir pagristuma, o kaip dokumentus, pagrindziancius jy
panaudojimg jmoneés veikloje, i buhaltering apskaita nepagristai jtrauké su pinigy
panaudojimu jmongés veikloje nesusijusius dokumentus bei T. L. ir M. L. Zemiau

nurodytomis aplinkybémis suklastotus dokumentus.

4. BAUDZIAMOSIOS IR CIVILINES ATSAKOMYBES UZ TYCIN] BANKROTA
ATSKYRIMAS

Baudziamosios ir civilinés atsakomybés atribojimo problema nuo seno
nagrin¢jama teisinéje literattiroje, taCiau ir §iuo metu vis dar yra aktuali. Problemos esmg¢
nusako tai, kad tam tikrais atvejais, kai pazeistos subjektinés turtinés teisés ar interesai,
reikia atsakyti | klausima, ar pazeid¢jui taikytina tik civilin¢ atsakomybe, atitinkamai
ginant pazeistas teises civilinio proceso priemonémis, ar taikytina baudZiamoji
atsakomybé.

Kaip jau buvo minéta ankstesniuose darbo skyriuose, nesaziningo bankroto atveju
Lietuvos teisés sistemoje gali biiti taikoma dvejopo pobiidzio atsakomybé, t.y. bankrotg
galima pripazinti ty¢iniu pagal civilinéje teiséje jtvirtintas normas arba asmuo gali buti
apkaltintas pagal LR BK 209 straipsnj, t.y. asmuo gali biiti patrauktas baudziamojon
atsakomybém. Tam, kad biity imanoma atskirti Sias dvi skirtingy teisés Saky sgvokas,
Siame baigiamojo darbo skyriuje butina smulkiau iSanalizuoti ir ty¢inio bankroto
samprata, jo poZymius.

Nuo 2010 m. iki 2013 m. spalio 1 d. galiojusioje Lietuvos Respublikos jmoniy
bankroto jstatymo redakcijoje tyCinio bankroto apibrézimas buvo labai abstraktus. Pagal
Sio jstatymo 2 str. 12 d.'" ty¢iniu bankrotu buvo laikomas jmonés privedimas prie
bankroto tyCia. Tai reiskia, kad siekiant nustatyti ty¢inio bankroto atveji buvo reikalinga
vertinti visumg valdymo organy veiksmy, o nebiitina jrodinéti konkreciy veiksmy ar
sandoriy, kurie jtakojo jmonés privedimg prie bankroto. Lietuvos Auksciausiasis
Teismas, nagrinédamas civiling byla Nr. 3K-3-597/2013 2013 m. lapkricio 22 d. nutartimi
yra pasisakes, kad ,,tam, kad biity galima konstatuoti jmonés tyc¢inj bankrotg, néra biitina
nustatyti vien tik konkrety veiksma ar sandorj, 1émusj jmonés bankrota, taciau reikia

jvertinti aplinkybiy, susijusiy su jmonés valdymo organy veiklos atitiktimi tiesés akty

'3 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, Zin. (2001, Nr. 31-1010), 2 str., 12 d.
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reikalavimams, sudaryty sandoriy ekonominiu naudingumuir jy jtaka jmonés mokumui,
taip pat kitas aplinkybes, nulémusias jmonés nemokumg, jmonés valdymo ir veiklos

organizavimo reikalavimy kontekste, visuma.''®

Nuo 2013 m. spalio 1 d. istatyminiu
lygmeniu buvo sukonkretinti ty¢inio bankroto pozymiai. Aktualioje Lietuvos Respublikos
imoniy bankroto jstatymo dalyje ty€inis bankrotas apibréziamas kaip ,,jmonés privedimas
prie bankroto sagmoningai blogai valdant jmon¢ — sudarant sandorius, kai buvo Zinoma ar
turéjo biiti zinoma, kad jy sudarymas pazeidzia kreditoriy interesus“.''” Kad biity galima
bankrotg pripazinti ty€iniu, pagal jstatyma reikalaujama bent vieno i$ $iy pozymiy:

a) 1moneés valdymo organas (organai) nevykdé arba netinkamai vykdé
istatymuose, imonés steigimo dokumentuose jiems nustatytas pareigas, susijusias su
imonés valdymu. Bendrosios juridinio asmens valdymo organy pareigos yra jtvirtintos
LR CK 2.87 str. — veikti saziningai ir protingai, lojaliai, laikytis konfidencialumo
principo, vengti situacijos, kuomet gali susidaryti interesy konfiktas, nepainioti asmeninio
turto su jmonés turtu. Kasacinis teismas yra iSaiSkings, kad vadovas privalo dirbti
ripestingai ir kvalifikuotai bei daryti viska, kas nuo jo priklauso, kad jo vadovaujama
imoné veikty pagal istatymus ir kitus teisés aktus. Imonés vadovas taip pat privalo
riipintis, kad jmon¢ laikytysi jstatymy, nustatyty jos veiklos apribojimy''®.

Atkreiptinas démesys, kad S$is poZymis (netinkamas jmonés valdymas) yra
taikomas ne tik imonés vadovo (direktoriaus) azvilgiu, taciau ir paciy akcininky. Lietuvos
apeliacinis teismas 2014 m. lapkri¢io 11 d. nutartimi civilingje byloje Nr. 2-1991/2014
ivertino, kad UAB ,,Refila grupé* veikla buvo nutraukta 2012 m. rugséji dél akcininky,
kurie ar su jais susij¢ asmenys skirtingais laikotarpiais vadovavo jmonei, tarpusavio
konflikty. Teismas konstatavo, kad “jmoné privesta prie veiklos nutraukimo ir bankroto
ne tik dél jmonés vadovy, bet ir dél visy jos akcininky, kurie patys ar per susijusius
asmenis vadovavo imonei ir/arba priéme jvairius su jmonés veikla susijusius sprendimus,
veiksmy ar neveikimo. Imonés akcininkai privalo valdyti imone tokiu budu, kad dél jy
sprendimy nenukentéty treciyjy asmeny (kreditoriy) interesai. Byloje nagrinéjamu atveju,
jmonés vadovai bei akcininkai ir su jais susij¢ asmenys tarpusavio nesutarimus
iSspresdami jmonés veiklos realiu nutraukimu ir perkélimu i kita jmong, nesilaiké
fiduciariniy pareigy jmonés kreditoriams. Jeigu akcininky tarpusavio nesutarimai,

konfliktai lemia netinkama jmonés valdyma, veiklos nutraukimg, nemokumg ir
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Lietuvos Auksc¢iausiojo teismo 2013 m. lapkri¢io 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-597/2013
Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, Zin. (2001, Nr. 31-1010), 2 str., 12 d.
Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2006 m. geguzés 25 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-7-266/2006
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negaléjimg atsiskaityti su jmonés kreditoriais, tai taip pat gali biiti pagrindas pripazinti
jmonés bankrota ty&iniu™' "’

b) buvo sudaryti nuostolingi ar ekonomiskai nenaudingi jmonei sprendimai.
Pavyzdziui, gali biiti sudaryti sandoriai dél akcijy ar kito turto jsigijimo ar perleidimo.
Teismy praktikoje Sis poZymis yra daznai nustatomas, pavyzdziui Lietuvos apeliacinis
teismas 2015 m. balandzio 9 d. iSnagringjo atskiraji skunda dél Vilniaus apygardos teismo
2015 m. sausio 19 d. nutarties, kuria patenkintas pareiSkéjo bankrutavusios uzdarosios
akcinés bendroves ,,Degris* bankroto administratoriaus praSymas dél uzdarosios akcinés
bendrovés ,,Degris* bankroto pripazinimo ty¢iniu. Pirmos instancijos teismas $ioje byloje
bankrotg pripazino ty€iniu nustatgs jmonei nuostolingg veikla - prekiy tiekimg uzsienio
bendrovei Ou High-Tex net po to, kai buvo pateiktas pareiSkimas dél bankroto bylos
UAB ,,Degris“ iSkélimo bei prekiy tiekimg Siai bendrovei nepaisant pastarosios
neatskaitymo uz anksciau parduotas prekes. Kitaip sakant, bendrové Ou High-Tex buvo
neapmokéjusi UAB ,,Degris* jai iSraSytos saskaitos (jos mokéjimo terminas jau sugjes).
Nepaisant to, imonés vadovas iSra$¢ dar tris saskaitas, tokiu bidu Ou High-Tex
isiskolinimg bendrovei UAB ,,Degris* dar labiau padidinant. Apeliacinés instancijos
teismas $ioje byloje konstatavo, kad ,minétos aplinkybés sudaré pagrindg pirmosios
instancijos teismui tokius bendrovés vadovo R. P. veiksmus vertinti kaip nuostolingus ne
tik paciai bendrovei, bet ir jos kreditoriams, kadangi aptartais vadovo veiksmais buvo
perleistas turtas, kuris galéjo biiti panaudotas atsiskaitymams su bendroves kreditoriais.
Svarbu pazyméti, kad prekiy pardavimo OU HIGH-TEX metu UAB ,,Degris“ vadovui
buvo Zinoma apie bendrovei inicijuojama bankroto byla, dar daugiau — apie teismy
procesiniais sprendimais areStuotag bendrovés kilnojamaji turta: apyvartoje esancias
prekes ir kt. turtg.”'*°

c) turtas buvo parduotas mazesnémis negu rinkos kainomis asmenims, kuriuos su
jmone pardavimo metu siejo glaudiis rySiai ir t.t. Nagrinéjant §j pozymj reikalinga
apibrézti savoka ,.glaudis rySiai“. Tokia sgvoka yra apibrézta Lietuvos Respublikos
Finansiniy priemoniy rinkos jstatymo 3 str. 2 d. — tai padétis, kai du ar daugiau fiziniy
asmeny sieja dalyvavimo rySiai, kontrolés rySiai ar nuolatiniai kontrolés rySiai su tuo
paciu asmeniu. ,,Glaudiis ry$iai“ taip pat gali apimti ir giminystés, svainystés ar
partnerystés rySius, kaip jie apibréziami LR CK 3.130 str. — tai yra kraujo rySys tarp
asmeny, kilusiy vienas i§ kito arba i§ bendro protévio. Advokatas Romaldas Petras

Damusis, nagrinédamas giminystés rySius civilingje teiséje yra apibendrings, kad
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Lietuvos apeliacinio teismo 2014 m. lapkric¢io 11 d. nutartis byloje Nr. 2-1991/2014
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“civilinéje teis¢je numatytos tiesioji ir Sonin¢ giminystes linijos. Tiesioji giminystés linija
yra tarp protévio ir palikuoniy (proseneliai, seneliai, tévai, vaikai, vaikaiciai, provaikaiciai
ir t. t.). Giminyst¢, einanti i§ palikuonio j protévj, yra tiesioji auksStutiné giminystés linija
(vaikaiCiai, vaikai, tévai, seneliai ir t. t.). Giminysté, einanti i§ protévio ] palikuoni,
yra tiesioji zemutiné giminystés linija (seneliai, tévai, vaikai, vaikai€iai ir t. t.). Giminysté
tarp asmeny, kilusiy i§ bendro protévio, yra Sonin¢ giminystés linija (broliai ir seserys,
pusbroliai ir pusseserés, dedés arba tetos ir sinénai arba dukterééios ir t. t.)”.'?!

d) jmones veikla buvo organizuojama taip, kad kreditoriy galimybés nukreipti
iSieskojima 1 jmonés skolininkés turta buvo apribotos arba panaikintos ir (arba)
iSieskojimo pirmenybé buvo samoningai teikiama tos pacios eilés pagal Civilinio kodekso
6.930" straipsnj kreditoriams, kuriems jsipareigojimai atsirado véliau ir (arba) buvo
nepradelsti arba maziau pradelsti, zinant, kad kreditoriai, kuriems jsipareigojimai
pradelsti arba daugiau pradelsti, faktiSkai neturés j ka nukreipti savo iSieSkojimo, nes
imon¢ nebeturés pakankamai turto;

e) teisés akty reikalaujama buhalteriné¢ apskaita buvo tvarkoma apgaulingai ir
(arba) netinkamai (paslépti, sunaikinti, sugadinti jmonés apskaitos dokumentai arba
netvarkyta ar aplaidziai tvarkyta teisés akty reikalaujama buhalteriné apskaita arba
istatymy nustatyta laikg neiSsaugoti buhalterinés apskaitos dokumentai) ir dél to negalima
visiSkai ar 1§ dalies nustatyti jmonés veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo ar jsipareigojimy
dydzio ar strukttros, ir (arba) mokes¢iy administratoriaus patikrinimo akte nustatytas
pridétinés vertés mokes¢io (PVM) arba kity mokes€iy mokéjimo vengimas. Taigi
tinkamas buhalterinés apskaitos organizavimas yra viena i§ jmonés valdymo organy
pareigy, itvirtinta Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatyme, kurio 21
straipsnio 1 dalis numato, kad uz apskaitos organizavima pagal Sio jstatymo reikalavimus
atsako tikio subjekto vadovas. Imonés bankroto atveju jmonés valdymo organai privalo
perduoti administratoriui imonés turta pagal balansa, sudaryta nutarties iskelti bankroto
byla jsiteis¢jimo dienos duomenimis, ir visus dokumentus, o §ios pareigos nesilaikymas
gali biiti pripazintas pagrindu konstatuoti jmonés tyc¢inj bankrotg. Tokia teismo pozicija
atsispindi ir teismo sprendimuose. ,Netinkamai ir (ar) apgaulingai tvarkoma jmonés
buhalteriné apskaita kliudo nustatyti jmonés komercinés, tkinés, finansinés buklés
rezultatus ar jvertinti turta. Tai taip pat gali buti kliGitimi identifikuoti tikrgsias imonés
bankroto priezastis. Be to, ty¢inj bankrota kvalifikuojantis kriterijus yra samoningas

imonés dokumenty neperdavimas (slépimas, praradimas). Taigi netinkamo buhalterinés

2! Advokato Romaldo Petro Damusio asmeninis puslapis http:/romaldas.damusis.lt/straipsniai/page/2/
(aplankyta 2016-11-18)
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apskaitos tvarkymo faktui konstatuoti pakanka nustatyti, kad teismo paskirtam jmonés
bankroto administratoriui valdymo organai be svarbiy priezas¢iy neperdavé apskaitos
dokumenty (IB] 10 str. 7 d. 1-2 p.), o pareiga pagristi priezastis, kurios 1éme apskaitos
dokumenty neperdavima, turi atsakingi jmonés valdymo organai.”'*

Tam tikrais atvejais iSvardyty tycinio bankroto poZymiy jrodinéti nereikia, o kalté
yra preziumuojama. Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymo 20 str. numato, kad
ty€inis bankrotas yra preziumuojamas, jei veikla ir turtas buvo perkelti | kita jmone,
imon¢ reorganizavus arba jmonés dalj atskyrus, kai veikla vykdo ir finansinius
isipareigojimus prisiima turto nevaldanti jmoné, kita veikianti ar naujai jsteigta jmoné
perémé imonés nebaigtas vykdyti sutartis ir (arba) reikalavimo teises ir i §ig imone peréjo
dirbti darbuotojai ir (arba) vadovai ir (arba) su jais susij¢ asmenys; arba atsiskaitymai iki
bankroto bylos ikélimo buvo vykdomi paZeidziant Civilinio kodekso 6.930' straipsnyje
nustatytg atsiskaitymy grynaisiais ir negrynaisiais pinigais eiliSkuma ir nebuvo vykdomas
Sio ar kity jstatymy reikalavimas dél privalomo jmonés bankroto bylos inicijavimo, kai
imones darbuotojui (darbuotojams) ilgiau kaip 3 ménesius i§ eilés nemokamas darbo
uzmokestis ir kitos su darbo santykiais susijusios imokos.'**

Istatyme jtvirtinus prezumpcijas ir iSplétus ty€inio bankroto reguliavima yra
sickiama palengvinti tyCiniy bankroty pripazinima, kadangi daugeliu atveju tycinj
bankrotg jrodyti yra pakankamai sudétinga. Analizuojant Audito, apskaitos, turto
vertinimo ir nemokumo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
pateikiamus duomenis matyti, kad nuo 1993 mety iki 2016 mety rugpjicio ménesio i$
visy iSkelty bankroty 247 (du Simtai keturiasdeSimt septyni) atvejai yra pripazinti

ty&iniais bankrotais'**

. Vertinant statistikg bei atsizvelgiant | bendra skai¢iy dél bankroto
byly iSkelimo, tai pakankamai nedidelis skaicius. Analogiska situacija yra ir nusikalstamo
bankroto atveju. IS tikryjy Siame procese teismams tenka ypatingas vaidmuo,
reikalaujantis ypac¢ detaliai iStirti ir atskirti, ar jmonés vadovo veiksmuose i§ tikryjy yra
tyCinio bankroto pozymiy, ar jmonés bankrotg lémé vadovo veiksmai, kuriais tycia
nebuvo siekiama bankroto, taciau dél jy kilo nepageidautos pasekmés. Lietuvos
Aukiiausiasis Teismas byloje Nr. 3K-3-648/2013'* konstatavo, kad ,,sprendZiant, ar
imonés bankrotas konkreciu atveju yra tyCinis, kai jmonés kreditoriaus, reiSkiancio tokj
reikalavima byloje, teigimu, ty¢inj bankrotg lémé konkreti imonés vadovo veikla, biitina

kruopsc¢iai jvertinti jmonés vadovo veiksmus, tikslus, imonés bankroto priezastis. Tai yra

122

Lietuvos apeliacinio teismo 2015 m. balandzio 9 d. nutartis Nr. 2-65-516/2015
123

Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas, Zin. (2001, Nr. 31-1010), 20 str. 3 d.

124 http://www.bankrotodep.lt/assets/Nemokumas/Tyinis-Bankrotas/Tyc2013-11-58.pdf [aplankyta 2016-
11-18]

125 L jetuvos Aukéiausiasis Teismo 2013 m. gruodzio 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-648/2013
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svarbu tam, kad teismy praktikoje nebiity pasiektas prieSingas siekiamam rezultatas, t.y.
siekiant apsaugoti jmoniy kreditoriy teises ir interesus, nebiity slopinama bendroviy
vadovy protinga rizika, kuri yra biitina verslui plétoti.*

Kaip jau buvo minéta, LR BK 209 str. numatytos nusikaltamos veikos —
nusikalstamo bankroto — dispozicija yra labai abstrakti, formuluojama “tas, kas
samoningai blogai valdydamas jmon¢ nulémé jos bankrota ir de¢l to padaré didelés

turtinés zalos kreditoriams*'%¢

. Taigi baudziamasis jstatymas, skirtingai nuo civilinés
teisés normy, nedetalizuoja pozymiy, kuriais remiantis buty galima nustatyti konkreciu
atveju, ar asmuo gali biiti patrauktas baudziamojon atsakomybén. Analizuojant teismy
praktika darytina iSvada, kad butent civilinéje teis¢je suformuoti principai yra atsvara
vertinant asmens padarytos veikos atitikimg baudziamajam jstatymui, tod¢l nusikalstamas
bankrotas savo pozymiais yra labai artimas ty¢inio bankroto institutui.

Toliau darbo autoré analizuoja baudziamasias bylas, kuriose buvo nustatyta, kad
asmeny veiksmuose yra nusikalstamo bankroto pozymiai, pavyzdziui:

Lietuvos AukiGiausiojo Teismo nagrinétoje byloje Nr. 2K-301/2013'%, jmonés
vadovas buvo pripazintas kaltu pagal LR BK 209 str. Pirmos, apeliacinés ir kasacinés
instancijos teismai nagrin¢tose bylose konstatavo, kad jmonés ,P“ vadovas N.P.
samoningai blogai valdé jmong, dél ko UAB ,,P” tapo nemoki ir prarado galimybe
atsiskaityti su kreditoriais, tikslingai sieké bendrovés bankroto, padar¢ didelg turting Zala
kreditoriams. O tiksliau, vykdydamas veikla - statitniy ir pastaty statyba, jrengimg ir
baigimg - laikotarpyje nuo 2008 mety pabaigos iki 2009 mety kovo ménesio intensyviai
nurasingjo ir pardavingjo jmones ilgalaikj materealyjj bei nekilnojamajj turta, kuris buvo
parduodamas daugiausia fiziniams asmenims uz mazesn¢ nei likutiné verté¢ kaing.
Didzioji dalis turto buvo parduota asmenims, susijusiams su bendrove. Gautos 1éSos uz
parduotg turta buvo skirtos ne bendrovés jsipareigojimams su tiekéjais dengti, o grazinti
paskoly buvusiems UAB ,,P* akcininkams (pa¢iam N.P., jo broliui R.P. bei motinai O.
P.).

Kitoje byloje teismai vertino A.J., kaip individualios jmonés savininko, veiksmus
samoningai privedant jmong¢ prie bankroto ir nustaté, kad A.J. kalté pasireiské tokiais jo
veiksmais, kaip nuostolingy sandoriy sudarymas jmonés vardu, netinkamas buhalterinés
apskaitos dokumenty tvarkymas, jmonés 1éSy skolinimas sau paciam, naujos imonés

sukiirimas ir verslo perkélimas | nauja bendrove. Lietuvos Auksciausias Teismas byloje

126 Ljetuvos Respublikos Baudziamasis kodeksas, Zin. (2000, Nr. 89-2741), 209 str.
27 jetuvos Auks&iausiojo Teismo 2013 m. birzelio 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-301/2013
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Nr. 2K-223/2012"*®, nagrinédamas A.J. kasacinj skunda detalizavo, kuo gali pasireikti
blogas jmonés valdymas: ,blogas jmonés valdymas gali pasireiksti tiek aktyviais
veiksmais, tiek ir neveikimu. Tai gali buti per didelis i$laidumas, kai kaltininkui valdant
imong, iSlaidos virSija pajamas, rizikingy finansiniy operacijy atlikimas ar samoningas
imones veiklos neplétojimas, piktybinis sutarciy nevykdymas, dé¢l kurio prarandamos
prekiy ar paslaugy rinkos. Blogas jmonés valdymas — tai neefektyvus, nerentabilus,
nuostolingas tkininkavimas. Tokio tkininkavimo natiraliis padariniai — nuostoliai,
konkurencingumo sumazéjimas, nemokumas, dalykinés reputacijos kritimas ir pan.
Blogai tkininkauja tas, kuris blogai organizuoja jmonés darba, atleidzia kvalifikuotus ir
priima nekvalifikuotus darbuotojus, jsitraukia j nuostolingus sandorius, nepagrijstai teikia
laidavimo ir garantinius rastus, neuZztikrina turto saugumo, nepagristai rizikuoja rinkoje,
nesilaiko sutar¢iy salygy, dél to patraukiamas civilinén atsakomybén, blogai tvarko
apskaitg ar netvarkingai moka mokescCius ir dél to nubaudziamas didelémis baudomis,
jtraukia jmong¢ | nusikalstamg veiklg ir pan. Pazymétina tai, kad blogo jmonés valdymo
pagrinda sudaro jmonés interesy nepaisymas, atsakingy asmeny nuosavy interesy
iskélimas auk$Giau jmonés interesy. Sios nusikalstamos veikos neteisétumas pasireiskia
tuo, kad skolininkas nesilaiko jstatymo nustatytos tvarkos uztikrindamas kreditoriy
reikalavimus.”

Dar kitoje byloje'*” teismas konstatavo, kad nusikalstamas bankrotas pasireiskeé
tokiais pozymiais kaip dideliy sumy vekseliy iSdavimas asmenims, nesusijusiems su
imonés veikla, pagrindinio jmonés turto pardavimo ir gauty léSy paskirstymo ne
pagrindiniams kreidotoriams, o kitoms bendrovéms, siejamoms su jmonés savininku.

Taigi apibendrinus esamg teismy praktika, galima padaryti iSvada, kad auksc¢iau
iSvardintose baudZiamosiose bylose konstatuoti poZymiai, kurie yra nusikalstamo
bankroto priezastis, atitinka ty¢inio bankroto pagal civiling teis¢ pozymius, jtvirtinus LR
Imoniy bankroto jstatymo 20 str. 2 d. 1-5 p. Atkreiptinas démesys, kad nors ir
materialigja teisine prasme ty€inio bankroto ir nusikalstamo bankroto poZymiai visiskai
sutampa, procesine teisine prasme tai yra du skirtingi reiSkiniai. Tycinio bankroto
pripazinimas savaime néra nusikalstmas bankrotas. Be to, nors ir Lietuvos Respublikos
imoniy bankroto jstatymo 20 str. 6 d. jpareigoja teismg ne véliau kaip kita darbo dieng
nuo nutarties pripazinti bankrota ty€iniu jsiteis¢jimo dienos Sios nutarties kopija pateikti
prokurorui dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo, nusikalstamas bankrotas gali buti nustatytas

net ir prie§ tai nenustacius tyCinio bankroto pozymiy. Tokig praktika yra suformuota

128
129

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2012 m. geguzés 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-223/2012.
Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2014 m. spalio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-413/2014
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Lietuvos Auksciausiojo Teismo, kuris yra nurodgs, kad ,,aplinkybé, kad civiline tvarka
bankroto byla nagringjes teismas nenustaté ty€inio bankroto pozymiy, neuzkerta kelio
veliau bylg baudziamojo proceso tvarka nagrin¢janciam teismui pripazinti, kad bankrotas
buvo tyéinis«."*’

Pagrindinis tyCinio ir nusikalstamo bankroto atribojimo kriterijus — padarytos
zalos dydis. Kitaip sakant, nusikalstamas bankrotas gali biiti konstatuojamas tik esant 150
MGL dydzio zalai, o mokslininky nuomone, bankroto sudétis baudziamajame procese
reikalauja turtinés alos padarymo bent dviems asmenims."’' Toks vertinimo kriterijus
néra biitinas konstatuojant tyCinj bankrotg civilinés teisés ribose. Taigi esant tokiam
aiSkinimui, teisinis pagrindas pripazinti bankrota tyCiniu yra tuomet, kuomet yra
nustatomi jstatyme jtvirtinti ty¢inio bankroto poZymiai (jy visuma), nevertinant Zalos
dydzio, tuo tarpu teisinis pagrindas nubausti kaltag asmenj baudziamaja prasme atsiranda,
jeigu dél jo samoningy veiksmy ir blogo imonés valdymo kilo didelé (didesné nei 150
MGL) zala dviem ir daugiau asmeny. Taigi bitinas kriterijus yra zalos dydzio
nustatymas. Zalos dydj galima nustatyti tik tada, kai yra akivaizdu, kad Zala nebus
atlyginta vykdant bankroto procediiras, t.y. tik jvertinus jmonés turtg bei nustacius, kad jo
nepakaks jmonés Zzalai atlyginti. Teisés mokslininko A. Gutausko nuomone, verta
pagalvoti apie straipsnio normos koregavimo galimybes, vietoj vertinamojo poZymio:
“didelé turting 7ala”, nurodant “dél to sukélé sunkiy padariniy kreditoriams™'*>. Darbo
autorés nuomone, tokia pozicija ir normos formuluoté visiskai apsunkinty nusikalstamo
bankroto atskyrimg nuo tyc€inio bankroto, kadangi §iuo metu atsvariausias poZymis yra
zalos dydis. Be to, gerokai daugiau asmeny visuomenéje buty patraukti baudziamojon
atsakomybén. Baudziamoji atsakomybé demokratingje visuomenéje turi buti suvokiama
kaip kraStuting, paskutiné priemoné (ultima ratio), naudojama saugomy teisiniy geriy,
vertybiy apsaugai tais atvejais, kai Svelnesnémis priemonémis ty paciy tiksly negalima
pasiekti'’® Kadangi tai griezGiausia atsakomybés forma, sukelianti didelius padarinius
(asmens laisvés apribojima, po kurio iSlieka teistumas), baudziamoji byla pradedama
esant visetui jrodymy. Todé¢l kiekvieng karta siekiant kaltininko veiksmus kvalifikuoti
kaip nusikalstama bankrotg biitina nustatyti konkrecius neteisétus veiksmus, t. y. turi biiti
nustatyti sagmoningai blogi kaltininko veiksmai, kuriais jmoné buvo privesta prie

bankroto, ir turi biiti nustatyta, kad kreditoriams buvo sukelta didel¢ zala. Jei nebus

B0 jetuvos Ausciausiojo Teismo 2011 m. gruodzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-576/2011

BUA. AbramaviGius ir kiti, Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis
(Vilnius: V] Registry centras, 2009), p. 503

"2 Jonas Prapiestis ir kiti, Globalizacijos i3iikiai baudziamajai justicijai (Vilnius: V] Registry centras,
2014), p. 150

'3 Lietuvos Aukiiausiojo Teismo 2011 m. geguzés 24 d.nutartis byloje Nr. 2K-262/2011
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jrodytas nors vienas nusikalstamos sudéties pozymis (tame tarpe ir didelés zalos
kriterijus), tokiu atveju asmens patraukti baudziamojo atsakomybén nebus ir pagrindo.
Smulkiau nusikalstamo bankroto sudéties poZymis — Zala, buvo aptarta Sio darbo 2
skyriuje, kuriame buvo paaiskinta, kad 150 MGL dydis Siuo metu yra lygus 5700 Eur.

Analizuojant skirtumus tarp ty€inio bankroto ir nusikalstamo bankroto verta
nurodyti, kad skiriasi ir jrodin¢jimo principai. ,,Civiliniame procese vadovaujamasi
jrodymy pakankamumo taisykle, kuri grindZiama tikimybés pusiausvyros principu.'**. Tai
reiskia, kad civilingje teiséje teismui pakanka nustatyti, kad labiau tikétina, kad tam tikri
faktai buvo, negu, kad jy nebuvo. Tikimybés pusiausvyros principu negali biiti remiamasi
baudziamojoje teiséje. ,,Baudziamajame procese jrodymai turi biiti gauti iSvengiant
provokacijos, tinkamai sankcionavus atskirus jrodymy rinkimo btidus, tam tikroms
aplinkybéms jrodyti bitina gauti eksperto ar specialisto iSvada, vertinant jrodymus
taitkomi jy leistinumo, patikimumo bei pakankamumo reikalivimai, o visos abejonés
vertinamos kaltinamojo naudai.'*” Taigi baudZiamojoje byloje jrodinéjant tam tikrus
faktus esant ar ne, teismas turi nuosprend; priimti esant 80-90 proc. tikimybei, kad asmuo
yra kaltas.

Nustacius, kad asmuo yra kaltas nusikaltamos veikos padarymu, jam i$ karto kyla
baudziamoji atsakomybé. Tai reiskia, kad nustacius, kad asmens veika atitinka
nusikalstamo bankroto pozymius, tokiam asmeniui yra taikoma LR baudziamojo kodekso
209 str. nurodyta sankcija, t.y. toks asmuo yra baudziamas laisvés atémimu iki trejy mety.
Tuo tarpu nustacius tyCinio bankroto pozymius, jmonés vadovui savaime civiliné
atsakomybé nekyla, ji gali biiti taikoma tik per Zalos atlyginimo institutg.

Apibendrinant galima teigti, kad nusikalstamas bankrotas nuo tyc€inio skiriasi ne
tik atsakomybés atveju kylanc¢iomis pasekmeémis, bet skiriasi ir pacios sudeétys.
Nusikalstamo bankroto atveju biitina nustatyti didelés turtinés zalos kriterijy bei, kad
tokiais veiksmais padaryta Zala bent dviem kreditoriams, o ty€inio bankroto atveju
uztenka, kad jmon¢ buity privesta prie bankroto ir zala (nebiitinai didel¢) pazeidé bent
vieno kreditoriaus interesus.

Siekiant efektyvesnio civilinés ir baudziamosios atsakymobés uz tyCinj bankrota
atskyrimo, atsizvelgiant | tai, kad baudZiamoji atsakomybé¢ yra krastutiné priemoné

saugomy teisiy bei teiséty interesy gynimui, darbo autoré siiilyty nusikalstamo bankroto

134 Zilvinas Terebeiza, ,, Tiesos nustatymo problema Siuolaikiniame civiliniame procese Socialiniy moksly

studijos (2011, Nr. 3), p. 1020
"3 Oleg Fedosiuk, Baudziamoji atsakomybé kaip krastutiné priemoné (ultima ratio): teorija ir realybé®,
Jurisprudencija (2012, Nr. 2), p. 723
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sudéties pozymj — zalos dydj- padidinti iki 250 MGL, atitinkamai koreguojant Lietuvos
Baudziamojo kodekso 209 straipsnj ir formuluojant jj taip:

,»las, kas sagmoningai blogai valdydamas jmon¢ nulémé jos bankrotg ir dél to
padaré turtinés Zalos, virsijancios 250 MGL kreditoriams,

baudziamas laisvés atémimu iki trejy mety.*
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ISVADOS

Ivairiuose teisiniy terminy zodynuose ,,bankroto sagvoka apibréziama skirtingai,
taciau i§ esmés savoka ,,.bankrotas* galime vartoti siekiant apibiidinti skolininko
buseng, kuomet jis néra pajégus vykdyti finansiniy jsipareigojimy ir tokia biisena
yra pripazinta teismo nutartimi.

Nors sgvoka ,.bankrotas® daznai yra tapatinama su sagvoka ,,nemokumas®, tai néra
tapatiis terminai. Teisés aktuose yra jtvirtinti, o jurisprudencijoje ir doktrinoje yra
analizuojami pozymiai, leidZiantys atriboti bankrotg nuo nemokumo -
nemokumas yra viena i§ salygy bankrotui kilti, Siai bisenai pripazinti néra
reikalingas teismo sprendimas, tuo tarpu bankrotas gali buti pripazintas tik teismo
nutartimi arba kreditoriy susirinkimo sprendimu, jeigu bankrotas vykdomas ne

teismo tvarka Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatyme nustatyta tvarka.

Apibendrinant, uzsienio $aliy istorinius bankroto teisés aspektus, galime pastebéti,
kad visa teis¢ vystési dviejy prieSingy interesy — skolininko ir kreditoriaus —
sankirtoje. O Siuolaikingje teis¢je, saziningas skolininkas yra labiau apsaugotas,
nei senosios teisés laikais. Nesgziningas skolininkas privalo patirti didesnius

teisinius suvarzymus, jskaitant ir baudziamgjg atsakomybe.

ISanalizavus teismy praktika, galima i8Sskirti tokias dazniausiai pasitaikancias
blogo imonés valdymo veikas: per didelj iSlaidavima, kai kaltininkas isleidzia
zymiai daugiau nei turi pajamy, taip pablogindamas jmonés finansing padétj, kita
veika —sagmoningai blogai atliekamos rizikingos operacijos dél kuriy susiduriama
su didele turtiniy nuostoliy rizika.ISanalizavus nusikalstamo bankroto poZzymius ir
teismy praktika, galime teigti, kad dauguma atevejy nusikalstamas bankrotas
padoramas tiesiogine tycia, taciau pasitaiko ir netiesioginés tyc¢ios atvejy.

Nusikalstamas bankrotas ir skolininko nesgziningumas yra panasiis savo objektu,
taciau pagrindinis skirtumas pasireiSkia per objektyviaja puse, kuomet skirtingai
pazeidziami kreditoriy interesai. Nusikalstamas bankrotas ir kitos panasSios veikos:
suk¢iavimas, turto iSvaistymas, turto pasisavinimas - skiriasi nusikaltimy
objektais, taciau yra susij¢ su nusikalstumu bankrotu tuo, kad nusikalstamas
bankrotas gali buti padaromas sukCiaujant, i$Svaistant turta, klastojant
dokumentus. Tokios veikos kartu su nusikalstamu bankrotu gali sudaryti

nusikaltimy sutaptj.
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6. Baudziamos ir civilinés atsakomybés uZz tyC€inj bankrotg atskyrimas yra
sudétingas, kadangi teismy praktikoje jtvirtinti nusikalstamo bankroto poZymiai i§
esmes atitinka jstatyme jtvirtintus ty¢inio bankroto pozymius. Vienintelis
atskyrimo kriterijus yra zalos dydis, kuris nusikalstamo bankroto atveju turi biti
150 MGL, nesant konkreciai nustatyto ir jvertinto §io poZymio, néra galimybés
asmeniui taikyti baudziamosios atsakomybes. Tuo tarpu civiling atsakomybé uz
ty¢inj bankrota asmeniui gali buti taikoma vien tik nustacius esant tycinio

bankroto pozymiy.
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SANTRAUKA

Vienas seniausiy bei sudétingiausiy visuomeniniy reiskiniy yra bankrotas. Jau nuo
seny laiky egzistavo asmens nemokumo problema, kuomet skolininkas néra pajégus
jivykdyti jsipareigojimy kreditoriams. Siuolaikinéje visuomenéje, daugéjant civiliniy
teisiniy santykiy tarp jvairiy subjekty, bankroto problema néra iSnykusi, prieSingai, ji
egzistuoja, didéja bei sudétingéja. Daznéja atvejy, kuomet jmong prie bankroto priveda
biitent nesaziningi jmonés vadovy veiksmai. Tuomet kyla pareiga jiems taikyti
atsakomybe. Bitina atkreipti démesj, jog kiekvienu atveju reikia nustatyti, kokio
pobiidzio atsakomybé gali buti taikoma, t.y. turi biiti vadovaujamasi civilinés teisés
normomis, ar yra pagrindas taikyti baudziamaja atsakomybe. Teismy praktika rodo, kad
yra daug skirtingy biidy, kuriais galima jmong¢ privesti prie nusikalstamo bankroto, kai
kuriuos jy jrodyti sudétinga, tod¢l yra tikslinga iSanalizuoti nusikalstamo bankroto sudéti
bei nustatyti jo atribojimo kriterijus nuo ty¢inio bankroto bei kity nusikaltimy ekonomikai
ir verslo tvarkai. Darbe pirmiausia siekiama apibrézti bankroto sgvoka, jo istoring raida
tiek Lietuvoje, tiek uzsienio Salyse. Darbo tema diktuoja atskleisti nusikalstamo bankroto
sudét], todel didzioji darbo dalis susideda i analizés objektyviy ir subjektyviy
nusikalstamo bankroto pozymiy, per kuriuos ir atskleidZziama pagrindiné nusikalstamo
bankroto sudétis. Nusikalstamas bankrotas daznai painiojamas su kitais nusikaltimais,
tod¢l darbe bandoma atriboti nusikalstama bankrotg ir kitus nusikaltimus ekonomikai ir
verslo tvarkai. Darbe taip pat iSskiriami kriterijai siekiant atriboti ty€inj ir nusikalstamag

bankrotus.
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SUMMARY

One of the oldest and most complex social phenomena is bankrupt. Since ancient times
there was a personal insolvency problem then the borrower is unable to accomplish its
obligations to creditors.

In today's society, the increasing number of civil legal relationships between the various
parties, bankruptcy problem is not extinct, on the contrary, it exists, increases and
becomes more complicated. Cases then the company is lead to bankruptcy by the rogue
actions of company managers. then are becoming more frequent. Then there is the
obligation to apply the liability to them. It should be noted that in every case is important
to determine which form of the liability can be applied, e.g. it shall be followed by civil
law, whether there is reason to apply criminal liability.

Court practice shows that there are many different ways in which a company can be led to
a criminal bankruptcy, some of them are difficult to prove, therefore it is appropiate to
analyze the structure of criminal bankruptcy and to determine the delimitation criteria of
fraudulent bankruptcy

and other crimes against the economy and business arrangements. This thesis pursue to
define the concept of bankruptcy, its historical development both in Lithuania and
abroad. Thesis dictates disclosure of the structure of criminal bankruptcy, therefore bulk
of the work consists of the analysis of objective and subjective signs of fraudulent
bankruptcy, through which the core structure of criminal bankruptcy is revealed. The
fraudulent bankruptcy is often confused with other crimes, therefore the thesis tries to
delimit the fraudulent bankruptcy and other crimes against the economy and business
practice. This thesis also distinguishes criteria to delimit the deliberate and fraudulent

bankruptcy.
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