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IZanga

Tik nuosavybés teise turtg valdantis asmuo gali pasinaudoti nuosavybes teisés
triada: valdymu, naudojimu bei disponavimu.'Nuosavybé jpareigoja, kadangi nuosavybeés
teises jgijes asmuo ne tik turi teise jgyvendinti savo, kaip savininko teises, taCiau jam kyla
ir pareiga jgyvendinti savo teises nepazeidziant kity asmeny teisiy, taip pat nuo
nuosavybes teises jgijimo momento gali Kilti tam tikros mokestines prievolés, Kitos
pinigines ir ne pinigines prievoles, sutartiné ar deliktiné atsakomybe. Nuosavybes teises
Jjgijimo momento nustatymas teisés aktuose — tai prieSingy interesy derinimas, kai
ieSkoma pusiausvyros tarp savininko teisiy apsaugos, vieSojo intereso ir teisinio bei
ekonominio suinteresuotumo, teisinio aisSkumo, apibréztumo. Nuosavybes teises jgijimo
momento nustatymas ypatingai svarbus tais atvejais, kai atsakomybe ar prievolé kyla
sutarties sudarymo, daikto perdavimo ar kitu metu, kai néra aiSku, kas yra turto
savininkas, kas atsakingas uz padarytg zala.

Temos aktualumas. Nuosavybeés teisé iSlieka viena i$ svarbiausiy asmens teisiy, o
valstybe vis labiau reguliuoja nuosavybeés teises jgijima, nustato sglygas, kurias privalo
atitikti asmuo, siekiantis jgyti nuosavybeés teise’. Nustagius atitinkamas salygas, kurias
privaloma jgyvendinti, siekiant jgyti nuosavybes teises, atitinkamai veliau jgyjama ir
nuosavybes teise. Lietuvoje nuosavybes teises jgijimo momento klausimas atskirai ir
i$samiai nebuvo nagrinétas, iki $iol neisleisti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso®
(toliau tekste — ,,CK*) pilnas ketvirtosios knygos (daiktine teise) ir SeStosios knygos
(prievoliy teisé) komentarai. PrieStaringa teismy praktika ir teisés doktrina bei keiCiamas

teisinis reguliavimas patvirtina nagrinéjamos temos aktualuma.

Darbe nagrinejamas nuosavybes teisés jgijimo momentas sudarant vartojimo
kredito sutartj itin aktualius Siuo metu, kai 2016 m. vasario 1 dieng jsigaliojo naujas
vartojimo kredito teikimo teisinis reglamentavimas” ir yra jau¢iamas teisinio apibréztumo

trokumas. Nera aiSku, kam nuosavybes teise j vartojimo kreditu iSmoketas lésas ir nuo

'Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais), Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262.
?|statymuose nustatomas asmeny teisnumas ir veiksnumas, reikalavimai siekiant jgyti nuosavybés teises j
registruotinus daiktus, ribotai civilinéje apyvartoje esancius daiktus, intelektinés nuosavybés teises ir kitus
civilinés teises objektus.
3Cit. op. 1.
*Lietuvos Respublikos vartojimo kredito jstatymo Nr. X1-1253
1,2,3,4,5,6,8,9,11,15,16,17,20,21,22,23,24,27,28,29,31,33,34,35,36,37,38,40 straipsniy, treciojo ir penktojo
skirsniy pavadinimy ir 1,2 priedy pakeitimo ir Jstatymo papildymo 11*, 14" 22", 22? 23!, 25" straipsniais ir
penktuoju’ skirsniu jstatymas, 74R, 2015-11-18, Nr. 2015-18269.
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kurio momento priklauso ,at$alimo“ laikotarpiu °>. Taip pat darbe analizuojamas
nuosavybes teises jgijimo momentas dovanojimo sutarties pagrindu, atsizvelgiant j
prievole iki 2016 m. birzelio 30 d. deklaruoti visas dovanojimo sutartis, sudarytas nuo
2004 m.%, dél ko praktikoje gali kilti gin€y dél nuosavybés teisés jgijimo momento. Taip
pat pastaruoju metu aktuali nepriziarimy dvary problema, kai valstybé ar savivaldybes
siekia jgyti nuosavybeés teises j juos, kaip beSeimininkius daiktus, arba paimti visuomenes
reikméms’, norint i$saugoti dvarus kaip kultiros vertybes. Aktualus nuosavybés teisés
Jgijimo momento nustatymas savavalisky statyby atvejais.

Sisteminé teisés akty ir teises praktikos analizé nuosavybes teises jgijimo momento
klausimu padety uzpildyti teises spragas, iSsklaidyty teisinj neaiSkumag, neuztikrintuma,
bty pagrindas tobulinti, papildyti teises aktus, pateikty rekomendacijas teise taikantiems
subjektams. Deél Siy priezasCiy svarbu atlikti iSsamig nuosavybes teisés jgijimo momento
analize, jg iliustruojant pasirinkty valstybiy teisinio reguliavimo pavyzdziais, apibendrinti

analizés rezultatus, pateikti sillymus.

Darbo tikslas ir objektas. Sio darbo tikslas yra ianalizuoti ir atskleisti nuosavybés
teisés jgijimo momentg atskirais nuosavybes teises atsiradimo pagrindais. Darbe siekiama
iISanalizuoti nuosavybes teisés jgijimo momento svarbg, identifikuoti su jo nustatymu

susijusias problemas, o Siam tikslui pasiekti iSkelti tokie uzdaviniai:
1) pateikti nuosavybeés teises jgijimo momento samprata;

2) iSanalizuoti ir nurodyti nuosavybes teisés jgijimo momentg pagal pirminius
nuosavybes teises jgijimo pagrindus, nurodyti argumentus kodel nustatytas batent toks

momentas;

3) nustatyti nuosavybes teises jgijimo momentg iSvestiniais nuosavybés teises
jgijimo pagrindais pateikiant iSvadas, kuriais atvejais sutarties Salys turi teise nustatyti
kitg nuosavybes teises jgijimo moments.

Daugiausia démesio darbe skiriama pirminiams nuosavybés teises jgijimo
pagrindams, nes nuosavybes teises jgijimo momentas labiausiai skiriasi pagal pirminius

nuosavybes teises jgijimo pagrindus. Darbe taip pat analizuojami ir Kiti (iSvestiniai)

® Atsalimo* laikotarpis platiau nagrinéjamas darbo dalyje Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal
vartojimo kredito sutartj.

®Valstybinés mokesgiy inspekcijos virsininko 2015 m. gruodZio 17 d. jsakymu Nr. VA-114 patvirtintos
Mokesciy mokeétojo praneSimo apie gauty pajamy ir jsigyto turto (jskaitant pasiskolintas pinigines 1éSas)
Jsigijimo Saltinius PRC911 formos uzpildymo, pateikimo bei tikslinimo taisyklés, TAR 2015-12-21.
Vilniaus apygardos teismo 2014 m. sausio 21 d. nutartis civilingje byloje Kultiiros paveldo departamentas
prie Kultiiros ministerijos v. VS] ,, Belvederio dvaras*, Nr. 2A-1041-781/2014.
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nuosavybes teisés jgijimo pagrindai, pagal kuriuos jgyjant nuosavybes teises, jgijimo
momentas nera aiSkus, gali bati nustatomas Saliy susitarimu. Darbe specifiSkai siekiama
analizuoti nuosavybeés teisés j daiktus jgijima, nuosavybes teises jgijimo momentui j Kitus
civilinés teisés objektus skiriant maziau démesio, nes nuosavybes teises jgijimo
momentas ] daiktus, prieSingai nei j kitus civilinés teises objektus, kaip pateikiama kitose
darbo dalyse, daZnai yra ne daikto perdavimo momentas, o kitas momentas. Siame
magistriniame darbe naudojamos sgvokos nuosavybés teisés ,jgijimas®, ,peréjimas®,

»atsiradimas® turéty buti laikytinos sinonimais.

Tyrimo metodai. Siekiant atskleisti tema, pateikti susistemintg teisés praktikos
analize ir argumentuotas iSvadas atskirose darbo dalyse, atsizvelgiant j analizuojamus
teisés Saltinius, pasitelkiami teisés akty analizes, teises akty taikymo praktikos (teismy
praktikos) analizes, lyginamasis, istorinis, loginis tyrimo metodai. Siekiant nustatyti
nuosavybes teises jgijimo momentg analizuojant teisinj reglamentavimg naudojami
loginis ir jstatymo leidejo ketinimy analizés tyrimo metodai. ]Jstatymy leidéjo ketinimy
tyrimo metodo pasitelkimas padeda iSaiskinti jstatymo leidejo valig, teises normos tikslus,
suprasti, kokiy tiksly buvo siekiama normos jtvirtinimu, kokius interesus norima apginti.
Teisés akty analizes ir jy taikymo praktikos analizes metodais siekiama pateikti
susistemintg teises akty ir teismy praktikos analize nurodant esminius sankirtos taskus,
nuomoniy issiskyrima. Lyginant Siuo metu galiojantj teisinj reglamentavima su galiojusiu
anksCiau, naudojamas lyginamas istorinis analizes metodas. Tokiu tyrimo metodu
leidziama atskleisti teises akty kaita, jy raidg, tobulinimg. Atskleisti kokie teises akty
pakeitimai atnese teigiamy rezultaty, o kokie — ne. Tuo tarpu lyginant Lietuvoje jtvirtintg
teisinj reglamentavimg su Rusijos, Prancizijos, Vokietijos, Austrijos, Kanados jstatymy
leidejo jtvirtintu teisiniu reglamentavimu, pasitelkiamas lyginamasis tyrimo metodas,
kuris leidzia atskleisti Lietuvos teises akty skirtumus nuo kity valstybiy teises akty,
nurodyti kokios konkreCiai teises normos ir kaip buvo pritaikytos kuriant CK 4 knygos
projekta®. Sis metodas naudojamas tais atvejais, kai kitose valstybése nustatytas teisinis

reglamentavimas skiriasi nuo jtvirtinto Lietuvoje.

Kartu Sie metodai leis nustatyti nuosavybes teiseés jgijimo momentg kiekvienu
konkreCiu nuosavybes teisés jgijimo pagrindu, pateikiant lyginamajg analize su kitose
valstybése nustatytu teisiniu reglamentavimu, lyginant galiojusius teises aktus istoriniu

aspektu, papildant analize teisés doktrina, teismy praktika.

8 CK projekto rengimo darbo grupés vadovas prof. Valentinas Mikelénas ir uz CK 4 knygos projekto
rengimg buves atsakingas asmuo Algirdas Taminskas patvirtino, jog bitent Siy valstybiy teisé buvo
naudojama, kuriant CK 4 knygos projekta.
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Darbo originalumas. Lietuvoje ir kitose valstybeése teises doktrina nuosavybés
teisés jgijimo pagrindy tema yra gausi®, tadiau teisés doktrinoje néra analizuojamas
nuosavybes teises jgijimo momentas. Moksliniai darbai, rasyti Sia tema, jau néra aktualds,
kadangi juose pateikiama teismy praktika, kuri pasikeite bei moksliniai darbai buvo rasyti
siauresnemis temomis, neapimant visy civilines teisés objekty bei gilinantis labiau |
nuosavybes teises jgijimo pagrindus, o ne momentg. Galima daryti iSvadg, jog Sis
magistrinis darbas yra unikalus tuo, jog gilinamasi | tai, del kokiy priezasCiy ir derinant
kokius interesus buvo nustatytas tam tikras teisinis reglamentavimas, nepamirstant bendro
socialinio konteksto, Zvelgiant j nuosavybes teisés jgijimo momento nustatyma kaip |
prieSingy interesy pusiausvyros islaikyma, balansa.

Saltiniai. Siame magistriniame darbe atskleidZiant nuosavybés teisés jgijimo
momentg daugiausiai vadovaujamasi Wolfgang Faber, Brigitta Lurger atlikta nuosavybes
teisés reglamentavimo skirtingose valstybése analize ° . Analizuojamas Kristinos
Saukalienés straipsnis, daktaro disertacija'’. Istoriniu lyginamuoju tyrimo badu lyginant
dabar ir anksCiau galiojusj teisinj reglamentavimg naudojamas iki naujojo kodekso
jsigaliojimo galiojes 1964 m. Civilinis kodeksas®? (toliau tekste — ,1964 m. CK").
Atsizvelgiant j teises doktrinos trikumg nagringjamu klausimu, taip pat, jog teises
doktrina nuosavybes teises klausimais yra neaktuali, formuota galiojus senos redakcijos
teisés aktams bei j tai, jog néra oficialiy aktualiy teises akty komentary, taip pat kaip
Saltinis naudojami Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo iSaiskinimali, Lietuvos
AuksCiausiojo Teismo formuojama teises taikymo ir aiSkinimo praktika aktualiais

klausimais.

SAKKERMANS, Bram. Introducing the Numerus Clausus of Property Rights, 2008, SSRN Electronic
Journal [interaktyvus],registruota internetiné prieiga [ZiGréta 2016 m. vasario 25 d.] adresu:
https://www.researchgate.net/publication/228186562_Introducing_the_Numerus_Clausus_of Property Rig
hts
YFABER Wolfgang, LURGER Brigitta, National Reports on the Transfer Movables in Europe, European
Law Publishers GmbH, Munich, 2008.
SAUKALIENE, Kristina.,, Statybos defektai ir uzsakovo atsakomybés uz juos problemos . Mykolo
Romerio universiteto Teisés fakulteto Verslo teisés katedra, 2010 m. balandzio 1 d.
SAUKALIENE, Kristina. Daktaro disertacija: ,, Nuosavybés teisiy jgijimo ir praradimo probleminiai
aspektai statybos rangos teisiniuose santykiuose “. 2015, MRU, [interaktyvus] internetiné prieiga [ZiOréta
2016 m. vasario 25 d.] adresu: http://talpykla.elaba.lt/elaba-
fedora/objects/elaba:8356667/datastreams/MAIN/content.
'2|_ietuvos Taryby Socialistinés Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais), Vyriausybés
Zinios, 1964 m., Nr. 19-138.
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1. Nuosavybés teisés igijimo momento samprata

Nuosavybes teisés jgijimo momentas svarbus nustatant, nuo kurio momento asmuo jgyja
nuosavybes teise j civilinés teisés objektus, kartu jgydamas ir savininko teises bei
pareigas, prisiimdamas mokestines bei kitas prievoles. Taip pat sutartines ar deliktines
civilines atsakomybes rizika, kadangi asmuo privalo naudotis nuosavybés teise tokiu
budu, kuris nepaZeisty kity asmeny teisiy*®. Asmuo, nejgijes nuosavybés teisés j civilinés
teises objektg netures teises pasinaudoti valdymo, naudojimo ir disponavimo juo teisemis.
Siekiant nustatyti, nuo kurio momento jgyjama nuosavybes teise pirmiausia svarbu

nustatyti nuosavybeés teises sgvokos turinj, teisinio reguliavimo istakas.

Nuosavybes teises iStakos siekia dar senovés Romeny laikus. Siekiant uztikrinti
daikto savininko teises, nustatyti taisykles, kaip asmuo galéty jgyti nuosavybes teise j
daiktus, kokia apimtimi galety naudotis daiktais, juos perleisti, kilo butinybe numatyti
nuosavybes teises teisinj reguliavimg. Nuosavybes teise Romeny teiséje buvo vienintelé
,»Visiska“ teise, kuomet daikto savininkas turéjo visisSka laisve elgtis su daiktu. Viena i$
valstybés kilmés teorijy sako, jog valstybé atsirado tam, kad apsaugoty nuosavybe*. Tai
tik patvirtina nuosavybes teisés svarbg asmenims, visuomenei ir valstybei. Nuo Romeny
teises sukdrimo praejo du tukstantmeciai, taCiau nuosavybes teisés svarba isliko iki Siol,
taip pat iS esmes nesikeité ir nuosavybés teises samprata. Nuosavybés teises svarbg
pabréZia ir tai, jog Lietuvos Respublikos Konstitucijos®> 23 straipsnis yra skirtas
nuosavybes teisei, Konstitucijos 46 straipsnis numato, jog Lietuvos dkis grindziamos
privaCios nuosavybes teise, asmens 0kines veiklos laisve ir iniciatyva. Kadangi tik
nuosavybes teisé yra ,,visiSka* teise, nuosavybes teises jgijimo momentas yra momentas,

kai asmuo jgyja visas tris: valdymo, naudojimo ir disponavimo teises.

CK yra numatyta bendroji dispozityvi'® norma nustatanti nuosavybés teisés jgijimo
momentg sutartiniu nuosavybes teises jgijimo pagrindu. CK 4.49 straipsnio 1 dalis
numato, jog bendru atveju nuosavybes teisé jgyjama nuo daikto perdavimo momento. Ne
vien Lietuvoje yra numatytas toks teisinis reglamentavimas, pavyzdziui pagal Austrijos

teise, sutartiniuose santykiuose batent nuo daikto perdavimo momento asmuo laikomas

B¢it. op. 1, 4.37 straipsnio 1 dalis.
“NEKROSIUS, Ipolitas, NEKROSIUS, Vytautas, VELYVIS, Stasys. Romény teisé: vadovélis, Vilnius:
Justitia, 1999.
' Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Aidas, 1992, Nr. 220, Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
16Sig teisés norma galima laikyti dispozityvia, kadangi CK 4.49 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog jis
taikomas tik jei jstatymuose ar sutartyse néra numatyta kitaip.
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jgijusiu nuosavybés teise’’. Tuo tarpu Prancizijos civilinio kodekso 1583 straipsnyje
nurodyta bendroji taisyklé, jog nuosavybes teise pirkéjui pereina nuo to momento, kai
susitariama del sutarties objekto ir kainos. Daikto perdavimas bendru atveju néra batina
nuosavybés teises jgijimo salyga®®. Todél galima daryti i$vada, jog nagrinéjamose
valstybese galioja skirtingos nuosavybes teises perejimo momento sutartiniu pagrindu
bendrosios taisyklées. O kurj nuosavybes teisés jgijimo momentg nustatyti kaip bendrajj,
sprendzia kiekvienos valstybes jstatymy leidéjas, atsizvelgdamas j vyraujancius prekybos
paprocCius, galiojantj teisinj reglamentavimg. Nuosavybeés teises jgijimo pagrindai pagal
tai, kokie subjektai gali jgyti nuosavybes teise, yra skirstomi j bendruosius ir
specialiuosius®®, tagiau nuosavybés teisés jgijimo momento nustatymui $is skirstymas
néra aktualus, kadangi tai, koks subjektas turi teise jgyti nuosavybes teise, nelemia
skirtingo nuosavybes teises jgijimo momento, todél Siame darbe Sis skirstymas nebus
nagrinéjamas. CK 4.47 straipsnyje yra pateiktas nebaigtinis nuosavybes teises jgijimo
pagrindy sarasas:

Nuosavybes teise gali bati jgyjama:

1) pagal sandorius;

2) paveldejimu;

3) pasisavinant vaisius ir pajamas;

4) pagaminant naujg daikta;

5) pasisavinant beSeimininkj daikta;

6) pasisavinant laukinius gyvunus, laukines ir namines bites;

7) pasisavinant bepriezidrius ir priklydusius naminius gyvanus;
8) pasisavinant radinj, lobj;

9) atlygintinai paimant netinkamai laikomas kultliros vertybes ir kitus daiktus

(turtg) visuomeneés poreikiams;

Cit. Op. 10, 61 psl.

'8 prancizijos civilinio kodekso oficialus vertimas j angly kalba, [interaktyvus], [Zidréta 2016 m. vasario 23
d.], internetiné prieiga: http://lexinter.net/ENGLISH/civil_code.htm.

BMIZARAS, V., et al. Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis. Vilnius: Justitia, 2009, 279 psl.
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10) konfiskuojant ar Kkitu bddu uz pazeidimus paimant pagal jstatymg daiktus
(turta);

11) jgyjamaja senatimi;
12) kitais jstatymo nustatytais pagrindais.

Kitose nagrinejamose valstybese nurodomi ir Kkiti nuosavybés teises jgijimo
pagrindai, pavyzdziui Rusijos Federacijos civilinio kodekso 218 straipsnio 2 dalyje prie
nuosavybes teisés jgijimo pagrindy nurodomas ir reorganizavimas, kurio metu juridiniam
asmeniui pereina nuosavybeés teisé j turta®, tuo tarpu Prancizijos civilinio kodekso 712
straipsnyje numatyta, jog nuosavybés teise taip pat jgyjama prisijungus arba priskyrus
turta.

Daiktais yra laikomi iS gamtos pasisavinti ar gamybos procese sukurti materialts
pasaulio dalykai?*. Todél galima daryti isvada, jog daiktai, kaip civilinés teisés objektai,
gali atsirasti dvejais bidais: 1) juos pasisavinant iS gamtos; 2) sukuriant gamybos procese
(pagaminant). Atitinkamai nuosavybes teises jgijimo pagrindai yra skirstomi j pirminius
ir iSvestinius®?. Toks skirstymas yra paremtas tuo, ar nuosavybés teisés yra jgyjama
sukuriant daiktg, ar kitaip, kai niekas anksCiau nuosavybes teises | tg objektg nebuvo
jgijes ar, atitinkamai, nuosavybes teisés jgyjama perimant jg i$ kito asmens. Atvejai, kai
nuosavybes teisé jgyjama pirmg karta, pavyzdziui, sukuriant naujg daikta, pasisavinant
vaisius ar pajamas yra laikomi pirminiais nuosavybes teises jgijimo pagrindais.
Atitinkamai iSvestiniais nuosavybes teises jgijimo pagrindais bus laikomas nuosavybes
teises jgijimas pagal sandorius, paveldint, konfiskuojant daikta, pasisavinant lobj, radinj ir
kita.

Nuosavybes teisés jgijimo momentas yra laikomas momentu, nuo Kkurio yra
jgyjamos savininko teises (CK 4 knygos penktasis skirsnis), taip pat iS Konstitucinio
principo nuosavybé jpareigoja Kkyla ir pareiga nepazeisti kity asmeny teisiy, kyla
mokestines ir kitokio pobudzio prievoles, tenka daikto iSlaikymo islaidos. Be to, nuo
nuosavybes teises jgijimo momento gali kilti sutartine ar deliktiné atsakomybé susijusi su
daikto naudojimu, valdymu ar disponavimu juo. Todeél ir svarbu nustatyti momentg, nuo

kurio pereina nuosavybes teise.

“Rusijos Federacijos civilinis kodeksas, oficialus vertimas j angly kalba, [interaktyvus], [Zitréta 2016 m.
vasario 22 d.], internetiné prieiga: http://www.russian-civil-
code.com/Partl/Sectionll/Subsection1/Chapter14.html.

21Cit. op. 1, 4.1 straipsnis.

22Cit. op. 14, 279 psl.



2. Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal pirminius nuosavybés teisés jgijimo

pagrindus

Nuosavybes teise pirmiausia jgyjama sukdrus daiktg, todeél nuosavybes teises jgijimo
momento analizé atskirais pirminiais nuosavybes teises jgijimo pagrindais bus pradedama
nuo naujai pagaminto (sukurto) daikto, véliau pereinant prie iS gamtos pasisavinty daikty,

daikty, kuriy savininko néra arba jis néra zinomas.

2.1 Nuosavybés teisés j naujai pagaminta daikta jgijimo momentas

Nuosavybes teisés jgijimo pagrindas kai pagaminamas naujas daiktas yra jtvirtintas CK
4.47 straipsnyje. Tai pirminis nuosavybes teises jgijimo pagrindas, kadangi niekas
anksCiau j naujai sukurtg daiktg nuosavybeés teises nebuvo jgijes.

Praktikoje kyla problemy atribojant vienus nuosavybés teises jgijimo pagrindus nuo
kity. CK 4.47 straipsnyje numatyta, jog nuosavybes teise galima jgyti pagal sandorius,
taip pat ir pagaminant naujg daiktg. Taciau lieka neaiSku, ar toks teisinis reglamentavimas
taikomas sukuriant naujg daiktg jungtinés veiklos sutarties pagrindu. Lietuvos
Auksgiausiasis Teismas?® paZyméjo, jog sudarius jungtinés veiklos sutartj, jos 3alys
pacCios nustato, kuriai iS Saliy ar treCiajam asmeniui atsiras naujai sukurto daikto
nuosavybes teise, todel CK 4.55 ir CK 4.56 straipsniai tokiais atvejais néra taikomi,
kadangi Salys sutartimi nustate kitokj tarpusavio teisiy ir pareigy santykj. Kitais zodziais
tariant, Lietuvos AukscCiausiasis Teismas konstatavo, jog CK 4.55 ir CK 4.56 straipsniai
yra dispozityvus, todel gali bati pakeiCiami sutarties Saliy valia. TaCiau auksCiau
minétuose CK straipsniuose nera nurodomas nuosavybes teisés jgijimo momentas

pagaminant naujg daikta.

Nagringjant nuosavybes teisés j naujai pagamintg daiktg jgijimo momentg, svarbu
atriboti kilnojamuosius ir nekilnojamuosius daiktus (iSskyrus laivus ir orlaivius). Nors
teismy praktika, kurioje baty nagrinejamas nuosavybes teises jgijimo pagrindas ar

momentas pagaminus naujg daiktg nera gausi, taiau galima konstatuoti, jog nuosavybés

% Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. spalio 2 d. nutartis civilinéje byloje U4B
., Vaigosta“v. UAB ,,Domus ARX " ir kt., Nr. 3K-3-519-415/2015.
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teis¢ pagaminus Kkilnojamajj daikta jgyjama nuo jo pagaminimo (sukiirimo)
momento. Siuo atveju pagaminimo momentu galima laikyti momenta, kai daiktas yra
sukurtas, taCiau nera reikalavimo, jog daiktg galima baty naudoti pagal paskirtj.
Pavyzdziui iS molio pagamintos plytos gali bati laikomos civilinés teisés objektu — daiktu.
Nepaisant to, jos negali bati naudojamos pagal paskirtj, kadangi nera iSdegtos,
netinkamas jy mechaninis pastovumas, tvirtumas, atsparumas. Todel nuosavybeés teise |
molio plytas atsirasty jas sukdrus — suformavus iS molio, kai galima individualizuoti
daiktg ne kaip zaliavg — molj, o kaip suformuota gaminio ruoSinj — molio plytas. Toks
teisinis reguliavimas leidzia tinkamai jgyventi savininko teises. Nelogiskas buty toks
teisinis reguliavimas, jei sukurtas, taCiau pagal paskirtj negalimas naudoti, daiktas nebuty
laikomas nuosavybes teises objektu, del ko savininkas negaléty tinkamai jgyvendinti savo
teisiy | daiktg. Sukuriamas ir ekonominis interesas, kadangi savininkas gali gaminti
daiktus, veliau perleisti nuosavybes teises j juos, kurie nors ir negali buti naudojami pagal
paskirtj, bet gali bati naudojami kaip zaliava. Taip pat tokiu reguliavimu apginamas ir
vieSasis interesas, kai sukurtas pagal paskirtj netinkamas naudoti daiktas pazeidzia kity
asmeny teises, savininkas privalo atsakyti uz netinkamg daikto pagaminimg ar naudojima.

Nuosavybes teisé sukdrus daiktg jgyjama nuo jo suktrimo momento, nepaisant to,
ar galima naudoti daiktg pagal paskirtj. Tuo tarpu nuosavybeés teisés atsiradimo moments,
sukdrus nekilnojamuosius daiktus, nustatyti kiek sudetingiau. Akivaizdu, jog nera tikslo
nagrineti nuosavybeés teises jgijimo momento sukdrus zemes sklypg, kadangi jo sukurti
nejmanoma. Nuosavybes teisés jgijimas sukdrus laivg ar orlaivj reglamentuojamos taip
pat, kaip sukdrus kilnojamgjj daiktg (kadangi tokie daiktai laikomi nekilnojamaisiais tik
Jy teisinés registracijos tikslais) — tai yra nuo to momento, kai juos galima naudoti pagal
paskirtj. Tuo tarpu nuosavybes teises jgijimo momentas j statinius bus nagrinéjamas

sekanciose Sio darbo dalyse.
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2.2 Nuosavybés teisés j statinj jgijimo momentas

Nuosavybes teiseés jgijimas | statinj, kaip naujai sukurtg daiktg, yra pirminis nuosavybes
teisés jgijimo pagrindas, taCiau atsizvelgiant j specialy statiniy sukdrimo ir nuosavybes
teisés j jj perleidimo teisinj reglamentavima, svarbu atskirai iSanalizuoti nuosavybés
teisés jgijimo momentg | statinj. Taip pat iSskirti nuosavybes teises jgijimo momenta
atitinkamai j nebaigtg statyti statinj ir savavaliSkai pastatytg statinj.

CK 1.98 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, jog nekilnojamieji daiktai yra zeme ir Kiti
daiktai, kurie susije su zeme ir kuriy negalima perkelti i$ vienos vietos j kitg nepakeitus jy
paskirties bei IS esmes nesumazinus vertes. Savo esme vienintelis nekilnojamojo turto
objektas, kuris gali bati sukuriamas, yra statinys (kaip jau mineta kalbant apie nuosavybes
teisés jgijimg sukuriant naujg daiktg, laivams ir orlaiviams taikytinas kilnojamiesiems
daiktams nustatytas teisinis reguliavimas). Statinys — tai pastatas arba inzinerinis statinys,
turintis laikancCigsias konstrukcijas, kurios visos (ar jy dalys) sumontuotos statybos vietoje
atliekant statybos darbus, ir kuris yra nekilnojamasis daiktas (Lietuvos Respublikos
statybos jstatymo?* 2 straipsnio 2 dalis). Nuosavybés teisé j statinj gali bati jgyjama ir
sukdrus (pastacCius) statinj. Toks nuosavybes teises jgijimo budas yra pirminis, kadangi
niekas anksCiau nebuvo jgijes nuosavybeés teisés j naujai sukurtg nekilnojamajj daikta.
VieSojo intereso apsaugai, statytojo ir kity suinteresuoty asmeny naudai nustatytas
specialus nekilnojamojo turto teisinis reglamentavimas sukuria pareigg asmeniui,
norinCiam sukurti statinj ir jgyti nuosavybeés teise j jj, laikytis visy jstatymuose ir kituose
teisés aktuose numatyty pareigy. Sios pareigos nustatytos Lietuvos Respublikos statybos
jstatyme, Statybos techniniuose reglamentuose ir Kituose jstatymuose ar pojstatyminiuose
teises aktuose.

Kai kuriuose teisés teorijos darbuose vis dar sutinkama nuomone, jog nuosavybeés
teises jgijimo momentas j naujai sukurtg statinj yra nuosavybés teises registravimas
atitinkamame registre 2. Tokia autoriy pozicija grindZziama Lietuvos Respublikos
nekilnojamojo turto registro jstatymo?® 23 straipsnio 1 dalimi, kurioje nustatoma, jog:

*Lietuvos Respublikos statybos jstatymas Nr. 1-1240 (su pakeitimais ir papildymais), Valstybés Zinios,
1996, Nr. 32-788.

it op. 11.

%jetuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymas Nr. 1X-391, Valstybés Zinios, 2001-06-
27, Nr. 55-1948.
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., 1. Prasymgq jregistruoti nuosavybés teise j nekilnojamgqjj daiktq paduoda jj jgijes asmuo,
o kai registruojamos kitos daiktinés teisés, taip pat Siy teisiy j nekilnojamuosius daiktus

¢

suvarzymai, — §iy teisiy turétojas arba asmuo, suinteresuotas jy jregistravimu. ‘

Taciau Siuolaikineje teisés praktikoje taikomas turinio pries formg principas, todel
juridiniy fakty registravimo funkcija yra labiau deklaratyving, nei konstitutyvine. CK 1.75
straipsnio 1 dalyje numatyta, jog sandoris galioja nepaisant to, jog jis néra registruotas
atitinkama tvarka. Siekdamas paSalinti bet kokius neaiSkumus susijusius su nuosavybés
teises jgijimu pagal nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo ar kitokius sandorius
jstatymy leidejas 2015 m. birzelio 23 jstatymu Del nekilnojamojo turto registro jstatymo
pakeitimo?’, kuris jsigaliojo 2015 m. lapkri¢io 1 d., nustaté, jog kai daiktiné teisé j
nekilnojamajj daikta, Sios teisés suvarzymai, juridiniai faktai atsiranda nuo notarine forma
patvirtinto sandorio sudarymo kai nuosavybés teises jgijimo momentas j nekilnojamajj
turtg yra ne sandorio registravimo momentas, 0 jo sudarymo momentas. Taciau jstatymy

leidéjas nepasisake apie nuosavybes teises jgijimo momentg sukdrus nekilnojamajj daikta.

Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokes¢io jstatymo?® 17 straipsnio 28
punkte numatyta, jog neapmokestinamosios pajamos yra ne individualios veiklos turto
pardavimo ar kitokio perleidimo nuosavyben pajamos, gautos pardavus ar kitaip perleidus
nuosavyben kilnojamgjj daiktg (jskaitant kilnojamajj pagal prigimt] daiktg, kuris
nekilnojamuoju pripazjstamas pagal jstatymus). Valstybinés mokesCiy inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos pateikiamame Lietuvos Respublikos gyventojy
pajamy mokes¢io jstatymo 17 straipsnio 28 punkto komentare®® nurodyta, jog tuo atveju,
kai gyventojas jsigijo nepilnai pagamintg (nesvarbu kokio baigtumo) daiktg ir Sio daikto
pagaminimg uzbaigia arba uzbaigtumg padidina, tokio daikto jsigijimo data nustatoma
pagal nepilnai pagaminto daikto jsigijimg pagrindziantj dokumentg. TaCiau Lietuvos
Respublikos gyventojy pajamy mokesCio jstatymo 17 straipsnio 28 punkto komentare
analizuojama situacija, kai nuosavybés teise j nepilnai pagamintg daiktg jgyjama sandorio
pagrindu.

%" Lietuvos Respublikos Nekilnojamojo turto registro jstatymo Nr. 1-1539 17, 23, 26 straipsniy pakeitimo
jstatymo ir 25 straipsnio pripazinimo netekusiu galios jstatymas Nr. X11-1833, (TAR, 2015, Nr. 2015-
10609).

%8 ietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokesgio jstatymas Nr. IX-1007 (su pakeitimais ir papildymais),
Valstybés zinios, 2002, Nr. 73-3085.

2Elektroniné jstatymo komentaro versija pateikiama Valstybinés mokesgiy inspekcijos internetiniame
puslapyje [interaktyvus], [Zilréta 2016 m. kovo 3 d.]: https:/Mmww.vmi.lt/cms/web/kmdb/1.14.2/-
fasset_publisher/00hS/content/2002-07-02-lietuvos-respublikos-gyventoju-pajamu-mokescio-istatymo-nr-
ix-1007-
komentaras/10174?redirect=https%3A%2F%2Fwww.vmi.lt%2Fcms%2Fweb%2Fkmdb%2F1.14.2%3Fp_p
_id%3D101_INSTANCE_00OhS%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dvie
w%26p_p_col_id%3Dcolumn-1%26p_p_col_count%3D1.
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Pagal 1964 m. CK 149 straipsnio 2 dalyje jtvirtintg teisinj reglamentavima
nekilnojamojo daikto registravimas buvo privaloma sglyga nuosavybeés teiseés jgijimui tuo
atveju, jei sutartis, kuria perleidziamas daiktas, turéjo bati registruojama. Kadangi
nuosavybes teiseés j naujg statinj atsiradimo pagrindas yra ne sutartis, o daikto
pagaminimas, tad pastadius naujg statini nuosavybés teisé atsiranda ne nuo jo

registracijos, o nuo naujo statinio pastatymo (sukiirimo) momento.

Svarbu pazymeéti, jog nebltina uzbaigti statybos tam, kad jgyti nuosavybeés teise j
statinj. Nuosavybes teisé | statinj atsiranda bet kuriame statybos etape, tik nuosavybes
teises apimtis statant statinj vis didéja. Taip pat, kaip ir naujo daikto sukdrimo atveju,
kuris Siame darbe jau aptartas, nuosavybés teise j statinj atsiranda vos sukdrus, pastaCius
statinio pradinj elementg — nekilnojamajj turtg. Todél nuo to momento, kai daiktg galima
laikyti nekilnojamuoju turtu (pavyzdziui iSliejus pamatus, ar pastaCius pirmgjj namo
auksta) yra jgyjama nuosavybes teise j daiktg, kaip nekilnojamajj turta.

Kai kuriuose akademiniuose teisés darbuose sutinkama nuomong, jog nuosavybés
teise ] statinj jgyjama tik baigus statybos darbus, sukdrus uzbaigta, savo paskirtimi ir
materialine israiska vientisa nekilnojamajj daikta®®. Tagiau su tokia nuomone sutikti
negalima, nes statybos uzbaigtumas siejamas su galimybe naudoti statinj pagal paskirtj,
perleisti nuosavybeés teise j statinj, 0 ne jg jgyti. Vadovaujantis pamineta nuomone nera
aiSku, kam priklauso nuosavybeés teisé j sukurtg statinj jo statybos metu, taip pat nera
aiSku, ] kokj konkreciai civilinés teises objektg bus sukurta nuosavybés teisé statinio
statybos metu. Ar | statybines medziagas, kaip daiktg? Ar | atskiras statybines
konstrukcijas, kaip statinio elementus? Vadovaujantis tokia logika, batu pazeidziamos
savininko teisés, kadangi pripazinus, jog statydamas statinj jis jgyja nuosavybes teises ne
J nekilnojamajj daikta, o j kilnojamajj, nebaty galima pasinaudoti statiniy servituto teise
(CK 4.122 straipsnis), taip pat nebaty galima iSsinuomoti valstybinés zemeés (CK 6.551
straipsnio 2 dalis), Zemes sklypas, esantis po pastatu galety bati perleidziamas be statinio
savininko informavimo (CK 6.395 straipsnis).

Todel siekiant apginti statomo statinio savininko teises bei tuo paciu apginti vieSgjj
interesg dél galimos statinio grilties ar kity asmeny teisiy pazeidimo, taip pat siekiant
teisinio apibreztumo, aiSkumo, nustatytas toks teisinis raguliavimas, jog statomo statinio
savininkas nuosavybeés teises j statinj, kaip nekilnojamojo turto objektg jgyja nuo to
momento, kai daiktg galima individualizuoti kaip nekilnojamajj.

%0¢Cit. op. 11, 67 psl.
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2.2.1 Nuosavybés teisés j nebaigta statyti statinj jgijimo momentas

Statiniy statyba yra sudetingas ir ilgai trunkantis procesas, todel pasikeitus ekonominéms
ar teisinems aplinkybems statytojas gali bati priverstas stabdyti ar nutraukti statybos
darbus, perleisti nuosavybés teises j nebaigtg statyti statinj. TaCiau, kaip jau minéta
nagrinéjant nuosavybes teisés jgijimo momentg j pastatyta (sukurtg) statinj, nuosavybes
teisés j pastatytg statinj registravimas galimas tik teisés akty tvarka uzbaigus statybos
proceduras ir gavus leidimg jregistruoti baigtg statyti statinj. Teismy praktikoje
pripazjstama, jog jei daiktas sukuriamas nesilaikant teises normy nustatyty reikalavimy,
jis negali biti pripaZjstamas teisétai sukurtu nuosavybés objektu®’. Tagiau kyla klausimas,
kas daiktines teisés prasme yra nebaigtas statyti statinys? Ar tai kilnojamasis ar
nekilnojamasis daiktas, nuo kada ir kam priklauso nuosavybes teisé j jj?

Nebaigtas statyti statinys — tai statinys, kurio statybos darbai, nustatyti statinio
projekte ir teisés aktuose, yra neuzbaigti®’. Daiktinés teisés prasme nebaigtas statyti
statinys vis vien yra laikomas nekilnojamuoju turtu, kadangi jis atitinka CK 1.98
straipsnio 2 dalyje nurodytg nekilnojamojo daikto sgvoka. Nebaigtas statinys yra susijes
su zeme daiktas, kurio negalima perkelti iS vienos vietos j kitg nepakeitus jo paskirties bei
IS esmeés nesumazinus jo vertes. Tokig iSvadg patvirtina ir jau mineta Lietuvos
AukscCiausiojo teismo suformuota praktika 2015 m. geguzes 22 d. nutartyje, kurioje
nurodoma, jog nuosavybes teisé j statinj atsiranda dar statybos metu, jei yra laikomasi
visy statybos darbus reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy.

Taciau kyla klausimas nuo kokio statinio baigtumo galima laikyti statinj nebaigtu
statyti? Akivaizdu, jog pamatams paruoSta duobé negali bati laikoma nebaigtu statyti
statiniu, kadangi vien zemes sklypo reljefo performavimas nera laikomas atskiru su zemes
sklypu susijusiu daiktu, taCiau iSlieti pamatai ar jy dalis tikrai atitinka CK 1.98 straipsnio
2 dalies apibrezimag ir gali bati laikomi nebaigtu statyti statiniu. Todél nuosavybes teisé j
nebaigty statyti statinj jgyjama nuo jo sukdrimo momento. Atitinkamai nuo statinio
baigtumo dalies jgyjama ir nuosavybes teisé | pastatytg dalj, kaip nekilnojamojo turto
objektg. TaCiau kyla klausimas, ar galima perleisti nuosavybes teises | nebaigtg statyti
statinj? Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 34 straipsnis reglamentuoja nebaigto
statyti statinio registravimg ir perleidimg, pirmoje straipsnio dalyje numatyta, jog

%11 jetuvos Respublikos Aukstiausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. geguzés 22 d. nutartis
civilinéje byloje L., ILP.,, E. V. v. UAB ,,Senoveé “, Nr. 3K-3-312-421/2015.
$2Cit. op. 24, 2 straipsnio 5 dalis.
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nebaigtas statyti statinys gali bati jregistruojamas atitinkamame registre tik Valstybines
teritorijy planavimo ir statybos inspekcijos prie Aplinkos ministerijos iSduotos pazymos
apie statybos baigtumg pagrindu. Kitaip tariant, perleisti nuosavybés teises j nebaigtg
statyti statinj galima tik nustaCius statybos baigtumo dalj ir jg jregistravus atitinkamame
registre. Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto kadastro nuostaty® 32.2.4.2. punkte
nurodoma, kokie veiksmai atliekami nekilnojamojo turto kadastro duomeny nustatymo
metu. ,, <...>nebaigti statyti ar fiziSkai pazeisti statiniai matuojami, kai galima nustatyti
Jjy pagrinding naudojimo paskirtj, sieny statybos produktus, plotg, tirj ar kitus
parametrus”. Todel statybos baigtumas gali buti nustatomas tuomet, kai galima nustatyti
statinio pagrindine naudojimo paskirtj, sieny statybos produktus, plota, turj ar Kitus
parametrus. Kitaip sakant nuo tada, kai nebaigtg statinj galima individualizuoti kaip
daiktg. TaCiau, kaip jau mineta anksCiau, nuosavybés teisé i nebaigta statyti statinij
igyjama nuo jo (ar atitinkamos statinio dalies) sukiirimo momento. Tuo tarpu
nuosavybes teise j nebaigtg statyti statinj gali bati perleidziama tik nuo statinio

jregistravimo Nekilnojamojo turto registre momento.

Kitaip sakant nebaigto statyti statinio savininko teisés yra ribojamos, kadangi iki jo
jregistravimo atitinkamame registre, statinio savininkas neturi teises disponuoti Siuo turtu.
Nekilnojamojo turto teisine registracija siekiama teisinio aiSkumo, apibréztumo
jtvirtinimo, taip pat viesojo intereso apsaugojimo. Tik iSvieSinus faktg apie nuosavybes
teises | statinj, tretieji asmenys tures teise reiksti pretenzijas. TaCiau nuosavybes teisé j

nebaigtg statinj jgyjama nuo jo suklrimo momento.

%2002 m. balandZio 15 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 534 patvirtinti Lietuvos
Respublikos nekilnojamojo turto kadastro nuostatai (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés zinios, 2002-
04-19, Nr. 41-1539.
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2.2.2 Nuosavybés teisés j savavaliSkai statoma statinj jgijimo momentas

Teisés praktikoje daznai kyla gincai dél savavalisky statyby®*. Sio magistrinio darbo
kontekste aktualu iSsiaiskinti, ar gali bati jgyjama nuosavybes teisé j savavaliSkai statomg
statinj ir koks nuosavybes teises jgijimo j tokj statinj momentas?

Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 2 straipsnio 71 dalyje jtvirtinta savavalisSkos
statybos sgvoka. Tai statinio ar jo dalies statyba be galiojanCio statybg leidzianCio
dokumento arba turint galiojantj statybg leidziantj dokumentg, taCiau pazeidziant
esminius statinio projekto sprendinius. CK 4.103 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos
savavaliskos statybos civilines teisinées pasekmes. Straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jeigu
statinys yra pastatytas ar statomas savavaliSkai arba ne savavaliSkai, taCiau pazeidziant
statinio projekto sprendinius ir teisés akty reikalavimus, tai tokiu statiniu naudotis ir juo
disponuoti draudziama. Kaip jau minéta, jstatymy leidejas numate, jog savavaliskai
statomi ar pastatyti statiniai negali bati civilinés apyvartos objektais, savavaliskali
pastatytais statiniais negalima naudotis, jais disponuoti. Lietuvos teismy praktikoje >
formuojama taisykle, jog statybos darby procesg ir jo leistinumg reglamentuojancios
teisés akty normos yra vieSosios teises normos, kurios yra imperatyvios. Todel jy
pazeidimas negali bati pateisinamas, jos negali buti pakeiCiamos. Nuosavybes teise |
savavaliskai statomg statinj negali atsirasti, nes jgyti nuosavybe | statinj galima statybas
vykdant tik laikantis visy teises aktuose numatyty reikalavimy ir turint galiojantj statyba
leidziant] dokumentg bei nepazeidziant esminiy statinio projekto sprendiniy. Kaip
konstatuojama auksCiau minetoje Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2014 m. spalio 15 d.
nutartyje, jei nera laikomasi imperatyviy statybos darbus reglamentuojanciy teises normy,
nuosavybes teise jgyjama ne j statinj, kaip nekilnojamojo turto objekta, o kaip j statybines
medziagas, kaip kilnojamajj turta.

Teisinis reglamentavimas, kuris drausty jgyti nuosavybeés teise | savavaliskai
pastatytg statinj, nors statytojas prieS pradedant statybas buoty galéjes gauti visus
reikiamus leidimus, taCiau del tam tikry objektyviai pateisinamy priezasCiy to nepadare,
prieStarauty protingumo, sgziningumo ir teisingumo principams, jtvirtintiems CK 1.5

straipsnyje. Vertinant savavalisky statyby reglamentavimg Lietuvoje istoriniu

**Tai patvirtina toliau $ioje dalyje pateikiama Lietuvos Auksgiausiojo teismo ir Lietuvos Konstitucinio
teismo praktika.

®Lietuvos Auksciausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus 2014 m. spalio 15 d. nutartis civilinéje byloje V.X.
v. Z. M.. NZT, Nr. 3K-3-436/2014.

17



lyginamuoju aspektu aktualus 1964 m. CK 114 straipsnis, kuris numaté skirtingas
savavalisky statyby pasekmes:

1) Statytojas galejo bati jpareigotas suderinti statybos projektg, jame padaryti
reikalingus pakeitimus ir gauti nustatytg leidimg statybai arba paSalinti Kitus
trakumus, susijusius su tokio statinio dokumenty tinkamu parengimu, jei statyba
IS esmes buvo galima, taCiau statybos darbai atlikti neturint tam batiny statybos
leidimy ar nesilaikant normatyviniy reikalavimy;

2) Statytojas turéjo buati jpareigotas reikiamai pertvarkyti statinj pagal suderintg
statybos projektg ar statinj nugriauti, perstatyti, jei statybos darbai buvo vykdomi
atlikus visus suderinimus ir gavus leidimus, taCiau nukrypstant nuo statinio
projekto ar kity normatyviniy dokumenty;

3) IS statytojo turejo bati pareikalauta nugriauti statomg ar pastatytg statinj, jei
statyba apskritai nebuvo galima konkrecCiu atveju.

Apibendrinant 1964 m. CK nustatytg teisinj reguliavimg galima padaryti iSvadg, jog
statytojas galéjo statinj registruoti atitinkamame registre tuo atveju, jei prieS pradedant
statybas baty galejes gauti visus reikiamus dokumentus, taCiau del tam tikry objektyviai
pateisinamy priezasCiy to nepadare. Toks pat teisinis reguliavimas 2000 m. buvo
perkeltas ir j] CK bei j Lietuvos Respublikos statybos jstatymo redakcijg, galiojusig nuo
2002 m. liepos 1 d. Taciau 2006 m. spalio 10 dieng jsigaliojo CK 4.103 straipsnio ir
Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 28 straipsnio pakeitimai, kurie nesuteike teises
jteisinti savavaliSky statyby tais atvejais, jei asmuo prieS pradedamas statybas neatliko
visy privalomy procedlry. Savavaliskos statybos padariniai bet kokiu atveju turéjo bdti
pasalinami juos nugriaunant. Toks teisinis reguliavimas, matyt, buvo priimtas del to, jog
gausejo savavalisky statyby saugomose teritorijose ir nesgziningi asmenys siekdavo
savavaliSkai pastatytus statinius jteisinti, jregistruoti nuosavybés teises j juos. Todeél
jstatymy leidéjas, siekdamas uzkirsti kelig piktnaudziavimui teise ir vadovaudamasis
principu is neteisés negali kilti teisé, Ir jtvirtino tokj, pernelyg griezta, teisinj
reglamentavima. Dél Sios priezasties j Lietuvos Respublikos Konstitucinj teismg kreipesi
net SeSiolika skirtingy Lietuvos Respublikos teismy su prasymu istirti ar CK 4.103 ir
Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 28 straipsnio nepriesStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 109 straipsnio 1 daliai. Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas 2011 m.
pripazino, jog CK 4.103 ir Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 28 straipsnis
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prieStaravo konstituciniams teisinés valstybés ir teisingumo principams % . Tagiau
Lietuvos Respublikos Seimas, nesulaukes Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo
iSaiskinimo, 2010 m. liepos 2 dieng priémé CK 4.103 straipsnio®’ (jsigaliojo 2011 m.
sausio 1 d.)ir Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 28 straipsnio *® pakeitimus
(isigaliojo 2010 m. spalio 1 d.), kuriais vél buvo leista jteisinti savavaliSkg statyba, jei tokj
statinj buvo galima statyti toje vietoje, taCiau nebuvo atitikta visiems formaliems

reikalavimams gaunant leidimus tokio statinio statyboms.

Lietuvos Auksgiausiojo Teismo formuojamoje praktikoje ¥ pazymima, jog
savavaliskai pastatyty statiniy nugriovimas yra kraStutiné priemoné siekiant apginti
viesgjj interesg, statytojo ir Kity asmeny teises ir teisetus interesus:

“Kasacinio teismo praktikoje irgi pripazjstama, kad neteisétos statybos padariniai
turi buti taikomi laikantis ginco Saliy interesy derinimo ir taikomy priemoniy
proporcingumo siekiamam tikslui principy,; kuriq is jstatymo nurodyty priemoniy taikyti,
sprendZia teismas kiekvienu konkreciu atveju, priklausomai nuo aplinkybiy, kurioms
esant padarytas teisés pazeidimas, taip pat pazeidimo sunkumo, ginamos teisés svarbos ir
kity aplinkybiy,; savavalisky statiniy nugriovimas yra krastutiné priemoné ir turi biiti
taikoma, nesant teisinés galimybés kitaip spresti savavaliskos statybos padariniy Salinimo

klausimo”.

Apibendrinant dabar galiojantj teisinj reglamentavima bei teismy praktikg galima
iSskirti du savavaliskos statybos atvejus:

1) Kai statomas ar pastatytas statinys yra galimas toje vietoje, o padaryti teisés akty
pazeidimai objektyviai gali bati pasalinami negriaunant ar neperstatant statinio;

2) Kai statomas ar pastatytas statinys yra toje vietoje, kurioje jis apskritai nera
galimas, o padaryti teises akty pazeidimai objektyviai negali buti paSalinami

nenugriovus ar neperstacius statinio.

%®Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 31 d. nutarimas ,, Dél Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso 4.103 straipsnio (2006 m. spalio 17 d. redakcija) 3 dalies ir Lietuvos Respublikos statybos
istatymo 28 straipsnio (2006 m. spalio 17 d., 2009 m. lapkricio 19 d. redakcijos) 3 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai “.

$72010 m. liepos 2 d. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.103 straipsnio pakeitimo jstatymas Nr. XI-
993, Valstybés zinios, 2006, Nr. 116-4403.

%82010 m. liepos 2 d. Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 1, 2, 3, 5, 6, 12, 16, 20, 21, 23, 24, 27, 28, 33,
35, 40, 42, 45 straipsniy pakeitimo ir papildymo, $e$tojo skirsnio pavadinimo pakeitimo, 23'straipsnio
pripazinimo netekusiu galios ir jstatymo papildymo 28'straipsniu, keturioliktuoju skirsniu ir 1 priedu
jstatymas Nr. XI1-992, Valstybés Zinios, 2010-07-15, Nr. 84-4401.

*Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. sausio 7 d. nutartis civilinéje byloje
Valstybiné teritorijy planavimo ir statybos inspekcija v. JM., D.M., Nr. 3K-3-43/2015.
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Vertinant pirmgjj savavaliskos statybos atvejj ir atsizvelgiant j auksCiau minetg
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimg bei formuojama teismy praktika ir
teises normas vertinant jstatymo leidejo ketinimy analizés metodu, galima daryti iSvada,
Jog kai asmuo teises akty nustatyta tvarka turi teise statyti statinj, taCiau nesilaikydamas
teisés normy netinkamai jgyvendina Sig teise, laikytina, jog nuosavybes teise | tokj
savavaliSkai pastatytg statinj asmuo jgyja nuo jo pastatymo momento. TaCiau savavaliskai
pastatyto statinio savininkas negalés pilna apimtimi jgyvendinti nuosavybes teisiy iki to
momento, kol pastatyti statiniai neatitiks nustatyty norminiy teisés akty reikalavimy ir
nuosavybes teise nebus jregistruota atitinkamame registre (CK 4.103 straipsnio 1 dalis).

Vertinant antrgjj savavaliskos statybos atvejj ir atsizvelgiant j aukSCiau nurodyta
Lietuvos AuksCiausiojo teismo 2014 m. spalio 15 d. nutart] bei formuojamg teismy
praktikg pazymeétina, jog kai asmuo teisés akty nustatyta tvarka neturi teises statyti
statinio (nes toje vietoje statyba draudziama), taCiau nesilaikydamas teises akty
reikalavimy vis vien vykdo statybos darbus, tokiu atveju nuosavybes teise j statinius kaip
nekilnojamojo turto objektus nejgyjama. Vertinant teises j nuosavybe apsauga neteisétos
statybos kontekste taip pat batina uztikrinti visuomeneés ir asmens interesy pusiausvyra,
todel kai kuriais atvejais sprendimas statinj nugriauti gali bati laikomas tinkamu ir
proporcingu padarytam teisés pazeidimui “°. Todél vietoje, kurioje statybos yra
draudziamos, savavaliSkai pastatytas statinys yra laikomas ne nekilnojamuoju turtu, o
statybinemis medziagomis — kilnojamuoju turtu. Tokiu badu siekiama uztikrinti vieSojo

intereso apsauga, uzkirsti kelig neteiséty statyby saugomose teritorijose jteisinimui.

Kita vertus Lietuvos AukSCiausiojo teismo argumentacijoje galima jzvelgti ir tam
tikras spragas. Pavyzdziui minéetoje Lietuvos AukscCiausiojo teismo 2014 m. spalio 15 d.
nutartyje nurodoma, jog statytojui pripazintina tik medziagy ir jrengimy, panaudoty
sukuriant statinj, nuosavybe, o statinio nuosavybé pripazjstama tik jj jregistravus jstatymo
nustatyta tvarka, laikantis imperatyviyjy jstatymy reikalavimy. TaCiau, kaip jau minéta
ankscCiau, nuosavybeés teises jgijimo momentas nesietinas su teisine registracija. Taip pat
kritikuotina ir Lietuvos AuksCiausiojo Teismo pozicija, jog nuosavybes teisé |
savavaliskai sukurtg statinj, kai padaryti teisés akty pazeidimai objektyviai negali bati
pasalinami nenugriovus ar neperstacius statinio, negali bati jgyjama kaip j nekilnojamajj
daikta, o yra jgyjama j kilnojamuosius daiktus — statybines medziagas. Manytina, jog
statytojas sukuria pagal prigimtj nekilnojamajj daikta, nepaisant to, jog jis sukurtas

“*Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2007 m. lapkricio 27 d. sprendimas byloje Nr. 21861/03 Hamer v.
Belgija.
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nesilaikant teises akty reikalavimy. TaCiau teismas, kaip nurodoma pateiktoje teismy
praktikoje, jpareigoja statytojg tokj statinj nugriauti savo léSomis arba statinys yra
nugriaunamas ir pareikalaujama atlyginti statinio griovimo islaidas, ir tokiu badu statinys
IS nekilnojamojo daikto paverCiamas kilnojamuoju — statybinémis medziagomis, kurios
nuosavybes teise priklauso statytojui. Taip pat administraciné atsakomybé yra taikoma ne
uz neteisétg statybiniy medziagy laikyma sklype, o uz neteisetg statybg (t.y. neteisetg
nekilnojamojo daikto sukdrima).

Taigi galima daryti iSvada, jog vieningos nuomonés del to, j kokj civilinés teisés
objekta yra jgyjama nuosavybés teisé savavaliskos statybos atvejais néra. Siuo metu
formuojamoje Lietuvos AuksCiausiojo teismo praktikoje laikomasi nuomonés, jog
nuosavybes teise jgyjama j kilnojamuosius daiktus — statybos medziagas, taCiau tokia
argumentacija néra nuosekli. Bet nuosavybes teises jgijimo momentas j savavaliSkai
sukurtg statinj yra jo sukdrimo momentas, nepaisant to, j kokj civilinés teisés objekta
nuosavybes teises jgyjamos.
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2.3 Nuosavybés teisés jgijimo momentas pasisavinant vaisius ir pajamas

Vienas IS nuosavybes teises jgijimo pagrindy yra nuosavybes teises jgijimas pasisavinant
vaisius ir pajamas. Todel svarbu iSsiaiSkinti nuo kurio momento susiformave vaisiai ir
pajamos yra laikomi civiliniy teisiy objektais bei nuo kurio momento jgyjama nuosavybes
teise J juos. Daiktinéje teiseje egzistuoja daikty skirstymas j pagrindinius ir antraeilius.
Antraeiliais daiktais laikomi tik su pagrindiniais daiktais egzistuojantys arba
pagrindiniams daiktams priklausantys, arba kitaip su jais susije daiktai*'. Antraeiliai
daiktai tuo tarpu dar yra skirstomi j: esmines pagrindinio daikto dalis; gaunamus IS
pagrindinio daikto vaisius, produkcijg ir pajamas; pagrindinio daikto priklausinius. Todél
IS daikto gaunami vaisiai ir pajamos Lietuvos teisineje sistemoje yra laikomi antraeiliais
daiktais. Nors CK tiesiogiai néra nurodyta, taCiau vaisiais taip pat laikomas ir gyviny
prieaugis, jy duodami ar uzauginami daiktai (pienas, kailis ir kita). Kvebeko civilinio
kodekso 910 straipsnyje*? numatyta, jog vaisiai yra tai, kas auga savaime arba uZauga
verCiantis Zzemés dkiu. Taip pat vaisiais laikoma gyviny padidéjimas ir tai, kg jie
pagamina. Prancizijos civilinio kodekso 520 straipsnyje*® nurodyta, jog nenurinktas
darzoviy derlius ir nenurinkti vaisiai yra laikomi nekilnojamaisiais daiktais. Tik juos

atskyrus nuo pagrindinio daikto, darzoveés ar vaisiai tampa kilnojamaisiais daiktais.

CK 4.12 straipsnyje nurodyta, jog tik pagrindiniai daiktai gali bati savarankiskais
teisiniy santykiy objektais, o antraeilius daiktus iStinka pagrindinio daikto likimas, jeigu
sutarties ar jstatymo nenustatyta kitaip. TaCiau nepaisant to, antraeiliai daiktai gali bati
savarankiskais teisiniy santykiy objektais. Sutartimi ar jstatymu gali bdti nustatyta, jog
antraeilio daikto neiStinka pagrindinio daikto likimas. Tokiu atveju kyla klausimas, kuriuo
momentu yra jgyjama nuosavybe j antraeilj daiktg?

CK 4.19 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog priklausiniai, nors ir yra antraeiliai
daiktai, tagiau gali bati savarankiskais teisiniy santykiy subjektais**. Tuo tarpu CK néra
numatyta, jog vaisiai ir pajamos, kaip antraeiliai daiktai, gali bati savarankiskais teisiniy

“1Cit. op. 1, 4.13 straipsnio 1 dalis.

%2.1994 m. sausio 1 d. jsigaliojusio Kvebeko (Kanada) civilinio kodekso redakcija, [interaktyvus], [Zitréta
2016 m. vasario 23 d.], internetiné prieiga:
http://www?2.publicationsduquebec.gouv.gc.ca/dynamicSearch/telecharge.php?type=2&file=/CCQ_1991/C
CQ1991_A html.

*® Prancizijos civilinio kodekso oficialus vertimas j angly kalba, [interaktyvus], [Zidréta 2016 m. vasario 23
d.], internetiné prieiga: http://lexinter.net/ENGLISH/civil_code.htm.

* Lietuvos Respublikos Auksgiausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. vasario 25 d. nutartis
civilingje byloje 4B ,,SEB bankas*“ v. BUAB ,, Zirogroup “, BUAB ,, Baldy galerija*, V] Registry

centras, Nr. 3K-3-83-969/2015.
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santykiy objektais. Todel vadovaujantis pateikta teismy praktika, savarankiskais civilines
teisés objektais pajamos ir vaisiai gali tapti tik atskyrus juos nuo pagrindiniy daikty
(individualizavus, nutraukus funkcinj rysj tarp jy).

Vaisius néra pagaminamas daiktas, jis susiformuoja organinio proceso metu dél tam
tikry biologiniy savybiy. Vaisius gali atsiskirti ar bdti atskiriamas nepakeiCiant
pagrindinio daikto paskirties, vientisumo (CK 4.16 straipsnis). Todeél nors CK 4.13
straipsnio 2 dalyje numatyta, jog vaisius yra antraeilis daiktas, sistemiskai aiskinant CK
4.16 straipsnio santykj su CK 4.13 straipsnio 2 dalimi galima daryti iSvada, jog vaisius
gali bati savarankiskas teisiniy santykiy objektas tuomet, kai jis biologiskai susiformuoja
ir gali bati atskiriamas, ar atsiskirti pats, nepazeidziant pagrindinio daikto vientisumo ir
paskirties. Svarbu pazyméti, jog nebdtina vaisiaus atskirti nuo pagrindinio daikto,
siekiant, jog jis botu laikomas savarankisku civiliniy teisiniy santykiy objektu
(nuosavybes teises objektu). Galima perleisti nuosavybeés teises j daiktus, kurie dar nera
atskirti nuo pagrindinio daikto. Pavyzdziui galima perleisti nuosavybes teises j ant medzio
augancias vysnias, kurias pirkejas nusiskins pats, su sglyga, jog nepazeis pagrindinio
daikto vientisumo ir paskirties. Todel manytina, jog nuosavybés teisés i vaisius igijimo
momentas yra individualaus vaisiaus susiformavimas, kai jis nuo pagrindinio daikto
gali bati atskirtas, ar atsiskirti pats nepazeidziant pagrindinio daikto vientisumo ir
paskirties. Vaisiaus atskyrimas ar savaiminis atsiskyrimas néra ir negali bati laikomas
nuosavybes teises | jj jgijimo momentu. Nepaisant to, pagal Austrijos teise, nuosavybes

teisé j vaisius jgyjama nuo jy atsiskyrimo nuo pagrindinio daikto momento®.

Aiskinant tai, kas gali bati suprantama kaip individualaus vaisiaus susiformavimas,
svarbu pazyméti, jog siekiant vaisiy laikyti savarankisku civilinés teises objektu, nebltina
salyga, jog vaisiy galima baty vartoti pagal paskirtj. Kitaip sakant dar neprinoke vaisiali,
kurie negali bati naudojami pagal paskirti, gali bati laikomi savarankiskais civilines teises
objektais.

Savarankiskais civilinés teisés objektais taip pat yra laikomi ir daiktai, kurie niekam
nepriklauso arba jy savininkas néra Zinomas . Jstatymy leidéjas, siekdamas, jog
kiekvienas daiktas turéty savininkg, numate galimybe jgyti nuosavybes teise | tokius
daiktus, taCiau nejtvirtino aiSkaus nuosavybés teises jgijimo momento. Todel sekanti
magistrinio darbo dalis skirta beSeimininkiy daikty nuosavybeés teises jgijimo momento

nustatymui.

“*Cit. op. 9, 331 psl.
“®Cit. op. 1, 4.57 straipsnio 1 dalis.
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2.4 Nuosavybés teisés j beSeimininkj daikta jgijimo momentas

Tam tikrais atvejais nejmanoma nustatyti kam priklauso nuosavybés teisé j daiktg arba
apskritai daiktas nepriklauso niekam, jo savininko nera. |statymy leidejas, siekdamas
teisinio aiSkumo, apibreztumo ir vieSojo intereso apsaugos sudaré galimybe asmenims
jgyti nuosavybe j tokius daiktus bei numate sglygas, kurioms esant galima tai padaryti bei
diferencijavo jas atsizvelgiant j beSeimininkio daikto savybes, verte. Todel svarbu
iSsiaiskinti, nuo kurio momento asmuo gali jgyti savininko teises j tokj daiktg, jomis
naudotis. Kitaip sakant, svarbu nustatyti nuosavybeés teises jgijimo momentg |
beSeimininkius daiktus. CK 4.57 straipsnis numato, jog daiktas, kuris neturi savininko
arba kurio savininkas nezinomas yra laikomas beSeimininkiu. Tuo tarpu kilnojamaisiais
beSeimininkiais daiktais gali bati gyvunai, negyvi kilnojamieji daiktai, kurie niekam dar
nepriklause arba kuriy savininkas atsisake, arba kuriuos pameté ar paslepe (radinys),
lobis. Pazymetina, jog Siuo nuosavybes teisés jgijimo buadu nuosavybes teise gali bati
jgyjama taip pat ir j pinigus, kaip turta, kuris neturi savininko arba jis néra Zinomas®*'.
Taip pat svarbu pazyméti, jog sgziningai jgytas ir teisetai valdomas daiktas, nepaisant to,
jog daikto valdytojas jgyjamaja senatimi néra jgijes nuosavybeés teises j daikta, negali bati
laikomas beseimininkiu *® . PavyzdZiui Vokietijos Federacinés Respublikos civilinio
kodekso 958 straipsnis nenumato ribojimo nuosavybeés teise j beSeimininkj daiktg jgyti
fiziniams ar juridiniams asmenims. Tuo tarpu Prancuzijos civilinio kodekso 713 straipsnis
numato, jog tik vietos savivaldos organai gali jgyti nuosavybe | beSeimininkj daikta.
Kadangi nuosavybes teisés jgijimo momentas | kiekvieng atskirg daikty rasj skiriasi,

svarbu atskirai iSanalizuoti kiekvieng is jy.

2.4.1 Valstybés ar savivaldybés nuosavybés teisés j beSeimininkius daiktus jgijimo

momentas

CK 4.58 straipsnio 1 dalis jtvirtina iSimtine valstybés ar savivaldybes teise jgyti
nuosavybe | beSeimininkj daikta. Finansy, kontroles arba savivaldybes institucijos

*T Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus2013 m. sausio 18 d. nutartis civilinéje byloje VM1
v. AB ,, Ukio bankas *, Kauno apygardos prokuratiira ir kt. Nr. 3K-3-129/2013.

“8 Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus2011 m. vasario 8 d. nutartis civilinéje byloje LK
v. Siauliy rajono savivaldybé, NZT, V] Registry centras ir kt., Nr. 3K-3-41/2011.
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pareiSkimu turi buti kreipiamasi j teismg. Tik teismo sprendimas gali bati pagrindu jgyti
nuosavybes teise | beSeimininkj daiktg. CK 4.58 straipsnio 2 dalyje nurodoma, jog
beSeimininkio daikto iSaiSkinimo ir apskaitos tvarka nustato Vyriausybe. 2004 m.
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu buvo patvirtintos taisyklés *°, kuriose
nurodoma, kokia tvarka valstybé ar savivaldybe gali jgyti nuosavybés teise j beSeimininkj
daiktg. Nuosavybes teisé | beSeimininkj turtg gali bati jgyjama tik jsitikinus, jog turtas
neturi savininko arba apklausus asmenis, galinCius zinoti apie turto savininkg, neéra
gaunama informacijos apie turto savininkg. Nuosavybeés teise siekianCio jgyti subjekto
atstovas privalo atvykti apzidréti turto, nustatyti ar yra naudojamasi juo. Turtas, kuris
sukurtas pazeidus teises aktus arba jis nera tinkamas parduoti, nera traukiamas j
apskaita®®. Siekiant ilaikyti turto verte, nuo turto jtraukimo j apskaita momento yra
pasirpinama turto apsauga>'. Tokiu teisiniu reguliavimu siekiama uZtikrinti turto
savininko teisiy apsauga, taCiau nustatomas gana trumpas, palyginti su jgyjamagja
senatimi, terminas, kurj turtas yra saugojamas iki valstybe ar savivaldybe jgis nuosavybes
teise ] tokj turtag. Toks terminas nustatytas siekiant apginti viesgjj interesg, apsaugant
daiktg nuo sunykimo. Jei per vieneriy mety laikotarpj nuo daikto jtraukimo j apskaitg iki
teismo sprendimo suteikti nuosavybes teise valstybei ar savivaldybei atsiranda turto
savininkas, turtas grazinamas jam®2. Tagiau skirtingai nei jgyjamosios senaties atveju,
Siuo atveju jeigu turto savininkas atsiranda po teismo sprendimo suteikti nuosavybes teise
valstybei ar savivaldybei, jam turtas yra grgzinamas, jpareigojant turto savininkg atlyginti
daikto saugojimo, transportavimo ir Kkitas iSlaidas arba jei turtas yra parduotas, grgzinama
uZ jj gauta suma, i$skaiciavus patirtas islaidas™. Todél nustatytas trumpas vieneriy mety
laikotarpis iki jgyjant nuosavybes teise j beSeimininkj daiktg neriboja jo savininko teisiy
ir yra pateisinamas. Nuosavybés teis¢ i beSeimininkj daikta, kaip ir jgyjamosios

senaties atveju, igyjama nuo teismo sprendime nurodyto momento.

Taigi valstybe ar savivaldybeé turi teise jgyti nuosavybes teise j beSeiminink] daikta
per ganetinai trumpg laika, taCiau net kai nuosavybés teise | daiktg jgyja valstybe ar
savivaldybe tikrasis daikto savininkas neribotg laiko tarpg turi teise susigrazinti daikta

arba pinigy suma, gautg jj pardavus.

*Ljetuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. geguzés 26 d. nutarimu Nr. 634 patvirtintos ,,BeSeimininkio,
konfiskuoto, valstybés paveldéto, j valstybés pajamas perduoto turto, daiktiniy jrodymy ir radiniy
perdavimo, apskaitymo, saugojimo, realizavimo, graZinimo ir pripazinimo atliekomis taisyklés“. Valstybés
Zinios, 2004-05-28, Nr. 86-3119.

0Cit. op. 49, 24 punktas.

*1Cit. op. 49, 31 punktas.

52Cit. op. 49, 34 punktas.

53Cit. op. 49, 35 punktas.
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2.4.2 Nuosavybés teisés igijimo momentas j daikta, kurio savininkas atsisakeé

Nuosavybes teise suteikia teise daikto savininkui disponuoti daiktu, taCiau disponavimas
juo galimas tik nepazeidziant kity asmeny teisiy. Daikto savininkas gali atsisakyti
nuosavybes teisés aiSkiai tai iSreikSdamas rastu, zodziu arba konkliudentiniais veiksmais.
Jstatymy leidejas, atsizvelgdamas j tokig daikto savininko teise, jtvirtino teises normas,
kuriomis vadovaujantis asmenys gali jgyti nuosavybeés teise j daiktg, kurio nuosavybes
teises buves savininkas atsisake.

CK 4.58 straipsnio 4 dalis numato, jog kilnojamieji daiktai, kurie niekam dar
nepriklausé arba kuriy savininkas atsisaké tiesiai tai iSsakydamas arba juos iSmesdamas,
tampa tuos daiktus pradejusio valdyti asmens nuosavybe. Jgyjant nuosavybe CK 4.58
straipsnio 4 dalies pagrindu nereikia kreiptis j teismg. Tokiu atveju nuosavybés teisé
igyjama nuo beSeimininkio daikto uZvaldymo momento. Kadangi daikto savininkas
aiSkiai iSreiSke savo valig atsisakyti nuosavybes teisés | daiktg, nuosavybes teise,
prieSingai nei jgyjamosios senaties ar valstybés ar savivaldybés nuosavybeés teisés jgijimo
} beSeimininkj daiktg atvejais, jgyjama iS karto nuo daikto uzvaldymo momento.
Savininko teisiy apsauga Siuo atveju nereikalinga ir siekiama iSlaikyti nuosavybes teise
jgyti siekianCio asmens ekonominj suinteresuotuma, apginti vie$gjj interesa, jog daiktai
blty naudojami pagal paskirtj, turety savininkus. Svarbu pazymeti, jog nuosavybeés teises
gali bati atsisakoma tik teisetais budais. Tarkime negalima iSmetant atsisakyti nuosavybes
teisés j chemines medZiagas ir preparatus™, kadangi tokiu badu gali bati padaroma Zala

gamtai, pazeidziamos kity asmeny teisés, viesasis interesas.

Todel galima daryti iSvada, jog nuosavybes teises galima atsisakyti tik teisetais
badais. O nuosavybes teise j daiktus, j kuriuos nuosavybes teisés buvo atsisakyta arba jie

buvo iSmesti, jgyjama nuo daikto uzvaldymo momento.

> Lietuvos Respublikos administraciniy teisés paZeidimy kodekso Nr. X-4449 512 straipsnis, Valstybés
Zinios, 1985, Nr. 1-1.
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2.4.3 Nuosavybés teisés j radinj jgijimo momentas

Radinys yra pamestas daiktas, kurio savininkas nezinomas (CK 4.62 straipsnio 1 dalis).
Rades pamestg daiktg asmuo privalo grazinti jj pametusiajam, jeigu jis yra Zzinomas. Jeigu
toks asmuo nezinomas, pamestg daiktg rades asmuo privalo per savaite nuo radimo dienos
pranesti apie radinj policijai ir jai perduoti radinj, jeigu pats negali arba nenori jo saugoti
(CK 4.62 straipsnio 2 dalis). Daiktg rades asmuo ar policija perduotg rastajj daiktg privalo
saugoti SeSis menesius. Jeigu per tg laikg paaiSkeja daiktg pametes asmuo, daiktas jam
gragzinamas, bet pries tai daiktg pametes asmuo turi atlyginti daikto iSlaikymo ir kitas su
radinio saugojimu susijusias iSlaidas. Jeigu pametes daiktg asmuo per nurodytg laikg
nepaaiSkeja, daiktas neatlygintinai pereina radusiojo nuosavyben su salyga, kad Sis
sutinka atlyginti daikto iSlaikymo ir kitas su radiniu susijusias iSlaidas, jei radinj saugojo
ne jis (CK 4.62 straipsnio 3 dalis). Toks teisinis reguliavimas nustatytas siekiant
savininko teisiy apsaugos suteikiant laiko daikto savininkui susigrazinti daiktg. Prievolée
pranesti apie radinj policijai nustatyta tam, jog daiktg pametes asmuo tiketina kreipsis
batent j policijos jstaiga, siekdamas susigrazinti pamestg daiktg arba manydamas, jog
daiktas buvo pavogtas. Atsizvelgiant j CK 4.96 straipsnio 1 dalj SeSiy menesiy terminas
taip pat nustatytas atsizvelgiant ir j daiktg radusio asmens ekonominius interesus,
kadangi, vadovaujantis nurodyta CK nuostata, daikto savininkas per 3 metus vindikaciniu
ieSkiniu gali iSreikalauti daiktg iS jj radusio asmens, taCiau siekiant iSlaikyti daiktg radusio
asmens ekonominj suinteresuotuma, terminas, kurj daiktg rades asmuo privalo saugoti
daiktg (jj iSlaikyti) yra sutrumpintas iki SeSiy menesiy. SistemiSkai bei teleologiskai
aiskinant jstatymo leidejo jtvirtintg teisinj reguliavimg, nuosavybés teisé j radinj
jgyjama praéjus 6 ménesiams nuo praneSimo apie jo radima. Tokiu budu siekiama
apsaugoti ankstesnio radinio savininko teises ir uzsikrinti galimybe pametus daiktg jj
susigrazinti, taCiau tuo pat metu iSlaikant daiktg radusio asmens ekonominj

suinteresuotuma jgyti nuosavybes teises j rastg daikta.

Kvebeko civilinio kodekso®® 942 straipsnyje nustatytas gerokai trumpesnis daikto
saugojimo laikotarpis. Minetame straipsnyje numatyta, jog daiktg rades asmuo gali daikta
parduoti po 60 dieny nuo jo radimo, maziausiai 10 dieny pries, tai praneses apie aukciong
vietiniame laikraStyje, iSskyrus greitai gendancCius daiktus, kuriuos gali parduoti
nedelsiant, perduoti labdaros institucijai, sunaikinti ar pasilikti sau. Manytina, jog 6

Cit. op. 42.
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meénesiy saugojimo terminas yra per ilgas, kadangi per §j laikotarpj daikto saugojimo
iSlaidos, neturint teises jo naudoti, gali virSyti daikto verte. Todel sitlytina trumpinti
daikto saugojimo terming, atsizvelgiant j technologijy sparta, pametes daiktg asmuo gali
apginti savo teises per gerokai trumpesnj laiko tarpa. Taciau pagal dabar galiojant] teisinj
reglamentavimg nuosavybeés teise j radinj jgyjama per 6 menesius nuo praneSimo apie jo

radima.

2.4.4 Nuosavybés teisés i lobi igijimo momentas

Lobis yra priskiriamas prie beSeimininkiy daikty. Tai Zemeje uzkasti ar kitaip paslépti
pinigai bei kiti vertingi daiktai, kuriy savininko nepavykty nustatyti del to, jog praejo
daug laiko nuo lobio uzkasimo (CK 4.65 straipsnio 1 d.). Batent del Sios priezasties
savininko teisiy gynyba yra menkai tikétina, kadangi savininko tikriausiai nera, o
savininko teisiy paveldétojai apie lobj greiCiausiai nezino. Todel Siuo nuosavybes teises
jgijimo pagrindo teisiniu reglamentavimu didesnis demesys yra suteikiamas lobj radusio
asmens ekonominiams interesams, teisinio tikrumo, aiskumo, apibréztumo uztikrinimui.
Todel nuosavybés teisé savo daikte lobi radusiam asmeniui jgyjama nuo lobio
radimo momento. Tuo tarpu svetimame daikte ieskoti lobio draudziama, kadangi tai
pazeisty daikto savininko teises. Pazeides Sig nuostatg asmuo nuosavybes teises j lobj
nejgyja. Siuo atveju nuosavybés teise nuo lobio radimo momento jgyja daikto, kuriame
buvo rastas lobis, savininkas. ISskyrus atvejus, kai asmuo lobj rado atsitiktinai arba
turédamas daikto savininko leidimg. Tokiais atvejais lobj rades asmuo jgyja nuosavybes
teise j ketvirtadalj lobio, o Kkiti trys ketvirtadaliai tenka daikto savininkui, jei nebuvo
susitarta kitaip. Toks teisinis reguliavimas nustatytas siekiant apginti daikto, kuriame
buvo rastas lobis, savininko teises. O kadangi lobio savininkas neegzistuoja, nuosavybes

teise jgyjama nuo lobio radimo momento.
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2.4.5 Nuosavybés teisés j beprieZiiirius ir pasiklydusius naminius gyviinus jgijimo

momentas

Nuosavybes teise taip pat gali badti jgyjama ir sulaikius ar priglaudus bepriezidrj ar
pasiklydusj naminj gyvung (CK 4.61 straipsnio 1 dalis). Sulaikius ar priglaudus
beprieziurj ar pasiklydusj naminj gyving privalu nedelsiant apie tai pranesti gyvino
savininkui. Arba jo nezinant — policijai ar savivaldybés institucijai. Toks teisinis
reguliavimas, kaip ir radinio atveju, nustatytas siekiant apsaugoti naminio gyvano
savininko teises, taCiau tuo paciu ir iSlaikyti naminj gyvang sulaikiusio ar priglaudusio
asmens ekonominj interesg preziumuojant, jog naminio gyvino savininkas, siekdamas
apginti savo teises, kreipsis j policijg ar savivaldybes institucijg. Taip pat ir siekiant
apsaugoti vieSgjj interesg — apsaugoti visuomene nuo pasiklydusiy naminiy ar
beprieziariy gyvuny, laikytis gyviny teises reglamentuojanciy teisés akty.

Atsizvelgiant j skirtingg darbiniy gyvuliy ir galvijy (ir jy prieauglio) bei smulkiyjy
gyvany (ir jy prieauglio) ekonomine verte, nustatytas skirtingas Siy gyvany laikymo
terminas, kuriam pragjus ir neatsiradus naminio gyvuno Seimininkui, nuosavybés teisé j
pasiklydusius naminius gyviinus atitinkamai po dvieju savai¢iy (smulkiuju gyviiny
atveju) ir po ménesio (darbiniuy gyvuliy ir galviju atveju) pereina juos priglaudusiam
(iSlaikiusiam) asmeniui. Gana trumpas gyvany laikymo iki nuosavybes teisés jgijimo
laikotarpis, lyginant su nustatytu radinio atveju, jtvirtintas del to, jog naminiai gyvunai
artimai siejasi su jy Seimininkais, yra prijaukinami. Taip pat siekiama iSlaikyti juos
priglaudusio asmens ekonominj suinteresuotuma laikyti gyvinus siekiant juos veliau jgyti

nuosavybes teise.

2.4.6 Nuosavybés teisés j laukines ir namines bites jgijimo momentas

Atsizvelgiant j biCiy Seimy specifikg sekti paskui bite motinele ir migruoti j kitas vietas
bei siekiant apginti biCiy savininko teises, biCiy savininkui leidziama biCiy spieCiy
persekioti net svetimoje zeméje, zemés savininkui atlyginant padarytg zalg (CK 4.60
straipsnio 2 dalis). BiCiy spieCiaus savininkas praranda nuosavybes teises j bites per 24
valandas nuo to momento, kai spieCiy prieme svetimas asmuo arba kai spieCius apsistojo

svetimo asmens zeméje (CK 4.60 straipsnio 3 dalis). Atsizvelgiant | teisini
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reglamentavimg galima daryti iSvadg, jog nuosavybés teise j priimtas bites jas priémes
asmuo jgyja po 24 valandy nuo jy priémimo ar apsistojimo svetimoje Zeméje
momento, jeigu bifiy savininkas nepersekioja spieciaus. Toks teisinis
reglamentavimas nustatytas tiek siekiant savininko teisiy apsaugos, tiek bites priimancio
asmens ekonominio suinteresuotumo iSlaikymo. Kadangi biCiy priemimas jas
priimancCiam asmeniui sukuria papildomus nepatogumus, pareikalauja iSlaidy. Taip pat
siekiant apsaugoti ir vieSgjj interesg, kadangi bites gali jsikurti visuomeninio naudojimo
patalpose ar kitaip kelti gresme aplinkiniams.

Bités negali bati apibadinamos individualiais pozymiais, jy neina iSskirti ir Kity
biCiy visumos, todeél jeigu biCiy spiecius atskrendg j kito bitininko avilj pas jame esancias
bites, atskridusiy biCiy savininkas praranda nuosavybeés teises j jas. Tuo tarpu bitininkas,
i kurio avilj atskrido i$ kito bitininko avilio atskridusios bités igyja nuosavybés teises
i tas bites nuo jy atskridimo momento. TaCiau pavyzdziui Vokietijos Federacines
Respublikos civilinio kodekso 963 straipsnis numato, jog jeigu daugiau nei dviejy biCiy
savininky biCiy spieCiai pabege susijungia, pagautas bendras spieCius priklauso
savininkams bendrgja daline nuosavybés teise atitinkamai pagal biCiy Kkiekj spieciuje.
Lietuvoje toks teisinis reglamentavimas nustatytas dél to, kad bites negali bdati
apibudinamos individualiais pozymiais, jy neina atskirti viena nuo kitos. Todéel néra
galimybes atskirti, kurios bites buvo avilyje, o kurios, pabégusios is kitur, atskrido j avilj.
Todeél ir skiriasi teisinis reguliavimas tais atvejais, kai kitas asmuo tiesiog priima svetimas
bites (taikomas 24 valandy terminas nuosavybeés teisei jgyti) ir kai bites atskrenda j kito
bitininko avilj (nuosavybes teise jgyjama is karto bitéms susimaiSius). Kadangi naujasis
biCiy savininkas nuosavybes teise j bites jgijo ne savo valia, CK nera numatyta, jog
pastarasis turety pareigg atlyginti buvusiam biCiy savininkui jo patirtg Zalg. Teismy
praktikos Siuo klausimu nera, todel baty jdomi teismo argumentacija deliktines zZalos

atlyginimo klausimu.

Nuosavybes teises j daiktg, kurio savininko nera arba jis nera zinomas, negalima
jgyti, jei daiktas yra saZiningai jgytas ir teisétai valdomas™®. Tokius badu jstatymy leidéjas
suteiké tam tikra privilegijuotg padetj asmenims, siekiantiems jgyti nuosavybes teise j
daiktg jgyjamosios senaties pagrindu, kuris analizuotinas atskirai nuo nuosavybes teises j
beSeimininkius daiktus jgijimo pagrindy.

%8Cit. op. 1, 4.57 straipsnio 2 dalis.
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2.5 Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal igyjamaja senatj

Siekiant, jog kiekvienas daiktas turéty savininka, o tuo paciu ir baty apginamas viesasis
interesas, suteikiama galimybe kreiptis j daikto savininkg dél juo padarytos Zzalos
atlyginimo, jstatymy leidejas numaté sglygas, kurioms esant nuosavybés teise gali bti
jgyjama j asmens teisétai valdomg daiktg. Nustatyti nuosavybés teises jgijimo momentg
pagal jgyjamaja senatj svarbu del to, jog siekiant atitikti nuosavybes teises jgijimo pagal
Jgyjamaja senatj salygas, privaloma daiktg valdyti kaip savg (CK 4.68 straipsnio 1 dalis),
valdyti jj sgziningai (CK 4.70 straipsnio 1 dalis). Kitaip sakant del to, jog tik nuo
nuosavybes teises jgijimo momento asmuo galés naudotis daikto savininko teisémis, gales
disponuoti daiktu. Valdyti daikta kaip sava bei saziningai (gera valia)® reiskia, jog asmuo
privalo valdyti daiktg taip, lyg baty jo savininkas. Tai yra asmuo privalo mokeéti visus
moketinus mokescCius, rapintis tinkamos daikto bukles palaikymu ir atlikti kitas pareigas,
analogiskas daikto savininko pareigoms. Taciau kadangi toks asmuo néra daikto
savininkas, jis nesinaudoja daikto savininko teisemis — negali iShuomoti daikto, jo jkeisti
ir atlikti kity veiksmy, kuriuos turi teise atlikti daikto savininkas. Todel svarbu tiksliai
nustatyti momenta, nuo kurio jgyjamosios senaties pagrindu yra jgyjama nuosavybes teise
) daikta, o tuo pacCiu ir visos daikto savininko teisés ir pareigos bei kada prarandama
galimybe savininkui ginCyti daikto valdymo faktg ir apginti savo, kaip daikto savininko
teises.

Jgyjamoji senatis, tai pirminis nuosavybes teisés jgijimo badas, kuris skirtas tiek
apsaugoti nuosavybes teise siekianCio jgyti asmens ekonominj suinteresuotuma, tiek ir
teisétus lukesCius, tacCiau kita vertus, ir siekiant uztikrinti ir savininko teisiy apsauga,
viesgjj interesg. Todél jgyjamosios senaties teisinis reglamentavimas turi pasizymeti
teisinio tikrumo, apibréztumo ir aiSkumo bruozais tam, jog gebety tinkamai palaikyti
prieSingy interesy pusiausvyrg. Nuosavybes teise jgyjamaja senatimi pereina be valios
perleisti daiktg naujajam jo jgijejui. Nuosavybes teisé jgyjamaja senatimi sukuriama kai
Sig teise siekiantis jgyti asmuo nera ir nebuvo jgijes nuosavybes teises j tg daikta.

Skirtingi jgyjamosios senaties terminai Kkilnojamiesiems ir nekilnojamiesiems
daiktams, reikalavimai keliami daikto valdymui pagal jgyjamajg senatj, daikto valdymo ir
nuosavybés atskyrimas atsirado dar Romos teiséje>®.

' Cit. op. 14, 114 psl.
%8Cit. op. 14, 54 psl.
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Nuosavybes teisés jgijimas jgyjamosios senaties pagrindu Lietuvoje Siuo metu
reglamentuojamas CK 4.65 — 4.71 straipsniais bei kitomis CK nuostatomis. Svarbu
pazymeti, jog iki Sio CK jsigaliojimo galiojusiame 1964 m. CK iSvis nebuvo jgyjamosios
senaties instituto. IS to galima daryti iSvadg, jog atkdrus Lietuvos Respublikos
nepriklausomybe atsirado beSeimininkio turto arba tokio turto, kuris nors ir sgziningai,
kaip savas valdomas tam tikro asmens, taCiau asmuo néra jgijes nuosavybes teises j tokj
turta. Todel, siekiant uztikrinti vieSgjj interesg ir siekiant teisinio aiSkumo, apibréztumo
buvo nuspresta jtvirtinti jgyjamosios senaties institutg CK. ]gyjamajg senatimi
nuosavybes teise gali jgyti tik fiziniai asmenys arba privatis juridiniai asmenys. VieSieji
juridiniai asmenys nuosavybes teise j daiktg, kurio savininko nera arba jis nera zinomas

jgyja CK 4.58 straipsnio pagrindu.

Siekiant nuosavybe jgyti jgyjamosios senaties pagrindu, daikto valdymas privalo
atitikti reikalavimus nustatytus CK 4.70 straipsnio 1 dalyje. Jgyjamoji senatis, tai toks
nuosavybes teises jgijimo pagrindas, pagal kurj fizinis ar privatus juridinis asmuo, kuris
néra daikto savininkas, bet yra sgziningai jgijes daiktg bei sgziningali, teisetai, atviral,
nepertraukiamai ir kaip savg valdes nekilnojamajj daikta ne maziau kaip deSimt mety arba
kilnojamajj daiktg ne maziau kaip trejus metus, kai per visg S valdymo laikotarpj daikto
savininkas turejo galimybe jgyvendinti savo teise j daiktg, taCiau nei Kkarto ja
nepasinaudojo, turi teise jgyti nuosavybes teise j tg daikta.

Jstatymy leidejas yra nustates skirtingus terminus nuosavybeés teises jgijimo
jgyjamosios senaties pagrindu. CK 4.68 straipsnio 1 dalis numato, jog asmuo, siekiantis
jgyti nuosavybes teises | daiktg jgyjamosios senaties pagrindu, nepaisant Kity batiny
reikalavimy, privalo nekilnojamgjj daiktg buti valdes 10 mety, tuo tarpu kilnojamajj
daiktg — 3 metus. Skirtingas nuosavybes teises jgyjamosios senaties pagrindu jgijimo
terminy kilnojamyjy ir nekilnojamyjy daikty atzvilgiu nustatymas netiesiogiai sglygoja ir
skirtingg nuosavybes teisés jgijimo momenta. Pavyzdziui asmuo, tuo paciu metu kaip
savo pradéjes valdyti tiek kilnojamajj daikta, tiek ir nekilnojamajj, nuosavybes teises j
kilnojamajj galés jgyti jau po 3 mety nuo valdymo pradzios, tuo tarpu j nekilnojamajj
daiktg tik po 10 mety nuo valdymo teisés jregistravimo (arba nuo valdymo pradzios, jeigu
vadovautis minima naujausia Lietuvos AuksCiausiojo Teismo praktika). Toks skirtingas
nuosavybes teises jgijimo momentas nustatytas derinant savininko teisiy apsaugos ir
nuosavybes teise siekiancio jgyti asmens ekonominio suinteresuotumo Kriterijus. Kadangi
nekilnojamasis turtas dazniausiai yra didesnés ekonomines bei socialines vertes, nei

kilnojamasis, taip pat nekilnojamasis turtas labiau siejasi su vieSojo intereso apsauga, gali
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padaryti didesnés zalos zuvimo (sugriuvimo) atveju, nuosavybes teise jgyjamaja senatimi
} tokj turtg galima jgyti tik po 10 mety nepertraukiamo valdymo. Tokiu budu
uztikrinamos ir savininko teises, kadangi savininkas tures papildomai laiko suzinoti, jog
jam nuosavybes teise priklausant] turtg valdo kitas asmuo, taip pat turés daugiau laiko
apginti savo teises. Trumpesnis valdymo laikotarpis siekiant jgyti nuosavybes teise j
kilnojamuosius daiktus nustatytas ir del ekonominio suinteresuotumo. Kadangi valdant
turta kaip savo, patiriamos daikto iSlaikymo iSlaidos (mokesCiai, daikto bukles
pagerinimas, remontas ir Kkita), nepagrjstai ilgas jgyjamosios senaties laikotarpis
sumazinty asmeny ekonominj interesg valdyti daiktg kaip savo, siekiant veliau jgyti
nuosavybes teises j jj, kadangi kilnojamieji daiktai dazniausiai yra mazesnes ekonomines

vertes nei nekilnojamieji.

Viena i$ sglygy norint jgyti nuosavybes teise jgyjamosios senaties pagrindu yra
atviras daikto valdymas (CK 4.68 straipsnis). ,, Daiktq asmuo turi valdyti kaip savg,

“% _ Daikto valdymas kaip savo, reiskia, jog asmuo valdo daikta

nesislapstydamas
manydamas, jog yra teisetas daikto savininkas. Jei daiktas valdomas kitais pagrindais,
laikoma, jog daiktas nera valdomas kaip savo. Pavyzdziui jei asmuo daikto valdymo teise
Jgijo nuomos ar panaudos teisiniais pagrindais, negalima baty laikyti, jog asmuo valdo
daiktg kaip savg. Teismy praktikoje iki 2011 m. buvo aiSkinama, jog neiSvieSintas daikto
valdymas negali sukurti nuosavybes teisés j jj, kadangi pagal CK 4.23 straipsnio 3 dalj
slaptai jgyto daikto valdymas yra neteisétas®®. Taciau jstatymuose ir kituose teisés aktuose
yra numatytas reikalavimas, jog nekilnojamojo daikto valdymo registravimas yra batinas
Sio daikto valdymo teises atsiradimo pagrindas. CK 4.27 straipsnio 2 dalis numato, jog tik
nuo valdymo jregistravimo atitinkamame registre momento gali atsirasti nekilnojamojo
daikto valdymas. Tuo tarpu Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro
jstatymo ®* 25 straipsnio 1 dalis numato, jog teisé disponuoti nekilnojamuoju turtu
atsiranda tik savininko teises jregistravus Nekilnojamojo turto registre. Kadangi
nuosavybes teise sudaro valdymo, naudojimo ir disponavimo teisiy triada, laikoma, jog
nuosavybes teise nera jgyta, jei nera visy Siy trijy teisiy visumos. Kitaip tariant,
nuosavybes teises j nekilnojamajj turtg atsiranda tik jregistravus jas Nekilnojamojo turto
registre. Teismy praktika pasikeite nuo Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2011 m. vasario

*Ljetuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. lapkri¢io 10 d. nutartis
civilinéje byloje pagal pareiskéjo 4B ,, Pakruojo arka “ pareiskima, bylos Nr. 3K-3-535/2008.

% jetuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 2 d. nutartis
civilinéje byloje A. S. v. V] Registry centras, Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, K. M., bylos
Nr. 3K-3-363/2007.

81| jetuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymas Nr. 1-1539 (su pakeitimais ir papildymais),
Valstybes Zinios, 1996-10-16, Nr. 100-2261.
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21 d. nutarties®®, kurioje i$aiskinta, jog siekiant jgyti nuosavybés teise jgyjamosios
senaties pagrindu, nera batina, jog daikto valdymas baty registruotas. UZztenka
jgyvendinti (atitikti) visas kitas CK 4.65 — 4.71 straipsniuose nustatytas sglygas.
Nepaisant to, jog mineta 2011 m. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo nutartis pakeite teismo
praktikg jgyjamosios senaties taikymo klausimais bei yra plaCiai aptarta teises akademiky
darbuose®, teismo argumentacija galima kvestionuoti. Kaip minéta, jstatymy leidéjas,
nustatydamas tokj teisinj reglamentavimg jgyjamosios senaties taikymui, sieké suderinti
prieSingus asmeny interesus. Viesajj interesg su savininko teisiy apsauga, teisinj tikruma,
apibreztuma, aiSkumg su nuosavybes teises siekianCio jgyti asmens ekonominiu
suinteresuotumu. Suprantamas ir Lietuvos AukSCiausiojo Teismo siekis atsisakyti
formalaus valdymo teisés fakto nustatymo, taCiau vargu ar teisinés nekilnojamojo turto
registracijos bdtinumo siekiant jgyti nuosavybes teises jgyjamosios senaties pagrindu
panaikinimas uztikrina tinkamg savininko teisiy apsaugg bei teisinio tikrumo,

apibréztumo ir aiSkumo principy laikymasi.

Jdomi ir saziningo valdytojo, siekianCio jgyti nuosavybes teises jgyjamosios
senaties pagrindu, ,prioritetine” teisine padetis déka CK 4.57 straipsnio 2 dalyje
numatyto teisinio reguliavimo, jog beSeimininkiu daiktu nelaikomas sgziningai jgytas ir
teisétai valdomas daiktas. Sia teisés norma yra ginamas saZiningas daikto valdytojas,
kuris, nors ir nera daikto savininkas, taCiau daiktg valdo kaip savo. Tokiu atveju, kali
daiktg asmuo valdo saziningai, nors ir neturi nuosavybes teisés, teismas negalées Sio turto
nuosavybes teises perduoti valstybei ar savivaldybei. Svarbu pamineéti, jog galioja
sgziningo valdytojo prezumpcija (CK 4.23 straipsnio 2 dalis). Valdytojas yra laikomas
sgziningu, kol nera jrodyta prieSingai. TaCiau nepaisant to, jog asmuo sgziningai uzvalde
daikta, jis nera daikto savininkas. Daikto savininkui ar valdytojui pagal jstatymg ar sutartj
pareiSkus teisétg reikalavimg deél daikto gragzinimo ar daiktg valdanCiam asmeniui paCiam
pripazinus Kkito asmens teise j jj, daikto valdymo terminas nutruksta, todél tampa
nejmanoma tokio daikto nuosavybés teises jgyti jgyjamaja senatimi.

Sistemiskai aiSkinant CK nuostatas, reglamentuojancias nuosavybes teises jgijima
jgyjamosios senaties pagrindu, galima daryti iSvada, jog tokiu bidu nuosavybes teise

galima jgyti tik j materialy daikta. Taip pat svarbu pazymeti, kad Siuo pagrindu negalima

82 Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. vasario mén. 21 d. nutartis civilinéje
byloje 4. B. v. Lietuvos Respublikos Vyriausybé ir Klaipédos miesto savivaldybé, Nr. 3K-7-67/2011.
®*BIRSTONAS, Ramiinas, BUDRECKIENE, Viktorija, Nuosavybés teisés j nekilnojamgji daiktq
registravimo teisinés pasekmés. Vilnius: Jurisprudencija 2012, 19(4), 1479-1493 psl.
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jgyti nuosavybes teises j valstybei ar savivaldybei priklausanCius daiktus bei j kitam
asmeniui nuosavybes teise priklausancius daiktus (CK 4.69 straipsnio 3 dalis).

Jstatymuose néra aiSkiai numatyto nuosavybes teises jgijimo jgyjamaja senatimi
momento. CK 4.68 straipsnio 2 dalis palieka teismui diskrecijg nustatyti nuosavybes
teisés jgijimo momentg pagal jgyjamajg senatj. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo
formuojamoje praktikoje jtvirtinta, jog konstatavus visy nuosavybes teisés jgijimo pagal
Jgyjamaja senatj salygy egzistavimg, pripazjstama, jog asmuo, kuris Kkreipési i teismg
nuosavybés teis¢ igyja nuo tos datos (momento), kuri yra nurodyta teismo
sprendime. Paprastai teismo sprendimuose tokia data yra pripazjstama jgyjamosios
senaties termino suejimo data. Kitaip sakant, jei asmuo valde kilnojamajj daiktg trejus
metus ir jvykde visas CK 4.68 straipsnyje numatytas sglygas bei kreipési j teismg po
ketveriy mety nuo daikto valdymo pradzios, tokiu atveju asmuo pripazjstamas jgijusiu
nuosavybes teise ne nuo teismo sprendimo priémimo ar jsigaliojimo dienos, o bdtent nuo
CK 4.68 straipsnyje numatyty salygy jvykdymo momento — po trijy mety nuo daikto
valdymo pradzios ® . PaZymétina, jog asmens, siekiantio jgyti nuosavybés teises
jgyjamosios senaties pagrindu, daikto valdymas privalo atitikti CK 4.68 straipsnio 1
dalyje nurodytas sglygas ne tik visg nurodytg jgyjamosios senaties terming (atitinkamai 3
ar 10 mety), taCiau iki pat nuosavybes teisés jgijimo momento — teismo sprendimo
priemimo®. Tokia teismy formuojama praktika jtvirtina retrospektyvy teismo sprendimo
veikimg, kai teismo sprendimas suteikia nuosavybes teises j praeitj. Pirmumas taikomas
ne formaliy procedary atlikimui (kreipimuisi j teismg ar teismo sprendimo priemimui), o
realiam CK 4.68 straipsnio sglygy atitikimui. Nustatytas toks teisinis reglamentavimas tik
jrodo nuosavybes teisés svarbg visuomeneje, kai teisinis aiSkumas, tikrumas aukojamas
vardan nuosavybes teises ginanCiy asmeny interesy. Ta patvirtina ir tai, jog
retrospektyviai nuosavybes teisé jgyjama ir paveldejimo teisiniuose santykiuose. Teismo
sprendimas yra pagrindas registruoti nuosavybes teise atitinkamuose registruose, kai to
reikalauja jstatymai ar Kiti teisés aktai.

Pazymétina, jog Lietuvoje galioja gana trumpi jgyjamosios senaties terminai,
kadangi masy teisiné sistema ganetinai jauna, lyginant su senas demokratijos tradicijas
turinCiomis Europos valstybémis. Romeny teiséje jgyjamosios senaties terminai ilgejo

dramatiskai. Nuo vieneriy mety kilnojamajam daiktui ir dviejy mety nekilnojamajam

®Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 22 d. nutartis civilinéje byloje
UAB ,, Narépy metaliniai garazai“ v. Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-327/2009.
® Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. lapkricio 20 d. nutartis civilinéje byloje
E.J. v. Zemés iikio bendrovei ,, Nemunas *, Nr. 3K-3-599-378/2015.
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klasikiniame Romeény teises laikotarpyje iki Justiniano pakeitimy prailginant terming
kilnojamiesiems daiktams iki trejy mety, o nekilnojamiesiems — net iki trisdeSimties®.
Pavyzdziui, Jungtinéje Karalystéje nuosavybes teise j nekilnojamajj daiktg galima jgyti
tik po 12 mety, §j laikotarpj daiktg valdzius sgziningai. TaCiau nera numatyta, jog
valdymas turi bati nepertraukiamas. Tuo tarpu Pranclzijoje galioja dar ilgesni
nuosavybes teises jgijimo terminai. Nekilnojamgjj daiktg 30 mety reikia valdyti
saziningai. Bet priesingai nei Anglijoje, batina 30 mety valdyti nepertraukiamai®’ .
Vokietijoje nekilnojamojo daikto jgijimui jgyjamosios senaties pagrindu taikomas
reikalavimas daikta nepertraukiamai ir saZiningai valdyti 30 mety®. Lietuvoje galioja
gana grieztos sglygos, siekiant pasinaudoti jgyjamaja senatimi, palyginti su aptartomis
valstybemis. Atsizvelgiant j informaciniy technologijy pazanga, didesne ir spartesne
informacijos sklaida, civilines apyvartos spartg bei greitesnj susisiekima, tikétina, jog
Jgyjamosios senaties terminai ateityje turéty dar trumpeti.

%8 Cit. op. 66, 49 psl.

" VITKEVICIUS, P. et. al. Civiliné teisé: vadovélis. Kaunas: Vijusta, 1997.

%8 \Jokietijos Civilinio kodekso 900 straipsnis, [interaktyvus], [Zidréta 2016 m. vasario 22 d.], internetiné
prieiga angly kalba: http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#p1025.
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3. Nuosavybés teisés igijimo momentas pagal iSvestinius nuosavybés teisés igijimo

pagrindus

Nuosavybes teisés jgijimas pagal sandorius yra vienas IS nuosavybeés teisés jgijimo
pagrindy, numatyty CK 4.47 straipsnyje. Nuosavybeés teises jgijimas pagal sandorius
neabejotinai yra dazniausias praktikoje naudojamas nuosavybeés teisés jgijimo pagrindas,
taCiau nuosavybes teises jgijimo momentas pagal sandorius daznai yra turto perdavimo —
priemimo momentas, todel atskirai bus analizuojami tik tam tikri, specifiniai nuosavybes
teises jgijimo pagal sandorius atvejai pradedant nuo nuosavybeés teisés jgijimo vienaSaliu

sandoriu — palikimo priéemimu.

CK 1.63 straipsnio 1 dalis nurodo, kokie veiksmai gali bati laikomi sandoriais. Tai
veiksmai, kuriais siekiama sukurti, pakeisti ar panaikinti civilines teises ir pareigas. IS Sio
apibrézimo galima daryti iSvadg, jog neveikimu sandoriai negali bati sudaromi, nors tam

tikrais atvejais tylejimas (neprieStaravimas) gali bati laikomas sutikimu sudaryti sandorj.

Pazymetina, jog CK yra numatyta bendroji dispozityvi teises norma, nustatanti
nuosavybes teises jgijimo momentg pagal sutartis. CK 4.49 straipsnio 1 dalis numato, jog:

»Daikto (turto) jgijéjas nuosavybeés teise j daiktus (turtq) jgyja nuo jy perdavimo

jgijéjui momento, jeigu jstatymai ar sutartis nenustato ko kita “.

Tokia nuostata jstatymy leidejo jtvirtinta neatsitiktinai, Lietuvos sutarCiy teisés
sistema priskirtina labiau prie realiniy sutarCiy teisés sistemy. Tokia sistema galiojo ir
Romeény teiséje, kur nuosavybés teisé pereidavo ne pasirasius sutartj, bet faktiskai
perdavus daiktg ar jgyjamosios senaties badu. Tad pati pirkimo — pardavimo sutartis dar
nesuteikdavo nuosavybes teisés j daiktg. Tam reikédavo batino veiksmo — emancipacijos
ar tradicijos, o pati sutartis badavo tik tokio veiksmo teisinis pagrindas (causa)®.
Tarkime, CK 6.465 str. 1 d. numato, jog nuosavybes teisés pagal dovanojimo sutartj
pereina tik perdavus daiktg, tuo tarpu vien pazadas perduoti daiktg (CK 6.465 str. 2 d.)
néra laikomas dovanojimo sutartimi, nejpareigoja dovanotojo. Nepaisant to CK 4.49
straipsnio 1 dalis leidzia sutarties Salims nustatyti kitg nuosavybes teises jgijimo
momenta, nei nurodyta pagal Sig bendrajg taisykle. Tarkime sutarties Salys gali sutartyje
numatyti, jog nuosavybes teisé pereis tik nuo to momento, kai pirkejas jvykdys tam tikras

sutartyje numatytas sglygas. Tokia Sios teises normos konstrukcija yra sutarties laisves

8¢Cit. op. 14, 117 psl.
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principo® jtvirtinimas, leidZiantis sutarties $alims laisvai nustatyti tarpusavio teises ir
pareigas. Pavyzdziui sutartyje Salys gali numatyti sglyga, jog nuosavybes teise j
pavojingas atliekas pirkejui pereis tik nuo to momento, kai jis pateiks jrodymus,
patvirtinanCius apie jgytas specifines zinias atlieky tvarkymo srityje ir apie turimus
pakankamus pajégumus utilizuoti tokj kiekj atlieky. Salys negali pakeisti ir imperatyvaus
teisinio reglamentavimo, kai tai yra susije su nuosavybes j nekilnojamajj daiktg jgijimu
(CK 4.49 straipsnio 2 dalis). Taip pat negalima nustatyti kito nuosavybeés teisés jgijimo
momento j busima registruoting daiktg (CK 4.49 straipsnio 4 dalis).

CK 6.160 straipsnio 1 d. pateikia sutarCiy skirstymg j konsensualines ir realines.
Toks sutarCiy skirstymas pagal jy sudarymo momentg (nuosavybes teisés perejimo
momentg) ,,paveldetas” iS Romeny teisés. Pagal tai, kokiy sutarCiy teisés sistemoje yra
daugiau, valstybes skirstomos j konsensualinés ir realines sistemos valstybes. Didziojoje
Britanijoje, Portugalijoje, Italijoje, Belgijoje ir Prancuzijoje pripazjstama, jog bendru
atveju nuosavybes teisé perduodama nuo sutarties sudarymo momento, nepaisant to, ar
yra atlikti realds veiksmai siekiant sudaryti sandorj (ar sumoketa kaina, perduotas daiktas
(turtas)). Nepaisant to, konsensualines sistemos Saliy teiséje pastebimi ir realinés sistemos
bruozai. Pavyzdziui siekiant panaudoti S} faktg prieS treCiuosius asmenis, nekilnojamieji
daiktai privalo bati perduoti pirkéjui. Kitu atveju nuosavybés teisé | tg daiktg pereis
treGiajam asmeniui, kuriam tas daiktas buvo perduotas’*. Todél negalima sakyti, jog
konsensualines ir realinés sistemos yra visiSkai atskiros, kadangi tiek viena, tiek Kita turi

abiejy sistemy bruozy.

Realinéje sistemoje, priesingai nei konsensualineje, nuosavybes teisé pereina ne nuo
sutarties sudarymo, o Kkitu momentu, dazniausiai nuo daikto perdavimo momento
(Lietuvoje, Rusijoje, Sveicarijoje). PavyzdZiui, nepaisant to, jog Lietuva priskiriama prie
realines sistemos valstybiy (dél CK 4.49 straipsnio 1 dalyje esancios bendrosios nuostatos
del nuosavybes teises jgijimo momento), taCiau CK XXXV skyriuje numatyta atlygintiniy
paslaugy sutartis priskiriama ne prie realiniy, taCiau prie konsensualiniy sutarciy, kadangi
sutartis laikoma sudaryta ne nuo paslaugy teikimo pradéjimo momento ar nuo atlygio uz
paslaugas sumokeéjimo, o nuo sutarties sudarymo momento. Todél toliau, pirmiausia
iISanalizavus nuosavybeés teisés jgijimo momentg paveldint, bus analizuojamos sutartis,

kuriy sudarymo ir nuosavybes teisés perejimo momentas gali nesutapti.

°Cit. op 1. 6.156 straipsnis;
""BARANAUSKAS E.Daiktiné teisé: vadovélis. Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras,
2010, 72 psl.
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3.1 Nuosavybés teisés jgijimo momentas paveldint

Palikéjui mirus, jvyksta universalus jo turtiniy teisiy ir pareigy bei kai kuriy asmeniniy
neturtiniy teisiy perejimas jo jpediniams. Toks pat, universalus turtiniy teisiy ir pareigy
peréjimo modelis jtvirtintas ir Austrijoje, Italijoje ir kitose valstybése’. Paveldéjimo
objektai yra materialls dalykai (daiktai) ir nematerialds dalykai (vertybiniai popieriai,
patentai, prekiy zenklai ir kita), palikejo turtines reikalavimo teises, prievoles, tam tikra
intelektiné nuosavybé ir kitos jstatymy numatytos turtinés teisés bei pareigos’®. Teisiy
perejimo universalumas pasireiskia tuo, kad palikejo teises ir pareigos pereina palikimg
priemusiam jpediniui neatsizvelgiant j tai, jis Zinojo ar nezinojo esant atitinkamas palikejo
teises ar pareigas’®. CK 5.1 straipsnio 1 dalyje taip yra pateiktas paveldéjimo apibrézimas,

kuriame numatoma, jog:

., Paveldéjimas — tai mirusio fizinio asmens turtiniy teisiy, pareigy ir kai kuriy
asmeniniy neturtiniy teisiy peréjimas jo jpédiniams pagal jstatymg arba (ir) jpédiniams

pagal testamentq. *

Todel palikejui mirus, jo nuosavybeés teises | turtg pereina paveldetojams.
Paveldejimas yra atskiras nuosavybes teises jgijimo pagrindas nurodytas CK 4.47
straipsnyje, todel atsizvelgiant j nuosavybes teisés jgijimo specifiSkumg svarbu detaliau
iSsiaiskinti paveldejimo badus, paveldéjimo proceso eigg bei iSanalizuoti koks konkretus
juridinis faktas nulemia nuosavybes teises perejima, siekiant nustatyti kuriuo palikimo

priémimo momentu paveldétojams pereina nuosavybes teisé j mirusiojo turta.

Palikimo atsiradimu laikomas momentas, kai palikejas mirSta. Jei palikéjas
paskelbiamas mirusiu — dieng, kurig jsiteisejo teismo sprendimas (CK 5.3 straipsnio 1
dalis). Lietuvos Auks&iausiasis Teismas 2015 m. gruodZio 23 d. nutartyje’® nurodé, jog:

., Palikimo atsiradimo dienq jpédiniai jgyja subjekting paveldéjimo teise, taciau tai
dar nereiskia, kad jie perémé palikéjo teises ir pareigas. Tam, kad jvykty turto savininko
pasikeitimas, t. y. kad nuosavybés teise jgyty palikéjo jpédiniai, palikimas turi biiti

priimtas. Priimdamas palikimq, jpédinis isreiskia savo valig jgyti nuosavybés teise j

2Cit. op. 19, 59 psl..

"Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. geguzés 25 d. nutartis civilinéje byloje
VSDFV Klaipédos skyrius v. Lietuvos Respublika, Nr. 3K-3-376-415/2015.

"™ VILEITA, A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Penktoji knyga. Paveldéjimo teisé (3).
Vilnius: Justitia, 2003, 153 psl.

"> Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. gruodZio 23 d. nutartis civilinéje byloje
AM v. LS., R.S., Nr. 3K-3-693-378/2015.
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palikimg sudarantj turtq. Asmens valia priimti palikimg, t. y. tapti palikéjo turto
savininku, gali biiti isreiksta tik aktyviais veiksmais. Be to, jpédinio veiksmai turi biiti

atliekami jstatymo nustatyta tvarka ir per jstatyme nustatytq terming *“.

IS pateiktos Lietuvos AuksCiausiojo Teismo formuojamos teises taikymo praktikos
galima daryti iSvada, jog nuosavybeés teisés perejimg jpédiniams lemia ne palikimo
atsiradimo, o palikimo priémimo juridinis faktas. Siekiant jgyti palikimg privaloma
aktyviai iSreiksti savo valig priimti palikimg ir atlikti tam tikrus teisinius veiksmus (CK
5.50 straipsnis). Palikimo priemimas yra vienasalis sandoris, kuris privalo bati iSvieSintas
ir atitikti Kitus jstatymy numatytus reikalavimus. TaCiau palikimas gali bati priimamas ir
valingai iSreikstais veiksmais, patvirtinanCiais sutikimg priimti palikimg. CK 5.50
straipsnio 2 dalyje numatyti dveji palikimo priemimo pagrindai, kurie privalo bati atlikti

per tris menesius nuo palikimo atsiradimo dienos:

1) Faktiskai pradejus valdyti paveldimg turta;
2) Pateikiant pareiskimg dél palikimo priémimo.

1964 m. CK 587 straipsnio 2 dalis numaté tokius pacius palikimo priemimo badus,
kaip ir dabar galiojanti CK redakcija. Palikimg buvo galima priimti faktiSkai pradejus
valdyti paveldimg turtg arba notariniam organui perdavus pareiSkimg dél palikimo
priemimo. TaCiau dabar galiojanti CK redakcija papildomai jpedinio interesy apsaugai
numato galimybe palikimg priimti pagal apyrasg, toks palikimo priemimo bddas riboja
jpedinio civiling atsakomybe (CK 5.53 straipsnis). Priimant palikimg pagal apyrass,
jpedinis uz palikejo skolas atsako tik paveldetu turtu (CK 5.53 straipsnio 1 dalis). Tiesa
1964 m. CK 594 straipsnio 2 dalis numaté, jog jpedinis atsakydavo uz palikéjo skolas tik
jam peréjusio paveldéto turto tikrosios vertes ribose. TaCiau toks teisinis reguliavimas
nebuvo aiskus, sukeldavo ginCus dél paveldéeto turto vertés. Todel siekiant apsaugoti
paveldétojo interesus ir riboti jo civiling atsakomybe, jstatymy leidejas numate galimybe
priimti palikimg pagal apyrasa.

1964 m. CK 587 straipsnis numate nuosavybeés teises jgijimo momentg paveldint.
Minetame straipsnyje jtvirtinta, jog nuosavybes teise | palikimg pereina jpediniui nuo
palikimo atsiradimo momento. Tuo tarpu dabar galiojanCiame CK néra nustatyto aiSkaus
nuosavybes teises jgijimo momento paveldint. CK 5.3 straipsnio 1 dalis numato, jog
palikimas atsiranda nuo palikéjo mirties momento. Nuosavybes teises jgijimo momento
paveldint tema néra nagrineta ir teisineje literatiroje. Todel siekiant iSsiaiskinti

nuosavybes teises jgijimo momentg svarbu nagrinéti, kaip teismy praktikoje yra taikomos
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ir aiSkinamos atitinkamos teises normos. Kaip jau mineta, nuosavybeés teisés jgijima

paveldint daiktus lemia ne palikimo atsiradimo, bet palikimo priemimo juridinis faktas.

Faktiskai pradejus valdyti paveldimg turtg, jpédinis konkliudentiniais veiksmais
iSreiSkia norg priimti palikimg. Toks veiksmas reiSkia palikimo priemimg bei iSreikstg
valig tapti palikéjo turto savininku. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo formuojamoje
praktikoje "® paZymima, jog faktinio valdymo palikimo priémimo klausimas yra fakto
klausimas, individualiai nagrinéjamas kiekvienu atskiru atveju, aplinkybes turi bati
vertinamos konkreCios bylos aplinkybiy kontekste ir sprendziama, ar konkreCioje
situacijoje jpedinio elgesys atitinka kasacinio teismo praktikoje suformuojamus faktinio
valdymo nustatymo Kkriterijus, Kkuriais remiantis pripazjstama, jog jpédinis sieke
paveldima turtg jgyti nuosavybeén.

Jpédinis palikima taip pat gali priimti vienaSaliu sandoriu — pareiskimu del palikimo
priemimo. Minetoje Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 15 d. nutartyje
pazymima, jog palikimo atsisakymas taip pat yra vienaSalis sandoris — valinis teisinis
veiksmas, kuriuo yra panaikinamos teisés j palikima. Taip pat konstatuota, jog prieSingai
nei palikimo priémimas, palikimo atsisakymas negali bati iSreikStas konkliudentiniais

veiksmais.

Lietuvos AuksCiausiojo Teismo iSpléstine teisejy kolegija 2014 m. balandzio 14 d.
nutartyje ', nagrinédama teisés normy, reglamentuojangiy palikimo priémimg ir
atsakomybe uz palikéjo skolas, kai palikimas pereina valstybei, aiSkinimo ir taikymo
klausimus isaiskino, jog:

., Palikimo priémimo teisiniai padariniai kyla retrospektyviai, t. y. nuo palikimo
atsiradimo dienos. Dél to palikimg priémusiems jpédiniams ar paveldimg turtg
perémusiai valstybei tenka pareiga vykdyti tiek iki palikéjo mirties atsiradusias prievoles,
t. y. paveldetus jsipareigojimus, tiek ir po palikéjo mirties atsiradusius jsipareigojimus,
susijusius su paveldimu turtu. Prievoles, atsiradusios po palikéjo mirties, néra palikéjo

prievoleés “.

Svarbu pazymeti, jog Lietuvos AuksSCiausiojo Teismo formuojama praktika
nuosavybes teisés jgijimo momento nustatymo paveldint daiktus klausimu néra vieninga.

Lietuvos AuksSCiausiasis Teismas taip pat yra pasisakes, jog nuosavybés teises jgijimo

"® Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. gruodZio 15 d. nutartis civilinéje byloje
G.R. v. A.C., Nr. 3K-3-687-690/2015.

" Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2014 m. balandZio 14 d. nutartis civilinéje byloje
UAB ,, Vilniaus energija“ v. Lietuvos Respublika, Nr. 3K-7-18/2014.
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momentas paveldint daiktus yra palikimo priémimo momentas, o ne palikimo atsiradimo
momentas’®. Tagiau minétoje nutartyje triksta argumenty, kodél nustatomas batent toks
nuosavybes teises jgijimo momentas. Vertinant formuojamg teises taikymo praktikg
manytina, jog tokia formuojama teismo praktika prieStarauty jstatymo leidéjo valiai
uztikrinti nuosavybes teises testinuma, norui derinti savininko teisiy apsaugg su vies$ojo
intereso apsauga, teisinio aiSkumo ir apibréztumo principais. Kadangi nustaCius tokj
nuosavybes teises jgijimo momentg likty neaiSku, kam priklauso nuosavybes teisé j
mirusio asmens palikimg laikotarpiu nuo palikejo mirties ar paskelbimo mirusiu
(palikimo atsiradimo momento) iki palikimo priemimo momento? Kam tekty prievole
moketi mokesCius uz palikimg sudaranCius daiktus, atlyginti Zalg atsiradusig dél jy
neprieziuros minétu laikotarpiu? Manytina, jog tokia Lietuvos AuksCiausiojo Teismo
praktika néra sektina. Kaip ir nurodoma, Lietuvos Auksciausiojo teismo formuojama
teisés taikymo praktika pasuko kitu keliu, pripazindama, jog nuosavybeés teise j paveldimg
turtg jgyjama ne nuo palikimo priemimo momento, o retrospektyviai, nuo palikimo

atsiradimo momento.

Atsizvelgiant | jstatymo leidejo nustatytg teisinj reglamentavimg ir pateiktg
naujausig Lietuvos AuksCiausiojo Teismo formuojamg teisés taikymo praktikg galima
daryti iSvadg, jog nuosavybés teisé i paveldima turta atsiranda nuo palikimo
atsiradimo momento. Toks nuosavybes teisés jgijimo momento nustatymas uztikrina
vieSojo intereso apsauga, siekiant nuosavybeés teises testinumo bei Lietuvos Respublikos
Konstitucijos principo nuosavybé jpareigoja jgyvendinimo. Tokiu badu uztikrinama, jog
bus vykdomos mokestines prievoles, kylancios i$ paveldimo turto, turtas bus valdomas ir
naudojamas tinkamai, nepazeidziant kity asmeny interesy. O uz padarytg zalg atsakys
tokio turto savininkas. Kita vertus, taip pat uztikrinama paveldetojo, kaip savininko, teisiy
apsauga uztikrinant, jog nuosavybes teisé j paveldetg turtg buvo jgyta palikimo atsiradimo
momentu ir laikotarpiu nuo palikimo atsiradimo iki palikimo priemimo joks kitas asmuo
neturejo teisiy valdyti, naudoti ar disponuoti paveldétu turtu, keisti jo sudetj, bakle, gauti

IS jo naudos.

Nuosavybes teiseé jgyjama net tik vienaSaliais sandoriais, taCiau ir dviSaliais
sandoriais, kuriuos sudarydamos Salys gali nustatyti ir Kitg nuosavybés teisés jgijimo

momenta. Todel toliau pateikiama pirkimo — pardavimo sutarties analizé.

8 Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. gruodzio 22 d. nutartis civilineje byloje
VSv.HL,JL,KG,RG,MJ A,V.A., Nr. 3K-3-609/2008, publikuota LAT biuletenyje ,, Teismy
praktika* Nr. 31, 2009.
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3.2 Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal pirkimo — pardavimo sutartj

Jei nuosavybeés teisés jgijimas pagal sandorius yra dazniausias praktikoje naudojamas
nuosavybes teises jgijimo pagrindas, tai nuosavybes jgijimas pagal pirkimo — pardavimo
sutartj yra ko gero dazniausiai praktikoje sutinkamas sandoris, kuriuo jgyjama
nuosavybes teise.

CK pirkimo — pardavimo sutarCiy reglamentavimui yra skirtas XXIII skyrius. CK
6.305 straipsnio 1 dalis nurodo, jog:

,, Pirkimo-pardavimo sutartimi viena Salis (pardavéjas) jsipareigoja perduoti daiktg
(preke) kitai Saliai (pirkéjui) nuosavybés ar patikéjimo teise, o pirkéjas jsipareigoja

priimti daiktg (preke) ir sumokéti uz ji nustatytq pinigy sumgq (kaing) .

Atsizvelgiant j CK 6.305 straipsnio 1 dalyje pateiktg pirkimo — pardavimo sutarties
apibrézimg galima daryti iSvada, jog pirkimo — pardavimo sutartis Salims sukuria abipuses
teises ir pareigas. Pardavejui — pareigg perduoti daiktg ir teise gauti uz tai atlygj, o
pirkéjui — pareigg sumoketi nustatytg pinigy sumg (kaing) ir teise gauti daiktg. Taip pat tai
yra atlygintiné sutartis’®, kadangi pirkéjas turi pareiga sumokéti kaina, o pardavéjas
reikalavimo teise j atlygj. Be to iS pateikto apibrézimo galima daryti iSvada, jog pirkimo —
pardavimo sutartis yra konsensualiné sutartis, kadangi nera nurodyta, jog sutartis yra
laikoma sudaryta nuo daikto perdavimo momento. Tai pagrindzia ir Lietuvos
Auksgiausiojo Teismo formuojama teisés praktika 2013 m. sausio 11 d. nutartyje®:

,, Pirkimo—pardavimo sutartis yra konsensualiné ir ji laikoma sudaryta, kai Salys
susitaria dél esminiy sutarties sqlygy (CK 6.162 straipsnio 2 dalis), o jstatymuose arba
sutartyje numatytais atvejais Sj susitarimq isreiskia atitinkama forma (CK 6.159
Straipsnis); sutarties sudarymo momentas néra siejamas su jos dalyko perdavimo
momentu. Atskiriems sandoriams, pvz., pirkimo—pardavimo sutarciy riusims, jstatymai

gali nustatyti specialigsias sudarymo taisykles.

Nagrinéjamos bylos atveju sprendziama dél uzdarosios akcinés bendroveés akcijy
pirkimo—pardavimo sutarties, kurios sudarymg reglamentuoja specialusis — Akciniy

bendroviy — jstatymas (redakcija, galiojusi nuo 2007 m. sausio 30 d. iki 2008 m. birzelio

"Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. geguzés 25 d. nutartis civilinéje byloje
UAB ,,Medicinos bankas“v. A. I, D. S, R. S.,, R. S. (R. S.), A. D.-K., Nr. 3K-3-371-684/2015.

8| jetuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2013 m. sausio 11 d. nutartis civilinéje byloje
UAB DK ,,PZU Lietuva“, UAB ,, Atrika" v. J. K. ir kt., Nr. 3K-3-97/2013.
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21 d.). Uzdarosios akcinés bendrovés akcijos gali biiti nematerialios arba materialios
(Akciniy bendroviy 40 straipsnio 8 dalis). Skirtingy risiy akcijy specifika lemia jy

perleidimo ypatumus.

Akcijy perleidimg reglamentuoja Akciniy bendroviy jstatymo 46 straipsnis. Minéta, kad
pirkimo—pardavimo sutartis yra konsensualiné, todél jos sudarymo ir jvykdymo (dalyko
perdavimo pirkéjui) momentas gali nesutapti. CK 4.49 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta
bendroji taisykle, kad daikto jgijéjas nuosavybés teise j daiktus (turtg) jgyja nuo jy
perdavimo jgijéjui momento, jeigu jstatymai ar sutartis nenustato ko kita. Taigi
nuosavybés teisés j akcijas jgijimo pagrindas yra sandoris, o momentas, nuo kurio

igijéjas jgyja nuosavybés teise j jas, yra jy perdavimas jgijéjui “.

2013 m. sausio 11 d. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo nutartyje taip pat aptartas ir
ypaC svarbus aspektas, kuriuo atskiriamas sutarties sudarymo momentas ir nuosavybes
teises jgijimo momentas. Komentuojamoje nutartyje pazymeéta, jog Sie momentai pagal
bendrgjg taisykle pirkimo - pardavimo sutartyse nesutampa. Sandoris yra tik nuosavybes
teises jgijimo pagrindas, taCiau tai nereiskia, jog nuosavybes teise jgyjama nuo sandorio
sudarymo momento. PrieSingai, bendruoju atveju (CK 4.49 straipsnis) nuosavybes teise
jgyjama nuo daikto perdavimo momento. Taigi bendru atveju nuosavybés teisé pirkimo
— pardavimo sutarties pagrindu igyjama nuo daikto perdavimo momento. Tokig
iSvadg tik patvirtina CK 4.49 straipsnio 1 dalyje nurodyta bendroji nuosavybes teises
jgijimo momento taisykle. Pavyzdziui Prancuzijos civilinio kodekso 1583 straipsnyje
nurodyta, jog nuosavybés teisé pirkéjui pereina nuo to momento, kai susitariama del

sutarties objekto ir kainos. Daikto perdavimas néra batina nuosavybés teisés jgijimo
salyga®.

Atsizvelgiant j iSvada, jog nuosavybes teises jgijimo momentas pagal pirkimo —
pardavimo sutart] yra daikto perdavimo momentas ir siekiant tiksliai nustatyti daikto
perdavimo, o tuo paciu ir nuosavybes perdavimo, momentg, svarbu issiaiskinti, kas yra
laikoma daikto perdavimu. Vadovaujantis CK 4.50 straipsniu ir CK 6.318 straipsnio 2
dalimi, galima buty daryti iSvada, jog daikto perdavimu pirkéjui, jei sutartyje nera
numatyta kitaip, yra laikoma Sie pardavéjo atlikti veiksmai:

1) Daikto jteikimas (perdavimas) jgijejui;

81¢Cit. op. 18.
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2) Daikto, perduodamo be prievoles nugabenti, jteikimas transporto
organizacijai issiysti jgijejui ir jteikimas pastui persiysti jgijejui;

3) Daikto jteikimas pirmam vezejui, kad Sis juos perduoty pirkejui, kai pirkimo
— pardavimo sutartis numato daikty gabenima;

4) Daikto perdavimas konosamentu ar kitokiy disponavimo dokumenty
perdavimas;
5) Daikty pateikimas pirkejui ar jo nurodytam asmeniui disponuoti daikty

atsargy buvimo arba gaminimo vietoje, kai daiktus reikia paimti i$ tam tikry atsargy

arba pagaminti ir Salis sutarties sudarymo metu apie tai Zinojo;

6) Daikty pateikimas pirkejui toje vietoje, kurioje sutarties sudarymo metu
buvo pardavejo verslo ar gyvenamoji vieta arba kurioje daiktai patiekiami pirkéjo

nurodytam asmeniui.

TacClau egzistuoja ir papildomi daikto perdavimo reikalavimai, susije tiek su teisine,
tiek su faktine perduodamo daikto kokybe, teisiniais suvarzymais. CK 6.317 straipsnio 1
dalyje numatyta pareiga pardavéjui pagal pirkimo — pardavimo sutart] ne tik perduoti
daiktus pirkejui, taCiau ir patvirtinti nuosavybeés teise j daiktus bei jy kokybe. CK 6.317
straipsnio 2 dalyje numatyta imperatyvi jstatymine daikto kokybés garantija, jog daiktas
jo perdavimo metu yra tinkamas naudoti pagal paskirtj ir yra be trakumy (arba apie tokius
pirkéjui yra zinoma). Tokia garantija galioja nepaistant to, ar ji numatyta sutartyje, ar ne.
Taip pat, jei sutartyje néra numatyta kitaip, pardavéjas privalo perduoti daiktus kartu su jy
priklausiniais ir priedais. Daikto priedai ir priklausiniai privalo bati tokios kokybes,
kokios jie buvo pirkimo — pardavimo sutarties sudarymo metu (CK 6.317 straipsnio 3 d.).
Daikto perdavimu laikoma tik tokia pirkejo ir pardavejo teisiy ir pareigy padétis, kali
pardavejas perduoda daiktus valdyti arba sutinka, jog pirkéjas pradety juos valdyti bei
baty paSalintos bet kokios pirkéjo valdymo teisés kliatys. Daikto perdavimo iSlaidas
padengia pardavéjas, jei néra susitarta kitaip. Todel ne bet koks daikto perdavimas gali
bati laikomas tinkamu, o tik toks, kuriuo kartu yra perduodami ir daikto priklausiniai,
priedai, patvirtinama nuosavybes teise, atitinkama daikto kokybe (jskaitant ir tai, jog
daiktg galima naudoti pagal paskirtj be jokiy apribojimy). Pavyzdziui pagal automobilio
pirkimo — pardavimo sutartj pardavejas privalo ne tik perduoti automobilj, kaip sutarties
objekta, taCiau ir visus atitinkamus dokumentus (registracijos liudijima, technines
apzilros talong, draudimo polisg), priedus (atsarginius raktus, atsarginj ratg, vaistinele,
gesintuva, Sviesg atspindinCig liemene ir kitus batinus automobilio priedus) bei patvirtinti

45



(jrodyti), jog néra jokiy valdymo teises kliacCiy (automobilj fiziSkai galima perimti, jis
néra konfiskuotas, jkeistas ar Kitaip suvarzytos teises | jj), pardavejui automobilis
priklauso nuosavybes teise arba pardavéjas yra automobilio savininko atstovas, taip pat
pardavejas privalo patvirtinti, jog automobilis gali buti naudojamas pagal paskirtj,
patvirtinti, jog automobilis nebuvo patekes j autojvykj (arba, jei Zinoma, nurodyti, jog
buvo patekes), nurodyti automobilio ridg®?. Ir tik jvykdZius visas Sias salygas bei
perdavus automobilj, galima buty laikyti, jog nuosavybés teisé j automobilj perejo

pirkéjui automobilio perdavimo momentu.

Nekilnojamojo daikto perdavimas kiek skiriasi nuo kilnojamojo del to, jog
nekilnojamasis daiktas negali bati perkeliamas iS vienos vietos | kita, negali bati
jteikiamas vezéjui ar paStui. CK 6.393 straipsnio 1 dalyje yra numatytas reikalavimas, jog
nekilnojamojo turto pirkimo sutartis privalo bati notarinés formos. Sio reikalavimo
nesilaikymas daro sutartj negaliojancia (CK 6.393 straipsnio 2 dalis). Todel tam, jog buty
nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartis bty laikoma sudaryta, jis batinai turi
bati sudaryta notarine forma. Pazymétina, jog 1964 m. CK 255 straipsnyje buvo numatyta
pareiga ne tik sudaryti nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartj notarine forma,
taCiau ir jregistruoti jg. O tokio reikalavimo nesilaikymas darydavo nekilnojamojo turto
pirkimo — pardavimo sutartj negaliojancCia (CK 255 straipsnio 2 dalis). Kaip yra isaiskines
Lietuvos Auks¢iausiasis teismas 2013 m. sausio 4 d. nutartyje®® nuosavybés teisés jgijimo
J nekilnojamajj turtg momentas pagal 1964 m. CK buvo pirkimo — pardavimo sutarties
pateikimas registravimui. Kadangi gyvenamosios paskirties nekilnojamajame turte gali
bati gyventojy, o kitos paskirties nekilnojamojo turto objektai gali bati uzpildyti tam
tikrais daiktais, uzstatyti Kitais statiniais ar Kitais objektais, todel prieS perduodant
nekilnojamajj turtg pirmiausia privaloma jj atlaisvinti, paruosti perdavimui. Todel
sutarties pasiraSymo momentas ir faktinis daikto peremimo momentas gali iSties skirtis.
Paprastai praktikoje nekilnojamojo turto perdavimas jforminamas priemimo — perdavimo
aktu, kaip nurodyta CK 6.398 straipsnio 1 dalyje. Nekilnojamasis turtas gali buti
perduodamas ir kitokiu sutartyje nurodytu dokumentu. Laikoma, jog nekilnojamojo turto
perdavimo momentas sutampa su priémimo — perdavimo akto, ar kitokio dokumento

pasiraSymo momentu. Todel laikoma, jog bltent nekilnojamojo turto priémimo —

82\/alstybineés keliy transporto inspekcijos prie Susisiekimo ministerijos virsininko 2015 m. spalio 26 d.
jsakymu Nr. 2B-231 patvirtintas ,,Motorinés transporto priemonés pirkimo — pardavimo sutartyje privalomy
nurodyti duomeny apie motoring transporto priemone ir jos trakumus saraSas”, TAR, 2015-10-27, Nr.
16967.

8 Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2013 sausio 4d. nutartis Vilniaus
miesto savivaldybés taryba v. 305-ajai Gyvenamojo namo statybos bendrijai, UAB ,, Pramoniné
santechnika*, M. M., A. M., P. K., Nr. 3K-3-70/2013.
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perdavimo akto pasiraSymo momentas laikytinas nuosavybés teisés jgijimo
momentu. Pazymetina, jog skirtingai nei nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo
sutarCiai, priemimo perdavimo aktui nera privalomo notarines formos reikalavimo, todeél
vadovaujantis CK 6.398 straipsniu galima daryti iSvadg, jog nekilnojamojo turto
priemimo — perdavimo aktas turi bati paprastos rasytines formos. Atkreiptinas demesys j
tai, jog praktikoje kartu su nekilnojamojo turto priémimo — perdavimo aktu yra
sudaromas ir apskaitos prietaisy rodmeny suderinimo aktas. Sis dokumentas sudaromas
tam, jog uzfiksuoti apskaitos prietaisy (skaitikliy) rodmenis nekilnojamojo turto
perdavimo metu. Kadangi jei iki nuosavybeés teises j nekilnojamajj turtg momento buvo
fiksuotas jsiskolinimas komunaliniy paslaugy teikejams ir nekilnojamojo turto priemimo
— perdavimo akto sudarymo metu nebuvo sudarytas apskaitos prietaisy rodmeny
suderinimo aktas, komunaliniy paslaugy teikejas negali nustatyti tikslios naujajam turto
savininkui teikty paslaugy sumos, todel gali pareikalauti sumoketi uz visas suteiktas

komunalines paslaugas.

Daiktas gali bdti perduodamas tik valdyti ar naudotis, neperduodant teises juo
disponuoti, todeél svarbu pazymeéti, jog pirkimo — pardavimo sutarties pozymius atitinka
ne bet koks daikto kitai sutarties Saliai perdavimas, o tik perdavimas nuosavybés teise.
Lietuvos Auksgiausiasis teismas 2015 m. lapkrigio 20 d. nutartyje®* pazyméjo, jog:

,,CK 4.37 straipsnio 1 dalis nuosavybés teise apibréZia per jos turinj: nuosavybés
teisé — tai teisé savo nuoziira, nepazeidziant jstatymy ir kity asmeny teisiy bei interesy,
valdyti, naudoti nuosavybés teisés objektq ir juo disponuoti. Taigi, galima teigti, kad
nuosavybés teisé — subjektiné teisé, atsirandanti teisés normy pagrindu, jvykus tam tikram
Juridiniam faktui arba jy deriniui, ir duodanti galimybe jos turétojui savo nuoZiira, kiek
leidZia objektyviosios teisés normy nustatytos ribos, tam tikrq turtq valdyti, naudoti ir juo
disponuoti<...>Taigi, nuosavybés teises perduodanti Salis turi biiti teiséta daikto

savininké, ji_turi aiskiai isreiksti valiqg perduoti nuosavybés teises “.

IS pateikto teisinio reglamentavimo ir teismy praktikos galima daryti iSvada, jog tik
daikto perdavimas, kai aiSkiai iSreiSkiama valia perduoti ir nuosavybes teises, gali bati
laikomas pagrindu jgyti nuosavybes teises ir tik toks daikto perdavimo momentas gali

bati laikomas nuosavybeés teisés jgijimo momentu.

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. geguzés 25 d. nutartis civilinéje byloje
UAB ,,Medicinos bankas“v. A. I, D. S, R. S.,, R. S. (R. S.), A. D.-K., Nr. 3K-3-371-684/2015.
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3.3 Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal vartojimo kredito sutartj

Atsizvelgiant j civilingje apyvartoje padaznejusj vartojimo kredito sutarCiy sudarymg bei
nenusistovejusj teisinj reglamentavimg, svarbu nustatyti, nuo kurio momento pereina
nuosavybes teisé vartojimo kredito sutarties sudarymo pagrindu, o tuo paciu, nuo kada
kyla prievole vartojimo kredito gavéjui moketi palukanas, kitus mokesCius. ]statymy
leidejas nustatydamas teisinj reglamentavimg neabejotinai gina silpnesnés sutarties Salies
— vartotojo interesus. Kai kuriy teises mokslininky nuomone poziuris j vartotojus
formuojamas labiau dél jy veiksmy rinkoje, nei atsizvelgiant j vartotojy asmenines
savybes®. Tagiau vartojimo kredito teikimo teisinio reglamentavimo atveju nebity
galima sutikti su tokia nuomone, kadangi jstatymy leidejas, nustatydamas mokumo
vertinimo, blaivumo nustatymo, pilnametystes ir kitus reikalavimus labiau atsizvelgia |

vartojimo kredito prasanCio asmens asmenines savybes, o0 ne j jo veiksmus rinkoje.

2016 m. vasario 1 d. jsigaliojusiais Lietuvos Respublikos vartojimo kredito
jstatymo pakeitimais®®, kuriais siekiama j nacionaline teise perkelti Europos Parlamento ir

" reikalavimus buvo

Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutargiy ®
sugrieztintos vartojimo kredity teikimo sglygos, nustatyti papildomi reikalavimai
vartojimo kredito gavejo mokumo vertinimui, siekiant jgyvendinti atsakingo skolinimo
principa®. )statymo pakeitimais sumaZinta metiné kredito palikany norma, nustatyta
administravimo iSlaidy virSutine riba, nustatytas 6 menesiy delspinigiy skaiCiavimo
laikotarpis, ,atsalimo* laikotarpis, prievole neskolinti nepilnameCiams asmenims,
neblaiviems, neveiksniems asmenims, taip pat prievolé neskolinti nuo 22 valandos iki 7
valandos. Siekiant detalizuoti Lietuvos Respublikos vartojimo kredito jstatyme numatytus
reikalavimus 2016 m. sausio 29 d. Lietuvos Bankas pakeité 2013 m. kovo 19 d. nutarimu
Nr. 03-62 patvirtintus Vartojimo kredito gavejy kreditingumo vertinimo ir atsakingo
skolinimo nuostatus®® bei 2015 m. balandZio 27 d. Lietuvos Banko prieZidros tarnybos

direktoriaus sprendimu Nr. 241-69 buvo patvirtintos Vartojimo kredito teikimo

®NOVIKOVIENE Lina, Theoretical and practical issues of consumer s conception. Vilnius:
Jurisprudencija, 2010, 291 psl.

8| ietuvos Respublikos vartojimo kredito jstatymas Nr. X1-1253 (su pakeitimais ir papildymais), Valstybés
zZinios, 2011-01-04, Nr. 1-1.

8"Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutargiy, Official Journal

L, 2008-05-22, Nr. 133.

88Cit. op. 1, 6.886 straipsnio 2 dalis.

8 Lietuvos Banko valdybos nutarimu Nr. 03-62 2013 m. kovo 19 d. patvirtinti Vartojimo kredito gavéjy
kreditingumo vertinimo ir atsakingo skolinimo nuostatai (su pakeitimais ir papildymais), 7AR, 2016-01-29,
Nr. 2016-01774;.
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gairés*® . Vartojimo kredito teikimo teisinis reglamentavimas grieztéja ne tik Europos
Sgjungos Salyse, taCiau ir kitose valstybese. 2013 m. Rusijos Federacijoje taip pat buvo
pakeistas jstatymas reglamentuojantis vartojimo kredity teikima™.

Nauju teisiniu reglamentavimu jtvirtintos prievoles papildomai tikrinti vartojimo
kredito gavejy mokumg jtakoja ir nuosavybes teises j vartojimo kredito léSas jgijimo
momentg. Vartojimo kredito davejas, prieS sudarydamas vartojimo kredito sutartj ir
suteikdamas kreditg privalo atlikti vartojimo kredito gavejo mokumo patikrinimg. Tokio
teisinio reguliavimo nustatymu jstatymy leidejas sieké uztikrinti vieSojo intereso apsauga
— sumazinti pradelsty finansiniy jsipareigojimy turinCiy vartotojy skaiciy. Sugrieztintas ir
mokumo vertinimas, skaiCiuojant pajamy ir finansiniy jsipareigojimy santykj (ang. Debt
to income ratio (DTI))%. Svarbu paZyméti, jog Lietuvoje jstatymy leidéjas nustaté
grieztesnj teisinj reglamentavimg, negu nustatytas Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 2008/48/EB del vartojimo kredito sutarCiy, kurioje néra nustatytas konkretus
pajamy ir finansiniy jsipareigojimy santykis, kurj perzengus, negalima sudaryti vartojimo
kredito sutarties. Tuo tarpu Lietuvos Bankas Vartojimo kredito gavéjy kreditingumo
vertinimo ir atsakingo skolinimo nuostaty 9 punkte numate, jog tvariy pajamy ir
jsipareigojimy santykiui esant didesniam nei 40 procenty, vartojimo kredito gavéjui
vartojimo kredito suteikti negalima, kadangi baty laikoma, jog vartojimo kredito davejas
nesilaiko atsakingo skolinimo principo. Kyla klausimas, ar toks pleCiamasis Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvoje 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir Vartojimo
kredito jstatymo aiSkinimas yra Lietuvos Banko, kaip jstatymus jgyvendinancios

institucijos kompetencija®®?

Atlikus vartojimo kredito gavejo mokumo vertinimg ir atitinkamai informavus apie
vartojimo kredito sutarties sglygas, vartojimo kredito davejas turi teise sudaryti sutartj su
vartojimo kredito gaveju del vartojimo kredito teikimo. Vartojimo kredito jstatyme néra
numatyta nuo kurio momento vartojimo kredito gavéjas jgyja nuosavybes teises j
paskolintas léSas. Lietuvos AuksCiausiasis Teismas taip pat néra suformaves nuosavybes
teisés jgijimo momento pagal vartojimo kredito sutartis teises aiSkinimo praktikos,

% jetuvos Banko priezidros tarnybos direktoriaus 2015 m. balandzio 27 d. sprendimu Nr. 241-69
patvirtintos Vartojimo kredito teikimo gairés [interaktyvus], internetiné prieiga [ZiGréta 2016m vasario 22
d.]: http://lwww.lb.1t/vartojimo_kredito_teikimo_gaires.

*Rusijos civilinis kodeksas ,,®efepanbHbliizakoH Ne 353-®3 O NoTpebUTENLCKOMKpeauTe (3alime),
{interaktyvus], [Zilréta 2016 m. vasario 22 d.], internetiné prieiga:
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_155986/

%2Cit. op. 87, 7.4 punktas.

%Lietuvos Banko jstatymo Nr. 1-678 42 straipsnio 3 dalis (su pakeitimais ir papildymais), Valstybés Zinios,
1994, Nr. 99-1957. .
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kadangi gincai praktikoje kyla ne dél vartojimo kredito sutarties sudarymo fakto, o del
palikany dydzio, mokejimo, prievoles grazinti vartojimo kreditg esant bendrajai jungtinei

sutuoktiniy nuosavybei, tyCinio bankroto ir kity klausimy.

Siekiant apsaugoti vartojimo kredito gavejo interesus, Vartojimo kredito jstatymo
15 straipsnio 1 dalyje yra numatytas 14 kalendoriniy dieny laikotarpis, per kurj vartojimo
kredito gavejas turi teise atsisakyti kredito sutarties. Minéto straipsnio 1 dalyje taip pat
nurodyta, jog atsisakyti sutarties galima nuo jos sudarymo dienos. Toks pat vartojimo
kredito sutarties atsisakymo sglygos jtvirtintos ir Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2008/48/EB del vartojimo kredito sutarCiy 14 straipsnyje. Vartojimo kredito
jstatymo 14! straipsnyje numatytas apsisprendimo laikotarpis, kuomet vartojimo kredito
gavejas per 2 dienas gali atsisakyti vartojimo kredito sutarties ir grazinti kredito sumg
nemokédamas palikany. Mineto straipsnio 1 dalyje numatyta, jog apsisprendimo
laikotarpis prasideda nuo IeSy iSmokeéjimo vartojimo kredito gavejui pagal vartojimo
kredito sutartj dienos.

Sistemiskai aiskinant jstatymo leidéjo Vartojimo kredito 14! ir 15 straipsnius
galima baty daryti iSvadg, jog nuosavybeés teise j pinigines lésas, gautas pagal vartojimo
kredito sutartj, jgyjama nuo jy iSmokejimo dienos. Kadangi atsisakyti kredito sutarties
galima tik ja sudarius, o Vartojimo kredito jstatymo 14" straipsnio 1 dalyje numatyta, jog
apsisprendimo laikotarpis, kurio metu galima atsisakyti sutarties, yra skaiCiuojamas nuo
leSy iSmokéjimo pagal vartojimo kredito sutartj dienos. Taciau toks nuosavybes teises
Jjgijimo momento nustatymas ginty vartojimo kredito davéjy, o ne vartotojy, gavejy
interesus. Kadangi vartojimo kredito davéjas buty laikomas tinkamai jvykdziusiu prievole
nuo pinigy iSmokeéjimo momento nepaisant to, ar vartojimo kredito gavéjas gavo pinigus.
Svarbu pazymeti, jog vadovaujantis Lietuvos Respublikos mokejimy jstatymo 40
straipsnio 2 dalimi®, mokéjimui atlikti pakanka nurodyti tik unikaly identifikatoriy
(saskaitos numerj), o uz netinkamg jo nurodymg mokejimo paslaugy teikejas nera
atsakingas. Todel praktikoje galety susiklostyti tokios situacijos, jog vartojimo kredito
davejas pervesty leSas, pagal vartojimo kredito sutartj, ne vartojimo kredito gavéjui, o
kitam asmeniui. Nepaisant to, jog nuosavybés teise | Sias leSas, nuo jy iSmokejimo
momento priklausyty vartojimo kredito gavejui.

Taigi galima laikyti, jog turéety bati taikoma bendroji CK 4.49 straipsnio 1 dalies
taisykle, kad nuosavybés teises jgijimo momentas j pinigines leSas pagal vartojimo

% Lietuvos Respublikos mokéjimy jstatymas Nr. VII1-1370, Valstybés Zinios., 1999, Nr. 97-2775.
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kredito sutartj yra nuo piniginiy lésSy perdavimo (gavimo) momento. Svarbu pazyméti, jog
piniginiy leSy iSmokejimo ir gavimo momentas, deka Siuolaikingje bankininkysteje
taikomy informaciniy technologijy, praktiskai sutampa. Taciau taisykle, jog nuosavybes
teiseé pereina nuo piniginiy léSy iSmokejimo momento, neginty vartotojy interesy.
Kadangi vartojimo kredito teikejui iSkilus ginCui dél vartojimo kredito sutarties sudarymo
fakto (momento) uztekty jrodyti pinigy iSmokejimo fakta, nereikety jrodineti vartojimo
kredito gavéjo pinigy gavimo fakto.

Kaip jau aptarta Sio magistrinio darbo dalyje Nuosavybes teisés jgijimo samprata,
Jgijus nuosavybeés teise savininkui atsiranda ir tam tikros pareigos, prievoles. Vartojimo
kredito jstatymo 11 straipsnio 2 dalies 6 punkte nurodyta, jog sudarius vartojimo kredito
sutart] vartojimo kredito gavéjui kyla pareiga moketi palikanas, pavéluoto jmoky
mokeéjimo atvejais — delspinigius (Vartojimo kredito jstatymo 11 straipsnio 2 dalies 11
punktas) bei kitas administravimo iSlaidas. TaCiau, kaip jau minéta, Vartojimo kredito
jstatymo 14" straipsnyje yra numatyta galimybé per 2 dienas nuo Ié8y i$mokéjimo
vartojimo kredito gavejas turi teise atsisakyti vartojimo kredito sutarties. Todel kyla
klausimas, ar vartojimo kredito gavejas jgyja nuosavybes teise j pinigines leSas
laikotarpiu nuo jy iSmokejimo momento iki vartojimo kredito sutarties atsisakymo

momento?

Tokiu teisiniu reglamentavimu derinama vartotojy teisiy apsauga grazinti vartojimo
kreditg nenurodzius jokiy priezasCiy ir vartojimo kredito gavejo interesas gauti atlygj uz
naudojimasi pinigais (palikanas). TacCiau nepaisant to, jog vartojimo kredito gavejas turi
teise atsisakyti sutarties, laikotarpyje nuo piniginiy lésy gavimo iki jy grgzinimo
vartojimo kredito davéjui atsisakius sutarties laikoma, jog vartojimo kredito gavéjas buvo
jgijes nuosavybes teise j pinigus. Todél minetu laikotarpiu vartojimo kredito gavéjui kyla
pinigy atsitiktinio zuvimo rizika (CK 4.52 straipsnis), nors pinigai nera daiktai civiliniu
teisiy objekty prasme (CK 1.97 straipsnio 1 dalis), atsiranda kitos teises ir pareigos.

Todél atsizvelgiant j jstatymy leidejo nustatyta teisinj reglamentavima, galima
daryti iSvadg, jog nuosavybes teisé j pagal vartojimo kredito sutartj iSmoketas pinigines
leSas, jgyjama nuo leSy gavimo momento. Butent nuo Sio momento vartojimo kredito
gavejui kyla pareiga moketi palukanas, vykdyti dalinj vartojimo kredito grgzinimg ir
vykdyti kitas vartojimo kredito sutartimi prisiimtas prievoles. O vartojimo kredito daveéjui
atsiranda teise reikalauti sumoketi paltkanas ir kitus vartojimo kredito sutartimi sulygtus

mokeéjimus.
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3.4 Nuosavybés teisés jgijimo momentas pagal dovanojimo sutartj

Atsizvelgiant j Valstybinés mokesCiy inspekcijos virSininko patvirtintg tvarka, jog iki
2016 m. birzelio 30 dienos bus privaloma deklaruoti visas nuo 2004 m. sudarytas
dovanojimo sutartis® tikétina, jog asmenys, siekiantys pagrjsti savo pajamy ar turto kilme
sudarines vis daugiau dovanojimo sutarCiy. Dovanojimo sutartis ko gero yra viena is
praktikoje populiariausiy neatlygintiny sutarCiy. Taip yra ir del to, jog dovanojimo
sutartimi gautos pajamos, kurios yra gautos iS artimy giminaiCiy, yra neapmokestinamos

gyventojy pajamy mokes&iu®.

Dovanojimo sutartimi dovanotojas neatlygintinai perduoda turtg ar turting teise
apdovanotojam nuosavybes teise arba atleidzia apdovanotgjj nuo turtines teises
dovanotojui ar treCiajam asmeniui (CK 6.465 straipsnio 1 dalis). Atsizvelgiant j pateikta
dovanojimo sutarties sgvokg galima daryti iSvadg, jog dovanojimo sutartis yra realine ir
laikoma sudaryta tik nuo turto perdavimo momento, todel dovanojimo sutartis negali bati
sudaryta dél busimo daikto dovanojimo (CK 6.470 straipsnio 6 dalis). Tg patvirtinta tiek
CK 6.465 straipsnio 2 dalis, kurioje nurodoma, jog pazadas nera laikomas dovanojimo
sutartimi, tiek ir Lietuvos Auksgiausiojo Teismo formuojama teisés taikymo praktika®’.
CK 6.470 straipsnis paramos ir labdaros teikimo sutartis taip pat priskiria dovanojimo

sutartims, sudarytoms tam tikram naudingam tikslui®.

Atsizvelgiant j tai, jog dovanojimo sutartis laikoma sudaryta tik nuo turto
perdavimo momento (sutarties sudarymo ir vykdymo momentas sutampa), galima daryti
iISvada, jog nuosavybés teis¢é dovanojimo sutartimi yra jgyjama nuo daikto
perdavimo momento, pagal bendrgja CK 4.49 straipsnio 1 dalyje numatytg taisykle.
Svarbu pazymeti tai, jog kaip minéta Sio magistrinio darbo dalyje Nuosavybes teises
Jgijimo momentas pagal pirkimo — pardavimo sutartj, nuosavybeés teisés j nekilnojamajj
daiktg jgijimo momentas yra perdavimo momentas (priemimo — perdavimo akto
sudarymo momentas). CK 6.469 straipsnio 2 dalyje nurodyta privaloma notariné
nekilnojamojo daikto dovanojimo sutarties forma. Notarine dovanojimo sutarties forma

taip pat numatyta ir dovanojant didesne nei 15 000 Eury pinigy suma. Todel, atsizvelgiant

%Cit. op. 6.

%Cit. op. 28, 17 straipsnio 1 dalies 26 punktas.

°7 Lietuvos Respublikos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2015 m. geguzés 15 d. nutartis
civilinéje byloje J.V. v. R.V., Nr. 3K-3-293-684/2015.

% Lietuvos Aukstiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. rugséjo 28 d. nutartis civilinéje byloje
D.V. v. Lietuvos profesiné sqgjunga ,,Solidarumas “, Nr. 3K-3-355/20009.
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] tai, jog nuosavybes teisé j nekilnojamajj daiktg pereina nuo perdavimo momento, galima
daryti iSvadg, jog nuosavybes teisé ] nekilnojamajj daiktg jgyjama nuo priemimo —

perdavimo akto sudarymo momento.

Atkreiptinas demesys, jog CK 6.467 straipsnyje yra jtvirtinta galimybé sudaryti
dovanojimo su sglyga sutartj. Mineto straipsnio 3 dalyje numatyta galimybé dovanojimo
sutartimi nustatyti apdovanotojo pareigg sumokeéti skolas ar jvykdyti kitokias prievoles,
kai sutartyje jos tiksliai apibréztos. Atsizvelgiant j nustatytg teisinj reglamentavimg kyla
klausimas, ar dovanojimo sutartimi galima susieti nuosavybeés teisés jgijimo momentg, su
kitos prievolés jvykdymo momentu? Tokiu atveju nuosavybés teiseé | turtg pagal
dovanojimo sutart] bdty jgyjama ne nuo daikto perdavimo momento, 0 nuo sutartyje
numatytos prievolés jvykdymo momento. CK 4.49 straipsnio 2 dalyje, siekiant
jgyvendinti sutarties laisves principg, yra suteikta galimybe sutarties Salims nustatyti
kitokj nuosavybes teisés jgijimo momenta, nei nuo daikto perdavimo momento. Kyla
klausimas, ar, pavyzdziui, dovanojimo sutartyje galima numatyti, jog nuosavybes teise j
senovinj automobilj baty perleista tik tuo atveju, kai apdovanotasis jsigyty ar iSsinuomoty
patalpas, atitinkancCias tokiy automobiliy laikymo standartus. Kadangi apdovanotojam
nustatyta prievole jsigyti ar iSsinuomoti patalpas yra tiksliai apibrézta, tokia dovanojimo
sutartis neprieStarauty CK 6.467 straipsnio 3 daliai, taCiau teleologiskai aiSkinant mineto
straipsnio 1 dalj galima daryti iSvadg, jog dovanojimo sutartyje nustatyta sglyga
apdovanotojam gali bati susijusi iSimtinai tik su daikto naudojimu (sumokéti skolas,
atlikti remontg bei vykdyti kitokias prievoles), tuo tarpu prievole jsigyti ar iSsinuomoti
patalpas nera tiesiogiai susijusi su senovinio automobilio naudojimu, o naudoti daiktg
galima tik jj priemus. Vadovaujantis CK 6. 465 straipsnio 2 dalimi galima daryti iSvada,
jog tokiu atveju dovanojimo sutartis baty laikoma sudaryta tik nuo senovinio automobilio
perdavimo momento, tuo tarpu nustatyty sglygy jgyvendinimas bdty susijes su pazadu
sudaryti dovanojimo sutartj. O jei dovanotojas neperduoty automobilio, baty laikoma, jog
jis atsisake sudaryti dovanojimo sutartj ir apdovanotasis turi teise j nuostoliy, susijusiy su

pasirengimu priimti dovang, atlyginimu.

Taigi vadovaujantis tuo, kas iSdestyta, galima daryti iSvada, jog nuosavybeés teise j
turtg pagal dovanojimo sutart] jgyjama nuo turto perdavimo momento. Sglygy, kurias
apdovanotasis turi jgyvendinti, nustatymas reiskia tik pazadg sudaryti dovanojimo sutartj,
0 pazadas sudaryti dovanojimo sutartj nera laikomas dovanojimo sutartimi. Tokiu teisiniu
reglamentavimu siekiama apginti savininko teises, nuo galimai nesgziningo

apdovanotojo, taip pat siekiant uztikrinti vieSojo intereso apsauga.
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3.5 Nuosavybés teisés jgijimo momentas nuosavybe¢ paimant visuomenés poreikiams

Vienas i$ iSvestiniy nuosavybés teises jgijimo pagrindy yra nuosavybés teises jgijimas
paimant nuosavybe visuomenes poreikiams. Tai iSimtinis nuosavybés teises jgijimo
pagrindas, kuris gali bati naudojamas tik esant realiems, konkretiems, aiskiai iSreikStiems
visuomenés poreikiams tenkinti, kai jie negali bati patenkinti kitaip®®. Nuosavybés
paémimas visuomeneés poreikiams yra atlygintinis, kai néra turto savininko valios perleisti
nuosavybes teises | turta, nuosavybe paimama prieS jos savininko valig. Lietuvos
Respublikos Konstitucijoje*® numatyta, jog nuosavybés teise gali bati jgyjama paimant

daiktus visuomenes poreikiams esant Sioms sglygoms:

1)  Tik jstatymo nustatyta tvarka;
2)  Tik visuomenes poreikiams;
3) Tik teisingai atlyginant.

CK yra numatyta, jog visuomenes poreikiams gali bati paimamas istorine, kultarine ar

101

archeologine verte turintis lobis™", visuomenei didele istorine, mening ar Kkitokig verte

turingios kultdros vertybés, kurios yra laikomos netinkamai'%? bei visuomenés poreikiams
reikalingi Zemés sklypai*®. Visuomenés poreikiams galima paimti tik ypatingos reiksmés
visuomenei turinCius daiktus (turtg), kurie yra unikalas, negali bati sukurti, pagaminti.
CK 4.100 straipsnio 4 dalis numato nuosavybes teises jgijimo momentg j visuomenes
poreikiams paimamg turtg. Nuosavybés teise | visuomenes poreikiams paimama
kilnojamajj daiktg (turtg) valstybei pereina nuo atsiskaitymo su daikto (turto) savininku
momento, 0 nuosavybeés teise ] nekilojamajj daiktg — nuo daikto jregistravimo vieSame
registre momento, taCiau tai padaryti galima tik po atsiskaitymo su daikto savininku

momento.

Jstatymy leidéjas siekdamas apginti vieSgjj interesg yra nustates gana trumpus
terminus nuosavybes paemimui visuomenés poreikiams. Lietuvos Respublikos Zemeés

jstatymo 1% 46 straipsnyje numatyta Zemés paémimo visuomenés poreikiams tvarka,

% MOTUZIS, Vytautas, KLIMAS, Evaldas. Turto paémimo visuomenés poreikiams teisinio reguliavimo
ypatumai ir perspektyvos. Vilnius: Acta AVADA, 2014, 70 psl.

190 Cit. op. 15, 23 straipsnio 3 dalis.

101 Cit. op. 1, 4.65 straipsnio 6 dalis.

192 Cit. op. 1, 4.66 straipsnio 1 dalis.

193 Cit. op. 1, 4.101 — 4.102 straipsniai.

194 ietuvos Respublikos Zemés jstatymas Nr. 1-446 (su pakeitimais ir papildymais), Valstybés zinios, 1994,
Nr. 34-650; 2004, Nr. 28-868.
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kurioje numatyti trumpi terminai zemés paémimo visuomenes poreikiams proceddiros
vykdymui, pavyzdziui, yra numatytas 45 kalendoriniy dieny terminas skundo del
suinteresuotos institucijos sprendimo paimti zeme visuomenes poreikiams iSnagrinejimui.
Jei zemes sklypo savininkas nesutinka sudaryti sutarties del Zemés paemimo visuomenes
poreikiams, suinteresuota institucija kreipiasi j teisma, o teismas, per nustatytg laikotarpj
priima nutartj ar leisti jregistruoti zemes sklypg vieSame registre valstybes vardu. Tam,
kad valstybé visuomenes poreikiams paimtg zeme galety naudoti, valdyti ir disponuoti ja
nedelsiant, jstatymy leidejas nustate, jog kai jsiteiseja teismo nutartis leisti registruoti
paimtg visuomenes poreikiams zemes sklypg valstybes vardu, Zzemes savininkas tampa
pinigy sumos, Kkurig suinteresuota institucija pervede j notaro, banko ar kitos kredito
jstaigos depoziting saskaitg, savininku ir jgyja teise Sia pinigy suma neribotai disponuoti.
Tokiu badu yra panaikinama galimybé zemes sklypo savininkui vilkinti Zzemes paemimo
visuomenes poreikiams procedlrg nepriimant pinigy ar nenurodant sgskaitos, j kurig

pinigy suma galéty bati pervesta’®

. Priverstinai perimant nuosavybes teisg, siekiant
apginti viesgjj interesg, yra ribojamos visuomeneés poreikiams paimamo daikto savininko
teisés. Kita vertus, uztikrinama daikto (turto) savininko teise gauti atlyginimg uz
visuomenes poreikiams paimtg daiktg (turtg). Teismy praktikoje daznai sprendziami
ginCai dél atlyginimo sumos, taCiau jau po nuosavybés paemimo visuomeneés poreikiams
proceddros™®. Tokiu badu taip pat uztikrinama, jog nuosavybés paémimo visuomenés

poreikiams procedura nebus vilkinama.

Taigi nuosavybes paeémimo visuomenés poreikiams atveju nuosavybes teise,
prieSingai nei Kitais Siame magistriniame darbe analizuotais iSvestiniais nuosavybes teises
jgijimo pagrindais jgyjama nuo atsiskaitymo su daikto (turto) savininku momento.
Nuosavybes teise ] nekilnojamgjj daiktg jgyjama nuo daikto jregistravimo vieSame
registre momento. Tokiu teisiniu reguliavimu yra uztikrinama vie$ojo intereso apsauga,
siekiant, jog nuosavybes teise j visuomenés poreikiams bating daiktg bty jgyjama
nedelsiant, neleidziant pablogeti daikto buklei, sunykti.

195 Cit. op. 104, 47 straipsnio 7 dalis.
106 | jetuvos Auksciausiojo Teismo civiliniy byly skyriaus idpléstinés teiséjy kolegijos 2014 m. gruodzio 30
d. nutartis Kauno apskrities virsininko administracija v. A.M. ir kt., Nr. 3K-7-478/2014.
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ISvados

1) Nuosavybes teises jgijimo momentas yra momentas, nuo kurio atsiranda
savininko teisés ir pareigos, prievole moketi mokesCius, vykdyti kitas prievoles, tenka
daikto islaikymo iSlaidos.

Nuosavybes teises jgijimo momentas skiriasi atskirais nuosavybes teisés jgijimo

pagrindais, ypac pirminiais.

2) Nuosavybes teisé sukdrus daiktg jgyjama nuo jo sukdrimo momento,
pasisavinant vaisius — nuo jy susiformavimo momento. Nuosavybes teises jgijimo |
beSeimininkius daiktus momentas skiriasi del skirtingy daikty, j kuriuos siekiama jgyti
nuosavybes teises, savybiy, jy ekonomines vertes. Tokiu teisiniu reguliavimu derinami
nuosavybes teise j daiktg siekianCio jgyti asmens, vieSasis interesas ir daikto savininko,
jei toks yra, interesai.

Nuosavybes teisés jgijimo momentas jgyjamosios senaties pagrindu yra
jgyjamosios senaties termino suéjimo momentas, kurj teismas nustato retrospektyviai.

Silytina trumpinti jgyjamosios senaties terminus.

3) Nuosavybes teises jgijimo pagal iSvestinius nuosavybeés teisés jgijimo
pagrindus momentas dazniausiai yra turto perdavimo momentas. Tuo tarpu sutartyse ar
jstatymuose gali bati numatytas ir Kitas nuosavybés teises jgijimo pagal sutartis
momentas. Dovanojimo sutartyse Salys neturi teises nustatyti kito nuosavybes teises
jgijimo momento. Nuosavybes teises jgijimo momentas pagal vartojimo kredito sutartj
yra léesy gavimo momentas.

Nuosavybes teisé paveldint jgyjama retrospektyviai — nuo palikimo atsiradimo
momento, tokiu bddu uztikrinant nuosavybés teisés testinumg, teisinj aiSkuma,
apibreztuma. Nuosavybés teisé | kilnojamajj daiktg, paimamg visuomenes poreikiams
jgyjama nuo atsiskaitymo su daikto savininku momento, o j nekilnojamajj daiktg — nuo

nuosavybes teises jregistravimo vieSame registre momento.
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Santrauka

Nuosavybes teises jgijimo momento nustatymas reikSmingas siekiant nustatyti, nuo
kurio momento asmuo jgyja savininko teises ir pareigas, nuo kada suteikiama nuosavybes
teises apsauga, galima apginti galimai pazeistas teises, disponuoti turtu. TaCiau tuo pat
metu kyla ir prievolines pareigos, tenka daikto iSlaikymo iSlaidos. Magistro darbe
analizuojamos sglygos nuosavybes teisés jgijimui, nuosavybés teises peréjimo momento
reikSmé. Atskirai analizuojant kiekvieng nuosavybeés teisés jgijimo pagrindg ir nustatant
nuosavybes teisés jgijimo momentg pateikiamos jzvalgos, kodeél jstatymo leidéjas nustate
batent tokj nuosavybés teisés jgijimo momenta, kokios priesprieSines teises ir pareigos
buvo derinamos, kieno interesus siekiama apsaugoti. Taip pat pateikiama teismy praktika,
teisés doktrina, kitose valstybése galiojantis teisinis reglamentavimas.

Nors CK 4.49 straipsnis nustato bendrgjg taisykle, jog nuosavybés teise pagal
sutartis jgyjama nuo daikto perdavimo momento, taCiau Si teises norma yra dispozityvi,
todel jstatymai ir sutartys gali numatyti Kitg nuosavybes teisés jgijimo moments.
Nuosavybes teises jgijimo momentas jgyjant nuosavybe ne pagal sutartis tam tikrais
atvejais yra ne nuo daikto perdavimo momento. |statymy leidéjas diferencijuoja
nuosavybes teises jgijimo momentg atsizvelgdamas j jgyjamo turto savybes, verte, taip
pat derindamas savininko teises su vieSuoju interesu, turtg siekianCio jgyti asmens
ekonominiu suinteresuotumu. Tiek teises doktrinoje tiek praktikoje vis dar egzistuoja
skirtingos nuomoneés del nuosavybes teisés jgijimo momento j savavaliSkai pastatytus ar
nebaigtus statyti statinius. Nuosavybes teisés jgijimo pagal sutartis momentas
analizuotose pirkimo — pardavimo ir dovanojimo sutartyse nesiskiria nuo bendrosios
nuosavybes teises jgijimo momento taisykles. Kaip yra pabréziama magistrinio darbo
dalyje, kurioje analizuojamas nuosavybés teises jgijimo momentas pagal dovanojimo
sutartj, CK 4.49 straipsnyje numatyta sutarties Saliy teise pasirinkti kitg nuosavybes teises
jgijimo momentg dovanojimo sutartyse negalioja, kadangi CK imperatyviai numato
nuosavybes teises jgijimo momentg pagal dovanojimo sutartj. Tuo tarpu nuosavybes
teisés jgijimo momentas pagal vartojimo kredito sutartis nera vienareikSmis, taCiau

manytina, jog nuosavybeés teise jgyjama nuo léSy perdavimo (gavimo) momento.
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Summary
“The Moment of the Acquisition of the Ownership Right”

The acquisition of the moment of the ownership right is important, because at the
moment of the acquisition owner gets all the owner rights and obligations, protection of
the ownership rights and can defence violated rights.

Master’s thesis analyzes the conditions to acquire ownership rights, signification of
the moment of acquisition of the ownership right. Separate analysis of diferent bases of
the acquisition of the ownership right and determination of the moment of acquisition of
the ownership right leads to findings why precisely this moment of acquisition of the
ownership right was set by the legislator, what counterflow rights and obligations was
combinated, whose interest was desired to protect. Also master thesis contains Lithianian
case law, opinion of the legal academics, other states legal acts.

Despite the fact, that Article 4.49 of the Civil Code of the Republic of Lithuania
determine general role, that ownership rights acquire from the moment object is
transmitted. But this rule of law is dispositive, that is why the law or contract can
determine other moment of acquisition of the ownership right. The moment of acquisition
of the ownership right in other than contractual bases is often different from general rule,
set in the Article 4.49 of the Civil Code of the Republic of Lithuania. Legislator
differentiate the moment of acquisition of the ownership right because of different value,
charasterictics of the acquiring object in order to combine ownership rights with the
public interest, economic interest. There is no consensus in legal doctrine and case law
about the moment of acquisition of the arbitrarily constructed building or unfinished
building ownership right.

The moment of acquisition of the ownership right by the sale and purchase
agreement and donation agreement are the same as determinated by the general rule. It is
worth mentioning, that in donation agreements parties can not set other moment of
acquisition of the ownership right because in donation agreements it is forbidden by the
Civil Code of the Republic of Lithuania. On the other hand, by the consumer credit

agreement, moment of acquisition of the ownership right is the money receipt moment.
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