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IVADAS

Lietuvos teisékiiros posistemeés 1240-1795 m. analizé yra aktuali tiek teisés teorijai, tick
praktikai. Temos aktualumas teisés teorijai pasireiskia tuo, kad istoriniy teisékiiros
aspekty tyrimas sudaro salygas geriau suprasti teisékiiros posistemés raidos désningumus
Ir visos teisinés sistemos funkcionavimg. Teisés istorijos poziiiriu svarbu yra tai, kad
praeityje veike teisés institutai ir reiSkiniai yra tiriami ne atsietai, o kaip sistema. Sgsajy
nustatymas tarp teisékiiros posistemés elementy padeda iSsamiau pazinti egzistavusig
teising tikrove. Praktikai §i tema yra aktuali tuo, kad suteikia galimybe pazinti Lietuvos
teisekiirai budingas vystymosi tendencijas. Sisteminis poziiiris j praeit] padeda nustatyti,
kurie sprendimai teisékiiros organizavimo srityje labiau atitinka istoriSkai susiklosciusius
teisektiros standartus.

Sio darbo tikslas yra apibadinti Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemés 1240—
1795 m. bruozus.

Siekiant darbo tikslo, keliami sekantys uZzdaviniai. Pirma, iSanalizuoti teisékiiros
posistemés elementus ir apibrézti teisékiiros standartus. Antra, apibiidinti teisékiiros
subjektus, veikusius 1240-1795 m. Trecia, iStirti teisékiiros procediras, taikytas
nagrinéjamu laikotarpiu. Ketvirta, aptarti teisés Saltinius, galiojusius 1240-1795 m.
Penkta, iSanalizuoti teisés sisteminimg 1240-1795 m. Sesta, iSnagrinéti teiseékiiros
posistemés elementy specifika centriniame ir vietos lygmenyje. Septinta, nustatyti, kokiy
teis¢kiiros standarty uZuomazgos buvo biidingos Lietuvos teisinés sistemos teisekiiros
posistemei nagrin¢jamu laikotarpiu. Sie uzdaviniai pasirinkti dél to, kad jie padeda
pateikti iSsamesne Seniau egzistavusios teisékiiros posistemés analiz¢. Nagrinétinas
laikotarpis darbe suskirstomas j penkis etapus. Tai daroma tam, kad biity galima pateikti
nuoseklig Lietuvos teisékiiros posistemés raidos vizijg ir akcentuoti svarbiausius jos
pokycius. Pirmiausiai analizuojami 1240-1387 m. Po to atkreipiamas démesys j 1387—
1529 m. teisékiros posisteme. Tada Zvelgiama i 1529-1569 m. jvykusius pokycius.
Sekantis laikotarpis yra 1569-1791 m. Paskui tiriami reikSmingiausi 1791-1795 m.
aspektai.

Darbo objektas yra Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1240-1795 m.
1240 m. galima sieti su Lietuvos valstybingumo pradzia, o 1795 m. Zymi trec¢igjj Abiejy
Tauty Respublikos (toliau — ATR) padalijima. Darbe bus tiriami pagrindiniai nagrinéjamo
laikotarpio teisékiiros subjektai, svarbiausios teiséktiros procediros, tuo metu vyrave
teisés Saltiniai ir esminiai teisés sisteminimo bruozai. Be to, bus stengiamasi apibtidinti

$iy elementy ypatumus centriniame ir vietiniame lygmenyje. Sie lygmenys iskiriami dél



to, kad Lietuvoje teisékiirg vykdé ne tik valstybés valdymo institucijos, bet ir savavaldiis
subjektai. Analizuojant 1569-1791 m. bus atskirai nagrinéjamos ATR ir LDK teisékiiros
posistemés, nes joms buvo budingi tam tikri skirtumai. Teismy veikla, nors ji ir yra
susijusi su teisés kurimu, darbe neaptariama, nes teismai priklauso jurisdikcijos
posistemei. Taip pat reikéty pabrézti, kad nebus i§samiai tiriamas aptariamy teisés Saltiniy
turinys. Be to, doktrinos kaip teisés Saltinio ypatumai irgi nebus nagrinéjami, nes jos
vaidmuo buvo tik pagalbinis. Svarbu pastebéti, kad darbe atskleidziama teisékiiros
standarty esmé. Tai daroma tuo tikslu, kad biity galima atlikti kokybine teisékiiros
elementy analize. Ji pasireisSkia tuo, kad darbe bandoma nustatyti, kuriy teisékiiros
standarty uzuomazgos buvo bidingos teisékiiros posistemei nagrinéjamu laikotarpiu.
Kokybiné analizé naudinga tuo, kad padeda identifikuoti tam tikrus teiséktiros posistemés
raidos désningumus. Tad darbo hipotezé yra tai, kad Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros
posistemei 1240-1795 m. buvo budingos teisékiiros standarty uzuomazgos.

Siame darbe panaudoti kritinés analizés, indukcijos ir mintinio modeliavimo metodai.
Salia bendryjy mokslo metody taikomi kalbinis, sisteminis, istorinis ir teleologinis teisés
aiSkinimo metodai. Kritinés analizés metodo taikymas pasireiské tuo, kad buvo tiriamos
literatiiroje pateiktos nuomonés apie konkreciy teisékiiros posistemeés elementy specifika.
Be to, buvo siekiama jvertinti $iy elementy bruozy atitikimg teisékiiros standartams ir taip
jzvelgti teisékiiros standarty uzuomazgas. Indukcija buvo svarbi tada, kai, remiantis
atskiromis Ziniomis apie tam tikrg reiSkinj, buvo siekiama pateikti nuosekly to reiskinio
raidos vaizda. Mintinio modeliavimo metodo pritaikymas pasireiské tuo, kad buvo
kuriamas teisekiiros standarty teorinis modelis. Kalbinis metodas padé¢jo atskleisti raStu
perteikty teisés nuostaty prasme. Cia galima paminéti 1492 m. privilegijos, Lietuvos
Statuto, 1573 m. Henriko artikuly ir 1791 m. Valdymo jstatymo formuluociy analize.
Sisteminio metodo taikymas pasireiské tuo, kad buvo nagrin¢jamos teisés nuostaty,
apibrézianciy teisékiiros subjekty statusg, tarpusavio sgsajos ir buvo siekiama pateikti
teiseklros posistemeés kaip elementy visumos vaizdg. Tiriamy teisiniy instituty ir reiskiniy
raida buvo aptariama vadovaujantis istoriniu metodu. Teleologiniu metodu buvo
nustatomi teisés nuostaty tikslai. Jis pritaikytas tiriant 1492 m. privilegijos nuostatas.

Darbo originalumas pasireiskia keliais aspektais. Pirma, darbe bus tiriama Lietuvos
teis¢kiiros posistemes istorija. Teorinis teisékiiros posistemés modelis teisés istorijos
tyrimams buvo pritaikytas J. Machovenko darbe , Teisés istorija’“. Magistro darbo
naujumas Siame kontekste pasireiSkia tuo, kad jame stengiamasi atskleisti biitent Lietuvos

teis¢kiiros posistemés specifika. Antra, darbe démesys skiriamas tokiems klausimams

I MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: VI Registry centras, 2013.
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kaip teiséktiros procediiros ir teisés sisteminimas. Teisékiiros procediiros buvo aptariamos
mokslininky, kurie nagrinéjo teisékiiros subjektus, darbuose®. Tadiau Siuose tyrimuose
analizuojami tik tam tikri jy aspektai. Tuo tarpu magisto darbe teisés kiirimo proceso eiga
apraSoma nuosekliai. Pazymétina, kad kity autoriy tyrimuose® teisés sisteminimo
klausimas daZniausiai siejamas su teisés Saltiniais ir pla¢iau neaptariamas. Tad magistro
darbo iSskirtinumas pasireiskia tuo, kad darbe stengiamasi nustatyti, kuriuo istoriniu
laikotarpiu teisés sisteminimas turéjo inkorporavimo, kompiliavimo, konsolidavimo ar
kodifikavimo bruozy. Trecia, darbe stengiamasi nustatyti teisékiros standarty
uzuomazgas ir taip jvertinti teisékiiros posistemeés pokyciy kokybe. Reikéty pastebéti, kad
tam tikri teisékiiros posistemés kokybiniai pokycCiai nagrinéjamu laikotarpiu jau buvo
mokslininky* aptariami. Magistro darbas Siame konstekste iSsiskiria tuo, kad darbe
tiriama kokybiniy transformacijy problematika, susijusi su pasikeitimais teisékiiros
subjekty, teisekiiros procediiry ir teisés sisteminimo srityje.

Teisinés sistemos teis¢kliros posistemés esm¢ padéjo atskleisti J. Galginaicio
straipsnio ,,Teisiné sistema ir jos pagrindinés subsistemos kaip lyginamosios teisétyros
objektas“ analizé. Sudarant teisékiiros standarty modelj, reik§mingas buvo V. Slapkausko
straipsnis ,,Sociologiné pagalba Siuolaikinés visuomenes teis¢ktiros subjektui®, Vilniaus
univesiteto Teisés fakulteto mokslininky monografija ,,Lietuvos konstitucionalizmo
istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387-1566-1791-1918-1990, S. Arlausko ir A.
Senaviciaus straipsnis ,,Teisés normy galiojimas, efektyvumas ir demokratiné teisékiira“
bei D. BeinoraviCiaus straipsnis ,,Jstatymy sisteminimas — jstatymy leidybos kokybés
tendencija®. Pagrindiniai aptariamo istorinio laikotarpio bruozai atskleidziami remiantis J.
Machovenko darbu ,Teisés istorija“. Tiriant centrinius Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés (toliau — LDK) teisékiiros subjektus buvo remiamasi R. Petrausko
straipsniais ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Seimo istakos: didziojo kunigaik$cio
taryba ir bajory suvaziavimai XIV-XV a.“ ir ,,Ankstyvosios valstybinés struktiiros
Lietuvoje XIII amziuje—XV amziaus pradzioje”. Taip pat buvo vadovaujamasi A.

SenaviCiaus straipsniu ,,Ikikrik$¢ioniskos Lietuvos visuomenés teisés bruozai® ir J.

2PETRAUSKAS, R. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Seimo istakos: didZiojo kunigaiks¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3; VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos
bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos vidaus reikaly istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2008; MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padeétis Lietuvos DidZiojoje KunigaiksStystéje
(XIV=XVIII a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999; ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego XVI-XVII w. Ustroj i funkcjonowanie: sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000.

3 MACHOVENKQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000;
SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje-XVI a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53.

4 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—1566—
1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016.
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Machovenko straipsniu ,,Modernieji valstybés konstituciniai pamatai bendravalstybinése
LDK privilegijose®. Tuo tarpu centriniy ATR teisékiiros subjekty analizé buvo atlickama
remiantis Z. Kiaupos, J. Kiaupienés ir A. Kunceviciaus darbu ,,Lietuvos istorija iki 1795
mety*“ bei A. Vasiliausko studija ,,Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a.
vid.)*. Paminéti Saltiniai buvo pasirinkti dél to, kad juose pakankamai nuosekliai
aptariamas valstybés valdymo institucijy funkcionavimas ir raida. Be to, jie padéjo
atskleisti tam tikrus teisékiiros procediiry pozymius. Vietos lygmenyje egzistavusiy
teisékiiros subjekty ir teisékiiros procediiry tyrimui reikSminga buvo J. Machovenko
monografija ,,Nelietuvisky zemiy teisiné¢ padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
(XIV=XVIII a.)* ir A. Zakrzewski darbas ,,Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
XVI-XVIII w. Ustr6j i funkcjonowanie: sejmik trocki®. Siy $altiniy pasirinkimg 1émé tai,
kad juose ganétinai detaliai apibiidinami vietos valdymo bei savivaldos aspektai. Taip pat
Sie autoriai tam tikra apimtimi analizuoja vietiniy teisékiiros procedury specifika.
Nagrin¢jamo laikotarpio teisés Saltiniy ir teisés sisteminimo bruozy aptarimas buvo
atliekamas remiantis J. Machovenko darbu ,,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés
Saltiniai “, A. SenaviGiaus straipsniu ,,Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a.
pabaigoje-XVI a. viduryje® ir mokslininky kolektyvo darbu ,,Lietuvos teisés istorija“.
Pasirinkti Siuos Saltinius paskatino tai, kad juose pateikiamas i§samus tuometiniy teisés

Saltiniy apibiidinimas ir atkreipiamas démesys j tam tikrus teisés sisteminimo aspektus.



1. Teisinés sistemos teisékiiros posistemé ir teisékiiros standarty uZuomazgos

Teisiné sistema — tai visuma tarpusavyje susijusiy ir i§ vidaus suderinty teisiniy
priemoniy, kuriomis veikiami visuomeniniai santykiai. Kadangi teisé yra siejama su
priverstinés tvarkos sukiirimu, gincy sprendimu ir doktrina, vadinasi galima iSskirti tris
teisinés sistemos posistemes: teisékiira, jurisdikcijg ir jurisprudencijg®.

Siame darbe bus analizuojama teis¢kiiros posistemé. Jos paskirtis — kurti, keisti,
panaikinti arba papildyti teisés normas. Sia posisteme sudaro tokie elementai: teisékiiros
subjektai, teisékiiros procediiros, teisés $altiniai ir teisés normy sisteminimas®. Manytina,
kad reikéty trumpai aptarti pagrindinius Siy elementy aspektus.

Teisékiiros subjektais yra visuomené, jos nariai ir jy kolektyvai, vienas i§ kuriy yra
valstybé’. Be to, teisékiiros subjektu galima laikyti teismg. Tiriant teise kurianciag
institucijg, reikéty atkreipti démesj j pagrindinius tos institucijos struktiiros, formavimo ir
funkcijy aspektus®. Teisékiiros procediira — tai visuma veiksmy, kurie yra biitini, kad
teisés Saltinis biity sukurtas. Teisés Saltiniai yra teisés normy iSorinés formos: teisinis
paprotys, normin¢ sutartis, teisinis precedentas, norminis teisés aktas ir mokslo doktrina.
Jos atsirasdavo paeiliui, prisilaikant tam tikry vidiniy teisés raidos désniy, ilgai budavo
lygiavertés ir véliau sudarydavo hierarchine sistema®. Atliekant teisés Saltiniy tyrima,
darbo autoriaus manymu, svarbu yra aptarti jy paskirtj. Be to, reikéty atkreipti démesj j
teisés Saltiniy galiojimg asmenims ir erdvéje. Teisés normy sisteminimas gali pasireiksti
kaip inkorporavimas, kompiliavimas, konsolidavimas ar kodifikavimas®®. Inkorporavimas
reiskia teisés normy jungima nekeiciant jy turinio'!. Kompiliavima galima apibiidinti kaip
teisés normy surinkima, kai daromi tik tam tikri turinio pakeitimai'?. Konsolidavimas
suponuoja daugelio teisés normy, reguliuojantiy ta pacig socialiniy santykiy sritj,
sujungima j viena apibendrinta teisés akta. Teisés normy turinys néra kei¢iamas®®.

Kodifikavimas — tai procesas, kurio metu platy visuomeniniy santykiy ratg

> GALGINAITIS, J. Teisiné sistema ir jos pagrindinés subsistemos kaip lyginamosios teisétyros objektas.
Teisé, 2002, t. 44, p. 34-36.

®ibid., p. 36-37.

"MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: VI Registry centras, 2013, p. 22-23.

8 SINKEVICIUS, V. Lietuvos parlamento teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 17-18.

® MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 21.

0 ibid., p. 142.

L LANKAUSKAS, M. Teisés akty kodifikavimo prielaidos Lietuvoje. Teisés problemos, 2011, nr. 4 (74),
p. 54.

12 ibid., p. 69.

13 LANKAUSKAS, M. Teisés akty kodifikavimo prielaidos Lietuvoje. Teisés problemos, 2011, nr. 4 (74),
p. 54-55.



reglamentuojandios teisés normos sistemiskai iSdéstomos viename teisés aktel‘,
Kodifikavimu siekiama teising medZiagg suaktualinti ir padaryti patogia naudotis®®.
Svarbu pazyméti, kad aptartg teisékiiros posistemés struktirg jmanoma jzvelgti tiek
egzistuojanciose, tiek kadaise egzistavusiose teisinése sistemose®®.

Toliau reikéty atkreipti démesj j nagrinéjamo laikotarpio specifikg. Tuo tikslu reikéty
trumpai aptarti Lietuvos teisés istorijos periodizacija. Mokslininkai i$skiria paprotinés
teisés ir rasytinés teisés laikotarpius. Pirmasis etapas trunka nuo Lietuvos valstybés
atsiradimo iki 1387 m., o antrasis — nuo 1387 m. iki masy dieny. RaSytinés teisés laikai
gali buti skirstomi j privilegijy teisés laikotarpj, kuris trunka nuo 1387 m. iki 1529 m. ir
statutinés teisés laikotarpj, trunkantj nuo 1529 m. iki miasy laiky!’. Sios periodizacijos
kriterijus yra teisés Saltinis. Tuo tarpu teisés normy turinio charakteristika leidzia
kiekvieng laikotarpj apibudinti kaip tam tikro teisés tipo egzistavimo periodg. Iki 1387 m.
veikianti teisé jvardinama kaip senoves tipo teise, kuriai buidinga tai, kad elgesio taisyklés
yra bendros visiems tam tikros teritorijos gyventojams. 1387-1918 m. yra viduramziy
teisés laikotarpis, kuris pasizymi tuo, kad tam tikry luomy nariams suteikiamos ypatingos
teisés, o kity luomy nariams skiriamos ypatingos pareigos. Nuo 1918 m. prasideda
moderniosios teisés etapas®®.

Darbo autoriaus manymu, tiriant teisékiiros posistemes raidg svarbu yra atsizvelgti |
jos elementy pasikeitimus ir jvertinti $iy pasikeitimy kokybe. Teisékiiros posistemes
strukturiniy daliy bruozy atskleidimas padeda suprasti teisékiiros posistemés
funkcionavimo specifika konkreciu istoriniu momentu. Taciau vien jy esmés atskleidimas
néra pakankamas tam, kad biity galima suvokti istoriniy poky¢iy désningumus ir svarba.
Kokybiné analizé, t. y. teisékiiros standarty uzuomazgy identifikavimas nagrinéjamu
laikotarpiu, sudaro sglygas atlikti i§samesnj Lietuvos teisékiiros posistemés tyrima. Cia
galima kelti klausimg dél to, kokie standartai turéty biiti pasirinkti. Be to, galima suabejoti
teiginiu, kad istorinés teisinés sistemos kokybe kokiu nors biidu jmanoma pamatuoti.
Darbo autorius siiilo pirmiausiai aptarti antrg problema.

Literatiiroje nurodoma, kad galiojusios teisés kritika biity korektiska tik zvelgiant | ja
amzininko akimis. Kartu pabréziama tai, kad diskusija dél teisés iSsivystymo lygio yra

pagrista. KeiCiantis zmoniy poreikiams, keiciasi ir teisé. Sudétingesnius naujus

14 LANKAUSKAS, M. Teisés akty kodifikavimo prielaidos Lietuvoje. Teisés problemos, 2011, nr. 4 (74),
p. 90.

15 VAICAITIS, V. A, et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 82.

6 MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 22.

¥ ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 27—28.

18 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 35-37.
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uzdavinius sprendZianti teisé yra aukstesnio lygio!®. Tam, kad biity galima suprasti
istorines teisines transformacijas ir jzvelgti visuomenés daromus zingsnius link
aukstesnio lygio teisés, reikéty turéti tam tikrus orientyrus. Autoriaus nuomone, tokiais
orientyrais Lietuvos teisékliros posistemés raidos kontekste galéty buti teisékiiros
standartai.

Gvildenant standarty turinio problema, reikéty atsizvelgti i istatymy leidybos principus
bei teisés sisteminimo naudg. Literatiiroje aprasomi skirtingi jstatymy leidybos
principai?’. Darbo autoriaus manymu, tiriant teisékiiros posisteme, reik§mingiausi yra ie:
konstitucinis principas ir prieSingy interesy derinimo principas. IS S$iy nuostaty
ISplaukiantys reikalavimai yra pakankamai bendri. D¢l §ios priezasties minétus principus
galima taikyti ne tik jstatymy leidybos srtityje, bet ir teisékiiroje. Toliau bus atskleidziama
Siy principy esme.

Konstitucinis principas reiskia, kad reguliavimas turi turéti Saknis pagrindinése
konstitucijos nuostatose, kurios remiasi visuomenés istorinémis vertybiy sistemomis?..
Vakary teisés tradicijoje svarbiausios konstitucinés vertybés galéty buti laikomos Sios:
teisés vieSpatavimas, demokratija ir Zmogaus teisés. Jos jungia siauresnés apimties
principus??. Teisékiiros posistemés aptarimo atveju, manytina, kad svarbiausia yra
atkreipti démesj j tam tikrus valdziy padalijimo, tautos suvereniteto, rinkimy ir
parlamentarizmo elementus. Valdziy padalijimo principas suponuoja jstatymy
leidziamosios, vykdomosios ir teisminés valdzios atskyrima ir jy bendradarbiavima?.
Teisektros aspekty analizei reikSmingas yra jstatymy leidZiamosios ir vykdomosios
valdzios santykis. Be to, $iS principas numato skirtingy vieSosios valdzios padalijimo
lygmeny buvimg, pavyzdZiui, vietinis ir centrinis. Tautos suvereniteto principo veikimas
pasireiSkia tuo, kad pilietinés bendruomenés nariai turi teis¢ dalyvauti vieSojo valdymo
procese. Rinkimy idéja suponuoja pilieciy lygias teises rinkti savo atstovus j vie$ojo
valdymo institucijas. Parlamentarizmo principo esme¢ sudaro keli aspektai. Pirma,
parlamentas veikia kaip tautos atstovybé. Antra, parlamentui skiriama ypatinga vieta
valdzios institucijy sarangoje, nes ten vyksta pagrindiniai debatai visuomenés gyvenimo

klausimais ir priimami jstatymai. TreCia, tautos atstovas turi laisvg mandata. Ketvirta,

¥ MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 40.

20 ST APKAUSKAS, V. Sociologiné pagalba §iuolaikinés visuomenés teisékiros subjektui. I§ Teoriniai
teisékiiros pagrindai ir problemos. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 134-135.

2L ibid., p. 134.

2 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 30-31.

2 ibid., p. 38.



parlamentas atlieka vykdomosios valdzios kontrole?*. Paminéti konstituciniy vertybiy
elementai gali buti suprantami kaip nuo Antikos iki Siy laiky tebetrunkacios Vakary
teisinés tradicijos kontinuitetas®. Todél galima teigti, kad ir nagrinéjamu laikotarpiu
Lietuvos politiné bendruomené rodé pagarbg ty vertybiy uzuomazgoms. Tai leidZia
konstitucinj principg laikyti teisékiiros standartu ir vertinti, ar teisékaros subjekty
reguliavimas atspindéjo Sio principo uZuomazgas.

Kitas teis¢kiiros standartas yra prieSingy interesy derinimo principas. Jis iSreiskia
mintj, kad turi bati sukurti skirtingy interesy derinimo mechanizmai?®. Mokslininkai
akcentuoja tai, kad teisékiiros procediiros, pagrjstos galimybe ieSkoti konsensuso dél
pamatiniy visuomenés interesy, yra pazangios teisékiiros bruozas?’. Dél Sios priezasties
prieSingy interesy derinimo principo apraiSky identifikavimas leidzia konstatuoti
aukstesne teisekiiros procediiry kokybe.

Teiséktiros standartams reikéty priskirti ir siekj susisteminti teis¢, nes teis€s
sisteminimas yra procesas, kurio metu nuo teisés akty kiekybés pereinama prie kokybés?.
Pazangiausiu teisés sisteminimo biidu galima laikyti kodifikavima, nes jis daro teis¢
aiskesne ir stiprina socialing tvarka®®. Kadangi pirmieji sisteminimo bandymai vyko

%0 vadinasi Lietuvoje aptariamu laikotarpiu tam tikros

senovéje ir tesési viduramziais
teisés sisteminimo siekio uzuomazgos irgi galéjo egzistuoti. Tad teisés sisteminimo siekio
apraiSky atradimas galéty padéti tirti teisés sisteminimo kokybe.

Taigi teisinés sistemos teisékiiros posistem¢ sudaro keturi elementai: teisékiiros
subjektai, teiséklros procediiros, teisés Saltiniai ir teis€s normy sisteminimas. ISsamiau
1Snagrinéti istoring S$iy elementy specifikg leidzia teisékiiros standarty uzuomazgy
identifikavimas. Teisékiiros standartai apima konstitucinj principa, prieSingy interesy

derinimo principa ir siekj turéti susistemintg teisg.

2 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 38-51.

2 VAICAITIS, V. A. Siuolaikinio konstitucionalizmo samprata. Teisé, 2017, t. 104, p. 95.

% SLAPKAUSKAS, V. Sociologiné pagalba Siuolaikinés visuomenés teisekiiros subjektui. I§ Teoriniai
teisékiiros pagrindai ir problemos. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 135.

21 ARLAUSKAS, S.; ir SENAVICIUS, A. Teisés normy galiojimas, efektyvumas ir demokratiné teisékiira.
I8 Teoriniai teisékiiros pagrindai ir problemos. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2012, p. 85-90.

28 BEINORAVICIUS, D. [statymy sisteminimas — jstatymy leidybos kokybés tendencija. I§ Parlamentas ir
valstybinés valdzios institucijy sqgranga. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2008, p. 170.

29 ibid., p. 165.

30 LANKAUSKAS, M. Teisés akty kodifikavimo prielaidos Lietuvoje. Teisés problemos, 2011, nr. 4 (74),
p. 69.



2. Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1240-1387 m.

2. 1. Centrinis lygmuo

1240 m. Lietuvos visuomené jau turéjo ganétinai organizuoty centring viesaja valdzig®l.
Lietuvos Zzemés buvo suvienytos ir turéjo viena valdova®2. Todél su $ia data galima sieti
valstybingumo geneze. 1253 m. Lietuva tapo karalyste®3. Tuo metu valstybe jasmenino
jos valdovas®*. I3 to seka, kad jgaliojimai teisékiiros srityje priklausé tick visuomenei, tiek
valdovui. Todél iki pat 1387 m. LDK teisinius santykius lémé visuomenés kuriamos
taisyklés ir DidZziojo kunigaik§¢io valia®®. 1387 m. zymi Lietuvos integracija j Vakary
teising erdve®. Tai suponavo pokygcius teisékiiroje.

Pradedant tirti centrinius teisékiiros subjektus, svarbu yra pazvelgti j visuomeng.
Visuomenéje formuodavosi elgesio taisyklés, kurios tapdavo teisiniais papro¢iais®’.
Kadangi teisiniais paprodiais buvo reguliuojama didelé¢ socialiniy santykiy grupé®,
vadinasi visuomenés jgaliojimai teisékiiroje buvo labai platts. Darbo autoriaus nuomone,
visuomenei priklausanti teisés normy kurimo funkcija i§ esmés reiSké tai, kad
bendruomenés nariai galé¢jo dalyvauti vieSyjy klausimy sprendime. Tai leidzia kalbéti
apie tam tikras senovés teisei buidingas tautos suvereniteto principo uZuomazgas.

Kitas teisékiiros subjektas yra valdovas. Lietuvos valdovai turéjo DidZiojo
kunigaikséio titula, o nuo 1253 m. iki 1263 m. Lietuva valdé Karalius®. Valdovo teisés ir
pareigos pereidavo paveldéjimo keliu®. Pastebétina, kad valdovas irgi turéjo pakankamai
placia kompetencijg teisékiiros srityje. Jis kiiré karaliy teis¢ leisdamas labai jvairius aktus,
skirtus jvairiems subjektams®..

Karalystés laikotarpiu Salia valdovo egzistavo ir jo kvie¢iama taryba. Ja sudaré du
monarcho siindis ir artimas pataréjas. Si institucija padédavo spresti politinius klausimus.
Didziyjy kunigaik$c¢iy laikais taryba irgi veiké. Taciau jos sudétis jau buvo platesné. |

pasitarimus, esant valdovo Saukimui, atvykdavo Zemesnieji kunigaiksciai ir kariuomenés

31 SAPOKA, A. Lietuvos istorija. Kaunas: Sviesa, 1938, p. 48-53.

%2 GUDAVICIUS, E. Lietuvos istorija. Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety. I tomas. Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 1999, p. 46-47.

33 SAPOKA, A. Lietuvos istorija. Kaunas: Sviesa, 1938, p. 48-53.

3 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 73.

3% SENAVICIUS, A. Ikikriki¢ioniskos Lietuvos visuomenés teisés bruozai. Istorija, 2002, nr. 52, p. 17.
%6 MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 39.

37 ibid., p. 56.

38 SENAVICIUS, A. Ikikriki¢ioniskos Lietuvos visuomenés teisés bruozai. Istorija, 2002, nr. 52, p. 16.
3% MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 281.

4 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 126.

1 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 282.
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vadai. Taryba patardavo DidZiajam kunigaik$¢iui krasto valdymo reikalais*?. Jdomu tai,
kad XIV a. atsiranda dvi organizacinés tarybos formos — mazoji ir didzioji taryba.
Mazosios tarybos sudétis nebuvo apibrézta. Jg galéjo sudaryti jvairtis valdovo dvare
reziduojantys zmonés. Tuo tarpu ] didzigja tarybg jéjo didikai, kurie buvo kvieCiami tada,
kai reikéjo priimti svarbiausius sprendimus®.

Kitas klausimas, kurj svarbu aptarti, yra teisékiiros procediros. Paprotiniy teisés
normy kiirimo procediira nebuvo formalizuota. Jos susiklosté gyvenimo praktikoje*.
Pastebétina, kad paprocCiy formavimosi iStakos siekia gentinés visuomenés laikus.
Kazkada kazkas pradéjo tam tikrais atvejais veikti tam tikru budu. Tai dar nebuvo
paprotys, bet véliau, jeigu toks elgesys pasirodydavo tinkamas, ir kiti genties nariai
tokiais paciais atvejais pradédavo elgtis taip pat. Cia didele reik§me turéjo genties
vir§anés, kuri buvo pavyzdys kitiems genties nariams, elgesys. Toks elgesio modelis
tapdavo socialine norma, o jos iSorine forma buvo paprotys. Kai vieSosios valdZios
institucijos paprotj pripazindavo, jis tapdavo teisiniu papro¢iu®. Kitaip atrodé i§ valstybés
valios kylan¢iy normy kiirimas. Manytina, kad Lietuvos valdovui priklausé teisékiiros
iniciatyvos ir visai valstybei reik§mingy sprendimy priémimo teisé, nes tik valdovas buvo
susietas su kiekvienu politinés tautos nariu®®. Tuo tarpu sprendimy svarstymas ir jy
paskelbimas vyko dalyvaujant tarybai®’. Aptariamu laikotarpiu valdovo teisékiiros
rezultatu buvo viesosios norminés sutartys. Jy sudarymo procediira apémé kelias stadijas.
Pirma, suinteresuota Salis siysdavo savo atstovus pas kitos Salies atstovus tartis dél
tolesniy santykiy. Antra, po pirminiy kontakty veiksmy iniciatorius siysdavo savo
atstovus vesti derybas su kita Salimi. Trecia, po deryby grize pasiuntiniai praneSdavo apie
susitarimus. Ketvirta, veiksmy iniciatorius iSduodavo susitarimus patvirtinantj rastg ir
pazadédavo jy laikytis. Penkta, sudarytos sutarties tekstas buvo paskelbiamas viesai“®.

Aptariamu laikotarpiu buvo placiai taikomi teisiniai paprociai. Teisinis paprotys — tai
vieSosios valdzios institucijy pripazinta elgesio taisykle, susiformavusi visuomen¢je ilga

laikg ir daug karty kartojantis tam tikram elgesiui*

. Teisiniy paprociy paskirtis —
reguliuoti jvairius visuomeninius santykius. Jiems turéjo paklusti visi Lietuvos

gyventojai. Svarbu pabrézti, kad besikei¢ian¢ios gyvenimiskos aplinkybés nulemdavo

42 SENAVICIUS, A. Ikikriks¢ioniskos Lietuvos visuomenés teisés bruozai. Istorija, 2002, nr. 52, p. 15-16.
4 PETRAUSKAS, R. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Seimo istakos: didZiojo kunigaik3¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [ziGiréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.lt/Nr3/Istorija_Petrauksas.htm> .

4 JABLONSKIS, K. Istorija ir jos Saltiniai. Vilnius: Mokslas, 1979, p. 175.

% MACHOVENKAQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 56-57.

% ibid., p. 272.

47 SENAVICIUS, A. Ikikriks¢ioniskos Lietuvos visuomenés teisés bruozai. Istorija, 2002, nr. 52, p. 15-16.
% MACHOVENKAQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 70.

49 ibid., p. 56.
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paprotiniy teisés normy kitima®. Kiekviena karta, kai reikédavo pasiremti paprodiu, jis
biidavo aiskinamas apeliuojant ne tik j atmintj, bet ir turint galvoje aktualius poreikius®.
Todél teisiniai paprociai pasizymejo gyvybingumu ir jais buvo remiamasi greta kity teisés
Saltiniy. Pazymétina, kad senovés teisinése sistemose, taip pat ir Lietuvoje, galiojo
vieSosios norminés sutartys. Siy sutaréiy paskirtis buvo reguliuoti santykius, susijusius su
bendru visuomenés interesu. Jos buidavo orientuotos tiek j vidaus, tiek ] tarptautinio
pobiidzio klausimy sprendima®. Kitas teisés $altinis buvo teismo precedentas. Precedentu
laikoma sprendimo motyvuojamojoje dalyje teis¢jo suformuluota bendra elgesio taisyklé
arba iSaiSkinta jau egzistuojanti teisés norma. Jo atsiradimas Lietuvos teisinéje sistemoje
sietinas su tuo, kad teismai taip interpretuodavo paprotines normas, kad jos tikty naujiems
visuomenés poreikiams tenkinti®>. Vadinasi precedentai buvo skirti tam, kad biity
iSsaugotas paprotiniy teisés normy aiSkinimas. Manytina, kad Sie teisés Saltiniai turéjo
saistantj pobiidj visy Lietuvos gyventojy atzvilgiu.

Nagrin¢jamu laikotarpiu jvairiose Salyse egzistavo paprotiniy teisés normy rinkiniai.
K. Jablonskis teigé, kad Lietuvoje tokie rinkiniai irgi buvo, tik jie neisliko. Taciau nei
tiesioginiy, nei netiesioginiy jy egzistavimo jrodymy nebuvo rasta. Tad galima teigti, kad
tokiy rinkiniy nebuvo. Apie Lictuvoje taikyta paproting teis¢ galima spresti pagal
analogija, pavyzdziui, su prusy genties paprotine teise. Turiningiausias jos uzrasas yra
1340 m. Pamedés teisynas®*. VieSosios norminés sutartys, panasiai kaip ir kitose Salyse,
buvo saugomos be tikslo jas sisteminti®®. Panasi situacija susiklosté ir teismy precedenty
atveju. Tad teisés sisteminimo siekis nebuvo palaikomas.

Taigi 12401387 m. teis¢ kuiré visuomené ir valdovas. Visuomenés kuriamos normos
kildavo 1§ praktikos. Tuo tarpu valdovo valia kuriamy normy formavimo procese
dalyvavo taryba. Teisékiiros rezultatu buvo teisiniai paprociai, vie$osios norminés
sutartys ir teismo precedentai. Teisé nebuvo sisteminama. Tuometinéje teisékiiroje galima

1zvelgti tautos suvereniteto principo uzuomazgy.

5% SENAVICIUS, A. Lietuvos teisinés kultiiros istakos. I§ Teisés raida: retrospektyva ir perspektyva.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 69-72.

51 MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 84.

%2 ibid., p. 66-67.

58 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 98-99.

5 ibid., p. 58.

% MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 68.

12



2. 2. Vietinis lygmuo

Lietuvoje vietiniame lygmenyje nagrin¢jamu laikotarpiu teis¢kiirg vykdé keli subjektai.
PanasSiai kaip ir centriniame lygmenyje, teise galéjo kurti visuomené. Tuo tarpu kiti
vietiniai teisékiiros subjektai — tai vieSosios valdzios institucijos. Kalbant apie vie$gja
valdzia, reikéty atskirai aptarti vietinj valdyma ir vietos savivalda.

Vietiniam valdymui svarbu yra tai, kad XIII a. Lietuvoje egzistavo dalinés
kunigaikstystés. Jas valdé valdovo skiriami daliniai kunigaiks¢iai®®. Manytina, kad jy
funkcijos buvo 1§ esmés panaSios ] anks¢iau valdziusiy savarankisky kunigaik§c¢iy
funkcijas, t. y. jiems priklausé¢ jgaliojimai kraSto gynybos ir iikiniy reikaly tvarkymo
srityse®’. Pazymétina, kad kunigaikstystés nebuvo vieninteliai teritorinés organizacijos
vienetai, nes tuo metu egzistavo ir apylinkés. Jose valdzia priklausé kariy renkamam
vadui. Vado teisékiiros jgaliojimai apémé karo reikaly sritj>¢. Be to, nuo XIV a. pradZios
Lietuvoje buvo steigiami vals¢iai. Sios teritorinés struktiiros priesakyje stovéjo DidZiojo
kunigaiks¢io skiriamas tijinas. Jo kompetencijai priklausé tkiniy reikaly tvarkymas.
Taciau tokio pobiuidzio administraciné sistema nebuvo apémusi visos Salies teritorijos.
Pirmuosius bandymus Kurti vieningg pareigybiy sistema galima aptikti XIV a. antrojoje
puséje. Tuo metu vietoj apylinkiy pradéta formuoti apygardas, kuriose valdzig turéjo
valdovo paskirti pareigiinai — senitinai. Véliau senitino valdomus teritorinius vienetus
pradéta vadinti senilinijomis. Pastebétina, kad urédy prerogatyvos nebuvo aiSkiai
reglamentuotos®. Viena vertus, jie turéjo placia diskrecija vykdyti teisékiirg savo valia.
Kita vertus, pareiginy sprendimai neturéjo prieStarauti paprotinés teisés normoms. Darbo
autoriaus nuomone, $i valdymo sistema, pasiZyminti ganétinai didele jvairove, nelémeé
anarchijos. PrieSingai, ji sudar¢ salygas pléstis tautos suvereniteto idéjos elementams.
Sios idéjos uzuomazgas atspindéjo ir savivaldos institucijos — veés — veikla. ] jas
susirinkdavo vietiniai gyventojai. Vecés kompetencija teisekiiros srityje pasireiské tuo,
kad ji turéjo teise tartis su daliniu kunigaik$¢iu dél valdymo salygy®®. Aptarti vedés
jgaliojimai ir DidZiojo kunigaik$¢io urédy pareiga nepaZzeisti vietos paprociy leidzia

kalbéti apie valdziy padalijimo tarp centriniy ir vietiniy institucijy iStakas.

% MACHOVENKUO, J. Nelietuvisky zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 15-16.

ST SAPOKA, A. Lietuvos istorija. Kaunas: Sviesa, 1938, p. 32-33.

%8ibid., p. 48.

% PETRAUSKAS, R. Ankstyvosios valstybinés struktiiros Lietuvoje XIII amziuje—XV amziaus pradZioje.
Lietuvos istorijos studijos, 2005, nr. 16, p. 23-25.

80 MACHOVENKUO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 16-17.
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Teiséktros procediros vietiniame lygmenyje pasizyméjo jvairove. Daliniai
kunigaik§iai svarbiausius klausimus svarsté su taryba, sudaryta i§ dvariskiy®!. Todél
manytina, kad kitose teisékiiros procediiros stadijose daliniai kunigaiksc¢iai veike
savarankiskai. Senilinai ir tijinai visuose teisékiiros procediiros etapuose irgi veiké savo
nuoziiira. Taciau tam tikrais atvejais jie turéjo apsvarstyti sprendimus su Didziojo
kunigaiki¢io atstovais®?. Siose teis¢kiiros procediirose, darbo autoriaus manymu,
neatsispind¢jo prieSingy interesy derinimo principo uzuomazgy, nes teisekiiros procese
buvo daugiausia paisoma valdovo interesy. Kitaip situacija atrodé savivaldos
institucijose. Tikétina, kad | vele susirinke gyventojai galéjo sitlyti jvairias lokaliy
klausimy sprendimo alternatyvas, jas kartu apsvarstyti, pasirinkti tinkamg ir savo
sprendimg paskelbti. Todél galima teigti, kad vecés teisékiiros procediira rémési priesingy
interesy derinimo principo elementais.

Jvairiose LDK vietose galiojo skirtingi papro¢iai®®. Manytina, kad viesoji valdzia $iuos
paprocius sankcionuodavo ir jie tapdavo teisiniais, nes Lietuvos valdovai stengési nekeisti
ty elgesio standarty, kuriuos konkre¢ios bendruomenés nuo seno puoseléjo. Lokaliame
lygmenyje buvo sudaromos ir vieSosios norminés sutartys. Jas sudarydavo vefés su
daliniais kunigaik$¢iais®®. Reikéty pastebéti, kad vietiniame lygmenyije teisés sisteminimo
darbai nevyko.

Apibendrinant galima teigti, kad vietiniame lygmenyje 1240-1387 m. teisékiirg vykdé
visuomené, daliniai kunigaik$¢iai, valdovo pareigiinai bei veéés. Vietinio valdymo
institucijy taikytos teisékiiros procediiros nenumaté vietos gyventojy dalyvavimo. Taciau
gyventojai turéjo jgaliojimus savivaldos institucijy teisékaroje. Buvo taikomi teisiniai
paprociai ir vieSosios norming€s sutartys. Teisés normy sisteminimas nevyko. Teise¢kiiroje
galima jzvelgti valdziy padalijimo, tautos suvereniteto ir prieSingy interesy derinimo

principy elementy.

61 MACHOVENKUO, J. Nelietuvisky zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 15.

62 PETRAUSKAS, R. Ankstyvosios valstybinés struktiiros Lietuvoje XIII amziuje—XV amziaus pradZioje.
Lietuvos istorijos studijos, 2005, nr. 16, p. 24.

83 SENAVICIUS, A. Lietuvos teisinés kultiiros istakos. I§ Teisés raida: retrospektyva ir perspektyva.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 83.

8 MACHOVENKUO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 16-17.
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3. Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1387-1529 m.

3. 1. Centrinis lygmuo

1387 m. prasideda luominés visuomenés kiirimas, pereinama prie rasytinés teises ir
atsiranda vakarietiski miestai®®. Teisékiiros pozifiriu svarbu yra tai, kad LDK politing
tautg sudareé tik bajorija®. 1529 m. — tai visuminio kodifikavimo pradzia, kuri siejama su
Pirmojo Lietuvos Statuto jsigaliojimu®’.

Minéta, kad viduramziy laikotarpiu placius jgaliojimus teisékiiroje turéjo valdovas.
Aptariamu istoriniu etapu jvyko valdovo valdzios peréjimo tvarkos pokyciai. Horodlés
sutartyje numatyta bajory teisé rinkti Didjjj kunigaik$tj®. Si nuostata byloja apie kity
subjekty galimybe daryti jtaka valstybinio lygio sprendimams bei iliustruoja rinkimy
principo apraiskas. Nors Didziojo kunigaiksc¢io kompetencija buvo plati, bet tai nesudaré
prielaidy jsigaléti vienvaldystei. Mokslininkai net pastebi prieSingas tendencijas, nes to
meto LDK formuojasi absoliutinés monarchijos nykimo prielaidos. Ta liudija valdovo
valdzios skaidimasis. Tam daré jtaka stipréjanti Didziojo kunigaiks$¢io taryba, kuri
transformavosi j Pony taryba, ir seimo uzuomazgy atsiradimas®. Norint suvokti DidZiojo
kunigaiks¢io tarybos ir bajory seimy vaidmen;] teisékiroje, reikéty pazvelgti  jy raida
1387-1529 m.

Didziojo kunigaikSc¢io tarybos pokyciai pasireiSké tuo, kad buvo jvestas nuolatiniy
taréjy institutas. Jy pareiga buvo atlikti Didziojo kunigaik$¢io pavedimus. Valdovas
taréjus skirdavo i§ savo dvariskiy®.

Salia valdova lydincios tarybos egzistavo ir platesnis didiky suvaziavimas. Jis buvo
Saukiamas nereguliariai. Jo pagrindine funkcija galima laikyti dalyvavimg svarbesniy
sprendimy priémime’?.

Valdovo tarybos ir suvaziavimy veikla pasikeité po 1447 m., kai Lietuvos Didysis
kunigaikstis tapo Lenkijos valdovu. Kadangi valdovas nuolat nerezidavo LDK, vadinasi

Didziojo kunigaik$¢io tarybai teko spresti daug naujy uzdaviniy. Tokia padétis skatino

8 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 39-40.
% ibid., p. 282.
87 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 28.
88 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 94.
8 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 126-127.
O PETRAUSKAS, R. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Seimo i§takos: didziojo kunigaiks¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [Zitréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/lIstorija_Petrauksas.htm> .
L ibid.
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tarybos institucionalizacija Pony tarybos forma’2. Pony taryba sudaré stambiuyjy didiky,
bazny&ios hierarchy ir aukstyjy valstybés pareigiiny atstovai’>. Galima kalbéti apie
orientacinj 60 asmeny dalyvavima jos veikloje’®. Reikéty pazyméti, kad Pony tarybos
nariai buvo skiriami. Ilgainiui be Pony tarybos nebebuvo galima rinkti mokesciy, skelbti
karo, sudaryti su kitomis valstybémis sutaréiy’. Pony tarybos kompetencijos plétra,
darbo autoriaus manymu, rodo valdzios padalijimo principo uzuomazgas.

Isauges Pony tarybos vaidmuo buvo patvirtintas 1492 m. Zemés privilegijoje®.
Privilegijos 14 straipsnyje yra tokia formuluoté: ,,Taip pat kokius tik nutarimus ir dalykus
su ponais miisy taréjais baigsime, nustatysime ir nuspresime, ty su nieku Kkitu
neprivalésime pakeisti, pataisyti ir panaikinti’’. Pirmiausiai reikéty taikyti kalbinj teisés
aiSkinimo metoda. Tekstiné nuostatos iSraiSka atspindi mintj, kad teisékiiroje dalyvauja
du subjektai: Didysis kunigaikstis ir Pony taryba. Pazymétina, kad 14 straipsnio nuostata
yra sistemiSkai susijusi su privilegijos 15 straipsniu, kuriame, turint omenyje Pony taryba,
pasakyta: ,.ka tik jie mums patars misy ir bendrai gerovei, mes tai jvykdysime’®“. Si
formuluoté suponuoja tai, kad valdovas negali ignoruoti pony taréjy nuomonés jstatymy
leidybos srityje. Istorine prasme tokios nuostatos atsiradimg sglygojo ta aplinkybé¢, kad
XV a. antroje puséje Pony taryba jau faktiskai valdé Lietuva’®. Aptariamos nuostatos
prasmg¢ padeda suvokti ir teleologinio teisés aiSkinimo metodo taikymas. Manytina, kad
nuostatos tikslas buvo siekis patvirtinti Pony tarybos jgaliojimus jstatymy leidybos
procese. Tad galima pritarti mokslininky iSvadai, kad 1492 m. privilegija Pony tarybai
pripaZino ne vien patariamaja, bet ir jstatymy leidybos funkcija®.

Lygiagre¢iai su Pony tarybos reik§més didéjimu pastebimas kitas reisSkinys — Vis
dazniau vyksta didiky ir bajory suvaziavimai. IS esmés jy struktiira buvo atvira. Be Pony

tarybos nariy juose dalyvavo jvairiis suinteresuoti bajorai. 1492 m. jvedamas atstovavimo

2 PETRAUSKAS, R. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Seimo iStakos: didZiojo kunigaik§¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [Zitréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/lIstorija_Petrauksas.htm> .

8 SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—X V| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 41.

" BURBA, D., et al. ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés parlamentary (XV-XVII1 a.) biografinis
zodynas“: problemos iSkélimas. Parlamento studijos, 2004, nr. 2 [interaktyvus]. [Zitiréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/Istorija_Ragauskas.htm>.

> SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—XV| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 41.

% ibid., p. 41.

7 Didziojo kunigaik3¢io Aleksandro zemés privilegija (1492 m.). I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.
Sudarytojai R. Gelumbauskien¢ ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 40.

8 ibid., p. 40.

7 SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—X V| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 41.

80 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 95.
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principas. Nors jis ir nebuvo konkretus (10 ar 20 vyresniyjy arba daugiau), bet
reik§mingas pats jo pasirodymo faktas®. Atstovavimo principo apraiskos svarbios tuo,
kad jy egzistavimas leidzia jzvelgti tautos atstovavimo idéjos iStakas. Siems
suvaziavimams buvo biidingas daugiafunkciskumas®. Taciau jstatymy leidybos teisés jie
neturéjo.

XVI a. pradzioje, sustipréjus vidutiniesiems ir smulkiesiems bajorams, Didziajam
kunigaik$ciui svarbiausiems sprendimams priimti émé nebeuztekti pony bajory pritarimo
ir tekdavo kreiptis j visus bajorus. Taip bajory seimai tapo visiems bajorams
atstovaujancia institucija®. Bajory atstovy jtakos augimas rodo valdzios galiy padalijimo
idéjos uzuomazgas. Seimuose dalyvavo Pony taryba, senifinai, laikytojai, Zemaitijos
tijinai, pakamarininkai, véliavninkai ir valdovo pakviesti ponai. Kaskart atvykdavo apie
100-130 asmeny®. Keitési ir institucijos formavimas. 1512 m. suformuluojama dviejy
atstovy nuo kiekvienos rinkiminés apygardos taisyklé®®. Funkcijy pozitiriu reik§minga yra
tai, kad bajory seimas jgijo teis¢ pareiksti valdovui savo nuomone¢ ar praSymag dél
jstatymo®®.

Tesiant analize, reikéty pazvelgti 1 teiseékiiros procediras. XIV a. Didysis kunigaikstis,
priimdamas sprendimus, tarési su savo taryba. GrieZtesnés pasitarimy tvarkos nebuvo®’.
IS to galima spresti, kad teisékiiros iniciatyvos teisé priklause tik valdovui, o svarstyme
galéjo dalyvauti ir taryba. Teisés aktus priimdavo ir paskelbdavo Didysis kunigaikstis. Si
teisékiros procediira nenumaté galimybiy derinti visuomenés grupiy interesy.

Minéta, kad 1492 m. privilegija pripaZzino Pony tarybai jstatymy leidybos funkcijas.
Norint suvokti pasikeitimus teisékiiros procediiry srityje, reikéty pazvelgti 1 privilegijos
15 straipsnj. Ten yra pateikta sekanti formuluoté: ,, Taip pat, kada kai kuriuos nutarimus ir
reikalus pasitarime su miisy ponais reikés apsvarstyti ir tie ponai tam nepritars, tai mes

neprivalome dél to pykti ant jy, bet ka tik jie mums patars misy ir bendrai gerovei, mes

81 PETRAUSKAS, R. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Seimo istakos: didZiojo kunigaik3¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [ZiGréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/lIstorija_Petrauksas.htm> .

8 ibid.

8 SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—XV| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 42.

8 BURBA, D., et al. ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés parlamentary (XV-XVIII a.) biografinis
zodynas“: problemos iSkélimas. Parlamento studijos, 2004, nr. 2 [interaktyvus]. [Zitiréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/Istorija_Ragauskas.htm>.

8 PETRAUSKAS, R. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Seimo i§takos: didZiojo kunigaik3¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [Zitréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/Istorija_Petrauksas.htm> .

8 SINKEVICIUS, V. Lietuvos parlamento teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 23.

87 PETRAUSKAS, R. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Seimo i§takos: didZiojo kunigaik3¢io taryba ir
bajory suvaziavimai XIV-XV a. Parlamento studijos, 2005, nr. 3 [interaktyvus]. [Zitréta 2018 m. sausio 7
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.parlamentostudijos.It/Nr3/Istorija_Petrauksas.htm> .
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tai jvykdysime®«

. Ji leidzia teigti, kad Pony taryba dalyvauja teisés akty svarstymo
stadijoje. Be to, zodziai ,ka tik jie mums patars misy bendrai gerovei, mes tai
ivykdysime®, suponuoja mintj, kad teisekiiros iniciatyvos teis¢ gali jgyvendinti ir Pony
taryba, nes pony taréjy ,,patarimas“ gali reiksti naujo turinio teisés akto pasitilyma. Si
nuostata taip pat rodo tai, kad teisés aktus priima Didysis kunigaikstis kartu su ponais
tar¢jais. Pazymétina, kad Pony tarybos jgaliojimy atsiradimas teisékiiros procediiroje gali
biiti vertinamas kaip prieSingy interesy derinimo principo uzuomazgos.

Taip pat minéta, kad X VI a. pradzioje bajory seimas pats negaléjo leisti jstatymy, bet
turéjo teise pareiksti savo nuomong ar praSyma Didziajam kunigaik$éiui. Manytina, kad
praSymo pareiSkimas galéty buti vertinamas kaip teiseékiiros iniciatyvos teisés
igyvendinimas, nes bajorai, pasinaudodami $ia teise, galéjo teikti valdovui jy interesus
atitinkancCius teisés aktus. Tuo tarpu nuomonés pareiSkimo teis¢ galéty biiti aiSkinama
kaip galimybé dalyvauti teisés akty svarstyme. Vis délto reikety pastebéti, kad teisés akty
priémime bajorai nedalyvavo.

XIV a. LDK galiojo paprotinés normos, buvo sudaromos norminés sutartys ir veike
teisminiai precedentai. 1387 m. privilegijomis buvo pradéta LDK norminiy teisés akty
leidyba®®. Teisés norminis aktas yra teisékiiros subjekty specialia tvarka i§leistas oficialus
raSytinis dokumentas, kurio turinj sudaro teisés normos, skirtos daugkartiniam
naudojimui ir adresuotos neribotam teisés subjekty skai¢iui®.

Pirmiausiai aptartinos Zemés privilegijos. Jy paskirtis — stiprinti bajory luomo
ekonomines ir politines pozicijas bei plésti jy teises®. 1387 m. ir 1413 m. privilegijos
buvo adresuotos tik bajorams katalikams. Tuo tarpu vélesnés privilegijos buvo skirtos
visiems bajorams, nepriklausomai nuo tikybos. Pazymétina, kad jos galiojo visoje LDK.
Isleidus nauja privilegija, senosios ankstesniy privilegijy nuostatos netaikytos, nors pacios
privilegijos buvo laikomos galiojanéiomis®?.

Sekanti privilegijy grupé yra sriciy privilegijos. JoS nustat¢ Zemiy padétj LDK
sudétyje, reguliavo centro ir vietos valdymo institucijy santykius, sankcionavo vietos

93

paproting teis¢. Privilegijos buvo adresuotos konkre€ios srities bendruomenei®. Jy

normos nustaté visy tuometinés visuomenés sluoksniy teising padétj. Sis bruozas ypac

8 Didziojo kunigaik§¢io Aleksandro Zemés privilegija (1492 m.). I3 Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.
Sudarytojai R. Gelumbauskiené¢ ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 40.

8 GRISKEVIC, L.; ir MACHOVENKO, J. Bendravalstybinés LDK privilegijos kaip Lietuvos
konstituciniai aktai. Teise, 2014, t. 93, p. 52-55.

% MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 118.

1 MACHOVENKQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 17.
92 MACHOVENKUO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 286.

9% POLECHOW, S. Przywileje dzielnicowe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Stan i perspektywy badan.
Czasopismo prawno-historyczne, 2014, t. LXVI, p. 45.
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budingas XIV-XV a. pirmosios pusés privilegijoms. Vélesnés sri¢iy privilegijos buvo
orientuotos j bajory teisiy i§plétimg®*,

Toliau reikéty atkreipti démesj | miestams suteikiamas privilegijas. Didelé jy dauguma
buvo orientuota j savivaldos socialiniy santykiy sureguliavimg pagal Magdeburgo teise.
Privilegijos buvo skirtos miesto pilieCiams. Valdovas iSleisdavo ir privilegijas, skirtas
miestuose funkcionavusiems cechams bei bendrijoms®.

Kitas nagrinétinas teisés $altinis yra privilegijos bazny¢iai. Siy privilegijy paskirtis —
sureguliuoti baznycios statusg. DaZniausiai privilegijos buvo suteikiamos vyskupystei ar
parapijai. Kartais tokiy akty nuostatos turéjo reik§me visai bazny¢iai®®.

Privilegijas gaudavo ir tautiniy mazumy bendruomenés. Privilegijos joms suteiké
galimybe gyventi pagal savo teise®’. Totoriams privilegijos buvo teikiamos nuo XVI a.
1388-1389 m. valdovas iSleido privilegijas Zydams, gyvenantiems Brastos ir Gardino
miestuose. 1507 m. privilegijy galiojimas buvo iSpléstas visai LDK Zydy bendruomenei.
Analogiska privilegijy leidybos praktika susiklosté ir karaimy atveju®.

Valstieéiy teisinei padéciai nustatyti reik§mingi buvo Didziojo kunigaik$¢io rastai ir
nuostatai vals€iy ir dvary administracijai ir gyventojams. Rastais buvo reguliuojamos
valstieCiy prievolés, taip pat jy ir vietos urédy santykiai. Jie galé¢jo buti duodami
konkre¢iam vals¢iui, keliems valsCiams ar visai vaivadijai. Nuostatai valsCiy ir dvary
laikytojams buvo skirti reformuoti dvaro ikj, padidinti jo pelninguma, rasti papildomy
pajamy 3altiniy. Jie galiojo konkreciose vaivadijose®.

Sekantis svarbus aspektas yra teisés sisteminimas. Naujai besiformuojntys santykiai
buvo reguliuojami pavieniais teisés aktais, apimanciais tam tikrg teis€s institutg, bei
aktais, skirtais socialinéms grupéms ar pavieniams asmenims. RaSytiniai NOrminiai teisés
aktai suponavo iSim¢iy i§ paprotiniy nuostaty darymg. Tokia situacija lémé poreikj
radytine teise sisteminti®’. Toliau reikéty aptarti konkrecius teisés sisteminimo darbus.

Nors bendravalstybiniy privilegijy galiojimas buvo neterminuotas, bet bajorija nor¢jo
jos teisiy patvirtinimo i$ kiekvieno valdovo. 1413 m. privilegijoje buvo patvirtintos visos

1387 m. privilegijos. Be to, teisés akte pasakyta, kad visi iki $iol suteikti rastai laikomi

% MACHOVENKQO, J. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 25—
30.

% MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 311-318.

% MACHOVENKQO, J. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 33—
36.

" MACHOVENKO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 288.

% SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—X V| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 47-48.

9% MACHOVENKQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 46—
49,

100 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 27.
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jterptais j §j dokumenta'®. Darbo autorius laikosi pozicijos, kad $is jterpimas suponuoja
privilegijy inkorporavima, nes buvo siekiama surinkti ankstesnius teisés aktus, o jy
turinio pakeitimai nebuvo numatyti. Tuo tarpu 1434 m. privilegija ne tik patvirtino, bet ir

sukonkretino 1432 m. privilegijos nuostatas'®

. Manytina, kad ¢ia jmanoma jzvelgti
kompiliavimo bruozy, nes konkretinimas gali reiksti turinio pakeitimus. Panasi situacija
buvo ir leidziant 1447 m., 1492 m. bei 1506 m. privilegijas!®. Bendravalstybiniy
privilegijy leidybos praktika rodo tai, kad LDK Klostési siekio sisteminti teis¢
uzZuomazgos.

Sri¢iy privilegijose irgi buvo iSdéstomos tiek ankstesniy tos srities privilegijy
nuostatos, tiek naujos nuostatos!®. Teisinés medziagos surinkimas ir pakeitimy
jtraukimas leidzia kalbéti apie kompiliavimo pastangas. Tai patvirtina mintj, kad LDK
egzistavo siekio sisteminti teis¢ uzuomazgos.

Apibendrinant galima teigti, kad 1387-1529 m. Lietuvoje valstybés lygmeniu
teisékiros subjektais buvo Didysis kunigaikstis ir Pony taryba. lki XV a. antrosios pusés
teisés aktus prilmdavo Didysis kunigaikstis. Véliau teisés aktai buvo priimami Pony
tarybos pritarimu, o bajory atstovai gal¢jo pareiksti savo nuomone. Teisés Saltiniy sarasa
papild¢ Didziojo kunigaik$¢io privilegijos, t. y. norminiai teisés aktai. Nagrinéjamu
laikotarpiu LDK teisés sisteminimas daugiausia vyko kompiliavimo btdu. Teisékiiros
posistemé atspindéjo valdziy padalijimo, parlamentarizmo, prieSingy interesy derinimo ir

teisés sisteminimo idéjos elementus.

3. 2. Vietinis lygmuo

Pazymétina, kad nagrinéjamu laikotarpiu teiséklira buvo neatsicjama savivaldos,
egzistavusios jvairiomis organizacinémis formomis, dalis'®. Iki 1392 m. LDK susidéjo i§
pusiau savarankiSky daliniy kunigaikstys¢iy, 0 po 1392 m. jos tapo administraciniais-
teritoriniais vienetais — Zzemémis arba sritimis. Jas valdé Didziojo kunigaik$¢io skiriami
vietininkai. Tad LDK teritorija XIV-XVI a. pirmojoje puséje susidéjo i§ Zemiy, senitinijy
ir vals¢iy. XVI a. pradzioje zemes imta vadinti vaivadijomis, 0 Didziojo kunigaik§¢io
vietininkus — vaivadomis. Senitnijose, kaip ir anks¢iau, administracines funkcijas vykde

DidZiojo kunigaiks€io skiriami senitinai. ValsCius valdé tijunai, skiriami DidZiojo

101 vATCAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 81.

12 MACHOVENKOQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstysteés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 18.
193 i, p. 19.

104 MACHOVENKOQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 29.
105 v ATICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 80.
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kunigaikS¢io. Pazymétina, kad minéti urédai savo veikloje turéjo saugoti valdovo
interesus'®®. Kadangi aptartos institucijos buvo vietinio valdymo subjektais, vadinasi jy
teisekiirg galima laikyti valstybés teisékiiros tesiniu vietos lygmeniu.

Greta valdovo skiriamos administracijos Zemése veiké savivaldos organai — sriciy
seimai, kurie buvo senosios vec€s tesinys. | juos suvaziuodavo Zemiy urédai, bajorai,
dvasininky ir miestie¢iy virSiiné. Seimai svarstydavo jvairius klausimus ir uzsiiminéjo
teisékiira’®”. Seimy veikla suponuoja valdzios padalijimo tarp centro ir regiony
uzuomazgas. Kaip savavaldés korporacijos veiké vals¢iy ir kaimy bendruomenés. Jy
centrinés institucijos buvo visuotinis susirinkimas ir jo renkami pareigiinai, palaikantys
rysius su valdovo urédais'®®,

Svarbiausia miesto savivaldos institucija buvo magistratas. Jo nariais buvo vaitas,
lentvaitas, burmistrai, taréjai ir suolininkai. Vaitg skyré Didysis kunigaikstis, o lentvaitg —
vaitas. Kiti magistrato nariai buvo renkami visuotinio miestie¢iy susirinkimo, o véliau
skiriami miestie¢iy vir§iiniy i§ savo tarpol®. Darbo autorius laikosi pozicijos, kad
kooptavimo praktika vertintina neigiamai. Ji sumazino rinkimy reik§me ir tuo neigiamai
paveike teiseékiros kokybe. Cechai ir gildijos turéjo renkamg administracijg. Kelis kartus
per metus rinkosi visuotinis nariy susirinkimas. Taip pat miestuose veiké privacios
jurisdikos. Jy gyventojy atzvilgiu valdingus jgaliojimus turéjo savininkas. Pazymétina,
kad jurisdikos priklausé ir valstybinei administracijai®°.

Teisekiros srityje jgaliojimus turéjo ir bazny¢ia. Lokaliu lygmeniu baZzny¢ia veiké per
vyskupus. Vyskupo Zinioje buvo katedros, parapinés baZznycCios ir vienuolynai. Jam
priklaus¢ teis¢ administruoti valdinius. Vyskupus skirdavo aukS$tesni baznyc€ios
hierarchai, o tvirtindavo Didysis kunigaikstis!!®.

Toliau bus analizuojama tautiniy mazumy bendruomeniy teiséktira. Kahalo reikalus
tvarké iSrinkta valdyba. Vyriausiuoju pareigiinu buvo rabinas'!?. Karaimai turéjo savo
vaitg, kuriam priklausé administraciniai jgaliojimai. Eiti tokias pareigas rinkti
kompetentingi bendruomenés zmonés. Be to, karaimai $aukdavo visuotinius susirinkimus.

Jy kompetencija apémé valstybés mokesc¢iy paskirstyma, naujo vaito rinkima, religinius

108 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 14-29.

17 ibid., p. 31-32.

108 MACHOVENKO, J. Aristokratinei valstybei alternatyviy junginiy teisés vaidmuo jgyvendinant teisinés

valstybés doktring Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje. Jurisprudencija, 2010, t. 121 (3), p. 44.

19 MACHOVENKOQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 314-319.

110 ibid., p. 317-319.

11 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 124-125.

112 SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje—XV1 a. viduryje. Istorija,

2002, nr. 53, p. 48.
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reikalus ir Kitus klausimus. Romy savivaldai tvarkyti buvo skiriami vyresnieji i§ bajory
tarpo. Atskiros romy bendruomenés turéjo vyresniuosius, kuriuos i§ romy tarpo skirdavo
tie asmenys, kuriy Zeméje jie gyveno!®:.

DinamiSkoje miesty ir savavaldziy korporacijy savivaldoje, darbo autoriaus manymu,
galima jzvelgti valdziy padalijimo principo uZzuomazgas, nes ji sudaré sglygas daug
klausimy spresti lokaliame lygmenyje.

Teisékiiros procediiry kontekste svarbu tai, kad vietos valdymo srityje sprendimus
priimantys valdovo vietininkai tarési su savo dvariskiais. Sriiy seimy teisékiros
procediira pasizymeéjo tuo, kad seimuose pirmiausiai buvo apsvarstomi klausimai, o
véliau buvo teikiami praSymai Didziajam kunigaiks$ciui. Pabréztina, kad seimai galéjo
priimti nutarimus ir savarankigkail'*, Miesty teisékiiroje buvo taikomos jvairios
procediiros. Miesto statutg rengdavo ir priimdavo patys miestieiai. Véliau jj
patvirtindavo valdovas. Magistratas sprendimus priimdavo tik po to, kai klausimus
apsvarstydavo jo nariai. Profesinés korporacijos pacios priimdavo savo statutus, kuriuos
tvirtindavo magistratas!®®. Specifines teisékiiros procediiras turéjo ir tautiniy mazumy
bendruomenés. Pavyzdziui, kahalo priimti teisés aktai turéjo biiti patvirtinti rabino*®, Tuo
tarpu karaimy bendruomengje teisés aktai buvo priimami po jy aptarimo visuotiniuose
susirinkimuose!*’.

Nagrin¢jamu laikotarpiu vietos lygmeniu pradeda vyrauti norminiy teisés akty leidyba.
Srities seimai priimdavo nutarimus, kurie galiojo visoje srities teritorijoje. Be to, Sie
subjektai galéjo sudaryti tarptautinio pobiidzio sutartis}*®. Miestuose buvo priimami
miesty statutai. Savo statutus turéjo ir profesinés korporacijos!!®. Miesty statutai buvo
skirti reguliuoti tokius miestieCiy gyvenimo aspektus kaip miesto savivalda, teisingumas,
finansai, turto perleidimas ir kt. Tuo tarpu cecho ar bendrijos statutai buvo orientuoti j
korporacijos vidaus gyvenimo ir jy nariy bei kity miestiediy santykiy reglamentavima'%,
Pastebétina, kad LDK veikusios bazny€ios vadovavosi savo kanonais. Spresdamas

lokalius klausimus vyskupas galéjo isleisti jsakymus'?’. Tuo tarpu tautiniy mazumy

113 ANDRIULIS, V., et al. Lietuvos teisés istorija. Vilnius: Justitia, 2002, p. 80-83.

114 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
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a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 32-33.

19 MACHOVENKO, . Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 318.
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bendruomeniy teisékiiros rezultatu buvo joms privalomi nutarimai. Juos leisdavo
kahalai?? ir karaimy visuotiniai susirinkimai'?3,

Nors LDK teisékiira vyko daugiausia vietos savivaldos subjekty lygmenyje!?, bet
aptariamu laikotarpiu reik§mingesni jy sukurtos teisés sisteminimo darbai nevyko.

Taigi 1387-1529 m. Lietuvoje teisékiiros jgaliojimai vietos lygmenyje priklausé
valdovo pareigiinams, sri¢iy seimams, vals¢iy ir kaimy bendruomenéms, miesty valdymo
institucijoms, cechams, gildijoms, tautiniyj mazumy bendruomenéms, baznyciai.
Savavaldziy korporacijy nariai turéjo jgaliojimus teis¢kiiros procediiroje. Norminis teisés
aktas tapo svarbiu teisés Saltiniu. ReikSmingesni vietos lygmenyje sukurtos teisés
sisteminimo darbai nevyko. Teisékiiros posistemei buvo budingi tam tikri valdziy

padalijimo principo elementai.

4, Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1529-1569 m.

4. 1. Centrinis lygmuo

1529 m. buvo priimtas Pirmasis Lietuvos Statutas, kuris lémé pokycius teisékiiros
subjekty, teisés Saltiniy ir teisés sisteminimo srityje. 1565-1566 m. reforma salygojo
paviety seimeliy veiklos pradzig, o Antrajame Lietuvos Statute buvo patvirtinta bajory
atstovy teis¢ dalyvauti priimant jstatymus.

Pirmajame Lietuvos Statute buvo nustatyta, kad bendravalstybiniy akty leidybos teisé
priklauso visuotiniam LDK Seimui, kurj sudaré Didysis kunigaikstis, ponai taréjai ir

bajory atstovai'?®. I3

karto reikéty pastebéti, kad lemiama balsg teis¢kiiroje turéjo Pony
taryba, nes teisés aktai negaléjo biiti priimami be jos sutikimo'?®, Bajory atstovai vykdé
tik patariamajg funkcija*?’.

Pakankamai reik§mingg jtakg LDK Seimo veiklai padaré Antrojo Lietuvos Statuto
priéemimas. Seime turéjo dalyvauti Pony tarybos nariai, paviety marSalkos, kartZai,

vaiskiai, vals¢iy laikytojai, horodny¢iai ir paviety seimeliuose isrinkti bajory atstovail?®,

122 SENAVICIUS, A. Lietuvos valstybés teisés tradicijos raida XIV a. pabaigoje-XV| a. viduryje. Istorija,
2002, nr. 53, p. 48.
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125 MACHOVENKO, J. Modernieji valstybés konstituciniai pamatai bendravalstybinése LDK privilegijose.
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Seimas tapo auki¢iausigja jstatymy leidybos institucija'?®. Sie institucijos struktiiros,
formavimo ir funkcijy poky¢iai leidzia konstatuoti, kad 1566 m. buvo galutinai jteisintas
i trijy luomy — valdovo, Pony tarybos ir bajory atstovy — susidedantis LDK Seimas®.
Pazymeétina, kad kiekviena Seimg sudaranti institucija vykdé tiek jstatymy leidZiamaja,
tiek vykdomaja valdzig. Jos veiké nevirSydamos savo kompetencijos ir buvo
kontroliuojamos viena kitos. Tai leidzia kalbéti apie tam tikras valdziy padalijimo
uzuomazgas'®!. Be to, LDK Seimo statusas atspindi nemazai parlamentarizmo apraisky.
Seimas veiké kaip politiné€s tautos atstovybé, nes pasiuntiniai buvo renkami LDK pilieciy,
kurie savo atstovams pavietuose suteikdavo privalomas instrukcijas. Jstatymy leidybos
teisé sSUponavo ypatingg visuotinio Seimo vietg valdzios institucijy sarangoje, o
parlamentinés kontrolés vykdymas pasireiské tuo, kad valdovas be Seimo sutikimo
negaléjo priimti tam tikry sprendimy*®.

Toliau reikéty aptarti teisékiiros procediiras. Jau minéta, kad XVI a. pirmoje pus¢je
Lietuvos valstybéje teisés aktus Seime priimdavo Pony taryba, o bajory atstovai vykdé tik
patariamaja funkcijg. Statute teisékiiros procediira nebuvo reguliuojama. Ji vyko pagal

konstitucinius paproéius'®.

Todél manytina, kad teisékiiros procedira centriniame
lygmenyje iki 1566 m. buvo i§ esmés analogiska tai, kuri susiklosté XVI a. pradzioje. Tuo
tarpu po 1566 m. Sioje srityje jvyko pakankamai reik§mingi poky¢iai. Visuotinio Seimo
sprendimai buvo priimami visy trijy daliy bendru sutarimu?3*. I§ to seka, kad nuo to laiko
teisés akto priémimo stadijoje dalyvavo valdovas, Pony taryba ir bajory atstovai.
Manytina, kad renkamyjy bajory atstovy teisiy i$plétimas sudaré palankias salygas ieSkoti
sutarimo tarp socialiniy grupiy dél svarbiausiy valstybés reikaly. Tad galima teigti, kad
teiseklros proceduros atspindi prieSingy interesy derinimo principo apraiSkas LDK
teiséje.

Teisés Saltiniy klausimo gvildenimg reikéty pradéti nuo Lietuvos Statuty aptarimo.
Pazymétina, kad jie galiojo visoje valstybés teritorijoje, o jy normos buvo bendro

135

pobudzio Pirmasis Lietuvos Statutas buvo orientuotas j bajory luomo politinés
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vienybés stiprinimg. Todél teisés akte atsispindéjo siekis konsoliduoti bajorus,
neatsizvelgiant | jy tikyba ir turimg turta. Taciau tarnybiniams bajorams nepavyko
pakankamai sutvirtéti politine ir ekonomine prasme. D¢l Sios priezasties pradéta svarstyti
galimybes taisyti Statuta. 1566 m. Antrasis Lietuvos Statutas Iémé tarnybiniy bajory
vaidmens padidéjimg, o ponai bajorai neteko savo iSimtiniy teisiy. Taip buvo jtvirtintas
vieningo bajory luomo atsiradimas3.

Reikéty pazyméti, kad Statuty galiojimo metu buvo taikomi ir kiti teisés Saltiniai.
Ganétinai reikimingas vaidmuo teko Zemés privilegijoms, nes net ir jtraukus j Statuta

137

svarbiausias jy nuostatas, jos vistiek liko galioti Savo svarba islaike sriciy®®,

140 141

bazny¢ios'®®, miesty??, ir tautiniy mazumy** privilegijos. Jdomu tai, kad $alia raytinés
teisés pakankamai sékmingai funkcionavo paprotiné teisé. Taip buvo dél to, kad
paprotings teisés normos, jsigal¢jusios visuomenés samongje, buvo labai gajos ir ne i$
karto i$nykdavo net isleidus jas pakei¢ianias rasytinés teisés normas'*2,

Rasytinés teisés periodu vykdyti platesnés apimties sisteminimo darbus skatino keli
veiksniai. Pirma, reikéjo centralizuoti valstybés valdyma!®®. Antra, egzistavo biitinybé
suvienodinti teisingumo vykdyma'#*. Jvykdyti Siuos uzdavinius galéjo padéti Lietuvos
Statuto priémimas. Statutas tur¢jo susidéti tik i§ galiojancios teisés ir biiti patogus
naudoti'*®. Sie reikalavimai suponavo sisteminamy teisés normy turinio pakeitimus ir
nuoseklios vidinés teisés akto struktiiros sukiirimg. Tai reiSkia, kad Pirmasis Lietuvos
Statutas jau buvo ne teisés normy kompiliacija, o LDK teisés kodifikavimo aktas'*®.
Reikéty pazymeti, kad jsigaliojus Statutui teisés kodifikavimo darbai nesibaige. XVI a.
vykusi intensyvi socialiniy santykiy raida, naujy teisés normy atsiradimas bei teismy
praktikos kaita skatino atitinkamai papildyti Statutg. Todé¢l prasidéjo Antrojo Lietuvos
Statuto rengimo darbai. 1566 m. Statutas dél jam budingo auksto teisinés technikos lygio

gali biiti jvardijamas moderniu to meto kodifikacijos kiriniu'#’. Kodifikavimo pastangos,
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darbo autoriaus nuomone, rodo tai, kad aptariamu laikotarpiu Lietuvoje klostési teisés
sisteminimo siekio uzZuomazgos.

Teisés sisteminimo siekio apraidkas atspindi ir Zemés privilegijy leidyba. 1529 m.
privilegijoje valdovas patvirtino ankstesnes privilegijas!*®. Vien patvirtinimo veiksmas
nesuponavo teisés akty turinio keitimo. Todél S$ig privilegija galima vadinti
inkorporavimo aktu. Pastebétina, kad Si privilegija netenkino bajory, nes joje nebuvo
igvardytos visos jy teisés. Sis nepasitenkinimas 1émé tai, kad 1529 m. buvo priimta dar
viena privilegija, zinoma kaip Placioji. Ji galéty biiti laikoma kodifikavimo aktu, nes ji
suraSyta pasalinus pasenusias ankstesniy privilegijy nuostatas ir kurybiskai perdirbus
likusias'®®. Tuo tarpu 1529 m. privilegijoje, susietoje su religijos ir politikos reikalais, bei
1547 m. privilegijoje grizta prie inkorporavimo praktikos. 1529 m. privilegijoje buvo
patvirtintos 1413 m. privilegijos nuostatos, palankios bajorams katalikams*>°, o 1547 m.

privilegija tik patvirtino 1529 m. Plagiosios privilegijos nuostatas®™.

Kitas teises
sisteminimo pavyzdys galéty biiti 1565 m. privilegija. Kadangi ji patvirtino 1564 m.
privilegijos nuostatas ir sankcionavo paviety seimeliy reforma'®?, vadinasi ja galima
laikyti kompiliavimo rezultatu.

Taigi 1529-1569 m. centriniu teisékiiros subjektu buvo visuotinis Seimas. Teisékiiros
procediirai buvo budinga tai, kad teisés akty priémime dalyvavo Pony taryba, o nuo 1566
m. — ir bajory atstovai. ReikSmingu teisés Saltiniu tapo Lietuvos Statutai. LDK pradétas
taikyti teisés normy kodifikavimas. Centriniame lygmenyje galima jzvelgti valdziy

padalijimo, parlamentarizmo, prieSingy interesy derinimo ir teisés sisteminimo idéjy

uzZuomazgy.

4. 2. Vietinis lygmuo

Pradedant tirti vietos lygmenj, reikéty pastebéti, kad iki 1565-1566 m. reformos LDK
egzistavo vaivadijos, senilinijos ir vals¢iai. Teisékiiros funkcijos priklaus¢ vaivadoms,

senifinams, tijinams ir sri¢iy seimams!®,

Keisti nusistoveéjusig tvarka paskatino
nevienodas vietinio valdymo organizavimas skirtingose vaivadijose'®*. Po reformos LDK
teritorija susid¢jo i§ vaivadijy, paviety ir vals¢iy. Vaivadijos administracijoje aukSc¢iausias

urédas buvo vaivada. Jo skyrimas ir kompetencija, palyginti su ankstesniu laikotarpiu,

198 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 287.

149 ibid., p. 287.

10 MACHOVENKO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 22.
151 MACHOVENKO, . Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 287.

152 MACHOVENKO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstysteés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 23.
158 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 23-33.

154 ibidl, p. 21.
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liko nepasikeitusios. Vaivadijos centriniame paviete administravimo funkcijas vykdé
valdovo skiriamas kastelionas, o necentriniuose pavietuose — marSalka. Vals¢ius valdé
Didziojo kunigaiks¢io skiriami, pavieto administracijai pavaldis seniiinai ir laikytojai. Jie
daugiausia tvarké tkinius reikalus. Pazymétina, kad reforma palieté ir bajory savivalda.
Pavietuose buvo jsteigti seimeliai, o sri¢iy seimy veikla nutriiko. Svarbu pabrézti, kad
seimeliai buvo skirtingi®. Todél pirmiausiai reikéty atkreipti démesj j bendrus $iy
teisékiros subjekty bruozus, o véliau aptarti kiekvienos riiSies seimelio specifika.

Analizuojant bendrus seimeliy struktiros pozymius, reikéty atsizvelgti j Antrojo
Lietuvos Statuto nuostatas. Statuto 3 skyriaus 5 straipsnyje yra jtvirtinta tokia formuluoté:
,,] tuos seimelius turi suvaziuoti ir buti ty viety vaivados, kastelionai ir zemés urédininkai,
to pavieto ir vaivadijos kunigaik$&iai ir $léktos®“. Manytina, kad Siame sakinyje
atsispindi du teisékiirai reikSmingi aspektai. Pirma, konkretaus pavieto seimelio veikloje
gal¢jo dalyvauti tik to pavieto bajorai. Antra, Statuto nuostatoje pabréZiamas Slékty
vaidmuo. Tai reiskia, kad jstatymo lygmenyje pripazjstama bajory teis¢ spresti lokalius
klausimus. Tokj reguliavima galima laikyti tautos suvereniteto principo apraiskomis, nes
juo buvo siekiama suteikti galimybe politiniy klausimy sprendime dalyvauti platesniam
pilie¢iy ratui.

Seimeliy formavimo pozitiriu svarbu yra tai, kad bajorai j seimelius buvo ne renkami,
o kvieCiami. Preciziskas kvietimo tvarkos reglamentavimas neegzistavo. TaCiau tam
tikros taisyklés susiklosté praktikoje. PavyzdZiui, prie§ 1566 m. LDK Seimg bajorams
buvo siun¢iami universalai. Jie buvo adresuojami tiek pavietams, tiek atskiriems
urédams®®’,

Seimeliai vykdé ganétinai jvairias funkcijas. Juose buvo svarstomi finansiniai, krasto
gynybos, statybos darby bei kiti pavietui aktualiis klausimai'®®. Sis pakankamai platus
igaliojimy spektras pagrindzia mintj, kad LDK teiséje nagrinéjamu laikotarpiu atsirado
reikSmingos valdZiy padalijimo tarp regiony ir centro principo apraiSkos.

Toliau analizuotina konkreciy seimeliy veiklos specifika. PrieSseiminiuose seimeliuose
bajorai, aptare aktualius klausimus, rinko savo du atstovus j LDK Seima'®®. Tuo tarpu

reliaciniuose seimeliuose bajorams buvo teikiama informacija apie visuotiniame Seime

15 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 34-42.

1% I§ Antrojo Lietuvos Statuto. 1566 m. kovo mén 11 d. I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.
Sudarytojai R. Gelumbauskiené ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 145.

157 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 26.

1%8ibid., p. 191-204.

158 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000 p. 131-132.
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priimtus teisés aktus. Tokie seimeliai leisdavo bajorams patikrinti LDK Seimo sprendimy

atitiktj bajory laisvéms ir jvertinti, ar jy pasiuntiniai laikési suteikty instrukcijy*®°

. Idomu
tai, kad kartais reliaciniai seimeliai pareik§davo nuomone¢ dél Seime iskelty, bet
neisspresty klausimy'®l, Tokiy jgaliojimy egzistavimas leidzia kalbéti apie tautos
suvereniteto principo uZuomazgas, nes centrinés valdzios institucijos suteikdavo
galimybe politiniy klausimy sprendime dalyvauti vis didesniam pilietinés bendruomenés
nariy ratui. Elekciniai seimeliai, pradéj¢ veikti nagrinéjamu laikotarpiu, teisékiiros
funkcijy nevykdé. Jie buvo $aukiami tik tuo tikslu, kad bity iSrinktas Zemés teismo
teis¢jas, pateiséjis ir rastininkas®®?.

Sekantis klausimas, | kurj reikéty atkreipti démesj, yra vietinés teiséktiros procediiros.
Vaivada priimdavo sprendimus pasitares su taryba. Jg sudaré feodalai ir stambesni
vietiniai urédai'®®, Seimeliy veikla prasidédavo nuo to, kad susirinkusiems bajorams buvo
perskaitomi jvairiy pareigiiny atsiysti laiskai'®*. Tikétina, kad taip buvo siekiama
susipazinti su pavieto problemomis ir uztikrinti, kad bajory pareiksta teisékiiros iniciatyva
biity susijusi ne vien su atskiriems bajorams ripimais klausimais. LaiSky turinio
pagarsinimg galima sieti su prieSingy interesy derinimo principo apraiSkomis vietos
lygmeniu, nes pagarsinimas sudarydavo salygas spresti problemas, Kkurios buvo
reikSmingos ir tiems asmenims, kurie neatvyko j seimelj. Toliau sekdavo numatomy
priimti sprendimy svarstymas. IS pradZiy savo nuomone¢ pareikSdavo urédai, o tada
kalbédavo kiti bajorai. Po debaty vykdavo sprendimy priémimas'®. Tam tikra specifika
atsispindéjo prieSseiminiy seimeliy procedirose. Juose buvo perskaitomos valdovo
instrukcijos. Tai vyko prie§ renkant atstovus j LDK Seima®®®. Cia galima akcentuoti tai,
kad atstovai turéjo biiti renkami bendru bajory sutarimu®®’.

LDK administracine-teritoriné¢ reforma lémeé naujy, vietiniam lygmeniui reikSmingy
teisés Saltiniy atsiradima. Tai buvo jvairios paskirties bajory seimeliy aktai. Dokumentai,

patvirtinantys jgaliojimus, ir seimeliy instrukcijos buvo skirtos bajory atstovams,

vykstantiems j LDK Seimg. Instrukcijose seimeliy nariai jtvirtindavo privalomus

180 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000 p. 145-146.

161 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 43.

182 jbid., p. 43.

163 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 25.

164 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 56—60.

185 ihid., p. 60.

166 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 59.

187 ibid., p. 73.
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nurodymus savo atstovams. Seimeliy nutarimai reguliavo klausimus, susijusius su
savivalda bei detalizavo Seimo isleistus aktus. Jie buvo skirti bajorams ir galiojo pavieto
teritorijoje’®®. Be to, vietos lygmeniu daznai vadovautasi teisiniais paprociais. Platus jy
taikymas atsispindi kuopos teismy praktikoje'®°.

Manytina, kad seimeliy akty sisteminimo siekis nebuvo puoseléjamas, nes tiek bajory
atstovy igaliojimy patvirtinimai, tiek seimeliy instrukcijos buvo leidziamos kiekvieny
rinkimy atveju, o seimeliy nutarimai dazniausiai buvo orientuoti j einamyjy paviety
problemy sprendima.

Taigi aptariamu laikotarpiu vietos teisékiiros subjekty tarpg papildé LDK paviety
seimeliai. Teisékliros procediroje platesnius jgaliojimus jgijo vietiniai bajorai.
Reik$mingu teisés Saltiniu tapo paviety seimeliy isleisti aktai. Vietinio lygmens subjekty
sukurtos teisés normos nebuvo nuosekliai sisteminamos. Teisékiiroje atsispindéjo valdziy

padalijimo, tautos suvereniteto ir prieSingy interesy derinimo principy uzuomazgos.

5. Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1569-1791 m.
5. 1. ATR teisékiiros posistemé

1569 m. LDK ir Lenkijos Karalyst¢ sudar¢ Liublino unijg. Taip atsirado ATR, kurig
galima laikyti federacine valstybe. LDK neprarado savo valstybingumo!™. Todél
nagrinéjamu laikotarpiu funkcionavo tiek ATR, tiek LDK teisékiiros posisteme. 1791 m.
zymi geguzés 3 d. konstitucijos priémima, kuris reiSké svarbius pokycius teisékiiros
srityje.

ATR teisékiiros subjektais buvo Karalius ir Seimas. Liublino unijos akte numatyta, kad

valdovas bus renkamas bendrais lenky ir lietuviy balsais®’

. Monarcho rinkimy procesas
prasidéjo nuo to, kad bajorai pavietuose rinkdavosi j tarpuvaldzio seimelius'’2. Ten buvo

renkami atstovai, turintys dalyvauti konvokacijoje'’®, kuri paskirdavo Karaliaus rinkimy

188 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 114-116.

189 ZAKRZEWSKI, A. Statuty w kulturze prawnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. I§ Pirmasis Lietuvos
Statutas ir Epocha. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2005, p. 179.

10 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 46.

1 Lietuvos ir Lenkijos (Liublino) unijos akto iStraukos. 1569 m. rugpjii¢io mén. 24 d. I Lietuvos teisés
istorijos chrestomatija. Sudarytojai R. Gelumbauskiené ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 30.

12 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 43.

18 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustrdj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 185.
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laika ir vieta'’*. Bajorija, pasibaigus konvokacijai, susirinkdavo j prieselekcinj seimelj ir
jame iSrinkdavo atstovus j elekcinj seimg, kuriame vyko valdovo rinkimail’. Karaliaus
rinkimy procedira iliustruoja tautos suvereniteto ir rinkimy principy apraisSkas. Tautos
suvereniteto uzuomazgas atspindi tai, kad bajorai turéjo teis¢ dalyvauti visy institucijy,
susijusiy su monarcho elekcija, veikloje. Tuo tarpu kalbéti apie rinkimy principo
elementus leidzia bajory teisé rinkti Karaliy. ATR valdovo funkcija buvo valstybés
valdymo vykdymas!’®. Taciau jis negaléjo visy klausimy spresti vien savo valia. Henriko
artikuluose jtvirtinta tokia nuostata: ,,vienas karalius visy didelés karalystés reikaly negali

177« Darbo autoriaus nuomone, S$ioje formuluotéje atsispindi siekis riboti

apreépti
monarcho valdzig. Ribojimai pasireiské tuo, kad Karaliaus valdzios vykdyma kontroliavo
Seimas. Kita vertus, be Karaliaus Seimas negaléjo funkcionuotil’®, Manytina, kad tokia
situacija rodo valdZziy padalijimo principo uZuomazgy buvimag, nes ATR nebuvo
teisekiros subjekto, kuris turéty absoliuciag valdzia.

ATR Seimas susidéjo i§ Atstovy ramy ir Senato. Karalius buvo laikomas sudétine
Seimo dalimi. Bajory pasiuntiniy buvo 170 (48 i§ Lietuvos)*’®. Bajorai atstovus rinko
priesseiminiuose seimeliuose!®. Seimo veikloje galima identifikuoti tam tikras
parlamentarizmo principo uZuomazgas. Cia galima kalbéti apie Seimo kaip tautos
atstovybés idéjos apraiSkas, nes bajorai buvo politine tauta. Senate posédziavo 140

senatoriy®®.

27 buvo i§ Lietuvos: Vilniaus ir Zemai¢iy vyskupai, 10 vaivady, 10
kasteliony ir 5 ministrail®?. Kalbant apie Seimo funkcijas, reikéty akcentuoti tai, kad tik
jis turéjo teise leisti jstatymus®®®, Tad galima konstatuoti, kad Seimui priklausé ypatinga
vieta valdZios institucijy sarangoje. Be to, Seimo statuso analizé leidzia jzvelgti tam tikras

jo atlickamos vykdomosios valdZios kontrolés apraiSkas. Seimas paruoSdavo valdovui

174 VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amzZiaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 31.
15 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustroj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 186.

176 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J.; ir KUNCEVICIUS, A. Lietuvos istorija iki 1795 m. Vilnius: A. Varno
personaliné jmong, 2000, p. 255.

17 Henriko artikulai — karaliaus prisiekti straipsniai dél karaliaus padéties ir valstybés santvarkos (1573 m.
geguzés 20 d.). I Lietuvos teisés istorijos chrestomatija. Sudarytojai R. Gelumbauskiené ir G. Sapoka.
Vilnius: Justitia, 2012, p. 49.

178 VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amZiaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 30—
32.

179 ihid., p. 32.

180 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 42.

181 VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amziaus antrosios pusés iki XVIII
amZziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 32.
182 DAUGIRDAITE-SRUOGIENE, V. Lietuvos istorija. Vilnius: Vyturys, 1990, p. 147.

183 SINKEVICIUS, V. Lietuvos parlamento teisé. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, p. 24.
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privalomas valdymo salygas'®*. Kontroliuoti monarcho veikla padédavo ir senatoriy
rezidenty institutas. Jo paskirtis — nuolat biiti prie valdovo®®® ir jam patarti‘®®,

Teis¢kira ATR galéjo vykdyti ir bajory konfederacija. Tai buvo ginkluota bajory
sajunga, siekianti politiniy tiksly. Teis¢ ja paskelbti turéjo kiekvienas bajoras'®’.

Karalius, priimdamas sprendimus, turéjo tartis su senatoriais rezidentais. Seime
teisékiiros iniciatyvos teise turéjo paviety delegacijos, senatoriai ir valdovas'®e
Galimybés inicijuoti teisés akto priémimg suteikimas trims subjektams, darbo autoriaus
nuomone, iliustruoja prieSingy interesy derinimo principo uzuomazgas, nes tokiu budu
Seime gal¢jo biiti svarstomi jvairiy visuomenés grupiy, atstovaujanciy politinei tautai,
pasitlymai. Minéto teisékiiros standarto apraiskas galima jzvelgti ir svarstymo stadijoje,
nes joje jgaliojimus turé¢jo skirtingy bajorijos sluoksniy atstovai. Nutarimo projektas buvo
svarstomas Atstovy rimuose ir perduodamas Senatui. Nutarimai turéjo biti priimti Seimo
vienbalsiai'®. Jie buvo surasomi j viena konstitucija, kuri jsigaliodavo kaip vientisas
aktas. Jei Seimo narys nepritardavo bent vienam nutarimui (liberum veto teis¢), tai visos
konstitucijos priémimas buvo sustabdomas!®. Priimtus teisés aktus skelbé Karalius®t. Po
konfederacijos suSaukimo teisékiiros jgaliojimus jgydavo jos renkama taryba. Joje
vienbalsiskumo principas negaliojo*®?.

ReikSmingu ATR teisés Saltiniu buvo Liublino unijos aktas. Jo paskirtis — apibrézti,
kaip bus valdoma valstybé. Be to, pamatiniy valstybés ir visuomenés santvarkos elementy
reguliavimas buvo jtvirtintas Henriko artikuluose, kurie tapdavo privalomi iSrinktam
valdovui. Pastebétina, kad Karalius turéjo laikytis ir pacta coventa — kiekvienam valdovui
Seimo parengty individualiy salygy.!®. Daugelj visuomeniniy santykiy reguliavo Seimo

konstitucijos. Vienos jy buvo bendros visai ATR, kitos duodamos atskirai Lietuvai ar

184 KIAUPA, Z.; KIAUPIENE, J.; ir KUNCEVICIUS, A. Lietuvos istorija iki 1795 m. Vilnius: A. Varno
personaliné jmon¢, 2000, p. 254.
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186 VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amZiaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 33.
187 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 284.

188 jhid., 292.

189 VANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amZiaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 32—
33.

190 MACHOVENKO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 292.
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amZziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 29.
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Lenkijai®*. Reikéty pazyméti, kad privaloma pobiidj turéjo ir bajory konfederacijos
priimti teisés aktai, galioje jos kontroliuojamoje teritorijoje'®.
Teisés sisteminimo kontekste paminétina, kad Seimo konstitucijy rinkinys, Volumina

Legum?°®

, pasirodé¢ tik 1732 m. Jo rengg¢jai sieké patekti visuomenei galiojancios teisés
vaizda'®’. Tagiau rinkinyje pasitaikydavo netikslumy, nes sudarytojai medZiaga paéme ne
i§ pirminiy Saltiniy, o i§ ankstesniy publikacijy!®®. Tad ATR nebuvo nuoseklaus teisés
sisteminimo siekio.

Taigi teisékiros subjektais 1569-1791 m. buvo Karalius, Seimas ir bajory
konfederacijos. Teisékiiros procedirose jgaliojimai priklausé Karaliui ir bajorams.
Pagrindiniais teisés S$altiniais buvo Liublino unijos aktas, Henriko artikulai, pacta
conventa, Seimo konstitucijos ir konfederacijy aktai. Teis¢ nebuvo nuosekliai

sisteminama. Teisekiiros posisteméje atsispind¢jo valdziy padalijimo, tautos suvereniteto,

parlamentarizmo, rinkimy ir prieSingy interesy derinimo principy apraiskos.

5. 2. LDK teisékiiros posistemé

Liublino unijos aktas numaté, kad Lietuvos ir Lenkijos bajorai valstybés valdymo
klausimus sprgs bendrame Seime. Tadiau XVI-XVIII a. Lietuvoje veiké LDK bajory
suvaziavimai — LDK Seimo tesinys. Suvaziavimuose dalyvavo paviety seimeliuose
isrinkti bajory atstovai'®®. Siy institucijy teisékiira buvo orientuota j klausimy, susijusiy su
LDK visuomenés gyvenimu, sprendima®®. Nors tokiy suvaziavimy egzistavimas
priestaravo Liublino unijos aktui?®, bet ATR nesickta jy panaikinimo. Tokia situacija,
darbo autoriaus nuomone, suponuoja tautos suvereniteto principo apraisky egzistavima.
Suvaziavimy funkcionavimas sudaré salygas bajorams spresti LDK aktualius klausimus.

Si parlamentarizmo forma buvo itin naudinga, kai ATR Seime nepavykdavo priimti

19 MACHOVENKOQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 62.
1% MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 284.

1% MACHOVENKOQO, J. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 63.
17 URUSZCZAK, W. In Polonia lex est rex. Niektdre cechy ustroju Rzeczypospolitej XVI-XVII w.. 1§
Polska na tle Europy XVI-XVII w. Materialy pokonferencyjne. Warszawa: In Plus Wydawnictwo i
Reklama, 2007, p. 22.

1% MACHOVENKO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 292.

19 BARDACH, J. Zwiazek Polski z Litwa. I§ Polska w epoce Odrodzenia — paristwo-spoteczeristwo-
kultura. Warszawa: Wiedza powszechna, 1986, p. 32-33.

200 KTAUPA, Z.; KIAUPIENE, J.; ir KUNCEVICIUS, A. Lietuvos istorija iki 1795 m. Vilnius: A. Varno
personaliné jmong, 2000, p. 260.

21 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 292.
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reikiamo sprendimo?®2,

Tad suvaziavimai padéjo uztikrinti pakankamai nuosekly
pilietinés bendruomenés nariy dalyvavimg viesojo valdymo procese.

Aptariamu laikotarpiu tam tikri teiséktros jgaliojimai priklaus¢ LDK ministrams —
pagrindiniams valdovo pareigiinams. Jie sprendé klausimus, susijusius su vidaus politika,

izdu, kariuomene ir kitais reikalais®®.

Teisékuros funkcija vykdé ir bajory
konfederacijos?®. Be to, teisékiira vyko paviety lygmenyje. Ten veiké paviety seimeliai.
1582 m. Salia kity seimeliy pradé¢jo funkcionuoti Grabny¢iy dienos seimeliai, kuriuose
bajorai rinko Vyriausiojo Tribunolo narius ir spresdavo lokalius klausimus?®. Manytina,
kad aktyvi seimeliy veikla rodo valdziy padalijimo principo uzuomazgy buvima, nes ji
suteikdavo galimybe teisékiiroje dalyvauti vietiniams bajorams. Reikéty akcentuoti, kad
vietiniame lygmenyje teis¢kiira jgyvendindavo ir valdovo urédai vaivadijose ir
pavietuose. Dvary valdymu riipinosi jy valdytojai®®®,

Pazymétina, kad tiriamu laikotarpiu ivyko pokycCiy miesty teise¢kiiroje. Didele dalis
miesty neteko Magdeburgo teisés. Juose buvo panaikinti magistratai, o gyventojai
pajungti valstybiniy dvary senitino valdziai®®’.

Bajory suvaziavimuose taikoma teisékiiros procediira buvo organizuota pagal ATR

Seimo pavyzdj?®.

Paviety seimeliuose sprendimy priémimas vyko vadovaujantis
vienbalsiSkumo principu. Tac¢iau 1764 m. jo atsisakyta ir teisés aktai buvo priimami balsy
dauguma®®. Tuo tarpu valdovo pareigiinai sprendimus priimdavo savo valia?!?, Kadangi
LDK veikian¢iy institucijy teisékiiroje dalyvavo biitent vietiniai bajorai, vadinasi buvo
sudarytos salygos derinti Lietuvos ir federacinés valstybés interesus. Tad tuometiniy
teis¢kiiros procediiry reguliavimas atspind¢€jo prieSingy interesy derinimo principo
uzZuomazgas.

LDK teisés Saltiniy analiz¢ reikéty pradéti nuo Trec€iojo Lietuvos Statuto aptarimo. Jo
paskirtis — sureguliuoti pagrindinius valdymo organizavimo, teisingumo vykdymo ir

turtiniy santykiy aspektus. Statutas buvo patvirtintas ne kaip jungtinés valstybés, bet kaip

22 BARDACH, J. Zwiazek Polski z Litwa. 1§ Polska w epoce Odrodzenia — paristwo-spoteczerstwo-
kultura. Warszawa: Wiedza powszechna, 1986, p. 33.

203 \ ANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybes ir teisés istorija nuo XVI amziaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 34—
37.

204 jbid., p. 50.

205 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 43.

206 jpid., p. 115.

207 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 197.

28 MACHOVENKO, . Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 292.

209V ANSEVICIUS, S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija nuo XVI amzZiaus antrosios pusés iki XVIII
amziaus pabaigos. Vilnius: Lietuvos TSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerija, 1974, p. 52—
53.

210 jbid., p. 35-41.
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LDK jstatymas®!!. Taciau jj taiké ir Lenkijos teismai®2. Be to, svarbiais teisés $altiniais
buvo LDK skirtos konstitucijos ir LDK bajory suvaziavimy nutarimai®®,
Teisés sisteminimo pastangas atspindi 1588 m. Statuto priémimas. Literatiiroje

pripazjstama, kad jis buvo isskirtinés kokybeés kodifikacijos rezultatu?**

. XVI a. pabaigoje
buvo sudaromi ir jvairius socialinius santykius reguliuojanc¢iy LDK konstitucijy
rinkiniai?®®. Tac¢iau juose nebuvo vidinés sistemos. Todél jie laikytini inkorporavimo
aktais. Aptarti teisés sisteminimo darbai leidzia jzvelgti teisés sisteminimo siekio
uzZuomazgas.

Taigi teisékiira LDK vykdé bajory suvaziavimai, bajory konfederacijos, paviety
seimeliai ir valdovo pareigiinai. Teiséktiros prcediirose placius jgaliojimus turéjo bajorai.
LDK teritorijoje Salia visai Respublikai skirty teisés akty galiojo 1588 m. Statutas, LDK
konstitucijos ir bajory suvaziavimy nutarimai. Teisés sisteminimas vyko inkorporavimo ir
kodifikavimo forma. Teisékiiros posistemei buvo biidingos tautos suvereniteto, valdziy
padalijimo, priesingy interesy derinimo principy uzuomazgos ir teisés sisteminimo siekio

apraiskos.

6. Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1791-1795 m.
6. 1. Centrinis lygmuo

Ketveriy mety Seimas 1791 m. geguzés 3 d. priemé ATR konstitucijg, kuri atnesé
reik§mingus poky¢ius teisékiiroje. Taciau reformoms uzkirto kelig 1792 m. Targovicos
konfederacija ir karas su Rusija. 1795 m. jvyko tre¢iasis ATR padalijimas?®.

Centriniame lygmenyje teis¢ kuré Seimas, Karalius ir Jstatymy sargyba. Jstatymy
leidziamagja valdzia buvo Seimas, sudarytas i§ Atstovy rimy ir Senato. Atstovy rimuose
posédziavo 204 atstovai, iSrinkti paviety seimeliuose. Tarp jy buvo ir miesty
jgaliotiniai?’’. Rinkimus turéjo organizuoti rinkimy komisija — seimelio pirmininkas ir

SeSi asesoriai. Buvo garantuojamas balsavimo slaptumas. Tad geguzés 3 d. konstitucijoje

211 MACHOVENKOQO, . Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teisés Saltiniai. Vilnius: Justitia, 2000, p. 58—
59.

212 7 AKRZEWSKI, A. Prawa litewskiego lepszo$¢ i wieksza z zdrowa polityka stosowno$¢. 1§ Nil nisi
veritas. £6dz:Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2016, p. 235.

213 MACHOVENKQO, J. Teisés istorija. Vilnius: V] Registry centras, 2013, p. 292.

214 URUSZCZAK, W. In Polonia lex est rex. Niektdre cechy ustroju Rzeczypospolitej XVI-XVII w. I§
Polska na tle Europy XVI-XVII w. Materialy pokonferencyjne. Warszawa: In Plus Wydawnictwo i
Reklama, 2007, p. 19.

215 WISNER, H. Wielkie Ksiestwo Litewskie, Korona Polska, Rzeczpospolita. Przeglgd Historyczny, 1976,
nr. 67, p. 581.

216 BUMBLAUSKAS, A., et al. Lietuvos istorija. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 91-97.
27 VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos vidaus reikaly
istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 21.
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buvo labiau nei ankstesniais laikais i§plétotos rinkimy principo uzuomazgos?'®. Senata
sudaré vyskupai, vaivados, kastelionai ir ministrai, i§ viso — 132 asmenys?'®, Literatiiroje
akcentuojama, kad Seimo statusas atspindi pakankamai daug parlamentarizmo principo
apraiSky. Tautos atstovybés idéjos uzuomazgos pasireiSkia tuo, kad j Seimo sudétj
jtraukiami miestieciai. Taip siekiama plésti asmeny, dalyvaujanciy vieSajame valdyme,
ratg. Kadangi Seimui priklauso jstatymy leidybos teisé, vadinasi jam skiriama ypatinga
vieta valdzios institucijy sarangoje. Be to, parlamentas galéjo jgyvendinti tam tikra
vykdomosios valdzios kontrole, nes Jstatymy sargyba be Seimo sutikimo negaléjo priimti
dalies sprendimy. Reikéty pazymeéti, kad Seimo nariui priklausé laisvo balsavimo teisé.
Kita vertus, tai nereiské didesniy bajory atstovo statuto pokyc€iy, nes imperatyvaus
mandato nepanaikinta??’,

Vykdomoji valdzia priklausé¢ Karaliui ir Jstatymy sargybai. Monarcho sostas tapo
paveldimas. [statymy sargybai priklausé Karalius, primas, 5 ministrai, du sekretoriai ir —

be balso teisés — Seimo marsalka bei pilnametis sosto jpédinis??!

. Vykdomosios valdzios
funkcijas padeda atskleisti Valdymo jstatymo nuostaty tyrimas. Septintame straipsnyje
pasakyta, kad vykdomoji valdzia negalés leisti jstatymy???. Si nuostata yra sistemiskai
susijusi su tokia to paties straipsnio formuluote: ,,jai bus galima tik vesti laikinas derybas
su uzsienieciais ir atlikti laikinus ir einamuosius, su krasto ramybe ir saugumu Susijusius
reikalus®®“. Vadinasi Karaliaus ir Jstatymy sargybos funkcija buvo priimti teisés aktus,
susijusius su einamyjy ATR reikaly tvarkymu. Pastebétina, kad centrinémis valdymo
institucijomis taip pat buvo komisijos (ministerijos). Jy narius rinko Seimas??*. Darbo
autorius sutinka su mokslininky nuomone, kad teisékiiros institucijy analizé leidzia
identifikuoti valdziy padalijimo principo uzuomazgas®®, nes legislatyviné valdzia buvo
atskirta nuo vykdomosios, o jy bendradarbiavimas buvo ganétinai detaliai sureguliuotas.
Poky¢iai teisekiiros institucijy organizavime jvyko po Targovicos konfederacijos, kuri

panaikino Ketveriy mety Seimo reformas. ISorés agresoriy iniciatyva buvo jkurta

218 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 167.

219 VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos vidaus reikaly
istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 21.

220 yAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 167-169.

22L VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos vidaus reikaly
istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 21.

222 aldymo jstatymas (1791 m. geguzés 3 d. konstitucija). I§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.
Sudarytojai R. Gelumbauskien¢ ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 61.

223 jhid., p. 61.

224 URUSZCZAK, W. Ustawy okotokonstytucyjne Sejmu Wielkiego z 1791 i 1792 roku. Krakowskie
Studia z Historii Panstwa i Prawa, 2013, nr. 6, p. 254-255.

225 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos Konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 163.
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Nuolatiné taryba, turéjusi prizitiréti ATR institucijy darbg. 1794 m. prasid¢jo sukilimas
prie§ okupantus. Lietuvoje sukiléliai jsteigé AuksSciausigja Taryba, kuri gali biti
traktuojama kaip laikinoji vyriausybé. Be to, buvo jkurtos deputacijos, turincios riipintis
saugumo, izdo ir teisétvarkos reikalais??®. Darbo autoriaus manymu, jsteigtos institucijos
iliustruoja tautos suvereniteto principo uzuomazgas, nes pilietinés bendruomenés nariai
pasipriesino svetimam valdymui ir patys jsitrauké j vieSojo valdymo procesa. Taciau po
1795 m. padalijimo ATR teisékiiros institucijy veikla buvo nutraukta®’,

Toliau reikéty pazvelgti | teiséktros proceduras. [statymy leidybos iniciatyvos teisé
priklaus¢ Karaliui ir Jstatymy sargybai. [statymy projektai turéjo biiti svarstomi Atstovy
rimuose, o veliau — Senate. Sprendimai buvo priimami balsy dauguma. Pastebétina, kad
miestieciai galéjo balsuoti tik dél klausimy, susijusiy su miestais. Monarchas ir Senatas
turéjo atidedamojo veto teis¢. [Istatymus priimdavo Seimas, o0 valdovas juos
paskelbdavo®?, Paties Karaliaus priimti teisés aktai turéjo biiti kontrasignuoti ministro??,
Tuo tarpu Jstatymy sargybos teisés aktus turéjo pasirasyti Karalius*°. Darbo autoriaus
nuomone, kity teiséktiros institucijy procediiros nebuvo aiskiai sureguliuotos.

Kitas klausimas, kurj svarbu aptarti, yra teisés Saltiniai. Pazymétina, kad 1791 m.
konstitucija buvo sudaryta i§ 7 teisé€s akty, skirty visai ATR. Valdymo jstatymas jtvirtino
tam tikras pilieciy teises ir reguliavo valdzios vykdymo santykius. Seimo deklaracijos
paskirtis buvo apibrézti konstitucijos jsigaliojimo tvarkg. Miesty jstatymas reguliavo
socialinius santykius, susijusius su gyvenimu mieste, o Seimeliy jstatymas — santykius,
susijusius su seimeliy darbu. Pagrindinés pilietinés tautos nariy teisés buvo jtvirtintos
Kardinaliniy teisiy jstatyme. Kita sudétinés konstitucijos dalis — Abiejy Tauty Tarpusavio
Isipareigojimas. Jis patvirtino, kad ATR veiks Liublino unijos pagrindu. Galiausiai
reikéty paminéti pacta conventa. Ten buvo nustatytos Karaliaus pareigos®.

Teisés sisteminimo kontekste svarbu yra atkreipti démesj j tokiag Valdymo jstatymo

formuluote: ,,Jsakome seimo paskirtiems asmenims surasSyti naujg civiliniy ir kriminaliniy

226 VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos vidaus reikaly
istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 22-23.

227 jbid., p. 23.

28 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 166—169.

229 MACHOVENKO, J. The Constitution of the Commonwealth of Two Nations of 1791. I§ Lithuanian
Constitutionalism. The Past and the Present. Vilnius: Constitutional Court of the Republic of Lithuania,
2017, p. 53.

230 VASILIAUSKAS, A. Valdymo sistemos bruozai (XVI a. vid. — XVIII a. vid.). I§ Lietuvos Vidaus reikaly
istorija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2008, p. 21.

Z1 M ACHOVENKO, J. The Constitution of the Commonwealth of Two Nations of 1791. I§ Lithuanian
Constitutionalism. The Past and the Present. Vilnius: Constitutional Court of the Republic of Lithuania,
2017, p. 43-47.
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jstatymy kodeksa?3?“. Ji leidzia konstatuoti, kad konstituciniu lygmeniu buvo patvirtintas
teisés sisteminimo siekis. Taciau kile iSorés pavojai neleido atlikti kodifikavimo darby.
Taigi 1791-1795 m. teisékiirg centriniame lygmenyje vykdé Seimas, Karalius,
Istatymy sargyba, komisijos, Auksc¢iausioji Taryba ir deputacijos. Teiséktiros procediirose
dalyvavo bajorai, miestieCiai ir valdovas. Pagrindiniu teisés $altiniu buvo sudétiné 1791
m. konstitucija. Teisés kodifikavimo darbus nuspresta vykdyti, bet tam sutrukdé
okupacija. Teisékiiroje galima jzvelgti tautos suvereniteto, valdziy padalijimo, rinkimy, ir

parlamentarizmo principy bei teisés sisteminimo siekio uzuomazgy.

6. 2. Vietinis lygmuo

Nagrin¢jamu laikotarpiu vaivadijose ir pavietuose buvo sudarytos naujos institucijos —
civilinés-karinés tvarkos komisijos. Jy nariais buvo komisarai, renkami paviety
seimeliuose. Be to, komisijoms priklausé senatoriai, paviety marSalkos, pakamariai, piliy
senitinai ir kartzai. Komisijy funkcija — uZtikrinti sauguma, vieSaja tvarka ir riipintis
ekonominiais reikalais?®®. Pavietuose bajorai rinkosi j prie§seiminius, poseiminius,
teisminius ir Ukinius seimelius. PrieSseiminiy ir poseiminiy seimeliy funkcijos isliko
tokios, kaip ir ankstesniais laikais?**. Teisminiuose seimeliuose buvo renkami Vyriausiojo
tribunolo nariai®®. Tad teisékiiros jie nevykdé. Tuo tarpu ikiniai seimeliai buvo
teisékiiros subjektais, nes jie priimdavo sprendimus, lie¢ian¢ius lokalius reikalus?3®.
Remiantis 1791 m. konstitucija miestams buvo grazinama savivalda pagal Magdeburgo
teise. Miestai buvo suskirstyti j rajonus. Miestg valdé magistratas, susidéjes i§ prezidento,
viceprezidento ir taré¢jy. Rajonuose buvo vaitai. Miesto pareigiinus rinko miestieciy
susirinkimas®¥’. Darbo autorius laikosi pozicijos, kad vietiniy institucijy, atsiradusiy
Ketveriy mety Seimo reformy pagrindu, funkcionavimas atspindi valdziy padalijimo
principo uZuomazgy egzistavima, nes buvo siekiama vieSosios valdzios jgaliojimus
vykdyti ne tik centriniame, bet ir vietiniame lygmenyje. Taciau vietos savivaldos

sékmingas funkcionavimas tgsési neilgai, nes oOkupacija uzkirto kelig nuosekliai jos raidai.

232 Valdymo jstatymas (1791 m. geguzés 3 d. konstitucija). I$ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.

Sudarytojai R. Gelumbauskiené¢ ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 64.

233 MACHOVENKOQO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 49-50.

24 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 166-167.

235 ZAKRZEWSKI, A. Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustroj i funkcjonowanie:
sejmik trocki. Warszawa: Liber, 2000, p. 170.

2% ihid., p. 178.

27 MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 199.
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Pazymétina, kad vietiniy teisékiiros institucijy Sprendimy priémimo procedirose
reik§mingy poky¢iy aptariamu laikotarpiu nejvyko. Cia galima paminéti tik tai, kad buvo
modifikuotas sprendimus priimanciy asmeny ratas, nes bezemiai bajorai neteko teisés
dalyvauti seimeliuose. Be to, buvo patvirtintas liberum veto atsisakymas?®,

Toliau reikéty pazvelgti | vietiniam lygmeniui budingus teisés Saltinius. Civilinés-
karinés komisijos priimdavo sprendimus®®, o miesty valdZios institucijos — potvarkius?*°.
Pabréztina, kad sukurta teisé nebuvo sisteminama.

Vietiniame lygmenyje teis¢ kuré civilinés—karinés komisijos, seimeliai ir miesto
magistratas. Teisékiiros procediiry srityje esminiy pokyc¢iy nejvyko. Teisékiiros rezultatu
buvo komisijy sprendimai ir miesto valdzios institucijy potvarkiai. Teisés sisteminimas

nevyko. Teisékiiros reguliavime atsispindéjo valdziy padalijimo principo uzuomazgos.

28 VAICAITIS, V. A., et al. Lietuvos konstitucionalizmo istorija. Istoriné Lietuvos konstitucija: 1387—
1566-1791-1918-1990. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2016, p. 151.

2% MACHOVENKO, J. Nelietuvisky Zemiy teisiné padétis Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje (XIV-XVIII
a.). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 1999, p. 50.

240 Miisy karaligkieji laisvieji miestai Respublikos valstybése. 1§ Lietuvos teisés istorijos chrestomatija.
Sudarytojai R. Gelumbauskiené¢ ir G. Sapoka. Vilnius: Justitia, 2012, p. 72.
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ISVADOS

1. Teisinés sistemos teis¢kliros posistemé apima teisékiiros subjektus, teisékiiros
procediiras, teisés Saltinius ir teisés normy sisteminimg. Atskleisti Siy elementy
kokybinius pokycius istoriniame kontekste padeda teisékiiros standarty uzuomazgy
identifikavimas. Teisékiiros standartai jungia konstitucinj principg, prieSingy interesy
derinimo principg ir siekj sisteminti teisg.

2. 1240-1795 m. centriniais Lietuvos teisékiiros subjektais buvo visuomeng¢, valdovas,
Pony taryba, Jstatymy sargyba, Seimas, bajory konfederacijos ir bajory suvaziavimai.
Vietiniame lygmenyje teis¢ kiir¢ valdovo pareigiinai ir savavaldés gyventojy
korporacijos.

3. Nagrin¢jamu laikotarpiu buvo taikomos jvairios teisékiiros procediiros. Paprotinés
teisés normos formavosi praktikoje. Rasytiniy teisés akty leidimo procese dalyvavo
Lietuvos valdovas ir bajorai. Nuo 1791 m. jgaliojimus $ioje srityje gauna ir miestieciy
atstovai. Vietiniame lygmenyje funkcionavusiy savavaldziy korporacijy teisékiiros
procediirose turéjo teise dalyvauti jy nariai.

4. 1240-1795 m. pagrindiniais teisés $altiniais buvo teisinis paprotys, vie$oji norminé
sutartis, teismo precedentas ir norminis teisés aktas. Jie galiojo tiek centriniame, tiek
vietiniame lygmenyje. Atskirais laikotarpiais Sie teisés Saltiniai turéjo nevienodg reik§me.
5. Tiriamu laikotarpiu teisés sisteminimo praktikoje vyravo kompiliavimas. Nuo XVI a.
pradedami teisés kodifikavimo darbai. Vietos lygmenyje sukurta teis€ nebuvo nuosekliai
sisteminama.

6. 1240-1795 m. Lietuvos teisinés sistemos teisekiiros posistemei buvo biidingos tokiy
teiséktiros standarty kaip konstitucinis principas, priesingy interesy derinimo principas ir
teisés sisteminimo siekis uzuomazgos. Skirtingais laikotarpiais $iy teisékiiros standarty

uzuomazgos pasireik§davo nevienodai.
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SANTRAUKA (lietuviy kalba)

Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1240-1795 m.

Siame darbe analizuojama Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemé 1240-1795 m.
Todél tiriami teisékiiros subjektai, teisékiiros procediiros, teisés Saltiniai ir teisés
sisteminimas. Darbe atsizvelgiama j Siy elementy specifikg centriniame ir vietiniame
lygmenyje. Teisékiiros posistemés raidos désningumai aptariami teisékiiros standarty
kontekste. Sie standartai apima konstitucinj principa, priesingy interesy derinimo principa
ir siekj sisteminti teis¢. Teisékiiros standarty uzuomazgy egzistavimo nustatymas
konkreCiu istoriniu laikotarpiu padeda suprasti pokyciy teisékiroje kokybe. Darbe
analizuojamas laikotarpis suskirstomas j penkis etapus. Darbo autoriaus manymu, atliktas
tyrimas leidzia teigti, kad 1240-1795 m. svarbiausiais teisékiiros subjektais buvo
visuomené, valdovas, Pony taryba, [statymy sargyba, Seimas bei bajory konfederacijos ir
suvaziavimai. PaZymeétina, kad teis¢ kuré ir vietinés savavaldZios korporacijos.
Teis¢kiiros procediirose placiausi jgaliojimai priklausé valdovui ir bajorams. Taciau
vietos lygmeniu veikianciose korporacijose teisés kiirimo procese galéjo dalyvauti jy
nariai. Aptariamu laikotarpiu pagrindiniais teisés $altiniais buvo teisinis paprotys, vie$oji
norming¢ sutartis, teismo precedentas ir norminis teisés aktas. Pazymétina, kad skirtingais
istoriniai etapais jy reikSmé visuomengje buvo nevienoda. Teisés sisteminimas buvo
vykdomas jvairiais biidais. Iki 1529 m. vyravo kompiliavimas, o véliau prasidéjo teisés
kodifikavimo darbai. Tuo tarpu vietos lygmenyje reikSmingi teisés sisteminimo darbai
nevyko. Atlikta analizé leidzia teigti, kad Lietuvos teisinés sistemos teisékiiros posistemeés

bruozai atspindi tam tikras teisékiiros standarty uzuomazgas.
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SUMMARY (angly kalba)

The Subsystem of Legislation of Lithuanian Legal System in 1240-1795

This research aims to analyze the legislation subsystem of Lithuanian legal system in
1240-1795. The author focuses on subjects of legislation, legislative procedures, sources
of law and a systematization of law, which existed on both central and local level. The
development of the legislation subsystem is viewed through the prism of the legislative
standards. The standars include a constitutional principle, a principle of coordination of
conflicting interests and an aim to have a systemized law. The identification of some
features of the standards helps to understand the quality of changes, which happened in
the legislation subsystem. In order to analyze the chosen historical period the author
separates it into five shorter periods. The conducted research shows that in 1240-1795 the
law was created by the society, the sovereign, the Council of Lords, the Guardianship of
the Laws, the Parliament, confederations of boyars and conventions of boyars. Legislation
was also conducted by self-governed communities. It is worth noticing that the monarch
and boyars possessed wide competence in legislative procedures. On the local level a
common feature of legislative procedures was a participation of a community. The main
sources of law included a legal custom, a public normative contract, a legal precedent and
a normative legal act. The systematization of law was conducted in different ways. Until
1529 the main form of systematization was compiliation. In 1529 codification was
introduced. However, on the local level there were no significant efforts to systemize the
law. The results of the research suggest that certain features of the legislative standards

were inherent in the subsystem of legislation of Lithuanian legal system in 1240-1795.
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