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Santrauka

Siame darbe Vilniaus Universiteto teisés fakulteto penkto kurso studentas Vilius
JakStas nagrinés paveld¢jimag atstovavimo teise, lyginamuosius aspektus. Paveldéjimas
atstovavimo teise yra vienas i$ paveldéjimo budy jstatymo pagrindu ir yra glaudziai susij¢s
su paveld¢jimo institutu, todél tema nagrinétina atsizvelgiant ir | galiojancias paveldéjimo
normas, kurios susijusios su nagrinétina tema. Pateikiama ir iSanalizuojama dabartiné
paveldéjimo atstovavimo teise normos vieta Lietuvos teis¢je. Nustatomi pagrindiniai
aspektai, kurie bus nagrinétini darbe ir j kuriuos bus atkreiptas démesys lyginant Lietuvos
teisinj reguliavima su kity Saliy reguliavimu Sioje srityje. Pateikiamos ir iSanalizuojamos kity
Saliy nuostatos ir teisés normos, kurios reguliuoja paveldéjima atstovavimo teise toje Salyje.
ISskiriami ne tik pagrindiniai lygintini aspektai Lietuvos atzvilgiu, taciau iSskiriami ir
i$skirtiniai aspektai, kurie galioja tik tam tikroje Salyje ar teritorijoje. Atliekamas visy bendry
ir iSskirtiniy aspekty lyginimas su Lietuvos teis¢je nustatytais aspektais. Atsizvelgiama
i§skirtiniy aspekty nauda ar reikalinguma Lietuvos paveldéjimo atstovavimo teise institute.
Atlikus analize ir palyginus galiojan¢ias normas reguliuojancias paveldéjima atstovavimo
teise, prieinama iSvada ar Lietuvoje nustatyta norma, kuri priimta 2001 m., taciau kurios

redakcija i§ esmés nepakito nuo 1964 m. tinkamai ir pakankamai reguliuoja $ig sritj.



Summary

In this Master’s thesis Vilnius University fifth course student Vilius JakStas will
analyse inheritance by right of representation, comparison aspects. Inheritance by right of
representation is one of inheritance means that can be used in accordance with law, this
institute is closely connected to inheritance itself, therefore while analysing this topic it is
necessary to practise inheritance norms that are in effect in connection with inheritance by
representation. The current situation and place of inheritance by representation norm in
Lithuania is analysed and provided in this thesis. Main aspects that will be compared
between Lithuania and other countries are provided. Other countries norms that regulate
inheritance by right of representation is provided and analysed. Not only main aspects are
distinguished in this thesis that’s can be compared in connection with Lithuania’s law, but
also the exclusive aspects are distinguished that are only usable in certain country or
territory. The full analysis and comparison between main and exclusive aspects in connection
with Lithuania’s norms are provided. Possible benefit and need of exclusive aspects are
analysed in connection with Lithuania’s norms. After analysis and comparison of different
norms and aspects that regulate inheritance by right of representation the conclusion is made
whether norm that regulates inheritance by right of representation in Lithuania and which has
been adopted in year 2001, but have not changed the essence of norm since 1964 is still

sufficient and topical till this day.



1. IZanga

Paveldéjimas atstovavimo teise Lietuvoje yra vienas i§ paveldéjimo budy atsirandanciy
jstatymo pagrindu. Sio instituto esmé yra aniiky ir proanikiy jgyjama teis¢ paveldéti turta,
kai iki palikimo atsiradimo momento miré paveldéti turéjes asmuo. Tai reiskia, jog vaikai
jgyja teise paveldéti savo tévams turéjusig priklausyti turto dalj.!

Sj instituta reguliuojanti teisés norma priimta Civilinio kodekso jsigaliojimu 2001 m.
liepos 1 d., taciau Sio straipsnio redakcija i§ esmes pazodziui perimta i§ Lietuvos Taryby
Socialistinés Respublikos Civilinio kodekso (toliau — TSR kodeksas).? Tai reiskia, kad
straipsnyje nustatyta dispozicija nebuvo keista ar koreguota tam tikra apimtimi daugiau nei
penkiasdeSimt mety, o ir pats institutas nesusilauké daug démesio i§ Lietuvos teisés autoriy.
Tam tikra iniciatyva matyti tik i§ Doc. Dr. Alfonso Vileitos, kuris siekdamas uzpildyti tam
tikras Civilinio kodekso penktosios knygos normy aiSkinimo spragas pradéjo publikuoti
penktosios knygos komentara.> Vis délto, kiti teisés autoriai Lietuvoje $iam institutui
démesio neskiria kg patvirtina ir darbe nagrinétini Lietuviy autoriy darbai. 2001 m. Vytauto
Gaivenio ir Algirdo Valiulio ,,Turto paveldéjimas: klausimai ir atsakymai** ir 2011 m.

Alfonso Vileitos ,,Paveldé¢jimo teise®

nesigilina ir neanalizuoja S$io instituto. Negana to
abiejose knygose, kurias skiria deSimt mety yra tik perraSoma jstatyme nustatyta norma, o
trumpi komentarai praktiSkai nesiskiria. Néra atlickama gilesné Sios normos analizé
uzduodant klausima ar yra biitinybé Siam institutui, o jeigu yra ar subjekty sarasas ir taikymo
galimybés yra pakankamos ir nuosekliai reglamentuotos, juolab kad norma iSliko panasi
daugiau nei penkiasdeSimt mety. Atsizvelgiant ] tai, kad kai kurios teisés normos Lietuvoje
keic¢iamos ir koreguojamos ganétinai daznai sunku patikéti, kad paveld¢jimo atstovavimo
teise santykiai reglamentuoti prie§ penkis deSimtmecius iSlikty aktualts ir tinkamai

sureguliuoti Siomis dienomis. Siuo atzvilgiu darbo autorius vadovaudamasis kity Saliy teisés

normomis reglamentuojanc¢iomis paveldéjimg atstovavimo teise sieks jrodyti, kad Lietuvoje

1 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Penktoji knyga (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
zinios, 2000, Nr. 74-2262. Aktuali redakcija nuo 2016-01-01. 5.12 str.

2 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Civilinis kodeksas. Lietuvos TSR Auks¢iausiosios
Tarybos ir Vyriausybés zinios, 1964, Nr. 19-138). Negalioja nuo 2001-07-01.

3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Penktoji knyga. Paveldéjimo teis¢ (1)
[interaktyvus]. [Zitréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta:
<http://www.justitia.lt/magazine.php?open=zurnalai&sub=straipsnis&straipsnio_id=13&zurnalas=Juztitia&tem
=Civilin&zur_id=11>.

4 GAIVENIS, Vytautas; VALIULIS, Algirdas. Turto paveldéjimas klausimai ir atsakymai. Vilnius:
Justitia 2002.

SVILEITA, Alfonsas. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011.
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galiojanti norma reguliuojanti Siuos santykius néra pakankamai iSsami ir plati, todél jos
keitimas netolimoje ateityje yra neiSvengiamas.

Akivaizdu, kad straipsnio aktualumas reguliuojantis paveldéjimo atstovavimo teise
institutg iSlieka, o ateityje gali tik didéti. Viskg lemia, tai jog vidutiné gyvenimo trukmé
nuolatos didéja ir didés®, ko pas¢koje vis dazniau vélesnés eilés palikuoniai gyvena daug
ilgiau uz savo protévius. Tam jtakos turi ir sparciai besikei¢iancios naujausios technologijos
ir medicinos inovacijos, kurios vis prailgina Zmogaus gyvenimg. Siekiant uztikrinti, kad
aniikai ar proaniikiai jgyty teises paveldéti savo seneliy ar proseneliy turta, kai Seimg iStinka
nelaimé ir ankstesnis palikuonis mirsta, §io instituto svarba yra neatskiriama paveldéjimo
teiseés dalis.

Darbo tikslas yra gilesné paveldéjimo atstovavimo teise normos analizé, o ne
pavirSutiniSkas instituto jvertinimas. Darbu siekiama nustatyti ar prieS penkiolika mety
priimta teisés normos redakcija, kuri nezymiai pasikeité¢ nuo TSR kodekse apibréztos normos
i§ tikryjy iSliko aktuali Siai dienai. Analizuojama ar néra reikalingi naudingi nuostatos
pakeitimai, kurie yra butini siekiant apsaugoti asmenis paveldin¢ius atstovavimo teise.

Siam tikslui pasiekti neuztenka analizuoti tik Lietuvoje nustatyta paveldéjimo
atstovavimo teise reguliavimg ir remtis tik Lietuvos autoriy teiginiais, juolab, kad yra
matomas akivaizdus Lietuvos autoriy leidiniy trilkumas. Siuo tikslu j pagalba bus pasitelktos
uzsienio Saliy paveldéjimo atstovavimo teise normos. Visy pirma, bus analizuojami Latvijos
ir Estijos instituto pavyzdZziai siekiant apibendrinti Baltijos Saliy instituto siekj ir tiksla Sioje
srityje. Kaimyninése valstybése vyrauja panaSiis paprociai, socialinés normos ir panasi
ekonomika, tod¢l Siy Saliy aptarimas ir instituty lyginimas yra biitinas. Siekiant atlikti ne tik
paveldéjimo atstovavimo teise instituto analize, bet ir galimg straipsnio pakeitimg atsizvelgus
1 kity Saliy praktika atitinkamose Salyse bus i$skirti Sio straipsnio ypatumai, kurie gali atnesti
naudos Lietuvos institutui. Aptariamos didZiausig ar labai didele jtaka teiséje ir ekonomikoje
turindios Salys, t. y. JAV, Jungtiné Karalyste, Vokietija, Sveicarija. Taip pat atrinktos 3alys,

kuriose paveldéjimas atstovavimo teise yra labai specifinis arba turi tam tikrg specifinj

® Lietuvos statistikos departamentas Vidutiné tikétina gyvenimo trukmé 2000-2012 m. statistika
[interaktyvus]. [Zitréta 2016-03-10]. Prieiga per internetg:
<http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010801&PLanguage=0& TableSt
yle=&Buttons=&PXS1d=3228&I1QY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvard=&rvars5=&rvar
6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarld=> ir Vidutiné tikétina gyvenimo
trukmé  2010-2014 m. statistika [interaktyvus]. [ZiGréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta:
<http://osp.stat.gov.It/statistiniu-rodikliu-analize?portletFormName=visualization&hash=e6729112-922a-475f-
b90c-716dab8a2f26>.
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aspekta, kuris nebuvo nagrinétinas kity Saliy atveju, tokios 3alys yra Svedija, Japonija ir
Vidurio Ryty regionas. Atsizvelgiant j visy Saliy paveldéjimo atstovavimo teise instituto
reguliavima, bei skirtumus galima bus daryti iSvadg ar Lietuvoje Sio instituto reguliavimas
yra tinkamas.

Instituto analizé bus atlikta keliais aspektais. Pirmas tyrimo objektas yra §io instituto
nustatytas subjekty sarasas ir jo skirtumai skirtingose Salyse. Antra, lyginama kokiais atvejais
taikomas paveld¢jimas atstovavimo teise. Tre€ia, nustatoma ] kokig dalj palikuonys
pretenduoja paveldint atstovavimo teise ir kokiu biidu tas turtas paveldimas. Ketvirta,
analizuotini kity $aliy Siame institute nustatyti ypatumai, kurie padés nustatyti ar Lietuvoje
esantis reguliavimas yra pakankamas ir tinkamai sureguliuotas ar vis délto reikalingi
straipsnio pakeitimai.

Svarbiausi darbe naudojami metodai yra loginis - analitinis ir lyginamasis - teisinis
metodai. Loginis - analitinis metodas pasireiSkia pateikiant kitose Salyse galiojancias teisés
normas, kurios numato paveldéjima atstovavimo teise. I§ karto atlieckama $iy normy analizé
iSskiriant pagrindinius normos objektus ir ypatingus bei iSsiskiriancius aspektus
nagrinéjamos Salies instituto atveju. Siam tikslui jgyvendinti taip pat naudojama ir jvairiy
uzsienio autoriy literatiira, kuri atlicka gilesne $io instituto analizg. Sis metodas padeda
pateikti jau iSanalizuotg uzsienio Salyse nustatyta paveldéjimo atstovavimo teise instituts.
Lyginamasis - teisinis metodas pasireiskia lyginant kity Saliy ir Lietuvos paveldéjimo teisés
atstovavimo teise instituto panasumus ir skirtumus. Tam tikrais atvejais siekiant prieiti prie
atitinkamos i$vados, lygintinos kelios uzsienio $alys su kitomis uzsienio Salimis ir tik tada su
Lietuva; arba lygintinos kelios Salys, kuriose §is institutas reguliuojamas taip pat ar panasiai
su Lietuvos reguliavimu. Sio metodo naudojimas padeda nustatyti ne tik ar dabartinis
Lietuvos reguliavimas Siame institute yra tinkamas ir nereikalaujantis pakeitimy, bet ir
padeda pateikti iSvada ar reikalingi Sios normos Lietuvoje pakeitimai, kurie yra labai
specifiniai, taciau gali atnesti savitos naudos Siam instituto reguliavimui Lietuvoje.

Pagrindiniai naudojami Saltiniai Lietuvoje paveldéjimo atstovavimo teisés instituto
nagrinéjimui yra Lietuvos Auks¢iausio teismo praktika’ ir Lietuvos Respublikos Civilinis
kodeksas®. Uzsienio 3aliy nagrinéjimui pasitelkiamos ty $aliy testamenty, paveldéjimo ar
Seimos kodeksai, kuriuose nustatytos paveld¢jimo atstovavimo teise teisés normos ir jvairiy

autoriy leidiniai analizuojantys §j instituta.

7 Cit. op. 15, 17, 20, 23, 25, 27, 31.
8 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
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2. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Lietuvoje iki 2001 m.

Paveldéjimas atstovavimo teise néra naujas institutas Lietuvos teis¢je. Sis paveldéjimo
biidas egzistavo Lietuvoje nuo 1964 m. liepos 7 d., kai buvo priimtas TSR kodeksas.® TSR
kodekso 573 str. 4 dalis nustaté: ,, Palikéjo vaikaiciai ir provaikaiciai yra jstatyminiai
Jjie lygiomis paveldi tq dalj, kuri bity priklausiusi mirusiajam jy tévui (motinai), paveldint
pagal jstatymg.“*° Normos dispozicijoje buvo nustatyti trys pagrindiniai $io instituto
aspektai. Pirma, nustatytas baigtinis sgrasas subjekty kurie turi teis¢ paveldéti Sios normos
pagrindu, t. y. vaikaiciai ir provaikaiciai. Antra, nustatyta salyga kada Si norma taikytina, t. y.
mires vienas i§ tévy kuris biity paveldéjes turta. Trecia, nustatyta kokia turto dalis priklauso
tokiam paveldétojui, t. y. tokia kuri bty tekusi jo mirusiam tévui (motinai). Siekiant
tinkamai reguliuoti paveld¢jimo atstovavimo teise instituta, Siy trijy pagrindiniy aspekty
apibrézimas yra biitinas, todé¢l ir naujai priimtas Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas
(toliau — LR CK) turéjo numatyti Siuos pagrindinius aspektus normos fabuloje.

Naujoji LR CK 5.12 str. numatyta paveld¢jimo atstovavimo teise norma i§ dalies
perémeé TSR kodekse galiojusios normos esme¢. Naujoji norma atitinkamai koreguota eiliy
atzvilgiu, jvardijant kokia eile antikai ir proaniikiai paveldi turta, taciau turto padalijimo
principas, o svarbiausia baigtinis subjekty sagrasas perimtas i§ TSR kodekso beveik pazodziui.
Tai reiskia, jog dabartiné galiojanti LR CK 5.12 str. norma toje apimtyje, kurioje numato
subjekty sara$a galioja ir yra nekeista daugiau nei penkiasde$imt mety. Zinoma, tai dar
nereiSkia, kad jei norma yra nekeista ilgg laika, tai pasikeitus ekonominiams, teisiniams ir
socialiniams santykiams ji tampa neaktuali. Galima situacija, kai normos aktualumas atitinka
pasikeitusius santykius ir nereikalauja esminiy pakeitimy bei normos tobulinimo labai ilga
laikg. Vis dél to, nagrinétinu atveju svarbu pabréZti, kad santykiai egzistuojantys Lietuvos
visuomen¢je kardinaliai pasikeit¢ iSsikovojus nepriklausomybe ir priémus naujaji
nepriklausomos Lietuvos Civilinj kodeksg. D¢l Sios prieZasties biitina iSanalizuoti dabar
galiojancig paveld¢jimo atstovavimo teise norma Lietuvoje, jvertinant visas pasikeitusias
aplinkybes ir nustatant ar néra reikalingi §ios normos pakeitimai atsizvelgiant j uZsienio Saliy

praktika.

° Cit. op. 2.
10 1bid. 573 str. 4 d.



3. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Lietuvoje

Paveldé¢jimas atstovavimo teise, Lietuvoje numatytas LR CK 5 knygos 5.12 str.:
., Palikéjo vaikaiciai ir provaikaiciai paveldi pagal jstatymq kartu su paveldinciais
atitinkamai pirmos arba antros eilés jpédiniais, jeigu palikimo atsiradimo metu nebéra gyvo
to i jy tévy, kuris buty buves jpédinis. Jie lygiomis dalimis paveldi tq dalj, kuri buty
priklausiusi mirusiam jy tévui ar motinai paveldint pagal jstatymg.”** Si teisés norma
susideda iS$ trijy svarbiy aspekty, pirma ji nusako baigtinj sgrasg subjekty, kuriems $i norma
taikytina, antra §i norma nustato kokiy aplinkybiy metu §i norma gali biiti taikytina ir trecia
nustatoma turto dalis j kurig Salys gali pretenduoti.

Siekiant iSanalizuoti subjektus turinCius teis¢ paveldéti turta atstovavimo teise, biitina
iSnagrinéti jy vieta paveld¢jimo eilése. Ipédiniams paveldint pagal jstatymg yra numatytos
Sesios eilés'?, tadiau tiek kiek tai lie¢ia paveldéjima atstovavimo teise svarbios tik pirmosios
trys eilés, nes paveldintys subjektai paveldi turtg kartu su pirmos arba antros eilés jpédiniais.
Subjektai, kurie turi teis¢ paveldéti atstovavimo teise yra vaikaiCiai ir provaikaidiai,
atitinkamai jie yra nurodyti antroje ir trecioje eiléje. Teisé paveldéti turtg pagal jstatyma
prasideda nuo pirmosios eilés ir seka paeiliui, taiau vélesnés eilés gali jgyti teis¢ i
paveldéjimg esant aplinkybéms, kai aukStesnéje eilé¢je néra palikuoniy, jie nepriima arba
atsisako palikimo arba teisé¢ paveldéti i§ jy atimta.® Pazymétina, kad paveldint turta
atstovavimo teise, keiciasi asmeny vieta eilése, dél ko gali keistis ir jy paveldétina turto dalis,
todé¢l biitina iSskirti atvejus kai taip nutinka. Vaikaitis atstovavimo teise paveldi ta dalj, kurig
paveldéty jo tévas ar motina, jeigu Sie buty gyvi. Jis kaip mirusio t€vo ar motinos atstovas,
paveldi tik su pirmos eilés jpédiniais. Jeigu pirmos eilés jpédiniy néra (jie miré pries
atsirandant palikimui, nepriémé ar atsisaké palikimo, neturi teisés paveldéti ar i$ jy testatorius
atémé paveldéjimo teisg), vaikaitis paveldi kaip antros eilés jpédinis.'* Savo ruoztu nors
provaikai€iai paveldi trecia eile, bet, mirus proseneliui (prosenelei), jie gali paveldéti
atstovavimo teise su antros eilés jpédiniais, jeigu néra gyvo jy tévo ar motinos, kurie
paveldéty kaip palikéjo vaikaiciai. Jie paveldi ta dalj, kuri tekty jy mirusiam tévui ar motinai.

Provaikaitis atstovavimo teise paveldi tik su antros eilés jpédiniais. Kai néra nei pirmos, nei

1 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Penktoji knyga (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés
Zinios, 2000, Nr. 74-2262. Aktuali redakcija nuo 2016-01-01. 5.12 str.
12 1bid. 5.11 str.
3 1bid. 5.11 str. 2 d.
14 VILEITA, Alfonsas. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011. p. 37.
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antros eilés jpédiniy, provaikaitis paveldi kaip trecios eilés jpédinis.™® Palikuonys is antros ir
trecios eilés, t. y. vaikaiciai ir provaikaiciai, gali paveldéti turtq kitu pagrindu negu
nurodytieji LR CK 5.11 str. 2 d. Sie asmenys jgyja teise paveldéti turtq atstovavimo teise
kartu su pirmgjq arba antrqjq eile, kai atsiranda pagrindai nurodyti LR CK 5.12 str. Nors
vaikaiciai pagal CK 5.11 straipsnio 1 dalies 2 punktq paveldi kaip antros eilés jpédiniai, bet
atstovavimo teise jie gali paveldéti kartu su pirmos eilés jpédiniais, jeigu néra gyvy jy tévy,
kurie biidami gyvi tokig teise turéty, atitinkamai provaikaiciai pagal CK 5.11 straipsnio 1
dalies 3 punktg paveldi kaip trecios eilés jpédinai, bet atstovavimo teise jie gali paveldéti su
antros eilés jpédiniais, jeigu néra gyvy jy tévy, kurie biidami gyvi tokiq teise turéty. Jeigu
néra né vieno atitinkamai pirmos ar antros eilés jpédinio, tai palikéjo vaikaiciai ar
provaikaiciai pagal CK 5.11 straipsnio 1 dalies 2 arba 3 punktus, 2 dalj paveldi atitinkamai
kaip antros ar trecios eilés jpédiniai.*® Nustaéius skirtuma, kad paveldint LR CK 5.12 str.
pagrindu vaikaiciai ir provaikaiciai paveldi su aukstesne eile, toliau nagrinéti LR CK 5.12 str.
aspektai, kurie numato $io straipsnio taikymo ribas, taikymo priezastis ir atitenkancias turto

dalis.

3.1. Subjektai galintys paveldéti atstovavimo teise Lietuvoje LR CK 5.12 str.
pagrindu

Subjektai galintys paveldéti turtg atstovavimo teise, LR CK 5.12 str. pagrindu apibrézti
tik vaikai¢io ir provaikai¢io sgvokomis ir nejtraukia i Sio straipsnio apimtj toliau einanciy
palikuoniy pvz. pro - provaikai¢iy. Palyginimui LR CK 5.58 str., kuris numato palikimo
priémimo per¢jimg, nurodo, kad asmeniui mirus po palikimo atsiradimo ir nespéjus priimti
turto, teisé priimti §j turta pereina jo jpédiniams. Tai reiskia, jog néra apibréziami atitinkami
palikuonys, kurie galéty paveldeéti turta ir jpédiniy eilé pratgsiama iki paskutinés eilés. Tuo
tarpu savokos vaikaitis ir provaikaitis LR CK 5.12 str. pagrindu yra aiSkinama labai grieZtai,
tai patvirtino ir Lietuvos AukscCiausias Teismas Civiliniy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 1 d.
nutartyje civilingje byloje O. T. v. notaré Grazina Pociené, Nr. 3K-3-539/2009. Minéta, kad
CK 5.12 straipsnyje nustatyta tik vaikaiciy ir provaikaiciy teisé paveldéti atstovavimo teise, t.

Y. paveldédami pagal jstatymq vaikaiciai ir provaikaiciai atstovauja savo mirusiems tévams.

15 Ibid. p. 38.
16 Lietuvos Auksciausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 1 d. nutartis civilinéje byloje
O. T. v. notaré Grazina Pociené, Nr. 3K-3-539/2009.
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Kasatoreé teigia, kad CK 5.11 straipsnio 1 dalyje nustatytas asmeny sqraSas turi biiti
aiskinamas atsizvelgiant | CK 5.12 straipsnio nuostatas, t. y. galimybé paveldéti pagal
jstatymq turéty biiti ir tolimesnj giminystés rysj turintiems asmenims, nes taip skatinami
giminaiciai ripintis vieni kitais. Minéta, jstatymy leidéjo valia yra nustatytas baigtinis
asmeny, galinciy paveldéti pagal jstatymgq, sqrasas, ir teismas, aiskindamas nurodytq teisés
normgq, negali jos taikyti placiau nei jstatymo nustatyta, todél teiséjy kolegija atmeta
kasatorés argumentq.t” Nors minétoje byloje, néra kalbama apie pro - provaikai¢io savoka,
taciau bylos sprendimas reikSmingas aptariant $ig sgvokg. Visy pirma, Lietuvos Auksciausio
Teismo praktikoje néra pasitaike nagrinétinos situacijos, kai ] turtg pretenduoty pro —
provaikaitis, taciau teoriskai tokia situacija yra jmanoma ir LR CK 5.12 str. pagrindu toks
asmuo turto paveldéti negaléty. Kaip matyti i§ teismo sprendimo, teismai labai imperatyviai
aiSkina LR CK 5.12 str. nuostata ir nurodo, jog straipsnyje numatytas baigtinis asmeny
sgraSas. Tai reiSkia, kad susidarius situacijai, kai turtg noréty paveldéti pro - provaikaitis,
nutikus katastrofai kai visi ankstesnés eilés palikuoniai jo kraujo linijoje mir$ta, toks asmuo
negaléty jgyti turto kaip paveldétojas atstovavimo teise, nes jis tiesiog néra reglamentuotas
istatyme. Atsizvelgiant | tai, kad Sig problemg galima bty iSspresti pakeiCiant ZodZius
vaikaitis ir provaikaitis j ,,jpédinius® ar ,kitus tos pacios kraujo linijos palikuonis®, tokiu
biidu $i teisés normos spraga gali biiti iSspresta, kartu sudarant salygas aiSkesniam Sios teisés
normos aiSkinimui ir taikymui. Vis délto, siekiant visapusiSkai atsakyti j klausimg ar biitina
praplésti LR CK 5.12 str. nustatyta subjekty saraSa, reikia iSnagrinéti kity Saliy teisinj
reglamentavima paveld¢jimo atstovavimo teise aspektu ir nustatyti ar biitinas toks pakeitimas

ir kokios sgvokos jeina j kity Saliy paveldéjimo atstovavimo teise apibrézima.

3.2. Paveldéjimo atstovavimo teise taikymo atvejai

Antra, teis¢ paveldéti atstovavimo teise LR CK 5.12 str. pagrindu atsiranda tada, kai
mirSta pirmos eilés palikuoniai t. y. vaikai arba jvaikiai iki palikimo atsiradimo. Pvz.
vaikaitis paveldés turtg kartu su pirmos eilés jpédiniais, jeigu palikimo atsiradimo momentu
jo tévas/motina, kurie turéjo teise¢ paveldéti turta ir buvo pirmos eilés palikuonys yra mire.
Esant situacijai, kai ne tik vaikai i§ pirmos eilés yra mirg, bet mires ir vaikaitis i antros eilés,

paveld¢jimo teis¢ LR CK 5.12 str. pagrindu atitenka provaikaiciui, kuris paveldés ta turto

7 1bid.
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dalj kuri biity priklausiusi turto palikéjo vaikams, t. y. turto priéméjo seneliams. Nurodyta
mirties salyga straipsnyje yra esminé salyga siekiant paveldéti turta LR CK 5.12 str.
pagrindu, tai patvirtino Lietuvos Auks$c¢iausias Teismas (toliau — LAT) Civiliniy byly
skyriaus 2006 m. lapkri¢io 13 d. nutartis civilinéje byloje I. G. v. V. G. ir V. J. ir kt., Nr. 3K-
3-520/2006.18 Byloje mirusiojo asmens turtas buvo padalintas lygiomis dalimis % siinui
(ieskovas) ir Y2 dviem vaikaiCiams (atsakovai). Auksciausio Teismo Civiliniy byly skyriaus
teis¢jy kolegija nenagrin¢jo paveldé¢jimo klausimo pagal LR CK 5.12 str., nes: ,, atsakovai
nepripazino ieskinio, taciau savo teisiy paveldeéti po senelio mirties kartu su pirmos eilés
jpédiniu negrindé LR CK 5.12 str. straipsnyje nustatyta atstovavimo teise <...>". Taciau
pirmosios ir antrosios instancijos teismai, pasisaké dél paveldéjimo LR CK 5.12 str. pagrindu
ir Konstatavo, kad: ,,nagrinéjamoje byloje nenustacius, kad atsakovy tévas, pirmos eilés
jpédinis paveldint pagal jstatymq yra mires, paskelbtas mirusiu ar pripazintas nezZinia kur
esanciu, kolegija pripaZino teisinga pirmosios instancijos teismo isvadg, jog pagal nurodytas
CK normas atsakovai neturéjo teisés paveldéti.” Teismas jvardijo tris butingsias salygas,
kuriy pagrindu vaikaiciai arba provaikai¢iai jgyja teis¢ j paveldéjimg atstovavimo teise, o jei
$ios salygos netenkintinos, tai ir paveldéjimas 5.12 str. pagrindu negalimas. Siuo atveju
byloje palikimo atsisakes atsakovy tévas, nesuteikia teisés atsakovams igyti senelio turta LR
CK 5.12 str. pagrindu. Kiekvienu atveju nagrin¢jant klausimg ar gali vaikaiiai ar
provaikaiciai vadovaujantis 5.12 str. paveldéti turta kartu su pirmosios ar antrosios eilés
Ipédiniais, biitina nustatyti ar atsirado pagrindas paveldéti remiantis Siuo straipsniu, t. y. mire,
paskelbtas mirusiu ar pripaZintas neZinia kur esanciu vaikai¢iy ar provaikaiciy tévas ar

motina galéjes paveldéti palikéjo turto dalj ir mirgs anksciau, negu atsirado teis¢ paveldéti.

3.3. Atstovavimo teise paveldétinos turto dalys

Treciasis ir paskutinis LR CK 5.12 str. aspektas nustato, jog asmenys paveldintys §io
straipsnio pagrindu pretenduoja lygiomis dalimis j tg turto dalj, kuri buty priklausiusi jy tévui
ar motinai. Si dalis paveldint testamentu, nustatoma testamente, o paveldint jstatymo
pagrindu, priklausanti palikimo dalis nustatoma pagal jstatymg. Svarbu pabréZzti, kad kaip ir
daugelyje Saliy, Lietuvos jstatymai numato bitingjg paveldimo turto dalj, kuri priklauso

mirusiojo ir turtg palikusio asmens sutuoktiniui. Tai reiskia, jog vaikai pretenduoja j tg turto

18 Lietuvos Auki¢iausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 13 d. nutartis civilingje
byloje I. G. v. V. G. ir V. J. ir kt., Nr. 3K-3-520/2006.
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dalj, kuri nepriklauso mirusjjj pergyvenusiam sutuoktiniui. Turto dalis priklausanti vaikams
atitinkamai kinta nuo vaiky skaiCiaus, kai jie paveldi kartu su mirusjji pergyvenusiu
sutuoktiniu ir yra nustatyta LR CK 5.13 straipsnyje: palikéjq pergyvenes sutuoktinis paveldi
pagal jstatymq arba su pirmos ar antros eilés jpédiniais (jeigu jy yra). Su pirmos eilés
jpédiniais jis paveldi vieng ketvirtadalj palikimo, jeigu jpédiniy ne daugiau kaip trys,
nejskaitant sutuoktinio. Jeigu jpédiniy daugiau kaip trys, sutuoktinis paveldi lygiomis dalimis
su kitais jpédiniais. Jeigu sutuoktinis paveldi su antros eilés jpédiniais, jam priklauso pusé
palikimo. Nesant pirmos ir antros eilés jpédiniy, sutuoktinis paveldi visq palikimg.*® Sia
tvarka sutuoktinis paveldi ne tik kai néra atitinkamos eilés jpédiniy, bet ir kai Sie nepriima
palikimo, kai i$ jy paveldéjimo teisé atimta testamentu arba kai jie negali paveldéti kaip
asmenys, neturintys teisés paveldéti (CK 5.6 str.).2 Priklausomai nuo to kuria eile aniikai ar
proantkiai paveldi kartu su sutuoktiniu, kinta ir sutuoktinio paveldima dalis bei kity asmeny
paveldinc¢iu kartu su sutuoktiniu dalys. Nagriné¢jant paveldé¢jimo klausimg, bitina nustatyti
kokiu pagrindu vaikaitis paveldi turta, nes nuo to priklausys jo palikimo dalis, t. y. ar
taikytinas LR CK 5.11 str. 1 dalies 2 punktas ir vaikaitis paveldi, kaip antros eilés palikuonis
ar taikytinas LR CK 5.12 str. ir vaikaitis paveldi kartu su pirma eile, tai reiSkia kad
pretenduoja i turto dalj kuri atitinka pirmos eilés palikuonio paveldéjimo dalj. LAT Civiliniy
byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 14 d. nutartis civilinéje byloje S. A. v. A. V. ir kt., Nr. 3K-3-
537-2006,%! isaiskino j ka atkreiptinas démesys nustatinéjant, kurig norma taikyti ir nustaté
dar vieng salyga LR CK 5.12 str. taikymui. Tam, kad pagal CK 5.12 straipsnj vaikaiciams
biity pripaZinta teisé paveldéti atstovavimo teise, biitinos sios sqlygos: turi biiti nors vienas
paveldintis pirmos eilés jpédinis — toks, kuris jgyvendina savo paveldéjimo teise, t. y.
neatsiranda sqlygos paveldeéti antros eilés jpédiniams, <...>. Kai néra né vieno pirmos eilés
jpédinio, tai palikéjo vaikaiciai, vadovaujantis CK 5.11 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 2
sutuoktinio paveldéjimo teise.?? Pateiktoje byloje vaikaitis paveldintis LR CK 5.12 str.
pagrindu pretenduoty i % turto, o mirusiojo sutuoktiné tik j Y4 turto dalj. Taciau teismas
nustate, kad Siuo atveju iSimtinis LR CK 5.12 str. néra taikytinas, nes vaikai¢iui pirmiau

atsirado teis¢ paveldeti pagal bendra LR CK 5.11 str. 1 d. 2 p. normg kaip antros eilés

19 Cit. op. 11. 5.13 str.

2 VILEITA, Alfonsas. Paveldéjimo teisé. Vilnius: Justitia, 2011. p. 38.

2l Lietuvos Auk$¢iausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 14 d. nutartis civilingje
byloje S. A. v. A. V. ir kt., Nr. 3K-3-537/2006.

22 | bid.
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paveldétojui. Todél ir turto dalys byloje dalintinos % vaikaiciui ir % sutuoktiniui. Taikant LR
CK 5.12 str. reikia nustatyti ne tik ar palikimo atsiradimo metu nebéra gyvo kito pirmos eilés
ipédinio (kurio vaikai biitent ir pretenduoja paveldéti atstovavimo teise), bet ar buvo dar bent
vienas kitas pirmos eilés jpédinis, kuris paveldéjo dalj turto. Jei tokio asmens nebuvo, tai
reiskia, kad vaikaitis pagal specialia LR CK 5.12 str. normg nejgijo teisiy paveldéti turtg, nes
pirma taikytina bendroji teisés norma LR CK 5.11 str. pagrindu. Kadangi nuo taikytinos
normos priklauso ir turto dalis, | kurig gali pretenduoti vaikaitis, kiekvienu nagrinéjamu
atveju labai svarbu nustatyti §j aspekta ir iSsiaiSkinti ar tikrai galima taikyti LR CK 5.12 str.
norma.

Taigi, remiantis teismy praktika konstatuotina, kad LR CK 5.12 str. taikytinas tik
straipsnyje nurodytiems baigtinio saraso subjektams vaikaiCiams ir provaikaic¢iams, o tolesnis
tos pacios kraujo linijos giminaitis pvz. pro - provaikaitis, turto paveldéti Sio straipsnio
pagrindu negaléty. Siekiant tinkamai pritaikyti LR CK 5.12 str. norma, biitina nustatyti
salygas, kurios privalomos §io straipsnio taikymui. Pirma, asmuo tur¢jgs teis¢ | palikima
mireé, teismo sprendimu buvo pripazintas mirusiu arba nezinia kur esanciu iki palikimo
atsiradimo. Antra, turé¢jo biiti bent vienas pirmos eilés jpédinis, kuris jgyvendino savo
paveldéjimo teise. Turto dalis | kurig gali pretenduoti vaikaiciai ir provaikaiciai yra lygi jy
tévams turéjusiai priklausyti turto daliai, taCiau dél skirtingo turto paskirstymo, kai
sutuoktinis paveldi skirtingas turto dalis priklausomai nuo eilés, kuri kartu su juo paveldi
mirusio asmens turta, biitina nustatyti ar paveldéjimas taikytinas pagal LR CK 5.11 str. ar
pagal LR CK 5.12 str. nuostatas, atsizvelgiant | LR CK 5.13 str. nurodytas sutuoktinio teises
paveldéti atitinkama turto dalj.
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4. Kiti paveldéjimo aspektai susije su paveldéjimo atstovavimo teise institutu

Lietuvoje

Nagrinéjant paveldéjimo atstovavimo teise institutg svarbu aptarti ir kitas reikSmingas
paveldéjimo aplinkybes, kurios gali turéti jtakos paveldint turta LR CK 5.12 str. pagrindu.
ReikSminga aptarti vaikaiciy ir provaikai¢iy amziy nuo kada jie gali vadovaudamiesi LR CK
5.12 str. paveldéti turta, terminai per kuriuos galima kreiptis dél teisiy jgijimo ] paveldéting
turtg, termino praleidimo grazinimas ir svarbiy priezasCiy dél kuriy praleistas terminas
nustatymas, taip pat pasekmés jei paaiskéja, kad vaikaitis ar provaikaitis paveldéjes turtg néra
teisétas savo tévo palikuonis. Nurodyty aplinkybiy nustatymas svarbus siekiant visapusiskai
iSnagrinéti paveldéjimo atstovavimo teise instituta. Sis institutas neturi skirtingy paveldéjimo
taisykliy nuo bendryjy paveldéjimo teisés normy, todél Sie aspektai nagrinétini ta apimtimi

kiek tai susije su paveldé¢jimu LR CK 5.12 str. pagrindu.

4.1. Nepilnamediy vaikaiciy ir provaikaiciy paveldéjimo iSskirtinumas paveldint

atstovavimo teise

Turtg paveldintis asmuo turi biiti veiksnus, kaip numato LR CK 2.5 str. visiska civilinj
veiksnumg asmuo jgyja nuo 18 mety arba iSimtiniais atvejais teismo leidimu anksc¢iau negu
sueis 18 mety siekiant sudaryti santuoka. Jeigu asmeniui néra 18 mety ir jis néra anks¢iau
laiko pripazintas visiSkai veiksniu, tai savarankiskai paveldéti turto jis negali. Teise paveldéti
turta toks asmuo jgyvendina per atstova, Si teis€¢ numatyta LR CK 3.188 ir 3.185 str.
Nepilnamecio tévai ar globéjai gave teismo leidimg, gali priimti arba atsisakyti priimti
palikima nepilnamecio vaiko vardu ir tg turtg vaiko vardu tvarku, jei vaikas néra sulaukes 14
mety amziaus ir yra laikomas visiSkai neveiksniu. Svarbu pazyméti, kad paveldéjimas
atstovavimo teise ir paveld¢jimas per atstovg yra du skirtingi teis€s institutai. Paveldéjima
atstovavimo teise kaip minéta anks¢iau numato tik LR CK 5.12 str.,, kai tuo tarpu
paveldéjimas per atstova yra daug platesnis institutas, apimantis ne tik nepilnameciy
neveiksnumg iki 14 mety ir ribotg veiksnuma nuo 14 iki 18 mety numatytag LR CK treciojoje
knygoje, bet ir suaugusiy neveiksniy asmeny ar ribotai veiksniy asmeny teis¢ ] palikima
numatytg LR CK 5.56 str. ir kitus atvejus, kai asmeniui reikalingas atstovas, kuris priima

palikimg atstovaujamojo vardu. Nustacius, kad asmuo yra nepilnametis, siekdamas paveldéti
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turtg LR CK 5.12 str. pagrindu, jis taip pat turi vadovautis nustatytomis bendro turinio
normomis. Tai reiskia, jog vaikaitis ar provaikaitis paveldintis pagal LR CK 5.12 str. ir
biidamas nepilnametis Sig teis¢ taip pat jgyvendina per atstova t. y. turtas paveldimas
paveldéjimo atstovavimo teise pagrindu, bet jgyvendinamas paveldint per atstova.?® Tai
reiSkia, jog mirus asmeniui A iki paveldéjimo atsiradimo ir B esant nepilnameciam siinui,
kuris jgauna teis¢ LR CK 5.12 str. pagrindu paveldéti senelio turto dalj kuri biity priklausiusi
tévui A. Sig teise B jgyvendina per atstova, t. y. savo motina, kuri buvo A sutuoktiné arba per
savo globéjg jeigu motina mirusi. Paveldint nepilnameciui provaikai¢iui LR CK 5.12 str.
pagrindu, galioja tos paCios taisyklés. Aptariant paveldétojo amziy, kai vaikaitis ar
provaikaitis yra nepilnametis, iSskirtinis ir jdomus aspektas paveldéjime atstovavimo teise
yra tai, jog pats paveld¢jimas jgaunamas LR CK 5.12 str. pagrindu, taciau $i teisé turi biiti
igyvendinta paveldint per atstova.

Taigi, asmuo jgyvendinantis paveldéjimg atstovavimo teise, kaip ir paprasto
paveldéjimo atveju turi vadovautis bendro pobidzio nustatytomis normomis, turi biiti
pilnametis arba teismo pripazintas visiskai veiksniu, o jei toks néra savo teis¢ paveldéti LR

CK 5.12 pagrindu jis jgyvending per atstova.

4.2. Nagrinétini termino atnaujinimo aspektai paveldint atstovavimo teise

Bendras terminas priimti palikimg yra nustatytas LR CK 5.50 str. 3 d. numatantis, kad
visi veiksmai susij¢ su paveld¢jimu turi biiti atlikti per tris ménesius nuo palikimo atsiradimo
dienos. Si taisyklé yra bendro pobidzio nepriklausomai nuo paveldéjimo riisies, todél galioja
ir paveld¢jimui atstovavimo teise. Kadangi, paveldéjimo ir paveldéjimo atstovavimo teise
turto priémimo terminai sutampa, toliau nagrinétinos bylos aktualios ir paveldéjimui pagal
LR CK 5.12 str., nors tiesiogiai §i norma bylose ir néra taikyta. Kaip ir paprasto paveld¢jimo
atveju, siekiant paveldéti atstovavimo teise, kai terminas praleistas biitina nustatyti ne tik
priezastis d¢l ko antikai ar proaniikiai praleido terming, bet analizuoti ir asmenj bei tikslus,

kuriy pagrindu toks asmuo nori jgyti turtg. Toliau pateikti teismo sprendimai dviejose

2 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo teiséjy senato nutarimas Nr. 41, 2003 birzelio 20 d. Dél jstatymy
taikymo teismy praktikoje, nagrinéjant bylas dél teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio proceso kodekso
XXXIX skyriaus taisykles. Leidimy iS§davimas paveldint vaiko vardu (paveldéjimas per atstovg) 8.7-8.9 punktai
imtinai.
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skirtingose bylose nustato j kokius aspektus turi biiti atkreiptas démesys siekiant pratesti
terming arba jo nepratesti.

Pirmasis analizuojamas atvejis, kai praleistas terminas atnaujintas, nustacius kad
nurodytos priezastys yra svarbios, nagrinétinos LAT Civiliniy byly skyriaus 2009 m.
gruodzio 2 d. nutartyje civilingje byloje E. G. (E. G.) ir Z. P. dél praleisto termino palikimui
priimti pratesimo, Nr. 3K-3-553/2009.2* Pareiskéjai po mo¢iutés mirties 2006 m., kreipési j
teismg 2008 m. praSydami pratesti terming priimti palikimg. Byloje nustatyta, kad mirusi
mociuté¢ sudaré du testamentus, vieng 1999 m. palikusi atitinkamas dalis dukteriai ir
vaikaiC¢iams ir 2002 m., kai padidino vieno i§ vaikaiCiy turto dalj ir sumazino dukrai
tenkancia turto dalj. Tik dukté ir vienas i§ vaikai€iy Zinojo apie sudarytus testamentus, o kiti
vaikaiciai nebuvo informuoti, todél nesikreipé dél turto dalies kurj mociuté paliko 1999 m.
testamentu. Byloje nustatyta, kad kiti du vaikaiciai apie palikta turtg suzinojo tik 2008 m., kai
tuo tarpu kasatoriai dukté ir vaikaitis teigé, jog pareiskéjai nebuvo pakankamai atidis,
apdairiis ir rapestingi, todél jy Zinojimas ar nezinojimas apie jy naudai sudaryta testamenta
néra svarbi termino praleidimo priezastis. Teismas pripazino, kad terminas pratestinas, nes
pareiskéjai iSvis nebuvo informuoti apie pirmgjj testatorés sudaryta testamenta ir taip
nepagristai apribotos jy teisés priimti testamentu paskirta turto dalj. Taip pat nurodé, kad
testator¢ jai priklausant] turta paskirsté laisva valia, todél $i iSreikSta valia negali buti
paneigta, bet turi biiti jgyvendinta, pratgsiant pareiskéjams terming palikimui priimti.?® Sioje
byloje nustatyta, kad du vaikaiCiai net nezinojo apie 1999 m. sudaryta testamenta, o tai
reiSkia, kad nei pati testatoré nei kiti asmenys neprane$¢ vaikai¢iams apie jy teises paveldeéti
turtg. Vaikaiiams suzinojus apie paveldéting turta, kai jy tikslas yra jgyvendinti testatorés
valig yra svarbi prieZastis atnaujinti terming paveldeéti turtg. Tokiai paciai situacijai susidarius
nesant testamento, kai tokiy vaikaiciy teisé paveldeéti turtg atsirasty LR CK 5.12 str. pagrindu,
nepriklausomai nuo to kiek laiko biity pra¢je nuo turto paveldéjimo jstatymo pagrindu kity
paveldétojy atzvilgiu, tikslas iSlikty tas pats, t. y. ijvykdyti mirusio protévio valig, nes nesant
testamento laikytina, kad turtg noréta padalinti palikuoniams jstatymine tvarka. Nustatinéjant
ar terminas turtui paveldéti turéty biiti atnaujintas vienas i§ esminiy aspekty yra palikéjo

valios jgyvendinimas, tod¢l kai aniikai ar proantkiai neZinojo ar negal¢jo Zinoti apie

2 Lietuvos Auksciausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 2 d. nutartis civilinéje byloje
E. G. (E. G.)ir Z. P. dél praleisto termino palikimui priimti pratesimo, suinteresuoti asmenys: J. V., G. B., E. G.
ir Vilniaus apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, Nr. 3K-3-553/20009.
2 |bid.
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paveldétino turto atsiradima, turi biti uZtikrinta nepriklausomai nuo to kiek laiko praéjo po
palikimo atsiradimo, kad palikéjo valia bus jgyvendinta ir teiséti palikuonys paveldés tokj
turtg. Kiekvienu atveju teismas sprgsdamas §j klausima turi atsizvelgti ne tik j pacig situacija,
bet ir | asmenis kurie praso termino pratgsimo, jy atiduma, ripestinguma ir apdairuma.
Antrasis analizuojamas atvejis, kai praleistas terminas neatnaujintas, nes asmuo
nejgyvendino savo teisés paveldéti per atstova, nagrinétinas LAT Civiliniy byly skyriaus
2008 m. liepos 11 d. nutartyje civilingje byloje J. Z v. S. Z. ir kt., Nr. 3K-3-391/2008.%
Pareiskéjas kreipési | teismg praSydamas pratesti terming dél palikimo paveldéjimo, kurj
paliko senelis 1998 m. Pareiskéjas nurodé, kad buvo nepilnametis, o mirusio sutuoktiné ir
pareiS$kéjo mociuté priémusi visg turta jam apie tai neprane$é, nes jis su ja nebendrauja.
Pareiskéjas nurodo, kad apie palikimg suzinojo 2007 m., kai pradéjo dirbti ir rupintis
palikimu, todél terminas pratestinas. Pazymeétina, kad Sioje byloje teis¢ paveldéti atsirado
1998 m., kai galiojo 1964 m. Civilinis Kodeksas, kurio 588 str. 1 dalis, numat¢, jog terminas
priimti palikimg yra $e$i ménesiai, o ne trys, kaip numatyta naujajame kodekse. Teismas
konstatavo, kad pareiSkéjas pilnameciu tapo 2003 m. PareiSkéjo jstatyminé atstové — motina,
pareiskéjo vardu dél palikimo priémimo nesikreipé. PareiSkéjas biidamas pilnametis kreipési
tik po trijy mety deél palikimo termino pratgsimo. Tai reiSkia, kad nei pareiskéjas nei jo
jstatyminé atstové suvokdami apie teis¢ | palikimo priémima, nejgyvendino $ios teisés,
juolab kad nebuvo nustatyta jokiy objektyviy priezas¢iy dél ko pareiSkéjas nebiity galéjes
kreiptis dél palikimo priémimo. ,,Byloje pareiskéjas pripazino, kad jis pradéjo siekti priimti
palikimg tik tada, kada suzinojo, jog palikimo sudétyje buvusi turtiné teisé j zemés sklypo
nuosavybés teisiy atkiirimg buvo jgyvendinta Vilniaus apskrities virsininko administracijai
1999 m. birzelio 10 d. priéemus sprendimg, kuriuo atkurtos nuosavybés teisés j zemés sklypg
mirusiajam seneliui. Teiséjy kolegija konstatuoja, kad praleistas terminas palikimui priimti
gali biiti atnaujinamas asmeniui, turéjusiam norq ir apsisprendimg palikimo atsiradimo metu
palikimg priimti, taciau nejgyvendinusiam tokios savo valios dél svarbiy prieZasciy. Jei po
palikéjo mirties jo vardu atkiirus nuosavybés teises j islikusj nekilnojamgqjj daiktg asmens
(ipédinio) norq priimti palikimg nulémé vien tik vélesnis pagausines palikimg turto
atsiradimas, tai Si aplinkybé nelaikoma svarbia termino praleidimo priezastimi.“?’ Siuo

atveju teismas atkreipé démesj ne tiek j termino praleidimo priezastis kiek 1 asmenj ir jo

% Lietuvos Aukséiausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. liepos 11 d. nutartis civilinéje byloje
J. Z.v. 8. Z ir kt., Nr. 3K-3-391/2008.
27 | bid.
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tikslg prasant pratesti terming paveldéti turta. Kaip matyti i§ pateiktos bylos, asmuo
nesikreipé dél paveldéjimo ilgg laika, taip pat nebendravo su giminémis, taciau suzinojes apie
didesn¢ paveldima turto dalj iSkarto sieké atnaujinti terming. Tokia priezastis nelaikytina
svarbia, juolab kad po palikimo atsiradimo ilgg laikg nebuvo kreiptasi dél teisés paveldéti
atitinkamg turto dalj.

Pazymétina, kad visais atvejais nustatin¢jant ar praleistas paveld¢jimo priémimo
terminas turi biiti atnaujintas, reikia analizuoti visumg teisiy ir pareigy, kurioms teismo
sprendimas gali turéti atitinkamos jtakos. ,,Teismy praktikoje paZymima, kad su
materialinémis teisés normomis nustatyty terminy pabaiga jstatymas sieja asmeny tam tikry
teisiy ar pareigy, materialiniy teisiniy santykiy atsiradimgq, pasikeitimg ar pasibaigimg (CK
5.57 straipsnio 1 dalis). Sprendimas pratesti ar nepratesti terming palikimui priimti gali
turéti neigiamy pasekmiy tiek asmens, prasiusio pratesti terming, tiek kity asmeny teisiy ir
pareigy apimciai, todél teismai, spresdami klausimg dél termino palikimui priimti pratesimo,
turi jvertinti ne tik objektyvias aplinkybes, dél kuriy terminas buvo praleistas, bet ir kitas
teisinés reikSmés turincias priezastis, trukdziusias pareiskéjams laiku kreiptis dél palikimo
priémimo.<?8

Taigi, pirmuoju atveju nors byloje ir netaikytina LR CK 5.12 str. norma, teismas
nustaté vieng i§ aspekty, kuriuo turi biiti vadovaujamasi paveldint turta bet kokiu budy, o
tame tarpe ir atstovavimo teise, t. y. biitina siekti jvykdyti palik¢jo valig nepriklausomai nuo
to ar valia iSreiksta testamentu ar valia pasireiSkia pagal jstatyma. Pirmuoju atveju vaikaiciai
net nezinojo apie mociutés sudarytg testamenta, kas suponuoja tam tikra nesirlipinimg ir
galimg nebendravimg su mociute, taCiau turto palikéjui iSreiSkus valia, esminis aspektas
i8lieka tokios valio jgyvendinimas. Antruoju atveju antiikas byloje iSreiSké nora paveldéti
turtg tik tada kai suZinojo apie egzistuojancig didesn¢ turto dalj negu jis mané. Teismas
nustaté salyga, kurios pagrindu terminas paveld¢jimui jgyti néra atnaujinamas, t. Yy.
savanaudiski pareiSke¢jo tikslai, kurie pasireiSké nesirfipinimu turtu, savo paveldéjimo teisiy
nejgyvendinimu ir tik véliau suzinojus apie didesne turto dalj poreikiu paveldéti tokj turta.
Pazymétina, kad Sie aspektai analizuotini bet kokio paveld¢jimo biidu, nes paveldéjimo
atstovavimo teise institutas siekiant atnaujinti terming turtui paveldéti taiko bendras

paveldéjimo teisei nustatytas sglygas.

28 Lietuvos Auks¢iausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. sausio 16 d. nutartis civilinéje byloje
R. M. atstovaujancios nepilnameciams vaikams Jz. M. ir Jm. M. dél termino palikimui priimti pratesimo ir
leidimo iSdavimo, Nr. 3K-3-46/2006.
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4.3. Nesantuokiniai vaikai ir tévystés nustatymas siekiant paveldéti atstovavimo

teise

Pagal Europos konvencijos dél nesantuokiniy vaiky teisinio statuso (Lietuvos
Respublikos Seimo ratifikuota 1996 m. rugséjo 17 d.) 9 straipsnj, ,,nesantuokinis vaikas turi
tokig pacia teise¢ 1 savo tévo, motinos bei tévo arba motinos Seimos nariy turto palikima, tarsi
biity gimes santuokoje*.?® Nesantuokinio vaiko statusas, nepakeidia teisés paveldéti turta
statuso. Tokiu atveju jei mirusio asmens vaikas buvo nesantuokinis ir turéjo savo
nesantuokiniy vaiky, t. y. turto paliké¢jo anuky, tokie aniikai turi teis¢ paveldéti turtg
atstovavimo teise, nepriklausomai nuo to, kad jie buvo nesantuokiniai vaikai.

Pagal jstatyma paveldi palikéjo vaikai, gime susituokusiems tévams, arba tévams, kuriy
santuoka pripazinta negaliojancia, taip pat nesantuokiniai vaikai, kuriy tévysté nustatyta
pagal jstatymus (CK 5.11 str. 5 d.). Tévystei pripazinti senaties terminai netaikomi (CK
3.141 str. 4 d.). Sie klausimai sprendziami CK 3.141 - 3.148 straipsniy nustatyta tvarka.3? CK
3.147 str. numato, jog teise kreiptis dél tévystés nustatymo turi ir mirusio vaiko palikuonys.
Tokie asmenys galéty paveldéti tik CK 5.12 str. pagrindu, atstovavimo teise kaip antkai,
jeigu biity nustatyta, kad aniiky tévas i§ tiesy yra mirusiojo asmens vaikas. Patvirtinus
tévyste, aniikai jgis teis¢ jstatymo nustatyta tvarka CK 5.12 str. pagrindu paveldéti senelio
turtg. Taciau analizuojant §ig nuostata 1§ karto kyla klausimas dél provaikaiCiy teisiy
paveldéti turta. Remiantis CK 5.12 str. provaikai€iai turi teis¢ paveldéti prosenelio turta,
taciau problema iSkyla, jeigu jie suzino apie prosenelio egzistavimg ir jo mirtj tik po senelio
ir tévo mirties. Siuo atveju net ir Zinodami, kad tam tikras asmuo galimai yra jy prosenelis jie
neturi galimybiy kreiptis dél jo turto paveldéjimo, nes visy pirma, kad jgyty teise¢ paveldeti
turi buti nustatyta tévysté, t. y. kad juy senelis tikrai buvo prosenelio vaikas. CK 3.147 str.
numato teis¢ kreiptis del tévystés nustatymo tik vaiko palikuoniams, bet ne vaiko palikuoniy
palikuoniams. V¢l susiduriama su situacija, kai d¢l per mazos nuostatos apimties tam tikri
asmenys gali prarasti teis¢ apginti savo teisétus interesus j paveldéting turtg. CK 5.12 str.
pagrindu pro - proaniikiai praranda teis¢ j paveldéjimg atstovavimo teise dél baigtinio saraso
asmeny turin¢iy tokig teis¢, kai tuo tarpu Siuo atveju baigtinis saraSas atima teise¢

proaniikiams, kreiptis dél seneliy tévystés nustatymo, ko pasé€koje jie negali paveldéti

2 GAIVENIS, Vytautas; VALIULIS, Algirdas. Turto paveldéjimas klausimai ir atsakymai. Vilnius:
Justitia 2002. p. 17.
%0 Ibid.
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prosenelio turto CK 5.12 str. pagrindu. Pasikartojanti teisés normos ir aiSkinimo situacija
parodo, kad Lietuvos jstatymy leidéjai, vietoj to, kad nustatyty nuostatas, kurios apimty
nesibaigiant] sarasa palikuoniy (pvz. teis¢ turi visi sekantys eil¢je einantys palikuonys),
nustato baigtinius sgrasus, kurie apriboja tam tikry asmeny teises j palikima.

Taigi, nesantuokiniy vaiky teisé paveldéti atstovavimo teise vadovaujantis Europos
Sajungos ratifikuota konvencija yra tinkamai reguliuojama Lietuvoje. Tuo tarpu aptariant
téevystés nustatyma kiek tai lie¢ia asmenis paveldinCius atstovavimo teise, matyti, jog
Lietuvoje nustatyta norma apriboja jy teises kreiptis dél protéviy tévystés nustatymo.
Nustatytas baigtinis sgrasas asmeny turinciy teis¢ kreiptis dél tévystés nustatymo apriboja jy
teises ] Seimos turtg, todel konstitucijos atzvilgiu toks reguliavimas laikytinas netinkamu ir

turéty buti kei¢iamas.
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5. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto vertinimas Konstitucijos atzvilgiu

Paveldé¢jimo atstovavimo teisés instituto didZiausia problema i§ aukS$Ciau nagrinety
klausimy yra i§ TSR kodekso perimtas baigtinis sarasas subjekty, kuriems taikytina Si
nuostata. IS pateiktos Lietuvos AukSciausio teismo byly praktikos taip pat matyti, kad
antkams ir proantikiams taikytina normos apimtis yra aiskintina labai grieztai ir teigiama jog
tai yra baigtinis sgrasas asmeny. Tokia normos apimtis i§ esmés apriboja tam tikry palikuoniy
teise j paveldéting turtg, ko pasékoje turtas gali iSlikti ne giminéje, o atitekti valstybei.

Lietuvos Respublikos Konstitucija nustato: 23 str.. , nuosavybé nelieciama*,
., nuosavybés teises saugo jstatymai“; 38 Str. ,, Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas*,
,valstybé saugo ir globoja Seimg, motinyste, tévyste ir vaikyste“.3' Tokios nuostatos
akcentuoja, kad valstybé gina asmenj, Seimg ir tokiy subjekty turta. Tuo tarpu nagrinéjant LR
CK 5.12 str. nustatyta baigtin] saraSa asmeny galin€iy paveldéti Sia teise galima jzvelgti
priestaravimy tokiems Konstitucijos teiginiams. Visy pirma, asmens turtas ir valia turi biiti
istatymy tinkamai apsaugoti, ginami ir iSreiksti, todél tokiu atveju jeigu turto palikéjas biity
gyvas abejotina ar jis buty linkgs palikti turta valstybei, kai tuo tarpu buty gyvas pro -
proaniikis. D¢l normos baigtinio subjekty saraso toks asmuo negali paveldéti palikto turto
atstovavimo teise, kas i§ esmés priestarauja Konstitucijoje nurodytai valstybés pareigai ginti
asmenj, Seimg ir tokiy asmeny turtg. Antra, Seimos turto atitekimas valstybei turi biti
jgyvendintas tik kraStutiniais atvejais, kai néra jokiy abejoniy, kad néra jokio gyvo
palikuonio galin¢io perimti Seimos turtg. Nustacius, kad palikuonis yra taciau nieko neZino
apie palikimg, tai valstybés pareiga yra déti maksimalias pastangas tokiam asmeniui
informuoti ir uztikrinti, kad paveldétinas turtas jam biity perduotas ir iSlikty giminéje, o ne
atitekty valstybei.

Tokius siekius patvirtina ir LAT Civiliniy byly skyriaus 2008 m. kovo 7 d. nutartis
civilinéje byloje Panevézio apskrities valstybiné mokesciy inspekcija v. Panevézio miesto -
ojo notary biuro notaré Vitalija Jociené, Nr. 3K-3-162/2008.3% Teiséjy kolegija pazyméjo,
kad: |, paveldéjimo teise¢ nustatancios teisés normos garantuoja kiekvienam visuomenés

nariui galimybe dirbti ir gyventi Zinant, jog po jo mirties asmens sukurtas turtas su

31 Ljetuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos Aidas, 1992, Nr. 220 (1992-11-10); Valstybés Zinios,
1992, Nr. 33-1014 (1992-11-30). 23 str. 38 str.

%2 Lietuvos Aukséiausio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. kovo 7 d. nutartis civilinéje byloje
Panevézio apskrities valstybiné mokesciy inspekcija v. PanevéZio miesto 1-ojo notary biuro notaré Vitalija
Jociené, Nr. 3K-3-162/2008.
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suvarzymais ar be jy pagal jo valig, o jeigu valia neisreiksta — jstatyme nustatytais
pagrindais — atiteks jo artimiesiems. Paveldéjimo teisé uztikrina turtiniy ir neturtiniy
santykiy stabilumgq ir perimamumg. “ 1§ pateikty teismo argumenty matyti, kad asmens turto
apsauga po jo mirties paveldéjimo teis¢je turi buti tinkamai ginama ir uztikrinama jstatymy.
Nagrin¢jant LR CK 5.12 str. nustatytg baigtinj subjekty sarasg galin¢iy paveldéti atstovavimo
teise, sukuriama situacija, kai néra pasiekiamas nustatytas doktrinos ir teismy praktikos
tikslas apsaugoti mirusio asmens turtg. Istatymai turi garantuoti maksimalig apsauga ir
galimybe Seimos nariams iSlaikyti protéviy turta giminéje, kai tuo tarpu dabartiné teisés
norma Lietuvoje reguliuojanti paveldéjimg atstovavimo teise galimai apriboja §ig teise.

Taigi, atsizvelgus ] tai, kad dabartiné LR CK 5.12 str. formuluoté subjekty taikymo
apimtimi yra perimta i§ TSR kodekso, kuris negalioja nuo 2001 m. ir iSanalizavus Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 23 str. ir 38 str. nustatyta asmens ir Seimos turto apsauga bei
remiantis Lietuvos Auk3c¢iausio teismo praktika. Darytina iSvada, kad dabartinis LR CK 5.12
str. nustatytas baigtinis sgraSas subjekty galimai neatitinka pasikeitusiy socialiniy ir
ekonominiy santykiy, bei priestarauja Lietuvos Valstybéje nustatytiems tikslams paveldéjimo

teiséje, t. y. neuztikrina tinkamos turto apsaugos jstatymo pagrindu mirus turto palikéjui.
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6. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Latvijoje

Paveldéjimas atstovavimo teise Latvijoje yra apibréztas Latvijos Respublikos civilinés
teisés knygos (lat. Latvijas Republikas Civillikums)3, 408 str. ir 409 str., paveldéjimo per
atstovavimg tenkancia turto dalj nustato 411 str.

Kai paveldima i$ palikéjo, tolimesni palikuoniai uzima savo tévy vieta paveldéjimo
eilgje be jokiy apribojimy (pirmoji eilé) jeigu jie yra artimiausi palikuonys, kai tie tévai miré
anksCiau negu turto palikéjas. Tokie asmenys (vaikaiciai, provaikaiciai ir t.t.) jgyja teise¢
paveldéti per atstovavimg ir gauna tokig palikéjo turto dalj kokig biity gave jy tévai jeigu
biity gyvi.®*

Paveldéjimg atstovavimo teise taip pat jgyja ir mirusiojo broliy ir sesery vaikai turintys
tiesioginio kraujo linijg su turto palikéju (antra eil¢), taip pat mirusiojo netikry broliy ir
sesery vaikai (tre€ioji eil¢). Taciau Siy vaiky vaikai teisés paveldéti per atstovavima neturi
(ketvirtoji eil¢).®®

Kaip matyti i$ pateikty pavyzdziy, Latvijoje egzistuoja maziau paveldéjimo eiliy, nes
jos yra labiau subendrintos ir apjungtos. Pirmoji paveldéjimo eilé apima net tris pirmasias
Lietuvoje esancias paveld¢jimo eiles. Taip pat Latvijos nuostata dél paveld¢jimo atstovavimo
teise yra platesné, nes neapsiriboja tik vaikai¢iy ir provaikai¢iy teise paveldéti. 408 str.
nurodo, kad turtg paveldi bet koks artimiausias palikuonis, kuris uzima turto nepriémusio
palikéjo vieta, tai reiSkia kad net ir pro - provaikaiciai gali paveldéti pro - prosenelio turta.
Nors tokia situacija praktiskai atrodo beveik nejmanoma ir nutinka labai retai, taciau taip gali
atsitikti.

Pazymétina, kad kai paveld¢jimui per atstovavimg yra taikomas 408 str. ir 409 str.,
visas turtas turi buti padalintas atsizvelgiant ne j paveldétojy skaiCiy, bet atsizvelgiant j
giminés medj (angl. number of stirps), tai reiskia, jog kiekvienas paveldétojas gaus tokia dalj
palikimo, kuri biity priklausiusi jo tévui ar motinai esant gyvai.®® Tai reiskia, jog paveldimo
turto padalijimo principas yra toks pats kaip ir Lietuvoje. Nepriklausomai nuo to, kad vienas

brolis turéjo vieng vaika, o kitas du vaikus ir jie paveldi ta pacia eile, jy turto dalys skirsis,

3 Latvijos Respublikos civiliné teis¢ (lat. Latvijas Republikas Civillikums). Translation and
Terminology Centre: 2001.

34 1bid. 408 str.

% 1bid. 409 str.

% |bid. 411 str.
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nes vienturtis stinus paveldés 2 turto dalj kuri priklausé jo tévui, kai tuo tarpu esant dviem
vaikams jie dalinsis tévui turéjusia priklausyti 2 turto dalj ir gaus po % turto dalies.

Pazymétina, kad bus dalinama ta turto dalis, kuri nepriklauso likusiam gyvam
sutuoktiniui. Latvijoje kaip ir kitose Baltijos Salyse, sutuoktiné gauna privalomajg turto dalj.
Latvijoje $i dalis yra pusé kartu turéto turto su mirusiu sutuoktiniu, taciau jeigu mirusysis
tur¢jo daugiau nei 4 vaikus, tai sutuoktinis/-¢ gauna Y4 dalj turto, o likusig dalj lygiomis
dalimis issidalina vaikai, o jei jie mire, tas dalis atstovavimo teise paveldi aniikai ar
proaniikiai.®’

Taigi, paveld¢jimo atstovavimo teise reguliavimas Latvijoje yra labai panasus |
Lietuvos teisinj reguliavimg. Pagrindiniai skirtumai yra didesné pergyvenusio sutuoktinio
dalis, kas lemia mazesn¢ aniiky ir proantkiy paveldéting turto dalj atstovavimo teise bei
skiriasi paveld¢jimo atstovavimo teise paveldintys subjektai. Lietuvoje gyvenantis pro -
provaikaitis norintis atsiimti savo pro - prosenelio turto dalj, remiantis CK 5.12 str. negaléty
to padaryti, nes Siame straipsnyje numatyta tik vaikaicio ir provaikaicio teisé paveldéti kartu
su pirmgja arba antrgja eile. Paveldéjimo teisés atstovavimo teise atémimas i§ pro -
provaikaicio, néra teisingas pozidiris ] $io straipsnio apimtj Lietuvos teis¢je. Lietuvai nereikty
straipsnyje apsiriboti tik tam tikrais epitetais, ir galimai pakeisti normg taip, jog paveldeéti

atstovavimo teise turéty teise bet koks palikuonis i$ tos pacios gimings linijos.

37 Succession law in Europe: Inheritance and inheritance tax, 2014 [interaktyvus]. [Zidiréta 2016-03-
10]. Prieiga per interneta:  <https://www.cesifo-group.de/ifoHome/facts/DICE/Public-Sector/Public-
Finance/Taxes/Succession-law-in-Europe-inheritance-tax/fileBinary/Succession-law-in-Europe-inheritance-
tax.pdf>.
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7. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Estijoje

Paveldéjimas atstovimo teise Estijoje, yra nustatytas tik keliomis nuostatomis panasiai
kaip Lietuvoje, taciau savo prasme prilygsta Latvijos reguliavimui. Paveldéjimg atstovavimo
teise numato Paveldéjimo teisés akto (est. parimisseadus) 13 str. (3) d. ir (5) d.*® (3) d.
nustatyta, jog turto gavéjas, kuris mirSta ankS¢iau uz turto palikéja, yra pakeiiamas savo
palikuoniy, kurie su turto palikéju susije giminystés rysiais.®® (5) d. nustato, kad vaikai kurie
pakeiCia savo mirusius tévus paveldéjimo eiléje, gauna tokig turto dalj, kurig biity gaves
tévas ar motina, jeigu biity gyvi paveldéjimo metu.*°

Paveldéjimo teisés akto 13 str. (3) d. paveldéjimas atstovavimo teise néra apribotas tik
vaikaiCiais ar provaikaiCiais kaip Lietuvoje, o kaip ir Latvijoje numato, kad teis¢ i
paveldéjima atstovavimo teise jgyja sekantis eiléje palikuonis. Siuo jstatymu néra numatyta
jokiy teisiniy apribojimy palikuoniams, kurie jgyja turta paveldéjimu atstovavimo teise, todél
formaliai §i teisé yra begaliné.*!

Turto padalijimas palikuoniams, kurie jgyja teis¢ paveldéti atstovavimo teise numatytas
toks pats kaip ir kitose Baltijos Salyse. Vaikai pakeifiantys savo mirusius tévus teis¢je
paveldéti, gauna tokias dalis, kurios biity priklausiusios jy tévams (jus repraesentationis).*?
Reiskia, jog turto padalijimas islieka toks pats kaip ir kitose Baltijos Salyse. Pazymétina, kad
vaikai paveldintys jy tévams turéjusig priklausyti turto dalj, negali pretenduoti j didesne¢ nei
¥ turto dalj, nes Y4 dalis privalomai turi atitekti turto palikéja pergyvenusiam sutuoktiniui.*®

Taigi, Estijos paveldéjimo atstovavimo teise teisinis reguliavimas atitinka Latvijos
teisinj reguliavima ir abiejy Siy Saliy normoje nurodyti subjektai néra apriboti tik vaikaiciy ar

provaikai¢iy asmeniu ir tesiasi iki palikuonio, kol turtas paveldimas.

38 Paveldéjimo teisés aktas (est. Parimisseadus), Nr. RT |1 2008, 7, 52. Riigikogu, 2008-01-17.

39 |bid. 13 str. (3) d.

40 |bid. 13 str. (5) d.

4L LIIN, Urve. On Reform of Estonian Succession Law, pp. 105-109 [interaktyvus]. [Ziaréta 2016-03-
10]. Prieiga per internetg: <http://www.juridicainternational.eu/?id=12471>.

42 KLUWER. International encyclopaedia of Laws, Volume 2, Family and succession law. Part IV, Ch.
1, Intestate Succession, Estonia. 2009 vasaris. p. 150.

4 Cit. op. 37.
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8. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto apibendrinimas ir

lyginimas Baltijos Salyse

Baltijos Saliy teisinis reguliavimas paveld¢jimo atstovavimo teise srityje yra labai
panasus. Visos Baltijos Salys numato privalomaja sutuoktinio/-é€s paveldéting turto dalj, |
kurig kiti turto paveldétojai pretenduoti negali. Taip pat taikant paveldéjima atstovavimo
teise, asmenys paveldi tg turto dalj, kuri biity priklausiusi jy tévams.

Pagrindinis skirtumas lyginant Lietuvos ir Latvijos su Estija teisinj reguliavimg yra
straipsnio reguliuojancio paveldéjimg atstovavimo teise subjekty apimtis. Lietuva nustato
baigtinj] sarasa asmeny, kurie paveldi turtg Sio instituto pagrindu, kai tuo tarpu Latvijoje ir
Estijoje asmenys, kurie gali paveldéti atstovavimo teise néra jvardijami baigtiniu sgraSu ir yra
apibréziami kaip palikuoniai, kurie uZima savo mirusiyjy tévy vietg. Pazymétina, kad
platesnis reguliavimas ir ne baigtinio paveldétojy saraSo nustatymas yra tinkamesnis,
atsizvelgiant ir j tai, kad daugelis kity darbe nagrinétiny Saliy nustato tokj reguliavimg ir
neriboja $io instituto subjekty saraso. Zinoma, situacija kai pro - proanikiui reikty paveldéti
turtg paveld¢jimu atstovavimo teise yra labai reta, todél platesnis normos aiSkinimas gali biiti
ir nepanaudotas. Taciau tuo paciu platesné normos apimtis niekam nekenkia, todél Lietuva
atsizvelgus | savo Konstitucijoje iSkeltus tikslus ir atsizvelgus i kity valstybiy pavyzdzius,
galéty praplésti straipsnyje nustatytg baigtinj sarasg asmeny galinCiy paveldéti turta.

Nezymus skirtumas nuo kity Baltijos Saliy Latvijoje yra platesnis straipsnio taikymas.
Latvijoje paveld¢jimas atstovavimo teise taikytinas ne tik palikuoniams paveldintiems savo
protéviy turta, kai dél mirties jo nepriémé ankstesnis palikuonis, bet ir kaip broliy ir sesery
vaiky paveldéjimas, kurie pergyveno turto palikéja. Sia prasme paveldéjimo atstovavimo
teise institutas yra prapleciamas ir galimai geriau apginami broliy ir sesery vaiky interesai.
Toks praplétimas néra reikSmingas ar reikalingas Siam institutui ka jrodys ir kity Saliy
pavyzdZiai, kuriose tokios praktikos néra laikomasi. Lietuvoje tokia paveldé¢jimo tvarka
nustatyta paveldéjimu tolimesne eile.** Broliy ir sesery vaiky paveldéjimas tolimesne eile
atrodo labiau priimtinas ir protingas, nes tokiy giminai¢iy lyginimas su antkais ar
proantikiais neatrodo adekvatus teisés taikymo ir socialine prasme. Nors §iy asmeny
paveldéjimas priskirtas prie biitent paveldéjimo atstovavimo teise ir nekeicia paties instituto

paveldéjimo esmes, taciau kelia abejoniy savo nauda ir reikalingumu Latvijos teiséje.

4 Cit. op. 1. 5.11str. 1 d. 5p.
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Taigi, lyginant Baltijos Saliy reguliavima paveldé€jimo atstovavimo teise srityje darytina
iSvada, kad normy apimtis, subjekty sgrasas, kuriems S$ios normos taikytinos ir turto
padalijimo esmé yra labai panasi. Vis délto, kiek Sis institutas liecia normos taikymo apimtj,
atsizvelgiant j Latvijos ir Estijos teisinj reguliavimg matyti, kad Lietuvoje nustatytas baigtinis
sgrasas subjekty galinCiy paveldéti atstovavimo teise yra nepakankamai platus. Nagrinéjant
kity Saliy teisinj reguliavima nustatysime kokia praktika vyrauja tose Salyse ko pasékoje bus
galima prieiti iSvadg ar Lietuvos paveld¢jimo atstovavimo teise institutas yra tinkamai
reglamentuotas. Kity reik§mingy skirtumy Baltijos Saliy paveldéjimo atstovavimo teise
reglamentavime néra. Darytina iSvada, kad nustatytas paveldéjimo atstovavimo teise
institutas Siose Salyse remiantis panaSiomis normomis ir reguliavimu yra tinkamai

reglamentuotas jstatymy leidéjy ir atitinka pasikeitusius teisinius ir visuomeninius santykius.
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9. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Svedijoje

Svedijoje visa paveldéjimo teis¢ reguliuojama imperatyviai, ypa¢ kai paveldima
atstovavimo teise. Pagrindinis paveldéjimo teisés branduolys Svedijos teiséje yra parentela®
sistema. Svedijos paveldéjimo principas nustato, jog tik trijy pirmyjy eiliy giminai¢iai gali
paveldéti mirusiojo turtg. Tai reiSkia, jog ketvirtos eilés giminaiciai, t. y. pusbroliai ir
pusseserés negali paveldéti mirusiojo turto.*® Pazymétina, kad remiantis Paveldéjimo
Kodeksu (Sved. Arvdabalken) 3:1 str., mirusjjj pergyvengs sutuoktinis paveldi turtg pries

vaikus ar kitus palikuonis (pvz. aniikus, proanikius).*’

Taciau, jeigu mir¢s sutuoktinis paliko
tiesioginiy palikuoniy, kurie néra tiesioginiai pergyvenusio sutuoktinio palikuoniai, tai
sutuoktiniui jy dalis atitenka tik tuo atveju, jeigu tie paveldétojai atsisaké teisés paveldéti 3:9
str. pagrindu.*®

Pirmoji klasé, kurig apima parentela sistema susideda i§ tiesioginiy mirusiojo
paveldétojy, t. y. vaiky, vaikaiciy ir provaikai¢iy. Mirusiojo vaikai turtg dalinasi lygiomis
dalimis, in stirpes et lineas procesu. Vadovaujantis ius representationis principu, jei vaikas
miré jo vieta uzima jo palikuonis. Kiekviena paveldinti Saka gauna lygig turto dalj. Jei bent
vienas pirmos klasés paveldétojas yra gyvas, nepriklausomai ar tai vaikas, ar vaikaitis, ar
provaikaitis, kitos parentela sistemos klasés negali pretenduoti j paveldéjima.*® Antroji
parentela sistemos klasé susideda i§ mirusiojo tévy, broliy ir sesery.>® Treéioji i§ seneliy ir jy
vaiky.%! Taigi, Svedijoje paveld¢jimas atstovavimo teise vyksta pirmaja eile parentela
sistemoje. Lietuvoje, tai prilygty situacijai jei LR CK 5.12 str. nuostata numatyty, kad
vaikaiGiai ir provaikai¢iai visada paveldi su pirmaja eile. Darytina i§vada, kad Svedijoje §i
grieZta sistema labiau vertina vaikaiCiy ir provaikaiéiy rysj su protéviais, nes suteikia jiems
pirmenybe¢ paveldéti kity palikuoniy atZzvilgiu. Vis délto, ne kiekvienu atveju vaikaiciai ar

provaikaiciai gali pasinaudoti $ia teise.

4 Tos pacios kraujo linijos paveldétojas (biologinis rysys) [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016-03-10].
Prieiga per interneta: <http://www.oxforddictionaries.com/translate/italian-english/parentela>.

4 KLUWER. International encyclopaedia of Laws, Volume 5, Family and Succession law. The System
of Descent, Sweden. 2008 m. kovas. p. 117.

47 Couples in Sweden, ,, What are the consequences of death? [interaktyvus]. [Zitréta 2016-03-10].
Prieiga per interneta: <http://www.coupleseurope.eu/en/sweden/topics/6-what-are-the-consequences-of-death/>.

4 Paveldéjimo kodeksas 1958 m. (angl. The Inheritance Code (SFS 1958:637, with subsequent
amendments to Chapter 3 up to and including SFS 2005:435) [interaktyvus]. [Zifiréta 2016-03-10]. Prieiga per
internetg: <http://ceflonline.net/wp-content/uploads/Sweden-Property-Legislation.pdf>.

49 Cit. op. 46. The Parentela System. p. 117.

% 1hid.

51 |bid. p. 118.
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Svedija kaip ir kitos Skandinavijos 3alys, paveldéjimo teiséje turi nepadalijimo (3ved.
Fri forfoganderatt) idimtj. Si i§imtis suteikia mirusjjj pergyvenusiam sutuoktiniui (arba tam
tikrais atvejais sugyventiniui/-ei) islikti mirusiojo turto valdytoju iki naslio/naslés mirties,
naujos santuokos arba kai jis/ji sutinka turtg padalinti. Tai reiskia, jog daznu atveju kraujo
giminaidiai gali negauti nieko, arba bent jau i§ pradZiy negauti nieko.>® Tai lemia, jog prie$
pasinaudojant paveldéjimo atstovavimo teise institutu Svedijoje bei daugeliu atveju ir kitose
Skandinavijos Salyse, biitina nustatyti ar §i teis¢ atsirado, t. y. ar sutuoktinis leido padalinti
turtg arba atsirado kitos aplinkybés dél kuriy turtas gali biiti paveldimas pirmosios parentela
sistemos klasés. Darytina iSvada, kad mirusjjj pergyvenusio sutuoktinio teisés j paveldéjima
Svedijoje yra laikomos prioritetinémis. Toks svarbus pergyvenusio sutuoktinio vaidmuo
paaiskina situacija, kodél paveldéjimas atstovavimo teise galimas ne visais atvejais, t. y. tik
tada jei pergyvengs sutuoktinis nepasinaudoja nepasidalijimo iSimtimi arba palikuonys yra tik
mirusio sutuoktinio vaikai. Pazymeétina, kad tuo atveju kai paveldé¢jimas atstovavimo teise
bty taikytinas Svedijoje, tai turto padalijimo principas skirtysi nuo Baltijos $aliy, nes
sutuoktinis su vaikais dalintysi turtg j lygias dalis.

Taigi, lyginant Svedijos ir Lietuvos paveldéjima atstovavimo teise instituta darytina
iSvada, kad normos apimtis, subjekty sarasas ir turto padalijimas yra vienodas, taciau skiriasi
padios normos taikymas. Svedijoje paveldéjimas atstovavimo teise reglamentuojamas kaip
pirmos eilés paveldéjimas, nepriklausomai nuo to ar paveldi aniikas ar proantkis. Kitas
isskirtinumas Svedijoje yra didziulé pergyvenusio sutuoktinio apsauga, kuri numato
sutuoktinio pirmenyb¢ paveldéti, ko pasékoje paveld¢jimas atstovavimo teise gali biiti
nepritaikytas, nes néra dalintino turto. Paveldéjimo atstovavimo teise atveju Svedijoje, reikty
atkreipti démes;j, ar $i teis¢ iSvis atsirado likus gyvam vienam i§ sutuoktiniy ir tik tada gali
biti taikytina antky ir proantkiy atzvilgiu, kurie paveldés likusig turto dalj, po sutuoktiniui

suteiktos turto dalies.

%2 G C REID, Kenneth; J DE WAAL, Marius; ZIMMERMANN, Reinhard. Comparative Succession
Law Volume 11, Intestate Succession. Oxford: 2015. p. 308.
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10. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Sveicarijoje

Paveldéjima atstovavimo teise Sveicarijoje nustato Sveicarijos Civilinio kodekso 457
str. 3 d.>, kuri numato, kad mirusiojo vaikai yra pakei¢iami savo vaiky ir paveldi turto dalis
per stirpes®, t. y. tokia dalj, kuri biity priklausiusi jy tévams. Sveicarijos paveldéjimo teisé,
taip pat uztikrina, pergyvenusio sutuoktinio privaloma paveldéjimo dalj, kuri yra pusé turto®,
dalinantis su mirusiojo vaikais, antikais, proaniikiais ir t.t., tod¢l prie§ paveldint turi biti
nustatyta, kokia dalis priklausé vaikams ir j kurig gali pretenduoti jy palikuonys tévams mirus
iki palikimo atsiradimo.

Paveld¢jimo atstovavimo teise norma néra apribota tik vaikaiCiy ir provaikaiciy
paveldéjimu. Jeigu, vienas i§ turto palikéjo vaiky yra pergyvenamas savo palikuoniy, tai jo
dalis atitenka jo paties vaikams, jy vaiky vaikams ir t.t.>® Kai turto palikéjo palikuonis turéjes
priimti savo palikimo dalj mirsta ir neturi savo palikuoniy kurie bty galéje paveldéti jo dalj,
tai kity turto paveldétojy dalis padidinama jo dalimi.’’ Pavyzdziui, jeigu turto palikéjas
neturéjo sutuoktinio/-€s, kuri ji pergyveno ir turéjo du vaikus A ir B, o A tur¢jo vaika Z, B
tur¢jo vaikus X ir Y. Iki paveldéjimo priémimo A ir B mire, tai Z atitekto ' turto, o X ir Y
pasidalino po Y turto dalj, taciau jeigu ir Y mir¢ iki turto priémimo, tai X dalis bus padidinta
Y turéjusia priklausyti turto dalimi, todél X atiteks visa B turéjusi priklausyti dalis, t. y. 4
turto.

Taigi, turto padalijimo pobiidis Sveicarijoje atitinka Lietuvoje numatytg turto
padalijima, kai paveldima atstovavimo teise. Normos subjekty sarasas Sveicarijoje atitinka
Estijos ir Latvijos normg, kai néra apibréziamas asmeny ratas, kurie turi teis¢ paveldeéti
atstovavimo teise. Visi teis¢ turintys palikuoniai yra jvardijami kaip sekantys eil¢je

palikuonys, tai suponuoja platesnj normos aiSkinima negu nustatytasis Lietuvoje.

53 Sveicarijos Civilinis kodeksas, 1907 m. gruodzio 10 d. (dabartiné versija nuo 2016 m. sausio 1 d.)
[interaktyvus]. 457 str. [zitréta 2016-03-10]. Prieiga per internetg <https://www.admin.ch/opc/en/classified-
compilation/19070042/index.html>.

54 Per stirpes turto padalijimas Zr. priede A(1).

55 Cit. op. 53. 462 str.

% KLUWER. International encyclopaedia of Laws, Volume 4, Family and Succession law.
Representation, Switzerland. 2006 m. geguze. p. 163.

57 Ibid.
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11. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas VVokietijoje

Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus 1924 (3) ir (4) daliy normos nustato paveldéjima
atstovavimo teise ir tokiu biidu paveldéto turto padalijima: (3) jei turto palikéjo palikuonis
néra gyvas turto paveldéjimo metu, tai palikuonio palikuonys uzima jo vietq (paveldéjimas
per stirpes); (4) Vaikai paveldi lygiomis dalimis.®®. Atsizvelgiant j 1924 (3) normos dalj
matome, kad iSsprendziami du pagrindiniai paveldéjimo atstovavimo teise nagrinétini
aspektai, t. y. salyga kada gali biiti turtas paveldétas atstovavimo teise ir nustatomas sgrasas
subjekty, kurie turi teis¢ paveldéti turtg Sio straipsnio pagrindu. Saglyga, kai Sis straipsnis yra
taikytinas atitinka ir nustatytaja Lietuvoje, t. y. palikuonis kuris turé¢jo paveldéti turta po
palikéjo mirties, mirsta iki turto atsiradimo. Kitas nagrinétinas aspektas yra subjekty sarasas,
kuriam §is straipsnis taikytinas ir kuris atitinka Latvijos ir Estijos teisinj reglamentavimg.>®
Subjekty sgrasas néra apribojamas baigtiniu sgraSu jvardijant tam tikrus palikuonis, o tik
apibréziama, kad teis¢ paveldéti atstovavimo teise turi sekantis eiléje palikuonis, kuris uzima
turtg turéjusio priimti, bet mirusio palikuonio vietg. Toks teisinis reguliavimas yra platesnis
nei numatytasis Lietuvoje ir atsizvelgiant i jau nagrinéty Saliy praktikg kuri sutampa Siuo
klausimu konstatuotina, kad to reguliavimas yra tinkamesnis.

Vokietijos Civilinio kodekso skyrius 1922, nustato kad asmeniui mirus, jo palikimas
pereina vienam ar daugiau paveldétoju.®® Vokietijos paveldéjimo teiséje $is paveldéjimo
principas, kuris taikytinas ir atstovavimo teisés atveju laikytinas ,,universaliu paveldéjimu*
(vok. Gesamtrechtsnachfolge). Sio principo pagrindu visos mirusiojo turto palikéjo teisés ir
pareigos tiesiogiai ir iSkarto pereina jpédiniams. Tai reiskia, jog jokie atstovai, patikétiniai ir
teismo sprendimai néra reikalingi, tam kad mirusiojo turtas pereity palikuoniams. Jeigu yra
daugiau nei vienas turto paveldétojas, tai jie suformuoja ,,paveldétojy bendruomene* (vok.
Erbengemeinschaft). Paveldétinas turtas priklauso visiems bendruomenéje esantiems
paveldétojams ir jie tarpusavyje turi nuspresti, kaip turtas turi biti padalintas.®! Tagiau io

turto padalijimas turi biiti vykdomas vadovaujantis Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus

%8 Vokietijos Civilinis kodeksas BGB, 2002 m. sausio 2 d. (paskutiniai pakeitimai 2013 m. spalio 1
d.)(angl. German Civil code BGB (vok. Bundesgesetzbuch, BGB) 2 January 2002 (Federal Law Gazette
[Bundesgesetzblatf] | page 42, 2909; 2003 | page 738), last amended by Article 4 para. 5 of the Acto f 1
October 2013 (Federal Law Gazette | page 3719)) [interaktyvus]. p. 370 [Zitréta 2016-03-10]. Prieiga per
internetg: <http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/german_civil_code.pdf>.

5 7r. 6. Latvijos ir 7. Estijos darbo dalis.

60 Cit. op. 58.

61 SOLMECKE, Rechtsanwalt Christian. German Inheritance Law [interaktyvus]. [Ziréta 2016-03-
10]. Prieiga per interneta: <https://www.wbs-law.de/eng/practice-areas/german-inheritance-law/>.

32



1924 nuostatomis. Siuo pagrindu ir paveldéjimas atstovavimo teise, jeigu jis atsiranda, yra
jgyjamas automatiskai net jei palikuonis apie tai ir nezino, todé¢l turtas ir visos tenkancios
prievolés su juo atitenka antikui, proaniikiui ar sekanéiam eiléje einan¢iam palikuoniui.
Pazymétina, kad nors teis¢ ] §j turtg ir atsiranda, taCiau siekiant jj atsiimti kaip ir Lietuvoje
bitinas tam tikras dokumentas savo teiséms ] tokj turtg jrodyti. Siekiant disponuoti turtu ar
atsiimant mirusio asmens turtg bankuose ar draudimo jmonése reikalingas atstovavimo
igaliojimas (vok. Erbschein). Tai sertifikatas, kuris jrodo, kad tu esi paveldétojas ir turi teis¢ j
atitinkama turta pvz. atsiimant pinigus i§ mirusio senelio banko saskaitos.®? Paveldétojai
Vokietijoje paveldintys atstovavimo teise jgauna teis¢ j turtg automatiskai kaip pirmosios
eilés paveldétojai, toks teisinis reguliavimas atitinka Svedijos paveldéjima atstovavimo teise,
kai nepriklausomai nuo to ar paveldi antkas ar proaniikis jis paveldi kaip pirmosios eilés
palikuonis.

Teis¢ atsisakyti tokio turto antikui, proantkiui ar kitam toliau eiléje einandiam
palikuoniui yra nustatyta Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus 1944% dalyje. Asmuo
nenorédamas jgyti teisiy | paveldéting turta ar nenorédamas biiti jtraukas j paveldétojy
bendruomeng, turi aktyviais veiksmais iSreik$ti atsisakymg gauti paveldétino turto dalj.
Tokius veiksmus atlikti jis privalo per SeSias savaites, Siam terminui pasibaigus ar jj praleidus
asmuo neturi teisés atsisakyti paveldéto turto. Atsisakius paveldétino turto dalies, ja
issidalina palikimg priéme palikuonys. Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus 19245
pagrindu, atsisakytina dalis negali buti perduota atsisakiusio asmens palikuoniams, nes néra
iSpildyta ankstesnio palikuonio mirties salyga. Todél, aniikai negaléty paveldéti tévo
paveldintinos turto dalies senelio atzvilgiu, jeigu tévas paprasciausiai atsisakyty paveldéti
savo tévo paliktg turta.

Sutuoktinio paveldétina turto dalis nustatyta Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus
1931 (1) d. Mirusjji pergyvenusio sutuoktinio turto dalis paveldint su pirmaja eile yra % dalis
turto.®® Taciau, kaip numatyta Vokietijos Civilinio kodekso skyriaus 1931 (4) dalyje, kai
sutuoktinis paveldi kartu su palikuoniais, kurie paveldi skyriaus 1924 (3) dalies pagrindu,
turto padalijimas yra kitoks. Pergyvengs sutuoktinis paveldintis su palikuoniais, kurie jgavo

teise paveldeti skyriaus 1924 (3) dalies pagrindu, turtg dalinasi lygiomis dalimis. Tai reiSkia,

62 Cit. op. 61. Grant of representation.
83 Cit. op. 58. p. 373.
5 |bid. p. 370.
8 Ibid. Skirsnio 1931 (1) dalis, p. 371.
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jog jei yra du proantkiai, kurie jgijo teise¢ paveldéti turta, nes jy tévai mire, jie pretenduoja,
ne | % turto, o | 2/3 turto, nes sutuoktiniui atitenka 1/3 turto dalis. Tokia nuostata yra
nenaudinga mirusio asmens palikuoniams paveldintiems atstovavimo teise, nes jy
paveldétina turto dalis yra sumazinama, kita vertus labiau apginamas sutuoktinio interesas ]
geresne apsaugg ir didesn¢ turto dalj. IS dalies matomas normy panasumas lyginant su
Svedija, kurioje pergyvenusio sutuoktinio interesai laikytini prioritetiniais kity paveldétojy
atzvilgiu.

Taigi, paveldéjimas atstovavimo teise Vokietijoje, kaip ir Lietuvoje galimas tik tuo
atveju jeigu ankstesnysis paveldétojas miré iki turto atsiradimo, tada jo vietg automatiskai
uzima sekantis eil¢je palikuonis. Subjektai, kurie gali pasinaudoti paveld¢jimu atstovavimo
teise Vokietijoje taip pat néra ribojami tam tikrais epitetais kaip Lietuvoje, ir yra jvardijami
kaip sekantys eil¢je palikuonys. Atsizvelgiant i tai, kad tokia normos fabula, kai paveldétojai
jvardijami kaip palikuoniai einantys senkantys eil¢je ir néra apibrézti tik antkais ir
proaniikiais galime teigti, kad Lietuvos norma reguliuojanti paveldéjimg atstovavimo teise
nustato nepakankamai platy subjekty sarasa taip apribodama normos taikymo galimybes.
Pazymétina, kad Vokietijos atveju asmenys paveldintys atstovavimo teise visada paveldés, ne
kaip pirmos eilés palikuonys dél ko jy dalis bus maZesné jeigu kartu su jais paveldés ir

mirusjji pergyvenes sutuoktinis.

34



12. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Jungtinéje Karalystéje

Jungtinés Karalystés paveldé¢jimas atstovavimo teise néra jvardintas kaip atskiras
institutas ir kyla i§ paveldéjimo teisés, kaip paveld¢jimas natiiraliai tolimesne paveldétojy
tvarka. Mirusiojo palikuoniai, Kitaip dar vadinami gavéjais (angl. issue), pretenduoja j dalj
palikéjo turto kartu su mirusiojo sutuoktiniu ar civiliniu partneriu. Nustatyta, jog mirusiojo
vaikai paveldi lygiomis dalimis, o tolimesnis paveldétojas jgauna teis¢ paveldéti turta, jei jo
tévai mir¢ anksciau turto palikéjo, ir pretenduoja tik j tg dalj kuri buty priklausiusi vienam is
tevy. 5

Paveldéjimo tvarka apibrézta ,,Paveldéjimas (nuostatos Seimai ir priklausiniams)* akte
1975 m. (angl. Inheritance (Provision for Family and Dependants) Act 1975)(toliau —
Paveldéjimo aktas).%” Pirmasis $io akto straipsnis numato visus asmenis turinéius teis¢ j
mirusiojo palikima, kuris miré Anglijoje arba Velse. Sio straipsnio (c) dalis numato mirusiojo
vaikg kaip paveldétoja, pazymétina, kad pagal (d) dalj tokiu vaiku gali biiti pripazintas ir toks
asmuo, kuriuo mirusysis riipinosi kaip vaiku ir kurj mirusysis laiké savo vaiku rySyje su
buvusia santuoka arba civiline partneryste.®® Kadangi, mirusiojo vaikas nurodytas kaip
sekantis palikuonis, tai pvz. mirus seneliui, kurio siinus jau mirgs, taikant §ig norma turto dalj
paveldi siinaus vaikas ar vaikai. D¢l Sios priezasties Anglijos ir Velso teiséje néra iSskirtas
atskiras paveld¢jimo atstovavimo teise institutas, nes laikytina, kad turtg naturaliai paveldi

sekantis palikuonis nurodytas akte.

12.1. ZodZio atstovas (angl. representative) vartojimas Jungtinés Karalystés teiséje

Atkreiptinas démesys, kad paveld¢jimas atstovavimo teise Anglijoje ir Velse gali buti
neatskirtas dél anglisko zodzio kryptingo panaudojimo, t. y. dél to kaip naudojami zodziai
atstovai/atstovavimas (angl. representatives/representation). Analizuojant kity Saliy teis¢
paveldéjimo atstovavimo teisés srityje, Zodis atstovavimas (angl. representation) buvo

naudojamas siekiant jvardinti antky, proaniikiy ar tolimesniy palikuoniy paveldéjima

% KLUWER. International encyclopaedia of Laws, Volume 2, Family and Succession law.
Descendants, England and Wales. 2007 m. gruodis. p. 200.
67 Jungtinés Karalystés Paveldéjimo aktas. (angl. Inheritance (Provision for Family and Dependants
Act 1975)) [interaktyvus]. [Zitiréta 2016-03-107]. Prieiga per internetg:
<http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1975/63>.
68 Ibid. 1 str. (d) d.
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atstovavimo teise. Tuo tarpu iSanalizavus paveldéjimo aktg ir ,,palikimo teisé Europoje:

% sgvoka ,atstovavimas* Anglijos ir

paveldéjimas ir paveldé¢jimo mokesciai, 2014 akta,
Velso teiséje turi kitokig reikSme. IS dokumentuose pateikty pavyzdziy matyti, kad Zodziai
atstovai/atstovavimas siejami su asmeniu atstovaujanciu mirusjjj ir néra naudojami apibrézti
asmenims, kurie paveldi turtg kokiu nors budu. Privatus atstovas (angl. personal
representative) sumoka mirusiojo skolas ir likusj turtg iSdalina paveldétojams,’® privatus
mirusiojo atstovas turi teis¢ teikti prasymus,’! turi savo atskiras nuostatas privatiems
atstovams’? ir visapusiskai atstovauja tik mirusjjj asmenj. Dél Sios prieZasties, galimai
siekiant iSvengti nesusipratimy ir néra isskirtas atskiras paveld¢jimo atstovavimo teise
institutas Anglijos ir Velso teiséje. Akivaizdu, jog tuo paciu terminu jvardijant mirusiojo
atstova (angl. representative), kuris nebitinai turi buiti palikuonis ir jvardijant mirusiojo turta
paveldin¢ius asmenis (angl. inheritance through representation), teis¢je kilty nesusipratimy
netinkamai suprantant apie kurj asmenj kalbama. Darytina iS§vada, kad naudojamas Zodis
atstovavimas apibudinti asmeniui, kuris paveldi tévui turéjusj priklausyti turta pvz. antkas
paveldi senelio turtg, nes tévas mirgs biity klaidinantis Anglijos ir Velso teisés atzvilgiu,
todel paveld¢jimo akte numatyta tvarka, kad turtg paprasciausiai paveldi mirusiojo vaikas yra
daug paprastesne.

Paveldéjimo atstovavimo teise instituto nebuvimas ar jo jsakmus neiSskyrimas
nereiSkia, kad toks institutas apskritai neegzistuoja Anglijos ir Velso teis¢je. Kaip minéta
anksciau, Paveldéjimo akto 1 str. (c) d. numatytas vaiko paveldéjimas taikomas neribotam
palikuoniy skai¢iui. Sios nuostatos pagrindu aniikas néra mirusio senelio vaikas, tadiau pagal
jstatymo raidg jis ir nepaveldi senelio turto. Laikytina, kad antikas paveldi tévo turtg, kai tuo
tarpu tévas mirgs, tai yra kalbama apie senelio turto palikta dalj, kuri tuo momentu ir
priklauso mirusiam tévui. Kadangi mirgs tévas tokio turto priimti negali, tai tg turto dalj
priima jo stnus kuris yra jstatyminis tévo turto paveldétojas. Toks paveldéjimo budas
nagrinéjant kity Saliy atZvilgiu ir yra suvokiamas kaip paveldéjimas atstovavimo teise, nors
tiesiogiai ir néra iSskiriamas ar apibiidinamas Anglijos ir Velso teis¢je.

Taigi, lyginamuoju aspektu Jungtinés Karalystés paveldéjimas atstovavimo teise yra

i§skirtinis dél to, nes toks institutas jsakmiai néra nurodytas Paveld¢jimo akte. Nors savo

89 Cit. op. 37.
0 1bid. 24 psl.
L Cit. op. 67. 6 str. (5) d. (b) p.
72 | bid. 20 str.
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prasme normos numatancios mirusiojo vaiko teis¢ paveldéti tévo turta ir tokios teisés
testinumas kitoms kartoms ir biity laikytinas kaip paveldéjimas atstovavimo teise kity Saliy
atzvilgiu, taciau Anglijos ir Velso teiséje jis néra iSskirtas. Taip gali buti ir dél to, kaip
Anglijos ir Velso teis¢je jau naudojamos ir kokia apimtimi naudojamos sgvokos atstovai (-
as)/atstovauti. Siekiant iSvengti netikslumy ir neaiSkumy teis¢je, paprasciausiai atsisakoma
paveldéjimo atstovavimo teise apibrézimo. Anglijos ir Velso pavyzdys parodo, kad néra
biitinybés turéti tokj instituta. Zinoma, tai nereiskia, kad tokio instituto neturéjimas nesukelia
problemy, tuo labiau kai visos Europos Salys bei daugelis pasaulio valstybiy numato ir

iSskiria tokj institutg savo teiséje.
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13. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Japonijoje

Japonijoje paveldéjimas atstovavimo teise kildinamas i§ paveldéjimo pirmaja eile, t. y.
nepriklausomai nuo to ar paveldi aniikas ar proantikis ar kiti to paties kraujo palikuonys, jie
visada paveldi pirmaja eile. Tokig tvarkg numato Japonijos Civilinio kodekso 887 str. (2)
d.”: , Jeigu turto palikéjo vaikas miré iki paveldéjimo paskelbimo dienos, ar prarado teise
paveldéjimg pagal 891 str. nuostatas, ar buvo panaikinta jo teisé paveldéti, tai mirusiojo
vaiky vaikai tampa paveldétojais, kaip paveldétojai atstovavimo teise (angl. child shall be an
heir as an heir per stirpes), auksciau nurodytos taisyklés néra taikomos vaikams, kurie néra
i§ tos pacios kraujo linijos kaip palikéjas.“™ To paties straipsnio (3) d. numato, kad (2) dalis
mutatis mutandis taikoma ir per stirpes paveldétojams, kurie miré iki paveldéjimo
paskelbimo arba buvo panaikinta jy teis¢ paveldéti, t. y. jei paveldétojas atstovavimo teise
prarado teis¢ paveldéti turta, tai tokio asmens paveldétina dalis paveld¢jimu atstovavimo
teise pereina sekantiems to paties kraujo palikuoniams. IS pateikty nuostaty matyti, jog
Japonijoje paveldéjimas atstovavimo teise taikomas ne tik artimiausiam kraujo palikuoniui
mirus, bet ir praradus teise¢ 1 paveld¢jima, kai jis jstatymo pagrindais negali tapti paveldétoju,
kurie numatyti Japonijos Civilinio kodekso 891 str.”

Kitas svarbus iSskirtinumas nagrinéjant Japonijos paveldéjima atstovavimo teise yra
kraujo rySys. Tai patvirtina jstatyme nustatytos paveld¢jimo klasés, kurios kiekvienu atveju
pazymi, kad eilés paveldétojas taip pat turi biiti to paties kraujo kaip ir turto palikéjas:

Pirma klasé yra vaikai ir jo/jos vieno kraujo (angl. lineal) palikuonys (jskaitant
paveldétojus per stirpes);

Antra klas¢ yra to paties kraujo protéviai;

Trecia klasé¢ yra broliai/seserys ir jy vieno kraujo vaikai (jskaitant paveldétojus per
stirpes).’

Paveldint svarbu, kad paveldétojas biity to paties kraujo kaip ir turto palikéjas, antraip

asmuo neturi teisés paveldéti turto. Sutuoktinis nepateiktas paveld¢jimo klasése, nes jis

73 Originalus tekstas ir angliskas vertimas [interaktyvus]. [Zitiréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta:
<https://www.ishioroshi.com/english/japanese_civil_code_pt5.html>.

7 Japonijos Civilinis kodeksas Nr. 89, 1896 m. balandzio 27 d. [interaktyvus]. [Zidiréta 2016-03-10].
Prieiga per internetg: <https://www.imolin.org/doc/amlid/Japan/Japan_Civil_Code Parts 4 and 5 1896.pdf>
p. 37.

7 1bid. p. 38.

6 Inheritance tax and law. Intestacy: if the deceased has not made a will the case is resolved in
accordance with the deceased‘s national law [interaktyvus]. 2015 m. birzelio 30 d. [zitGréta 2016-03-10].
Prieiga per internetg: <http://www.globalpropertyguide.com/Asia/japan/Inheritance>.
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visada gauna privalomajg dalj turto. Turto dalis j kurig pretenduoja paveldétojai per stirpes
yra tokia pati kaip ir buty priklausiusi jy tévams, bet nepriklausomai nuo palikuoniy skaiciaus
jiems visada priklausys ne didesné nei '2 turto dalis, nes sutuoktiniui paveldint su pirmaja
eile visada priklauso %2 turto dalis.”” Tuo atveju jei yra mirusio asmens aniikas arba
proantkis, kuris néra pilno kraujo (pvz. jis jvaikintas), tai jis negali paveldéti turto jokia eile,

nes néra iSpildyta tos pacios kraujo linijos salyga.

13.1. Paveldéjimui atstovavimo teise taikytinos teisés iSimtis Japonijoje

Idomus lyginamasis aspektas kalbant apie paveldéjimag Japonijoje yra taikytinos teisés
klausimas. Jeigu paveldétojas yra Japonijos pilietis, tai nepriklausomai nuo to kokioje Salyje
yra turto palikéjo turtas bus taikytina Japonijos teisé. Japonijoje nekilnojamojo turto
nuosavybei/priklausomybei santuoka neturi jtakos. Jei uzsienietis yra susituokes su japone ir
turi turto Japonijoje, tai tokio turto paveldéjimui bus taikytina uZsienie¢io nacionaliné teisé.®
Tai reiSkia, jog nagrinétas paveldéjimas atstovaujamuoju budu Japonijoje per stirpes bus
taikomas tik Japonijos pilie¢iams paveldintiems turtg. Tuo tarpu uzsienie¢iui neturint bendry
vaiky su japone, bet turint vaiky kitoje Salyje i§ kity santuoky, bus taikomas jo nacionalinés
Salies paveldéjimo jstatymas. Toks jstatymas gali numatyti kitokias paveldéjimo taisykles,
todél ir jo sutuoktiné japoné paveldés tokig turto dalj kokig numato jos mirusiojo sutuoktinio
nacionaliné teisé. Analizuojant paveldéjima atstovavimo teise Japonijoje svarbu atkreipti
démesj, kas paveldi turtg ir ar i§ vis bus taikomas Japonijos atstovaujamasis paveld¢jimas per
stirpes ar bus taikytas kitos Salies paveldéjimas atstovavimo teise.

Taigi, taikant Japonijos paveldéjima atstovavimo teise svarbu atkreipti démesj ] Siuos
aspektus:

Pirma, paveldéjimas atstovavimo teise yra taikytinas ne tik tuo atveju jei ankstesnis
palikuonis mire, taiau ir tais atvejais kai palikuonis prarado teis¢ paveldéti ar jos atsisake.
Salygy apimtis yra platesn¢ ir skiriasi nuo Lietuvos paveldéjimo atstovavimo teise, kuri
tatkoma tik tada, kai asmuo faktiskai mirSta arba yra pripaZintas mirusiu ar nezinia kur

esanciu.

T Cit. op. 74. 900 str. (i) d.
"8 Cit. op. 76. The deceased‘s national laws apply to inheritance issues.
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Antra, paveldétojai paveldintys atstovavimo teise bitinai turi buti tos pacios kraujo
linjjos. Paveld¢jimas atstovavimo teise nebus taikytinas asmenims, kurie yra jvaikinti ar
Kitais biidais laikomi Seimos nariais jeigu jie neturi bendros kraujo linijos su turto palikéju.

TreCia, pilietybés aspektas kuris lemia taikyting paveld¢jimo teis¢. Japonijos
paveldéjimo teisés iSskirtinumas yra, tai kad $i teisé taikytina tik Japonijos pilie¢iams, nors
paveldétinas turtas ir biity Japonijoje. Taip pat vienam i§ pergyvenusiy sutuoktiniy esant
Japonijos pilie¢iui, bet neturéjusiam palikuoniy su uzsienieciu, bus taikytina uzsienio $alies
paveldéjimo teis€, o tame tarpe ir uzsienio Salies paveldéjimo atstovavimo teisés normos, kai
toks paveldéjimas atsiras. Dél tokio teisinio reglamentavimo, Japonijoje nustatant
paveldéjima atstovavimo teise atsiradima, biitina nustatyti turtg palikusiy ir turta paveldinciy

asmeny pilietybes, kad buty uztikrintas atitinkamos Salies teisés taikymas.
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14. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Jungtinése Amerikos Valstijose

Jungtinés Amerikos Valstijos (toliau — JAV) dél federalinés respublikos statuso, turi
padalintas valstijas (angl. states), kurios savaranki$kai tvarkosi savo viduje ir daZnai
priklausomai nuo regiono turi savitas teisés normas ir taisykles. Kas legalu vienoje valstijoje
gali buti nelegalu kitoje, todél ir paveldéjimg atstovavimo teise reguliuojantys istatymai
daznai yra skirtingi. Dél Sio pasidalinimo, kiekvienos valstijos paveldéjimo atstovavimo
teisés instituto nagrinéjimas nebiity tikslingas, nes atitikty skirtingy valstybiy nuostaty
pateikimg ir buty labai iSplésta JAV analizé. Lygiai taip pat tik vienos valstijos nagrin¢jimas
ir lyginamas paveldéjimo atstovavimo teisés srityje, nebiity tikslingas, nes apimty tik maza
nagrinéting teritorija ir neatskleisty bendro visos JAV reguliavimo ir tikslo §ioje srityje.
Siekiant paveldéjimo atstovavimo teise institutg iSnagrinéti kaip bendra instituta visos JAV
atzvilgiu, nagrinétinas ,,Bendras testamento kodeksas (1969)“(toliau — kodeksas) (angl.
Uniform Probate code (1969)).” Pazymétina, kad $is kodeksas nors ir priimtas daugelio
valstijy, jis priimtas skirtingais buidais, t. y. jis yra priimtas pilnai arba priimtas pilnai, taciau
su mazais ar net dideliais pakeitimais arba priimtas tik i§ dalies. Kiekvienos valstijos
nagrinétinu atveju turéty biiti taikoma tos teritorijos teis¢ ir negalima vienpusiskai remtis tik
Siuo kodeksu, taciau §is kodeksas numato bendrgsias taisykles, ir yra tarsi gairés kokia
linkme paveld¢jimo teisés sritis turéty buti vystoma JAV teritorijoje, todel ir paveldéjimas
atstovavimo teise bus nagrinéjamas §io kodekso apimtyje.

Paveldéjimas atstovavimo teise numatytas kodekso skirsnyje 2-103(a)(1): ,, Bet kokia
mirusiojo turto palikéjo turto dalis, kuri skyriaus 2-102 pagrindu neatitenka mirusjjj
pergyvenusiam sutuoktiniui, arba visas mirusiojo turtas jeigu néra pergyvenusio sutuoktinio,
atitenka nurodyta tvarka mirusjjj pergyvenusiems asmenims: (1) mirusiojo palikuoniams
atstovavimo teise %, toliau skyriuje seka kitos paveldétojy eilés. Sio skyriaus komentare dél
1990 metais atliktos straipsnio perziiiros nurodyta, jog zodis gavéjas (angl. issue), buvo
pakeistas j zodj palikuonys (angl. descendants), nes tam tikrais atvejais paveldintys asmenys
gali biti ir jvaikinti vaikai, todel gavéjas, kuris siejamas su biologiniu rySiu biity netinkamas.

Pazymétina, kad analizavus Anglijoje egzistuojant] paveld¢jimo atstovavimo teise instituta,

9 Bendras testamento kodeksas (1969) (angl. Uniform Probate code (1969)(Last Amended or Revised
in 2010)(Last updated: February 11, 2013) [interaktyvus]. [Zidréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta:
<https://www.law.cornell.edu/uniform/probate>.

8 Ibid. p. 33.
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zodis gavéjas islicka naudojamas. Taip yra todél, nes jvaikis (angl. stepchildren) Anglijos ir
Velso teiséje neturi teisés pasinaudoti paveldéjimo taisyklémis, taciau toks asmuo gali
reikalauti, kad biity taikytas Paveldéjimo aktas. Tuo tarpu JAV reguliavimas atrodo
tinkamesnis, nes pagrindiniu straipsniu apibrézta tokio asmens teis¢ ir asmeniui nereikia
vadovautis kitais aktais, kad jrodyti savo teis¢ | paveldéjimg. Tuo paciu ir tokio asmens
palikuoniams nereikty jrodinéti savo tévo rySio su seneliu jeigu tévas mirgs ir siekiama
paveldéti senelio turtg.

Platesnis paveldéjimo atstovavimo teise instituto aiSkinimas nurodytas kodekso
skirsnyje 2-106(b): ,,Jei taikytina skirsnio 2-103(a)(1) dalis, tai turtas paveldimas
atstovavimo teise mirusiojo palikuoniy, turtq jiems padalinus lygiomis dalimis tokia tvarka
(i) isgyvene palikuoniai artimiausioje mirusiojo kartoje, kai yra vienas ar daugiau
iSgyvenusiy palikuoniy ir (ii) mirusiojo palikuonys, tos pacios kartos jeigu jie paliko savo
palikuoniy. Kiekvienas mirusjjj pergyvenes palikuonis gauna savo dalj paveldéjimo. Visos
likusios dalys yra padalinamos kitiems palikuoniams, kurie pergyveno mirusiojo
palikuonis.® I3 straipsnio fabulos matyti, kad mirus ankstesniam palikuoniui jo vieta eiléje
uzima sekantis palikuonis. Tokia nuostata atitinka daugelio nagrinéty Saliy paveldéjimo
atstovavimo teise institutg. Taciau straipsnyje néra tiksliai apibrézta kokiu principu yra
dalinamas turtas ar per stirpes, ar per capita®®, taip yra dél minéto skirtingy valstijy skirtingo

teisinio reguliavimo.

14.1. Paveldéjimo budas per capita

Per stirpes turto padalinimas jau buvo nagrinétas kitose Salyse, nes tai dazniausiai
naudojamas turto padalinimo metodas, kuris taikytinas jstatymo pagrindu. Siekiant
visapusi$kai suprasti paveldéjimg atstovavimo teise bitina iSanalizuoti ir per capita
paveldéjimo esmg, juolab kad JAV Sis turto padalinimo biidas yra naudojamas. Per capita
turto dalinimas nurodytas skirsnyje 2-709(b): ,, Jei statutas arba valstijos valdomasis organas
nustato, kad turtas turi biti padalintas atstovavimo arba per capita tvarka kiekvienai kartal,

tai turtas yra padalinamas j vienodas dalis <...>.3* Tai reiskia, jog nepriklausomai nuo

8 KLUWER. International encyclopaedia of Laws, Volume 2, Family and Succession law.
Descendants, England and Wales. 2007 m. gruodis. p. 201.
8 Cit. op. 79. p. 36.
8 Per capita turto padalijimas Zr. priede A(2).
8 Cit. Op. 79. p. 223.
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kartoje esanciy asmeny skaiciaus jiems atiteks vienodos turto dalys, o ne tokios dalys kokios
buty atitekusios jy tévams kuriuos jie pergyveno. Per capita turto padalijimo metodas yra
naudingesnis ir dosnesnis dideliy Seimy proaniikiams. Kai palikuonis turi daugiau nei vieng
vaikg ir tie vaikai turi savo vaiky, tai proaniikiai pergyvene¢ savo tévus dalinsis visg turtg j
lygias dalis, nes jie yra i$ tos pacios eilés/kartos. TaCiau proantikiams, kurie yra i§ mazesniy
Seimy pavyzdziui vienturciai vaikai, per capita turto padalijimas gali sumazinti turto dalj, nes
jie ja turés dalintis su kitais giminaiciais esanciais toje pacioje kartoje, pvz. vienturtis turtg
dalinsis su tévo brolio vaikais, kurie yra jo pusbroliai.®®

Tais atvejais, kai taikytinas per stirpes turto padalijimo metodas, svarbu atkreipti
démesj, kad Salys jgyty atitinkamg turto dalj ir pasinaudoj¢, tam tikrais skirsniais nejgyty
didesnés turto dalies. Skirsnis 2-1105% numato teise asmeniui pasinaudoti atsisakymo efektu
(angl. effect of disclaimer), t. y. asmuo kuris pergyveno mirusjjj turto palikéja, taciau atsisako
savo turto dalies savo vaiky naudai. Pvz. jeigu G miré¢ ir tur¢jo du vaikus A ir B. A turéjo du
vaikus X ir Y, o B turéjo tik vieng vaika Z. Prie§ mirStant G, B jau buvo mirgs. Per stirpes
tvarka turtas bus padalintas 2 A vaikui ir 2 mirusio B vaikui Z paveldéjimu atstovavimo
teise. Siuo atveju, A pasinaudojes skirsnio 2-1105 straipsniu, tam kad atsisakyty turto savo
vaiky naudai, pakeisty paveldétino turto dalis, ko pasékoje A vaikams galéty atitekti ne A
turéjusi priklausyti %2 turto dalis po Y4 kiekvienam vaikui, bet 2/3 turto, nes jie dalintysi turta
lygiomis dalimis su B vaiku Z, kaip visi sekantys eil¢je einantys palikuoniai. Tokiu atveju B
vaikui Z atitekty 1/3 turto dalis, vietoj 1/2. Kitaip tariant per stirpes turto padalinimas
pasinaudojus skirsniu 2-1105, tapty per capita turto padalinimu. Bitent, kad iSvengti tokios
manipuliacijos mirusiojo asmens turtu, skirsnyje 2-1106(b)(3)(A)®" numatyta, kad asmuo
atsisakes savo turto dalies, atsisako jos tik tiek kiek jam paciam turto biity teke, t. y. jis negali
savo atsisakymu pakeisti mirusiojo palikejo valios, pateiktu pavyzdziu A negali atsisakyti
turto dalies tam, kad pakeisty G valig.®® Kiekvienu nagrinétinu paveldéjimo atstovavimo teise
atveju JAV valstijose, turi biiti analizuotina kokiu metodu turtas yra dalijamas per stirpes ar

per capita, ir j kokig turto dalj yra pretenduojama mirusjjj pergyvenusiy asmeny.

14.2. 120 valandy pergyvenimo salygos taikymas paveldint turtg atstovavimo teise

8 GEHRES, Tina. Estate Planing: Choosing Per Stirpes or Per Capita Distributions [interaktyvus].
[Zitiréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta: <https://www.hg.org/article.asp?id=37424>.
8 Cit. Op. 79. p. 298.
87 Ibid. p. 39.
8 Ibid. p. 40.
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JAV paveldéjimo teis€je nustatyta 120 valandy pergyvenimo taisyklé. Nors $i taisyklé
taikytina ir paprastam paveld¢jimui, ji gali turéti jtakos ir paveldéjimui atstovavimo teise.
Taisyklé apibrézta kodekso skirsnyje 2-104%, kuri numato jog asmuo, kuris nepergyvena
mirusiojo turto palikéjo 120 valandy, negali paveldéti turto. Sis straipsnis apsaugo mirusiojo
turta nuo asmeny, kuriy palikéjas galbiit nenori laikyti savo palikuoniais, todél jo palikta
turto dalis jiems neatitenka. Pazymétina, kad skirsnio 2-104(b)° dalis numato, jog $i nuostata
néra taikytina, kai turtas atitekty valstybeli, jei toks asmuo biity vienintelis palikuonis. Tokiu
atveju turtas paveldimas tokio asmens rySyje su tuo, jog giminé iSlaiko savo turtg ir turtas
néra prarandamas perduodant jj valstybei vien todél, kad sekantis eiléje palikuonis
nepergyveno turto palikéjo 120 valandy.

Taigi, lyginant su Lietuva bei kitomis Salimis JAV turi net keleta iSskirtinumy
paveldéjimo atstovavimo teise institute. Pabréztina, kad $is institutas skirtingai reguliuojamas
skirtingose valstijose, todé¢l vienodos iSvados daryti apibréziant visg JAV teritorija negalima,
nes teisinis reguliavimas skiriasi. Todél net ir esant skirtumy lyginant JAV kodekso nuostatas
su kity Saliy ir Lietuvos reguliavimu, tai dar nereiSkia, kad visos valstijos remiasi
identiSkomis nuostatomis. Kodekse nustatyty normy apimtis taikytiniems asmenims ir
atstovavimo eilés aspektais, kai sekantis palikuonis eilé¢je uzima savo mirusio protévio vieta
1§ esmes yra tokios pacios, taciau kitais aspektais JAV paveld¢jimas atstovavimo teise labai
skiriasi nuo kity Saliy paveld¢jimo atstovavimo teise.

Vienas ryskiausiy skirtumy yra tai, jog JAV turi ne tik per stirpes turto padalijimo
buida, bet ir per capita. Nors ir kitose Salyse turtas gali biti padalintas per capita bidu, ta¢iau
tokiam biidui reikalinga turto palikéjo valia, t. y. biitina jsakmiai testamentu nurodyti kaip
turtas dalijamas. Tuo tarpu JAV tam tikros valstijos per capita turto padalijimg nustato kaip
pagrindinj ir tik tuo atveju jei turto palikéjas siekia, kad turtas biity padalintas per stirpes
budy, jis jsakmiai turi tai nurodyti testamente. Taigi, JAV ] paveldéjimo atstovavimo teise
instituto analiz¢, lyginant Lietuvg su kitomis Salimis, jveda naujg jstatyminiu pagrindu
atsirandant] turto padalijimo metoda per capita.

Kitas JAV i3skirtinumas paveldéjimo teisé¢je yra 120 valandy taisykle. Si taisyklé
numato, kad sekantis eil¢je palikuonis turi pergyventi mirus; asmenj 120 valandy.

Nepriklausomai nuo to kokiu paveld¢jimo biidu asmuo paveldi turtg, §i taisyklé taikoma

8 |bid. p. 35.
0 |bid.
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visais atvejais su viena iSimtimi. Nuostata siekiama apsaugoti turto palikéjo interesus, kad
turtas neatitekty palikuoniams apie kuriuos palikéjas nieko nezinojo arba kuriy nebiity laikes
savo palikuoniais. Si taisyklé netaikytina tik tuo atveju, kai turtas pritaikius $ia norma
atitekty valstybei, tokiu biidu siekiama apsaugoti giminés/kartos interesus nuo turto netekimo
ir jo i§laikymo Seimoje.

Taigi, lyginant JAV ir Lietuvos paveldéjimo atstovavimo teise institutus, darytina
iSvada, kad JAV teis¢je Sis institutas yra platesnis, apima daugiau aspekty ir tam tikrais
atvejais taiko kitokias taisykles. Taciau tai nereiskia, kad toks platus ir kartais sudétingas

paveldéjimo teisés taikymas biity naudingas ir mazesnéms valstybéms tokioms kaip Lietuvai.
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15. Paveldéjimo atstovavimo teise institutas Vidurio Rytuose

Vidurio Rytai apima ne tik musulmony $alis, bet ir dalj Siaurés Afrikos. Vidurio Ryty
Afrikos teritorija apimantys tikéjimai Siuo atveju nenagrinétini, nors dalis Sunity ir Shia
gyvena ir Siose teritorijose. Nagrinétini aspektai paveldéjimui atstovavimo teise aktualiis tiek
kiek tai lie¢ia Sunity ir Shia tikéjima (angl. Sunni and Shia). Siuos tikéjimus propaguojantys
asmenys gyvena Siose Vidurio Ryty Salyse: Sirijoje, Irake, Bahreine, Irane, Libane, Saudo
Arabijoje ir Pakistane.®® Pazymétina, kad Sunity ir Shia teisé¢ skirstoma j keleta maZesniy
mokykly, kurios turi savo jstatymy variacijas ir skirtumus. Sios dvi doktrinos yra pagrindinés
gairés, kuria linkme jstatymai turéty krypti ir ko siekti, tac¢iau priklausomai nuo teritorijos,
kurioje egzistuoja tam tikras tikéjimas ir Sunity arba Shia teisé, skirtingy mokykly mokymai
gali skirtis nuo pagrindinés teisés doktrinos normy. Tokiame teisés skirstyme galima jzvelgti
panaSumg su JAV teisés reguliavimu, kai egzistuoja viena bendra teise, taciau priklausomai
nuo teritorijos, kurioje taikytinos teisés normos, jos gali nezymiai, o tam tikrais atvejais ir
stipriai skirtis. Darbe aptartinos bendros Sunity ir Shia teisés normos paveldéjimo
atstovavimo teisés instituto atzvilgiu ir néra analizuojami atskiry mokykly skirtumai.

Sunity ir Shia paveldéjimas atstovavimo teise, kildinamas 1§ fakto, kai nustatoma jog
ankstesnysis protévis yra mirgs ir palikuonis jj pergyvena. Jei yra nemirusiy ankstesnio
laipsnio paveldétojy, tai paveld¢jimas atstovavimo teise netaikytinas, tokj reguliavimag
nustato tiek Sunity tiek ir Shia jstatymai.®? Sunity ir Shia teisés nuostatos nustato ir skirtingg
turto padalijimg. Remiantis Sunity teise aniikai paveldi senelio turtg per capita tvarka, tokia
kokia buvo nagrinétina JAV atveju. Tuo tarpu Shia teis¢ nustato, jog turtas yra padalijamas
per stirpes metodu, t. y. kaip Lietuvoje.®® Priklausomai nuo taikytinos teisés turto padalijimo
metodai yra skirtingi atsiZvelgiant | tai kokia teis¢ taikytina tam tikroje Vidurio Ryty
valstybéje. Pazymétina, kad aptarta situacija galioja tik tuo atveju kai kalbama apie aniikus t.
y. berniukus. Tuo tarpu antikéms taikytina teis¢ paveld¢jimo atstovavimo teise yra kitokia nei

anukams.

%1 RIZVI, Kulsoom. Shia and Sunni Muslims — do you know the difference? [interaktyvus]. 2014
rugséjo 23 d. [ziaréta 2016-03-10]. Prieiga per interneta: <http://www.yourmiddleeast.com/features/shia-and-
sunni-muslims-do-you-know-the-difference_16339> [zitréta 2016-03-10]. Nurodyta prieiga informuoja
skaitytojg apie bendrg Sunni ir Shia tikéjimo apimtj nurodytose Salyse. Straipshis aktualus siekiant suvokti
Sunni ir Shia teisés taikymo masta, siekiant iSanalizuoti paveldéjimo teisés institutg nurodytose teritorijose.

%2 CHEEMA, Shahbaz Ahmad. Shia and Sunni Laws of Inheritance: A Comparative Analysis
[interaktyvus]. 2012 gruodzio 31 d. [ziGréta 2016-03-10] p. 74. Prieiga per interneta:
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2388741>.

% Ibid. p. 75.
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15.1. Turto dalis atitenkanti moteriai arba palikuoniams kilusiems i§ moters

giminés pusés, kai paveldima atstovavimo teise

Visy pirma, tiek Sunity tick ir Shia teisés normos nustato, kai turtas paveldimas
atstovavimo teise, aniikai gauna dvigubai didesne turto dalj, negu aniikés nuo to paties tévo.*
Tai reiskia, jog sesuo gaus dvigubai mazesn¢ turto dalj negu brolis, jeigu jie abu pergyveno
téva ir mirus seneliui dalinasi jo turtg.

Antra, priklausomai nuo to ar antikas yra i$ tévo ar motinos pusés, taikytinos skirtingos
paveldéjimo taisyklés. Shia teiséje aniiké atitinka antiko statusg ir paveldi tokia pacia tvarka
nepriklausomai nuo to ar jie yra i tévo ar motinos pusés.® Tuo tarpu Sunity teisé¢ nustato,
kad antikas/-¢, kurie yra palikuonys i§ motinos pusés, t. y. mirusio senelio dukros vaikai,
laikomi tolimesniais giminaiciais negu antikai, kurie yra i§ tévo pusés, t. y. mirusio senelio
stinaus vaikai. Antikai i§ tévo pusés turi pirmenybés teis¢ paveldéti prie§ tuos i§ motinos
pusés. Jeigu aniikai i$ t€vo pusés yra gyvi, tai aniikai i§ motinos pusés nepaveldi jokios dalies
turto.®® Toks tos pacios kartos giminiy i$skyrimas vien todél, nes jie yra ne vyro, o moters
palikuoniai nors yra tos pacios kartos yra nesuprantamas Vakary pasaulio teisés atzvilgiu.
Kaip matyti Shia teisés normos labiau formuojamos pagal Vakary pasaulio $aliy teisinj
reguliavimg, taCiau Sunity teisés normos reglamentuojancios paveldéjima atstovavimo teise
iSsiskiria savo subjekty sarasu, kuriems taikomas §is institutas bei taikymo tvarka ir apimtimi.

Paveldéjimo atstovavimo teise taisyklés Shia jstatymo pagrindu, taikytinos ne tik
aniikams, bet ir kitiems mirusiojo palikuoniams: broliams ir seserims bei dédéms ir tetoms.’
Sis paveldéjimo atstovavimo teise instituto praplétimas panasus j Latvijos, nes kaip minéta,
Latvijoje broliams ir seserims taip pat yra taikomas paveldéjimas atstovavimo teise.

Aptariant paveldétino turto dalj paveldéjimu atstovavimo teise pagrindu, svarbu
apibrézti ir sutuoktiniui priklausancig privaloma turto dalj, kad bty nustatyta j kokiag dal;
aniikai ar tolimesni palikuonys gali pretenduoti. Sunity ir Shia teis¢ Siuo atveju sutampa ir
nustato vienodas turto paveldéjimo dalis sutuoktiniams. Jei mirusysis turto palikéjas turéjo

vaiky, tai jj pergyvenes sutuoktinis paveldi % turto dalies. Jei mirusysis neturéjo palikuoniy,

% |bid. p. 76.
% |bid. p. 75.
% bid.
9 Ibid.
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tai j] pergyvenes sutuoktinis paveldi 2 turto. Svarbus iSskirtinumas, kuris néra aktualus
Europos Salims yra, tai jog jei mires vyras palieka daugiau nei vieng jstatyming zmona, tai
jos gauna ne atskiras dalis, o dalinasi tg dalj kuri buty priklausiusi vienai Zmonai, pvz. jei
paveldi ¥4, tai dalinsis po 1/8, jei paveldi %, tai dalinsis po ¥4 turto dalies.*® Oficialiy zmony
Kiekis kuris vir§ija daugiau nei vieng, neturi jtakos paveldétinai turto daliai, kurig paveldi
palikuonys atstovavimo teise.

Taigi, lyginant Sunity ir Shia teisés ypatumus, juos galima lyginti ne tik su Lietuvos,
bet ir su visy kity pasaulio Saliy teis€s normomis paveldéjimo atstovavimo teise institute,
vien tod¢l, nes jos ypatingai iSsiskiria i$ visy darbe nagrinétiny Saliy.

Pirma, nepriklausomai nuo to ar turtas paveldimas jprasta tvarka ar paveldéjimu
atstovavimo teise, visada moters paveldincios kartu su savo broliu toje pacioje eiléje turto
dalis bus dvigubai maZesné. Tokig taisykle numato ne tik Sunity teise¢, kuri laikosi savo
senyjy paprociy ir vertina moters statusg kaip nereikSmingg vyro atzvilgiu, bet ir Shia teise,
kuri atrodo labiau humaniska ir linksta link Vakary pasaulio teisinio reglamentavimo. Taciau
kaip matyti i§ pateikto pavyzdzio Siy teisés Saky atstovy dar laukia ilgas kelias siekiant
zmogisko ir likusiam pasauliui labiau priimtino teisinio reglamentavimo $ioje teisés srityje.

Antra, Sunity teisés normos paveld¢jimo ir atstovavimo teiséje tos pacios kartos
giminaicius atskiria vien dél to i§ kokio protévio jie yra kile. Aniikai kilg i§ vyro pusés yra
prioritetiniai ir turi pirmenybés teises paveldéti moters palikuoniy atzvilgiu. Toks aspektas
paveld¢jimo teis¢je ir paveld¢jimo atstovavimo teiséje neegzistuoja jokioje analizuotoje
Europos salyje®, tuo labiau Lietuvoje, dél ko yra nesuvokiamas toks neteisingas ir ydingas
reglamentavimas.

TreCia, Sunity ir Shia teisés iSskirtinumas yra tai, kad antikai, proantkiai ar kiti
giminaiciai gali dalintis turta ne su viena, bet su keliomis oficialiomis mirusio asmens
Zmonomis, kurios jj pergyveno. Pazymétina, kad dél Sios prieZasties nesumazéja aniiky ar
proaniikiy turto dalys, taciau turto dalyby procese svarbu atkreipti démesj kad gali jvykti

tokia situacija, kai turtg sutuoktinés statusu priima kelios moterys.

% |bid. 74 psl.
% 7r. 3. Lietuvos, 6. Latvijos, 7. Estijos, 9. Svedijos ir kity $aliy darbo dalis.
48



16. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto lyginamieji aspektai

Darbe isanalizavus kitose Salyse taikyting paveldéjimo atstovavimo teise institutg ir §io
instituto i$skirtinumus bei ypatumus galime aptarti ir palyginti jy reikSme¢ ir nauda Lietuvos
atzvilgiu. Siuo tikslu visy auks¢iau i§vardinty ir analizuoty valstybiy aspektai paveldéjimo
atstovavimo teisés institute, kurie yra kitokie negu numatytieji Lietuvos Respublikoje gali
biti deramai palyginti ir jvertinti. Sie aspektai vertintini siekiant prieiti galutinés isvados ar
Lietuvoje LR CK 5.12 str. nustatytas paveldéjimo atstovavimo teise institutas yra
pakankamai gerai sureguliuotas ir ar néra reikalingi normos pakeitimai. Lyginamuoju
aspektu lygintini ne tik pagrindiniai LR CK 5.12 str. apibrézti normos apimties, subjekty
sgraso ir turto padalijimo biuidai bei tvarka, bet ir kity Saliy Sio instituto nustatyti ypatumai,

kurie gali biti naudingi Lietuvoje.

16.1. Subjekty sarasas paveldint atstovavimo teise

Pirma, lygintinas Salyse nustatytas subjekty saraSas, kuriems yra taikomos paveld¢jimo
atstovavimo teise institutas. Lyginant Lietuvos ir Latvijos su Estija skirtumus, prieita iSvada,
kad Baltijos kaimyniy reguliavimas Siame institute yra platesnis ir galimai naudingesnis.
Néra apibréziamas baigtinis sgrasas asmeny galin€iy paveldéti turtg atstovavimo teise kaip
Lietuvoje ir nurodoma, kad turta paveldi sekantis eiléje einantis palikuonis. Taciau Baltijos
Saliy palyginimas néra pakankamas siekiant darytini galuting iSvada $ios nuostatos taikymo
apimtyje, tam reikalingas Lietuvos instituto lyginimas su visomis nagrinétomis Salimis. Kaip
matyti i§ pateikty pavyzdziy daugelis nagrinétiny $aliy® taip pat néra nustaciusios baigtinio
sgraSo asmeny galinCiy paveldéti turta atstovavimo teise. Paveldéjimo atstovavimo teise
galin¢iy paveldéti subjekty saraSas kitose valstybése daZniausiai yra apibréZiamas kaip
sekanciy eiléje palikuoniy teis¢ paveldéti turtg. Toks reguliavimas patvirtina, kad stengiamasi
apimti kuo didesnj ratg Seimos palikuoniy, kurie galéty ar turéty teise¢ paveldéti atstovavimo
teise. Darytina i§vada, kad Lietuvoje LR CK 5.12 str. apimtis yra per maza ir gali netinkamai
reguliuoti Siuos santykius, nes tam tikriems palikuoniams uzkertama teis¢ paveldéti turta.
Pazymétina, kad $i problema Lietuvos jstatymuose jzvelgiama ne tik §io straipsnio fabuloje,

bet baigtinio asmeny sgraso neigiami padariniai persiduoda ir j kitas paveldéjimo ar teisés

100 7r_ 10. Sveicarijos, 11. Vokietijos, 14. JAV, darbo dalis.
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normas'®®, ko pasékoje apribojama teis¢ paveldéti atstovavimo teise. Taigi, lyginant Lietuvos
paveldéjimo atstovavimo teis¢ su kity Saliy Sios teisés institutu, galime teigti kad Lietuva
nepakankamai placiai aiSkina ir nustato Sias normas taip apribodama teises paveldeéti

atstovavimo teise.

16.2. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto taikymo atvejai

Antrasis lyginamasis aspektas yra atvejai, kai taikomas $is institutas. Daugelis

102 jog paveldéjimas atstovavimo teise palikuoniams atsiranda tik

analizuoty Saliy nustato
tada, kai jy protévis mirSta iki paveldéjimo atsiradimo ir negali uzimti savo vietos
paveldéjimo eiléje, todél $i teisé¢ atitenka jo palikuoniams. Tokia tvarka numatyta ir
Lietuvoje, iskaitant, kad asmuo ne tik faktiSkai mire, bet ir buvo teismo sprendimu
pripazintas mirusiu ar nezinia kur esanc¢iu. Jei asmuo Lietuvoje atsisaké savo palikimo dalies
arba jstatymo pagrindu negali paveldéti turto, tai tg turta paveldi sekantis eiléje asmuo. Tai
reiSkia, kad paveldéjimas vyksta jprasta tvarka, o ne paveldéjimu atstovavimo teise, dél ko
gali sumazéti aniiky ar proaniikiy paveldétina turto dalis, nes jprasta tvarka jie paveldi antraja
ir trecigja eile, o ne pirmaja ir antrgja eile kaip atstovavimo atveju. JAV ir Japonijos
paveldéjimo atstovavimo teise atveju turtas gali biiti paveldétas ne tik ankstesniam
palikuoniui mirus, bet ir atsisakius paveldéti turtg arba praradusiam teis¢ paveldéti turtg. Tai
reiskia, kad jie turta paveldés ne zemesne eile ir ne jprasta paveldéjimo tvarka, o atstovavimo
teise. Jiems priklausanti turto dalis nemazés vien todél, kad ankstesnysis palikuonis atsisake
savo turto ar todel, kad jis atliko jstatymo numatytus neleistinus veiksmus dél ko paveldéjimo
teis¢ 18 jo buvo atimta. Tokios nuostatos galiojimas Lietuvoje 1§ esmés reiskia nepalankesne
situacija antikams ir proantkiams vien todé¢l, kad jy protévis atsisaké turto arba pasielge
netinkamai. Tokio elgesio vertinimas yra labai painus ir neaiskus, nes priklausomai nuo
argumenty ir valstybéje egzistuojanciy tradicijy, skirtingi autoriai prieity skirtingg iSvada.
Vieni teigdami, jog atstovavimo teise turéty paveldéti asmenys net kai jy protéviai neteko
teisés paveldéti, kai tuo tarpu kiti vertinty tai kaip savotiska bausme palikuonio atzvilgiu,
jeigu jy tévas pakenké seneliui ko pasékoje senelis mir¢ ir atsirado paveldétinas turtas, tai ir
dalis atitenkanti palikuoniams turéty biiti mazesné arba tokie palikuoniai i§vis turéty prarasti

teise | paveldéjima. Siame darbe stengiamasi visas aplinkybes jvertinti objektyviai ir

101 7r 4.3, darbo dalj.
102 7r. 7. Estijos, 9. Svedijos, 11. Vokietijos darbo dalis.
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103 nystato,

atsizvelgti j daugelyje Saliy jau galiojancig praktika. Daugelis nagrinétiny Saliy
kad paveldéjimas atstovavimo teise turéty buti taikomas tik tuo atveju, kai tévas ar motina

yra mire iki palikimo atsiradimo, todé¢l Lietuvoje nustatytas taikymas laikytinas tinkamu.

16.3. Palikuoniams priklausancios turto dalys paveldint atstovavimo teise

Treciasis lygintinas aspektas yra turto dalys j kurias gali pretenduoti asmenys
paveldintys atstovavimo teise. Paveld¢jimo atstovavimo teise nagrinétos normos
nustatydavo, kad aniikai, proantkiai ir kiti palikuonys paveldi tg turto dalj, kuri bty
priklausiusi jy tévams. Siam aspektui i$analizuoti darbe ir buvo pateikiama sutuoktinio dalis j
kurig jis pretenduoja, nes tik paskyrus privalomaja dalj pergyvenusiam sutuoktiniui, turta
dalinasi kiti paveldétojai. Lietuvos atveju sutuoktinio dalis paveldint su aniiku pirmaja eile
yra i turto, paveldint antraja eile su proantkiy yra '2 turto. Kitose nagrinétose valstybése
sutuoktinio dalis i§liko panas$i ir priklausomai nuo to su kiek asmeny kartu paveldi turta,
kisdavo ir paveldétina dalis nuo % iki % turto.!%* Kai sutuoktinis pretenduoja j didesne turto
teisés paveldéti turtg atstovavimo teise, nes visas turtas atitenka pergyvenusiam sutuoktiniui.
Tuo tarpu JAV sutuoktiniui prie paveldétinos dalies yra priskiriama ir vienkartiné piniginé
18Smoka, d¢l ko palikuonys paveldintys atstovavimo teise pretenduoja j mazesn¢ likusig turto

dalj.

16.4. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto netaikymas Svedijoje, galiojant

nepadalijimo iSimciai

Svedijos teiséje nustatyta didelé sutuoktinio apsauga yra sveikintina, tadiau
nepadalijimo iSimtis lemia, tai kad paveldéjimo atstovavimo teise institutas gali biiti iSvis
nepritaikytas, nes pergyvengs sutuoktinis turi teis¢ j visg likusj turta. Tokiu atveju, nei
paveld¢jimas nei paveld¢jimas atstovavimo teise neatsiranda. Normos esmé, kad turtas
palikuoniams atiteks véliau jei sutuoktiniai turi tik bendrus vaikus, kurie miré ir paliko

aniikus, néra bloga, taCiau tokia apsauga galimai labiau kyla i§ socialinés pusés ir

108 Toks reguliavimas nustatytas visose nagrinétinose Salyse iSskyrus 13. Japonijos ir 14. JAV darbo
dalyse. 5
104 7r. 6. Latvijos, 7. Estijos, 11. Vokietijos, darbo dalis.
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susiformavusiy toje valstybéje paproCiy. Puoseléjama pagarba Seimai ir siekiama, kad turtg
valdyty ir didzioji palikimo dalis iSlikty vyresnio asmens dispozicijoje siekiant apsaugoti
palikuonis nuo turto i§§vaistymo. Taciau tokios iSimties galiojimas paveld¢jimo teis¢je lemia
dar retesnj paveld¢jimo atstovavimo teise instituto taikyma. NustaCius tokig iSimtj kilty
klausimas dél paveldéjimo atstovavimo teise instituto naudos ir reik§més. Sio instituto norma
Lietuvoje praktiskai nepakito daugiau nei penkis deSimtmecius ir néra placiai aptarinéjama
Lietuvos teisés autoriy, todél nustacius nepadalijimo iSimtj §i norma paprasciausiai nebebiity
naudojama ar biity reikalinga taip retai, kad neatsirasty iniciatyva ar noras i$ jstatymo leidéjy
pusés ja koreguoti ir tobulinti. Paveldéjimo atstovavimo teise instituto nauda yra ne tik
teising, bet ir socialiné. Tai elementarus antky ar proaniikiy doméjimasis savo protéviais, jy
priziuréjimas, bendravimas, o taip pat ripinimasis jy turtu kol jie dar gyvi. Taciau toks
reguliavimas kyla ne dé¢l butinybés reguliuoti atitinkamus santykius tam tikra tvarka, bet dél
visuomeneés paziiiry ] tam tikrus dalykus ir susiformavusiy paprociy bei pagarbos vyresnio
amziaus zmonéms. Visose visuomenése toks nusistatymas turéty biiti puoseléjamas siekiant
darnos valstybéje ir pasaulyje, ko pasékoje tobuléty ir teisés normos. Vis délto, galime tik
spelioti ar Lietuva kada nors pasieks S$ig aukStesne teisés kartele, kai jstatymai leidziami ne
tik dél biitinybés sureguliuoti tam tikrg teisés sritj, bet ir tuo paciu tam tikroje srityje skatinti

Zzmoniy vertybiy tobuléjimg ir pagarbos puoseléjima teisei ir tautai.

16.5. Per stirpes ir per capita turto padalijimo lyginimas

Lietuvoje aniikai ar proantkiai paveldintys atstovavimo teise pretenduoja ] turta per
stirpes tvarka. Tai reiSkia, kad turtas padalinamas sekanciai kartai tokia dalimi, kokia buty
atitekusi ankstesniam protéviui jeigu paveldéjimo metu jis bty gyvas. JAV ir Vidurio Ryty
atveju jstatymine tvarka paveldint atstovavimo teise tam tikrose teritorijose yra nustatytas
paveldéjimas per capita. Kaip jau aptarta darbe'® per capita turto padalijimas naudingesnis
dideléms Seimoms, o taip pat uztikrinama, kad tos pacios kartos paveldétojai gaus lygias
turto dalis. Per stirpes metodu aniikams ir proaniikiams turto dalis mazéja priklausomai nuo
ju kiekio Seimoje, nes jie turi dalintis tévui ar motinai priklausiusig turto dalj. Darytina
iSvada, kad turtas per stirpes metodu yra mazinamas palikuoniams vien dél to, kad jy tévai

tur¢jo daugiau palikuoniy. Santykiai tarp seneliy ar proseneliy ir aniiky ar proantkiu nekinta

105 7r. 14.1. darbo dalj.
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vien dél to, kad vienas yra vienturtis, o kitas i§ daugiavaikés Seimos, todél toks turto
padalijimas atrodo neteisingas. Zinoma, galima teigti, kad turtas visada gali bati lygiai
padalinamas testamentu, taciau paveld¢jimo atstovavimo teise instituto esmé ir yra, kad jis
taikomas kai testamento néra ir turtas dalinamas jstatymo tvarka. Todél, jeigu paveldint
atstovavimo teise bty taikytas per capita turto padalijimas, bity i$ anksto uZztikrintas antky
ar proantikiy interesas ] turta, nes visi gautu lygias dalis. Darytina i§vada, kad per capita
biidas yra naudingesnis ir teisingesnis vien dél to, nes paveldimos lygios dalys toje pacioje

kartoje. Taéiau kaip matyti i§ daugelio nagrinéty 3aliy pavyzdziy'%

turtas dazniausiai yra
paveldimas per stirpes tvarka, todél i§ esmés keisti Sio instituto turto paveldéjimo budg, bet
kokiai $aliai tame tarpe ir Lietuvai, biity sunku ir sudétinga. Juolab, kad Salys taikancios tokij
turto padalijima yra labai tolimos Lietuvai savo teisés reguliavimu, tik&jimu ir Kkitais

aspektais, kurie lemia tam tikra nusistatyma Siy Saliy atzvilgiu.

16.6. Kiti lygintini aspektai paveldéjimo atstovavimo teisés institute

Siekiant nustatyti ar reikalingi LR CK 5.12 str. pakeitimai padésiantys geriau
sureguliuoti paveldéjimo atstovavimo teise institutg Lietuvoje, biitina iSanalizuoti ir kitus
aspektus, kurie buvo nustatyti Siame institute tam tikroje Salyje ar teritorijoje, taCiau kuriy
Lietuvos teisé nenumato. Imant pavyzd; i$ kity Saliy ir jtraukiant atitinkamas teisés normas |
Lietuvos atstovavimo teise paveldéjimo instituta galima biity tobulinti ir koreguoti dabar
galiojanc€ig teisés norma Siame institute, taciau svarbu pazyméti kad daugelis Siy aspekty
buvo taikyti tik vienoje ar keliose valstybése, todél turi biiti labai kritiSkai vertinamas tokiy
aspekty perémimas ir pritaikymas Lietuvoje.

Latvijos ir Vidurio Ryty teisés numato, kad paveldé¢jimas atstovavimo teise taikomas
ne tik antkams, proantikiams ir toliau einantiems palikuoniams, bet taikytinas ir mirusio
broliams ir seserims, o Vidurio Rytuose net dédéms ir tetoms. ISplétus Sio instituto subjekty
sarasg tokia apimtimi, Sie subjektai néra prilyginami tiesioginio arba netiesioginio (jvaikinti)
kraujo palikuoniams, jie tiesiog paveldi turta Sio instituto pagrindu. Jei Lietuvoje mirusio
brolio ar sesers paveld¢jimas traktuojamas, kaip paveldéjimas tam tikra eile, tai Siose Salyse
Sie asmenys nepaveldi paprastu paveldéjimu tam tikra eile, o paveldi atstovavimo teise. Ar

toks instituto iSplétimas reikalingas ir naudingas toms Salims nagrinéti neverta, nes

106 7r. visos nagrinétinos $alys isskyrus 14. JAV ir 15. Vidurio Ryty darbo dalis.
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nejmanoma nustatyti kokiu pagrindu Sie sprendimai buvo priimti. Galima tik preziumuoti,
kad jtakos galéjo turéti jvairQis teisiniai ar socialiniai aspektai, o Vidurio Rytuose, tokig
normos apimtj galimai lémé su tikéjimu susijusios aplinkybés. Siuo atveju tik reikty nustatyti
ar toks skirstymas buty reikalingas Lietuvos paveldéjimo atstovavimo teise institutui.
Nagring¢jamu atveju, siekiant tokiy pakeitimy Lietuvoje broliai ir seserys iS ketvirtos
paveld¢jimo eilés ir tetos ir dédés iS penktos eilés biity iSimti ir jtraukti | paveldéjimo
atstovavimo teise apimtj. Tokiu atveju, turéty buti nustatyta ir kartu su kokia eile paveldi
tokie asmenys, nes biity neadekvatu ir neteisinga jeigu jie paveldéty kartu su antkais ir
proantikiais pirma ar antra eile. Kyla klausimas, kokiu tikslu tai buty daroma ir ar tai atnesty
naudos, tuo labiau kad tokie pakeitimai turéty jtakos ne tik paveldéjimui atstovavimo teise,
bet ir paciam paveldéjimui ir jo eiléms. Tokiy pakeitimy ir instituto praplétimo Lietuvoje,
tiesiog nebiity reikalo atlikti, kai nustatytos dabar galiojancios eilés yra pakankamai geros.
Darytina iSvada, kad Sis aspektas, kuris praplefia paveldéjima atstovavimo teise biity
paprasCiausiai nereikalingas Lietuvoje ir neturéty jokios realios naudos siekiant uZztikrinti
paveldéjimg broliams ir seserims ar dédéms ir tetoms, nes ir dabar esanti paveldéjimo sistema
pakankamai gerai veikia.

Japonijoje i8skirtinis ir lygintinas aspektas paveld¢jimo atstovavimo teise institute yra
tiesioginis kraujo rySio nustatymas. Istatymas numato, kad turtas paveldétinas atstovavimo
teise anuky, proantikiy ar tolimesniy palikuoniy tik tuo atveju jeigu juos sieja tiesioginé
kraujo linija su turto palikéju. Tai reiSkia, jog Japonija jstatymais nepripaZjsta jvaikiy ar kity
netiesioginio kraujo giminai¢iy kaip paveldétojy. Sios normos pagrindas taip pat galimai
kildinamas 1§ Japonijos paprociy, Seimos vertinimo ir tikéjimo. Taciau greitai toks poZziliris
gali biiti vertinamas kaip stagnacija, ir teisés normy tobul¢jimo stokos Zenklu. Atkreiptinas

démesys, kad Jungtiné Karalyste?’

seniau vertino jvaikius nelygius vaikams, §j poZiiiri
pakeite ir atitinkamai tobulino teisés normas siekdamos uZztikrinti ir jvaikiy kaip vaiky teise i
turta, nepriklausomai nuo to ar jie paveldi kaip vaikai, ar kaip aniikai ar proaniikiai kurie
augo jvaikinti. Lietuvos pazanga taip pat rodo, kad jvaikiai Seimose, nesvarbu kokia karta jie
paveldi, prilyginami kraujo giminai¢iams ir paveldi ta pa¢ia tvarka. Siuo atzvilgiu lyginant

Japonijos pozilrj su Lietuvos, darytina iSvada kad Lietuvoje nustatytas paveldéjimas

107 Jungtinéje karalysté paveldétojas yra vadinamas ne palikuoniu (angl. descendant) kaip daugelyje
Saliy, o vadinamas gavéju (angl. issue). | $io zodZio apimtj nejeina jvaikinti asmenys, todél jy teisé paveldéti yra
uztikrinama kreipiantis kito akto pagrindu argumentuojant, kad jie turto palikéjo buvo laikyti vaikais, todél turi
teis¢ | palikima kaip to paties kraujo vaikai.
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atstovavimo teise, kai Sia tvarka gali paveldéti ir aniikai ar proaniikiai, kurie buvo jvaikinti ir
neturi tiesioginio kraujo rysio su turto palikéju yra geresné ir pazangesné.

Kitas nagrinétinas aspektas, kuris buvo analizuotas tik JAV atveju yra 120 val. mirusio
asmens pergyvenimas, jei palikéjas pretenduoja j paveldéting turto dalj. Lietuvoje nustatyta,
kad asmuo bus laikomas gyvenusiu jeigu vaisius pasirodé iS moters organizmo ir turi
gyvybingumo pozymiy.l%® Toks asmuo bus teisétu paveldétoju ir laiko prasme gyvenimo
trukmé néra reikSminga, svarbu tik nustatyti ar asmuo nebuvo mires. Penkiy dieny
pergyvenimas nustatytas JAV yra ganétinai ilgas laiko tarpas, tuo labiau kad per §j laikotarpj
niekas nepasikeicia. Nustatyta, kad Siuo laikotarpiu siekiama apsaugoti mirusio palikéjo
interesus, kad turtas neatitekty asmeniui, kurio palikéjas nezinojo ar nebiity laikes savo
palikuonimi.!® Tagiau jeigu turto palikéjas yra mires, ilgesnis laiko tarpas praéjes nuo
pergyvenimo nepakeicia to fakto, kad turto palikéjas ji buty pazings ir pripazings savo
palikuoniu, nes palikéjas yra mirgs. Tokios normos nuostata nagrin¢jant Lietuvos atzvilgiu
yra nesuprantama, kai uztenka nustatyti patj fakta ar palikéjas buvo gyvas ar negyvas
paveld¢jimo metu, o ne dar ir skaiCiuoti laikg siekiant jsitikinti, kad praéjus penkioms
dienoms palikuonis yra vertas palikimo. Darytina iSvada, kad Lietuvoje egzistuojantis
reguliavimas, kai yra nustatomas tik pats gyvo ar negyvo palikuonio faktas yra daug
paprastesnis, negu JAV nustatytas biitinasis 120 val. mirusiojo turto palikéjo pergyvenimas.

Vidurio Ryty Salyse, kuriose taikoma Sunity ir Shia teis€s normos pagrindinis
i§skirtinumas buvo mazesné paveldétino turto dalis seserims, kurios paveldi turta kartu su
broliu, ir aniikams bei aniikéms kurie yra i§ motinos pusés. Tokios nuostatos Vidurio Ryty
Salyse jau nebestebina Vakary pasaulio, tuo labiau kad kai kuriose Vidurio Ryty valstybése
dar yra iSlike ir ,,akis uz akj* ar ,,uzmétymas akmenimis* jstatymai, kurie laikomi legaliais.!*
Visos tokio pobtidZzio normos, kurios iskreipia teis¢ ir netinkamai reguliuoja santykius tarp
asmeny yra atsiradusios tikéjimu pagrindu. Daug teisés normy ir jstatymy Vidurio Ryty
Salyse atsiranda tikéjimo pagrindu, tod¢l nors mes ir nesutiktume su tam tikru teisés
reguliavimu, tai yra jy pasirinkimo teis¢. Zinoma, lyginamuoju aspektu suvokiame, kad
tokios paveldéjimo normos negaléty atneSti naudos ar papildyti Lietuvos paveldéjimo

atstovavimo teise instituta. Sios nuostatos skatina tik nelygybe motery atzvilgiu ir jas Zemina,

108 T jetuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés zinios, 2002-04-26, Nr. 43-1602.

109 7r 14.2. darbo dalj.

110 Saudo Arabija, Iranas. Irake, jstatymas oficialiai draudZia uzmétymg akmenimis, bet vis tiek yra
praktikuojamas tam tikrose teritorijose, o asmenys néra baudziami uz tokius veiksmus.
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kas neturéty biiti priimtina jokiomis aplinkybémis jokiose pasaulio Salyse. Vienintele iSvada,
kurig galime daryti nagrinédami §j aspekty yra tai, jog Vidurio Ryty teisés mokyklos turéty
pasimokinti i§ Lietuvos ir daugumos pasaulio valstybiy teisés, ir atitinkamai pakeisti
paveldéjimo atstovavimo teises normas taip, kad nebiity nelygybés motery atzvilgiu
paveldint turta.

Anglijos ir Velso teis¢je paveld¢jimo atstovavimo teise institutas néra numatytas,
taCiau tai nereiskia, kad mirus vaikams turtas atitekty ne aniilkams ar tolimesniems
palikuoniams, o valstybei. Paveldétino turto apsauga tesiasi, taCiau paprasto paveldéjimo
tvarka, nes laikomasi nuomongs jog vaikas paprasciausiai paveldi savo tévo turtg. Savo esme,
toks teisinis reguliavimas sutampa su paveldéjimu atstovavimo teise. Vis délto, nustacius kad
Sis institutas galimai néra reikalingas tokioje pazengusioje valstyb¢je, kaip Jungtiné
Karalysté, kyla klausimas ar jis reikalingas ir Lietuvoje. Siuo aspektu reikty jvertinti ar
Lietuvoje galiojanti paveldéjimo atstovavimo teise tvarka galéty bati uztikrinta per kitas
teisés normas panaikinus §j institutg. Atsizvelgus ] tai, kad palikuonys paveldédami jprasta
paveldéjimo eile ir paveldéjimu atstovavimo teise pretenduoja j skirtingas turto dalis darytina
iSvada, kad paSalinus §j institutg nebiity uztikrinta aniiky ir proaniikiy teis¢ i turtg tokiu lygiu
kaip anksciau. Instituto panaikinimas tiesiogiai pakenkty antky ir proaniikiy interesams, o
panasus teisiy uztikrinimas kitose teisés normose ar kitokiu budu reiksty, kad institutas néra
pasalinamas. Juolab, kad reikia atsizvelgti ir ] kity Saliy reguliavimg Sioje srityje, o darbo
analizéje matyti, kad vienintel¢ Salis nenustaciusi paveldéjimo atstovavimo teisé€s jstatymine
tvarka buvo Jungtiné¢ Karalysté. Tai patvirtina fakta, kad S$is institutas yra reikalingas ir
bitinas, siekiant apsaugoti tam tikry palikuoniy teises tinkamai mirus jy protéviams.

Taigi, iSanalizavus visy darbe nagrinéty Saliy ypatumus paveldéjimo atstovavimo teises
institute ir palyginus juos su Lietuvoje numatytu $io instituto reguliavimu, galime teigti kad
Lietuvoje S§is institutas yra pakankamai gerai sureguliuotas. Lyginant vienai ar kelioms
valstybéms aktualius §io instituto ypatumus su Lietuvos teisiniu reguliavimu, dazniausiai
prieidavome i$vadg, jog dél tam tikry susiformavusiy paprociy, socialiniy normy ar tikéjimo,
tie ypatumai yra aktuals tik tos valstybés teritorijoje. DaZniausiai jie nebuvo vertinami kaip
butini ar svarbiis pakeitimai, kurie galéty ar turéty buti perkelti j kitas Salis, tame tarpe ir
Lietuva, siekiant geresnio teisinio reguliavimo paveldéjimo atstovavimo teise institute. Vis
délto pazymétina, kad Lietuvoje nustatytas paveldéjimo atstovavimo teise institutas néra pats

geriausias ir turéty buti kei¢iamas ir tobulinamas apimant didesnj ratg subjekty, kuriems jis
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taikomas. Taip pat darytina iSvada, kad normos pakeitimai galimai i$sivystys bégant laikui ir
keiCiantis visuomenés mastymui, socialiniy normy supratimui ir vertybiy kaitai Lietuvoje.
Siuo metu aniiky ir proaniikiy ginamos teisés j paveldéjima atstovavimo teisés institutu
numatytu LR CK 5.12 str. yra pakankamai gerai sureguliuotos, o Sio instituto butinybé

Lietuvos teis¢je yra akivaizdi.
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17. ISvados

Darbe detaliai iSanalizavus Lietuvos paveldéjimo atstovavimo teise tiriamus aspektus,

t. y. subjekty sarasg, normos taikymo atvejus ir paveldétino turto dalis ir tvarka, bei palyginus

§] institutg su kitose Salyse galiojanciu ir taikytinu paveldéjimu atstovavimo teise institutu,

darytinos $ios iSvados:

1.

Lietuvoje nustatytas baigtinis subjekty sgrasas, kuriems yra taikytinas
paveldé¢jimas atstovavimo teise ir teismai laikosi grieztos nuomonés, kad Sis
institutas turi biiti taikytinas tik $ia apimtimi, toks reguliavimas neatitinka kitose
Salyse nustatyto reguliavimo ir galimai prieStarauja Lietuvos Konstitucijoje
nustatytoms normoms. Tokios tvarkos nustatymas riboja asmenims paveldéti
turtg atstovavimo teise, ypatingai kiek tai lie¢ia pro - proantkius, todé¢l autoriaus
nuomone toks straipsnio reglamentavimas yra ydingas. Atsizvelgiant j kity Saliy
reguliavima, o taip pat ir | kaimyniniy Baltijos Saliy, matyti, kad $is institutas
turéty neapsiriboti baigtiniu sgrasu asmeny ir turéty jvardinti bendrg paveldétojy
grupe, kurie paveldi Sio straipsnio pagrindu. Tinkamiausias skirstymas i§ pateikty
kity Saliy pavyzdziy buty jvardijant palikuonis paveldincius Sio straipsnio
pagrindu, kaip paveldétojus/palikuonis kurie uzima savo tévy vieta, o ne apriboti
$ig nuostata baigtiniu subjektu sarasu. Siuo aspektu LR CK 5.12 str. nuostata
turéty biti pakeista, nes subjekty ratas nepakankamai platus.

Lietuvoje numatytas paveld¢jimas atstovavimo teise, kai yra paveldima
ankstesniam palikuoniui, kuris turéjo priimti turtg mirus, paskelbtu mirusiu ar
paskelbtu neZinia kur esanciu, atsizvelgiant j kity Saliy praktikg ir straipsnio
taikymo apimtj yra tinkamas. Pritartina, kad taikymo atvejai neturéty apimti ir
kity budy, kurie numatyti Japonijos ir JAV atstovavimo teisés institute, juolab
kad kitos nagrinétos Salys kaip ir Lietuva numato $io straipsnio taikymo galimybe
tik ankstesniajam paveldétojui mirus.

Turto dalis j kurig pretenduoja antikai ir proantkiai Lietuvoje paveldédami
pirmaja arba antrgja eile kartu su pergyvenusiu sutuoktiniu yra tinkamai
sureguliuota. Turto padalijimo metodas per stirpes, kai palikuonis pretenduoja tik
] savo mirusiems tévams tur¢jusig priklausyti dalj taip pat yra tinkamai

sureguliuotas, atsizvelgus i tai kad $is metodas vyrauja visoje Europoje.
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Atlikus iSsamesn¢ paveldéjimo atstovavimo teise normos analize Lietuvos teis¢je
ir §] institutg palyginus su kitose Salyse egzistuojanciu institutu, darytina iSvada,
kad prie$ penkiolika mety priimta LR CK 5.12 straipsnio redakcija, kuri labai
nezymiai pakito nuo TSR kodekse nustatytos normos, apimtyje kiek tai lieCia
nustatyta baigtinj subjekty sarasg yra nepakankamai plati ir atsizvelgus |
pasikeitusius visuomenés ir teisés santykius turéty biiti keiciama siekiant
tinkamesnio ir platesnio Sios normos taikymo. Aspektai, nustatantys atvejus kada
turtas paveldimas atstovavimo teise, ir kokiomis dalimis bei kokiu principu yra
dalinamas turtas, isliko aktualts ir Siomis dienomis, todél svarbesniy pakeitimy,

teisés norma, §ioje dalyje nereikalauja.
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18. Priedas A(1)

Mirgs asmuo zymimas lauztiniy kabuc¢iy zenklu ,,[a]*

(1) Per stirpes turto padalijimas:

Tevas

i H O
f : 1 I_I_I I
vis 0 KR KN EX KB

U

Vaikai A ir C gauna po 1/3 turto dalies, antkai S ir T dalinasi B vaikui turé¢jusig
priklausyti turto dalj ir gauna po 1/6 turto dalies.

Tevas

Vaikai [A] m
—1—

v K KN KN BN KN KR

Visi aniikai tarpusavyje dalinasi tik vaikams t. y. savo tévams, turéjusig priklausyti

turto dalj. O, P ir R gauna po 1/9 turto; S ir T gauna po 1/6 turto; U gauna 1/3 turto dalj.
Saltinis: Sudaryta autoriaus, remiantis: Bendruoju testamento kodeksu (1969) (angl.

Uniform Probate code (1969)(Last Amended or Revised in 2010)(Last updated: February 11,

2013). Prieiga per internetg: <https://www.law.cornell.edu/uniform/probate>.
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19. Priedas A(2)

(2) Per capita turto padalijimas:

Tevas

- n O
—1—

v N 0 N ER BA

Vaikai A ir C gauna po 1/3 turto dalies, antkai S ir T dalinasi B vaikui turé¢jusia
priklausyti turto dalj ir gauna po 1/6 turto dalies. Siuo atveju per capita turto padalijimas
sutampa su per stirpes metodu, nes mirgs tik vienas vaikas, o teis¢ paveldéti turintys antikai

yra tik 1§ B gimines.

Tévas [Z]

Vaikai [A] m
—l—

v KN I BN KN KB KN

Kadangi visi vaikai yra mire, tai aniikai dalinasi bendrg turtg lygiomis dalimis. Visi

antkai gauna po 1/6 turto dalies.
Saltinis: Sudaryta autoriaus, remiantis: Bendruoju testamento kodeksu (1969) (angl.

Uniform Probate code (1969)(Last Amended or Revised in 2010)(Last updated: February 11,

2013). Prieiga per interneta: <https://www.law.cornell.edu/uniform/probate>.
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