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JZANGA

Temos aktualumas ir originalumas. Per pastaruosius 50 mety jvyko daugiau santuokos
instituto pokycCiy, nei per pastargjj tukstantmetj. Ilgai bendrosios ir kontinentinés teisés
Salyse santuoka ir Seima buvo tapacios sgvokos. Pilnaverte Seimag galéjo sukurti tik
heteroseksuali sutuoktiniy pora ir jos vaikai. Visuomené neigiamai vertino ikisantuoking
kohabitacija, vedyby atidéliojima, tos pacios lyties pory santykius. Taciau XX a. viduryje
émé rySkéti tendencingi santuokos sampratos pokyc¢iai, jos svarbos mazéjimas. Diskusijos
Sia tema yra biitinos, kiekviena nuomoné - svarbi, nes pokyciai tesiasi, biitina iSgryninti
visuomenés pozicija, kad politikai galéty tinkama kryptimi vystyti teisinj santuokos
reglamentavimg, kad teismy sprendimai bity priimami atsizvelgiant | visuomengje
vykstancius kulttrinius, socialinius pokycius. Temos aktualumas pasireiSkia tuo, jog
pokyciai dar nesibaigé. Daug valstybiy Siuo metu stovi kryzkeléje, nesutariama kokia
kryptimi turi biiti vystomas tolimesnis santuokos reglamentavimas. Kadangi ilgai santuoka
buvo vienintelis Seimos sukiirimo pagrindas, konservatyviose visuomenése, tarp jy ir
Lietuvoje, kyla pasiprieSinimas bandant modernizuoti tradicinés Seimos instituta. Misy
Salyje nesutariama deél registruotos partnerystés jteisinimo, Seimos sampratos
modernizavimo, tos pacios lyties pory santuoky klausimy, todél aktualu ir svarbu kalbéti
Siomis temomis, kad buty galima priimti tinkamiausius sprendimus. Kol laukiama ir
dvejojama, kencia Lietuvos pilieciai. Misy valstyb¢je laukia daug teisinés santuokos
sampratos reformy, todél bitina atkreipti démesj i Salis, kuriose samprata jau buvo
reformuota, mokytis 18 jy klaidy ir pasiekimy.

Siuo metu santuoka yra tik vienas i§ keliy alternatyviy biidy uzmegzti artimus
Seiminius santykius. Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo praktikoje sistemingai ir
kryptingai plétoja Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos 8 straipsnyje
Jtvirtintos Seimos gyvenimo sgvokos apibréZima, kuri pripazjsta gyvenimo kartu formy
[vairove, Jy plitimg. Daugéja valstybiy jteisinanciy registruotos partnerystés institutus,
kurie populiar¢ja ir tampa lygiaverte santuokos alternatyva. Gincai kyla dél suteikiamy
teisiy turinio, statuso. Valstybése, kuriose néra patvirtintas §is reglamentavimas, kartu
gyvenancios poros kyla j teising kova dél diskriminuojancio reglamentavimo, alternatyvy
nebuvimo. Dabar tiek Europoje, tiek visame pasaulyje vienu svarbiausiy santuokos
sampratos transformacijos klausimy yra tos pacios lyties asmeny vedybos. Daugéja
valstybiy skaicius, kurios, nepaisant to, jog kelis tikstan¢ius mety santuoka iSimtinai buvo
sgjunga tarp vyro ir moters, lauzo standartus ir pripazjsta tos pacios lyties poroms teis¢ ]
santuokg. ArSios diskusijos tarp tokig pozicijg palaikancCiy ir jai oponuojanciy netyla tiek
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valstybése, kurios priémé tokj sprendima, tiek Salyse, kurios to dar nepadaré¢, tarp jy ir
Lietuvoje. Kitas aktualus klausimas kyla dél tolimesnés santuokos instituto vystymosi
krypties. Ilgai valstybiy Seimos teis¢ vystési individualiai ir nepriklausomai nuo kity Saliy.
Did¢jant emigracijos bei imigracijos mastams, daugéjant multikultiiriniy santuoky skaiciui,
nemaziau svarbus tampa teisés vienodinimas bei derinimas virSnacionaliniu lygiu.
Originalumo aspektu, moksliné analizé iSskirtina tuo, kad per pastaruosius
penkerius metus teisinés santuokos sampratos transformacijos tema kalbama nebuvo.
Papildomai, originalumas pasireiSkia ir tuo, jog Lietuvoje paskutinis Seimos teisés
vadovélis buvo iSleistas 2009 m., triksta lietuviSkos teisinés literaturos tiek Seimos, tiek
santuokos teisés temomis. Misy Salyje laukia didziuliai poky¢iai, susij¢ su registruotos
partnerystés instituto jteisinimu, tradicinés §eimos, grindziamos santuoka, modernizavimu,
Seimos teisés, santuokos normy vienodinimu virSnacionaliniu lygiu. Sis darbas yra
originalus, nes jame aptariami vykstantys poky¢iai, nagrinéjama teismy praktika, santuokos
instituto padétis pasaulyje ir Lietuvoje.
Darbo tikslas. Sios mokslinio darbo tikslas yra aptarti santuokos sampratos transformacija
Siuolaikinéje teiséje, analizuojant Lietuvos bei uzsienio valstybiy jstatyminj reguliavima,
teisés doktring, valstybiy teismy praktika bei Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika,
Europos Sajungos reguliavima.
Atsizvelgiant | mokslinés analizés tiksla, keliami Sie uzdaviniai:

1. iSanalizuoti istorine santuokos sampratos raida, dabarting santuokos instituto padétj
Europoje ir Amerikoje bei atskleisti Seimos ir santuokos sampraty santykj;

2. atskleisti tos pacios lyties asmeny santuoky sampratos raida, svarbiausius Europos
Zmogaus Teisiy Teismo sprendimus, lémusius laipsniska tos padios lyties asmeny
santykiy pripaZinima;

3. jvertinti kaip Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje ir Lietuvoje kito Seimos
samprata, atkleisti santuokos ir partnerystés instituto santykj, jo populiaréjimo
priezastis bei jvertinti formuojamg Lietuvos AuksCiausiojo Teismo praktika
kohabituojanciy pory turtiniy tarpusavio teisiy klausimu;

4. iSanalizuoti tarptautinj ir Europos mastu vykstantj santuokos instituto unifikavimo
ir harmonizavimo procesa;

Darbo objektas. Mokslinés analizés objektu galima jvardinti vykstan¢ius santuokos

instituto teisinio reglamentavimo, teismy praktikos pokycius i§ naujo apibréziancius ir

formuojancius santuokos sampratg. Kaip Siuolaikinéje teis¢je keiciasi santuokos samprata,

kokia kryptimi ji formuojama. Siekdamas tiksliai apibrézti temos nagrinéjimo ribas,

autorius jvardina kokie klausimai ir kodé¢l nagrinéjami kiekvienoje darbo dalyje. Pirmoje
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mokslinés analizés dalyje nagrinéjami istorinés santuokos sampratos pokyciai, siekiant
atskleisti ir palyginti su Siandien vykstanciais poky¢iais, jy svarba. Antroji dalis yra
skiriama j 4 poskyrius. Pirmajame poskyryje nagrin¢jama bendra Siuolaikinés teisinés
santuokos sampratos charakteristika, jos alternatyvos, reikSmé ir svarba. Antrajame
poskyryje nagrinéjama Seimos sampratos transformacija. Kadangi ilgai Sios sgvokos buvo
tapacios, $iuo metu santuokos sampratos transformacija nejsivaizduojama be Seimos
savokos revoliucijos. Svarbu atskleisti kaip tradicinés Seimos sgvoka Lietuvos ir visos
Europos teisingje sistemoje evoliucionavo ir tapo moderni. Treciame poskyryje aptariamas
vienas svarbiausiy klausimy. Kalbama apie tai, kaip buvo iSplésta santuokos samprata tos
pacios lyties asmeny atzvilgiu, svarbiausi sprendimai ir precedentai. Ketvirtame poskyryje
atskleidziamas Siuo metu vykstantys santuokos instituto harmonizavimo ir derinimo darbai,
kaip tarptautiné¢ bendruomené reaguoja i Siuos pokycius, kaip vyksta santuokos sampratos
vienodinimas visame pasaulyje.

Tyrimo metodika. Darbo objektas bei issikeltas tikslas 1émé $iy, darbe naudojamy,
tyrimo metody pasirinkima:

lyginamasis metodas. Magistro darbe, pasitelkiant lyginamajj analizés metoda,
siekiama sugretinti Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos bei pozicijos poky&ius
Seimos sampratos, tos pacios lyties asmeny santykiy bei santuokos klausimais. Papildomai
gretinant bei analizuojant statistinius duomenis i§ pasirinkty valstybiy siekiama suvokti
santuokos svarbos mazéjimo priezastis, Sios padéties sprendimo biidus. Lyginant oficialig
Lietuvos pozicija Seimos sampratos, registruotos partnerystés ir santuokos sampratos
klausimais su Europos Zmogaus Teisiy Teismo formuojama praktika, siekiama atskleisti
palaikomos pozicijos ydingumg bei neigiamg jtaka pilieciy teiséms.

sisteminis metodas naudotas, siekiant visapusiskai atskleisti magistro darbo tema.
Sisteminis santuokg reglamentuojan¢iy normy tarpusavio rySys, sasaja su Kkitais
nacionaliniais bei tarptautiniais teisés aktais, sisteminé doktrinos ir Lietuvos Respublikos
Aukséiausiojo Teismo, Europos Zmogaus Teisiy Teismo, Jungtiniy Amerikos Valstijy
Auksciausiojo Teismo praktikos analizé jgalino atskleisti aktualias santuokos instituto
normy aiSkinimo, taikymo bei modernizavimo problemas;

istorinis analizés metodas darbe buvo naudojamas keliais tikslais. Pasitelkiant §]
metoda buvo siekiama atskleisti santuokos sgvokos kilme bei istoring plétote. Antra,
remiantis istoriniu analizés metodu buvo analizuojamas pozityviosios teisés bei doktrinos
vystymasis ir teismy praktikos raida;

lingvistinis bei loginis metodai yra vieni pagrindiniy metody, atlickant teisés akty
iSraiSkos analize, siekiant nustatyti konkrecios teisés normos struktiirg, turinj bei tikslus.
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Saltiniai. Analizuojant pasirinkta tema, pagrindiniai $altiniai, kuriais buvo remtasi
raSant mokslinj darba, buvo nacionaliniai teisés aktai, nacionaliniy ir uzsienio teismy
praktika, doktrina bei moksliniai straipsniai. Analizuota uZzsienio valstybiy pozityvioji
teis€, taip pat pripazinti tarptautinés privatin€s teisés vienodinimo dokumentai. Rengiant
darbg buvo remiamasi keliais lietuviy, bet daugiausia uzsienio autoriy darbais. Svarbiausias
Saltinis, nagrin¢jant santuokos sampratos transformacija Siuolaikinéje teiséje, buvo

Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika.



1. ISTORINE SANTUOKOS SAMPRATOS RAIDA

Santuoka senovés Mesopotamijoje buvo pamatiné visuomenés vertybé, kurios
reglamentavimas buvo perkeltas j to laikmecio teisés Saltinius. Mesopotamijos teritorijoje
klestéjes Babilonas istorijos metrasc¢iuose pasizymejo tuo, jog Siuo laikotarpiu buvo
sudarytas pirmasis jstatymy savadas — Hamurabio teisynas, kurj sudaré 282 jstatymai.l
Apie 13%? §io teisyno jstatymy buvo skirti reglamentuoti santuoka, skyrybas, paveldéjimo
santykius bei sutuoktiniy tarpusavio teisés bei pareigas. Tuo metu tai buvo vienintelis buidas
sukurti $eima ir svarbiausias jvykis jaunikio ir nuotakos gyvenime. To laikmecio santuokos
sampratai buvo biidinga tai, jog apsisprendimo teisé, laisvu vyro ir moters sutarimu
pasirinkti sutuoktinj, buvo ribojama. Siekiant islaikyti socialinio giminés statuso tgstinuma
bei vengiant Seimos sukaupto kapitalo padalijimo arba praradimo toks ribojimas buvo
pateisinamas ir pladiai paplites. Tarp Sumery ir Babilonie¢iy (ir tikriausiai tarp Asiry)
santuoka buvo 1§ esmés verslo susitarimas, skirtas uztikrinti tvarkg visuomenéje,
pagrindinis jos tikslas nebuvo draugijos palaikymas, bet gimstamumo uztikrinimas; ne
asmeniné laimé, o bendruomenés testinumo jtvirtinimas®. Susitarima dél santuokos galima
drasiai vadinti teisine sutartimi, kadangi ji buvo sudaroma tarp dviejy fiziniy asmeny —
merginos tévo bei jaunikio, kuris mokéjo iSpirka, o nuotakos tévas jsipareigodavo istekinti
savo dukra uz kandidato. Siuolaikinéje teiséje egzistuoja materialiy santuokos sudarymo
salygy terminas, tai yra aplinkybés, biitinos tam, kad santuoka biity jregistruota ir galioty®.
Galima teigti, jog jau senovés Mesopotamijoje egzistavo 5 santuokos sudarymo salygos®,
kurias buvo bitina jgyvendinti tam, jog Salys biity laikomos susituokusiomis. Viskas
prasidédavo nuo deryby bei susitarimo tarp Saliy pasiekimo. Kontrakte buvo aptariama
nuotakos kaina bei kraitis, kurj suteikdavo Seima savo istekanciai dukrai jos ir sutuoktinio
asmeninéms reikméms. Antroji saglyga - sumokéti nuotakos kaing jos Seimai, o §i turéjo
suteikti kraitj nuotakai. Trecioji bei ketvirtoji salygos buvo, laikantis paprociy, iskelti
vestuviy ceremonijg, 0 po jos nuotaka su savo kraiCiu turéjo persikelti gyventi pas savo
vyrg. Paskutinioji sglyga susidéjo i$ dviejy etapy. Tam, kad santuoka jsigalioty, nuotaka

turéjo buti nekalta ir per pirmaja vestuviy naktj arba po jos pastoti nuo savo sutuoktinio.

! The code of Hammurabi [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m. sausio 1 d.] Prieiga per interneta:
<http://avalon.law.yale.edu/ancient/hamframe.asp>.
Z ibidem
¥ MARK, J., Joshua. Love, sex and marriage in ancient Mesopotammia [interaktyvus]. [Zitiréta 2016 m.
sausio 1 d.] Prieiga per internetg: <http://www.ancient.eu/article/688/>.
4 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 147.
5 MARK, J., Joshua. Love, sex and marriage in ancient Mesopotammia [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m.
sausio 1 d.] Prieiga per internetg: <http://www.ancient.eu/article/688/>.
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Visi Sie etapai buvo grieztai kontroliuojami, vienos i8 $iy sglygy nesilaikymas anuliuodavo
sudaryta santuoka. Siekiant uztikrinti, sudarytos sutarties jigyvendinima bei priversti vaikus
paklusti tévy valiai, Hamurabio bei kituose teisés aktuose buvo nustatyta bausmiy ir
kompensacijy sistema. Jaunikiui apsigalvojus, jis prarasdavo visg sumokéta depozitg ir
turéjo kompensuoti nuotakos kaing, persigalvojus jaunosios tévui, jis turéjo sumokeéti
apgautam jaunikiui dviguba nuotakos kaina®. Sios bausmés bei kompensacijos buvo skirtos
uztikrinti tvarkg visuomenéje bei priversti $alis laikytis susitarimy. Pagrindiniu santuokos
tikslu buvo laikoma prokreacija. Vaikai buvo naturali ir labai laukiama vedyby pasekmeé,
paaiSkéjus Zmonos nevaisingumo faktui vyras galéjo vesti dar karta’. Siuolaikinése
kontinentinés bei anglosaksy teisés sistemose santuokos samprata neatskiriamai susijusi su
monogamijos principu. Susituokes asmuo jstatymy nustatyta tvarka nenutraukes
ankstesnés santuokos negali sudaryti naujos. Taciau vertinant senoveés Mesopotamijos
teisés Saltinius, galima padaryti i§vada, jog tai buvo toleruojamas ir daznas reiskinys. Vyras
atsizvelgiant | jo uzgaidas, poreikius ir resursus galéjo j namus parsivesti vieng ar kelias
7monas arba turéti suguloves®. Toks poziiris ir reglamentavimas yra nesuderinamas su
Siuolaikiniais teisés Saltiniais, ta¢iau tada tai buvo pateisinamas ir toleruojamas elgesys, nes
pagrindinis tikslas vyro gyvenime buvo turéti kuo daugiau atzaly.

Senovés Romény Seimai buvo budingi gimininés santvarkos bruozai, ja siejo Seimos
galvos — pater familias — valdzia, bet ne kraujo rysiais pagrjsta giminysté® Visi individai,
kurie buvo pavaldiis tam padiam asmeniui — $eimos galvai - buvo laikomi giminémis. Seima
senoves Romoje sukurti galéjo tik Sios valstybés pilietis, kuris turéjo ius conubii, tai buvo
pater familias, kuris vienintelis turéjo visiska teisnumg. Jo valdzia Seimos nariams buvo
praktiSkai neribojama ir biitent todé¢l jis buvo vienintelis turtiniy teisiy subjektas Seimoje.
Susiformavus naujiems paprociams, pasikeitus visuomenés nuomonei bei teisinei bazei
buvo gerokai apribota pater familias valdzia. Tik véliau, atsizvelgiant j didéjanéig civiling
apyvarta, gauséjant privatinei nuosavybei bei i8kilus poreikiui visuomen¢je susiformavo
kognatinés giminystés, kuri buvo grindziama kraujo rySiais, sgvoka. Kognatiné Seima ir
kognatiné giminysté pergyveno Romos valstybe'®. Tai buvo fundamentali tolesnés Seimos
teisés evoliucijos norma, kuri tapo Siuolaikiniy Seimos teisiniy santykiy pagrindu. Santuoka

galima laikyti paciu svarbiausiu darnios romény visuomeneés kiirimo institutu, kuris iSliko

® MARK, J., Joshua. Love, sex and marriage in ancient Mesopotammia [interaktyvus]. [Zitiréta 2016 m.
sausio 1 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.ancient.eu/article/688/>.
" ibidem
8 ibidem
9 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 155.
10 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 158.
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ypatingai patvarus ir vientisas netgi zlugus Siai valstybei. Kaip ir senovés Mesopotamijoje,
vedybos dazniausiai buvo naudojamos siekiant uzmegzti nenutrikstamus ir glaudzius
ry$ius tarp dviejy senovés Romos Seimy. D¢l $io instituto svarbos Romos mokslininkai ir
juristai santuokiniams santykiams bei teisiniam jy reglamentavimui skyré labai daug
démesio. Kuo svarbesné auksStuomenéje buvo moters Seima, tuo mazesné buvo tikimybe,
kad ji galéty rinktis savo blisimojo sutuoktinio amziy, iSvaizdg arba charakterj. Taciau $ig
nuomong reikia vertinti atsargiai. Vienas ryskiausiy senovés Romos Seimos teisinés
sampratos poky¢iy buvo tas, jog roménai i§ archajiskos santuokos, kurioje zmona teisiskai
buvo priklausoma nuo sutuoktinio valios, modernizavo ir pertvarké §j institutg taip, jog
santuoka tapo visiskai priklausoma nuo savanorisko abiejy sutuoktiniy bendradarbiavimo.
Cum manu — pati seniausia Romény santuokos riisis, kurioje zmona turéjo paklusti visiskai
sutuoktinio kontrolei (manus)!!. Teisiniu pozifiriu nutriikdavo visi Zmonos santykiai su
savo buvusia Seima, nes ji tapdavo savo vyro Seimos agnate ir patekdavo j jo manus ar pater
familias, jeigu sutuoktinis vis dar badavo in patria potestas. Sine manu — lyginant su prie$
tai aptarta santuokos riiSimi, buvo modernesné, jos koncepcija, aptinkama Dvylikos lenteliy
jstatyme®?. Si ragis isliko ir buvo naudojama iki pat Romos imperijos Zlugimo, tik
Bizantijoje buvo jvesta baznytiné santuoka. Sudarius santuoka, Zmona nepatekdavo vyro
valdzion, o seniausiais laikais net neatsirasdavo jokiy teiSiniy vyro ir zmonos rySiy.
Teisiskai ZzZmona iSsaugodavo iki susituokiant egzistavusig Seimyning padét] — buvo savo
senosios $eimos agnate, ir budavo visiS8kai svetima Savo sutuoktiniui bei vaikams.
Pagrindiniai Sios santuokos riiSies principai respublikos ir principato laikotarpiy sandiiroje
turéjo didziulg¢ neigiama jtaka visuomenés gyvenimui, kuris privedé prie Seimyniniy
vertybiy menkinimo. Santuokiné neiStikimybé jgavo neregéta mastg. Sutuoktiniy santykiai
prarado ankstesne reikme!®. Suvokdamas situacijos rimtuma bei biitinybe reformoms
imperatorius Augustas jvykdé daug struktiiriniy pakeitimy, kurie turéjo stabilizuoti Seimy
irimg bei skatinti prokreacijg. Pirmiausia buvo priimtas lex Iulia adulteriis, numatgs bausme
uz istvirkavima — tremtj (relegatio)!*. Baudziami buvo visi — tiesioginiai kaltininkai bei
asmenys, kurie nors ir maté tai, ta¢iau nesiémé jokiy priemoniy tam uzkirsti. Véliau
priimtas lex lulia de maritandis ordinibus®®. Sie jstatymai turéjo fundamentalia reik§me

tolimesnei Romény Seimos teisés instituto raidai. Jy pagrindu atsirado konkubinatas —

1 FRIER, W., Bruce; MCGINN, A.J., Thomas. A Casebook on Roman Family Law. Oxford University
Press, 2004, p. 88.

2 NEKROSIUS, I.; NEKROSIUS, V.; VELYVIS, S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 1999, p.160.

13 ibidem
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alternatyva santuokai, Siuolaikinio registruotos partnerystés instituto atsiradimo S$altinis,
kuris numaté jstatyme reglamentuotg iSimtj, leidusig kartu apsigyventi nesusituokusiems
vyrui ir moteriai, kurie tur¢jo tikslg sukurti §eimg. Vaikai, gim¢ konkubinate, nors ir nebuvo
teiséti, skyrési nuo neteiséty, jie buvo liberi naturales, o laikui bégant jie jgijo kai kuriy
paveldéjimo, jteisinimo ir panasiy teisiy'®. Palanki teisiné bazé lémé tai, jog tokia gyvenimo
nesusituokus forma imta laikyti alternatyva santuokai. Jau Senovés Romoje buvo suvokta,
jog santuoka néra vienintelis Seimos sukiirimo pagrindas, buvo jteisinta alternatyva, kuria
naudojosi asmenys negalintys ar nenorintys susituokti. Sine manu Santuoka senovés
Romoje buvo konsensualin¢ sutartis, suderinta Saliy valios iSraiSka buvo pakankamas
pagrindas atsirasti vedybiniams santykiams. Roménai vedyby ceremonijg suvokeé, ne kaip
ivykj, bet kaip procesa, kuris tesdavosi ilgg laiko tarpa, netgi tada kai viskas baigdavosi
ceremonija. Akivaizdu, jog poros sudarydamos sine manu vedybas neminédavo jokios
specifinés datos ar sukakties, kuri simbolizuodavo diena, nuo kurios jos buvo laikomos
susituokusiomis. Tai reiskia, jog santuoka jsigaliodavo per tam tikrg laika, j santuoka buvo
jzengiama per tam tikrg procesa®’. Nors jokios teisinés procediiros nebuvo reikalingos
sudaryti santuoka, tadiau teisés Saltiniuose yra aprasomi iki sutartiniai pory santykiai -
sponsalia. Ankstyvuoju Romos valstybés gyvavimo laikotarpiu suzadétuviy samprata
turéjo daug panaSumy su moderniose teisés sistemose egzistuojanciu atitikmeniu. Tai buvo
neformalus ir informatyvus aktas, kuris nejvykdymo atveju nesukeldavo jokiy teisiniy
pasekmiy, daznai buvo papildomas oficialiais pazadai, d¢l kuriy paZzeidimo galéjo kilti
teisniai nesutarimai'®. Tai suteikdavo nukentéjusiajai Saliai teise reikalauti atlyginti
nuostolius. Tlgainiui suzadétuvés buvo reglamentuotos Romény teisiniuose Saltiniuose kaip
pradinis santuokos etapas, o susitarimo Salys jgijo tam tikry teisiy bei pareigy, taciau joms

buvo uzdrausta bylinéti dél atsisakymu sudaryti santuoka padarytos Zalos.

16 jbidem
17 ibidem
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2. SANTUOKOS SAMPRATOS TRANSFORMACIJA SIUOLAIKINEJE TEISEJE

XX a. pabaigoje ir XXI a. pradzioje santuokos institutas patyré daugiau pokyc¢iy bei
reformy, nei per pastargjj tukstantmetj, ir kas svarbiausia, jos vis dar nesibaigia ir yra
tesiamos. Sie poky¢iai yra esminiai ir labai svarbiis tolimesniam §ios unijos egzistavimui,
todél jstatymy leidéjai bei teismai priimdami sprendimus bei jstatymus turi atsizvelgti |
visuomenés nuomong, iki galo apsvarstyti visus pliusus ir minusus, ir tik tada priimti
galutinius sprendimus. Siuo metu §i tema yra labai aktuali ir svarbi, nes mes kiekvienas
galime prisidéti prie $io instituto vystymo. Privalome diskutuoti apie vykstancius bei dar
laukiancius poky¢ius, krypti kuria jie vykdomi, kokias pasekmes tai sukels, ar bus pasiekti
norimi rezultatai. Kiekviena nuomoné, id¢ja ir mintis yra svarbi, nes atsakymas j klausima,
kas yra santuoka, priklauso nuo individualios Zmoniy socialinés padéties, religiniy,
filosofiniy ir kitokiy paziiry.

Diskusijg apie sampratos pasikeitimus Siuolaikingje teiséje skatina keletas aspekty.
Pirmiausia, tai yra istorinés aplinkybés, kurios transformavo visuomenés bei teisininky
supratimg apie santuoka: seksualiné revoliucija, reprodukciniy technologijy revoliucija,
feministiné revoliucija bei ituoky revoliucijal®. Antra, biitina pazyméti, jog santuoka
Siandien jau nebéra vienintelis Siuolaikinés Seimos formavimosi pagrindas. Dialogg skatina
objektyviis visuomenéje vykstantys reiskiniai ir procesai bei dél jy priimami valstybiy bei
teismy sprendimai. Pripazjstama, jog santuoka yra istoriSkai susiklostes Seimos modelis,
turintis iskirtine verte visuomenés gyvenime®. Visgi, pasikeitus moralés, kultiiros
normoms, liberaléjant visuomenei Siandien tai yra tik vienas i$ keliy alternatyviy pagrindy
de facto Seimos santykiams kurti. Jstatymuose yra jteisintas ir teismy praktikoje
pripazjstamas partnerystés institutas, kuris 20 a. pabaigoje vienokia ar kitokia forma émé
spar€iai plisti ir populiaréti kaip santuokos alternatyva, nors ir neturédamas santuokos
suteikiamy teisiniy gériy bei apsaugos. Siuo aspektu papildomas klausimas kyla ar
partneriams galima suteikti tokj patj teisinj statusg kaip ir sutuoktiniams. Trecia, arSios
diskusijos dél teoriniy bei praktiniy sprendimy susijusiy su tos pacios lyties asmeny
santuokomis. Pavyzdziui, Jungtinése Amerikos Valstijose, Pranciizijoje, Airijoje,

Kanadoje, Australijoje, Svedijoje, Norvegijoje jvyke pamatiniai santuokos sampratos

19 NICHOLSON, A. The Legal Regulation of Marriage. Melbourne University Law Review, 2005, Vol. 29,
p.556-557.
2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “Dél valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008.
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poky¢iai. Pasalinus draudimus santuokas sudaryti tos pacios lyties asmenims, Salyse, kurios
to nepadaré, isiziebé arSios diskusijos, tarp tokj sprendimg palaikanciy bei nepalaikanciy
visuomenés grupiy. Didéjantys statistiniai rodikliai, tokie kaip: kohabitacijoje gyvenanciy
ar registruota partneryste sudariusiy pory, asmeny nickada nesudariusiy santuokos, augant
vidutiniam besituokian¢iy Zzmoniy amziaus vidurkiui, daugéjant iStuoky skaiciui, mazéjant
vidutinei vedyby trukmei, skatina susimastyti, kaip keiCiasi Sio instituto reikSmé
visuomenéje. Pagaliau Siandieniniame globaliame pasaulyje did¢jant emigracijos bei
imigracijos mastams, daugéjant multikultiiriniy santuoky skaiciui ne maziau svarbus tampa
teisés vienodinimas bei derinimas vir§nacionaliniu lygiu. Siuolaikinei eimos teisei, kaip ir
apskirtai privatinei teisei, biidinga tai, kad ji jau néra vien nacionalinio jstatymy leidéjo
veiklos rezultatas?!. Jvairiose valstybése daznai biina priimami jstatymai nevienodai
reguliuojantys santuokos instituta, todél kyla batinybé panaikinti $iuos neatitikimus bei
suvienodinti normas tarptautiniuose teisés Saltiniuose. Visi iSvardinti aspektai yra
neatsiejama santuokos sampratos revoliucijos dalis, negalésime nagrinéti kaip per pastarajj
amziy kito §i samprata neaptardami minéty pokyciy. Kyla natiiraliy klausimy: kodél
Siandieninéje nuolat besikeiciancioje visuomenéje santuokos institutas iSlieka aktualus?
Kode¢l valstybése formuojama politika bei jstatymai skatina zmones gyventi santuokoje,
kuo tai galima pateisinti? Kodél mazéja vedyby skaicius? Kokias alternatyvas turi
besituokiantieji? Ar santuoka yra vienintelis biidas sukurti pilnavert¢ Seima? Kokie

poky¢iai laukia santuokos instituto ateityje? Kaip Kinta santuokos samprata Lietuvoje?

2.1. Santuoka ir jos alternatyvos

Mokslininkai, analizuodami $io instituto prigimtj ir esm¢ psichologiniu aspektu, pabrézia,
jog egzistuoja psichologinis Zmoniy poreikis tuoktis??. Zmonés sudarydami unija patenkina
esminius zmogiSkus komforto, buvimo kartu, prokreacijos instinktus. Vienareik§miskai
pripazjstama, jog geriausia aplinka auginti vaikus yra tada, kai egzistuoja stabilus tévy
tarpusavio ry8ys, o Sis rySys yra grindziamas santuoka. Sutuoktiniy auginami vaikai
dazniausiai susiduria su mazesniais finansiniais, fiziniais sunkumais bei mokymosi
sutrikimais?®. Tai galima paaiskinti tuo, jog du dirbantys sutuoktiniai gali uztikrinti visos

Seimos finansinj bei gyvenimo kokybés stabiluma, daugiau skirti démesio savo vaikams ir

2L MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 110.
2 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 138.
23 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 494. [Ziliréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per internetg: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
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juy aukléjimui. Tyrimais jrodyta, jog santuokas sudar¢ asmenys, prieSingai negu jy
nesudare, gyvena ilgiau ir sveikiau, daugiau miega, geriau maitinasi, dazniau lankosi pas
gydytojus, reciau vartoja priklausomybe sukelian¢ius preparatus ar priima rizikingus beli
neapgalvotus sprendimus?®. Zmongs yra atsakingesni, juos riboja santuokinés prievolés, jie
privalo atsizvelgti | savo partnerio poreikius bei interesus. Kai asmuo savo ateit] teisiskai
susieja su kitu Zmogumi, jiems yra sunkiau iSsiskirti, egzistuoja teisniai saugikliai, kurie,
i8kilus santuokinei krizei, turi apsaugoti poras nuo skuboty bei impulsyviy sprendimy.
Kadangi svarbiausia yra vaiky bei jy tévy gerové, tai valstybés turi pozityvig pareiga
formuoti Seimos politikg bei skatinti santuoky skai¢iaus augimg. Nepaisant akivaizdZzios
santuokos suteikiamos naudos, Siandien pastebimas tendencingas Siy unijy skaiciaus
maze¢jimas. Visame industrializuotame bei moderniame pasaulyje, i8skyrus Azija bei Piety
Europa, pilnametystés sulauke Zmonés tuokiasi véliau, daugéja skai¢ius asmeny per savo
gyvenimg i§viso nesudariusiy santuokos bei skaicius vaiky, kurie gimé nesusituokusiems
tévams?®. Auga sudaryty partnerys¢iy bei kohabitacijy skai¢iai, gyvenimas nesusituokus
Siandien yra konkurencinga alternatyva santuokai, turinti savy privalumy lyginant su

vedybomis.

2.1.1. Santuoka ir partnerysté Jungtinése Amerikos Valstijose

Remiantis 2000 m. — 2014 m. duomenimis, gyventojy skaicius $ioje valstybéje apytikriai
Gigteléjo dvidesimt septyniais milijonais®®. Kiekvienais metais sudaromy santuoky skai¢ius
per ta patj laika ne tik nepadidéjo, bet ir labai sumazéjo. 2000 m. buvo sudaryta 2,315,000’
santuoky, o 2014 m. $is skai¢ius sumazéjo iki 2,140,27228. 1000 gyventojy tenkanéiy unijy
skai¢ius taip pat mazéjo, atitinkamai nuo 8,2% iki 6,9%. Analizuojant ilgesnio laikotarpio
duomenis, santuoky skai¢ius 1000 gyventojy nuolat mazéja nuo pat 1980 m. ir Siandien Sie

531

skai¢iai yra maziausi, per 144 steb¢jimo metus®. Kaip matome i$ pateiktos statistikos

24 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 493. [zitréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per internetg: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
%5 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 499. [zitréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
2 National Marriage and Divorce Rate Trends. [interaktyvus]. [Zidréta 2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.cdc.gov/nchs/nvss/marriage divorce tables.htm>.
2" ibidem
28 jbidem
2 jbidem
% jbidem
31 SWANSON, Ana. 144 years of marriage and divorce in the United States, in one chart. [interaktyvus].
[zitiréta 2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta:
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augant amerikie¢iy gyventojy skaiciui, per metus sudaromy santuoky skaiiai juda
prieSinga kryptimi. Kitas ypatingai svarbus statistinis rodiklis, pagrindziantis hipoteze, jog
maz¢ja santuoky svarba, yra gimimai, o biitent naujagimiy gimimas nesusituokusioms
mamoms. Pirmiausia, privalu pastebéti, jog 1955 m. - 2013 m. stebimas tolygus visy
gimimy skaiciaus, tenkan&io 1000 motery, kuriy amzZius nuo 15 m. iki 44 m., maz¢&jimas®.
2013 m. Jungtinése Amerikos Valstijose buvo uzregistruoti 3,932,181 kiidikiy gimimai®3,
40,6 % arba 1,595,873, minéto skai¢iaus, sudaré gimimai nesusituokusioms moterims34,
1980 m. minéti skai¢iai buvo 18,4% arba 665,747 gimimy®. Sis skaiGius apima tiek
vieniSas motinas, tiek kohabitacijoje gyvenancias poras, kurios nusprendzia vaiko
susilaukti nesusituokusios. Augantys skaiciai reiskia, jog vis daugiau amerikie¢iy pory dél
vienokiy ar kitokiy priezas¢iy neskuba arba neplanuoja visai susituokti, o kohabitacija
laikoma tinkama Seimos forma vaiky auginimui.

Mokslininky nuomone, santuoky skai¢iaus maz¢jimas bei kudikiy gimusiy
nesusituokusioms motinoms skaiciaus didéjimas Jungtinése Amerikos Valstijose priklauso
nuo daugelio tarpusavyje sgveikaujanciy veiksniy. Siekiant pakeisti per kelis deSimtmecius
susikloscCiusig padét kyla daug sunkumy, nes néra visiSkai aiSku, kokios priezastys tai
lemia. Sie procesai ir bandymas juos koreguoti gali uZsitesti desimtmecius, kol bus galima
vertinti rezultatus ir ar pasitelktos priemonés pasiteisino. Pirmiausia, tokj mazéjima lemia
amerikieCiy visuomengéje nusistovéje socialiniai skirtumai. Minéti statistiniai rodikliai néra
tolygiai pasiskirstes per visg Sios valstybés populiacijg. Rasingé, etnininé, kultiriné ar
religiné priklausomybé vienai ar kitai grupei lemia skirtingg pilieciy elgesj santuokos bei
prokreacijos atzvilgiu. Lyginant sudaromy santuoky skaiius tarp juodaodziy bei
baltaodziy amerikieCiy, pastebima, jog drastiSkai mazé¢ja santuokas palaikanciy ir jas
sudaranc¢iy juodaodziy. Apytiksliai 66% visy afroamerikie¢iy motery, gimusiy nuo 1960
m. iki 1964 m., buvo susituokusios iki keturiasdeSimtojo gimtadienio, lyginant su 87%

baltaodziy ne ispanakalbiy motery®. Mazéjanc¢ia vedyby svarba tarp juodaodziy pory

<https://www.washingtonpost.com/news/wonk/wp/2015/06/23/144-years-of-marriage-and-divorce-in-the-
united-states-in-one-chart/>.
32 National Vital Statistics Reports. [interaktyvus]. Volume 64, Nubmer 1, p. 3. [Zitréta 2016 m. sausio
13d.]. Prieiga per interneta: <http://www.cdc.gov/nchs/data/nvsr/nvsr64/nvsr64 01.pdf>.
3 National Vital Statistics Reports. [interaktyvus]. Volume 64, Nubmer 1, p. 2. [Zitiréta 2016 m. sausio
13d.]. Prieiga per interneta: <http://www.cdc.gov/nchs/data/nvsr/nvsr64/nvsr64 01.pdf>.
3 National Vital Statistics Reports. [interaktyvus]. Volume 64, Nubmer 1, p. 7. [Zitréta 2016 m. sausio
13d.]. Prieiga per interneta: <http://www.cdc.gov/nchs/data/nvsr/nvsr64/nvsr64 01.pdf>.
% ibidem
3% GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 501. [Zitréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=1084562>.
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parodo ir tai, jog net 71,5%%' juodaodziy vaiky $iandien gimsta motinoms nesudariusioms
santuoky, lyginant su 29,3%%® baltaodziy vaiky, taip pat ir tai, jog egzistuoja kur kas
mazesné tikimyb¢, jog kohabitacijoje gyvenanciy juodaodziy pora susilaukusi kuidikio
sudarys santuoka ar bent jau liks drauge, lyginant su baltaodziy pora®®. Didéjant vaikuy,
auganciy tik su vienu i8 tévy, skaiciui, didéja tikimybé, jog tie patys vaikai, nesuvokdami
santuokos instituto reikSmés ir svarbos, ateityje nesugebés uzmegzti stipriy vedybiniy rysiy
ir jy vaikai bus priversti taip pat augti su vienu i§ tévy. Kitas svarbus faktorius yra
iSsilavinimas. Prie§ keleta deSimtmeciy buvo stebima tendencija, jog universitetinj
i§silavinimg jgijusios moterys tekédavo reciau, nei jo nejgijusios, taCiau Siandien Sios
moterys, netgi dazniau, yra linkusios susituokti ir gyventi santuokoje’®. Anks¢iau jos
aukodavo seimyning laime, dél galimybés kilti karjeros laiptais, taciau, pasikeitus elgesiui
su nésciomis darbuotojomis, uzdraudus diskriminacijg dél lyties, Siandien svarbesné tapo
Seima ir santuokiné laimé. Vienas neraminantis statistinis rodiklis yra tai, jog daugiausiai
vaiky ne santuokoje gimsta issilavinimo neturinéioms moterims*.. Tokj elgesj skatina tai,
jog jos neturi galimybés kilti karjeros laiptais, neturi reikiamy jgiidziy ir sugebéjimy, siekia
gauti socialines iSmokas ar kitas valstybés dotacijas. Jos priklauso didziausiai socialinés
rizikos grupei.

Santuoky skai¢iaus mazéjima lemia ir amerikieCiy visuomenéje jvyke kultiiriniai
pokyé&iai. XXa. viduryje santuoka buvo laikoma natiiralia suaugusio asmens biisena®?. Tuo
metu visuomené nebuvo tokia tolerantiSka ir neigiamai vertino kohabitacijg. 1950 m.
48,9% merginy sulaukusiy dvideSimties mety buvo susituokusios, o vertinant moteris
sulaukusias dvidesimt penkeriy mety $is skai¢ius didéjo iki 80,4%*. 1960 m. daugiau nei
du trecdaliai visy amerikieCiy tarp dvideSimties ir trisdeSimties mety (68%) buvo

susituoke*’. XX a. 7 deSimtmetyje jvyko seksualiné revoliucija, kurios tikslas buvo skatinti

37 Births: Final Data for 2013. [interaktyvus]. p. 6. [Ziliréta 2016 m. sausio 13d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.cdc.gov/nchs/data/nvsr/nvsr64/nvsré4_01_tables.pdf#i04>.
% ibidem
39 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 501. [zitréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per internetg: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
40 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 500. [zitréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
4L ibidem
42 DIFONZO, J., Herbie. How Marriage Became Optional: Cohabitation, Gender, and the Emerging
Functional Norms [interaktyvus]. Legal Studies Research Paper Series No. 11-29. 2011, p. 521. [ziuréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=1945241>.
4 DIFONZO, J., Herbie. How Marriage Became Optional: Cohabitation, Gender, and the Emerging
Functional Norms [interaktyvus]. Legal Studies Research Paper Series No. 11-29. 2011, p. 522. [Ziaréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=1945241>.
4 ibidem
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zmones kalbéti apie seksg ir griauti nusistovéjusius tabu apie tai, jog seksas galimas tik po
vestuviy. Visa tai 1émé, jog visuomené émé palankiau vertinti ikivedybinius santykius,
kudikio gimdyma nesusituokus. Anksc¢iau pilnametystés sulaukusios nesusituokusios arba
kudikio susilaukusios netekéjusios moterys biidavo smerkiamos visuomenéje, taCiau
Siandien ] jas zvelgiama palankiai ir joms néra biitina skubéti kuo greiiau uzmegzti
vedybinius rysius. Keitési ir tai, kaip zmonés suvokia patj institutg: anks¢iau tam, kad
biutum laikomas suaugusiu asmeniu turédavai buti susituokes, o Siandien egzistuoja
atvirkstiné situacija: tam, jog galétum susituokti, turi biiti subrendes ne tik fiziskai, bet ir
moraligkai®®. Sj pavyzdj puikiai iliustruoja kasmet didéjantis vidutinis besituokianéiyjy
asmeny amziaus vidurkis. 2008 m. tik 26% amerikieCiy jaunuoliy tarp dvideSimt ir
trisdesimt mety buvo susituoke*®. Mano nuomone, pasikeites Zmoniy mastymas lemia ir
tai, jog Siandien Zmonés kruopsciau ir atidziau renkasi biisima sutuoktinj su kuriuo nori
susieti savo gyvenima, dazniau tuokiasi stabilig finansine padétj uzsitikring partneriai bei
tai, jog plinta ikivedybinés kohabitacijos institutas, kuomet partneriai pagyvena kartu tam,
jog galéty jsitikinti, ar tinka vienas kitam.

Santuoky skai¢iaus mazéjimg mokslininkai bando aiskinti ir per teisinio skyryby be
kaltés teisinio instituto priémimg. Jis neretai jvardinimas kaip pagrindinis kaltininkas, dél
kurio i$augo skyryby skaiciai ir silpnéja vedyby svarba*’. Jungtinése Amerikos Valstijose
1970 m. sausio 1 d. Kalifornijos valstijoje jsigaliojo jstatymas, kuris suteiké poroms teisg
iSsiskirti be Saliy kaltés. llgainiui $is jstatymas buvo priimtas daugumoje valstijy, o
paskutinigja 2010 m. tapo Niujorkas. Iki jo priémimo $alys, norincios skirtis, privaléjo
kreiptis j teismg ir jrodyti partnerio kalt¢ tam, jog jos biity teisiskai iSskirtos. Per pirmuosius
35 Sio jstatymo galiojimo metus skyryby skaiciai pastebimai iSaugo, taciau Sis augimas
nebuvo toks dramatiskas, koks buvo stebimas deSimtmetj iki pirmojo skyryby be kaltés
instituto priémimo, o pagaliau jis émé mazéti*®. 1980 metais buvo pasiektas skyryby
skai¢iaus augimo pikas, o nuo tada Sie skaiCiai 1¢tai bei stabiliai mazéjo, kol pagaliau
susilygino su buvusiais iki minéto instituto priémimo. Mano nuomone, §ios skyryby

formos jteisinimas tur¢jo trumpalaikj ir ilgalaikj poveikj. Trumpuoju periodu, vos tik jj

4 GARRISON, Marsha. The Decline of Formal Marriage: Inevitable or Reversible? [interaktyvus].
Brooklyn Law School Legal Studies Research Papers Accepted Paper Series No. 96, 2008, p. 503. [ZiGiréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: < http://ssrn.com/abstract=1084562>.
4 DIFONZO, J., Herbie. How Marriage Became Optional: Cohabitation, Gender, and the Emerging
Functional Norms [interaktyvus]. Legal Studies Research Paper Series No. 11-29. 2011, p. 522. [Ziuréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=1945241>.
47 DIFONZO, J., Herbie. How Marriage Became Optional: Cohabitation, Gender, and the Emerging
Functional Norms [interaktyvus]. Legal Studies Research Paper Series No. 11-29. 2011, p. 529. [Ziaréta
2016 m. sausio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://ssrn.com/abstract=1945241>.
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Jteisinus, iSaugo skyryby skaiCius dél kiekio zmoniy, kurie noréjo, bet negaléjo iki tol
skirtis. Ilguoju laikotarpiu, Sis jteisinimas, kartu su seksualine revoliucija ir Kitais
kultiriniais poky¢iais, prisid¢jo prie santuokos instituto svarbos maz¢jimo, zmonés galéjo
laisvai tuoktis ir skirtis, sumenko jo vertinimas, jis tapo ne tokiu svarbiu ir isskirtiniu. Esant
konfliktui ir negaliojant skyryby be kaltés institutui, Zmonés privaléty pabandyti iSspresti
savo ginCa draugiskai, iSgelbéti Seimg, tacCiau, kai Sis institutas egzistuoja zmonéms
papras¢iau nutraukti santuoka, jie gali iSvis nebandyti iSspresti tarpusavio ginco ir
impulsyviai patraukti skirtingais keliais. Visgi negalime vienareikSmiskai teigti, jog
skyryby be kaltes jteisinimas buvo svarbiausia priezastis susijusi su mazéjanciais santuoky
skaiciais. Kaip minéta anks¢iau, tai yra tik vienas i§ daugelio tarpusavyje sgveikaujanciy
veiksniy.

Nepaisant ekonominiy, rasiniy, kultiiriniy, etniniy skirtumy ar mazéjanciy sudaryty
vedyby skaiCiy, $is institutas tarp amerikie¢iy jaunimo islieka aktualus. Dauguma
Amerikos pilieCiy nori ateityje susituokti ir taip atéjus tinkamam laikui planuoja padaryti,
o gyvenima kohabitacijoje jie laiko jzanga j santuokinj gyvenima *°. Nuo 1970 mety
atlieckamos kasmetinés abiturienty apklausos rodo, jog santuoka ir sékmingas vedybinis
gyvenimas iSlieka kaip vienas 1§ pagrindiniy puikaus gyvenimo indikatoriy, ypa¢ dZiugina
didéjantis skai¢ius vaikiny, kurie planuoja ateityje susituokti>’. Tai byloja, jog santuoka
amerikieCiams iSlieka svarbiu socialiniu institutu, taciau jos samprata ir suvokimas
visuomen¢je pasikeité. Mokslininky, teisininky, aktyvisty nuomone, jstatymy leidéjai
privalo imtis atitinkamy priemoniy, jog pakeisty nusistovéjusias tendencijas ir §iuo metu
vyraujancias nuomones apie santuoka. Istatymy leidéjai néra visagaliai ir jy priimami
sprendimai negali sugrazinti santuokos j tuos laikus, kai §eima ir vedybos buvo laikomos
sinonimais, taciau yra keletas priemoniy, kuriy pagalba galima stabilizuoti padétj. Siilomi
tokie sprendimai: reikia iSsaugoti diferencijuota teisinj santuokos ir kohabitacijos
reglamentavimg, 0 finansiniy ir drausminiy iniciatyvy, susijusiy su iSmokomis
susituokusioms arba baudomis nesusituokusioms poroms jgyvendinimas turi bati
vertinamos itin atsargiai®®. Jeigu bus sulygintas santuokos ir partnerystés reguliavimas ir

nebeliks vestuviy privalumy, i$skirtinumo, tai tikrai neigiamai jtakos visuomenés elgesj ir
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vie$aja nuomong dél Sios unijos. Turi bati iSlaikyti tam tikri skirtumai, nes kitu atveju
valstybé pati prisidés prie santuoky skai¢iaus maz¢jimo, zmonés nebematys jokios naudos
sudaryti jungtuves ir santuokos liudijimg laikys bereik§miu popieriaus lapu. Finansinés ir
bausminés iniciatyvos gali neigiamai iSkraipyti santuoky ir skyryby skaicius, gali daugéti
fiktyviy, apsimestiniy vedyby, kai zmonés nesiekia sukurti Seimos santykiy, taip pat mazeéti
santuokos svarba, formuotis neigiama visuomenés nuomong¢ apie §j instituta.

Bitina pripazinti, modernioje Amerikos visuomenéje zodis Seima Siandien jau
nebéra susituokusios poros, kuri augina vaikus, sinonimas. Santuoka tapo vienu i$ keliy
leistiny pasirinkimy asmenims, kurie nori uzmegzti artimus rysius, jstatymy rémuose®?.
Vedyby skaiciai mazéja, taciau esminiai zmoniy poreikiai biiti kartu niekur nedingo, todél
poros renkasi  alternatyvius gyvenimo kartu budus. Kohabitacijoje gyvenanciy
heteroseksualiy pory skaiCiai Amerikoje sparCiai didéja. Kyla klausimas: ar tai yra
lygiavertis santuokos pakaitalas? Kaip min¢jau anksCiau, tuoktuvés vienareikSmiskai
iSlieka vienas i§ svarbiausiy jvykiy zmogaus gyvenime. Vieniems kohabitacija yra
preliudija j santuoka, kitiems - tai alternatyva islikti nepriklausomiems nuo partnerio, o dar
Kitiems - tai yra laukimo laikotarpis, kol pora uZsitikrins finansiskai stabily gyvenima®.
1987 m. — 2012 m. skaicius motery, kuriy amzius svyruoja nuo trisdeSimt penkeriy iki
trisdeSimt devyneriy mety, ir kurios bent kartg yra gyvenusios kohabitacijoje, padvigubéjo
nuo 30% iki 61%°*. 65% vedybuy, sudaryty tarp heteroseksualiy partneriy, jvykusiy po 1995
mety, buvo sudarytos pory pries tai gyvenusiy kartu *°. Kultiiriniai, socialiniai, ekonominiai
pokyciai lémé tai, jog j gyvenimg kartu nesusituokus Zilirima pozityviai, poros néra
smerkiamos ir tai yra normalus socialinis reiSkinys. Tuo tarpu vestuvés pirmiausiai
nepagyvenus kartu, Siandien vertinamas kaip neapgalvotas ir neatsakingas elgesys. Visoje
Salyje yra stebimas didé¢jantis vidutinis pirmaja santuoka sudaranc¢iy partneriy amziaus
vidurkis®. Kol zmonés atideda vedybas vis vélesniam laikotarpiui, §ig spranga uzpildo

kohabitacija®’. Santuoka ir gyvenimas Kartu, ioje $alyje, néra tarpusavyje konkuruojantys
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pasirinkimai, tai vienas kita papildantys institutai. Gyvendamos kartu poros siekia
uzsitikrinti finansinj stabiluma, jsitikina, ar pasirinktas partneris tinkamas ar sutampa jy
siekiai, tikslal, ir tik tada jie priima svarbiausig sprendimg gyvenime. Viena i§ priezasCiy,
kodél kohabitacija yra tik vestuviy preliudija yra ta , jog prieSingai nei santuokoje,
partneriams néra suteikiama jokia teisiné apsauga. Tarpusavio teises bei pareigas
partneriams patariama sureguliuoti raSytine sutartimi, kurioje nurodomos Saliy teisés ir
pareigos mirties ar skyryby atveju®. Siuo metu tai yra vienintelis biidas uZkirsti kelia
ateityje galintiems kilti nesutarimams, jeigu pora nuspres pasukti skirtingais keliais.

Kartu gyvenancios heteroseksualios poros, kurios nenori ir neplanuoja sudaryti
santuokos, yra suinteresuotos, jog buty uZztikrinta jy teisiy apsauga valstybés mastu.
Jungtinése Amerikos Valstijose tik trys valstijos: Koloradas, Ilinojus ir Havajai, sitlo
galimybe sudaryti civiling unija tiek tos padios, tiek skirtingos Iyties poroms®. Siuose
administraciniuose vienetuose sudarg civiling sajungg partneriai jgyja praktiskai identiskas
teises, pareigas, privalumus bei jsipareigojimus, kokius jgyja sutuoktiniai®. Vis délto
egzistuoja trys pagrindiniai skirtumai skiriantys §j instituta nuo santuokos. Pirmiausia, tai
yra teisiniai santykiai tarp dviejy asmeny, kurie suteikia apsaugg tik valstijos lygmeniu.
Antra, civilinés sgjungos nesuteikia partneriams tokios apsaugos ir privalumy, kuriuos
suteikia santuoka federaliniu lygiu. Trecia, Sias sgjungas gali atsisakyti pripazinti kitose
valstijose. Federaliné valdzia nesiima ryztingy veiksmy tam, jog suvienodinty civilinés
sajungos reglamentavima visose Jungtinése Amerikos Valstijose, $io klausimo
i§sprendimas yra paliktas kiekvienos valstijos valdZiai.

Jungtinése Amerikos Valstijose jau keturiasdeSimt mety stebimas tolygus santuoky
skai¢iaus, tenkan¢io 1000 gyventojy, mazéjimas. Siandien $ie skaiGiai yra maZiausi per 144
stebéjimo metus. Auga vidutinis santuokas sudaranc¢iy asmeny amziaus vidurkis, did¢ja
vaiky gimstanc¢iy ne santuokoje skaicius, kyla abejoniy dél tolimesnio santuokos likimo.
Siuos vykstanéius poky¢ius Amerikos visuomenéje lémé daugybé tarpusavyje
sgveikaujanciy veiksniy. Negalime jvardinti vienos priezasties, kodél taip vyksta, turime |
Siuos pokycCius zvelgti platesniu kampu. Ivykusiy kultiriniy, socialiniy, ekonominiy

poky¢iy visuma léme santuoky skaifiaus mazg¢jima. Zmonés tolerantiskai zitiri j kartu
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gyvenancias nesusituokusias poras, pasikeite ir vertinimas kas yra Seima. Visgi padétis néra
tokia tragiska. Pasikeité pats suvokimas kas yra santuoka, zmongs jg vertina kaip iSskirtinj
gyvenimo jvykij, neskuba tuoktis, nes toks sprendimas turi biiti priimamas itin atsakingai.
Pastebimas kohabitacijos populiaréjimas, taciau tai néra santuokos konkurentas, o veikiau
du vienas kitg papildantys institutai. Poros prie§ priimdamos svarbiausig gyvenimo
sprendimg yra linkusios pagyventi kartu ir jsitikinti partnerio suderinamumu. Tik trys
valstijos Siandien sitilo santuokos instituto alternatyva — civiling unija, heteroseksualioms
poroms. Ja sudariusioms poroms suteikiamos tokios pacios teisés ir pareigos kaip ir
santuokoje. Visgi §ios unijos pripazjstamos ne visose valstijose, jos nesuteikia tokios pat
apsaugos kokig turi sutuoktiniai federaliniu lygiu. Sis institutas néra pakankamai i§vystytas

ir populiarus, santuoka amerikieCiy visuomenéje islieka svarbiu socialiniu institutu.

2.1.2. Santuoka ir partnerysté Europos Sajungoje

Santuoka yra teisiné buklé, kuri yra pripazjstama visose Europos Sgjungos valstybése
narése. llgai tai buvo vienintelis pripazjstamas ir toleruojamas Seimos sukiirimo budas.
Taciau Siandien, kaip ir Jungtinése Amerikos Valstijose, daugumoje Europos valstybiy
fiksuojamas tendencingas vedyby skai¢iaus mazéjimas. Sj fenomena lemia tiek
desimtmecius truke kultiiriniai ir socialiniai poky¢iai, tieck ekonominés priezastys. 1970 m.
1000 gyventojy Europoje tenkanciy vedyby skaicius buvo 7.9, o0 2008 Sis skai¢ius sumazéjo
iki 4.8%%, 2011 m. tarp 28 Europos Sajungos valstybiy $is skai¢ius buvo tik 4.2°2. Vienos
aiSkios tokio maz¢jimo priezasties iSskirti nejmanoma, reikia Zvelgti plaiau ir vertinti visy
veiksniy visumg. 1960 m. ir 1970 m. poroms buvo jprasta tuoktis vélyvoje paauglysteje
arba sulaukus dvideSimties mety, o jeigu sulaukes 27 arba 32 mety Zmogus biidavo
nevedes, visuomenéje jis buvo laikomas per senu ir pavélavusiu sudaryti santuoka®®. Tuo
metu jauniems zmonéms biidavo madinga tuoktis ir apsigyventi kartu, taciau Siandien
situacija visiSkai pasikeité. Visame pasaulyje stebima panaSi tendencija, jog auga

besituokiangiy partneriy, kuriems tai yra pirmoji santuoka, amziaus vidurkis®. Kita svarbi
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prieZastis - mazéja religiné ir civiliné §io instituto svarba ®. Moterys $iandien yra ne vien
tik namy Seimininkés ar mamos, didé¢jant motery jsidarbinimo ir uzimtumo statistikai, jos
tampa finansiskai nepriklausomos, todél néra bitina ieskoti partnerio vien tik tam, kad
uzsitikrinty finansinj stabiluma . Zmonés renkasi alternatyvius buvimo kartu badus,
santuoka tampa atgyvenusi, nepatraukli, todél zmonés renkasi gyvenimag Kkartu
nesusituokus, registruotos partnerystés alternatyvas. Ivyke pokyc€iai susij¢ su zmoniy
teikiamais prioritetais taip pat prisideda prie $io skai¢iaus mazéjimo. Siandien Zmonés
labai daznai renkasi asmening¢ laime, karjeros galimybes vietoje Seimyninés laimés.
Sociologai, mokslininkai i$skiria ir papildoma santuoky skai¢iaus mazéjimo prieZastj — tai
ekonominé¢ krizé. Did¢jant nedarbo lygiui, mazéjant pajamoms, augant neuztikrintumui del
savo ateities, naturalu, jog didéja skaicius Zmoniy vengianciy priimti tokj svarby sprendimag
ir susituokti. Atlikto tyrimo metu paaiskéjo, jog 2011 m. Europoje net 48% jaunuoliy, kuriy
amzius svyruoja nuo 18 iki 30 mety, vis dar gyveno su savo tévais®’. Sie skaiciai iSaugo
ry$ium su ekonominés recesijos jtakotais auganciais nedarbo ir nepritekliaus statistiniais
rodikliais. Naturalu, jog asmuo negalintis uzsitikrinti stabilios finansinés padéties,
neturintis savo namy, abejojantis dél savo darbo vietos stabilumo ir gyvenantis su savo
tevais, finansinés krizés akivaizdoje neskuba sudaryti santuokos dél didziuliy su Svente
susijusiy iSlaidy arba apskritai neplanuoja jos sudaryti. Mazéjant santuoky skaiciui mazéja
ir gimstamumas®. Ekonominis neuztikrintumas savo padétimi, nezinomybé dél ateities
ver¢ia zmones planuoti ir laukti geresnés ekonominés padéties, kuomet galés susilaukti ir
augintis vaikus. Zmonés pirmiausia nori vaikams sukurti saugia, ekonomiskai stabilia
aplinka, kurioje jie jaustysi laimingi ir mylimi. Todél neskubama gimdyti, laukiama
ekonomiskai geresnio periodo. Kaip ir Jungtinése Amerikos Valstijose, Europoje auga
vaiky, gimusiy ne santuokoje skaicius. 2011 m. kiidikiy gimusiy nesusituokusiems tévams
skai¢ius sudaré 39% visy gimusiy vaiky skai¢iaus. Sis statistinis rodiklis yra artimas
Amerikoje tai paciais metais uzfiksuotiems skai¢iams — 41%%°. Bitina pastebéti, jog

minétas rodiklis néra tolygiai pasiskirstgs tarp Europos valstybiy. 2014 m. Norvegijoje,
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Svedijoje, Belgijoje ir Danijoje $is rodiklis buvo didesnis nei 50% visy gimimuy, o tokiose
valstybése kaip Kipras, Kroatija, Makedonija, Graikija ir Turkija buvo mazesnis nei 20%,
o pats maziausias rodiklis buvo fiksuojamas Turkijoje — 3%°. Nors mazéja sudaromy
santuoky rodikliai ir auga gimimy nesusituokusiems tévams skai¢iai, taCiau nereikia
pamirsti, jog poros Siandien renkasi alternatyvius gyvenimo kartu biidus — registruotg
partneryste bei fakting sajunga. Siandien 13 - oje Europos valstybiy tiek homoseksualios,
tiek heteroseksualios poros gali sudaryti registruotos partnerystés instituta’*. 2014 m. spalio
9 d. Estijoje buvo priimtas Civilinés Partnerystés Aktas, kuris jsigaliojo 2016 m. sausio 1
d.”. Estija tapo naujausia $alimi priémusia §j moderny instituta, kuris suteiké jos pilie¢iams
galimybe rinktis, ir puikiu pavyzdziu dvejojan¢ioms kaimyninéms Salims. Zinoma,
egzistuoja ir tokios Europos salys, kurios minétg institutg yra pritaikiusios iSimtinai tik tos
pacios lyties poroms, o heteroseksualios poros gali sudaryti tik santuoka arba gyventi kartu
be jokios teisinés apsaugos. DidZiojoje Britanijoje skirtingos lyties poros kyla i teising kova
dél tokio diskriminuojancio reglamentavimo, taciau politikai laikosi nuomonés, jog
reglamentavimo pakeitimas sumenkins santuokos $ventuma ir i§skirtinuma”®. Sioje 3alyje
yra daug pory, kurios pageidauja jgyti partnerystés suteikiamus privalumus ir nors santuoka
suteikia tg padia apsauga, tatiau poros mieliau rinktysi alternatyva. Salyse, kuriose jteisinta
partnerysté heteroseksualioms poroms, galima palyginti kaip kei¢iasi santuoky ir §io
instituto santykis.

1999 m. lapkritj Pranctzijos Parlamente buvo priimtas Civilinio Solidarumo Aktas
dar vadinamas PACS. Pirmin¢ §io instituto paskirtis buvo uztikrinti kartu gyvenanciy tos
pacios lyties partneriy teises, taciau jis iSliko atviras ir heteroseksualioms poroms, kurios
galéjo jj rinktis vietoje santuokos. Sj instituta sudariusioms poroms, lyginant su santuoka,
suteikiamos tik kai kurios mokestinés ir finansinés privilegijos, santykiams nenusisekus
poros gali i$siskirti, o skyryby procesas yra paprastesnis ir greitesnis nei sutuoktiniy’.

Skiriasi PACS sudariusiy pory ir sutuoktiniams suteikiamos paveldéjimo teisés,

O LIVINGSTON, Gretchen; BROWN, Anna. Birth rate for unmarried women declining for first time in
decades. [interaktyvus]. [Zitiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.pewresearch.org/fact-tank/2014/08/13/birth-rate-for-unmarried-women-declining-for-first-
time-in-decades/>.
" Civil union. [interaktyvus]. [Zitréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://en.wikipedia.org/wiki/Civil_union#Europe_2>.
"2 Civil Partnership Act. [interaktyvus]. [Zitréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://humanrights.ee/en/equal-treatment/cohabitation-act/>.
8 Why straight couples are fighting for the right to have civil unions. [interaktyvus]. [zidréta 2016 m.
sausio 15 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.theweek.co.uk/uk-news/61639/why-straight-couples-are-
fighting-for-the-right-to-have-civil-unions>.
4 KORENGOLD, Robert. Marriage or PACS? In France Things Are Changing. [interaktyvus]. [Zifiréta
2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per internetg: <https://bonjourparis.com/archives/marriage-or-pacs-france-
things-are-changing/>.
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partneriams néra suteikiama teis¢ jsivaikinti, taciau yra aiski tendencija, jog sickiama teises
sulyginti”™. Nors PACS, lyginant su santuoka, suteikia maZziau teisiy bei pareigy, taciau
nuo pat Sio instituto jteisinimo yra matomas akivaizdus ir nepaliaujamas jo augimas.
Didzioji dauguma §] institutag sudaranéiy partneriy yra skirtingos lyties. 2005m.
Pranciizijoje tarp skirtingos lyties pory buvo sudarytos 283036 santuokos PACS tais paciais
metais buvo sudaryta 555977°. Daugiausia partneryséiy, nuo jteisinimo, tarp
heteroseksualiy pory buvo sudaryta 2010m., kai $is skai¢ius Sokteléjo iki 19641677, 2014
m. duomenimis Pranciizijoje buvo sudaryta 230770 santuoky, partneryséiy skaicius tais
metais sudaré 167391. Akivaizdu, jog per 9 metus per metus sudaromy santuoky skaicius
sumazgjo apie 50000, o PACS skaiciai iSaugo vir§ 110000. Santuoky skai¢iai mazeja,
civiliné partnerysté Pranciizijoje jsitvirtino kaip konkurencinga lygiaverté alternatyva
vedyboms.

1998 m. Olandijoje buvo priimtas jstatymas, kuris jteisino registruotos partnerystés
instituta tiek tos pacios, tiek skirtingos lyties partneriams. Siandien $ioje $alyje partneriai
gali rinktis tris bidus savo santykiams jteisinti. Pirmasis yra santuoka, antrasis - registruota
partneryste, o treciasis - kohabitacijos susitarimas. Partnerysté jg pasirinkusiems asmenims
suteikia praktiSkai tas pacias teises ir pareigas kaip ir santuoka, o pagrindinis skirtumas yra
tévystés nustatymo reglamentavimas '8, Santuokoje gimusio vaiko tévu automatikai j
gimimo liudijima jraSomas biologinés motinos sutuoktinis, o partnerystés atveju tévas
savivaldybés istaigoje turi deklaruoti savo tévystg. Kohabitacijos susitarimg gali sudaryti
poros, kuriy netenkina nei partnerystés, nei santuokos institutai, jj sudariusios poros gali
igyti bendra nuosavybe, atsidaryti bendra banko saskaita, pasiimti paskola’®. 1950 m. §ioje
Salyje tarp heteroseksualiy partneriy buvo sudaryta 83110 santuoky, 1000 gyventojy
tenkanciy unijy skaiGius sudaré 8,28°. Nuo 1950 m. iki 1970 m. buvo fiksuojamas
pastebimas santuoky skaiCiaus augimas, kuris 1970 m. buvo pasiekes 123631 vedyby
skai¢iy, o 1000 gyventojy teko 9,5 unijy .. Ta¢iau nuo to laiko iki pat Siandien yra

fiksuojamas akivaizdus minéto skaiiaus mazéjimas. 2000 m. tarp skirtingos lyties

S KORENGOLD, Robert. Marriage or PACS? In France Things Are Changing. [interaktyvus]. [Zifiréta
2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per internetg: <https://bonjourparis.com/archives/marriage-or-pacs-france-
things-are-changing/>.
" [interaktyvus]. [zidréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.insee.fr/fr/themes/tableau.asp?ref id=NATTEF02327>.
" ibidem
"8 Partship & Cohabition in the Netherlands. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.iamexpat.nl/expat-page/family-matters/registered-partnership-cohabitation-
netherlands>.
7 ibidem
8 [interaktyvus]. [7idiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://statline.cbs.nl/StatWeb/publication/?VW=T&DM=SLnI&PA=37772ned&LA=nl>.
8 ibidem
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partneriy buvo sudarytos 88074 santuokos, o 1000 gyventojy teko 5,5 unijy, 2014 m.
fiksuotas 64074 skaicius, 1000 gyventojy teko 3,9 vestuviy®. Akivaizdu, jog statistiniai
rodikliai, kaip ir Pranctizijoje, mazéja. 2000 m. po partnerystés instituto jteisinimo tokia
galimybe pasinaudojo 1322 heteroseksualios poros, per 14 mety Sis skaicius iSaugo beveik
10 karty ir pasieké 9962 partneryséiy riba®®. Olandijoje Zmonés ne taip masiskai sudarinéja
Sio tipo sajungas. 2010 m., 2013 m., 2014 m. sudaromy sgjungy skaiciai isliko stabilas ir
dramatisko augimo uzfiksuota nebuvo, taciau akivaizdu, jog santuoky skai¢ius mazéja.

Belgijos Karalystéje egzistuoja teisinés kohabitacijos ir vedyby institutai.
Kohabitacijos kontraktas yra teisinis susitarimas, kurj gali sudaryti tiek tos pacios, tiek
skirtingos lyties Belgijos pilieciai, kurie néra sudar¢ santuokos ar kito kohabitacijos
susitarimo®. Ragytiné deklaracija sudaroma Metrikacijos jstaigoje, patikrinus, ar yra
ivykdytos visos jstatymo nustatytos salygos, §is susitarimas jtraukiamas i populiacijos
registra®. Lyginant su santuoka, kohabituojantiems partneriams suteikiama siauresné
teisiné apsauga ir finansiniai privalumai®. Tagiau tai nesustabdé $io instituto plétros ir
augimo. Kalbant apie santuokas, 1990 m. Belgijoje buvo sudarytos 64554 vedybos ir nuo
to laiko fiksuojamas tendencingas mazéjimas, 0 2014 m. §is skaicius buvo tik 3987987, 2000
m. jteisinus kohabitacijos susitarima §is skaicius per 24 metus dramatiSkai iSaugo. Nuo
5144 kohabitacijos susitarimy 2000 m., iki 78271 kohabitacijos susitarimy 2014 m®8. 2007
m. buvo pirmieji metai, kuomet santuoky buvo sudaryta maziau negu partnerys¢iy, o nuo
tada $i atskirtis tik augo. Belgijos pilie¢iai Siandien mieliau renkasi partneryste, Sioje Salyje
tai yra populiarus pasirinkimas, santuoka uzleido savo pozicijas.

Suomijoje registruotos partnerystés institutas yra atviras tik tos pacios lyties
asmenims®®. Sioje alyje, kaip ir Europoje, fiksuojamas mazéjantis santuoky skaiéius. 2005
m. buvo sudarytos 29283 vedybos, 0 2014 m. duomenimis, §is skai¢ius sumazéjo iki

24462°°, Nors heteroseksualios poros ir negali sudaryti registruotos partnerystés instituto,

8 jbidem
& ibidem
8 Cohabitation Contract. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://belgium.angloinfo.com/family/marriage-partnerships/cohabitation/>.
8 |egal cohabitation. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.brussels.be/artdet.cfm/4830>.
8 Cohabitation contracts alsomst as popular as marriage. [interaktyvus]. [Ziiiréta 2016 m. sausio 15 d.].
Prieiga per interneta: <http://deredactie.be/cm/vrtnieuws.english/News/1.1381144>.
87 Marriages. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per internety:
<http://statbel.fgov.be/fr/statistiques/chiffres/population/mariage_divorce_cohabitation/mariages/>.
8 Cohabitation legale. [interaktyvus]. [Zifréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per internety:
<http://statbel.fgov.be/fr/statistiques/chiffres/population/mariage_divorce_cohabitation/cohabitation/>.
8 Registration of civil partnership. [interaktyvus]. [Ziiiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.maistraatti.fi/en/services/marriage/registration-of-civil-partnership/>.
% Fall in the number of marriages contracted tapered off. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m. sausio 15 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.stat.fi/til/ssaaty/2014/ssaaty 2014 2015-04-21 tie 001 _en.html>.
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taCiau Suomijoje auga vaiky, gimstanCiy nesusituokusiems partneriams, skaiciai, 0 tai
aiskinama gyvenimo kartu nesusituokus populiaréjimu®’. Kohabitacija Sioje 3alyje tampa
lygiaverte santuokos alternatyva. Suomijoje kohabituojancios poros neturi tokios teisinés

apsaugos kaip sutuoktiniai, taciau tai jy neatgraso ir jos vis tiek renkasi gyvenima kartu.

2.1.2.1. Santuoka ir partnerysté Lietuvoje

Santuoky skai¢ius Lietuvoje tenkantis 1000 gyventojy 2014 m. buvo vienas
didziausiy Europoje — 7,6%. Tais metais susituoké 22142 heteroseksualios poros®. Nors
Europoje fiksuojamas santuoky skai¢iaus maz¢jimas, taciau Lietuvoje statistika rodo, jog
tautieciai yra linke tuoktis, vertina Seima, tik labai daznai jos neiSsaugo, o daugybé vaiky
gyvena be vieno i§ tévy®. Nuo 1994m. iki 2001 m. buvo fiksuojamas tolygus santuoky
skaiiaus mazéjimas, taciau geréjant gyvenimo salygoms situacija pasikeite ir iki pat 2008
mety vedyby skaiius nuolat augo. Tais metais buvo uzfiksuotas didziausias vedyby
skai¢ius per visa nepriklausomos Lietuvos istorijg, misy Salyje susituoké 24063 poros,

1000 gyventojy tenkantis skai¢ius sudaré 7.5%

. Nejtikétina, kokia didelé koreliacija gali
biti tarp pasaulyje vykstanciy ekonominiy reiSkiniy ir vedyby, kurios priklauso nuo
7mogaus jausmy, emocijy ir i§gyvenimy, skaiciaus®. Visu pajégumu smogus pasaulinei
finansinei krizei, maz¢jant atlyginimams, augant neuZztikrintumui savo ateitimi santuoky
skaicius émé mazéti. 2009 m. rodiklis smuko 20%, susituoké tik 20542 poros, 2010 metais
§is rodiklis smuko dar labiau — iki 18688 santuoky, ta¢iau nuo tada yra stebimas atsigavimas
ir skaiciaus augimas97. 2014 m. buvo uZfiksuotas kitas rekordas, kai buvo pasiektas 7,6

unijy skaiCius tenkantis 1000 gyventojy, Sis skaiCius buvo didesnis, netgi uz 2008 m.

91 LAITEN, Anne. Suomijoje Santuoka UZleidia Pozicijas Partnerystei. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m.
sausio 15 d.]. Prieiga per internetg: <http://www.bernardinai.lt/index.php/straipsnis/2007-12-20-anne-
laitinen-suomijoje-santuoka-uzleidzia-pozicijas-partnerystei/14577>.
92 Santuokos, Bendras santuoky rodiklis [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per
internetg: <http://osp.stat.gov.lt/web/guest/statistiniu-rodikliu-
analize?portletFormName=visualization&hash=8f3e50d8-db3e-4a0f-88f5-c94c88558eh7>.
% ibidem
% RASIMAITE, Teodora. Vedyby statistika Lietuvoje. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. sausio 17 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/vedybu-statistika-lietuvoje.d?id=46036821>.
% Vidutinis susituokusiyjy amZius, tuokiantis pirmq kartq, Vidutinis susituokusiyjy amzius. [interaktyvus].
[ziGiréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010306&PLanguage=0&Tab
leStyle=&Buttons=&PXSId=3216&1QY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar4d=&rvar
5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4>.
% SLUSKONIS, Paulius. Vedyby statistika. Kiek pory tuokiasi per vienerius metus Lietuvoje?
[interaktyvus]. [ziliréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.elektriksketches.lt/blog/vedybu-statistika-kiek-tuokiasi-poru-per-vienerius-metus/>.
% Santuokos, Bendras santuoky rodiklis [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per
internetg: <http://osp.stat.gov.lt/web/guest/statistiniu-rodikliu-
analize?portletFormName=visualization&hash=8f3e50d8-db3e-4a0f-88f5-c94c88558eh7>.
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fiksuota rezultatg. Lietuviai noriai sudaro santuokas, vertina §j institutg, tadiau reikia
pripazinti, jog kultiiriniai, socialiniai, ekonominiai poky¢iai lemia tai, jog keiciasi tautieCiy
tradicijos. Partneriai pirmaja santuoka sudaro biidami vyresni, 2014 m. duomenimis,
vidutis pirmg kartg besituokian¢iy vyry amziaus vidurkis buvo 30 mety, o motery - 27
metai®®. Per ketverius metus tiek motery, tiek vyry amziaus vidurkis figteléjo vieneriais
metais %°. Miisy Salyje gyvenimas kartu nesusituokus yra daznas reiskinys, tai i§duoda
kidikiy gimusiy ne santuokoje skaiiaus augimas. 2010 m. duomenimis, santuoky
nejregistravusiems tévams gimé 10200 kidikiy arba 28,7% visy gimusiy kiidikiy, 2005 m.

0100

Sis skaicius sudaré 8700, Kadangi partneriai tuokiasi véliau, jie iki vestuviy gyvena

kartu nesusituoke. Net 80% 2010 m. pradéjusiy kartu gyventi pory bendro gyvenimo

pradzioje nesituoké, o gyveno kohabitacijoje!®*

. Gyvendami kohabitacijoje partneriai néra
saugomi statutinés Lietuvos teisés, tod¢l iSkyla klausimas dél registruotos partnerystés
padéties Lietuvoje. Heteroseksualiy asmeny partnerysté miisy Salyje jteisinta 2001 m.
jsigaliojusio Civilinio kodekso VI dalyje XV skyriuje. Pirminiame variante buvo sitiloma
nustatyti kohabitacijos pagal jstatymg variantg, kai buty uztek¢ bendro vyro ir moters
gyvenimo kartu fakto, jog atsirasty teisiniai padariniai, taciau sulaukus arSaus
pasiprieS§inimo buvo priimtas kompromisas ir patvirtintas registruotos partnerystés
institutas!®®. Kadangi kodekso rengéjai sulauké neigiamos reakcijos ir pasipriesinimo
derindami partnerystés instituto normas, buvo iskilusi reali grésmé, jog §j institutg teks
apskritai pasalinti, todél jiems teko priimti daug kompromisiniy sprendimy. Pirmiausia
3.229 straipsnyje buvo jtvirtinta, jog partnerysté sukelia teisiniy padariniy tik tada, jeigu
bendras gyvenimas trunka ne maziau kaip vienerius metus'®. Nenorint rizikuoti kodekso
priémimo vilkinimu ir stabdymu, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo
jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 28 straipsnyje buvo nustatyta, jog minétasis skyrius
104

jsigalios, kai bus priimtas jstatymas reglamentuojantis partnerystés jregistravimo tvarka ".

Toks jstatymas turéjo biiti parengtas iki 2002 m. sausio 1 d.1%. Tagiau pra¢jus 15 mety po

8 Vidutinis susituokusiyjy amZius, tuokiantis pirmq kartq, Vidutinis susituokusiyjy amzius. [interaktyvus].
[zitiréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: < http://osp.stat.gov.lt/web/guest/statistiniu-rodikliu-
analize?portletFormName=visualization&hash=4fb6c000-a950-4417-bab6-9673fddec43e>.
% jbidem
100 R ASIMAITE, Teodora. Vedyby statistika Lietuvoje. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m. sausio 17 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/vedybu-statistika-lietuvoje.d?id=46036821>.
101 80 proc.zmoniy Lietuvoje pradeda gyventi nesusituoke. [interaktyvus]. [zidréta 2016 m. sausio 17 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.veidas.lt/tag/kohabitacija>.
102 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 209.
103 |jetuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262.
104 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas (su
pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.
105 jbidem
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Civilinio kodekso jsigaliojimo toks jstatymas vis dar néra parengtas. Bandymy priimti tokj
jstatyma buvo ne vienas, taciau dé¢l neigiamos dalies parlamentary bei visuomenés reakcijos
beveik visi jie buvo numarinti dar ,,lopsyje“%. 2004 m. pabaigoje buvo nepritarta Vidaus
reikaly ministerijos parengtam partnerystés registravimo jstatymo projektui ir jis grazintas
tobulinti'®. 2011 m. itin arsias diskusijas sukélé ir pasipriesinimo Lietuvos Respublikos
Seime sulauké parlamentarés Marijos Ausrinés Pavilionienés pateiktas partnerystés
jstatymo projektas'®. I§ kity pasitilymy $is skyrési tuo, jog buvo pasiiilyta leisti partneryste
sudaryti tick tos pacios, tiek skirtingos lyties asmenims. Lietuvos Respublikos Seimo
Kanceliarijos Teisés Departamentas pateikeé iSvada, jog sitilymas jtvirtinti teis¢ santuokg
sudaryti tos pacios lyties asmenims galimai prieStarauja Konstitucijos 38 straipsnio 3
daliai'®. Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir Teisétvarkos Komitetas Sioms i§vadoms
pritaré!'%. Tagiau belicka stebétis ir apgailestauti dél Sio sprendimo, nes minétu projektu
siekio jteisinti santuokg nebuvo, parlamentarai nesugebé¢jo atskirti partnerystés ir santuokos
sgvoky ir teisingai bei logiSkai vertinti situacijos. Diskusijos pabaigoje buvo nubalsuota
pries §i projekta, o pagrindine priezastimi jvardintas siekis jteisinti tos pacios lyties
partneryste!!!, 2015 m. Seimui buvo pateiktos Teisingumo Ministerijos parengtos ir
Vyriausybés patvirtintos pataisos dél skirtingos lyties partnerys€iy jteisinimo. Buvo
paruostos dvi projekto versijos: vienoje partnerysté vadinama Seiminiais santykiais, o kitoje
partnerysté apibiidinama kaip bendras tikio tvarkymas 2. Buvo pritarta pirmajai projekto
versijai. Joje sitloma reguliuoti ne tik turtinius bendro gyvenimo klausimus, taiau ir
moralinius. Siomis pataisomis ignoruojamos tos pacios lyties partneriy teisés, tadiau Oliari

and Others pries Italijq byloje priimtas istorinis sprendimas, kuris pla¢iau bus pristatytas
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kitame skyriuje, gali sujaukti tokius politiky planus. Pripazinta, jog Italija, nesuteikdama
jokio teisinio pripazinimo tos pacios lyties pory santykiams, pazeidé Europos zmogaus
teisiy konvencija, valstybé turi ,,pozityvig pareiga* §iuos santykius sureguliuoti''3, Teismo
nuomone, tos pacios lyties pory teisinés apsaugos nebuvimas vertintinas neigiamai, nes
Italijoje tokiy pory teisés turi biiti saugomos. Partnerystés institutas Lietuvoje vis dar
sukelia daug diskusijy, politikai jau 15 mety vengia ir atidé¢lioja Sio jstatymo priémima,
ignoruojamos Lietuvos pilietiy teisés. Siandien nesugebama susitarti dél heteroseksualiy
asmeny partnerystés, nekalbant apie tos pacios lyties partneriy teises, kurios yra sgmoningai
nutylimos ir ignoruojamos politiniame dialoge.

Pra¢jo jau 5 metai nuo Konstitucinio teismo sprendimo, kuris placiau bus
aptariamas kitame skyriuje, pripazinusio alternatyviy Seimos sukiirimo formy gausa
Lietuvoje. Sprendimo, kuris konstatavo santuokos, kaip vienintelio Seimos sukiirimo
pagrindo, monopolio ir dominavimo pabaiga miisy Salyje. Kadangi registruotos
partnerystés instituto jteisinimas misy Salyje yra blokuojamas ir stabdomas, néra
patvirtinto jokio teisinio reglamentavimo bent minimaliai nustatancio nesusituokusiy pory
santykius, $iuo metu kartu gyvenancios poros susiduria su problemomis, kurios kyla dél
neaiskaus turto, sukaupto gyvenant kartu nesusituokus, teisinio rézimo. Sios poros tampa
Lietuvos politiky jkaitais, nes jie nesugeba vertinti situacijos realiu laiku, atsisako pripazinti
Konstitucinio teismo sprendimo motyvus, elgiasi konservatyviai. Istatymas,
reglamentuojantis registruotos partnerystés instituta arba kohabitacijoje gyvenanciy pory
teisinius santykius, turéjo buti priimtas labai senai, nes Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
praktikoje gausu byly, kuriose sprendziamas klausimas dél partneriy turto teisinio rézimo.
Lietuvos teismai negal¢jo iSlikti, kaip Lietuvos politikai, neveiksnis ir sgmoningai
ignoruoti visuomenéje vykstancius kultlrinius, ekonominius ir socialinius pokycius.
Santuoka néra vienintelis biidas uzmegzti Seimos santykius, auga nesusituokusiy pory,
kurios kartu augina vaikus, perka namus, butus, sklypus, kartu investuoja, kuria versla,
todél natiiralu, jog tokius santykius sureguliuoti biitina. Kol Lietuvos politikai ignoruoja §j
klausima, jy pareigas atlieka teismai. Lietuvos Auksciausiojo Teismo byloje 3K-3-72-
686/2016'* buvo nagrinéjamas gincas dél sukaupto turto gyvenant nesusituokus. Partneriai
gyveno kartu nesusituoke, taciau iSsiskyré, gincas kilo dél namo ir sklypo, kuris, gyvenant

kartu, buvo jregistruotas vieno i$ jy vardu, ta¢iau suremontuotas bendromis pastangomis ir

113 SVARAITE, Izabelé. Prof. V. Mizaras: partnerystés instituto nebuvimas —socialiai neteisinga situacija.
[interaktyvus]. [ziuréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: <http://naujienos.vu.lt/pokalbiai/prof-
v-mizaras-partnerystes-instituto-nebuvimas-socialiai-neteisinga-situacija/>.
14 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. sausio 13 d. nutartis
civilinéje byloje R.M.-Z. Ir B. B. v. A. Z., Nr. 3K-3-72-686/2016.
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lésomis. Si nutartis svarbi tuo, jog teismas apibrézé kriterijus, kuriais remiantis galima
pripazinti kohabituojancios poros susitarimo dél bendros jungtinés veiklos sukuriant
bendrg daling nuosavybg egzistavimg. Civilinio kodekso 6.969 straipsnio 4 dalyje
imperatyviai nustatyta, jog sutartis turi bati raSytiné, o jstatyme nustatytais atvejais —
notarinés formos, $io reikalavimo nesilaikymas daro sutartj negaliojandig'’®. Teismas
padaré pagristg ir logiska iSvada, jog tarpusavio turtinio rézimo santykiy sureguliavimas
néra prioriteting ir priminé béda, kurig iSsprendzia kartu apsigyvenusios poros. Dazniausiai
nesutarimai dél turto atsiranda tik tada, kai poros jau skiriasi. Sprendime nustatyti tokie
kriterijai: nesusituokusiy asmeny gyvenimas kartu, iikio tvarkymas kartu, bendro turto
kiirimas asmeninémis 1éSomis ir bendru jy paciy darbu. Kaip matome susitarimo tarp
kohabituojanéiy pory dél jungtinés veiklos egzistavimui pakankamas pagrindas yra
gyvenimas kartu, kai partneriai bendrai tvarko savo {ikinius reikalus. Si nutartis ypatingai
svarbi Lietuvoje kartu gyvenanfioms poroms ir tarp jy esanciy turtiniy santykiy
sureguliavimui. Kadangi Civilinio kodekso 3 knygoje, néra instituto, kuriuo remiantis biity
galima kvalifikuoti kohabituojanéiy pory teisinius santykius, Lietuvos teisimai buvo
priversti tokius santykius kvalifikuoti remiantis Civiliniame kodekse 6 knygoje jtvirtintu
junginés veiklos institutu bei nustatyti Sioje veikloje igytam turtui bendrosios dalinés
nuosavybés teisinj rézimg jtvirtintg Civilinio kodekso 4 knygoje. 6.970 straipsnio 2 dalyje
yra nustatyta prezumpcija, jog partneriy jnasai ir dalys yra lygios, jeigu susitarimu néra
nustatyta kitaip'!®. Ta¢iau teismas argumentuodamas tuo, jog nuosavybés teisés sukiirimas
kohabituojan¢ioms poroms jungtinés veiklos santykiuose yra specifinis, todel skiriasi nuo
nuosavybés teisés sukiirimo santuokos metu, atsisaké taikyti $ig prezumpcija''’. Jis laikési
pozicijos jtvirtintos ankstesniuose savo sprendimuose, jog jungtinés nuosavybés
prezumpcija negalioja Kkartu gyvenantiems nesusituokusiems asmenims!*®. Teismas,
atsisakydamas taikyti prezumpcija, sukelia didelj teisinj neapibréztuma dél turtiniy
santykiy tiek ,,stipresnei®, tiek ,,silpnesnei* ginc¢o pusei. Teismui laikantis tokios pozicijos
kohabituojanéios poros stumiamos ] tokig situacija, kurioje turi kaupti kiekvieng
atsiskaitymo kvita, kaupti informacija apie maisto pirkinius, kuriais prisidéjo prie Seimos
geroves, vesti atliekamy fiziniy darby apskaita, finansiskai jvertinti suteikta emocing

pagalba, jgiidZius, savo gyvenimiskg patirt, ir kaip tai galéjo prisidéti prie jungtinés veiklos

115 |jetuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262.
116 jhidem
17 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2016 m. sausio 13 d. nutartis
civilinéje byloje RM.-Z. Ir B. B. v. A. Z., Nr. 3K-3-72-686/2016.
118 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija. 2011 m. spalio 25 d. nutartis
civilingje byloje V. P. v. M.A.D., Nr. 3K-3-399/2011.
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santykiuose sukurtos ar jgytos nuosavybés. Civilinio kodekso 3.87 straipsnyje yra
nustatytas bendros jungtinés sutuoktiniy nuosavybés institutas, kuris nustato prezumpcija,
jog po santuokos sudarymo jgytas turtas yra bendras, jnestos dalys lygios''®. Pripazjstama,
jog tarp sutuoktiniy uzsimezge rySiai yra ypatingi, vienas i$ jy gali prisidéti iSimtinai
pinigais, o kitas iSimtinai tik atsidavimu, emocine pagalba, auginant vaikus, visai nesvarbus
uzdarbis, nes laikoma, jog jis yra visos Seimos bendras. Kohabituojancios poros lygiai taip
pat gali uzmegzti tokius pacius artimus santykius, kuriuose vienas prisidés iSimtinai
finansinémis 1éSomis, o kitas emocine pagalba, prisiriSimu, ziniomis, jgiidziais, taciau Siuo
atveju teismas laikosi pozicijos, jog reikia vertinti $ios pagalbos masta, jvertinti kiek ir kaip
buvo prisidéta prie jungtinés veiklos santykiuose jgyto turto. Kyla daug bédy jrodinéjant
finansinj ir kitokj indéli j bendro turto gausinima, todél gali biti nuskriaudziama
»Silpnesné™ ginco Salis, kuri atsisakiusi asmeninés karjeros galimybiy, pasirinko
Seimyninés laimés kiirima, vaiky auginima, kol kitas partneris dirbo, kiiré asmenj versla,
uzdirbtomis 1éSomis jsigijo asmeninj nekilnojamgji ar kilnojamaji turta. Todél atrodo
nesazininga, kad nesusituokusios poros skyryby atveju yra nuskriaudziama finansiskai
priklausoma $alis, kai turto dalis nustatin¢jama pagal faktines aplinkybes atsisakant

prezumpcijos.

2.2. De facto Seima

Si tema yra nepaprastai svarbi ir aktuali nagrinéjant santuokos sampratos transformacijos
klausimg. Kalbédami apie §] instituta, negalime ignoruoti ir palikti nuoSalyje Seimos
savokos, nes jos yra glaudziai tarpusavyje susijusios. Seimos sampratos pokydiai tiesiogiai
jtakoja santuoka, jos vaidmenj, vertinamg visuomenéje, teisinj reglamentavimg. Kiekvienas
zmogus turi unikaly suvokima, kas yra Seima. Tai lémé, jog filosofai, sociologai ir teisés
specialistai formulavo jvairias, tarpusavyje konkuruojancias S$io reiSkinio apibréZimo
teorijas, kurios atspind¢jo visuomene¢je vykstan€ius pokyCius. Per pastaruosius
keturiasdeSimt mety Europos teis¢je jvyko tikra Seimos sampratos revoliucija, tiesiogiai
palietusi santuokos sampratg. Jg jtakojo daugybée faktoriy : paprociai, tradicijos, ideologija,
politika, bazny¢ia, moralés normos, ekonominiai procesai. Patys svarbiausi poky¢iai yra
susije su Europoje jvykusiais demografiniais pasikeitimais. Maz¢jant sudaromy santuoky
statistiniams rodikliams, augant besiskirianc¢iy pory skaiCiams, ryskéjo skirtumai tarp

tradicinés ir Siuolaikinés Seimos. Ilgai tradicinés Seimos ir santuokos savokos buvo

119 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262.
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tapatinamos. Tiek Mesopotamijoje, tieck Senovés Romoje, tiek vélesniais laikais pilnaverte
Seima galéjo sukurti tik heteroseksuali sutuoktiniy pora, kuri kartu augino savo vaikus. Tuo
metu nebuvo toleruojamos ir pripazjstamos alternatyvios Seimos sukiirimo formos.
Ryskéjancios tendencijos, jog visuomenéje maze¢ja santuokos svarba ir didéja Seimos
gyvenimo formy jvairoveé 1émeé tai, jog archajiskas ir konservatyvus teisinis Seimos santykiy
reglamentavimas turéjo ir privaléjo keistis. Siuolaiking $eimos teisé¢ orientuojama j tai, kad
bendra gyvenima turint tiksla sukurti Seimos santykius turi lemti ne tam tikry formalumy
laikymasis, o0 teisiy ir pareigy prisiémimas tiek tarpusavyje bendrai gyvenanciy asmeny,
tiek vaiky atzvilgiu, nesvarbu, kokiu pagrindu susikloste bendro gyvenimo santykiai?°.
Pirmenybé yra teikiama santykiy turiniui, o ne formai, kuria jie jteisinami. Dél $iy
pasikeitimy greta tradicinés Seimos sgvokos atsirado transseksualiy asmeny sajunga,
santuokiné netradiciné tos pacios lyties asmeny Seima, bendras Seimos gyvenimas
registruotos arba faktinés partnerystés pagrindu bei vieno i§ tévy Seima. Biitina pazymeéti,
jog teisé vangiai ir labai sunkiai reagavo | naujy Seimos formy pokycius diskriminuodama

pilieCius. Tai puikiai iliustruoja Europos Sajungos valstybiy nariy teismy praktika.

2.1.1. De facto $eima Didziosios Britanijos ir Vokietijos teismy praktikoje

1950 m. Didziosios Britanijos apeliacinis teismas sprendime Gammans pries EKins
pasisaké dél kohabitacijoje gyvenanéios poros santykiy. Si byla yra daug sudétingesné nei
gali pasirodyti 1§ pirmo Zvilgsnio, jau Siame sprendime atsispind¢jo laukiantys
visuomeniniai poky¢iai ir dél to kylangios problemos'?. Ieskovas su savo nuomininke
daugiau nei 20 mety nesusituoke gyveno kartu, kaimynystéje gyvenantys Zmoneés juos laiké
sutuoktiniy pora. Teismas arSiai ir prieStaringai pasisakeé dél tokiy santykiy. Labiausiai
cituojama ir minima yra teismo nuomoné, jog ieSkovas negaléjo buti laikomas savo
gyvenimo partnerés Seimos nariu, nors jie ir turéjo lytiniy santykiy, o tokiy santykiy
pavadinimas $eima biity reidkes angly kalbos ter§ima'?2. Sig pozicija galima vertinti kaip
visiSka gyvenimo kohabitacijoje neigima, taciau baigiamieji sprendimo motyvai paliko
daug neatsakyty klausimy. Siuo sprendimu teismas noréjo parodyti, kad kriks¢ioniskoje

Anglijos visuomenéje viena i§ svarbiausiy santuokos suteikiamy privilegijy

120 MIZARAS, Vytautas. V. Mizaras. Dar kartq apie (géjy) santuokas, arba kas yra Seima. [interaktyvus].
[ziaréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.delfi.lt/news/ringas/lit/vmizaras-dar-
karta-apie-geju-santuokas-arba-kas-yra-seima.d?id=39216101>.
121 PROBERT, Rebecca. The Changing Legal Regulation of Cohabitation. Cambridge University Press,
2010, p. 135.
122 Didziosios Britanijos Lordy Riimy 1950 m. sprendimas Gammans v. Ekins. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016-
02-06]. Prieiga per internetg: <http://swarb.co.uk/gammans-v-ekins-ca-1950/>.
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kohabituojan¢ios poros neturi teisés mégautis'?,

Jeigu visuomené tuo metu buvo
konservatyvi ir neigiamai zvelge i tokia gyvenimo forma, kam skirta buvo $§i Zinia? Ar tai
reiskia, kad kohabituojandios poros turéjo tam tikry privilegijy? Sis teismo sprendimas
simbolizavo Didziosios Britanijos teisingje sistemoje vykusius pokycius. Nebuvo siekiama
poras nubausti ar atgrasyti nuo gyvenimo kartu, pasitelkiant teisinj reglamentavima. Buvo
norima kaip jmanoma labiau sumazinti $io reiskinio patraukluma'?*. Zmonés suprato, jog
baudomis ar represijomis norimo tikslo pasiekti nepavyks. Didziosios Britanijos
teisininkai, politikai, sociologai neneigé kohabitacijos reiskinio egzistavimo visuomengéje,
neneige ir to, jog tam tikra Zzmoniy grup€, nepaisant vedyby suteikiamy privalumy, renkasi
gyvenimg kartu nesusituokus. Buvo tiriamos tokio pasirinkimo priezastys, ieSkomi galimi
sprendimo biidai, kurie skatinty kartu gyvenancias ar planuojancias apsigyventi poras
pirmiausia susituokti. Tai buvo modernus ir sveikintinas pozitris, kuris skatino santuokos
ir Seimos instituty reformas ir pokycius. Nepaisant to, jog teisé pripazino kohabitacijos
reiSkinio egzistavima, ilga laika po Sio sprendimo buvo ieSkoma biidy, kaip islaikyti
tradicinés Seimos, grindziamos santuoka, monopolj. Prireiké net 50 mety, kol tradicinés
Seimos samprata statutin¢je DidZiosios Britanijos teis¢je buvo modernizuota ir baigési
nesusituokusiy pory diskriminacija. Precedentas buvo sukurtas 2000 m. Lordy rimams
priémus sprendimg byloje Fitzpatrick pries Sterling Housing Association Ltd, kuris turéjo

didziule jtakg apibréziant Seimg ir kituose kontekstuose!?®

. Du tos pacios lyties partneriai
18 mety kartu gyveno nuomojamame bute, kol vienas i§ jy miré¢. Nuomos sutartis iSimtinai
buvo sudaryta mirusiojo partnerio vardu. Tuo metu galiojusi statutiné Anglijos teisé
numaté, jog mirusiojo asmens Seimos narys gali testi nuomos sutartj, jeigu to pageidauja.
Problema kilo tada, kai nuomotojas atsisaké pratgsti nuomos sutart;, motyvuodamas tuo,
jog tos pacios lyties partneriai néra Seima. Lordy rimams teko atsakyti j klausima, ar géjai
ir lesbietés yra Seima’?, Teismo nuomone, $eimos samprata $iuolaikinéje teiséje nebegali
buti grindziama vien tik santuoka ar kraujo rysiais, o ji gali susiformuoti ir kitais pagrindais.
Buvo suformuluoti kriterijai, kuriy pagalba nustatoma, ar egzistuoja Seima. Pirmiausia turi

biiti vertinama, ar egzistuoja emocinis dviejy ar daugiau asmeny tarpusavio santykiy

pobudis, jy priklausymas vienas nuo kito, abipusé meilé, rGpinimasis vienas Kitu,

123 jbidem
124 pPROBERT, Rebecca. The Changing Legal Regulation of Cohabitation. Cambridge University Press,
2010, p. 135.
125 Didziosios Britanijos Lordy Riimy 2000 m. sprendimas Fitzpatrick pries Sterling Housing Association
Ltd [interaktyvus]. [ziGréta 2016-02-06]. Priciga per interneta:
<http://www.publications.parliament.uk/pa/ld199899/Idjudgmt/jd991028/fitz01.htm>.
126 HERRING, Jonathan. Falimly Law Fifth Edition. Pearson Education Limited. England, 2011, p.5
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tarpusavio jsipareigojimai ir parama'?’. Paprastaja balsy dauguma buvo pritarta, jog minéti
partneriai atitiko nustatytus kriterijus ir jie buvo Seima, nes jie ilgg laika gyveno kartu, o
paskutinius SeSerius serganciojo nuomininko gyvenimo metus juo riipinosi ir prizitiré¢jo
partneris. Taciau ne visi teiséjai pritaré Siai pozicijai, jg kritikuojantys oponentai teigé, jog
buty sunky jrodyti tarp poros egzistuojancius Seimos santykius nesant seksualiniy

128 Artimi seksualiniai ry$iai turi biiti laikomi svarbiu skiriamuoju draugisky ir

santykiy
Seimos santykiy zenklu. Nepritariantieji iSdésté savo Seimos sampratos kriterijus. Jie teigé,
jog Seimg galima sudaryti, kai egzistuoja teisiniai santuokos ar jvaikinimo rysiai arba kraujo
rysiai. Kadangi $i pora neatitiko né vieno apibrézimo, jie negaléjo buti laikomi Seima. Visgi
buvo priimtas palankus sprendimas visiems kohabitacijoje gyvenantiems tiek tos pacios,
tiek skirtingos lyties partneriams, kuris uzbaigé 50 mety trukusj santuokos kaip vienintelio
Seimos sukiirimo pagrindo monopolj.

Po 2 mety Vokietijos AukScCiausiasis Teismas taip pat suformulavo modernig
Seimos sampratg Sios Salies teisinéje sistemoje. 2002 m. kovo ménesio 20 dieng buvo
priimtas sprendimas byloje, kurioje gincas kilo tarp buvusiy sutuoktiniy dél finansinés
iSlaikymo prievolés. Po 27 mety santuokos, pora iSsiskyre, vyrui buvo priteista kas ménesj
mokéti savo buvusiai zmonai fiksuotg i§laikymo suma. Buves sutuoktinis kreipési j teisma
su praSymu sumazinti arba panaikinti Sig prievole, kadangi jis patyré neigiamus
psichologinius iSgyvenimus, kai paaiskéjo, jog buvusi zmona gyvena su kitu vyru
palaikydama su juo artimus rySius. Moteris teige, kad negyveno kohabitacijoje su minétu
vyru, netur¢jo su juo lytiniy santykiy, kadangi jis buvo homoseksualus, todél tarp jy
neegzistavo santuokg primenantys rySiai, jokios zalos padaryta nebuvo, todél iSmokos
turéty biiti mokamos toliau'?®. Teismas pritaré Zemesnés instancijos teismo sprendimui
sumazinusiam iSmokos dydj, kadangi egzistave faktiniai jrodymai bylojo artimy,
santuokinius primenanciy, rySiy egzistavima. Teismo nuomone, tokie rySiai gal¢jo
uzsimegzti ir tarp heteroseksualios moters bei homoseksualaus vyro, o seksualiniy santykiy
nebuvimas neturéjo jokios teisinés reik§Smés. Spendime buvo suformuluoti Kriterijai,
kuriais naudojantis nustatoma, ar tarp tos pacios ar skirtingos lyties partneriy egzistuojantys
santykiai patenka ] Seimos sampratg. Santykiams turi biiti biuidingas artumas, abipusé

atsakomybé, parama, santykiai negali biti trumpalaikiai, jie turi testis tam tikrg laiko tarpa,

12 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 23.

122 HERRING, Jonathan. Falimly Law Fifth Edition. Pearson Education Limited. England, 2011, p.6.

129 SHEIWE, Kristen. Is it “grossly unfair” if a husband has to pay maintenance to his separated wife who
has a close relationship with a homosexual man? [interaktyvus]. p. 1. [Zitréta 2016 m. sausio 17 d.].
Prieiga per interneta:
<http://staticl.squarespace.com/static/56330ad3e4b0733dcc0c8495/t/560980e85559868f233c5a7/1454997
736556/GLJ_Vol_03_No_09_Scheiwe.pdf >.
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pobiidzio reikalai'®®. Seksualiniai santykiai, bendras gyvenimas vienoje patalpoje néra
bitini kriterijai Seimos santykiy egzistavimui. Sioje byloje Vokietijos Auks¢iausiojo
Teismo sudarytas sgrasas kriterijy, kuriais naudojantis sprendziama, ar tarp partneriy
egzistuojantys santykiai patenka j Seimos sampratg, atvéré kelig ] minétg sampratg jtraukti
alternatyvius gyvenimo kartu biidus ir apsaugoti $iy pory teises. Buvo atskirtos santuokos

ir Seimos sgvokos.

2.1.2. De facto §eima Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje

Ne maziau svarbu ir jdomu nagrinéti Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimus ir jo
formuojamus precedentus Seimos teisés klausimais. Pamatinés zmogaus teisés ir laisvés yra
kertinis Europos Bendrijos ir Europos Sajungos teis¢kiiros akmuo. Europos Zmogaus
Teisiy Teismas yra pagrindiné institucija, kurios pagalba uztikrinama pazeisty pamatiniy
Zmogaus teisiy gynyba, formuojamas ir ple¢iamas §iy teisiy turinio suvokimas. Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija teismo rankose yra tarsi gyvas
instrumentas, kuris aiSkinamas ir pleciamas pagal visuomen¢je vykstancius socialinius ir
politinius poky¢ius®. Ji islicka pirminiu Zmogaus teisiy apsaugos dokumentu Europoje.
Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtintos dvi atskiros sgvokos, kurios uztikrina kiekvieno
individo teise j privataus ir §eimos gyvenimo gerbima'®. Privataus gyvenimo sgvoka yra
daug platesné ir apima Seimos gyvenima. AiSkaus apibréZzimo pateikta néra, taciau i§
formuojamos teismy praktikos galima spresti, jog tai sfera, kurioje kiekvienas individas
gali laisvai vystytis, reikstis, tobuléti ir atskleisti savo asmenybe rySium su kitais ir
aplinkiniu pasauliu®®®, Per konvencijos egzistavimo laikotarpj $i sagvoka buvo pildoma ir
ple¢iama apimant naujus privataus gyvenimo epizodus. Seimos gyvenimo savoka teismas
formulavo ir pléte atsizvelgdamas ] besikei€iant] visuomenés pozitirj | Seimg, vykstancius
socialinius, ekonominius, kultiirinius poky¢ius. Siandien, nagrinéjant teismo priimtus

sprendimus, matoma, jog Seimos gyvenimo sagvoka neapsiriboja vien tik santuoka gristomis

130 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 23.
181 MCGLYNN, Clare. Families and the European Union. Cambridge University Press. 2006, p. 15.
132 7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i3 dalies pakeista protokolais Nr. 11 ir Nr. 14.
Valstybés zinios, 2011, Nr. 156-7390 [interaktyvus]. [ziTiréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://nvoprograma.lt/uploads/EUROP0OS%20%C5%BDMOGAUS%20TEISI%C5%B2%201R%20PAGR
INDINI%C5%B2%20LAISVI%C5%B2%20APSAUGOS%20KONVENCIJA.pdf>.
133 ROAGNA, lvana. Protecting the right to respect for private and family life under the European
Convention on Human Rights. [interaktyvus]. p. 12. [ZiGréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.coe.int/t/dgi/hr-natimplement/Source/documentation/hb11 privatelife en.pdf>.
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Seimomis, pripaZjstami alternatyvis santykiy kiirimo baidai®. Sie pokygiai nejvyko per
vieng naktj. Kol buvo jtvirtinta moderni sgvoka, turéjo praeiti daug laiko, tur¢jo buti priimta
daug, tuo metu laikyty dviprasmiskais, sprendimy, kurie plété ir formavo minétg savoka.
Siame skyriuje bus nagrinéjamos pagrindinés Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos,
kuriose buvo isplésta de facto Seimos sgvoka apribojusi santuokos instituto monopolj.
1979 m. birzelio ménesio 13 dieng Strasbiiro teismas byloje Marckx pries Belgijg
prieémé sprendima, kurj galime laikyti pamatiniu, atskyrusiu §eimos gyvenimo ir santuokos
Belgijos Karalyst¢ dél ginCytiny ir diskriminuojan¢iy jstatymo normy dukros atzvilgiu.
Alexandra Marckx gimé motinai, kuri tuo metu buvo nesusituokusi. Belgijos statutingje
teiséje buvo nustatytas dvejopas teisinis reglamentavimas santuokoje gimusiy ir
nesusituokusioms poroms gimusiy vaiky atzvilgiu. Teisiniams santuokinio vaiko ir motinos
santykiams uzsimegzti pakakdavo gimdymo jstaigoje iSduoto gimimo liudijimo. Taciau
tam, kad uzsimegzty teisiniai santykiai tarp nesantuokinio vaiko ir jo motinos, gimimo
fakto ar gimimo liudijime privalomai jrasytos biologinés motinos pavardés neuztekdavo,
buvo bitina atlikti vieng i§ dviejy numatyty teisiniy procediiry — paciai motinai
savanoriskai pripaZinti motinyst¢ arba kreiptis ] teisma, kuris patvirtinty §j fakta. Nuo
gimdymo iki vaiko pripazinimo buvo toks laiko tarpas, kai vaiko ir jo biologinés motinos
nesiejo jokie teisiniai motinystés rysSiai. Net 25% nesusituokusiy motiny neinicijuodavo Siy

procediiry ir nepripazindavo savo biologiniy vaiky*®.

Pilnametystés sulaukes
nesantuokinis vaikas per penkerius metus pats galédavo inicijuoti teisinj procesa, kad biity
pripazintas jo ir biologinés motinos rysys. Atlikus pripazinimo procediirg diskriminuojanti
padétis iSlikdavo. Santuokiniams ir nesantuokiniams jteisintiems vaikams suteikiamos
teisés ir pareigos nebuvo vienodos. Pastaryjy teisés buvo grubiai pazeidZiamos. Po
jteisinimo uZsimegzdavo teisiniai rySiai iSimtinai tik su jteisinto vaiko motina. Pagal
Belgijos statuting teis¢ toks vaikas netapdavo savo motinos Seimos nariu, neatsirasdavo
teisiniai santykiai ir iSlaikymo prievolés tarp jo ir seneliy, jeigu jteisinto vaiko tévai
mirdavo arba biidavo neveiksniis, tokiam vaikui iki 21 mety amziaus buvo uzkertamas
kelias sudaryti santuokg, nes buvo biitinas globé&jo sutikimas, kurio jie gauti negalédavo®=®,

Santuokoje gimusiems vaikams tokj sutikimg galéjo suteikti Seneliai, taip pat jie

134 ROAGNA, lvana. Protecting the right to respect for private and family life under the European
Convention on Human Rights. [interaktyvus]. p. 13. [Zitiréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.coe.int/t/dgi/hr-natimplement/Source/documentation/hb11_privatelife_en.pdf>.

135 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1979 m. birzelio 13 d. sprendimas Marckx prie§ Belgija byloje, Nr.
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papildomai galéjo naudotis suteiktomis didesnémis paveldéjimo teisémis. Siandien toks
teisinis reglamentavimas atrodo sunkiai suvokiamas, belieka tik stebétis ir gailétis, kad toks
istatymas, SiurkS¢iai paminantis jautriausios ir pazeidziamiausios Zmoniy grupés teises,
buvo priimtas modernioje Belgijos teisinéje sistemoje. Pirmiausia, Strasbiiro teismas
aiSkinosi, ar tarp motinos ir dukros atsirad¢ rySiai patenka j Konvencijos 8 straipsnyje
saugomg Seimyninio gyvenimo sgvoka. Teismo nuomone, Siame straipsnyje néra jokio
skirtumo tarp ,,teisétos® ir ,,neteisétos* Seimos, toks i§skyrimas nesuderinamas su minétame
straipsnyje vartojamu zodziu ,kiekvienas®, o tai patvirtina Konvencijos 14 straipsnio
draudimas diskriminuoti gimimo pagrindu*®. Siuo atveju teismas pripazino, jog $eimos
gyvenimo apsauga galioja tiek teisétoms, tiek neteisétoms Seimoms. Buvo nustatytas
motinos ir dukros teisiy pazeidimas pagal Konvencijos 8 ir 14 straipsnius'®®. Belgijos
vyriausybé neneige fakto, jog galiojanti statutiné teis¢ suteikia daugiau teisiy tradicinéje
Seimoje augantiems vaikams, taciau tokj reglamentavimg laiké pagristu, nes juo buvo
sieckiama skatinti tokiy Seimy skai¢iaus augima, tai buvo grindziama moralés normomis ir
visuomenés tvarkal®. Siekis skatinti zmones gyventi tradicinéje Seimoje yra pagirtinas
netgi Siandien, taciau pasirinktas netinkamas jgyvendinimo budas ir priemonés padaré
didziulés Zalos nesantuokiniams vaikams ir jy motinoms. Siame sprendime teiséta ir
galiojanti santuoka nebuvo laikoma biitina sglyga Seimyninio gyvenimo apsaugai atsirasti,
todél vaiko ir jo motinos tarpusavio santykiai savaime saugomi Konvencijos!*’. De facto
Seimos samprata, papildyta vieniSos motinos ir jos vaiko santykiais, santuoka nebebuvo
laikoma vieninteliu Seimos santykiy atsiradimo pagrindu.

Po 17 mety buvo priimta kita svarbi byla papildomai i$plétusi Seimos gyvenimo
sgvokg. 1996 m. kovo ménesio 27 dieng byloje Boughanemi pries Pranciizijg teismas
papildé iki tol jo praktikoje egzistavusia Seimos sampratg. Kamel Boughanemi — Tuniso
valstybés pilietis, kuris gimé ir 8 metus augo Sioje Salyje. Véliau jis ir jo Seima persikelé |
Pranciizijg ir ten nuolatos gyveno. Gyvendamas Sioje Salyje jis susirado gyvenimo partnere
ir Siai porai gim¢ vaikas, kurj ieSkovas teisiSkai pripazino prag¢jus 9 ménesiams po jo

gimimo’*!. Gyvendamas Pranciizijoje jis buvo daug karty teisiamas, todél buvo pripaZinta,

137 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1979 m. birzelio 13 d. sprendimas Marckx prie§ Belgija byloje, Nr.
6833/74, §31;

138 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1979 m. birzelio 13 d. sprendimas Marckx pries Belgija byloje, Nr.
6833/74, §39;

139 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 1979 m. birzelio 13 d. sprendimas Marckx pries Belgija byloje, Nr.
6833/74, §40;

140 ROAGNA, lvana. Protecting the right to respect for private and family life under the European
Convention on Human Rights. [interaktyvus]. p. 28. [zitréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.coe.int/t/dgi/hr-natimplement/Source/documentation/hb11 privatelife en.pdf>.

141 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1996 m. kovo 27 d. sprendimas Boughanemi prie§ Pranciizija byloje,
Nr. 22070/93, §7;

35


http://www.coe.int/t/dgi/hr-natimplement/Source/documentation/hb11_privatelife_en.pdf

jog svetims$alio buvimas Sioje Salyje kelig didziule grésme visuomenei ir vieSajai tvarkai.
Buvo nuspresta ji deportuoti i$ Salies. leSkovas iskélé klausima, ar nebuvo pazeistos jo
teiseés ] privaty ir Seimos gyvenimg pagal Konvencijos 8 straipsnj. Teismas pripazino, jog
deportacija ir jo atskyrimas nuo Seimos pazeidé Sias teises. Nors ir pavéluotai, taciau
ieSkovas teisiSkai pripazino, jog yra savo vaiko tévas, jokios teisinés reikSmés neturéjo
faktas, kad jis savo vaiku nesirlipino ir kartu negyveno su savo vaiko motina. Teismo
nuomone, Konvencijoje itvirtinta Seimos gyvenimo sgvoka apima tévo ir vaiko santykius,
juos galima laikyti $eima'#?. Nors §is ry$ys tam tikromis i§imtinémis aplinkybémis gali biiti
pertraukiamas, ta¢iau byloje tokiy fakty teismas nerado. Kitas svarbus faktas buvo tas, jog
ieSkovo tévai, broliai ir seserys, legaliai gyveno Pranciizijoje. Deportacija atskyré ji nuo
vaiko ir artimy giminai¢iy ir pazeidé Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtintas teises. Sioje
byloje buvo iSplésta ir papildyta Seimos savoka. Greta Marckx pries Belgijq byloje
itvirtintos motinos ir vaiko kaip Seimos savokos atsirado tévo ir jo vaiko samprata,
nepriklausomai nuo to, ar jie gyvena kartu ar ne.

Kohabitacijoje gyvenanciy pory skaiciai tiek Europoje, tiek Jungtinése Amerikos
Valstijose auga. Socialiniai, kulttiriniai, ekonominiai poky¢iai Europos visuomenéje lémé
mazéjantj santuoky skai¢iy. Todél buvo natiralu tikétis, jog Europos Zmogaus Teisiy
Teismas iSplés Seimos gyvenimo sgvoka pripazindamas kartu gyvenanciy pory santykiy
apsauga. 1988 mety birzelio ménesio 21 dieng teismas priémé sprendima byloje Berrehab
pries Olandijq. Abdellah Berrahab buvo Maroko valstybés pilietis, gyvenantis Olandijoje.
Sonja Koster buvo Olandijos pilieté, kuri sudaré santuoka su minétu ieSkovu. Jam buvo
suteiktas terminuotas leidimas gyventi ir dirbti Sioje Salyje, kadangi jo Zmona buvo olandé¢.
Véliau dél nesuderinamy skirtumy pora iSsiskyré, po kurio laiko jiems gimé dukra. Pora
draugiSkai susitar¢ dél vaiko lankymo ir priezitiros grafiko, tévas dirbo ir prisidéjo prie
vaiko aukl¢jimo, auginimo tiek finansiSkai, tiek moraliSkai ir psichologi$kai nuolatos ja
lankydamas. Pasibaigus leidimo gyventi Olandijoje galiojimui, ieSkovas kreipési su
praSymu pratesti §] terming, taciau kadangi jis iSsiskyres, atsakymas buvo neigiamas. Jis
buvo priverstas palikti Salj, del didelio atstumo nutriiko jo artimi rySiai su dukra. IeSkovas
ir jo vaikas per atstova kreipési j teisma ir teigé, jog buvo pazeistos jy Konvencijos 8
straipsnyje saugomos teisés j privaty gyvenima ir $eimos gyvenima'*®. Strasbiiro teismas
pritaré Siai pozicijai ir teigé, jog nepaisant nutriikusios santuokos tarp vaiko ir jo tévy

esantys rysiai pateko j Seimos gyvenimo sgvoka. Taciau svarbiausiu bylos epizodu galima

142 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 24.
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laikyti suformuluotg prezumpcijg kartu gyvenanciy pory atzvilgiu. Teismas pasisaké, jog
nuolatiné kohabitacija néra biitina, kad atsirasty Seimos gyvenimo apsauga vaiky ir jy tévy
santykiams#4. I§ $ios formuluotés galime daryti iSvada, jog stabiliis kohabituojanciy
skirtingos lyties pory santykiai automatiskai patenka j Seimos gyvenimo sgvokg ir buvo
laikomi vienu jos atsiradimo pagrindy.

Ne maziau jdomu stebéti ir jvertinti kaip kito Seimos ir santuokos sampraty
apibrézimai transseksualiy asmeny atzvilgiu. 1986 m. rugséjo ménesio 25 dieng Strasbiiro
teismas priémé sprendimg byloje Rees pries Jungtine Karalyste, kuriame buvo aptartos
transseksualiy asmeny teisés. Brenda Margaret Rees buvo Anglijos pilieté, kadangi gimimo
metu ji atitiko visus fizinius ir biologinius moteriskos lyties pozymius, todél gimimy
registre buvo jraSyta kaip moteris. 1970 m. suzinojusi, jog transseksualumas yra
mediciniskai pripazjstama buklé, ji kreipési pagalbos, buvo skirtas hormoninis gydymas,
kol pagaliau buvo atlikta valstybés apmokeéta chirurginé lyties keitimo operacija. leskovas
pasikeité varda, o véliau jam buvo iSduotas pasas su naujais duomenimis. Taciau isliko opi
problema, nes bet kokie bandymai pasikeisti gimimo liudijime ir registre jraSyta moteriska
Iytj buvo nes¢kmingi'*®. Zmogus buvo jstumiamas j nepavydéting padétj, nors valstybé ir
apmokejo gydymo iSlaidas, Zmogus fiziskai atrodé ir psichologiskai jautési kaip vyras,
taciau gimimo liudijime ir registre jis vis tiek buvo jvardinamas moterimi, o tai sukélé daug
nepatogumy. Valstybé atsisaké jam suteikti visiSkg teisinj pripazinimg. IeSkovas
kreipdamasis ] teismg teigé, jog yra pazeidZziama jo teis¢ | privaty gyvenima pagal
Konvencijos 8 straipsnj, nes yra ribojama jo integracija j pilnavertj socialinj gyvenima, kurj
lemia vyriausybés neveiksnumas nesugebant uztikrinti transeksualiy asmeny teisiy'*®. Tuo
tarpu DidZiosios Britanijos vyriausybé priesinosi $iai pozicijai ir teige, jog turi buti iSlaikyta
riba tarp asmeniniy ir visos visuomengs interesy. Teismas palaiké valstybés pozicija, teige,
jog galimybeé pasikeisti vardg ir pavarde, o tuo paciu ir asmens dokumentus yra pakankama
priemong patenkinti ieSkovo interesus. Teismas teige, jog nepaisant atliktos lyties keitimo
operacijos, toje valstybéje lytj pasikeites asmuo dél socialiniy priezasCiy néra visiskai
pripazjstamas vyru!*’. Sios priezastys buvo susijusios su skirtingu pensijiniu amziumi

vyrams ir moterims, galimybe sudaryti santuoka ir kitomis prieZastimis. Kilty daug

144 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1988 m. geguzés 28 d. sprendimas Berrehab pries Olandija byloje,
Nr. 10730/84, §20;
5 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1986 m. rugséjo 26 d. sprendimas Rees pries Jungting Karalyste
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nepatogumy ir sunkumy priimant naujg teisin} reguliavimg susijusj su pilnaver¢iu
transseksualiy asmeny statuso pakeitimu. Teismas nelaiké transseksualiy asmeny sgjungos
seima'®®. Sioje byloje visuomenés interesai nusvéré privadius, teismas nejzvelge
Konvencijos 8 straipsnio pazeidimo. Papildomai ieskovas kélé klausimg dél Konvencijos
12 straipsnio pazeidimo. Pagal fizinius pozymius ir psichologinj saves suvokimg jis buvo
vyras, taCiau sudaryti santuokos su moterimi jis negalé¢jo dél Didziojoje Britanijoje
galiojancios statutinés teisés. Gimimo liudijime ir registre jis vis dar buvo moterimi, todél
leidimas sudaryti tokig santuokg biity reiSkes leidimg sudaryti santuokas tos pacios lyties
asmenims. Teismas pritaré valstybés pozicijai, jog lytj pasikeites ieSkovas i§liko moterimi,
todél toks draudimas susituokti tos pacios lyties asmenims yra pateisinamas. Pripazinta, jog
pazeidimo pagal Konvencijos 12 straipsnj nebuvo. Siame sprendime teismas isliko
konservatyvus, atsisaké pripazinti transseksualiy asmeny santykius Seima, neigiamai
pasisake dél tos pacios lyties asmeny santuokos.

Prireiké 16 mety, kol teismas kardinaliai pakeité savo sprendimg. 2002 m. liepos
ménesio 11 dieng byloje Goodwin pries Jungting Karalyste buvo priimtas istorinis ir
nepaprastai svarbus sprendimas dél transseksualiy asmeny teisiy, visis$kai transformaves
ankstesne pozicija Seimos ir santuokos sampraty klausimu. Christine Goodwin buvo
Anglijos pilietis, kadangi gimimo metu jis atitiko visus fizinius ir biologinius vyriskos
lyties pozymius, todél gimimy registre buvo jrasyta kaip vyras. 1990 m. jai buvo atlikta
chirurginé lyties keitimo operacija, taCiau kaip ir ankstesnéje byloje ji susidiiré¢ su
jvairiomis problemomis. FiziSkai atrodé ir psichologiskai jautési moterimi, taciau teisiskai
ji vis tiek buvo laikoma vyru. Dél §ios prieZasties ji negaléjo iSkelti bylos dél seksualinio
priekabiavimo pries$ savo bendradarbius vyrus. D¢l susidariusios situacijos ji nuolat patyre
géda ir pazeminimg. Prie§ jsidarbindama naujoje darbovietéje, ji nesékmingai sieké
pasikeisti valstybinio socialinio draudimo numerj, kuris savo konfigiiracija iSduoda, jog
pries lyties keitimo operacijg ieSkove buvo vyru. Kadangi Didziojoje Britanijoje motery ir
vyry pensijinis amzius skiriasi, buvo atmestas praSymas iSleisti ja 1 pensija 60 mety
amziaus, kaip visas moteris toje Salyje. leSkovei buvo uZzdrausta sudaryti santuoka su kitu
vyriskiu, kadangi teisiskai ji buvo laikoma vyru!*, Jos nuomone, atsisakymas suteikti
visiS$ka teisinj pripazinimg pazeidé konvencijos 8, 12, 13 bei 14 straipsniuose saugomas
teises. Didziosios Britanijos vyriausybé atmeté moters argumentus ir iSliko iStikima

ankstesnéje byloje buvusiai pozicijai. Europos Zmogaus Teisiy Teismas priémé precedento
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neturint] istorinj sprendima, kuris apgyné diskriminuojamy transseksualiy asmeny teises.
Sioje byloje teismas laikési nuomonés, jog privataus asmens interesai nusvéré
visuomeninius, ] i$ Sio sprendimo kilsiancias pasekmes visuomené turéty reaguoti santiiriai
ir tolerantiskai, nes biitina uztikrinti individo teis¢ ] garbingg gyvenima, todél vyriausybé
privalo teisiskai pripazinti pasikeitusia lytj**®°. PripaZinta, jog buvo pazeista Konvencijos 8
straipsnyje saugoma asmens teisé j privataus gyvenimo gerbimg. Vertindamas 12 straipsnio
pazeidima teismas pri¢jo iSvada, jog nebuvo jokio pateisinimo draudimui lytj pasikeitusiam
asmeniui sudaryti santuokg. Tai lémé jvyke didziuliai socialiniai pokyciai, susij¢ su
santuokos institutu nuo pat konvencijos pri€mimo, taip pat tobulé¢jantis mokslo ir medicinos

supratimas apie transseksualuma®®!

. Kadangi statutiné teisé ja nuo Siol turéjo pripazinti kaip
moterj, todél nebuvo prieZasties drausti sudaryti santuoka su vyru. Siuo sprendimu
Strasbiiro teismas kardinaliai pakeité visus iki tol buvusius savo sprendimus susijusius su
transseksualiy asmeny teisémis. Pripazinta, jog kartu gyvenantys trasseksualiis asmenys
turi teise j pagarba Seimos gyvenimuil®2. Valstybé turi teisiSkai pripazinti pasikeitusia
asmens lytj, negalima jam drausti sudaryti santuokg su priesingos lyties atstovu.

Ilgai Europos teis¢je egzistavo vienintelis buidas sukurti Seimg — sudarant santuoka.
Per pastargjj Simtmetj jvyke kulttiriniai, ekonominiai, socialiniai poky¢iai léme tai, jog
atsirado Seimos sukiirimo alternatyvos. I§ pradziy jos buvo ignoruojamos, menkinamos ir
draudziamos, nepripazjstamos, taciau didéjant jas besirenkanc¢iy asmeny skai¢iams buvo
biitina reaguoti. Valstybiy politikai i§likdami konservatyvis ir SaliSki nesiémé atitinkamy
priemoniy, todél vykstanéiy pokyéiy akivaizdoje valstybiy teismai bei Europos Zmogaus
Teisiy Teismas negaléjo iSlikti neutralis ir prival€jo reaguoti. Atskyrus Seimos ir santuokos
sgvokas, buvo sprendziamos bylos, formuojami precedentai, pleCiama Seimos sgvoka.
Santuoka tapo tik viena i§ daugelio alternatyvy sukurti Seimg. Pripazinta, jog vieniSos
motinos su savo vaikais, tévai ir vaikai, kohabituojancios poros, transseksualiy asmeny

poros turi teis¢ ] jy Seimos santykiy apsauga.

2.1.3. De facto Seima Lietuvoje

Aptarus Europos teisingje sistemoje jvykusius pokycius, biitina aptarti padét] Lietuvoje.

Tradiciné Seima — vieng kartg susituoke tévas, mama ir santuokoje gime¢ vaikai — nebéra

150 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2002 m. liepos 11 d. sprendimas Goodwin prie$ Jungtine Karalyste
byloje, Nr. 28957/95, §70;
151 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2002 m. liepos 11 d. sprendimas Goodwin prie§ Jungting Karalyste
byloje, Nr. 28957/95, §100;
152 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 24.
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dominuojanti miisy 3alyje®®. Lietuvos visuomené keiciasi, joje jsitvirtina vakary Europos
valstybése paplite Seimos kiirimo institutai, taciau j §iuos pokycius reaguojama vangiai. Déel
Seimos sampratos apibrézimo misy valstybéje kyla daug nesutarimy ir problemy. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 38 straipsnyje pasakyta, jog Seima yra visuomenés ir valstybés
pagrindas, §i sgvoka toliau nedetalizuojama®®*. Pagrindinis $eimos teisés $altinis Lietuvoje
— Civilinis kodeksas, taip pat tiesiogiai nepateikia Seimos sampratos'®. Tokios minties
atsisakyta, siekiant iSvengti papildomy diskusijy, kilsian¢io nepasitenkinimo ir delsimo
patvirtinti Kodeksg. ISgryninti vieng visus tenkinant] absoliuty Seimos sampratos
apibrézimg Siandieningje Lietuvoje praktiSkai nejmanoma. Visgi samprata netiesiogiai
atskleidziama privatingje ir vieSojoje teis¢je, kuriose apibréziama, kas yra Seimos nariai.
Civilinio kodekso 6.588 straipsnio 1 dalyje nuomininko $eimos nariais laikomi kartu
gyvenantis sutuoktinis arba sugyventinis, jy nepilnameciai vaikai, nuomininko bei jo
sutuoktinio tévai'®®. Baudziamojo kodekso 248 straipsnio 2 dalyje yra nustatyta, jog
nusikaltimg padariusio asmens Seimos nariai yra kartu su juo gyvenantys tévai (jtéviai),
vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir jy sutuoktiniai taip pat jo sutuoktinis arba asmuo, kartu
gyvenantis nejregistravus santuokos, sutuoktinio tévai’®’. Lietuvos Respublikos jstatymo
del uzsienieCiy teisinés padéties 2 straipsnio 26 dalyje yra nustatyta, jog Seimos nariais
laikomi sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo sudaryta registruotos partnerystés sutartis, vaikai
(ivaikiai) (toliau — vaikai) iki 18 mety, jskaitant sutuoktinio arba asmens, su kuriuo sudaryta
registruotos partnerystés sutartis, vaikai iki 18 mety, jeigu jie nesudare santuokos ir yra
priklausomi nuo tévy, taip pat pirmos eilés tiesiosios aukstutinés linijos giminai€iai, kurie
1Slaitkomi ne maziau kaip vienerius metus ir negali pasinaudoti kity Seimos nariy,

gyvenanéiy uzsienio valstybéje, paramal®®,

Kaip matome, jstatymuose netiesiogiai
pateikiama platesné nei tradicinés Seimos savoka. Visgi Sie apibrézimai yra autonomiski ir
negali pretenduoti j visapusiska ir galutinj Seimos savokos aiskinima®®. Tag¢iau matoma
aiSki tendencija, jog Siandien Lietuvos teisingje sistemoje santuoka nebéra laikoma

1Simtiniu ir vieninteliu Seimos sukiirimo pagrindu.

158 Veidas.It Lietuva isgyvena Seimos sampratos liizj. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga
per interneta: < http://www.veidas.It/lietuva-isgyvena-seimos-sampratos-luzi >.
1% Lietuvos Respublikos Konstitucija. Lietuvos Aidas, 1992, Nr. 220;
15 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 26.
1% |jetuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-
2262;
157 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000,
Nr. 89-2741;
1%8 [ietuvos Respublikos jstatymas dél uzsieniediy teisinés padéties (su pakeitimais ir papildymais).
Valstybés Zinios, 2004, Nr. 73-2539;
159 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 27.
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Belieka tik stebétis ir apgailestauti dél politiky iniciatyvos 2008 m. Lietuvos
statutin¢je Seimos teis¢je jvykusiais pokyciais. Ignoruodami per pastaruosius 30 mety
ivykusius kultlrinius, gyvenimo ir poziiirio | Seimg pokycius, pasikeitusia Europos
Zmogaus Teisiy Teismo praktika, i§ 92 Seimo posédyje dalyvavusiy politiky net 69
konservatyviis seimo nariai balsavo uz Valstybinés Seimos politikos koncepcijos

patvirtinima*®°

. Kaip minéta anksciau, tiesiogiai sureguliuoti Seimos sampratg reikéjo ir
toks zingsnis buvo sveikintinas, taciau pateiktos sgvokos prasilenké ir neatspindéjo Siy
dieny realijy. Nutarimas sukélé arSias diskusijas, nesutarimus ir gincus, kuriuos vainikavo
Seimo nariy grupés kreipimasis j Konstitucinj Teismag. 2011 mety rugséjo ménesio 28 dieng
buvo pateiktas nutarimas, kuriame pasisakyta dél minétos koncepcijos atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Jg renge ir patvirting politikai teigé, jog tai néra tiesiogiai
taikomas aktas, sgvokos yra orientacings, jy paskirtis - atskleisti skatinamg Seimos modelj.
Teismas laikési nuomonés, jog joje buvo nustatyta kryptis, kurios turi laikytis jstatymy
leidéjas rengdamas teisés aktus, susijusius su Seimos politikos sritimi. Koncepcijoje buvo
sudarytos prielaidos biisimam teisiniam Seimos santykiy reguliavimui, apibréztos tam
tikros teisékiiros, susijusios su $eimos santykiy reguliavimu, gairés!®l. Formuluoté, kuria
jtvirtinama pareiga Seimui ir Vyriausybei rengiant teisés aktus Seimos politikos srityje
atsizvelgti ir derinti nuostatas su Koncepcija, buvo gana imperatyvi ir suponavo pareigg ir
prielaidas jtvirtinti atitinkamg reguliavima!®?. Koncepcijos 1.6.2-1.6.6, 1.6.8, 1.6.9
punktuose buvo nustatyta, kas ir kokiomis sglygomis sudaro Seima, darnig Seima,
daugiavaike Seima, iSplésting Seima, krize iSgyvenancia Seima, nepilng Seimg, socialinés
rizikos Seimg. 1.6.9 punkte tiesiogiai nustatyta tradicinés Seimos samprata ir tai, kad ja
sudaro sutuoktiniai ir ju vaikai (jvaikiai), jeigu ju yra!®®. Pagal minéta nuostata 1.6.2-1.6.6,
1.6.8 punktuose esancios sgvokos buvo vienareikSmiskai siejamos ir kildinamos i§
tradicinés Seimos sampratos, buvo ignoruojama ir nuoSalyje palikta kartu gyvenanciy

heteroseksualiy partneriy bei jy vaiky teisés. Akivaizdu, jog nesutapo Sioje Koncepcijoje ir

160 Seimo posédis Nr. 417, Balsavimo rezultatai. [interaktyvus). [Zifiréta 2016 m. sausio 25 d.]. Prieiga per
internetg: < http://wwwa3.Irs.It/pls/inter/w5_sale.bals?p_bals_id=-2012>.
161 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “Dél valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, p. 5.3.
182 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “D¢l valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, p. 8.
163 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “Dél valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, p. 6.
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anksCiau minétuose jstatymuose jtvirtintos Seimos sgvokos. Teismas, jvertings visus
pateiktus jrodymus, iSklausgs konservatyviy ir liberaliy politiky argumenty ir paaiskinimy,
pri¢jo prie logiskos ir protingos i§vados — Seimos samprata negali biiti kildinama iSimtinai

164 Tai buvo

1§ santuokos instituto, jtvirtinto Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalies nuostatose
sveiko ir racionalaus mastymo pergalé prieS konservatyviy politiky siekius grazinti
Lietuvos Seimos teis¢ buvusig prieS 40 mety . Teismas patvirtino, jog santuoka Siandien
yra tik vienas i$ keliy konstitucinio $eimos instituto pagrindy Seimos santykiams kurti,
negalime abejoti iSskirtine jo verte visuomenéje, taciau politiky siekis uzkirsti teising
apsaugg kitoms alternatyvoms buvo negalimas. Konstituciné Seimos samprata grindziama
santykiy turiniu — Seimos nariy tarpusavio atsakomybe, supratimu, emociniu prieraiSumu,
pagalba ir panaSiais rysiais bei savanorisku apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir
pareigas, o ne santykiy iSraiskos forma'®®. Svarbiausia tarp poros esantis rysys, o ne tai,
kaip Sis rySys yra jteisintas. IS Konstitucijos 38 straipsnio 1 dalies kyla valstybés pareiga
Seimos santykius sureguliuoti taip, jog nebiity diskriminuojami §eimos santykiy dalyviai'®®.
Tai reiSkia, jog Konstitucija draudzia diskriminuoti bendrai gyvenancius, bet
nesusituokusius vyrg ir moterj, jy vaikus arba vieniS$a téva ar moting auginancius savo
vaikus. Pozicijai pagristi teismas primin¢ konservatyviems Lietuvos politikams, jog
konstituciné Seimos samprata turi biiti aiSkinama atsizvelgiant ir | tarptautinius Lietuvos

67, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje 3eimos ir

valstybés jsipareigojimus®
santuokos sgvoky atskyrimo klausimas buvo nagrinétas byloje Marckx pries Belgijg.
Pra¢jus 29 metams po Sio sprendimo priémimo Lietuvos politikai patvirtino koncepcija,
kuri padéjo lygybés Zenkla tarp $iy dvieju savoky. Europos Zmogaus Teisiy Teismas,
velesniuose savo sprendimuose aiSkindamas Seimos gyvenimo sampratg, ne tik kad jos
nesiaurino, taciau pamazu ir isplété, todél Lietuvos politiky priimta Koncepcija nesiderino
su Sio teismo praktika ir pozicija. Teismas nusprend¢, jog Koncepcijos 1.6.2-1.6.6, 1.6.8,

1.6.9 punktuose suformuluotos sgvokos yra reikSmingos tolesnei Seimos politikos raidai,

kadangi ateityje jas jtvirtinti Seimos santykius reguliuojanciuose norminiuose teisés aktuose

164 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “D¢l valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, p. 15.1.
185 jbidem
186 ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “D¢l valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, p. 15.2.
167 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birZelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “Dél valstybinés $eimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, III p. 1.
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yra teisekiiros subjekto sickiamybeé®®®, Jstatymy leidéjas samoningai ir tikslingai sieké, jog
priimant vélesnius su Seimos teise susijusius klausimus bty atsizvelgiama ir
vadovaujamasi $ia Koncepcija. Teismo supratimu, nors santuoka yra vienas i§ esminiy
Seimos konstitucinio instituto pagrindy, taciau, kaip minéta anksciau, tai nereiskia, kad
nesaugomos ir neginamos kitokiy negu santuokos pagrindu sudarytos Seimos, sprendziant
ar tokie santykiai patenka j Seimos sgvoka turi biiti vadovaujamasi santykiy turinio, o ne
formos kriterijais. Konstatuota, jog Koncepcijos nuostatose jtvirtintos tik santuokos
pagrindu sukurtos darnios Seimos, daugiavaikés Seimos, iSpléstinés Seimos, krize
iSgyvenancios Seimos, nepilnos Seimos, socialinés rizikos Seimos ir Seimos sgvokos
priestarauja Konstitucijail®. Kaip galima tikétis, $is nutarimas visuomenéje sulauké
dvejopo vertinimo. Tokj sprendimg palaikancios grupés atstovai teige, jog Seima keiciasi,
ir bet kokie politiky bandymai tam prieSintis, koncepcijomis ir kitais jstatymais
diskriminuoti netradicinius Seimos modelius — jskaitant nesenas pastangas uzdrausti
abortus ir uzsimerkti prie§ vienalyCiy Seimy egzistavimg — prie§ visus Siuos pokycius yra
bejégiait’®. Sio sprendimo oponentai laikési nuomongés, jog Konstitucinis Teismas
neteisingai vertino ir aiSkino Konstitucija. Pagaliau buvo zadama patikslinti ir i§gryninti
tikrgja Konstitucijos 38 straipsnio prasme, kurig galvoje tur¢jo Lietuvos Respublikos
Konstitucijos leidéjas'’. Nors konservatyviy politiky pastangos Koncepcijoje sugretinti
santuokos ir Seimos sgvokas buvo bevaisés, taciau jie vis tiek nepasidavé ir uzsimojo keisti
38 Konstitucijos straipsnj. 2013 mety gruodzio ménesio 10 dieng buvo pateiktas minéto
straipsnio pakeitimo ir papildymo jstatymas, kuriam buvo pritartal’2. Pagrindinis tikslas
buvo jtvirtinti Konstituciniu lygiu, jog Seima sukuriama laisvu vyro ir moters sutarimu

sudarius santuokg. Taciau projekto svarstymas buvo atidedamas ir vilkinamas, pagaliau

188 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “D¢l valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés $eimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, III p. 8.
169 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
Seimo 2008 m. birzelio 3d. nutarimu Nr. X-1569 “D¢l valstybinés Seimos politikos koncepcijos
patvirtinimo” patvirtintos valstybinés Seimos politikos koncepcijos nuostaty atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai”. Nr. 21/2008, III p. 17.
110 Veidas.It Lietuva iSgyvena Seimos sampratos liizj. [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.veidas.lt/lietuva-isgyvena-seimos-sampratos-luzi >.
171 SEDBARAS, Stasys. Kas yra ir kas néra Seima Konstitucijoje ir argumentuose. [interaktyvus]. [Zitréta
2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.delfi.lt/news/ringas/politics/s-sedbaras-kas-yra-ir-
kas-nera-seima-konstitucijoje-ir-argumentuose.d?id=65092419>.
2 ELTA. Seimas pritaré siiilymui Konstitucijoje apibrézti, kad Seima sukuriama sudarius santuokq.
[interaktyvus]. [zifiréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.ve.lt/naujienos/lietuva/lietuvos-naujienos/seimas-pritare-siulymui-konstitucijoje-apibrezti-kad-
seima-sukuriama-sudarius-santuoka-1112840/>
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kreiptasi j Vyriausybe su prasymu pateikti i§vada'”. Dabar yra 2016 metai, beveik trejus
metus §is projektas yra svarstomas ir atidedamas, vengiama kalbéti Siuo klausimu. Belieka
tik samprotauti ir dziaugtis, kad galbut politikai jsiskaité j Konstitucinio Teismo nutarima,
suprato savo klaidas ir netolimoje ateityje sulauksime Koncepcijos, jtvirtinancios modernia
Seimos samprata. Siandien Lietuvoje santuoka néra $eimos sinonimas, negalime
vienareikSmiskai susieti Siy sgvoky, nes egzistuoja alternatyvis Seimos sukiirimo biidai,
kuriems taip pat reikalinga jstatymo apsauga. Konstitucinio teismo nutarime pasakyta, jog
Seimg lemia tarp poros susiformave rySiai, jy turinys, o ne ty santykiy forma. Negalime
uzsimerkti ir ignoruoti Europos zmogaus teisiy konvencijos nuostaty. Lietuva yra Sios
Konvencijos dalyvé ir privalo gerbti visy asmeny, o ne tik pavienés jy grupés interesus,

teises ir laisves.

2.3. Tos pacios lyties asmenuy santuoka ir partnerysté

Homoseksualumas yra lytiné orientacija, suvokiama kaip ilgalaiké emociné, romantiné ar

seksualiné trauka tos pacios lyties individams!’.

Illgai heteroseksualios poros turéjo
1Simting teis¢ tokius santykius jprasminti ir jteisinti santuoka. Nattralu, jog tos pacios lyties
partneriai taipogi nor¢jo turéti galimybe jprasminti ir apsaugoti savo santykius, todél kilo
judéjimas dél diskriminuojancios padéties panaikinimo ir tokiy asmeny teisiy apsaugojimo.
Pokyc¢iai buvo léti, diskusijos arSios, taciau Siandien Belgijoje, Danijoje, Pranciizijoje,
Islandijoje, Airijoje, Liuksemburge, Olandijoje, Norvegijoje, Portugalijoje, Ispanijoje,
Svedijoje ir DidZiojoje Britanijoje tos pa¢ios lyties asmenys gali susituokti, o Suomijoje
jos galés tai padaryti kai 2017 m. jsigalios jstatymas®’. Andoroje, Austrijoje, Kroatijoje,
Cekijoje, Kipre, Estijoje, Vokietijoje, Graikijoje, Vengrijoje, Lichtensteine, Slovénijoje ir
Sveicarijoje tos pacios lyties poros gali rinktis santuokos alternatyva ir sudaryti partnerystés
institutal’®. Tose Salyse santuokas gali sudaryti tik heteroseksualios poros, ta¢iau siekiant

apsaugoti tos pacios lyties partneriy teises buvo priimtas reguliavimas, kuris nustaté

alternatyva, visgi pagrindiniu $iy asmeny tikslu iSlieka santuokos instituto jteisinimas

B ELTA. Vyriausybé neapsisprendZia, kq vadinti Seima. [interaktyvus]. [Zitréta 2016 m. sausio 23 d.].
Prieiga per internetg: <http://www.ve.lt/naujienos/lietuva/lietuvos-naujienos/vyriausybe-neapsisprendzia-
ka-vadinti-seima-1185716/>
174 MICKEVICIUTE, Sandra. Homoseksualy teisés Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje.
[interaktyvus]. [ziliréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.delfi.lt/news/daily/law/teisininko-komentaras-homoseksualu-teises-europos-zmogaus-teisiu-
teismo-praktikoje.d?id=54944077>.
175 Recognition of same sex unions in Europe.. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. sausio 15 d.]. Prieiga per
internetg: <https://en.wikipedia.org/wiki/Recognition_of same-sex_unions_in_Europe>.
176 jbidem
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visiems ty valstybiy pilie¢iams nepriklausomai nuo jy lytinés orientacijos. Siandien net 25
1§ 47 Europos tarybos nariy vienaip ar kitaip reglamentuoja kartu gyvenanciy tos pacios
lyties asmeny santykius. Europos Zmogaus Teisiy Teismas formuodamas savo praktika tos
pacios lyties asmeny teisiy klausimu turi remtis Europoje vykstanciais kulttiriniais,
socialiniais ir valstybiy teisinése sistemose vykstanciais pokyciais. Tod¢l yra jdomu stebéti
ir vertinti kaip per pastaruosius 30 mety pasikeit¢ Sio teismo pozicija ir praktika
homoseksualiy asmeny santykiy ir santuokos atzvilgiu. Konvencijos 12 straipsnis numato
1§imtine teise¢ vyrui ir moteriai, sulaukusiems santuokinio amziaus, teis¢ tuoktis ir sukurti
Seimal’’. Visgi pazvelgus | minéta formuluote gramatiskai galima daryti i§vada, jog
konkreciai nepasakyta, jog vyrai ir moterys privalo tuoktis tarpusavyje, nors ir palikta
spraga, taCiau pripazjstama, jog Konvencijos kiir¢jai turéjo omenyje heteroseksualius
sutuoktinius'’®. Kadangi didéja valstybiy pripaZjstanéiy tos pacios lyties asmeny teise j
santuoka, yra labai realu, jog Strasbiiro teismas vieng dieng pakeis savo pozicijg ir
pripazins, jog pagal 12 straipsnj teis¢ sudaryti santuoka turi asmenys nepriklausomai nuo
Ju lytinés orientacijos. Taciau Siandien kol toks sprendimas nepriimtas belieka stebéti ir
vertinti Europos Zmogaus Teisiy Teismo nuosekliai formuojama praktika tos pacios lyties
asmeny teisiy klausimu. NemaZiau svarbi yra tos pacios lyties asmeny padétis Jungtinése
Amerikos Valstijose. Ilga laiko tarpg Sioje valstybéje santuoka buvo iSimtiné
heteroseksualiy pory privilegija, taciau 2015 m. Jungtiniy Amerikos Valstijy
Auksciausiasis Teismas priémé istorinj ir labai svarby sprendimg byloje Obergefell pries
Hodges, kuris pripazino tos pacios lyties partneriy teis¢ j santuoka. Tai nepaprastai svarbus
sprendimas visoms pasaulio tos pacios lyties pory bendruomenéms, kurios svajoja apie
santuokos jteisinimg jy Salyje. Valstybése, kuriose vis dar néra jteisintos homoseksualiy
asmeny teisés ] santuoka ar partneryste, kyla diskusijos ir teisinés batalijos tarp dviejy
oponuojanciy grupiy — tokias santuokas palaikanciy ir joms nepritarian¢iy asmeny. Kyla
natiiralus klausimas — kodél Siandieniniame moderniame pasaulyje tos pacios lyties poros
kovodamos uz savo teis¢ ] santuokg susilaukia tokio arSaus pasiprieSinimo ir
nepasitenkinimo visuomeng¢je? Net akademingje teisininky bendruomengje néra bendro
sutarimo $iuo klausimu. Pavyzdziui Seimos teisés profesorius Lynn D. Wardle laikosi

oponuojancios pozicijos: jo moksliniame darbe aptariamos neigiamos tos pacios lyties

1777mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i$ dalies pakeista protokolais Nr. 11 ir Nr. 14.
Valstybés zinios, 2011, Nr. 156-7390 [interaktyvus]. p. 8. [Ziliréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta:
<http://nvoprograma.lt/uploads/EUROPOS%20%C5%BDMOGAUS%20TEISI%C5%B2%201R%20PAGR
INDINI%C5%B2%20LAISV1%C5%B2%20APSAUGOS%20KONVENCIJA.pdf>.
178 SVARAITE, Izabelé. Prof. V. Mizaras: partnerystés instituto nebuvimas —socialiai neteisinga situacija.
[interaktyvus]. [ziuréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: <http://naujienos.vu.lt/pokalbiai/prof-
v-mizaras-partnerystes-instituto-nebuvimas-socialiai-neteisinga-situacija/>.
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asmeny santuokos jteisinimo sukeliamos pasekmés, vykstanti pacio instituto kultiiriné
erozijat’®. Jo nuomone vedybos yra kurkas daugiau nei vien tik ant popieriaus lapo
patvirtintas susitarimas, tai tiikstantmetes tradicijas turintis institutas, visg tg laika jis buvo
suvokiama kaip iSskirtinis vyro ir moters susitarimas, turintis didziule socialing reikSme.
Tos pacios lyties santuoky jteisinimas gali susilpninti pacio instituto socialing reikSme,
prisidéti prie jo erozijos, sugriauti ilgametes tradicijas. Autorius nuomone tos pacios lyties
asmenys santykiuose laikosi kurkas atviresniy moraliniy bei elgesio vertybiy, dazniau
kei¢ia gyvenimo partnerius, palankiau vertina atviry santykiy idéja, turi daugiau
seksualiniy partneriy, dazniau skiriasi, nei heteroseksualiis asmenys.. Tos pacios lyties
asmeny santykiai grindziami kitokiomis, atviresnémis vertybémis, kurios, autoriaus
nuomone, neigiamai jtakos pacig santakos samprata, svarbg visuomen¢je bei kultiirines ir
moralines normas, kuriomis Siandien grindziama santuoka. Taipogi, autorius neigiamai
pasisako ir todél, nes paminamos civilinés teisé€s ir laivés besiprieSinanciy $io instituto
priémimui. Ilgametes tradicijas turinCios religinés pakraipos jvaikinimo jstaigos, ligoninés,
universitetai privalo paminti savo jsitikinimus ir besalygiSkai pripazinti §j reiskinj, nes kitu
atveju jos praras finansavimg arba bus uzdarytos. Negaliu sutikti su tokia autoriaus
nuomone. Nors santuoka ir yra tikstantmetes tradicijas turintis institutas, ta¢iau gyvename
modernioje visuomenéje, per pastaruosius penkiasdeSimt mety §is institutas iSgyveno
daugiau poky¢iy ir pasikeitimy nei per pastarajj tukstantmetj. Santuokos svarba ir reik§me
visuomenéje mazeja ilga laiko tarpa, Zmonés renkasi alternatyvius Seimos kiirimo biidus,
viena pagrindiniy Sio reiSkinio priezas¢iy galime vadinti jstatymy leidéjy neveiksnumo ir
nesugeb¢jimo prisitaikyti prie besikeiCianc¢iy visuomenés normy padariniu. Negalime
ignoruoti ir diskriminuoti lyties pagrindu vienos socialinés grupés teisés j santuoka.
Valstybé turi pozityvia pareiga saugoti iy asmeny santykius ir teises. Siandien daugumoje
valstybiy yra atskirtos religinés ir civilinés santuokos sampratos, valstybé nesikiSa i
religiniy bendruomeniy santuoky reglamentavima, todél Sios turéty nesikisti i civilinés
santuokos reglamentavimo klausimus. DzZiugina, tai, jog nepaisant pasiprieSinimo,
pasaulyje daugéja valstybiy, kurios jteisina tos pacios lyties asmeny santuokas,

uztikrindamos visy savo pilieciy teise i santuoka.

" WARDLE, D., Lynn. The Attack On Marriage As The Union Of A Man An A Woman. [interaktyvus].
[zitiréta 2016 m. vasario 15 d.]. Prieiga per internetg:
<https://law.und.edu/_files/docs/ndlr/pdf/issues/83/4/83ndIr1365.pdf>.
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2.3.1. Tos pacios lyties asmeny santuokos Europoje

Olandija tapo pirmgja valstybe pasaulyje, kurioje 2001 m. balandzio 1d. jsigaliojo
jstatymas, jteisings tos padios lyties asmeny santuokas'®. Tai pirmoji valstybé priémusi
precedento neturintj sprendima, kuris suteiké vilties visoms tos pacios lyties poroms
Europoje, kad toks sprendimas vieng dieng gali biiti priimtas ir jy Salyje. Véliau Siuo
pavyzdziu paseké ir jstatymus priémé Belgija, Ispanija, Norvegija bei Svedija, Portugalija,
Islandija, Danija, DidZioji Britanija, Liuksemburgas ir Suomija®!. Pranciizijos bei Airijos
atvejai 1Ssiskiria i§ minéty valstybiy priimty sprendimy. 2013 m. balandzio 23 d.
Prancuzijos parlamentas priémé jstatyma, kuris jteisino tos pacios lyties asmeny santuokas,
taciau po jo priémimo, sprendimo nepalaikancios partijos kreipési i Konstitucing Taryba,
dél sio jstatymo atitikties Pranciizijos Konstitucijai'®2. Buvo pripazinta, jog tos pacios lyties
santuokos neprieStaravo konstituciniams principams bei tai nepazeidé pagrindiniy teisiy ir
laisviy ar nacionalinio suvereniteto!®3, Po $io sprendimo Pranciizijos prezidentas pasirasé
minéta jstatymg ir jis jsigaliojo uzbaigdamas keleta ménesiy Pranciizijoje trukusius arSius
gincus, teisines batalijas ir protestus. Airija tapo pirmgja valstybe pasaulyje, kuri tos pacios
lyties asmeny santuoky klausimag iSsprendé referendumu. 2015 m. geguzés 15d. 62,3%
jame dalyvavusiy pilie¢iy pritaré tokiy santuoky jteisinimui®*. Nors i $alis buvo laikoma
kaip gilias katalikybés tradicijas turinti valstybé, tadiau tai jos pilieCiams nesutrukdé
pademonstruoti supratingumo bei solidarumo ir pritarti tos pacios lyties asmeny sgjungoms.
Nors Strasbiiro teismas ir patvirtino, jog egzistuoja akivaizdi tendencija, daugéja valstybiy
pripaZjstan€iy tos pacios lyties santuokas, taCiau biitina pabrézti, jog bandymai
referendumu Slovénijoje bei Kroatijoje iSspresti tos pacios lyties asmeny santuokos
klausima buvo nesékmingi. 2013 m. gruodzio 1 d. Kroatijoje buvo surengtas referendumas,
del konstitucinés santuokos apibrézimo pataisos, kuria santuoka buvo apibrézta kaip moters

ir vyro sajunga®®. 65,76% balsavusiyjy pasisaké uz tokios pataisos priémima, iki tol

180 Same — sex marriage. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. vasario 15 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.government.nl/topics/family-law/contents/same-sex-marriage>.
181 Recognition of same sex unions in Europe. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. vasario 15 d.]. Prieiga per
internetg: <https://en.wikipedia.org/wiki/Recognition_of same-sex_unions_in_Europe>.
182 FRANCE 24. French constitutional court approves gay — marriage bill. [interaktyvus]. [Zitréta 2016 m.
vasario 15 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.france24.com/en/20130517-france-constitutional-court-
council-approves-gay-marriage-bill>.
183 jbidem
184 BNS. Referendume Airijos pilieciai pritaré tos pacios lyties pory santuokoms. [interaktyvus]. [Zilréta
2016 m. vasario 15 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.15min.lt/naujiena/aktualu/pasaulis/referendume-
airijos-pilieciai-pritare-tos-pacios-lyties-poru-santuokoms-57-505100>.
185 ASSOCIATED PRESS. Croatians vote to ban gay marriage. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m. vasario 15
d.]. Prieiga per internetg: <http://www.theguardian.com/world/2013/dec/01/croatia-vote-ban-gay-marriage-
referendum>.
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galiojusioje Kroatijos Konstitucijoje santuoka apibréziama nebuvo'®. Kroatija isliko
konservatyvi, pasisaké uz tradicinés santuokos sampratos iSsaugojimg. Nebuvo atkreiptas
démesys | Europos teisinéje sistemoje vykstancius pokycius, Strasbiiro teismo praktika,
Vakary Europos valstybiy elgesj tos pacios lyties asmeny santuoky atzvilgiu. Slovénijoje
buvo zengta kitu keliu nei Kroatijoje. Pirmiausia reikia pazyméti, jog 2015 m. kovo 3 d.
Slovénijos parlamentas pritaré¢ jstatymui, kuriuo santuoka buvo apibréziama kaip ,,dviejy
sajunga“, taip suteikiant homoseksualioms poroms tas pacias teises, kokios toje Salyje buvo
suteikiamos heteroseksualioms poroms, jkaitant teise jsivaikinti’®’. Minétasis jstatymas
taip ir nejsigaliojo, nes sulauké arSaus pasiprieSinimo visuomengje. ISkarto po priémimo
buvo pradéta kampanija uz Siy poky¢iy atSaukima, 2015 m. gruodzio 20 d. jvyko visuotinis
referendumas dél tos pacios lyties asmeny santuoky bei galimybés jsivaikinti, kurioje
mazdaug 63,5% visy balsavusiyjy pasisaké neigiamai $iuo klausimu'®®, Slovénija isliko
konservatyvi, referendumu buvo panaikintas jstatymas, kuris turéjo jteisinti tos pacios
lyties asmeny santuokas. Nors Kroatija tiesiogiai nebalsavo dél tos pacios lyties asmeny
santuoky klausimo, taciau konstitucinés santuokos galimos tik tarp vyro ir moters
sampratos jtvirtinimas, netiesiogiai reiskia tai, jog buvo neigiamai pasisakyti dél tos pacios
lyties asmeny sajungos. Slovénija taipogi neigiamai pasisaké dél tos pacios lyties asmeny
sajungos. Europoje neginijamai vyksta santuokos sampratos pokyciai, vis daugiau
valstybiy jteisina tos pacios lyties asmeny teis¢ sudaryti santuoka, taciau negalime uzmirsti
valstybiy, kurios i8liko konservatyvios ir pasisaké neigiamai Siuo klausimu. Strasbiiro
teismas spresdamas klausimus susijusius su tos pacios lyties asmeny santuokomis turés
atsizvelgti tiek | pavykusius, tiek ; nepavykusius bandymus pakeisti santuokos samprata.

Vykstanéiy pokyCiy akivaizdoje teismas turés spresti dél Konvencijos 12 straipsnio

poky¢iy.
2.3.2. Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika
Pirmasis Zingsnis link tos pacios lyties pory santykiy pripaZinimo buvo Zengtas dar 1981

m. rugséjo 23 d., kai buvo priimtas sprendimas byloje Dudgeon pries Jungting Karalyste,

kurioje teismas pasisaké del baudziamojo persekiojimo uz homoseksualius lytinius

18 BNS. Kroatija referendume atmeté géjy santuokas. [interaktyvus). [Zitréta 2016 m. vasario 15 d.].
Prieiga per interneta: <http://lzinios.lt/lzinios/Pasaulis/kroatija-referendume-atmete-geju-
santuokas/168653>.
187 1.7. Slovénija pasirinko tradicine Seimos sampratq. [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m. vasario 15 d.].
Prieiga per interneta: <http://Izinios.lt/lzinios/Pasaulis/slovenija-pasirinko-tradicine-seimos-
samprata/214833>.
188 jbidem
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santykius privacioje erdveje. Jeffrey Dudgeon buvo homoseksualus 35 mety sulaukes
vyras, kuris gyveno Belfaste. Tuo metu Siaurés Airijoje galiojo jstatymai draudZiantys
homoseksualius lytinius santykius tarp sutikimg iSreiSkusiy suaugusiy vyry, tokie aktai
buvo prilyginami nusikalstamai veikai'®®. 1976 m. sausio 21 d. ieskovo namuose buvo
atlikta krata, kurios metu buvo rasta narkotiniy medziagy priklausanc¢iy kitam asmeniui,
taCiau pareigiinai  papildomai konfiskavo asmeninius ieSkovo dokumentus,
korespondencija, dienorasc¢ius, asmeninius daiktus, kuriuose buvo aprasomas jo seksualinis
gyvenimas®. Jokie kaltinimai dél homoseksualiy lytiniy santykiy pareiksti nebuvo, tadiau
asmuo patyré neigiamus moralinius iSgyvenimus, nes pagal tuo metu galiojusig teis¢ bet
kuriuo metu jis galéjo biiti patrauktas baudziamojon atsakomybén dél lytiniy santykiy su
kitu vyru. Ieskovas kreipési j Strasbiiro teismg dél Konvencijos 8 straipsnyje saugomos
teisés, j privaty gyvenima, pazeidimo. Sioje byloje teismas pabrézé, jog Siaurés Airijoje
galiojanciais jstatymais draudziamas ne pats homoseksualumas, o tam tikri lytiniai aktai
tarp dviejy suaugusiy vyry, nepriklausomai nuo to ar egzistuoja partneriy sutikimas, Sie
aktai atliekami privadiai ar viesai®l. Svarbu ir tai, jog lytiniai santykiai tarp motery nebuvo
draudziami ir baudziami, pagal jokj tuo metu Siaurés Airijoje galiojusj jstatyma.
Diskriminuojami ir i$skiriami buvo tik homoseksualiis vyrai. Teismas pripazino, jog
draudimas pagal tuo metu galiojusig teis¢ vyrui turéti lytiniy santykiy su kitu vyru ir uz tai
numatytos bausmés buvo neproporcingos siekiamam tikslui, todél buvo pazeista ieSkovo

teisé j privaty gyvenima pagal Konvencijos 8 straipsnio 1 dalj'®2

. Valstybeés argumentai dél
tokio reguliavimo pagrjstumo, neigiamos visuomeneés reakcijos ] tokius santykius buvo
atmesti ir paneigti. Teismas vélesniuose savo sprendimuose kryptingai laikési minétoje
byloje suformuoto precedento. Bylose Norris pries Airijg ir Modinos pries Kiprg teismas
dar kartg patvirtino, jog siekiama dekriminalizuoti homoseksualius santykius, tokiu bidu
apsaugant asmeny teise j privaty gyvenima®®. Sios bylos buvo pamatinés ir labai svarbios,

nes pirmg kartg buvo nagrinétas klausimas susijes su homoseksualiy asmeny teisémis.

189 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 1981 m. rugséjo 23 d. sprendimas Dudgeon prie$ Jungting Karalyste
byloje, Nr. 7525/76, §13;
1% Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 1981 m. rugséjo 23 d. sprendimas Dudgeon prie$ Jungting Karalyste
byloje, Nr. 7525/76, 833;
191 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 1981 m. rugséjo 23 d. sprendimas Dudgeon prie$ Jungting Karalyste
byloje, Nr. 7525/76, §39;
192 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 1981 m. rugséjo 23 d. sprendimas Dudgeon prie$ Jungting Karalyste
byloje, Nr. 7525/76, §63;
198 MICKEVICIUTE, Sandra. Homoseksualy teisés Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje.
[interaktyvus]. [zitréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.delfi.lt/news/daily/law/teisininko-komentaras-homoseksualu-teises-europos-zmogaus-teisiu-
teismo-praktikoje.d?id=54944077>.
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Nors aptartoje byloje buvo pripazinta homoseksualiy vyry teis¢  privaty gyvenima,
taCiau ilgai teismo pozicija dél tos pacios lyties asmeny santykiy apsaugos, pagal
Konvencijos 8 straipsnio 1 dalj, i tvirta Seimos gyvenimo teisés apsauga buvo neigiama.

Nutarime X. and Y. pries Jungtine Karalyste'®*

nepriimta nagrinéti pareiSkéjy skundo.
Europos Zmogaus Teisiy Komisija pasisaké dél tos pacios lyties partneriy santykiy. X.
buvo Malaizijos pilietis, kuris kartu su Y. — Didziosios Britanijos pilieCiu gyveno kartu
Sioje Salyje. Kadangi X. nebuvo pratestas leidimas gyventi minétoje Salyje, buvo priimtas
sprendimas jj deportuoti’®®. Komisijos nuomone, nepaisant besikei¢iandio poziiirio j
homoseksualumg, buvo pripazinta, jog pareiSkéjy santykiai néra saugomi pagal
Konvencijos 8 straipsnyje numatyta teis¢ | Seimos gyvenima, taciau pripazinta teisé |
privataus gyvenimo apsauga'®®. Deportacijos sprendimas nepazeidé teisés j privataus
gyvenimo apsauga, toks sprendimas buvo teis¢tas ir pagristas. Siame sprendime teismas
pasisake, jog artimi santykiai tarp tos pacios lyties partneriy nepatenka j Seimos gyvenimo
sgvoka, buvo ignoruojamos $iy asmeny teises.

Kitame nutarime Kerkhoven and Hinke pries Olandijg nepriimta nagrinéti
pareiskéjy skundo. Europos Zmogaus Teisiy Komisija dar karta akcentavo ir patvirtino
savo ankstesnés praktikos iSvadas. Dvi tos pacios lyties partnerés gyveno kartu ir augino
vienos i$ jy biologinj siny. Gincas kilo, kai buvo atsisakyta biologinés motinos partnerei
nustatyti motinyste j vaika. Komisijos nuomone, homoseksuallis santykiai tarp dviejy
motery nebuvo saugomi pagal Konvencijos 8 straipsnyje numatytg teis¢ i Seimos gyvenimo
apsauga, taip pat pasakyta, jog santykiai tarp moters ir jos partnerés biologinio vaiko
nepatenka j Konvencijos 8 straipsnio numatyta teise j Seimos gyvenimo apsauga®®’.
Atsisakymas sugretinti tos pacios lyties partneriy tévy teises su heteroseksualios tévy poros
teisémis buvo pagristas ir teisétas.

Antrasis Zingsnis, link tos pacios lyties partneriy teisiy pripaZinimo buvo Zengtas,
kai 2003 m. liepos 24 d. Europos Zmogaus Teisiy Teismas priémé sprendima byloje Karner
pries Austrijg, kurioje buvo nagrinéjamas klausimas ar galima pripazinti kartu gyvenancius
tos pacios lyties asmenis Seima'®®. Si byla simbolizavo rysky pokytj Europos Zmogaus

Teisiy Teismo jurisprudencijoje nagrin¢jant tos pacios lyties asmeny santykius. leSkovas

194 Europos Zmogaus Teisiy Komisija. 1983 m. geguzés 3 d. sprendimas X. and Y. prie$ Jungting Karalyste,

byloje, Nr. 9369/8;
1% Europos Zmogaus Teisiy Komisija. 1983 m. geguzés 3 d. sprendimas X. and Y. prie$ Jungting Karalyste,
byloje, Nr. 9369/8;
1% Europos Zmogaus Teisiy Komisija. 1983 m. geguzés 3 d. sprendimas X. and Y. prie$ Jungting Karalyste,
byloje, Nr. 9369/8;
197 Europos Zmogaus Teisiy Komisija. 1992 m. geguzés 19d. sprendimas Kerkhoven and Hinke prie$
Olandija byloje, Nr. 15666/89;
198 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 24.
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nuo 1989 m. kartu gyveno su savo partneriu jo vardu nuomojamame bute. 1994 m. partneris
mire prie§ tai paskyres pareiskéja savo jpédiniu. Po nuomininko mirties buto nuomotojas
pareikalavo iSsikelti i§ buto, o sulaukegs atsisakymo kreipési | teismg su ieskiniu dél
iSkeldinimo. Austrijos teismai, jskaitant Austrijos Auksc¢iausigjj Teisma, ieskinj patenkino
ir pareiSkéja i$ buto iSkeldino, nes pagal Austrijos teis¢ tos pacios lyties partneris nebuvo
pripazjstamas nuomininko $eimos nariu'®®. Nors pareiskéjas 2000 m. miré, taciau, teismo
nuomone, skirtingas elgesys su tos pacios lyties asmenims dél nuomos teisés paveldéjimo
pagal Austrijos jstatymus, iSkélé svarby klausimag ne tik Austrijai, bet ir visoms Europos
valstybéms, todél teismas atmeté praSyma iSbraukti $ig bylg i§ sgraso ir priémé sprendima
ja nagrinéti?®. Pareiskéjas teigé, jog buvo diskriminuojamas seksualinés orientacijos
pagrindu, kai teismai atsisaké pripazinti ji mirusio draugo ,,gyvenimo partneriu“, buvo
pazeistos Konvencijos 14 ir 8 straipsniy saugomos teisés. Pirmiausiai reikia pazyméti, jog
teismas §ioje byloje tiesiogiai nesiaiSkino ir neatsaké j klausima ar buvo pazeidimas pagal
Konvencijos 8 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas teises j privaty gyvenimg ir S$eimos
gyvenima?%!. Tiesiogiai buvo paliktas neatsakytas klausimas ar pagal bylos aplinkybes tos
pacios lyties asmeny santykiai patenka ] Seimos gyvenimo sgvokos apsauga. Visgi
Strasbiiro teismas sprendime laikési nuomonés, jog galima biity pripazinti ir pateisinti
skirtingg tos pacios lyties pory ir heteroseksualiy pory teisiy traktavimg nuomos
paveldéjimo klausimu, jeigu biity pakankamas teisinis argumentavimas. Teismo nuomone,
Austrijos vyriausyb¢ nepateiké svariy ir neginéijamy irodymy, kuriy pagrindu galima biity
pateisinti atsisakyma tos pacios lyties sugyventinj traktuoti ,,gyvenimo partneriu® ir

naudotis nuomos paveldéjimo teise?%2,

Teismas pripazino, jog buvo pazeista 14
Konvencijos straipsnis kartu su 8 straipsnyje saugoma teis¢ ; namy nelie¢iamuma. Teismas
pirmg karta laikési nuomonés, jog tam, kad galétum nustatyti diskriminuojantj
reglamentavimg tos pacios lyties partneriy atzvilgiu turi pateikti svarius argumentus, o jy
nepateikimas suponuoja pozityvig pareigg traktuoti Sias poras lygiai taip pat kaip
heteroseksualias.

Itin didelis Zingsnis tos pacios lyties asmeny teisiy plétojimo link buvo Zengtas 2010
m. birzelio 24 d. sprendime Schalk and Kopf pries Austrijg. Si byla nepaprastai svarbi dar

ir délto, jog joje pateiktas iSaiSkinimas dél Konvencijos 12 straipsnyje nustatytos teisés ]

santuokg taikymo tos pacios lyties pory atzvilgiu. Du, tos pacios lyties, partneriai kreipési

199 jbidem
200 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2002 m. kovo 12 d. sprendimas Karner prie§ Austrija byloje, Nr.
40016/98;
201 jhidem
202 jhidem
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] teisma, nes buvo atsisakyta suteikti leidimg sudaryti santuokg remiantis tuo, jog pagal
Austrijos teis¢ vedybas sudaryti galéjo tik heteroseksualios poros, ir délto jog, nebuvo
nustatyta alternatyvaus tokiy santykiy pripazinimo biidas?®, Pirmiausiai buvo atsakytas
klausimas dél Konvencijos 12 straipsnio taikymo tos pacios lyties partneriams. Teismas
laikési nuomonés, jog tarp Konvencijos valstybiy néra bendro susitarimo tos pacios lyties
asmeny santuoky klausimu, teisinis reglamentavimas yra skirtingas?**. Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijoje 9 straipsnyje néra nustatyto draudimo tuoktis tos pacios lyties
asmenims, taciau S§ios teisés jgyvendinimas paliktas kiekvienos valstybés narés
nuoziiirai?®®. Todél teismas priemé i§vada, jog Konvencijos 12 straipsnis gali biiti taikomas
ir tos pacios lyties pory atzvilgiu, taciau tik tada, kai tokig teis¢ jtvirtina valstybiy teisés
aktai. Teismas iSliko neSaliSkas ir paliko Sio klausimo sprendimg valstybiy nariy
dispozicijoje. Kaip jau minéta tuo metu tarp valstybiy nebuvo vieningos pozicijos tos
pacios lyties asmeny santuoky klausimu, todél buvo laikomasi kategoriskos pozicijos dél
Konvencijos 12 straipsnio nuostatos iSplétimo ir aiSkinimo kaip jpareigojimo nacionalines
valstybes suteikti galimybe tos pacios lyties atstovams teise sudaryti santuoka?%. Teismas
iSliko konservatyvus motyvuodamas tuo, jog kiekvienoje valstybéje santuokos institutas
vertinamas skirtingai, taip pat turi unikalig kultiiring ir socialine reikSme, todé¢l vienodo
reguliavimo nustatytas turéty neigiamy padariniy. Kitoje nemaziau svarbioje sprendimo
dalyje teismas pasisaké dél tos pacios lyties asmeny santykiy apsaugos pagal Konvencijos
8 straipsnj. Ankstesniuose savo sprendimuose Strasbiiro teismas laikési pozicijos, jog
homoseksualiy partneriy santykiai patenka j privataus gyvenimo sgvokos reguliavimo sritj,
tac¢iau buvo atmesti ir paneigti visi argumentai pagrindziantys tokiy santykiy patekima |
Seimos gyvenimo reguliavimo sritj. Kaip minéta Karner pries Austrijg byloje teismas
nesiémé iniciatyvos ir neatsaké j klausima ar tokie santykiai patenka i privataus ir Seimos
gyvenimo reguliavimo sritj. Tac¢iau Siame sprendime buvo suformuluota aiski ir tvirta
pozicija, jog tos pacios lyties asmenys gali uzmegzti stabilius ir jpareigojancius santykius,
lygiai tokius pacius kaip ir heteroseksualios poros, todél tokie santykiai patenka j $eimos
gyvenimo sgvokos apimtj?®’. Tai buvo istorinis sprendimas, pripazines Europos
visuomenése vykstancius kultirinius, socialinius, pozitrio pokycCius susijusius su tos

pacios lyties asmeny santykiais. Konvencijos 8 straipsnyje jtvirtintos Seimos gyvenimo

203 ECHR, human rights — rights of same-sex couples. [interaktyvus]. [Zitiréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga
per interneta: <http://media.leidenuniv.nl/legacy/ecthr-schalk-kopf.pdf>.
204 jbidem
205 Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. Oficialusis leidinys, 2012 m. spalio 26 d., C 326.
206 ECHR, human rights — rights of same-sex couples. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. vasario 25 d.].
Prieiga per interneta: <http://media.leidenuniv.nl/legacy/ecthr-schalk-kopf.pdf>.
207 ibidem
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sgvokos iSplétimo sprendimas turéjo didziule reikSme tolimesniems sprendimams dél
alternatyviy biidy homoseksualiy santykiy jteisinimui. Nors pripazinta, jog egzistuoja
valstybiy pareiga teis¢ | santuoka uztikrinti tik heteroseksualioms poroms, taiau §is
sprendimas Zyméjo naujg praktika tos pacios lyties asmeny santuoky atzvilgiu. Pirmg karta
Strasbiiro teismo praktikoje buvo jteisinta Konvencijos 12 straipsnio taikymas tos pacios
lyties pory atzvilgiu, jeigu tokia apsaugg jtvirtino nacionaliniai teisés aktai.

Nors Schalk and Kopf pries Austrijg sprendime ir buvo patvirtinta, jog
homoseksualios poros patenka j Seimos gyvenimo sampratos apimtj, taciau buvo paliktas
neissprestas kitas nemaziau svarbus klausimas. Pripazinta, jog valstybés neturi jokios
pozityvios pareigos sukurti registruotos partnerystés teisine sistema, kuri uztikrinty tos
pacios lyties asmeny $eimos gyvenimo apsauga®%. Patvirtinta, jog tarp tos pacios lyties
asmeny egzistuojantys santykiai patenka j Seimos gyvenimo savokos apsauga, taciau tos
apsaugos jgyvendinimas buvo paliktas nesureguliuotas grindziant bendro konsensuso tarp
valstybiy nebuvimu. 2013 m. lapkri¢io 7 d. sprendime Vallianantos and Others pries
Graikijg ~Strasbiro teismas pasisak¢ dél registruotos partnerystés iSimtinai
heteroseksualioms poroms jteisinimo. Sis sprendimas netiesiogiai palieté ir Lietuva.
Graikijoje 2008 m. lapkri¢io 26 d. buvo priimtas jstatymas, kuris pirmg karta Graikijos
istorijoje jteisino santuokos alternatyva - registruotos partnerystés instituta, kuris buvo
skirtas iSimtinai heteroseksualioms poroms. Keturios tos pacios lyties poros — pareiskéjos
kreipési | teisma, nes, jy nuomone, buvo pazeistos jy teisés ] privataus ir §eimos gyvenimo
apsauga, saugoma Konvencijos 8 straipsnyje, tai pasireiSkeé diskriminacija lytinés
orientacijos pagrindu pagal Konvencijos 14 straipsnj?®®. Graikijos vyriausybé nesutiko su
Siais argumentais ir teigé, jog tos pacios lyties poros nuosavybés, paveldéjimo bei
finansinius klausimus tarpusavyje galéty sureguliuoti civiline sutartimi, taip pat buvo
pareikSta, jog pagrindinis tokio reglamentavimo tikslas buvo apsaugoti vaiky gimusiy
nesusituokusiems tévams teises, apsaugoti Seimas, kuriose yra tik vienas i§ tévy, bei
sustiprinti tradicinés Seimos bei santuokos sampratas, palengvinant vaiky auginimg tévams
be biitinybés susituokti?’®, Graikijoje, kaip ir visoje Europoje, kultiiriniai, socialiniai bei

ekonominiai poky¢iai lémé, tai, jog atsirado poreikis teisiSkai sureguliuoti nesusituokusiy

208 MICKEVICIUTE, Sandra. Homoseksualy teisés Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje.
[interaktyvus]. [ziliréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.delfi.lt/news/daily/law/teisininko-komentaras-homoseksualu-teises-europos-zmogaus-teisiu-
teismo-praktikoje.d?id=54944077>.
209 Vallianatos and Others v. Greece: What is in there for Lithuania. . [interaktyvus]. [Ziliréta 2016 m.
sausio 23 d.]. Prieiga per internetg: <http://strasbourgobservers.com/2014/01/13/vallianatos-and-others-v-
greece-what-is-in-there-for-lithuania/>.
210 Eyropos Zmogaus Teisiy Teismas. 2013 m. lapkri¢io 7 d. sprendimas Vallianatos and Others pries
Graikija byloje, Nr. 29381/09 ir Nr. 32684/09, §80;
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pory, kurios kartu augina vaikus, santykius. Taciau teismo tokie argumentai nejtikino ir
buvo priimtas sprendimas, jog galimybé sudaryti registruotos partnerystés institutg yra
nepaprastai svarbi tos pacios lyties partneriams, nes tai buty vienintelis biidas Graikijos
teis¢je, kuriuo jie galéty jgyti teisine santykiy apsauga®!'. Kadangi Graikijoje tos pacios
lyties partneriai sudaryti santuokos negaléjo, biity buve neteisinga jy atzvilgiu palikti Sig
socialing grupe diskriminuojantj reguliavimg. Teismo nuomone, tradicinés §eimos ir vaiko
teisiy apsauga yra savaime skatintinos iniciatyvos, taciau nebuvo pagristy motyvy, kaip
pakenkty tos padios lyties registruotos partnerystés jteisinimas minétiems siekiams?'?.
Galiausiai buvo konstatuota kylanti tendencija, jog i§ visy Europos tarybos valstybiy,
kurios jtvirtino alternatyvy santuokai registruotos partnerystés instituta, tik dvi valstybés —
Graikija ir Lietuva numaté iSimtine heteroseksualiy pory teise jj sudaryti?’3, Europoje
daugéja valstybiy, kurios pripazista teis¢ tos pacios lyties asmenims sudaryti santuoka, o
tos kurios dar néra pasirengusios priimti tokj sprendimg numato alternatyvy institutg Siy
asmeny teisiy apsaugai. Graikija buvo pirmoji, kuri nuo 2001 m. jteisino iSimting
heteroseksualiy asmeny teise j partnerystg. Todél teismui neliko nieko kito kaip pripazinti

pazeidima pagal Konvencijos 14 straipsnj kartu 8 straipsniy?'*

. Nors teismas ir iSskyré
Lietuva kaip valstybe, kurioje registruota partneryste gali sudaryti tik tos pacios lyties
poros, taciau toks vertinimas buvo klaidingas. Kaip minéta anks¢iau, Lietuvoje nickada
nebuvo priimtas jstatymas, reglamentuojantis partnerystés jregistravimo tvarka, nuo kurio
priémimo momento tur¢jo jsigalioti partnerystés institutas. Teismas, kaip ir ankstesniame
savo sprendime Schalk and Kopf pries Austrijg, nekalbéjo apie pozityvig pareiga valstybei
Jteisinti registruotos partnerystés teising sistema, kuri uztikrinty tos pacios lyties asmeny

$eimos gyvenimo apsauga?'®

. Kadangi Lietuvoje partnerystés jstatymas niekada nebuvo
jsigaliojes, todel paZeidimo pagal Konvencija néra. Belieka viltingai laukti, jog Lietuvos
politikai priimty partnerystés jstatyma nustatantj heteroseksualiy asmeny partnerystg ir §is
klausimas remiantis aptartos bylos precedentu biity iSkeltas Strasbiiro teisme.

Kaip minéta aptartose Schalk and Kopf pries Austrijq ir Vallianantos and Others

pries Graikijq bylose Strasbiiro teismas venge ir nenustaté pozityvios pareigos sureguliuoti

211 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2013 m. lapkrigio 7 d. sprendimas Vallianatos and Others prie$
Graikija byloje, Nr. 29381/09 ir Nr. 32684/09, §90;
212 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2013 m. lapkri¢io 7 d. sprendimas Vallianatos and Others pries
Graikija byloje, Nr. 29381/09 ir Nr. 32684/09, §87-88;
213 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2013 m. lapkri¢io 7 d. sprendimas Vallianatos and Others pries
Graikija byloje, Nr. 29381/09 ir Nr. 32684/09, §91;
24 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2013 m. lapkri¢io 7 d. sprendimas Vallianatos and Others pries
Graikija byloje, Nr. 29381/09 ir Nr. 32684/09, §92;
215 vallianatos and Others v. Greece: What is in there for Lithuania. . [interaktyvus]. [ZiGiréta 2016 m.
sausio 23 d.]. Prieiga per internetg: <http://strasbourgobservers.com/2014/01/13/vallianatos-and-others-v-
greece-what-is-in-there-for-lithuania/>.
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tos pacios lyties pory santykius. Taciau 2015 m. liepos 21 d. byloje Oliari and Others pries
Italijg buvo priimtas dar vienas istorinis sprendimas, pakeitgs ankstesn¢ teismo pozicija.
Konstatuota, jog Italija pazeid¢ Konvencijos 8 str. apskritai nesuteikdama jokios teisinés
formos apsaugos tos pacios lyties pory Seimos gyvenimui, papildomai nustatyta, kad
geriausiai Italijai tikty tokia forma kaip partnerysté®'®. Pirma karta teismas pasisake, jog
valstybé turi pozityvig pareigg sureguliuoti tos pacios lyties pory santykius, nes ankstesnése
bylose buvo laikomasi nuosaikesnés pozicijos, argumentuojant konsensuso tarp valstybiy
nebuvimu. Nors Italijos vyriausybé apeliavo ] ankstesniuose sprendimuose jtvirtintg
nuoziiiros ir apsisprendimo laisve valstybés viduje, taciau didziule jtakg tokiam sprendimui
padaré Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks¢iausiojo teismo sprendimas dél tos pacios lyties
asmeny santuoky, taipogi Europoje bei visame pasaulyje vykstantys pokyciai Siuo
klausimu?’. Kokios 8io sprendimo pasekmés Lietuvoje? Sis sprendimas yra itin
reikSmingas Lietuvai, kadangi Siuo metu vyksta daug diskusijy partnerystés jstatymo
priémimo, jo struktiiros ir reglamentavimo klausimais. Minétasis sprendimas aiSkiai
parodé, jog tendencija tarptautiniy lygiy jau susiformavo, daugéja valstybiy santuokos arba
registruotos partnerystés budu teisiSkai reglamentuojanciy tos pacios lyties partneriy
tarpusavio teises bei pareigas. Todé¢l politikai Lietuvoje turéty imtis atitinkamy priemoniy,
jog uztikrinty teising tos pacios lyties partneriy apsauga.

Kaip minéta anks¢iau Konvencijos 12 straipsnyje néra konkreciai gramatiskai
pasakyta, jog vyras ir moteris privalo tuoktis tarpusavyje, Sioje formuluotéje palikta spraga,
kuria ateityje galés pasinaudoti Strasbiiro teismas, jeigu norés pleCiamai aiSkinti minétg
straipsn] kaip uztikrinant] visy asmeny, nepriklausomai nuo lytinés orientacijos, teis¢ |
santuokg. Taciau Siuo metu realybé yra tokia, jog byloje Schalk and Kopf pries Austrijq,
teismas laikési kategoriSkos pozicijos ir atsisaké minétajj straipsnj aiskinti ple€iamai, Sio
klausimo sprendimas buvo paliktas valstybiy nacionalinei teisei. Ta¢iau Siame skyriuje
aptarta Strasbuiro teismo Kryptingai formuojama praktika leidzia samprotauti apie tokio
sprendimo priémimo galimybg. Profesorius Vytautas Mizaras laikosi asmeninés nuomongés,
jog atsizvelgiant | augant] valstybiy jteisinusiy tos pacios lyties santuokas skaic¢iy, Jungtiniy
Amerikos Valstijy Auksé¢iausiojo teismo sprendima, nuoseklia Europos Zmogaus Teisiy

Teismo praktika, ateityje 12 Konvencijos straipsnis bus aiSkinamas kaip lygybe

2186 BNS. Nauja Strasbiiro teismo praktika dél homoseksualiy pory aktuali Lietuvai, sako teisininké.
[interaktyvus]. [ziGréta 2016 m. sausio 23 d.]. Prieiga per internetg:
<http://www.bns.It/topic/1912/news/48003757/>.
217 Europos Zmogaus Teisiy Teismas. 2015 m. spalio 21 d. sprendimas Oliari and Others pries Italija byloje,
Nr. 18766/11 ir Nr. 36030/11, §178;
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uztikrinantis?'®, Belieka tik sutikti ir pritarti jo nuomonei, Europa tvirtu Zingsniu Zengia
link vieningo tos pacios lyties asmeny santuoky jteisinimo sprendimo. Nuo baudziamojo
homoseksualiy vyry persekiojimo bei visisko homoseksualiy asmeny teisés | Seimos
gyvenimg neigimo, priimant istorinius sprendimus buvo prieita prie vienareikSmiskos
1Svados, jog valstybé turi pozityvig pareigg uztikrinti tos pacios lyties poroms teising jy
santykiy apsauga, jteisindama alternatyvy santuokai registruotos partnerystés instituta.
Teismas pripazino tarptautiniu lygiu susiformavusig tendencija, kad vis daugiau valstybiy
Jteisina tos pacios lyties asmeny teis¢ ] santuoka arba partneryste. Todél visisSkai pagrjstas
yra tik¢jimas, jog vieng dieng Strasbiiro teismas jtvirtins pozityvig pareigg visoms
Konvencijos valstybéms naréms pripazinti tos pacios lyties asmeny santuokas. Kol tokio
sprendimo néra, biitina kalbéti ir nagrinéti pavieniy Europos valstybiy sprendimus, kuriy

pagrindu buvo jteisintos tos pacios lyties asmeny santuokos.

2.3.3. Tos pacios lyties asmeny santuokos Jungtinése Amerikos Valstijose

2015 m. birZelio 26 d. Jungtiniy Amerikos Valstijy Auks¢iausiasis Teismas pripaZino, jog
tos pacios lyties asmeny santuokos yra teisétos visose 3ios $alies valstijose 2!°. Tai buvo
ypatingai svarbus sprendimas, ne tik tos pacios lyties asmeny bendruomenei $ioje Salyje,
tai buvo sprendimas, kuris tiesiogiai arba netiesiogiai palieté tos pacios lyties
bendruomenéms visoje Zemeéje. Visame pasaulyje labai stipri Vakary, o ypa¢ galingiausios

ir jtakingiausios Vakary 3alies — Jungtiniy Amerikos Valstijy - jtaka??

. Akivaizdzia Sio
sprendimo jtakg patvirtina tai, jog aptartoje Oliari and Others pries Italijg byloje Strasbiiro
teismas formuluodamas savo sprendimg jau rémési Auksciausiojo Teismo sprendimu.
Amerikie¢iy kultiira turi didziule jtakg visame pasaulyje, todé¢l galima pagristai kalbéti apie
aptariamo sprendimo tiesioging ar netiesiogine jtaka tos pacios lyties pory santykiams
visame pasaulyje. Sprendimas buvo priimtas teismui iSklausius ieSkovus i§ Ohajo,
Micigano, Tenesio bei Kentukio valstijy, kuriose iki aptariamo sprendimo tos pacios lyties

partneriy santuokos buvo draudziamos, priémé nutart] ir faktiSkai jteisino vienalytes

santuokas visose 13 valstijy, kuriose to padaryta nebuvo. Priimant sprendima buvo iskelti

218 SVARAITE, Izabelé. Prof. V. Mizaras: partnerystés instituto nebuvimas —socialiai neteisinga situacija.
[interaktyvus]. [ziGréta 2016 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: <http://naujienos.vu.lt/pokalbiai/prof-
V-mizaras-partnerystes-instituto-nebuvimas-socialiai-neteisinga-situacija/>.
219 AFP, BNS, LRYTAS.LT. JAV teismas: géjy santuokos — teisétos visose valstijose. [interaktyvus].
[ziaréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <http://pasaulis.Irytas.lt/ivykiai/jav-teismas-geju-
santuokos-teisetos-visose-valstijose.htm>.
20 HAWK, Le. Ar Vakary civilizacija — etalonas pasauliui? [interaktyvus]. [Zidiréta 2016 m. kovo 1 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.delfi.It/pilietis/voxpopuli/ar-vakaru-civilizacija-etalonas-
pasauliui.d?id=62322667>.
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trys probleminiai klausimai: ar tos pacios lyties asmenys turi teis¢ ] santuokag visose
valstijose???! Ar privalo valstijos suteikti santuokos licencijas tos pacios lyties poroms??22
Ar privalo valstija pripazinti kitoje valstijoje teisétai iSduotg santuokos licencijg tos pacios
lyties asmenims??2® | visus ikeltus probleminius klausimus Aukséiausiojo Teismo
sprendime buvo atsakyta teigiamai. 9 teismo teis¢jy balsai pasiskirsté taip: 5 balsavo ,,uz*,
o0 4 balsavo ,,pries*. ISvadose remtasi 14-gja pataisa, skelbiancia lygig visy pilieciy teisiy
apsaugg visose valstijose??*, Teismas pripazino, jog per pastaruosius keleta desimtmeciy
ivyke akivaizdis kultiiriniai, politiniai, socialiniai, teisiniai ir visuomenés pozilrio ] tos
pacios lyties asmeny santykius pokyciai, Iémé tai, jog minéti asmenys gali laisvai ir nieko
nesmerkiami mégautis tarpusavio santykiais. Teis¢  santuokg buvo laikoma fundamentalia
teise, kuri neatskiriama nuo kity pilietiniy teisiy, o §i teis¢ pagal Konstitucija vienodai
galioja tiek tos pacios lyties, tiek heteroseksualioms poroms®?°. Toks sprendimas buvo
laukiamas ir sveikintinas, didzioji dauguma valstijy teis¢ tuoktis tos pacios lyties asmenims
jau buvo jteisinusios iki Sio sprendimo priémimo, tod¢l kyla nattiralus klausimas kodél net
4 teiséjai pasisakeé pries ji. Biitina pabrézti, jog Sie teiséjai pasisaké ne pries tos pacios lyties
asmeny santuokas, o patj sprendimo priémimo biidg. Teiséjy nuomone, teismas neturéjo
igaliojimy ir teisés priimti sprendima, §is klausimas turéjo biiti paliktas iSspresti valstijy
lygiy?®. 10 — ojoje pataisoje uztikrinamas federalinés valdZios nesikiSimas j valstijy
sprendimus tai klausimais, kuriais nepasisako Konstitucija, o kadangi apie santuoka
nepasisakoma, todél teismas priémé politinj, o ne teisinj sprendima®?’. Tokie motyvai
atrodo logiski ir teisingi, dar ilgai teisininkai, mokslininkai, politikai analizuos minétojo
sprendimo prieZastis, pasekmes ir bitinumg. AmerikiecCiy teisinés kulttros sklaida,
neabejotinai tures jtakos tos pacios lyties asmeny teiséms ir laisvéms santuokos klausimu
visame moderniame pasaulyje.

Tos pacios lyties asmeny santuoky Jungtinése Amerikos Valstijose teisinés raidos
tema privalu nagrinéti papildomai aptariant Jungtinés Amerikos Valstijos pries Windsor
sprendimg. 1996 m. Sioje Salyje buvo priimtas Santuokos apsaugos aktas — DOMA —

federaliniu lygiu jteisings, jog santuoka sudaroma tik tarp vyro ir moters, suteikta teisé

221 Obergefell v. Hodges — Case Brief Summary. [interaktyvus]. [zifiréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.lawnix.com/cases/obergefell-hodges.html>.
222 jhidem
223 jhidem
224 SINICA, Vytautas. Homoseksualy klausimas abipus Atlanto: teismai valdo, politikai bijo.
http://www.tiesos.It/index.php/tinklarastis/straipsnis/vytautas-sinica.-homoseksualu-klausimas-abipus-
atlanto-teismai-valdo-politi
225 Obergefell v. Hodges — Case Summary. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per
internetg: <https://www.oyez.org/cases/2014/14-556>.
226 jbidem
221 jbidem
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valstijoms nepripazinti kitoje valstijoje teisétai sudaryty tos pacios lyties asmeny

santuoky??®

. Konservatyviy politiky, pasisakanciy uz iSimting skirtingos lyties pory teise i
santuoka, iniciatyva, buvo priimtas jstatymas nustates diskriminuojantj teisinj reguliavimag
tos pacios lyties asmeny santuoky atzvilgiu. Sis jstatymas nedraud¢ valstijoms jteisinti tos
pacios lyties asmeny santuokas, taciau buvo ribojama galimybé tokioms poroms naudotis
federalinés teisés suteikiamais santuokos privalumais ir apsauga. Gincas kilo, kai Edith
Windsor buvo atsisakyta suteikti federalingje teis¢je heteroseksualiems sutuoktiniams
taikomg turto paveldéjimo iSimtj. Kadangi federaliniu lygiu nebuvo pripazjstamos tos
pacios lyties asmeny santuokos, pareiskéjai paveldéjus savo velionés Zmonos turtg buvo
nustatyti mokesciai, kurie nebiity taikomi skirtingos lyties sutuoktiniy porai??®. Jungtiniy
Amerikos Valstijy aukS¢iausiasis teismas remdamas 5 — gja pataisa, kuri uztikrino vienodos
apsaugos garantija, priemé sprendima, jog DOMA 3 straipsnyje nustatytas reguliavimas
buvo antikonstitucinis, pazeidé¢ tos pacios lyties sutuoktiniy teises, nes jie negaléjo
pretenduoti j federaliniu lygiu sutuoktiniams suteikiamas teises bei privalumus®?.
Pagrindinis Sio jstatymo tikslas buvo sukurti nepalankig tos pacios lyties sutuoktiniy padétj,
toks reguliavimas diskriminavo $ig socialing grupe, pazeidé jos teises ir laisves. Sio
sprendimo svarba pasireiskia, tuo, jog iki $io sprendimo tos pacios lyties asmeny santuokos
pripazjstama buvo tik 13 valstijy, taciau Sio sprendimo suformuotas precedentas buvo
cituojamas vélesniuose teismy sprendimuose, kuriuose buvo panaikinti atskiry valstijy
licencijavimo draudimai bei atsisakymas pripazinti kitoje valstijoje sudarytas tos pacios

lyties asmeny santuokas?!

. Nuo 13 valstijy jteisinusiy tos pacios lyties asmeny santuokas
Sis skaicius prie§ priimant Obergefell pries Hodges sprendimg iSaugo iki 37%%2. Negalima
sumenkinti aptarto sprendimo reikSmeés tos pacios lyties sutuoktiniams visoje Amerikoje.
DOMA priémimas buvo Zalingas ir diskriminuojantis tos pagios lyties poras. Sis teismo
sprendimas jtvirtino lygiavertj pozilrj ] tos pacios lyties sutuoktiniy teises, sulygino jy ir
heteroseksualiy sutuoktiniy teises. Buvo sukurtas teisinis precedentas ir impulsas, dél kurio

dauggjo valstijy jteisinanciy tos pacios lyties asmeny santuokas skaicius.

228 GACEK, Christopher. Basic Facts About The Defense on Marriage Act. [interaktyvus]. [Zidréta 2016 m.
kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.frc.org/onepagers/basic-facts-about-the-defense-of-marriage-
act>.
229 United States v. Windsor. [interaktyvus]. [Zitréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.oyez.org/cases/2012/12-307>.
2% jbidem
231 Same-sex marriage in the United States. [interaktyvus]. [Zifiréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per
internetg: <https://en.wikipedia.org/wiki/Same-sex_marriage_in_the United States>.
232 jbidem
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2.4. Santuokos instituto unifikavimas ir harmonizavimas tarptautinéje teiséje

Kaip minéta anksciau, Siuolaikiné valstybiy Seimos teisé Siandien nebéra iSimtinai
nacionalinio jstatymy leidéjo veiklos padarinys. Siandieniniame globaliame pasaulyje,
zmongés gali laisvai keliauti, keisti gyvenamajg vieta, informaciniy technologijy plétros
déka realiu laiku uzmegzti ir sékmingai palaikyti artimus santykius su kitoje Salyje arba
zemyne gyvenanciais draugais, mylimaisiais ar giminaiciais. D¢l ekonominiy, socialiniy,
kultiriniy arba asmeniniy priezas¢iy nuolatos fiksuojami augantys emigracijos ir
imigracijos mastai. Sie esminiai faktoriai lemia tai, jog nei§vengiamai auga santuokuy, tarp
skirtingy valstybiy pilieCiy, skaiciai. Pagrindiné béda yra ta, jog Seimos teisés ir, zinoma,
santuokos reglamentavimas, dél daugybés priezasCiy, yra nevienodas ir unikalus
kiekvienoje valstybéje. Lyginant su pervezimy ar vertybiniy popieriy rinky teise, kurios
pagal savo pobid] yra visuotinés, globalios ir joms biitinas tarptautinis unifikuotas
reglamentavimas, Seimos teisé néra visuoting ir bendra, tai lemia skirtingi nacionaliniai
paprociai, tradicijos, skirtingy tiek religiniy, tick emociniy veiksniy nulemty poziiiriy
gausa?®. Ilgai valstybiy paprociai ir jstatymai susije su $eimos teise ir, Zinoma, santuoka,
vystési nepriklausomai nuo kity valstybiy. Skirtinga religine, ekonoming, kulttrine ir
socialiné padétis 1émé skirtumus tarp valstybiy Seimos teisés, todél norint jg unifikuoti kyla
daug problemy, nes bitina atsizvelgti | kiekvienoje Salyje esancig padétj, kruopsciai
jvertinti galimus tokio unifikavimo padarinius. Nors Sis procesas vyksta létai, taciau jis yra
biitinas, o tai lemia bédos kylancios dé¢l santuoky, sudaryty kitoje valstyb¢je, pripazinimo,
vedybiniy sutar¢iy galiojimo, nevienodo sutuoktiniy tarpusavio turtiniy santykiy
reglamentavimo, skirtumy tarp vienoje ir kitoje Salyje nustatyty santuokos sudarymo,
nutraukimy salygy ar negaliojimo pagrindy?*. Todél siekdamos uztikrinti savo pilie¢iy
teisiy apsaugg ir gynyba, valstybés yra priverstos reaguoti | visuomenése vykstancius
poky€ius ir derindamos tarpusavyje reglamentuoti teisinius Seimos santykius
tarptautiniuose teis€s Saltiniuose.

Privatinés teisés harmonizavimas i§ esmés vyksta derinant materialinés teisés
normas ir vienodinant kolizines bei proceso teisés normas. Seimos teis¢ ir joje
reglamentuotas santuokos institutas néra iSimtis, todél derinimas vyksta tokiu paciu
biidu®®. Pirmuoju atveju, gali biiti unifikuojamos teisés normos reglamentuojanéios

vedyby sudarymo, negaliojimo ar nutraukimo salygas, derinamos kitos materialinés teisé€s

233 MARTINY, Dieter.Is Unification of Family Law Feasible or Even Desirible? [interaktyvus]. [Zifiréta
2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1612157>.
234 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 110.
235 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 111.
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normos. Antruoju atveju, derinamos ir vienodinamos normos, kurios atsako j klausima,
kokios valstybés jstatymais reikia remtis sprendziant klausimus susijusius su santuokos
institutu ar kitais Seimos teisés klausimas, taip pat j kurios valstybés teisma kreiptis norint
apginti savo teises. Pagrindinj vaidmenj vienodinant normas atlieka valstybés, derindamos
ir sudarydamos tarpusavyje dvisales, triSales sutartis, taip pat negalime nuvertinti ir
tarptautiniy organizacijy indelio, kurios vienodina normas pasauliniu mastu®®. Hagos
konferencija turéjo didziausig jtaka plétodama ir derindama kolizines Seimos teisés

normas23’

. Nors pagrindinis démesys skiriamas Seimos teisés klausimams susijusiems su
nepilnameciais, jy teisiy apsauga, taciau biitina paminéti 1978 m. Hagos konvencija dél
santuokos sudarymo ir santuokos galiojimo pripazinimo,?® bei tais paciais metais priimtg
Hagos konvencija dél sutuoktiniy turtiniams santykiams taikytinos teisés®°. Hagos
santuokos konvencija harmonizuoja valstybiy istatymus, nustato pareigag dalyvéms
pripazinti kitoje valstyb¢je teisétai sudarytg santuoka, pripazZinti jos galiojimg. Visgi §is
dokumentas nesulauké didelio pasisekimo, trys valstybés ratifikavo ir trys valstybés

pasira$¢ minétajj dokumenta?°.

Konvencija dél sutuoktiniy turtiniams santykiams
taikytinos teisés, suteiké sutuoktiniams laisve pasirinkti jy bendrai nuosavybei taikyting
teis¢ pagal vieno i$ jy gyvenamajg vietg arba vieta, kurioje po santuokos sudarymo jie kartu
apsigyvens, o jeigu tokio sprendimo jie nepadaré galioja jy bendros gyvenamosios vietos
po santuokos sudarymo teis¢?*!. Si konvencija didelio pasisekimo taipogi nesulauke, ja
ratifikavo trys, pasirasé dvi $alys?*?. Tai yra sveikintinos iniciatyvos, kurios suteiké impulsa
tolimesniam santuokos instituto harmonizavimui. Kita nemaZiau svarbi tarptautiné

organizacija, kurios pastangomis buvo patvirtintos konvencijos, svarbios Seimos teisé€s

klausimais, tai Jungtiniy Tauty Organizacija. 1962 m. buvo priimta konvencija dél sutikimo

286 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 112.

237 MARTINY, Dieter.Is Unification of Family Law Feasible or Even Desirible? [interaktyvus]. p. 2.
[zitréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1612157>.

238 Convention of 14 March 1978 on Celebration and Recognition of the Validyty of Marriages.
[interaktyvus]. [zidréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=88>.

239 Convention of 14 March 1978 on the Law Applicable to Matrimonial Propery Regimes. [interaktyvus].
[Zitréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-
table/?cid=87>.

240 Convention of 14 March 1978 on Celebration and Recognition of the Validyty of Marriages.
[interaktyvus]. [ziGréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-table/?cid=88>.

241 Convention on the Law Applicable to Matrimonial Propery Regimes. [interaktyvus]. 3 straipsnis. [Ziliréta
2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <https://assets.hcch.net/docs/3fccda38-481c-4bfl-b41b-
b07fc5346654.pdf>.

242 Convention of 14 March 1978 on the Law Applicable to Matrimonial Propery Regimes. [interaktyvus].
[Zitréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta: <https://www.hcch.net/en/instruments/conventions/status-
table/?cid=87>.
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sudaryti santuokg, minimalaus santuokinio amziaus ir santuokos registravimo, kurioje
nustatyti §io instituto standartai?*®. Siame dokumente nustatyta laisvé ir teis¢ pasirinkti su
kuo tuoktis, nustatyta pareiga valstybéms imtis teisiniy priemoniy nustatant minimaly
vedybinj amziy, uztikrinant jo laikymasi, taip pat prievolé kompetentingose institucijose
oficialiai registruoti teisétai sudarytas santuokas.

Vienodinant Seimos teisés ir, Zinoma, santuokos normas Europoje didziule reikSme
turéjo visy Europos Sajungos valstybiy nariy ratifikuota ir § Bendrijos teis¢ inkorporuota
1950 m. priimta Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija®**. Taip
pat, kaip minéta Siame darbe, nemaziau svarbus yra Strasbiiro teismas, kuris remdamasis
kultriniais, socialiniais, ekonominiais ir kitais vykstanciais procesais aiskina ir taiko
Konvencijos normas santuokos ar kitais Seimos teisés klausimais, formuoja teisinius
precedentus. Sio dokumento jtaka unifikuojant santuokos ir kitas $eimos teisés normas
visoje Europoje pasireiskeé, kai teisme kvestionuojant individualiy valstybiy priimty
jstatymy atitikimg konvencijos normoms yra formuojami precedentai, kurie taikomi
vélesniuose teismo sprendimuose, o tai skatina bendro visy europieciy sagmoningumo
vystyma, skatina laikytis bei traktuoti konvencijos normas identiskai visoje Europoje®*.
Strasbiiro teismo priimti sprendimai atspindi visoje Europoje vykstancius kulttrinius,
socialinius pokyc¢ius, neretai jie biina kontraversiski, sukelia daug diskusijy, teismas drasiai
ir ryztingai keiia savo ankstesnius precedentus, pripazindamas per tam tikrg laikotarpj
ivykusius poky¢ius.

Europos Sajungos laiméjimai $eimos teisés harmonizavimo srityje yra kuklfis?*®.
Pagrindiné priezastis yra ta, jog kuriant Europos Sajunga pirminis siekis buvo sukurti
ekonoming ir piniging sgjungg, skatinti ekonoming ir socialing pazanga, sukurti vidaus
rinka, skatinti aplinkos apsauga. Sutartyje dél Europos Sgjungos veikimo néra jokiy
nuostaty dél kompetencijos vidaus $eimos teisés srityje perdavimo?’. Seimos teisés
klausimai tiesiogiai nepriskiriami nei prie bendros rinkos, nei prie laisvo prekiy, paslaugy,
asmeny ir kapitalo judéjimo, todél néra tiesiogiai siekiama $io instituto vienodinimo.

Seimos teisés klausimai gali bati netiesiogiai susije su bendrijos politikos tiksly

243 Convention on Consent to Marriage, Minimum Age for Marriage and Registration of Marriages. .
[interaktyvus]. [ziGréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg_no=XVI-3&chapter=16&lang=en>.
244 MARTINY, Dieter.Is Unification of Family Law Feasible or Even Desirible? [interaktyvus]. p. 4.
[ziGiréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1612157>.
245 jbidem
246 MIKELENAS, Valentinas. Seimos teisé. Vilnius: Justitia, 2009, p. 117.
247 MARTINY, Dieter. Is Unification of Family Law Feasible or Even Desirible? [interaktyvus]. p. 5.
[zitiréta 2016 m. kovo 1 d.]. Prieiga per interneta:
<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1612157>.
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jgyvendinimu, tod¢l Europos Sgjunga gali turéti tik netiesioginj poveikj. Vienas i§ tokiy
netiesioginio poveikio pavyzdziy yra Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/38/EB?*®. Sio dokumento 2 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta, jog $eimos nariais laikomi
sutuoktinis, partneris, su kuriuo sudaryta registruota partnerysté, sgjungos piliecio, jo
sutuoktinio arba partnerio palikuonys, jaunesni nei 21 mety amziaus bei piliecio, jo
sutuoktinio arba partnerio iSlaikomi tiesioginiai auksStesnés giminystés linijos giminaiciai.
Per minétg sagvoka netiesiogiai yra atskleidziama kas Europos Sajungos teis¢je laikoma
Seima. Taip pat sutartyje dél Europos Sagjungos veikimo 6 straipsnyje, nustatyta, jog
Sajunga privalo gerbti pagrindines teises garantuojamas Europos zmogaus teisiy
konvencijoje ir kurios kyla i§ bendry konstituciniy tradicijy valstybése narése®*. Kaip
minéta, Sios teisés Siandien yra neatsiejama Bendrijos teisés dalis. Todél Seimos teisés ir,
Zinoma, santuokos instituto harmonizacija visoje Europos Sajungoje vykdoma per Sios
konvencijos privalomuma Bendrijos teis¢je. Vienu i§ pagrindiniy laimejimy galima laikyti
Briuselis lla reglamento priémima?°. Jame jtvirtintos taisyklés, kuriomis reglamentuojama
jurisdikcija ir sprendimy pripazinimas ir vykdymas civilinése bylose dél santuokos
nutraukimo, gyvenimo skyrium, santuokos pripaZinimo negaliojancia, taciau palikti
nereglamentuoti santuokos nutraukimo pagrindai, taikytina teis¢. Esant poreikiui visoje
Bendrijoje suvienodinti Zmogaus teisiy gyvenimo Standartus buvo priimta Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartija?!, kurios 7 straipsnis numato teisg j privaty ir $eimos
gyvenimg, 9 straipsnyje jtvirtinta teisé tuoktis ir kurti Seimg. Bitina pabrézti, jog 9
straipsnyje palikta valstybiy nuoZiliros teisé nacionaliniais jstatymais reguliuoti santuokos
ir Seimos sgvokas, laikomasi nuosaikios pozicijos ir Bendrijos lygiu nesikiSama j santuokos
instituto reguliavimg. Kaip matome tiesioginé materialinés Seimos teisés harmonizacija
nevyksta, taciau vyksta netiesioginis derinimas per Strasbiiro teismo sprendimus ir
direktyva, kurioje netiesiogiai formuojama Seimos samprata. DidZiausias darbas yra
1vykdytas derinant kolizines valstybiy teisés normas d¢l jurisdikcijos, teismy sprendimuy,

susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis, pripazinimo, vykdymo.

248 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamentos ir Tarybos Direktyva 2004/38/EB Dél Sqjungos pilieciy ir
Ju Seimos nariy teisés laisvai judéti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, is dalies keicianti Reglamentg
(EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinanti Direktyvas 64/221/EEB, 68/360/EEB, 72/194/EEB, 73/148/EEB,
75/34/EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB, 90/365/EEB ir 93/96/EEB.
249 Europos Sajungos sutarties ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo suvestinés redakcijos (jskaitant ir
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijg), Oficialusis leidinys, 2012 m. spalio 26 d., C 326.
2502003 m. lapkricio 27 d. (EB) Tarybos Reglamentas Nr. 2201/2003. Dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis, pripazinimo bei vykdymo, panaikinantis Reglamentg
(EB) Nr. 1347/2000.
251 Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija. Oficialusis leidinys, 2012 m. spalio 26 d., C 326.
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ISVADOS

1. Siuo metu vyksta tikra santuokos sampratos revoliucija. Ilgai santuoka ir $eima
buvo tapacios sgvokos. Tradicing Seima galéjo sukurti heteroseksuali sutuoktiniy
pora, kuri kartu augino savo vaikus. Tac¢iau dabar tiek Lietuvos teismy, tiek Europos
/mogaus Teisiy Teismo praktikoje pripaZjstamos santuokos alternatyvos.
Palaipsniui Strasbiiro teismo praktika iSplété bei papildé Konvencijos 8 straipsnyje
saugomos Seimos gyvenimo sgvokos ribas. Pirmiausia, buvo pripazinta, jog vienisa
motina ir jos dukra yra Seima, taip iSpleciant tradicinés Seimos sgvoka ir nutraukiant
santuokos instituto monopoli. Véliau, pripazinta, jog tarp kartu negyvenancio tévo
ir jo vaiko egzistuoja nepertraukiami Seimyniniai ry$iai. Galiausiai, buvo jtvirtinta
transseksualiy partneriy santykiy apsauga ir galimybé sudaryti santuoka. Siandien,
teismas laikosi pozicijos, jog Seimg gali sukurti tick kohabituojancios
heteroseksualios poros, tiek tos pacios lyties sugyventiniai, taipogi poros,
jteisinusios savo santykius registruotos partnerystés ar santuokos institutais.

2. Pagrindinis ir svarbiausias pokytis ivyko tos pacios lyties asmeny teisiy klausimu.
Nuo pat santuokos instituto atsiradimo §i sgjunga buvo suprantama kaip
nepertraukiamas vyro ir moters rysys. Visgi, nuo 2000 m. tendencingai daugéja
valstybiy, kurios jteisina tos pacios lyties asmeny santuokas. Salyse, kuriose
neigiamai zvelgiama ] minétas santuokas, pirmiausiai yra jteisinamas registruotos
partnerystés institutas, nes biitina apsaugoti tos pacios lyties pory teises. Tai lemia
daugybe priezasCiy ir faktoriy. Ypatingai svarbus Jungtiniy Amerikos Valstijy
Auksc¢iausiojo Teismo sprendimas, kuris neabejotinai suteiks impulsg tolimesnéje
tos pacios lyties partneriy kovoje uZ savo teises. Siuo metu Strasbiiro teismas
nesiima ryztingy veiksmy ir tos pacios lyties asmeny santuoky klausima vertina
neigiamai. Manoma, jog labai mazai valstybiy yra savarankiskai jteisinusios minétg
institutg, todél laikomasi nuomonés, jog dar néra pasiektas bendras konsensusas
Siuo klausimu. Taciau galima pagrjstai tikétis, jog viena dieng Konvencijos 12
straipsnio sgvoka bus iSplésta ir nustatyta imperatyvi valstybiy pareiga jteisinti tos
pacios lyties asmeny santuokas.

3. Lietuvoje jau 15 mety atidedamas partnerystés instituto reglamentuoto Civiliniame
kodekse jteisinimas. Politinés valios trikumas, neigiama visuomengés reakcija bei
baiminimasis dé¢l susilpnésianciy santuokos pozicijy vercia politikus laikytis
neigiamos pozicijos $iuo klausimu. Siekdami sustiprinti santuokos pozicijas misy
Salyje, Lietuvos politikai 2008 m. priémé priestaringai vertinama Valstybing Seimos
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politikos koncepcijg, kuri nustaté, jog Seima atsiranda tik santuokos pagrindu.
Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika kryptingai jteising alternatyviy $eimos
sukiirimo pagrindy gausa, o Lietuvos politikai nusprendé pasielgti prieSingai ir
jteisino santuokos monopolj. Konstitucinis Teismas savo sprendime pasisaké
neigiamai d¢l Sios koncepcijos, patvirtindamas Seimos sukiirimo formy jvairove
misy Salyje. Siandien, Lietuvoje vyksta arSios diskusijos dél santuokos instituto
ateities. Kadangi partnerystés jstatymo jteisinimas yra vilkinamas, o kartu
gyvenanciy pory skai¢iai misy Salyje auga, padétj turi spresti teismai. Lietuvos
AukscCiausiasis  Teismas  kohabituojanCiy  partneriy  turtinius  santykius
reglamentuoja pasitelkdamas jungtinés veiklos ir bendrosios dalinés nuosavybés
normas, taciau kyla daug klausimy ir neaiskumy, dél minéty normy taikymo. Kyla
daug bédy irodingjant finansinj ir kitokj ind¢lj i bendro turto gausinima, todél gali
biiti nuskriaudziama ,,silpnesné* ginco Salis. Didziausia kalt¢ krenta jstatymy
leidéjams dél jy neveiklumo, atsisakymo pripazinti alternatyviy Seimos sukiirimo
pagrindy jvairove.

Siuo metu vyksta tik minimalus santuokg reglamentuojanc¢ios materialinés teisés
bei proceso teisés harmonizavimas bei gretinimas. Hagos konferencija yra priémusi
Konvencija dél sutuoktiniy turtiniams santykiams taikytinos teisés bei Konvencija
dél santuokos sudarymo ir santuokos galiojimo pripazinimo. Sie dokumentai
nesulauké didziulio pasiekimo, taiau tai yra sveikintinos iniciatyvos. EUropos
Sajungoje tiesioginé materialinés Seimos teisés harmonizacija nevyksta, taciau
vyksta netiesioginis derinimas per Strasbiro teismo sprendimus ir direktyva,
kurioje formuojamos Seimos ir santuokos sampratos. Daugiausiai darbo padaryta
derinant kolizines Europos Sgjungos valstybiy nariy teisés normas dél jurisdikcijos,
teismy sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis, pripazinimo ir
vykdymo. Seimos teisés ir, zinoma, santuokos instituto reglamentavimas ir

reguliavimas yra paliekamas valstybiy nariy dispozicijoje
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SANTRAUKA

Siame magistro darbe nagrin¢jama santuokos sampratos transformacija $iuolaikinése
kontinentinés bei bendrosios teisés Salyse. Lyginama istoriné bei moderni santuokos
sgvoka, pagrindiniai jos poky¢iai. Jvertinamos priezastys lémusios santuokos instituto
svarbos maz¢jima bei registruotos partnerystés instituto populiaréjima Europos valstybése
bei Jungtinése Amerikos Valstijose. Atskleidziamas Seimos ir santuokos sgvoky santykis.
Atitinkamai, darbe atskleidziama Europos Zmogaus Teisiy Teismo formuojama praktika,
kurioje buvo kryptingai iSplésta tradicinés Seimos, grindziamos heteroseksualios poros
santuoka, sgvoka. Nagrin¢jama santuokos instituto svarba Lietuvoje, pagrindinés
priezastys lemiancios jo populiarumg. Analizuojama norminé teisiné bazé, Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo sprendimas, atskleidziamas Seimos ir santuokos sagvoky
santykis misy Salyje. Analizuojamos pagrindinés priezastys lemiancios registruotos
partnerystés instituto jteisinimo vilkinimg, Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika
i$sprendzianti kohabituojan¢iy pory turtiniy santykiy klausimus. Nagrinéjama tos pacios
lyties asmeny santuoky jteisinimo problematika, egzistuojantys valstybiy sprendimai §iuo
klausimu. Lyginamuoju tyrimo metodu i3analizavus Europos Zmogaus Teisiy Teismo
formuojama praktika tos pacios lyties pory santykiy reglamentavimo klausimu, i§skiriamos
pagrindinés priezastys, lemiancios skirtingg valstybiy praktika tos pacios lyties asmeny
santuoky jteisinimo klausimu. Atliekant tyrima papildomai analizuojama Jungtiniy
Amerikos Valstijy AukSc¢iausiojo Teismo praktika tos pacios lyties asmeny santuoky
klausimu, jos jtaka ir svarba priimant sprendimus kitose valstybése. Nagrin¢jamas santuoka
reglamentuojanc¢ios materialinés bei proceso teis€s harmonizavimas bei gretinimas

virsnacionaliniu lygiu, pasiekti rezultatai.
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SUMMARY

This thesis examines the transformation of the concept of marriage in contemporary
continental and common law countries. It also compares historical and modern concept of
marriage and its main developments. What is more, this paper assesses the main reasons
which influence the decrease of importance in institution of marriage and increase
popularity of registered partnership institute in many European countries and United States
of America. Furthermore, it reveals a family and marriage concepts ratio. Accordingly, the
work explores the European Court of Human Rights practice, which has purposefully
expanded notion of the traditional family, based on heterosexual couple’s marriage concept.
Additionally, this thesis investigates the present situation of the institution of marriage in
Lithuania and the main reasons determining its popularity. This study analyzes Lithuanian
legal and regulatory framework, the Constitutional Court's decisions, which disclosed
supplementary concepts of marriage and family relations in our country. Additionally, it
assesses the main reasons for determining the registered partnership institute validation
delays, it also analyzes Lithuanian Supreme Court practice of cohabitating couples property
relations. Furthermore, this study evaluates the validation problems of the same-sex
marriages and existing national solutions on this issue. The practice of European Court of
Human Rights which regulates the same-sex relations was analyzed using a comparative
research method and it distinguishes the main reasons determining the difference between
countries practices on the same-sex marriage legalization issue. Furthermore, this study
analyzes the United States Supreme Court practice of same-sex marriages and the influence
and the importance of the United States Supreme Court decisions in other countries.
Finally, it investigates the present situation related to material and procedural law

harmonization on the supranational level.
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