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IZzanga.

Darbo temos aktualumas. Darbo temos aktualumg lemia tai, kad laikinasis tarptautiniy
sutarciy taikymas yra viena i§ jdomiausiy, kompleksiskiausiy priemoniy sprendziant teising
problema, kuomet tarptautiné sutartis yra pasiraSyta, bet dar néra ratifikuota ir jsigaliojus,
taciau Salys, atsizvelgdamos ] realy poreiky sureguliuoti tam tikra skubia, jautrig ir svarbig
sritj, ketina tokig sutartj taikyti iki jos galutinio jsigaliojimo. Salys, norédamos paspartinti
tam tikry teisiniy pasekmiy atsiradimg, santykinai daznai pasitelkia laikinojo tarptautinés
sutarties taikymo instituta, kadangi savo ruoztu laikinasis taikymas tampa efektyvia priemone,
pildant laiko spraga iki tokios sutarties galutinio jsigaliojimo. Antra vertus, laikinasis
tarptautinés sutarties taikymas gali nulemti stambiy teisiniy gincy. Tendencijos parodo, kad
laikinas tarptautiniy sutarciy taikymas padeda iSspresti tam tikras problemas, tadiau savo
ruoztu gali sukelti ir ginCy tarp sutarties Saliy. Kaip rodo praktika, laikinojo sutarties
taikymo institutg Salys gali suvokti skirtingai, priklausomai nuo Salies nacionalinés teisés,
joje vyraujancios teisinés doktrinos bei kity teisiniy aspekty. Taip pat yra pastebétas laikinojo
tarptautiniy sutar¢iy taikymo doktrinos nevientisumas, kadangi, kaip bus aptarta darbo eigoje,
skirtingos gin¢y sprendimo institucijos interpretuoja tas pacias sutartis skirtingai, ir kartais
skirtingai suvokia ir perteikia sutar¢iy aiSkinimo taisykles, susijusias su laikinuoju taikymu.
Nors 1969 m. Vienos konvencijos 25 straipsnis pakankamai konkreciai numato galimybg
sutart] taikyti laikinai, §i nuostata dazniausiai yra taikoma kaip orientacinis, atsipirties taskas
sutar¢iy sudarymo stadijoje ir tolimesniam tokios sutarties nuostaty interpretavimui ir
dazniausiai tampa ginco dalyku dél skirtingo laikinojo sutarties taikymo nuostaty, i§ jy

iSplaukianciy teisiy bei pareigy apimties interpetavimo, nulemiancio skirtingg Saliy elges;j.

Darbo objektas ir tikslas. Tyrimo objektas yra laikinojo tarptautinés sutarties taikymo
samprata, probleminiai jos taikymo aspektai. Tikslas yra iSanalizavus esminius teisinius
gincus, susijusius su laikinuoju sutar¢iy taikymu, nustatyti, kokios yra realios, praktinés

problemos, kylancios i$ tokios sutarties laikinojo taikymo.

Darbo uzZdaviniai: Vieni i§ pagrindiniy Sio magistro darbo uzdaviniy yra (i) iSaiSkinti
laikinai taikomos tarptautinés sutarties sampratg (ii); iStirti, kokios priezastys dazniausiai

nulemia poreikj laikinai taikyti tarptauting sutartj; (iii) iSanalizuoti praktikoje dazniausiai
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iSkylancias problemas, taikant tarptautines sutartis; (iv) iStirti tiek tarptautinius, tiek

nacionalinius teisés aktus, reguliuojancius laikinajj tarptautiniy sutarciy taikyma.

Darbo objektas ir tyrimo metodai. Darbo tikslui ir uzdaviniams pasiekti bus taikomi
jvairlis metodai. Teleologinis metodas yra naudojamas siekiant iSanalizuoti laikinojo
tarptautiniy sutar¢iy taikymo instituto tiklus. Lyginamuoju aspektu yra lyginama, kaip
laikinojo sutarties taikymo samprata yra interpretuojama skirtingose teisinése sistemose,
gin¢uose. Sisteminiu metodu bus tiriama per praktinj laiking tarptautiniy sutar¢iy taikyma, jy
igyvendinima, tiriant kaip tarptautinés sutartys sgveikauja su nacionaliniais teisés aktais,

kokios i$ to iSplaukia pasekmés.

Darbo originalumas. Pastaraisiais metais buvo publikuojama santykinai nedaug moksliniy
darby, susijusiy biitent su tarptautiniy sutarciy laikinojo taikymu ir jo probleminiais aspektais.
2016 metais Lietuvoje dr. Agné Limanté bei Aisté Augustauskaité buvo paraSiusios
monografijg, susijusiag su tarptautiniy sutariy sudarymu ir praktiniais jo aspektais, joje
laikinasis sutar¢iy taikymas buvo aptartas per probleminiy aspekty prizme, buvo isskirtos
kelios esminés problemos ir jzvalgos. Uzsienyje laikinojo tarptautiniy sutarCiy taikymo
probleminiai aspektai buvo aptarti tokiy autoriy, kaip Fenghua Li, Martin Rogoff, Barbara E.

Gautitz, Juan Manuel Gomez-Robledo, Marjorie Ann Browne ir kt.

Svarbiausi Saltiniai. Darbe remiamasi Jungtiniy tauty konvencijomis: 1969 m. Vienos
konvencija dél tarptautiniy sutar¢iy teisés, 1982 m. Jungtiniy tauty konvencija jiiry teisés bei
1994 m. Energetikos chartijos sutartimi ir Energetikos chartijos protokolu dél energijos
efektyvumo ir su tuo susijusiy aplinkosaugos aspekty, kadangi Siose konvencijose yra
numatytos nuostatos, susijusios su laikinuoju taikymu bei jo procediiromis. Vienos
konvencija, reguliuojanti tarptautines sutartis, numato galimybe laikinai taikyti sutartj ir jgija
orientacinio atspirties tasko statusa, sudarant naujas tarptautines sutartis ir nustant laikinojo
taikymo salyga, tuo tarpu dél Energetikos chartijos sutarties buvo jvyke vieni esminiy gincy,
kurie nulémé disbalansg aiskinant laikinojo taikymo sampratg ir apimtj ir savo ruoztu nuléme
skirtinga, nevientisg doktrininj aiSkinimg. Taip pat remiamasi publikacijomis, aptarian¢iomis
laikinojo taikymo problematikg ir laikinojo sutarciy taikymo priezastis: Martin Rogoff,
Barbara E. Gautitz Maine Law Review, Fenghua Li The Yukos cases and the provisional
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application of the Energy Charter Treaty, Agné Limanté ir Aiste Augustauskaite
Tarptautiniy sutarciy ir kity tarptautinio pobidZio susitarimy sudarymas. praktiniai aspektai
ir poreikio tobulinti reguliavimq Lietuvoje vertinimas, kurie aptaria problemas, kylancias i§
laikinojo tarptautiniy sutar¢iy taikymo, tokias kaip laikinai taikomos sutarties vieta
nacionalinéje teis¢je, laikinai taikomos sutarties nesuderinamumo su nacionaline teise
problema. Taip pat, didelis démesys yra skiriamas praktiniams aspektams, o biitent gincams,

kilusiems i$ laikinai taikomy sutarciy.



1. Tarptautiniy sutarciy laikino taikymo savoka

Pazvelgus | tarptautiniy sutarCiy laikino taikymo savoka, teisininko sgmonéje
automatiSkai kyla asociacija su civilingje teis¢je egzistuojan¢iu preliminarios sutarties
institutu. Norint tinkamai suprasti laikino tarptautinés sutarties taikymo instituta, verta
apsibrézti sgvoka, kas yra laikoma tarptautiniy sutarc¢iy laikinu taikymu. Visy pirma, reikéty
atkreipti démesj | tai, kad tarptautinés sutarties laikinas taikymas yra tokios sutarties viena i§
sudarymo stadija, atsirandanti po sutarties teksto rengimo ir autentiSkumo patvirtinimo.
Laikinas taptautinés sutarties taikymas yra reiSkinys, kuris santykinai retai pasitaiko
praktikoje, kadangi pati galimybé laikinai taikytj sutartj turi buti apibrézta pacioje sutartyje,
nors pasitaiko i§imciy. Jeigu laikinas taikymas néra paminétas sutartyje, itin daznai Salims
net neatsiras mintis jg taikyti laikinai iki jsigaliojimo, nebent pacios sutarties prémimo
priezastys nulemty tokj poreikij, taciau, tai yra labiau iSimtis, nei taisyklé. PaZymétina, kad
laikinas tarptautinés sutarties taikymas turi kitokj dazniausiai poveikj, nei pilna apimtimi
nacionaliniu lygmeniu ratifikuota ir jsigaliojusi tarptautiné sutartis. Taigi, matome, kad
laikinas tarptautinés sutarties taikymas yra ne atskira tarptautiné¢ sutartis, o konkrecios
tarptautinés sutarties teisiniy pasekmiy atsiradimo paspartinimas. Pazymétina, kad laiko
tarpas nuo tarptautinés sutarties pasiraSymo ir jsigaliojimo gali neigiamai paveikti poreikj
sureguliuoti tam tikrg reguliavimo objekta ar tarptautinj santykj, todél sutarties Salys,
norédamos paspartinti sutarties veikima ir pasekmes, gali inicijuoti laiking tarptautinés
sutarties veikimg, tokiu biidu nulemiant bent dalinj sutarties dalyko veikimg ir bent dalinai
tam tikry salygy igyvendinimg. Kaip nurodyta 1969 m. Vienos konvencijoje dél tarptautiniy
sutar¢iy teisés 25 straipsnyje', sutartis arba jos dalis yra laikinai taikoma iki jos jsigaliojimo,

jei:

1. tai numatyta pacioje sutartyje; arba
2. derybose dalyvaujancios valstybés kuriuo nors kitu buidu yra atskirai dél to

susitarusios.

Jei sutartyje néra nurodyta kitaip ir jei derybose dalyvaujancios valstybés atskirai dél

to néra kitaip susitarusios, laikinas sutarties ar jos dalies taikymas valstybei yra nutraukiamas,

Priega per internetg https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.159769



jet ji kitoms valstybéms, kurioms sutartis yra laikinai taikoma, pranesa apie savo ketinimag

netapti tos sutarties Salimi.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad net ir laikinai taikomai tarptautinei sutarciai Lietuvoje
pilna apimtimi galioja fundamentalus sutar¢iy laikymosi principas pacta sunt servanda.
Laikinai taikant tarptautine sutartj nuo pasiraS§ymo, Saliai §i sutartis privaloma, nors ji ir néra
formaliai ratifikuota nacionaliniu lygiu. Be to, sutarties laikino galiojimo metu taikoma ir
pareiga nepazeisti objekto ir tikslo. Remiantis 1969 m. Vienos konvencijos 18 straipsniu,

valstybé privalo susilaikyti nuo veiksmy, kurie pazeisty sutarties objekta ir jos tiksla, jei:

1. ji yra pasiraSiusi sutartj ar pasikeitusi sutartj, kuri véliau turi buti ratifikuota,
priimta ar patvirtinta, sudaranciais dokumentais iki to laiko, kol valstybé
aiskiai pareiskia neketinanti tapti sutarties Salimi; arba

2. jei ji yra iSreiSkusi sutikimg laikyti sutartj jpareigojancia iki jai jsigaliojant su

salyga, kad sutarties jsigaliojimas néra be pagrindo uzdelsiamas.

Verta atkreipti démes;j | tai, kad laiking tarptautinés sutarties taikymo specifika Salys
gali nusistatyti pacioje sutartyje, diskrecija yra palieckama pacioms sutarties Salims, kadangi
priklausomai nuo sutarties dalyko ir objekto, tarptautinés sutarties jsigaliojimas ir terminas
iki jos jsigaliojimo gali turéti itin didelg svarba (valstybei gali neuZztekti laiko pasiruosti jos
pasekméms, gali prireikti papildomo pasiruoSimo ir taip toliau). Valstybés taip pat gali
pasinaudoti sutarties pakeitimais arba protokolais tais atvejais, jeigu pacioje sutartyje laikino

taikymo terminai ir sglygos nebuvo apibréztos.

Pazymétina, kad nepaisant to, kad laikinas sutarties taikymas ir jo turinys priklauso ir
nuo Saliy apsibrézty salygy. Tuo tarpu, verta atkreipti démesi kad sutart] pasiraSius,
fundamentalusis sutar¢iy vykdymo pacta sunt servanda principas galioja pilna apimtimi.
Tokig aktyvig pareigg numato ne tik pacios tarptautnés sutartys, bet ir Lietuvos nacionaliné
teisé. Lietuvos Respublikos Tarptautiniy sutaréiy jstatymo 11 str. byloja, jog isigaliojusias,
taip pat laikinai taikomas Lietuvos Respublikos tarptautines sutartis Lietuvos Respublikoje
privaloma vykdyti®. Atsizvelgiant j tarptautinés sutarties laikino taikymo prieZastj ir j kitus

faktorius, Salims kyla pareiga nepazeisti Sios sutarties dalyko ir objekto (1969 m. Vienos

2Lietuvos  Respublikos  tarptautiniy  sutariy  jstatymas,  prieiga  per  internetg  https://e
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.83882/FPwFUqQFvVF
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Konvencijos 18 str., keliantis Salims jsipareigojima nepazeisti sutarties objekto ir jos tikslo
iki jos jsigaliojimo). Taciau, j laikingji sutarties taikyma, kaip matyti doktrinoje, galima
zitréti ne tik kaip ] teisinj instrument, bet ir kaip ] tarptautinés sutarties sudarymo stadija,
kuri pereina ] ratifikavimg ir, galiausiai, ] jsigaliojimg. Ganétina glaustg laikino tarptautiniy
sutar¢iy taikymo apibrézimg pateikiamas Vileno Vadapalo monografijoje,® kur j laiking
taikymg yra Zzvelgiama kaip ] sutarties sudarymo stadija, einancig po prisijungimo,
pasikeitimo ratifikaciniais, priémimo, tvirtinimo ar prisijungimo rastais arba jy deponavimo.
Sutartyje gali biiti numatyta ja taikyti laikinai. D¢l laikino sutarties taikymo valstybés gali
susitarti veliau. Taciau laikinas sutarties taikymas reiskia, kad valstybé, sutikusi sutartj taikyti
laikinai, gali bet kada tokio taikymo atsisakyti, jei to nedraudza pati sutartis arba valstybés
nesusitaré kitaip (1969 m. Vienos konvencijos 25 str.). Konvencija (18 str.) taip pat nustato,
kad wvalstybé, jeigu ji pasirasé sutartj arba pasikeité sutarties dokumentais numatydama
vélesnio ratifikavimo, priémimo ar tvirtinimo salyga, privalo susilaikyti nuo veiksmy, kuriais
gali buti pazeistas sutarties objektas ir tikslai. Ji privalo susilaikyti nuo tokiy veiksmy taip pat,
jeigu davé sutikima dél sutarties privalomumo, taciau sutartis dar nejsigaliojo. Atkreiptinas
démesys, kad, kaip pabrézia autorius, laikinai taikant sutartj, Salims atsiranda pareiga
susilaikyti nuo sutarties tikslo ir objekto pazeidZianciy veiksmy, kas savo ruoztu indikuoja
laikinojo taikymo instituto tiksla — laikinai taikant sutartj jpareigoti S$alis, tiek, kiek jos
susitaria, ir neleidziant pazeisti sutarties tikslo ir objekto, taCiau, esant galimybei (tokiai

salygai) ir norui, numatant galimybg i§ tokios sutarties iSstoti.

2.Tarptautinés sutarties laikino taikymo priezastys.

Verta pazyméti, kad konkretaus, baigtinio sgraSo priezasCiy ir/ar motyvy laikinai
taikyti néra. Toks sutarties Saliy elgesys gali buiti nulemtas jvairiy motyvy ir priezasCiy,
taCiau teisés aktuose numatyty priezaséiy, kada reikéty priverstinai ir/ar nedelsiant taikyti
tokig sutart] néra, kitaip tariant, laikinas sutarties taikymas lieka sutarties Saliy diskrecijos

objektu. Taciau i§ praktikos matyti, kad dazniausios laikino taikymo priezastys biina siekis

3VADAPALAS, Vilenas, Tarptautiné teisé, 2006 m.Leidykla ,,Eugrimas", 152 psl.



kuo greiciau ir efektyviau reaguoti | poreikj sureguliuoti konkre€ig Salims jautrig sritj
(pavyzdziui, tarptautinio saugumo srities susitarimai dél kariniy veiksmy sustabdymo, ginkly
kontrolés, susitarimai, sudaromi reaguojant j ekologines krizes, svarblis ekonominiai
susitarimai). Zinant, kad nacionalinés ratifikavimo procediiros gali ilgai uZsitesti (dél didelio
sutarties Saliy skai¢iaus, politinio vienos ar kitos valstybés nenoro ratifikuoti susitarima, Salys

gali susitarti d¢l laikino sutarties taikymo.

Laikinas sutarties taikymas gali buti vykdomas ir kaip prevencine priemoné siekiant
uzkirsti kelig sutarties pazeidimams iki jai galutinai jsigaliojus. Salys, siekian¢ios jgyti viena
galima paskatini ir ratifikavimo procediira. Atkreiptinas démesys, kad ratifikuoti turincios
institucijos turi proga jsitikinti susitarimo veikimu ir veiksmingumu. Sutarties taikymas iki
jsigaliojimo taip pat gali buti naudojamas kaip efektyvi priemoné teisiniy spragy uzpildymui
tais atvejais, jeigu naujas susitarimas pakeisty ankstesnj. Atkreiptinas démesys, kad laikinas
taikymas néra itin populiari priemone, taciau visgi paskutiniais deSimtmeciais tendenija

laikinai taikyti tarptautines sutartis auga.

Svarbu pazymeéti, kad Jungtiniy Tauty Organizacijos Tarptautinés Teisés Komisijos
specialaus laikino tarptautiniy sutarCiy taikymo praneséjo Juan Manuel Goémez-Robledo
prane$ime* buvo isskirtos $ios valstybiy iSskirtos daZniausios tarptautiniy sutar¢iy laikino

taikymo priezastys:

1. Neatidéliotini atvéjai, skubaus reagavimo reikalaujancios situacijos, tokios,
kaip nelaimingi atvéjai, stichinés nelaimés. Pavyzdziui, Konvencija dél
ankstyvo prane§imo apie branduoling avarijg® jpareigojo S$alis, kuriy
teritorijoje ivyko branduolinis jvykis, nedelsiant informuoti visas Salis, kurios
potencialiai galéty nukentéti, bei Tarptauting atominés energijos agentiira.
Taip pat tikty ir Konvencija dél pagalbos jvykus branduolinei avarijai arba
kilus radiologiniam pavojui® pavyzdys. Sios konvencijos buvo sudarytos

1986 m. po Cernobylio jvykiy. Esant panasaus pobiidZio situacijoms, tikslas

* The Provisional Application of Treaties, Juan Manuel Gdémez-Robledo, prieiga per internetg
https://viennalawreview.com/index.php/vlr/article/download/122/62/

>Preiga per internetg https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.227770
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yra aiSkus — uztikrinti konvencijy veikima, atsizvelgiant | jy turinj, kuo
skubiau ir efektyviau.

2. Valstybiy poreikiai, nulemiantys jy norg pradéti sutarties dalyko vykdyma
kuo greiciau, paspartinti tarptautinés sutarties jgyvendinimg. Pastebétina, kad
tokiy poreikiy, nory, baigtinio saraso néra, kiekviena situacija pasizymi tam
tikrais individualiais poZymiais, tad tokiy priezas¢iy kategorizavimas yra
pakankamai sudétingas. Taciau i§ aktualiausiy pavyzdziy galima buty i$skirti
Sirijos Arabiskos Respublikos prisijungima prie 1993 m. Zenevos
Konvencijos dél cheminio ginklo kiirimo, gamybos, kaupimo ir panaudojimo
uzdraudimo bei jo sunaikinimo’. Pagal §ig Konvencija, jinai jsigalioja praéjus
30 dieny nuo pasiraSymo dienos, taCiau atsizvelgusi | tuometing stiprig
itampa tarptautingje politinéje arenoje, Sirija pranesé, kad 30 dieny terminas,
nors ir yra santykinai trumpas, yra nepriimtinai ilgas pasyviam laukimui,
todel imasi laikino Sios konvencijos taikymo ir imasi visy jmanomy veiksmy
sickdama Konvencijoje nurodyty tiksly per jmanomai trumpiausig terming.
Atkreiptinas démesys, kad §j konvencija neturi nustatytos laikino taikymo
salygos, todél Sirijos vienaSalis praneSimas apie laiking jos taikyma nulemé
atskirg veiksmy plang, siekiant minéty tiksly. Konvencijos depozitaras
pranesé apie tokj Sirijos veiksma, ir atsizvelgiant ] tai, kad nei viena Salsi
neprieStaravo laikinam sutarties taikymui i§ Sirijos pusés, buvo nuspresta,
kad toks vienaSalis praneSimas apie laiking taikyma nulemé laikino
konvencijos taikymo legitimuma. Sis pavyzdys parodo, kad esant zutbiitiniam
poreikiui, vienos $alies vienasalis praneSimas apie laiking taikyma gali buti
pripazintas kity tarptautinés sutarties $aliy, net ir nesant apibréztai salygai dél
laikino taikymo pacioje sutartyje.

3. Saliy siekis uztikrinti pasitikéjima, kad, esant rimto politinio pobidZio
situacijai, kity Saliy pozicija nepasikeisty iki sutarties jsigaliojimo. Kaip ir
minéta auksCiau, laikinas tarptautinés sutarties taikymas gali vykdyti
uztikrinamaja funkcija, kuri uzkirsty kelig tam, kad kita sutarties Salis
pakeisty savo politing pozicijg tam tikru klausimu. Kaip pavyzdj galétume
paimti 1990 m. Protokola dél Konvencijos dél ginkluoty pajégy, 1992 m.

"Prieiga per internetg https://e-seimas.lrs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.48703?jfwid=-15uh8xaxt
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»Atviro dangaus® susitarimo, 1993 m. Konvencijos tarp JAV ir Rusijos
Federacijos dé¢l tolimesniy priemoniy siekiant aktyvaus ginklavimosi
mazinimo ir ribojimo, laikinus taikymus. Taciau, kaip rodo praktika, Saliy
pozicijos kinta ir Salys pakeiCia jvykiy eiga, taCiau apie tai bus aptarta
tolimesnéje darbo eigoje.

4. Siekimas uztikrinti kuo glaudesnj Saliy bendradarbiavima, esant dinamiskai ir
svarbiai situacijai. Kaip pavyzdys buvo isskirta Jungtiniy Tauty jury teisés
konvencija®, kurios 156 straipnis numato, kad $iuo dokumentu yra jsteigiama
Tarptautiné juros dugno institucija. Siekiant, kad kuo daugiau valstybiy
aktyviau dalyvauty steigime bei dalyvavime dar prie§ jsigaliojant Siai
konvecijai, 1994 m. buvo priimta sutartis, kuria biity paspartintas minétos
konvencijos XI dalies jgyvendinimas, kuris, savo ruoztu, numato ir minétos

Institucijos steigima bei veikimg.

3. Laikino tarptautinés sutarties taikymo chronologija.

3.1. Tarptautinés sutarties laikino taikymo pradzia.

Salys gali pa¢ios nustatyt, nuo kurios datos tarptautiné sutartis bus laikinai taikoma jy
atzvilgiu ir nuo kada atsiras tam tikros teisinés pasekmés. Dazniausiai, tai biina susitarimo
pasiraS§ymo data, taciau gali buti pasirenkamas ir kitas atskaitos taskas. Pavyzdziui, sutartis
gali numatyti, kad ji bus laikinai taikoma nuo konkrecios datos, jei iki tam tikro laiko
nejsigalios. Galimi ir kiti variantai. Pavyzdziui, 1997 m. Otavos Konvencija dél prieSpéstiniy
miny naudojimo, kaupimo, gamybos ir perdavimo uzdraudimo ir dél jy sunaikinimo’ laiking
taikymg sieja su ratifikavimo procediromis — nurodoma, kad bet kuri valstybé gali
ratifikuodama, priimdama, patvirtindama arba prisijungdama prie Sios konvencijos pareiksti,

kad ji laikinai taikys $ios konvencijos 1 straipsnio 1 dalj iki konvencijos jsigaliojimo, tai yra:

1. nenaudoti prieSpéstiniy miny;
2. nekurti, negaminti ar kitaip nejsigyti, nekaupti, nelaikyti ir niekam tiesiogiai ar

netiesiogiai neperduoti prieSpéstiniy miny;

8Priciga per internetg https://e-seimas.Irs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.221141
Prieiga per internetg https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.211275
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3. jokiais buidais niekam nepadéti, nieko neskatinti ir neraginti uzsiimti bet kokio
pobiidZio veikla, kurig §i Konvencija draudzia Valstybei, Sios Konvencijos

Saliai.

Tokia nuostata gina nacionalinés teis€és nuostatas dé¢l ratifikavimo ir jo svarbos
tarptautinés sutarties sudarymui. Tuo tarpu 2013 m. Sutartis dél prekybos ginklais leidzia
valstybei pasirinkti laikino taikymo atskaitos pradzig — pasiraSymo momentg arba
ratifikaciniy dokumenty deponavima. Sios sutarties 23 straipsnyje nurodoma, kad bet kuri
valstybé, pasiraSydama S§ig sutartj arba deponuodama savo ratifikavimo, priémimo,
patvirtinimo ar prisijungimo dokumenta, gali pareiksti, kad 6 ir 7 straipsnius ji taikys laikinai,
kol jai jsigalios §i sutartis. Dar specifiSkesné Susitarimo dé¢l Jury teisés konvencijos XI dalies
jgyvendinimo!® 7 straipsnio nuostata, jtvirtinanti numanomg sutikimg dél laikino taikymo.
Pagal ja, Susitarimas laikinai netaikomas tik toms valstybéms, kurios pranes¢ depozitarui
apie tai, kad laikinai netaikys Sio susitarimo arba kad pritars tokiam susitarimo taikymui tik
véliau jj pasiraSydamos arba apie tai praneSdamos rastu. Galime jzvelgti kiek sudétingesne ir
nestandarting formuluote, kadangi 7 straipnsis apskritai numato, kad jeigu sutartis nejsigalios
iki konkrecios datos - 1994 m. lapkri¢io 16 d. — sutartis turés biiti taikoma visoms Salims,

pagal 7 str. 1 punkte iSvardintoms valstybéms, o bitent:

1. valstybéms, kurios pritaré jos priémimui Jungtiniy Tauty Generalinéje
Asambléjoje, i$skyrus valstybes, kurios iki 1994 m. lapkri¢io 16 d. rastu
prane$¢ depozitarui apie tai, kad laikinai netaikys S§io Susitarimo arba kad
pritars tokiam Susitarimo taikymui tik véliau jj pasiraSydamos arba apie tai
pranesdamos rastu;

2. valstybéms ir subjektams, kurie pasira§¢ §; Susitarima, iSskyrus tuos, kurie
pasiraSydami raStu praneSa depozitarui apie tai, kad jie laikinai netaikys §io
Susitarimo;

3. valstybéms ir subjektams, kurie pritaré Sio Susitarimo laikinam taikymui,
raStu informuodamos apie tai depozitarg;

4. valstybéms, kurios prisijungé¢ prie $io Susitarimo.

Prieiga per internetg https://www.e-tar.lt/portal/legal Act.html?documentld=TAR.44BB6DC57F8F
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Taigi, matome, jog skirtingos sutartys turi skirtingy formuluociy, salygy bei taisykliy,
reguliuojanciy atitinkamos sutarties laikina taikyma iki galutinio jsigaliojimo. Manytina, kad
tokig situacijg nulemia prie§ tai paminétos laikino tarptautiniy sutarciy taikymo priezastys,
tarkime, greitas reagavimas ] jautrg tema arba reikalavimas kuo grei¢iau sureguliuoti ir
iSspresti tam tikrg svarbig problema, kaip antai iSdéstyta Otavos konvencijos preambuléje:
»salys yra pasiryzusios nutraukti auky kancias, sukeltas prieSpéstiniy miny, dél kuriy
kiekvieng savait¢ ziiva arba yra suluoSinami Simtai zmoniy, daugiausia nekalty ir
neapsaugoty civiliy ir ypa¢ vaiky, ir kurios trukdo ekonomikos plétrai bei rekonstrukcijos
procesams, stabdo pabégeliy ir perkelty asmeny repatriacija, ir taip pat dar ilgus metus po jy
iSdéstymo kelia kitus sunkius padarinius®. Savo ruoztu, atsizvelgiant j praktinius aspektus,
iSdéstytus tolimesnéje darbo eigoje, galima aptikti skirtingas sutarciy aiskinimo tendencijas.
Atkreiptinas démesys, kad, nors Vienos konvencija ir nustato gaires sutar¢iy aiSkinimui, visgi
pasitaiko atvejy, kuomet Salys, net ir tinkamai deré¢jusiosios dél sutarties taikymo iki
isigaliojimo, susiduria su sunkumais jg aiSkinant, o laikino taikymo pradZios momentas
daznai tampa esminiu diskusijy objektu, ypac, kai gincas yra kiles dél investiciniy ir/ar
panasaus pobuidzio santykiy. Pradzios momentas, nors ir vienareik§imskai apibréztas, daznai
tampa vienu sunkiausiu klausimu ne tik pacioms sutarties Salims, bet ir teismams, arbitrazui,
nagrinéjanciam gin¢a.Pazymeétina, kad itin daznas argumentas, aiSkinant, kad laikinas
sutarties taikymas nebuvo pradétas, yra, tarkime, tokios sutarties nesuderinamumas arba

neatitikimas $alies nacionalinei teisei.

3.2. Tarptautinés sutarties laikino taikymo pabaiga.

Laikinas sutarties galiojimas Salies atzvilgiu dazniausiai pasibaigia ratifikavus sutartj
ir jai galutinai jsigaliojus, arba Saliai vienasaliSkai praneSus apie laikino galiojimo
nutraukima, kitaip tariant, scenarijai yra du, arba sutarties jsigaliojimas, arba Salies i$stojimas
1§ sutarties. Taciau sutartyje gali biiti numatyta ir ribojimy — pereinamyjy priemoniy ar
1spé&jimo apie laikino galiojimo nutraukimg terminas ir/ar kitoks teisinis instrumentas. Labai

aiSkus tokiy ribojimy ir jy pasekmiy praktinis pavyzdys buvo ,,Yukos* atvejis. Energetikos
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chartijos sutartis ir Energetikos chartijos protokolas dél energijos efektyvumo ir su tuo
susijusiy aplinkosaugos aspekty buvo laikinai taikomi Rusijos atzvilgiu'!. Pazymétina, kad
Rusijos Federacija minétg chartija pasiras¢ dar 1994 m., taciau Rusijos Federacijos
Parlamentas niekada neratifikavo Chartijos ir nepriémé jokio jstatymo, priimancio arba
patvirtinan¢io laikingji taikyma. 2009 m. rugpjicio 20 d. Rusija praneS¢, kad valstybe
nebeplanuoja biiti $iy susitarimy Salimi. Remiantis Sios tarptautinés sutarties 45 straipsnio 3
dalies a punktu, laikinojo taikymo nutraukimas bet kuriai pasirasiusiajai Saliai jsigalioja po
60 dieny nuo to dienos, kai depozitoriumas gauna tokios pasiraSiusios Salies rastiSka
praneSimg. Apie minétg ,,Yukos* bylg placiau bus iSdéstyta darbo eigoje. IS praktikos,
darytina iSvada, jog visgi sutarties laikinajam taikymui nutraukti galy gale jos neratifikavus ir

i$stojant i$ jos, yra biitent politinis ir ekonominis valstybés klimatas.

Taciau, kalbant apie motyvus, dél kuriy Salys dazniausiai iSstoja i§ susitarimy,
nutraukdamos laiking sutaréiy taikyma, ir, inter alia, ir pacios sutarties jsigaliojima jos
atzvilgiu, vertéty iSskirti valstybiy interesy tariamus arba realius pazeidimus. Praktikoje
pasitaiko atveju, kuomet tarptauting sutartis savo ruoztu yra naudinga visam pasauliui, Salims
ir bendraja prasme visai zmonijai, kaip antai prie§ tai paminéta Otavos konvencija, kuri
numato draudima konvencijos Salims naudoti prieSpéstines minas. Taciau tas faktas, kad
sutartis yra naudinga ir svarbi visai Zmonijai globaliu mastu, kartais nulemia vienos,
dominuojancios tam tikroje srityje Salies teisiy ir/arba interesy pazeidimg, susiaurinimg.
Akivaizdu, kad Salys, prisiimdamos jsipareigojimus ir stodamos §] tam tikra susitarima,
vadovaujasi ne tik bendruoju interesu, bet ir savo Salies interesais. Kartais Salies interesas
tampa priezastimi toliau nedalyvauti sutartyje, kadangi per laiking sutarties taikymo
laikotarpi Salis, tarkim, pajaucia, kad susitarimas jai, kaip $aliai, yra nenaudingas, ir tik labiau

apkrauna ja teisiniais jsipareigojimais.

Primintina, kad Yukos byloje, Rusijos Federacija susilaiké nuo Energetikos Chartijos
sutarties ratifikavimo visus 15 mety. Panasus elgesio modelis buvo nustatytas ir Jungtiniy
Amerikos Valstijy, kuomet buvo pasiraSyta Jungtiniy Tauty Jiry teisés konvencija. 1994
metais tuometinsi JAV prezidentas Bill Clinton pateiké senatui minéta Konvencijg bei
Susitarimg dél 1982 m. gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty jury teisés konvencijos XI dalies

igyvendinimo. Atkreiptinas démesys, kad jury teisés konvencijos ratifikavimo procedira pati

1 Prieiga per internetg https://e-seimas.Irs.1t/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.60297
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1§ saves yra viena sudétingiausiy 1§ dabar egzistuojanciy konvencijy: ji jsigalioja pragjus 12
meénesiy nuo tos dienos, kai deponuojamas SeSiasdeSimtasis ratifikavimo ar prisijungimo
dokumentas.  Kiekvienai po SeSiasdeSimtojo ratifikavimo ar prisijungimo dokumento
deponavimo $ig Konvencija ratifikavusiai ar prie jos prisijungusiai valstybei §i Konvencija
isigalioja trisdeSimta dieng po jos ratifikavimo ar prisijungimo dokumento deponavimo.
Atkreiptinas démesys ] tai, kad JAV pasiras¢ Jury teisés konvencijag 1994 m. liepos mén. 29
d., taciau nuo to laiko, konvencija nebuvo ratifikuota. JAV senatas pakankamai skeptiskai
verting $ig konvencija, kadangi jos ratifikavimas ir jsigaliojimas galéty neigiamai paveikti
JAV suvereniteta, o pati konvencija yra, anot Senato, nesuderinama su nacionaliniais Salies
interesais. Atkreiptinas démesys, kad JAV po pasiraSymo paskelbé apie laiking konvencijos
taikyma — JAV pazyméjo, kad laikinas konvencijos taikymas ir dalyvavimas Tarptautinéje
juros dugno institucijoje savo ruoztu nulems didelj progresa vandeny dugno kasinéjime. 1996
m. liepos mén. 17 d. JAV pranesé Jungtinéms tautoms apie savo tolimesnj ketinimg dalyvauti
sutartyje laikino taikymo pagrindu. Tuo paciu buvo pateiktas praSymas Institucijai dél
tolimesnio JAV dalyvavimo jos veikloje laikino sutarties taikymo pagrindu iki 1998 m.
lapkri¢io mén. 16 d. Diplomatingje notoje buvo pranesta, kad JAV imsis visy gerosios valios
veiksmy, siekiant tapti konvencijos nare. 1998 m. laprki¢io mén. 16 d. laikinas konvencijos ir

sutarties taikymas buvo nutrauktas.

Pazymeétina, kad laikinai taikant konvencija ir sutartj, JAV valdZios organuose
susiformavo priesSpriesa — nuo pat 1982 m. JAV administracijos, pradedant Reigano, palaiké
konvencijos ratifikavimg ir tolimesnj JAV dalyvavima joje, kadangi perpektyvoje buvo
numatyti didelés apimties darbai, susije su vandenyny tyrin¢jimais. Taciau prieStaringai
nusiteikes Senatas neratifikavo sutarties dél Siy teisés akty nesuderinamumo su JAV
interesais. Vieni i§ esminiy aspekty, nulémusiy tokig senato pozicija, buvo sprendimy
priémimo procediira Institucijoje ir jos asambléjoje, kuri savo ruoztu nebity sudariusi
palankaus politinio klimato JAV diktuoti savo salygy, privaciy technologijy priverstinio
perdavimo salyga, su laisvosios rinkos filosofija nesuderinamos nuostatos, kurios savo ruoztu
labiau atgrasyty, nei skatinty, tolimesnj giluminiy mineraliniy resursy vystymasj bei

patikimos prieigos prie giluminiy jiros dugno mineraliniy istekliy nebuvimas.
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Nagringjant §j klausima, JAV pozicija yra ganétinai detaliai iSdéstyta 2006 m. birzelio
mén. 16 d. Jary konvencijos ir JAV politikos apzvalgoje'?, kurig paruo$é Marjorie Ann
Browne. Joje yra i§sakoma nuomoné¢, kad taip pat, vienas esminiy atgrasanc¢iy nuo tolimesnio
ratifikavimo aspekty yra bitent tai, kad konvencija nustato, kad teritoriniai valstybés
vandenys tesiasi 12 jurmyliy nuo kranto, o iSskirtiné ekonominé zona — 200 jurmyliy.
Atkreiptinas démesys, kad JAV, 1945 m. JAV vienaSaliskai paskelb¢, kad jai priklauso visi
gamtiniai iStekliai, esantys per 200 jurmyliy nuo kranto. Turint omenyje $§j fatka, ir, manant,
kad sis ketinimas uzsiliko nuo pat 1945 mety iki minétos konvencijos ir sutarties, akivaizdu,
jog JAV toks konvencijos reguliavimas yra paprasciausiai nepalankus. Toks reguliavimas yra
kritikuotinas 1§ JAV pusés, kadangi jis nustato ribas, kuriose valstybés galéty taikyti savo
jurisdikcija. Kalbant apie laiking sutariy taikymo aspekta, JAV vyrauja dokrina, jog
laikinas taikymas JAV daznai buina kontroversiskas, ypac tais atvejais, kuomet tokia sutartis
1gija laikino galiojimo galimybe¢ be Senato sutikimo ir patarimo. Pats laikinas taikymas tuo
paciu yra laikomas vykdomuoju susitarimu imtis tokiy veiksmy, kokiy biity imtasi sutarciai
jsigaliojus. Todél, jury teisés konvencijos kontekste, jos laikinasis taikymas ir JAV
dalyvavimas Institucijos veikloje (tuo paciu, ir jos finansavimas), gali buti vertintinas kaip
apeinantis ir/arba pergudraujantis Senato vaidmenj. Taip pat, daug kritikos Sios konvencijos
narystéje sulauké pernelyg didelé finansiné naSta, kuria Senatas vertina kaip Zenkliai
neproporcingg ir apkraunancig. Pazymétina, kad prie§ tai minétoje ,,Yukos“ byloje
Tribunolas pazyméjo, kad pasirasant sutartj, buvo prisiimtas jsipareigojimas taikyti sutartj
pilna apimtimi. AnalogiSka nuomoneg buvo teikiama ir JAV senatui, taCiau pastarasis laikosi
nuomones, kad toks jsipareigojimy formulavimas savo turiniu zeisty JAV nacionaling teise
(pvz.: State Department Basic Authorities Act of 1956 (22 U.S.C. § 2672'%). Taigi, vidiné
nacionalinés teisés aplinka ir politinis klimatas savo ruoztu daznai nulemia iSstojima i$
laikinai taikomo susitarimo. Atsizvelgiant i toki JAV Senato kontroversiska veikima, kyla
klausimas, ar Jury teisés konvencijos laukia ta pati lemtis, kaip ir Tarptautinio pilietiniy ir
politiniy teisiy pakto. Atkreiptinas démesys, jog JAV minétg pakty pasirasé 1975 m., taciau
ratifikavimo procediirg atliko tik 1992 m.

2The Law of the Sea Convention and U.S. Policy, Marjorie Ann Browne, prieiga per internetg
https://www.gc.noaa.gov/documents/gcil crs 2006 _report.pdf
3Prieiga per interneta
https://legcounsel.house.gov/Comps/State%20Department%20Basic%20Authorities%20Act%2001%201956.pd
f
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Idomu tai, kad V. Vadapalas prie§ tai minétoje monografijoje, aptardamas valstybés
iSreikSta sutikimg dél tokios sutarties privalomumo pateikia vizija, kad Salies atsisakymas
iSreiksti sutikima dél tarptautinés sutarties privalomumo yra teisétas, iSskyrus atvejj, kai
kitoje sutartyje valstybés numaté pareiga sudaryti sutartj arba tapti jau sudarytos sutarties
dalyvémis'*. Tuo paciu, atkreipiamas démesys ] tai, kad valstybé, net ir pasiraSiusi tokig
sutart], negarantuoja jog i$ tiesy imsis tolimesniy veiksmy dél sutarties jsigaliojimo (laikinai
taikys, ratifikuos ir t.t.), kadangi, kaip pazymi autorius, pritarimo sutarties sudarymo
procediira (ratifikavimas, tvirtinimas ir kt.) tam ir skirta, kad valstybé galéty apsvarstyti
galimybe tapti ar ne tarptautinés sutarties dalyve. Kyla klausimas, ar galima vadovautis tokiu
paciu elgesio algoritmu mutatis mutandi laikinai taikant pasiraSyta sutartj, ir prisiémus tam
tikry jsipareigojimy ratg. Tai bus aptarta tolimesnéje darbo eigoje, kalbant apie praktinius ir

probleminius laikino sutar¢iy taikymo aspektus.

4. LaikinoTarptautinés sutarties taikymo probleminiai aspektai.

4.1.Laikino taikymo suvokimo skirtumai skirtingose teisinése

sistemose.

4.1.1. Jungtiniy Amerikos Valstiju pavyzdys

Savaime suprantama, kad laikinai taikant tarptauting sutartj, jos Salys, elgdamosios
pagal gerosios valios principg bei spartindamos tokios sutarties teisiniy pasekmiy
paspartinimg, atsiradimg, tikisi maksimalaus kity Saliy bendadarbiavimo. Teisiné sagmong,
politiniai ketinimai ir sutarties Saliy reguliavimas turéty biiti nukreipti i tai, kad laikinai
taikomy sutarCiy jsigaliojimas biity kuo sklandesnis, greitesnis, efektyvesnis. Taciau, verta

pazyméti, kad visgi pasitaiko atvejy, kuomet:

1. Sutarties jsigaliojimas susiduria su sunkumais;
2. Sutarties jsigalioja, bet po Zymiai ilgesnio termino, nei buvo tikétasi;

3. Sutartis apskritai nejsigalioja.

UVADAPALAS, Vilenas, Tarptautiné teisé, 2006 m.Leidykla ,,Eugrimas", 151 psl.
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Priezas¢iy, kodél laikinai taikomos sutarties galutinis jsigaliojimas gali uztrukti arba
apskritai neiSsipildyti, yra daug. Pazymeétina, kad ir pati 1969 m. Vienos Konvencijos 25
straipsnis numato, jog jei sutartyje néra nurodyta kitaip ir jei derybose dalyvaujancios
valstybés atskirai dél to néra kitaip susitarusios, laikinas sutarties ar jos dalies taikymas
valstybei yra nutraukiamas, jei ji kitoms valstybéms, kurioms sutartis yra laikinai taikoma,
praneSa apie savo ketinimg netapti tos sutarties Salimi, kitaip tariant, Saliai yra palikta
diskrecija iSreiksti valig ir nukrypti nuo tarptautinés sutarties laikino taikymo, tokiu buidu
atsisakanat biti jos dalyve. Taciau, kaip aiskina JAV teisés mokslininkai Martin A. Rogoff
bei Barbara E. Gauditz!®, viena esminiy problemy, laikinai taikant tarptauting sutartj, yra
biitent tai, kad, daZznai, dar nejsigaliojusi tarptautin¢ sutartis nesukelia prievolés Salims ja
vykdyti (,,not binding legal obligations™). Taciau, verta atkreipti démesj, kad Sioje
situacijoje didelj vaidmen;j atlieka potencialios sutarties Salies-valstybés nacionaliné teisé.
Apskritai, JAV teisiné doktrina savo ruoZztu yra prieStaringa laikino sutar¢iy taikumo
atzvilgiu. Pacio laikino sutarties taikymo vertinimas kaip nejpareigojancio kelia prieStaringy
minciy, kadangi vadovaujantis tokia doktrina, pats laikino sutarties taikymo institutas
praranda didelg dalj savo paskirties ir tikslo. Tuo paciu, atkreiptinas démesys i tai, kad
Vienos konvencijos 25 straipsnis sulauké kritikos 1§ auks§¢iau minéty JAV mokslininky. Anot
auks$c¢iau minéty mokslininky, Vienos Konvencijos 25 straipsnis dél savo formuluotés stokoja
teisinio preciziSkumo ir aiSkumo. Nors minéta nuostata ir nurodo laikino tarptautiniy sutarciy
galimybe, jai triksta konkretesnio apibrézimo ka reisSkia sagvokos ,laikinas®“ ir ,taikymas®,
kokia apimtimi sutartis yra taikoma ir taip toliau. Kitaip tariant, autoriai indikuoja
konkretikos stoka kaip problema ir nurodo, kad gincai tarp Saliy dazniausiai kyla dél
neaiskios pareigy apimties. Kaip minéta pries tai, JAV turi tendencijg traukti situacijg savo
naudai, taciau, jdomu, bet kuomet gincas lie¢ia ne JAV, o kitas Salis, JAV esantis
Tarptautinis investicijy gin¢o sprendimo centras kaip tik yra prabrézes laikino sutarties
taikymo nuostatos, jeigu tokia yra pacioje sutartyje, taikymo biitinybe. Apie tai bus placiau
iSdéstyta Kardassoupoulos prie§ Gruzija byloje. Apibendrinant, gali buty teigti, jog toks
poziiiris yra kritikuotinas, kadangi laikinai taikomos sutarties vertinimas nejpareigojanciosios
nulemia tai, jog laikino taikymo institutas pats i$ saves yra beprasmis. Tuo paciu atkreiptinas

démesys | tai, jog Vienos konvencija, nors ir bidama pirma konvencija, numatatanti laikinojo

15Provisional application of international agreements, Martin A. Rogoff, Barbara E. Gauditz, prieiga per
internetg https://mainelaw.maine.edu/faculty/wp-content/uploads/sites/4/rogoff-mlr-39.pdf
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taikymo instituta, yra labiau orientacinio pobiidZio, kadangi Salys, sudarydamos sutarties
teksta gali remtis Siuo straipsniu, taciau laikinojo taikymo procediirg ir tvarka jos nustato
kiekvieng kartg ne tik 25 straipsnio rémuose, bet ir pildo ja pagal esama poreikj ir pagal
realig situacija, ty. Vienos konvencija jgija labiau atspirties taSko charakterj, nei
vienareik§miskos, grieztos dispozicijos, privalomos kiekvienai laikinai taikomai tarptautiniai

sutarciai, pobidj.

4.1.2. Lietuvos pavyzdys

Pazymétina, jog laikinojo sutarCiy taikymo kontekste sveikintinas yra Lietuvos
reguliavimas. Paémus Lietuvg kaip pavyzdi, matoma, kad nacionalinis reguliavimas yra
nukreiptas ] laikino tarptautinés taikymo pilnavert] pajéguma ir vadovaujamasi pacta sunt
servanda principu, kitaip tariant, Lietuvos reguliavimas bei doktrina byloja, jog net ir laikinai
taikomos sutartys turi biiti vykdomos'®. Galima teigti, kad Lietuva yra pakankamai patikima
sutar¢iy Salis, kadangi, jeigu biity prisiimtas jsipareigojimas laikinai taikyti sutarti, kylantys,
tarkime, pagal Energetikos chartjos sutartj ar kita, analogiSskg laikino taikymo nuostaty
turinig sutartj, vargu ar Lietuva egltysi taip pat, kaip elgési Rusija, teigdama, kad laikinas
taikymas yra nesuderinamas su nacionaline teise. Lietuvos teisin¢ aplinka, jskaitant tiek
Konstitucijg, tiek jstatymus, yra pakankamai lankstis tarptautiniy sutarciy atzvilgiu, taciau,
kaip yra nurodZiusi dr. Agné Limanté monografijoje!’, Lietuvos reguliavimas yra ganétinai
ribotas ir menkai tepapildantis 1969 m. Vienos konvencija. Nors i§ pirmo zvilgsnio dabartinis
reguliavimas atrodo, kaip minéta auks$iau, palankus laikingjam taikymui, taciau, kaip pastebi
dr. Agné Limante, jis neatsako j praktikoje kylancius klausimus, kadangi savo turiniu, LR
Tarptautiniy sutarCiy jstatymas tinkamai nesureguliuoja laikinai taikomy tarptatuiniy sutarciy
vietos teisingje hierachijoje. Viena vertus, i§ minéty jstatymo nuostaty néra aisku, ar laikinai

taikomy ratifikuotiny tarptautiniy sutar¢iy atzvilgiu taikomas tarptautinés sutarties virSenybés

®Lietuvos Respublikos Tarptautiniy sutariy jstatymas, 11 straipsnis, prieiga per internetg https:/e-
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.83882/FPwFUqQFvF
VTarptautiniy sutaréiy ir kity tarptautinio pobuidZio susitarimy sudarymas: praktiniai aspektai ir poreikio
tobulinti reguliavimg Lietuvoje vertinimas, dr. Agné Limanté, Aisté Augustauskaité, 2016 m. prieiga per
internetg http://teise.org/wp-content/uploads/2017/01/Limante-Augustauskaite-monografija.pdf
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principas (pagal Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy jstatymo 11 straipsnio 2 dalj, jei
isigaliojusi ratifikuota Lietuvos Respublikos tarptautiné sutartis nustato kitokias normas negu
Lietuvos Respublikos jstatymai, kiti teisésaktai, taikomos Lietuvos Respublikos tarptautinés
sutarties nuostatos). Antra vertus, kaip nurodé Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas,
doktrinin¢ nuostata, jog Seimo ratifikuotos tarptautinés sutartys jgyja jstatymo galig, negali
biti aiSkinama kaip reiSkianti, jog Lietuvos Respublika gali nesilaikyti savo tarptautiniy
sutarciy, jeigu jos jstatymuose ar konstituciniuose jstatymuose yra nustatytas kitoks teisinis
reguliavimas negu nustatytasis tarptautinémis sutartimis. Si Konstitucinio Teismo i$vada
galéty biiti suprantama kaip patvirtinanti, kad ir laikinai taikomos tarptautinés sutartys, kurios
dar néra ratifikuotos Seimo, taip pat yra privalomos Lietuvai. Antra problema, kylanti i$
lietuviskojo jstatymo yra tai, kad jis negrupuoja ratifikuotiny ir neratifikuotiny sutarciy
laikinosios taikymo galimybés, kas, anot dr. A. Limantés, neriboja laikino tarptautinés
sutarties, kuriai jsigalioti reikalingas Seimo ratifikavimas, taikymo. Taip pat, minétoje
monografijoje buvo iSkritikuota galimybé konrekcioje sutartyje jtvirtinti nuostata, kad
laikinas taikymas galimas tik tuo atveju, jei neprieStarauty Lietuvos nacionalinei teisei
(Konstitucijai, jstatymams, normatyviams aktams), kadangi, kaip rodo praktika, tai gali
nulemti dideliy nesusipratimy ir tolimesniy gincy, o nacionaliné teis¢ tampa ginco objektu,
kadangi, kaip rodo tendencijos, esant nacionalinés teisés atitikties ir/ar nepriestaravimo jai
nuostatai, Salys ima ginCyti laikinai taikomos sutarties galiojimo galimybe dél jos
nesuderinamumo. Manytina, kad, nors Sios nuostatos tikslas yra tam tikra prasme
sveikintinas, taciau kaip parodé¢ praktika, esant nesusipratimams ir ginams, buvo aptikta
tendencija naudoti §ig nuostata savo naudai, teisinantis nuo tariamy sutarties nuostaty

nevykdymo ir/ar kitokio sutarties pazeidimo.

4.2.Laikinai taikomos sutarties nejsigaliojimas.

Tam, kad tarptautiné sutartis kelty realias pareigas ir teises Salims, sutartis turi
isigalioti ty Saliy atzvilgiu. Siekiant uztikrinti jmanomai greiiausig teisiniy pasekmiy
atsiradima, paprastesnio turinio tarptautinés sutartys jsigalioja nuo pasiraS§ymo, taciau

konvencijos ar kitos savo turiniu didesnés universalios tarptautinés sutartys (chartijos,
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protoklai, etc), paprastai néra jgyvendinamos labai paprastai, todél laikinas jy taikymas tarsi
turéty suteikti Salims galimybe pasiruo$ti tinkamam jsipareigojimy vykdymui ir kitiems
teisiniams padariniams, atsirandantiems jsigaliojus tokiai sutar¢iai, tuo paéiu pazymint, kad ir
procediriSkai tokios sutarties jgyvendinimas yra sudétingesnis dél nacionalinés teisés
instrumenty, kaip antai Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy jstatymas, numatantis 6 ir
7 straipsnyje, kurios sutartys turi biiti ratifikuojamos, kuris valzdios organas kuriam suteikia

igaliojimus.

Verta atkreipti démesj, kad minéta 1969 m. Vienos dél sutariy teisés iSskiria dvi

pagrindines tarptautinés sutarties sudarymo stadijas. Jos yra:

1) sutarties teksto patvirtinimas (9 straipsnis) ir jos teksto autentiSkumo nustatymas
(10 straipsnis);
2) valstybiy sutikimas, kad tarptautiné sutartis tapty privaloma (11 straipnsis).

Tuo tapru, teisés doktrinoje iSskiriama daugiau stadijy. Tarptautinés sutarties
sudarymas, kaip mini Vilenas Vadapalas'® , yra daugiaplané operacija, apimanti §ias stadijas:
1) sutarties teksto patvirtinimas ir jo autentiSkumo nustatymas; 2) valstybés sprendimas
jsipareigoti S$ia sutartimi; 3) tarptautinis praneSimas apie §j sprendimg; 4) sutarties
isigaliojimas remiantis jos nuostatais ty valstybiy, kurios iSreiSké savo sutikimag, atzvilgiu".
Praktikoje pasitaiko atvejy, kai derybose dé¢l sutarties sudaromas tik vienas ,,instrumentas" -
pasiraSomas tekstas. Taip atsitinka tada, kai Salys pasirenka patj paprasCiausig sutarties
sudarymo buida - jos pasiraso parengta sutarties teksta. PasiraSymas Cia reiskia tiek sutarties
teksto patvirtinimg, tiek jos sudarymg ir, daznai, jsipareigojimo taikyti tokig sutartj laikinai

prisiémima arba pat;j jsigaliojimai, priklausomai nuo sutarties salygy.

Tuo paciu, atkreiptinas démesys, kad prie§ tai buvo minéta, jog ir laiking tarptautinés
sutarties taikyma galima vertinti kaip vieng i§ sutarties sudarymo stadijy. Verta pazyméti, kad
ir paCioje Vienos Konvencijoje yra nurodyta nuostata, kada laikinai taikoma sutartis gali

nulemti sutarties nutraukima ir negaliojimg ateityje, 25 str. 2 dalis byloja:

»Jel sutartyje néra nurodyta kitaip ir jei derybose dalyvaujancios valstybés atskirai dél

to néra kitaip susitarusios, laikinas sutarties ar jos dalies taikymas valstybei yra nutraukiamas,

BVADAPALAS, Vilenas, Tarptautiné teisé, 2006 m.Leidykla ,,Eugrimas"
20



jet ji kitoms valstybéms, kurioms sutartis yra laikinai taikoma, pranesa apie savo ketinimag

netapti tos sutarties Salimi.*

Pazymétina, kad ir pacioje tarptautingje sutartyje, kaip minéta prie§ tai, gali biiti
nusistatyta laikino taikymo stabdymo arba iSstojimo i§ sutarties tvarka. Vienos konvencijos
25 straipnsis, tam tikra prasme yra orientaciné norma, leidZianti sutartyse nustatyti laikino
taikymo salyga, taciau kiekvieng kartg Salys pasilieka sau diskrecija dél tam tikry apribojimy
ir instrumenty iSstojant i§ sutartiniy santykiy. Kaip puikus pavyzdys galéty biti iSskirta
Energetikos chartijos sutartis ir Energetikos chartijos protokolas dél energijos efektyvumo ir
su tuo susijusiy aplinkosaugos aspekty!®. Minétoje sutartyje yra surasyta atskira procediira su
ribojimais, kuriy reikia laikytis ir paisyti, norint i3stoti i§ bejsigaliojanéiosios sutarties. Stai

sutarties 45 straipsnis detaliai pavaizduoja laikino taikymo subtilybes bei procediira:

1. Kiekviena pasirasiusioji pusé sutinka laikinai taikyti Sig Sutartj tol, kol ji jsigalios tai
pasiraSiusiai pusei sutinkamai su 44 straipsniu, jeigu toks laikinas taikymas
nepriestarauja jos konstitucijai, jstatymams ar normatyviniams aktams

2. Nepriklausomai nuo (1) paragrafo bet kuri pasirasiusioji Salis gali pasiraSydama
padaryti depositoriumui pareiSkimg, kad nesutinka su laikinu taikymu.
Isipareigojimas, numatytas (1) paragrafe, netaikomas pasirasSiusiai $aliai, kuri pateikia
tokj pareiSkimg. Bet kuri pasiraSiusioji pusé¢ gali atsiimti pareiSkimg apie tai rastu
informuodama depozitoriuma.(b) Nei pasirasiusioji puse, kuri pateikia pareiskima
sutinkamai su paparagrafiu (a), nei Sios pasirasiusios pusés investitorius negali
reikalauti lengvaty dél laikinojo taikymo, numatyto (1) paragrafe. (c) Nepriklausomai
nuo paparagrafio (a) bet kuri pasirasiusioji pusé€, pateikianti pareiSkimg, numatyta
paparagrafyje (a), laikinai taiko VII dalj tol, kol tokiai pasirasSiusiajai Saliai jsigalioja
Sutartis, sutinkamai su 44 straipsniu, jeigu toks laikinas taikymas neprieStarauja jos
jstatymams ir taisykléms.

3. (3) (a) Bet kuri pasira$iusioji pusé¢ gali nutraukti Sios Sutarties laikingjj taikyma apie
tai rastu informuodama depozitoriumg apie savo ketinimg netapti susitariancigja
Sutarties Salimi. Laikinojo taikymo nutraukimas bet kuriai pasiraSiusiajai Saliai
jsigalioja po 60 dieny nuo to dienos, kai depozitoriumas gauna tokios pasirasiusios

Salies rastiska pranesima. (b) Tuo atveju, jeigu pasirasiusioji Salis nutraukia laikingjj

19Prieiga per internetg https://e-seimas.Irs.lt/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.60297
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taikymg pagal paparagrafi (a), tos pasiraSiusios Salies jsipareigojimas pagal (1)
paragrafa del III ir V daliy taikymo bet kokioms investicijoms, kurias jos teritorijoje
atlieka kity pasiraSiusiy Saliy investitoriai tokio laikinojo taikymo metu, ir toliau
galioja Sioms investicijoms dvideSiméiai mety nuo nutraukimo jsigaliojimo, iSskyrus
atvejus, kai numatyta kitaip (c) paparagrafyje. (c) Paragrafas (3)(b) néra taikomas
signatarams, iSvardytiems priede PA. Signataras gali biiti iSbrauktas 1§ saraSo priede

PA, ir tas iSbraukimas jsigalioja pateikus depozitoriui pareikalavima.

Atkreiptinas démesys, kad, vadovaujantis 2016 m. Tarptautiniy sutar¢iy laikino taikymo
gairiy projektu?®, parengtas Tarptautinés teisés komisijos, 7 gairéje taip pat numato, kad
laikinas tarptautinés sutarties ar jos dalies taikymas sukelia tas pacias teisines pasekmes kaip
isigaliojusi sutartis ja laikinai taikancioms valstybéms ar tarptautinéms organizacijoms,
iSskyrus jei Salys susitaria kitaip. Projekto 8 gairé¢je numatoma, kad jsipareigojimo pagal
laikinai taikomga tarptauting sutart] ar jos dalj pazeidimas sukelia tarptauting atsakomybe

pagal atitinkamas tarptautinés teis€s normas.

4.3.Praktiniai gincai dél laikinai taikomos tarptautinés sutarties.
4.3.1. ,,Yukos* byla.

4.3.1.1. Faktinés aplinkybés.

Zymiausia byla, susijusi su istojimo i§ $ios sutarties, yra ,,Yukos“ byla, kuria
pasiraSiusi Rusijos Federacija per 15 mety laiko tarpa neratifikavo Sios sutarties ir galiausiai
pranes¢ iSstojanti i jos. Po ilgai trukusio bylinéjimosi, trys ,,Yukos* akcininkai, pasikreipe i
Nuolatinj arbitrazinj teisma, kuris priteisé ,,Yukos* akcininkams i§ Rusijos 50,2 milijardy
JAV doleriy zalos atlyginimo uz Energetikos chartijos sutarties 13 straipsnio pazeidima.
Minétas straipsnis numato negatyvig pareigg susitarian¢iy valstybiy atzvilgiu susilaikyti nuo

bet kokiy veiksmy, prilygstanciy nacionalizacijai arba konfiskavimui, nukreipty i

2Text of the draft guidelines provisionally adopted by the Drafting Committee at the sixty-seventh and
sixty-eighth sessions. 68th session of the International Law Commission (2016). A/CN.4/L.877, prieiga per
interneta http://legal.un.org/docs/index.asp?symbol=A/CN.4/L.877
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susitarianciosios Salies investoriy investicijas kitos susitarianciosios Salies teritorijoje. Tuo

paciu, yra i8skirti atvejai, kada tokie veiksmai gali biiti laikomi teisétais:

1. Jei yra atliekamas visuomenés interesy labui;

2. Jei néra diskriminacinio pobudzio;

3. Jei yra vykdomas pagal tinkamg teisinj procesa;
4

Jei yra lydimas greito, adekvataus ir efektyvaus kompensavimo.

Nuolatinis arbitrazinis teismas nustaté, kad Rusijos Federacija, kryptingais ir
tikslingais veiksmais, jgyvendino ,,Yukos* nusisavinimg. Verta aptarti Sios bylos faktines
aplinkybes. 2002 m., Yukos atzvilgiu buvo atliekami mokestiniai auditai, kuriy metu buvo
nustatyta, kad Yukos sistemisSkai vykdé mokesciy slépimo schemg ir sukciavimg, kuriant
netikras, priedangines jmones. 2004 m. prasid¢jo teisminiai procesai, kuriy metu,
,»Yukos® buvo neleista disponuoti tam tikrg turtg iki pat proceso galo 2004 m. geguzes 05 d.
Maskvos miesto Komercinis teismas teismo jsakymu priteisé 99,375,110,548 Rusijos rubliy
(tuometinis 2,847,497,802 Eury ekvivalentas) sumg i§ ,,Yukos® valstybés naudai, kurig
sudaré Zala valstybei, mokes€iai bei baudos. Sprendimas jsigaliojo 2004 m. geguzeés 28 d.
Yukos padavé apeliacinj skunda, skundo nagrinéjimas prasidé¢jo 2004 m. birZelio mén. 18 d.
Taciau teismas atmeté ,,Yukos* skundus, pagrisdamas savo sprendimg tuo, kad skundo
pateikimas turéjo procesiniy pazeidimy, laiko trilkumas tinkamam proceso pasiruo§imui bei
kitomis priezastimis. ,,Yukos*“ padavé kasacinj skunda, kurj grindé ir tuo, kad byla
,»Yukos® atzvilgiu buvo pradéta praleidus ieSkinio senaties terming, kadangi, pagal Rusijos
Federacijos Mokes¢iy kodekso?!' 113 straipsnj, mokes¢iy mokétojas yra jpareigotas sumokéti
baudas uz mokestiniy prievoliy pazeidimus tik uz paskutinius 3 metus, kuris prasideda nuo
atitinkamo mokestinio laikotarpio pabaigos. Rusijos Federacijos AukS$c¢iausias teismas,
pritaikes Rusijos Federacijos Konstitucinio teismo doktring, ir minétg ieSkinio senaties
suéjimo argumentg kontrargumentavo tuo, kad nuo to momento, kai buvo pradéti tyrimai,
senaties skaiiavimas buvo nustojes, todél senaties terminas sugjes nebuvo. Juolabiau,
Auksciausio Teismo prezidiumas nurodé, kad , Yukos“ nuolat trukdé mokestinius
patikrinimus, todé¢l ieSkinio senaties terminas negal¢jo sueiti. 2004 metais buvo pradéti
procesiniai veiksmai — dukteriniy ,,Yukos® jmoniy akcijos buvo konfiskuotos, rusiskos banko

saskaitos areStuotos. I§ viso i$ ,,Yukos“Rusijos valstybei buvo priteista: 132,539,253,849.78

YPrieiga per internetg http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW 19671/
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Rusijos rubliy (3,710,836,129 Eurinis ekvivalentas), 192,537,006,448.58 Rusijos rubliy
(4,344,549,434 Eurinis ekvivalentas), 155,140,099,967.37 Rusijos rubliy (4,318,143,482
Eurinis ekvivalentas). Tuo paciu Yukos buvo jpareigota padengti antstoliy iSieSkojimo
islaidas, kurios sudaré 7 procentus bendro jsiskolinimo. Sias sumas ,,Yukos* buvo jpareigota
sumoketi per itin trumpg terming, be galimybeés atidéti mokéjimus arba sudaryti mokéjimy
grafikus. 2004 m. Rusijos Federacijos teisingumo ministerija paskelbé ,,Yukos* pagrindinés
motininés jmonés OAO ,,Yuganskneftegaz® akcijy pardavima per varzytines. 2004 m.
gruodzio mén. 19 d. 76.79% OAO ,,Yuganskneftegaz® buvo parduotos, siekiant padengti
priteistg jsiskolinimg. 2006 m. rugpjii¢io mén. 04 diena, ,,Yukos* buvo paskelbta nemokia,

2007 m. lapkri¢io mén. 12 dieng buvo likviduota.

4.3.1.2. Ginco nagrinéjimas Hagos rajono teisme.

Pazymétina, kad Rusijos Federacija, gavusi Nuolatinio arbitraZinio teismo sprendima
dél nustatyty Energetikos chartijos sutarties pazeidimy, gindama savo pozicija, teigé, kad
Nuolatinis arbitrazinis teismas neturé¢jo pakankamos jurisdikcijos konkreciai Siam gincui
nagrinéti. Taciau, atkreiptinas démesys, kad, kaip minéta aukSciau, Energetikos chartijos
sutartis turi konkreciai apibréztg laikino taikymo procediira, kas savo ruoztu anot Nuolatinio
arbitrazinio teismo, nulémé jo jurisdikcijg nagrinéti ir spresti §j gincg. Rusijos Federacija
pasikreipé j Hagos rajono teismg?? su praSymu i$nagrinéti ar Nuolatinis arbitraZinis teismas

turéjo jurisdikcija nagrinéti §j gin¢a ir uzdavé teismui Siuos klausimus:

1. Ar Energetikos chartijos sutartis galéjo biiti laikinai taikoma vadovaujantis jos
45 straipsniu?
2. Ar Energetikos chartijos sutarties 26 straipsnis néra nesuderinamas su Rusijos

Federacijos konstitucija, jstatymais ir kitais teisés aktais?

22Rusijos Federacija pries YUKOS UNIVERSAL LIMITED, Hagos apygardos teismas, prieiga per internetg
https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/italaw7258.pdf
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Pazymétina, kad Hagos apygardos teismas iSnagrinéjo bylag Rusijos Federacijos
naudai — teismas nustaté, kad Nuolatinis arbitrazinis teismas netur¢jo kompetencijos Sitam
ginCui nagrinéti bei panaikino Nuolatinio arbitrazinio teismo priteistas sumas
,» Yukos* naudai. Idomu tai, kad teismas iSaiskino, jog, netgi atsizvelgiant | tai, kad paisant
compétence de la compétence doktrinos, leidzianCios Nuolatiniam arbitrazinian teismui
paciam nustatyti savo kompetencijg atitinkamose bylose, pazymétina, kad pati Energetikos
chartijos sutartis numato, kad gincy sprendimai yra deleguojami bitent teismui arba
administraciniam tribunolui®*. Kadangi atsakymas j pirmg klausimg yra fundamentalus,

teismas nusprend¢ ] antrg Rusijos klausimg neatsakinéti.

Kaip nurodé Kinijos Renmin Universtiteto profesorius Fenghua Li savo ,,Yukos® %*

bylos  tyrime, Nuolatiniam arbitrazinis teismas vadovavosi kraStutiniu ,,viskas arba
nieko“(all or nothing) pozilriu, interpertuojant laiking Energetikos chartijos sutarties
taikyma, kadangi nusprendé, jog pasirasius sutartj, automatiSskai pradeda galioti ir 45
straipsnis, reguliuojantis laiking sutarties taikyma, ir kitos sutarties salygos pilna apimtimi.
Atkreiptinas démesys, kad Energetikos chartijos sutartyje yra nustatyta, kad kiekviena
pasiraSiusioji pusé sutinka laikinai taikyti §ig Sutartj tol, kol ji jsigalios tai pasiraSiusiai pusei
sutinkamai su 44 straipsniu, jeigu toks laikinas taikymas nepriesStarauja jos konstitucijai,
ijstatymams ar normatyviniams aktams. Tokig sutarties salyga, tribunolo nuozitira, galima
bty vadinti ribojamaja (/imitation clause). Tribulas sprendé, jog minéta sutartis yra
pradedama laikinai taikyti iki galutinio jos jsigaliojimo, nebent prieStarauty Rusijos
Federacijos Konstitucijai, jstatymams arba reguliavimui. Nuolatiniam arbitraziniam teismui
atsipirties tasSku nagrinéjant gincg buvo ZodZziy eiliSkumas pacioje sutartyje. Didziausig
akcenta arbitrazinis tribunolas skyré zodziui ,toks®, kadangi Sio sakinio kontekste,
lingvistiskai analizuojant §j sakinj kaip ribojamaja salyga, galima buty isskirti dvi galimas

tokio formulavimo prasmes — tai yra:

1. Laikinas visos sutarties taikymas;

2. Laikinas tik tam tikros sutarties dalies/daliy taikymas.

ZEnergetikos chartijos sutartis ir Energetikos chartijos protokolas dél energijos efektyvumo ir su tuo susijusiy
aplinkosaugos aspekty, 26 straipsnis, prieiga per interneta: https://e-
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/1t/TAD/TAIS.60297

24 “The Yukos cases and the provisional application of the Energy Charter Treaty“, Fenghua Li, prieiga per
interneta: https://www.elgaronline.com/view/journals/cilj/6-1/cilj.2017.01.05.xmI?pdfVersion=true
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Pastebétina, kad pacioje 1969 m. Vienos Konvencijoje yra jtvirtinta nuostata, kad
sutartis turi biiti aiSkinama laikantis geros valios principy, atsizvelgiant | joje vartojamy
savoky jprasting reikSme sutarties kontekste ir atsizvelgiant j sutarties objekta bei jos tiksla.
Tribunolas nusprendé, kad Siame kontekste, sprendziant dél Zodzio ,,toks™ reikSmés Siame
kontekste, visgi reikéty daryti iSvada, kad labiau priimtinesnis yra visos laikinas sutarties
taikymas, o ne tik tam tikros konkrecios jos dalies. Tuo paciu tribunolas pazyméjo, kad
alternatyviai, laikinas taikymas galéty buti grindziamas tuo, ar toks taikymas nepriestarauty
nacionalinei teisei, taciau tribunolas nurodé, jog, jeigu biity pasirinktas toks interpretavimo
biidas, biity pazeistas fundamentalusis sutarties laikymosi principas pacta sunt servanda ir
tuo paciu biity paZeistas Vienos konvencijos 26 strapsnis, neleidziantis Salims pasitelkti
nacionaling teis¢, bandant pateisinti savo jsipareigojimy nesilaikymo, prisiimty pagal

tarptauting sutartj.

Sprendziant dél laikino tarptautinés sutarties taikymo atitikties Rusijos Federacijos
konstitucijai, jstatymas ir kitiems teisés aktams, atkreiptinas démesys, kad arbitrazinis
tribunolas nustate, kad Rusijos teisinis reguliavimas yra pakankamai palankus, kadangi
Rusijos jstatyme dél tarpatautiniy sutaréiy 23 straipsnyje yra nurodyta, kad laikinai taikyti
tarptautines sutartis galima, o papildomy ribojanciyjy salygy ar teisiniy instrumenty, tokiy,
kaip prevencinis atitikties Konstitucijai ar kitiems teisés aktams patikrinimas, néra
nurodyta.”> Tuo tarpu, teismas nustaté, kad sutarties laikinas taikymas ir tolimesnis
dalyvavimas joje buvo nutraukas vadovaujantis ne Energetikos chartijos sutarties 45 str. 1
dalimi, o 3 dalimi, todél pirmoje dalyje keliama salyga dél atitikties nacionalinei teisei neturi

tolimesnés prasmeés nagrinéjimui.

Skirtingai, nei arbitrazinis tribunolas, Hagos teismas nutaré, jog atitikties nacionalinei
teisei klausimas yra svarbus ir biitinas tolimesnei eigai. Hagos teismui Rusijos pozicija
pasirodé priimtina, keliant klausimg dél 45 ECT straipsnio, todél buvo nuspresta, kad Sio
straipnsio lingvistiné sandara pati i$ saves sukélé pareigg iStirti kiekvienos nuostatos atitikti
Rusijos nacionalinei teisei (konstitucijai, jstatymams, kitiems teisés aktams). Hagos teismas,

taip pat kaip ir arbitrazinis tribunolas, atsizvelgé 1 Vienos konvencijoje numatyta taisykle

= Rusijos Federacijos jstatymas del tarptautiniy sutar¢iy, prieiga per  internetg

http://www.mid.ru/foreign_policy/official documents/-/asset publisher/CptICkB6BZ29/content/id/1413634
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aisSkinti sutartj pagal joje vartojamy sgvoky iprasting reikSme sutarties kontekste. Tiriant 45

straipsnj, skirtingai nei pasielge tribunolas, teismas akcentavo ne Zodj “toks”, o “jeigu”.

Hagos teismas atkreipia démesj, jog norint tinkamai interperuoti sutarties 45 straipsnj,
svarbiausia yra laikytis jprastiniy zodziy reiskiy. Teismas pazyméjo zodziy to the extent,
esanciy angliSkoje sutarties versijoje, reiSkme Siame kontektse. Tinkamiausias lietuviskas $iy
zodziy vertimas bity ,.tiek, kiek* (t.y. tiek, kiek toks laikinas taikymas neprieStarauja jos
konstitucijai, jstatymams ar normatyviniams aktams). Teismas atkreipé démesj | Oxford
Thesaurus of English apibrézima, bylojantj, jog fo the extent reiskia laipsnj, skale, lygi,
apimtj, tuo tarpu Rusijos panaudotas Oxford English dictionary (1989 mety leidimo) aiSkina

81 Zodziy darinj kaip laipsnj, iki kurio kas nors yra iSplésta.

Teismas taip pat pazymejo, kad bendraja prasme, fo the extent turéty reiksti bitent taikymo
laipsnj ir atkreipé démesj | kitomis kalbomis suraSyty sutarties versijy esancias reikSmes ir
pazymejo, kad iSémus zodzius i§ konteksto, jprastinis aiSkinimas jgija kitokig reikSme. Todél,
manytina, kad tribunolas interpretavo ribojanciaja salyga labai siaurai, tai yra tik per atitikties
nacionalinei teisei aspekta — tiesiogini draudimg laikinai taikyti sutarti. Tribunolas,
akcentaves zodj ,,toks* (such), aiSkina, kad vienintelis apribojimas laikinam sutarties
taikymui yra neatitikimas nacionalinei vidaus teisei. Teismas pabrézia, kad toks aiSkinimas
néra aiSkus. Nuoroda ] sutart] yra nepakankamai aiski, kadangi kyla neaiSkumas, ar laikinas
taikymas galioja visai sutarCiai, ar tik tam tikros jos dalims, tod¢l specialus akcentavimas

negali biiti teikiamas Zodziams ,,$ig Sutartj®.

Teismas aiSkina, kad interpetuojant 45 straipsnj, svarbiausia yra iSaiSkinti jo turinj ne pagal
iprasting reikSme¢, o pagal vyraujant] konteksta, kuris numato, kad laikinas taikymas
nesuderinamas, jeigu prieStarauty Konstitucija, jstatymams, ir atskirai paminétam

reguliavimui. Siuo klausimu turime dvi pozicijas — atsakovy ir Rusijos.

Atsakovai teigia, kad zodis reguliavimas yra indikatorius, rodantis, kad, sudarant tokig sutartj,
prieStaravimas bet kokiam nacionaliniam reguliavimui buty laikoma priezastimi netaikyti
sutarties laikinai 45 straipnsio kontekste. Teismas tokio aiSkinimo nepripazino d¢l tikslumo

nepakankamumo.
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Tuo tarpu, anot Teismo, Rusijos Federacija teisingai pazyméjo, kad draudimas
laikinai taikyti sutartis kaip toks paprastai atsiranda dél konstituciniy reikalavimy ir gali biiti
jtvirtintas atskirame oficialiame akte, taCiau nejsivaizduojama, nejtikétina, kad, draudimas
laikinai taikyti tarptauting sutartj galéty biiti iSreikStas deleguotoje teisékiiroje, atsizvelgiant j
draudimo, kaip tokio, prigimtj. Antra vertus, tokios sutarties atitikties nacionalinei teisei

patikrinimas galéty buti jtvirtintas teiseékiiroje.

Pagal Vienos Konvencijos aiSkinimo taisykles, be sutarties konteksto, dar
atsizvelgiama ] visus vélesnius susitarimus, tos sutarties Saliy sudarytus dél jos aiskinimo ar
jos nuostaty taikymo. Tuo paciu atreiptinas démesys j 32 straipsnj, kuriame nurodoma, kad
jeigu norima patvirtinti pagal 31 straipsnj nustatyta reikSme arba jei reikSmé, aiSkinama pagal
31 straipsnj, lieka neaiSki ar dviprasmiska arba toks aiSkinimas duoda akivaizdziai
beprasmiskg ar nepagrista rezultata, gali biiti naudojamos papildomos sutarties aiSkinimo
priemonés, jskaitant ir atlikta darbg rengiant sutartj ir sutarties sudarymo aplinkybes,
iskaitant ir tokius priemones, kaip abipuses derybas bei derinimasis. Tokios taisyklés gali
biiti taikomos tais atvejais, kai reikia patvirtinti reiSkme kylancia i§ taikymo arba nustatyti
tikraja reikSme¢ tuo atveju, jeigu, taikant 31 straipsnj, reikSmé lieka nevienareikSmiska

(dviprasmiska) arba nulemia absurdiska arba nepagrijsta rezultata.

Hagos teismas taip pat atkreipé démesj ] tai, kad ribojanciosios nuostatos kontekste,
taip pat turi figliruoti ir Energetikos chartijos sutarties 45 straipsnio 2 dalis, kurioje yra
nurodyta, kad nepriklausomai nuo 1 dalies, bet kuri pasiraSiusioji Salis gali pasiraSydama
padaryti depositoriumui pareiskimg, informuodama, kad nesutinka su laikinu taikymu.
Isipareigojimas, numatytas 1 dalyje, yra netaikomas pasirasiusiai Saliai, kuri pateikia tokj
pareiskima. Bet kuri pasirasiusioji puse gali atsiimti pareiskima apie tai raStu informuodama

depozitoriuma.

Atsizvelgiant | ribojanciosios salygos, esancios ECS 45 straipsnyje, konteksta, kyla
klausimas, ar arbitrazo nuostata, esanti ECS 26 straipnsyje, kuria remiantis Tribunolas
pripazino save kompetetingu gincui spgsti, yra suderinama su Rusijos nacionaline teise. 26
straipsnis liecia gincus tarp vienos susitarianciosios Salies ir kitos susitarianciosios Salies
investoriaus dél pastarojo investicijos pirmosios Salies teritorijoje, lieCiantys tariama

pirmosios susitarianciosios Salies jsipareigojimy pazeidimg pagal III dali. Tuo paciu teismas
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pazymi, kad minétas straipsnis sudaro sglyga pasinaudoti arbitrazu tik esant Sutarties III
dalies tariamam pazeidimui, pavyzdziui, kylan¢iam i§ 10 straipnsyje numatyty pareigy
pazeidimo (investicijos taip pat turi jausti nuolating globg ir apsauga, ir né viena Salis neturi
nepagristomis ar diskriminacinémis priemonémis kenkti jy valdymui, eksploatavimui,
naudojimui, turéjimui ar perleidimui) arba 13 straipsnyje nurodyty pareigy pazeidimy
(susitarianciosios Salies investoriy investicijos kitos susitarianc¢iosios Salies teritorijoje negali
biiti nacionalizuotos, konfiskuotos arba paveiktos kokiu nors biidu, ekvivalentisku
nacionalizacijai ar konfiskavimui). Atkreiptinas démesys, kad pazeidimai, kylantys i§ minéty
straipsniy, per 21 straipsnyje esancias nuorodas, gali buti susije ir su mokesCiais ar
mokestinémis prievolémis tarp susitarian¢iy $aliy. Siuo atveju, atsakovai grindzia savo
reikalavimus tuo, kad Rusija pazeidé Sias pareigas. Pazeidimai pasireiSké teisés j teisinga
teismg pazeidimu, daugkartinémis bei nuolatinémis kratomis namuose, nepraneSimu apie
administraciniy veiksmy atlikimg per protingg terming, teismo SaliSkumu nagringjant byla,
varzytines, parduodant OAO , Yuganskneftegaz” akcijas bei “Yukos” bankroto bylos
iSkélimu. Atsakovai teigia, kad tokie veiksmai nuléme investicijy i§§vaistyma ir tai prilygino
nacionalizacijai. Tribunolas pripazino 13 straipsnio pazeidima, taciau nepritaré atsakovy

pozicijai dél 10 straipsnio pazeidimy.

Teismas primena, kad anot atsakovy, nesuderinamumas su nacionaline teise turéty
biti iSreikStas tiesioginiu reguliavimu, draudzianciu tokj laiking tarptautinés sutarties taikyma,
kitaip tariant, nesuderinamumo su nacionaline teise negali biti, jeigu toks laikinas taikymas
néra tiesiogiai uzdraustas, todél 26 straipsnyje esanti arbitrazine nuostata buvo pritaikyta
tinkamai. Teismas kritikuoja tokj pozitrj ir laiko $ig pozicijg pernelyg ribojancia®®, kadangi
nesuderinamumas su nacionaline teise gali biiti iSreikStas ne tik tieisoginiu draudimu, bet ir

tais atvejais, kai

1. nérais teisés akty kylancio pagrindo tokiam gin¢y sprendimo biidui;
2. kai toks gin¢y sprendimo biidas neharmonizuojasi su teisine sistema;
3. kai toks gin¢y sprendimas nesuderinamas su pamatiniais teisés principais,

kylanciais 1S teisés akty.

Iphidem 5.33.
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Teismas pazymi, kad suderinamumo klausimas turi biiti sprendziamas pagal Rusijos
nacionaling teis¢. Teismas, tirdamas suderinamumo klausimg su nacionaline teise, pasitelké
Rusijos nacionalinés teisés aktus ir atliko nuodugnig analiz¢. Kaip pavyzdys, Teismo
sprendime 5.36 punkte buvo pazyméta, kad, visy pirma, Rusijos jstatymai nenumato
galimybés apskritai spresti gincus, kylancius 1§ vieSosios teisés, arbitraze ir pasitelké kelis,
pasiraSymo metu galiojusius teisinius reguliavimus, tokius, kaip Rusijos Federacijos
Tarptautinio arbitrazo jstatymo 1 straipsnio 3 punktas®’, nurodantis, kad Sis jstatymas
reguliuoja gincus, kylancius i§ sutartiniy ir kitokiy civiliniy santykiy, susijusiy su tarptautine
prekyba arba tarptautiniais ekonominiais rysSiais, jeigu bent viena i§ santykio Saliy yra
uzsienio subjektas. Tuo paciu teismas grindzia savo pozicija ir Rusijos moksline teisés
doktrina ir remiasi Prof. V.A. Musino and Prof. O.Yu. Skvortsovo monografija
“International Commercial Arbitration”, kurioje autoriai aiSkina, kad jeigu santykis yra
kildinamas 1§ vieSosios teises, tokio pobiidzio gin€as negali biiti sprendziamas tarptautiniame
komerciniame arbitraze. Teismas pazymi, kad netgi tais atvejais, kai santykis turi civilinés
teisés pozymiy arba yra tam tikra apimtimi reguliuojamas civilinés teis€s, arbtirazinis
procesas visvien yra negalimas. Darytina iSvada, kad Energetikos Chartijos Sutarties 26
straipnis yra nesuderinamas su Rusijos nacionaline teise, tode¢l arbitrazas neturé¢jo

jurisdikcijos nagrinéti §j ginca.

4.3.1.3. Paraso vaidmuo ,,Yukos* byloje.

Kaip nurodé Hagos teismas, net ir atsakius ] tribunolo jurisdikcijos klausima, paraso

vaidmens turinys lieka neatskleistas ir yra biitina i$siaiskinti, ar:

1. ECS 26 straipsnis gali biiti laikinai taitkomas, remiantis paraSu?

2. Ar laikinas taikymas turi biiti suderinamas su Rusijos nacionaline teise??8

Z'Teismo sprendime buvo nurodytas 2 punktas, tadiau 2015 m. buvo priimtas jstatymo pakeitimas ir nuo Siol
minéta taisykle nustato 3 punktas, prieiga per interneta:
http://www.consultant.ru/document/cons_doc LAW_2303/fd221{68b998121ca92acf72ce8633ab98cb45fc/
2Ibidem, 5.66
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Tribunolas buvo nurodes savo sprendime, kad pasirasius sutartj, pasiraSiusios Salys
prisiima jsipareigojimg laikinai taikyti sutartj ir iSrySkino paraso, kaipo tokio, esminj
vaidmenj. Pagal tribunolo padaryta i§vada, laikino taikymo bei arbitrazo salygos taip pat turi
biiti taikomos taip pat, ir kiekviena pasiraSiusi Salis, kurioje sutartis dar nejsigaliojo, turi
turéti konkreCias priezastis dél netaikymo. Tribunolas taip pat pazyméjo ir Rusijos
Federacijos tarptautiniy sutarciy jstatymo 11 straipsnio svarbg Siame konstekste, kuris
numato, jog jgaliotas asmuo, pasiraSantis tarptauting sutart] valstybés vardu, sprendzia dél

sutarties pasiraSymo.

Teismas, tirdamas sutarties suderinamumo su Rusijos nacionaline teise klausima,
atkreipé démesj ] aukS¢iau minéta RF tarptautiniy sutaréiy jstatyma, ir nustate, kad 6
straipsnis yra paremtas Vienos Konvencijos 11 straipnsiu, kuris nurodo, kad valstybé savo
sutikimg laikyti sutart] jpareigojancia gali iSreiksti ja pasiraSydama, pasikeisdama sutartj
sudaranciais dokumentais, ja ratifikuodama, priimdama, patvirtindama, prisijungdama prie
jos arba kitu sutartu buidu, tuo tarpu 12 straipsnis nurodo jgalioto asmens paraSo vaidmenj, ir
nurodo, kad yra laikoma, kad valstybé¢ iSreiskia sutikima laikyti sutartj jpareigojancia, kai ja

pasira$o jos atstovas, jei:

1. sutartyje numatyta, kad parasas turi tokig galia;

2. yra kitu budu uzfiksuota, kad derybose dalyvaujancios valstybés susitare, jog
parasSas turés tokia galig; arba

3. jei valstybés ketinimas suteikti parasui tokig galig yra nurodytas jos atstovui

iSduotuose jgaliojamuosiuose rastuose arba buvo isreikstas deryby metu.

Darytina iSvada, kad, konkreciai Sitoje byloje, sutarties jsigaliojimo atspirties taskas
yra ratifikacija, o ne jgalioto atstovo parasas, tuo tarpu parasas galéty biti laikomas turinciu
tokig galig tik tokiu atveju, jei pacioje Energetikos Chartijos Sutartyje tokia nuostata buty
tiesiogiai jtvirtinta®. Ar sutartis turi buti taikoma laikinai, turi biti nustatyta ne RF
Tarptautiniy sutar¢iy jstatyme ar Vienos Konvencijoje, bet pacioje Energetikos Chartijos
Sutartyje, kadangi kity teisés akty interpretacija savo ruoztu nenulemia nepriklausomo

teisinio pagrindo sutarties taikymui.

BIbidem, 5.69.
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4.3.1.4. Hagos teismo galutiné iSvada.

Hagos teismas nusprendé, kad Tribunolas nesugebéjo atsakyti j iSkeltus klausimus.
Klausimas, ar arbitrazo salyga gali buti taikoma be ratifikavimo, yra labai svarbus Siame
kontekste. Rusijos Federacija iSkele klausimg, ar galiy atskyrimas reiSkia, kad Rusijos
Federacijos Parlamentas turi ratifikuoti sutartj, kuri savo turinu papildo ir/ar pakeicia
nacionaling teise, ir gincijo tokj poziurj. Hagos teismas darydamas galuting iSvada, pazymi,
kad Energetikos Chatijos Sutarties 26 straipsnis negaléjo biiti taikomas, vien remiantis
Rusijos parasu, Rusija niekados nebuvo besalygiSkai sutikusi taikyti arbitrazo salyga, kas
lemia, kad atsakovy praneSimas apie arbitraza néra prilygintinas sutarciai/susitarimui dél

arbitrazo.

Teismas atkreipia démesj ir j tai, kad Energetikos Chartijos Sutarties 39 straipsnis
nurodo, kad ratifikacija, susitarimas ir pripazinimas yra vienintelis kelias ] sutarties
isigaliojimg. Tai nulemia, kad vien paraSo nepakanka sutartis jsigaliojimui. Tribunolas,
aiSkindamas savo sprendimg nuostata, kad paraSas nulémé vienareiSkmiska, nedviprasmiska
isipareigojima taikyti visg sutartj laikinai iki jai jsigaliojus (all or nothing pozilris),
nesugebéjo tinkamai jvertinti paraso jégos apimties, kuri buvo i§ esmés apribota
ribojanciosios salygos, esancios Energetikos Chartijos Sutarties 45 straipsnyje. Teismas
pazymi, kad pasirasius §ig sutart], Rusija jsipareigojo laikytis arbitrazo salygos tik tiek, kiek
tai yra suderinama su Rusijos Federacijos nacionaline teise, tuo tarpu Tribunolas laikési
nuomonés, kad pasirasius ir prisiémus jsiparegojimus, visos sutarties salygos galioja pilna

apimtimi, neatsizvelgiant j suderinamumo su nacionaline teise klausima.

Kaip pazyméejo prie§ tai paminétas Fenghua Li, Tribunolo ir Teismo
konstrastuojancios pozicijos savo ruoztu indikuoja pazeista pusiausvyrg tarp Energetikos
Chartijos Sutarties, investicijy apsaugos bei Salies suvereniteto. Nors 45 straipsnis atskleidzia
kompromising prieSprieSa - reikalavimg suderinti teisétus investuotojy interesus su
nacionaliniu interesu, teisés aiSkinimo dviprasmiskumas, lieCiantis laiking tarptautinés
sutarties taikyma, sugeneruoja teisinés prasmés kontroversiSkuma, tiriant laikinai taikomos

sutarties taikymo apimtj. Pazymétina, kad ,,Yukos* byla néra pirmas atvejis, kai teisminé
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institucija atmeta arbitrazin] sprendimg, taciau, turint omenyje politing ir ekonomin¢ byly
svarbg, negalima atmesti tos minties, kad ,,Yukos“ pavyzdys nenulems ir tolimesniy byly
apsunkimo sprendziant i§ panasiy santykiy kylanciy gin¢y. Juolab, svarbu atkreipti démesj |
tai, kad galutinis sprendimas ,,Yukos* byloje suformuos ir iSrySkins laikino tarptautiniy
sutarCiy taikymo statusg bei formg ir toliau turés teisinio precendento statusg, vertinant
pasiraSanciosios Salies atsakomybe ginant investicijas, atliktas laikinai taikant tarptauting

sutartj.

Tokia vizija yra pakankamai pagrista, kadangi, vertinant §ig situacijg i§ Salies,
akivaizdu, kad per 15 mety nereisSkusi jokiy pretenzijy ir nekélusi atitikties nacionalinei teisei
klausimo Rusijos Federacija elgési ne paciu saziningiausiu biidu. Nors Teismas ir pripazino
»Yukos® kalte ir atSauké Tribunolo priteistas sumas, negalima nepastebéti, kad Rusijos
elgesys savo turiniu neatitiko pacta sund servanda principo ir ilgas laikas iki ratifikavimo
parodé, tam tikra prasme, pritarimg Energetikos Chartijos Sutarties nuostatoms.
PasiraSydama $ig sutart] Rusijos Federacija turéjo galimybe tinkamai susipazinti su sutarties
nuostatomis, salygomis ir tur¢jo daug laiko atlikti retrospektyvia analize dél atitikties
nacionalinei teisei, taciau §j argumentg panaudojo tik tada, kuomet ginco eiga pakrypo ne jos
naudai. Kyla klausimas kaip bity elgusi Rusijos Federacija, jeigu Hagos teismas bty
pripazings tribunolo sprendimy teisétyma bei tinkamumga ir kokiy veiksmy ji imtysi. Sis
sprendimas, jau dabar turintis precendeto statusg, savo ruoztu apsunkins ateityje sudaryty
tarptautiniy sutar¢iy laiking taikyma, nulems sunkumy sudarant sutarties teksta, sunkumy
verCiant §j teksta ] kitas kalbas, interpretavimo sudétingumg, Saliy bendadarbiavimo
kompleksiskuma, Saliy skirtinga suvokima, poreiki sudarinéti detalesnes, labiau sudétingas
sutarCiy salygas, siekinat konkretikos ir kitus sunkumus. Taip pat, neatmestinas ir tas
variantas, kad S$is sprendimas savo ruoztu iSbalansuos tarptautinés teisés Saltiniy taikymo
doktring, kadangi Zemiau aptartoje Kardassopoulos pries Gruzija byloje, kurig nagrinéjo
Tarptautinis investiciniy gincy sprendimo centras, matysime kiek kitokj suprantimg dél

laikino taikymo, prieStaraujanti Hagos rajono teismo sprendimui.
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4.3.2. Kardassopoulos prie§ Gruzija byla.

Taip pat, viena Zymiausia byla dél ginco, kylusio dél uzsienio investicijy apsaugos
yra Kardassopoulos pries Gruzija®®. Sioje byloje, gin¢as kilo dél tarp 3aliy sudarytos
Investicijy skatinimo ir abipusés investicijy apsaugos sutarties tarp Graikijos ir Gruzijos®! bei
Energetikos Chartijos sutarties. Pasak ieSkovo Kardassopoulos, Gruzijos Respublika pazeidé
jo teises, kylancias pagal auks¢iau minétg sutartj ir ECS, ieSkovo investavimo j dujas bei
naftg atzvilgiu, neteisétais biidais pazeisdama investicijy apsaugos ir kompensavimo taisykles,

numatytas ECS.

4.3.2.1. Faktinés bylos aplinkybés.

Faktinés aplinkybés rodo, kad Gruzijos Respublika, atkiirusi savo nepriklausomybe
1991 m. balandZio ménesj, intensyviai bandé pritraukti uzsienio investicijas, tobulindama
savo viding energetikos infrastruktiirg bei ieSkodama naujos eksporto rinkos. Gruzija tuo
paciu sieké investicijy naujo naftos bei dujy tiekimo keliui sukurti, kuris prasidéty i$
Azerbaidzano ir testysi iki Gruzijos teritorijoje esancios Juodosios Juros. IeSkovui
Kardassopoulos buvo pasitlyta galimybé investuoti j Gruzijg per izraelietj naftos prekiautoja
Ron Fuchs, po ko prasidéjo intensyvios derybos, kurios savo ruoztu nulémé, kad Gruzijos
Pramonés Ministerija pasira$¢ 1994 m. rugs¢jo 04 d. jgaliojima JAV esanciai ir Ron Fuchs
priklausanciai jmonei Tramex (International) Ltd (toliau — Tramex JAV), kuris suteiki¢ Siai
imonei iSskirting teis¢ atlikti preliminary tyrima bei organizuoti konsorciumo struktiirg dél
naftos produkty gamybos, naftos linijos tiesimo ir naftos perdirbimo komplekso ir vesti visas

preliminarias derybas su JAV ir kity Saliy verslo bendruomenémis.

%Kardassopoulos pries Gruzija byla (ICSID Case No. ARB/05/18), prieiga per interneta:
https://www.italaw.com/sites/default/files/case-documents/ita0444.pdf
Snvesticijy skatinimo ir abipusés investicijy apsaugos sutartis tarp Graikijos ir Gruzijos
https://investmentpolicyhub.unctad.org/Download/TreatyFile/1318
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1991 m. lapkri¢io mén. 08 d. Gruzijos Vyriausybé priémé rezoliucija, kuri autorizavo
bendraja jungting SakNavtobi ir Tramex JAV jmong¢ siekiant galimybés eksploatuoti

Gruzijos naftos laukus, esancius Ninotsminda, Manavi ir Rustavi regionuose.

1991 m. gruodzio mén., buvo pasirasytas Ketinimy rastas, kurio preambuléje buvo isdéstyta,
kad racionali vietinés naftos gavyba bei panaudojimas turi ypatingg svarbg siekiant sukurti
nepriklausoma rinkos ekonomika. Siame raste taip pat yra iddéstyti jungtinés jmonés tikslai —

o butent:

1. Mazos naftos perdirbimo gamyklos statyba, kuri perdibty 50-200 tonas
per metus
2. Bako-Gachani, ‘Grozno-Gachiani’, Gachiani-Batumi’ dujotiekio statyba

3. Etc.

Mingeti tikslai eigoje tapo pagrindu suteikti teises jmonei GTI LTD, vadovaujantis Bendrosios

Imonés sutartimi bei koncesijos aktu.

1992 metais, Panamoje esancios ijmones “Are Family Trust S.A.” akcininkai pakeité jmonés
pavadinimg | Tramex International Inc. (toliau - Tramex Panama), siekiant sukurti jungtine
imon¢ Gruzijoje. Ron Fuchs ir ieSkovas turéjo lygias akcijy dalis ir abudu veiké kaip jmoniy
vadovai. Kartu su JSC SakNavtobi buvo jsteigta aukS¢iau minéta GTI LTD, kuri lygiomis
dalimis priklauso Tramex ir JSC SakNavtobi. Gruzijoje GTI LTD buvo jregistruota Gruzijos
Finansy ministro, vadovaujantis Gruzijos Vyriausybés priimtu sprendimu. Imon¢ jregistruota
1992 m. kovo mén. 09 dieng. Imonés jstatai indikavo steigimo tiksla — laisvos ir
nepriklausomos Gruzijos rinkos skatinimas ir stiprinimas, vakarietiSky metody pritaikymas
dujy industrijoje ir taip toliau. 1992 m. gruodZio mén 15 d. Gruzjos Vyriausybé patvirtino

»ankstyviosios naftos® projekta, kurio pagrindiniai trys uzdaviniai buvo:

1. Gachiani-Samgori-Batumi dujotiekio rekonstrukcija zaliosios naftos tiekimui
1 Juodosios jiiros pakrante
2. Gachiani gelezinkelio prieplaukos rekonstrukcija

3. Naftos terminalo Supsa upés rajone statyba

JSC SakNavtobi buvo jsteiga kaip vienas i§ keturiy Kuro ir energetikos ministerijos

departamenty, priémus dekreta Nr. 1105, kuriuo, tuo paciu, Gruzijos dujotiekius valdancioji
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jmoné Transneft buvo prijungta prie JSC SakNavtobi. Sio restrukturizavimo eigoje, jungtinés
imonés sutarties Salys nutar¢, kad GTI LTD turéty gauti formaly koncesijos aktg i§ Transneft,
kad 1S jungtinés jmonés sutarties kylancos teisé€s biity patvirtintos. 1993 m. balandzio mén. 28
d. Transneft isleido koncesijos akta, kurio suteiké ilgalaike koncesija GTI LTD, kurio buvo
perduotas vienasmenis dujotiekiy kontroliavimas ir valdymas, visos su dujotiekiais susijusios
teisés, teis¢ naudoti ir valdyti Transneft turta, i§skyrus Siuo metu esamg turtg, kuris galéty

biiti naudojamas GTI LTD.

Baigiantis 30 mety laikotarpiui, 2023 m. GTI LTD turéty grazint visy dujotiekiy valdyma bei
naudojima Transneft, taciau, bet kokios investicijos, pagerinimai, iSplétimai ar pridé¢jimai liks
GTI LTD kaip jos nuosavybé. Koncesijos akto 21 sekcija nurodo, kad dujotiekiai ir kitas
turtas, nuosavybe priklausantis arba nuomuojamas, naudojamas GTI LTD, néra konfiskacijos
ar nacionalizavimo ir/ar kitokio pobudzio perleidimo tretiesiems asmenims dalykas.
Koncesijos teisés yra saugomos Gruzijos nacionalinés teisés bei taikytinos tarptautinés

teisés — sutarciy, konvencijy ir vieSosios tarptautings teisés.

Naudodamasi suteiktomis teisémis, Tramex, veikdama tiesiogiai arba netiesiogiai per

GTI LTD, atliko Siuos su dujotiekiu susijusius veiksmus:

1. Pasitelké Ludan Engineering Limited, vieng pirmaujanciy Izrealio inzinierijos
kompanijy ir jos duktering jmong¢ Belgijoje Pecom Technologies (Europe) NV
suplanuoti, suprojektuoti ir valdyti atnaujinimo bei statybos darbus susijusius
su Gachiani-Samgori-Batumi dujotiekiu, pastatyti 200 000 tony talpos ferma
Supsa upés srityje Zalios naftos laikymui, pastatyti uZjiirio jlrinj terminalg prie

Supsos ir pastatyti Gachiani gelezinkelio terminaluose atitinkamag

infrastruktirg.
2. Supirko Zemés statyboms
3. Pradéjo Zemetvarkos darbus
4. finansavo jrengos supirkima.

Tuo tarpu tramex sudaré sutartj su Brown & Root Ltd. (toliau - “Brown and Root”),
Jungtinéje Karalystéje esancia jmone, kurios pagrindu pastaroji jsigijo 50 procenty Tramex

valdomos GTI LTD akeijy uz 10 000 000 JAV doleriy, kuo ypatingai padidino jos verte.
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1995 metais didelis kiekis stambiy naftos kompanijy parod¢ susidomejimg Gruzijos rinka,
tuo tarpu ir kosorcijumu - AzerbaidZano tarptautiniu operacijy centru, kuris savo ruoztu
ketino uztikrinti ir apsaugoti vakarinj azerbaidzanietiSkos naftos kelig, einantj per Gruzijg |
Juodaja jiirg. 1995 m. laprki¢io mén. 11 d. Gruzijos prezidentas savo dekretu jsteigé
valstybinei nuosavybés teise priklausanc¢iag imone — Gruzijos tarptauting naftos korporacija,
kurios tikslas buvo dujotiekio reabilitacija. 1996 m. buvo jsteigta oficiali valstybiné komisija,
kuri vertinty visus susitarimus, susijusius su Gruzijos naftos sektoriumi. 1996 m. vasario mén.
20 d. buvo priimtas dekretas, kuriuo buvo siekta sudaryti svarbiausias ir palankiausias
salygas naftos bei dujy transportavimui per Gruzijos teritorija. Tuo paciu dekretas numate,
kad Gruzijos korporacija atstovauty Gruzijai sudarant sutartj su AzerbaidZano tarptautiniu

operacijy centru, siekiant statyti Samgori-Batumi dujotieki.

Pazymétina, kad Tribunolas pripazjsta, jog priémus §j dekreta, buvo atSauktos visos pries tai
Gruzijos Vyriausiybés suteiktos teisés kuriai nors i§ S$aliy, prieStaraujancios naujajam

dekretui.

1996 m. kova, Gruzija pasiras¢ 30 mety trunkantj sutartj su Azerbaidzano tarptautiniu
operacijy centru dél naftos transportavimo per Gruzija, tuo tarpu Gruzija prisiéme
jsipareigojimus dujotiekio statybai. Per §] perioda, vadovaujantis Gruzijos Vyriausybés
atstovy teigimais, ieSkovas teigia tikéjes, jog jo ir Ron Fuchs turéti jnaSai ir toliau bus
pripazinti ir patvirtinti susitarimy, sudaryty Gruzijos korporacijos, ir Gruzijos naftos

pramonés kontekste.

1997 m. balandZio mén. 23 dieng, Gruzija priem¢ jsakyma, kurio pagrindu buvo jsteigas
komitetas, turésigs apzvelgti Tramex iSlaidas Gruzijoje, ir nustatyti Siy iSlaidy galima
kompensavimg. Ty paciy mety rugpjuti, Energetikos ministras ir Komiteto atstovas pranesé
Ron Fuchs, kad ne tikvisos Tramex patirtos islaidos , bet ir nuostoliai bus jtraukti j komiteto
darbus. Taciau procesas tesési ilgus metus be kokiy nors realiai iSmokéty kompensacijy
Tramex naudai. 2003 m. Gruzijos prezidentas sutiko atlikti nepriklausomg audita ir buvo
nuspresta pasamdyti Deloitte Management Consultancy Israel Ltd, kuriy auditas Sryskino
patirtas Tramex iSlaidas, o biitent 106,3 milijono JAV doleriy. Tramex pranesé, premjerui
ministrui, jog teiks ieSkinj Zzadétoms kompensacijos priteisti. 2004 m. prezidentui

Shevardnadze baigesi kadencija, prezidentu tapo Saakashvili. Tais paciais metais buvo
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sukurtas naujasis komitetas, skirtas Tramex ieSkiniy Gruzijos Vyriausybei analizavimui.
Buvo nuspresta, kad ieskiniai neturéjo jokio realaus teisinio pagrindo. Minéta komisija
pranes¢ ieSkovams, jog vyriausybé negali buti laikoma atsakinga, kadangi pastaroji
neatstovavo nei vienai su Tramex sudaryta sutarties Saliai, kad SakNavtobi ir TransNavtobi,
nors ir bidamos valstybinémis jmonémis, turé¢jo savo nepriklausomg nuo valstybés
veiksnuma, galimybe sudarinéti sutartis ir kitus komercinius susitarimus savo nuoziiira.
Gincai, kylantys i$ susitarimy, sprendziami pagal Gruzijos teis¢, tuo tarpu, vadovaujantis
Gruzijos nacionaline teise, SakNavtobi ir TransNavtobi turé€jo teisinj identiteta, atskirta nuo
valstybés. Pagal komiteto iSvada, Vyriausybé néra nei vieno 1§ susitarimy Salis. Netgi
iskaitant ta fakta, kad Ministras pasira$¢ koncesijos susitarima, pati valstybé negali biiti
vertinama kaip sutarties Salis. 2005 metais, ieSkovai kreipési su arbitraziniu praSymu j

Tarptautinj Investicijy Ginc¢y Sprendimo Centra.

4.3.2.2. Bylos nagrinéjimas ICSID.

4.3.2.2.1. ECS laikino taikymo problema Gruzijoje.
Gruzija gincijo ginco perdavima tribunolui dviem argumentais:

1. tribunolas neturi teismingumo spresti Sio ginco dél to, kad ieSkovas apskritai
neturi investicijy Gruzijoje, ir juntinés jmonés sutartis ir koncesijos aktas yra
negaliojantys ab initio dokumentais;

2. Tariama Kardassopoulos Zzala buvo atsiradusi iki Energetikos chartijos sutar¢iai ir

Investicijy skatinimo ir abipusés investicijy apsaugos sutarciai jsigaliojus.

Pazymeétina, jog Gruzija ir Graikija 1994 metais pasira$¢ Energetikos Chartijos Sutart],
todel  Tarptautinis Investicijy Ginfy Sprendimo Centras (toliau — tribunolas), pries
pradédamas gino nagriné¢jimg, turéjo nustatyti, ar turi jurisdikcijg Siai bylai spresti.
Tribunolas atkreipé démesj | Energetikos Chartijos Sutarties 26 straipsnj. Tribunolas aiskina,
jog, vadovaujantis ECS 26 str. taisykle, gincai tarp vienos susitarian¢iosios Salies ir kitos
susitarianciosios Salies investoriaus dél pastarojo investicijos pirmosios Salies teritorijoje,

lieCiantys tariamg pirmosios susitarianciosios Salies jsipareigojimy pazeidimg pagal III dalj,
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turi biiti pagal galimybes sprendziami biitent draugiSku biidu, manytina, jog jeigu per tam
tikrg laikg toks gincas néra iSspe¢stas, jis gali biiti perduotas arbitrazui, taciu Siuo atveju
gincas buvo pradétas spresti, todél tribunolo teismingumo klausimas priklausé nuo sekanciy

faktoriy:

1. Ar ieskovas turéjo investicijy Gruzijoje?

2. Ar egzistuojanti prievol¢, nustatyta ECS III dalyje, yra paZeista?

Atsakant | pirmg klausimg, Tribunolas atkreipia démesj ] tai, kas yra laikoma investicija

pagal Energetikos chartijos sutartj. Investicijos savoka yra apibrézta 1 straipsnyje, o butent:

1. materialinés ir nematerialinés vertybés, kilnojamasis ir nekilnojamasis turtas ir
bet kokios nuosavybeés teises, tokios kaip nuomos sutartys, hipotekos paskolos,
turto sulaikymo teis¢ ir uzstatai,

2. kompanija ar verslo jmong, ar akcijos, ar kitokios bendrovés ar verslo jmonés
akcinio kapitalo formos, obligacijos ir skolos;

3. pretenzijas ] pinigus, kuriuos naudojant buvo sukurta nauja ekonoming verté
arba pretenzijas | bet kokig ekonomine verte turinCig veiklg ir susijusig su
investicijomis;

4. intelektualiné nuosavybe;

5. pajamos;

6. bet kokios teisés, suteikiamos jstatymy, sutarciy ar leidimy ir licencijy, i§duoty

pagal jstatymg ekonominei veiklai pradéti energetikos sektoriuje.

Tribunolas pazymi, kad tolimesné 1 straipsnyje esanti nuostata savo ruoztu numato dvi

salygas, kurias reikia tenkinti, norint, kad investicija patekty 1 ECS ginamy investicijy rata:

1. Investicija turi biiti egzistuojanti jsigaliojimo dieng arba atsiradusi po jos;
2. Sutartis bus taikoma tik dalykams, kurie turi jtakos tokioms investicijoms po

Sutarties jsigaliojimo laiko

Taigi, akivaizdu, kad esminj vaidmenj norint taikti 1 ir 26 straipsnius, pagal Tribunolo
aiSkinimg yra sutarties jsigaliojimo diena, tad yra svarbu nustatyti, kada ECS jsigaliojo
Graikijoje ir Gruzijoje. Isigaliojimo pradzia yra nustatyta 44 straipsnyje, kuris numato, kad
sutartis jsigalios devyniasdeSimtaja dieng nuo tos dienos, kai bus atiduotas saugoti
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trisdeSimtasis ratifikavimo dokumentas, jo priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo prie jo
Salies arba regioninés ekonominés integracijos organizacijos, kurios pasiras¢ sutartj 1995 m.
birzelio 16 d., aktas. Salys pritaré, jog taikant §ia taisykle, sutarties jsigaliojimas prasideda
1998 m. gruodzio mén. 17 dieng. Taciau, tribunolas atkreipia démesj | 45 straipsnj,
reguliuojantj, kaip nagrinéta anskciau, laiking sutarties taikymga. Tribunolas pazymi, kad
ECS galiausiai jsigaliojo nuo sutarties pasiraSymo datos dél jos laikino taikymo. Anot

tribunolo, §is kalusimas turi du aspektus:

1. ar laikinas taikymas yra jsigaliojimo ekvivalentas
2. jeigu atsakymas teigiamas, ar ECS jsigaliojo Graikijos ir Gruzijos atzvilgiu

nuo pasiraSymo datos

Atsakant | pirmg klausima, tribunolas aiskina, kad 45 straipsnio 1 dalis nedetalizuoja, kas
turima omenyje, teigiant, kad kiekviena pasirasiusioji $alis sutinka su laikinu taikymu. Norint

i$siaiskinti §ios nuostatos koncepcija, reikia atkreipti démes;j j:

1. Sios formuluotés interpretavima;

2. Bendrai priimtg laikino taikymo sgvokos prasmg;

Kaip ir Yukos byloje, buvo akcentuota Vienos konvencijoje nustatyta bendroji aiskinimo
taisyklé. Atkreiptinas démesys, kad pagal tribunolg, laikino taikymo nuostata savo turiniu
tam tikra apimtimi prieStarauja jsigalojimo sgvokai, todél manytina, kad laikinas taikymas
néra lygiavertis/ekvivalentis jsigaliojimui reiSkinys. Antra vertus, tribunolas pazymi, kad
laikinas taikymas savo ruoztu yra prievolé, kurig pasirasiusioji Salis prisiima, todél atsakovy
teiginys, kad laikinas taikymas yra siekiamybé, o ne reali prievolée, yra klaidinga. Tribunolas
daro i§vada, kad sutarties Salis, pasiraSius sutartj, prisiima jsipareigojima laikinai taikyti visg
sutart] pilna apimtimi iki kol sutartis formaliai jsigalios, todél III ir V Energetikos Chartijos
sutarties dalys galioja iki galutinio jsigaliojimo, kas reiSkia, kad investicijy apsauga ir
skatinimas galioja nuo pasiraS§ymo iki galutinio jsigaliojimo datos. Taip pat, manytina, kad
Sutarties objektas ir tikslas savo turiniu turéty jpareigoti Salis taikyti sutart] iSkart po
pasiraSymo. Tribunolas nusprendé, kad ECS 45 straipsnyje esancios nuostatos turty biti
vertintinos ir interpretuotinos kaip tokios, kurios nustatyty kiekvienos pasiraSiusiosios Salies
jsipareigojmg taikyti Energetikos Chartijos sutartj iki jos formalaus jsigaliojimo, taikyti ja
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tokia apimtimi, kokia biity taikoma, jeigu biity formaliai jsigaliojusi, o 1 straipsnyje minima

frazé ,,sutarties jsigaliojimo dieng* biity laikoma laikino sutarties taikymo pradzia.

Atsakant ] antrg klausimg teismas pazymi, kadangi laikinas taikymas, prasidéjes nuo 1994 m.
gruodzio mén. 17 dienos, i§ esmés savo turiniu atitinka jsigaliojimo datg, nors ir néra
ekvivalentinis jsigaliojimui institutas, yra svarbu nustatyti, ar sutartis praktiskai buvo taikoma
Graikijai ir Gruzijai nuo pasiraSymo dienos. Sis klausimas iskilo dél suderinamumo su
nacionaline teise iSimties, esancios tam pacfiam 45 straipsnyje. Atsakovas teigia, kad ECS
laikinas taikymas savo ruoztu yra nesuderinamas su Graikijos ir Gruzijos nacionaline teise,
tuo tarpu ieSkovas nesutinka su teiginiu, jog laikinas taikymas yra uzdraustas nacionalinés

teiseés.

Visy pirma, Tribunolui buvo iSkeltas klausimas, ar laikinas taikymas turéty biiti
leistas abiejy Saliy nacionaliniy teisiy, ar pakakty to, kad vienoje i§ Saliy laikinas taikymas
bty leistinas (Sivo atveju — Gruzijos), taciau pazymétina, kad tribunolas nematé prasmeés
analizuoti $io klausimo, kadangi abidvi teisinés sistemos, tiek Graikijos, tiek Gruzijos, yra
savarankiskos, nepriklausomos viena nuo kitos, todél neturéty formuluoti savo argumenty

tokia linkme.

Visy antra, ieSkovai grindé savo pozicija tuo, kad, tuo tarpu kol 45 str. 1 d. esanti
nuostata yra vertintina kaip nacionalinés teisés atitikties salyga, 45 str. 2 d. numato, kad bet
kuri pasirasiusioji Salis gali pasiraSydama padaryti depositoriumui pareiSkima, kad nesutinka
su laikinu taikymu, savo ruoztu Gruzija nepranesusi 45 str. 2 d. numatyta tvarka apie
nesutikima su laikinu taikymu, pripazino, kad laikinas taikymas néra nesuderinamas su
Gruzijos nacionaline teise, taciau tribunolas j $j argumentg atsiliepé kritiSkai, remdamasis tuo,
kad tarp 45 str. 2 d. ir 45 str. 1 d. néra ypatingai glaudaus rysio, kadangi 45 str. 2 d. numatyta
tvarka atliktas praneSimas gali, bet neturi biiti pagristas 45 str. 1 d. numatytu

nesuderinamumu su nacionaline teise.

Visy trecia, Gruzija teigia, 1§ esmés turi biiti vertinama nacionaliné teis¢, kadangi su
nesuderinamumas su nacionaline teise yra speciali 45 str. 1 d. numatyta speciali taisykleé.
Gruzija teigia, kad tiek jos, tiek Graikijos nacionalinés teisés buvo nepalankios laikinam
sutarties taikymui, kas lemia nesuderinamuma, taciau tribunolas pazymi, kad tokia

jrodin¢jimo pareiga kyla atsakovui. Gruzija remiasi tuo, kad laikinas tarptautinés sutarties
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taikymas yra nesudeirnamas su nacionaliniu Gruzijos tarptautiniy sutar¢iy jstatymu, priimtu
1997 m. spalio mén 16 d. Gruzija pasitelké eksperto prof. Dzlierishvili nuomone, tuo tarpu

ieSkovai pasitelké eksperto Archil Kbilashvili nuomuong, kurios §iuo klausimu skyriasi.

Atsakovy pozicija yra grindziama Gruzijos tarptautiniy sutariy jstatymo 20 straipsniu®?,
kuris numato, kad jeigu tarptautiné sutartis, kurig ketinama taikyti laikinai (pilnai arba
dalinai), arba jeigu Salys dél to susitare, Gruzija turéty taikyti tokig sutart] nuo jsigaliojimo
dienos. Atsakovai teigia, kad akivaizdu, jog sutarties nuostatos taikomos nuo jsigaliojimo, o
ne nuo pasiraS§ymo dienos. Tribunolo manymu, $is straipsnis reikalauja ganétinai precizisko
nagrinéjimo, ypac atkreipiant démesj j Gruzijos pateiktus pareiskimus 2001 m. Europos
Tarybos studijose, kur Gruzija teigiamai atsakydama ] klausimg ar laikinas sutarties taikymas
yra jmanomas, pripazino tokig galimybe kaip imanoma, jskaitant ta fakta, kad minétas
tarptautiniy sutar¢iy jstatymas jau buvo priimtas ir jsigaliojes. Tribunolas taip pat pazymejo,
kad néra ginCytinas tas faktas, kad Gruzijoje priimtas jstatymas neturi atbulinio galiojimo bei
tai, kad ieSkovas savo ruoZtu pripazino, kad nebuvo atlikta nei vieno pasekoje einanio
savarankiSsko akto tarp 1997 m. spalio ménesio ir 1998 m. balandzio. Taciau tribunolas
pazymi, kad teisingas jstatymo 20 straipsnio interpretavimas neturi esminés reikSmes,
skirtingai nei Gruzijos nacionalinés teisés situacija po jstatymo priémimo. Gruzija
argumentuoja, kad, bendrgja prasme, preziumuotina, jog Gruzijos nacionaliné teisé i§ esmeés
nepasikeité priémus minéta Gruzijos Respublikos Tarptautiniy sutar¢iy jstatymg ir savo
pozicija grindzia tuo, kad Gruzijos Respublikos normatyviniy teisés akty jstatymas bei
Gruzijos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy sudarymo, ratifikavimo, vykdymo bei
denonsavimo jstatymai indikuoja reikalavimg tarptautinéms sutartims bitis jsigaliojusios,

jeigu yra siekiamybé turéti virSenybg¢ nacionalings teisés atzvilgiu.

Tribunolas savo ruoztu nepripazino atsakovy pozicijos dél laikino taikymo nesuderinamumo
su Gruzijos nacionaline teise laikotarpyje nuo 1994 m. (nuo ECS pasiraSymo) iki 1997 m.
Tribunolas pri¢jo iSvados, kad nei vienas 1§ auk$¢iau minéty jstatymy tiesogiai nereguliuoja
laikino tarptautiniy sutar¢iy taikymo, o savo turiniu labiau yra koncentruoti | tarptautiniy
sutariy virSenybés nacionalinés teis¢s atzvilgiu reikalavimus, taCiau nei vienas i§ jy

tieisogiai nesuponoja laikino tarptautiniy sutarciy taikymo draudimg arba nesuderinamuma.

3Gruzijos Respublikos Tarptautiniy sutardiy jstatymas, prieiga per interneta
https://matsne.gov.ge/en/document/download/33442/9/en/pdf
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Taip pat tribunolas nepripazino auks¢iau minétos prezumcijos dél Gruzijos teisinés sistemos
nepasikeitimo po jstatymo priémimo. Tribunolas pabrézia, jog 1997 m. tarptautiniy sutarciy
jstatymas savo ruoztu i§ esmés pakeité 1993 m. Gruzijos Respublikos tarptautiniy sutarciy
sudarymo, ratifikavimo, vykdymo bei denonsavimo jstatyma, o pastarasis nereguliavo laikino

sutarciy taikymo aspeko.

Tribunolas prieina i§vada, kad Energetikos Chartijos sutartis Gruzijoje laikytina kaip laikinai
taikoma nuo jos pasiraSymo 1994 metais iki pat galutinio jos jsigaliojmo 1998 metais.
Tolimesnéje bylos sprendimo stadijoje, tribunolas buvo pazyméjes, kad Gruzija savo
veiksmais nacionalizavo Kardassoupoulos investicijas ir Gruzijos veiksmus apibiidina kaip
,»Kklasikinj investicijy nacionalizavimo* pavyzdj, 1996 m. vasario mén. 20 d. Dekretu Nr. 178
attmus 1§ GTI LTD jos teises ] naujaji dujotiekj ir tokiu budu tiesiogiai atémus
Kardassoupoulos dalj. Tokig valstybés praktika teismas pavadina kaip ,,prasilenkian¢ig su
bona fide* principu. Tribunolas pazyméjo tiesioginj Gruzijos ketinima nacionalizuoti minétas
investicijas, kadangi, kaip matyti fabuloje, 1995 m. lapkri¢io mén. 11 d. buvo jsteigtas
Gruzijos tarptautinis naftos centras, kuriam paskiau ir buvo perleistos GTI LTD teisés. Tuo
paciu, atkreiptinas démesys, kad ECS numato teisétos nacionalizacijos galimybe, kurios
pasekoje, kaip minéta auks¢iau, investuotojui turi biiti teisingai kompensuota, ta¢iau Gruzija

niekada neatliko jokiy kompensuojamyjy mokejimy.

4.3.2.2.2. ECS laikino taikymo problema Graikijoje.

Tuo tarpu tribunolas atkreipia démesj, kad net ir pripazinus sutarties galiojimg nuo
pasiraSymo, to nepakanka tribunolo jurisdikcijai pripazinti, kadangi, savo ruoztu, jurisdikcija
pati i§ saves nenustato jsigaliojimo datos, kuri savo ruoztu turi jtakos investicijoms. Antra
svarbi data yra butent nuo kada ECS laikoma taikytini laikinai Graikijoje jei iSvis toks

galiojimas buvo.

Atsakovy pozicija, kad laikinas taikymas yra nesuderinamas su Graikijos nacionaline teise,

yra grindziama Graikijos Konstitucijos 28 straipsniu, kuri numato, kad tarptautiné sutartis,
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kuri néra ratifikuota, yra laikoma nejsigaliojusia®’. Antra vertus, pastebétina, jog Energetikos
Chartijos sutartis buvo integruota } nacionaling teis¢, remiantis Graikijos Konstitucijos 35 ir
36 straipsniais bei atskiru jstatymu Nr. 2476/1997, kuris buvo paskelbtas 1997 m. balandzio
mén. 18 d., kas reiskia, kad iki Sios datos laikinas taikymas yra neleistinas. Tuo paciu,
pazymétina, kad kartu su nacionalinés teisés reikalavimais, lygiagreciai buvo taikomi i§ ir
pacios tarptautinés sutarties kylantys reikalavimai, o bitent ratifikavimo instrumenty
pateikimas depozitorui, 90 dieny termino suéjimas, atiduotas saugoti trisdeSimtasis
ratifikavimo dokumentas, jo priémimo, patvirtinimo arba prisijungimo prie jo Salies arba
regioninés ekonominés integracijos organizacijos. Visa tai lemia, kad ECS jsigaliojo

Graikijoje 1998 m. balandZio mén. 16 diena.

Skirtingai, nei atsakovas, ieSkovas neigia, kad Graikijos Konstitucijos 35 ir 36 straipsniai
neturéjo jokios reik§mes laikinam sutaréiy taikymui, o Graikijos Konstitucijos 2 bei 28
straipsniai savo formuluote reiské tiesioginj laikino sutarCiy taikymo draudima, ypac,
iskaitant tg fakta, kad tuo metu Graikija jau laikinai taiké kitas sutartis, ir, analogiSkai kaip
Gruzijos atveju, per 2001 m. Europos Tarybos Studija pranesé apie galimuma ir leistinuma

laikinai taikyti sutartis Graikijoje.

Verta pazyméti, kad laikinas sutarties takymas savo ruoztu yra labiau speciali norma, nei
bendroji taisyklé. IStyres Graikijos Konstitucijos nuostatas, susijusias su tarptautinémis
sutartimis, tribunolas pazymi, jog konstituciné nuostata, kuri pati i§ savegs niekaip néra
susijusi su laikinu taikymu ir/ar kitais su juo susijusiais aspektais, tafiau reguliuoja
aplinkybes, kuriom esant tokia sutartis tampa nacionalinés teisés dalimi ir/ar turi virSenybe
nacionalinés teisés atzvilgiu, reikalauja ratifikacijos, savo turiniu tieisogiai nesudaro teisinés
aplinkos, su kuria laikinas taikymas buty nesuderinamas. Darydamas iSvada, tribunolas
pazymi, kad nebuvo aptikta nei vienos konkre€ios nuostatos Graikijos nacionalingje teis¢je,
kuri savo ruoztu nulemty tarptautiniy sutar¢iy, tame tarpe ir Energetikos Chartijos sutarties,
nesuderinamumag su nacionaline teise, todél tribunolas nustato, kad ECS buvo laikinai
taitkoma Graikijoje nuo pasiraS§ymo dienos iki galutinio jos jsigaliojimo, tai yra nuo 1994 m.

gruodzio mén. 17 dienos iki 1998 m. balandZio mén. 16 dienos.

$BGraikijos Konstitucija, prieiga per interneta
https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/gr/gr220en.pdf
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Taigi, atsizvelgiant ] aukc¢iau iSdéstytas aplinkybes, tribunolas pri¢jo iSvados, kad
Energetikos chartijos sutarties 1 str. kontekste, jsigaliojimo laikas tiek Gruzijoje, tiek
Graikijoje yra 1994 m. gruodzio mén. 17 diena, kas savo ruoztu lemia, kad investicijomis,
saugomomis sutarties, laikomos tik tos, kurios buvo padarytos po 1994 m. gruodzio mén. 17
dienos. Tai lemia, kad investicijos, dél kuriy kilo ginCas byloje patenka | Energetikos
chartijos sutarties V dalj, o tribunolas, atitinkamai, turi tinkamg jurisdikcija vadovaujantis

Energetikos chartijos sutarties 26 straipsniu.

4.3.2.3. Galutiné tribunolo iSvada ir sprendimas.

Tribunolas pazymi, kad nortint turéti galimybe spresti ginca, reikia atlikti dar vieng
reikalavimg — gincas turi kilti i§ tariamo Energetikos chartijos sutarties III dalies kylanciy
jsipareigojimy pazeidimy. leskovai grindzia savo reikalavimus biitent III dalies pazeidimais,
taCiau atsakius ] praeitus klausimus, tribunolui kilo pareiga nustatyti ar per laikino sutarties

taikymo laikotarpj i8kyla pareigos, nurodytos III dalyje.

Verta pazymeéti, kad, kaip prie§ tai buvo nutarta tribunolo, pasiraSius sutartj, Salis prisiémeé
teises ir pareigas pagal §ig sutartj, todel, Saliai tapus Sio specifinio susitarimo nare, laikinas
sutarties taikymas tapo teisine prievole. Tribunolas taip pat atkreipia démesj j reikalavima
laikinai taikoma sutart] vykdyti tokia apimtimi, kokia jinai turéty biti taikoma jsigaliojus,
nors realaus ir konkretaus jsigaliojimo dar néra. Tai savo ruoZtu lemia kiekvienos nuostatos
pilnavert] statusg ir vykdytinumg, todé¢l darytina iSvada, kad III dalies pazeidimai buvo
padaryti, todél tribunolas jgijo teis¢ spresti dél bylos likimo. Tribunolas, atsizvelges j faktines
aplinkybes ir realius Energetikos chartijos sutarties pazeidimus i§ Gruzijos pusés, pripazino,
jog Gruzija neteisétai nacionalizavo ieSkovo Kardassopoulos investicijas ir nesugebé¢jo
tinkamai kompensuoti jam jo patirtus nuostolius, kuriuos, tarp kitko, kaip minéta auksciau,
pati buvo pazadéjus atlyginti. Gruzija pripazinta atsakinga dél patirtos zalos atlyginmo dél
sutarties paZeidimy. Zala sudaré po 15.1 milijono JAV doleriy abiems akcininkams -
Kardassopoulos ir Ron Fuchs, taip pat buvo priteista po 30,024,736.83 JAV doleriy sudétiniy
palikany kiekvienam i§ akcininky. Bendra suma sudaré¢ 45,124,736.83 JAV doleriy
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kiekvienam i§ akcininky, iki pilno prievolés ivykdymo tribunolas priteis¢ 4 procenty LIBOR

paliikany bei bylin¢jimo iSlaidy padengima.

4.3.3. Bylu bei teisinio reguliavimo interpretavimo palyginimas

Taigi, atlikus Sios bylos lyginamaja analiz¢ su pries§ tai iStirtos klasikos statusa
turin¢ia ,,Yukos* byla, galime aptikti visiSkai skirtinga ty paciy Energetikos chartijos
sutarties ir tos pacios Vienos konvencijos nuostaty aiSkinimg. Nors bylos savo faktinémis
aplinkybémis skyrési, tai pernelyg didelés jtakos interpretuojant teisés aktus nepadaré.
Primintina, kad ,,Yukos“ buvo kaltinami dél mokesciy slépimo ir dél kity finansiniy
nusikaltimy, kas, savo ruoztu, tikrai néra pateisinama, tacCiau tai néra esminis aspektas
gilinantis j laikinojo sutarties taikymo problematikg ir jos analiz¢. Taciau kyla klausimas, ar
proprocingai ir tinkamai buvo pasielgta su ,,Yukos®, ar visgi Sis precedentas turéjo stipry
politinj konteksta. Visgi, matyti, jog kalbant apie gryng teising technika, matyti, jog toje
pacioje sutartyje esanias nuostatas, tiek sutarties Salys, tiek gincus sprendziancios
institucijos, vertina jas skirtingai. Tai, kaip minéta prie§ tai, nulemia doktrinos nevientisuma
ir disbalansg, kuris savo ruoztu apsunkins tolimesniy gin¢y sprendimy pasunkéjima.
»Yukos“  byloje Nuolatinis arbitrazo teismas, kaip ir Tarptautinis invesiticijy gincy
sprendimo centras laikési analogiSky pozicijy — pasiraSiusios, bet dar sutarties
neratifikavusios Salys, priémé Energetikos chartijos sutarties nuostatas pilna apimtimi, tuo
tarpu Hagos teismas laikési kitokios nuomuonés, pritaikydamas formulg, jog tik tos nuostatos,
kurios yra suderinamos su nacionaline Salies teise galéjo buti taikomos. Kitaip tariant,
matome, jog susidiiré ,,viskas arba nieko* ir ,,dalinis* pozitriai. ,,Viskas arba nieko* pozitiris
apibiidina nacionalinés teisés atitikties arba suderinamumo su nacionaline teise nuostatg kaip
prasilenkiancig su pacta sunt servanda principu ir gali buti laikomas kaip Vienos konvencijos
27 straipsnio, bylojanc¢io, kad Salis negali pasitelkti savo vidaus teisés nuostaty, kad
pasiteisinty dé¢l sutarties nesilaikymo, pazeidimas. Tuo tarpu ,,dalinis* (“peacemeal”’) Hagos
rajono teismo poziiiris savo ruoztu indikuoja, kad tokia nuostata suponuoja tik suderintiny su

nacionaline teise teisés normy galiojimg iki galutinio jsigaliojimo.
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Akivaizdu, kad esminé problema laikinai taikant Energetikos chartijos sutart] abiejuose
bylose kilo i§ ribojanciosios nuostatos, jtvirtintos 45 straipsnyje, t.y. dél suderinamumo su
nacionaline teise klausimo. Kalbant apie ribojanciyjy nuostaty taikyma, verta atkreipti
démesj j 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos**
Protokolo Nr. 14 laikino taikymo subtilybes. Pazymétina, kad 2009 m. buvo priimta Madrido
sutartis®> dél laikinojo Protokolo nr. 14 nuostaty taikymo. Sutartis numaté, kad aukstosios
susitarianc¢iosios Salys sutaré¢ su tuo, kad naujosios vienasmenio teiséjo formacija ir nauja 3
teiséjy komisijos nuostatos, numatytos konvencijoje, bus taikytinos laikino taikymo pagrindu
valstybiy, iSreiSkusiy sutikima taikyti sutartj laikinai, atzvilgiu. Atkreiptinas démesys, kad
sutartyje yra nukrypstama } Vienos konvencijos 25 straipsnj, o blitent yra numatoma, kad

laikinas taikymas bus vykdomas sulyg VK 25 str., toliau numatyta tvarka:

1. Protokolo Nr. 14 4,6 ir 8 straipsniai taikomi kartu;

2. Bet kuri i§ aukStyjy susitarian¢iyjy Saliy gali pranesti ir deklaruoti apie
sutikima taikyti nuostatas laikinai iki galutinio jsigaliojimo, o nepranesusiy
apie laiking taikyma Saliy atzvilgiu, sutartis laikinai nebus taikoma. Toks
praneSimas jgija teising galig nuo sekanc¢io ménesio pirmosios dienos, po to
kai bus gautas patvirtinamasis rastas i§ FEuropos Tarybos Generalinio
Sekretoriaus;

3. Nuo laikino taikymo pradzios momento, minétosios protokolo dalys bus
taikomos individualiy pareiskimy atzvilgiu, jskaitant tuos, kurie buvo paduoti
Europos Zmogaus Teisiy Teismui iki laikino taikymo pradZios;

4. Europos Tarybos  Generalinio  Sekretorius  praneSa  aukStosioms
susitarianiosioms 3alims ir Europos Zmogaus Teisiy Teismui apie kiekviena
gauta pritarimo deklaracija. Sios deklaracijos nustos galioti tada, kai galutinai
isigalios Protokolas Nr. 14bis;

5. AukSc¢iau minéty nuostaty laikinasis taikymas nutraukiamas nuo Protokolo Nr.
14 jsigaliojimo, arba susitarianc¢iosioms Salims susitarus del nutraukimo kitu

budu.

34 Prieiga per internetg https://e-seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAD/TAIS.19841
% Prieiga per interneta https://rm.coe.int/1680083718
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Nuodugni analize Sios sutarties laikino taikymo buvo atlikta Anneliese Quast Mertsch
darbe The Interpretation and Application of the European Convention of Human Rights,
kuriame aiskinama, kad Sios sutarties taikymas nukrypsta nuo bendrosios VK 25 str.
jtvirtintos taisyklés, tokiu biidu iSvengiant vienasalio nutraukimo galimybe, t.y. susitarusios
Salys gali nutraukti laiking taikyma tik susitarusios tam tikru biidu. Tai nulemia vienasaliSko
nutraukimo scenarijaus galimuma, tacCiau visiSkai Salies teisés iSstoti 1§ laikino taikymo
neapriboja, kadangi, kaip minéta, susitarti yra galima. Toks formulavimas ir poziiiris yra
pragmatisSkas, kadangi savo ruoztu yra uztikrinamas dar nejsigaliojusios sutarties laikinas
taikymas ir yra sumazinamas ratas aplinkybiy, kurioms esant Salys galéty nutraukti jos
laiking taikyma, lydima iSstojimo i§ susitarimo. Taip pat autoré pabrézia, kad vienas i
jdomiausiy Sios sutarties laikino taikymo aspekty yra ribojanciosios salygos nebuvimas.
Galima daryti iSvada, kad tai palengvina sutarties teksto formulavima, privercia Salj,
ketinan€ig prisiimti jsipareigojimus, isitikini, ar verta megzti tokj santykij, suprantant, kad
iSstojimo galimybés, apart pritarimo 1§ kity Saliy, t.y. susitarimo su jomis, néra. Kyla
klausimas, kokia linkme buty pakrypusi ,,Yukos“ byla, jeigu ECS 45 str. nustatyta

ribojanc¢ioji nuostata nebiity jtvirtinta, o i§stojimo i§ ECS procediirg biity analogiska aprasytai.
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ISvados.

1. Laikinasis tarptautinés sutarties taikymo institutas, savo ruoztu tarnaujantis kaip teisiné
priemong, sukelianti teisines pasekmes sutarties Salims iki tokios sutarties jsigaliojimo, savo
ruoztu yra efektyvi ir patogi priemonée, siekiant paspartinti sutarties numatyty teisiniy
pasekmiy sukelimg. Kaip rodo praktika, dazniausiai laikinas sutarties taikymo institutas yra
naudojamas esant tokioms situacijoms, kaip neatidéliotini atvéjai, skubaus reagavimo
reikalaujancios situacijos, tokios, kaip nelaimingi atvéjai, stichinés nelaimés; valstybiy
poreikiai, nulemiantys jy norg pradéti sutarties dalyko vykdyma kuo grei¢iau, paspartinti
tarptautinés sutarties jgyvendinimg; Saliy siekis uztikrinti pasitikéjima, kad, esant rimto
politinio pobudzio situacijai, kity Saliy pozicija nepasikeisty iki sutarties jsigaliojimo;
siekimas uZztikrinti kuo glaudesnj Saliy bendradarbiavimg, esant dinamiskai ir svarbiai
situacijai. Laikinasis tarptautinés sutarties taikymas doktrinoje yra iSskiriamas kaip
tarptautinés sutarties sudarymo stadija, einantis prie§ galutines sutarties sudarymo stadijas —

ratifikavimg ir jsigaliojima.

2. Laikinasis tarptautinés sutarties taikymo galimybé yra numatyta Vienos konvencijos 25
straipsnyje. Sutarties Salys, jeigu yra numatyta sutartyje, gali jsipareigoti taikyti sutartj iki jos
ratifikavimo ir galutinio jsigaliojimo. Taip pat, Salis gali pranesti apie tokios sutarties laikino
taikymo atSaukimg bei i$stojimg i§ sutarties. Taciau atsizvelgiant j tokios sutarties formuluote,
i$stojimo 1§ sutarties procedira gali biiti sureguliuota pacios sutarties. Kaip rodo praktika,
laikino tarptautinés sutarties taikymas gali taikomas net ir tuo atveju, jeigu sutartyje tokios
nuostatos néra, taciau tokiy atvejy praktikoje néra daug, taip Salys elgiasi esant labai jautriam
politiniam klimatui ir esant rimtam poreikiui paskubinti tokios sutarties teisiniy pasekmiy

atsiradima.

3. Laikinasis tarptautinés sutarties taikymas yra numatytas ne tik paciose sutartyse. Daznai
tarptautinés sutarties laikino taikymo galimybé yra sureguliuota nacionalinéje teiséje. Antai,
Lietuvos nacionaliné teis€, nors ir netobulai, tafiau yra sureguliavus tarptautiniy sutarciy
laiking taikyma. Lietuvos Respublikos Tarptautiniy sutar¢iy jstatymas numato, kad laikinai
taikomos sutartys yra privalomos vykdymui, taciau sunkumy gali iSkilti sprendziant dél

laikinai taikomos sutarties vietos nacionalinés teisés hierarchijoje, kadangi jstatymas detaliai
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neklasifikuoja sutar€iy | ratifikuotinas ar neratifikuotinas laikinojo taikymo kontekste, todel
tobulinant nacionalinés teisés reguliavima, vertéty nustatyti tokj reguliavima, kuomet
ratifikuotinos laikinai taikomos tarptautinés sutarties laikinojo taikymo pradzios momentas
biity siejamas ne nuo pasiraSymo dienos, o nuo ratifikavimo procediiros atlikimo. Antra
vertus, kaip rodo praktika, nacionaliné teisé¢ daznai tampa gincy dalyku, taikant tarptautine

sutartj laikinai.

4. Vienas dazniausiy probleminiy aspekty laikinai taikant tarptauting sutart] tampa
nacionaliné teisé, jos reguliavimas, bei sutarties suderinamumo su nacionaline teise
klausimas. Antai, paémus Energetikos chartijos sutarties pavyzdj, pagrindiné problema kilo
del 45 straipsnio nuostatos, numatancios, jog kiekviena pasiraSiusioji pusé sutinka laikinai
taikyti sutart] tol, kol ji isigalios tai pasiraSiusiai pusei, jeigu toks laikinas taikymas
neprieStarauja jos konstitucijai, jstatymams ar normatyviniams aktams. Toks formulavimas
nulémé ginca ,,Yukos* byloje, kur buvo aiskinamasi, ar ECS galiojo Rusijai visa apimtimi, ar
tik tos sutarties nuostatos, kurios buvo suderintinos su Rusijos nacionaline teise. Ginca
nagrinéjes Nuolatinis arbitrazo teismas laikési nuomonés, kad Rusija, net ir neratifikavusi,
bet pasirasiusi ECS prisiémé jsipareigojimg laikinai taikyti sutartj visa apimtimi, tuo tarpu
Hagos rajono teismas nusprendé, kad arbitrazo nuostata, esanti ECS, yra nesuderinama su
nacionaline Rusijos teise dé¢l to, kad nacionaliniai teisés aktai bei doktrina numato, kad
arbitraziniai gin€ai negali buti perduoti spresti arbitrazui, jeigu gincas yra kildinamas i$
vieSosios teisés. Kitas probleminis laikinojo sutarties taikymo aspektas yra valstybés
institucijy ketinimy nevientisumas, kuomet vienas jgaliotas valstybés atstovas pasiraso sutartj,
taiau kita valstybés institucija, tarkime, parlamentas, nesutinka su tokios sutarties
isigaliojimu ir jos neratifikuoja. Dar vienas probleminis aspektas yra doktrinos nevientisumas,
suteikiantis daugiau klausimy, nei atsakymy, kalbant apie ateities gin¢y sprendimus, kadangi,
kaip rodo praktika, tos pacios sutartys bei jos nuostatos yra skirtingai interpretuojamos net
esant santykinai panaSiam kontekstui. Kitas probleminis aspektas yra gin€a sprendZiancios
institucijos jurisdikcijos klausimas, kadangi atidavus gincg spresti pacioje sutartyje nurodytai
jstaigai ir pastarajai iSsprendus gincg ir priémus sprendima, kaip rodo praktika, pasitaiko
atvejy, kuomet tokius sprendimus nugincija kita institucija ir priima visiskai kitokj sprendima,
grisdama jj visiskai kitokiu sutarties nuostaty interpretavimu. Taip pat, probleminiu aspektu

galima iSskirti Vienos konvencijoje esanciy tarptautinés sutarties nuostaty aiskinimo taisykliy
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pildymas pagal ginco/bylos aplinkybes. Pazymeétina, kad jsipareigojimas, priimtas jgaliotam
asmeniui pasiraSius tarptauting sutartj, jsipareigojimai yra nukreipti ne i tg konkrety asmenj,
o ] valstybg, nepriklausomai nuo valdzios organy pasikeitimo, todél probleminiu aspektu gali
buiti iSskirta ir tai, kad pasikeiCiantys Salies valdzios organai gali turéti skirtinga pozitrj ir

ketinimus laikinai taikomg sutarties atzvilgiu.
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Santrauka.

1969 m. Vienos konvencijos dé¢l tarptautiniy sutariy teisés 25 straipsnis numato
galimybe tarptauting sutart] taikyti laikinai, jeigu tai numatyta pacioje sutartyje arba derybose
dalyvaujancios valstybés kuriuo nors kitu biidu yra atskirai dél to susitarusios. Si nuostata,
sudarant tarptautines sutartis, yra laikoma kaip orientacinis atspirties taskas, kuomet Salys
jitraukinéja laikinojo sutarties taikymo galimybe ] sutarties teksta. Antai Lietuvos jstatymy
leidéjas, reguliuodamas tarptautines sutartis, savo ruoztu nelabai papildé S$ig Vienos
konvencijos nuostatg, taciau Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy jstatymas numato,
kad tiek jsigaliojusias, tiek laikinai taikomas Lietuvos Respublikos tarptautines sutartis
Lietuvos Respublikoje privaloma vykdyti. Antra vertus, praktikoje laikinai taikoma
tarptautiné sutartis daznai tampa gincy dalyku, kas savo ruoztu nulemia arba sutarties
nejsigaliojimg, arba sutarties dalinj negaliojima ir kitus aspektus, neigiamai atsispindinCius

tinkamam bei sklandziam sutarties jsigaliojimui.

Atsizvelgiant | praktinius atvejus laikinai taikant tarptauting sutartj, buvo isskirti keli
esminiai probleminiai aspektai, nuléme¢ sutarties arba jos nuostaty negaliojima arba kitus
sunkumus, o bitent: laikinojo tarptautiniy sutar¢iy nuostaty nevientisas aiSkinimas, kuomet
analogiSkas bylas sprendzianCios institucijos vienodas sutarties normas vertina kitaip ir
priima visiSkai skirtingus sprendimus, kas savo ruoztu nulemia doktrinos nevientisuma,
dviprasmiskuma; bendryjy tarptautinés sutarties nuostaty aiSkinimo taisykliy, numatyty
Vienos konvencijoje, ,pildymas® individualiais bylos ir/ar ginCo pozymiais; ginca
sprendziancios institucijos jurisdikcijos klausimo sudétingumas, kuomet sutartyje yra
numatomas gin¢y sprendimo budas, taciau praktikoje Salis gauta sprendimg apskundzia kitai
jstaigai ir byla yra iSsprendziama Kkitaip; sutarties Salies valstybiniy institucijy pozicijy
skirtingumas laikinai taikomos tarptautinés sutarties atzvilgiu, kuomet viena institucija
pasiraSo, o kita atsakingoji institucija atsisako ratifikuoti ir/ar imtis kity butiny veiksmuy;
valstyby veiksmai, savo turiniu prieStaraujantys sutarties objektui ir tikslui; valstybés-
sutarties Salies valdymo organy sudéties pasikeitimas, kuomet Salies valdymo organai

tinkamai vykdo laikinai taikomos sutarties pagrindu prisiimtus jsipareigojimus, ta¢iau naujai
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iSrinkta valdzia elgiasi visiSkai prieSingai ir savo veiksmais tiesogiai ar netiesiogiai nutraukia

tinkamg laikinai taikomos sutarties veikimg ir tolimesnj jsigaliojima.
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Summary.

Article 25 of the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties provides the
possibility to apply an international treaty provisionally if the given treaty itself so provides
or the negotiating States have in some other manner so agreed. This provision usually serves
as a starting point that has a guiding character when the parties decide to include the
possibility of provisional application of the treaty in the agreement when drafting the text. It
is worth to note that for example Lithuanian legislator did not add any additional or different
interpretation to the given provision of the Vienna Convention; for example, Lithuanian Law
on international treaties indicates that provisionally applied treaties are required to be
implemented. On the other hand, in practice, a provisionally applied international treaty often
becomes the subject of disputes which in turn determines either the non-entry into force of
the contract or the partial invalidity of the contract and other aspects which are negatively

reflected in the proper and smooth entry into force of the contract.

Given the practical cases when international treaty was applied provisionally prior to
entry into force, a several number of problematic aspects have been indicated that have led to
the whole or partial nullity of the treaty or other difficulties that hinder proper application of
the treaty: uneven explanation of given treaty’s provisions when similar or analogical cases
are being interpreted variously and different institutions resolute a dispute in various ways
which leads to an ambiguous doctrine regarding provisional application of treaties; distorting
general rules of interpretation of provisions of treaties depending on the individual context of
the case; a complexity of the issue regarding jurisdiction of the institution resolving the
dispute, even in cases when parties agree on a particular method of resolution of disputes, but
another party appeals to a different institution and dispute is resolved in a conceptually
different way; different approach of contract party’s national institutions, leading to a
stagnation of provisionally applied treaty when a responsible person signs a treaty but
another responsible institution avoids ratifying it; behaviour that interfere with treaties object
and purpose; a change in a contracting party’s governing body when a newly elected
governance is not willing to continue previous governing body’s behaviour and to continue

the proper treaties entrance into force.
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