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Ivadas

Siuolaikiniame pasaulyje demokratinése valstybése didZioji dalis Zmoniy turi laisva
prieiga prie spaudos, prie interneto, gali laisvai bendrauti tarpusavyje, reiksti nuomone,
dalintis informacija su kitais. I$ kitos pusés, bet kuris asmuo yra suinteresuotas, kad privati
informacija apie ji patj nebuty paskleista, kitaip tariant, kiekvienas asmuo yra
suinteresuotas, jog jo asmens duomenys nebiity vieSinami, taip pat nebiity naudojami
nesant tam konkretaus tikslo. Tarptautinés sutartys jtvirtina ir teis¢ j saviraiskos laisve, ir
teise ] asmens duomeny apsaugg. Atsizvelgiant j tai, kad Lietuvos Respublika yra
demokratiné valstybe, Lietuvoje asmenims yra uZtikrinamos tam tikros teisés ir laisveés.
Asmens duomeny apsauga ir saviraiSkos laisve patenka j teisiy, kurias garantuoja Lietuvos
Respublikos Konstitucija (toliau — Konstitucija), sarasg. SaviraiSkos laisvé Lietuvos
Respublikos pilie€iams yra garantuota Konstitucijos 25 straipsniu. Privataus gyvenimo
apsauga, kurig jtvirtina Konstitucijos 22 straipsnis yra nejmanoma be tinkamos asmens
duomeny apsaugos. Taigi, atsizvelgiant j tai, jog saviraiSkos laisve ir privataus gyvenimo
apsauga (arba, kaip Chartijoje, expressis verbis asmens duomeny apsaugg) uztikrina visi
pagrindiniai ir aukSciausi pagal hierarchijg teisés aktai, galima teigti, jog minéty teisiy
uztikrinimas yra biitinas demokratin¢je visuomenéje. Reikia paminéti, kad saviraiSkos
laisvé ir teisé j privatuma néra absoliudios teisés. Sios teises glaudZiai tarpusavyje
susijusios, o kartu ir viena kita ribojancios, viena su kita konkuruojancios. SaviraiSkos
laisve gali paZeisti asmeny teis¢ j privatuma ir, atvirkSciai, pernelyg griezta privatumo
apsauga gali nepagristai apriboti saviraikos laisve. Zmogaus teisés yra visuotings,
neatimamos ir nedalomos. Jy universalumas ir nedalumas stiprina ir gina Sias teises. Jy
neatimamumas yra garantas kickvienam pasaulio pilie¢iui nuo pat gimimo. Tarp $iy teisiy
néra hierarchijos, bet tarp jy egzistuoja tarpusavio rySys. Negali biiti jokio kultirinio,
istorinio, religinio ar politinio kvalifikavimo, kurias teisés taikyti, o kurias ne.!

Temos aktualumas: Zvelgiant j saviraiskos laisvés esme ir atsizvelgiant j tai, jog
atsirado daug naujy budy skelbti informacija, padidéjo galimybes rasti duomeny apie
privacius asmenys, taip pat tokius duomenis kaupti, skleisti ir kitaip tvarkyti, nieko
nuostabaus, jog Europos Komisija susiripino asmens duomeny apsaugos reforma ir
2012 m. pateiké projekta, kuri yra s€ékmingai vykdoma Siuo metu. Bitinybe turéti visose
Europos Sajungos valstybése narése vienodus ir atnaujintus asmens duomeny apsauga
reglamentuojancius teisés aktus paskatino siekis uztikrinti vieng i§ pagrindiniy Zmogaus

teisiy — teis¢ 1 asmens duomeny apsauga, sudaryti salygas skaitmeninés ekonomikos plétrai

! Schmidt, Mogens. (2010). Limits to the Restrictions to Freedom of Expression—Criteria and Application.
Religion & Human Rights. 5. 147-151
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ir sustiprinti kova su nusikalstamumu ir terorizmu. Svarbiausias teisés aktas $ioje reformoje
yra 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél
fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo
ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (toliau — Reglamentas). Taigi, temos
aktualumas pasireiskia ir tuo, jog Reglamentas taikomas su Europos Sajungos pilieciais
susijusiy asmens duomeny tvarkymui, kurj atlicka fizinis asmuo, jmoné ar organizacija.
Atsizvelgiant | tai, galima teigti, jog Reglamentas aktualus visoms sritims, susijusioms Su
asmens duomenimis ir jy apsauga. Be abejo, tai yra itin platus subjekty ratas. Pazymétina,
jog Reglamentas pateikia gana platy asmens duomeny apibrézimg, be to yra iSskiriami
ypatingi asmens duomenys, tod¢l kyla pavojus, jog asmens duomeny apsaugos ir
saviraiSkos laisvés kolizijos gali tapti daznesnés. Kaip jau buvo minéta, ir saviraiSkos
laisve, ir asmens duomeny apsauga yra uztikrinamos Lietuvos Respublikoje, todél svarbu
iSnagrinéti, kaip (ar) kei¢ia Sy konstituciniy vertybiy santykj Reglamentas.

Darbo tikslas. Atsizvelgiant j darbo tema, iSanalizavus Reglamento nuostatas ir jy
turinj, darbo tikslas yra atskleisti, kokia linkme vystosi saviraiSkos laisvés ir asmens
duomeny apsaugos santykis. Siekiant nustatyti tendencijas? $ioje srityje, biitina taip pat
iSnagrinéti Direktyvos nuostatas, tokiu biidu atliekant ir istoring analizg, kuri padéty
parodyti saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos santykio raidg. Pazymétina, jog,
atsizvelgiant | Reglamento 85 straipsnio 3 dalj, $io darbo tikslas taip pat yra pristatyti, kaip
ES valstybés narés jgyvendina Reglamento 85 straipsnio 1 ir 2 dalies nuostatas.

Darbo uzdaviniai. Siekiant nurodyty tiksly darbe iSkeliami tokie uzdaviniai:

1. Remiantis tarptautiniu ir nacionaliniu teisiniu reguliavimu bei teismy praktika
atskleisti su asmens duomeny apsauga susijusias sgvokas, t. y. asmens duomeny
savoka, duomeny subjekto sgvoka, duomeny tvarkymo savoka.

2. [Snagrinéti saviraiSkos laisvés ir asmens duomeny apsaugos santyki ir $iy teisiy
derinimo butinumag. Atskleisti, koks harmonizavimo lygis buvo iki Reglamento
isigaliojimo.

3. Pristatyti Reglamenta, i$skirti pagrindines Reglamento naujoves, susijusias su
nagrinéjama tema, priémimo konteksta ir duomeny apsaugos reformos biitinuma.

4. Atskleisti teisés biiti pamirStam turinj ir jos sgsaja su saviraiskos laisve.

S. Pristatyti ir iSnagrinéti ES valstybiy nariy (tarp jy ir Lietuvos) reguliavimg asmens

duomeny apsaugos ir saviraiskos laisvés santykio kontekste.

2 Tendencija — vyksmo, veiksmo, raidos, paziiiros, nuomonés, skonio ir kt. kryptis, polinkis; sgmoningas,
SaliSkas pazifiros, minties kryptingumas. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Interaktyvus. Prieiga per

internetg: http://1kiis.Iki.lt/
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Darbo objektas: Sio magistro darbo objektas yra saviraiskos laisvés ir asmens
duomeny apsaugos santykio nustatymas pagal Reglamenta.

Metodai: Siame darbe buvo naudojami tokie tyrimo metodai kaip lyginamasis,
sisteminis, analitinis. Lyginamasis metodas pasireiSkia tuo, kad siekiant nustatyti
tendencijas, biitina lyginti esama teisinj reguliavima (Reglamentg) su buvusiu (Direktyva).
Taip pat Sis metodas buvo naudojamas lyginant ES valstybiy nariy iniciatyvas ir pokycius
nagrinéjama tema. Sisteminis metodas pasireiskia tuo, kad Reglamento nuostatos
nagrin€¢jamos ne atskirai nuo kity teisés akty, bet nagrinéjant naujojo teisinio reguliavimo
normas kaip sistemg. Analitinis metodas pasireiSkia tuo, kad yra nagrin¢jamos teisés akty
nuostatos, taip pat teismy praktika.

Darbo originalumas. Kalbant apie darbo originalumg, pazymétina, jog asmens
duomeny apsaugos ir saviraiSkos laisvés santykis pagal Reglamenta néra nauja tema ir
Lietuvos, ir pasaulio teisés doktrinoje. Magistro darby nagrin€¢jama tema nebuvo rasyta,
kas neturi stebinti, nes Reglamentas yra visiSkai naujas teisés aktas. IS moksliniy
publikacijy pasaulyje galime iSskirti D. Erdos mokslinius straipsnius, taip pat atskiry
valstybiy mokslininky tyrimus dél Reglamento 85 straipsnio nuostaty jgyvendinimo
konkregioje valstybéje naréje.® Atsizvelgiant j tai, jog Reglamentas buvo priimtas tik
2016 m., o jsigaliojo tik 2018 m. geguzés 25 d., moksliniy straipsniy ar magistro darby apie
saviraiSkos laisvés ir asmens duomeny apsaugos derinimo tendencijas randame sunkiai.
Galima teigti, jog Sis magistro darbas yra vienas i§ pirmyjy bandymy iSnagrinéti, kokios
yra asmens duomeny apsaugos ir saviraiSkos laisvés derinimo tendencijos pagal
Reglamenta.

Svarbiausi Saltiniai. Be abejo, svarbiausi teisés Saltiniai, kuriais remiamasi darbe
yra Reglamentas ir Direktyva. Pristatant asmens duomeny apsaugai aktualias sgvokas, taip
pat aiSkinant saviraiSkos laisvés sgvoka, svarbiais Saltiniais buvo teismy praktikg bet
teisinis reguliavimas. Darbe buvo remtasi EZTT, ESTT praktika, taip pat Konstitucinio
Teismo praktika, LAT ir LVAT i8aiskinimais*. Nagrinéjamos temos kontekste itin svarbios
buvo ir Europos Sajungos institucijy rezoliucijos ir praneSimai, kurie padeda suprasti
istatymo leid¢jo valig ir tikslus. Deja, tenka konstatuoti, kad EDAV ir EDAPP iki Siol
nepateiké jokiy iSaiSkinimy, susijusiy su Reglamento 85 straipsniu. Pazymétina ir tai, kad

Reglamento aiSkinimo teismy praktika yra labai negausi, todel darbe yra nagrinéjami tik

3 7r. literatiiros sarasg.
4 Atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso ir Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo nuostatas dél formuojamos praktikos, darbe bus remiamasi tik aukSc¢iausios instancijos
teismy praktika — t. y. Lietuvos AukS$Ciausiojo Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
praktika.
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keletas ESTT pateikty iSaiSkinimy, taip pat ESTT bylos, kuriose pateiktas Direktyvos
nuostaty turinio iSaiSkinimas. Kalbant apie moksling literattira, iSskirtini tokie Saltiniai kaip
D. Erdos‘o darbai, susij¢ su Direktyvos analize, I. Malinauskaités — Van de Castel
disertacija®, taip pat 1. Petraitytés disertacija®. Be to, darbe buvo naudojami kiti jvairiausi
Saltiniai, padedantys atskleisti nagrinéjamos temos problematika (pvz., mokslinés
konferencijos vaizdo jrasai). Trecio skyriaus pirmame poskyryje pagrindiniais Saltiniais
buvo mokslinés publikacijos, uzsienio teismy praktika bei uzsienio valstybiy teisés aktai,
tuo tarpu antrame poskyryje, nagrinéjant Lietuvoje esancig situacija, i§ esmés buvo remtasi

ZEIT apzvalga, teisés akty nuostatomis bei jas aiskinania teismy praktika.

® Malinauskaité-Van de Castel, Inga. Duomeny subjekto teisés virtualiuose socialiniuose tinkluose: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017.
® Petraityté, Illona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé
(01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
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1. Asmens duomeny teisiné apsauga
Svarbu aptarti pagrindines sgvokas, kuriy iSaiskinimas padés lengviau orientuotis
kalbant apie saviraiSkos laisvés ir asmens duomeny apsaugos santykj. Tai yra tokios
savokos kaip asmens duomenys, asmens duomeny subjektas, asmens duomeny tvarkymas.
Taip pat svarbu aptarti asmens duomeny apsaugos ir teisés j privatuma santykj, kadangi ne
visuose teisés aktuose expressis verbis yra jtvirtinta asmens duomeny teisiné apsauga, bet

jos apsauga yra garantuojama pagal nuostatas, susijusias su teisés j privatumg apsauga.

1.1.Asmens duomeny apsaugos ir teisés j privatuma santykis

Asmens duomeny apsaugos sgvoky jvairumas yra nemazas. Asmens duomeny
apsauga gali biti traktuojama kaip teisiniy, techniniy ir organizaciniy priemoniy visuma,
skirta apsaugoti asmens duomenims nuo neteiséto ar atsitiktinio asmens duomeny
tvarkymo.” Taip pat asmens duomeny apsauga galima apibrézti kaip individualios teisés
(teisés ] privaty gyvenimg) jgyvendinimo priemoniy sistema, kurios centriné figiira yra
asmuo (teisés ] privaty gyvenimg subjektas), galintis inicijuoti asmens duomeny apsaugos
priemoniy taikyma ir savo nuoziiira parinkti taikytinas priemones, jy taikymo biida.® Pagal
europinj duomeny teisinés apsaugos model}, asmens duomeny apsauga pripaZjstama
neatsiejama bendrosios teisés ] privatumg dalimi ir turi visapusiSskg pagrindiniy zmogaus
teisiy statusa.’ Pazymétina, jog §iuo atveju negalima déti lygybés Zenklo tarp Europos ir
Europos Sajungos, nes Europos Sgjunga atskiria privatumo apsaugg nuo asmens duomeny
apsaugos. Prigimtiné teis€ ] privaty gyvenimg — pasyvi negatyvi teisé, kuri jgyvendinama
ne paties teisés subjekto veiksmais, o kitiems asmenims susilaikant nuo $ig teis¢ galin¢io
pazeisti elgesio. Toks teisés j privaty gyvenima jgyvendinimo pobiidis nulemia asmens
duomeny apsaugos teisinio reguliavimo turinj: juo néra nustatomi jpareigojimai suteikti
asmeniui (duomeny subjektui) materialiy ar nematerialiy vertybiy, bet jtvirtinami privataus
gyvenimo apsaugg uztikrinan¢io elgesio, tvarkant asmens duomenis, standartai,
numatomos priemones, leidZiancios asmeniui vertinti kity subjekty elgesio atitikt]
nustatytiems standartams ir reaguoti j netinkama asmens duomeny tvarkyma.? Tagiau, be
abejo, §ios teisés yra artimos viena kitai — ir teisé ] privataus gyvenimo gerbimg ir teisé |

asmens duomeny apsaugg yra grindziamos etinémis dimensijomis — asmens orumu,

! Zmogaus teisés asmens apsaugos duomeny srityje. Atmintiné.

http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2017/12/zmogaus-teises-asmens-duomenu-apsaugos-srityje-
atmintine.-vdai-2017-06-22.pdf
8 Petraityté, 1. (2011) Asmens duomeny apsauga ir teisé j privaty gyvenimg, Teis¢, 80, p. 163-174.
® Malinauskaité-Van de Castel, Inga. Duomeny subjekto teisés virtualiuose socialiniuose tinkluose: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017.
10 petraityte, 1. (2011) Asmens duomeny apsauga ir teisé j privaty gyvenima, Teisé, 80, p. 163-174.
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autonomija, kiekvieno zmogaus isskirtinumu.'! Atsizvelgiant j tai, kalbant apie asmens
duomeny teisinés apsaugos reglamentavimg, Siame skyriuje bus minimi ir teisés aktai,
kuriuose expressis verbis néra nurodyta asmens duomeny apsauga, taciau yra ginamas
privatumas. Peter‘is Hustinx‘as pateikia jdomig nuomong, jog asmens duomeny apsauga
yra, i§ vienos pusés, platesné nei privatumo apsauga, nes asmens duomeny apsauga yra
susijusi su kitomis pagrindinémis teisémis ir laisvémis bei visy rasiy duomenimis,
neatsizvelgiant j jy ry$j su privatumu, ir, i§ Kitos pusés, siauresné, nes ji susijusi tik su
asmens duomeny tvarkymu, o j kitus privatumo apsaugos aspektus neatsizvelgiama.? Kaip
jau buvo minéta, Europos Sgjungoje teis¢ ] privatumg ir teis¢ ] duomeny apsaugg yra
skirtingos teisés. Asmens duomeny apsaugos ir privatumo atskyrimas yra nurodytas ne tik
ES pirmingje teis¢je (SESV ir Chartija), bet taip pat ir Europos Sgjungos asmens duomeny
teisés apsaugos vadove (angl. Handbook on European data protection law), kuriame
teigiama, kad teisé j privaty gyvenimg ir teisé j asmens duomeny apsauga, nors ir glaudziai
susije, yra skirtingos teisés.™®

1.2.Reglamentavimas

,<Duomeny apsaugos‘ sgvoka buvo sukurta daugiau nei pries keturis deSimtmecius,
siekiant suteikti asmenims teising apsaugg nuo netinkamo informaciniy technologijy
naudojimo su jais susijusios informacijos apdorojimui. Juo nebuvo siekiama uzkirsti kelig
tokios informacijos apdorojimui ar apriboti informaciniy technologijy naudojimg per se. Ji
buvo sukurta sickiant uztikrinti apsaugos priemones, kai informacinés technologijos bus
naudojamos apdorojant su asmenimis susijusig informacija. Tai buvo pagrjsta ankstyvu
jsitikinimu, kad plataus masto informaciniy technologijy naudojimas Siam tikslui (asmens
duomeny tvarkymui) gali turéti didelj poveikj asmeny teiséms ir interesams.'*
Siuolaikiniame pasaulyje vargu ar galime rasti valstybe, kurios teisinéje sistemoje daugiau
ar maziau néra aptartas asmens duomeny apsaugos teisinis reguliavimas. Kaip jau buvo
minéta, kai kuriuose teisés aktuose asmens duomeny apsauga yra jtvirtinama expressis

verbis, kitais atvejais asmens duomeny apsauga yra uztikrinama per privatumo apsauga.

Atkreiptinas démesys, jog véliau priimti teisés aktai, kaip antai SESV ar Chartija jtvirtina

11 Hustinx, Peter, “EU Data Protection Law: The Review of Directive 95/46/EC and the Proposed General
Data Protection Regulation” (2014) Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.statewatch.org/news/2014/sep/eu-2014-09-edps-data-protection-article.pdf

12" Hustinx, Peter, “EU Data Protection Law: The Review of Directive 95/46/EC and the Proposed General
Data Protection Regulation” (2014) Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.statewatch.org/news/2014/sep/eu-2014-09-edps-data-protection-article. pdf

13 Handbook on European data protection law. 2018 edition. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook data protection ENG.pdf

14 Hustinx, Peter, “EU Data Protection Law: The Review of Directive 95/46/EC and the Proposed General
Data Protection Regulation” (2014) Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://wwuw.statewatch.org/news/2014/sep/eu-2014-09-edps-data-protection-article. pdf
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asmens duomeny apsaugg eksplicitiSkai, kuomet anksciau priimti teisés aktai apsiriboja
privatumo apsauga. Tai neabejotinai yra susij¢ su informaciniy technologijy pazanga ir
galimybémis, kurias suteikia Sios technologijos. Asmens duomeny sgvoka yra pamatiné
kategorija privatumo apsaugos diskurse, aktyvinant sudétingo asmens duomeny apsaugos
teisinio rezimo mechanizmg. Jeigu informacija nurodo ar gali nurodyti konkrety asmenj,
situacija prima facie tampa asmens duomeny apsaugos taisykliy taikiniu (kai yra tam tikry
salygy) ir vice versa.'® Pavyzdziui, EZTK 8 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog ,kiekvienas
turi teise ] tai, kad biity gerbiamas jo privatus ir Seimos gyvenimas, biisto nelieCiamybe¢ ir
susirasinéjimo slaptumas.“!® EZTT, pasisakydamas apie asmens duomenis, nurodé, jog
vien tik duomeny apie asmens privaty gyvenimg saugojimas yra kiSimasis j asmens privaty
gyvenima pagal EZTK 8 straipsnj. Vélesnis informacijos panaudojimas neturi jokios
reikSmés Siai minétai iSvadai. Taciau nustatydamas, ar valdzios institucijy saugoma
asmeniné¢ informacija yra susijusi su asmeniu ir jo privataus gyvenimo aspektais EZTT
atsizvelgia ] konkrecios bylos aplinkybes: | tai, kaip informacija buvo uzregistruota ir
iSsaugota; ] jrasy pobudj; i buda, kuriuo Sie jrasai naudojami ir tvarkomi; j rezultatus,
kuriuos galima gauti, turint tuose asmens duomenis.'” Be abejo, EZTT daug kartu buvo
susidiires su bylomis, kuriose iskilo klausimy, susijusiy su asmens duomenimis — jsikiSimas
i susirasingjima?®, jvairaus pobiidzio sekimas viesame ir privadiame sektoriuje’®, apsauga
nuo valstybés institucijy asmens duomeny rinkimo ir saugojimo.?° EZTT taip pat ne karta
pazymejo, jog teisé ] privatumag néra absoliuti ir naudojimasis §ia teise turi buti derinamas
su kitomis laisvémis (pvz., saviraiskos laisve, teisé gauti informacijg). IS kitos pusés, Sis
principas galioja ir vice versa. Atsizvelgiant j tai, konstatuotina, kad EZTT bando uztikrinti
$iy teisiy balansg.?

Asmens duomeny apsaugos reglamentavimas Europoje prasidéjo nuo atskiry
valstybiy iniciatyvy. 1973 m. Svedijoje atsirado pirmas pasaulyje asmens duomeny
apsaugos istatymas. Véliau asmens duomeny apsaugos klausimus pradéta reglamentuoti

Vokietijoje, Olandijoje, Jungtinéje Karalystéje. Laikui bégant, Europos Sajungoje asmens

15 Civilka, M. ir Slapimaité, L. (2015) Asmens duomeny samprata elektroninéje erdvéje, Teise, 96, p. 126-
148.
16 EZTK 8 straipsnio 1 dalis
172008 m. gruodzio 4 d. sprendimas byloje S. ir Marper prie$ Jungting Karalyste, Nr. 30562/0467, 67 punktas
18 1984 m. rugpjii¢io 2 d. sprendimas Malone pries Jungtine Karalyste byloje, Nr. 8691/79.; 2007 m. balandZio
3 d. sprendimas Copland pries Jungting Karalyst¢ Nr. 62617/00; 2017 m. liepos 18 d. sprendimas Mustafa
Sezgin prie§ Turkija Nr. 27473/06
191978 m. rugséjo 6 d. sprendimas Klass ir kt. pries Vokietija Nr. 5029/71; 2010 m. rugséjo 2 d. sprendimas
Uzun pries§ Vokietijg Nr. 35623/05
20 Pyz., 2015 m. gruodzio 4 d. sprendimas Zakharov prie$ Rusijg Nr. 47143/06; 2016 m. sausio 12 d.
sprendimas Szabd ir Vissy prie§ Vengrija, Nr. 37138/14
212008 m. liepos 17 d. sprendimas I. pries Suomijg Nr. 20511/03; ECtHR, 2008 m. gruodzio 2 d. sprendimas
K. U. prie§ Suomija Nr. 2872/02.
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duomeny apsauga susiformavo kaip atskira nuo privatumo vertybé. Siuo metu asmens
duomeny apsauga Europos Sajungoje yra pripazjstama kaip fundamentali teis¢.?? Tai jrodo
ir teisinis reglamentavimas: ES pirmingje teiséje — SESV — asmens duomeny apsauga
jtvirtinta expressis verbis.?® Pazymétina, kad pirminése ES sutartyse nebuvo jokiy nuorody
1 zmogaus teises. Tai galima lengvai paaiskinti tuo, kad pirminis Europos Bendrijos tikslas
buvo ekonominé nauda ir bendra rinka.?* SESV 16 straipsnis, reglamentuojantis asmens
duomeny apsauga, taip pat sukliré nauja teisinj pagrinda, kuris garantuoja Europos Sajungai
kompetencijg asmens duomeny apsaugos teisinio reguliavimo srityje. Tai buvo svarbus
pakeitimas, nes iki tol teisés aktais asmens duomeny apsaugos srityje buvo priimami
bendrosios rinkos teisiniu pagrindu dél biitinybés suderinti nacionalinius teisés aktus, kad
nebity trukdoma laisvam duomeny judéjimui Europos Sajungoje. Lisabonos sutartis
(SESV) turi itin didele reikSme¢ asmens duomeny apsaugai ne tik dél to, kad tiesiogiai
jtvirtino teis¢ j asmens duomeny apsauga, bet ir todel, jog jsigaliojus Lisabonos sutarciai
Chartija buvo priskirta pirminés teisés aktui. Chartijoje teis¢ ] asmens duomeny apsauga
yra jtvirtina 8 straipsnyje. Sio straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nuostata, analogiska SESV 16
straipsniui. Pazymétina, kad 8 straipsnyje yra ne jtvirtinama asmens duomeny teisiné
apsauga, bet taip pat nurodomos pagrindinés vertybés, susijusios su $ia teise — tinkamas
asmens duomeny tvarkymas, jy naudojimas tik konkretiems tikslams ir tik atitinkamam
asmeniui sutikus, teisé susipazinti su surinktais jo asmens duomenimis, teisé iStaisyti §iuos
duomenis.? 3 dalyje nurodyta, kad nepriklausoma institucija kontroliuoja, kaip laikomasi
$iy taisykliy. Si nuostata taip yra itin svarbi, kadangi tik nepriklausoma institucija gali
uztikrinti tinkama teising apsaugg asmens duomenims. Kalbant apie antring teise¢, be abejo
svarbiausiu teisés aktu buvo Direktyva, o jg panaikinus, tokiu teisés aktu tapo Reglamentas.
Apie Direktyvos ir Reglamento santykj saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos
kontekste placiau bus kalbama kitame skyriuje, todél Siame skyriuje Sie teisés aktai
pristatomi tik bendrais bruozais, kaip asmens duomeny teisinés apsaugos Saltiniai.
Direktyvoje buvo nustatyta detali ir iSsami duomeny apsaugos sistema Europos Sajungoje.
Taciau, atsizvelgiant j tai, kad direktyvos pagal Europos Sajungos teising sistema néra
tiesiogiai taikomas teisés aktas ir ji turi buti perkelta j valstybiy nariy nacionalinius
jstatymus, be abejo kiekvienoje valstybéje naréje buvo uztikrinamas skirtingas apsaugos

lygis, o tai i§ esmes prieStaravo Direktyvos tikslams. Todél suprantama tai, jog nors

22 Handbook on European data protection law. 2018 edition. Interaktyvus. Prieiga per internety:
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_data_protection_ ENG.pdf

23 SESV 16 straipsnio 1 dalis.

24 Konsoliduota Europos Bendrijos steigimo sutartis. Valstybés Zinios. 2004, Nr. 2-2. Interaktyvus. Prieiga
per interneta: https://e-seimas.|rs.It/portal/legal Act/It/ TAD/TAIS.229734?jfwid=rivwzvpvg

5 Chartijos 8 straipsnio 2 dalis
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Direktyva turéjo uztikrinti visiSkg suderinima, praktikoje ji valstybése narése buvo perkelta
skirtingai ir dél to sgvokos ir taisyklés, nurodytos Direktyvoje, buvo interpretuojamos
skirtingai. Uztikrinimo lygis ir sankcijos valstybése narése taip pat skirési. Atsizvelgiant |
tai, bei | Direktyvos priémimo datg (1995 m., nuo to laiko informacijos technologijy lygis
iSaugo nepalyginamai), tapo aiSku, jog asmens duomeny apsaugai Europos Sajungoje reikia
atnaujinto reguliavimo.2® Direktyva ir jos taikymo praktika i§ esmés paremta popieriniuose
dokumentuose uzfiksuoty asmens duomeny ir jy susisteminty rinkmeny, kurig elektroniné
dimensija neatpazjstamai pakeité.?” Diskusijos, susijusios su duomeny apsaugos reforma
prasidéjo jau 2009 metais, o baigeési 2016 m. geguzés 25 d., kai buvo patvirtintas
Reglamentas. Valstybéms naréms buvo skirtas 2 mety pereinamasis laikotarpis, skirtas
suderinti nacionaling teis¢ su Reglamento nuostatomis. Pazymétina, kad tikrai ne visos
valstybés narés spéjo laiku sukurti ir patvirtinti teisés aktg (aktus), kurie suderinty
nacionalinj reguliavima su Reglamentu ir jgyvendinty Reglamento nuostatas.?® Tai jrodo,
jog asmens duomeny apsaugos reforma buvo ir tebéra sudétingas procesas. Reglamento
jsigaliojimas atne$¢ nemazai naujoviy ] Europos Sgjungos asmens duomeny apsaugos
teisinj reguliavima. Sio teisés akto priémimas sudaré salygas pagrindiniy teisiy apsaugai
skaitmeninio amziaus kontekste.?® Reikia pazyméti ir tai, jog Reglamentas yra tiesiogiai
taikomas aktas, todél asmens duomeny apsaugos harmonizavimui Europos Sgjungoje jis be
abejo turés zymiai didesne jtaka, nei Direktyva.®® Reglamentas ne tik suteikia pilie¢iams
galimybe labiau kontroliuoti savo duomeny naudojima, bet ir gerokai supaprastina jmoniy
teising aplinkg. Tai pasiekiama nustatant vienodg duomeny apsaugos teisés akty sistema
visoje Europos Sajungoje. Kitaip tariant, uzuot kiekvienai $aliai turéjus savo duomeny
apsaugos jstatymus, dabar visoje ES taikomas vienas reglamentas. Taigi, skirtingose Salyse
veikianc¢iai jmonei nebereikia laikytis keliy — dazniausiai skirtingy — teisés akty. Dabar tam,
kad galéty teikti savo paslaugas bet kur ES, jai reikia laikytis tik Reglamento.?* Siuo
aspekto pazymeétinas ,,Google* atvejis, kai jgyvendinant ,,Street view* projekta teko derinti
savo veiksmus su visomis valstybémis narémis atskirai. Prie Reglamentui jsigaliojant

,Eurobarometro* apklausa parodé, kad 8 i§ 10 Zmoniy mano, kad jie negali visapusiskai

% Handbook on European data protection law. 2018 edition. Interaktyvus. Prieiga per internets:
https://www:.echr.coe.int/Documents/Handbook_data_protection ENG.pdf
2Civilka, M. ir Slapimaité, L. (2015) Asmens duomeny samprata elektroninéje erdvéje, Teise, 96, p. 126-
148.
28 Pavyzdziui, Lietuvoje naujas Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas jsigaliojo tik 2018 m. liepos
16 d., t. y. pragjus beveik 2 ménesiams po Reglamento jsigaliojimo.
2 Handbook on European data protection law. 2018 edition. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_data_protection ENG.pdf
30 SESV 282
31 BDAR: naujos galimybés, naujos prievolés. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://ec.europa.eu/lithuania/sites/lithuania/files/bdar_naujos_galimybes naujos_prievoles.pdf
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kontroliuoti savo asmens duomeny; 6 i§ 10 teigia nepasitikintys internetinémis jmonémis;
daugiau nei 90 proc. europieciy teigia norintys vienody teisiy ] duomeny apsauga visose
ES 3alyse.® Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija savo oficialiame tinklalapyje
nurodo net 15 pagrindiniy naujoviy, kurias atne$¢ Reglamentas. Europos Komisija
labiausiai akcentuoja ekonomin¢ naudg — tiesioging piniging ir bendrai verslui. Europos
Komisijos teigimu®*, naujos taisyklés turéty padidinti vartotojy pasitikéjima ir, savo ruoztu,
skatinti versla. I§ kity svarbesniy naujoviy Europos Komisija pazymi® tokius pakeitimus
kaip aiski kalba jmoniy privatumo politikose, naudotojo sutikimas, daugiau skaidrumo,
daugiau teisiy duomeny subjektui, sustiprintas bendradarbiavimas tarp institucijy ir
vykdymo uZtikrinimas. Komisijos teigimu, Reglamentas uZztikrina, kad jmonés savo
privatumo politikas privalo pateikti aiskia ir bet kuriam asmeniui suprantama kalba.
Kalbant apie naudotojo sutikimo reikalavima, pazymétina, kad jis turi biiti tinkamai
iSreikstas, tyléjimas nelaikomas sutikimu. Didesnis skaidrumas pasireiskia tuo, jog verslas
turi pranesti asmeniui, jei jo duomenys yra tvarkomi uz Europos Sgjungos riby, taip pat
duomenys gali biiti renkamai tik esant pakankamai rimtam pagrindui. Atsiradus naujiems
duomeny rinkimo pagrindams apie juos privaloma pranesti. Verslas turi informuoti
vartotoja ar sprendimas rinkti asmens duomenis yra automatizuotas, taip sudarant asmeniui
ginCyti §] duomeny rinkimg. Vieng i§ svarbiausiy Reglamento naujoviy yra susijusi su
sustiprintu duomeny apsaugos prieziiiros institucijy bendradarbiavimu, kuris pasireiskia
Europos duomeny apsaugos valdybos EDAV sukiirimu. EDAV yra Europos Sgjungos
jstaiga, atsakinga uz Reglamento taikymg nuo 2018 m. geguzés 25 d. Ja sudaro visy
duomeny apsaugos institucijy vadovai ir Europos duomeny apsaugos prieziiiros pareigiinas
(toliau — EDAPP) arba jy atstovai. Tokiu budu uztikrinamas praktikos vienodumas.
Reglamento vykdyma uztikrina zenkliai padidéjusios baudos. Dabar prieziiiros institucijos
gali skirti baudas iki 20 milijony eury arba iki 4 procenty jmonés metinés apyvartos.
Aktualesnés nagrinéjamai temai naujovés susijusios su platesne teisiy apimtimi, kuri yra
suteikta asmenims pagal Reglamentg. SaviraiSkos laisvés ir duomeny apsaugos kolizijai
yra skirtas Reglamento 85 straipsnis. Siame kontekste taip pat svarbus Reglamento 17
straipsnis, jtvirtinantis teis¢ reikalauti iStrinti duomenis, taip pat dar vadinama teise buti

pamirStam. Si teis¢ glaustai susijusi su saviraiSkos laisvés ribojimu, todél yra aktuali

32 BDAR: naujos galimybés, naujos prievolés. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://ec.europa.eu/lithuania/sites/lithuania/files/bdar_naujos galimybes naujos prievoles.pdf
3Asmens duomeny apsaugos inspekcijos nurodyti pakeitimai. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.ada.lt/go.php/lit/Kas-keiciasi-/1
34Europos Komisijos tinklalapis. Patarimai. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://ec.europa.eu/justice/smedataprotect/index_It.htm
%A new era for data protection in the EU. What changes after May 2018. Interaktyvus. Prieiga per internetg:
https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-political/files/data-protection-factsheet-changes en.pdf
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nagrin¢jamai temai. Taip pat tam tikri ypatumai yra susij¢ su zurnalistikos arba
akademinés, meninés ar literatirinés saviraiSkos laisvémis. Pazymétina, kad Reglamentas
taip pat yra technologijy atzvilgiu neutralus teisés aktas. Tai reiskia, kad juo apsauga
suteikiama asmens duomenims, nepriklausomai nuo naudojamos technologijos ar asmens
duomeny saugojimo biido.>®
Taip pat asmens duomeny apsaugos reglamentavimo kontekste paminétini ir tokie
teisés aktai kaip Konvencija 108, 2002 m. liepos 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2002/58/EB d¢l asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos elektroniniy
rysiy sektoriuje (toliau —Direktyva dél privatumo ir elektroniniy rySiy), 2016 m. balandZio
27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/680 dél fiziniy asmeny apsaugos
kompetentingoms institucijoms tvarkant asmens duomenis nusikalstamy veiky prevencijos,
tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arba bausmiy vykdymo tikslais ir
dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, ir kuriuo panaikinamas Tarybos pamatinis sprendimas
2008/977/TVR. Konvencija 108 galima vadinti asmens duomeny teisinés apsaugos
pirmtakeé, nes tai buvo pirmas teisés aktas Europos Sajungoje, kuris reglamentavo asmens
duomeny apsaugos klausimus. Atsizvelgiant ] tai, galima teigti, jog Europos Sgjungoje
asmens duomeny teisinés apsaugos klausimas, ypac turint omenyje paskutiniy mety
tendencijas (asmens duomeny apsaugos reforma), uzima svarbig vietg tarp kity teisiy.
Asmens duomeny apsauga jtvirtinta ir neprivalomose teisés aktuose. VZTD 12
straipsnyje jtvirtinta, jog ,,niekas neturi patirti savavalisko kiSimosi j jo privatumg, Seimos
gyvenima, buitj ar susirasin¢jimg arba késinimosi j jo garbe ir reputacija. Kiekvienas turi
teise j jstatymo apsauga nuo tokio ki§imosi arba késinimosi.“®’ Privatumo paZeidimas
daznai lemia kity Zmogaus teisiy pazeidima.*® PaZymétina, jog nors VZTD néra
privalomasis teisés aktas, tatiau visos Zmoniy visuomenés turi pripazinti VZTD numatytas
teises kaip siekting idealg, uZztikrinti jy jgyvendinimg nacionaliniuose jstatymuose ir
valdymo srityje per reikalingas politines ir socialines reformas.®® Jungtiniy Tauty
Organizacija asmens duomeny apsaugos klausimams ir problemoms taip pat skiria
pakankamai daug démesio. Siuo aspektu pazymétina Global Pulse iniciatyva. Tai

inovaciné Jungtiniy Tauty iniciatyva dél susijusia su dideliy duomeny (angl. — Big Data)

%  BDAR: naujos galimybés, naujos prievolés. Interaktyvus. Prieiga per internets:
https://ec.europa.eu/lithuania/sites/lithuania/files/bdar_naujos_galimybes_naujos_prievoles.pdf
$T\VZTD 12 straipsnis
3% Right to privacy. Report of the Special Rapporteur on the right to privacy. Interaktyvus. Prieiga per
interneta:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session37/Documents/A HRC_ 37 62 EN.do
cX
% Vidrinskaité, Saulé. Zmogaus teisiy katalogas: Lietuvos Respublikos ir Europos Sajungos teisinés
aktualijos. Jurisprudencija. Mokslo darbai 2006 4(82); 6-12 p.
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nagrinéjimu. Si organizacija tiria, kaip nauji, skaitmeniniai duomeny Zaltiniai ir realaus
laiko analizés technologijos gali suteikti geresnj supratimg apie Zzmoniy gerove, taip pat ir
kylan¢ius pazeidziamumo pokycius. Taciau, pagristas susirlpinimas dél asmens duomeny
apsaugos ir privatumo salygoja i$Sukius, susijusius su dideliy duomeny naudojimu
visuomenés labui.*’ Global Pulse jsteigé Duomeny privatumo patariamaja grupe (angl.
Data Privacy Advisory Group), kurig sudaro ekspertai i§ vieSojo ir privataus sektoriy,
mokslininkai ir kiti visuomenés nariai. Si grupé buvo jsteigta norint testi nuolatinj dialoga
kritinémis temomis, susijusiomis su duomeny apsauga ir privatumu, siekiant atskleisti
precedentus, gerg praktika ir sustiprinti bendrg supratimg apie tai, kaip dideliy duomeny
analizeé, kurios metu uZtikrinamas privatumas, gali prisidéti prie tvaraus vystymosi ir
humanitarinés pagalbos.

Pereinant prie nacionalinio reglamentavimo Lietuvos Respublikoje, pazymeétina,
jog Konstitucijos 22 straipsnyje inter alia nustatyta: ,,Zmogaus privatus gyvenimas
nelieCiamas® (1 dalis); ,,Asmens susira$inéjimas, pokalbiai telefonu, telegrafo pranesimai
ir kitoks susizinojimas nelie¢iami® (2 dalis). Konstitucijos 22 straipsnio 4 dalyje nustatyta:
»Istatymas ir teismas saugo, kad niekas nepatirty savavaliSko ar neteiséto kiSimosi j jo
asmeninj ir Seimyninj gyvenimg, késinimosi j jo garb¢ ir oruma.“ Konstitucijos 22
straipsnio normose jtvirtintas zmogaus privataus gyvenimo nelieCiamumas suponuoja
asmens teis¢ j privatumg. Konstitucija negali buti traktuojama vien kaip eksplicitiniy
nuostatu visuma. Konstitucijos nuostatu vaizdinys bus neiSsamus, jei nebus atsizvelgta 1
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo — oficialaus Konstitucijos aiSkintojo,
jurisprudencija.** Zmogaus teisé j privatuma apima asmeninio, §eimos ir namy gyvenimo,
garbés ir reputacijos nelieCiamuma, asmens fizing ir psiching nelieCiamybe, asmeniniy
fakty slaptuma, draudimg skelbti gauta ar surinkta konfidencialia informacijg ir kt.
(Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d., 2000 m. geguzés 8 d., 2002 m. rugs¢jo 19 d.,
2002 m. spalio 23 d. nutarimai).*? Taigi, nors expressis verbis Konstitucija nejtvirtina teisés
j asmens duomeny apsauga (kaip ir EZTK), tatiau per asmens privataus gyvenimo apsauga
yra saugoma ir teis¢ ]} asmens duomeny apsaugg. Kitas nacionalinés teisés aktas,
reglamentuojantis asmens duomeny apsauga — Lietuvos Respublikos asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymas. Sis jstatymas yra skirtas saugoti zmogaus pagrindines teises ir

laisves, visy pirma Zmogaus teis¢ ] asmens duomeny apsauga, ir uZtikrinti auksta asmens

40 https://www.unglobalpulse.org/privacy

41 Petraityte, 1. (2011) Asmens duomeny apsauga ir teisé j privaty gyvenima, Teis¢, 80, p. 163-174.

42 Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d., 2000 m. geguzés 8 d., 2002 m. rugsé&jo 19 d., 2002 m. spalio
23 d. nutarimai
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duomeny apsaugos lygj.*® Atkreiptinas démesys, kad §i nuostata suponuoja glaudy rysj tarp
asmens duomeny apsaugos ir kity zmogaus teisiy ir laisviy. Sutiktina su I. Petraitytés
nuomone, kad asmens privatus gyvenimas tai viena i§ daugelio, bet ne vienintelé vertybé,
kuri ginama, formuluojant ir taikant asmens duomeny tvarkyma reguliuojancias teisés
nuostatas.** Jstatymas jgyvendina Reglamenta, todél jo turinys atspindi Reglamento
nuostatas. Asmens duomeny apsauga minima ir kitose jstatymuose, taciau i§ esmés visos
jstatymy nuostatos yra blanketinés normos, nukreipian¢ios | Asmens duomeny apsaugos
istatymg (pvz., Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy valdymo jstatymas,
Lietuvos Respublikos kibernetinio saugumo jstatymas, Lietuvos Respublikos asmens
duomeny, tvarkomy nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo
persekiojimo uz jas, bausmiy vykdymo arba nacionalinio saugumo ar gynybos tikslais,
teisinés apsaugos jstatymas).

Asmens duomeny apsauga ir teisé€ ] privatumg yra glaudziai susijusios teisés, taciau,
atsizvelgiant | Europos Sagjungos teisinj reguliavima, kuris $io darbo temos kontekste yra
aktualesnis, konstatuotina, kad tai yra skirtingos teisés. Darytina iSvada, kad asmens
duomeny teisinés apsaugos uZztikrinimas yra jtvirtintas visuose svarbiausiuose
tarptautiniuose teisés aktuose bei Lietuvos Respublikos nacionalinéje teiséje. Asmens
duomeny apsaugos reguliavimo klausimas tarptautinéje bendruomenéje inter alia Europos
Sajungoje Siuo metu uzima svarbig vieta, atsizvelgiant j informaciniy technologijy pazanga
ir galimybés, kurias suteikia Sios technologijos.

1.3. Pagrindinés asmens duomeny apsaugos reguliavimo savokos

Nagrinéjant bet kurj klausima, susijusi su asmens duomeny apsauga, reikia suprasti,
kas yra asmens duomenys. ,,Asmens duomenimis gali biiti rasytin¢, garsin¢, vaizding,
skaitmenin¢ ar kitokio pobiidzio informacija. Informacijai pripaZinti asmens duomenimis
netgi néra bitina, jog ji bity iSreikSta iSoriSkai. Placigja prasme asmens duomenimis
laikoma bet kuri su fiziniu asmeniu susijusi informacija — tiek isreiksta iSoriSkai ir fiksuota
kokiu nors budu, tiek ir saugoma pavieniy individy samongje. ISorin¢ informacijos iSraiskos
forma svarbi tik kalbant apie asmens duomenis siaurgja prasme, tai yra apie asmens
duomenis, kuriy tvarkymas reguliuojamas asmens duomeny apsaugos teisés nuostatomis.
Siai kategorijai asmens duomeny priskiriama su konkre¢iu fiziniu asmeniu susijusi

informacija, kuri iSreikSta iSoriSkai, fiksuota ir tvarkoma kity asmeny nei duomeny

4 ADT] 1 str. 1 d.
44 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
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subjektas.“*® Informacijai pripazinti asmens duomenimis taip pat néra keliamas teisingumo
reikalavimas. Su konkre¢iu fiziniu asmeniu susijusi informacija, neatitinkanti aplinkybiy,
kurias apibuidina, laikoma neteisingais ar netiksliais asmens duomenimis, ta¢iau asmens
duomeny statuso nepraranda. Tokig i§vadg suponuoja ir Reglamento nuostatos, kurios
jtvirtina asmens teis¢ biiti pamirStam, taip pat teis¢ prasyti iStaisyti neteisingus asmens
duomenis. Asmens duomeny sgvoka galima rasti, visy pirma, Reglamento 4 straipsnio 1
dalyje, kurioje nurodyta, jog asmens duomenys — tai bet kokia informacija apie fizinj
asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba kurio tapatybe galima nustatyti (duomeny subjektas);
fizinis asmuo, kurio tapatybe galima nustatyti, yra asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba
netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma pagal identifikatoriy, kaip antai vardg ir pavardg,
asmens identifikavimo numerj, buvimo vietos duomenis ir interneto identifikatoriy arba
pagal vieng ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés, genetinés, psichinés,
ekonominés, kultirinés ar socialinés tapatybés pozymius. Skirtinga informacija, Kkuri
surinkta kartu gali atskleisti konkretaus asmens tapatybe, taip pat yra asmens duomenys.*®
Pazymétina, jog iki Reglamento jsigaliojimo, Lietuvos Respublikos asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatyme (toliau — ir [statymas) buvo rasti jtvirtinta duomeny sgvoka (pvz.
suvestiné redakcija nuo 2017 m. sausio 1 d. iki 2018 m. liepos 15 d.). Asmens duomenys
Jstatymo 2 straipsnio 1 dalyje buvo apibréziami kaip bet kuri informacija, susijusi su fiziniu
asmeniu — duomeny subjektu, kurio tapatybé yra Zinoma arba gali bati tiesiogiai ar
netiesiogiai nustatyta pasinaudojant tokiais duomenimis kaip asmens kodas, vienas arba
keli asmeniui biudingi fizinio, fiziologinio, psichologinio, ekonominio, kulttrinio ar
socialinio pobiidzio pozymiai. Pastebétina, jog to pacio straipsnio 8 dalyje buvo iSskiriami
ypatingi asmens duomenys, kurie buvo apibudinami kaip duomenys, susij¢ su fizinio
asmens rasine ar etnine kilme, politiniais, religiniais, filosofiniais ar kitais jsitikinimais,
naryste profesinése sajungose, sveikata, lytiniu gyvenimu, taip pat informacija apie asmens
teistuma. Nesunku rasti tokio reguliavimo iStakas. Direktyvoje buvo jtvirtintos i§ esmés
analogiskos sgvokos.*’ Direktyvoje pateikta apibréztis buvo nemazai kritikuojama,
pavyzdziui dél to, kad daugeliu aspekty triuko paaiskinimy dél asmens duomeny apimties,
jskaitant skirtumg tarp anoniminiy ir anonimizuoty duomeny.*® Aktualioje Jstatymo

redakcijoje asmens duomeny sgvoka néra jtvirtinta. Kalbant apie vieSos informacijos

%5 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.

“Kas yra asmens duomenys? Komisijos tinklalapis. Interaktyvus. Prieiga per internety:
https://ec.europa.eu/info/law/law-topic/data-protection/reform/what-personal-data_It

47 Direktyvos 1 ir 8 straipsniai

48 Beyleveld D, Townend D. When is personal data rendered anonymous? Interpreting recital 26 of Directive
95/46/EC. Med Law Int. 2004;6:73-86.
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traktavimg asmens duomenimis, svarbu pabrézti sgvoky ,,asmens duomenys* ir ,,privati
informacija* netapatumg. Privacia informacija laikoma informacija, neatsiejamai susijusi
su privaCiu asmens gyvenimu. Privati informacija paprastai yra nevieSa, taCiau
vienareikSmiskai teigti, kad privacios informacijos pavieSinimas salygoja, jog Si
informacija praranda privatumo pobiidj, negalima.*® ,Duomenys®“ ir ,informacija“ yra
traktuojami kaip sinonimai, o jy konceptualizavimas yra pakankamai platus, kad apimty
netgi i§ pirmo zvilgsnio nepavojingus duomenis apie asmenj, neatsizvelgiant j tai, ar tai jau
yra vie$a,” todél asmens duomeny savokos kontekste svarbu aptarti ir informacijos bei
asmens duomeny sgvokas. I§ esmés, ,,vienintelis kriterijus, pagal kurj asmens duomenys
18skiriami 1§ visos likusios informacijos — tai asmens duomeny sgsajos su konkreciu fiziniu
asmeniu. I$ vienos puseés, tik esant Sioms sgsajoms, informacija laikoma asmens
duomenimis, i§ kitos pusés — vien §iy s3sajy buvimo pakanka, kad informacija biity
pripazinta asmens duomenimis.“®! PaZymétina, jog informacijos sasajos su asmeniu
klausimas gali biiti gana sudétingas. Sgsaja tarp informacijos (duomeny) ir asmeniu gali
biti nustatoma bent trimis budais: ,,(i) pagal turinj (angl. — content), kai informacijos
centrinis objektas yra zmogus. Tai pati akivaizdZiausia sgsajumo forma, pavyzdziui, jrasai
apie Zzmogaus sveikatos bukle; (ii) tikslg (angl. — purpose), kai zmogus néra centriné
informacijos figiira, taciau informacija yra aktuali, siekiant jvertinti tam tikrus duomenis
apie asmenj, pavyzdziui, vertinant vandalizmo aktus ir siekiant iSskirti bendrg vieno
vieSosios tvarkos pazeidéjo braiza; (iii) rezultatg (angl. — result), t. y. pats asmuo gali biiti
uzfiksuotas neryskiai, tac¢iau informacijos pasirodymas gali jam turéti jtakos, pavyzdziui,
asmuo véliau gali jgyti liudytojo statusa.> Asmens duomenis sudaranéia informacija
Jvairiausiais budais gali fiksuoti pats duomeny subjektas, $ig informacijg gali fiksuoti ar
sukurti ir bet kurie kiti subjektai. Nepriklausomai nuo to, kas informacija uzfiksavo ar
sukire, jeigu informacija susijusi su konkre€iu fiziniu asmeniu, ji laikoma asmens
duomenimis. Taigi, informacijos traktavimui asmens duomenimis neturi jtakos ne tik $ios
informacijos fiksavimo faktas ar budas, bet ir informacijos $altinis, informacija fiksaves ar

sukiires asmuo. Tiek i§ paties duomeny subjekto, tiek i§ kity Saltiniy gauta su duomeny

49 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.

% 2003 m. lapkri¢io 6 d. sprendimas Bodil Lindgvist C-101/01 EU:C:2003:596;; C-73/07;
Tietosuojavaltuutettu v Satakunnon Markkinapdrssi Oy and Satamedia Oy, EU:C:2008:727.

51 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.

52 Civilka, M. ir Slapimaité, L. (2015) Asmens duomeny samprata elektroninéje erdvéje, Teisé, 96, p. 126-
148.
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subjektu susijusi informacija laikoma asmens duomenimis.>® Asmens duomeny jvairuma
patvirtina ir teismy praktika. Pavyzdziui, EZTT praktikoje asmens duomenimis buvo
pripazinta informacija, susijusi su per globalig padéties nustatymo sistema (angl. Global
Positioning System (GPS)) gauta informacija apie asmens buvimo vietas®®, asmeny balso
pavyzdziai®®. ESTT asmens duomenimis pripazino dinaminj IP adres3®®, egzamino
vertinima,> mokestiniai duomenys.®® Lietuvos teismy praktikoje taip pat randame
jdomesniy atveju, susijusiu su informacijos pripazinimu asmens duomenimis. Pavyzdziui,
LVAT pripazino priva¢ia informacija apie valstybés tarnautojo i$silavinima.>® Kitoje
byloje® buvo sprendziama dél duomeny, renkamy naudojantis tarnybiniame automobilyje
jrengtu vietos nustatymo jrenginiu. LVAT konstatavo, jog automobilio judéjimo
trajektorija, judéjimo pradzios ir pabaigos laikas, vidutinis ir didZiausias vaziavimo greitis
pripazintini asmens duomenimis, nes jie netiesiogiai gali biiti susieti su konkrec¢iu asmeniu.
Kitoje byloje LVAT asmens duomenimis pripazino administracinio pazeidimo vieta, laikg
nurodymo, taip pat pazeidima padariusio asmens neblaivumo laipsnj.®! Atsizvelgiant j tai,
sutiktina su I. Petrylaités nuomone, jog néra tokios su fiziniu asmeniu susijusios
informacijos, kuri a priori negaléty biiti asmens duomenimis.®? I§ esmés vieningos asmens
duomeny sgvokos sukiirimas néra savitikslis, nes galima teigti, jog kiekvienu atveju teismai
1§ naujo vertina ar informacijai tenka asmens duomeny statusas, atsizvelgiant j visas bylos
aplinkybes. Pazymétina, kad kai kuriems asmens duomeny kategorijoms dél jy itin
intymaus pobtdzio suteikiama papildoma apsauga, todél ir $iy asmens duomeny tvarkymas
galimas tik iSimtiniais atvejais. Reglamento 9 straipsnis pateikia asmens duomeny
kategorijas, kurios priskirtinos prie specialiy kategorijy asmens duomeny. Tai asmens
duomenys, atskleidziantis rasing ar etning kilme, politines pazitras, religinius ar

filosofinius jsitikinimus ar naryste profesinése sgjungose, taip pat genetiniai duomenys,

%3 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
42010 m. rugséjo 2 d. sprendimas Uzun pries Vokietija Nr. 35623/05
52001 m. rugséjo 25 d. sprendimas P.G. and J.H. prie$ Jungtine Karalyste Nr. 44787/98
%62.2.9. 2016 m. spalio 19 d. Sprendimas Patrick Breyer pries Vokietijos Federacine Respublikg C-582/14,
EU:C:2016:779
572017 m. gruodzio 20 d. sprendimas Peter Nowak prie§ Data Protection Commissioner, C-434/16, (ECLI):
ECLI:EU:C:2017:994
%8 2015 m. spalio 1 d. Sprendimo Bara ir kt., C-201/14, EU:C:2015:638, 29 punktas
% Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. kovo 29 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-
552-502/2018
®0Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. gruodzio 7 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-
2333-525/2016
61 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. balandZio 24 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-525-689/2008.
62 Petraityte, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
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biometriniai duomenys, siekiant konkreciai nustatyti fizinio asmens tapatybe, sveikatos
duomenys arba duomenys apie fizinio asmens lytinj gyvenima ir lyting orientacija.
Genetiniai duomenys pagal Reglamento 4 straipsnio 13 dalyje apibudinami kaip asmens
duomenys, susije su paveldétomis ar jgytomis fizinio asmens genetinémis savybémis,
suteikian¢iomis unikalios informacijos apie to fizinio asmens fiziologija ar sveikata, ir
kurie gauti visy pirma analizuojant biologinj atitinkamo fizinio asmens méginj. Reglamento
konstatuojamosios dalies 34 punkte nurodyta, kad genetiniai duomenys turéty biti
apibréziami kaip fizinio asmens duomenys, susij¢ su asmens paveldétomis ar jgytomis
genetinémis savybémis, kurios nustatytos iSanalizavus biologinj atitinkamo fizinio asmens
meégin], ypac iSanalizavus chromosomas ir dezoksiribonukleino rtigstj (DNR) arba
ribonukleino ragstj (RNR), arba kitus elementus, i§ kuriy galima gauti lygiavertg
informacijg. Biometriniai duomenys — po specialaus techninio apdorojimo gauti asmens
duomenys, susij¢ su fizinio asmens fizinémis, fiziologinémis arba elgesio savybémis, pagal
kurias galima konkreciai nustatyti arba patvirtinti to fizinio asmens tapatybe, kaip antai
veido atvaizdai arba daktiloskopiniai duomenys. Sveikatos duomenys — asmens duomenys,
susije su fizine ar psichine fizinio asmens sveikata, jskaitant duomenis apie sveikatos
priezitros paslaugy teikima, atskleidziantys informacija apie to fizinio asmens sveikatos
biikle. Taip pat Reglamente yra isskiriami vaiky asmens duomenys.®® Vaikams reikia
ypatingos jy asmens duomeny apsaugos, nes jie gali nepakankamai suvokti su asmens
duomeny tvarkymu susijusius pavojus, pasekmes ar apsaugos priemones ir savo teises.
Tokia ypatinga apsauga visy pirma turéty biti vaiky asmens duomeny naudojimui
rinkodaros, virtualios asmenybés ar vartotojo profilio sukiirimo tikslais ir su vaikais
susijusiy asmens duomeny rinkimui naudojantis vaikui tiesiogiai pasitilytomis
paslaugomis.® Vaiko asmens duomeny tvarkymas yra teisétas tik tuo atveju, jei vaikas yra
bent 16 mety amziaus arba tuo atveju, jei gautas jo atstovy sutikimas. ®°

Konstatuotina, kad siekiant tam tikrus duomenis ar informacija pripazinti asmens
duomenimis, privaloma nustatyti sgsaja tarp asmens ir informacijos. Tik nustacius tokig
sasaja galima teigti, jog tai yra asmens duomenys. Asmens duomeny nustatymas yra itin
svarbus tuo aspektu, jog atsizvelgiant j tai ar duomenys yra pripazintini asmens
duomenimis yra sprendziamas ir klausimas dél teisés akty, reglamentuojaniy asmens
duomeny teising apsauga, taikymo. Taip pat svarbu nustatyti, ar asmens duomenys

priklauso specialios kategorijos asmens duomenims, nes tokiu atveju jiems yra taikoma

83 7r., pvz., Reglamento 8 straipsnj
64 Reglamento konstatuojamosios dalies 38 punktas
% Reglamento 6 straipsnio 1 dalis.
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papildoma apsauga, nes Siy duomeny paskleidimas ar iSvieSinimas dél Siy duomeny
jautraus pobiidzio gali itin neigiamai jtakoti duomeny subjekto gyvenimg. Atsizvelgiant |
tai, jog duomeny subjekto sgvoka néra visiskai aiski, toliau darbe bus nagrinéjama $i
savoka.

Kalbant apie asmens duomeny subjekto sgvoka, pazymétina, kad Si néra nurodyta
eksplicitiskai teisés aktuose, o yra pateikiama per asmens duomeny sgvokos prizme.
Pavyzdziui, Reglamento 4 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog asmens duomenys — bet kokia
informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba kurio tapatybe galima nustatyti
(duomeny subjektas). Toliau yra pateikiama duomeny subjekto sgvoka — tai fizinis asmuo,
kurio tapatybe galima nustatyti, yra asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai
galima nustatyti, visy pirma pagal identifikatoriy, kaip antai varda ir pavarde, asmens
identifikavimo numerj, buvimo vietos duomenis ir interneto identifikatoriy arba pagal vieng
ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés, genetinés, psichinés, ekonominés, kultiirinés
ar socialinés tapatybés pozymius. Kalbant apie duomeny subjekto sagvoka, svarbu pazyméti,
kad EZTT praktikoje j Konvencijos 8 straipsnio suteikiamos asmens duomeny apsaugos
apimtj patenka ir juridiniai asmenys. Reglamento kontekste, juridinis asmuo neturi teisés j
asmens duomeny apsauga pagal §j teisés akta®®, nebent tai biity susije su individualia jmone
(pvz., direktoriaus vardas ir pavard¢). Tokiu biidu duomenys, pagal kuriuos gali biiti
nustatomas fizinis asmuo laikomi asmens duomenimis.®” Reglamentas taip pat nurodo, jog
jis néra taikomas mirusiems asmenims.%® Siuo aspektu taip pat egzistuoja tam tikra
problematika®®, ta¢iau jos nagrinéjimas iSeity uZz temos ribos. Teisés aktuose duomeny
subjekto savoka yra siejama su individais ir jy asmens duomenimis. Sie duomeny subjekta
apibuidinantys aspektai yra pastebimi ir kituose Saltiniuose. Pavyzdziui, Europos duomeny
apsaugos kontrolieriaus jstaigos zodyne duomeny subjektas apibiidinamas kaip asmuo,
kurio asmeniniai duomenys yra renkami, laikomi ir tvarkomi. Konkre¢iy institucijy
tinklapiuose duomeny subjektas yra apibiidinamas kaip individas, kuris yra asmeniniy
duomeny subjektas.’® Itin svarbu nagrinéjamos temos kontekste suprasti, kas yra asmens
duomeny tvarkymas ir kokios yra tvarkymo salygos.

Vienas i§ sparciai vystantis moderniosioms technologijoms aktualiy asmens teisés |

privataus gyvenimo gerbimg gynimo aspekty — jvairiose duomeny bazése tvarkomy asmens

% Reglamento konstatuojamosios dalies14 punktas
672017 m. kovo 9 d. sprendimas Manni, C-398/15, (ECLI): ECLI:EU:C:2017:197
% Reglamento konstatuojamosios dalies 38 punktas
89 Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
0 Malinauskaité-Van de Castel, Inga. Duomeny subjekto teisés virtualiuose socialiniuose tinkluose: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017.
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duomeny, susijusiy su asmens privaciu gyvenimu, apsauga. Itin svarbu apsaugoti nuo bet
kokio piktnaudziavimo duomenis, siejamus su intymiausiais ir labiausiai asmeniniais
individo asmenybés aspektais (pavyzdziui, sveikata, religinémis pazitiromis, seksualiniu
gyvenimu, etnine ar rasine kilme, DNR informacija), taip pat duomenis apie teistuma,
tadiau privataus gyvenimo nelie¢iamumui uztikrinti gali biiti reikSminga ir ne tokiy jautriy,
bendresnio pobiidzio asmens duomeny apsauga.’? |, Tvarkant asmens duomenis, tai yra su
asmeniu susijusia informacija, sudaromos prielaidos jsiterpti j asmens privaty gyvenima,
sukelti grésmeg asmens orumui, nelieCiamumui. Kad biity apsaugotos minétos vertybeés,
biitina tinkamai teisiSkai reglamentuoti, kas, kokiu budu ir kokig su asmeniu susijusig
informacija gali tvarkyti. Neribojant su asmeniu susijusios informacijos tvarkymo,
nukentéty ne tik individas, bet ir visa visuomene. Pastaroji nebiity darni ir laisva, jeigu
susidéty 1§ asmeny, negalinCiy laisvai vystyti savo individualumo, nepatiriant nesaugumo
ir netikrumo jy asmens duomeny atzvilgiu.“’> Asmens duomeny tvarkymas pagal
Reglamento 4 straipsnio 2 dalj yra bet kokia automatizuotomis arba neautomatizuotomis
priemonémis su asmens duomenimis ar asmens duomeny rinkiniais atlickama operacija ar
operacijy seka, kaip antai rinkimas, jraSymas, rasiavimas, sSisteminimas, saugojimas,
adaptavimas ar keitimas, iSgava, susipazinimas, naudojimas, atskleidimas persiunciant,
platinant ar kitu biidu sudarant galimybe jais naudotis, taip pat sugretinimas ar sujungimas
su kitais duomenimis, apribojimas, iStrynimas arba sunaikinimas. Asmens duomeny
tvarkymas laikomas teisétu tik tuo atveju, jeigu asmens duomenys tvarkomi esant i$ anksto
apibréztam ir teis€tam asmens duomeny tvarkymo tikslui, tik tokios apimties, kurios reikia
Siam tikslui pasiekti, ir tik esant vienam i§ ADTA] 5 straipsnyje (red., galiojusi nuo 2017
m. sausio 1 d. iki 2018 m. liepos 16 d.) numatyto teisé¢to tvarkymo kriterijy. Asmens
duomenys pagal ADTA] 6 straipsnj (red., galiojusi nuo 2017 m. sausio 1 d. iki 2018 m.
liepos 16 d.) gali buti teikiami tik esant duomeny gavéjo praSymui (vienkartinio teikimo
atveju) arba duomeny teikimo sutarciai, sudarytai teikéjo ir duomeny gavéjo (daugkartinio
teikimo atveju). PraSyme turi biiti nurodytas asmens duomeny naudojimo tikslas, teikimo
bei gavimo teisinis pagrindas ir prasomy pateikti asmens duomeny apimtis.”> Asmens
duomeny tvarkymas pagal Reglamentg turi atitiktj Siuo teisés akto 5 straipsnyje numatytus
principus. Taip pat yra numatyta, koks asmens duomeny tvarkymas nepatenka |

Reglamento taikymo apimtj — kai asmens duomenis fizinis asmuo tvarko vykdydamas

' Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo metinis praneSimas. Interaktyvus. Prieiga per internety:

https://www.lat.|t/doclib/ixgstbjszeubaptwhjzmuufcag3dup84

"2Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai,
teisé (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
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grynai asmenin¢ ar namy ikio priezitros veiklg ir nesusiedamas to su profesine ar
komercine veikla. Asmening ar namy ukio priezitros veikla gali sudaryti, be kita ko,
susirasinéjimas ir adresy saugojimas arba naudojimasis socialiniais tinklais ir internetiné
veikla, vykdoma atliekant tokig veiklg. Taciau Sis reglamentas taikomas duomeny
valdytojams arba duomeny tvarkytojams, kurie suteikia priemones asmens duomeny
tvarkymui vykdant tokia asmening ar namy iikio priezitros veikla. Siuo aspektu
pazymétina, kad ne visada yra paprasta atskirti, ar asmens duomeny tvarkymas yra iSimtinai
asmeninei ar tikio veiklai. Teisingumo Teismas pazyméjo, kad Zodziy junginiu ,,asmeniné
ar namy iikio veikla®“ daroma nuoroda j asmens, kuris tvarko asmens duomenis, veikla, o
ne j asmenj, kurio duomenys tvarkomi.”* Veikla negali biiti laikoma tik asmenine ar namy
tkio veikla, kaip tai suprantama pagal minétg nuostata, kai ja siekiama suteikti prieigg prie
asmens duomeny neapibréztam asmeny ratui arba kai tokia veikla, kad ir i$ dalies, apima
viesaja erdve ir todél yra nukreipta j duomenis tvarkan¢io asmens privacios sferos iSore.”
ESTT nurodé, kad, Direktyvos nuostatos, reglamentuojancios asmens duomeny tvarkyma,
dél kurio gali biiti pazeistos pagrindinés laisvés, ypac teisé j privataus gyvenimo gerbima,
turi biti biitinai aiSkinamos atsizvelgiant j} Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje
garantuojamas pagrindines teises.”® Chartijos 7 straipsnyje jtvirtinta teis¢ j privataus
gyvenimo gerbimg, o Chartijos 8 straipsnyje aiSkiai skelbiama teisé¢ j asmens duomeny
apsaugg. Pastarojo straipsnio 2 ir 3 dalyse patikslinta, kad tokie duomenys turi biiti
tvarkomi teisingai, nurodytais tikslais ir tik atitinkamam asmeniui sutikus ar kitais jstatyme
nustatytais teisétais pagrindais, kad kiekvienas turi teis¢ susipazinti su surinktais jo asmens
duomenimis ir teis¢ ] tai, kad jie buty iStaisomi, taip pat nurodyta, kad nepriklausoma
institucija kontroliuoja, kaip laikomasi iy taisykliy. Sie reikalavimai jgyvendinami visy
pirma Direktyvos 6, 7, 12, 14 ir 28 straipsniais. Kiek tai susije konkreiai su
Direktyvoje 95/46 ijtvirtintomis bendrosiomis teisétumo sglygomis, primintina, kad bet
koks asmens duomeny tvarkymas, kuriam netaikomos Sios direktyvos 13 straipsnyje
numatytos leidzian¢ios nukrypti nuostatos, turi, viena vertus, atitikti Sios direktyvos
6 straipsnyje nurodytus duomeny kokybés principus ir, kita vertus, tenkinti vieng i$
duomeny tvarkymo teisétumo principy, iSvardyty jos 7 straipsnyje.”” Jdomus atvejis,
susijes su asmens duomeny tvarkymu buvo ESTT byloje dél Jehovos liudytojy.”® Pirmuoju

klausimu praSyma priimti prejudicini sprendimg pateikes teismas i§ esmes siekia

742014 m. gruodzio 11 d. sprendimo Rynes, C-212/13, EU:C:2014:2428, 31 ir 33 punktai
52003 m. lapkricio 6 d. sprendimo Lindqvist, C-101/01, EU:C:2003:596, 47 punktas; 2008 m. gruodzio
16 d. Sprendimo Satakunnan Markkinapdrssi ir Satamedia, C-73/07, EU:C:2008:727, 44 punktas
76 2015 m. spalio 6 d. Sprendimo Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 38 punktas
72017 m. kovo 9 d. sprendimas Manni, C-398/15, (ECLI): ECLI:EU:C:2017:197, 40-41 punktai
78 2018 m. liepos 10 d. sprendimas Jehovan todistajat, C-25/17 (ECLI): ECLI:EU:C:2018:551
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iSsiaiskinti, ar Direktyvos 95/46 3 straipsnio 2 dalj, sicjamg su Chartijos 10 Straipsnio
1 dalimi, reikia aiskinti taip, kad asmens duomeny rinkimas, kurj, vykdydami skelbimo
,»huo dury iki dury“ veikla, atlieka religinés bendruomenés nariai, ir tolesnis tokiy duomeny
tvarkymas laikytini asmens duomeny tvarkymu vykdant Sios direktyvos 3 straipsnio
2 dalies pirmoje jtraukoje nurodyta veikla, ar tai yra fiziniy asmeny atlickamas asmens
duomeny tvarkymas uzsiimant tik asmenine ar namy tikio veikla, kaip tai suprantama pagal
minétos direktyvos 3 straipsnio 2 dalies antrg jtraukg. Teismas konstatavo, kad
Direktyvos 2 straipsnio ¢ punktas turi biti aiSkinamas taip, kad $ioje nuostatoje jtvirtinta
sgvoka ,,susistemintas rinkinys* apima visumg asmens duomeny, kurie surinkti vykdant
skelbimo ,,nuo dury iki dury* veiklg ir kuriuos sudaro aplankyty asmeny vardai, pavardés,
adresali ir Kita su jais susijusi informacija, jeigu Sie duomenys susisteminti pagal nustatytus
kriterijus, kurie praktiSkai sudaro galimybe tokius duomenis lengvai rasti siekiant juos
toliau naudoti. Tam, kad §i sgvoka apimty tokig duomeny visumg, nebatina, kad joje bty
konkre¢iy korteliy, sarasy ar kity paieskos sistemy. ’®

Akcentuotina, kad neteisétas asmens duomeny tvarkymas pagal Lietuvos
Respublikso teisin] reguliavima gali uztraukti ne tik administracing, bet ir baudziamaja
atsakomybe. ANK 83 straipsnio 1 dalis numato, jog Lietuvos Respublikos elektroniniy
rySiy jstatyme nustatyto asmens duomeny tvarkymo ir privatumo apsaugos pazeidimas
uztraukia baudg asmenims nuo vieno Simto penkiasdeSimt iki penkiy Simty astuoniasdeSimt
eury ir juridiniy asmeny vadovams ar kitiems atsakingiems asmenims — nuo trijy Simty iki
vieno tukstanc¢io vieno Simto penkiasdeSimt eury. 2 dalyje nurodyta, jog 1 dalyje numatytas
administracinis nusiZzengimas, padarytas pakartotinai, uztraukia bauda asmenims nuo
penkiy Simty penkiasdeSimt iki vieno tiikstancio dviejy Simty eury ir juridiniy asmeny
vadovams ar kitiems atsakingiems asmenims — nuo vieno tiikstancio vieno Simto iki trijy
tikstan¢iy eury. Kalbant apie baudziamosios atsakomybés taikyma, pazymétina, jog ne
kiekvienas asmens privatumo pazeidimas gali uztraukti atsakomybg¢ pagal BK 167
straipsnj. 2018 metais kasacinis teismas (LAT) ne kartg nagrinéjo klausimus, susijusius su
asmens privatumo pazeidimu, kai jvairiis duomenys apie asmenis buvo renkami neteisétai,
nesilaikant duomeny apsaugos reikalavimy. Baudziamoji atsakomybé uz neteiséts
informacijos apie privaty asmens gyvenimg rinkima turéty buti taikoma uZ pacius
sunkiausius asmens privataus gyvenimo pazeidimus.®Vienoje i§ kasacinio teismo

nagrinéty baudziamyjy byly policijos padalinio vir§ininkas, dél einamy pareigy turédamas

792018 m. liepos 10 d. sprendimas Jehovan todistajat, C-25/17 (ECLI): ECLI:EU:C:2018:551
8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2018 m. geguzés 31 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-84-489/2018.
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galimybe naudotis policijoje jdiegtais jvairiais registrais ir informacinémis sistemomis,
kuriose sukaupti ir nevie$i elektroniniai duomenys, susij¢ su privaciu fiziniy asmeny
gyvenimu, keliy ménesiy laikotarpiu pagal pazistamy asmeninius praSymus pats, o vieng
kartg pasitelkdamas savo pavaldinj prisijungdavo prie policijoje jdiegty nevieSy duomeny
nar$ykliy ir programiniy priemoniy ir nurodydamas tikrovés neatitinkancig informacija
apie duomeny paieskos pagrindg rinko jvairius duomenis (tokius kaip vieno asmens vardas
ir pavard¢, gimimo vieta ir data, automobilio marké ir modelis, Seimos padétis ir vaiky
skaiCius, darbovieté, informacija, kad asmuo néra ieSkomas ir yra neteistas, keliasdeSimties
asmeny deklaruota gyvenamoji vieta, dar vieno asmens darbovietés, kito asmens kodas) bei
juos perduodavo jy prasiusiems asmenims.’! Tai dar karta parodo, jog asmens duomeny
apsauga yra vienas i§ svarbiausiy teisin€s sistemos prioritety, nes siekiant apsaugoti §ig
teis¢, imamasis net ultima ratio priemoniy t. y. baudziamosios atsakomybés taikymas.
1.4.Skyriaus apibendrinimas

Savoky, susijusiy su asmens duomeny apsauga neapibréZtumas i§ vienos puseés
leidzia placiai jas interpretuoti, kas padidina Siy nuostaty taikymo apimtj, o i§ kitos pusés
sukelia tam tikry neaiskumy ir teisinj neapibréztuma. Siy savoky plati interpretavimo
galimybe taip pat palieka daug erdvés teismas, aiSkinant ir taikant tam tikras teisés akto
nuostatas. IS kitos pusés, vargu ar yra jmanoma nustatyti konkreciai Siame skyriuje
nagrin€¢jamu sgvoky apimtj, kuri apimty visas situacijas, nes pats asmens duomeny pobiidis
suponuoja konkrecios situacijos analize, todél negalima $iy nuostaty aiskinti siaurai. Tai
savo praktikoje pazymi ir Teisingumo Teismas. ISnagrin¢jus aktualiausias nagrinéjamai

temai sgvokas, galima pereiti prie pac¢io Reglamento analizés.

8 Lietuvos Auk3Ciausiojo Teismo metinis praneSimas. Interaktyvus. Prieiga per internety:
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2. Reglamento 85 straipsnio ir su juo susijusiy klausimy analizé.

Siame skyriuje bus analizuojamos Reglamento 85 straipsnio 1 ir 2 dalys, jis bus
lyginamas su Direktyvos 9 straipsniu, tod¢l bus pateikiama ir Direktyvos analiz¢, o siekiant
tinkamai atskleisti temg yra iSaiSkinamos saviraiskos laisvés ir informacijos laisvés
sgvokos, be to aiSkinamasi dél asmens duomeny apsaugos ir kity teisiy santykiy. Aptariant
saviraiSkos laisvés ir asmens duomeny apsaugos santyki, be jokiy abejoniy, svarbiausias
yra jau minétas Reglamento 85 straipsnis, todél nuo jo analizés buty logiska pradéti
nagrinéti sgsajas tarp asmens duomeny apsaugos ir saviraiskos laisves. Atsizvelgiant | tai,
jog Reglamento 85 straipsnyje minimos saviraiskos laisvés ir informacijos laisvés sgvokos,
tod¢l bitina i8siaiSkinti, koks yra jy turinys.

2.1. SaviraiSkos laisvés samprata ir santykis su informacijos laisve, saviraiskos
laisvés ribojimai.

ESTT savo praktikoje saviraiSkos laisve vertinama kaip vieng i§ pamatiniy teisiy.
SaviraiSkos laisvés svarbg parodo ir tai, jog $ig teis¢ jtvirtina visi pagrindiniai tarptautiniai
teisés aktai (Chartijos 11 straipsnis, EZTK 10 straipsnis, PPTP 19 straipsnis, VZTD 19
straipsnis), taip pat ir Konstitucijos 25 straipsnis). Atkreiptinas démesys, jog saviraiskos
laisvés savoka vartojama tik Chartijoje ir PPTP. Konstitucijoje ir EZTK tokio termino
nerandame. SESV apskritai nejtvirtina tokios teisés. Chartijoje saviraiSkos laisvé
apibréziama kaip teis¢, apimanti laisve turéti savo jsitikinimus, gauti bei skleisti
informacija ir idéjas valdZios institucijoms nekliudant ir nepaisant valstybiy sieny.®? PPTP
pateikia tokig saviraiskos laisvés sgvoka — tai teisé, apimanti laisve nekliudomai ieskoti,
gauti ir perteikti visokia informacijg bei idéjas, nepaisant valstybiy sieny, zodziu, rastu arba
per spauda, arba meninémis israiskos formomis, arba kitokiais biidais savo nuoziiira.®
EZTK 10 straipsnio 1 dalyje nurodyta, jog kiekvienas turi teise laisvai reiksti savo mintis
ir jsitikinimus. Tai teisé¢ laisvai laikytis savo nuomonés, gauti bei skleisti informacijg ir
idéjas, valdzios pareigiiny netrukdomam ir nepaisant valstybés sieny. Sis straipsnis neturi
trukdyti valstybéms kelti reikalavima licenzuoti radijo, televizijos ar kino jstaigas.®*
Konstitucijos 25 straipsnyje nurodyta, jog Zmogus turi teis¢ turéti savo jsitikinimus ir juos
laisvai reiksti. Zmogui neturi biti kliudoma ieskoti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas.®
VZTD 19 straipsnis nurodo, jog kiekvienas turi teise laisvai laikytis savo jsitikinimy ir juos

reiksti; §i teisé apima laisve nekliudomam turéti savo nuomoneg ir ieskoti informacijos bei

8 Chartijos 11 str.
8 PPTP 19 str. 2 d.
8 EZTK 10 straipsnis
8 Konstitucijos 25 straipsnis
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idéjy, jas gauti ir skleisti visokiomis priemonémis ir nepaisant valstybés sieny.8® Kalbant
apie saviraiskos laisve teismy praktikoje, reikia pazyméti, jog labiausiai Sios teisés turinj
i$aiskino ir iplété EZTT. Vienoje i§ pirmujy byly, susijusiy su saviraiskos laisve
(Handyside pries Jungting Karalyste, 1969 m.), nurodé, jog saviraiskos laisvé, kaip ji yra
suprantama pagal EZTK 10 straipsnio 1 dalj, yra vienas i§ pagrindiniy demokratinés
visuomenés ramsCiy, pagrindiné jos progreso ir kiekvieno visuomenés nario
savirealizacijos salyga. Toje pagioje byloje EZTT i$aiskino, jog teis¢ skleisti informacija ir
idéjas apima ne tik teis¢ skleisti neutralig informacija ir idéjas, kurios yra palankios ir
nejZeidziancios, bet ir informacija, kuri yra Sokiruojanti, erzinanti ar trikdanti visuomene
ar jos dalj. Toks aiSkinimas grindziamas pliuralizmo, tolerancijos, liberalizmo
reikalavimais, be kuriy nejmanoma demokratiné visuomené.®’ Tai reigkia, jog saviraiskos
laisvé gina ir kritinius vertinimus, kuriuos kritikuojami subjektai gali traktuoti kaip asmens
garbés ir orumo pazeidima®. EZTT taip pat savo praktikoje yra pazyméjes, jog EZTK 10
straipsnis gina ne tik reiSkiamy idéjy ir informacijos turinj, taciau taip pat gina ir forma,
kurioje jie (idéjos ir informacija) yra pateikiami.®® Apibrézes, jog EZTK 10 straipsnis gina
ne tik turinj, bet ir forma, EZTT vélesnéje praktikoje buvo bylu, kuriose saviraiskos laisveé
buvo vertinama meninés israiskos kiiriniy®, lankstinuky®®, vaidybiniy filmy%, reklamos
kontekste®®*. EZTT praktikoje taip pat akcentuojama teis¢ ne tik skleisti, bet ir gauti
informacijg — teisé laisvai gauti informacijg draudzia valstybei riboti pilieio galimybes
gauti informacija, kurig kiti asmenys nori ar galéty panoréti jam perduoti.®* Pazymétina,
jog saviraiskos laisvé pagal EZTK garantuojama tiek fiziniams, tiek juridiniams asmenims.

Vertinant saviraiskos laisve Europos Sajungos lygmenyje, pazymétina, jog Europos
Sajunga saviraiskos laisve traktuoja kaip viena i§ demokratinés visuomenés pagrindy.®®
Pavyzdziui, Gairiy jvado jau 1 punkte Europos Sajungos Taryba akcentuoja tai, jog
»~<huomongs laisve ir saviraiSkos laisvé yra pagrindinés kiekvieno zmogaus teisés. Jos ne tik
biitinos siekiant uztikrinti Zmogaus orumg ir galimybiy realizavima, bet taip pat yra esminis

demokratijos, teisinés valstybés, taikos, stabilumo, tvaraus integracinio vystymosi ir

8 VZTD 19 str.
871976 m. gruodzio 7 d. sprendimas Handyside prie$ Jungtine Karalyste Nr. 5493/7249 punktas
8 2008 m. gruodZio 16 d. sprendimas Frankowicz prie$ Lenkija Nr. 53025/99.
891997 m. liepos 1 d. sprendimas Oberschlick prie§ Austrija Nr. 20834/92, 57 punktas
% 1988 m. geguzés 24 d. sprendimas Muller pries Sveicarija Nr. 10737/84
%1 1993 m. balandzio 25 d. sprendimas Chorherr pries Austrija Nr. 13308/87
921994 m. rugséjo 20 d. sprendimas Otto-Preminger pries Austrijg Nr. 13470/87
931994 m. vasario 24 d. sprendimas Casado Coca prie$ Ispanijg Nr. 15450/89
% 1987 m. kovo 26 d. sprendimas Leander prie§ Svedija Nr. 9248/81, 74 punktas; 1989 m. liepos 7 d.
sprendimas Gaskin prie$ Jungting Karalyste Nr. 10454/83, 52 punktas
% Saviraiskos laisvés apzvalga. Europos Komisijos tinklalapis. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://ec.europa.eu/europeaid/freedom-expression_en
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dalyvavimo visuomeniniame gyvenime pagrindas.“® Dél saviraiskos biido Gairiy jvado 3
punkte nurodoma, jog ,,saviraiskos laisve, jskaitant mening raiska, yra biitina sglyga asmens
tapatybés raidai ir israiskai visuomenéje.“®” Asmeniniai komentarai arba komentarai apie
vieSuosius reikalus, agitacija, diskusija apie Zmogaus teises, zurnalistika, moksliniai
tyrimai, etninés, kultirinés, kalbinés ir religinés tapatybés iSraiska taip pat meniné raiska,
reklama ir mokymas — tai saviraiSskos pavyzdziai, kuriuos apima saviraiskos laisvés
samprata. SaviraiSkos laisvé taip pat apima politinj diskursg ir reklamg rinkimy kampanijy
metu. SaviraiSka gali biiti visy formy — Zoding, raSytiné ir gesty kalba, taip pat neverbaliné
saviraiS§ka, pavyzdziui, atvaizdai ir meno dirbiniai — visa tai yra apsaugota. Saviraiskos
priemones gali apimti knygas, laikras¢ius, broSiiiras, plakatus ir reklamines juostas, taip pat
visy formy audiovizualinius, elektroninius ir internetu grindziamus raiskos biidus.%
Saviraiskos laisvés svarba taip pat pabréziama Rezoliucijos®® A-C punktuose, kur
saviraiSkos ir nuomonés laisvés yra traktuojamos kaip ,,pagrindinés Zmogaus teisés ir
bitinosios sglygos visapusiSkam asmenybés vystymuisi ir aktyviam jsitraukimui |
demokrating visuomene, skaidrumo ir atskaitomybés principy jgyvendinimui ir
naudojimuisi kitomis Zmogaus teisémis ir pagrindinémis laisvémis bitinumas
demokratingje visuomenéje.“'% Saviraiskos lasivé uztikrinama remiantis Chartijos 52
straipsniu.’®* Tai patvirtina ir Teisingumo Teismas, nurodydamas, kad Chartijos
11 straipsnyje numatytos saviraiskos ir informacijos laisvés prasmé ir taikymo sritis, kaip
matyti i§ Chartijos 52 straipsnio 3 dalies ir su Chartija susijusiy iSaiSkinimy, yra tokios
padios kaip EZTK ijtvirtintos atitinkamos laisvés atveju.’%?> Pazymétina, jog ESTT taip pat

konstatavo, kad internetas turi ypatingg reikSme saviraiSkos ir informacijos laisvei,

% 2014 m. geguzés 12 d. Europos Sajungos Tarybos patvirtintos Europos Sajungos gairés dél saviraiskos
laisvés internete ir realiame gyvenime. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9647-2014-INIT/It/pdf
9 2014 m. geguzés 12 d. Europos Sajungos Tarybos patvirtintos Europos Sgjungos gairés dél saviraiskos
laisvés internete ir realiame gyvenime. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9647-2014-INIT/It/pdf
% 2014 m. geguzés 12 d. Europos Sgjungos Tarybos patvirtintos Europos Sajungos gairés dél saviraiskos
laisvés internete ir realiame gyvenime. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9647-2014-INIT/It/pdf
92018 m. geguzés 3 d. Europos Parlamento rezoliucija dél Ziniasklaidos pliuralizmo ir Ziniasklaidos laisvés
Europos Sajungoje (2017/2209(INT)) Interaktyvus. Prieiga per Interneta:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-
0204+0+DOC+XML+VO//LT
1002018 m. geguzés 3 d. Europos Parlamento rezoliucija dél Ziniasklaidos pliuralizmo ir Ziniasklaidos laisvés
Europos Sajungoje (2017/2209(INI)) Interaktyvus. Prieiga per Interneta:
http://www.europar|.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-
0204+0+DOC+XML+VO//LT
101 Sioje Chartijoje nurodyty teisiy, atitinkanéiy Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
garantuojamas teises, esmé ir taikymo sritis yra tokia, kaip nustatyta toje Konvencijoje. Si nuostata nekliudo
Sajungos teis¢je numatyti didesng apsauga
1022016 m. geguzés 4 d. sprendimas Philip Morris Brands SARL ir kt. prie§ Secretary of State for Health C-
547/14 (ECLI): ECLI:EU:C:2016:325, 147 punktas
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http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-0204+0+DOC+XML+V0//LT
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2018-0204+0+DOC+XML+V0//LT
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uztikrinamai Chartijos 11 straipsnyje, ir kad saitai prisideda prie jo gero veikimo ir kad
keitimuisi nuomonémis ir informacija Siame tinkle biidingas didziulio informacijos kiekio
turéjimas. %

Informacijos laisvés ir saviraiSkos laisvés kontekste pazymétina, kad yra dvi
pozicijos, susijusios su Siy teisiy turiniy. Pagal pirmg pozicija, saviraiskos laisvé yra
pagrindiné laisvé, o informacijos laisvé yra tik viena i$ saviraiskos laisvés sudedamyjy
daliy. Anot antrosios pozicijos Salininky, informacijos laisvé yra atskira nuo saviraiskos ir
susiformavo kaip savarankiSka teis¢. Atsizvelgiant j tai, kad Reglamento 85 straipsnyje
atskirai iSskiriamos abi laisvés, todél galima biity teigti, jog Europos Sajungoje Sios dvi
laisves traktuojamos kaip skirtingos, todél biitina iSnagrinéti informacijos laisvés turinj
Europos Sajungoje, nes saviraiSkos laisvés turinys, kaip jau buvo minéta, yra i§ esmeés
identiskas EZTT praktikoje iSaiskintoms nuostatoms.’® Informacijos laisvé Europos
Sajungoje i§ esmés aiskinama kaip teis¢ gauti dokumentus i§ valstybés institucijy.*%® Cia
paminétinas 42 Chartijos straipsnis, kuris nurodo, kad kiekvienas Sajungos pilietis ir
kiekvienas fizinis asmuo, kuris gyvena bet kurioje valstybéje naréje, ar juridinis asmuo,
kurio registruota buveiné yra valstybéje naréje, turi teis¢ susipazinti su Sgjungos institucijy,
jstaigy ir organy bet kurios formos dokumentais. Sis straipsnis taip pat yra i§ esmés susijes
su informacijos gavimu, t. y. $i teis€s taip pat patenka j platy saviraiSkos laisvés sampratos
turinj, taciau atsizvelgiant j Sio darbo tema, taip pat j tai, kad Europos Sajungoje iSskiriamos
Sios laisvés, informacijos laisvé, kaip ji suprantama Europos Sgjungoje, nebus
analizuojama, nes tai iSeity uz temos riby. Taigi, atsizvelgiant | minétus iSaiSkinimus,
konstatuotina, jog saviraiskos laisvés turinj sudaro trys pagrindiniai bruozai: 1.) teisé turéti
savo jsitikinimus (nuomong) 2.) teis¢ gauti informacijg 3.) teis¢ skleisti informacijg. Teis¢
turéti jsitikinimus néra ir negali biiti ribojama, tadiau teis¢ skleisti informacija pagal EZTT
praktika gali biiti ribojama. Siuos ribojimus nustato EZTK 10 straipsnio 2 dalis. EZTT
akcentuoja, kad Konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos saviraiskos laisvei taikomos
i8imtys turi biti aiSkinamos grieztai (angl. strictly), apribojimy reikalingumas turi buti
nustatomas jtikinamai. SaviraiSkos laisvés ribojimui taikant ,.blitinumo demokratinéje
visuomeneje™ kriterijy, turi biiti nustatyta, ar asmens laisvés apribojimas atitiko
»heatidélioting visuomenes poreiki“. Valstybés turi tam tikras vertinimo laisvés ribas,

spresdamos, ar yra toks poreikis, ta¢iau negali pazeisti Konvencijos 10 straipsnyje

1032016 m. rugséjo 8 d. GS Media BV prie§ Sanoma Media Netherlands BV ir kt. C-160/15.
(ECLI):ECLI:EU:C:2016:644,45 punktas
104 Chartijos 52 straipsnio 3 dalis
105 Korff, Douwe, EC Study on Implementation of Data Protection Directive 95/46/EC (2002). Interaktyvus.
Prieiga per interneta: http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1287667, 133-142 psl.
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uztikrinty saviraiskos laisvés standarty ir principy.'® Pagal EZTT praktika, budvardis
,butinas* Konvencijos 10 straipsnio 2 dalies prasme reiskia ,,neatidéliotino visuomeneés
poreikio“ buvima. EZTT vertinimu, spresdamos dél tokios bitinybés buvimo,
Susitarian¢iosioms Valstybéms suteikta tam tikra laisvé vertinti, ar toks poreikis yra, taciau
kartu atlickama ir europiné prieziira, apimanti ir teisés aktus, ir juos jgyvendinancius
sprendimus, net ir priimtus nepriklausomo teismo. Todé¢l EZTT jgaliotas galutinai
nuspresti, ar ,,apribojimas* suderinamas su 10 straipsniu saugoma saviraiskos laisve.'%’
Naudodamasis turima prieZitiros jurisdikcija, EZTT ginéijamus ribojimus vertina visos
bylos kontekste, taip pat atsizvelgdamas ir j pastaby turinj bei jy pateikimo konteksta.
Teismas nustatinéja, ar nagrinéjamas ribojimas buvo ,,proporcingas sickiamiems tikslams*
ir ar priezastys, kuriomis rémeési valstybés institucijos, buvo ,,svarbios ir pakankamos.
Siuo tikslu teismas jsitikina, kad valstybés institucijos taiké standartus, atitinkanéius
Konvencijos 10 straipsnyje jtvirtintus principus, ir kad jos rémési tinkamu svarbiy fakty
vertinimu.1% LVAT nurodé, kad asmeny, priklausanéiy tautinéms mazumoms, saviraiskos
teisés ir jy ribojimo pagrindai niekuo nesiskiria nuo bendryjy Konstitucijoje ir

109

Konvencijoje  jtvirtinty  pagrindy. SaviraiSkos  laisvé turi savo  ribas,

net jei diskutuojama visuomenéje svarbiais bendrojo intereso klausimais, turi bati
gerbiamos kity asmeny teisés (garbé ir orumas, dalykiné reputacija ir pan.).*°

Taip pat, atsizvelgiant j saviraiSkos laisvés formy jvairove, ji neturéty buti ribojama
tik zodzio laisve ir yra zymiai platesnio pobuidzio teis¢, kuri suteikia galimybe bet kuriam
asmeniui reiksti savo jsitikinimus bet kuria forma, laikantis apribojimy, numatyty jstatyme.
Nustatant saviraiskos laisvés ribojimus, bitina atsizvelgti i EZTK 10 straipsnio 2 dalj ir ja
i$aiskinan¢ia EZTT praktika. Saviraiskos laisvés platus turinio aigkinimas be abejo leidzia
apimti i§ esmés bet kokig informacijos gavimo ar paskleidimo israiska, t. y. ir kitus
Reglamento straipsnius (pvz., archyvavima reglamentuojantis Reglamento 86 straipsnis),
taciau Sio darbo nagringjimo dalykas yra tik 85 straipsnis, kiek jis susijes biitent su
saviraiskos laisve, todél toliau bus kalbama apie tas saviraiskos rasis, kurios yra nurodytos
85 straipsnio 2 dalyje. Taigi, iSsiaiSkinus sgvoky prasme ir turinj, galima pereiti prie

Reglamento 85 straipsnio 1 dalies nagringjimo ir jo santykio su Direktyvos 9 straipsniu.

106 1998 m. rugpjacio 25 d. sprendimas Hertel prie§ Sveicarija Nr. 25181/94, 46 punktas, 2005 m. vasario 15
d. sprendimas Steel ir Morris prie$ Jungting Karalyste Nr. 68416/01, 87 punktas.
1071986 m. liepos 8 d. sprendimas Lingens prie§ Austrija Nr. 9815/82, 39 punktas; 1999 m. sausio 21 d.
sprendimas Janowski prie§ Lenkija Nr. 25716/9, 30 punktas
108 2008 m. lapkri¢io 4 d. sprendimas Balsyté-Lideikiené pries Lietuvg (pareiskimo Nr. 72596/01) 75-77
punktai.
109 Tjetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. lapkricio 26 d. iSvada administracinéje byloje Nr. el-
29-415/2018 63 punktas
1102000 m. birzelio 27 d. sprendimas Constantinescu pries Rumunija Nr. 28871/95.
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2.2. Direktyvos 9 straipsnio ir Reglamento 85 straipsnio nuostaty santykis.

2.3. Teisé buti pamirStam

Kalbant apie derinimo tendencijas, pazymétina ir naujoveé, kurig jtvirtino
Reglamento 17 straipsnis. Tai yra duomeny subjekto teisé reikalauti iStrinti duomenis (teisé
biti pamirstam). Si teisé Europos Sajungoje yra palyginti nauja, todél ESTT praktika dél
teisés buti pamirStam néra plati, taciau keletas svarbiy iSaiskinimy, tarp jy ir generalinio
advokato, yra pateikta. Sios teisés atsiradimas daZniausiai siejamas su 2014 m. ESTT
Google pries Gonzalez byla'®, tagiau §is poziiiris néra visiskai teisingas. Dar prie§ minéta
byla, Europos nacionaliniy prieziiiros institucijos nagrin¢jo atskirus duomeny subjekty
skundus dél teisés biiti pamiritam.'3’ Be to, ESTT negaléjo sukurti naujos teisés be jokio
pagrindo. Todél teisés biti pamirstam iStaky vis délto reikia ieSkoti Direktyvoje. ESTT
Google prie§ Gonzalez byloje nurodé¢, kad asmenys, esant tam tikroms salygoms, gali
reikalauti, kad paieskos rezultatas pagal jy vardus biity iStrintas ir pazymejo, kad reikia rasti
teisingg pusiausvyrg tarp asmeny, besinaudojanciy paieskos sistema, siekiant gauti
informacija ir duomeny subjekto privatumo ir duomeny apsaugos.’® Sios bylos jtaka
parodo ir tai, kad ja i$nagrinéjus Google kompanija sukiiré forma®®, kurig uzpildzius ir
pateikus, Google analizuoja galimybe panaikinti paieskos rezultatus, tokiu budu siekiant
nustatyti balansa tarp asmens duomeny apsaugos ir saviraiskos laisvés. Sios teisés ir
saviraiSkos laisvés santykis yra mokslinés diskusijos objektas. Pagal Reglamentg teisé biiti
pamirStam gali biiti netaikoma, jeigu duomeny tvarkymas yra biitinas siekiant pasinaudoti
teise ] saviraiSkos ir informacijos laisve; t. y. Siuo atveju yra akivaizdus Siy teisiy
konfliktas.*® Tesiant teisés biiti pamirstam ir saviraiskos laisvés santykio analize paieskos
sistemy kontekste, pazymétina, kad pasalinus paieskos rezultata, saviraiskos laisve gali biiti
paZeidziama jvairiais budais. Tai ir asmeny teisés gauti informacijg pazeidimas, ir paieskos
operatoriaus teisés skleisti informacija pazeidimas (kaip pazyméjo generalinis advokatas
savo i¥vadoje byloje Google pries Gonzalez**, internetinés paieskos sistemos paslaugos
teikéjas, siilydamas interneto informacijos suradimo jrankius, kurie grindziami paieskos

sistema, teisétai naudojasi savo laisve uzsiimti verslu ir saviraisSkos laisve). leSkodamas Siy

136 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas Google Spain SL ir Google Inc. prie§ Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzélez C-131/12, ECLI:EU:C:2014:317.

13"Malinauskaité-Van de Castel, Inga. Duomeny subjekto teisés virtualiuose socialiniuose tinkluose: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017.

138 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas Google Spain SL ir Google Inc. pries Agencia Espafiola de Proteccion
de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzalez C-131/12, ECLI:EU:C:2014:317, 81 punktas

139 https://support.google.com/legal/troubleshooter/1114905%hI=en#ts=1115655%2C6034194 Google forma
dél RTBF

140 Reglamento 17 straipsnio 3 dalies 1 punktas

1412013 m. birzelio 25 d. Generalinio Advokato Niilo Jddskinen iSvada byloje C 131/12,
ECLI:EU:C:2013:424
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teisiy balanso, ESTT nurodé, kad duomeny subjekty teis¢ i asmens duomeny apsauga
virSyty interneto naudotojy interesus susipazinti su paieSkos rezultatuose pateikta
informacija. ESTT nurodé ir preliminarius kriterijus, kuriuos vertinant turi buti
sprendziama dél Siy teisiy santykio: paskelbtos informacijos pobiidis ir jos jautrumas
duomeny subjekto asmeniniam gyvenimui; visuomenés susidoméjimas galimybe
susipazinti su informacija, ypac tais atvejais, kai duomeny subjektas atlicka svarby
vaidmenj vie$ajame gyvenime. Generalinis advokatas, byloje C-136/17 pateiké i§vada,'*?
kurioje nagringjo teisés bati pamir§tam ir Direktyvos 9 straipsnio santykj. Sioje byloje
pareiSkéjai paprasé bendrovés Google LLC panaikinti jvairias nuorodas j treiyjy asmeny
paskelbtus tinklalapius pagal rezultatus, kuriuos Sios bendroves eksploatuojama paieskos
sistema parodo, atsakydama j pagal atitinkamg asmenvardj atliktg paieska, ta¢iau minéta
bendrové atsisaké tai padaryti. Remdamasis sprendimu Google Spain ir Google,
generalinis advokatas nurodé, kad jmanoma situacija, kai dél Direktyvos 95/46 9 straipsnio
praSymas pasSalinti nuorodg gali biiti pateiktas dél paieskos sistemos eksploatuotojo, bet
negali biiti pateiktas dél interneto tinklalapio, j kurj padaryta nuoroda, reng¢jo. Teisingumo
Teismas i§ esmeés nusprende, kad ,tam tikrais atvejais tinklalapio rengéjo vykdomas
duomeny tvarkymas, apimantis informacijos apie fizinj asmenj paskelbima, gali buti
atlickamas ,vien zurnalistiniais sumetimais® ir dél to patekti ] nukrypti nuo
Direktyvoje 95/46 jtvirtinty reikalavimy leidZiancios 9 straipsnio nuostatos taikymo sritj, o
to, atrodo, nebiity, jei duomenis tvarkyty paieskos variklio eksploatuotojas. Taigi, negalima
atmesti galimybés, kad tam tikromis aplinkybémis duomeny subjektas gali pasinaudoti
Direktyvos 12 straipsnio b punkte ir 14 straipsnio pirmos pastraipos a punkte nurodytomis
teisemis $io eksploatuotojo, bet ne tokio tinklalapio rengéjo, atzvilgiu.“ Si esminé
sprendimo Google Spain istrauka sudaro branduolj argumenty, skirty pateisinti ,,teisés biiti
pamir§tam® jtvirtinimui: siekiant apsaugoti duomeny subjekto privaty gyvenimg ir teis¢ i
duomenis, galima ,taikytis j informacijos tiekéja“, (net) jei ,,iStaisymas Saltinyje” yra
nejmanomas d¢l interneto tinklalapio rengéjo saviraiSkos laisvés. Generalinio advokato
teigimu, Kyla didel¢ pagunda aiSkinti S$ig iStraukg taip, kad paieSkos sistemos
eksploatuotojui netaikomas 9 straipsnis, taciau jis sitilo Teisingumo Teismui atsispirti $iai
pagundai, nurodydamas, kad pagal EZTT suformuota jurisprudencija ,[d]¢l savo
prieinamumo ir galéjimo saugoti ir perduoti didelius duomeny kiekius interneto svetainés

labai padeda gerinti visuomeneés prieiga prie Ziniy ir apskritai palengvina informacijos

1422019 m. sausio 10 d. Generalinio Advokato Maciej Szpunar i$vada byloje C-136/17, ECLI:EU:C:2019:14,
78-92 punktali
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sklaida***® Sioj byloje dél interneto svetainés, kuri yra viena pagrindiniy dalijimosi
rinkmenomis internete paslaugy teikéjy pasaulyje, EZTT pazyméjo, kad ,EZTK
10 straipsnis susijes ne tik su informacijos turiniu, bet ir su perdavimo ar surinkimo
biidais.'* Visuomenés teise gauti ir skleisti internete pateikta informacija saugo Chartijos
11 straipsnis taikoma ir tinklalapiuose Saltiniuose esanciai informacijai, ir internetinés
paieskos sistemy teikiamai informacijai. Generalinio advokato nuomone, derinant interneto
vartotojy, kurie gali buti suinteresuoti turéti prieigg prie interneto tinklalapio atlikus paieska
pagal duomeny subjekto asmenvardj, interesg ir Sio subjekto pagrindines teises pagal
Chartijos 7 ir 8 straipsnius taip pat reikia atsizvelgti j rengéjy ir interneto vartotojy
saviraiSkos ir informacijos laisve, garantuojamg Chartijos 11 straipsnyje. Be to pazymi, kad
Reglamento 17 straipsnio, kuriame dabar kodifikuota ,teis¢ biti pamirStam®, 3 dalies
a punkte numatyta Sios teisés iSimtis, kai duomeny tvarkymas yra bitinas siekiant
pasinaudoti teise j saviraiskos ir informacijos laisve. Si i§imtis taikoma visiems teise biti
pamirStam galintiems pagrjsti motyvams, iSvardytiems Direktyvos 17 straipsnio 1 dalyje,
taigi net tada, kai asmens duomenys tvarkomi neteisétai (1 dalies d punktas). Vadinasi,
Reglamente pripazjstamas teisés ] nuorodos paSalinimg apribojimas dél priezaséiy,
susijusiy su saviraiSkos ir informacijos laisve, net jei yra tvarkomi jautriis duomenys. Galu
gale, generalinis advokatas siiilo Teisingumo Teismui j antrajj prejudicinj klausima?*
atsakyti, kad pagal Direktyvos 8 straipsnio 1 ir 5 dalis paieskos sistemos eksploatuotojas
privalo sistemingai tenkinti praSymus paSalinti nuorodas j tinklalapius, kuriuose yra $ioje
nuostatoje nurodyty jautriy duomeny, iSskyrus tam tikras Direktyvoje numatytas iSimtis,

pavyzdziui, numatytas Sios direktyvos 8 straipsnio 2 dalies a ir e punktuose. Vis délto tai,

1432009 m. kovo 10d. sprendimas Times Newspapers Ltd prie$ Jungtine Karalyste (Nr. 1 ir 2),
CE:ECHR:2009:0310JUD000300203, 27 punktas; 2013 m. sausio 10 d. sprendimas Ashby Donald ir Kkiti
pries Prancizijg, CE:ECHR:2013:0110JUD003676908, 34 punktas.

144 2013 m. vasario 19 d. sprendimas Neij ir Sunde pries Svedijg, Nr. 40397/12, 10 punktas

145 Antrasis prejudicinis klausimas $ioje byloje yra toks: Ar Direktyvos 8 straipsnio 1 ir 5 daliy nuostatos turi
bti aiskinamos taip: dél paieskos variklio eksploatuotojui nustatyto tokio draudimo tvarkyti duomenis, kurie
patenka j $iy nuostaty taikymo sritj, laikantis Sioje direktyvoje numatyty i§imciy, Sis eksploatuotojas privalo
sistemingai patenkinti pra§ymus panaikinti saity, nukreipian¢iy j tinklalapius, kuriuose tokie duomenys
tvarkomi, nuorodas?

— Atsizvelgiant j tai, kaip reikia ai$kinti i8imtis, numatytas 1995 m. spalio 24 d. direktyvos 8 straipsnio
2 dalies a ir e punktuose, kai jos taikomos paieskos variklio eksploatuotojui, atsizvelgiant j jo konkrecig
atsakomybe, kompetencija ir galimybes? Visy pirma ar toks eksploatuotojas gali atsisakyti patenkinti
praSyma panaikinti nuoroda, kai nustato, kad gin¢ijami saitai nukreipia i turinj, kuris, nors jame ir yra
duomeny, patenkandiy j 8 straipsnio 1 dalyje i§vardytas kategorijas, taip pat patenka j to paties straipsnio
2 dalyje, biitent a ir e punktuose, numatyty i§im¢iy taikymo sritj?

— Taip pat ar 1995 m. spalio 24 d. direktyvos nuostatos turi biiti aiskinamos taip: kai saitai, kuriy nuorodas
prasoma panaikinti, nukreipia j asmens duomenis, tvarkomus tik Zurnalistiniais sumetimais arba meninés ar
literattrinés raiskos tikslais, ir §iuo pagrindu pagal 1995 m. spalio 24 d. direktyvos 9 straipsnj gali bati
renkami ir tvarkomi duomenys, patenkantys j $i0s direktyvos 8 straipsnio 1 ir 5 dalyse nurodytas kategorijas,
paieskos variklio eksploatuotojas dél Sios priezasties gali atsisakyti patenkinti praSyma panaikinti nuoroda?
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kad nagrinéjamo interneto tinklalapio duomenys patenka j Direktyvos 9 straipsnio taikymo
sritj, yra aplinkybe, leidzianti atmesti praSymg pasalinti nuoroda. Tokiu atveju paieSkos
sistemos eksploatuotojas turi suderinti, pirma, Chartijos 7 ir 8 straipsniuose numatytg teisg
] privaty gyvenimg ir teis¢ ] duomeny apsauga su, antra, visuomengs teise turéti prieiga prie
aptariamos informacijos ir informacija skleidzian¢io asmens teise j saviraiskos laisve pagal
Chartijos 11 straipsnj. Nors ESTT dar Sios bylos dar nei$nagrin¢jo, taciau, atsizvelgiant j
ESTT praktika, daZzniausiai generaliniy advokaty nuomonés yra girdimos ir jomis yra
remiamasi. Todél galima preziumuoti, jog ESTT iSaiskinimas Sioje byloje atspindés
generalinio advokato i§vada. Kitoje byloje'#®, susijusioje su teisés biiti pamir$tam taikymu,
problema iskilo dél Reglamento ekstrateritorinio taikymo aspekto. Sioje byloje sprendimu
Nacionalin¢ informatikos ir laisviy komisija, (pranc. Commission nationale de
I’informatique et des libertés) pirmininké oficialiai jspéjo bendrove Google LLC apie tali,
kad tenkindama fizinio asmens praSyma i$ rezultaty saraSo, rodomo atlikus paieSka pagal
Sio asmens asmenvardj, iStrinti nuorodas j interneto tinklalapius ji turi panaikinti nuorodas
i§ visy savo paieSkos sistemos domeno vardo plétiniy. Google atsisaké atsizvelgti j §j
oficialy jspéjimg ir apsiribojo tuo, kad nuorodas iStryné tik i§ rezultaty, rodomy atlikus
paieska jo sistemos versijose, kuriy domeno vardas atitinka Sajungos valstybg nare.
Nagrinéjamo darbo kontekste yra svarbios 58—63 punktuose nurodytos iSvados. Teisés |
duomeny apsaugg ir j privaty gyvenimg iSplaukia i§ Chartijos 7 ir 8 straipsniy ir turi turéti
s3saja su Sajungos teise ir jos teritorine taikymo sritimi. Tas pats pasakytina apie teisétg
visuomenés interesg turéti prieiga prie ieSkomos informacijos. Kiek tai susije su Sajunga,
Si teisé iSplaukia 1§ Chartijos 11 straipsnio. Tiksliné visuomené yra ne viso pasaulio
visuomené, o tik patenkanti j Chartijos taikymo sritj, taigi Europos. Jei bty pritarta
nuorody paSalinimui pasauliniu mastu, Sgjungos valdZios institucijos negaléty apibrézti ir
nustatyti teisés gauti informacijos ir juo labiau suderinti jos su kitomis pagrindinémis
teisémis | duomeny apsauga ir | privaty gyvenimg. Maza to, toks visuomenés
suinteresuotumas turéti prieiga prie informacijos vienoje ar kitoje treciojoje valstybéje labai
skirsis atsizvelgiant j geografing buvimo vieta. kilusioms problemoms spresti nereikia, kad
Direktyvos 95/46 nuostatos biity taikomos uz Sgjungos teritorijos riby. Tai taip pat
nereiSkia, kad pagal Sajungos teis¢ paieskos variklio eksploatuotojui, pavyzdziui, Google,
niekada nebus nurodyta imtis veiksmy pasauliniu mastu. Neatmetu galimybés, kad gali

susiklostyti situacijos, kai Sajungos interesai reikalauty taikyti Direktyvos 95/46 nuostatas

146 2019 m. sausio 10 d. Generalinio Advokato Maciej Szpunar i§vada byloje C-507/17, ECLI:EU:C:2019:15.
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uz Sajungos teritorijos riby. Taciau Sioje byloje susiklos¢iusioje situacijoje néra priezasciy
taip taikyti Direktyvos 95/46 nuostatas.

Pazymétina, kad EZTT, savo ruoztu, byloje M.L. ir W.W prie§ Vokietija**’
konstatavo, kad nagrinéjamoje byloje prioritetas turi buti suteiktas saviraiSkos laisvei, bet
ne teisei biiti pamir§tam. Si byla yra susijusi su dviem Vokietijos pilie¢iais, kurie nuzudeé
populiary aktoriy. Atlik¢ bausme ir i$¢j¢ | laisve, jie pareikalavo i§ Ziniasklaidos atstovy
iStrinti visus su byla susijusius duomenis ir teigeé, kad dél to, kad praéjo ilgas laikotarpis
(vir§ 15 mety), jy teis€ ] privatumg nusveria visuomenes interesus biiti informuotiems apie
procesg. EZTT nusprendé, kad plagioji visuomené turi ne tik teise biiti informuotiems apie
dabartinius jvykius, bet ir turi teise tirti praeities jvykius. Teismas pabréz¢ interneto nauda,
leidziant visuomenei susipazinti su $ia informacija, ir padaré iSvada, kad ziniasklaidos
misija, padedanti formuoti vie$gjg nuomone, apima pareigg visuomenei suteikti prieigg prie
senosios informacijos, saugomos jy archyvuose. 48

Taigi, teisés biiti pamirStam santykis su saviraiskos laisve iSlieka neaiSkus, tikétina,
kad atsiradus daugiau byly ir vystantis ESTT praktikai, $iy teisiy balansas bus nustatytas
aiSkiau, bet vélgi, Siuo atveju kazkokios vienos taisyklés visiems atvejams tikétis biity
naivu.

2.4. Akademiné saviraiSka

Kalbant apie Reglamento 85 straipsnj, negalima nepastebéti naujovés, Kurios
nebuvo Direktyvoje. Akademinés saviraiskos atsiradimas yra pakankamai svarbi naujove,
atsizvelgiant j tai, kad esant $iai kategorijai dauguma asmens duomeny subjekto teisiy néra
taikomos. D. Erdos, dar pries Reglamentui jsigaliojant, pazyméjo keletg svarbiy dalyky,
susijusiy su akademinés saviraiSkos atsiradimu. Visy pirma, jis pazymeéjo, kad socialiniy ir
humanitariniy moksly tyrimai yra labiausiai privilegijuoti pagal Reglamentg. Taip pat
pazyméjo, kad kiti moksliniai tyrimai taip pat turi labai ypatingg pozicija.'*° T pacig mintj
pakartoja ir James Knapton, nurodydamas, jog 85 straipsnyje numatyta iSimtis bus taikoma
daugeliui akademiniy tyrimy, kurie yra panasiis j zurnalistinj raSymg Siekiant apsaugoti
saviraiSkos laisve. PaZymeétina, kad DidZiojoje Britanijoje Reglamento 85 straipsnj galima
taikyti, jei asmens duomenys, tvarkomi akademinés saviraiskos tikslais, be to, turi atitikti
Siuos kriterijus:

1. Bendryjy nuostaty laikymasis biity nesuderinamas su akademiniu tikslu.

2. Yra numatyta tyrimo publikacija.

1472018 m. birzelio 28 d. sprendimas M.L. ET W.W. prie$ Vokietija Nr. 60798/10 ir Nr. 65599/10
148 2018 m. birzelio 28 d. sprendimas M.L. ET W.W. prie$ Vokietija Nr. 60798/10 ir Nr. 65599/10
149 Erdos, David. The impact of the GDPR in academic research. Interaktyvus.Prieiga per interneta:
https://blog.fullfabric.com/the-impact-of-the-gdpr-in-academic-research-a-talk-by-dr.-david-erdos
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3. Publikacija bus visuomenés interesuose. >

Deja, ESTT praktikos §iuo klausimu pasigendama, todél galima nagrinéti EZTT
sprendimus. EZTT savo praktikoje pabréZia, kad akademing laisve sudaro mokslininky
laisvé laisvai reik$ti savo nuomong, susijusia Su institucija ar sistema, kurioje jie dirba, taip
pat laisve skleisti Zinias ir tiesa be apribojimy.'®! Europos Tarybos rekomendacijoje dél
akademinés laisvés ir universitety autonomijos 4.1 punkte nurodyta, kad akademiné laisveé
tyrimuose ir mokymuose turi garantuoti saviraiSkos ir veiksmy laisve, laisve skleisti
informacijg ir laisve be apribojimy atlikti mokslinius tyrimus ir skleisti Zinias bei tiesg. !>
I3 esmés, EZTT pozicija atspindi Rekomendacijos dél akademinés laisvés ir universitety
autonomijos nuostatas. Atskirojoje trijy EZTT teis¢jy (Sajo, Vucinic ir Kiiris) nuomonéje
nurodoma, kad néra Didziosios kiny sienos tarp mokslo ir demokratinés visuomenes.
Atvirks€iai, negali biiti demokratinés visuomenés be laisvo mokslo ir be laisvy
mokslininky. Sis tarpusavio santykis yra itin stiprus socialiniy moksly ir teisés kontekste,
kur mokslinis diskursas informuoja visuomeninj diskursa visuomeniniais klausimais.>®
Taigi, kaip ir kitos saviraiSkos rasys, akademiné savirais$ka yra neatsicjama demokratinés
visuomenés dalis. Atsizvelgiant ] tai, kad akademiné saviraiSka yra saviraiSkos laisvés
rusis, galima teigti, jog akademiné saviraiSka apima taip pat ir kontraversiSkus ir
nepopuliarius poziiirius, kurie gali Sokiruoti. Akademiné saviraiSka nagrinéjamos temos
kontekste pasireiskia tuo, jog vykdant moksling veikla (pvz., atliekant socialinius tyrimus),
gali biti naudojami (ir daZnai yra naudojami) asmens duomenys. EZTT byloje Gillberg

pries Svedijos Karalyste™*

i8kilo klausimas d¢l moksliniy tyrimy medziagos pavieSinimo.
Teismas konstatavo, kad pareiskéjas Gillberg, esantis akademiku Svedijoje, negaléjo remtis
savo teise j privatumg ir, saviraiSkos laisvés pozitiriu, neturéjo teisés padaryti tam tikrg
moksliniy tyrimy medziaga, priklausancig jo darbdaviui, Geteborgo universitetui,
neprieinama. Pareiskéjas buvo nuteistas Svedijoje, jam buvo atidétas nuosprendis ir skirta
bauda uz piktnaudziavimg tarnyba, nes pareiskéjas, kaip valstybés tarnautojas, atsisaké

nustatytomis salygoms suteikti dvejiems asmenims informacija apie Geteborgo

universiteto atlikta tyrima. EZTT atmeté pareiskéjo reikalavima, jog jis (pareiskéjas) galéty

150 Knapton James. General Data Protection Regulation: academic research, Information Compliance Officer,
Registrary’s Office. Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.information-
compliance.admin.cam.ac.uk/files/gdpr_and_academic_research_v1.pdf
151 2009 m. birzelio 23 d. sprendimas Sorguq pries Turkijg Nr. 17089/03, 35 punktas.
1%2academic freedom and university autonomy. Council of Europe. Recommendation 1762 (2006).
Interaktyvus. Priega  per  interneta: http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML -
en.asp?fileid=17469&lang=en
153 Atskiroji teiséjy Sajo, Vucinic ir Kiirio nuomoné 2014 m. geguzés 27 d. sprendime Mustafa Erdogan ir kt.
prie$ Turkija. Nr. 346/04 39779/04.
1542012 m. balandzio 3 d. sprendimas Gillberg pries Svedija Nr. 41723/06
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remtis panasiomis teisémis, kaip ir zurnalistai, kad jy Saltiniai buty apsaugoti, nes zurnalisto
skleidziama informacija, grindZziama jo ar jos Saltiniu, paprastai priklauso Zurnalistui ar
ziniasklaidai, o S$iuo atveju moksliniy tyrimy medziaga laikoma priklausancia Geteborgo
universitetui, todél yra vie$a. Atsizvelges j tai, EZTT konstatavo, kad Gillberg‘o
atsisakymas suteikti prieigg trukdé laisvai keistis nuomonémis ir idéjomis dél minéty
tyrimy. Taip pat privataus gyvenimo ir akademinés saviraiskos santykio klausimas buvo
sprendziamas byloje Aksu pries Turkijg.*>® Aksu, romy tautybés Turkijos pilietis, skundési,
kad vyriausybés finansuojamos akademinés knygos fragmentai apie romus ir apibrézimai
dviejuose Zodynuose buvo jzeidziantys ir diskriminuojantys, atspindintys nusiteikimg pries
romus ir juos (romus) pazemino, apibtidindami kaip ¢igonus, gyvenancius i$ kiSenvagysciy.
Dél knygos EZTT nurod¢, kad jvade, jvadinéje dalyje ir i§vadose autorius pazyméjo, kad
jos tikslas buvo parodyti nezinoma romy bendruomenés pasaulj, apie kurj zmonés daznai
turéjo iSankstinj nusistatyma. Neturint jrodymy, jog autoriaus ZodZiai yra netiesa, EZTT
konstatavo, kad nacionaliniy teismy iSvados, kad autorius jd¢jo daug darbo i savo knyga,
taip pat, jog nesivadovavo rasistiniais sumetimais, buvo pagristos. Dél zodyny EZTT
nurodé¢, kad, atsizvelgiant ] tai, jog zodynas yra informacijos Saltinis, jvardinantis zodZius
ir priskiriantis jiems jvairias reikSmes (pagrinde — aprasomgja reikSme, taciau taip pat ir
metaforing). Pagrindinis zodyno tikslas — atspindéti kalbg, kurig naudoja visuomené.
Ginc¢ijami Zodynai buvo didelés apimties, tod¢l turéjo visiSkai apimti turky kalbg. Juose
buvo nurodyta objektyvi Zodzio ,,Cigonas* reikSmé, taip pat metaforinés reikSmés. Kartu
buvo nurodyti ir kiti Snekamojoje kalboje naudojami iSsireiSkimai (pvz. ,,Cigoniski
pinigai“). EZTT pasteb¢jo, kad zodynuose, skirtuose moksleiviams, tokius issireiskimus
pageidautina biity pazyméti kaip pejoratyvius ar SiurkScius. Pazymétina, kad nurodyti
7odynai nebuvo jtraukti j privalomaja mokykling programa. Atsizvelgiant j tai, EZTT
nusprend¢, kad, nagrinéjamos bylos aplinkybémis, ir knygos, ir Zodyny atzvilgiu, Turkijos
valdzios institucijos émesi visy biitiny priemoniy ir laikési savo pareigos apsaugoti
pareiskéjo veiksminga teise j pagarba savo asmeniniam gyvenimui. EZTT byloje Cox pries
Turkijg"®®, pareidkéjai (déstytojai i§ JAV), kuri désté Turkijoje ir pasisaké dél kurdy ir
armény klausimy, buvo uzdrausta atvykti j Turkija tuo pagrindu, jog pareiskéjos atvykimas
gali pakenkti nacionaliniam saugumui. Teismas nurodé, jog niekada nebuvo jokiy
prielaidy, kad pareiSkéja buity padariusi nusikaltima, iSreikS§dama tokias nuomones, ir i§
tiesy, pareiskéjos atzvilgiu nebuvo pradétas joks baudziamasis persekiojimas. Pareiskéjos

iSreikStos nuomonés buvo susijusios su temomis, kurios tebéra karsty diskusijy objektas ne

1552012 m. kovo 15 d. sprendimas Aksu prie§ Turkija Nr. 41029/04.
156 2010 m. geguzés 20 d. sprendimas Cox pries Turkija Nr. 2933/03
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tik Turkijoje, bet ir tarptautingje arenoje. Teismas supranta, kad dél $iy klausimy isreikstos
nuomonges 1§ vienos pusés kartais gali jzeisti kitg puse, taciau demokratiné visuomené
reikalauja tolerancijos ir plataus mastymo priestaringai vertinamy pareiskimy atzvilgiu.
EZTT pripazino, kad toks Turkijos valdzios institucijy elgesys pazeidé pareiskéjos teisé j
savirai$kos laisvé. Apibendrinant, galima teigti, jog EZTT savo praktikoje gina akademine
laisve inter alia akademine saviraiska. Sios savokos atsiradimas Reglamente isple¢ia
galimybes mokslininkams ir tyréjams tinkamai atlikti savo tyrimus, skleisti zinias bei
tinkamai informuoti visuomen¢. Reglamento 85 straipsnyje numatyta iSimtis, susijusi su
akademiniais tikslais neturéty buti tapatinama su Reglamento 89 straipsniu, nes Sioje teisés
akto nuostatoje kalbama apie mokslinius ir istorinius tyrimus, kuomet Reglamento 85
straipsnis yra susij¢s su socialiniais tyrimais.
2.5. Skyriaus apibendrinimas

Atsizvelgiant  saviraiSkos laisvés vaidmen; ir svarbg demokratinéje visuomengje,
kurie yra pabréziami ir teisiniame reguliavime, ir teismy praktikoje, saviraiSkos laisvés ir
asmens duomeny balanso paieSkos tarp $iy fundamentaliy teisiy prasidé€jo jau jsigaliojus
pirmiems asmens duomeny apsaugos jstatymams. Direktyvoje nustatyti tikslai
harmonizuoti §j santykj Europos Sajungoje nebuvo pasiekti visiSkai, atsizvelgiant |
valstybiy nariy skirtingas praktikas. Reglamentas jtvirtino naujg teis¢ — teis¢ biiti
pamirStam, kurios kolizija su saviraisSkos laisve taip pat nekelia abejoniy. Akademinés

saviraiSkos jtvirtinimas suteiké papildoma apsaugg socialiniams ir moksliniams tyrimams.
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3. Saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos balanso paieskos valstybése
narése.

Aptarus pagrindines naujoves bei problemas, susijusias su Reglamento 85
straipsniu, galima pereiti prie konkreciy valstybiy nariy teisés akty nuostaty nagrinéjimo.
Be abejo, atskirai bus aptarta ir situacija Lietuvoje. Pazymétina, kad iki Siol kai kurios
valstybés (Graikijoje, Lenkijoje, Cekijoje, Lichtensteinas, Ispanija) neturi teisés akto,
igyvendinan¢io Reglamento 85 straipsnio nuostatas. Kai kurios kitos valstybés §j procesa
pradéjo pavéluotai (Suomija, Bulgarija).’

3.1. Europos Sajungos valstybiy nariy nuostatos.

Kadangi asmens duomeny apsauga Austrijoje jau senai yra jtvirtinta, 1978 m.
Austrijos duomeny apsaugos jstatymas®® buvo vienas pirmyjy tokio pobiidzio Europoje,
tod¢l wvalstybiy nariy nuostaty analiz¢ galima pradéti biitent nuo Sios valstybés.
Atsizvelgiant ;] Reglamento 85 straipsnio 1 dalies nuostata, Austrijoje 2018 m. Duomeny
apsaugos jstatymo (angl. Data protection act, DPA) 9 straipsnis suderina teis¢ ] asmens
duomeny apsaugg su teise ] saviraiSkos ir informacijos laisvg. Asmens duomeny tvarkymui
per ziniasklaidos jmones, ziniasklaidos priemones ir jy darbuotojus zZurnalistikos tikslais 1§
tikryjy yra netaikomas Reglamentas ir 2018 m. DPA taikymo sri¢iai. Asmens duomeny
tvarkymas akademinés, meninés ar literatiiros raiskos tikslais nepatenka j daugelio GDPR
nuostaty taikymo sritj tiek, kiek biitina siekiant suderinti jy teis¢ ] saviraiSkos ir
informacijos laisve su duomeny apsauga. 2018 m. DPA pirmin¢je redakcijoje buvo
apibudintas ziniasklaidos jmoniy, Ziniasklaidos paslaugy ir jy darbuotojy vaidmuo, taciau
jie buvo traktuojami kaip Vvisi kiti, kurie naudojasi savo teise j saviraiskos ir informacijos
laisve. Specialus rezimas buvo jtrauktas j Duomeny apsaugos jstatymo pakeitima.>®
Reglamento 85 straipsnio nuostatas jgyvendina Austrijos asmens duomeny apsaugos
istatymo 9 skyrius. Jei biitina suderinti teis¢ ] asmens duomeny apsaugg su saviraiskos ir
informacijos laisve, ypa¢ dél Ziniasklaidos organizacijy, ziniasklaidos jmoniy ir jy
darbuotojy tvarkomy asmens duomeny tiesiogiai susijusiy su zZurnalistikos tikslais, kaip jie
yra suprantami pagal Austrijos spaudos jstatyma (angl. Austrian Media Act),®°

Reglamento II skyriaus (Principai), i§skyrus 5 straipsnj, III skyriaus (Duomeny subjekto

157 CPDP 2019: The GDPR and the freedom of expression. A rocky relationship. Konferencijos vaizdo jrasas.
Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=BONpEb27e68

1%8 | eissler Glinther, Reisinger Patrizia, Boszormenyi Janos. Austrian Adaptation of the GDPR. Interaktyvus.
Prieiga per internetg: https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/austrial.pdf

159 | eissler Giinther, Reisinger Patrizia, Boszormenyi Janos. Austrian Adaptation of the GDPR. Interaktyvus.
Prieiga per interneta: https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/austrial.pdf

160 https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV 1981 314/ERV_1981 314.pdf  Austrijos spaudos
jstatymas (Austrian Media Act )
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teisés), IV skyriaus (Duomeny valdytojas ir duomeny tvarkytojas), iSskyrus 28, 29 ir 32
straipsnius, V skyriaus (Asmens duomeny perdavimas treCiosioms Salims arba
tarptautinéms organizacijoms), VI skyriaus (nepriklausomos priezitiros institucijos), VII
skyriaus (bendradarbiavimas ir nuoseklumas) ir IX skyriaus (konkretiis duomeny tvarkymo
atvejai) netaikomi duomeny tvarkymui zurnalistiniais tikslais arba akademinés, meninés ar
literatiirinés saviraiskos tikslais.'®*

Kai kuriuose valstybése, pavyzdziui Bulgarijoje, teisiy derinimas Reglamento 85
straipsnio vyksta itin sunkiai. 2019 m. vasario 7 d. Bulgarijos prezidentas vetavo
pakeitimus, susijusius su saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos derinimu.*6? Sie
Asmens duomeny apsaugos jstatymo pakeitimai, priimti Bulgarijos Parlamento 2019 m.
sausio 23 d. sukélé daug diskusijy visuomenéje, kilo abejoniy ar bus iSsaugotas tinkamas
balansas ir tai sukeélé rimtg susiripinimg Zzurnalistams, menininkams, raSytojams,
tinklara§¢iy karéjams ir mokslininkams.*®® Siame jstatymo projekte buvo garantuota teise
naudoti asmens duomenis, kai tai daroma zurnalistikos tikslais ar akademinés, meninés ir
literatiirinés saviraiSkos tikslais. Taciau, papildoma nuostata nustat¢ 10 kriterijy, kuriy
reikéty laikytis, tvarkant asmens duomenis minétais tikslais. Biitent $iy kriterijy platus
pobudis ir sukélé nerimg, jog galimai jomis bus piktnaudziaujama siekiant apriboti
ziniasklaidos laisve. Tai yra tvarkant asmens duomenis minétais tikslais, turi biiti
atsizvelgiama ] tokius kriterijus kaip, pavyzdziui, duomeny pobiidis; poveikis, kurj turés
viesas §iy duomeny paskleidimas priva¢iam asmens gyvenimui ir jo geram vardui;
pareiSkimo svarba visuomenei; publikacijos forma, turinys, tikslas ir pasekmés; aplinkybés,
kuriomis asmens duomenys buvo gauti; privaloma atsizvelgti, ar asmuo yra viesas; kitos
aplinkybés, susijusios su konkre¢iu atveju ir kt.1®* Toks platus kriterijy pobudis tikrai
suponuoja galimybe apriboti Ziniasklaidos laisve konkre¢iu atveju. Jei asmens duomeny
tvarkymas neatitikty Siy kriterijy, Bulgarijos asmens duomeny inspekcija galéty skirti
bauda iki 5 000 levy (apie 2 500 Eur). Nors $ie kriterijai buvo paimti i§ EZTT praktikos,
visy jy jtraukimas j naujg jstatyma kelia grésme teisingai pusiausvyrai tarp zodzio laisvés

ir duomeny apsaugos. Bulgarijos Prezidentas, vetuodamas minétus pakeitimus paZzyméjo,

181 Austrijos duomeny apsaugos jstatymas
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/Erv/ERV_1999 1 165/ERV 1999 1 165.html
162 Bulgarian President vetoes personal data protection act amendments

https://sofiaglobe.com/2019/02/04/bulgarian-president-vetoes-personal-data-protection-act-amendments/
163 Bulgarian Parliament passes GDPR amendments amid concerns of impact on media
https://sofiaglobe.com/2019/01/24/bulgarian-parliament-passes-gdpr-amendments-amid-concerns-of-
impact-on-media/

164 Bulgarian Parliament passes GDPR amendments amid concerns of impact on media
https://sofiaglobe.com/2019/01/24/bulgarian-parliament-passes-gdpr-amendments-amid-concerns-of-

impact-on-media/
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kad pagal Reglamenta i§ valstybiy nariy reikalaujama, kad buty pasiektas tinkamas
balansas. Nors jstatymo pakeitimai tiesiogiai ir nenumato, kad vienai i§ dviejy teisiy turi
biti suteikiama didesné apsauga, taciau 10 kriterijy pateikimas tikrai apsunkina
naudojimasi saviraiSkos laisve. Reikalavimas tenkinti Siuos kriterijus kelia kitus
apribojimus ir turi jtakos saviraiSkos ir informacijos laisvés esmei kaip pagrindinei teisei.
Bulgarijos Prezidentas taip pat pazyméjo, kad dar néra pasiekta tinkama pusiausvyra.
Nepaisant Prezidento veto, Bulgarijos Parlamentas balsy dauguma vis tiek gali patvirtinti
Siuos pakeitimus, kas tikrai sukelty pavojy saviraiSkos laisvei Sioje Salyje. Tai kad
Reglamento 85 straipsnio nuostaty jgyvendinimas yra sunkus procesas jrodo ir Ispanijos
pavyzdys. Nors Ispanija taip pat kaip ir Austrija yra $alis su giliomis asmens duomeny
apsaugos tradicijomis — pagarba asmens priva¢iam gyvenimui tvarkant asmens duomenys
jtvirtinta Ispanijos Konstitucijos 18 straipsnio 4 dalyje!®®, siai valstybei iki $iol nepavyko
sureguliuoti santykio tarp asmens duomeny apsaugos ir saviraiskos laisvés. 68

Nepaisant to, kad Didzioji Britanija palicka Europos Sajunga, kol kas ji yra
pilnaverté Europos Sajungos nar¢, todél galima nagrinéti Sios Salies nuostatas, susijusias su
Reglamento 85 straipsnio reikalavimais. 2018 m. Duomeny apsaugos jstatymo®’ 2 priedo
5 dalis jtvirtina, kad pagrindiniai Reglamento principai ir teisés (jskaitant teiséto tvarkymo
principus, specialias duomeny kategorijas ir teises susipazinti, taisyti, iStrinti, priestarauti
ir apriboti tvarkymg) netaikomi tick, kiek duomeny valdytojas pagrjstai mano, kad
Reglamento principy ir teisiy taikymas biity nesuderinamas su specialiais tikslais, kuomet
asmens duomeny tvarkymas atlickamas siekiant paskelbti Zurnalisting, menin¢ ir kt.
medziagg ir duomeny valdytojas pagristai mano, kad asmens duomeny paskelbimas atitikty
visuomenés interesus. Pagrindinis testas atlickamas sprendziant ar duomeny tvarkytojas,
remdamasis minéto straipsnio nuostatomis, pagristai mano, kad publikavimas atitikty
visuomenés teise zinoti. Sj testa sudaro objektyvioji ir subjektyvioji pusés. Viesasis
interesas néra apibréztas ir kiekvienas atvejis turi biiti sprendziamas atsizvelgiant ]
konkrec¢ig informacijag. Duomeny valdytojas turi atsizvelgti i1 ypatingg zodZio ir
informacijos laisvés svarbg ir prireikus atsizvelgti j Siuos praktikos kodeksus: BBC

redakcinj kodeksa, redaktoriy praktikos kodeksa. Tokios temos kaip politika,

185|spanijos Konstitucija http://www.congreso.es/portal/page/portal/Congreso/Congreso/Hist_Normas/Norm
[const_espa_texto ingles 0.pdf.
166 pPauner, Cristina; Jorge, Viguri. The Adaptation of the GDPR In Spain: The New Data Protection Act
(LOPD) https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/spain-2.pdf
®"Didziosios Britanijos asmens duomeny apsaugos jstatymas. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2018/12/schedule/2/enacted#schedule-2-paragraph-0
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nusikalstamumas, Svietimas, visuomenés sveikata ir ekonomika paprastai yra priskiriamos
prie vie$ojo intereso.®

Didziosios Britanijos kaimyné, Airija, reaguodama j savo pareigg suderinti teis¢ |
duomeny apsaugg su teise j saviraiskos laisve, numaté placias i§imtis saviraiskos laisvei
2018 mety duomeny apsaugos akte. Anksciau galiojusi saviraiSkos laisvé i§imtis buvo
jtvirtinta 1988-2003 m. Duomeny apsaugos jstatymo 22A skirsnyje. Tai buvo
struktiirizuota iSimtis, taikoma asmens duomenims, kurie buvo tvarkomi ,tik,,
zurnalistikos, meno ar literatiiros tikslais “ ir ,.tik siekiant paskelbti bet kokia Zurnalisting,
literatfiring ar mening medziaga “. Siuo metu panaikinta 22A skirsnio i§imtis taip pat
Jpareigojo duomeny valdytoja pagristai manyti, kad tvarkymas atitiko visuomenés interesg
ir kad $ios nuostatos laikymasis biity nesuderinamas su zurnalistiniais, meniniais ar
literatiiros tikslais. 2018 mety Duomeny apsaugos jstatymo iSimtis yra platesnio pobiidzio
ir taikkoma asmens duomeny tvarkymui, naudojantis saviraiSkos ir informacijos laisve,
iskaitant duomeny tvarkyma Zzurnalistiniais tikslais ar akademinés, menings ir literatlirinés
iSraiSkos tikslais. 43 straipsnis numato, jog tokiam tvarkymui netaikomos tam tikros
Reglamento II skyriaus ir I1I skyriaus nuostatos. Kad biity galima pasinaudoti $ia iSimtimi,
atitinkamos duomeny apsaugos nuostatos laikymasis turéty biiti latkomas nesuderinamas
su zodzio laisve. Atlikdamas §j nestruktiirinj suderinamumo testa, 2018 m. duomeny
apsaugos aktas reikalauja atsizvelgti ] ,teisés ] zodzio ir informacijos laisvg svarbag
demokratinéje visuomengje®, taip pat nurodo, jog ,.siekiant atsizvelgti j teisés | zodzio ir
informacijos laisve svarbg demokratinéje visuomenéje, $i teis€ turi buti aiSkinama
plagiai.’®® Atsizvelgiant j minétas nuostatas, konstatuotina, jog 2018 m. DPA 43 skirsnyje
yra jtvirtintas sudétingas testas, kurj galima taikyti praktikoje, be to, tiems, kurie nori
pasinaudoti §ia i§imtimi, yra nedaug aiSkumo. Pazymétina, kad Airijos duomeny apsaugos
istatymas eksplicitiSkai nurodo Airijos duomeny apsaugos komisijai (angl. Irish Data
Protection Commission) galimybe kreiptis ;| Auksc¢iausigji Teisma, siekiant i$siaiSkinti bet
kurj klausima, susijusi su saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos derinimu.!’

Kitas jdomus atvejis jvyko Rumunijoje. Faktinés situacijos aplinkybés yra tokios —
#TeleormanLeaks yra spaudos istorija, atskleidzianti rysj tarp keliy statybos jmoniy,

jsiktirusiy Teleormano apskrityje, Rumunijoje, kurios yra jtariamos suk¢iavimu, Susijusiu

188 Data protection and journalism: a guide for the media. Information Commisioner’s Office. Interaktyvus.
Prieiga per interneta: https://ico.org.uk/media/for-organisations/documents/1552/data-protection-and-
journalism-media-guidance.pdf

189 Airijos duomeny apsaugos jstatymas. http://wwuw.irishstatutebook.ie/eli/2018/act/7/enacted/en/html
Murphy, Maria Helen. (2019). The Irish Adaptation of the GDPR: The Irish Data Protection Act 2018.
Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.researchgate.net/publication/331932689 The Irish Adaptation_of the GDPR_ The Irish Dat
a_Protection Act 2018
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su Europos Sgjungos paramos fondais, ir Socialdemokraty partijos prezidento (angl.
president of the Social Democratic Party) ir Deputaty rimy (angl. Chamber of Deputies)
prezidento Liviu Dragnea, kuris yra zinomas, tuo, kad pastaté verslo imperija Teleormano
apskrityje. Pirmaja tyrimo dalj lapkri¢io 5 d. paskelbé Rumunijos tiriamosios zurnalistikos
RISE projektas. Taip pat buvo paskelbtas ,,Facebook™ praneSimas, kuris skatino testi
tyrimg. 2018 m. lapkri¢io 8 d. Rumunijos asmens duomeny apsaugos institucija iSsiunté
RISE projektui pranesimg su 8 klausimais, vienas i§ kuriy buvo susij¢s su informacijos
Saltinio atskleidimu. Rumunijos asmens duomeny apsaugos institucija taip pat nenurode,
kodél i situacija nepatenka j Rumunijos jstatymo 190/2018 7 straipsnio taikymo sritj.*"*
Sis straipsnis yra skirtas Reglamento 85 straipsnio nuostatoms jgyvendinti.'’?> Tuo atveju,
kai asmens duomenys tvarkomi Zzurnalistiniais sumetimais, jstatymas numato, kad
Reglamento nuostatos néra taikomos (iSskyrus sankcijy nuostatas), jei duomeny tvarkymas:

1. Susijes su asmens duomenimis, kuriuos duomeny subjektas paskelbé vieSai

2. Asmens duomenys glaudziai susij¢ su vieSuoju asmeniu ir 3. fakty, kuriuose

dalyvauja duomeny subjektas, vieSas pobiidis.

Praktikoje Sios iSimtys i§ esmés reiSkia tai, kad asmenys, tvarkantys Zzurnalistinei
veiklai reikalingus duomenis (jei jie taip pat atitinka Kkitas teisines sglygas), laikomi
nejvykdziusiais asmens duomeny apsaugos jsipareigojimy, o ne konfidencialumu ar
duomeny saugumu. Si nuostata, nors ir pagrista leidZian¢ia nukrypti nuostata pagal
Reglamento 85 straipsnj, yra abejotina, nes priezastis, dél kurios Reglamentas leidzia
nukrypti nuo zurnalistinés veiklos, yra uZztikrinti teisés | duomeny apsaugg ir teisés |
saviraiSkos ir informacijos laisviy balansg. Kitaip tariant, leidzianc¢ios nukrypti nuostatos
turéty biiti taikomos tik tuo atveju, kai Sios dvi teisés negali biiti suderintos.!”® Atsizvelgiant
1 Rumunijoje susikloscCiusig situacija, kyla klausimas, kodél Rumunijos asmens duomeny
apsaugos institucija nesusiriipino $iuo aspektu ir nepaminéjo $iy teisiy derinima.

Reaguodamos | $ig situacija, Europos Sajungos visuomeninés organizacijos neliko

171 The national supervisory authority for personal data processing (Romania). Press Release. Additional
statements  regarding the Rise  Project case Interaktyvus. Prieiga  per interneta:
https://www.dataprotection.ro/index.jsp?page=Precizari_suplimentare privind_cazul Rise Project&lang=e
n; 4.18. Press release, Romanian Data Protection Authority, Clarifications regarding the notice received by
ANSPDCP in the case of Rise Project, 11 November 2018. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://www.dataprotection.ro/index.jsp

12Rumunijos asmens duomeny apsaugos jstatymas. Interaktyvus. Prieiga per internetg
https://iapp.org/media/pdf/resource center/Romanian_Data_Protection_Law_English_Translation.pdf

1L egal Alert Law For The Application Of The General Data Protection Regulation In Romania.
Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://privacyone.ro/wp-content/uploads/2018/07/2018-07-27-Legal-
Alert-GDPR-Application-Law-Romania.pdf
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nuosalyje ir dél $io klausimo laisku'’* kreipési j Europos Duomeny Apsaugos Valdyba,
prasydamos iSsiaiSkinti ar Rumunijos asmens duomeny apsaugos institucijos prasymas
RISE projektui atitinka Reglamento ir Chartijos nuostatas. Taip pat pra$¢ iSsiaiSkinti, ar
Rumunijos jstatymas Nr. 190/2018 ir jo jgyvendinimas Siuo atveju suderina teis¢ j asmens
duomeny apsaugg su teise ] saviraiskos ir informacijos laisve pagal Reglamento 85

straipsnj. EDAV, atsakydama j minétus klausimus’®

, nurodé, kad kaip numatyta
Reglamento 58 straipsnyje, kiekviena priezitiros institucija turi teis¢ reikalauti i§ duomeny
valdytojo arba duomeny tvarkytojo informacijos, susijusios su tam tikra duomeny
tvarkymo operacija, kuri yra biitina jos uzduotims atlikti. Ta¢iau teis¢ ] asmens duomeny
apsauga, kurig siekiama apsaugoti, turi biiti suderinta su kity vienodai svarbiy pagrindiniy
teisiy apsauga (tokiu kaip teise¢ j saviraiskos ir informacijos laisve). Savaime suprantama,
kad Zurnalisty Saltiniy apsauga yra kertinis spaudos laisvés akmuo. Be to, tokiuose
lgaliojimuose turi biiti atsizvelgta ] reikalavimus, numatytus Reglamento 85 straipsnyje,
pagal kuriuos suteikiama teisé suderinti abi pagrindines teises, taip pat ir tais atvejais, kai
tai susij¢ su duomeny tvarkymu Zurnalistiniais tikslais. Nors 85 straipsnis palieka tokig
uzduot] valstybéms naréms, akivaizdu, kad toks derinimas visada turi biiti atliekamas
atsizvelgiant j Reglamento VII skyriy, taip pat j ESTT ir EZTT jurisprudencija. Papildomai
EDAYV nurodé¢, kad tokie jgaliojimai turéty biiti vykdomi proporcingai ir kiekvienu atveju
vertinami atskirai. Tas pats argumentas taikomas visoms baudoms, kompetentingy
institucijy skirtoms pagal Reglamentg: jos turi biiti taikomos kazuistiskai ir biiti ne tik
veiksmingomis ir atgrasan¢iomis, tadiau ir proporcingomis padarytam pazeidimui.’’® Iki
Siol §i situacija néra iSspresta, todél klausimas — ar bus apginta Ziniasklaidos laisvé
Rumunijoje — lieka atviras.

Kalbant apie ziniasklaidos laisvés uZztikrinimg, paminétinas Pranciizijos
reguliavimas, apie kurj reikia kalbéti Buivids bylos kontekste. Pagal Pranciizijos duomeny
apsaugos jstatymo 67 straipsnj'’’ tik profesionallis Zurnalistai gali remtis leidziancia
nukrypti nuostata t. y. asmens duomenis tvarkyti zurnalistiniais tikslais. Pranciizijos teisés

aktuose profesionaliis Zurnalistai jvardinami kaip asmenys, kurie, profesionaliai vykdo

4Tarptautiniy organizacijy laiskas dél situacijos Rumunijoje. Interaktyvus. Prieiga per internety
https://privacyinternational.org/sites/default/files/2018-
11/letter%20t0%20EDPB%20re%20Romanian%20case%20final. pdf
1SEDAV atsakymas j laiska.
Interaktyvus. Prieiga per internetg https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/filel/edpb letter to civil_soc
iety organisations_on_romanian_dpa_investigation en.pdf
176 EDAV atsakymas j laiska.
Interaktyvus. Prieiga per internetg https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/filel/edpb_letter to civil_soc
iety organisations_on_romanian_dpa_investigation en.pdf
1 Pranciizijos duomeny apsaugos jstatymas. Interaktyvus. Prieiga per interneta
https://www.cnil.fr/sites/default/files/typo/document/Act78-17VA.pdf
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zurnalisto veikla, vadovaudamiesi Sios profesijos etikos taisyklémis. Profesionalus
zurnalistas Pranciizijos darbo kodekse (L.7111-3 straipsnis!’®) apibréziamas kaip bet kuris
asmuo, kurio pagrindiné, nuolatin¢ ir atlyginama veikla yra uzsiimti zurnalistine veikla
vienoje ar keliose spaudos jmonése, kasdieniniuose ir /ar periodiniuose leidiniuose arba
spaudos agentiirose ir kuris i§ jy gauna didzigja dalj savo iStekliy. Pranctizijos
Auksciausiasis Teismas (pranc. Cour de Cassation) 1962 m. balandZio 1 d. sprendime®’
iSaiskino $ig nuostata, nurodydamas, kad pagal minéta Pranciizijos darbo kodekso straipsnj
zurnalistu gali biiti pripazintas asmuo, kuris intelektualiai ir asmeniskai bendradarbiauja su
periodiniais leidiniais, siekiant informuoti skaitytojus, neatsizZvelgiant } tai, ar jis turi
profesionalig Zurnalisty kortele ar ne. Sj aiskinima Pranciizijos AukiCiausiasis Teismas

ispleté 2013 m. rugséjo 25 d.18°

ir suteikeé Zurnalisto statusg asmenims, kurie savo profesing
veikla vykdo spaudos jmonése, turinciose redakcing nepriklausomybe. AiSkiai matosi, jog
1 Stuos apibrézimus nepatenka asmenys, kurie naudojasi Ziniasklaidos laisve, vykdydami i$
esmeés tas pacias funkcijas —t. y. visuomenés informavimo funkcija (pavyzdZiui, blogeriai
(angl. blogger)). IS esmés, pagal Pranciizijos teisinj reguliavima, Zurnalistais gali buti tik
asmenys, susije su ziniasklaidos jmonémis (pvz. darbo teisiniy santykiy pagrindu).®
Atsizvelgiant j Buivids byla, Pranciizijos teisinis reguliavimas gali biiti priverstas keistis,
nes minétoje byloje ESTT aiSkiai nurodé, kad Zurnalistiniais sumetimais informacija gali
tvarkyti ne tik Zurnalistai, bet ir visi asmenys, kurie i§ esmés vykdo ta pac¢ia veikla. Siame
kontekste paminétinas ir Belgijos teisinis reguliavimas, kuris savo pobtdziu panasus j
Pranciizijos. Nors Cia teisés aktai nejtvirtina aiSkios zurnalisto sgvokos, tac¢iau asmeniui
norint atitikti zurnalistui keliamus reikalavimus, reikia jdéti nemazai pastangy. Belgijoje
profesionalaus zurnalisto sgvoka néra itin svarbi, nes teisékiiroje nurodytas ne subjektas, o
tikslas — asmens duomenys turi biiti tvarkomi Zurnalistiniais sumetimais. Taigi i§ pirmo
zvilgsnio atrodo, kad Zurnalistu gali biiti bet kuris asmuo. Teoriskai asmenys gali patekti |
Reglamento 85 straipsnyje numatytg iSimtj, taciau praktiSkai tg padaryti yra sunku, nes
Belgijos etikos kodekse daug prielaidy, kad kalbama apie profesionala (pavyzdziui santykis
su zurnalistinés organizacijos redakciniu organu. Svarbu turéti omenyje, jog néra taip

paprasta atitikti Siuos reikalavimus. IS esmés de jure jokiy kliti€iy pasinaudoti i§imtimi néra,

18pranciizijos darbo kodeksas. Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.legifrance.gouv.fr/affichCo
deArticle.do?cidTexte=L EGITEXT000006072050&idArticle=LEGIARTI000006904511&dateTexte=&cat
egorieLien=cid
1791962 m. balandZio 1 d. Pranciizijos Auks¢iausiojo Teismo sprendimas
180 2013 m. rugséjo 25 d. Pranciizijos Auks¢iausiojo Teismo sprendimas
181 CPDP 2019: The GDPR and the freedom of expression. A rocky relationship. Konferencijos vaizdo jrasas.
Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=BONpEb27e68
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tadiau de facto gali biiti sunku.'®? Siame kontekste pazymétina, kad Belgijos teismas vis tik
atkreipia démesj ir j Siuolaikines realijas. Dar prie§ Buivids byla, Gento apeliacinis teismas
2018 m. rugséjo 19 d. sprendimu'®® pripazino, kad blogeriu atzvilgiu taip pat gali biiti
taikoma iSimtis, susijusi su zurnalistiniais tikslai. Taip pat Belgijos teismuose $iuo metu
yra nagriné¢jama byla dél asmens, kuris sukuré tinklalapj apie 10 turtingiausiy Belgijos
zmoniy, kurie kreipési | teismg, siekdami apginti savo privatuma. Asmuo, sukires
tinklalapj, teigé, jog visa tai buvo padaryta iSimtinai zurnalistiniais tikslais.8*

Keliaujant Siek tiek $iauriau, j Skandinavija, nagrinétinas Svedijos pavyzdys. Sios
valstybés teiséje yra ypatingai saugoma saviraiSkos laisve. Pagal Reglamentg iSimtis del
informacijos laisvés ir saviraiskos laisvés reikia numatyti nacionalingje teis¢je. Svedijoje
tai, be kita ko, reiskia, kad toks asmens duomeny tvarkymas, kuriam taikoma konstituciné
apsauga, teikiama spaudos laisvés jstatymo ir pagrindinio Zodzio laisvés jstatymo, yra
netaikomas, jei reglamento taikymas prieStarauty konstituciniams jstatymams. Asmens
duomeny tvarkymas, kuris atlickamas zurnalistiniais tikslais arba akademiniam, meniniam
ar literattiros kiirimui, taip pat turi biiti atleistas nuo daugelio Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento nuostaty. Tokias iSimtis Siandien galima rasti Asmens duomeny jstatyme ir
ateityje bus jrasytas j nauja teisés akta, kuris papildys nacionaliniu lygmeniu taikomag
reglamenta.'®® Svedijos Zurnalistai keleta karty parodé tvirta jsipareigojima apsaugoti
minétas laisves nuo apribojimy, jskaitant apribojimus, pagristus biitinybe apsaugoti
privatuma. Pavyzdziui, Svedijos Zurnalisty asociacija, jgyvendindama Duomeny apsaugos
direktyva, inicijavo kampanijg ,,Nelieskite mano vieSumo principo* (angl. ,,Don’t touch my
principle of publicity”). Naujajame Svedijos duomeny apsaugos jstatyme yra tik viena
nuostata su antraste ,,RySys su spaudos laisve ir zodzio laisve®. 1 skyriaus 7 skirsnyje
teigiama: ,,Nei Reglamentas, nei Sis Aktas netaikomi tol, kol jie pazeidzia spaudos laisvés
jstatyma arba Zodzio laisvés jstatyma. Reglamento 5-30 ir 35-50 straipsniai, taip pat §io
jstatymo 2-5 skyriai netaikomi asmens duomeny tvarkymui Zurnalistiniais tikslais ir
akademinio, meninio ar literatiiros raiSkos tikslais.” Kas susije su saviraiskos laisvés ir
asmens duomeny apsaugos balansu, 7 skirsnis susideda i§ dviejy daliy, atitinkanciy du
teisinius rezimus. Pirmas paragrafas, kuris yra taikomas duomeny tvarkymui,

patenkanc¢iam j konstitucinés Ziniasklaidos laisves ir saviraiS$kos laisvés apsaugos apimtj,

182 CPDP 2019: The GDPR and the freedom of expression. A rocky relationship. Konferencijos vaizdo jrasas.

Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=BONpEDb27e68

183 2018 m. rugséjo 19 d. Gento apeliacinio teismo sprendimas

184 CPDP 2019: The GDPR and the freedom of expression. A rocky relationship. Konferencijos vaizdo jrasas.

Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.youtube.com/watch?v=BONpEDb27e68

185 Svedijos duomeny apsaugos institucija. https://www.datainspektionen.se/other-lang/in-english/the-

general-data-protection-regulation-gdpr/the-purposes-and-scope-of-the-general-data-protection-regulation/
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kaip bendra taisykle nustato spaudos laisvés ir saviraiskos laisvés konstitucings teisinés
sistemos virSenybé duomeny apsaugos atzvilgiu. Antra pastraipa, kuri reglamentuoja
saviraiSkos laisve uz konstitucinés apsaugos riby, nustato ypatingg asmens duomeny
tvarkymo zurnalistiniais tikslais ir akademinés, meninés ar literatliros raiSkos tikslais
tvarka. Sioje antrojoje pastraipoje, dél kurios teisékiiros procediiros metu nebuvo dideliy
gincy, teisés akty leidéjas laikési Direktyvos perkélimo j nacionaling teis¢ modelio, t. y.
pasinaudojo Reglamento sitilomomis i$imtimis tik taikydamas su saugumu ir patikrinimu
susijusias nuostatas.’®® Visai kita situacija buvo, kai buvo sprendziamas klausimas dél 7
skirsnio 1 pastraipos. Nepaprasta teisektiros procedirg salygojo tai, jog buvo sprendziamas
santykis dél duomeny apsaugos ir spaudos laisves bei saviraiSkos laisvées, kaip konstituciniy
garantijy, santykio. Svedijos duomeny apsaugos institucija, komentuodama pakeitimus,
atkreipé démesj, kad neteisingai yra interpretuojamas Reglamento 85 straipsnis ir paneige,
kad Reglamento 85 straipsnis leidzia valstybéms naréms nustatyti tokias bendrgsias iSimtis,
kokias siiilo Svedijos teisés akty leidéjas. Be to, teige, kad, kadangi yra dvi esminés
Zmogaus teisés, kurios turi biiti subalansuotos viena su kita, kiekvienu atvejais turi buti
vertinamas proporcingumas. Tadiau, Svedijos teis¢s akty leidéjas neatsizvelge j Svedijos
duomeny apsaugos institucijos argumentus ir priémé aukS¢iau minétg duomeny apsaugos
jstatymo 7 skirsnj. Ne visos valstybés susiduria su problemomis, jgyvendinant Reglamento
85 straipsnj. PavyzdZiui, Danijoje $is procesas jvyko sklandziai.'®’
3.2. Lietuvos Respublikos teisinis reguliavimas.

ISnagrinéjus kity valstybiy nariy problematika, galima pereiti prie Lietuvos teisinio
reguliavimo analizés. ADTA]J 4 straipsnyje (Asmens duomeny tvarkymas ir saviraiskos ir
informacijos laisvé) numatyta, kad kai asmens duomenys tvarkomi Zzurnalistikos arba
akademinés, meninés ar literatiirinés saviraiSkos tikslais, netaikomi Reglamento (ES)
2016/679 8, 12-23, 25, 30, 33-39, 41-50, 88-91 straipsniai. ADTA]J 7 straipsnio 2 dalis
nustato, kad Zurnalisty etikos inspektorius stebi, kaip taikomas Reglamentas (ES) 2016/679
ir Sis jstatymas, ir uztikrina, kad Sie teisés aktai biity taikomi, kai asmens duomenys
tvarkomi zurnalistikos tikslais ir akademinés, meninés ar literatiirinés saviraiSkos tikslais.
Zurnalisty etikos inspektorius atlicka Reglamente (ES) 2016/679 nustatytas prieZiiiros
institucijos uzduotis irturi Reglamente (ES) 2016/679 nustatytus priezitiros

institucijos jgaliojimus. Zurnalisty etikos inspektoriui netaikomi Reglamento (ES)

18 Jonason, Patricia. The Swedish measures accompanying the GDPR. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/sweden.pdf

8’GDPR  harmonised with local laws in Nordic [EU states. Prieiga per interneta:
https://www.computerweekly.com/news/252446054/GDPR-harmonised-with-local-laws-in-Nordic-EU-
states
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2016/679 57 straipsnio 1 dalies j—I ir n—t punktai, 58 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktai, 2
dalies e, g, h ir j punktai, 3 dalies a, c ir e—j punktai. Pazymétina, kad abu $ie straipsniai
néra taikyti Lietuvos teismy praktikoje.'®® I§ minéto teisinio reguliavimo matyti, kad
Lietuva issiskiria i§ bendro Europos Sajungos valstybiy nariy konteksto, nes turi dvi
duomeny tvarkymo priezitiros institucijas — Valstybiné duomeny apsaugos inspekcijg ir
Zurnalisty etikos inspektoriy.'® Pagal Lietuvoje galiojantj teisinj reguliavima*®® Zurnalisty
etikos inspektoriui yra paskirta ir asmens duomeny tvarkymo prieziiiros institucijos
funkcija. Kai asmens duomenys tvarkomi Zurnalistikos tikslais, akademinés, meninés ar
literatiirines saviraiSkos tikslais, Zurnalisty etikos inspektorius stebi ir uZtikrina, kad biity
taikomi Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo ir Reglamento reikalavimai.!®
Atsizvelgiant | ZEIT svarba prizifirint kaip yra laikomasi Reglamento 85 straipsnio,
nagrinétina Sios institucijos veikla. Savo metiniame pranesime ZEIT nurodo, kad
visuomenei triiksta informacijos apie VDAJ ir ZEIT institucijy kompetencijy atribojima,
nes dauguma duomeny subjekty i§ pradziy kreipiasi ] VDAI, kuri véliau persiuncia gautus
skundus pagal kompetencija nagrinéti ZEIT. Pazymétina, kad pagrindiné ZEIT funkcija yra
nagrinéti suinteresuoty asmeny skundus dél visuomenés informavimo priemonése
pazeistos jy garbés ir orumo, teisés ] privataus gyvenimo apsaugg. Nuo 2018 m. geguzes
25 d. visoje Europos Sajungoje pradéjus taikyti Reglamenta, ZEIT pagal savo kompetencija
1gijo naujus, platesnius jgaliojimus duomeny apsaugos srityje — nagrinéti duomeny subjekty
pagal Reglamenta pateiktus skundus, uZ grubiausius paZeidimus taikyti sankcijas.'%? ZEIT
vertina socialiniuose tinkluose paskelbta informacija. Didéjantis pareiskéjy, ginanciy savo
asmenines neturtines teises Tarnyboje skaiCius rodo, jog auga visuomenés teisinis
sagmoningumas. 2018 metais daugiausia skundy gauta dél internete paskleistos informacijos
— 207, 18 jy 61 skundas d¢l socialiniame tinkle Facebook paskelbty duomeny, 8 skundai
gauti d¢l kity socialiniy tinkly (Youtube, LinkedIn, Instagram). 2017 metais Sie rodikliai
atitinkamai sudaré: 141 skundas d¢l internete paskelbtos informacijos, i8 jy 42 skundai dél
Facebook, 2 skundai dél kity socialiniy tinkly.!®® Atsizvelgiant j Siuos skaicius,
konstatuotina, jog informaciniy technologijy paZanga, socialiniy tinkly susikiirimas

suponuoja asmenims placias galimybes dalintis informacija, todé¢l, jiems atliekant

188 Infolex duomenys. Tikrinta 2019 m. balandZio 14 d.
1897urnalisty etikos inspektoriaus 2018 mety veiklos ataskaita. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/04/2018-metu-pataistyta-ataskaita. pdf
190 V1] 50 straipsnis
191 ADTA]J 7 straipsnio 2 dalis
1927urnalisty etikos inspektoriaus 2018 mety veiklos ataskaita. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/04/2018-metu-pataistyta-ataskaita.pdf
193 Zurnalisty etikos inspektoriaus 2018 mety veiklos ataskaita. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/04/2018-metu-pataistyta-ataskaita.pdf
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visuomenés informavimo funkcija, ,,Visuomenés informavimo jstatyma reikia aiSkinti
placiai, apimant ne tik tradicines, bet ir Siuolaikines, nors tiesiogiai ir nereglamentuotas
elektroniniy visuomenés informavimo priemoniy formas, démesj kreipiant ne |
formalivosius tokiy informavimo priemoniy organizavimo pozymius, o | jy realiai
vykdomas funkcijas.“!** Toks poziiiris yra sveikintinas Buivids bylos kontekste. Taip pat
Siuo aspektu verta pazyméti, kad VII 2 straipsnio 87 dalyje numatyta, kad visuomeneés
informavimo priemoné — laikrastis, zurnalas, biuletenis ar Kitas leidinys, knyga, televizijos
programa, radijo programa, kino ar kita garso ir vaizdo studijy produkcija, informacinés
visuomenés informavimo priemong ir kita priemoné, kuria vieSai skleidZiama informacija.
Pagal §j jstatymg visuomenés informavimo priemonei nepriskiriamas oficialus, techninis ir
tarnybinis dokumentas, vertybiniai popieriai.’®® Taigi, i§ esmés bet kuris asmuo, kuris
naudojasi minétomis priemonémis skleisdamas informacijg iSimtinai Zurnalistiniais tikslais
gali tikétis papildomos apsaugos pagal Reglamento 85 straipsnj. ZEIT nurode, kad teisés j
asmens duomeny apsaugg ir saviraiSkos laisvés balanso paiesky kontekste Tarnyba 2018
m. glaudziai bendradarbiavo ne tik su VDALI, bet ir su Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerija (toliau — Teisingumo ministerija), kuri formuoja valstybés politikg asmens
duomeny apsaugos srityje. Zurnalisty etikos inspektorius ir (arba) Tarnybos atstovai ne
kartg dalyvavo ministerijos organizuotose diskusijose, pasitarimuose, susitikimuose,
kuriuose nagrinéti asmens duomeny apsaugos klausimai.!®® Tai parodo, jog balanso
paieskos Lietuvoje vyksta ir tokiy biidu siekiama tinkamai nustatyti dviejy pagrindiniy
teisiy pusiausvyra. I§ aktualesniy nagrinéjamai temai ZEIT sprendimy paminéti keletas,
susije su asmens duomeny pavieSinimy. PareiSkéjas skunde nurodé, kad 1 publikacijoje
buvo paskelbti jo asmens duomenys — asmens kodas. Nagrinéjant pareiSkéjo skundg $iuo
aspektu, ZEIT pazyméjo, kad nors VI] 3 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas visuomenés
informavimo laisveés principas, pagal kurj Zmogus turi teis¢ nekliudomai ieskoti, gauti ir
skleisti informacija bei id¢jas, taciau kartu pazyméta, kad §i laisvé gali biiti saistoma tam
tikry ribojimy, kuriuos nustato jstatymai ir kurie demokratinéje visuomengje bitini
apsaugoti zmoniy teises. VieSosios informacijos rengejas (skleid¢jas) paskelbé pareiskejo
asmens koda, kurj, kaip itin jautrig privataus pobtdZio informacija, skelbti vieSai draudZia
ADTAI 3 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas imperatyvas. Pareiskéjo asmens duomuo tapo

prieinamas visiems suinteresuotiems asmenims, kurie turéjo galimybg juo pasinaudoti,

194 Atsakymas j klausimg ZEIT svetaingje. http://www.zeit.It/It/zurnalistu-etikos-inspektorius-gali-ivertinti-
informacija-esancia-socialiniuose-tinkluose/421
195 VIJ 2 straipsnio 86 dalis
196 Zurnalisty etikos inspektoriaus 2018 mety veiklos ataskaita. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://www.zeit.It/data/public/uploads/2019/04/2018-metu-pataistyta-ataskaita.pdf
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nezilirint | tai, ar jy interesas yra teisétas, ar ne. Pareiskéjo asmens duomuo siejamas su
neigiamu kontekstu (ikiteisminio tyrimo inicijavimu deél turto uzvaldymo sukciavimo
biidu), formuojant jo kaip nusikalsti linkusio, nepatikimo ir neatsakingo asmens jvaizdj,
taciau nors pareiskéjo asmens kodas vieSosios informacijos rengejo (skleid¢jo) gal¢jo bati
skelbiamas neatsargiai, neturint tikslo paZeisti pareiskéjo teisiy ir teiséty interesy, paties
ADTA] paZeidimo padarymo fakto §i aplinkybé nepanaikina. ZEIT konstatavo, kad
vieSosios informacijos rengéjas (skleidéjas) pazeidé ADTAJ] 3 straipsnio 2 dalj.’®’
Pazymétina, kad viesuose ZEIT sprendimuose Reglamento nuostatos dar nebuvo taikytos.
Kalbant apie Lietuvos teismy praktika, pazymétina, jog LVAT per 2018 metus nepasieké
ginéai, susije su Reglamento nuostaty taikymu.'® 2019 metais kol kas taip pat nesulaukta
tokiy byly.?® Tagiau saviraiskos laisvés ir asmens duomeny apsaugos balanso be abejo
ieSkota ankstesniais metais.

Nagrinéjamos temos kontekste aktualus VII 14 straipsnis, jtvirtinantis asmens teise
] privataus gyvenimo apsaugg. Pagal Sio straipsnio pirmg dalj, rengiant ir platinant vie$aja
informacijg, privaloma uztikrinti zmogaus teis¢ j privataus pobuidzio informacijos apsauga.
LVAT 2016 m. geguzés 27 d. administracinéje byloje Nr. A-1088-143/20162%° nurode¢, kad
byloje néra kvestionuojama, kad Visuomenés informavimo jstatymo taikymo poziiiriu
informacija (V.G.,R.S.,G. L., L. S,, L. Z. ir R. V. asmens duomenys (vardai ir pavardés),
namo, kuriame jie gyvena, adresas, jy jsiskolinimo UAB , Anyks¢iy Siluma* faktas,
duomenys apie namy iikio tvarkyma (atsijunge nuo centralizuoto Sildymo), dalyvavimas
teismo procesuose (,,byliné¢jamasi teisme*)) yra laikytina privataus pobiidzio informacija,
t. y. informacija, kurios apsaugai yra skirtas Visuomenés informavimo jstatymo 14
straipsnis. Teis¢jy kolegija pazymejo, kad taikant Visuomenés informavimo jstatymo 14
straipsnj, prioritetiné reik§mé turi bati suteikta privataus gyvenimo apsaugai, kaip tai yra
suformuluota $io straipsnio 1 dalyje. Pasisakydama dél Visuomenés informavimo jstatymo
14 straipsnio 1 dalies aiSkinimo, kolegija pazymé¢jo, kad Sioje straipsnio dalyje panaudota
formuluoté dél pareigos uztikrinti Zzmogaus teis¢ j privataus pobtidzio informacijos apsauga
(akcentuojant Zodj ,,uztikrinti) savaime nenustato vienareikSmiskai aiskios ribos, kai
informacija apie asmens privaty gyvenimg negali biiti pavieSinta, siekiant privataus

gyvenimo apsaugos. Todél, vertinant kiekvieng konkrecig situacija dél privataus pobiidzio

1972019 m. sausio 24 d. sprendimas Nr. (SK-169) SPR-14) D¢l visuomenés informavimo priemonése apie
Viliy Visocka paskelbtos informacijos http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/01/viesai-skelbti-sk-
169spr-14-v.-visockas_laisvaslaikrastis.pdf

198] jetuvos vyriausiojo administracinio teismo metinis praneimas. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://lvat.teismas.lt/doclib/sxqi7o7klukprujhd9157r2f7rz65y5r

199 Remiantis ,,Infolex* paiekos sistemos duomenimis.

200 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. geguzés 27 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-1088-143/2016
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informacijos pavieSinimo leistinumo, turi buti taikomi bendrieji teisés taikymo principai,
tarp jy (pirmosios instancijos teismo pritaikytas) proporcingumo siekiamam tikslui
principas. Atsizvelgiant j tai, asmens duomeny apsauga taip pat patenka j VII 14 straipsnio
turinj. 2 ir 3 straipsnio dalyje nurodytos iSimtys i§ bendros taisyklés, numatytos 1 straipsnio
dalyje — informacijg apie privaty gyvenima galima skelbti, i§skyrus §io straipsnio 3 dalyje
nurodytus atvejus, tik jei tas zmogus sutinka. Informacija apie privaty gyvenimg gali bati
skelbiama be zmogaus sutikimo tais atvejais, kai ji padeda atskleisti jstatymy pazeidimus
ar nusikalstamas veikas, taip pat kai informacija yra pateikiama viesai nagrinéjant byla. Be
to, informacija apie vieSojo asmens privaty gyvenimg gali buti skelbiama be jo sutikimo,
jeigu $i informacija atskleidZia visuomening reikSme turin€ias privataus $io asmens
gyvenimo aplinkybes ar asmenines savybes. LVAT 2017 m. vasario 7 d. administracinéje
byloje Nr. A-63-261/2017%! aiskindamas visuomenés informavimo jstatymo 2 straipsnio
45 dalimi nustatyta privataus gyvenimo sagvoka pazymejo, kad §ios normos aiskinimui yra
reikSminga ir Asmens duomeny apsaugos jstatymo 2 straipsnio 1 dalis, pagal kurig esminis
rodiklis, pagal kurj asmens duomenims priskirtini bet kurie duomenys, yra tai, jog remiantis
Siais duomenimis tiesiogiai ar netiesiogiai gali biiti nustatyta asmens tapatybé. Nurodytoje
byloje, remiantis publikacijos turiniu, buvo galimybé pagal gyvenamosios victos adresg
identifikuoti asmenj ir jo privaty gyvenima, todél Siems duomenims taikoma apsauga ir be
atitinkamo teisinio pagrindo jie negali biiti vieSinami. Tam neturéjo jtakos tai, kad minéto
asmens adresas vieSoje erdvéje yra prieinamas kitiems asmenims, nes kiekvienu konkreciu
atveju tik pats asmuo gali nuspresti, kada ir kokioje apimtyje gali buti vieSinamas jo
gyvenamosios vietos adresas, iSskyrus atvejus, numatytus Visuomenés informavimo
jstatymo 14 straipsnio 3 dalyje. Teiséjy kolegija taip pat nurodé, jog VI] jtvirtinta privacios
informacijos sgvoka néra siejama su tuo, kur ir kiek karty ji buvo paskelbta anksciau, ar
tokia informacija galima lengvai rasti internete ar kituose Saltiniuose, t.y. asmens
sprendimas tam tikromis aplinkybémis ir turint tikslg paskelbti (duoti sutikimg paskelbti)
savo duomenis nepanaikina $iy duomeny apsaugos ir nepasalina vieSosios informacijos
rengejy ir skleidéjy pareigos privacia informacijg skelbti tik asmeniui konkreciu atveju
davus sutikimg (iSskyrus teisés aktuose numatytas iSimtis). IS VI] 2 straipsnio 45 dalies
formuluotés akivaizdu, jog duomeny pripaZinimas privacia informacija iSimtinai siejamas
su §iy duomeny turiniu, o ne kitomis aplinkybémis. LVAT administracin¢je byloje Nr. eA-

3327-492/2018%%2 nagrinéta situacija, kai kilusj privataus pobiidzio konflikta asmuo sieké

201 Ljetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2017 m. vasario 7 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-
63-261/2017
202 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. rugséjo 26 d. sprendimas administracinéje byloje Nr.
eA-3327-492/2018
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spresti sukurdamas interneto svetaing, paskyra socialiniuose tinkluose, ir juose vieSindamas
kito asmens privataus gyvenimo aplinkybes be jo sutikimo. Teismas isaiskino, kad
privataus pobiidzio informacijos apsauga gali biiti netaikoma Visuomenés informavimo
istatymo 14 straipsnio 3 dalyje nustatytais atvejais, kurie numato tris i§ esmés skirtingo
pobtdzio aplinkybiy grupes, kai tokia informacija gali biiti skelbiama be asmens sutikimo:
tai atvejai, kai tokia informacija padeda atskleisti jstatymy pazeidimus ar nusikalstamas
veikas; kai informacija pateikiama vieSai nagrinéjant byla; kai informacija atskleidzia
visuomening reikSme turinCias privataus $io asmens gyvenimo aplinkybes ar asmenines
savybes. Teismas konstatavo, kad byloje gino dalyku esanCios informacijos atitikimg
minétiems kriterijams turéjo vertinti Zurnalisty etikos inspektorius, o nagrinéjant bylg
pirmosios instancijos teisme privaléjo jrodinéti vieSosios informacijos rengéjas
(skleidéjas). Taigi buvo suformuota svarbi Visuomenés informavimo jstatymo 14
straipsnio 3 dalies taikymo ir aiSkinimo taisyklé: jrodyti Sioje teisés normoje numatyty
zmogaus teis¢ ] privataus gyvenimo apsaugg ribojanciy iSim¢iy buvimg privalo vieSosios
informacijos rengéjas (skleid¢jas). Kai néra pagrindZiamas visuomenés interesas tokias
aplinkybes zZinoti, tai akivaizdziai pazeidzia saviraiSkos laisvés ir privataus asmens
gyvenimo apsaugos pusiausvyrg. Privataus pobiidzio konfliktas, kai néra Visuomeneés
informavimo jstatymo 14 straipsnio 3 dalyje nustatyty aplinkybiy, savaime negali pateisinti
asmens privataus gyvenimo apsaugos reikalavimy pazeidimo. LVAT 2016 m. lapkri¢io 14
d. nutartyje administracinéje byloje Nr. A-2115-525/2016%% buvo nagrinéjamas klausimas,
susijes su asmens duomeny pavieSinimu. Minétoje byloje pareiskéjas kreipési | teisma,
prasydamas panaikinti Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybos sprendimo dalj, kuria buvo
nuspresta: 1) pripazinti K. S. skundg dél publikacijoje paskelbtos informacijos 1§ dalies
pagristu ir jspéti pareiSkéja dél Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo
(toliau — ir VI]) 14 straipsnio pazeidimo. Gin¢ijamame Tarnybos sprendime nurodyta, jog
publikacijoje paskelbti faktiniai duomenys apie K. S. gyvenamosios vietos adresa, nors
tokia informacija priskiriama jo priva¢iam gyvenimui ir ja vieSai skelbti galima tik
asmeniui sutikus, o K. S. sutikimo vieSinti informacija apie savo gyvenamosios vietos
adresa vieSosios informacijos rengéjui/skleidéjui nedavé. Teismas akcentavo, kad VII
jtvirtinta privacios informacijos sgvoka néra siejama su tuo, kur ir kiek karty ji buvo
paskelbta anksCiau, ar tokia informacija galima lengvai prieiti internete ar kituose
Saltiniuose, t. y. asmens sprendimas tam tikromis aplinkybémis ir tikslu paskelbti (duoti

sutikimg paskelbti) savo duomenis nepanaikina $iy duomeny apsaugos ir nepaSalina

203 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. lapkri¢io 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-2115-525/2016
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vieSosios informacijos rengé€jy ir skleidéjy pareigos privacig informacijg skelbti tik
asmeniui konkrec¢iu atveju davus sutikima (iSskyrus teisés aktuose numatytas iSimtis).2%*
Sioje byloje taip pat buvo iSaidkinta privataus ir vie$ojo asmens savoka. Teismas,
atsakydamas ] pareiSkéjo argumenta, kad K. S. buvo viesasis asmuo, kadangi jis buvo
medziotojy Klubo (duomenys neskelbtini) prezidentas, nustaté, kad K. S. neatitinka VIJ 2
straipsnio 73 dalyje pateikto vieSojo asmens apibrézimo ir pazymeéjo, kad teismy praktikoje
laikomasi pozicijos, kad, pagal minétoje jstatymo normoje vie$ajam asmeniui keliamus
reikalavimus, akivaizdu, kad tai, jog asmuo yra Zinomas atitinkamai visuomenés daliai dél
kokios nors savo veiklos, kuri néra susijusi nei su vieSojo administravimo jgaliojimy
reikalais, VI taikymo prasme nesuteikia pagrindo laikyti tokj asmenj vieSuoju. LVAT
praktikoje pasitaiké ir byla®®® kurioje buvo sprendziama dél literatiirinés saviraiskos.
Pareiskéjas kreipési su skundu j atsakova (Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba),
nurodydamas, kad D. D. ant knygos ,,Tikroji D. istorija® virSelio be pareiskéjo sutikimo
panaudojo jo nuotrauka, Knygoje be sutikimo naudojamos ir pareiskéjo Seimos nuotraukos,
D. D. pareiskéjg apSmeizé visokiais nebutais Smeizikiskais dalykais, o svarbiausia — raso,
kad jis (D. D.) jsitikines, jog pareiskéjas organizavo 1996 m. balandzio 1 d. verslininko S.
C. (skunde nurodoma ,,S. C.%) ir jo $oferiaus V. nuzudyma (nutarties 48 punktas). LVAT
konstatavo, kad jrodymy visumos vertinimas leidzia daryti iSvada, kad knygos autorius,
biidamas zurnalistu ir raSytoju, raSydamas Knyga, kurios turinys yra susijes su vies$ojo
intereso klausimais (Knygoje, jskaitant gin¢ijamg teiginj, nagrin€¢jami tam tikri Lietuvos
kriminaliniai jvykiai ir asmenys, turé¢j¢ svarby vaidmenj Siuose jvykiuose), vykdé savo
visuomening prievole informuoti visuomeng¢ apie konkrecius objektyviai buvusius jvykius
ir pateiké su jais susijusig informacija — vertinimus bei nuomones. Siuo aspektu taip pat
pazymétina, kad teismo sprendimai yra skelbiami vieSai, su jais suinteresuota visuomené
gali susipazinti, taigi atitinkamu klausimu besidomintiems asmenims néra kliti¢iy gilintis |
atitinkamg klausimg ir suzinoti su paskelbta informacija susijusias detales (nutarties 64
punktas). Idomu tai, kad Sioje byloje teismas H. D. pripazino vieSuoju asmeniu,
atsizvelgiant j jo padaryty nusikalstamy veiky, uZ kurias pareiSkéjui paskirta galutine
subendrinta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmeé, taip pat dél veiky, kuriy padarymu

jis buvo jtariamas. Atkreiptinas démesys, kad pareiskéjas negincijo Sios aplinkybeés.

204 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. lapkri¢io 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-2115-525/2016
205 jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. rugpjicio 16 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A-1330-520/2018
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Pazymétina, kad nei Reglamento 85 straipsnio, nei Direktyvos 9 straipsnio nuostatos
nebuvo iSaisSkintos Lietuvos teismy praktikoje.

Apibendrinant, konstatuotina, kad Lietuvos Respublikos teisiniame reguliavime yra
numatytos priemonés, kuriy pagalba teismai gali derinti saviraiskos laisvés ir asmens
duomeny apsaugos balansa, tadiau, atsizvelgiant j teismy praktika, galima teigti, kad

asmens duomeny apsauga yra vykdoma per teisés j privatuma apsaugg.
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ISvados

1. Asmens duomeny apsaugos sgvokos, tokios kaip asmens duomenys, asmens
duomeny tvarkymas, asmens duomeny subjektas yra itin plataus pobtdzio, kas suteikia
galimybe Sias sgvokas taikyti i§ esmés bet kurioje situacijoje. Atsizvelgiant | tai, asmens
duomeny apsaugos lygis yra aukstesnis.

2. Asmens duomeny apsaugos ir saviraiSkos laisvés derinimas yra butinas bet
kurioje demokratinéje visuomenéje, nes $iy teisiy kolizija yra neiSvengiama. Asmens
duomeny apsaugos teisiniu reguliavimu siekiama apginti asmenj nuo nepagrjsto jsikiSimo
1 jo gyvenima, taip pat apsaugoti jo garbe, orumg. Naudojimasis saviraiSkos laisve
suponuoja informacijos paskleidima, kuri gali biti susijusi su asmens duomenimis. Siy
teisiy balanso svarba buvo pazyméta tik prasidéjus asmens duomeny apsaugos teisinio
reguliavimo vystymuisi Europoje ir Sis klausimas, informaciniy technologijy pazangos
kontekste, iSlieka aktualiu Siais laikais.

3. Reglamentas atne$¢ daug naujoviy j asmens duomeny apsaugos reguliavima
Europos Sajungoje. Pagrindinés naujovés, susijusios su asmens duomeny apsaugos ir
saviraiSkos laisvés derinimu yra teisés biiti pamirStam jtvirtinimas, akademinés saviraiSkos
atsiradimas.

4, Konstatuotina, kad Europos Sajungoje Siuo metu néra tinkamai
harmonizuotas savirai§kos laisvés ir asmens duomeny apsaugos balansas. Sio balanso
paieska yra itin sudétingas procesas, atsizvelgiant j visy valstybiy nariy skirtingas tradicijas
ir skirtingg apsaugos lygj, kuris suteikiamas vienai ar kitai laisvei. Vienu atveju itin stipri
apsauga yra skiriama bei Atsizvelgiant | praeities patirtj, t. y. Direktyvos 9 straipsnio
lgyvendinima, galima daryti prielaida, jog Europos Sgjungos lygmenyje Reglamento tikslai
Siuo aspektu artimiausiu metu nebus pasiekti, taip pat pazymétinas ESTT vaidmuo atliekant
pridurti ir tai, jog, atsizvelgiant 1 Reglamento 85 straipsnio 3 dalj, Europos Komisija taip
pat turi prisiimti dalj atsakomybés uz teisés akty harmonizavima.

5. Kalbant Lietuvos Respublikos mastu, pastebétina, jog teismy praktikos
nagrin¢jamu klausimu néra daug. Kompetentingos institucijos, sieckdamos pasiekti tinkama
balansa, bendradarbiauja tarpusavyje. Visgi pazymétina, kad saviraiSkos laisvés kolizija
dazniausiai vyksta su teise 1 privataus gyvenimo apsauga.

6. Nors sprendziant i§ Reglamento nuostaty, Europos Sajungos tikslas yra kuo
jmanoma labiau harmonizuoti asmens duomeny apsaugos teisinj reguliavima,
konstatuotina, kad Europos Sajungoje $iuo metu néra tinkamai harmonizuotas saviraiskos
laisvés ir asmens duomeny apsaugos balansas. Sio balanso paieska yra itin sudétingas
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procesas, atsizvelgiant  visy valstybiy nariy skirtingas tradicijas ir skirtingg apsaugos lygi,
kuris suteikiamas vienai ar kitai laisvei. Atsizvelgiant i praeities patirtj, t. y. Direktyvos 9
straipsnio jgyvendinima, galima daryti prielaida, jog Europos Sajungos lygmenyje
Reglamento tikslai Siuo aspektu artimiausiu metu nebus pasiekti. Pazymétinas ESTT
vaidmuo atliekant praktikos vienodinimg. Turint omenyje tai, kad ESTT laukia nepaprastas
188tukis, reikia pridurti ir tai, jog, atsizvelgiant j Reglamento 85 straipsnio 3 dalj, Europos

Komisija taip pat turi prisiimti dalj atsakomybés uz teisés akty harmonizavima.
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2.1.26.2010 m. rugséjo 2 d. sprendimas Uzun prie§ Vokietija Nr. 35623/05

2.1.27.2012 m. balandzio 3 d. sprendimas Gillberg pries Svedija Nr. 41723/06

2.1.28.2012 m. kovo 15 d. sprendimas Aksu prie$ Turkijg Nr. 41029/04

2.1.29.2013 m. sausio 10 d. sprendimas Ashby Donald ir kiti prie§ Pranciizijg, Nr.
36769/08

2.1.30.2013 m. vasario 19 d. sprendimas Neij ir Sunde prie§ Svedija, Nr. 40397/12

2.1.31.2015 m. gruodzio 4 d. sprendimas Zakharov prie§ Rusijg Nr. 47143/06

2.1.32.2016 m. sausio 12 d. sprendimas Szabo ir Vissy pries Vengrija, Nr. 37138/14

2.1.33.2017 m. liepos 18 d. sprendimas Mustafa Sezgin pries Turkijg Nr. 27473/06

2.1.34.2018 m. birzelio 28 d. sprendimas M.L. ET W.W. prie§ Vokietijag Nr.
60798/10 ir Nr. 65599/10

2.1.35. Atskiroji teiséjy Sajo, Vucinic ir Kiirio nuomoné 2014 m. geguzés 27 d.
sprendime Mustafa Erdogan ir kt. prie§ Turkijg. Nr. 346/04 39779/04.

2.2.  Europos Sajungos Teisingumo Teismas:

2.2.1. 2003 m. lapkri¢io 6 d. sprendimas Bodil Lindqvist C-101/01
EU:C:2003:596;

2.2.2. 2008 m. gruodzio 16 d. sprendimas Tietosuojavaltuutettu prie§ Satakunnan
Markkinapdrssi Oy ir Satamedia Oy C-73/07, ECLI:EU:C:2008:727.

2.2.3. 2014 m. geguzés 13 d. sprendimas Google Spain SL ir Google Inc. pries
Agencia Espafiola de Proteccion de Datos (AEPD) ir Mario Costeja Gonzalez
C-131/12, ECLI:EU:C:2014:317.

2.2.4. 2014 m. gruodzio 11 d. sprendimas Rynes, C 212/13, EU:C:2014:2428

2.2.5. 2015 m. spalio 1 d. sprendimas Bara ir kt., C 201/14, EU:C:2015:638

2.2.6. 2015 m. spalio 6 d. sprendimas Schrems, C 362/14, EU:C:2015:650
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2.2.7. 2016 m. geguzés 4 d. sprendimas Philip Morris Brands SARL ir kt. prie$
Secretary of State for Health C-547/14 (ECLI): ECLI:EU:C:2016:325

2.2.8. 2016 m. rugséjo 8 d. GS Media BV prie§ Sanoma Media Netherlands BV ir
kt. C-160/15. (ECLI):ECLI:EU:C:2016:644

2.2.9. 2016 m. spalio 19 d. Sprendimas Patrick Breyer prie§ Vokietijos Federacing
Respublika C-582/14, EU:C:2016:779

2.2.10.2017 m. gruodzio 20 d. sprendimas Peter Nowak prie§ Data Protection
Commissioner, C-434/16, (ECLI): ECLI:EU:C:2017:994

2.2.11.2017 m. kovo 9 d. sprendimas Manni, C-398/15, (ECLI):
ECLI:EU:C:2017:197

2.2.12.2018 m. liepos 10 d. sprendimas Jehovan todistajat, C-25/17 (ECLI):
ECLI:EU:C:2018:551

2.2.13.2019 m. vasario 14 d. sprendimas Sergejs Buivids, dalyvaujant Datu valsts
inspekcija, C-345/17 (ECLI): ECLI:EU:C:2019:122

2.2.14.2013 m. birzelio 25 d. Generalinio Advokato Niilo Jadskinen iSvada byloje
C-131/12, ECLI:EU:C:2013:424

2.2.15.2019 m. sausio 10 d. Generalinio Advokato Maciej Szpunar iSvada byloje
C-136/17, ECLI:EU:C:2019:14.

2.2.16.2019 m. sausio 10 d. Generalinio Advokato Maciej Szpunar iSvada byloje
C-507/17, ECLI:EU:C:2019:15.

2.3.  Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

2.3.1. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. spalio 21 d., nutarimas
D¢l Lietuvos Respublikos Auks¢iausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d.
nutarimo ,,Dél vardy ir pavardziy raSymo Lietuvos Respublikos piliecio pase*
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés zinios, 1999-10-27,
Nr. 90-2662.

2.3.2. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas
Dé¢l Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies,
7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 1981 straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios, 2000-05-12, Nr. 39-1105

2.3.3. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. rugs¢jo 19 d.
nutarimas dél Lietuvos Respublikos telekomunikacijy jstatymo (2000 m.
liepos 11 d. redakcija) 27 straipsnio 2 dalies, Lietuvos Respublikos
telekomunikacijy jstatymo 27 straipsnio pakeitimo jstatymo 2 straipsnio 1
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dalies, Lietuvos Respublikos telekomunikacijy jstatymo (2002 m. liepos 5 d.
redakcija) 57 straipsnio 4 dalies, Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos
jstatymo (1997 m. geguzés 22 d. redakcija) 7 straipsnio 3 dalies 4 punkto,
Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo (2002 m. birzelio 20 d.
redakcija) 7 straipsnio 3 dalies 6 punkto, Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 48 straipsnio 1 dalies (1961 m. birzelio 26 d. redakcija) ir 75
straipsnio 1 dalies (1975 m. sausio 29 d. redakcija) atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai. Valstybés zinios, 2002-09-25, Nr. 93-4000

2.3.4. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. spalio 23 d. nutarimas
del Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 8 straipsnio ir 14
straipsnio 3 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés
zinios, 2002-10-31, Nr. 104-4675

2.4.  Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

2.4.1. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2008 m. balandzio 24 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. A-525-689/2008.

2.4.2. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. geguzés 27 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-1088-143/2016

2.4.3. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. gruodzio 7 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. ¢eA-2333-525/2016

2.4.4. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. lapkricio 14 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-2115-525/2016

2.4.5. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2017 m. vasario 7 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-63-261/2017

2.4.6. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. kovo 29 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-552-502/2018

2.4.7. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. lapkri¢io 26 d. i§vada
administracinéje byloje Nr. el-29-415/2018 63 punktas

2.4.8. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. rugpjti¢io 16 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-1330-520/2018

2.4.9. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019 m. vasario 27 d.
sprendimas administracinéje byloje Nr. eA-244-492/2019

2.4.10. Lietuvos vyriausiojo administracinio teiSmo metinis pranesSimas.
Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://Ivat.teismas. It/doclib/sxgi7o7klukprujhd9157r2f7rz65y5r

2.5. Lietuvos Auk$¢iausiasis Teismas
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https://lvat.teismas.lt/doclib/sxqi7o7klukprujhd9157r2f7rz65y5r

2.5.1. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2018 m.

geguzés 31 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-84-489/2018

2.5.2. Lietuvos Auksciausiojo Teismo metinis praneSimas. Interaktyvus. Prieiga

per interneta: https://www.lat.lt/doclib/ixgstbjszeubaptwhjzmuufcag3dup84

2.6.  UZsienio teismy praktika
2.6.1. 1962 m. balandzio 1 d. Pranciizijos Auks¢iausiojo Teismo sprendimas
2.6.2. 2013 m. rugséjo 25 d. Pranciizijos Auks¢iausiojo Teismo sprendimas

2.6.3. 2018 m. rugséjo 19 d. Gento apeliacinio teismo sprendimas

3. Mokslinés publikacijos:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

Beyleveld D, Townend D. When is personal data rendered anonymous?
Interpreting recital 26 of Directive 95/46/EC. Med Law Int. 2004;6:73-86.
Civilka, M. ir Slapimaité, L. (2015) Asmens duomeny samprata elektroninéje
erdvéje, Teis¢, 96, p. 126-148.

CPDP 2019: The GDPR and the freedom of expression. A rocky relationship.
Konferencijos  vaizdo  jraSas. Interaktyvus. Prieiga per interneta:

https://www.youtube.com/watch?v=BONpEh27e68

Dabartinés lietuviy kalbos zodynas. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
http://IKiis. IKi. It/

Erdos, David. The impact of the GDPR in academic research. Interaktyvus.Prieiga

per interneta: https://blog.fullfabric.com/the-impact-of-the-gdpr-in-academic-

research-a-talk-by-dr.-david-erdos

Erdos, D. European Union Data Protection Law And Media Expression:
Fundamentally Off Balance. International And Comparative Law Quarterly.
(2016).

Erdos, David, European Regulatory Interpretation of the Interface between Data
Protection and Journalistic Freedom: An Incomplete and Imperfect Balancing Act?
University of Cambridge Faculty of Law Research Paper No. 61/2015.

Hustinx, Peter, “EU Data Protection Law: The Review of Directive 95/46/EC and
the Proposed General Data Protection Regulation” (2014) Interaktyvus. Prieiga per
interneta: https://www.statewatch.org/news/2014/sep/eu-2014-09-edps-data-

protection-article.pdf

Jonason, Patricia. The Swedish measures accompanying the GDPR. Interaktyvus.
Prieiga per interneta:

https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/sweden.pdf
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https://www.statewatch.org/news/2014/sep/eu-2014-09-edps-data-protection-article.pdf
https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/sweden.pdf

3.10. Korff, Douwe, EC Study on Implementation of Data Protection Directive

95/46/EC (2002). Interaktyvus. Priciga per interneta:
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1287667
3.11. Leissler Gdlnther, Reisinger Patrizia, B0szOrmenyi Janos. Austrian

Adaptation of the GDPR. Interaktyvus. Priciga per interneta:
https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/austrial.pdf

3.12. Malinauskaité-Van de Castel, Inga. Duomeny subjekto teisés virtualiuose
socialiniuose tinkluose: daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S).
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2017.

3.13. Murphy, Maria Helen. (2019). The Irish Adaptation of the GDPR: The Irish
Data  Protection Act 2018. Interaktyvus. Priciga per interneta:
https://www.researchgate.net/publication/331932689 The_Irish_Adaptation_of t
he_GDPR_The_lrish_Data_Protection_Act_2018

3.14. Pauner, Cristina; Jorge, Viguri. The Adaptation of the GDPR In Spain: The
New Data Protection Act (LOPD)
https://blogdroiteuropeen.files.wordpress.com/2018/06/spain-2.pdf

3.15. Petraityte, 1. (2011) Asmens duomeny apsauga ir teis¢ j privaty gyvenima,
Teise, 80, p. 163-174.
3.16. Petraityté, Ilona. Asmens duomeny teisinés apsaugos principai: daktaro
disertacija. Socialiniai mokslai, teis¢ (01S). Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013.
3.17. Schmidt, Mogens. (2010). Limits to the Restrictions to Freedom of
Expression—Criteria and Application. Religion & Human Rights. 5. 147-151
3.18. Vidrinskaité Saulé. Zmogaus teisiy katalogas: Lietuvos Respublikos ir
Europos Sajungos teisinés aktualijos. Jurisprudencija. Mokslo darbai 2006 4(82);
6-12 p.
4. Kiti Saltiniai.
4.1. A new era for data protection in the EU. What changes after May 2018.

Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-

political/files/data-protection-factsheet-changes en.pdf

4.2. Asmens duomeny apsaugos inspekcijos nurodyti pakeitimai. Interaktyvus. Prieiga

per interneta: https://www.ada.lt/go.php/lit/Kas-keiciasi-/1

4.3. Atsakymas j klausimg ZEIT svetaingje. http://www.zeit.It/It/zurnalistu-etikos-

inspektorius-gali-ivertinti-informacija-esancia-socialiniuose-tinkluose/421
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http://www.zeit.lt/lt/zurnalistu-etikos-inspektorius-gali-ivertinti-informacija-esancia-socialiniuose-tinkluose/421

4.4. BDAR: naujos galimybés, naujos prievoleés. Interaktyvus. Prieiga per interneta:
https://ec.europa.eu/lithuania/sites/lithuania/files/bdar naujos galimybes naujos

prievoles.pdf
4.5. Bulgarian Parliament passes GDPR amendments amid concerns of impact on

media https://sofiaglobe.com/2019/01/24/bulgarian-parliament-passes-gdpr-

amendments-amid-concerns-of-impact-on-media/

4.6. Bulgarian President vetoes personal data protection act amendments
https://sofiaglobe.com/2019/02/04/bulgarian-president-vetoes-personal-data-

protection-act-amendments/.

4.7. Data protection and journalism: a guide for the media. Information Commisioner’s

Office. Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://ico.org.uk/media/for-

organisations/documents/1552/data-protection-and-journalism-media-
guidance.pdf

4.8. Europos Komisijos tinklalapis. Patarimai. Interaktyvus. Prieiga per interneta:

https://ec.europa.eu/justice/smedataprotect/index It.htm

4.9. GDPR harmonised with local laws in Nordic EU states. Priciga per internetg:

https://www.computerweekly.com/news/252446054/GDPR-harmonised-with-

local-laws-in-Nordic-EU-states

4.10. Global pulse tinklalapis. Interaktyvus. Priciga per interneta:

https://www.unglobalpulse.org/privacy

4.11. Google forma dél duomeny paSalinimo. Prieiga per interneta:
https://support.google.com/legal/troubleshooter/1114905?hl=en#ts=1115655%2C
6034194

4.12. Handbook on European data protection law. 2018 edition. Interaktyvus.

Prieiga per interneta:
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_data_protection_ENG.pdf

4.13. EDAV atsakymas i laiSkg
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/filel/edpb_letter_to_civil_society org

anisations on romanian dpa investigation en.pdf

4.14. Tarptautiniy  organizacijy  laiSkas  dél  situacijos = Rumunijoje.
https://privacyinternational.org/sites/default/files/2018-
11/letter%20t0%20EDPB%20re%20Romanian%20case%20final.pdf

4.15. Kas yra asmens duomenys? Komisijos tinklalapis. Interaktyvus. Prieiga per

internetg:  https://ec.europa.eu/info/law/law-topic/data-protection/reform/what-

personal-data It
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4.16. Knapton James. General Data Protection Regulation: academic research,
Information Compliance Officer, Registrary’s Office. Interaktyvus. Prieiga per

interneta: https://www.information-

compliance.admin.cam.ac.uk/files/gdpr and academic research v1.pdf
4.17. Legal Alert Law For The Application Of The General Data Protection

Regulation In  Romania. Interaktyvus. Priciga  per  interneta:

https://privacyone.ro/wp-content/uploads/2018/07/2018-07-27-Leqgal-Alert-

GDPR-Application-Law-Romania.pdf

4.18. Press release, Romanian Data Protection Authority, Clarifications regarding
the notice received by ANSPDCP in the case of Rise Project, 11 November 2018.

Interaktyvus. Prieiga per interneta: https://www.dataprotection.ro/index.jsp

4.19. Right to privacy. Report of the Special Rapporteur on the right to privacy.
Interaktyvus. Prieiga per internetg:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session37/Docume
nts/A_HRC 37 _62_EN.docx

4.20. SaviraiSkos laisvés apzvalga. Europos Komisijos tinklalapis. Interaktyvus.
Prieiga per interneta: https://ec.europa.eu/europeaid/freedom-expression_en
4.21. Svedijos duomeny apsaugos institucijos komentaras dél Reglamento.

https://www.datainspektionen.se/other-lang/in-english/the-general-data-

protection-requlation-gdpr/the-purposes-and-scope-of-the-general-data-

protection-requlation/

4.22. The national supervisory authority for personal data processing (Romania).
Press Release. Additional statements regarding the Rise Project case Interaktyvus.
Prieiga per interneta:

https://www.dataprotection.ro/index.jsp?page=Precizari suplimentare privind ca

zul_Rise_Project&lang=en
4.23. ZEIT 2019 m. sausio 24 d. sprendimas Nr. (SK-169) SPR-14) D¢l

visuomenes informavimo priemonése apie Viliy Visocka paskelbtos informacijos
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/01/viesai-skelbti-sk-169spr-14-v.-

visockas laisvaslaikrastis.pdf

4.24. Zmogaus teisés asmens apsaugos duomeny srityje. Atmintiné.

http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2017/12/zmogaus-teises-asmens-duomenu-

apsaugos-srityje-atmintine.-vdai-2017-06-22.pdf
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https://www.dataprotection.ro/index.jsp?page=Precizari_suplimentare_privind_cazul_Rise_Project&lang=en
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/01/viesai-skelbti-sk-169spr-14-v.-visockas_laisvaslaikrastis.pdf
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/01/viesai-skelbti-sk-169spr-14-v.-visockas_laisvaslaikrastis.pdf
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2017/12/zmogaus-teises-asmens-duomenu-apsaugos-srityje-atmintine.-vdai-2017-06-22.pdf
http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2017/12/zmogaus-teises-asmens-duomenu-apsaugos-srityje-atmintine.-vdai-2017-06-22.pdf

4.25. Zurnalisty etikos inspektoriaus 2018 mety veiklos ataskaita. Interaktyvus.
Prieiga per interneta: http://www.zeit.lt/data/public/uploads/2019/04/2018-metu-

pataistyta-ataskaita.pdf

Pastaba:
Visos nuorodos tikrintos 2019 m. balandzio 14 d.
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Asmens duomeny apsaugos ir saviraiSkos laisvés derinimo tendencijos pagal

Bendrajj asmens duomeny apsaugos reglamenta

Santrauka

Magistro darbe yra atlickama saviraiSkos laisvés ir asmens duomeny apsaugos
santykio analizé Reglamento kontekste. Pirmoje darbo dalyje yra pristatomas asmens
duomeny apsaugos teisinis reguliavimas, iSaiSkinamos svarbiausios su asmens duomeny
apsauga susijusios sgvokos, t. y. tokios sgvokos kaips asmens duomenys, asmens duomeny
subjektas, asmens duomeny tvarkymas. Antra darbo dalis skirta iSnagrinéti saviraiSkos
laisveés turinj, nustatyti Sios teisés vaidmenj demokratinéje visuomengje, jos ribojimo
pagrindus, taip pat iS$siaiskinti, kodél yra butina rasti balansg tarp asmens duomeny
apsaugos ir saviraiSkos laisvés. Toliau darbe yra pristatomos pagrindinés Reglamento
naujoveés, kalbama apie teisés biiti pamirStam santykj su saviraiSkos laisve, taip pat
aptariama akademiné saviraiSka. ISskirtinis démesys yra skiriamas ziniasklaidos laisvei,
todel TreCioje darbo dalyje yra pristatomas Europos Sajungos valstybiy nariy teisinis
reguliavimas, problematika, su kuria yra susiduriama siekiant uztikrinti tinkama balansg
tarp asmens duomeny teisinés apsaugos ir saviraiSkos laisves. Taip pat nagriné¢jama
Lietuvoje esanti situacija, atkreipiamas démesys ] Asmens duomeny teisinés apsaugos
jstatymo bei Visuomenés informavimo jstatymo nuostatas, taip pat Zurnalisty tarnybos
etikos inspektoriaus vaidmenj, ieSkant tinkamo balanso tarp savirai§kos laisvés ir asmens

duomeny apsaugos.
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Trends in the Harmonization of Personal Data Protection and Freedom of

Expression under the General Personal Data Protection Regulation.

Summary

The Master's thesis examines the relation between freedom of expression and the
protection of personal data under GDPR. The first part of the work presents the legal
regulation of personal data protection, explains the most important concepts of personal
data protection, such as personal data, personal data subject, personal data processing. The
second part of the work examines the content of freedom of expression, determines the role
of this right in a democratic society, the basis for its limitation, and explores why it is
necessary to strike a balance between personal data and freedom of expression. The
following are the main innovations of the Regulation: the link between the right to be
forgotten and freedom of expression, as well as academic expression. Particular attention
is paid to the freedom of the media. Third part of the work concerns the legal regulation of
the Member States of the European Union, the problems encountered in striking the right
balance between the legal protection of personal data and the protection of freedom of
expression. It also examines the situation in Lithuania, draws attention to the provisions of
the Law on Legal Protection of Personal Data and the Law on Public Information, as well
as the role of the Ethics Officer of the Journalist Service in finding the right balance

between the expression and protection of personal data of freedom.
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