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1. MAGISTRO STUDIJA

Pirmaji savo Lietuvos istorijai skirta darbg S. Daukantas parasé 1822 m.!. Tais pa-
Ciais metais jis apgyné magistro laipsniui gauti traktata (j universiteta jstojo 1816 m.,
laipsnis buvo patvirtintas 1825 m.)2. Taigi darbas buvo parasytas autoriui baigiant
Vilniaus universiteta. Ji reikia laikyti studiju laikotarpio apmatais, kurie buvo is-
plétoti toliau3. 1822-1823 m. valdZzios represijos, salygojusios didziausia to meto
Europos studenty politinj procesa?, didziaja dalimi sunaikino ne tik Sios auksto-
sios mokyklos, bet ir apskritai Vilniaus intelektualinj klimatg. S. Daukantui savo
darbo apmatus teko plétoti jau visai kitomis salygomis. , Vertindami Daukanto
darbus Siy dieny metodologijos pozitriu, privalome nuodugniai suvoktijo gyven-
ta epocha, kuri daugybe saity buvo susijusi su praeitimi ir ateitimi”?. Pakankamai
didelis muisy S. Daukantui skirtos istoriografijos jdirbis leidzia imtis smulkesniy jo
ktirybos analizés klausimy.

,,Darbai senujy lietuviy ir Zemaiciy” brandinti ir rasyti S. Daukantui biinant
Vilniuje (1816-1825 m.)°, mokantis literatiros ir laisvyjuy meny bei moraliniy ir
politiniy moksly fakultetuose’. Ji formavo Vilniaus universiteto humanitary Zzie-
das. Pirmasis Joachimo Lelevelio (Joachim Lelewel) profesoriavimo laikotarpis
(1815-1818 m.) buvo kaip tik po rektoriaus Jano Sniadeckio (Jan Sniadecki) sukel-

Darbas ileistas: Daukantas S. Darbay senuju Lituwiu ir Zemaicziu 1822. Spaudai paruosé
Vaclovas ir Mykolas Birziskai. Kaunas, 1929. ,Darby“ rankras¢iy chronologija — atskiras
klausimas, apie juos zr. Bondkuté R. Pirmoji lietuviska istorija: du Simono Daukanto ,Darby”
rankras¢iai // Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 5. Vilnius, 1993, p. 50-62.

Merkys V. Simonas Daukantas ir jo raStai // Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 8;
Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 30, 32, 42-50.

Merkys V. Simonas Daukantas ir jo rastai // Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 15.
Vilniaus universiteto istorija. 1803-1940. Vilnius, 1977, p. 30-31.

Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 5.

Ten pat, p. 32, 60.

Ten pat, p. 32-35. Platiau 7. Sidlauskas A. Istorija Vilniaus universitete XIX a. pirmojoje
puséje. Vilnius, 1986 (atitinkamai pasakytina 37-45, 99101 nuor.).

8 Vilniaus universiteto istorija. 1803—-1940. Vilnius, 1977, p. 77.

~N N R W



III. LieTuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS TRADICIJA IR MODERNIY VALSTYBIU,
TAUTY BEI ETNINIY MAZUMU TAPATYBES ISTORINIUOSE KONTEKSTUOSE 295

to humanistikos , moratoriumo” (be kita ko, 1805 m. pasitraukus Tomasui Husa-
zevskiui [Tomasz Hussarzewski], vakavo visuotinés istorijos katedra)’. Visa $i pro-
verziy ir dalykiniy varzymuy kaita vyko slegiant carinés administracijos priezitirai.
A. Pirockinas jzvalgiai pazymeéjo, kad pastarasis veiksnys galéty biti specialios
studijos tema'? ir $ig jzvalga dabar yra galimybe iSplésti. Vienas tokiy objekty gali
biiti pirmasis S. Daukanto darbas. Zinoma, tokiais atvejais nereikia pamirsti, kad
kiekvienas zingsnis didesnés detalizacijos ar specializacijos link privalo prasidéti
nuo literattroje funkcionuojanéiy atitinkamy Ziniy atrankos bei apzvalgos'!, jga-
linancios toliau detalizuoti gilesnius tyrimus. Visais tokios (taigi ir Sios) apzvalgos
atvejais iskyla konteksty suradimo klausimas. Misy temai nurodytini bent du to-
kie kontekstai. Vienas — Vilniaus universiteto intelektualiosios veiklos erdvé ir jos
poveikis. Kitas — XIX a. Lietuvos socialinio elito terpés etninés (jskaitant ir kalba)
jungtys ir skirtys.

Imperatoriskasis Vilniaus universitetas buvo Rusijos valstybés Svietimo siste-
mos ir akademiniy struktiry sudétiné dalis. Nuo $iy struktiiry modelio recipa-
vimo dar Petro I laikais santykinai plati dalykinés veiklos autonomija (be kurios
buvo nejmanoma pati tokia recepcija) paradoksaliai buvo derinama su grieZtai
centralizuotu bei biurokratizuotu valdymu ir priekabia kontrole. Vilniaus univer-
siteto jjungimas j minétasias struktiras buvo ne kas kita, kaip nauja tokios recep-
cijos dozé su visomis i$ to iSplaukianciomis pasekmémis. Imperija ne tik iSsaugojo
jo dalykinj potenciala, bet ir sustiprino universiteto materialing baze, taciau visa
tai buvo duota uz besalyginio lojalumo kaing!?. Tadiau $is priverstinis lojalumas ir
tebuvo jungtis tarp universiteto ir imperijos. Dalykinés veiklos erdvé siejo Vilniaus

almam matrem su visos Europos akademinés terpés gyvenimu, jo tradicijomis ir

kurse ©® Edvardas Gudavicius

kasdiene jy raiska. Imperinés erdvés riba skyré universiteta nuo Europos. Caras

is. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir istakos

valdé jo kiing, bet nevaldé sielos. Imperatoriskasis universitetas buvo perorgani-
zuotas i$ buvusios DidZiosios Lietuvos Kunigaikstijos Vyriausiosios mokyklos!3,
isliko jo ry8ys tiek su gyvavusia Lietuvos valstybe, tiek ir su dabartine provincija.
Kitaip sakant, igliko tas pats lietuvigko ir lenkisko tauti$kumo santykis. Si tema ¢ia
liestina tik tiek, kiek tai siejasi su paties S. Daukanto politine ir etnine orientacija,

taciau to negalima padaryti nepazyméjus, kad XIX a. taikoma bendroji formulé

9 Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 268;
Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 34.

10 Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 266-268.
Tokiu pavyzdziu gali buti: Birgiska M. Daukantas // Lietuviskoji enciklopedija, t. 6. Kaunas,
1937, p. 137-156.

12 Vilniaus universiteto istorija. 1579-1994. Vilnius, 1994, p. 157-169.

13 Ten pat, p. 103-126.
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gente lituanus, sed natione polonus $iuo atveju nieko nepasako. Kita vertus, nuro-
dydami vien tai, taip pat nepaaiskinsime miisy istoriko ir jo mokytojy santykiy
etninés pusés ir to pasekmiy. Sis klausimas yra sudétiné misy temos dalis.

2. [STORIJOS MOKSLO SUSIDARYMO METAS
IR SALYGOS. ISTORINE TEISES MOKYKLA

J. Sniadeckio konfliktai su humanitarais visy pirma yra XVIII a. pabaigoje — XIX a.
pirmojoje puséje vykusios kovos tarp mokslu tampancios istoriografijos ir nenorin-
Cios jai uzleisti savo pozicijy istoriosofijos' konkretus epizodas. Si kova diskredi-
tavo visuoting istorija kaip istoriografijos zanrg, jtvirtino ,vietos”, t.y. nacionaling,
istorijq kaip moksline istoriografija!5. Sitokio poZifirio konceptualius pradmenis
suformulavo Justas Miozeris (Justus Mdser) savo ,,Osnabriuko istorijoje”!®. Zmo-
gaus rysius su jo gyvenamos vietos ar erdvés (die Landschaft — nuo namy ir ben-
druomenés iki tautos ir valstybés) konkretybe!” jis prie$ino Zano Zako Ruso (Jean
Jacques Rousseau) skelbiamam apsvietos visuomenineés sutarties (contract social)
idealui, uztikrinanciam zZmogaus teises, ir ,,Emilyje” iSkeltam abstrahuotos nepa-
trauklios, bet teisingo gyvenimo vertybes jktinijancios liaudies jvaizdziui'®. Pagal
J. Miozerj vokieciy tautos branduolys ir iStakos buvo laisvieji valstieciai — indivi-
dualiy tkiy savininkai'®. I8 to kilo tradicijos lemiamos teisinés buklés ir zinybis-
kai savarankiskos teisésaugos reikalavimas?. Siy nuostaty pagrindu susiklosté
tautinés teisés individualuma skelbianti istoriné teisés mokykla (vadinama dar
teisés mokslo istorine mokykla)?!. Jos iStakos labiausiai sietinos su Getingeno uni-
versitetu ir nuo 1782 m. (su pertraukomis) jame désciusiu Gustavu Hugo (Gus-
tav von Hugo; svarbiausias jo veikalas ,, Civilinés teisés kurso vadovélis“??). Siai-

14 Norkus Z. Istorika. Istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p. 49.

15 Ten pat, p. 54.

16 Méser J. Osnabriickische Geschichte, 1768. Antroji laida (1780—1824) baigé ieiti S. Daukan-
tui ka tik apgynus savo magistrinj darba.

17 Gebhardt B. Handbuch der deutschen Geschichte. Stuttgart, 1955, Bd. 2. Von der Reforma-
tion bis zum Ende des Absolutismus. 16. bis 18. Jahrhundert, s. 437.

18 Linton M. The Politic of Virtue in Enlightenment France. Palgrave, 2001 (Questia Online
Library), pp. 90-93.

19 Koemunexuit E.A. Vcroprmorpadoma cpeannx Bekos. V B. — cepeanna XIX B. Aexrmm. Mocksa,
1963, c. 267.

20 Henne am Rhyn O. Kulturgeschichte des Deutschen Volkes. Berlin, b.m. (Dritte Auflage),

Bd. 2, S. 334.

Kocmunexun E.A. Vcropuorpadus cpeaHux BekoB. V B. — cepeanta XIX B, Aeknnn. Mocksa,

1963, c. 304; Historische Rechtsschule aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, p. 1-2, htep://

de wikipedia org/wiki/Historische_Rechtsschule.

22 Hugo G. von Lehrbuch eines civilistischen Cursus, 1792-1821, Bd. 1-7.
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pjau mokyklos pagrindéjais laikomi Karlas Fridrichas Eichhornas (Karl Friedrich
Eichhorn) ir Fridrikas Karlas Zavinji (Friedrich Karl von Savigny).

Sios dvi pavardés zymi istorinés teisés mokyklos ir vokieciy teisés istorijos
mokslo jsitvirtinima pasaulinéje arenoje, kg 1émeé K. F. Eichhorno ,, Vokieciy valsty-
bés ir teisés istorijos“?3, taip pat F. K. Zavinji ,,Nuosavybés teisés” bei ,, Apie misy
laiky jstatymy leidybos ir teisés mokslo pasaukima” pasirodymas?*. Pastarasis
darbas buvo pamfleto pavidalo atsakas j Antono Fridricho Justo Tibo (Anton Frie-
drich Justus Thibaut) programinj pamfleta , Apie visuotinés civilinés teisés Vokie-
tijai batinybe”?. IS 100 mety sukakties (sutapusios su I pasaulinio karo pradzia)
perspektyvos §i polemika buvo jvertinta kaip tautinés vokieciy teisés jtvirtinimo
siekis, nukreiptas pries svetimas ir todél zalingas nuostatas (kas, beje, iSryskéjo
jau ir amzininky atsiliepimuose)?. Tai buvo gincas ne dél paties $io siekio (ji pa-
laiké abi pusés), o dél jo vykdymo btido: A. F. J. Tibo reikalavo nedelsiant pradeti
kodifikacija, o F. K. Zavinji bijojo, kad dél tokios skubos bus prarastas vokieciy
teisininky (labiausiai romeény teisés tyrinétoju?) idirbis, veikiant , tustiems pri-
gimtineés teisés filosofavimams*“?8. Pastarasis neiginys buvo konkrediai taikomas fi-
losofui Christianui Volfui (Christian Wolff - labiausiai jo darbui ,, Prigimtinés ir tauty
teisés nuostatos”), tesusiam Gotfrido Vilhelmo Leibnico (Gotfried Wilhelm Leibniz)
filosofija (pirminis biities elementas monada ir nenutritkstama raida) iki Imanue-
lio Kanto (Immanuel Kant)?. Galima sutikti, kad A. F. J. Tibo siekiai nuosekliausiai
atitiko vokieciy teisés unifikacijos (kartu Salinant esminius luominius suvarzymus)
principus®, taciau tokiam procesui i$ esmés nepriestaravo ir F. K. Zavinji, nes jis

23 Eichhorn K.E Deutsche Staats- und Rechtsgeschichte (1808-1823 m. i§¢jo pirmieji 4 tomai).

24 Savigny EC. von Das Recht des Besitzes, 1803; Savigny EC. von Vom Beruf unserer Zeit fiir
Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, 1814 // http://en.wikipedia org/wiki/Friedrich_Carl_
von_Savigny

25 Thibaut A.E]J. Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Rechts fiir Deutschland,
1814. // http://de wikipedia org/wiki/Anton_Friedrich_Justus_Thibaut

26 Thibaut und Savigny Zum 100jihrigen Gedichtnis des Kampfes um einheitliches biirgerli-
ches Recht fiir Deutschland. 1814-1914. Die Originalschriften in urspriinglicher Fassung mit
Nachtrigen, Urteilen der Zeitgenossen und einer Einleitung. Herausgegeben von Dr. Jacques
Stern. Berlin, 1914.

27" Historische Rechtsschule aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 1-2 // http://de wikipe-
dia org/wiki/Historische_Rechtsschule; 2) Pandektenwissenschaft aus Wikipidia, der freien
Enzyklopidie // http://de wikipedia org/wiki/Pandektenwissenschaft

28 Savigny EC. von Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, 1814,
S. 1-2 // http://en.wikipedia org/wiki/Friedrich_Carl_von_Savigny

29 Christian Wolff (philosopher), p. 1-2; Savigny EC. von Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzge-
bung und Rechtswissenschaft, 1814, S. 1-2 // http://en.wikipedia org/wiki/Friedrich_Carl_
von_Savigny (Institutiones juris naturae et gentium, 1740-1749) // http://en wikipedia org/
wiki/Christian_Wolff_(philosopher)

30 Koeymuncrui F.A. Vicropuorpacdns cpearnx Bekos. V B. — cepeanna XIX B. Aekrum. Mocksa,
1963, c. 297.

tybés modelis. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir istakos

Stijos tradicijy rakurse © Edvardas Gudavicius

tuvos Kuni

daugiatautés DidZiosios Lie



298

I11. LieTuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS TRADICIJA IR MODERNIY VALSTYBIU,
TAUTY BEI ETNINIY MAZUMU TAPATYBES ISTORINIUOSE KONTEKSTUOSE

Vokietijoje buvo prasidéjes jau XVIII a. antrojoje puséje (Bendroji krasto teisé, 1792,
Prisijoje; austrisSkoji teisés reforma Galicijoje, 1797; atskirais elementais — Codex
Maximilianaeus bavaricus civilis, 1756)3. Pazangusis Napoleono kodeksas, dalyki-
niu pozitriu skatindamas teiséjus interpretuoti jstatyma, kai kuriomis landomis
nekaltumo prezumpcijai netaikyti ir pan.%?, leido istorinei teisés mokyklai pabrézti
butinuma moksliskai pagristi teisés normas®. Taip buvo ginama organiskai besi-
vystancios laiko tékméje teisés, kaip gyvuojancios tautos savimonés, analogiskos
kalbai ir papro¢iams, samprata3+.

Iki 1816 m. filosofija Vilniaus universitete désté I. Kanto sekéjas Johanas Hein-
richas Abichtas (Johann Heinrich Abicht), o S. Daukanto mokymosi metai didele
dalimi sutapo su nepopuliaraus Angelo Daugirdo (Aniot Dowgird) profesoriavi-
mu (1818-1823). Tai nebuvo palankus metas istorinés teisés mokyklos idéjoms.
Universiteto teisininkai, kaip ir visur kitur, buvo jtraukti j prigimtinés teisés ir
istorinés teisés mokykly kova. Vilniuje greta rokoku atmiesto klasicizmo®® bei
prigimtineés teisés $vietéjisky nuostaty tradicijos® vyravo pirmoji kryptis, nes vie-
naip ar kitaip reiskesi, nors ir suvarZytas, baudZiavos panaikinimo siekis®. 1817—
1821 m. prigimtinés teisés kursa (apimantj etika, politing ir tarptauting teise) skaité
Ignacis Oldakovskis (Ignacy Otdakowski), o 1805-1832 m. civiline ir baudziamaja
teise — Aloyzas Lodovikas Kapeli (Aloiso Lodovico Cappelli), isleides darbus , Ka-
nony teisés Saltiniai ir pagrindai”, ,, Apie apibendrintg romény teisés isdéstyma“38.
A. L. Kapeli sugebédavo studentus supazindinti su luominius principus atmetan-
¢ia Europos Saliy teise®. 1816-1818 m. S. Daukantas lanké literattiros ir laisvujy
meny fakultetg (¢ia ji bene labiausiai jtakojo eruditas filologas, Getingeno auklétinis
Gotfridas Ernstas Grodekas (Gottfried Ernst Groddeck)*. Nuo 1818 m. rudens jis
jau studijavo moraliniy ir politiniy moksly fakultete, taigi , prasilenké” su J. Lele-

31 Napoleonic code, p. 1-2 // http://en wikipedia/org/wiki/Napoleonic_Code

32 Ten pat, p. 2-3.

3 Savigny EC. von Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, 1814, S.1
/1 http://en.wikipedia org/wiki/Friedrich_Carl_von_Savigny

34 Historische Rechtsschule aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 1 // http://de wikipedia
org/wiki/Historische_Rechtsschule

3 Gineitis L. Klasicizmo problema lietuviy literatiiroje. Vilnius, 1972, p. 233-264.

36 Genzelis B. Svietéjai ir ju idéjos Lietuvoje (XIX a.). Vilnius, 1972, p. 5-28.

37 Ten pat, p. 27; Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius,
1984, p. 278, 282; Vilniaus universiteto istorija. 1803—1940. Vilnius, 1977, p. 74.

38 Vilniaus universiteto istorija. 1803—1940. Vilnius, 1977, p. 73-75. (Des sources et des bases du
droit canon. Wilno, 1812; De I'enseignement du droit romain en general..., Wilno, 1827).

3 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 37.

40 Ten pat, p. 32-34; Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vil-
nius, 1984, p. 284-285.
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veliu pastarojo pirmaisiais profesoriavimo metais*!. Ateidamas déstyti (1815 m.),
J. Lelevelis jau buvo parenges istorijos metodologijai skirta studija*?, o netrukus
isleido G. E. Grodeko aukstai jvertintus senovés istorijai skirtus darbus®. Masy atveju
paminétinijo, Eda” ir ,,Zvilgsnis i lietuviy tauty senove”4. i ,,Zvilgsni” reikia gretinti
su kitomis J. Lelevelio replikomis # j Pranciskaus Ksavero Mykolo Bauzo referata apie
lietuviy kalbg*. J. Lelevelio kritika, pareiksta paralingvistiniams P. K. M. Bauzo i$ve-

dZiojimams, negaléjo S. Daukanto draugiSkai nuteikti.

3. UNIVERSITETO MIESTO
IR EMPIRIZMO SAMPRATOS KLAUSIMAI

A. Pirockinas, deramai jvertings M. H. Sereiskio (M. H. Serejski) mintis?, jspéjo,
kad glaustai sunku apibuidinti J. Lelevelio keliamy idéjy visuma, juo labiau isna-
grineéti jo kurybos Vilniaus laikotarpiu ypatumus®. T patj glima pasakyti ir apie
visg XIX a. 1-ojo — 3-iojo deSimtmecio Vilniaus universiteto intelektualiosios terpés
funkcionavimo lauka, kuriame brendo ir pradéjo kurti S. Daukantas ar bet kuri
kita intelektuali asmenybé. Siam laukui leido gyvuoti to meto caro valdZios santy-
kinis liberalizmas (siekes atitraukti aneksuotos didZiosios Lietuvos kunigaikstijos
visuomene nuo Napoleono, tiek jo galybés virstnéje, tiek ir tapus jam Sv. Elenos
belaisviu) ir dél tos priezasties dosnios investicijos, jgalinusios sukurti galinga uni-
versiteto mokslinj potencialg. Reikia kalbéti ne vien apie paskaitas ar atitinkama
literattira, bet ir apie visa universitetinés terpés gyvenimo btida, apie Sio biido po-
veikj, apie ta atmosfera, kurios susidarymas kultiirinio gyvenimo pozitriu isskiria
universiteto miestq i$ kity miesto tipo gyvenvieciy. XIX a. pradzios-vidurio Vilniuje
ne Siaip sau atsirado knygy skaitymo reiskinj atspindinti Konstanto Kukeviciaus
(Konstanty Kukiewicz) litografija (1840 m.), vaizduojanti $io miesto bukinistg®. Ir

41 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 34-35.

42 Lelewel J. Historyka tudziez o tatwym i pozytecznym nauczaniu historyi. Wilno, 1815.

43 Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 271.

4 Ten pat, p. 270: Edda, to jest ksiega religii dawnych Skandynawii mieszkaricéw. Wilno, 1807;
Rzut oka na dawnos¢ litewskich narodéw i zwiazki ich z Gerulami. Wilno, 1808.

4 Lelewel J. Uwagi nad dzietem “O poczatku narodu i jezyka litewskiego”, 1806; Lelewel J.
Wzmianka o najdawniejszych dziejopisach polskich i uwagi nad rozprawa J.W.X. Bohusza,
1809 — B(irzi$)ka M. Bauzas // Lietuviy enciklopedija, t. 3. Boston, 1935, p. 116.

4 X. Bohusz. O poczatkach narodu jezyka litewskiego rozprawa (1806) — B(irzis)ka M. Bauzas
/I Lietuviy enciklopedija, t. 3. Boston, 1935, p. 115-116.

47 Nurodoma: Serejski M. H. Koncepcja historii powszechnej Joachima Lelewela. Warszawa,
1958.

48 DPirotkinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 272-273.

4 Kukiewicz Konstanty // Lietuviy enciklopedija, t. 13. Boston, 1958, p. 299.
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Vilniuje mezgeési fenomenas, kuris bujojo Getingeno, Heidelbergo, Jenos ir dau-
gelyje kity universitetus turinciy miesty dar audros ir proverzio (Sturm und Drang)
laikotarpiu. Istoriografijos raidos pozitriu tai buvo luzis, Saltinio panaudojima
padares istorijos mokslo alfa ir omega. Empirizmas reiské istorizmo atsikratyma
meninio ir romantinio $leifo.

Rektoriaus J. Sniadeckio priesiskuma G. E. Grodekui ir J. Leleveliui bei atsai-
numa humanitariniams mokslams® kazkiek skatino $vietéjisko racionalizmo at-
sakas kylanciam jausmingajam romantizmui. XIX amZiaus 2-ojo deSimtmecio an-
troji pusé, sutapusi su J. Lelevelio pirmuoju profesoriavimu ir S. Daukanto studijy
pradzia, pradéjo fiksuoti jau Jenos universiteto , diktuojamas madas”, susijusias
su vokieciy filosofijos i$éjimu j vyraujancias moksly sistemos pozicijas. Anglijos
karaliaus Jurgio II funduojamos Getingeno moksly akademijos jsteigimas 1793 m.
buvo bene paskutinis Zymus $ios miizy buveinés jvykis®. Filosofijos 1tazj Jenoje
lemeé I. Kanto sekéjo® Johano Gotlibo Fichtés (Johann Gottlieb Fichte) kritiSkumo
iSplétojimas, atitrikstant nuo kantiskosios daikto savyje (Ding an sich) idéjos>. Tai
paskatino istorijos skirstyma j aposteriorine (fakty aprasymo) ir aprioring (istori-
nés raidos tarpsniy aiskinimo) dalis®. J. G. Fichtés pasiekimy filosofijos moksle
virsiiné tenka jo profesoriavimo Jenos universitete metams (1794-1799; atleistas uz
palaikyta ateistiniu jo straipsnj ,, Apie misu tikéjimo tobula pasaulio sandara pa-
grindus”, 1798)>. XIX a. 2-aji deSimtmetj jau tenka kalbéti ne apie jos, o apie skirtos
Vokietijos i$sivadavimo kovai J. G. Fichtés kiirybos poveikj (labiausiai apie ,,Zo-
dzius j vokieciy tauta”, 1807-1808)%. Tuo tarpu Jenoje J. G. Fichte pakeité Fridri-
chas Vilhelmas Jozefas Selingas (Friedrich Wilhelm Joseph Schelling; profesoriavo

50 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 34; Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas sena-
jame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 270; Vilniaus universiteto istorija. 1803-1940.
Vilnius, 1977, p. 76.

51 August'ui Ludwig’ui Schldzeriui priskiriamas priezodis: Extra Gottingam non est vita, si est vita,
non est ita. Jo dukté Dorothea 1787 m. pirmoji Vokietijoje Getingene gavo filosofijos daktarés
laipsnj. | teisés studijas ¢ia 1788 m. jsimatrikuliavo Wilhelm’as von Humboldt'as. O savo po-
emoje ,, Tanhoizeris” (1836 m.) Heinrich’as Heine jau ra$é: Zu Gortingen bliiht die Wissenschaft,
ldoch bringt sie keine Friichte. /Ich kam dort durch die stockfinstre Nacht, / sah nirgendswo ein
Lichte.

Anonimiskas J.G. Fichtés straipsnis ,,Visuotinés pagavos kritikos bandymas® (Versuch einer
Kritik aller Offenbarung, 1791) buvo priskirtas 1. Kantui — S(e)z(emanas) V. Fichte Jonas
Gotlibas // Lietuviy enciklopedija, t. 8. South Boston, 1940, p. 137-138.

53 Ten pat, p. 138.

54

52

Ten pat, p. 141.

55 Ten pat, p. 139 (Uber den Grund unseres Glaubens an eine giittliche Weltordnung); Nemeckd
klasickd idealistickd filozofia — Johann Gottlieb Fichte (1762-1814), p. 1 // http://referaty
atlas sk/vscobecne-humanitne/nauka-o-spilocnosti/7023/nemecka-klasicka

56 S(e)z(emanas) V. Fichte Jonas Gotlibas // Lietuviy enciklopedija, t. 8. South Boston, 1940,

p. 137-138. (Reden an die deutsche Nation).
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¢ia 1798-1803 m.), iSkéles gamtos, kaip pasaulio sielos, teorija J. Leleveliui atvykus
i Vilniy, jau buvo iSéje F. V. J. éelingo darbai ,,Gamtos filosofijos sistemos paskai-
ty pirmieji metmenys”, , Filosofija ir religija“®’. Ta¢iau 1807 m. pasirodé buvusio
F. V. ]. gelingo bendramincio®, 1801-1806 m. profesoriavusio Jenos universitete,
Georgo Fridricho Vilhelmo Hegelio (Georg Friedrich Wilhelm Hegel) priestarau-
jantis jam darbas ,,Dvasios fenomenologija”, tapes apskritai vienu svarbiausiy fi-
losofijos veikalu, kur buvo kalbama ne tik apie individo, bet ir apie visos Zmonijos
samonéjimo procesa. G. F. V. Hegelis gretino istorija su logika, disciplinos teorijg
su jos raidos procesu®.

G. F. V. Hegelis vietoje XVIII a. apeliavimo j neistoriskai suvokiama iSmintj jve-
dé istorijos ir raidos paradigmas (centriné jo mastymo savoka — dialektika)®. Sie
istoriosofijos pasiekimai ne maziau praturtino su ja konkuruojancios istoristinés
istoriografijos arsenala ir sustiprino kritika paciam Hegeliui dél aprioriniy schemuy
bei empirinés Saltiniy kritikos apribojimo vien tokiy schemy iliustravimu®!. XIX a.
2-ojo desimtmecio pirmaja puse zyméjo tokie jvykiai, kaip Bertoldo Georgo Niburo
(Berthold Georg Niebuhr) ,,Romos istorijos iki 241 pr. Kr.”62 bei K. F. Eichhorno ir
F. K. Zavinji jsteigto , Istorinio teisés mokslo zurnalo” (éjo 1814-1848/50 m.)®* pasi-
rodymas. G. Hugo mokinys K. F. Eichhornas, studijaves Getingene ir 1803-1805 bei
1817-1829 m. ten déstes, buvo gausiai paremto Saltiniais kapitalinio darbo ,, Vokie-
¢iy valstybeés ir teisés istorija”®* autorius®. Istoriné teisés mokykla viska kildino i$
tautos savimones ir jos raiskos per teise, paprocius, tradicijas ir pan.®. , Istoriniame

57 Henne am Rhyn O. Kulturgeschichte des Deutschen Volkes. Berlin, b.m. (Dritte Auflage),
Bd. 2, S. 409; J(ucaiti)s E Schelling Friedrich Wilhelm, Joseph // Lietuviy enciklopedija, t. 27.
South Boston, 1962, p. 71 (Erster Entwurf eines Systems der Naturphilosophie fiir Vorlesungen,
1799; Philosophie und Religion, 1804).

58 7r, Georg Wilhelm Friedrich Hegel aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 2 // htep://
wikipedia org/wiki/Georg_Wilhelm_Friedrich_Hegel

% I'yerea A.B. Terean // CoBerckan ncropmaeckas sHmkAoreans, T. 4. Mocksa, 1967, c. 159.

60 Georg Wilhelm Friedrich Hegel aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 911 // heep://
wikipedia org/wiki/Georg_Wilhelm_Friedrich_Hegel

61 Norkus Z. Istorika. Istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p. 51.

62 Niebubr B. G. Roemische Geschichte bis 241 v. Chr., 1811, Bd. 1; 1812, Bd. 2; tretias tomas
iS¢jo 1832 m. po autoriaus mirties (1831) // Lietuviy enciklopedija, t. 20. South Boston,
1960, p. 327.

03 Koenmunerui E.A. Hcropuorpadus cpearnx Bexkos. V B. — cepeanta XIX B. Ackrmm. Mocksa,
1963, c. 304; Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschatft, p. 1 // hetp://de wikipedia org/
wiki/Zeitschrift _1%C3%BCr_geschichtliche_Rechtswissenschaft

64 FEichhorn K. F Deutsche Stats- und Rechtsgeschichte. Gottingen, 1808-1823, Bd. 1-4.

5 Koemunexuii E.A. Wcropuorpadus cpeanux Bekos. V B. — cepeanna XIX B. Aekrnn. Mocksa,
1963, c. 303-313.

% Historische Rechtsschule aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 1 // http://de wikipedia
org/wiki/Historische_Rechtsschule
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teisés mokslo zurnale” bendradarbiavo G. Hugo, Zymiausias filologas Jakobas Gri-
mas (Jakob Grimm), B. G. Niburas®”. Pastarasis j€jo | pasauline istoriografija kaip
lyginamojo istorinio tyrinéjimo metodikos, gimininés santvarkos ir genciy susivie-
nijimo savoky pagrindéjas®, populiarias jo paskaitas Berlyno universitete lanké
F. K. Zavinji®. B. G. Niburo, jrodziusio Tito Livijaus naudoty Saltiniy nepatiki-
muma, darbai uzbaigeé , legendy laikotarpj” ir leido pereiti prie Saltinio susidary-
mo, kaip tam tikros objektyviosios istorijos, nustatymo?’. B. G. Niburas pradéjo, o
Leopoldas Ranké (Leopold von Ranke) baigé sukurti Saltiniy kritikos suderinimo
su istorijos raSymu etalong’!. Labiausiai ¢ia lémé L. Rankeés ,Romany ir germany
tauty istorija nuo 1494 iki 1514 m.” (1824) bei jos priedas ,,Apie naujyju istoriky
kritika”; L. Ranké baigé sukurti istoristing valstybiy politine istorija”2. Sveicary
kulttiros istoriko jakobo Burharto (Jakob Buckhardt) paskaitas ,,Apie istorijos stu-
dijas” ir Vilhelmo Humbolto (Wilhelm von Humboldt) kalba Berlyno universitete
,Apie istoriko uzdavinj” (1824 m.) galima laikyti programiniais istorizmo doku-
mentais’3. Kaip matome, S. Daukanto ,,Darby” paraSymo chronologija iSpuola tarp
B. Niburo ,,pradzios” ir L. Rankés , pabaigos”. Suprantama, jtempto Saltiniy skai-
tymo negalima lyginti su $iaip kokiu nors pasiskaitymu. Cia paminétas L. Ranke
ir toliau minimas Ogiustenas Tjeri (Augustine Thierry) apako; prie ju galime pri-
durti musy ir lenky medievistus — Rimanta Jasa ir Tadeusa Voicechovskij (Tadeusz
Wojciechowski). Tai, ko gera, panasus organo ,nudévéjimas” nuo intelektualinés
jtampos, kaip Liudvigo Bethoveno (Ludwig van Beethoven) klausos. Kaip ten be-
biity, empirizmas paliudija, kad istorizmo paradigmos Zmonés jau patyré mokslo
vertybiy kiirimo kancias ir dZiaugsma.

4. MI1STIKOS IR FALSIFIKACIJOS
GNIAUZTAI

Aiskiai iSsidiferencijavus istoriosofijos ir istoriografijos mokslinéms vertybéms,
G.F. V. Hegelio ir F. V. J. Selingo filosofinés sistemos tapo patyc¢iy objektu ir jsitvir-

7 Koemunexuii E.A. Vicropuorpadus cpeanux Bexos. V B. — cepeanna XIX . Aekrum. Mocksa,
1963, c. 304.

68 Sergejevas V. S. Senovés Graikijos istorija. Vilnius, 1955, p. 40.

%9 Koemunexui E.A. Mcropuorpadus cpeannx Bexkos. V B. — cepeanna XIX B. Aekrran. Mocksa,
1963, c. 319.

Ten pat.

71 Plg. Norkus Z. Istorika. Istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p. 39.

72 Ten pat; Leopold von Ranke aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, p. 1-2 // http:/de wiki-
pedia org/wiki/Leopold_von_Ranke

73 Norkus Z. Istorika. Istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p. 55.

70
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tino empirinio pazinimo kultas’. Auksc¢iausiu lygiu toliau neisplétojes apsvietos
epochos ir revoliucinio abstraktaus individo teisiy konceptualumo, vokieciy isto-
rizmas savo ruoztu iSplétojo Saltiniotyra su visu jos pagalbiniy discipliny kom-
pleksu. IS daugelio L. Rankés mokiniy ir sekéjy labiausiai pazymétini Georgas Vai-
cas (Georg Waitz) ir jo mokykla. Svarbiausias G. Vaico darbas, iki Siol neprarades
savo mokslinés vertés, yra siekianti XII a. vidurj ,, Vokietijos santvarkos istorija“7>.
Nuo 1836 m. jis jsijungeé i rengima garsios leidziamy Saltiniy serijos, éjusios nuo
1826 m., —,, Vokietijos istorijos paminklai” (Monumenta Germaniae Historica)’. 1875 m.
jis tapo redakcijos vadovu””.

Glaustai jvertinus Siuos svarbiausius istorizmo paradigmos atsiradimo ir plé-
totés iki XIX a. vidurio rodiklius, galima kalbéti apie Vilniaus universiteto huma-
nistikos mokslinés minties puoseléjimo ir plétojimo salygas. Suprantama, tai buvo
Rusijos valstybés imperatoriSkasis universitetas, integrali jos aukstojo mokslo sis-
temos dalis”8. Vilniaus $vietimo apygardos (kartu ir universiteto) globéjas Adomas
Cartoriskis (Adam Czartoryski), kaip asmeninis caro Aleksandro I draugas, nau-
dojosi jo pasitikéjimu, bet buvo ir jpareigotas $j pasitikéjma pateisinti. Todél caro
nusiteikimas slége globéjo ir paties universiteto veikla. Liberalinius Aleksandro I
svyravimus uzgesino ne vien reakcijos triumfas, nugaléjus revoliucing Prancuzija,
bet ir jos polinkis mistifikuoti savo siekius ir sprendimus. Pats Aleksandras I tapo
adeptu vélyvojo pietizmo, susiliejusio su F. V. J. Selingo mokyklos epigony Gothil-
fo Heinricho Suberto (Gotthilf Heinrich von Schubert), j teosofija pakrypusio Jako-
bo Bemo (Jakob Bohm) ar j magija Augusto ESenmajerio (August Eschenmayer)
mokymais”. Diriguodamas reakcionieriy , koncertui” parblokstame ParyZiuje, jis
atkreipé démesj j Rusijos diplomato Zmona ,,aiSkiarege” Barbarg Juliane Kriudener
(Barbara Juliane von Kriidener, mergaut. von Vietinghoff), savo ruoztu jtakojama
,,dvasiy regétojo” Johano Heinricho Jungo-Stilingo (Johann Heinrich Jung-Stilling)

74 Norkus Z. Istorika. Istorinis jvadas. Vilnius, 1996, p- 69.

75 Waitz G. Deutsche Verfassungsgeschichte (1844-1878, 7 tomai; perdirbtas leidimas: 1865—
1885, 4 tomai). Kiti darbai: Das alte Recht der salischen Franken.Kiel, 1846; Uber die alt-
deutsche Hufe. Géttingen, 1854; Jahrbiicher des deutschen Reichs unter konig Heinrich I,
neue Bearbeitung. Berlin, 1863 — Koecruyxuir H.®. I'eopr Baiin (Waitz) // Coserckas mcro-
prdeckas sHImKAOIeAns, T. 2. Mocksa, 1962, c. 926-927; http://de wikipedia org/ Wiki/
Georg_Waitz
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76 Koaecnuyxui H.®. Monumenta Germaniae Historica // Coperckas HCTOPHYECKAA SHIIHMKAO-
neawns, T. 9. Mocksa, 1966, c¢. 669—-670.

77 Koaecnuyxui H.Q. Teopr Batiry (Waitz) // CoBerckas MCTOpHYecKas SHITMKAOIEAWH, T. 2.
Mocksa, 1962, c. 926.

78 Juéas M. Imperatoriskas Vilniaus universitetas (1803-1832) // Vilniaus universiteto istorija.
1579-1994. Vilnius, 1994, p. 128.

79 Henne am Rhyn O. Kulturgeschichte des Deutschen Volkes. Berlin, b.m. (Dritte Auflage), Bd. 2,
S. 374, 428.
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ir ,magnetizuotojo” Franco Antono Mesmerio (Franz Anton Mesmer)¥. B. J. Kriu-
dener (netrukus nuo Sveicarijos pradéjusi savo $arlatanais apsuptos ir apvaginéja-
mos ,,pranasés” gastroles) atstovavo mistiniy kliedesiy pasauliui, besireiskian¢iam
,,Zyniy iSmintimi“8!, ,,gamtos moksly” misticizmu®?, galutinai sudievinta F. V.. Se-
lingo gamtos filosofija®® ir panasia , kuiryba“84.

Kalbéti apie tai tenka ne tiek aiskinantis mistikos poveikj caro nurodymams,
kiek jvertinant gana sparciai virstancio paramoksliniu vakaryksc¢io marginalinio
mokslinio poveikio ribas. Audrg ir proverzj lydéjo sentimentalizmas ir falsifikaci-
ja, ka vaizdziai parodo garsi falsifikuoty skotiskujuy Osiano dainy istorija. Jas pats
parasé jaunas dvasininkas DZeimsas Makfersonas (James Macpherson), nerades
tokios, kokios tikéjosi, tautosakos rinkimo entuziastas, literatiiros kritikas Hiugas
Bleras (Hugh Blair)®. Keliais etapais isleistos 1760-1765 m., dainos sukelé didelj
susidoméjima. Su jy patetika savo herojaus jausmus neatskiriamai sulydé ,,Jauno-
jo Verterio kanc¢iy” finale Johanas Volfgangas Gété (Johann Wolfgang Goethe)8¢,
sukéles istisg savizudybiy audra. Siy dainy poveikis pasieké XIX a. desSimtmecius,
apimdamas ir kitas meno Sakas. Juy gerbéjais tapo Napoleonas, ponia de Stal (Sta-
el), Valteris Skotas (Walter Scott)®”. Visa tai vyko nepaisant to, kad dar 1763 m.
Samuelis DZonsonas (Samuel Johnson) ir 1764 m. Paryziaus periodinis leidinys
,,Journal de Savants” rimtai suabejojo Sios , kiirybos” autentisSkumu; Osianas buvo
paskelbtas ,,Siaurés Homeru”$8, ji parémé Johanas Gotfridas Herderis (Johann
Gottfried von Herder) savo apybraizoje , Istraukos i$ korespondencijos apie Osia-
na ir senyjy tauty dainas”®. Falsifikavimas buvo tautos dvasios vertybiy ieskoji-
mo atSvaitas (sventas melas), lydéjes susidomejima tautosaka ir viduramziy grozine
literattira. Atsizvelgtina j bendra Siy reiskiniy konteksta, vienu atveju pateikiantj

80 Ten pat, p. 429; Ein Eintrag zu vietinghoff, barbara juliane von im Register, p. 1 // htep://eldo
sub uni-hamburg de/allegro-egi/pop/hans2000plex=u&t_show=x&wertreg=P

81 Symbolik und Mythologie der Vilker der alten Welt (G.F. Creuzer).

82 Reakcinis publicistas Hendrik’as Steffens’as.

85 Lehrbuch der Naturphilosophie; Allgemeine Naturgeschichte (L. Oken).

84 Henne am Rhyn O. Kulturgeschichte des Deutschen Volkes. Berlin, b.m. (Dritte Auflage),
Bd. 2, S. 430.

85 Ossian From Wikipedia, the free encyclopedia, S. 1 // http:/en wikipedia org/wiki/Ossian
86 Goethes Werke. In zehn Binden. Weimar, 1961, Bd, 3, S. 259-276.

87 Ossian aus Wikipedia, der freien Enzyklopedie, S. 1; Ossian From Wikipedia, the free encyclo-
pedia, S. 1 // http:/en wikipedia org/wiki/Ossian.

8 Dar 1763 m. H. Blair'as stojo jj ginti straipsniu ,,Dél kritisko Osiano giesmiy vertinimo* (4

Critical Dissertation on the poems of Ossian) |1 Ossian From Wikipedia, the free encyklopedia,
S. 2 /1 http:/en wikipedia org/wiki/Ossian

8 Auszug aus einem Briefwechsel iiber Ossian und die Lieder alter V6lker // Herders Werke. In
finf Binden, Weimar, 1963, Bd. 2, S. 191-234; Ossian From Wikipedia, the free encyclope-
dia, p. 1 // http:/en wikipedia org/wiki/Ossian.
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Saltiniy leidimui ir mokslinei kritikai didZiulius lobius, kitu uzverciantj juos ne
tik nereikalingu, bet ir klaidinanciu Slamstu. Pastaroji ,Makfersono liga” ne tik
atitraukdavo tokiy koriféjy, kaip Geétés ar Herderio, démesj, bet ir suzadindavo
naujus ,atradimus”. Daugiapuse kulttrine veikla pasizyméjes ceky poetas ir sla-
vy tauty poezijos vertéjas, seny literattiros paminkly leidéjas ir filologiniy studijy
autorius Vaclavas Hanka (Vaclav Hanka) bei jo draugas poetas Josefas Linda (Josef
Linda) ,,surado” 1816 m. ,,VySehrado dainy”, 1817 m. , Kraledvoro sakmiy”, 1818
m. , Libusés pranasystés” (vad. Zelenohoros) rankrascius, netrukus sulaukusius ver-
timy j daugelj kalby (50 mety trukusi polemika®! dél iy ,$altiniy” autentiskumo
staigiai paplitusia ,,atradéjuy” slove galu gale i ju gyvenimo pabaiga apkartino gé-
da”). ,Libusés pranasystes” isverté ir 1829 m. isleido vokieciy rasytojas ir poetas
Liudvigas Bechsteinas (Ludwig Bechstein)®, tarpukaryje labiausiai vertinamas uz
savo sakmiy, dabar — uz pasaky rinkinius®. Visa tai nuodjijo $altinio jsitvirtinimo
moksle reiSkinio klimata, o toks klimatas jau klostési Lietuvoje S. Daukanto uni-

versiteto studijy metu.

5. SALTINIO FENOMENO IR TRADICINIO
LieTuvos ISTORIJOS MODELIO SANTYKIS

Tokie profesoriai kaip istorikas J. Lelevelis ar puikus klasikinés filologijos zinovas
G. E. Grodekas skleidé istorizmo nuostatas Vilniaus universitete. Taciau jie netu-
réjo atrandamy Saltiniy rankrasciy, atramos ju skelbimui. Sis darbas buvo pradé-
tas po pirmosios represiju bangos 1823 m., taigi S. Daukantui jau baigus studijas.
Universitetg turéjo palikti ir J. Lelevelis, ir linkes j romantika F. W. ]J. Schelling’o
pasekéjas Juzefas Goluchovskis (Juzef Gotuchowski). Jano ir Andzejaus (Andrzej)
Sniadeckiy $vietéjiskasis racionalizmas®, i§ esmés neskirdamas humanistikos nuo

is. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir iStakos
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Saltiniy meninés interpretacijos, netiesiogiai ar net tiesiogiai inspiruojancios ju fal-

sifikavima, negaléjo apginti nei vieno, nei kito. Buvo pasalintas ir véliau didziau-

90 Kdo byl kdo v nasich dé&jinach do roku 1918. Zadejte zacatek pfijmeni Hanka Vaclav, p. 1-2 //
heep://www libri cz/databaze/kdo18/search ph82z8=1&name=Hanka+V%ZEIclav

ol Karaliaus Vaclovo meilés dainy“ byla 7r. Jak byla Milostnd pisett krale Vdclava (,Jelen®)
usvédéena jeko moderni falsum — s tmyslem podvodu. — Imta: Mares. Pravda o rukopisech
Zelenohorském a Kralovédvorském jak se jevi z dokumentdrnich fotografii a z pozndmek k nim
piipojenych. Praha, 1931 // http://kix fsv cvut cz/toUTFS/-urban/r/druz/mpkv/pravdahtur

92 Ten pat, p. 2.

93 Ludwig Bechstein aus Wikipedia, der freien Enzyklopidie, S. 1-2 // http://de wikipedia.org/
wiki/Ludwig_Bechstein

9 Ten pat, S. 1-2.

% Janulaitis A. Ignas Danilavicius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1: Danilaviciaus gyvenimas
ir darbai. Kaunas, 1932, p. 43.
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sig Saltiniy leidimo darbg atlikes Ignas Danilavicius (Ignacy Danitowicz). Netekes
potencialiai geriausiai Siam darbui tinkanciy Zzmoniy, Vilniaus universitetas liko
istorijos Saltiniy leidybos kelkrastyje.

Saltinio fenomenas Lietuvoje jsivyravo istorijos moksle XIX a. 3-3 deimtme-
ti, ka Vokietija pergyveno pries pussimtj mety. Lietuvoje dar viska sukomplikavo
krasta aneksavusi imperija. Antai Johanui Jakobui Bodmeriui (Johann Jakob Bo-
dmer) 1757-1767 m. suradus pirmuosius Nibelungy giesmés rankrascius, baiges
juos 1782 m. transkribuoti Christofas Heinrichas Mileris (Christoph Heinrich Myl-
ler) kreipési j Prisijos karaliy ir 1784 m. sulauké tokio Senojo Frico atsakymo: jo
atliktas darbas néra vertas vienam $tiviui sunaudoto parako. Vis délto tais paciais
metais Nibelungy giesmé buvo isleista, taciau tik kaip daugelio kity grozinés lite-
raturos teksty chrestomatijos sudétiné dalis®. Vidurio Europos tauty, kovojanciy
deél issivadavimo, istoriografijoje menineés kiirybos sleifas buvo dar ryskesnis®” (ka
jau matéme V. Hankos atveju). Kalbant apie S. Daukanto studijy laikotarpio ir kiek
vélesne kiirybine aplinka, jos ,,menine specifikqa” parodo bene zZymiausig lenky
romantizmo vaidmenj suvaidine kairéjai i§ Lietuvos su Adomu Mickevi¢iumi prie-
Sakyje”®. Unikaly $altiniy suradimo, interpretavimo ir leidimo darba atlikusiam
L. Danilaviciui $is ,,meninis” poveikis jtakos nepadaré. Dar bidamas magistru, jis
nuo 1814 m. universitete désté krasto teisg, 1819 m. buvo iSrinktas adjunktu, 1822 m.
tapo ekstraordinariniu ir 1823 m. ordinariniu profesoriumi®. Neneigiant jo indélio
teisés moksle, jis pasireiské kaip S. Daukanto mokytojas ir auklétojas (jo krasto
teisés kurso S. Daukantas klausési pirmaisiais savo studijy metais)!?. Po Ignaco
Zegotos Onaceviciaus (Ignacy Zegota Onacewicz) tai buvo labiausiai S. Daukanta
jtakojes istorikas!0l.

Tai, ka Saltiniy pozitiriu Vokietijoje padaré istoriné teisés mokykla, miniatitiri-
niu Lietuvos mastu zymia dalimi padareé I. Danilavi¢ius!'?2. Tiesa, S. Daukantui pa-

rasius ,, Darbus senyjy lietuviy ir Zemaiciy” (toliau —,, Darbai”) ir baigiant univer-

% Myller Ch. H. Sammlung deutscher Gedichte aus dem XII., XIII. und XIV. Jahrhundert. Bd.
1. Der Nibelungen Lit. Eneidt. Got Amur. Parcival. Der arme Heinrich. Von den Minnen.
Das ist von der Wibe List. Das ist von dem Pfennige. Berlin, 1784.

97 Niederhauser E. Eastern Europe in recent hungarian historiography. Budapest, 1975, p. 20.

98 Miskinis M. Lietuviy literatiira, d. 1. Kaunas, 1939, p. 168-173; Lietuviy literatiiros istorija,
t. 1. Feodalizmo epocha. Vilnius, 1957, p. 338-342.

9 Vilniaus universiteto istorija. 1803-1940. Vilnius, 1977, p. 15, 74.

100 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 36.

101 Pirotkinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 282.

102 Smulkiau apie ji zr. Janulaitis A. Ignas Danilavi¢ius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1:

Danilaviciaus gyvenimas ir darbai. Kaunas, 1932; Birziska V. Danilavi¢ius (Danilovi¢) Ignas //

Lietuviskoji enciklopedija, t. 5. Kaunas, 1937, p. IX, 1481-1483.
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siteta, I. Danilavic¢iaus darbas su $altiniais vos buvo pradétas!®. Taciau tai jau buvo
tikra Lietuvos statuty ir Lietuvos kroniky rankrasciy paiesky ir leidimo pradzial®.
Visa tai, ka I. Danilavicius yra nuveikes, parodo jj kaip empirizmo nuostatas jval-
dziusj ir atitinkantj besiklostancios (S. Daukanto studijy metu) ar véliau galuti-
nai susiklosciusios istorizmo paradigmos profesinj lygj specialista!%. Jau pirmieji
leidziamy Saltiniy vertinimai atskleidZia jj tokj, koks jis véliau isryskéjo visu Sios
leidybos mastu. Augusto Liudvigo Sliocerio (August Ludwig Schlozer) perkeltas i
visuoting istorijg A. V. Kojelaviciaus Lietuvos istorijos modelis, sekantis fantastine
Lietuvos kroniky dalimi ir kartojantis M. Strijkovskio (Stryjkowski) vertinimus,
I. Danilavi¢iaus nepatenkino. Salindamas $i nemokslinj modelj, jis sieké sukurti
autentiskos informacijos Saltiniy duomenimis pagrista Lietuvos istorijg ir pirmas
paklojo dar fragmentiskus tokios istorijos pamatus!®. Apie I. Danilaviciaus, kaip
déstytojo, poveikij S. Daukantui - studentui tiesiogiai galime spresti tik i$ pastarojo
darby. IS véliau S. Daukanto Teodorui Narbutui rasyty laiSky, nepaisant I. Danila-
viiaus siekio apginti Lietuvos istorinés praeities verte!?”, matyti, kad S. Daukantas
atmeté kritiskq savo mokytojo pozitirj j Lietuvos kroniky fantastine dalj bei realiai
suvokiamas nesékmes!®. S. Daukanta labai uZgavo A. L. Sliocer’io zodZiy apie
didzigjq lietuviy tautq neigimas!'®.

Sie, sakytume, neakivaizdiniai S. Daukanto priekaistai I. Danilavi¢iui liudija
daugiapuse ju pozitriy kolizija. Sias puses geriau bus galima aptarti tik aptarus
pacius , Darbus”. Dabar tik galima pasakyti, kad 8is pirmasis S. Daukanto veikalas
parodo ji, bent jau didele dalimi pasilikusj A. L. Sliocerio pozicijoje: fantastiniai
Lietuvos valdovai (kai kur sumaisyti su realiais) figiruoja nuo §8 iki §16 (i$ viso
yra 21 paragrafas)!!0. Vadinasi, koncepciniu (moksliniu, etniniu, politiniu, morali-
niu ir t.t.) pozitriu I. Danilaviciaus negalima laikyti tuo déstytoju, kuris labiausiai

is. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir istakos

Stijos tradicijy rakurse © Edvardas Gudavicius

103 1. Danilavitiaus darby bibliografija (paZymint, kad ji dar koreguotina) pateikta: Janulaitis A.
Ignas Danilavicius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1: Danilavi¢iaus gyvenimas ir darbai.
Kaunas, 1932, p. 10-12. Joje iki 1823 m. imtinai nurodytinos tik 1, 2, 4, 5 (i§ dalies), 9 poz. =

104 Apie I Lietuvos statuty nuoraus zr. Lazutka S. (ir kt.) Pirmasis Lietuvos statutas. Paleografiné
ir tekstologiné nuora$y analizé, t. 1, d. 1. Vilnius, 1983, p. 14-15.

105 Nepaisant savyje nefiojamos nuoskaudos dél jo manymu I. Danilavi¢iaus pareikstos nepa-
garbos Lietuvai, S. Daukantas pazymédavo jj kaip didelj istorijos Saltiniy Zinova — Merkys V.
Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 37.

106 Tunulaitis A. Ignas Danilavicius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1: Danilavi¢iaus gyvenimas
ir darbai. Kaunas, 1932, p. 199-211.

107" Ten pat, p. 203-206.

198 Daukantas S. Rastai, t. 2. Vilnius, 1976, p. 721, 728, 742, 749, 761, 763; Merkys V. Simonas
Daukantas. Vilnius, 1991, p. 37.

19 Daukantas S. Rastai, t. 2. Vilnius, 1976, p. 742.

10 Daukantas S. Darbay senuju Lituwiu ir Zemaicziu 1822. Spaudai paruo$é Vaclovas ir Mykolas
Birziskai. Kaunas, 1929, p. 43-102, 214.
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jtakojo besimokantj Vilniaus universitete S. Daukanta. Visa savo apimtimi §i koli-
zija vargu ar kada nors pasireiské: nors abu Sie Zmonés gyveno vargingai, profesi-
né ir luominé gradacija ¢ia aiskiai skyré studentg nuo profesoriaus, valstiecio siiny
nuo dvasininko stinaus. Siaip labiausiai ¢ia susidiiré ne tiek patys asmenys, kiek jy
puoseléjamos vertybés. Atsirandancio universiteto miesto ir paties universiteto
erdvé buvo §iy vertybiy suvokimo ir funkcionavimo laukas. Pats uzsidirbdamas
savo pragyvenimui, nekilmingasis provincialas negaléjo bent jau placiau jsitraukti
i susijusj su pramoginémis iSmonémis visuomeninj studenty gyvenima'!!. Kiek
galima kalbéti apie universitetinj Vilniaus miesta, tipizuojant jj, tarkime, Vokietijos
universitetiniy buveiniy pavyzdziu, tiek ir §j studenty gyvenima Vilniuje galima
bandyti lyginti su jau socialinio ir kulttrinio fenomeno lygj pasiekusiu Vokietijos
bursy (vaikiny) judéjimu. Tiek vienur, tiek kitur studentai, jauni Zmonés sieké jgyti
intelektualia profesija. Tac¢iau Vokietijoje tai buvo daugiausia miestieciy (biurge-
riy), o Lietuvoje bajory vaikai. Vokietijoje bursai perémé bajoriskajj jégos kulta,
pritaikydami jj savo intelektuliniam pranasumui parodyti ir girty pestuky idio-
tizmui apriboti: ,,tamsuoliy” (die Obskuren) ar , kupranugariy” (die Kamele) tironi-
zavima!!? lydéjo gérimo ir fechtavimosi savireguliacija'!®. Lietuvoje bajory vaikai
periminéjo laisvés dvasia, derindami ja su luomine tikrove, o vir$ profesoriaus ir
studento galvos dunksojo dar politiné svetimos valstybés tikrové. Tarpusavyije be-
sivarzant kvieciamiems sustiprinti universitetg uzsienieciams (daugiausia vokie-
¢iams) ir vietiniams déstytojams!!4, studentai Zemaiciai pasijusdavo antrartsiais
dar ir ,savyju” tarpe. Kalby vartojimo pozitiriu to gal ir netenka pabrézti, nes
pati lenky kalba turéjo skintis sau kelia pro tradiciskai vartojama ir uZsienieciams
priimtinesne lotyny kalba!!®. Lietuviskosios orientacijos zmones zeidé globéjo
AT Cartoriskio ir rektoriaus J. Sniadeckio ,, bendralenkiskosios” elgesio tenden-
cijos, dél to nepavyko jgyvendinti Kazimiero Kontrimo pasitlyto lituanistikos
pradmeny projekto!®. Todél S. Daukanto jautruma geram ar blogam Lietuvos

ivardijimui, trukdZziusj jam suvokti profesionalaus Saltiniy panaudojimo priorite-

1L Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 31-32.

112 Henne am Rhyn O. Kulturgeschichte des Deutschen Volkes. Berlin, b.m. (Dritte Auflage),
Bd. 2, S. 825.

Dar XVIII a., siekiant i$vengti mirtiny dvikovy, rapyros buvo pakeistos lengvais kardais —
Getingeno kapokliais (gostinger Hieber), kas netrukus iSaugo j didziavimasi kaip ,akademine
puosmena“ veido randais (plg. barono Reineckés personaza Putino ,Altoriy Seséliuose®).

113

Y4 Janulaitis A. Tgnas Danilavi¢ius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1: Danilavi¢iaus gyvenimas

ir darbai. Kaunas, 1932, p. 44; Pirockinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus univer-
sitete. Vilnius, 1984, p. 186, 191-192.

5 Pirodkinas A., Sidlauskas A. Mokslas senajame Vilniaus universitete. Vilnius, 1984, p. 106.
116 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 38-40.
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tus, galima paaiskinti nattiralia reakcija i nesiskaityma su Lietuva kaip Salimi, jos
istorija ir paciais lietuviais kaip buvusia ir esancia tauta.

Kaip pazyméjo Aleksanderis Briukneris (Aleksander Briickner), S. Daukantas
viska daré ad maiorem Lituaniae gloriam™7. 1. Danilavi¢ius rinko ir leido Saltinius
simili modo ad metipsam Lituaniam. Sj darba Lenkijoje dirbe Zmonés ji buvo jau ge-
rokai aplenke: Stanislovo Il istoriografas Adamas Stanislavas Narusevicius (Adam
Stanistaw Naruszewicz) sukaupé savo garsigsias Tekas!!®, j kurias pateko nema-
za Lietuvos Saltiniy. Jy pagrindu i$éjo , Lenkijos istorija” (iki Jogailos)!™. Senos
Lietuvos bajory giminés palikuonis, jos vyskupiju dvasininkas, 1775 m. pasiekes
Smolensko vyskupo augziliaro, o 1780 didZiosios kunigaikstijos sekretoriaus pa-
reigybes!?, savo veikale baltus i§vadino barbarais!?!. Prie Lietuvos teisés Saltiniy
(I Lietuvos statuto) apsistojo, perémes A. Narusevitiaus Tekas, Tadeusas Cackis
(Tadeusz Czacki)!'?2. Jo veikalas'??, sulaukes atgarsiy ir Lietuvos visuomenéje'?4,
ilgainiui teliko istoriografine pozicija. I. Danilaviciui teko eiti savo keliu. Siame
kelyje jis sugebéjo sujungti istorinés teisés mokyklos vertybine tautos sampratq su
profesionalizmo prioritety akcentais. Jo ir S. Daukanto nuostaty kolizija prasidéjo

dar ju abiejy pasirinkto kiirybinio kelio pradZioje.

6. KUuo IR KAIP REMTASI
RASANT ,,DARBUS”

,,Darbai” tebuvo apmatai, kuriuos S. Daukantas iSplétojo véliau!?. Jis neatsisaké
Lietuvos kroniky fantastinés dalies modelio, kurj perémé M. Strijkovskis ir A. Vijikas

17 Briickner A. Polacy i Litwini. Jezyk i literatura // Polska i Litwa w dziejowym stosunku. War-
szawa, Lublin, £6dz, Krakéw, 1914, p. 369.

U8 Grgybowski S. Teki Naruszewicza // Encyklopedia wiedzy o ksigzce. Wroclaw, Warszawa,
Krakéw, 1971, p. 2330-2331. I$ dalies Sioms ,Tekoms® prilygintinas Lietuvoje iSleistas
Motiejaus Domininko Dogelio (Dogiel) 8 tomy akey rinkinys Codex diplomaticvs Regni Polo-
niae et Magni Ducatvs Litvaniae (i8leisti ne visi aktai ir ne visi tomai) — lvinskis Z. Dogelis //
Lietuviskoji enciklopedija, t. 6. Kaunas, 1937, p. 1170-1173.

9 Naruszewicz A. Historya narodu polskiego od poczatku chrzedcijaristwa (6 tomai, 1780-1786).

120 Z. I(vinskis). Naruszewicz... Adam Stanistaw // Lietuviy enciklopedija, t. 20. Bostonas, 1960,
p. 12-13.

121 Naruszewicz A. Historya narodu polskiego, t. 4. Krakéw, 1860, p. 16.

122 (Birgiska M.) Cackiai // Lietuviy enciklopedija, t. 5. Bostonas, 1937, p. 942-945.

123 Czacki T. O litewskich i polskich prawach, o ich duchu, Zrédtach, zwiazku i o rzeczach zawar-
tych w pierwszem Statucie dla Litwy 1529 roku wydanem, t. 1-2.Warszawa, 1801.

124 Poska D. T. Czackiui pasventé lietuviska eiliuota laiska — Miskinis M. Lietuviy literatara, d. 1.
Kaunas, 1939, p. 179-180.

125 Naudojamasi 1929 ir 1976 m. isleistais ,Darby“ tekstais: 1) zr. 1 nuoroda; 2) Daukantas S.
Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 33-400.

tybés modelis. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir iStakos
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Kojelavicius!?. Pastaraji jis labiausiai vertino!?’. Jau vien tai neleidzia , Darby” lai-
kyti istorizmo paradigma ir jos Saltiniy panaudojimo profesionaluma atitinkanciu
veikalu. Taciau net ir negausus autentisky Saltiniy (Zinoma, juos , pritempiant”)
bei istorinés literattiros panaudojimas leidzia kalbéti apie pastangas sukurti sava-
rankiska Lietuvos istorijos modelj. ,, Apskritai S. Daukanto istorijos veikalai yra savo-
sios epochos bendryjy moksliniy, politiniy, idéjiniy koncepcijy ir Lietuvos realybéje
iSaugusio autoriaus socialiniy-politiniy pazitiry integracijos rezultatas”1?. , Bude se-
noves lietuviy, kalnény ir Zemaiciy” $i integracija didziausia'?. ,, Darbuose” panau-
doti (jskaitant ir antikinius!®) 32 autoriai (tarp ju G. E. Grodekas, J. Lelevelis), bet
per trecdalj nurody skirta labiau rasytojui nei istorikui Augustui Kocebiu (August
Kotzebue)!3!,

Vis délto, kompiliuodamas tuos pacius elementus, S.Daukantas vaizduoja kito-
kias etnines lietuviy iStakas. A. V. Kojelavicius, kartodamas Lietuvos kronikas su
M. Strijkovskio zurnalistinio humanizmo istoriografijos korekcijomis, tradiciskai
pradeda pasakojima nuo romény (italy) atvykimo!32. S. Daukantas antikos Salti-
nius pasitelkia tam, kad (zitrint jo akimis) antikos autoriy minimus dabartinés
Ryty ir Vidurio Europos etnosus parodyty kaip jo meto mokslo pripazjstamus lie-
tuviy protévius (tai daroma §1)!3. Beje, A. V. Kojelavicius $ia chronologing atkarpa
labiausiai tik savo pasvarstymais skyreé j tarpsnius pries ir po italy atvykimo'34, o
S. Daukantas tai sieja su Saltiniy duomenimis pries ir po Kristaus gimimo (atitinka-
mai §1 1-asis ir 2-asis poskyriai)!®. Toliau eina to paties paragrafo 3-iasis poskyris
apie kurybiskai pritaikyta Vaidevucio istorija!%¢. S. Daukantas lietuviais laiko visus
baltus'¥, bet , pritaikydamas” Erazmo Stelos ir Simono Grunau ,,duomenis”, jis i$

savo pirmtaky etninés maisaties minimy heruliy padaro ,,Romoje apsilankiusiy

126 Merkys V. Simonas Daukantas ir jo rastai // Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 17.

127 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 37-38; Jurginis . A. Kojelavi¢iaus ,Lietuvos isto-
rija“ ir jos reik§mé // Vijikas-Kojelavidius A. Lietuvos istorija. Vilnius, 1988, p. 31.

128 Merkys V. Simonas Daukantas ir jo rastai // Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 18.

129 Ten pat, p. 18.

130 Herodotas, Justinas, Tacitas, Ptolemejus, VI a. autoriai (Jordanas, Prakapas Cezarietis).

131 Merkys V. Simonas Daukantas ir jo rastai // Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 16.

132 Vijiskas-Kojelavicius A. Lietuvos istorija. Vilnius, 1988, p. 42-57.

133 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 41: ,Perskyrimas I. Darbai, senovés lietuviams ir
Zemaiciams $iandien pripaZjstami®.

34 Vijitkas-Kojelavicius A. Lietuvos istorija. Vilnius, 1988, p. 42-57, 58-70.

135 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 41: ,1. Zinia apie gimines Lietuvos ir Zemaidiy,
plrm gimimo Kristaus“; 48: ,,2. Zinia apie gimines Lietuvos ir Zemaiéiy po uzgimimo Kris-
taus®.

136 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 56: 3. Zinia apie Vaidevutj, vie$patj Lietuvos,
Zemaiciy ir prasy’.

137 Merkys V. Simonas Daukantas ir jo rastai // Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 18.
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lietuviy protéviy” istorinius veikéjus Vaidevucio ,,valdysenos ir paprociy sutvar-
kymo reformoje”138, Sitaip i$saugoje visy asmenine laisve, lietuviy protéviai su-
laukeé ty laiky, kai Vakary Europos Saltiniuose atsirado daugiau informacijos apie
juos; tam tapo pritaikytas ne visai savo vietoje atsidiires §1 4-asis poskyris, prade-
damas nuo $vedy ,apsilankymo” Kurse!'®. §1 pavadinimas aiskiai ir nedvipras-
miskai atskleidZia svarbiausiq autoriaus tiksla: Sauniyjy lietuviy protéviy praeitis
senovéje parodoma ir pripazjstama antikos autoriy.

S. Daukantas ¢ia pasirodo kaip geras G. E. Grodeko mokinys: jo padaryti ,,pri-
tempimai” reikalavo ziniy. Tokia darbo pradzia Zymi pasirinkta siekj, kurj gal
geriausiai parodo Sie pratarmes (pratarymo) zodziai: 1) ,Mindami uzvis ant to,
jog reta giminé su tokia kantrybe ir narsybe gyné liuosybe, su kokia seny dieny
lietuviai ir Zemaiciai, kurie riipesny niekuomet nenusiminé, kartais riistose die-
nose braidydami kraujuose savo broliy, dar ant jy kiiny savo liuosybe gyné ir ne
karta pelenuose savo namy pacius neprietelius laidojo”; 2) ,,Aiskiai gal sakyti, jog
lietuviai, Zemaiciai per ilgus amzius (kaip tuojau regésim) gimé ir miré tarp kar-
dy, gindami savo téviske nuo neprieteliy“140. S. Daukantui lietuviai — narsi tauta,
atlaikiusi ir atlaikanti nepalankius istorijos iSStikius, jos aukSciausia puoseléjama
vertybé — laisvé. Si laisve turi bati visur — tiek iSoréje (politiné), tiek viduje (teisiné
ir socialiné). Heruliai tam ir pasirinkti, kad btity galima tai parodyti , tikslingai”
panaudojant istorinio Odoakro ir neistorinio Vaidevucio biografijas. S. Daukantas
Cia atsiskleidzia kaip tipiskas romantikas istorijoje ir istorikas romantizme'#!, kas tarp
kitko budinga XIX a. pirmosios pusés Europai apskritai ir jo cituojamiems A. Kocebiu
ar N. Karamzinui konkrediai. Zinoma, $itie autoriai nebuvo istorizmo paradigmos
lyderiai, jy negalima lyginti su J. Leleveliu ar, Saltiniy suvokimo ir vertinimo pa-
zitiriu, su I. Danilavié¢iumi. Bet ir pastarajam S. Daukantas kai ka galéjo prikisti
dél lietuviy onomastikos!'¥?, o jo teisingai rekonstruota i$ Hipatijaus metrascio

138 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 56: ,Gal manyti ant galo, kas déjos eruliy gimingj

po tokiy zygiy ir keleivys¢iy: kaipogi vieni pargrizo namo turtingais, kiti vargaliais, bet abeji
uzmirse tikéjima ir jstatymus ukés savo. Algaudami rymiony ciesoriams, jgudo tinginéti ir
plésti; pargrize namo, noréjo idant kiti jiems dirbty ir algauty, i§ pirmo baugindami, paskui
galia prisuokdami prie darbo vargdienius Zmones, kurie vienuok vargdieniai, nenorédami
liuosybés parduoti, raginami dirbti prieSingavo, vaidijos, kas diena paskui kariavos su turtin-
gais. Tarp paciy turtinguju nebebuvo né vienybés, né pataikos, gentys puldinéjo ant genéiu,
vaikai ant tévy, kiekvienam rados pavoju begyventi. Lrinktas §i chaosq sutvarkyti Vaidevutis
nustaté (p. 57-58): ,Ant galo tie tebus diduoniais, kurie gerais darbais ir dorybe uz visus
didziau atsizenklins, vienok né kokios virSutinés perskyros tarp ju, Zmoniy vargdieniy ir
diduoniu, daugiau nebebus. Taip vargaliai zmonés savo liuosybe uzstiping, gyveno paskui ilgus
amzius laimingai“.

139

140

Ten pat, p. 60: ,4. Zinia apie kurus (choray), arba kursius ir apie variagus.
Ten pat, p. 36.

141 Plg. Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 105.

142 Ten pat, p. 37.
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Gedvilg'® juk buvome pamirse. Todél ir S.Daukanto negalima prilyginti A. V. Koje-
lavi¢iui. Savo meto istoriky darby jtraukimas kronikinio pasakojimo schema leido
bent jau tam tikroje darbo dalyje pakeisti j fakty naratyva; nuo pirmuyjy susidarimy
su krikscionimis (§6) Sis naratyvas fantastinius kunigaiksc¢ius derina su istorinés
literattros informacija iki §13 (karaliaus Mindaugo)'#4. Dar ,,sugrizus” (§15-§16)
fantastiniams Sventaragiui ir Ger(ey)muntui, nuo §19 jau apdorojami daugiausia
realts istoriografijos duomenys (nors ir pasitaiko nuorodos j A. V. Kojelavic¢iy)'#.
Cia dar reikéty iSskirti nuorodas j Kvedlinburgo analus!#® ar Donelaitj!4’.

ISaiskinti , heruliSkajam” laisvos tautos idealui, matyt, prireiks daugiau déme-
sio ir pastangy. Dabar tik preliminariai galima pazymeéti, kad tai daugelj autoriy
dominusi tema'#8. S. Daukanto piktinimasis baudziava — chrestomatiné tiesa, ku-
riai nebereikia nuorody, taciau specialiai netyrinéjus néra paprasta detaliau kon-
kretizuoti to meto gyvavusiy teoriniy nuostaty kategorijomis. Didziausig jtaka S.
Daukantui padaré I. Onacevicius!¥. Jis 1805 m. baiges Karaliauciaus universite-
ta, todél buvo gerai susipaZings su vokieciy istorine literattira ir burSy gyvenimo
btidu. Labai stiprios I. Onaceviciaus asmenybés poveikis reiskési visapusisku ben-
dravimu, nes $iaip jis nebuvo produktyvus!'®. Be to, ne jis vienas galéjo buti ziniy
ir nuomoniy perteikéjas. PradZziai tik reikety pazymeéti, kad J. Miozer’io iSkeltas
ir istorinés teisés mokyklos jtvirtintas vokieciy itkininko — tautos pagrindo istorinis
tipas gali atsispindéti ,,geruliniame” lietuviy prototipe, bent jau S. Daukanto vaiz-
duotéje iSsprendusiame asmens laisvés ir savos politinés organizacijos suderinimo
problema.

7. SVIETEJISKOS ,,GERULINIO”
TIPO ISTAKOS

Neneigiant feodalinés vokieciy tkininkijos instituto tradicijos, vis délto nereikia
pamirsti, kad j J. Miozerio koncepcija Sis institutas atéjo stambiesiems tikininkams
tampant su rinka susijusiais agrariniais verslininkais. Socialinis tokio tikininko
prestizas XIX a. pradzios Vokietijoje — akivaizdus reiskinys, koks savo metu buvo

5 Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 134.

Y4 Daukantas S. Darbay senuju Lituwiu ir Zemaicziu 1822. Spaudai paruosé¢ Vaclovas ir Mykolas

Birziskai. Kaunas, 1929, p. 213.
45 Ten pat, p. 127-213.
146 Ten pat, p. 45.
147" Ten pat, p. 20.
148 Juos randame jau K. Bauzo traktate — Miskinis M. Lietuviy literatara, d. 1. Kaunas, 1939, p. 165.
149 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 36.

150 Ten pat, p. 275-276.
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gentry’o prestizas angly revoliucijos iSvakarése. Poeto Heinricho Kleisto (Heinrich
von Kleist) biografija vaizdziai parodo, ka jis reiSké intelektualiam bajoriskosios
terpés jaunuoliui, nepakélusiam gerai suprasto savo tévynés atsilikimo, kaip jos
okupavimo ir paZeminimo priezasties, ir del to nusizudziusiam. ISauges senoje
paveldincioje karininko profesija gimingje, jis pasiSlykstéjo tokiu gyvenimo budu
ir ruosési tapti tkininku'®'. Istorijos mokslo raidoje J. Miozerio iskeltas ir istori-
nés teisés mokyklos priimtas tikininkas — tautos pagrindas tapo profesionaliosios
istoriografijos jtvirtinimo atrama. Istoriosofijos idéjy raidoje Si svarbi vokiskosios
istoriografijos savybé vis délto buvo nors ir pastebimas, bet lokalinis reiskinys.
ASiniu idéjiniu fenomenu cdia reikéty laikyti tolesne visuomeninés sutarties idéjos
raida, pirmiausiai sieting su Klodo Anri Sen-Simono (Claude Henri de Rouvroy
de Saint-Simon) naujgja krikscionybe, siekiancia intelektualy vadovaujamos taikios
industrializacijos'>2. K. A. Sen-Simono sekretorius, mokinys ir jsunis O. Tjeri'*
toliau iSplétojo vos ne visg pranciizy istoriografija uzvaldziusia vadinamaja po-
liting istorijg, siejama su istorijos politika ir tiriancig Zmones valdanciy, skirianciy
ar jungianciy interesy, nuomoniy, jausmy iStakas. Dar didziosios pranciizy revo-
liucijos isvakarése Emanuelio Zozefo Siejeso (Emmanuel Joseph Sieyés) pamflete
,,Kas yra treciasis luomas” (1789 m. sausis) bajorijai — laukiniy uzkariautojy franky
palikuoniams — buvo priminta, kad tikrieji Pranctizijos Seimininkai yra autochto-
ny galy ainiai'>. Istorinéje literattiroje Zodis ,,abatas” lydi vieno zymiausiy XVIII
a. revoliuciniy teoretiky E. Z. Siejeso!5® pavarde ne $iaip sau: $is pranciiziskasis
abbé, vartojamas ir nepranctiziskuose tekstuose, apsvietos epochoje buvo taikomas
tam tikrai mastytojy ir Svietejy kategorijai, kuri luomine dvasininko padétimi nau-
dojosi kaip intelektualios veiklos priemone. Tai buvo labai marga terpé, apémusi
tiek utopinio komunizmo skelbéja Gabrielj Mabli (Gabriel Bonnot de Mably)!¢,
tiek ir nepralenktajj oportunisty karaliy Sarlj Morisa Taleirana (Charles Maurice
de Talleyrand)'¥’. J. V. Gété sukaré rysky jos literattirinj personaza, jvardytg abbé

151 H. von Kleist. Gesammelte Werke, Berlin, 1955, Bd. 1, p. 6, 9, 11, 13; Bd. 4, p. 266, 267,
296.

152 Rouvroy C. H. de Comte de Saint-Simon, p. 1 // http://cepa newsschool.edu/het/profiles/
saintsimon.htm

153 Rignol L. Augustine Thierry et la politique de Ihistoire et principes d’un systéme de pensée,
p. 1// hetp://rh19 revues.org/document423.html

154 Heeep O. Beeobmas ucropus, 1. 4. Hosefimman ncropus. Canxr-Tlerep6ypr, 1894, c. 15.

155 Sieyés Emmanuel Joseph Da Wikipedia I'enciclopedia libera, p. 1; Schmirt E. STEYES Em-
manuel Joseph // Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon_Band X (1995), Spalten
235-240 // htep://it.wikipedia.org/wiki/Emmanuel_Joseph_Siey%C3%A8s; http://www.
bautz.de/bbkl/s/sieyes_e_j.shtml

156 Gabriel Bonnot de Mably // http://en.wikipedia.org.wiki/Gabriel_Bonnot_de_Mably

157 Talleyrand, p. 1-10 // http://www.talleyrand.org./main.heml
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(savo simbolinio autobiografinio romano ,Vilhelmo Meisterio mokymosi metai”
vieng i§ pagrindinio herojaus mokytoju)!%. E. Z. Siejeso brogitira reikia laikyti
svarbia grandimi, siejancia apsSvietos epochos abstrakc¢ia visuomening sutartj su an-
tirestauraciniu jos konkretizavimu tikryjy Pranciizijos Seimininky (galy) samprata.
Kaip sensimonizmas tapo burboniskojo ultramontanizmo atsvara, taip tikryjy Sei-
mininky idéja buvo prieSinama siekiams grazinti luomines privilegijas. A. Tjeri Sia
mintj apie Simtmeciais trukusig nugaléto ir nugaléjusio etnoso kova ir neatsiejama
jos tasa gyvenamu metu vysté visoje savo mokslinéje karyboje!®. S. Daukantui
studijuojant universitete, pasirodé pirmoji $iai temai skirta knyga — ,, Tikroji Zako
Prastuolio istorija“1¢, Joje i$provokaves Zakerijq valstie¢iy pravardZiavimas taiko-
mas visam treciajam prievolininky — mokesc¢iy mokétojy luomui, jo dar i§ romény
perimtai municipijy organizacijai, jo sajungai su karaliais, jo kuriamai Pranctzijos
istorijai; laukiniy germany uzkariautas, iSnaudojamas ir kvailinamas, jis pagaliau
sukyla ir vedamas Napoleono genijaus jkunija savo karing ir politing slove!®l.

Kol visapusiskiau nebus iSnagrinétas istorizmo pasiekimy poveikio Lietuvos
realijoms pobiuidis, tegalima salyginai, gal net metaforiskai apibrézti , istoriogra-
finj” 1. Danilaviciaus ir , istoriosofinj” I. Onaceviciaus poveikj S. Daukantui. Bet
,,Darby” chronologijos atveju pati E. Z. Siejeso — O. Tjeri asis dar nespéjo nusi-
brézti iki savo galutinio tasko. Akivaizdu téra tik tiek, kad S. Daukanto universiteto
studijy metu jau egzistavo mitu ar kultu (Zitirint kur, kada ir kaip) pavadintinas
Napoleono fenomenas. Jis uzgimé tuomet, kai Plymuto uoste laivuose ir laiveliuose
susigridusi minia, geidzianti pavépsoti j parbloksta labiausiai iSgasdinusj Anglija
priesa, pamaciusi jj ,Belerofonto” pirmagalyje, nusc¢iuvo ir apnuogino savo gal-
vas!2, Revoliucijos uzgniauzéjas Pranctizijoje uz jos sieny tapo revoliucijos Saukliu,
o Heinricho Heinés (Heinrich Heine) eilérastis , Grenadieriai”!%® (1817 m.) — jo ma-

158 Herojaus pavarde J. W. Goethe’s zodZiy Zaismas ironiskai ,apvercia“ mokinj (der Schiiler) i
mokytoja (labai daugiaprasmis vok. der Meister kiles i§ lot. magister — mokytojas) — Goethes
Werke. In zehn Binden. Bd. 6. Weimar, 1961, S. 641. Romanas ,,Vilhelmo Meisterio moky-
mosi metai“ savo poveikiu vos neprilygo ,,Jaunojo Verterio kan¢ioms® — ten pat, p. 642. Du
paskutiniai jo skyriai, kuriuose pasirodo abbé, skirti bokstui, simbolizuojan¢iam ne tik moky-
mosi vieta, bet ir masonerijg — J. W. Goethe. Wilhelm Meisters Lehrjahre // Goethes Werke.
In zehn Binden. Bd. 6. Weimar, 1961, S. 440—638.

159 Rignol L. Augustine Thierry et la politique de Ihistoire et principes d’'un systéme de pensée,
p. 24 // http://th19 revues.org/document423.heml

160 7hierry A. Histoire veritable de Jacques Bonhomme. Paris, 1820.

161 Koemunexuil E.A. Vicropmorpadoma cpeannx Bekos. V B. — cepeanna XIX B. Aexrmm. Mocksa,
1963, c. 372-373.

162 Emil L. Napoleon. Translated by Eden and Cedar Paul. New York, 1959, p. 502.

163 Heines Werke. In fiinf Binden. Bd. 1. Weimar, 1963, S. 14—16; Heine H. 1797-1856,
p- 1// heep:// www.hildeso-guesphalia.de/heine.html; Heinrich Heine in Diisseldorf, S. 1-2 //
heep://www.duesseldorf.de/heineinstitut/institut/heine_in_duesseldorf.shtml
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nifestu, kuriam kiek véliau sukurtas Roberto Sumano (Robert Schumann) romansas
(1840 m.) paskutiniuose posmuose!®* suskamba , Marselietés” garsais. Napoleono
fenomenas O. Tjeri koncepcijoje susiliejo su galiSkosios ir revoliucinés pranciizy
tautos fenomenu. Jis dengé revoliucija, kaip pranciiziskoji trispalvé dengé respu-
blika, imperijg ir Liepos monarchijg, kurios orleaninio karaliaus titulatiiroje buvo
pridurti zodziai ,,ir tautos valia”.

Savo atsiminimuose Napoleono adjutantas Armanas Ogiustenas Luji Kolenku-
ras (Armand Augustine Louis de Caulaincourt)!?, aptardamas XIX a. pirmojo de-
Simtmecio pabaigos politing padétj, pazymi, kad lietuviai nekencia rusy ir laukia
iSvadavimo; taciau apraSydamas 1812 m. jvykius, jis neslepia nusivylimo lenkais,
kurie Lietuvoje visai kitokie, nerodantys jokio entuziazmo ir aiskiai ltikuriuojantys,
kaip Cia viskas pasibaigs. O. O. L. Kolenkura zinome kaip visiska S. M. Talleirano
prieSingybe: §is Zmogus nieko niekados neiSdavé, jis rasé saziningai tai, kq mate.
Jis pamaté, kad kitokie lenkai vadinosi lietuviais. Kas per tauta gyveno prie Nemuno
Napoleono laikais ir kaip ji save maté savo meto idéjuy ir istorinéje perspektyvoje?

8. NORAI IR BAIMES

Apsvietos epochos (Edukacinés komisijos) ir Vilniaus universiteto klestéjimo me-
tais galima iSvardyti ne viena dvasininka, vienaip ar kitaip minéting kalbant apie
mokslg ir $vietima Lietuvoje'®, bet musy temos specifikai reikia nurodyti tokius,
kuriuos biity galima bent bandyti pavadinti abbé. Ko gera, vieng i$ pirmuyjy to-
kiu kandidatu galima biity nurodyti Povila Ksavera Bzostovskj (Pawet Ksawery
Brzostowski)!®”. Svarbiausias jo darbas — Paulavos respublikos (dvaro, kur buvo jves-
ta valstie¢iy savivalda, o jie patys padaryti ¢inininkais) sukirimas!®8. Sj pazangy
ir Svietéjiska poelgi P. K. BZostovskis uzfiksavo keliais rasiniais'®. Pasikeitus dvaro

savininkams, Paulavos respublikos nebeliko, bet Siaip ar taip tai buvo ne tik bau-
dziavos panaikinimui skirtas veiksmas. Jis, be abejo, prisidéjo prie visuomeninés

tybés modelis. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir iStakos
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164 Ten pat, p. 15-16: ,,So will ich liegen und horchen still, / Wie eine Schildwach im Grabe. / Bis
einst ich hére Kanonengebriill / Und wichernden Rosse Getrabe. / Dann reitet mein Kaiser
wohl tiber mein Grab. / Viel Schwerter klirren und blitzen. / Dann steig ich gewaffnet hervor
aus dem Grab / Den Kaiser, den Kaiser zu schiitzen; Schumann R. Heine Grenadiere, S. 1-2
/1 http://oregonstate.edu/instruct/ger342/grenad.htm

tuvos Ku

165 Armand Augustin Louis de Caulaincourt. From Wikipedia, the free encyclopedia, p. 1-2 //
heep://en.wikipedia.org/wiki/Armand_Augustine_Louis_de_Caulaincourt

166 7. Genzelis B. Svietéjai ir ju idéjos Lietuvoje (XIX a.). Vilnius, 1972, p. 19-21, 23-24, 28.

167 Brzostovskiai // Lietuviy enciklopedija, t. 4. Bostonas, 1936, p. 853-854.

168 Paulavos respublika. Straipsnis i§ Vikipedijos, laisvosios enciklopedijos, p. 1 // http://
le.wikipedia.org/wiki/Paulavos_Respublika

169 Brzostovskiai // Lietuviskoji enciklopedija, t. 4. Bostonas, 1936, p. 854.

Daukanto
daugiatautés DidZiosios Lie




316

I11. LieTuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS TRADICIJA IR MODERNIY VALSTYBIU,
TAUTU BEI ETNINIU MAiUMU TAPATYBES ISTORINIUOSE KONTEKSTUOSE

sutarties idéjy sklaidos Lietuvoje, dél to atsirado ir tokie literattiros kiiriniai, kaip
anonimineé ,,Giesmé muzikeélio” bei D. Poskos , Muzikas Zemaiciy ir Lietuvos“170.
Kalba apie valstiecio asmeninés priklausomybés panaikinima ir jo jteisinima tapo
XIX a. pirmyjy deSimtmeciy realija ir nereikia pamirsti, kad uz Nemuno jau veike
Napoleono kodeksas.

] abbé kandidaty sarasa jtrauktinas ir K. Bauzas. Jei P. K. Bzostovskis akcentavo
socialines, tai K. Bauzo pastangos iskelti lietuviy kalba gyné ne tik kultiros, bet
ir etninés tapatybés vertybes. Pastaraja plotme galima bandyti sarasa pratesti Zy-
miausiy pamokslininky, tokiy kaip Kiprijonas Lukauskis!”! ar Mykolas Pranciskus
Karpavicius!”?, pavardémis!”3. Jie jsidémétini ir kaip originaliy lietuvisky pamoks-
ly autoriai. Kiekybiniu pozitiriu visy tokiy Zmoniy indélio, jdiegiant ir platinant
apSvietos vertybes, né i$ tolo negalima lyginti su mokslo ir baznytiniy institucijy
(iki 1773 m. jsteigtos Edukacinés komisijos) ar mecenaty veikla (iskili Vilniaus vys-
kupo Igno Jokuibo Masalskio asmenybeé sujungé $ias abi sroves!7#). Ta¢iau minéti
zmonés zymeéjo kokybiskai naujg reiskinj — individualios (neinstitucinés) inicia-
tyvos plintant apSvietai atsiradima. Tai buvo naujojo neluominio intelektualinio
elito formavimosi pradzia. Kadangi dvasiskija sudaré didziausia tokio tradicinio
elito dalj, tai $i tradicija labiausiai veiké ir , lietuviskojo abbé” atsiradima. Negali-
ma, Zinoma, nepastebéti ir Sios terpés pasaulieciy, velgi tesianciy jau egzistavusia
luominés literattirinés ar techninés intelektualinés kiirybos tradicija. Jos atstovais
galima laikyti Joktiba Jasinskj (Jakub Jasinski)!”® ar Lauryna Stuoka-Guceviciy!7.
Pastarojo, nors ir pasauliecio, jsiraSymas j masony loZe brézia paralele J. V. Gé-
tés ,,Vilhelmo Meisterio” abbé personazui, kurig reikéty aiskinti tiek intelektualy

170 Lietuviy literatairos istorija, t. 1. Feodalizmo epocha. Vilnius, 1957, p. 381-390.

7V Macéiulyté K. Kiprijono Lukausko (1757 — po 1798) biografijos mijslés // Senoji Lietuvos
literatiira, kn. 19. Vilnius, 2005, p. 243-248.

Mykolas Pranciskus Karpavicius. Rinktiniai pamokslai / Originaly tekstus parengg, i lenky
kalbos verte, jvadinj straipsnj ir komentarus parasé¢ K. Maciulyté; originaly tekstus adaptavo
R. Jakubénas; vertimg parengé K. Maciulyté, S. Narbutas. Vilnius, 2003.
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173 Kiek vélesnei chronologijai skiria, bet gerai parodo tokio darbo aplinkybes: Gyliené L.
Sviet¢jisko darbo motyvai ir salygos // Zemaidiy zemé, 2001, Nr 1 // htep://samogitia.mch.
mii.lt/KULTURA/].Pabreza.htm

Taikliai tai apibudina E. Raila: ,,Jo nuopelnai ypa¢ akivaizdis edukacinéje bei su ja glaudziai
susijusioje pastoracinéje veikloje. Ignoto Masalskio inspiruotas kultarinis katalikiskas Ap$vietos
modelis XVIII a. paskutiniame ketvirtyje brézé naujus samoningumo orientyrus. /... / Tai
buvo stipriausias intelektualinis Lietuvos epicentras, nusidriekes baznytinio organizmo arteri-
jomis, venomis ir kapiliarais toli uz Vilniaus ribu. Jo sukelti edukacinés teutonikos virpesiai
buvo juntami visoje Lietuvos teritorijoje” (Cituojama i$: Petkus V. Vilniaus vyskupai Lietuvos
istorijoje. Vilnius, 2002, p. 554-555).

175 Land S., Plewkiewicz M. Portret Jakuba Jasidskiego. Warszawa, 1964, p. 5-98.

176 R(e)kl(aitis) P Stuoka-Gucevi¢ius Laurynas // Lietuviy enciklopedija, t. 29. Bostonas, 1963,
p. 6, 87-89.
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ir masony elitiSkumu, tiek ir apSvietos lemiamu bendru socialinio elito intelek-
tualéjimu. L. Stuokos-Guceviciaus biografija priklauso dar luominés visuomenés
iSkiliyjy specialisty, valdovo dvaro ar didiky uzsakymy vykdytojy sekai. Jo profe-
soriavimas ikiimperatoriskame Vilniaus universitete tebuvo vélyvos papildomos
veiklos baras. Pacioje Lietuvos masony, veikusiy nuo XVIII a. paskutinio ketvirc¢io
pradzios!”’, terpéje universiteto profestira gana skaitlingai buvo atstovaujama ir
vaidino svarby vaidmenj!'”8. 2-uoju Lietuvos masony laikotarpiu (1-asis tesési iki
1789 m.) ju veikla ypa¢ pagyvéjo XIX a. antraji deSimtmetj!”®. Batent $iuo laiko-
tarpiu greta labai riboty masony liberalizmo pasvarstymy (leidus paciam carui)
pradéjo organizuotis ir reikstis kur kas platesnés apimties, puoseléjancios iSsiva-
davimo idéjas visuomeninés organizacijos, jtraukusios ir studentus. Istoriografija
zymi laipsniskq amziaus ir visuomeninés padéties pasiskirstyma nuo elitiskiau-
sios filomaty (I. 1805-1808 m., II. 1817-1824 m.) iki burSy bruozais pasizymincios
nenaudéliy (Subravcy) draugijos'®. Galima tvirtinti, kad S. Daukanto studentavimas
sutapo su Vilniaus universiteto pasiekto auksciausio mokslo, mokymo ir europi-
nio akademinio poveikio lygio metais.

S. Daukantas priklausé Vilniaus universitete besimokanciy zemaiciy studen-
ty bureliui'®. Barelis palaiké rysius su zinomu savo jvairiapuse kultarine veikla
poetu ir kultarininku Dionizu Poska'®2. Daukantas tapo D. Poskos konflikto su $u-
bravecais liudininku. Sig gerai zinoma ir placiai literattiroje aptarta istorijq jzvalgiai
iSanalizavo ir jvertino Vincas Trumpa'®. Nuo kity skaitlingy Vilniaus 2-0jo-3-ojo
desimtmecio draugijy Subravcai iSsiskyré savo inteligentiskojo chuligano povyza.
Lietuvoje véluojantys visuomeninés ir kultiirinés raidos procesai susluoksniavo
Sioje draugijoje dar XVIII a. pavirsutiniska iSsilavinima eksponuojanciy kluby ir
ponapoleoninio bursy judéjimo reiskinius. Kaip burSai Saipési i$ rutininio susta-
baréjimo (kupranugariy) ar paprasciausio nemoksiskumo (tamsuoliy), taip ir Su-
bravcams uzklitidavo tiek luominio parazitiSkumo, tiek ir jy poZziiiriu prasciokisko
provincialumo. Demonstruojantis pabréztinai apolitiSka ir caro administracijos
toleruojama Subravcy pozicija, ju savaitrastis ,,Grindinio zinios” (Wiadomosci bru-

177 Buéys Z. Paroda ,Laisvieji marininkai“. Masonai Lietuvoje XVIII a. pab. — XIX a. pr., p. 2 //
http://muziejai.mch.mii.lt/Informacija/laisvieji_ muarininkai.htm
178 Vilniaus universiteto istorija. 1803-1940. Vilnius, 1977, p. 29-30.

179 Ten pat, p. 29; Bucvysz Paroda ,Laisvieji mirininkai“. Masonai Lietuvoje XVIII a. pab. — XIX a.
pr., p. 2 // http://muziejai.mch.mii.lt/Informacija/laisvieji_ marininkai.htm

180 Vilnjaus universiteto istorija. 1803-1940. Vilnius, 1977, p. 30-31; B(irZi§)ka M. Filomatai //
Lietuviy enciklopedija, t. 8. Bostonas 1940, p. 208-227; to paties Filaretai // Lietuviy encik-
lopedija, t. 8. Bostonas, 1940, p. 178-182.

181 Merkys V. Simonas Daukantas. Vilnius, 1991, p. 37-41.
182 Ten pat, p. 41; Lebedys J. Simonas Stanevic¢ius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 92-93, 101, 107.
183 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amziuje. Chicago, 1989, p. 78-94.
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kowe) uzkabino ir D. Poskos veikla. Pazymétinas taiklus V. Trumpos pastebéjimas,
kad Saipydamiesi Subravcai ir Siaip jau negailéjo nieko, bet Siuo atveju (1818 m.,
Nr. 101) pasaipa dar buvo sumisusi ir su neslepiamu pykciu.

Jei lenky varsuvieciy pozitris j lenkus vilniecius kaip tolimus provincialus pas-
tariesiems kélé Soka todél, kad jie (savieji su savaisiais) jautési tokiais paciais lenkais,
tai D. Poska juos papiktino biidamas ne toks pats (ne savas). Kitaip sakant, pirmuo-
ju atveju buvo pasijausta nepilnaverciais, antruoju — pasipiktinta, kad kitokie ne-
sijaucia nepilnaverdciais, turédami savo vertybes. Miisy — jiisy skirtis ¢ia jau reiskesi
etnine plotme, bet reikia dar atsakyti j klausima, ar tai btita vidinés (potauciy), ar
iSorinés (tauty) prieSpriesos. Ir tarp potauciy pasireiksdavo net dar didesnis pyktis
ar prasivardziavimas!84. Tiek Subravcai, tiek ir D. Poska'!®’ jautési lenkais, bet rei-
kia pasakyti ir tai, kokiais lenkais jie jautési. Subravcai visur ir visuomet Lietuvoje
maté miisy lenkiskq krastq'®® gimstancios ar net jau gimusios moderniosios lenky
nacijos intelektualy akimis. Gerai Zinomo posakio gente lituanus sed natione polonus
prasmé Lituania prilygo tik Poloniae Minoris, Masoviae ar Poloniae Maioris, bet ne
Poloniae prasmei. Nesant Lenkijos valstybés (pranctiziskasis ar rusiskasis Varsuvos
embrionas lenkiskojo patriotizmo netenkino), juo aktualesné darési tautos ir tau-
tinés sampratos vertybé. Lenkiskojo romantizmo sukurtoje (S. Daukanto studijy
metais pradétoje kurti) lenky tautos mesianizmo schemoje, bent jau Adomo Mic-
keviciaus kiiryboje, Lietuva gavo gal net uz pacia Lenkijg geresne vieta praeityje,
bet jokios vietos jai nebeliko dabartyje (ir, Zinoma, ateityje)'®”.

Iskyla ne tik Zodziy prasmeés atitinkamo laikotarpio Saltiniuose, bet ir jos san-
tykio su musy jprastinémis kategorijomis suvokimo problema. Klausimas, kaip
Geguzés 3-iosios konstitucija supranta lietuviy tautq ir Lietuvos valstybe, nepaisant
solidZios istoriografijos ir paciai Siai konstitucijai skirto gero miisy istoriky indélio,
tebelieka ir Siandien sprestiny problemy dienotvarkéje. Budinga, kad vienaip ar
kitaip jj aptardami, cituoja ne dispozicinius Sios konstitucijos tekstus, 0 1569 m. Liu-
blino unijos akto preambulés formule, tiek Stanistawas Kuceba (Stanistaw Kutrze-
ba) XX a. pradzioje'®, tiek ir Klauzas Cernakas (Klaus Zernack) jo pabaigoje'®. Ir

184 Plg. Bloch M. Spoteczetistwo feudalne. Warszawa, 1981, p. 631.
185 Tai rodo jo tekstai — Poska D. Rastai. Vilnius, 1959, p. 62, 65, 459, 523.
186 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amziuje. Chicago, 1989, p. 91.

187 Lietuviy literatiiros istorija, t. 1. Feodalizmo epocha. Vilnius, 1957, p. 342 (atskira kalba tai-
kytina kai kuriems jo ekspromtams — ten pat).

188 Kutrzeba S. Unia Polski z Litwa // Polska i Litwa w dziejowym stosunku. Warszawa, Lublin,

Loédz, Krakéw, 1914, p. 637: ,Tak wicc konstytucya 3 maja 1791 r. polozyla dopiero kres
istnienia unii i dwa te paristwa zassymilowane przez kilkawickowe wspéine pozycie, naprawde
zespolita w ,jedna spéing Rzeczypospolita, ktora si¢ ze dwu paristw i narodéw w jeden lud
zniosta i spoifa®.

189 Nurodoma i$ vokiskosios santraukos — Zernack K. Die Republik der beiden Nationen im
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vienas, ir kitas sutartinai pabrézia, kad ima butent Sios formulés teksta spresdami
dviejy valstybiy ir dviejy tauty sujungimo i vieng paderme’®? 1791 metais klausima.
S. Kucdeba laiko 8j klausima galutinai i$spresta'®!, K. Cernakas mano priesingai'®?,
bet su abiem autoriais reikia sutikti, kad Liublino akto preambulés formulé ga-
liojo iki pat 1791 m. (o diskutuotinai dar ir po to). Galima ir reikia kalbéti apie jos
komponenty (tauty, valstybiy, padermés) kaita, bet Sios kaitos nejmanoma suprasti
ir paaiskinti pasalinus vieng kurj komponenta. Todél nejmanoma iaiskinti lietuv;
neiSaiskinus lenko ir prieSingai.

Liublino akto preambulés formuléje lietuviai ir lenkai laikomi atskiromis tau-
tomis. Kaip jos turi tapti viena paderme, formulé nepasako, bet tai pasakoma ki-
toje akto vietoje: prisiekiama Lenkijos kartinai. Atskiras Zigmanto Augusto aktas
lietuviy tautai (luomams) savotiskai neutralizavo Sig nenaudinga formuluote tam

Zeitalter ihrer Teilungen // Lietuvos valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 447-448: ...
ohne Zweifel hatte die Reformkonzeption des letzten Konigs der Republik von Anfang an
an Stelle des seit Lublin iiberkommenen Dualismus der zwei Reiche den Einheitsstaat vor
Augen, den die Maiverfassung 1791 auf den konstitutionellen Begriff brachte. In dieser Ver-
fassungsurkunde kommt Litauen als Staat nicht mehr vor. /.../ Immerhin deutete sich in der
Gesetzgebung des neuen Sejms nach der Verfassungsgabe auch Kompromifibereitschaft an,
die sich an die Lubliner Formel von den beiden Nationen hielt. Am 20. Oktober 1791 ver-
sprachen diese sich ,gegenseitige Biirgschaft® zu leisten. /.../ Bis zuletzt also gab es Zeugnisse
der Lebenskraft des Lubliner Konzepts der Union zweier Nationen — auch in der Epoche ihrer
grofSten Herausforderung durch ein zentralistisch-konstituzionelles Monarchiemodell. Gewif$
hatte es auch in der Lubliner Unionsakte nicht an appellativen Tonen in dieser Richtung
gefehlt. Es war 1569 die Rede vom Ziel einer ,,gemeinsamen Republik, mit welcher sich aus
zwei Staaten und Nationen (narody) ein Volk (/ud) herausbilden® werde. Aber die Zubilligung
des litauischen Statuts von 1588 hat dem EigenbewufStsein des Grof3firstentums ein kriftiges
Fundament zuriickgegeben®. Pagrindinis lietuviskas tekstas — ten pat, p. 443-444 (Abieju
Tauty Respublika josios padalijimy metu).

190 §is zodis ¢ia pavartotas tik kaip laikinas darbo terminas. Tame padiame straipsniy rinkinyje
(zr. 1 nuor.) zodis /ud vartojamas liaudies prasme — J. Fijalek. Kosci6t rzymsko-katolicki na
Litwie. Uchrzescijanienie Litwy przez Polske i zachowanie w niej jezyka ludu po koniec Rzec-
zypospolitej (p. 37). Vokie¢iy Nation atitinka lenky nardd, o Volk — lud, naréd: Kuiner S.
Neuestes deutsch-polnisches Taschen-Worterbuch (Collection Feller, Vol. II). Leipzig, b.m.,
S. 167, 290. Istorizmo formavimosi metais (XIX a. pradzioje): Nation — natio, gens; Volk — 1)
caterva, globus, multitudo, 2) multitudo hominum, 3) natio, gens, 4) populus, plebs, vulgus, 5)
copiae, milites, 6) hominess — Liinemann G. H. (nach 1. I. G. Scheller) Lateinisch — deutsches
und deutsch — lateinisches Handworterbuch. Leipzig, 1826. Theil 2 (deutsch — lateinischer),
S. 1312, 2043-2044. Klasikinéje lotyny kalboje — Kuzavinis K. Lotynuy-Lietuviy kalby
zodynas. Dictionarium latino—lituanicum. Vilnius, 1996, p. 556: natio — 1. gimimas, kilmé;
2. perk. 1) gentis, tautybé, tauta, nacija, 2) klasé, kasta, luomas, 3) veislé, 4) luomas.

191 7r. 187 nuoroda.

192 Zernack K. Die Republik der beiden Nationen im Zeitalter ihrer Teilungen // Lietuvos
valstybé XII-XVIII a. Vilnius, 1997, p. 448: ,Dieses litauische Nationalgefiihl konnte sich
denn auch in den natio — gens — Gefiige des adelsrepublikanischen Nationsbegriffes dur-
chaus wiederfinden. Hieran kniipfte sich ein Landespatriotismus, der auch iiber das Ende des
Unionstaates in den Teilungen hinwegtrug und nach die moderne litauische Nationsbildung
speiste” (lietuviska tekstq zr. — ten pat, p. 444).
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tikru kompromisu: Lenkijos kartina buvo pripazinta ir lietuviy tautos nuosavybe.
Taip buvo pripazintas lietuviy tapimas lenkais, iSliekant atskira ir jiems lygia tauta.
Sia ,,suvienodinty” tauty konfederacija — paderme atitiko valstybiy konfederacija —
Abiejy Tauty Respublika. S. Kucebos ir K. Cernako neakivaizdinis gincas — ne sio
straipsnio tema, taciau ir jos nesiimant galima tvirtinti, kad gente lituanus sed nati-
one polonus realija jau nereiskia dviejy tauty. Bet pries ja biita dviejy lenky tauty.
Viena jy buvo ne Siaip kiti, o kitokie lenkai. Tai buvo lietuviai. Ar galima D. Poskos
ir Subravcy konflikta laikyti kitokio lenko (kuriam Mozirijos ar DidZiosios Lenkijos
krastai neprilygo Lietuvos Saliai) prieSpriesa su kitais lenkais (kuriems Lietuva tiek
tebuvo kita, kiek Mozurija Didziajai Lenkijai)? Taip klausiant nereikia pamirsti,
kad kalbama apie Liublino akto preambuléje nubréztos programos realizavimo(si)
procesa, o procese ar jo ,,pjuviuose” galima kalbéti tik apie reiskiniy ar rodikliy po-
liarizacija, o ne aiskias jy ribas. Be to, valstybé apibréziama konkreciais (struktiira,
statusu ir t.t.), o tauta abstrakdiais (vertybiniais) rodikliais. D. Poska ir Subravcai
buvo eiliniai socialinio elito nariai, o rodiklius aiSkiau atskleidZia visuomenés lyde-
riy elgesys. IS susitaikiusiy su Rusijos imperijos valdymu zZmoniy galima palyginti
A.]. Cartoriskj su Mykolu Kleofu Oginskiu (Michat Kleof Ogirski). A. J. Cartoris-
kio (beje, H. Heinés zodziais tariant, Nikolajaus Repnino stinaus von miitterlicher
Seite!®) priestaringoje karjeroje reikia iSskirti 1795-1810 m. intymios draugystés
su caru Aleksandru I ir 1803-1823 m. Vilniaus mokslo apygardos globéjo laikotar-
pius, kuomet jo politinius siekius varzé uzimama auksta padétis'®. Cia jis sieke
atkurti Lenkijos valstybingumo struktiiras po Rusijos imperijos egida, pleciant jas
i Prusijos ir Austrijos uzimtas Abiejy Tauty Respublikos Zemes!®. M. K. Oginskis
1811 m. parenge projekta atkurti Rusijos imperijos struktiiroje DidZiaja Lietuvos Ku-
nigaikstija!%. Istorinés Lietuvos jis nelaiké Lenkijos provincija!¥’, bet 1826-1827 m.
iSleisti jo atsiminimai jvardija vien Lenkijg ir lenkus'®®. Tuo tarpu musy istorio-
grafijoje kultiriniu poZitiriu vertinamas kaip lenkintojas A. J. Cartoriskis paliko
dviejy tomy rankrastj, pavadintg , Lietuvos istorija”1%. Sie faktai politinés strukta-
rizacijos pozitriu leisty M. K. Oginski laikyti kitokiu, o A. J. Cartoriskij kitu lenku,

193 Plg. eilérasti Der Tambourmajor — Heines Werke. In fiinf Binden. Bd. 1. Weimar, 1963,
S. 158-160.

194 Bir#is)ka M. Cartoriskiai // Lietuviy enciklopedija, t. 5. Bostonas, 1937, p. 1000~1003.

195 Ten pat, p. 1001-1002.

196 Ti(um)p(a) V. Oginskiai — Mykolas Kleopas // Lietuviy enciklopedija, t. 21. Bostonas, 1937,
1960, p. 35.

197 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amziuje. Chicago, 1989, p. 33.

198 Ti(um)p(a) V. Oginskiai — Mykolas Kleopas // Lietuviy enciklopedija, t. 21. Bostonas, 1960,
p- 35 (Mémoires de Michel Ogirtski sur la Pologne et les Polonais).

199 B(irgis)ka M. Cartoriskiai // Lietuviy enciklopedija, t. 5. Bostonas, 1937, p. 1005 (Historya
litewska).
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bet tautos vertybiy sampratos atveju gal net iSeity prieSingai. Pastarojoje srityje
Zymiai maZziau lemé Rusijos veiksnys, tuo tarpu politingje istorijoje Sie asmenys
labiausiai pasirodé kaip Rusijos réméjai. Taciau ¢ia, neturédami kity galimybiy, jie
abu veiké siekdami iSnaudoti padétj ir rysius savo politinés struktiirizacijos pla-
nams jgyvendinti, o Siaip jy biografijos pasizymi ir labai prieSiSkais Rusijos impe-
rijai veiksmais.

Ir A. J. Cartoriskis, ir M. K. Oginskis priklausé auks¢iausiam diduomenés
sluoksniui, veikusiam placioje erdvéje toli uz buvusios Abiejy Tauty Respublikos
sieny. Galybés veiksnys, su kuriuo $i veikla turéjo vienaip ar kitaip skaitytis, jta-
kojo kikvieng juy Zingsnj. Siuo visu kontekstu sunku apibendrintai vertinti net ir
nedviprasmiskai atrodancius jy biografijy duomenis. Kiek lengviau tai galima pa-
daryti lyginant i$ vidutinés ar eilinés bajorijos kilusius patriotus ir demokratiniy
ar net revoliuciniy pazitiry Zmones. Rusijos galybé juos veiké nebent kaip nesu-
taikomo prieSo veiksnys. Kovos, o ne prisitaikymo pasirinkimas kur kas aiskiau
rodé jy vertybiy samprata. Cia kai ka gali pasakyti Tado Kosciugkos (Tadeusz Kos-
ciuszko) ir J. Jasinskio konfliktas, kiles 1794 m. sukilimo metu. Atskiros Lietuvos
sukilimo vadovybés buvima laikydamas jégy skaldymu, T. Kosciuska pareikalavo
i$ J. Jasinskio atsisakyti §iy prerogatyvy. Jasinskis tai padare, bet karciai protes-
tuodamas. Tai rodo, kad sukilimas buvo svarbiausias jy abiejy prioritetas, be to,
§i prioriteta jie vertino kaip profesionaliis kariskiai. Profesionalumas jiems buvo
toks pats veiksnys kaip Rusijos galybé A. J. Cartoriskiui ar M. K. Oginskiui. Politi-
néje veikloje T. Kosciuskos ir J. Jasinskio pozitiriai diametraliai iSsiskyré, bet labiau
(ir ¢ia sutartinai) lémé karinio veiksnio prioritetas. Turbtit nesuklysime J. Jasinskj
jvardije kitokiu lenku. Kazkada I. Danilaviciy ir I. Onaceviciy istoriografiniu eks-
promtu pavadines gyvenime lenkais ir istoriSkaisiais (istori$kojo mastymo pozia-
riu) lietuviais??, $iuo atveju ir juos?™! ryzciausi jvardyti kitokiais lenkais?*2.

9. ZEMAICIAI

Kitokiy lenky arba atskiros lietuviy tautos (ne lenky potautés) savimoneés egzista-
vima XIX a. pirmo trecdalio Lietuvoje galima laikyti istorine realija. Kokios buvo
jos ribos ir kiek tautinés savimonés puoseléjimo galimybe turinciy Zmoniy ji apé-
mé — atskiras klausimas. Kad jai priklausé ne vien Zemaiciy bajorai, rodo ir tokios

200 7+ Gudavitius E. Mindaugas. Vilnius, 1998, p. 20.

201 1, Onacevicius ignoravo Krévos sutartj, o kryZiuocius vadino avantiarininkais — Sidlauskas A.
Istorija Vilniaus universitete XIX a. pirmojoje puséje. Vilnius, 1986, p. 168.

202 Ty pavardes transkribuoju lietuviskaja rasyba. Nuo $ios vietos rafau ir Jokiibas Jasinskis. Tai,
zinoma, diskusijy tema, bet $iaip ar taip jau #res faciunt collegium.

321

kurse ©® Edvardas Gudavicius

is. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir istakos




322

I11. LieTuvos Dipziosios KUNIGAIKSTIJOS TRADICIJA IR MODERNIY VALSTYBIU,
TAUTU BEI ETNINIU MAiUMU TAPATYBES ISTORINIUOSE KONTEKSTUOSE

vélesnio laikotarpio figtiros kaip Teodoras Narbutas ar Adomas Honorijus Kirko-
ras?, Jdomu tai, kad tiek I. Danilavi¢ius2®, tiek I. Onacevicius?’® buvo unity dva-
sininky stintis, o S. Daukanto amzZininkas Juozas Jarosevicius (Jézef Jaroszewicz),
1826-1831 m. Vilniaus universitete déstes teisés istorija, diplomatika ir statistika,
véliau pasiZzyméjes rimtais moksliniais, skirtais Lietuvos istorijai ir kultiirai dar-
bais, gimé ir gyveno Bielske (Palenkéje)?%. Veikiausiai ir $iuos Zmones numané
M. Miskinis, kalbédamas apie , Lietuvos praeities entuziastus, kurie buvo kile i$
gudiskosios Lietuvos dalies“?"”. Kalbant apie lietuviskosios tautinés (= kitokiy len-
ky) savimonés puoseléjimo ir paplitimo ribas, nereikia pamirsti, kad sig savimo-
ne vienaip ar kitaip palaike ir istorinis Lietuvos paveldas. Pazymétinas lietuvis-
kosios mitologijos populiarumas pavadinant masony lozes, kur biirési socialinio
ir intelektualinio elito virsune?®. T. Kosciuska save pavadindavo lietuviu?”. Tai
galima laikyti jo gimimo Naugarduko vaivadijoje reminiscencija, bet lygiai taip
pat jau aneksuotos Lietuvos sglygomis galima gretinti (ypac kalbant su Rusijos
politikais) su Respublikos dalintojy susitarimu neminéti Lenkijos savo titulattiroje.
M. K. Oginskis (nors ir vadovavosi visos Respublikos vizija) kalbéjo apie DidZiaja
Lietuvos Kunigaikstija, kaip tik taikydamasis prie caro rodomos uzsieniui pozici-
jos. Galbiit taip elgési ir nuvainikuotas Stanislovas Augustas, dévédamas Lietuvos
gvardijos karininko mundurg?!?. Konjunktarai pasikeitus, i§ bendro visai Respu-
blikai Virtutis militaris ordino reverso, pripaZzjstant jj ,, kongresinei” Lenkijai, Rusija
kaip tik pareikalavo pasalinti Vytj?!l. Kaip ten bebuity, net ir tokios situacijos rode,
kad Mozirija ar Mazoji Lenkija Lietuvai neprilygo. Pastaruoju atveju abiejy tauty
egzistavima, kiek norint jj pripazinti, tiek ir to nenorint, patvirtino vienokiu ar ki-
tokiu pavidalu funkcionuojanti (ir nebefunkcionuojanti) ju heraldika.

M. Miskinis formule gente lituanus sed natione polonus laiko senosios epochos (5iy
dieny samprata — bajoriskosios tautos) pabaiga, o ne naujosios (moderniosios naci-
jos) pradzia?!?. V. Trumpa siekia atsekti, kaip modernioji nacija (tautinio atgimimo

203 Kirkor S. Przeszho$¢ umiera dwa razy. Powies¢ prawdziwa. Krakéw, 1978.

204 Tanulaitis A. Ignas Danilavicius. Lietuvos bei jos teisés istorikas, d. 1: Danilavic¢iaus gyvenimas
ir darbai. Kaunas, 1932, p. 13-14.

205 J(akstas) ]., M(aciinas) V. Onacevicius (Onacewicz)... 2. Ignas // Lietuviy enciklopedija, t. 21.
Bostonas, 1960, p. 122.

Jaro$evicius...2.(Jaroszewicz) Juozas // Lietuviy encikoledija, t. 9. Bsotonas, 1956, p. 317.
207 Miskinis M. Lietuviy literatiira, d. 1. Kaunas, 1939, p. 168.

208 Vilniaus universiteto istorija. 1803—1940. Vilnius, 1977, p. 30.

209 Plg. Lietuvos istorija. Redagavo A. Sapoka. Kaunas, 1936, p. 138.

210 Plg. Gudavicius E. Valdovas // Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultiira. Tyrinéjimai ir vaizdai.
Sudaré V. AliSauskas, L. Jovai$a, M. Paknys, R. Petrauskas, E. Raila, Vilnius, 2001, p. 752.

211 R(e)kl(aitis) P Ordinas // Lietuviy enciklopedija, t. 21, 1960, p. 168.
212 Miskinis M. Lietuviy literatiira, d. 1. Kaunas, 1939, p. 180.
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lietuvis) i$ Sios formulés iSsivysté?!3. Jis pazymi, kad $is lietuvis ,,1918 m. i8drjs
tarti savo galingg zodj nebijodamas sueiti j konflikta su visais savo kaimynais“?!4.
Abiejy autoriy vertinimai epochy pozitriu sutampa, skiriasi jy pozitris i pacia
formule: M. Migkinis nemano, kad 1918 m. lietuvis i jos i8sivysté. Sio skirtumo
esme turbat gali paaiskinti D. Poskos konfliktas su Subravcais. D. Poska jauciasi
lenku ir nedviprasmiskai tai pasako ,, UZrase Stanislovui Poniatauskiui, karaliui
lenky“215, atsakyme j profesoriaus Ivano Loboikos iskeltg klausima?!®, laiske ge-
nerolui Aleksiui Puzyrevskiui?'’. Ir , Kelete jzanginiy zodziy zadanc¢iam rasyti
Lietuvos ir Zemaidiy istorija” jis vardyti ,masy istorikus” pradeda nuo Mateuso
Cholevos herbo, Vincento Kadlubeko ir t.t.2!8, ta¢iau toliau kalba apie lietuviy
tautas ir lenky norq padaryti Lietuvq jiems priklausancig?'®. Taigi aptariama formulé
D. Poskai negalioja. Lietuviai jam ne gens, bet natio. O kadangi, priklausydamas
Siai tautai, jis yra lenkas, tai i tauta yra natio polonorum altera. Aiskios ribos tarp
$iy abiejy lenky tauty nebebuvo, buvo ,, pereinamoji” zona. D. Poska jautési esas
kitokiy lenky poliuje. Kur buvo Subravcai? Néra abejoniy, kad jy netenka ieskoti
greta D. Poskos. Bet kiek nuo jo jie buvo nutole — iki zonos ar iki priesingo (tokiy
lenky) polio? Dar 1810 m. parasytas D. Poskos kreipimasis j J. Lelevelj ir K. Bau-
73?? liudija, kad Subravcy iSpuolis téra tik vienas visos tokiy apsizodziavimy
atmosferos epizodas. D. Poskai Sie mokyti vyrai ,lygiai myli lietuvj, zemaitj“??!,
o0 visas negerumas — lietuviy pasiputimas pries§ Zemai¢ius*??, kylantis todél, kad
lietuviai nekalba lietuviskai — garbinguju protéviy kalba??3. Todél tai kenkia vie-

213 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amziuje. Chicago, 1989, p. 37.

214 Ten pat.

215 Poska D. Rastai. Vilnius, 1959, p. 64-65: ,Praziin tévysté, gelbét néra laiko; ... / Ant ko gi
dabar mes, lenkai atéjom? / ... Prisiekei lenkams, o pirmas privylei! ... / Radys tevysté, kuri jau
prapuolé: / ,Cionai karalius kreivasiekis guli®.

216 Tgvardijami Baublio interjera puoiantys atvaizdai: lenky karaliy Vladislovo Uolektinio, Liud-
viko Andegaveno, Jogailos ir kt. (tarp jy ir buvusiy didZiaisiais Lietuvos kunigaiksciais, bet
vien jais buvusiy ¢ia néra); lenky karvedziy (vienintelis tarp ju Jonas Karolis Chodkevicius) —
Poska D. Rastai. Vilnius, 1959, p. 522-523.

217" Tegnacy Krasickj pavadina ,misy lenky nemirtingu poetu® — Poska D. Rastai. Vilnius, 1959,
p. 458-459.

218 Poska D. Rastai. Vilnius, 1959, p. 258-259.

219 Ten pat, p. 268, 260: ,pasxkwilami oktadajac naarody Litewskie /.../ sami za$ bedac polaka-
mi chcieli I Litwe zrobi¢ zbiegami z sarmatskich narodéw osiadla, a przeto do polski jakoby
stusznie nalezaca®.

220 Lebedys J. Simonas Stanevicius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 235.

221 Poska D. Rastai. Vilnius, 1959, p. 50-51.

222 Ten pat, p. 52-53: ,MeldZiu, drauskit lietuvius, kurie to nemato, / kurie save aukstesniai uz
zemaicius stato, / Kurie i§ tikry broliy be reikalo juokias...”

225 Ten pat, p. 50-53: ,Tarkit, dél ko gi kalby svetimujy iesko, / Dél ko anie nekalba tikrai
lietuviskai, / Juk lietuviy liezuviu kalbéjo jy diedai, — / Ar aniems savo tévy ir motinos géda?*
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nybei??*. Kokiai? Gal tai, del kurios T. Kosciuska priekaistavo J. Jasinskiui? Vei-
kiau prieSingai. T. Kosciuskai rtpéjo visy (tokiy ir kitokiy) lenky vienybeé. Kam i$
tokiy lenky galéjo rupéti kitokiy lenky vienybé, grindziama ne lenky (vietoje lenky)
kalba? D. Poska tokj lenka — J. Lelevelj — surado. J. Lelevelis visiskai pagristai su-
kritikavo K. Bauzo argumentus, kuriais jis idealizavo lietuviy kalbos reikSme??>,
taciau tai buvo tas Zmogus, kuris ragino lietuvius geriau pazinti savo kalba??. Ir
J. Leleveliui, ir D. Poskai lietuviy kalba buvo vertybé, bet vienam apskritai kultiiri-
né vertybé, kitam konkreciai — etniné.

D. Poskos susidiirimas su Subravcais buvo gincas dél vertybiu. Jy iSsidéstymas
Zemaiciy bajoro sampratoje lémé jo vieta kitokiy lenky savimonés lauko centre, o
Vilniaus universiteto studenty ir déstytoju sluoksniy — Sio lauko periferijoje ar net
uz jos riby. Zemaitiy studentai $Siame universitete buvo nedidelé mazuma. Tadiau
svarbu kitkas: universitete jgyjamas iSprusimas ir i$siikiai nejprastoje aplinkoje ne
silpnino jy atsinestajq vertybiy samprata, o ja stiprino. Viena svarbiausiy suvokty
vertybiy buvo savoji kalba. Apsvieta Zemaitijoje kokybiskai pakeité Ziniy pertei-
kima jos mokyklose??’. Zemaiciai studentai jauté didelj lietuviskos rastijos poreiki.
Dar pries$ paraSydamas savo ,,Darbus”, S. Daukantas jau buvo pradéjes rengti len-
ky - lietuviy kalby zodyng??8.

10. SIMOVNO STANEVICIAUS
,SLOVE ZEMAICIY”

XIX a. 3-iojo deSimtmecio pirmojoje puséje Vilniaus universitete studijavo kelias-
desimt Kraziy gimnazija lankiusiy Zzmoniy??. Yra duomeny apie jy tarpusavio pa-
Zintis ir ry$ius®*. Nemaza jy pasireiské vienokia ar kitokia kultarine veikla ir studijy
metais. S. Stanevi¢ius buvo vienas produktyviausiy Sios veiklos dalyviy?3!. 1829 m.
i$¢jo 12 pasakéciy (6 — Kristijono Donelaicio ir 6 —S. Staneviciaus) knygelé?32. Musy
temai svarbi yra S. Staneviciaus pasakécia ,, Arklys ir meska”. Susitinka prie Ne-

vézio, taigi ties Zemaiciy senitinijos (kunigaikstijos) riba, arklys ir meska — taip

224 Ten pat, p. 52-53: ,,Sakykit, teuzlaiko meile ir vienybe...”

225 Lietuviy literatiiros istorija, t. 1. Feodalizmo epocha. Vilnius, 1957, p. 318.

226 Lebedys ]. Simonas Stanevi¢ius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 53.

227" Plg. ten pat, p. 46-48.

228 Subacius G. Dél S. Daukanto lenky-lietuviy kalby Zodyny genezés // Kalbotyros klausimai,
t. 26, 1987, p. 151-157.

229 Lebedys ]. Simonas Stanevi¢ius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 146.

230 Ten pat, p. 140-142, 146.

21 Ten pat, p. 145.

232 Ten pat, p. 316.
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autorius i$ karto nubrézia Lietuvos Zemiy heraldikos alegorijas, o arklio panciai ir
meskos grandiné — nedviprasmiskai politines Siy Zemiy realijas. Jas pagyvina més-
la veziojancio arklio (Lietuvos Vy¢io) metafora ir paskutiniai pasakécios (istarti Ze-
maiciy meskos) zodziai apie abiejy vienoda — supanciotq ir grandinémis sukaus-
tyta — likimg?%. Pasakécia atskleidzia tikrg S. Stanevi¢iaus poziurj i Respublikos
aneksija, o juk kaip tik jo raginamas?3* D. Poska parasé Aleksandro I mirtj aprau-
dancia elegija®®. Neatmestini $iuo atveju ir pragmatiski S. Staneviciaus motyvai:
po 8io caro struktariniy valstybingumo virazy, pelniusiy jam nemazq simpatija?®,
lauké neZinia (dunksojo Rusijos oligarchy ,Zvaigzdétojo kryZiaus riteriy sajun-
gos” seselis)?Y7. Siaip ar taip, priverstinis S. Staneviciaus lojalumas imperijai lieka
akivaizdus. Stai ie panéiai bei grandiné ir tampa pasakécios moralu, o pagrindiné
mintis — tas pats vienybés motyvas?®. Apie platesne vienybe su visais lenkais pa-
sakécioje né Zodzio, veikia tik Lietuvos heraldiniai personazai. S. Staneviciui len-
kakalbiy ir lietuviakalbiy apsizodziavimai — paciy kitokiy lenky reikalas, gal todél
ir neprireiké lenkiskosios heraldikos uzuominy (be to, erelis padéty cenzoriams
uzuosti visg alegorinj zaidima).

Sia heraldine pasakécia gal ir galima biity laikyti tik dienos aktualija pasi-
dygsnojant su kitakalbiais burSais, siekiant jiems parodyti, kad Zemaiciai néra ku-
pranugariai ir zino, kad ju kalba yra vertybé. Taciau sugretinta su S. Staneviciaus
ode ,,Slové Zemaiciy”, ji jau suskamba visai kitaip. Po pacia ode pazyméta 1823
m. rugpjucio 3 d. data?®. Tuo metu (po 1823 m. geguzés 3/15 d. issiSokimo) jau
buvo jsisitibaves filomaty ir filarety suiminéjimas ir tardymas?¥. Ir Sioje netikrumo
atmosferoje suskamba ypac¢ pakilus paskutinis odés posmas?*!:

Veizdek, sviete nusimines!
Kas ten siauréj atsitiko, —

Lietuvos senos giminés
Prazuvime sveikos liko.

233 Lietuviy literatiiros istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas, J. Lebedys. Vilnius, 1957,

p. 314.

24 Trumpa V. Lietuva XIX-tame amziuje. Chicago, 1989, p. 60.

235 Poska D. Raitai. Vilnius, 1959, p. 76-77.

236 Bobrzyriski M. Dzieje Polski w zarysie, t. 3. Warszawa, Krakéw, Lublin, £6dZ, Poznari, Zako-
pane, 1931, p. 26-34.

237 Ten pat, p. 68-73.
238

s tapatybés modelis. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir istakos
Stijos tradicijy rakurse © Edvardas Gudavicius

Lietuviy, literataros istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas, J. Lebedys. Vilnius, 1957,
p. 314: , Tévai masy nuo amziy sandaroj gyveno, / Drauge gimé ir augo ir drauge paseno®.
239 Ten pat, p. 312.

240 B(ir#i$)ka M. Filaretai // Lietuviy enciklopedija, t. 8. Bostonas, 1940, p. 181; B(irzis)ka M.
Filomatai // Lietuviy enciklopedija, t. 8. Bostonas, 1940, p. 220-221.

Lietuviy literattrros istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas, J. Lebedys. Vilnius, 1957,
p. 312.

241
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Dvi paskutines eilutes, kalbédami Siy dieny kalba, turbiit pasakytume: Lietuva
neprazuvo. Tokiais paciais ZodZiais prasideda ir ne vieno lietuvio (kitokio lenko)
krauju aplaistyta lenky legionieriy daina, virtusi Lenkijos himnu, , Jeszcze Polska nie
zgineta”?42. Brestant 1863 m. sukilimui, buvo uzfiksuotas Sios giesmés lietuviskas
perdirbinys; jame giedama apie Lenkijos laisve, bet veikia tik lietuviy kovotojai?*3.
Pirmoji J. Vibickio (J. Wybicki) posmo eiluté turi 8, antroji 6 skiemenis. S. Stane-
vicius visur vartoja 8 skiemeny eilutes. Taciau pagrindiné mintis abejy pasakoma
astuoniais skiemenimis: J. Vibickis tai padaro savo pirmaja, o S. Stanevicius pasku-
tiniaja eilute. Daugiau nelyginsiu tarp saves Siy eiliy — filologai tai padarys geriau
uz mane, bet lieka akivaizdu, kad abi — ,, marselietiSkos” giesmés. J. Vibickis savo
mintis kariams désto atvirai, o Stanevicius irgi meta isStkj, bet adresatq uzsifruo-
ja — svietu: ,, Daugel mety sviets rokavo, miisy Zemé kaip prazuvo“?**. Taigi — prazuvo.
Ir toliau: ,,Kai(p) uzmirso kalbq savo ir uzmirso, kuomi buvo”. Cia reikéty prisiminti
J. Lelevelj, kuris iSdrjso nusiminusiems (ir kartu Sokantiems ant savo tévyneés
kapo) lenkams pasakyti, kad pirmiausia dél savo bédy jie turi kaltinti save. S. Sta-
nevicius geidZiamus dalykus optimizuoja jau esamuoju laiku: ,Slové visus sujudino
gera téviskei daryti, ir kq amZiai pagadino, ¢ésas yra sutaisyti”. Tai veiksmy programa.
Po dviejy — trijy karty Maironis tai tik pakartos:

Prikelkim darbais Gedimino tévyne,

Priminkime Vytauto DidZio ribas,

Prizadinkim kalbg, kur protéviai gyné,
Ir vardq, kurs vietq Europoj atras.

S. Stanevicius irgi iskelia kalba bei praeiti: , Tarp Zemaiciy vis atgijo garbé tévy ir
liezuvis, meilé tarp jy issiliejo, prasidziugo ir lietuvis”. Praeitis konkretizuojama Lie-
tuvos valdovy vardais. ,,Neprieteliai iSsisklaidé”. Dienos tikrové buvo ne tokia, bet
svarbiau yra tai, kad Vilnius, senas moksly gyvenimas, ,,Nuo Zemaiciy beapséstas”,
kad tarp ju — tikras sutarimas (plg. Maironio —,, Paimkim arklg, knyga, lyrq ir Zenkim
Lietuvos keliu”). Apie lenkus ir Lenkija S. Staneviciaus programinéje odéje (aukstoje
dainoje®®) né zodzio, o juk $nekama apie tévyne (téviske). Matyt, tai reikia gretinti
su J. Lebedzio pastebéta jo pastaba S. Daukanto , Darby” rankrastyje, prirasant
Jogaila prie smerkiamo Zbignevo Olesnickio?®. Beje, odéje, kaip ir pasakécioje

242 7odziai J6zef o Wybicki'o, muzika M. K. Ogitiskio — Smoleriskis V. Lenky tautos istorija. Verté
A. Kasakaitis. Kaunas, 1925, p. 407-408.

243 Senavitiené I. 1863 m. sukilimas ir lietuviy kalba // Metai, 2006, Nr. 6, p. 3—4 // http://www.
tekstai.lt/metai/200606/kalb1863.htm

244 Visa odé cituojama is: Lietuviy literatiiros istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas,
J. Lebedys. Vilnius, 1957, p. 311-312.

245 Ten pat, p. 311.
246 Lebedys ]. Simonas Stanevi¢ius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 214-215.
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,,Arklys ir meska”, Lietuva, ar parbloksta, ar kylanti, vaizduojama viena pati. Prie$
ja — svietas, neprieteliai (odéje) ar neapibréztas kazkas (pasakécioje).

,Slové Zemaiciy”, kaip ten bebiity, pasalina lenkiskajj veiksnj i$ lietuvio tévy-
nés sampratos. Joje nebematome kitokio lenko. Tas pats joje ne lenkas ir lietuvis, o
lietuvis ir Zemaitis?¥’. Prie$iski Lietuvai veiksniai — svietas, neprieteliai —uzkoduoti,
uzkoduotas ir jy lemiamas praZuvimas. Sj koda kazkiek atskleidZia Zemaiciy, ,,ap-
sédusiy Vilniy”, sutarimas. Tai jy kulttrinés veiklos vien lietuviskosios savimonés
pagrindu, kuri remiasi savo kalba, programa. Auksta giesmé yra Sios programos
manifestas, 1823 m. §i programa jau buvo vykdoma?#. S. Daukanto ,,Darbai” jeina
1 8i Zemaiciy surinkimaq ir sutarima.

11. S. DAukanNTO ,,DARBY”
LIETUVIU TAUTA

Yra zinomi du S.Daukanto ,,Darby” rankrasciai, ir ne visur ¢ia rasime jo rasyse-
na?¥. Nurasinéta ne vieno zmogaus, taigi jau tai parodo susidoméjimag Siuo vei-
kalu. Stereotipiska Darby antraste nulémé lotyniskasis res gestae ar lenky lotyniska
kalke dzieje. Pazyminj senyjy galima interpretuoti jvairiai. Savo pratarme (prata-
ryma) autorius pradeda kalbédamas apie jvairiy tauty istorinj pavelda, bet kon-
kretizuoja tik graikus, roménus ir skitus®’. Graikams ir roménams dazna senyjy
pridiirima taip pat galima laikyti stereotipu, skitams jis neneigtinas, bet nebttinai
tokiu laikytinas. Vadinasi, jie galbtt ir , pakeliami” iki tokios draugijos. Bet skitai
¢ia - lietuviy (= balty) protéviai, taigi kalbédamas apie savo meto vargana juy pade-
tj ir kartu gretindamas juos su garsiomis antikos tautomis, S. Daukantas sukuria
vaizdZia juy $lovingos praeities ir litidnos dabarties antiteze?!. Slovingos praei-
ties reikSme jau deklaruoja ir jo pasirinkta Dionizijaus Halikarnasiecio sentencija:
,/Kilnieji Zmonés nepuola prie to, kas svetima, ir nepakencia, kad per apsileidima
zuty tai, kas sava”?2. Visa tai dar vienas pavyzdélis, parodantis mokyta Zemaitj
kaip gerg G. E. Grodeko mokinj. Sis jo sugebéjimas ,,atkoduoja” prazuvimg S. Sta-

247 Lietuviy literatiiros istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas, J. Lebedys. Vilnius, 1957,
p. 311: ,Sveiks, Keistutai minétinas, / I§ Zemaiciy ko stipriausias!“.

248 Lebedys ]. Simonas Stanevi¢ius. Monografija. Vilnius, 1955, p. 165-167.

249 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 742-743.

250 Ten pat, p. 35.

251 Ten pat: ,Ka sakyty ansai i$mintingas skitas, atsisédes ant kapo, veizédamas i tolimus savo
popostnius, lietuviais, Zemaiciais, prisais, latviais, juodveziais, kurzemiais pramintus ir pas-
kandintus galzudése, apvergtus ir tarp gyvuliy paskaitytus?®

252

Ten pat, p. 33, 744: ,Non est generosorum hominum res alienas quaerere, et pati sua per
ignaviam amitti“.
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neviciaus odéje?®. Po septyniy — astuoniy desimtmeciy Vincas Kudirka parasys:
,,I8 praeities tavo stiniis te stiprybe semia”. Apie tiesiogine O. Tjeri jtaka jaunajam
S. Daukantui netenka kalbéti jau vien dél to, kad pastarojo ,,Darbai” buvo para-
Syti anksc¢iau uz pranctizy istoriko veikalus. Taciau dar E. ]. Siejeso isSkelta mintis
apie ilgaamze dviejy etnosy nelygiy grumtyniy saveika?* veikiausiai paskatino
misy istorika iSreiksti jg dvigubos svieto skriaudos lietuviams forma. Vienas tokios
skriaudos komponentas — svetimos valdzios primetimas, kitas —istorinés atminties
atémimas (ar siekimas ja atimti). Todél lietuvis yra apvogtas (ar apipléstas) dvigu-
bai: ,, Vienok lietuvis, Zemaitis, ir tiek nelaimiy kentédamas, bogina dar Siandien
svetimg ginkla j tolimus krastus ant liepimo to, kursai jo valdytoju daros, ir, nesu-
prasdamas jo kalbos, lieja savo krauja uz ji, vildamasis, jog ansai jam jo liuosybe
pagrazins; namie btidamas, dirba dieng ir naktj savo jomylistoms, kurie nesupran-
ta jo guodziantis. Tose atklanése mazne (sakau) vargy lietuvis, Zemaitis viename
tiktai savo Sventame tikéjime randa kantrybe ir atptitoja, laukdamas pagalbos nuo
savo visy auksciausio tévo. Bet nei tokios, sakau, rstos dienos neisdildé dar jy Sir-
dy praéjusiy laimingy laiky: kaipgi Siandien dar lietuvis ar zemaitis, kruving pra-
kaita nuo kaktos nubraukes, taria, veizédamas gailinga akia i iras Salip stovincios
savo pilies; ,Sitai Zenklai liuosybés mano bo¢iy prabociy!“?>. Tokj vargana lietuvj
paverté beteisiu rekrutu padariusi rusy valdzia ir savieji jomylistos, ¢ia iSkylantys
kaip lenkai. Jie — nelietuviai. Tai svietas. Bet lietuviy prigimtis ne tokia: tai mylinti
laisve tauta?®. Ir ¢ia S. Daukantas suranda butent specifiskai lietuviska ir, svarbiau-
sia, istoring tikrove atitinkantj paaiskinima:,,Bet ko nepergalés piktybé svieto, kuri,
negalédama paveikti savo kantrybe narsiy popostiniy skity, leidos ant nedorybés!
Kaipogi tuojau, pasiklojusi vienybe tautos ir ateinancia palaima tkeés, kiltj juy émé
niekinti, kantrybe zadais ramdyti, seny dieny uzlaikymus naikinti, naujus déti,
taip maz pamazu tautindama anuos nuo jy tkeés, visy pirma iSplésé jiems liuosy-
be, paskui vergus, jau gelZiniais apkalusi, galzudziams pameté”2%. Sitaip niekieno
nenugalétas lietuviy etnosas, ,,Vaidevucio reforma” ,iSsprendes” socialinio (ne)
pajungimo problema?8, per uzpakalines duris pralindusiy atéjuny tapo ir socialis-
kai, ir politiSkai pajungtas bei pazemintas. Valstietisko lietuviy etnoso Skicavimas,

nukeliant jo iStakas ,,i zila senove”, sodriai iliustruojant savaip interpretuojamais

255 7r. 241 nuoroda.

254 7r. 158160 nuorodas.

255 Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 37.
256 7r. 139 nuoroda.

257 Ten pat.

258 7r. 137 nuoroda.
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bei asmeniskai iSgyventais, sakytume, etnografiniais stebéjimais®’ ir pagaliau su-
veréiant ant lenkiskojo atlaidy ozio jbaudziavinima, leisty jzZvelgti susipazinima su
vokieciy istorineés teisés mokyklos (pradedant J. Moserio iStakomis)?®? aiskinimais.
Vienai didziausiy (ir i$saugoty) vertybiy — kalbai — skirtas § I1?°!. Tai placiai musy
literattiroje aptartas ir chrestomatiniu tapes fragmentas, is tikryju parodantis bele-
tristinj S. Daukanto talenta. To neneigiant, reikéty pridurti, kad ¢ia galbiit tolimu
atgarsiu atliepiama pranciizy istorinés literatiiros elegancijai. Paprastai jos povei-
kis pabréziamas nuo A. Tjeri ir Prospero Baranto (Prosper de Barante) darby?®?, bet
tai galiojo dar ir XVIII a.

Koncepciniai S. Daukanto postulatai iSdéstyti pratarméje ir labiausiai realizuoti
pradiniuose paragrafuose. Nuo § VI?% prasideda jy derinimas su kronikine me-
dZiaga ir tuo, kas Siandien vadinama istoriografija2*. Siame paragrafe lietuviai
(ar jy protéviai) susiduria su krikSc¢ionimis. Reikia pasakyti, kad idealizuodamas
nebaudziavine senove ir pagarbiai apraSydamas pagoniskajj tikéjima, S. Daukan-
tas pastaraji veikiau traktuoja kaip graiky ir romény panteony istorine analogija.
Lygiai taip pat pagarbiai atsiliepiama apie tuomet iSpazjstama krikscioniy tike-
jima?%. Kadangi nuo viduramziy kroniky lietuviai figtiravo kaip kriks¢ionybés
atmetéjai, S. Daukantas pratarméje siekia tai paaiskinti istoriniy aplinkybiy susi-
klostymu: ,,Dél ko gi Zemaitis arba lietuvis negali bati giriamas, jei kantriai gyne
savo namus ir liuosybe nuo neprieteliy, myléjo dorybe, o neapkenté nedorybés?
AS tam nekaltas, jei kriksc¢ionys ty amziy buvo uzmirSe ta prisakyma vieSpaties
iSganytojo: ,,Mylék artima savo kaipo patsai save”2%. Ne vienoje ,, Darby” vietoje
kalbama apie Vokieciy ordino nedorybes ir popieziaus nepritarimg joms?®’. Gali-
ma cia jzvelgti I. Onaceviciaus jtaka, bet ir pats S. Daukantas buvo jo vienmintis.
Ditiramby pagonybei ,,Darbai” negieda.

Stai i$ tokiy pozicijy ZiGirima j Lietuvos apsikrikstijimo santykj su jvykusiu jos ir

is. Paradigminiy parametry susidarymo aplinkybés ir iStakos

Stijos tradicijy rakurse © Edvardas Gudavicius

Lenkijos sunérimu. Krikstas aprasomas be emocijy, pasakojant apie jo akcijos veiks-

mus ir buitinio konservatyvumo pozymius?®8. Kaip atsvara Dlugo$o arogancijai
nurodoma: , Lenkai tame laike didZiai nejgalj tebuvo ir niekaip negaléjo lygintis

259 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 65-99 (tam skirti §SIII-V).

260 7y, 2-aji poskyri.

201 Daukantas S. Radtai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 64-65.

262 H. Suchier, A. Birch-Hirschfeld Geschichte der Franzésischen Literatur, Bd. 2. Leipzig, Wien,
1913, S. 328.

263 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 99.

264 75 125-135 nuorodas.

265 7r. 255 nuorodas.

266 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 39.

267 Ten pat, p. 205, 265, 269.

268 Ten pat, p. 338-339.
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su lietuviais“?%%. Savo ,, Darbuose” S. Daukantas ,,atvedé” lietuvj — garbinga ,,skity
(heruliy ir t.t.) palikuonj” ir ,,pasalino” nepilnavertj lietuvj — kitokj lenka. Lietuvis-
kojo Napoleono ,, Darbuose” nerandame. Su didele simpatija pieSiami Gedimino?”°,
Algirdo ir ypa¢ Kestucio paveikslai?’!, bet tai néra vadai milzinai. S. Staneviciaus
odéje visai nepaminétas Vytautas?’?. S. Daukanto ,, Darbuose” jis prilygsta savo
pirmtakams?”3, bet viskg temdo kartinos negavimas. Kaltininkas ¢ia — Zbignevas
Olesnickis?”4. Ir tuomet koncepcinj skambesj jgauna Sie zodziai: , Tiesa, Olesnickis
neleido didZiam Lietuvos kunigaikséiui kartina antsimauti, nes ka gavo uz ta savo
neleidima, negut tg, jog 400 mety tiedvi tauti, rédZiusies i$ vieno pagal lenky btida,
lenkai paliko lenkais, o lietuviai taip pat lietuviais, nes su tuo tiktai jvairumu tarp
saves: lenkai, bidami rédytojais, tapo mokytais, gudriais, iSdailino savo kalba, ku-
rioj skaito ir raso iki Siai dienai, ir yra tauta, zinoma visam pasauliui, lietuviai tuo
tarpu, prisuokti kitoj kalboj rasyti ir skaityti, savo kalbos nebgaléjo dailinti, kuri,
kad bt iSdailinta, puikesné biit esanti uz paciy lenky kalba, pati tauta, neturéda-
ma né kokio mokslo savo kalboj, pati tamsybéj nieko neZinanti, nuo visy paniekta
ir uzmirsta, taip jog Siandien vos patys mokyti tezino, kame dar tebéra atgaliai
tos taip garbingos tautos senovéj“?7>. Taip galutinai ,,atkoduojama” S. Staneviciaus
,Slové Zemaidiy”. Su Vytauto mirtimi baigiami ,,Darbai”. Baigiasi garbinga Lietu-
vos istorija. O po to, pasak Maironio, — , penketas amziy naktis be ausros”. Bene
pirmas Sig naktj pamaté S. Daukantas. Ar ne jis pirmas i$ lietuviy istoriosofiskai
pasizitiréjo i ja pro nacijos suvokimo prizme (istoriografiSkai nepasizitiréjo)? Per
mazai zinau, kad galéciau atsakyti j §j klausima. Aisku viena: S. Daukanta gerai
pazinsime, tik gerai pazine I. Onaceviciy.

269 Daukantas S. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 273.

270 Ten pat, p. 247-280.

271 Ten pat, p. 280-326.

272 Lietuviy literatairos istorijos chrestomatija. Redagavo K. Korsakas, J. Lebedys. Vilnius, 1957,
p.311-312.

273 Ten pat, p. 326-398.

274 Ten pat, p. 305.

275 Ten pat, p. 395.



