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SANTRAUKA

1. Tema

Siuolaikinéje kognityviniy moksly filosofijoje ypa¢ pladiai nagrinéjamas
savizinos klausimas: kaip mes pazjstame savo paciy samong ar psichika.
Ypatingas démesys Sioje diskusijoje skiriamas savo propoziciniy nuostaty
zinojimui. Nuostatos, Cia turima omenyje prasme, yra tokie dalykai kaip
jsitikinimas, troskimas ar sprendimas. Esama dviejy pagrindiniy poZitiriy §iuo
klausimu. Vienas teigia, kad savo nuostatas suzinome taip pat kaip kity
zmoniy (Ryle 1949/2009, Wittgenstein 1953/2009, Sellars 1956, Bem 1967,
Nisbett & Wilson 1977, Gopnik 1993, Gazzaniga 1998, Wegner 2002/2017,
Wilson 2002, Carruthers 2011, Schwitzgebel 2011, Cassam 2014). Kitas
teigia, kad savo nuostatas suzinome ir kazkaip kitaip negu kity Zmoniy
(Armstrong 1968/2002, Lycan 1996, Moran 2001, Nichols & Stich 2003, Bar-
On 2004, Frankish 2004, Bilgrami 2006, Goldman 2006, O’Brien 2007,
Gertler 2011, Burge 2013, Fernandez 2013, Proust 2013, Coliva 2016, Byrne
2018). Pirmaji pozitrj galima vadinti ‘simetrine teorija’, antrajj — ‘asimetrine
teorija’ (plg. Schwitzgebel 2019). Sios disertacijos pagrindiné tema ir yra
diskusija tarp Siy dviejy teorijy.

2. Aktualumas

Klausimui, kaip suzinome savo paciy nuostatas, papildomos reik§més suteikia
tai, kad jis yra susijes su daugeliu kity klasikiniy ir Siuolaikiniy filosofijos
klausimy. Stai keturi i§ jy. Pirma, jis yra susijes su klausimu, kaip geriau
pazinti save (Wilson 2009). Jei yra taip, kaip teigia simetriné teorija, tai biidai
geriau pazinti savo nuostatas veikiausiai yra tokie patys, kaip buidai geriau
pazinti kity zmoniy nuostatas. Antra, jis yra susij¢s su klausimu, ar savizina
gali biti visy kity zinojimo rusiy pamatu (Gertler 2011). Jei yra taip, kaip
teigia simetriné teorija, tai savo paties nuostaty zinojimas veikiausiai tiek pat
tinka buti kity zinojimo rii$iy pamatu, kiek kity Zmoniy nuostaty Zinojimas.
Trecia, jis yra susij¢s su klausimu, ar filosofija turi savitg metoda, tokj, kuris
skirtysi nuo specialiyjy moksly, tokiy kaip psichologija ar lingvistika, metody
(Rey 2013). Jei yra taip, kaip teigia simetriné teorija, tai filosofija veikiausiai
neturi savito metodo, bent jau tokio, kuris remtysi ypatinga prieiga prie paties
filosofuojanciojo nuostaty. Ketvirta, jis yra susij¢s su klausimu, ar yra laisva
valia ir moraliné atsakomyb¢ (Carruthers 2011). Jei yra taip, kaip teigia
simetring teorija, tai laisvos valios ir moralinés atsakomybés veikiausiai néra,
bent jau ne tokia prasme, kuri suponuoja, kad yra sgmoningy sprendimy.



3. Metodas

Sioje disertacijoje savizinos klausimas nagringjamas laikantis simetrinés
teorijos nuostaty. Konkreciau, laikomasi ketverto pamatiniy nuostaty, kurios
sudaro Peterio Carrutherso interpretacinés-sensorinés prieigos (ISP) savizinos
teorijos branduolj (Carruthers 2011). ISP teorija yra labiausiai iSvystytas
simetrings teorijos variantas. Jos branduolj sudaro keturi pagrindiniai teiginiai
ir $esi i§ jy plaukiantys pagrindiniai empiriniai numatymai. Sie teiginiai ir
numatymai jg iSskiria i§ visy kity pagrindiniy savizinos teorijy (Zr.: Gertler
2015, Schwitzgebel 2019). Visos kitos pagrindinés savizinos teorijos nedera
su bent vienu i$ jos pagrindiniy teiginiy. Visos asimetrinés teorijos nedera su
bent vienu iS jos pagrindiniy numatymy.

Sios teorijos pagrindiniai teiginiai yra tokie: (1) priskirti nuostatas sau ir
kitiems Zmones jgalina tas pats psichinis mechanizmas; (2) jo prieiga prie to,
kuo remdamasis jis juos priskiria, yra sensoring; (3) jo prieiga prie daugumos
paties Zmogaus nuostaty yra interpretacing, o ne skaidri; (4) jis iSsivysté tam,
kad jgalinty psichiniy buviy priskyrima kitiems zmonéms (zr. Carruthers
2011).

Sios teorijos pagrindiniai numatymai yra tokie: (1) jei nebus sensorinio
pagrindo priskirti nuostatai, tai nuostata nebus priskiriama; (2) jei vaikas jau
gebés priskirti kokig nors nuostata kitam, tai jau gebés ja priskirti ir sau; o jei
dar negebés jos priskirti kitam, tai dar negebés jos priskirti ir sau; (3) jei
gebéjimas priskirti nuostatg kitam sutriks, tai gebéjimas priskirti jg sau irgi
sutriks ir atvirk§c¢iai; o taip pat — jei kuri nors smegeny sritis bus aktyvuojama
kokig nors nuostata priskiriant kitam zmogui, tai ji irgi bus aktyvuojama ja
priskiriant sau ir atvirksciai; (4) jei zmogus specialiai to nesimokys, tai jo
nuostaty priskyrimas sau paciam bus nelabai patikimas; o taip pat — savo
nuostatas jis valdys tik keisdamas savo elgesj; (5) jei zmogui bus pateikiama
tokiy uZzuominy, kurios yra analogiskos toms, kurios jj suklaidinty dél kito
zmogaus nuostaty, tai jis suklys dél savo paties nuostaty; (6) jei kokios nors
rusies gyviinas gebés priskirti nuostatg kitam, tai gebés priskirti jg ir sau; o jei
negebés priskirti tos nuostatos kitam, tai negebés jos priskirti ir sau (Zr.
Carruthers 2011).

4. Tikslas
Sios disertacijos pagrindinis tikslas yra, pirma, i$nagrinéti esamus argumentus
uz ir pries ISP teorija, antra, atsakyti j argumentus prie§ $ig teorijg, treCia,
pateikti naujy argumenty uz $ig teorija ir, ketvirta, pasitilyti naujy empiriniy
tyrimy, galinciy prisideéti prie Sios teorijos tinkamumo patikrinimo.



5. Ankstesni tyrimai

Diskusija tarp simetrinés ir asimetrinés savizinos teorijy atstovy turi ilgas
istorines Saknis. Asimetriné teorija, skirtingais pavidalais, pasirodo jau
naujyjy laiky filosofy darbuose, tokiy kaip René Descartes‘as, Johnas
Locke‘as ir Immanuelis Kantas (Descartes 1637/2006, Locke 1689/1975,
Kant 1781/1997; taip pat zr. Renz 2017). Sios teorijos pasirodymas pirmiausia
sietinas su epistemologijos raida. Konkreciau, jis yra sietinas su klausimu apie
Zinojimo pagrindg ir su fundamentalistiniu atsakymu j §j klausimg. Tuo tarpu
simetriné teorija pasirodo daug véliau, tik dvideSimtame amziuje, filosofy
Ludwigo Wittgensteino ir Gilberto Ryle‘o darbuose (Ryle 1949/2009,
Wittgenstein 1953/2009; taip pat zr. Gertler 2011). Simetrinés teorijos
pasirodymas pirmiausia sietinas su psichologijos ar psichologijos filosofijos
raida. Konkreciau, jis sietinas su klausimu apie psichologijos metoda ir su
biheivioristiniu atsakymu i §j klausimg. ISP teorija pasirodo Siuolaikinio
filosofo Peterio Carrutherso darbuose. Si teorija yra pladiausiai pristatyta ir
iSsamiausiai ginama jo knygoje ,,Samonés neskaidrumas* (The Opacity of
Mind) (Carruthers 2011). Sios teorijos pasirodymas sietinas su kognityviniy
moksly ar kognityviniy moksly filosofijos raida. Konkreciau, jis sietinas su
klausimu apie vaiky gebéjimg priskirti psichinius buvius kitiems Zmonéms,
apie jo vystymasi ankstyvoje vaikystéje, ir su atsakymu j §j klausimg, kuris
yra vadinamas ,,teorijos teorija“ (zr. Carruthers 2009).

Carruthersas pateikia keturis pagrindinius argumentus, skirtus pagristi
tezei, kad ISP teorija yra pranaSesn¢ uz visas pagrindines jos alternatyvas
(Carruthers 2011). Pirmas argumentas yra tas, kad ji labiau atitinka empiriniy
tyrimy rezultatus. Antras argumentas yra tas, kad ji pateikia daugiau naujy
numatymy, kurie prisideda prie naujy empiriniy tyrimy. Trecias argumentas
yra tas, kad ji paprastesné. Ketvirtas argumentas yra tas, kad ji labiau dera su
kognityviniuose moksluose jau jsigaléjusiomis gretimomis teorijomis. Daznai
pries ISP teorijg pateikiamas toks argumentas, kad ji esg nedera su intuicija.
Carruthersas | jj atsako, kad Zmonéms, evoliuciniu pozitriu, buvo naudinga
iSsivystyti klaidingg intuicijg apie savizing: esg jsitikinimas, kad Zmogus
visada Zino savo nuostatas — kad jam nereikia jy interpretuoti — supaprastina
nuostaty priskyrimo procesa, tuo paciu reikSmingai nesumazindamas nuostaty
priskyrimo tikslumo.

ISP teorija iSlieka kontroversiska. Nemazai mokslininky, tyrinéjanciy
savizing, yra linke jai pritari, bet taip pat nemazai jy yra linke jai nepritari (pro:
Carruthers 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2013a, 2013b, 2015, 2017,



2018, Carruthers & Ritchie 2012, Cassam 2014, 2017, Frankish, asmeniné
komunikacija 2018, Guerini et al. 2015, King & Carruthers 2011, priimta
publikuoti, Knappik 2015, Levy 2012, 2014, Marraffa 2014, McGlynn 2012,
Mercier & Sperber 2017, Nagel 2014, asmenin¢ komunikacija 2018,
Nicholson et al. 2019, Vierkant 2015, asmeniné komunikacija 2018,
Schwengerer, asmeniné komunikacija 2018, Westra & Carruthers 2017,
Williams et al. 2018; contra: Allen & May 2014, Antony & Rey 2016, Bar-
On 2015, Bermudez 2013, Byrne 2012, 2018, Dokic 2012, Doris 2015, Coliva
2016, Fernandez 2013, Frankish 2009, 2012, 2016, Fricke 2014, Gertler 2011,
2015, Goldman & Jordan 2013, Hurlburt 2011, Keeling 2018, Moran 2017a,
2017b, Newen 2015, Nichols, priimta publikuoti, Peters 2014a, 2014b, 2014c,
2018, Proust 2012, 2013, 2016, Rey 2008, 2011, 2012, 2013a, 2013b,
Schwengerer, nepublikuota disertacija, 2019, Schwitzgebel 2011, 2012, 2013,
Serban 2014, Shepherd 2013). Sioje disertacijoje jungiamasi prie ty savizing
tyrinéjanciy mokslininky, kurie yra linkg pritarti ISP teorijai.

6. Tez¢ ir argumentai

Sioje disertacijoje ginama bendroji tez¢, kad ISP teorija paremia intuicijos,
meditacijos ir laisvos valios empiriniai tyrimai. Bendroji tezé paremiama
trimis pagrindiniais argumentais. Pirma, empiriniai intuicijos tyrimai, kaip ir
ISP teorija, skatina manyti, kad nuostatos priskyrimas sau paciam yra arba
nesagmoningas, arba sgmoningai patiriamas kaip interpretacinis procesas.
Antra, meditacijos empiriniai tyrimai, kaip ir ISP teorija, skatina manyti, kad
ir medituojant klystama dél savo paties nuostaty bei susiduriama su sunkumais
méginant suvaldyti savo mintis. Trecia, laisvos valios empiriniai tyrimai, kaip
ir ISP teorija, skatina manyti, kad sprendimo priskyrimg sau paciam lemia tiek
iSoriniai veiksniai (jusliSkai suvokiamas savo paties iSorinis elgesys), tiek
vidiniai veiksniai (mentaliniai vaizdiniai susij¢ su blisimu veiksmu).

7. Naujumas

Sios disertacijos naujuma pirmiausia lemia pateikti trys nauji argumentai uz
ISP teorijg. Prie naujumo taip pat prisideda kity autoriy argumenty uZ ir pries
Sig teorijg apzvalga, atsakymai j argumentus pries $ig teorijg ir trejetas sitilomy
atlikti empiriniy tyrimy, galiniy prisidéti prie Sios teorijos tinkamumo
patikrinimo. Disertacija taip pat nauja tuo, kad susieja diskusijg apie ISP
teorijg su trimis empiriniy tyrimy sritimis, kurioms Sioje diskusijoje pries tai
nebuvo skiriama daug démesio: konkreciau — su intuicijos, meditacijos ir
laisvos valios empiriniais tyrimais. Prie disertacijos naujumo prisideda ir tai,
kad joje ginamas poziiiris kai kur skiriasi nuo to, kurj gina Carruthersas, ypac



kalbant apie intuicija.
8. Struktiira

Sig disertacija sudaro dvi dalys. Pirmoje dalyje pristatoma Siandieniné
diskusija apie ISP teorija. Antroje dalyje pristatomi trys nauji argumentai uz
ISP teorija. Kiekviena dalis turi po tris skyrius. Kiekvienas skyrius turi nuo
penkiy iki septyniy poskyriy, kuriy paskutinis visuomet trumpai apibendrina
pries tai éjusj skyriy.

9. Skyriy apzvalga ir iSvados

1. Pirmame skyriuje pristatoma ISP teorija. Aptariama, kg $i teorija sickia
paaiskinti, kokie yra jos pagrindiniai teiginiai, kokie yra jos pagrindiniai
empiriniai numatymai ir kokios yra jos pagrindinés tolimesnés implikacijos.
Trumpai, Siame skyriuje teigiama, kad tai yra savizinos teorija, kuri pirmiausia
siekia paaiskinti nuostaty priskyrimg sau, kuri tvirtina, kad tai jvyksta, kai i
save nukreipiamas minc¢iy skaitymo mechanizmas (the mindreading faculty),
kuri numato klaidingg priskyrima, kai yra klaidinan¢iy uzuominy, analogisky
toms, kurios suklaidinty dél kito zmogaus nuostaty, ir kuri implikuoja, kad
néra sgmoningy sprendimy.

1.1. Pirmame poskyryje pristatoma, ka §i teorija siekia paaiskinti. Ji aiSkina
Zinojima apie save apskritai. Vis délto ji susitelkia ne ties kiinu, o ties samone,
ne ties tuo, kas samonéje sudétinga, o ties tuo, kas samonéje paprasta, ne ties
pasyviai esancCiais sgmonés biiviais, o ties aktyvuotais samoneés biiviais ir ne
ties pojuciais, o ties nuostatomis, visy pirma — ties sprendimais. Sprendima
galima apibrézti kaip tokj mentalinj jvykj, kuris uzbaigia teorinj ar praktinj
samprotavimg (samprotavimg apie tai, kaip yra, ar samprotavimga apie tai, kg
daryti) ir po kurio Zmogus jgyja, atitinkamai, jsitikinimg (apie tai, kaip yra) ar
ketinima (kazka daryti). Ties tuo $i teorija susitelkia tod¢l, kad filosofingje
diskusijoje apie savizing dél savo sprendimy Zinojimo yra bene daugiausiai
nesutarimy, o be to — daugelis kity Zinojimo riiSiy (pvz.: asmenybés bruozy),
remiasi sprendimy Zinojimu. Si teorija taip pat pirmiausia siekia paaiskinti ne
Zinojima, ir juo labiau ne privilegijuoty, savitg ar autoritetingg zinojima, o
priskyrima. Ties tuo susitelkiama todél, kad priskyrimas yra labiau pamatinis
dalykas: zinojimas yra tam tikry (teigiamy) savybiy turintis priskyrimas.
Daroma iSvada, kad ISP teorija pagrjstai pirmiausia siekia paaiskinti nuostaty
priskyrima sau, o tuomet nuo $io tasko pereiti prie kity.

1.2. Antrame poskyryje pristatomi pagrindiniai Sios teorijos teiginiai. Jie
i§skiria jg 1§ visy kity pagrindiniy savizinos teorijy, bet pirmiausia priesina ja
vienai savizinos teorijai. Jos pagrindiniai teiginiai ja pirmiausia prieSina ne
kuriai nors kitai simetrinés teorijos versijai, o asimetrinei teorijai, ir ne bet
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kuriai asimetrinés teorijos versijai, o butent vidinio jutimo (inner sense)
teorijai. Vidinio jutimo teorija teigia, kad Zmogus priskiria sau nuostatas
naudodamasis introspekcijos mechanizmu (Locke 1689/1975, Armstrong
1968/2002, Lycan 1996, Nichols & Stich 2003, Goldman 2006). Ji nedera su
visais pagrindiniais ISP teorijos teiginiais ir yra stipriausia jos konkurenté
kalbant apie paramg i§ empiriniy tyrimy. Siek tiek pla¢iau pristatomos dar trys
alternatyvios savizinos teorijos: pirma — skaidrumo (transparency) teorija
(Evans 1982, Moran 2001, Fernandez 2013, Byrne 2018), antra —
konstitutyviné (constitutive) teorija (Shoemaker 1994, Bilgrami 2006, Boyle
2009, Roessler 2013, Coliva 2016), treCia — biheivioristiné teorija (Ryle
1949/2009, Wittgenstein 1953/2009, Bem 1967). Jos néra tokios stiprios
konkurentés, kalbant apie paramg i§ empiriniy tyrimy, todél joms skiriama
maziau démesio. Visy $iy teorijy pagrindiniai teiginiai sugretinami su ISP
teorijos pagrindiniais teiginiais. Daroma iSvada, kad pagrindiné alternatyva
ISP teorijai yra vidinio jutimo teorija.

1.3. Treciame poskyryje pristatomi pagrindiniai empiriniai numatymai. Jie
i§skiria ISP teorija i$ visy kity pagrindiniy teorijy, o tai jgalina palyginti visas
Sias savizinos teorijas pagal tai, kaip labai jos atitinka empiriniy tyrimy
rezultatus. Pats svarbiausias ISP teorijos empirinis numatymas yra tas, kad
zmonés dél savo nuostaty bus suklaidinti uzuominy, analogisky toms, kurios
juos suklaidinty deél kity Zmoniy nuostaty. Asimetriné teorija — bet kuri jos
versija — teigia, kad minciy skaitymas (mindreading) néra vienintelis budas
i$siaiskinti savo nuostatas. Todél asimetring teorija turéty numatyti, kad tokiy
uzuominy nepakaks tam, kad zmonés buty suklaidinti dél savo nuostaty.
Daroma i$vada, kad ISP teorijos numatymai, kartu su jiems prieStaraujanciais
kity teorijy numatymais, leidzia patikrinti, kuri savizinos teorija labiau atitinka
empiriniy tyrimy rezultatus.

1.4. Ketvirtame poskyryje placiau pristatomas klausimo apie savo nuostaty
zinojimg rySys su kai kuriais kitais filosofiniais klausimais. Pagal ISP teorija,
néra neinterpretacinés prieigos prie savo sprendimy. Jei neinterpretaciné
prieiga yra bitina tam, kad buty samoningi sprendimai, tai sgmoningy
sprendimy taip pat néra. Jei samoningi sprendimai biitini tam, kad bty laisva
valia, tai ir laisvos valios néra. Pazymima, kad kai kurios laisvos valios
teorijos teigia, kad sgmoningi sprendimai néra biitini laisvai valiai (pvz.: Doris
2015). Taip pat aptariamas klausimo apie savo nuostaty zinojimg rySys su
klausimais apie geresnj saves pazinimg, zZinojimo pagrindg ir filosofijos
metoda. Siais kitais atvejais ISP teorijos implikacijos néra tokios akivaizdzios,
nes iSvedimas papildomai remiasi prielaidomis, dél kuriy mokslininkai ne taip
placiai sutaria. Daroma iSvada, kad ISP teorijai reikSmingumo prideda tai, kad
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jos teisingumas turéty jtakos daugelio kity filosofiniy klausimy sprendimui,
visy pirma — laisvos valios klausimo sprendimui.

2. Antrame skyriuje pristatomi relevantiski empiriniai tyrimai. Pristatomi
empiriniy tyrimy rezultatai i§ $eSiy gana skirtingy empiriniy tyrimy sriciy:
pirma, nesensorinio nuostaty suvokimo tyrimy, antra, vaiky gebéjimo priskirti
nuostatas tyrimy, trecia, su Siais gebéjimais susijusiy smegeny vaizdinimo ir
patologiniy atvejy tyrimy, ketvirta, metakognicijos (savo kognityviniy biiviy
steb¢jimo ir kontrolés) tyrimy, penkta, klaidingo nuostaty priskyrimo sau
tyrimy bei, Sesta, kity gyviiny rasiy gebéjimo priskirti nuostatas sau ir kitiems
tyrimy. Trumpai, Siame skyriuje teigiama, kad empiriniy tyrimy rezultatai ISP
teorijg paremia labiau negu pagrindines jos alternatyvas.

2.1. Pirmame poskyryje aptariami nesensorinio nuostaty suvokimo
tyrimai. Pristatomas Carrutherso argumentas, kad tie tiriamieji, kurie teigia,
kad suvokia savo nuostatas nesensoriskai, i$ tikryjy turi sensorinio pagrindo
jas sau priskirti, bet jo (dél nurodomy priezasciy) neraportuoja; be to, bet
kuriuo atveju, jy raportai néra labai nuoseklts (Carruthers 2011). ISsamiau
vadinamojo ,,nesimbolinio mastymo* raportus. Aptariama nauja parama Siai
teorijai, susijusi su medituojanciyjy raportais ir savo paties vidinio patyrimo
aprasymo eksperty raportais (Hurlburt et al. 2015, Bayne & Montague 2011,
Breyer & Gutland 2015). Daroma iSvada, kad nesensorinio nuostaty suvokimo
tyrimai paremia ISP teorijg.

2.2. Antrame poskyryje aptariami tyrimai, susij¢ su vaiky gebégjimy
tyrimais. Pristatomas Carrutherso argumentas, kad vaikai jgauna gebé¢jima
priskirti nuostatas kitiems ne véliau, negu gebéjimg jas priskirti sau
(Carruthers 2011). Aptariama, kaip Carruthersas atsaké j i$Sukj (Nichols &
Stich 2003) paaiSkinti bent i§ paziGros ankstesnj zinojimo, apsimetimo ir
perspektyvos supratimg savo paties, o ne kito zmogaus atveju. Aptariama
nauja parama Siai teorijai, susijusi su klaidingy jsitikinimy tyrimais (Scott &
zmoniy klaidingy jsitikinimy ir savo paties neuztikrintumo supratimo tyrimais
(Goupil et al. 2016, Goupil & Kouider 2016, 2019, Baillargeon et al. 2018).
Daroma iSvada, kad vaiky gebéjimy priskirti nuostatas sau ir kitiems raidos
tyrimai paremia ISP teorijg.

2.3. Trec¢iame poskyryje aptariami atitinkamy psichikos sutrikimy ir
smegeny vaizdinimo tyrimai. Pristatomas Carrutherso argumentas, kad
sutrikus vienam i§ $iy gebéjimy, sutrinka ir kitas; o taip pat — kad jais
naudojantis aktyvuojamos i§ esmés tos pacios smegeny sritys (Carruthers
2011). Aptariama, kaip jis atsaké j i8Stikj paaiSkinti tuos atvejus, kai atrodo,
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kad sutrikes tik vienas i§ Siy gebéjimy (Nichols & Stich 2003), arba, kai
atrodo, kad aktyvuojamos skirtingos smegeny sritys (Lombardo et al. 2009).
Aptariama nauja parama ISP teorijai, susijusi su autizmo tyrimais (Williams
et al. 2018, Nicholson ef al. 2019) ir veikliosios atminties (working memory)
atminties tyrimais (Wu 2014). Atsakoma j naujg i$8ukj, susijusj su dviem Sioje
diskusijoje iki tol mazai aptarinétais psichikos sutrikimais (anarchic hand
syndrome, utilisation behaviour) (Peters 2014a). Daroma iSvada, kad esami
psichikos sutrikimy ir smegeny vaizdinimo tyrimai paremia ISP teorija.

2.4. Ketvirtame poskyryje aptariami metakognicijos tyrimai. Pristatomas
Carrutherso argumentas, kad metakognicija yra nelabai patikima, jei ji néra
specialiai lavinama; o taip pat — kad savos paties nuostatas valdome per elgesj
(Carruthers 2011). Aptariama, kaip jis atsake j i$$ukj paaiSkinti, kaip nuostaty
valdymas susijes su jy stebéjimu: kodél mes turétume manyti, kad nuostaty
valdymas biity kitoks, jei turétume introspekcijos mechanizmg. Aptariama
nauja parama ISP teorijai, susijusi su situaciniy savikontrolés strategijy
tyrimais (Duckworth et al. 2016) ir savo minciy kontrolés, kai medituojama,
tyrimais (Wilson ef al. 2011). O taip pat — aptariama parama, susijusi su nauju
argumentu, paremtu principine skirtimi tarp vertinamyjy ir voliuntaristiniy
procesy (Vierkant, priimta publikuoti). Daroma iSvada, kad metakognicijos
tyrimai ISP teorijg paremia labiau negu jos alternatyvas.

2.5. Penktame poskyryje aptariami klaidingo nuostaty priskyrimo tyrimai.
Pristatomas Carrutherso argumentas, kad zmongs klysta dél savo nuostaty, kai
jiems yra pateikiama klaidinanc¢iy uzuominy, kurios yra analogiSkos toms,
kurios suklaidinty dél kity Zmoniy nuostaty (Carruthers 2011). Aptariama,
kaip Carruthersas atsaké j 185tkj (Rey 2008) paaiSkinti, kodél pragmatiniai
veiksniai, kurie skatina Zmones interpretuoti, kai jie i$ tikryjy galéty naudotis
savo introspekcijos mechanizmu, negaléty paaisSkinti klaidingo nuostaty

v v —

v v —

sprendimy klaidingo priskyrimo tyrimais, su jy metodologija (Shepherd 2013,
Peters 2014, Walter 2014). Pristatoma nauja parama ISP teorijai, kuri yra
susijusi su naujais klaidingo priskyrimo tyrimais (Hall ef al. 2010, 2012, Olson
et al. 2015, Schlegel et al. 2015). Daroma iSvada, kad klaidingo priskyrimo
empiriniai tyrimai paremia ISP teorijg.

2.6. Sestame poskyryje aptariami kity gyviny rasiy tyrimai. Pristatomas
Carrutherso argumentas, kad tos gyviiny rasys, kurios moka priskirti nuostatas
kitiems individams, moka nuostatas priskirti sau, o tos gyviny riisys, kurios
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nemoka priskirti nuostaty kitiems individams, nemoka jy priskirti ir sau
(Carruthers 2011). Aptariama, kaip Carruthersas atsaké j i$5tikj (Kornell et al.
2007, Couchman et al. 2009, Krachun et al. 2009) paaiskinti kai kuriy kity
gyviiny rasiy bent i§ pazidiros turima gebéjima suprasti regimybg ir savo paties
abejong bei ieSkoti informacijos. Aptariama nauja parama $iai teorijai, susijusi
su teorija apie tai, kas yra tokios nuostatos kaip smalsumas (Carruthers 2018).
klaidinga jsitikinima kitiems tyrimais (Krupenye ef al. 2016, Buttelman et al.
2017). Daroma i$vada, kad kity gyviny riSiy tyrimai paremia ISP teorija.

3. Treciame skyriuje pristatomi kiti galimi savizinos teorijy pranasumai.
Aptariami argumentai susij¢, pirma, su teorijos moksliniu vaisingumu arba
tuo, ar jos numatymai prisideda prie naujy empiriniy tyrimy, antra, su teorijos
santykiniu paprastumu arba tuo, ar ji postuluoja naujy esiniy, trecia, su teorijos
deréjimu su gretimomis teorijomis arba tuo, ar jau jsitvirtinusios senesnés
teorijos skatina manyti, kad naujoji teorija irgi bus teisinga ir, ketvirta, su
deréjimu su intuicija arba tuo, ar teorija dera su ikireflektyviomis Zmoniy
nuostatomis tos teorijos nagrin¢gjamu klausimu. Trumpai, Siame skyriuje
teigiama, kad ISP teorija $iais pranasumais pasizymi labiau negu pagrindinés
jos alternatyvos.

3.1. Pirmame poskyryje kalbama apie mokslinj vaisingumg. Pristatomas
Carrutherso argumentas, kad ISP teorija, tikétina, bus vaisinga, nes ir anksciau
savizinos empirinius tyrimus j priekj vesdavo panasios, palyginti skeptiskos,
teorijos, o be to — ISP teorija pateikia nemazai naujy numatymy (Carruthers
2011). Aptariama nauja parama §iai teorijai, susijusi su paties Carrutherso ir
jo kolegy bei jais sekusiy nepriklausomy tyréjy atliktais naujais empiriniais
tyrimais, kurie pirmiausia rémési ISP teorijos numatymais. Konkreciau,
minimi intuicijy apie savizing tyrimai ir nuostaty priskyrimo autizme tyrimai
(Carruthers 2008, Kozuch & Nichols 2011, Williams et al. 2018, Nicholson
et al. 2019). Daroma iSvada, kad ISP teorija yra moksliskai vaisinga.

3.2. Antrame poskyryje kalbama apie santykinj paprastumg. Pristatomas
Carrutherso argumentas, kad ISP teorija yra santykinai paprasta, nes ji tokiu
paciu budu aiskina nuostaty priskyrimg sau paciam ir kitiems Zmonéms bei
jprastinj nuostaty priskyrimg ir interpretacinj nuostaty priskyrima, tuo tarpu,
kai bet kuri asimetriné teorija Siuos procesus aiskina skirtingai (Carruthers
nuostaty zinojimo paaisSkinimu bei nauja, paprastesne nei senosios, skaidrumo
savizinos teorijos versija (Byrne 2018). Daroma iSvada, kad ISP teorija yra
santykinai paprasta.

3.3. Treciame poskyryje kalbama apie deré¢jimg su gretimomis teorijomis.
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Pristatomas Carrutherso argumentas, kad ISP teorija dera su gretimomis jau
jsitvirtinusiomis teorijomis: pirma — bendros darbo erdvés (global workspace)
(Baars 1988), antra — veikliosios atminties (Baddeley & Hitch 1974), treCia —
makiavelisko intelekto (Machiavellian intelligence) (Byre & Whiten 1988)
(Carruthers 2011). Aptariama, kaip Carruthersas atsaké j 185tkj (Proust 2013,
Frankish 2016) parodyti, kad ISP teorija pilnai dera su dvilypio informacijos
apdorojimo (dual process) teorija (Evans & Stanovich 2013) (Carruthers
2017, 2018). Atsakoma j nauja i8Sukj ISP teorijai (Schwengerer 2019), kuris
yra susijgs su numatancio informacijos apdorojimo (predictive processing)
teorija (Clark 2013, 2016). Daroma iSvada, kad ISP teorija dera su gretimomis
kognityviniuose moksluose jau jsitvirtinusiomis teorijomis.

3.4. Ketvirtame poskyryje kalbama apie der¢jima su intuicija. Pristatomas
Carrutherso argumentas, kad nederé¢jimas su intuicija néra joks ISP teorijos
trukumas: esa, evoliuciniu poziiiriu, naudinga turéti (klaidinga) intuicija, kad
zmonés visada Zino savo nuostatas: neva ji supaprastina nuostaty priskyrima,
reik§mingai nesumazindama nuostaty priskyrimo tikslumo (Carruthers 2011).
minétam supaprastinimui veikiausiai pakakty priimti prielaida, kad Zmonés
paprastai zino savo nuostatas (o ne visada Zino savo nuostatas), bet pastaroji
prielaida yra pilnai suderinama su ISP teorija. Daroma i§vada, kad ISP teorijos
gyn¢jas turéty arba paaiskinti, kodél minétosios prielaidos nepakanka, arba
parodyti, kad ISP teorija dera su intuicija, arba sutikti, kad jos nederéjimas su
intuicija yra jos trikumas.

4. Ketvirtame skyriuje pristatomas naujas argumentas, paremtas intuicijos
empiriniais tyrimais. Aptariama, kaip Sioje diskusijoje suprantama intuicija ir
kokia yra jos svarba renkantis tarp skirtingy savizinos teorijy, o taip pat —
esami nespecialisty intuicijy tyrimai, esami specialisty intuicijy tyrimai ir
sitilomi atlikti intuicijy tyrimai, kurie dar galéty suteikti papildomo pagrindo
pasirinkti vieng i§ besivarzanciy savizinos teorijy. Trumpai, Siame skyriuje
jrodinéjama, kad intuicijos empiriniai tyrimai paremia ISP teorijg labiau negu
kitas, nes jie skatina manyti, kad savizina jgyjama arba nesgmoningai, arba
samoningai interpretuojant.

4.1. Pirmame poskyryje pristatomi empiriniai intuicijos tyrimai apskritai.
Apibréziama, kad intuicija yra tokia ikireflektyvi nuostata, kurig galima tirti
klausiant greito atsakymo, klausiant pirmo jsptidZio, o taip pat — klausiant
nespecialisto (plg.: Mercier & Sperber 2017). Teigiama, kad tokiu atveju, kai
kitais atzvilgiais teorijos yra visiskai lygiavertés, racionalu rinktis intuityvesng
teorijg. Aptariami tokios teorijos, kuri yra intuityvesné uz kitas, episteminiai,
pragmatiniai ir dialektiniai pranaSumai. Jg galima rinktis priimant prielaida,
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kad intuicija daZznai biina teisinga, arba priimant prielaida, kad likti prie
intuityvaus pozilirio yra paprasciau, nes nereikia perzidiréti jsitikinimy, arba
priimant prielaida, kad intuityvy pozitirj bus linke priimti daugiau oponenty.
Atsizvelgiama ir | kity autoriy argumentus prie§ didesnés reikSmés teikimg
intuicijai, ypac filosofijoje (Machery 2017). Daroma iSvada, kad empiriniai
intuicijos tyrimai gali suteikti papildomo pagrindo pasirinkti vieng i§ Siuo
metu besivarzanciy savizinos teorijy.

4.2. Antrame poskyryje aptariami empiriniai nespecialisty intuicijos
tyrimai. Pristatomas Carrutherso argumentas, paremtas jo ir Clarko Barretto
pilotiniu tyrimu (Carruthers 2008), teigiantis, kad nespecialisty intuicija
nedera su ISP teorija, nes jie intuityviai mano, kad nejmanoma klysti dél savo
paties sprendimo (ka ISP teorija neigia). Atsakoma, kad Kozucho ir Nicholso
atlikti iSsamesni tyrimai (Kozuch & Nichols 2011) skatina manyti prieSingai:
intuityvu galvoti, kad klaida yra jmanoma. Pristatomas Kozucho ir Nicholso
argumentas, kad nespecialisty intuicija nedera su ISP teorija, nes jie intuityviai
mano, kad savo paties nuostatas zmong¢s paprastai zino. Atsakoma, kad tokia
prielaida yra suderinama su ISP teorija. Pazymima, kad tai, jog intuityviai
atrodo, kad klaidos yra jmanomos ir ne tokios jau retos, paremia ISP teorija
labiau negu jos alternatyvas. Daroma iSvada, kad nespecialisty intuicija, kiek
galima spresti i§ esamy empiriniy tyrimy, dera su ISP teorija.

4.3. Treciame poskyryje aptariami empiriniai specialisty intuicijos tyrimai.
Pristatomas Carrutherso argumentas, kad specialisty intuicija nedera su ISP
teorija, nes tuo atveju, kai besivarzancios teorijos kitais atzvilgiais yra visiskai
lygiavertés, jie priima intuityvesneg teorijg, o ISP teorijai palankus, pagal jo
pilotinj tyrima, pasirodé ne daugiau nei vienas i§ dvideSimties Siuolaikiniy
filosofy, tyrin¢janciy savizing (Carruthers 2011). Atsakoma, kad pastaruoju
metu ISP teorijai palankiy savizing tyrin¢janciy filosofy padaugéjo, o be to —
ju proporcija veikiausiai yra kur kas didesné tarp dirbanciy kognityviniy
moksly filosofijoje. Taip pat pazymima, kad daug filosofy yra linke, daugiau
ar maziau eksplicitiSkai, pazyméti, kad savizina paprastai yra jgyjama ‘tyliai’
(t.y.: nepatiriant to sgmoningai), o taip pat — kad kartais mes sgmoningai save
interpretuojame (O’Shaughnessy 2000, Roessler 2013). Tai dera su ISP
teorija, nes $i teorija teigia, kad savizinos jgijimo procesas paprastai yra
nesgmoningas ir interpretacinis. Daroma iSvada, kad bent kai kuriy specialisty
intuicija dera su ISP teorija.

4.4. Ketvirtame poskyryje aptariami atliktini intuicijos tyrimai. PaZymima,
kad i§ esmés visos Siandien tarpusavyje besivarzan¢ios savizinos teorijos
sutaria, kad Zmonés paprastai zino savo nuostatas ir kad jmanoma suklysti dél
savo paties nuostaty. Todé¢l sitiloma atlikti tokj empirinj tyrima, kuriame biity
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tikrinama, kaip nespecialistai intuityviai galvoja apie nuostatos priskyrimo
procesa, o ne apie to proceso rezultata, ir tirti, ar jie apie §j procesg intuityviai
galvoja taip, kaip tg procesg apraSo besivarzancios savizinos teorijos. Taip pat
siiloma perimti dalj metody i$ jau kur kas toliau pazengusiy laisvos valios
intuicijos empiriniy tyrimy (pvz.: Nadelhoffer ef al. 2014). Kartu, sitiloma dalj
tenykSciy instrumenty panaudoti tame paciame tyrime, kuriame bty ieSkoma
numatomo rysio tarp Zzmoniy jsitikinimy apie savizing, laisva valig, moraling
atsakomybe ir bausmes. Daroma i$vada, kad sitilomi tolimesni empiriniai
intuicijos tyrimai suteikty papildomo pagrindo pasirinkimui tarp ISP teorijos
ir jos alternatyvy.

5. Penktame skyriuje pristatomas naujas argumentas, paremtas meditacijos
empiriniais tyrimais. Pristatoma, kaip $ioje diskusijoje suprantama meditacija
ir kokia yra jos svarba renkantis tarp besivarzanciy savizinos teorijy, o taip pat
— klaidingo nuostaty priskyrimo, kai medituojama, tyrimai ir savo minciy
valdymo, kai medituojama, tyrimai bei sitlomi atlikti meditacijos empiriniai
tyrimai, kurie galéty papildomai prisidéti prie besivarzanciy savizinos teorijy
tinkamumo patikrinimo. Trumpai, Siame skyriuje jrodinéjama, kad empiriniai
meditacijos tyrimai paremia ISP teorijg labiau negu jos alternatyvas, nes jie
skatina manyti, kad medituojantieji taip pat klysta dél savo nuostaty ir taip pat
susiduria su sunkumais bandydami suvaldyti savo mintis.

5.1. Pirmame poskyryje aptariami empiriniai meditacijos tyrimai apskritai.
Apibréziama, kad meditacija yra tokia biisena, kur Zmogus turi tik minimaly
kiekj uzuominy apie savo paties iSorinj elgesj ar aplinkybes, i§ kuriy galéty
spresti apie savo paties nuostatas (plg. Rey 2013). ISP teorija numato, kad
tokiame buivyje Zmonés vis tiek klys dél savo nuostaty, o taip pat — kad jiems
bus ne maziau sunku suvaldyti savo paciy mintis. Bet kuri asimetrinés teorijos
versija turéty numatyti, kad zmogus tokioje situacijoje sau nuostatas priskirs
ypatingai patikimai ir ypatingai lengvai valdys savo paties mintis, nes tokiame
biivyje nebus iSoriniy trukdziy. Daroma iSvada, kad meditacijos empiriniai
tyrimai gali prisidéti prie ISP teorijos ir kity savizinos teorijy tinkamumo
patikrinimo.

5.2. Antrame poskyryje aptariami klaidingo nuostatos priskyrimo sau
paciam, kai medituojama, tyrimai. Pristatomi keli skirtingi eksperimentai,
skatinantys manyti, kad Zzmonés klysta d¢l savo nuostaty net ir tada, kai jie yra
palickami vieni su savo mintimis ir jvairiais budais jtikinami, kad niekas
nevertins jy pateikty atsakymy. Net ir tokioje situacijoje Zmones yra nesunkiai
suklaidinami dél to, ko jie patys nori, koks yra jy vidinio patyrimo turinys ir
ka jie patys nusprendé (Wilson et al. 1989, Hurlburt ef al. 2015, Olson et al.
2015). Daroma iSvada, kad meditacijos empiriniai tyrimai, susij¢ su klaidingu
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nuostaty priskyrimu sau paciam, paremia ISP teorijg labiau negu kitas.

5.3. TraCiame poskyryje aptariami savo min¢iy valdymo, kai medituojama,
empiriniai tyrimai. Pristatomi formalios budistinés meditacijos specialisty
(Carr 1993, Garfield 2015) ir psichoterapinése intervencijose naudojamos
formalios meditacijos specialisty (Segal et al. 2013) raportai, skatinantys
manyti, kad Zmonés, kurie uzsiima formalia meditacija, ypa¢ pradedantieji,
paprastai susiduria su sunkumais bandydami suvaldyti savo mintis. Taip pat
pristatomi keli eksperimentai, skatinantys manyti, kad savo paties minciy
valdymas, net ir meditaciniame biivyje, daugumai to nesimokiusiy Zmoniy yra
sunkus ir nemalonus uzdavinys (Wilson et al. 2011). Daroma i$vada, kad
meditacijos empiriniai tyrimai, susij¢ su savo paties min¢iy valdymu, paremia
ISP teorijg labiau negu jos alternatyvas.

5.4. Ketvirtame poskyryje aptariami atliktini meditacijos empiriniai
tyrimai. Pasililomas tyrimas, pagristas patirties im¢iy aprasymo (descriptive
experience sampling) metodika (Hurlburt & Heavey 2006), o taip pat— MBCT
meditavimu grjstos psichoterapijos programa (Segal et al. 2013). Remiantis
ISP teorija, numatoma, kad po Sios standartinés astuoniy savaiciy programos
tiriamieji bus labiau linke sutikti su simetrine savizinos teorija, raportuos
daugiau sensorinés vidinés patirties, o taip pat — veikiausiai labiau derés jy
eksplicitinés ir implicitinés nuostatos saves paciy atzvilgiu. Daroma iSvada,
kad sitlomi tolimesni meditacijos empiriniai tyrimai prisidéty prie ISP
teorijos tinkamumo patikrinimo.

6. Sestame skyriuje pristatomas naujas argumentas, paremtas laisvos valios
empiriniais tyrimais. Aptariama, kas yra laisvos valios empiriniai tyrimai ir
kokia yra jy svarba renkantis tarp skirtingy savizinos teorijy, o taip pat —
iSoriniy veiksniy, lemian¢iy sprendimo priskyrimg sau, empiriniai tyrimai,
vidiniy veiksniy, lemian¢iy sprendimo priskyrimg sau, empiriniai tyrimai ir
sitilomi atlikti laisvos valios empiriniai tyrimai, kurie galéty prisidéti prie Siuo
metu besivarzanciy savizinos teorijy tinkamumo patikrinimo. Trumpai, Siame
skyriuje jrodin¢jama, kad esami empiriniai tyrimai paremia ISP teorijg labiau
negu jos alternatyvas, nes jie skatina manyti, kad tam, ar Zmogus priskiria
sprendima sau paciam, jtakos turi tiek iSoriniai veiksniai (jusliskai suvokiamas
savo paties iSorinis elgesys), tiek vidiniai veiksniai (mentaliniai vaizdiniai
susij¢ su biisimu veiksmu).

6.1. Pirmame poskyryje aptariami laisvos valios empiriniai tyrimai
apskritai. Pristatoma Danielio Wegnerio teorija, pasak kurios, sagmoninga
valia yra iliuzija, nes esg tik atrodo, kad samoningos mintys tiesiogiai nulemia
elgesi (Wegner 2002, Carruthers 2007). Pazymima, kad Wegneris taip pat
teigia, kad sprendimas sau priskiriamas tada, kai jusliSkai suvokiamas atliktas

18



iSorinis veiksmas, apie kurj pries tai buvo pagalvota. Todél jo teorija numato,
kad tik esant abiems elementams (jusliskai suvoktam savo paties veiksmui ir
prie$ tai ¢jusioms mintims apie jj) bus sau paciam priskiriamas sprendimas
atlikti tg veiksma, o vienam i$ elementy nesant — nebus ir priskyrimo. Tuo
tarpu asimetriné savizinos teorija — bet kuri jos versija — numato, kad savo
paties iSorinio elgesio juslinis suvokimas neturéty turéti jokios svaresnés
jtakos tam, ar Zzmogus priskirs sau sprendimg. Galiausiai, ISP teorija numato,
kad tokiam priskyrimui jtakos turéty turéti tiek iSoriniai veiksniai (stebétas
veiksmas), tiek vidiniai veiksniai (su tuo veiksmu susij¢ ir pries jj pasirodantys
mentaliniai vaizdiniai). Skirtingos teorijos numato skirtingus dalykus tipinio
laisvos valios eksperimento atveju. Tod¢l daroma iSvada, kad laisvos valios
empiriniai tyrimai gali prisidéti prie ISP teorijos ir jos alternatyvy tinkamumo
patikrinimo.

6.2. Antrame poskyryje aptariami iSoriniy veiksniy, lemianciy sprendimo
priskyrima, tyrimai. Pristatomi empiriniai tyrimai, skatinantys manyti, kad
tiriamyjy raportuojamas laikas, kada jie pirma jsisgmonino savo sprendima
atlikti paprasta rankos judesj, véluoja, kai véluoja jusliSkai suvokiamas
atgalinis rySys apie tg veiksma (Banks & Isham 2009). Taip pat pristatomas
eksperimentas, skatinantis manyti, kad tiriamieji kartais tvirtai neigia priéme
sprendimg atlikti paprastg rankos judesj (teigia, kad judesys nebuvo valingas),
kai 18 tikryjy priémé ta sprendima (Schlegel ef al. 2015). Tai rodo, kad tam, ar
zmogus priskirs sau sprendima, jtakos turi to jusliSkai suvokiamas savo paties
iSorinis elgesys. Daroma iSvada, kad laisvos valios empiriniai tyrimai, susije¢
su iSoriniy veiksniy jtaka tam, ar Zzmogus priskirs sau sprendima, paremia ISP
teorijg (o taip pat — Wegnerio teorijg) labiau negu asimetring teorijg.

6.3. TreCiame poskyryje aptariami vidiniy veiksniy, lemianciy sprendimo
priskyrima, tyrimai. Pristatomi keli empiriniai tyrimai, skatinantys manyti,
kad zmonés kartais priskiria sau sprendima, kai patys neatliko jokio iSorinio
veiksmo (Fried et al. 1991, Matsuhashi & Hallett 2008, Desmurget et al.
2009). Taip pat pristatomi keli empiriniai tyrimai, skatinantys manyti, kad
zmongs kartais nepriskiria sau sprendimo, nepaisant to, kad jusliskai suvokia
savo atliktg iSorinj veiksma, apie kurj pries tai pagalvojo (Ganos ef al. 2018,
Haggard 2019). Taigi, tam, ar Zzmogus priskirs sau sprendima, jtakos turi ir
kazkas, kas yra prieinama dar prie$ paties iSorinio veiksmo atlikimg. Daroma
iSvada, kad laisvos valios empiriniai tyrimai, susij¢ su vidiniy veiksniy jtaka
tam, ar zmogus priskirs sau sprendimg, paremia ISP teorijg (o taip pat —
asimetring teorijg) labiau negu Wegnerio teorijg.

6.4. Ketvirtame poskyryje aptariami atliktini laisvos valios empiriniai
tyrimai. Sitiloma atlikti tokj empirinj tyrima, kuriame biity palyginta, kaip
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sprendimg sau priskiria tokie zmongs, kurie turi jprasta gebéjimg generuoti
mentalinius vaizdinius ir tokie zmonés, kurie turi sutrikusj gebéjimg generuoti
mentalinius vaizdinius, t.y.: kuriems budinga afantazija (aphantasia, Zeman
et al. 2015). Konkreciau, sitiloma atlikti tokj tyrimg, kuriame Sios tiriamyjy
grupés turéty raportuoti, dar pries atlickant veiksmga (pvz.: juos pertraukus), ar
jau buvo nuspresta atlikti veiksmg. ISP teorija numato, kad tokiu atveju jie
turéty remtis mentaliniais vaizdiniais, susijusiais su biisimu veiksmu. Todél,
remiantis $ia teorija, numatoma, kad Sios tiriamyjy grupés reikSmingai skirsis
pagal tai, kaip jos priskiria sprendimus Sioje situacijoje. Daroma i§vada, kad
sitilomi tolimesni laisvos valios empiriniai tyrimai galéty prisideti prie ISP
teorijos tinkamumo patikrinimo.

Disertacijoje daroma bendra iSvada, kad ISP teorija iSlieka pranasesné uz
pagrindines jos alternatyvas, jskaitant vidinio jutimo teorijg. ISP teorija labiau
atitinka empiriniy tyrimy rezultatus, yra moksliskai vaisingesné, paprastesne,
labiau dera su gretimomis teorijomis ir intuicija. Bene svarbiausia yra tai, kad
ji dar turi nemazai implikacijy, kurias galima biity toliau filosofiskai analizuoti
ir empiriskai tikrinti.
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TRUMPOS ZINIOS APIE DISERTANTA

Disertantas baigé filosofijos bakalauro ir filosofijos magistro studijas Vilniaus
universitete. Doktorantiiros laikotarpiu stazavosi trijose mokslo institucijose
uzsienyje: SeSis ménesius Pranciizijoje (Institut Jean Nicod (CNRS, EHESS,
ENS)), tris ménesius Jungtingje Karalysteje (University of Edinburgh) ir
savaite Vokietijoje (Ruhr-Universitdt Bochum). Doktorantiiros laikotarpiu &jo
dvejopas papildomas pareigas Vilniaus universitete: pirma — lektoriaus, antra
— specialisto Lietuvos mokslo tarybos finansuojamame moksliniame projekte
»larp pasirinkimo ir determinizmo: kultliriné¢ laisvos valios, s¢kmés ir
atsitiktinumo patyrimo bei konceptualizavimo jvairové. Lietuvos mokslo
taryba parémé disertanto mokslinius tyrimus stipendija uz akademinius
pasiekimus, o Lietuvos filosofy draugija — apdovanojimu uz geriausia jaunojo
mokslininko publikacija.

Antry doktorantiiros mety gale disertantas keité disertacijos temg: senoji
tema — ,Husserlio sprendinio teorija ir jos reikSmé Siuolaikinéms
fenomenologijos ir kognityviniy moksly diskusijoms®, naujoji tema —
»davizinos problema nattralistinéje epistemologijoje”. Senaja ir naujaja
temas jungianti tematika — kognityviniy moksly filosofija ir savo paties
samongs buviy zinojimas.

Disertantas publikavo du mokslinius straipsnius pagal senaja disertacijos
tema: ,,Fenomenologijos ir nattralizmo suderinamumo klausimas Shauno
Gallagherio filosofijoje” ir ,Psichologizmas, reliatyvizmas ir saves
paneigimas Husserlio Prolegomenuose®. Taip pat publikavo vieng mokslinj
straipsnj pagal naujgja disertacijos tema: ,,The Interpretive-Sensory Access
Theory of Self-Knowledge: Simplicity and Coherence with Surrounding
Theories”. Priimtas publikuoti antras mokslinis straipsnis pagal naujaja
disertacijos tema: , The Interpretive-Sensory Access Theory of Self-
Knowledge: Empirical Adequacy and Scientific Fruitfulness®.

Disertantas tarptautiniuose renginiuose skaité septynis mokslinius
praneSimus pagal naujaja disertacijos tema: ,,Self-Accountability and Self-
Knowledge* (St. Andrews), ,,Does Deliberation Reveal One’s Beliefs?
(Lublin), ,,Does Deliberation Provide Privileged Access to One’s Beliefs?*
(Edinburgh), ,Interpretive-Sensory Access to One’s Will“ (Los Angeles),
»Whose Intuition? Issues with Free Will Belief Study Samples” (Leuven),
~Embedded Self-Control*“ (Bochum), ,,Mental Imagery and the Illusion of
Conscious Will*“ (Ankara).
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