ISSN 0258-0802. LITERATURA 2015 57 (1)
DOIL: http://dx.doi.org/10.15388/Litera.2015.1.9985

ESEISTINIS MASTYMAS - HUMANISTINE MITOLOGIJA

llma Mazrimiené

Vilniaus universiteto
intermedialiyjy literatdros studijy magistré

Anotacija. Straipsnyje pristatoma Michailo EpSteino eseizmo teorija, kurioje iskeliama visy kul-
taros sriciy eseizacijos idéja. Michailas Epsteinas (Muxain Haymosuy SnwméliH, g. 1950) - litera-
turologas, filosofas, kulttrologas ir eseistas, kultaros teorijos ir rusy literatdros profesorius Emory
universitete JAV bei Daramo (Durham) universitete DidZiojoje Britanijoje. Epsteinas kalba apie XX a.
kultdroje vykstantj integraly procesq - tai yra eseistinio mgstymo paplitimq kitose meno rasyse ir
Zanruose. Manytina, kad Sis procesas tesiasi ir XXI amZiaus kultaroje. EpSteinas aptaria esé Zanro
ypatumus ir kartu eseistinio mqstymo sklaidq kituose Zanruose ir apskritai jvairiose kulttros for-
mose, taip kurdamas eseizmo, kaip vientiso kultdrinio fenomeno, teorijq. Néra apsiribojama esé
zanrine forma. Siekiant parodyti praktinj Sios teorijos pritaikymgq literatdros tyrinéjimuose, kartu
analizuojama Leonardo Gutausko romano Vilko danty karoliai pirmoji knyga (1990). Sidloma sj
romangq vadinti eseistiniu romanu arba esé rinkiniu. Daugelio literaturos kritiky $is romanas jvar-
dijamas kaip neatitinkantis nusistovéjusiy Zanro reikalavimy. Sio straipsnio autoré jZvelgia siame
romane butent eseistinio mgstymo dominavimg.

RaktaZodziai: esé, mitas, eseizmas, tikroviskumas, paradigminis pasakymas.

Keywords: essay, myth, essayism, certainty, paradigmatic discourse.

Eseizmo, kaip kultiirinio fenomeno, sam-
prata yra grindZiama galimybe neapsiribo-
ti esé zanru. Epsteino esé zanro ir eseizmo
teorija pradedama nuo esé¢ zanrui biidingy
bruozy aptarimo. ISeities taskas — Sio zan-
ro pradininko Michelio de Montaigne’io
esé samprata, pagal kurig svarbiausias yra
autorinio as (tampancio esé turiniu) i$sky-
rimas. Toliau yra lyginama es¢ ir romanas
bei esé¢ ir mitas, atskleidziamas naujos mi-
tologijos vaidmens priskyrimas menui. I§
¢ia kyla esé struktliriniai principai: vien-
tisumo siekis, tikrumas (tikroviskumas),
paradigminio pasakymo organizavimas ir
tematinis reguliarumas. Visa tai formuoja

eseistinio mastymo suvokimga ir kartu kon-
krecius aspektus, pagal kuriuos yra atlie-
kama analizé.

1 Eseizmas — vientisas kultuirinis
fenomenas

Epsteinas eseistinio mastymo paplitima
kituose meno Zanruose ir riiSyse vadina
eseizacija, o jos pasireiskimo visuma, kaip
vientisg kultiirinj fenomeng, — eseizmu.
Pasak jo, eseizmas — tai integralus proce-
sas kultiiroje, judéjimas prie gyvenimo,
minties ir vaizdo sintezés, kurioje visi
komponentai, i$ pradziy koegzistave mite,
bet veliau diferencijuoti kultliros vysty-
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mosi, vél susieina, kad eksperimentiskai
isitraukty, vienas kitg prisijungty, sudary-
ty kazka bendra su kazkuo dar neparody-
tu, neiSryskintu, su neatskleista visuma!.
Pabréziama, kad eseizmas néra mitologi-
jos atgimimas ir tuo jis skiriasi nuo visy
»XX amziaus mity*“, atstatanciy sinkreti-
nes visumos formas tam, kad tapty masi-
nés sgmones valdymo instrumentu. Pana-
Siai kaip senosiose kultirose mitologija,
eseizmas atlieka sujungimo misijg per vie-
no 7zmogaus asmenybe?. Todél Epsteinas
eseizmg supranta kaip humanisting mito-
logija’.

Autorinio a$ i8skyrimas ir kultiirinis
supancio pasaulio suskaidymas yra biitinos
prielaidos siekti visumos, gimstancios ese-
istingje kiiryboje. Tarp vaizdo, suvokimo ir
tikrovés, tarp subjekto ir objekto ¢ia visada
licka neatitikties zona, esminis sgly¢io per-
trukis, iSreiSkiamas refleksija, kritika, ko-
mentaru, tragiSku sgmonés susvetiméjimu
ar nutolinimy ironisku zaidimu*. Eseizmas
ne nutrina, o prieSingai — iSrySkina formos,
suvokimo, patirties ribas, kad atkurty zmo-
giSkajj daugialypuma ir kompleksiskuma?.

Leonardo Gutausko romane viskg su-
jungiancios autoriaus asmenybés iSsky-
rimas yra tas pats, ka Albertas Zalatorius
Vilko danty karoliuose vadina meninin-

!' Mikhail Epstein, ,,Na perekrestke obraza i ponja-
tija*, Paradoksy novizny: O literaturnom razvitii XIX—
XX vekov, Moskva, 1988, 374.

2 Epsteino teorijoje yra pabréziamas autorinis as,
t. y. viska sujungianti autoriaus asmenybé. Pasak teo-
retiko, tekste, kuriame dominuoja eseistinis mastymas,
bet kokia fantazija atvedama j vidy tikroves, i$ kurios ji
i8¢jo, t. y. | dabarting autoriaus gyvenimo situacijg. Ep-
Steinas akcentuoja tikroviskumo, autoriaus asmeninés
patirties, autoriaus nuomongs, subjektyvumo pripazini-
mo, autoriaus asmenybés savireguliacijos dominavima
eseistiniame tekste.

3 Ten pat, 375.

4 Ten pat, 376.

5 Ten pat.
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ko intuicija, ,,viska vairuojancia ir viskg
sulydancia“¢. Petras Brazénas Siame roma-
ne | pirmg vietg iSkelia pasakotoja ir pa-
grindinj romano veikéja Simo Tada, daili-
ninkg ir poeta, turintj savo menine¢ biogra-
fija’. Pasak jo, yra numanymas, jtarimas ar
zinojimas, kad tas meniskai gyvas pasako-
tojas ir herojus turi gyva savo prototipg ir
kad tas prototipas yra ne kas kitas, o pats
autorius, pripazintas dailininkas ir poetas
Leonardas Gutauskas®. I$ tikryjy daugelis
biografiniy fakty Simo Tada leidzia tapa-
tinti su autoriumi, bet ne iki galo, todél
juos galima apibtidinti kaip neatskiriamus,
bet ir nesuartinamus.

Eseistiniam mastymui budingas atvi-
rumas ir tai yra jo pagrindiné savybeé,
kurig kitaip galima pavadinti antitotalita-
rine totalizacija. EpSteinas, remdamasis
Montaigne’iu, teigia, kad atrasti kazkq
vidurinj tarp yra bitent tokio eseistinio
svarstymo balansavimo tiksli formulé ir
charakteristika®.

Prasmés centralizacija yra paslanki, o
ne fiksuota. Bet kuris eseistiSkai apmasty-
tas zodis gali virsti terminu, kurio pagrin-
du kuriama visa principiniy ZodZiy varto-
jimo sistema. Epsteinas eseistin] pasaulj
apibtidina Blaise’o Pascalio Zodziais: jo
centras jsitvirtina visur, o apsuptis niekur.
Fokusuojamas gali biiti bet kuris taskas, o
aplink jj pradeda formuotis priklausomy
savoky sistema. Si fokusuoté yra paslanki,
pereina nuo zodzio prie ZodZio, nuo sgvo-
kos prie sgvokos nesuteikdama kazkuriam
vienam elementui vieSpatavimo teisés, i$

6 Albertas Zalatorius, ,,Atminties tekstas®, Litera-
tura ir laisve, Vilnius: Baltos lankos, 1998, 330.

7 Petras Brazénas, ,Neramaus talento vaisius®,
Amzininkai ir bendraamziai, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2010, 196.

8 Ten pat, 197.

° Epstein, 377.



kurio biity iSvedami ir kuriam paklusty kiti
likusieji. Pasaulis, kurio kiekviena dale-
1¢ centriné ir kartu periferine, susideda i$
daug pasauliy, kurie yra vienas kito prie-
laida ir iSvada, atrama ir papildymas, ir Sis
paciy metmeny paslankumas ir yra jo atvi-
ro vientisumo pagrindas!®.

2 Esé ir vir§Zanrinis mastymas

Epsteinas teigia, kad XX a. meniné sagmo-
né ieSko realizacijos nezanriniame, arba
vir§zanriniame, mastyme-raSyme, i§ pra-
dziy i8sivysCiusiame esé zanre!l.

Esé zanro atsiradimas siejamas su pran-
clizy mastytojo, Renesanso epochos hu-
manisto Michelio de Montaigne’io veikalu
Esé (Les Essais, 3 knygos, 1580-1588),
kurio turinys, jo teigimu, yra ,,a$ pats“!2.
Renesanso epochos centre — universalus
individas, o ,,zodZzio nukreipimas j patj
kalbantjjj, asmenybés iskilimas atsiran-
danc¢iame zodyje“!3 lemia biitent $io zanro
atsiradimg. EpSteinas eseistiniame masty-
me jzvelgia paradoksg: tas pats asmuo yra
apmgstomasis ir mgstantysis. Esé pabaiga
sutampa su pradzia, ji begaliné: asmeny-
bé saves iki galo negali apibréZti, nes kaip
subjektas ji kiekvieng kartg pasirodo dau-
giau uz save kaip objekta ir kitg akimirka
i$ naujo daro objektu savo iSaugusig biitj,
saves iki galo neisbaigdamal#. Tai vienas
i§ saves pazinimo zanry. Nuo kity tokio
tipo zanry (autobiografijos, dienorascio,
iSpazinties) esé skiriasi tuo, kad ¢ia as pa-
béga nuo saves apibrézimo ir néra tiesio-
ginis apra§ymo objektas. Pasak EpSteino,
autobiografija iSskleidzia as praeities as-

10 Ten pat, 378.
1 Ten pat, 374.
12 Miselis Montenis, Esé, Vilnius: Mintis, 1983, 26.
13 Ten pat, 335.
14 Epstein, 336.

pektu, dienorastis — atsirandancio, dabar-
ties procese, o iSpazintis — ateities kryptimi
(Zmogus nori atsiskaityti, gauti atleidima).
Jo teigimu, visy trijy Zanry elementai gali
biti es¢, bet jos savitumas pasizymi tuo,
kad as c¢ia pasireiSkia ne kaip vientisa,
nepertraukiama, ] pasakojimg patalpinta
tema, o kaip trikiai pasakojime: as§ taip
skiriasi nuo paties saves, kad apskritai gali
pasirodyti kaip ne-as, kaip viskas pasauly-
je, kaip binantis uz kadro, pasireiSkiantis
jmantriu pozitrio keitimu, netikétais Suo-
liais nuo vieno prie kito dalyko!>.
Epsteino iSskirtas eseistinio mastymo
paradoksas, kad vienas asmuo yra kartu
apmgstomasis it mgstantysis, atsisklei-
dzia ir analizuojamame Gutausko tekste:
,,Ko ieskau? Saves, tai save man reikia
atrasti“!0. Ir dar: ,,atéjai prisiminti, surasti,
suprasti... save? gal ir save, ne save vie-
ng, bet save bibliniy zmoniy atmintyje,
save erdvej, laike ir Zemé¢j, kuri prisimena
viska“!7. Svarbu tai, kad a§ skiriasi nuo
saves, o jo dalyvavimas atpazjstamas as
buvimu uz kadro. Introspekcinis zvilgsnis
iSreiSkiamas Tado ir Tadulio figtira. I$ da-
barties perspektyvos zvelgiama i praeit] 1§
naujo ja permastant ir suvokiant: ,,Sian-
dien Tadas supranta, kaip gimé anie Trys
regéjimai, Siandien taip viskas paprasta:
trys tévo laiSkai, perskaityti motinos, i$-
skiemenuoti ligoningje ligoniy lankymo
valandomis — $tai ir visa paslaptis“!8. Au-
torius kartu su skaitytoju zvelgia i Tado
iSgyvenimus, prisiminimus, sukurdamas
nuolatinio dabarties tasko buvima, nes vis-
kas apmastoma 1§ cia ir dabar perspekty-
vos, t. y. eseizmo poziliriu, patirtis tampa

15 Ten pat, 338-339.

16 Leonardas Gutauskas, Vilko danty karoliai 1, Vil-
nius: Vaga, 1990, 144.

17 Ten pat, 177.

18 Ten pat, 199.
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amzina dabartimi, procesu, | kurj esantis

as jtraukia praeitj ir ateit;:
,,O dabar dar sykj uzmeskim akj j Simo
Tadg“!?; ,,Tad nesistebékim ir mes“2%; ,,Ge-
rai jsiklause ir mes galétume §j tg iSgirsti“?!;
,,Prisiminkim:“22;  Tiesa, mes galétume pa-
siklausti, o i§ kur Tadas zinojo, kaip reikia
muilo burbulus leisti?*?3; ,,Pagalvokime
patys:“24,

Be to, Tadas laikomas skaitytojui gerai
pazjstamu. Pavyzdziui, vienas i§ komen-
tary skliausteliuose: ,,(juk visi Zino, koks
ponas rasSytojas savotiskas)“?>. Taip pat
aiSkiai parodomas tekste Tado ir §io roma-
no autoriaus sutapatinimas:

— Na gerai, tegu bus Popiezius, tegu bus

kazkokia bomba, tegu bus Simo Tadas, bet

kodél sis tekstas jdétas | Sig knygos vieta,
po ,,.Déz¢je — teatras, gyvenimas — dézéje?

— Naivus klausimas. Argi Tadas kaltas, kad

pati Atmintis kaip tik dabar pakiSo jam §j

paveiksla? Juk tau turéty buti aiSkus Tado

raSymo principas: fiksuoti visus Atminties

signalus, ir fiksuoti juos tokia tvarka,
kokia Ji juos siunéia.2o

Romane Atminties diktatas tampa esé
zanrui biidinga savybe, ,naujos formos
psichologine uzuomina, kuri kontrastingai
iSkyla tarp kanonizuoty zanry kaip ,,mi-
nus-forma®, netekusi bendro turinio, lo-
ginio nuoseklumo, viska apimancios eru-
dicijos, susidedanti i§ vieny ,,trikumy*?7:
»Atmintis taip noréjo. Tai Atmintis jsake.
Tai Atminties tekstas, ne mano, ir klai-

19 Ten pat, 15.
20 Ten pat, 16.
21 Ten pat, 23.
22 Ten pat, 24.
2 Ten pat, 50.
24 Ten pat, 78.
2 Ten pat, 63.
26 Ten pat, 86.
27 Epstein, 339.
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dos ¢ia negali buiti“?®. Pasak Epsteino, bet
kokia tvarka esé yra lauzoma, viena per-
traukia kita, kuriamas tam tikras zigzagi-
nis minties paveikslo vaizdas ir kalbos
intonacijos nenuoseklumo jspudis: ,,(mes
zinom, kaip labai Tadui patinka atminties
rikuos paklajoti)“?®. Vilko danty karoliai
jvardijami Atminties simboliu-zenklu, visa
diktuojanciu, vedanciu piestuko Zingsnius,
déstanciu skriejancio, zlungancio, prisike-
lian¢io laiko jstatymus, skelbianciu ne-
priklausomg teisybe, nepakliistancig nei
sgmonei, nei nesgmonei’?. Taliau §i at-
mintis yra biitent Tado atmintis, susijusi su
individualiais i§gyvenimais, gyvenimiska
patirtimi, kuri tampa teksto medziaga.
»Atmintis — tai individo gebéjimas
jsiminti, sisteminti, iSlaikyti ir atsiminti
tai, kas patirta, suvokta ar galvota. Pagal
veiklos tikslingumg skiriama nevalinga
atmintis (jsiminimas ir atsiminimas be
specialaus iSankstinio ketinimo) ir valinga
atmintis (atminties procesai yra tikslingi
ir i§ anksto numatyti)“3!. Analizuojama-
me tekste susijungia valinga ir nevalinga
atmintis: ,,Viska prisimena, sédi kaip kas
naktj prie stalo ir viska prisimena, ir vel
pats j save prabyla‘“32. Sédi prie stalo
(mes jau esam jprate toje jprastoje vietoje
Tadg matyti), zitiri | sieng ir jau nieko ne-
galvoja, viska, kas Siai nak¢iai buvo skirta,
jau prisiming, [...] staiga, lyg ka prisimi-
nes pasako33, Ir dar: ,,jam kaip tik ir uz&jo
noras gyvaciy klausima paliesti“34; ,,Siam
vakarui tikrai — gana, nes viska, kas buvo

28 Gutauskas, 94.

2 Ten pat, 254.

30 Ten pat, 5.

31U Visuotiné lietuviy enciklopedija, t. 5, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2004, 142—
143.

32 Gutauskas, 205.

33 Ten pat, 206.

34 Ten pat, 217.



Siam vakarui skirta, jis jau palieté, paglos-
té, net susalusig savo sielg palieté atgailos
mintimis. Bet kitg naktj, pirmg naktj po
Sios nakties [...] Ir Stai jau kita naktis, o
ant stalo — ta pati chameleono nuotrauka:
roplys — smaragdinis, o liezuvis — pilkas
su raudonu smaigaliu, tarsi kokia iSsiSo-
vusi spyruoklé, tarsi... imai i§vysta, kaip
kraujo klane priesais Sventos Onos bazny-
¢ig guli sulauzyta filmavimo juosty dézé,
0 i§ jos i$sivynioja pilka gyvaté-juosta‘3>,
Cia valinga atmintis susijusi su kiiréjo i$si-
keltu tikslu apmastyti prisimenant, o neva-
linga — su apmastomo dalyko sukeltomis
asociacijomis, jy spontaniSkumu, ra§yma
paverciant bandymu, kai kuiré¢jas negali zi-
noti, kg galiausiai parasys.

3 Esé ir romanas: autorius, tikrove
(fikcija), Zanriné (ne)laisveé

Esé ir romano zanrus Epsteinas vadina
bendrazygiais, kurie yra patvirting tikru-
mo ir laikinumo teis¢ jsibrauti j nustaty-
ty vertybiy pasaulj ir parodyti jy santykj
su autoriaus ar herojaus individualybe3®.
Skirtumus lemia atitinkamo Zanro kiiriny-
je tikrovés bei autoriaus santykinis buvi-
mas. Epsteinui esé pagrindas yra tikrove,
prie kurios romanas priartéja tik tiek, kiek
leidzia meninés salygos. Romanas tik ku-
ria autoriaus dalyvavimo kirinyje iliuzija,
o esé, prieSingai, bet kokig fantazijg atve-
da i vidy tikrovés, i§ kurios ji i$¢jo, t. y.
1 dabarting autoriaus gyvenimo situacijg.
Es¢ yra patirtis, kurioje visiems pazinimo
ir veiklos buidams biidingas neuzbaigtu-
mas, o gauti jy rezultatai visi$kai skirtingi
ir priklauso tarpusavyje mazai ka bendro
turincioms sritims. | visumg suveda atsi-

35 Ten pat, 229.
36 Epstein, 340.

randanti dabartyje asmeniné patirtis, kaip
pradziy pradzia, tolimesnés plétotés gali-
mybé. Svarbu tai, kad patirtis i8 tikryjy yra
amZzina dabartis, procesas, i kurj esantis as
jtraukia praeitj ir ateitj. Es¢ zanro esmé —
neapibréztumas (kazkas apie viskg), skir-
tingy pasaulio jzvalgy dermé ir dinamiSka
kaita’’.

Pasak Epsteino, XX a. vyksta jvairiy
zanry eseizacija, o pirmiausia — romano.
Nepabaigta dabartis jsiverzia | estetiSkai
uzbaigta realybe tam, kad eseistiskai i$-
skleisty ja ir iSvesty j nepabaigiamg pasau-
1} aplink literatiirg. Eseizmas, jsismelkda-
mas j romang, galutinai demitologizuoja jo
vaizda, atveda prie ty gyvenimisky pagrin-
dy, i$ kuriy jis iSsivysté. EpSteinas tai va-
dina viena i§ eseizmo funkcijy — analitine
funkcija. Kita funkcija yra vadinama sin-
tetine, kuri vaizdg daro universaly, prives-
dama jj prie virSmeniniy apibendrinimy.
Vaizdas jgyja Zymiai auksStesnj ontologinj
statusa, kaip ideorealybé¢, labai apibendrin-
ta ir kartu gyvenimiskai patikima, ir taip
menui suteikiamas naujos mitologijos vai-
dmuo, kuri j visuma sujungia istorijg, filo-
sofijg ir religija. Meninis epizodas tampa
pereinamu momentu, kuris tarpininkau-
ja tarp empirinés realybés ir universalios
vaizduojamo objekto idéjos. Epsteinas
pabrézia, kad meniSkumas, jsijungdamas j
virSmeninj vienj, nedingsta, o, prieSingai,
jam kontrastuojanc¢iame fone iSryskéja jo
specifiSkumas33.

Gutauskas yra teiges, kad padares
baisiausig klaidg po antraste Vilko dan-
ty karoliai uzraSydamas ,;romanas“, nes
i§ tikryjy noréjo, kad buty kaip Jameso
Joyce’o Ulisas, be jokio Zanrinio apibre-
zimo: ,,Ir koks velnias tg romang paki$o?

37 Ten pat, 344-345.
38 Ten pat, 365-366.
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Dabar zinau, jog tai kompleksy iSkrésta
kiaulysté: literatiiros kritiky tiek mety bu-
vau vadinamas raSanciu dailininku, mat
Universiteto nebaiges. Tad noréjosi atsi-
kratyti tokios pravardés, jrodyti, kad yra
ne visai taip. Vieng i$ silpnumo akimirky
ir parasiau: romanas“3°. Sis veikalas turéty
biti vadinamas eseistiniu romanu, nes pa-
raSytas eseistinio mastymo principu, arba
ji galima bty vadinti esé rinkiniu, nes jo
atskiri epizodai (kurie ir grafiSkai atskirti
vienas nuo kito didesniais tarpais) gali biiti
skaitomi kaip atskiros esé. Pasak Epsteino,
i§ esmés esé — tai kaip gryna literatiira®’,
pradedanciyjy zanras; pirmasis plunksnos
bandymas, kuri nezino, kg paraSys, bet
nori iSreiksti kartu viskg-viskq; ir visada
i§laiko bandymo dvasig*!.

4 Esé ir mitas: vientisumas, tiesa,
paradigminis pasakymas

Epsteinas es¢ lygina su mitu ir iSskiria
jiems budingus bendrus bruozus, kartu ir
skirtumus: vientisumo siekj, tikroviskuma,
paradigminj mastyma bei reguliaruma.

4.1 Vientisumo siekis

Esé vientisumo siekis, skirtingy kultiiros
sri¢iy jungimas atitinka anksciau mitinés
samonés suvokimui priklausiusig centrali-
zuojancig tendencijg. Esé sintetizmas — tai
atgimes sinkretizmas, kuris i§ nedalomo
pirmabiitiSko kolektyvo, turin¢io neas-
mening, kosming arba teisting orientacija,
pereina ] individualia samone. Eseistinis

Leonardu Gutausku apie romana ,,Vilko danty karoliai®,
Siaurés Aténai 49 (343), 1996 12 21, 9.

40 M. Epsteinas eseista pavadina ,raSinio laisva
tema‘“ meistru, kuriam svarbus visuminis mastymas (Zr.:
Epstein, 349).

41 Epstein, 349.
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mastymas atmeta neasmening, normaty-
ving mitologija (t. y. naujai susidariusi vi-
suma prieSinasi pradinei), bet kartu i§ jos
paveldi centralizavimo ir sintetinimo prin-
cipus*2. Vaizdas ir koncepcija esé tarpusa-
vyje susikabina tam tikromis savo dalimis,
toliau likdami atviri naujoms sankaboms,
0 mite, prieSingai, jie grieztai sujungia-
mi, nepaliekant naujy deriniy galimybés.
Analogiskai mitologemai (mito elementui,
nekintan¢iam jo konstruktui) eseistikoje
Epsteinas siiilo jvesti esemg, t. y. eseistinio
mastymo vienetg, rodantj laisva konkretaus
vaizdo ir jj apibendrinancios idéjos derinj,
kurj iSreiSkia juos sujungianti asmenybé®3.
Epsteinas esema vadina potencialia mi-
tologema. Esema gali artéti prie mitologe-
mos kaip prie savo ribos, bet niekada su ja
nesutapti, nes tai yra individualios samo-
nés kiirinys, kuriame neskelbiama sgvoka
vaizdu, o vaizdas — tikrove, netvirtinamas
ju tapatumas kaip aksioma, bet laikomas
galimu kaip hipotezé. Eseistiné sagmong,
pasilikdama atvira ir karybiska, nepasi-
duoda pseudomitologizavimo pagundai,
apnuogina savo veikimo procesg ir kartu
ne panyra j nesibaigiancia refleksija, o per-
kelia jg i vaizdus, iSpléstus iki apibendrini-
my, neslépdama tarpiniy grandziy tarp to,
kas labai asmeniSka ir kas labai bendra*.
Epsteinas pastebi, kad eseistinio mas-
tymo kiirinys (tik atvirkstine tvarka) atkar-
toja mito susiskaldyma j vaizda ir sagvoka,
kuris prasidéjo ankstyvojoje Antikoje ir
salygojo mokslo ir meno atsiradimg. Sin-
kretizmo krizé pasireiSké laipsnisku mito
metaforizavimusi, virtimu alegorija, pras-
més ir daiktiSkumo atskirtimi ir jo tapimu
abstrak¢iu. Mitas, virsdamas metafora, ne-

42 Ten pat, 349-350.
43 Ten pat, 352-353.
44 Ten pat, 361.



tenka besalygisko savo sudedamyjy daliy
rysio. Jo tiesioginé reikSmé perauga j fakto
konstatavima, o perkeltiné — i suvokimo
formulavima. Siy dviejy reik§miy rysys —
vis labiau sglygiskas, Zaidybinis, jgauna
lyginimo, tropo, alegorijos savybiy. Taip
atsirado trys mastymo tipai, kuriuos ve-
lyvoji Antika prieSino mitologiniui: isto-
rinis, filosofinis, meninis. O XX amziuje
vél siekiama mastymo vientisumo. Cia
svarbi metafora: ji jsisgmoninama kaip
nauja sudedamyjy daliy vienové (bendrg
ir vienetinj traukia vieng prie kito). Taigi
esemg tyrinétojas laiko metafora, jveikian-
¢ia savo salygiSkumg ir figliratyvuma, i§
naujo jtraukiancia i§ vienos pusés fakta, o
i$ kitos — sgvoka, kazkada iSsiskyrusius i$
mito®.

Eseistiniam mastymui biidingas gebeé-
jimas visapusiskai jkiinyti individo dvasinj
gyvenima, suteikti jam visumos jsptdj*°.
Bendra mintis yra susiejama su tuo, kas
konkretu, iSgyventa. Id¢ja apmastoma
i§ vieno individo pozicijy, t. y. autoriaus
asmenybés pozilriu. Gutausko romane
svarstoma etiné zmogaus situacija, keliami
egzistenciniai klausimai, jungiant skirtin-
gas kulttiros sritis, t. y. religing, istoring ir
mening, ir taip svarstymai iSlieka aktualiis
ir skaitytojui.

Eseistiniam mastymui budinga, kad
viena mintis yra pateikiama keliais vaiz-
dais. Pasak Epsteino, esé mintis ,,persi-
lauzia® per kelis vaizdus, o vaizdas ,,stu-
miamas® per daugeli supratimy, ir $is jy
tarpusavio santykio paslankumas suteikia
naujg refleksyvumo ir reliatyvumo koky-
be. Sia nauja kokybe eseistinis mastymas ir
skiriasi nuo mitinio. Mintis-vaizdas i§ da-
lies priklauso vienas kitam, i§ dalies atviri

4 Ten pat, 362-363.
46 Ten pat, 351.

naujoms sankaboms, ir gali biiti pavadinti
esema*’. Kaip eseistinio mastymo vienetas
esema reiskia konkretaus vaizdo ir ji api-
bendrinancios idéjos laisva sasaja. Esema
prilyginama metaforai. Faktas lieka faktu,
idéja — idéja, jie sujungti ne privalomu, ne
vieninteliu vaizdu, o per asmenybe to, kuris
sujungia juos savimonés patirtimi*®. Tokia
minties ir vaizdo jungtis taip pat pastebima
analizuojamame Gutausko romane.
Pavyzdziui, romano fragmente (nuo
216 iki 236 p.), kuris galéty buti skaitomas
kaip atskira es¢, yra keliama dvilypumo
problema, autoriaus zodziais tariant, ,,uz-
¢jo gyvaciy klausimag paliesti. Gyvaté
tampa eseistinio mastymo objektu, kuris
formuoja kity principiniy zodziy vartoji-
mga (gyvaté, kirsti, dvisakis liezuvis, kirti-
kai, i8kisti liezuvj ir t. t.). Cia nuo gyviino
gyvatés pereinama prie mito uzuominos
(,,gyvaté 1§ pasaly kerta, bet tik ne zZmo-
gy, ne Svento Adomo palikuonj ir ne i§ jo
kreivo Sonkaulio sukurtg gyvenimo drauge
iStikimiausig®) ir galiausiai prie univer-
salios zmogaus dvilypumo id¢jos, kad né
vienas néra be nuodémes: ,.kas be nuodé-
més, meskit akmenj“4°. Toliau §i idé&ja pa-
tvirtinama konkreciais pavyzdziais i§ Tado
gyvenimo: draugo Piemenuko Petruko
kirtis, tada jo paties keturi kir¢iai i§ pasa-
ly: kunigui | nugarg jgyle, liezuvij iskiSo;
Vepriuose ir Vilniuje mokytojams uz kuo-
la akmenj j galvg meté ir galiausiai moti-
ng iSdavé. Visi Sie poelgiai apmastomi i$
dabarties tasko, suvokiant, kad pasielgta i$
nezinojimo: ,,8iandien Tadas zino*, ,,Sian-
dien tepliorius supranta“, ,,dabar Tadas
viskg supranta‘, ,,dabar Tadas zino*. Tada
ivardijamos patirtos skriaudos i§ draugy,

47 Ten pat, 352.
48 Ten pat, 353.
49 Gutauskas, 218.
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biciuliy, net artimyjy: prisimena ,,kirtiky*
biirj teplioriy ar raseivy sueigoje, tris i$-
kistus biciuliy liezuvius, kaip vagis i§ pa-
saly tévui smogé, bet tai prisimena, ,tarsi
ne tévas, o jis pats tg vakarg Laisvés al¢ja
1 namus bty slinkes, viskg kaip realisti-
niame paveiksle mato®, ir §i tévo istorija
perkeliama j meno kiirinj — pieSinj, kuris
pavadinamas ,,Kilimo ir kritimo laiptais,
arba Kauko laipty vaizdu i§ apacios ir i$
virSaus zilrint“. Galiausiai prisimenama
pastatytos kareivings, istorija. Ir visa tai
jvertinama 1§ krikS¢ioniskosios laikyse-
nos (,,miegokim, Simonai, tegu bus jiems
atleista, nes jie nezinojo, kg daro...*). Vi-
suose prisiminimuose iSkyla nuodémingo-
jo ir dorojo idéjos dvilypumas, priartéja-
ma prie Judo ir Kristaus istorijos. Be to,
visuose pasakojimuose atsispindi pokario
kasdienybé, istorinis laikotarpis, tremtis
(,,0 kodél mano tévulj j Sibirg iSvezé! Ko-
dél nekaltg pas meskas nuvezé!..”), baimé
pasielgti kitaip, negu buvo leidziama anais
laikais, kal¢jimas ir nebaudziami nusikal-
teliai (,,visi galéjo biiti apSaukti faSistais,
uzteko Kauko paslapciy gyventojui, nu-
tvertam su peiliu rankose, iStarti: Ja fasys-
ta ubil — ir zmogaus vardo — kaip nebita,
nebiita nei Vytauto DidZiojo Univeristeto,
nei Paryziaus, nei Vienos, nei saulétos Ita-
lijos®). Ir visa tai susiveda j ZodZio dvily-
pe¢ prigimtj, zodzio galig teisti ir iSteisinti,
dar priklausomai nuo to, kieno lipose jis
skambés ir kada (,,daugel Simonas gal¢jo
iSkesti, gal net viso pasaulio apkalbas biity
galéjes susalusiais peciais pakelti, bet savo
stinaus zodziy — ne‘Y).

Pasak Epsteino, kad ir kiek biity pasi-
telkta vaizdy patvirtinti mintj, jie negali
buti visiskai jai lygts, ir kiek sampraty

30 Ten pat, 228.
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bty prisitraukiama paaiskinti vaizdui, jos
taip pat negali iki galo jo iSbaigti. Eseis-
tinio mastymo mintis-vaizdas kiekviena
karta nepilnas, savaime nepakankamas,
reikalauja vis naujy ,,parodymy‘ i§ vaizdo
pusés ir vis naujy ,,jrodymy‘ i§ supratimo
pusés. Taip viena i§ svarbiausiy romane
mirties ir prisikélimo (nukryZziuotojo) id¢ja
perteikiama daugybe vaizdy. Cia nuo nu-
kryziuotojo pirmavaizdzio nutolstama, jis
perkeliamas | asmenin¢ autoriaus patirtj:
utéliy, puolanciy tik vaikus, tik pacius ma-
Ziausius, medzioklé3!; Tado mustyniy dél
motinos garbés paliktos Zymés — mélyné
ant mélynés?; istorijos mokytojos Zemi-
nimai’3; Suns Rexo baty istorija, pazemi-
nimas baznycioje’*; trijy vaiky invalidy
vaizdas®®; apmgstomo Zodelio ,,suklupti‘
sukelty prisiminimy vaizdai (kirvio Zymé
veide®0, jo vaikystés pirmi Zingsniai nuo
motinos prie tévo ir griovys kaktoje, kri-
timas nuo laipty ir pusé veido lyg Svitriniu
popieriumi j Zvyra nutarkuota®’, suriidiju-
sios tvoroje kySancios vinies padaryta zaiz-
da tarpuakyje®®, nuo veido nuvaryta oda
ir subége, ratu apsupe zmonés, tarsi kokj
neregétg zvérj>?, pasimovimas ant léktuvo
sparno nuolauzos kaip ant kryziaus®, jo
prisikélimas tarsi i§ numirusiyjy i$ pragaro
dugno, esancio uz Gelezinio tilto®!, randai,
like nuo nudegimy®?; karo naktis menantis
meskiukas, kurj kliudé bombos skeveldra

S Ten pat, 33.
2 Ten pat, 38.
33 Ten pat, 40.
54 Ten pat, 42.
35 Ten pat, 60.
36 Ten pat, 65.
57 Ten pat, 66.
38 Ten pat, 67.
3 Ten pat, 69.
0 Ten pat, 70.
o1 Ten pat, 72.
92 Ten pat, 74.



ir paliko Zaizda Sone, pro kurig byréjo kaip
smélis smulkios prieskarinés pjuvenos®, ir
daugybe kity tg pacia asociacijg sukelian-
¢iy vaizdy.

Kitame romano fragmente (122—139 p.)
konkretlis daiktai, uzrasai ant daikty pa-
deda apmastyti autoriaus buvimg meno
lauke. Daiktai traukiami i§ Tado rasomo-
jo stalo stal¢iaus, laikomi rankose, sukelia
jam prisiminimus apie su menu susijusj
gyvenimo jvyki, jis apmastomas i§ dabar-
ties perspektyvos ir i§ atskiry daliy suku-
riamas bendras vaizdas: vokai, atvirukai,
i$ voky imami lapeliai, blankas, giesmy-
nélis, suomiskas peiliukas, dramblio kaulo
peilis, autorin¢ sutartis, kvietimai | paro-
das, teptukas, Turino drobulés nuotrauka,
lauras i§ Akropolio, kiirybiniy sajungy
narystés dokumentai, j angela panaSus Zu-
vies kaulas ir paveikslélis su trimis aitva-
rais Fudzijamos fone. Gauti atvirukai su
sveikinimais, padékomis uz dailés darbus,
uz eiles ir Tado pasirinkimas neatsakyti |
juos (tik vienintelj kartg iSsiysta gerbéjai
knyga) iSkelia autoriaus nuostatg, kad jj
pazinti galima tik per meno kirinius: ,,ta-
ves néra, tu mires, yra tik tavo vardas, tad
vardui tegu ir dedikuoja, tegu ir siuncia
tuos laiskelius, atvirukus, knygas®; ir dar:
»knygas dovanoja, uz ka? [...] matyt, §j ta
reiSkia ir tepliongés, ir raSymai, matyt, vis
délto reiskia, nes kitaip uz kg?*¢* Suzino-
mas kritiky, kity menininky, meno gerbéjy
poziiiris | jo dailg, literattirg. Darbuose pa-
bréZiamas tautos dvasios buvimas, kancios
simbolis, bibliniai motyvai, dailés darbuo-
se jzvelgiama literatiira, prozoje Zalio kal-
no-Vepriy-Vilniaus-dziiky kalby misinys.
Kartu parodomas kritiky poziiiris i ji kaip
poeta, ir ji kaip dailininka: ,,matyt, i$ tikry-

03 Ten pat, 97.
4 Ten pat, 135.

ju reikéjo man po Dailés dar universitetg
baigti, tada tai niekas netyléty*“®3. ApraSo-
ma to laikmecio visuomenés situacija: bai-
mé, kratos, negaléjimas iSvaziuoti | parodg
uzsienyje negavus leidimo, o ir kvietimas
atkeliaudavo daznai pavéluotai, nes Vilniy
i§ Italijos turédavo per Maskvag pasiek-
ti. Taip pat istorinis faktas: ,,Trijy Kryziy
seniai nebér, sako, sprogimas sudrebino
Vilniy*“®6, biblinio pasakojimo apie Babe-
lio boks$ta paminéjimas, galiausiai laisves
nuojauta ir nuoroda j Jasunario Kavabatos
Sniegyny Salj, kaip uzuomina apie Zmo-
gaus prigimties dvilypumo kova.

Stalas, prie kurio kuriama, tampa pa-
grindine buvimo vieta: ,nes as$ visada —
Cia pat, prie stalo, ¢ia mano vieta, kitos
neturiu, kitos man ir nereikia“®’. O siena
priesais darbo stalg — jo altorius: ,,ikony
nuotraukos, reprodukcijos, Rembranto
»dunaus paklydélio sugrjzimas®, Folkne-
rio nuotrauka, Ievos Marijos nuotrauka“68,
Akcentuojamas butent kiirybinis proce-
sas. Kiekvienas prisiminimas siejamas
su realiai esanciu Tado aplinkoje daiktu,
kuris dazniausiai vienaip ar Kitaip susijes
su menu. Barokiné kédé jam tampa meni-
ninkui vertu sostu, kurj tiek daug uztruko
klijuodamas. Taip parodomas jo mgstymo
ir meno kiirimo principas: i§ atskiry da-
leliy kantriai klijuoti savo meno kiirinj,
savo menininko paveiksla, o galiausiai
per tai siekti savo asmenybés vientisumo.
Vientisumo siekj atliepia ir kitose vietose
pasikartojantis Atminties Sukeliy jvaiz-
dis, Prisikélimo baznycios Sukiy saugo-
jimas ir viltis jas suklijuoti. Sios Sukés
klijuojamos biitent rastu: ,,viskg sujungia

5 Ten pat, 130.
6 Ten pat, 126.
67 Ten pat, 138.
8 Ten pat, 127.
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Atmintis, paversta rastu, nes niekas taip
tobulai nenugludina kauly ir laiko skevel-
dry kaip tos auksinés darbsciosios skruz-
dés-raidés“%?. Kalboje slypi praeitis: ,,nes
kalbos negalima Zemém uzberti“7%, Ir
kaip tik meno kalbai priskiriama sujun-
gimo ] visuma funkcija. Visy palyginimy
ar apmastymy iSeities taSkas susijes su
literatiira (,,Téve, miisy Tarzanai, kurs esi
danguje“’!, ,,augino ledy pardavéja sava-
ji Henrika IV“72, tikrai verta Sekspyro
plunksnos tragedija“’3, ,,Anderseno Zo-
dziais tariant“74, ,,i§ Anderseno pasaky is-
moktg dainelg“”; Tado teatras ant BekeSo
kalno ,,yra panasus i kokio nors Beketo ar
Jonesku teatra, j tikrg absurdo spektaklj“7®,
o ,tikrojo graiky teatro atvaizda nesiojo
Sirdyje*77, ,kaip koks Andersenas, kaip
Haufas“’8 ir kt.), daile (,,kaip aukuro di-
mas M. K. C. paveiksle“”?, ,,ziarédamas |
ant sienos kaban¢ig Rembranto paveikslo
reprodukcijg)3?, fotografija (Zzitiréjimas
1 Ievos Marijos akis nuotraukoje, kurios
nukelia jj i visai kitg erdve; chameleono
fotografija, sukelianti asociacijy svarstant
dvilypumo klausimg; ir tévy jaunystés
nuotrauka, kai jie buvo nekalti ir priminé
Ievos ir Adomo rojuje pirmavaizdj; virs
vaiko lovos kabanti Sventojo Tévo nuo-
trauka ir pasikésinimo } PopieZiy istorijos
apmastymas; knygel¢je Kelioné po Ama-
zonijg pamatyta iSsidaziusio kiing indéno

9 Ten pat, 16.
70 Ten pat, 107.
" Ten pat, 15.
72 Ten pat, 37.
7 Ten pat, 37.
7 Ten pat, 37.
73 Ten pat, 50.
76 Ten pat, 77.
7T Ten pat, 78.
78 Ten pat, 315.
7 Ten pat, 11.
807en pat, 256-257.
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nuotrauka suzadina norg paciam issidazyti
ir patirti pirmyks¢io meno poveikj ir kt.),
kinu (,,tai, kg maté filmuose‘8!, | tarsi ne-
byliam filme*“#2, , tokiy skrybéliy pilni re-
tro filmai, tikra s k ry b € 1 &“83 ir pan.).
Menininky vardai ir pavardés, meno kiiri-
niy pavadinimai, personazai susieja Tado
iSgyvenimus su universalesniu meno kon-
tekstu, suteikia vaizdui intelektualaus api-
bendrinimo.

Meno aspektas jvedamas tiek | asme-
ninio gyvenimo kasdienybe, tick j religing
plotmg. Jau pradzioje pateikiamas epizo-
das, kai Maironio poezija tampa vaikelio
iSgelbétoja nuo kalbos uzsikirtimo (,,ro-
dés, negrjztamai kalbos dovang prarado:
nebylys ir galas*)®. Kaip tik meno kalba
yra iSeities taskas. Be to, Siame epizode
Tado rékimas jsibridus | Baltijos jiira vaiz-
duojamas analogiskai Kristaus mirties ir
prisikélimo idéjai:

ISsisupus placiai vakary vilnimis

Man kriiting uzliek savo Salta banga...

Tai Siuos brangiausius zodzius ir rékdavo
Simo Tadas kas vakarg pajiiry, kada papli-
dimys kiek aptustédavo, jau po saulés lai-
dos (praverté vaikui nakvisos dalia — galéjo
drasiai sau vienui vienas su baisia vande-
ny galybe patamsiuos grumtis). Kaip koks
kvaigas ar buku peiliu pjaunamas REKE IR
REKE kas vakara ,,i§sisupus placiai vakary
vilnimis... “, sulig kulk$nim j Baltijos putas
isibridgs, veidg pries strias bangas atstates,
rodés, dar keliolika tokiy REKIMO vaka-
ry ir kris negyvas ant smélio, plys Sirdis ar
sprogs plauciai nuo to nezmonisko rékimo,
nuo kurio ne tik uzsikirtusios raidés, bet
ir viduriai galéjo pro gerkle iSvirsti, tarsi
pasmerktojo ar kokio raupsuotojo tyruose,

81Ten pat, 43.
82Ten pat, 180.
83Ten pat, 193.
84 Ten pat, 8.



i$ paskutiniy jégy méginancio Dievg prisi-
Saukti.

Ir vis délto iSgirdo Dievas, vis délto
praréké Simo Tadas ta baisy uzsikirtima.
[...] Tarsi i§ degancio namo | kamuolj su-
sirietes iSvirto, jau beveik liepsny apimtas,
bet gyvas ir sveikas, gal dar gyvesnis nei
pries liga, pries iSgastj, pries uzsikirtima,
pries stebuklingg vélés paveikslo pasirody-
ma.83

Meniniam vaizdui suteikiamas tarpi-
nis vaidmuo tarp empirinés ir metafizinés
realybés. Tai, kad véliau Tadas pasizada
Zabelkutei biti Maironiu®¢, paraso ,,$ ta
maironi§ka‘¥”, o j kunigy seminarijg yra
noréjes jstoti daugiau dél Maironio eiliy,
o ne dél kunigystés, rodo jo dvasinio pa-
saulio visuminio vaizdo siekj per meno pa-
saulj, pirmiausia literatiirg, kurios pradzia
poezija.

4.2 TikroviSkumas: asmeniné
patirtis ir autobiografiSkumas

Esé | mitg panasi ir dél tikrovisSkumo (tik-
rumo). Mitas tuo laiku, kai atsirado, buvo
laikomas tiesa, nes tada buvo susijes su re-
aliai vykstancia tikrove. Esé apmastymai
priklauso tikrumo sferai, tiesiogiai iSgy-
venamai, dabar besitesianciai buciai, kurig
patvirtina autoriaus gyvenimas. Esé, prie-
Singai nei mite, Salia autoriaus nuomoneés
yra daugybé kity nuomoniy, patenkanciy |
es¢ kaip bendra nuomon¢ arba kaip abejo-
né. Abejoné — kaip nuomonés s3ziné, jos
neuzbaigtumo suvokimas, kurj salygoja
paslankus subjekto ir objekto santykis. Pa-
sak Epsteino, nuolat yra bandoma islaikyti
minties, vaizdo ir bities pusiausvyrg. Juk

85Ten pat, 9.
86 Ten pat, 285.
87 Ten pat, 76.

ir pranciizy zodis esse kilgs i§ lotynisko
zodZio exagium (,,pasverti*)s8.

Autoriaus asmeniné patirtis patvirtina
teksto minties-vaizdo tikroviskuma. Pasak
Epsteino, tikroviSkumas esé, prieSingai
meninéms fantazijoms ir filosofinéms abs-
trakcijoms, lemia minties-vaizdy priklau-
syma tikrumo sferai. Tiesos, tikroviskumo
aspektu esé priartéja prie mito, tik pasta-
rajam buidinga aukstesné absoliuti realybé,
o es¢ — individuali. Asmeninés patirties
realybé ¢ia patikima tiek, kiek sgmonin-
gai pabrézia savo ribotumg ir reliatyvuma.
Vietoj zinojimo yra pateikiama nuomoné.
Zinios tvirtina, o nuomoné¢ daro prielaida,
palikdama vietos abejonei®. Vilko danty
karoliuose zodziais gal, rodos, matyt, tie-
sa, zodziu, visai galimas dalykas iSreiskia-
mas autoriaus abejojimas. Pasak Epsteino,
Salia autoriaus nuomonés egzistuoja kity
nuomoniy jvairove, kurios iSdéstomos esé
kaip svetimos. Atsiranda abejoné: ,,Tadas
netgi nezino, buvo visa i§ tikryjy, ar tai tik
nuo amzino galvos sukimosi, nuo amzino
sukimosi prie§ laikrodzio rodykle kazkur
vis ] praeit], ] uzmirsta, po dulkém palaido-
tg pasaulj...“% Ir dar: ,,Ne kiek to baisiau-
sio zmonijos istorijoj karo Tadas ir bepri-
simena — keli paveikslai, ir tie neaisSku, ar
paties prisiminimai, ar véliau isgirsti zmo-
niy pasakojimai, pavirte¢ prisiminimais,
keli pabluke vaizdai; ,,Gerai gerai, viska
prisimeni, kazkur skaitei, kazkada girdé-
jai, sutinku, kad taip ir buvo‘®!. Pasak Ep-
Steino, nuomonés reliatyvuma lemia grei-
tai kintantis subjekto ir objekto santykis.
Subjektas ir objektas néra tapatis, tarp jy
plyti spéjimo ir galimybés erdve, kurioje
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89 Ten pat, 353.
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atsiskleidzia eseistiné tiesa: kaip tik pripa-
zjstant ir pademonstruojant subjektyvuma
yra pasiekiamas objektyvumas®2.

Vilko danty karoliuose kity patyrimas
yra pateikiamas ne atsietai nuo autoriaus
patyrimo, o kaip jo girdétas ir jo prisimena-
mas kity papasakotas patyrimas, kuris jam
sukelia asmeninius iSgyvenimus ir tampa
jo patirties dalimi. Pavyzdziui, viename
fragmente per Simo Tadg yra sujungiami
trys pasakojimai apie Sibira, t. y. Prancis-
kaus pasakojimas apie DidZzigsias ziurkiy
gaudynes®, mokytojos pasakojimas apie
Amzino palalo krasta® ir Zabelkutés pasa-
kojimas apie gyvenima tremtyje®>. Visa tai
pasakojama tarsi pasaka: j stebuklingg pa-
saky karaliy panasus PranciSkus, didZiau-
sias any kraSty stebukladarys, Amzinas
pasalas, Zabelkutés stebukliné-gyvuliné
pasakaité, kurioje ,,stebuklingai lazdelei
Svysteléjus stojos vidury ledyny namai
ir kalbanti balta meska, zadéjusi ,,kauly
rimus statyti, auksg sidabra juose slépti*
ir pan. Siy pasakojimy atgarsiai pasigirsta
kar$¢iuojancio Tado sapnuose, o tarp $iy
sapny ir pasaky jsiterpia kasdienybés fra-
gmentai: Kii¢iy vakaras, Pranciskaus liga
ir mirtis, Tado perSalimas, mokytojos uz-
mir§imas, ,,jog ¢ia kaimo mokykla, ne stu-
denc¢iy draugija, ne slapto biirelio sueiga
miesto pozemyje®, ant plytos puode verda-
my bulviy murmesys, levos Marijos pote-
riavimas, karSto pieno gérimas su plévele
ant pavirSiaus, Tado pabudimai i§ sapny ir
Jju perpasakojimas. Apmastymai apie Sibi-
rg pasakos forma iSreiskia tremties patirtj
tik per zmoniy pasakojimus, kurie sukelia
asmeninius iSgyvenimus, t. y. taip parodo-
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mas autoriaus ne tiesioginis Sibiro tikro-
vés patyrimas, o jos jsivaizdavimas i§ pa-
sakojimy, kurie artimesni tautosakai, negu
objektyviam istoriniam tekstui. Kaip zino-
ma, autorius nebuvo tremtinys, todél rasyti
tremties atsiminimy jis negaléjo, o pasakos
forma leidZia jam kalbéti apie tremties i$-
gyvenimus islaikant savo autentiskg zino-
jimg. Pateikiama realybé, tremties faktas
kartu su autoriaus fantazija, iSreiSkiama
vaizdiniu regéjimu. Antroje pirmos kny-
gos dalyje aiskiai nurodomas tokios sam-
pynos principas: ,,¢ia viskas panasiai kaip
mene — vienas tik realybe piesia, kokj vadg
ant pjedestalo i§ granito kala, o kitas (pri-
siminkim M. K. C.) tik fantazuoja, nuo
zemés atsipléSes sklando, ateities vizijas
regi, treias ir fantazuoja, ir realybés gaba-
lus vaizduoja, tre¢iyjy veislei ir priklauso
misy tepliorius eiliy kalikas auksakalys
juvelyras %,

Be to, saves vadinimas teplioriumi, ras-
tininkéliu, rastvedéliu, eiliy kaliku nurodo
] eseistiniam mastymui budingg ypatybe —
diletantiSkuma®’, kuris ne karta knygoje
yra siejamas su tikruoju (gyvenimisku)
zinojimu: ,,Prisiminkim, kaip graziai yra
pasakius ta savamokslé amerikieté — namy
Seimininké, didi rasytoja [...] savamoks-
l¢, kaip daugelis, kaip Slovackis, kaip
Folkneris, kaip van Gogas, Rodenas... Be
Universitety? Be, atsakyty Tadas...“%8
Kartu atsiranda ir ironija: ,,Tokia jau Tado
mada — apie tai, kas rimta pajuokaujant“®’.

Vilko danty karoliuose autobiografisku-
mas tarsi savaime atsiskleidZia tekste, nie-

% Ten pat, 210.

97 M. Epsteinas eseista vadina diletantisko zanro
profesionalu, literatiros apskritai atstovu. O diletan-
tizma apibrézia kaip visiSkai sagmoningg ir principinj
sprendima i8silaikyti visuminio mastymo ribose.

98 Ten pat, 84.

9 Ten pat, 75.



ko nejrodinéjant. Pirmiausia jj patvirtina
gyvenamosios vietos (Vepriai, Kauno mies-
tas), tévo motinos (kaimo siuv¢jos), tévo
tremtinio, Tado, kaip ir autoriaus, gimimo
mety (,,1938-aisiais metais gimé Tadas*190),
veiklos (,,1979 minus 1938 = 34, taip Tadui
dabar 34-eri, jis jau ne mokinys, net ne stu-
dentas, jau menininkas, juokais save vadi-
nantis teplioriumi Kavaradosiu“!°") nuo-
rodos. Pirmoje knygoje autoriaus kiirybos
citatos, nuorodos i jg, svarstymai apie ja
ir asmeniné nuomon¢ apskritai apie meng
siejama su autoriaus gyvenimo pavyzdziu,
kuris kitose knygose vis stipriau iSreiskia-
mas. Juk ir skaitytojas paZjsta autoriy pir-
miausia i$ jo kiirybos.

Taip pat svarbus laikas, susietas su au-
toriaus gyvenimo laikotarpiu: karas, poka-
ris, sovietmetis. Atmintis visada iSlicka su-
bjektyvi, susijusi su individualiais i§gyve-
nimais. Budingi fragmentiski dienorascio
jrasai, nurodant konkrecias datas bei vieta.
Pagal datas teksto fragmentus galima skai-
tyti ir kaip atskiras esé. I dalyje: ,,1980 m.
mety vasarg™ ir ,,1946-y vasaros vakarg™
(p. 5-16); ,,1951 m. Ziemg*“ (p. 16-31);
»laiko tarpas nuo Sios dienos iki ano po-
karinio bulviy duobés gyvenimo, uzkloto
39-y mety nakties (p. 32-50); ,,1949 m.
Kuciy vakaras™ (p. 50-56); ,,Vepriai, 1948
mety spalis“ (p. 56-60); ,,1976-ieji, Man-
Ciagirés kaimas®™ (p. 60-76); ,,1952 mety
ziema, Vilnius, Bekeso kalnas® (p. 76-86);
»1976 mety Ziema, Vilniaus senamiesc¢io
palépe” (p. 86—-109); ,,1977 mety rugpjicio
pradzia, tvanki naktis“ (p. 109—111); ,,Net
metai tie patys — 1952-ieji ““ (p. 111-158);
»Gal 1979-ais?, gal 1980-ais?* (p. 158—
167); 1I dalyje: ,,Ankstyvas 1983 mety
birzelio rytas™ (p. 171-187); ,,1979 mety

100 Ten pat, 47.
101 Ten pat, 86.

ziemos naktj“ (p. 187-196); ,Sandien,
1973 mety zZiemos naktj“ (p. 196-209);
,1978 mety vasarg® (p. 210-216); ,,1981
mety vasaros naktj“ (p. 216-236); ,,1987
mety vakarg® (p. 236-245); ,, Trim metais
paseng™ (t. y. susije su 158 p. nurodyto-
mis datomis, tai gal 1982, 1983) (p. 245—
256); ,,(datg paraSysiu kaip tu: 090387)“
(p. 256-287); ,,Siandien 1988 mety rugsé-
jo 19 diena* (p. 287-309). Be to, romano
iSleidimo metai — 1990, o tekste esancio
laiko ribos — nuo 1938 iki 1988 m. (tik
tekste datos iSdéstomos nechronologiskai),
ir tai rodo pasakojimo laiko neatsiejamu-
ma nuo autoriaus realaus gyvenimo laiko.
Tai patvirtinta ir nuolat tekste jterpiamos
Tado gyvenimo mety ar jvykiy nuorodos.
Taip norima parodyti, kad viskas patvirti-
nama autoriaus gyvenimu.

4.3 Paradigminé struktiira
ir reguliarumo principas

Tiek esé, tieck mitui biidingas paradigmi-
nio pasakymo organizavimo principas:
tik mite tai atskleidziama tyrinétojo, o
es¢ samoningai juo vadovaujasi autorius.
Epsteinas teigia, kad pagal savo pirming
struktlirg esé — tai jvairiy nuomoniy apie
vieng fakta arba jvairiy fakty, patvirtinan-
¢iy vieng nuomone, sgrasas, katalogas!02,
Es¢ svarbiausa ne siuzeto ar loginé seka,
bet semantinés analogijos ir paralelés. Cia
yra reikSminga ne tai, kas buvo vieng kar-
ta, o tai, kas biina apskritai (reguliarumas).

Romane chronologings ir priezastiniais
ry$iais susiety jvykiy sekos nebuvimas —
vienas i§ eseistinio mastymo pozymiy.
Visi romano fragmentai yra jungiami Tado
asmenybés tamsiosios ir §viesiosios pu-
sés paradigmomis: ,,Simo Tadas ir Tadu-

102 Epstein, 355.
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lis i§ Kauno—Vepriy tartum du sulipdyti ]
vieng*“19. Taip iSsiskiria dvi Tado asme-
nybés pusés: kaime — Ievos Marijos vai-
kas aukselis, poteriy ir maldy Zinovas, o
mieste — gatvés vaikas, Sunlupiy baubas,
miescioniukas, velniy priédgs, ,.tai aukStyn
per Kryziy | debesis, tai zemyn per nak-
ty SlykStynes j pragarg“!%4, Kitaip tariant,
,,buvo susiurbes j save dvi Sviesas — viena,
maironiska, levos Marijos maldy ir pote-
riy, ir Kryziaus kelio Sviesa, ir kitg, labai
zemiska, su keiksmais, skrepliais, dzindze,
vagystém, melu, purvu, veneriném ligom
ir dar velniai zino su kuo, skaudziai ve-
riancig, akinancig, kazkuo baisiai patrau-
klig $viesa“!%. Visi jvykiai pasakojami i3
Tado perspektyvos, jo tiesiogiai patirti,
matyti, girdéti. Biitent jtampa tarp Siy pa-
radigmy, jy paradoksalus derinimas tampa
pagrindiniu teksto organizavimo principu.
Nuolatiné angelo ir $étono kova zmogaus
viduje, nuodémé ir skaistumas, kritimas ir
prisikélimas visada Salia (,,i§ kokios bedu-
gnés? I8 kokio dangaus?+19%;  ac¢it Dievui
ir pragaro Seimininkui“!?7; artima angelo
ir velnio kovos problema‘“!%® ir pan.). Ga-
liausiai visus pasakojimus lydi Tado at-
gailos aSaros, prisikélimo ir laisvés viltis.
Toks teksto organizavimas naikina laiko
chronologing slinktj (,,tikras menas yra
amzinas, jis nepaklista laikui, taip, kaip
ir sielos nuskaidréjimas, jos atgaila ir jos
iSkélimas j dangy. [...] 1déja, skirta iSauks-
tinti ir pazeminti, ir vélei iSaukstinti puolu-
sig dusig*199).
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Epsteinas teigia, kad romano, kaip pa-
sakojamojo zanro, pagrindinis vienetas yra
jvykis, tai, kas atsitiko laiko apibréztu mo-
mentu, o aiskinamyjy zanry, kokie yra ese¢
ir mitas, — paprotys, jprotis, tai, kas vyksta
visada, biidinga vienam ar kitam Zzmogui,
tautai, gyvenimo badui. Cia svarbus re-
guliarus individualaus arba kolektyvinio
elgesio principas!!?: | Tariame ,Meilé*, o
mintyse slepiame ,,Neapykanta®, graZi tai-
syklé, nieko nepasakysi, reikéjo tiikstanciy
mety, kad Zzmogeliai prie jos priprasty,
gerai jg suvokty“!!l; ir dar: ,,Ir kas gi ¢ia
nuostabaus? Juk daugelis patys su savi-
mi pasikalba, net mazakalbiai, ir tie nors
kartelj per gyvenima su savimi ligi valios
atsikalba, kiti jau paskuting valandg, kai
zvakelés kelig apSvieCia, tamsybés takus
iStiesia, tai kas gi ¢ia nuostabaus, kad Ta-
das, eiliakalys ir tepliorius, gal dazniau nei
kiti pats j save prabyla“!!2,

Pasak EpSteino, ] mito ir apeigy rysi
tyrinétojai seniai jau atkreipé démesj, kar-
tais net pirmajj aiSkindami kaip Zodinj
uzras§ymg ir aiSkinimg antrojo. Taip pat ir
es¢ vos ne pagrindinis vaidmuo priklauso
apmirusiy apeigy, t. y. paproc¢iy, jprociy,
polinkiy, biidingy skirtingoms tautoms ir
asmenybéms, apraSymui ir apmastymui.
Tarp jy pirmoje vietoje — paties autoriaus
btdas, aprasytas kaip daugybé taisykliy,
keistenybiy ir jpro¢iy'!3.

Vilko danty karoliuose taip pat atsi-
skleidzia Tado jprociai: gérimas ,,(nuo dé-
dés Jokiibo laiky Simo Tadas jprato, buvo
Jpratintas gerti, o kur dar miesty — Kauno ir
Vilniaus — riisiai, Siuk$lynai, kloakos)*“!14;
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santykiai su moterimis, t. y. gatvés mer-
gelémis, kur kuriamas gyvuliskos aistros
vaizdas, ir santykis su gyvenimo Meile,
atitinkamai sukuriantis tyros ir pasiauko-
jancios meilés vaizda (,,jau tada jis supra-
to, kad Ji viska iskes, ir ta baisy gérima, ir
dingimg i§ namy — ne dienai, ne nak¢iai,
bet savaitei, pakels nezinojimo nasta, abe-
joniy, nemigos nakty siaubg, keiksmus,
riksmus, tariamo genijaus valdzig, nezabo-
ta diktatoriaus prievarta, nuopuolio liiing,
viskg i8kes iskentés... Ir atleis“!!3).
Kreipimasis j praeitj reikalingas tik
paaiskinti ir patvirtinti dabar veikiantiems
désningumams (,,akmuo (matyt, Sis senas,
gal pats seniausias zmonijos ginklas buvo
Tadulj paviliojes)“!16). Pasak Epsteino,
mitas operuoja precedentais, kuriais pra-
eitis teikia pavyzdzius dabarciai, o es¢ —
pavyzdziais, kuriais dabartis pasitelkia sau
] pagalba praeitj. Mite apeigy aprasymas
iSkyla kaip norma, reguliuojanti kolektyvo
elgesi, o esé realizuojama autoriaus asme-
nybés savireguliacija, biidas, kuris ne tiek
apraSomas kaip pavyzdys, kiek tiria ir kei-
¢ia save per duotg apra§yma-apmastyma,
save apibrézia lygindama su kity Zmoniy
biidu, laikais ir tautomis, atsiskleidzia kaip
neuzbaigta ir atvira atei¢iai''’: ,,O dabar
kaip Judas, buty staciai j akis“!'$; ir dar:
,»po tiek abejoniy, prisiminegs pirmajj kir-
timg 18§ pasaly, staiga atsiklaupia, nulenkia
galva, sudeda rankas maldai ir meldzias,
ir tiki, ir neabejoja tais Zodziais — kaip
neabejodavo kaime, po babytés sparnais
palindes, Kaune, Zaliam kalne, maZoje
medinéje Prisikélimo baznytéléje, kaip ne-
abejodavo tais laikais, kai 1§ Vilniaus kas

15 Ten pat, 265.
16 Ten pat, 222.
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118 Gutauskas, 220.

sekmadien] vezdavo ] Kaung géles prie
Maironio kapo, po daugelio mety, praleisty
miesty SiukSlynuose, riisiuose, kaléjimuos
ir nezabotos fantazijos fantasmagorijose,
tikédamas meldzias...“11 Si savireguliaci-
jaigyja ir teraping funkcija.

Mitg ir es¢ jungia paprocio kategori-
jos kaip vientisiausios, apimancios visas
daugkartines ir daugialypes kolektyvo ir
individo apraiSkas (paprotys suprantamas
kaip kazkas sustingusio, priklausancio
objektyviai tikrovei)'?0. Papro¢io laiky-
masis arba alternatyvy jam ieskojimas at-
skleidzia paties autoriaus biidg!2!:

Pavydas Cia pats blogiausias pataréjas (kaip
ir bet kokiu kitu atveju). Cia gali padéti tik
malda, ir nebltinai baznytiné, populiari,
visy lupose deganti, Cia galéty padéti ir
paprasta, pavyzdziui, to paties teplioriaus
sukurta maldelé¢, kuri, beje, ir bus jam pa-
gelbéjusi nusiplésti prie kojy prirakintus
svars&ius.!??

Cia visuotiné malda kontrastuoja su as-
menine Tado malda, nedogmatiska indivi-
dualia malda, kuri Tadui virsta jo poezija.

Paralelés, reguliarumas, visumos sie-
kis rodo atvirumo principa ne uzbaigti, bet
testi: ,,Tu esi, kas esi, ir toks bisi, vis (dar
daug karty) kitoks ir vis tas pats“123.

ISvados

Epsteino eseizmo, kaip kultliros fenome-
no, samprata leido neapsiriboti esé zanrine
forma. Aptarus es¢ Zanrui biidingus bruo-
zus, palyginus es¢ ir romana, es¢ ir mita,
atsiskleidé meno kaip naujos mitologijos
vaidmuo. ISskirti pagrindiniai eseistinio

1
1
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mastymo principai (visumos siekis, tikro-
viskumas, paradigminis pasakymo organi-
zavimas ir reguliarumas) leido strukttruoti
atlickamg analizg.

Eseistinio mastymo principai analizuo-
ti konkre¢iame prozos kiirinyje — Leonar-
do Gutausko romane Vilko danty karoliai.
Parodyta, kad grafiskai atskirtus fragmen-
tus galima skaityti kaip atskirus esé arba,
sujungus juos ] visumg, — kaip eseistinj
romang. Jungti i visuma juos leidzia Tado
(autoriaus) asmenybé. Asmeniné autoriaus
patirtis — Sio teksto medziaga. Autoriaus
gyvenimo tikrové duoda impulsg bet ko-
kiai fantazijai ir tampa jos pasireiSkimo er-
dve. A masto i§ amzinos dabarties tasko,
sujungiancio praeitj ir ateitj, siekia suprasti
save, kartu tapdamas ir apmgstomuoju, ir
mastanc¢iuoju. Eseistiné tiesa iSreiSkiama
subjektyvia nuomone, paliekancia vietos
abejonei. Asmeningés patirties patikimuma,
objektyvuma lemia sgmoningas jos ribotu-
mo ir reliatyvumo pabrézimas.

Vilko danty karoliams budingos eseisti-
nio mastymo savybés: nuoseklaus siuzeto
nebuvimas, akcentuojamas atminties dik-
tatas, diletantiSkumas. Be to, nesilaikant
chronologinés laiko slinkties pateikiamos
autobiografinés detalés, apmastymai i§ da-

barties tasko, dienorascio jrasy trumpi fra-
gmentai, iSpazintinio pobiidzio epizodai,
as buvimas apmastymy slenkancia riba
byloja eseistinio mastymo dominavima, ir
tai leisty romang vadinti eseistiniu.

Viena i§ svarbiausiy ir nuolat pasikar-
tojan¢iy romane yra mirties ir prisikélimo
idéja, perteikiama daugybe vaizdy, susie-
ty su asmenine Tado (autoriaus) patirtimi.
Tai, kas bendra, yra susiejama su tuo, kas
konkretu, iSgyventa.

Konkretts daiktai ir uzrasai ant jy pa-
deda autoriui apmastyti savo buvimg meno
lauke. I§ daleliy suklijuota barokiné kédeé,
Atminties Sukeliy jvaizdis, Prisikélimo
baznycios Sukiy saugojimas ir viltis jas su-
klijuoti tampa jo mastymo ir meno kiirimo
principo israiska: i§ atskiry daleliy kantriai
kurti meno kiirinj, menininko paveiksla,
o galiausiai per tai siekti savo asmenybés
vientisumo.

Meno kalbai priskiriama visumos sujun-
gimo funkcija. Tekste minimi menininky
vardai ir pavardés, meno kiiriniy pavadini-
mai, personazai susieja individualius auto-
riaus iSgyvenimus su universalesniu meno
kontekstu, intelektualiai apibendrina vaizda.
Menas tampa tarpine sritimi siekiant Zmo-
gaus dvasinio pasaulio visuminio vaizdo.

ESSAYISTIC THINKING — HUMANISTIC MYTHOLOGY

Ilma Mazrimiené
Summary

In this paper is introduced theory on essay and
essayism of Mikhail Epstein. M. Epstein (Muxauz
Haymosuu Dnwmerin) — literary critic, philosopher
and cultural anthropologist and essayist, cultural
theory and Russian literature professor at Emory
University in the USA and Durham University in
Great Britain. Epstein discusses the essay genre
characteristics and together essayistic thinking
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spread of other genres in general and various
cultural forms. In order to demonstrate the practical
application of the theory of literary research, is
analyzed together Leonardo Gutausko novel Vilko
danty karoliai (A Wolf Teeth Necklace) the first book
(1990). It is proposed to call this novel essays or
essays. The thesis describes features characteristic
to the essay genre, offers a comparison of essay



to novel, and essay to myth, revealing attribution
of role of a new mythology to art. This leads to
certain structural principles governing essay: reach
for integrity, certainty (reality) in a piece of work,
organisation and thematic regulation of paradigmatic
discourse. It all shapes a certain understanding of
essayistic thinking, and simultaneously turns into
respective tangible aspects, in turn used to carry out
an analysis. The thesis then follows on to concept of
essayism, in terms of cultural phenomenon; this has
allowed going beyond the form of essay genre.

The starting point is individualisation of a
myth. According to Epstein, essayistic thinking has
inherited from ancient mythology a principle of
combing into unity; however, syncretism has been
replaced with synthetism, using differentiated forms
of culture for mediation purposes.

The thesis discovers principle of essayistic
thinking in the prose. Image-based thinking of works

Gauta 2015 09 08
Priimta skelbti 2015 11 03

by Gutauskas is considered a sign of individualisation
of a myth. Art then becomes an intermediary,
allowing for an overall view of spiritual world of an
individual.

It is shown that graphically separated fragments
can be read as an individual essay or combined
into a whole — as essayistic novel. On the whole it
combines Tadas’ personality. Personal experience —
this text material.
led to
discovery of essayistic thinking as dominant in

Theoretical approach selected has
the work of Gutauskas. This in turn allows for a
specific, rather than an abstract, definition of the art
by the author in question, true to scientific interests,
and labelling it an essayistic art, which, through
personality of the author, i. e. cultural entity (an
individual), combines different levels of culture and
reaches an entirety with a cultural dissection. And it
is the art that takes on a role of new mythology.

Autorés adresas:

Lietuviy literattiros katedra
Vilniaus universitetas

Universiteto g. 5, LT-01513 Vilnius
El pastas: ilmamazrim@gmail.com

95



