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[Zzanga

Nuosprendis - tai pirmos instancijos teistetssiamajame paslyje priimtas dokumentas,
kuriuo kaltinamasis pripadtamas kaltu arba nekaltu ir, jeigu kaltinamasiggiistamas kaltu, jam
skiriama baus@ arba jis atleidZziamas nuo bausndokumentas, kuriuo apeliaéminstancijos
teismas pakeéia arba panaikina pirmos instancijos teismo nuogfirelokumentas, kuriuo pirmos
instancijos ar apeliacs instancijos teismas nutraukia &yl
Lietuvos Respublikoje teisingunvykdo teismaf, skelbia Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109
straipsnis, toél ju priimamiems aktams yra skiriamas ypatingasesys ir keliami ypatingi
reikalavimai. Kadangi baudziagu byly nagrirgjimas uzbaigiamas teismo nuosprendzi@mimu,
tockl logiska hity teigti, kad nuosprendis yra teisingumo vykdymaaakb teisingumas- valstis
pagrindas. Vykdant teismams teisingupagrindire teismo pareiga — iSsgsti teisin konflikta,
objektyviali istirti irjvertinti visas bylos aplinkybes ir byloje priim&igta ir pagista nuosprend

Sio darboobjektas — teismo nuosprendzio, kaip vieno i pagringini svarbiausi
baudziamojo proceso dokumentreikSne, tvarka ir glygos reikSmingos jo p¢mimui ir
paskelbimui.

Dalykas-baudziamojoje byloje teismo priimtas nuosprenkhgp teisingumo vykdymo aktas.

Darbo mokslinis naujumasr aktualumas. Darbe pateikiama sukauptos medziagos ahaliz
bei patirtis ir suvokimas nagéjamais klausimais. Nagrjamos tiek teorias, tiek praktids
problemos, atsirandéios praktikoje, nuosprendzio pmimo ir paskelbimo klausimu. Kesi
baudziamojo proceso kodeksai su jais atsirasdaupwia, susiformavo nauji institutai tokie kaip:
baudZiamasis teismsakymas, bylos nutraukimas ir pan. Lietuvoje Smadeaera paraSytos nei
vienos disertacijos.

Magistrinio darbatikslas — atskleisti teismo nuosprendzio gmimo ypatumus, pateikti
svarbiausias ir aktualiausias su tuo susijusiableneas, jas iSanalizuoti ir pabrti sprendimo
badus.

Siam tikslui pasiekti keliami tokigdaviniai:

- iSanalizuoti ir apibdinti teismo nuosprendzio sampratreikSny;
- istirti ir apibrézti nuosprendzio pkmimo tvarkos ir slygu specifila;

! Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
Z Lietuvos Respublikos Konstitucija (Valsggzinios, 1992, Nr.33-1014).



- iSstudijuoti ir apib&zti nuosprendzio, kaip ypatingo dokumento, sukeél@mriam
tikrus teisinius padarinius, suraSymo twgrforma ir paskelbina;

- iSnagrireti svarbiausius procesinius ypatumus priimant irskagdbiant teismo
nuospreng radus tikumy, suformuoti rekomendacijas. ISnagiin teismo
nuosprendzio pémimo tvarky, nuosprendzio formir turin;.

Darbo tyrimo metodai. Magistriniame darbe taikyti bendrieji moksliniai Zsamo metodai:
aprasymas, palyginimas, loginiai metodai: aralgpibendrinimas, taip pat istorinis, lyginamasis,
loginis, sisteminis, statistinis ir kai kurie kitietodai.

Darbostruktara. Magistrinio darbo tikslas ir uzdaviniairhé darbo strukira. Darbas susideda iS
iZangos, trip pagrinding skyriy, iSvady.

Pirmasis darbo skyrius skirtas nuosprendzio sammipirareikSmei iSnagrieti. Cia analizuojama,
apibidinama nuosprendZia®oka, aptariami nuosprendzio tiismo ir pagistumo reikalavimai,
bei Siy savoky turinys. Antrajame darbo skyriuje i&tyta nuosprendzio @mimo tvarka ir glygos,
analizuojant klausimus, kurie yra iSsprendziaminpeint nuosprend Aptariamas teigy kambario
slaptumas, teégy pasitarimo ir balsavimo tvarka bei atskiros nuoasoreikSné. Tregiasis darbo
skyrius skirtas darbas teismo nuosprendzio paskelbanalizavimui, apibendrinimui, Siame
skyriuje aptariamas nuosprendzio nugrateikimas. Darbas baigiamas iSvadomis, pateikiamas
panaudai Saltiniy sarasas.

Saltiniai. Pagrindiniai 3io darbo 3altiniai — Lietuvos Resiikos ir tarptautiniai teiss aktai,
mokslirés studijos, publikacijos, teisgrpraktika. Siame darbe analizuojami, cituojamiuradomi
norminiai aktai, mokslies publikacijos ir baudziamosios bylos. RaSant glaémiausi Lietuvos
Auk&tiausiojo Teismo paskelbtomis nutartimigsairiais norminiais teis aktais, tame tarpe
Lietuvos Respublikos baudziamuoju kodeksu, (toliwkste — BK), Lietuvos Respublikos
baudZziamojo proceso kodeksu (toliau tekste — BPNJpkietijos’, Rusijos Federacijds

baudziamaisiais kodeksais.

® Germany Criminal Code [interaktyvus] {iféta balandZio 4 d]. Prieiga per intermit http://www.iuscomp.org.>.

4yromnosmerii komexkc  Poccuiickoit ~ Denepanmmn  [interaktyvus][ziiréta d]. Prieiga per interngk
http://www.consultant.ru.>.



1. Nuosprendzio samprata ir reikSné

Baudziamojo proceso metu yrgrasta, jog baudziamosios bylos na§imas pirmos
instancijos teisiamajame pimlyje uzbaigiamas teismo nuosprendzi@mprmu. Teismo nuosprendis
baudZiamosiose bylose yra pats svarbiausias dokas)ekuriuo baudziamoji byla iSsprendziama i$
esnes, t.y. kaltinamasis pripggtamas kaltu arba nekaltu. Priklausomai nuo to atinamasis
pripazstamas kaltu ar ne, priimamas atitinkamas nuos@e¥xanu atveju — apklatinamasis, kitu —
iSteisinamasis. Be mdty nuosprendzi rasSiy, byla gali lWiti nutraukiama. Priimant byloje
apkaltinamji nuospreng kaltinamajam juo paskiriama bausngali biti atleidziamas nuo bauss
ar nuosprendziu atidedamas bagsnvykdymas, iSteisinamuoju nuosprendziu — kaltinema
ISteisinamas.

Nuosprendziog/oka iSpkstinai reglamentuota Lietuvos Respublikos BPK 29Magrirgjant
nuosprendzio definicij galima iSskirti j kaip dokument, kuriame fiksuojami patys svarbiausi
procese priimti sprendimalsiteisjus nuosprendziui, pasikéa ir kaltinamojo statusas: pmus
apkaltinamji nuospreng nustoja veikti nekaltumo prezumpcija kaltinamajavilgiu, pradedama
taikyti nuosprendyje numatyta sankcija.darus iSteisinamji nuospreng nekaltumo prezumpcija
galioja, kadangi kaltinamasis yra nekaltas ir te@issankcijos éra taikomos. Remiantis mitu
straipsniu, numatyta, kad teisngakymas laikytinas nuosprendziu, kuris priimamasaptastinta
tvarka.

Teismui priimant nuosprepdorivalu teisingai pritaikyti baudziaaji istatyma, kad nusikalstam
veika padags asmuo ity teisingai nubaustas paskiriant baggpagal padarytnusikalstam veika
ir jokiu badu neliity nuteistas nekaltas asmuo. Asmuo laikomas nekaityo kaltumas ngodytas
istatymy nustatyta tvarka ir pripaZintagsiteigjusiu teismo nuosprendZiuskelbia Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 31 straipsnis. Konstijagivirtina nekaltumo prezumpcijos prinaipjis
itvirtintas ir Europos zmogaus tejsir pagrindini laisviy apsaugos konvencijoje, bei Visudjm
Zmogaus teisi deklaracijoje. Galima teigti, jog nekaltumo prezgijg yra pagrindinis ir visuotinai
pripaistamas baudziamojo proceso principas. Nekaltumauprpcijos laikomasi tiek Rusijos
Federacijoje, tiek Europoje, pavyzdziui, Vokietgpjremiantis nekaltumo prezumpcijos principu,
kaltinamasis negalithi kaltu iki apkaltinamojo nuosprendzisiteistjimo, o visos abejais, kaip ir

Lietuvos Respublikogstatymuose, turiidi traktuojamos kaltinamojo naudai. Rusijos Fedgoge

® Lietuvos Respublikos Konstitucija (Valsggzinios, 1992, Nr.33-1014).
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nekaltumo prezumpcijatvirtinta tiek Konstitucijoje, tiek BPK, kur sakomgog kaltinamasis
nekaltas padas nusikaltim, kol ngrodyta prieSingai ir éra jsiteisjes apkaltinamasis teismo
nuosprendis. Galima iSskirti pagrindinius nekaltusnezumpcijos elementus, t.y.: 1) visais atvejais,
kol néra apkaltinamojo nuosprendzio, joks asmuo negati kaikomas kaltu; 2) kad priimti
apkaltinamji nuosprengir asmef paskelbti kaltu, turi @iti atlikta daug procesiniveiksmy tiriant
baudziamja byla; 3) taikant procesines prievartos priemones ikbsmuendziojsiteisjimo, jos
negali luti traktuojamos kaip bausihar tugét bausnés element; 4) remtis iS rorény teises perimta
nuostata in dubio pro reo, kuri reiSkia, kad visteejores kylartios sprendziant by turi bati
vertinamos kaltinamojo naudai. Neuztenka priimtkapnamyji nuospreng kad nustat galioti
nekaltumo prezumpcija, tamatina, kad Ity jsiteigjes teismo nuosprendis, paprastai jei
nuosprendis apskundziamas apeliacine tvarka, gedieitp nemazai laiko iki nekaltumo
prezumpcijos pabaigos. Apeliacinei instancijai¢prius iSteisinanji nuospreng vietoj buvusio
apkaltinamojo, ar nutraukus hyl nekaltumo prezumpcija kaltinamajam liks galigtiaplamai
nebus paneigta.

Lietuvos Respublikos BPK traktuojama, kad ,teismumsprendis — svarbiausiais teisingumo
aktas. Jis priimamas vadovaujantis principu, fsdtymui ir teismui visi asmenys ligg nepaisant
kilmés, socialigs ir turtines padties, tautybs, rass, lyties, iSsilavinimo, kalbos, religipiar
politiniy paZiiry“®, todl darytina iSvada, jog visi kiti procesiniai akwilosprendzio atzvilgiu turi
tik pagalbirg reikSng, sudarydami visasitinas alygas teismo nuosprendzio gmimui. [siteijes
teismo nuosprendis turistatymo gali, yra privalomas visiems pilieams, jstaigoms ir
organizacijoms.

Apibréziant teismo nuosprendzimvka, manyiau galima pazyrti, kad teismo nuosprendis
susideda iS dvigjsprendina, t.y. iS sprendimo @ kaltés ir sprendimo @ bausngs. Priklausomai
nuo valstylje egzistuojafios teisires sistemos, Sie du spendimai gaitilsujungiamii viem arba
priimami atskiri sprendimaidl kaltés ir &l bausngs. Jei kalbsime apie roman— german teisirg
sistem, Siuo atveju paprastai kédtir bausms klausimai sujungiamaiviem spendim. Lietuvos
Respublika priklauso roman— german teisinei sistemai, & Sios priezasties baudziamosiose
bylose priimamas vienas nuosprendis, apjungiargitkir bausms klausimus. Nagrifant kita
teisire sistem — common law, reikt atkreipti &dmeg i tai, jogitvirtinta atskyrimo sistema ,teismas
pirmiausia priima sprendigdél kaltés, o po to, jei kadt pripazstama, dar viensprendim dél

bausngs. Sprendim dél kaltés priima prisiekusieji, od bausngs — teigjas.*

® Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p.185.
" Pradel Jean. Lyginamoji baudZiamoji tei¥ilnius, 2001, p.480.
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Skirtingais baudziamojo proceso tagaidos etapais teismo nuosprendaimka kito, t&iau
jos esr¢ liko ta pati. Lietuvos Respublikos BPK 29 straigennuosprendis apibziamas, ,kaip
pirmos instancijos teismo teisiamajame dqubyge priimtas dokumentas, kuriuo kaltinamasis
pripaZstamas kaltu ar nekaltd.BaudZiamuojuisakymu kaltinamajam skiriama bausnkaip ir
teismo nuosprendziu, nes juo kaltinamasis yra prgt@mas kaltu, tiesiog baudziamagakymo
atveju byla nagrigjama supaprastinta tvarka. Siuo metu galitime Lietuvos Respublikos BPK,
lyginant su ankSau galiojusiais BPK, yra pt#ai apibgzta nuosprendzioasoka. lki 2003 m.
geguzs 1 d. galiojusiame Lietuvos Respublikos BPK 25.1dtr 14p. nuosprendis buvo
apibidinamas, kaip ,teismo priimtas teisiamajameéogge sprendimas Siais klausimais: yra éman
nusikaltimas, kaltas ar nekaltas teisiamasis iguj&altumas yra nustatytas,- skiriama ar neskiaam
teisiamajam bauséf %o apeliacims instancijos iSnagréjusios baudZiamja byla priimti sprendimai
buvo vadinami - nutartimis. Po Lietuvos RespubliRéespriklausomybs atkirimo, nuosprendziu
buvo pradta vadinti ir apeliaciés instancijos teismo sprendim kuriuo pakeiiamas ar
panaikinamas pirmos instancijos teismo sprendimAaslizuojant nuosprendzicagoka istoriniu
metodu, darytina iSvada, kad Siuo metu galicime BPK yra pakankamai giai apibgzta
nuosprendziogvoka, lyginant su anksau galiojusiais BPK, taip pat matigu, teigiamas dalykas,
kad nuosprendziu vadinami ne tik pirmos instandiggsmy priimti nuosprendziai, bet ir apeliaés
instancijos nuosprendziai, kurie savo sprendimi&i&epirmos instancijos nuosprendraip pat
prasipkté savoka kadangi atsirado supaprastinta tvarka priinlamasprendis — teisnmeakymas
kuri galimajvardyti paprastesne, greitesne ir pigesne procgsitymo forma.

Savoka ,nuosprendis® yra vartojamas tik kalbant api@udziamsias bylas, nagriant
civilines ir administracines bylas, pirmos instgogiteismas visada priima sprendimuscida
galimajzvelgti gana nemazai panaswrarp teismo sprendim nutatiy, nuosprendzi, visi jie:
valstylkes prievartos priemass, priimamogstatymy nustatyta tvarka bei turintys privalarteising
galia. Darytina iSvada, kad nuosprendziu siekiaiggvendinti teisingurp nubausti visuomenei
pavojingas veikas padariusius asmenis, arba kasiafog kaltinamasis yra nekaltas jngteisinti
teismo nuosprendziu.

Kad nuosprendbity galima laikyti didets teisires galios dokumentigyvendinant jam skigt
misija, jis privalo hiti teisetu, pagistu, taip patitikinarciu bei teisingu.

Teistu nuosprendziu galimaiky vadinti tolf nuospreng kuris buvo priimtas laikantis wis
baudziamojo procesastatymo reikalavim, taip pat tiksliai pritaikius baudziap istatyma

konkretioje byloje. Jei byloje iSaiSkinamos visos aplinkyp o spendimai ir iSvados pagr

8 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodefgalstyhes Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
° Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodefgalstyhes Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
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teisiamajame peslyje, toks priimtas sprendimas bpsgristas Teisingasnuosprendis — kai teismas
paskiria bausm kaltinamajam atsizvelgiani nusikalstamos veikos pavojingamkaltinamojo
asmenyh. ftikinantis nuosprendis yra tuomet, kai jis motyvuotas, kodiie jrodymais pagstos
teismo iSvados ir sprendimai. Konstitucinis Teismaa konstatags, kad ,kiekvienas teismo
nuosprendis turi i grindziamas teisiniai argumentais (motyvais).gémentavimas turi i
racionalus, teismo nuosprendyje negali lr nutyléty argument, nenurodyi aplinkybuy, turinciy
reikSmes teisingo nuosprendzio pmimui. Teismo nuosprendziai turiath aiSkis byloje
dalyvaujantiems ir kitiems asmenim®.Tik motyvuotai surasytas teismo nuosprendis bggigias

ir jtikinantis.

Minétos savybs nors ir yra skirtingos, &&au VvisOos jos yra tarpusavyje sSusijusios,
salygojargios viena kit. S savybi, ry§ rodo tai, kad ,i$sam bylos aplinkybii nustatym ir
pagisto nuosprendzio pnima salygoja tikslus procesiniojstatymo norm laikymasis; nuo
nesalisko aplinkybi nustatymo priklauso ir teisingas bausmpaskyrimas® apkaltinamojo
nuosprendzio atveju ir asmens iSteisinimas — is@suoju nuosprendziu. Lyginant Lietuvos
Respublikos BPK su Rusijos Federacijoje BPK, Rasiederacijoje BPK nustato eileikalavim,
kuriy teismui privalu laikytis priimant nuosprenaudziamosiose bylose. Pagrindinis keliamas
reikalavimas ,nuosprendis turiib teisttas, pagistas ir teisingas-®

Tiek teismus, tieky sistem galima iSskirti, kaip viemis pagrindini valstykes istitucijy. Bet
iki 18 a. pabaigos niekas nenéalkad teismai gék tapti valstybs valdzios dalimi. Net 1918 m.
lapkricio 2d. Lietuvos Respublikos Konstitucijos pamatosa @sniuose nebuvo nieko
uzsimenama apie teismus. Teismai nebuvo reglamntu®919 m. balandzio 4 d. priimtuose
laikinuosiuose pamatiniuose Konstitucijossdiuose bei Steigiamojo Seimo 1920 m. birzelio 10 d
priimtoje laikinojoje Konstitucijoje. Kyla klausias ko@l? Gal tiesiog valdzios nenoras teismams
itvirtinti deramy vieta valstykeje? Pasak M.Romerio iSkeltos prielaidos, ,besikuifias Lietuvos
valstylkes valdzia smoningai nogjo iSlaikyti teismy Vyriausyles Zinioje, neisskirti jo autonomia
funkcijos su atskiromis autonongimis institucijomis.®®* 1922 m. Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje pirmy karty reglamentuota, kad valsty valdziy vykdo Seimas, Vyriausybir

Teismas.

19| jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutaasmiel privataus kaltinimo ir d asmens, kurio atzvilgiu
atsisakyta kelti baudZiagja byla, teiss apsksti prokuroro nutarirp 2006 m. sausio 16 d. (Valsggzinios, 2006, Nr.
7-254).

' Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P., BaudZiamojzeso teis. Vadowlis. Vilnius, 2005, p.461.

2 Ipukanos A.. Yronosusiii mponecc Poccniickoii @enepammn. Mocksa, 2005,

13 Birmontier¢ T.,.Jaradinas E,.Kiris E,.Maksimaitis M ir kt. Lietuvos Konstitugirteiss. Vadowlis, Vilnius, 2001, p.
774,



Taciau dabar, kai egzistuoja demokrasrir teisires valtykes principai nepriklausomo teismo
buvimas yra btinas, nes tai demokratis ir teisires valstylés pozymis. Lietuvos Respublikoje
trecioji valstybés valdzia — Teismas, kurio pagrindinis uzdavinygrimgjant bylas —igyvendinti
teisingum. S principa jtvirtina ir pagrindinis Saliegstatymas - Lietuvos Respublikos Konstitucija,
kurioje nustatyta, kad ,teisingumLietuvos Respublikoje vykdo tik teismdi*“Si norma pakartota
ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kode&sstraipsnyje, bei Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 1 straipsnyje [gyvendindamas teisingumn teismas privalo i neSaliSkas,
nepriklausomas, vadovautis tiktatymu ir Iiti tik ,burna tariantijstatymo ZodZius™ Lietuvos
Aukstiausias Teismas savo nutartyje yra ngspdog ,pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijos
109str.1d. teismas, s@damas bylas, privalo siekti, kad jo sprendimatiyine tik teigti, bet ir
teisingi,” taip patitvirtina ne tik teismo tets bet ir pareig kiekviera byla sprsti remiantis
teisingumo principu® Demokratirgje ir teisirje valstyléje, teismai vykdydami savo funkcijas
néra pavalds nei jstatymy leidziamajai, nei vykdomajai valdziai. Manau, kategalima
suabsoliutinti teismp savarankiSkumo ir nepriklausomumo, kadangi vik teismirg valdzia su
kitomis valdZiomis sieja rySiai, pavyzdziggtatymy leidziamoji valdzia priimajstatymus, kurie
nustato teism sistema, byly nagrirgjimo tvarka ir t.t. Tai pat, tiek vykdomoiji, tieljstatymy
leidziamoji valdzia dalyvauja formuojant teismusaméu, kad visos Sios valdzios yra tarpusavyje
susijusios tam tikrais rysiais ir negaliith kad teismai kaip valdzia yra visiSkai savar@Rkii ir
nepriklausoma, taip galima iSsireiksti tik tam tikaspektu, pavyzdziui, nei viena iSwknaldziy
negali kistisj teismy veikla.

Lietuvos Respublikos teismai nuosprengriima Lietuvos Respublikos vardu, reglamentuoja
Lietuvos Respublikos BPK 297 straipsnis. Tokiudb ,teismas valstyds vardu iSsprendzia, ar yra
nusikalstama veika, ar kaltas kaltinamasis ir kdddasn jam skiriama.*’ Nuosprendis paskelbtas
valstykes vardu, stiprina Sio procesinio dokumento auttritetaipogi didina teigu atsakomyb uz
tinkama teisingumo vykdym. Lietuvai buvus TSRS sdtyje, teismy, veikusiy Lietuvos TSR
teritorijoje  nuosprendziai, buvo priimami Lietuvd&ryhy Socialistis Respublikos vardty.
Manyiau, kad nuosprendis, priimtas neSaliSko ir neatralteismo (tertum super partesiifub
viena IS teisingumo vykdymo prielaid Kadangi teismo nuosprendziai yra priimami valgsyb

vardu, tai juose téty matytis valstybs politika kovojant su nusikalstamumu.

4 ietuvos Respublikos Konstitucija (ValsggZinios, 1992, Nr.33-1014).

'>| ietuvos Respublikos teiamstatymas(Valstybes Zinios, 1994, Nr. 46-851

'8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 1999 m. gegis?12 d. nutartis. Nr. B3-115.

" Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamoj@@so teis. Vadowlis. Vilnius, 2005, p.461.

'8 Danisewius P., Kazlauskas M., Palskys E., Lietuvos TSRiB@mmasis procesas. Vilnius, 1978, p.54.



»1€iSmo nuosprendzio gmmimu igyvendinami teisingumo uzdaviniai kiekvienoje kosikoje
baudziamojoje byloje. Sovietrtie laikotarpiu literafiroje buvo ypa& pabgziama aukdjamoji
nuosprendzio reik&@ vertinant j kaip ypating kovos su nusikalstamumu priengott®

Nepriklausomai nuo Lietuvoje egzistavusios sarkos, nuosprendis kaip procesinis dokumentas,
skirtingai nuo kit; teismo priimam dokumend, visuomet buvo laikomas teisingurigyvendinimo
aktu, kuris turi didel aukkjamaja bei visuomenia reikSne. Teismo nuosprendziu galitth
skiriama ne tik konkreti bausmbet baudzZiamojo poveikio ar adjdmojo poveikio priemoés, taip
pat asmuo galiidi atleidZziamas nuo bauss atidedamas bausmvykdymas konkrgam terminui
ar iSteisinamas kaltinagnis. Koks bebty priimtas teismo nuosprendis, visais atvejais gsod
aukkjamaji ir prevencin poveil§ bylos dalyviams, bet ir informuoja visuoneapie vien ar kita
priimta nuosprend IS viso to sprendziant atsiranda nauda visuomek@ii iSmoksta gerbti
istatymus, tinkamai juos vykdyti, neigiamaiiti i nusikalstamas veikas, pasiikteiscsaugos
institucijomis ir pan. Mano manymu, vykdyti teisumga moraliniu poziiriu yra kur kas sunkiau,
nei materialiuoju. Kvalifikuotam tedfui néra sudtinga teisingai iSaiskinti ir taikyti tets tatiau
sunku teisingai iSspsti byla tuo atveju, kai nagrifjant byh, néra aiski teiss norma. Tokiu atveju,
manyiau, jog teismo teisingumo suvokingalima ity prilyginti barometrui, o teigo priimta
nuosprengd- vieninteliu teisingu sprendimo variantu.

Apibendrinant naciau pazynéti, kad didet reikSne yra skiriama teismo nuosprendziui, kas

itakoja skirti ypating déemes nuosprendzio p&mimui ir suraSymui. Priimant teismo nuosprend
yra privalu laikytis baudziamojo proceso narnkurios reglamentuoja Sio dokumentoéprimo

svarky.
2. Nuosprendzio premimo tvarka ir salygos
2.1. NuosprendZzio premimo tvarka

Teismo nuosprendis turi didebrocesig ir visuomenir reikSng, tockl jstatym leidéjas
nuosprendzio suraSymui nustgpriemimo tvarka ir glygas. Visa tai reglamentuota tam, jog
remiantis nustatytais reikalavimaisjithh priimtas teistas nuosprendis. ISskirtinos dvi du@s
svarbiausios aygos, kurios uztikrini teismo nuosprendzio téisima ir pagistum, tai — teisju
pasitarimo slaptumas jrodymy panaudojimas nuosprendyje ribos.

1% Mareuenxo E.A. IIpuroBop cyna u ero ucnoiarenne, Munck, 1968, p.4.
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Po paskutinio kaltinamojo zodzio, teismas iSeinampr nuosprendzio. Lyginant dabar
galiojani Lietuvos Respublikos BPK su iki 2003 m. ge¢gd d. galiojusiu Lietuvos Respublikos
BPK 329 straipsniu yra panasiai reglamentuojamsrtenorma apie Teismo dgma | pasitariny
kambai priimti nuosprend ,iSklauss kaltinamojo paskutinZzod, teismas iS5 karto iSeina
pasitarimy kambaf priimti nuosprendzio® Dabar galiojatiame Lietuvos Respublikos BPK 296
str. numatyta, jog ,teismas iSeidamas priimti nwesdzio, praneSa apie nuosprendzio paskelbimo
laika ir vieta.“?! Teissjai baudZiamosiose bylose nuosprendZius priimatarésiy kambaryje, kas
teisgjams garantuoja pasitarimslaptum. Iki 2003 m. geguis 1 d. galiojusiame Lietuvos
Respublikos BPK 332 straipsnyje nurodoma, taip kap ir dabar galiojatiame Lietuvos
Respublikos BPK ( 298 straipsnis), kad nuosprempdisnamas pasitarion kambaryje, kuriame
buna tik teigjai, kurie yra konkréios bylos suétyje. Pasitarim kambarys pagal reikalavimus, turi
buti jrengtas teismo patalpose ir izoliuotas nua; Ky patalp: teismo po&dziy saks, akiniy ir
kity patalp;. Paprastai toki specialy patalm teismuose éra, tokiu atveju teigas iSeinaj savo
kabinet priimti nuosprendzio. Nebus jokio pazeidimo, jeuosprendis bus priimtas téjs
kabinete, kuris taps pasitatinkambariu, téiau tokiu atveju jame turi n@h pasalini asmen.
Remiantis ankSau galiojusiu BPK, kai po paskutinio kaltinamojodzio teismas iSeidavo priimti
nuosprendzio, ir tol kol nuosprendis nebus priimtiEsjai negatdavo nagrigti kity byly, tokiu
atveju svarbus buvo tejs slaptumo garantas. Teismuiéjiss | pasitaring kambai priimti
nuosprendzio, visaseohesys ir tugjo bati suteiktas Sio svarbaus procesinio dokumenténgmui.
Todel priimant nuosprend teigjui (ar teigjams) buvo draudziamas bendravimas su kitais
asmenimis tiek betarpiskai, tiek telefonu, tielokiis rysio priemoémis.

Tactiau analizuojant dabar galiojanBPK, visai kita situacija. Teismas po kaltinamojo
paskutinio zodzio, paskelb nuosprendzio paskelbimo \4et dat eina priimti nuosprendzio. Tam
Teismas turi laiko iki numatytos nuosprendzio pésikeo datos, bet skirtingai nei pagal atiks
galiojug BPK, gali bendrauti, katlis telefonu, gal gale nagrigti kitas bylas. Taigi, pasitarimo
kambario slaptumas, éra sureikSminamas, paprastai nuosprendis priimateesjo kabinete,
svarbu, kad niekas IS paSalinasmen ngtakoty dél nuosprendzio pémimo. Siekiant iSsaugoti
visiSka pasitarimo slaptum néra raSomas nuosprendzio gmnimo protokolas, neskelbiami
balsavimo rezultatai. Teigi neturi teigs pagarsinti nuomonj kurios buvo pareikstos priimant
nuosprend Teiju nepriklausomumas dtinas priimant nuospremd jis itvirtintas Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 109 str. 2 dalis ,Siosy&lés pazeidimas laikomas téjg pasitarimo

? jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgatsiybes Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
| jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgatsiybes Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
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paslapties atskleidimf? Pasitarimo slaptumo nesilaikymas yra pagrindasstsknuosprend ir
panaikinti tok nuosprengkasacine tvarka.

Ankstiau galiojusiame BPK, esant didésnapimties bylai, reddavo daugiau laiko
nuosprendzio suraSymui, nes per di¢éai padaryti buvo nenanoma. Teigai turéjo teise daryti
pertraukas: poilsiui, valgymui, parvykimui namo Kiios darbo dienos pradzios ir pangiaa buvo
draudziama pertraukos metu nagtikitas bylas, bendrauti su asmenimis, kurie gusij priimamu
nuosprendziu, teismas turi pertraukas naudoti pdigaling ju paskiri— priimti nuosprend
Neigiama Sio baudziamojgtatymo reglamentacijoje buvo ta, kad teismas éeRs nuosprendzio
vienoje byloje, negéjo nagrireti kity byly, kas buvo trukdys spartesniamipgprendimui.

Remiantis dabar galiojéiu Lietuvos Respublikos BPK, uztenka po paskutikadtinamojo
Zodzio paskelbti pasizio daf, kada bus skaitomas nuosprendis, o iki tos daisgds turi teig
nagrireti kitas bylas. $formalumy batina iSlaikyti tam, kad visi proceso dalyviai ¢al atvykti
ISklausyti nuosprendzio. Tokiu atveju, kai laikki nuosprendzio paskelbimo téjas gali skirti ir
kity byly nagrirgjimui, yra teigiama, nes bylos gé@u iSnagrigjamos, jos éra nevilkinamos.

Daugelio uzsienio valstybi baudziamajam procesui yraidingas pasitarimo slaptumo
principas. PavyzdZziui, Rusijos Federacijoje pasitar slaptumo principastvirtintas BPK 298
straipsnyje. T&@au yra ir specifink taisykly, pavyzdziui, Anglijoje { proceg itraukiamas
visuomens elementas ir jam patikima priimti sprendidél kaltés pripazinimoj kuri profesionais
teisggjai nesikiSa. PrieS tai, kai prisiekusieji iSeinasjparti, teigjas iSaiskina jiems uzduotjis
apibendrina faktus ir kaltinimus, paaiSkina, kolstatymas taikomas ir kuriai Saliai tenka
jrodingjimo nasta, gali nurodyti kokijrodymy traksta.”

Palyginus baudziamojo proceso teisu civilinio proceso teise galimgvelgti skirtumy
sprendiny priemime. Skirtingai nei baudziamajame teismo procesggrirgjant civiling byla
teismui leidZziama ,neiSeinamtsprendina priemimo kambair nutarti atiéti sprendimo, prireikus —
ir nutarties pgmima ir paskelbina.“*

Apie nuosprendziteistuny galima kalléti tada, kai nuosprendis atitinkstatymus pagristu
teismo nuosprendis laikytinas tuomet, kai jis akiéi faktines bylos aplinkybes, istirtgodymus
teisiamajame paslyje bylos nagrigjiimo metu. Imperatyviai reglamentuojstatym; nuostata, jog

,teismas nuosprerighagrindZia tik taisrodymais, kurie buvo inagkti teisiamajame paslyje.“*

Jrodymai, g ribos, kokie duomenys priimant nuosprehpripazstamijrodymais

%2 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p.188.
2 pradel Jean. Lyginamoji baudZiamoji tei¥ilnius, 2001, p.480.

4 |jetuvos Respublikos civilinio proceso kodekga&lstybss Zinios, 2002, Nr.36—1340).

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeKsamstyhes Zinios, 2005, Nr. 81-2945).
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Priimant teismo nuosprendzius daznai keliamas kizas ar byloje es&us duomenis galima
pripazintijrodymais ar ne, ar esamaisdymais galima paggti teismo iSvadas.

Turint tiksla apib®zti jrodymy savoka, jrodymu leistinuma, jurisprudencijoje iSkyla itinybé
nustatyti, kaip Sie institutai buvo reglamentuotisis doktrinoje ankSau, kaip kito y
reglamentavimas ir kokiawsinstituty samprata vyrauja dabartiniu metu.

Lietuvos DidZiosios KunigaikSty&t (toliau tekste — LDK) tedge svariausiagrodymas buvo
laikomas teisiamojo prisipazinimas, kitaip vadinama,jrodymy karaliene®, kuriam iSgauti buvo
naudojami net kankinimastatym leidéjo leidimu. Nei Lietuvos Statutuose, nei privilexgg, taip
pat ir kituose LDK teigs Saltiniuose éra jrodymy savokos apibézimy, skirtingai nei dabar
galiojartiame Lietuvos Respublikos BPK. Sprendziant iSligubtos LDK teismy medziagos,
irodymy sasajumo (li¢giamumo) principo pasaulietiniuose teismuose buikofaasi, bet negalima
to pasakyti apigrodymy leistinumo princip. Dazniausiai patys bylininkai rinkdavioodymus ir
patys teikk juos teismui, pasitaikydavo atuekai jiems talkindavo teismo paréiggas (vizas,
dieckus, vaznys). Teismas vertino surinkitedymus, téiau ju netikrindavo, kaip jie buvo surinkti.
,Paprastai pakakdavo papasakoti ir parodyti smiytnes kaimynams, kad Sie paliugyeisme.2®
1933 m. buvo iSleistas Baudziamagiatymo komentaras, jo 119 str. buvo teigiama, kaidmas
negali paremti savo sprendirhiudytoju parodymais tik duotais policijai k¢@nt, bet Teismas turi
teig lyginti parodymus, duotus Teisme su parodymaisptals kvotos metu, ir padg tok
lyginima, prieiti iSvad, jog kvotos metu liudytojas pasateisyle, teisme gi sako neteisybSiuo
atveju nesiremiama parodymais liudytojduotais kvotos metu, o yra liudywojparodyny
ivertinimas, kur teissjai daro vaduodamiesi savazine.?’ Apibendrinant $ias nuostatas, remiantis
dabar galiojatiu Lietuvos Respublikos BPK, téjai vertindamijrodymus, turi teis vadovautis

......... 28
Nagrirgjant tarybiniais metais baudziamojo proceso mokstip suformuod jrodymy savoka, ji
buvo apillidinama skirtingai, pavyzdziui, M. Jokubasé&adrodymus tarybiniame baudziamajame
procese suprantame dvejopa prasme — pirmajstaiym; numatyti procesiniai Saltiniai, Kuri
pagalba nustatomi turintys reik8snbylai faktai, ir antrajrodomieji faktai, t.y. faktai, nustatantys

arba paneigiantys aplinkybe® ‘M. Strogoviius ras: ,[rodymai yra visi faktiniai duomenys, kurie

26 Machovenko Jlrodymai Lietuvos DidZiosios KunigaikStystteigje // Teise, 2005 m. Nr.55

27 Baudziamojo procesgstatymas su komentarais, sudarytas iS Rusijos Sbeatéetuvos Vyriausiojo Tribunolo sprendinir kity
aiSkinimy,lieciarciuy Didz. Lietuvos ir Klaigdos krasto baudZiamojo proceso ¢eiedagavo M. Kavolis. Kaunas, Litekeads
knygynas 1933 m. p. 107.

8 |ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).

29 Kapes JI. C. CoBeTckuii yromosHsiii porecc. Mocksa, 1953, p. 50.
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istatymo nustatytomis procesmis formomis nustato ar paneigia nusikalstanwyki, ikaltina ar
teisina patrauktus baudZiamojon atsakoémyismenis ir nustata ptsakomybs laipsi.“*°

Iki pat Lietuvos Respublikos nepriklausondghatkirimo, Lietuvosjrodymy teorija ir praktika
buvo jtakojama Rusijos. Visais atvejajgodymai byloje tugo bati gaunamijstatymo nustatyta
tvarka (priemodmis). Irodymai tai tokie duomenys, kurie patvirtina ar @gm bent viea
aplinkyke, turircia reikSnes bylai iSspgsti teisingai (BPK 20 straipsnio 3 dalis), Siuoingskimu
itvirtinamas jrodymy sasajumo, kartais vadinamo &iemumu, reikalavimas. Jei vertinsime
duomen leistinumy, didek reikSne turés galimyles patikrinti duomenis, juogvertinti. D. Sabonis
pazymi, kad ,pagal BPK nereikia tokiwdu vertinana duomem tikrinti, o tik ivertinti paia tokio
patikrinimo galimyk, kuri turi biti reali ir konkr&iai nusakoma, o ne &ama.! I$nagrirjus
irodymy savoka, jos ypatumus pEjau iSvad, kad byloje esantysrodymai - reikSminga
baudZiamojo proceso kategorija, kurios pagalbais/ikakais buvo siektina tinkamagyvendinti
baudziamojo proceso tikslus, taip pat atsiradukiaiSuformuluotaijstatymeirodymy savokai
budas sumazinti praktikojectlito kylancias klaidas.

Griztant prie nagrigjamo klausimo, k& laikysimejrodymais, svarbu nustatytj jibas.

Irodymai turi lti teisétais kidais gauti, turint galimybpjuos patikrinti, taikant BPK normas,
taciau jrodymai gali lti gauti remiantis kitais teés aktais ,gygjas gali reikalingus gynybai
dokumentus gauti Advokaos jstatymo 38 str. numatyta tvark¥ “Teissjo tvirtas jsitikinimas,
paremtas bylos aplinkgmis, turi kiti iSreikStas teismo nuosprendziu. Siekiant priipégista
nuosprengd- kaip reglamentuota Lietuvos Respublikos BPK 205%d. ,teigjai irodymusjvertina
pagal savo vidipisitikinima<...>“. Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Senato nutarime iSaiskinta, kad
.hagrincdamas by pirmoje instancijoje teismawertinaijrodymus pagal vidinsavoisitikinima,
pagista visapusiSkumu, pilnutiniu ir objektyviu wis bylos aplinkyby iSnagrirgjimu,

33

vadovaudamasigstatymu ir teisine gnone.”” [rodymy jvertinimas yra iSimtiaé teismo teig —

pagrind, ir negali ti tapatinamas su vidine nuojauta, intuicija asvai vertintijrodymus pagal
savo asmeninius norud*sitikinimas susiformuoja tik g#gam teigjui smulkiai iSnagrigjus byk,
patikrinus informacy. ,Reikalavimas vadovautigstatymu, reiSkia, kad vidinigsitikinimas turi

formuotis neignoruojant procesiniaisykliy bei materialijy teisss normy.“>°

%0 Crporosua M. C. Kypc coBeTckoro yronoBHoro mporecca. Mockea, 1958, p. 160.

31 sabonis Darius. Vidinigsitikinimas kaipirodymy ir duomenm vertinimo kriterijus. Teigs problemos, 2006, t. 2 (52), p. 49.
%2 Lietuvos Respublikos advokabsistatymas. (Valstyds Zinios, 2001, Nr.108-3903).

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo Senato nutarimas Nr.15, 1998 nodio 22 d.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 1 dalis.Vilnius, 2003, p. 47.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 1 dalis. Vilnius, 2003, p. 47.
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Irodymy panaudojimo nuosprendyje ribos, kaip jau esuéjusi, yra kone svarbiausialgga
priimant nuosprendbaudziamojoje byloje. IS to iSplaukia, kad teisnpaismanya nuosprenggali
pagisti tik tokiaisirodymais, kurie buvo nagriti byloje teisiamajame pédyje. Kas reik3f, jog
irodymai esantys konktmje byloje privalo nagrigjant byk bati tiesiogiai iStirti. Pavyzdziui,
apklaust kaltinamyju, nukengjusiyju ir liudytoju parodymai, ekspertir specialist iSvados ir
paaiskinimai, daiktiniairodymai ir dokumentai, kurie buvo istirti teismospdyje ir pan. Kuriuos
teisiamajame paslyje iStirtus duomenis galima laikyttodymais sprendzia Teismas priimdamas
nuosprengd baudziamojoje byloje, remiantisrodymy leistinumo ir li€iamumo (gsajumo)
savylemis. Duomenys, kuriaifodoma arba paneigiama, bylai reikSminga apligkyavyzdziui,
nusikalstamos veikos padarymo aplinkgbkalt jrodartios ar paneigiahos ir pan.bus laikytinos
irodymais. Lyginant baudZiagpi proceg su civiliniu, civiliniam procesuijstatymo leidjas
reglamentuoja tokius pat reikalavimus: ,teismo spimas turi fiti teisttas ir pagistas.®® Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso komentareodama, jog ,, kiekvienas teismo sprendimas
turi bati pagistas istatymu, nurodant jo nomrt®’ Lietuvos Respublikos Auk#usio Teismo
Senato 1997m. birZelio 13d. nutarimas Nr.5¢l,Qstatymy reguliuojagiy teismo sprendimo
priemimo ir iScestymo tvarlg, taikymo teism praktikoje” apibendrina reikalavimus ir pasisakad
~Sprendimas laikomas teisl, jeigu jis priimtas nepazeidus ir tinkamai taskimaterialiosios ir
proceso teiss normas.*®

Teismo nuosprendis yra ypatingos reikSmprocesinis dokumentas, turintis specialiai
numatyt jo priemimo procedra. Jei nuosprendis baudziamojoje byloje priimamaiséjie
kolegijoje, jis priimdirgjamas organizuojant teis pasitarim dél nuosprendzio pémimo,
uztikrinant kiekvienam teéggui pareiksti savo nuomenbyloje. Jei byd nagrirgja vienas teigas
viskas vyksta papramwu, t.y. nuosprendteisjas priima pasitarimp kambaryje, pats vienas
apsvarstydamas su nuosprendZiui susijusagymus, klausimus.

Lietuvos Respublikos BPK 299 straipsnis reglameatueisjy pasitarimo ir balsavimo
tvarka kai nuosprendis priimamas té&ig kolegijoje. Lyginant nuosprendzio pmima vieno teigjo
ir teistju kolegijos, teigiau, jog kolegialiai nagrigant bylas, nuosprendzio pmimas turi
ypatumy. Nuosprend priimant kolegialiai, vyksta teipy pasitarimas ir balsavimas pasitaim
kambaryje. Tiek teigy balsavimui, tiek pasitarimui vadovauja teisiampmsdzio pirmininkas,

kuris uztikrinajstatymirg tvarka priimant nuospreng nustato pasitarimo ir balsavimo tvark/isi

% Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso lettaras I1-111. Vilnius, 2005, p. 154.

37 [statymy, nustatatiy teismo sprendimo pninimo ir iSdsstymo tvarlg, taikymo teism praktikoje apZvalga // Teism
praktika. 1997, Nr.7, p. 22.

% Lietuvos Respublikos Auk#ausio Teismo Senato 1997m. birzelio 13 d. nutasitda5 ,Dél jstatymy reguliuojamtiy
teismo sprendimo pnmimo ir iSdestymo tvarlg, taikymo teism praktikoje*.
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klausimai yra sprendziami balslauguma, & kiekvieno klausimo balsuojant atskirai. Susilaiky
nebalsuoti @l vieno ar kehy klausim; teitjas neturi teigés. Pirmininkas turi formuluoti klausimus
taip, kadi uzduotus klausimus teéjgi gakty atsakyti tik taip arba ne. Tiau yra klausim i kuriuos
teigiamai arba neigiamaséna jimanoma atsakyti, pavyzdziui, ,Kokiaatent bausré turi bati
skiriama kaltinamajam?® Esant taip suformuluotam klausimui kiekvienasejy iSsako savo
nuomor. Pirmininkui uzdavus klausim pirmiausiai balsuoja teigms, turintis maziausi darbo
staz, pirmininkas balsuoja paskutinis nant i tai, koks jo darbo stazas. Visi klausimai
sprendziami bals dauguma. T&@au jei sprendziamas klausimasl daisves aémimo iki gyvos
galvos, toks sprendimas priimtas vienbalsiai,isakmiai reglamentuoja ir BPK ,laiés atmimo

iki gyvos galvos bausérkaltinamajam gali titi paskirta tik bendru sutarimd®

UZsienio Salyse, kaip ir Lietuvoje esant &gais kolegijai nuosprendis priimamas paprastos
daugumos principu. Eeu ten kur yra prisiekusju teismai, taikomi kitokie sprendimo principai: ,,
Kanadoje, JAV kaltei pripazinti reikalingas dvyl&@risiekusiju bals; vieningumas. Pramgijoje
prisiekusijy teismo sprendimui reikalingi astuoni balsai i§/ldkos (susideda teismas iS dewyni
prisiekusiyjy ir trijy teissjy).**

Jeigu pagal anksgau galiojus Lietuvos Respublikos BPK teigs ar teigjy kolegija negaijo
iSeiti iS pasitarimo kambario tol, kol nebus sutasyteismo nuosprendis. Dabaranreikalavimo,
kad teigjas priimdamas nuosprenchegaéty pasiSalinti iS pasitarimo kambario kur raSomas
nuosprendis, iki jis bus visas suraSytas, kadek kaiko jis ity raSomas, éra hitina visai kolegijai
laukti kol bus suraSytas teismo nuosprendis. Feajeti nagrijant baudzZiamja byla teistju
kolegijai, organizuojami pasitarimai, kad iSnagjus byh baty atsakyta visus reikalingus priimti
nuosprendziui klausimus, balsuojama, o teismo maosp gali suraSyti vienas teigs, rera
butinybés visiems kartu laukti pasitarimo kambaryje kol musasSytas nuosprendis. Nuosprendis
iSdéstomas rastu, lietuyikalba, | galima suraSyti ranka arba atspausdinti, bet edalpartigms
technologijoms dazniausiai spausdinamas. Nuospdndi kiti surasSytas be jokiiStaisymy. Jei
nuosprendyjasivélusi klaidh yra nereikSminga, pavyzdziuigldaisvées atmimo bausnas truknes,
dél laisvés atlikimo vietos ar pan., perraSomas atitinkaragas arba ,,nuosprendzio iStaisymai turi
buti patiame nuosprendyje aptarti ir vigeissjy pasirasyti.“> Nepriklausomai nuo to, ar teismas
nuosprengpriima kolegialiai, ar priimajjvienas tei§as — surasSytnuosprengpasiraso visi bylos
svarstyme dalyvayteijai. SuraSytas nuosprendis tufitbne tik glaustas, bet kartu ir iSsamus,

suprantamas bei logiSkas.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksoentaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 189.
0 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).

“! Pradel Jean. Lyginamoji baudZiamoiji tei¥ilnius, 2001, p. 481.

“2 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
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Jei nuosprendZzio @nmimo metu vienas is teig; (nagrirgjant byh kolegijoje) laikosi kitokios

nuomorgs, nei likusieji teigjai, tokiu atveju teigas turi teig iSdestyti savo nuomanrastu, kaip
atskim nuomorr, nurodant nesutikimo motyvus. Atskiroji nuongaeismy praktikoje yra gan retas
reidkinys, taiau pavyko surasti Siais metais ragigonstitucinio Teismo teigo Egidijaus Sileikio
atskimja nuomor, kurioje nurodyta, kad teims iSa@sto atskigja nuomor dél vienuolikos bylos
nagrirgjimo aspeki, ,dél principinio nesutikimo su Konstitucinio Teismo rdé&to (ji vertinant
kaip visumy) koncepcija. Nesutinku su Konstitucinio Teismoarirhe atsispindi€iu nusistatymu
ypa tuo poZiiriu, kad: a) <.....>*“® Atskiroji teisjo nuomort pridedama prie nuosprendZiogitau
skelbiant nuosprend- ji neskaitoma. Nors teims, kaip nepriklausomas asmuo, turintis savo
atskim nuomomr, tafiau jis, kaip ir kiti kolegijos teigai, pasiraso priimt nuosprend Atskiroji
nuomore turi bati suraSyta iki teismo nuosprendzZio suraSymo pasigneleidziama paskelbus
nuosprengdar nutart surasyti atskigja nuomon.“**
Praktikoje labai retai pasitaiko lybku atskiromis teégy nuomormis, todl daryiau iSvad, kad
teiggjai atskirosios nuomais neraso tadd, kad tai tik deklaratyvi tets suteikianti galimyb
pareiksti byloje savo poziaij kuri neturi jokiy galiy, pasekmi ir pan. ¢l to, atskiros nuomais
raSymas, tik uzimt teigjo darbo lailg. Taliau galima daryti iSvag kad visais atvejais teigi
priimdami bylose nuosprendzius yra vieningos nuo¥apn tokiais atvejaiséna hitinybés reiksti
atskip nuomor.

Siuo metu Lietuvos Respublikos Seimui yra pateiktagjektas, d atskiros nuomogs,
papildant BPK 369 str.1 daB punktu, iS ko seka, jog pagad $iuostad jei byloje pareikSta atskira
teiszjo nuomor Lietuvos Aukgiausias Teismas privdl; nagrireti kasacinius skundus, tokiuitu
prapleiant pilieciy galimybes ginti savo teises Lietuvos Adiefisiame Teisme. Nesutiku su
tokia pozicija, kadangi esant byloje atskirai ggsnuomonei bty privalu byk nagrireti Lietuvos
Auk&iausiame Teisme.

Mano manymu, atskiroji teipp nuomort sunkiai skinasi kedi Lietuvos teigs raidoje. Atskiroji
nuomoré netuéty biti suprasta, kaip bandymas sumenkinti teismo pgiinmuosprend
baudziamojoje byloje, taau jos pareiSkimas turi téeti tam tikra svol. ISnagrirgjus atskirosios
nuomoreés klausim pri¢jau iSvados, kad atskirosios nuonsipareiskimas galimas: nesutinkant su
teisiniais bylos aspektais, taikytinos tmisnormos parinkimu, nepritariant byloje eSanirodynu
vertinimui, kas gali sukelti abejonesl goriimto nuosprendzio pagtumo. Todl sitly¢iau numatyti
teisss aktuose, kad apskundus itokuosprengd kuri priimant buvo suraSyta teéje atskiroji

nuomore, apeliacig instancija tuéty atsizvelgtii ja nagrirejant apskista nuosprendnustatyti @l

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo TgisE. Sileikio atskiroji nuomad Vilnius, 2009 m. kovo 3 d.
4 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 191.
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kokiy priezasiy ji buvo pareikSta. Taip pat kehu klausim dél teisejo, pareiSkusio atskir
nuomor byloje, pasiraSymo priimtame nuosprendyje. Gal tokiu atveju pasiraSant, reikt
pazyneti, kad teigjas yra pareisds atskinja nuomor. Mano manymu, pareikSta atskiroji g

nuomore ateityje tuéty turéti daugiau svett, nehiti tik deklaracija.

2.2. Klausimai kurie iSsprendziami priimant nuosprendi

Nagriréjant baudziamsias bylas, kiekvienojeyjteisjui tenka iSspgsti aike klausimy, kurie
yra susi¢ su nagrigjama byloje nusikalstama veikaafd be galo paprasta, jei reikkkonstatuoti tik
fakta, pavyzdziui, A.M. smog savo sugrovui kelis kartug kratine peiliu, @&l ko pastarasis B.K.
netrukus mi¢. Tatiau konstatuoti tokfakta gakty bet kurisjvykio liudininkas. Priimant nuospreind
teismui neuztenka tik konstatuoti fakkad hity galima priimti teising nuosprend Tam keliami
atitinkami reikalavimai iSsiaiskinfvairaus pobdzio, sud@tingus su byla susijusius klausimus.

Nei dabar galiojatiame BPK, nei galiojusiame BPK iki 2003 megeguzs 1d. rra
konkretiai iSvardyt; klausimy, kurie hitini spresti teigjui nagringjant baudzianga byla. Tokie
klausimai buvo grieztai reglamentuoti BPK (33335 traipsniuose) galiojusiame iki 2003 met
gegués 1 d. Nedirint i tai, kad galiojatiame BPK rra grieztai nurodyt klausimy kuriuos litina
iISspesti priimant nuosprengdtatiau be spgsting klausimy biity sunku priimti sprendim byloje.
Manyiau, tai tinkamagstatymy leidéjo sprendimas, kadangi sprendziamos bylos yraisgos ir
ne visose bylose yra sprendziami vienodi klausinmagrirejami bitent aktuais klausimai
konkretiai bylai.

Lietuvos Respublikos CPK, taip kaip ir BPK¢ra nurodyta konkm@u klausimy, kuriuos
butina spesti kiekvienoje byloje ,, primdamas sprendjnteismasvertinajrodymus, konstatuoja,
kurios aplinkylss, turirtios reiksnés bylai, yra nustatytos ir kurios nenustatytos,>*> Toks
reglamentavimas teisimjpareigoja iSspsti pakankamai daug klausigkad galima bty priimti
teista ir pagista sprendim.

Visi klausimai, kurie sprendziami téjs pasitariny kambaryje yra suskirstonjitris grupes:
pirma-susijusieji su nusikalstama veika ir asmaite; antra — klausimai susigu bausme; tega —
kiti papildomai nagrigjami klausimai.

Pirmiausiai Teismas aiskinasi, klausinausijusius su nusikalstama veika:

- ar kaltinamojo padaryta veika (veikimas ar nevedsin yra uzdrausta

baudZiamuojuistatymu (nusikaltimas ar baudzZiamasis nusiZzengingsendziant

“ Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksa&létybes Zinios, 2002, Nr. 36—1340).
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§i klausimy teismas nustato ar buvo kaltinamojo atlikti veiksmkokie jie, ar
nusikalstama veika atlikta neveikimu.

.ar kaltinamasis dalyvavo darant nusikalstaneika, ar kaltas kaltinamasis to
veikos padarymu, kokia jo kaf forma.*® SprendZiant i§klausimy, Teismas
vadovaujasirodymais, surinktais konkémje byloje, kurie patvirtini kaltinamojo
dalyvavimy darant konkré&ia nusikalstam veika. Nustatoma, ka#d kaltinamasis
padaeé nusikalstam veika: padaé nusikalstam veika tycia, ar &l neatsargumo, ar
dél batinosios ginties ir pan. Atsakom&lausimus: ar tai baigtinis nusikaltimas, ar
tik rengesi nusikaltimui, ksinosi daryti nusikaltinp Taip pat atkreipiamasithesys
ar nusikalstama veika padaryta bendrininkaujantkatinamasis yra sulagk
amziaus, @ ko ji baty galima traukti baudZziamojon atsakonagb Sios gvokos
apibadintos Lietuvos Respublikos BK. Ar nusikaltimasubaiamasis nusizengimas
yra padarytas tiesiogine ¢gp. Ar kaltinamasis suvak pavojingt nusikalstamos
veikos polnd; ir norgjo taip veikti, ar numat kad @l jo veikimo ar neveikimo gali
atsirasti baudziamajamgstatyme Zalingi padariniai irgj norjo, samoningai to

siele.

Teismas be auki|u minimy klausimy primdamas nuosprendsprendzia ar kaltinamasis

pakaltinamas, ar gali atsakyti uz padanytisikalstam veika. Jeii visus mirgtus klausimus teismas

atsako teigiamai, tuomet yra pereinama prie angagxes klausimy, kadangi iStyrus byloje

irodymus ir esant pirmos grés klausimuose neigiamatsakyma — réra jokios prasres aiskintis

Kity grupiy klausimy.
Toliau nagrigjami klausimai susyg su bausme

ar baudziamas kaltinamasis uz padanudsikalstam veika, kokia bausra turi biti
paskirta kaltinamajam;

kokia bausm skiriama, kur kaltinamasis bausnatliks. Atsakydamasg Siuos
klausimus, teismas atsizvelgia kaltinamojo asmeny) sunkinadias ir
lengvinartias bylos aplinkybes, padarytos nusikalstamos wegavojingum, visas
kitas aplinkybes kurios turi reik&®m skiriant bausk) atsizvelgiai aplinkybes,
numatytas Lietuvos Respublikos BK 54 str. Jei taismustato, kad nusikalstamos
veikos metu buvo padarytos kelios nusikalstamokoget sprendziamas klausimas

kokia bus pakirta galutinbausng.

“% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 189.
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Teismas, be mity klausimy, iSsprendzia ir civilinio ieskinio ( jei toks yrpareikStas

baudziamojoje byloje)klausimus: ar tufitbatlyginta nusikalstama veika padaryta zala, ar |

turi bati paSalinta; ar tenkintinas civilinis ieSkinys kieno naudai, kokio dydzio. Visi Sie

klausimai sprendziami tik tuomet, jei yra pareikStavilinis ieskinys.

Kiti papildomai sprendzianteismo klausimai:

klausimai susy su daiktiniais jrodymais. Kaip su jais pasielgti, reglamentuojama
Lietuvos Respublikos BPK 94 str. ,priemi@ kurp imamasi dl daikty, turinciy
reikSmes nusikalstamai veikai tirti ir nagiti, nutraukiant procesir priimant
nuospreng“*” Priemus nuosprerid Teismas jame nusprendZia, kaip pasielgti su
daiktiniais jrodymais. Pavyzdziui, daiktai galiitb konfiskuojami, sunaikinami,
perduodami valstyds institucijoms,istaigoms, asmenims, jei jie to praso ir pan.
Taciau visais atvejais privalu iSsgmti § klausimy priimant byloje nuosprend
»istatymas konkigai jpareigoja teismp iSspesti daiktinyy jrodymy klausimy tiek
priimant nutart nutraukti baudziama byla (BPK 235str. 1dalis), tiek priimant
nuosprengl(BPK 307str. 6dalies 2 punktas}*

klausimai @l proceso iSlaid iSieSkojimo, koks bus @iiSlaidy dydis konkréioje
byloje. Proceso iSlaid detalus reglamentavimas atsispindi BPK 103-106
straipsniuose, o dydzius nustato Lietuvos Resposbliyriausylds nutarimas,
priimtas 2003 met balandzio 25 d. ,Bl liudytojams, ekspertams, specialistams ir
verttjams iSmoktinu sumy dydzio nustatymo ir apmékmo baudziamjuy byl
procese ir administracii teis's paZeidim teisenoje tvarkos patvirtinimd™
Teismas sprendzia ar iSieSkoti su procesu susgusiaidas. Jei nusikalstamoje
veikoje dalyvavo keli asmenys, kiek iS kiekviendtik@mojo turi hiti iSieSkota,
atsizvelgiantj kiekvieno kaltinamojo kadt bausms dyd. ISteisinus kaltinamji
baudZiamojoje byloje, kuri prath tik &l nukentjusiojo pareiSkimo, teismas gali
nuspesti, jog isSlaidas susijusias su procesu apmoka migkesysis pateiks
pareiskim ir t.t.

klausimas @ kardomosios priemas taikymo. Juo sprendziama ar kaltinamajam

iki nuosprendziasiteigjimo bus taikomos kardomosios priendsn

Jei nuosprendzio @mimo metu, sprendziant klausimusgl dkaltés jrodymo, veikos

kvalifikavimo, bausms skyrimo ir pan., atsiranda neiSsamiai igtigiplinkybiy, dél ko teismas

“" Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
“8 |ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras 1 dalis. Vilnius, 2003, p. 243.
9 Lietuvos Respublikos Vyriausyb 2003 m. balandZio 25d. nutarimas. (Valssybinios, 2003, Nr. 40-1843).
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negali priimti teigto ir pagisto sprendimo — teismas gali atnaujiimodymy tyrima, kuriuo bus
papildomai tiriamos bylos aplinkybes.

Yra daug teismui spstiny klausimy, kad gatty priimti teiséta ir pagista nuosprengkiekvienoje
baudZiamoje byloje. Kadangstatymas nereglamentuoja, kokie klausimai tati i$sprsti priimant
nuosprend esant reikalui, sprendzianvairis klausimai, kurie reikalingi teisingam nuosprendzi
priimti.

Palyginus klausim iSsprendim priimant nuospren Lietuvoje ir Rusijos Federacijoje, rasime
skirtumy. Rusijos Federacijos BPK 299 str. yra detaliaargyti klausimaij kuriuos hitina teigjui
atsakyti priimant nuosprendaudziamojoje byloje, pavyzdziuirpdyta, kad kaltinamasis atliko
nusikaltima; ar priklauso kaltinamajam baudnmuz padaryg nusikaltimy; kaip pasielgti su

daiktiniaisirodymais ir t.t.2°

2.3. Nuosprendzy rasys

Kalbant apie nuosprendzio gmima ir paskelbim, svarbu aptarti nuosprendzrasis. Teismas,
nagrirgjantis pirmaja instancija baudziassias bylas, gali priimti toki riSiy nuosprendzius:
- apkaltinamji;
- iSteisinanaji;
- nuosprendis, kuriuo baudziamoiji byla nutraukiama,;
- teismo jsakymy. Tai galima sakyti yra naujévtarp nuosprenddi raSiy, tai
vienintelis dokumentas, kurio pavadinimeran ZodzZio ,nuosprendis”, &&au

nezirint i tai atlieka nuosprendzio funkcijas.

Apkaltinamasis nuosprendis

Apkaltinamasis nuosprendis kaltinamojo atzulgirimamas tuomet, kai teismas tirdamas
irodymus nustato nusikalstamos veikos pozymiusrattiojo veikoje ifrodo, jog kaltinamasis yra
kaltas, padass nusikalstam veika. Sis nuosprendis priimamas, k@bdoma, kad kaltinamasis
padaeé nusikalstam veika nelidamas nepakaltinamas, toks nuosprendis grindziéiknpatikimais
jrodymais. Siuo nuosprendZiu galfitb paskirta realijstatymo numatyta baugmuZ padary
nusikalstam veika. Ta&iau galimi atvejai, kai apkaltinamuoju nuosprendzkaltinamasis

atleidZiamas nuo bauss atlikimo. Atleidimas nuo baus® taikomas tokiais atvejais, kai

*0 KoMeHTapuii K yroJIOBHO — IpoleccyatbHOMY Kogaekey Poccuiickoit deneparmn. Mocksa, 2002, p. 480.

21



kaltinamasis serga sunkia, nepagydoma liga ir panasmuo apkaltinamuoju nuosprendziu yra
atleidziamas nuo baussh ¢l sunkios ir nepagydomos ligos, ji turiatb patvirtinta sveikatos
istaigos pazyma arba eksperiSvada, kurioje atsispigth ligos diagnoz. Apkaltinamuoju
nuosprendzZiu nuteistajam galiatb atidétas bausrs vykdymas nuo vieneri iki treju met.
Bausnés vykdymo atidjimo taikymas reglamentuotas BPK. Dazniausiai pkalg apkaltinamuoju
nuosprendziu yra skiriamatatymy nustatyta laisés atmimo bausna.

ISteisinamasis nuosprendis

ISteisinamasis nuosprendis baudziamojoje bylojenamas Siais atvejais:

- kai nepadaryta nusikalstama veika turinti nusikadtiar baudZziamojo nusizengimo
pozymiy. Kitaip tariant kai #ra nusikalstamos veikos. Siuo atveju teismas priima
iSteisinamaji nuosprend kaltinamojo atzvilgiu, jei paaigika, kad nebuvo
nusikalstamos veikos, arba ji buvocita rera viqy reikalingy pozymiy, kad
nusikalstam veika galima buty vertinti kaip padaryt nusikaltiny ar baudziangi
nusizengim.

- kai baudziamojoje byloje iiksta jrodymy, kad kaltinamasis dalyvavo ar paglar
nusikalstama veika. Siuo atveju teisiamajame poyje nustatoma, kad buvo
padaryta nusikalstama veika¢itau néera nustatoma, kad kaltinamasis dalyvavo toje
veikoje.

Priimant iSteisinanji nuospreng abiem atvejais teismas vadovaudamagetymu nurodo,
jog kaltinamasis yra iSteisinamas. Visais atvejagrodytas kaltumas prilyginamagodytam
nekaltumui. Tai atspindi nekaltumo prezumpcijos statoje, kurijtvirtinta Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje. Tokiame nuosprendyje galimos formulémtsu tikimylemis, pavyzdziui, tiktina,

kad kaltinamojo / nukegjusiojo nurodytos aplinkyds nebuvo.
Nuosprendis, kuriuo byla nutraukiama
Toks nuosprendis priimamas BK bendroje dalyje iecslioje dalyje nustatytais pagrindais,

atleidziant kaltinarji nuo baudziamosios atsakonégb Atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybs - savarankidkas baudziamosios éiinstitutas. Si nuosprendzi@sis betarpiskai
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susijusi su nusikalstama veika. ,Nutraukiant baatéja byla, sprendimas kaltinasy pripazinti
nekaltu nepriimamas. Kai teismas nutraukiabgivilinis ie3kinys paliekamas nenagtias.®*
Kaltinamasis gali @ti teismo nuosprendziu atleidZziamas nuo baudZiapsosatsakomys,
nutraukiant by Siais atvejais:

- nukengjusiajam ir kaltinamajam susitaikius ( BK 38 str.);

- dél nusikalstamos veikos mazareikSmiskumo ( BK 33;str

- pagal laidavim ( BK 40 str.);

- nepilnameio atleidimas nuo baudziamosios atsakoasypBK 93 str.);

- jei nusikalstama veika prarado pavojingu(BK 36 str.);

- esant lengvinanoms aplinkylgms ir t.t.
Nuosprendziu teismas neskiria bagsmmepripaista kaltu, atleidZia kaltinagyi nuo baudzZiamosios
atsakomybs ir byl nutraukia. Rezoliuciije teismo nuosprendzio dalyjegra pazynéta apie
asmens pripazinimkaltu. Asmenys, nuosprendziu atleisti nuo baudagios atsakomds, neturi
teistumo. Tokiu atveju, jei kaltinamasis po kazkukaiko padaryi nusikalstam veika ir baty
teisiamas, jis #ity teisiamas kaip asmuo, pismkarta padags nusikaltia ar baudziangi
nusizengim.
Atleisti kaltinamaji nuo baudziamosios atsakonggbgretiau yra teismo teés 0 ne pareiga. Tam
teismas priimant nuosprendemiantis migtu straipsniu turijvertinti bylos aplinkybes ir
kaltinamojo asmenyb Nuo baudziamosios atsakongglatleistam kaltinamajam, teismas turi ¢eis
taikyti baudzZiamojo poveikio ar awhmojo poveikio priemones. Jei nuo baudZiamosios
atsakomybs atleidziamas nepilnametis asmuo, teismas gakyttaiaukliejamojo poveikio
priemones. Jei asmgratleidzia nuo baudziamosios atsakoggylikl lengvinargiu aplinkybiy,
kaltinamasis tokiu atveju galiib padaes tik baudziamji nusizengim.

Ta&%iau nuo baudziamosios atsakoraytnegali teismas atleisti recidyvisto, net jei jadaryta

nusikalstama veika atitinka visggatyme nurodytasikygas.

Nuosprendis nutraukti bylpriimamas laikantigporast; priemimo slygy ir tvarkos.

Teismojsakymas

Teismo jsakymas - apkaltinamasis nuosprendis¢iata jo pavadinime nefiguoja Zzodis

Lhuosprendis*.

*1 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Senato 2003 m. birzelio 20 d. ritas Nr. 40 [l teismy praktikos taikant
Baudziamojo proceso kodekso normas, reglamenttianuosprendzio suraSytn Teismy praktika, 2003, Nr.19.
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Analizuojant teismo baudziagn jsakyny istoriniu metodu, pazyadiau, kad dar 1919 m. Lietuvoje
galiojes Rusijos imperijos baudziamosios teisefgiatymas numat jog teismo procesgalima
buvo uzbaigti teismagsakymu. Teismojsakymas, kaip nuosprendzi@gsrs, buvo numatyta ir
itvirtinta 1877 m. Vokietijos, 1985 m. Norvegijogji pat ir 1947 m. Japonijos, bei 1989 m. Italijos
baudziamuosiuose proceso kodeksuose. Lietuvos Bldspai teisiniuose aktuose taip pat
reglamentuota teismo baudziamg@gakymo prémimo procedra. Tuo tarpu Norvegijoje, teismas
proceg néra jtraukiamas, iS procesin dokumerd suraSo prokuroras, dau paskirtos baudos
nesumokjus per vien méneg pradedamagorastas teismo procesas. Nors uzsienig $ai&s aktai
skirtingai reglamentuoja baudziamojsakymo prémimo procesus, pagrindus bei tvarkis tik
manyiau, kad jo reikSrmnesiketia, ji lieka tokia pat — proceso pigumas ir greifs.

BaudZiamasis procesas gaiitibuZbaigiamas teismo baudziamuggakymu, tik esant Sioms
salygoms:

- uz konkreia nusikalstama veika BK yra nustatyta bauda arba bauda gaiii b
skiriama kaip alternatyvinbausng;
- kaltininkas atlygina ar pasSalina Zajei ji buvo padaryta arb@ipareigoja toki Zak
atlyginti ar pasalinti;
- prokuroras pareiskia iniciatgvuzbaigti byl teismojsakymu, o kaltinamasis tam
neprieStarauja;
- bylos aplinkyles yra aiskios, kaltinamasis sutinka su baudos pasly ir
nereikalauja bylos nagrjimo teisme.
Teismojsakymas nuo paprasto apkaltinamojo nuosprendzreaskiuo, kad jj galima priimti tik
tuomet kai kaltinamasis sutinka su tokia procesbaigimo tvarka ir pats pripgta savo kadt
Teismojsakymas pagreitina sprendimo baudziamojoje bylafmpma ir atpigina patprocesg, cl
to § nuosprengdleidziama priimti paprastesne tvarkaciba kaltinamajam pageidaujant, kad byla
buty nagrirtjama Zodiniame teismo p@dyje, turi kiti rengiamas bylos naggjimas bendija
tvarka.

Kadangi baudziamojosakymo atveju éra raSomas kaltinamasis aktas, kurio nuoraSas
atiduodamas kaltinamajam, Siuo atveju kaltinamasigauna jokio dokumento nuoraSo. Bylos
nagrirgjimo teisme atveju, prokuroras kaltinimo esmdésto remdamasis ne kaltinamuoju aktu, o
pareiSkimu @l proceso uzbaigimo teismo baudziamuojsakymu. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, Klaguos apylinks teismo pareiSkimu, @mé nutarimy dél keliamo
klausimo ar BPK 425 str. 2 dalis neprieStarauja skituciniam teisias valstylgés principui?
.Pagrindinis momentas baudzZiamojgsakymo atveju— Kkaltinamojo laisva valia pateiktas

prisipazinimas atlikus nusikalstanveika, uz kura numatyta bausés riSis bauda. Konstitucinis
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Teismas iSaiSkina ir konstatuoja, kad teisgsakymo prmimo procesas — supaprastintas
baudziamasis procesas. Tai specifinis baudziammoego modelis, twlingas daugelio Europos
valstykes teisei, taiau jvairiose nacionaliés teigs sistemose turi ypatuni®® NepaZeidZiamos
jokios kaltinamojo teiss, nes jei kaltinamasis nesutinka su baudos paskythaudziamuoju
isakymu, turi teis kreiptis i teisny su prasymu reikalaudamas surengti baudziamositss by
nagrirgjima pagal bendysias taisykles. Konstitucinis Teismas pasisaéad nagrigjimo teisme
metu, vietoj kaltinamojo akto skaitymo, kaltinimsne: iSdestoma remiantis pareiSkimulgproceso
uzbaigimo teismo baudziamuojisakymu, o tai taip pat neprieStarauja Lietuvos Riefgos
Konstitucijai.

Teismo baudziamojgsakymo prémimas skiriasi nuo kit teismo nuosprendgi priémimo.
Pirmiausia, priimant teismo baudZigiin isakymy, byla réera nagrigjama teisme, teégas
baudZiamji jsakymy surasSo su prokuroro pateiktais dokumentais. ArteajdZiamojoisakymo
atveju neraSomas kaltinamasis aktas, o pati igngatizbaigti baudziaap proceg baudziamuoju
aktu priklauso prokurorui. Ir tia, baudziamuojuisakymu visada kaltinamasis pripstamas
kaltu, ctl Sios priezasties jis panasSuapkaltinamji nuosprengd BPK 419 str. yra reglamentuotas
prokuroro pareiskimo turinys, kuriuo procesas ugiaanas baudziamuojsakymu.

Remiantis AukSausiojo Teismo Senato nutarimu ,apraSomojoje dalyumpai iSdstoma
kaltinamojo veikla, dl kurios padarymo kaltinamasis baudziamas, kaltmjanparodymai, kiti jo
kalte patvirtinantys duomenys, baudziamagsatymas, numatantis atsakorayliz padaryt

nusikalstam veika.“>3

Isakymo aprasomojoje dalyje yra nurodoma, kad baondZi byla baigiama
teismo baudziamuojusakymu, o rezoliuciéje nuosprendzio dalyje nurodomas baudos dydis,
pavyzdziui, 2007-12-20 Vilniaus miesto 3 -asis apys teismas paskeib nuosprend
baudziamojoje byloje, kurioje ,T.J. sutinka su puwodro sprendimu uzbaigti procedeismo
baudZiamuojuisakymu. Procesas uZbaigtinas teismo baudZiansgkymo prmimu.” Ir ,T.J.
pripazinti kaltu padarius nusikaltgnnumatyi Lietuvos Respublikos BK 307 str. 1 d. ir paskii
MGL (nusikalstamos veikosykdymo metu IMGL buvo 125Lt), tai yra 1875 Lt bautd*

»1eismo baudziamojgsakymo prémimo procesas yra praktika pasiteisinusi supaprasproceso

forma.*®®

*2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutaasnDél Lietuvos Respublikos BPK 425 straipsnio 2 dalies
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. 280n. sausio 24 d. ( Valstyb Zinios, 2008, Nr. 11-388).

%3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 2003 m. birzelio 20 d. riotas Nr. 40 | teismy praktikos taikant
Baudziamojo proceso kodekso normas, reglamenttiagnuosprendzio suraSytn Teismy praktika, 2003, Nr.19.
> vVilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Ni-747-506/07.

%> Goda G. BaudZiamojo proceso forma: optimaliocesini taisykliy paieskos galimys ir ribos // Teis. Nr.65.
2007, p. 61.
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IS pateikd nacionaligs teismy administracijos duomenmatyti, kad 2005 m. teismai pmé
1131 teismo baudZiagi isakyma. 2006 m. priimta net 2680 teismgakymy, tai net 1549
baudziamaisiaigsakymais daugiau, nei 2005 m. 2007 m. priimta 26&8dziamjy teismo
isakymy, o 2008 m.- priimti 2568 baudziamiggsakymai. Nors Lietuvos baudziamojo proceso
teigje Sis institutas naujas,éau kaip matyti iS pateiktos diagramos, padgoidpausnés skyrimy
teismo baudzianjuy jsakymy pagrindu. Darytina iSvada, kad teismo baudziansejkymai greitai ir
noriai taikomi teism praktikoje. Greito ir ekonomisSko proceso reikasaop tik didziulis pagreitis,
bet ir dideli teigju darbo kaviai.

Bausmi taikymas baudziamosiose bylose priklauso waaiuy salygu. Atkreipciau demesg, kaip
baudZianajy teismojsakymy institutasitakojo kity teismo sprendim pasiskirstym. 2005 m. i$
viso priimta 13837 nuosprendZiai baudziamosiosedgyl iS y: 678 nuosprendziai, kuriais bylos
nutrauktos ir 1131 baudziamassakymas. 2006m. priimta 11845 nuosprendsi kuriy: 821
nuosprendzj, kuriais bylos nutrauktos ir 2670 baudzigm jsakymy. 2007 m. iSnagrigus
baudZiamsias bylas, 10808 priimta nuosprengzg jy 830 nutrauki byly ir 2618 baudZiangu
isakymy. 2008 m. teismai prmé 10829ivairiuy riSiy nuosprendzius, iS kuri792 nuosprendziai

kuriais bylos nutrauktos ir 2568 baudziamispkymai.

*% Nagrirety byly ataskaita. [interaktyvus][ificta 2009m.balandZio 2d]. Prieiga per integnehttp://www.teismai.lt.>.
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Lyginant diagramoje pateiktteismo nuosprendfi baudziamju isakymy priemima ir byly
nutraukimo statistik 2005-2008 metais matyti, kad da&jag baudziamjy byly baigimas
baudziamuojusakymu, tuo p&u mazja priimamy nuosprendii (apkaltinamyjy, iSteisinamju),
nutraukt; byly skatius iSlieka panasus.

Visais atvejais, vienoje baudziamoje bylojénpamas vienas nuosprendis, negifit | tai, kiek
veiky yra padaryta, kiek asmemlalyvavo, kadangi tuo pa nuosprendziu kaltinamasigldiienos
veikos gali lnti iSteisintas, o é kitos - apkaltintas. Priklausomai nuo nuospread#iSies,
priklauso ir nuosprendzio suraSymadas.

Teigiamai vertinu teismgakymo, kaip baudziamosios tesnstitut. Manyiau, kad efektyvu
ji naudoti teism praktikoje, kadangi kaltinamasis yra tikras, kaohjkita baus@nei bauda nebus
paskirta, tuo p&au iSvengia vieSumo. Teisingumo vykdymas baudzigmugakymu leidzia
paspartinti baudziaan proces ir byla iSnagrireti per imanomai trumpiausi laika, kadangi

baudziamoji byla nagrifjama supaprastintu procesu.

" Nagrirety byly ataskaita. [interaktyvus][ficta 2009m.balandzio 2d]. Prieiga per intesnehttp://www.teismai.lt.>.
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2.4. Nuosprendzio surasymas, jo forma ir turinys

Teiss aktuose yra reglamentuotas nuosprendzio turiNygssprendzio turinys ir forma
privalo kiti teisingi, tam, kad atliki procesir paskiri.

Nuosprendzio turinys — jame &stytos bylos aplinkyds, taip pat iSéstyti teismo sprendimai
dél bylos aplinkybu, kai jos iStiriamos, patikrinti ifvertinti irodymai byloje.

Nuosprendzio formp galima apiladinti, kaip nuosprendzio suraSymada, kalka, logika, taip
pat atskitg nuosprendzio dalieiliSkumy ir kiekvienos dalies teigini destymo logika ir eiliSkuma.
Apibendrinant teigiau, kad nuosprendzio forma turi atskleisti iritithuosprendzio turip

Nuosprendis tutty bati formuluojamas aiskiai, suprantamai, kad kiekaenis bylos dalywi,
buty suprantama kokiu pagrindu remiantis kaltinamasigosprendziu yra iSteisinamas ar
nuteisiamas, ar atleidzZiamas nuo baésmar atidedamas bau&snvykdymas. Skiriant reali
bausm, turi biti aiSku kokia bausen paskirta. Atitinkamai pagal nuosprendzio twrin forma
teismo nuosprendis privalaith teisctas, pagistas, tuo p&u ir teisingas beitikinamas. Nuosprendis
turi buti logisSkas, trumpas ir aiSkus, kaip iSaiSkinamaKBRmentare ,jame kiekvienas teiginys
privalo tugti logini ry§ su pries tai¢jusiu, netuéty bati prieStaring iSvad;, nereikaling ir
pernelyg detali parodymy, pateikt; liudytojy, ekspem, taip pat paaiskinimo kartojimc®
Nuosprendzio formai keliami iSskirtinai reikalavima@es nuosprendis turiab ne tik trumpas,
iISsamus, logiSkas, bet ir suprantamas ne tik ialgiin be to jame negalititi gramatini bei stiliaus
klaidy. Teisiniai ir kiti specials terminai nuosprendyje vartojami tik esadtifybei ir labai tiksliai.
Nevartotini teismo nuosprendyje nepriimtini sutrumimai. Nesilaikant formos reikalavim
nuosprendis negali perteikti savo turinio. Rumsokslininkai nuosprendzio formapikidina, kaip
»1) pati nuosprendzio dafiiSdestymo tvarka tiek kaip visumos, tiek kaip atskkegkvienos iSy ;

2) visy nuosprendzio dalielemeni logiSkas iSédstymas kartu swjmotyvavimu; 3) nuosprendzio
turinio ictstymo gramatia kalba.®®

Tam, kad teismo nuosprendyje aplinkylkonstatavimas netaptchaotiskas, nuosprendzio
turinys turi aiSka strukfira, nepriklausomai nuo to, kpknuosprengd tenka suraSyti teismui.
Nuosprendzio turinio privalomosios dalys:

- iZangire dalis;

- aprasomoiji dalis;

- rezoliucire dalis.

%8 |ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksoentaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 195.
%9 Topoxos B.IO., Hukonaes B.C. O6ocHoBaTensHOCTS mprroBopa. Mocksa, 1959, p. 20.
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Visos Sios dalys nuosprendyje turi derintis tggvyje, sudarant vieniagisuma. Nusikalstamos
veikos aplinkylss, kaip irirodymai bei teismo iSvados nuosprendyje tuti Bdéestytos nuosekliai,
kad nuosprendisity pakankamai aiskus.

Tuo tarpu civiliniame procese suraSant spremdiskirtingai nei baudziamojo proceso atveju,

sprendimo turipsudaro keturios dalygzangire, apraSomoji, motyvuojamoji ir rezoliu@n

[Zanginé teismo nuosprendzio dalis

Nesvarbu koks nuosprendis rasomas, ar apkaltinamassiiSteisinamasis, ar nuosprendis, kuriuo
nutraukiama baudziamoiji byla - visuosprendzj jzanginei daliai keliami vienodi reikalavimai.
ISkarto po dokumento pavadinimo, prasidgdangire nuosprendzio dalis, kuri suraSoma
laikantis jstatyme nustatytos éd tvarkos. Lietuvos Respublikos BPK 304 straipsnygaliai
reglamentuota, kas turiib nurodyta Sioje dalyje:
1) Visuomet nuosprendzidangireé dalis prasideda nuosprendis priimamas Lietuvos Respublikos
vardy, tai Siam dokumentui suteikia ypatingos svarbokstybine reikSme, kadangi jokia kita
institucija sprendim nepriima valstybs vardu. Toks pats reglamentavimas buvo ir galiajus iki
2003 m. gegus 1 d. BPK (345 str. 1d.), o Lietuvos TSR 1961 nikKBnurodoma, jog ,
nuosprendis skelbiamas Lietuvos Taryocialisties Respublikos vardu.*
2) Toliau nurodomasuosprendzio pé&mimo laikas ir vieta.
Nuosprendzio pémimo laikas — nurodomas ne bylos nagjimo, nuosprendzio suraSymo
laikotarpis, bet nurodoma diena, kada nuosprendispgsiraSomas hylnagrirgjusio teigjo, ar
teiseju kolegijos ir paskelbiamas. Apibendrinant pazymau, kad ,nuosprendzio gmimo laiku
reikia laikyti konkr&ia dat (metus, mnes, diery), kada jis pasiraSoma&“ DaZniausiai
nuosprendzio pasiraSymas sutampa su paskelbima laik

Nuosprendzio pémimo vieta — nurodomas miesto pavadinimas, kuribme nagrigjama byla.
Pavyzdziui, ,VILNIAUS M. 3 APYLINKES TEISMAS,Lietuvos Respublikos vardu,2007 m.

gruodzio 20 d.,Vilnius®

3) Toliau nurodomashuosprend priemusio teismo pavadinimas, nurodomi bylos nadjinmo

teisme dalyviai.

% |ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksondntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 201.
%1 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-725-498/07.
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Nuosprend priémusio teismo pavadinimas uzrasomas tiksliai, jorumepinant, pavyzdziui:
Vilniaus miesto tréasis apylinks teismas; Trak rajono apylinks teismas; Kauno apygardos
teismas ir t.t.

Jei baudZianja byla nagrirgjo teisijy kolegija, tokiu atveju pirmiausiai raSoma pirmikdwjartio
teistjo vardas ir pavagg tuo p&iu nurodant, kad Sis teégs yra pirmininkaujantis, toliau rasomi
likusiy kolegijos teigjy vardai ir pavarés. Jei baudziamojoje byloje nukéjisiajam, ar liudytojui,
ar keliems asmenims buvo taikytas anonimiSkumakiu tatveju nuosprendyje jigvardijami
numeriu, laikantis teés normy.

Jei bylos nagrigjimo metu buvo pakviestas atsarginis &g&s, jis nurodomas tik tuo atveju,
jei jis paketia pasiSalinus teistja ir dalyvauja bylos nuosprendzio gmime. Taip pat ,jei
teisiamajame paslyje buvo daroma pertrauka ir jos metu pasékigisiamojo po&dzio sekretorius,
prokuroras ar gyjas, turi iti nurodyti $iy asmen vardai ir pavarés.“®?

4) Toliau, kaip reglamentuojgtatymas, yra nurodomi Sie duomeniyaitinamojo vardas,
pavards, gimimo data ir vieta, asmens kodas, pilietytautyl® ir gyvenamoji vieta, iSsilavinimas,
duomenys apie Seimyaipacdt;, kaltinamojo darh, teistung ir kitokie reikSmingi bylai duomenys.

Asmeninai kaltinamojo duomenys, tokie kaip: varqasjaréd, asmens kodas, gimimo data ir
vieta, pilietykle, tautyle, nurodomi remiantigraSu asmens dokumentuose. Jei kaltinamasis pakeit
vardg ar pavard — nurodomi visi vardai ir pavaéd. Nuosprendyje taip pat nurodoma informacija
apie gyvenanja vieta ,vietovés, kur jis nuolat gyveno, adresas nusikalstamosogemetu, t&au
pagal nuosprendZio grnimo metu galiojaritadministracif teritorinj pasiskirstym,“®* duomenys
apie iSsilavinina nurodomi trumpai: vidurinis, aukstasis ir pan.

Nuosprendzigzangireje dalyje nurodomas kaltinamojo teistumas, ,nuos@ée premimo
data, BK straipsniai, pagal kuriuos asmuo buvo istas, paskirta bausmjos atlikimo pabaigos
data, lygtinis atleidimas prie$ laikbausms vykdymo atidjimas, gazinimasi laiswks atmimo
vietas, amnestijos taikymas, duomenys apie jo pii@a pavojingu recidyvistu® Visi Sie
duomenys, susijsu teistumu, nurodomi tikgs, taip pat nuosprendzidangireje dalyje lutina
pazyneti ar teistumas iSnys ar tebegaliojantis. Pavyzdziui, ,2001-02-21 padattuvos
Respublikos BK 272 str. 3 d., 271 str. 2 d., 42laiswes atmimu 3 metams2003-06-20 nutartimi
veikos perkvalifikuotos atitinkamai naujo BK 180 str. 2 d., 178 str. 1 d., BK 63 gtaskirta
galutiré bausné — laisvés atmimas 2 metams; 2005-02-24 pagal BK 178 str.lisida atmimu 6

%2 ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksondntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 202.
%3 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksoentaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 202.
® Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 202
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meénesiams, bausmes atlik teistumai neidnyk“®® Neteisingas ity toks abstraktus nurodymas,
pavyzdziui ,anksiau teistas tris kartus* arba ,, teistas 2002 m.“

Nuosprendyje galima nurodyti duomenis apie nuaspziels ,, priimtus kaltinamojo atzvilgiu
po jam inkriminuojamos veikos padarymo, bet iki spiendzio pgmimo nagritjamoje byloje,
nurodant nuosprendgpriemimo datas, Lietuvos Respublikos BK straipsniugigb&uriuos asmuo
buvo nuteistas, paskirtas bausmes ir’Ri<ita informacija, turinti reik3ms byloje apie kaltinasji
gakty buti tokia: kaltinamojo duomenys apie tudmegaluny, karinius laipsnius, darbovigt
esamus apdovanojimus.

Visa informacija apie kaltinaay, kuri yrajraSomaj izangirg daf, turi bati tiksli, patvirtinta
dokumentais ar kitokiu patikimuidu, kad nekeit abejoni dél informacijos tikrumo.

5) [Zangires dalies pabaigoje nurodombaudziamasigstatymas, numatantis nusikalsiam
veikg, kuriuos padarymu ir yra kaltinamas kaltinamasis

Nurodomas BK straipsnis, konkreti jo dalis ir puaskt kuris konkretizuoja nusikalstam
veika, kuria kaltinamasis yra kaltinamas. Jsiatymo redakcija pasikéjtkol byla nagrigjama
teisiamajame peaslyje, nurodoma galiojusi veikos padarymo mgiatymo redakcija. Kai byloje
yra keli, o ne vienas kaltinamieji asmenys, tai rdeays apie kaltinamuosius ir baudzZiamojo
istatymo taikym nuosprendzigzangirgje dalyje iS@stomi kiekvieno atskirai.

Taip pat Sioje dalyje nurodoma kokiame teisiamajapesdyje buvo nagrigjiama
baudziamoji byla : vieSame ar nevieSame.

Lyginant istoriniu metodu, nuo pat LTS baudzZiampjoceso kodekso 1961m., taip pat BPK
galiojusiame iki 2003 m. gegéx 1d. ir kiy, reikalavimai teismo nuosprendzipangirés dalies
surasymui nekito, visuomet buvo paimssSLyginant BPK su CPK dideli skirty ngziarésime,
ivertinant, kad civilinio proceso metu sprendziamilinio pobudzio girtai ir tokiuose gituose
yra Salys, o BPK - kaltinamasis ir pangi&a iSskirtiny reikalavimy néra iSskiriama.

Sioje teismo nuosprendzio dalyje padanoRiaidy, suradant teismo nuospréndétai rera
laikomasi baudziamojostatymo reikalavim. Dazniausiai pasitaik&os klaidos: nurodomas
netikslus teismo pavadinimas; vietoje #pisvard; raSomas tiky pirmosios raids; neiSsaris
duomenys apie kaltinamojo teistarin pan.

NuosprendzigZzangireé dalis baigiama nurodant baudzZigivistatyny, t.y. BK straipsi dal,
punkt, kuris numato nusikalstagrveika, kuo ir yra kaltinamasis kaltinamas pavyzdziui,.GA
kaltinamasis pagal Lietuvos Respublikos baudZiarkojtekso 178 str. 2 ¢*

% vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-612-99/07.
% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p. 202.
®7 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-626-576/07.
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[zangire dalis su kita- aprasagya teismo nuosprendzio dalimi sujungiama sakiniteismas,
iISnagrirejes baudziarga byla, nustate...........

Aprasomoji teismo nuosprendzio dalis.

Sios dalies suradymui keliami reikalavimai reglatueti Lietuvos Respublikos BPK 305 str.
Tai pati svarbiausia nuosprendzio suraSyme dadisyvddinama centrine dalimi, kurioje vertinami
irodymai, iSdstomos bylos aplinkyds. Tinkamai apraSomosios teismo nuosprendzio dalies
surasymas - svarbiausia tgismo ir pagistumo glyga. Aprasomoji nuosprendzio dalis susideda iS
keliy pagrindiniy daliy: pirma, pripazintos nusikalstamos veikos aplinkyapraSymo (kitaip dar
vadinama — nustatagfa dalimi) taip patirodymy Saltiny, kuriais paremtos aplinkyb analiz, ju
iSdestymas privalo iti tikslus ir aiSkus; antroji - motyvuojamoji dali&urioje priimami teismo
sprendimai ir iSvados motyvuojami. “Teismo nuospli@a motyvavimas yra vienas IS svarbiausi
etap suraSant nuosprepches neretai nuo to, kaip gerai suraSyti nuosgenahotyvai, priklauso
ar nuosprendis bugikinamas, nekels jolgiabejoniy dél jame padaryt iSvad; pagistumo ir paties
teismo pozicijos @ nuosprendyje i&btyty iSvad, tvirtumo.”™® Apibendrinant manau, jogitent
motyvai atspindi konkr@os baudziamosios bylos ypatumus; parodo ar pakaakgerai teismas
ivertino visusirodymus, kaip juogvertino, ar patikrino ir koél. “Be motyw, neémanoma patikrinti,
ar nuosprendis yra teiss ir pagistas, o paskirta bausm teisinga.®®

Atsizvelgiantj tai koks nuosprendis raSomas, aprasomosios nuspoedalies turinys turi
skirtumy, priklausomai koks nuosprendis: apkaltinamasigisamasis ar taitiby nuosprendis,

kuriuo nutraukiama byla.

Apkaltinamojo nuosprendzio apraSomoji dalis

Analizuojant Lietuvos Respublikos BPK 305 straipsnl dal nurodyta, jog raSant

apkaltinamji nuosprengaprasomoje dalyje turitti nurodoma:

1) jrodytos pripazintos nusikalstamos veikos apligkyiNusikalstamos veikos aplinkybi
supratimas apimt nusikalstamos veikos padarymo lgikieta, bada, padarinius ir kitas
svarbiais aplinkybes. Sioje dalyje, be veikos pwaar laiko, vietos, bdo, padarini,
nurodomi ir motyvai bei kals forma. [@stant nuosprendyje nusikalstamos veikos

aplinkybes suraSomi visi nusikalstamos veikosegses poZzymiai, tiek pagrindiniai, tiek

% Sumskas A. BaudZiagjy byly nagrirgjimas teisme. Vilnius, 2000, p. 298.
%9 panesa P.,Kupaii T., [Iupec P.u ap. IIpoBepka 3aKOHHOCTH 1 060CHOBaTENbHOCTH IpuroBopos. Kues, 1991, p. 16.
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Salutiniai, kurg pagalba bty galima apiladinti konkretios nusikalstamos veikos stagij
ir tai pactty deramai kvalifikuoti nusikalstagnveika, o kartu ir teisingai parinkti baugm
Sioje nuosprendzio dalyje turiath tiksliai, aiSkiai ir trumpai apradytos kaltinajoo
padarytos nusikalstamos veikos aplinéyb aiSkiai ir suprantamai i8sktyta pati
nusikalstama veika, nurodyta jos esrhaikytinas apkaltinamojo nuosprendziakomu,
jei bylos aprasomojoje dalyje yra per daug platostikslus nusikalstamos veikos
aprasymas, nereikSming bylai detaliy nurodymas arba atvirk®i - visiSkai
pavirsSutiniSkas, abstraktus nusikalstamos veikodinlgbiu iSdéestymas. ApraSant
nuosprendyje nusikalstamos veikos aplinkybes, aeiikisliai ir aiSkiai nurodyti laik ir
vieta. Kalbant apie nusikalstamos veikos padarymo lgikezyngjima, jis turi hiti
nurodytas kiek galima konkretesnis, t.y. nurodastus, néneg, diers, valand, o kartais
nurodomos ir minutes. Nesant galimybei nurodytslakis nusikalstamos veikos laiko,
belieka nurodyti apytiksliai laik kiek galima konkretegnpavyzdziui, ,2007m. gegés
22d., apie 9-10 valaad'’®, ,2007-06-01, apie 17.30 val™Sudtingiau tuomet, jei éra
galimybiy nurodyti valandos, tada nurodoma diemenesio tikslumu, pavyzdziui, ,2007
mety rugpjicio ménes“ "2 ir t.t. Laikas yra vienas i§ objektyvios gagpoZymi, ol to jei
nenustatomas nusikalstamos veikos laikas, taidekitinegalima kaltininko veiksmuose
nustatyti ir nusikaltimo pozymi Jeigu nusikalstama veikestasi kazkuir laikotarg, o ne
tam tikm momend, tokiu atveju nurodomas nusikalstamos veikos kailms — pradzia ir
pabaiga. PavyzdZiui, ,laikotarpiu nuo 2007-05-15308val. iki 2007-05-17 19.15 vaf*
Nuosprendyje svarbu kuo tiksliau nurodyti nusikatsos veikos laik kitu atveju kai
laikas neapihiztas tiksliai, manoma, jogéra zinoma kada veika buvo atlikta, o taitp
pazeista kaltinamojo teis; gynyls, dél ko atsirasi pagrindas panaikinti nuosprand
Laikas svarbus ir tuo, jog remiantis nusikalstameskos padarymo laiku daroma iSvada

koks baudziamasistatymas, pagal galiojumturi biti taikomas skiriant bausgn

Keic¢iant nusikalstamos veikos laik kekiasi ir faktines nusikaltimo ar baudziamojo

nusizengimo aplinkys, kurios yra reikSmingos sprendziant klausidél baudziamosios

atsakomybs.

Nusikalstamos veikos padarymo vieta nurodoma kkelesreé, kur jvyko nusikaltimas ar

baudziamasis nusizengimas — mietas, rajonas, kaigasé, butas. Priklausomai nuo

O vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-707-170/06.
" vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-630-628/07.
2 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-733-119/07.
3 Vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-725-498/07.
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nusikalstamos veikos padarymo, gali édiknurodyti apibéziant dar tikslesq vieta, kur
padaryta nusikalstama veika.

Nurodzius teismo nuosprendyje lailk vieta pereinama prie @g#gs nusikalstamos veikos
aprasymo: jos io, padarini ir pan. Aprasant nusikalstanveika reikia atkreipti émeg i
tai, kadcia reikalinga nurodyti ne tik pagrindinius, betakultatyvius nusikalstamos veikos
suctties elementus, nurodomas ir nusikalstamos veikglsdymo laipsnis. Veika apraSoma
taip, kaip ji buvo iSnagritta teisiamajame pédyje. Nusikalstamos veikogitlas parodo kaip
pats nusikaltimas ar nusiZzengimas bumykdytas: Ziauriai, slaptai, atvirai ir panaSiai.
Nusikalstamos veikos padarymadas apsprendzia pavojingumo laipdry. nustatoma kiek
nusikaltimas buvo pavojingas.

.Nusikalstamos veikos padariniai — tai zala, kusir@nda ksinantisi baudziamojastatymo
saugomus objektus® Teismo nuosprendyje padariniai tutitbnurodyti tais atvejais, kai
atliekant nusikalstama veikbuvo padaryta zala asmeniui, ar keliems asmeridagnai nuo
nusikalstam padarini atsiradusi darant nusikalstaamveika, priklauso nusikalstamos veikos
kvalifikavimas, pagal padarinius nustatomas nusikeah veiksmy pavojingumas.
Sprendziant civilinio ieSkinio klausign aprasomojoje dalyje alina vardinti kiekvien
asmefm kuriam padaryta zala, konkia nusikaltimu ar baudziamuoju nusizengimu, nurodyt
zalos dyd, negalima tik bendrai nurodyti aakaip fakt, turi bati konkretizuotas zalos
iISdéstymas.

Nuosprendyje pazymima kédt forma, kaip nusikalstama veikgrykdyta (tyia, cél
neatsargumo ir pan.). Nusikalstama veika padagyta,tgali hiti tiesiogire ar netiesiogia,
apibrzta arba neapibita. Nurodant kads forma nurodomi ir kaltinamojo motyvai ir tikslai
atliekant § nusikaltimy ar baudziangi nusizengim (ko kaltinamasis siek kol taip
pasielg ir pan.). PavyzdZiui, ,P.R. tadamas tiks] pagrobti svetim turta.“”> Nusikaltimo
motyvas, kaip ir tikslas, turiddi nustatyti ir pagisti byloje surinktaigrodymais.

Jeigu teismo yra nustatoma, jog atlikta ne viensikalstama veika, o kelios nusikalstamos
veikos, visos veikos, kurios buvo p&los ir pripazintogrodytomis turi liti iSdéstytos Sioje
dalyje chronologine tvarka, i8stymo tvarka @éra grieZtai reglamentuota. Pirmiausia
nurodomos ir aprasomos tos nusikalstamos veikdskutiy kaltinamasis pripazintas kaltu,
po to nurodomos kitos veikos, kuriomis kaltinamasis/o kaltinamas. 8ta jokio reikalo
smulkiai apraSyti nusikaltimus asmeniui, apraSantulkius veiksmus, perpasakojant

pokalbius. Manyiau, jog pakanka Sioje dalyje tokio &tymo ,V.S. 2006-09-18 apie

4 Baudziamoji teis. Bendroji dalis. Antrasis papildytas leidimas.niils, 1998, p.177.
S Vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-614-119/07.
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22.00val., name, essiame Zibuokli g. 33, Vilniuje, iSgertuvi metu tyia suda¢ vierg
karta nukentjusiajai A.V. alkine i veida, 0 pastarajai nuo digio nukritus ant gring, koja
apie du tris spyr A.V. i veida, padarydamas jai deSinio Zandikaulidj] tai yra nesunkiai
sutrikck jos sveikad.“ "®

Jeigu byloje yra keli, o ne vienas kaltinamasigjimant, kad jie veik bendrai, kiekvieno i§j
atlikti veiksmai aprasomi taip, kad nekilbesusipratim, abejoni kokius kuris kaltinamasis
atliko nusikalstamus veiksmus. Kiekvienam i$ bengteakianciy kaltinamyju nuosprendyje
atskirai neinkriminuojamos tos fias veikos, uZtenka apraSant nusikalsiareika tiksliai
pazyneti kiekvieno iS kaltinamju atliktus veiksmus. Svarbu, kad raSant nuosprésicjas
laikytysi sistemos, nuoseklumo, nusikalstaveika apibidinty suprantamai.

2) [rodymai, kuriais grindZiamos teismo iSvados, ir ynati, kuriais vadovaudamasis teismas
atmet kitus jrodymus.Siame skyriuje aprasomi teisiamajamedplyge iSnagrigti jrodymai,
padaromos iSvados iS nustatgiplinkybiy. BPK 20 straipsnyje reglamentuojamaijrgdymai
baudziamajame procese jigtatymy nustatyta tvarka gauti duomenys. Ar gauti duomenys
laikytini irodymais, kiekvienu atveju sprendZia t@s ar teismas, kurio Zinioje yra byl4.“
Nepakankajrodymus iSdstyti, jie turi kati iSanalizuoti atskleidZiantyj turinj, o irodymy
pagrindu nustatytos aplinkys. Bylose kna prieStaring jrodymy, bet nuosprendyje
prieStaravimus privaloma motyvuotai pasalinti, tam biti teismo paaiSkinta k@t vienus
irodymus laikojrodymais, o kitus atmeta. Atmetamiredymus teismas nuosprendyje turi
iSsamiai motyvuoti. Skirtingai nei civilinio proaesatvejais, baudziamajame — negalima
perkelti jrodinéjimo nasStos kaltinamajam, taip pat abeé®nkury nepasSalino teisminio
nagrirgjimo metu yra kaltinamojo naudai. Jei yra, nustate atsakomyplengvinarios ir
sunkinarios aplinkyles.

Irodymy déstymas, kuriais grindZziamos teismo iSvados pradedamuo kaltinamojo
parodymy dél jam iSkelty kaltinimy. Jeigu pats kaltinamasis prisipsta padags nusikalstam
veika, ar kaltinamasis neigia savo kalabiem atvejais teismagareigotas nurodyirodymus
kurie patvirtint; kaltinamojo kak, nepakanka kaltinamojo prisipazinimo atlikus natskam
veika. Jei kaltinamasis prisipgsta padags nusikalstam veika nuosprendyje nurodomos
pagrindires aplinkyles, pavyzdziui, ,Kaltinamasis V.J. savo kafiripazino pilnai ir parog
kad 2006 05 09 apie 07.35 val. jis vairavo autoidlv Caravelle, v/in FAB 020, vaziavo
Geolog; gatve, t.y. Salutiniu kelidvaziuodamas Metalo — Geolog g. sankryZ, nepastefjo

IS kaires pugs pagrindiniu keliujvaziuojartio i sankrya automobilio BMW 520 ir su juo

® Vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-270-506/07.
" Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
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susidiré, priekine dalimijvaziaws i automobilio BMW deSinSora. Automobilio BMW 520
nepastelo, nes j tuo metu apakino saulDé¢l padarytos nusikalstamos veikos nuosirdziai
gailisi.“"®

Jei kaltinamasis neprisipgia atlilkcs nusikalstampveika, nuosprendyje tai trumpai nurodoma
ir iSdéstomi jo paaiskinimaid jam inkriminuojamo nusikaltimo.

Po Sip jrodymo suraSymo, seka &iifrodymy rasymas, kuriaistthy galima pagisti teismo
iSvadas, tokie kaip: nukenptisiojo, po to liudytoj parodymai, ekspaertir/ar specialisi
iSvados, jei buvo tiriami daiktai ir dokumentai Stiity daiktiniy jrodymy bei dokument
rezultatai.J[rodymai suraSomi trumpai, nurodant faktus, tuyrimes perpasakojimai, citatos,
nereikSmingos bylai detsd daro nuosprendlaty, ngtikinama, o tai tuo p&iu menkina ir
nuosprend kaip iSskirtin akt, priimta valstyles vardu. IS nukegjusiyjy, liudytoju
parodymy, nurodoma ta dalis, kuri patvirtina arba paneigiaytas pripazintos nusikalstamos
veikos aplinkybes, jei kaliliudininky parodymai sutampagra reikalo y perraSigti, svarbu,
kad hity pazyneta, jog liudytojai nurod vienodas aplinkybes. Esant bylojglaptintam
(anonimiskam) nukeajusiam ar liudininkui, yra svafis ju parodymai, téiau apkaltinamasis
nuosprendis negalitli grindZiamas tiky parodymais. Toks atvejis galimas tik tuomet, jei S
asmemn parodymus patvirtina kitirodymai, tai detaliai reglamentuoja LR BPK 301 &r.
dalis, Siuo Kklausimu yra pasisagk ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
nurodydamas, jogislaptiny; liudytoju parodymai negaliidi vieninteliai lemiamijrodymai,
pagrindZiantys apkaltinagi nuospreng*’®

Be liudininky bei nukentjusiojo parodym kaltinamojo kak gali biti pagista eksperto ar
specialisto iSvadomis, daiktir dokument tyrimo rezultatais, pavyzdziui, ,2007-08-27
specialisto iSvada nustatyta, kad J. C. padangdgmus sveikatos sutrikdymas (13 b.f3.
Esant byloje daiktams ar dokumentams, kesgymais, jie apraSomi nurodamntpavadinina,
nustatytas aplinkybes, trumpai aprasant fuortaip pat btina nurodyti baudziamosios bylos
lapa, kur kity minimi dokumentai ar dailgt apziiros protokolai. Remiantis dokumentuose
fiksuotomis aplinkybmis, visi irodymai, suraSant nuosprendsujungiamii viema eilg,
laikantis nuoseklumo, taip atskleidZiantryg ir padedant padaryti iSvadas teisiamojo &alt

patvirtinartias iSvadas.

8 vVilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-393-628/07.

9 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimBél Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso
118, 156" straipsni, 267 straipsnio 5 punkto ir 313traipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstijai. 2000m.
rugsjo 19d. (Valstyls Zinios, 2000, Nr. 80-2423).

8 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-674-498/07.
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Jei byloje yra ne vienas nusikalstamos veikos cgl@g, apraSymas pradedamas nuaq vis
inkriminuojamy epizod;, toliau aprasant kiekvian epizod, patvirtinartius jrodymus.
Daugiaepizodinj byly atvejais, kiekvienam epizodui galima suteikti pdinana tam, kad
buty galima suprasti kokios nusikalstamos veikwslymais aprasomi, pavyzdziui, ,epizodas
dél sukciavimo UAB “Sastato prekyba” atzvilgiu ,, epizodas I. Bamybos ir paslaugfirmos

“Aksira” atzvilgiu“®*

ir pan.
3) nusikalstamos veikos kvalifikavimo motyvai ir iSy@d
Nusikalstamos veikos kvalifikavimas — tai teisimgsikalstamos veikogrertinimas, kai teismas
iISnagrirejes baudziamja byla, iSanalizags irodymus, padaro iSvadar padaryta veika yra
nusikaltimas ar baudziamasis nusizengimas. Kitar@ant, tai baudziamuojistatymu uzdraustos
veikos pozymi nustatymas. Aprasomojoje nuosprendzio dalyje rumrodmotyvai, kuriais
vadovaudamasis teismas kvalifikavo nusikalstaraika pagal konkret straipsi. Kvalifikuojant
nusikalstam veika, nurodomas Lietuvos Respublikos BK straipsnigyaktas, dalis. SuraSydamas
nuosprend teismas motyvuoja iSvad kurios pagrindu ity matyti, jog kaltinamasis padag
nusikaltima ar baudziangi nusizengim. Motyvuojant iSvad privalu, kad ji atitikty baudZziamajame
istatyme numatytus nusikalstamos veikos pozZzymiusstatytas aplinkybes, kurios atitikt
nusikalstamos veikos pozymius. Motyvai nuospreadggestomi konkreiai ir aiSkiai, kad bty
suprantama kaip teismas vertina kiekgigs jrodymy, priima j ar atmeta, kokiais motyvais
remiantis patvirtina kaltinamojo kaltJei teismo nuosprendis priimamas keliy kaltinamyy arba
dél kaltinamojo kuris padas ne vien, o kelias nusikalstamas veikas, tokiais atvejakWeno
kaltinamojo arba kiekvienos nusikalstamos veikaalikikavimo motyvai yra Sioje dalyje nurodomi
atskirai. Priimant apkaltinagn nuospreng batina motyvuoti nusikalstamos veikos kvalifikawim
taip pat ir tais atvejais, kai perkvalifikuojamaikee jeigu tai nekeia veikos kvalifikacijos.
Perkvalifikuojant veil, Teismas privalo nuosprendyje nurodyti iS kuril@sidziamojojstatymo
normos nusikalstama veika perkvalifikuojama, nuradperkvalifikavimo motyvus. Tinkamai
surasytas nuosprendzio motyvavimas uztikrina, kadsprendis bugtikinamas, nekels joki
abejoni; dél padaryt; jame iSvad pagistumo.
4) bausnas, baudziamojo poveikio prieménar aukéjamojo poveikio priemais skyrimo
motyvai.

Bausnés skyrimas pats sétingiausias, atsakingiausias teismo nuosprendyjmentas, kadangi

remiantis baudziamuojustatymu, Teismas parenka kaltinamajam bawgsms], ir jos dyd.

Lietuvoje bausra skiriama remiantis Lietuvos Respublikos BK. TumptaAnglijoje réra jstatymo

81 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-669-119/07.
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reglamentuoja¥io bausmi; skyrima, skiriant bausm ,teis¢jas yra visiSkai laisvas vertindamas bet
koki byloje esaritveiksr, ndeinant i nusikaltimo suékj. Jis net ngoareigotas paggti, kol skyré
atitinkamy bausm. Teissjas gali pasiteisinti, kad tai normali bausm? padary nusikaltim.“®
Bausmi; skyrimas gali bti detaliai reglamentuotas, pavyzdziui, JAV leiddas vadovas, kuriame
apibendrina teismpraktika, veiksniy itaka ,Sie veiksniai itin svarits nustatant bausms dyd. Siy
taisykliy teismai turi laikytis.®®

Lietuvos Respublikos BK 54 straipsnyje numatyti $rats skyrimo pagrindai. 1S ko seka, kad
teismas skirdamas bausnatsizvelgiai eile¢ elemeni: kaltes forma, kals mhsj, nusikalstamos
veikos pavojingumo laipgnlengvinagias ir sunkinatias aplinkybes, ar kaltinamasis vienas atliko
nusikaltimg ar kartu veik su bendrininkais ir t.t. , Tinkamavertinti kaltininko asmenybyra svarbi
teisingos bausts parinkimo slyga.“®* Parenkant bausm dyd ir ra&, Teismas turi atkreipti
déemeg i tai, koctl nusikaltimas padarytas:éldkity asmen jtakos, atsitiktinai, t§ia siekiant
padaring ir pan., o skiriant bausgngali atsizvelgtii tokius pozymius kaip: amzius, Iytis,
iSsilavinimas, sveikatosiklé, Seimynire padttis ir pan. Viena iS bausis individualizavimo glygu

- atsakomyb lengvinariy ir sunkinagiy aplinkybiy nustatymas kaltinamojo atzvilgiu,minétas
aplinkybes atsizvelgiama remiantis Lietuvos Respobl BK 59 str. 1 d. ir 60 str. 1 d.
Lengvinartias atsakomybaplinkybes reglamentuoja BK 59 str. 1 d. ISskiman§ios lengvinatios
aplinkylkés: 1) kaltininkas suteiknukengjusiam asmeniui pagalkarba kitais veiksmais iSveaa@r
band iSvengti sunkesni padariny; 2) kaltininkas prisipazino padg baudziamojoistatymo
numatyt veika ir nuoSirdziai gailisi arba pap iSsiaiSkinti $4 veika ar joje dalyvavusiems
asmenims; 3) kaltininkas savo noru atlygino ar |iadapadaryh Zah; 4) nusikalstama veika
padaryta 8l labai sunkios turties padties arba beviltiSkos kaltininko péties; 5) veika padaryta
dél psichires ar fizires prievartos, jeigu tokia prievarta nepaSalina kaurdosios atsakomyb; 6)
veikos padarymui takos &jo provokuojantis ir rizikingas nukestisiojo asmens elgesys; 7) veika
padaryta nukegjusio asmens, kurio til¢ beviltiSka, praSymu; 8) veika padaryta paZzeidzZiant
nusikalstam veika padariusio asmens sulaikymaitinoji reikalingumo, profesiés pareigos arba
teisssaugos instituaij uzduoties vykdymo, gamyhia arikinés rizikos, mokslinio eksperimento
teisstumo glygas; 9) veika padaryta perZengianitibosios ginties ribas, kai baudzZiamasis
istatymas numato atsakomybz kitinosios ginties rih perzengim; 10) veika padarytaétididelio
susijaudinimo, kur nulkkmé neteigti nukentjusio asmens veiksmai; 11) veikpadaé ribotai

pakaltinamas asmuo; 12) veikpadaé prieS jo valy nugirdytas ar apsvaigintas asmuo; 13)

8 Walker N. Sentencing: Theory, Law and Practicexdan: Butterworth and Co., 1985, p. 7.

8 Federal Sentencing Guidelines Manual. United Staentencing Commission. 1998 Edition. St. Paul; Mfgst
Group, 1998.

8 piesliakas V. Lietuvos baudZiamoiji tei&ntroji knyga. Vilnius, 2008, p. 273.
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nepavyks savanoriskas atsisakymas padaryti nusikalstagika. Nors visos Sios aplinkgs yra
iSvardytos BK, t&lau ju saraSas #éra baigtinis, skirtingai nei kaltinamojo p#gd sunkinagios
aplinkykes, kuriy sarasas baigtinis, reglamentuotas BK 60 str. 1 d.

Sunkinagios atsakomy® aplinkybkemis laikytinos: 1) veik padaé bendrininky grupe; 2) veika
padaé organizuota grup 3) veika padarytad chuliganiSk; ar savanaudisk paskai; 4) veika
padaryta kankinant nukefis; asmem ar ty¢iojantis iS jo; 5) veika padaryta mazatg; 6) veika
padaryta asmeniui, kurigldigos, negalumo, senats ar kiy prieZzasiy buvo betgiSkos liklés,
be jo praSymo; 7) veika padarytaéStiai moteriai , kai akivaizdu, kad jiéscia; 8) veika padaryta
pasinaudojant visuomenine ar kito asmens nelainegia padaé asmuo apsvaygg nuo alkoholio,
narkotini, psichotropini ar kity psichiky veikiartiy medziag, jeigu Sios aplinkyés tugjo jtakos
veikos padarymui; 10) veika padaryta visuotinai vgjagu hbidu arba naudojant sprogmenis,
sprogstamsias medziagas arba Saunamuosius ginklus; dllpatiarytos veikos atsirado sumki
padarinij.

Teismas, skiriant bausgnjvertina atskirai kiekvienos aplinkyb reikSne, o jvertings lengvinagias
ir sunkinartias kaltinamojo baudZiagfun atsakomyb aplinkybes, taip pat ir kitas aplinkybes —
motyvuotai parenka bauss s bei dyd. Analizuojant lengvinatias ir sunkinatias atsakomydb
aplinkybes lyginant Lietuvoje eséa praktily su Europoje esgra praktika, darytina iSvag kad
ne visose Europos valside yra detaliai reglamentuotos lengvigias ar sunkinagios atsakomyid
aplinkykes, tatiau visuomet skiriant bausni jas atsizvelgia. Pavyzdziui, Danijojéra atsakomyld
sunkinagiy aplinkyby saraso, téiau atsizvelgianti veiksnius turidius jtakos atsakomis
sunkumui: ,remiantis lengvin&momis, bet dazniau atsakonmylsunkinadiomis aplinkylemis
formuluojamos kvalifikuotos sutlys, kurip sankcijose nustatoma grieztédmausné esant Siems
pozymiams.®®> Vokietijoje taip pat @ra pateikto atsakomyb lengvinagiy ar sunkinatiy
aplinkybiu saraso, esant lengvin&ioms aplinkyléms bausrm yra Svelninama, atsizvelgiarit
veiksnius, turidius jtakos nusikaltimo sunkumui numatomos griezésdrmusnas.

Motyvuojant nuosprendoausnés skyrimy, teijai turi aiSkiai pazynati kokios aplinkyles leidzia
Svelninti bausrg, ir kokios bylos aplinkybs turi reikSnés grieztinant bausgn Parenkant
kaltinamajam bausenbaudZiamojoje byloje teismui nuosprendyje privaiotyvuoti: ,1) lais\s
attmimo bausnas skyrimas, jeigu BK numato ir kitas bausmes, ngsias su laises atmimu;
jeigu teismas skiria gibausng pirma karty teisiamam uz nesunkar apysunktycini nusikaltinmy; 2)
kaltinamojo pripazinimas pavojingu recidyvistu; S)elnesas neguistatymo numatyta bauss

skyrimas; 4) baudos, aresto ar laswatmimo vykdymo atidjimas; 5) lais¢s atmimo bausms

% The Danish Criminal Code. English version by MaSpencer and Gitte Hoyer. Copenhagen, 1987.
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atlikimo istaigos parinkimas®® Pirmiausia nuosprendyje nurodomos atsakamigmgvinaiios
aplinkybés. Teismy praktikoje kaltininko nuoSirdus gajimasis, kaltinamojo kreipimasispolicija
ir prisipazinimas padarius nusikaltim jei kaltinamasis padeda atskleisti nusikadtimbus
pripaistama lengvinatiomis aplinkylémis. Kiekviena nuosprendyje pazgta lengvinanti
aplinkybke turi bati motyvuojama, negalima apsiriboti tik pazymingdkasmeniui taikoma viena ar
kita lengvinanti atsakomybaplinkyke. Motyvuojant nuosprendyje lengvinaa aplinkykg, batina
nurodyti, &l kokiu aplinkybu, priezasiy galima laikyti aplinkyle lengvinagia. Jei nusikalstam
veika padaé néstia moteris ar nepilnametis asmuo lengvitias aplinkylés byloje turi ti
patvirtintos konkréiais dokumentais, kuriais remiantis galimaddaryti iSvad, kad Si aplinkyb
laikytina lengvinatia.
Toliau tokia pdia tvarka, kaip lengvinatios aplinkyles, motyvuojamos sunkinaios atsakomyd
aplinkykes, jei tik tokiy byloje yra. Nurodoma sunkinanti aplinkykkuri turi bati motyvuota, @l
kokiy priezasgiuy ji laikoma sunkina&ia aplinkybe.
Remiantis BK, kai kaltinamasis pripgilamas kaltu, nuosprendziu skiriamos Sios pagrésdin
bausngs:

- laisves atmimas;

- pataisos darbai, be lais/ratmimo;

- bauda.
Kartu su pagrindiemis bausmamis, gali kuti skiriamos papildomos: turto konfiskavimas; bawada
teisss atmimas eiti tam tikras pareigas. Vokietijoje skiri@sn pagrindigas bausmas: lais\es
attmimas ir pinigie bauda, kaip papildoma bausngali bati skiriamas uzdraudimas vairuoti
transporto priemapn Tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje, visos bausgs) nezirint | tai ar ji
pagrindire, ar papildoma, skiriamos tikstatymo numatytais atvejais. Be to, kiekvienu atvej
bausné skiriama atsizvelgianti padaryh nusikalstama veika, kaltinamojo asmenyh |
lengvinargias ir sunkinatias aplinkybes. SuraSant nuospriendi biati konkretiai nurodyta, dl
kokiy aplinkybiy kaltinamajam skiriama viena ar kita bausr8kiriant bausr bausnés skyrimo
motyvuose tuity biti atsizvelgiama if tokia aplinkyle, kaip ankstesni kaltinamojo teistumai.
Taciau, jei kaltinamji pripadstame pavojingu recidyvistu neuztenka nurodytittemis. Bitina
nurodyti aplinkybes, kuriagsertinus teismas pijo prie iSvados, jog kaltinaagy batina pripazinti
pavojingu recidyvistu. Recidyvist jtaka skiriant bausgn Europos valstywse sprendziama
nevienodai. Vokietijoje, Danijoje, Suomijoje, par@3kaip ir Lietuvoje, recidyvizmas laikomas

sunkinartia aplinkybe. Italijos baudzZiamajanistatyme iSskirtas skirsnis, kiivirtintos bausms

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p.208.
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recidyvistams, bausmi skyrimo taisykles. Tuo tarpu Anglijoje ,recidyvast oficialiai
nepripaistamas aplinkybe, sunkinda kaltininko atsakomyb Bausn¢ negali luti grieztinama
remiantis vien $iuo pagrind{®

Tam tikrais atvejais, bausmes tenka subendpedal kelis teismo nuosprendzius. Tokiu atveju,
pazymima pagal kokius BK straipsnius, kokia baudkaiinamasis buvo nuteistas, pazymint
nuosprendyje, kad nustatant galgtibausm ji bus bendrinama. Jei paskirtos badésnyra
skirtingos, nuosprendzio Sioje dalyje nurodoma kokiidu jos bus bendrinamos: sudedant ar
paketiant bausm. Pavyzdziui, ,paskirtos ir neatliktos baussnir galutie subendring bausng
paskirti lais\s atmima SeSeriems metam&
Nuosprendzio aprasomojoje dalyje esant apkaltinamajuosprendziui, uztenka nurodyti bagsm
skyrimo motyvus ir bausés Gsj, kurios trukné nurodoma nuosprendzio rezoliugim dalyje. Jei
apkaltinamuoju nuosprendziu kaltinamajam skirianagsvs atmimo bausm, teismas savo
nuoziira sprendzia @ bausngs atlikimo istaigos parinkimo, atsizvelgiant kaltininko asmenyl
padaryto nusikaltimo paigl ir pavojingum. Teismas nustato tik baugmatlikimoistaigos @3, ja
motyvuoja, 0 konkréig pataisosistaiga parenka Kaljimuy departamentas. PavyzdZziui, ,Bausm
skirti atlikti pataisos namuosé>

Priimant nuospreridbaudziamojoje byloje, teismui priklauso iSindtiteis nuspesti cl
skiriamos bausis sumazinimo, ar baussvykdymo atidjimo.

Skiriant teismui baudZiamojo poveikio priemen- privalu g motyvuoti. Sis institutas
baudZiamajamestatyme yra gana neseniai, tik nuo 2003 yn&iomis priemoémis neskiriant
realios baus@s, siekiamaijgyvendinti bausrs tikslus. BaudZiamojo poveikio priemin
dazniausiai skiriamos pilnaiei asmeniui, kuris atleistas nuo bausmar baudziamosios
atsakomybs. Lietuvos Respublikos BK 67 str. detaliai nur@gykokios baudziamojo poveikio
priemorés galimos: 1) uzdraudimas naudotis specialia teBeturines Zalos atlyginimas ar
paSalinimas; 3) nemokami darbai;i#f)okaj nukengjusiu nuo nusikaltinn asmen fonda; 5) turto
konfiskavimas. Pavyzdziui, Pakruojo rajono apydmkteismo baudziamoje byloje, kurioje
kaltinamasis N.S. teisiamas uZ apysunkius nusikai nuosprendziu skiriama baudZiamojo
poveikio priemog ,Paskirta trip ménesiy laiswes atmimo bausna ir galutine subendrinta bausim

paskirta — lais¥s atmimas septyniems énesiams. Pritaikius BK 75 straigsbausnés vykdymas

8" Walker N. Sentencing: Theory, Law and Practicendan, 1985, p. 44-45.
8 |ietuvos Aukgiausiasis Teismas. BaudZiamoji byla Nr.2K-499/2006.
8 vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-626-576/07.
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N.S. atidttas vieneriems metamipareigojant nuteisji be institucijos priefiros bausrs vykdymo
atidsjima, sutikimo nei8vykti i§ gyvenamosios vietos ilgkaip septynioms paroms®

Jei juridiniam asmeniui skiriama baudZiamojo poieilpriemoreé, dazniausiai tai dna turto
konfiskavimas. Esantainybei, taikomos kelios baudziamojo poveikio praamas, kurios turi iii

tarpusavyje suderinamos.

Kalbant apieaukléjamojo poveikio priemone®itina pabézti, jog Sios priemoés skiriamos
nepilnameé&iams, asmenims, kurie nusikalstamas veikas padasulaukus asStuoniolikos met
taciau yra iSintiy kai Sios priemoés teismo gali bti taikomos ir asmenims, kuriems darant
nusikalstam veika jau buvo sgje astuoniolika met. Aukléjamyju priemoni; taikymas numatytas
Lietuvos Respublikos BK 82 str., kuriame reglametdy jog jos skiriamos nepilnaei,
padariusiam baudziagi nusiZzengim arba nusikaltim padariusiam ir nuo baudziamosios
atsakomybs atleistam ar baus® vykdyny atidedant, nepilnandaii. Aukléjamosios priemoss
gali bati Sios: 1) ispgjimas; 2) turtiks zalos atlyginimas arba jos paSalinimas; 3) nemoka
aukkjamojo polsdzio darbai. Jie skiriami nepilnatei sutikus, nuosprendyje nurodoma kiek
valand; turés dirbti; 4) atidavimasévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenirkgyie
rapinasi vaikais, ugdyti ir prifiréti; 5) elgesio apribojimas; 6) atidavimasspeciala aukkjimo
istaigp. Gali bati taikomos kelios aukjamo polidzio priemo#rs, ta&iau Teismas negali skirti
daugiau nei trij ir jos turi kiti tarpusavyje susijusios. Vykdant paskirtas ajakho polidzio
priemones, jos galitii keiciamos. ,Nepilnamé&ui laisvés atmimo bausma teismas gali skirti tik
tada, jeigu yra pagrindas manyti, kad kitosSies bausmi nepilnameéio nusikalstamiems
polinkiams pakeisti nepakanka, arba nepilnametifapasunk; arba labai sunk nusikaltimy.“%*
Daznai auldjamojo poveikio priemoés nepilnamé&ams skiriamos taikant baugm vykdymo
atidéjima, pavyzdziui ,Vadovaujanti BK 63 straipsniu bausmsubendrintos sudedant, galétin
subendrinta bausinpaskirta laises atmimas dvejiems metams penkiemgn@siams. Pritaikius
BK 92 straipsi bausnés vykdymas atiétas dvejiems metams, paskiriant ajino poveikio
priemones: 60 val. nemokanaukkjamojo polidzio darly sveikatos prie#iros, globos ir@ipybos
ar kitose valstybiése ar nevalstybise jstaigose, organizacijose bei elgesio apribojima&seses
ménesiamsjpareigojant Z.R. fiti namuose nuo 22 iki 6 valgsti moksh Jaunimo mokykloje, be
bausngs vykdymy kontroliuojargios institucijos Zinios nekeisti gyvenamosios viettf

Ne visuomet nuteistajam nuosprendziu yra skirianefektyvios baudziamojo poveikio
priemores. Pavyzdziui, nagrijant Anykiy rajono apylinks teismo baudziagm byla, iS kurios

% pakruojo rajono apylirds teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-106-284/2006.
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis. , Teiappraktika” Nr. 19. Vilnius, 2003, p. 206.
92 Alytaus rajono apylinés teismas. BaudZiamoji byla Nr.1A-482-348/2007.
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matyti, kad kaltinamoji 1.B. nedirba, darbo neieSkesifipina savo dviem vaikais, kurie auga
globos namuose, nemoka ir vengia rtokeismo sprendimu vaikams priteislaikyma, girtauja.
Taciau teismo nuosprendziu paskirta baéskurios vykdymas atigdas, o ir su atigfimu paskirta
tik viena baudziamojo poveikio priemopPritaikius 75 straipsnl.B. paskirtos bausés vykdymas
atidétas vieneriems metamgareigojant be institucijos, prizin¢ios bausms vykdymo atidjima,
sutikimo neidvykti i gyvenamosios vietos ilgiauigkaeptynioms paroms>* Pritariu i$sakytai
Auk&iausio Teismo Senato nuomonei, jog ,Teismo pargigainkti baudziamojo poveikio
priemones ir (ar)jpareigojimus arba aulamojo poveikio priemones parinkti tokias, kurios
uztikrinty ne tik nukentjusiojo pazeist interes atkiirima, bet ir nuteistojo nubaudumn skatint;
nuteistjj laikytis jstatymy ateityje.®*

Remiantis statistiniais duomenimis matome, kaipeiskus procentais atrodo baugmi
pasiskirstymas atidedant bausnvykdym ir skiriant reala laiswes atmimo bausma. Vis tik viena

IS dazniausiai taikombausmi — laisws atmimas.

Realia lais¥s akmimo bausme Lietuvoje nuteisti asmenys ir asmé&nyigms atidtas bausris
vykdymas remiantis BK 75 ar 92 straipsniais ( praass )%

I
27 |}
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| | '
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| | |
2004 m. 39 ' o1
| | | | O Atidétas bausmés vykdymas
2003 m. i ' 8 ' O Nuteista realia laisvés atémimo
F ] ] ] ] T bausme
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Kaip matome iS pateikto grafiko lyginant nutejst realia bausme ir atleigti nuo bausrs
vykdymo nepakedt net BK 75 str. nuostata, kuri suteike laises atmimo alternatyvi bausmi
atidkéjima, tokiy bausmi kaip: aresto ir baudos. Skiriant dazniausiai kssatmimo bausra, gali
kilti problema — pataisos darhstaig; perpildymas. Mangiau, jei bausrés tikslai jgyvendinami,
atsizvelgiant i konkret; atvej, pl&iau galima ity taikyti nuosprendziu baudziamojo ar

% Anyk&iy rajono apylinks teismas. BaudZiamoiji byla Nr.1-10-266/2007.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis ,Teiampraktika” Nr. 28. Vilnius, 2003.

% Realia lais¢s atmimo bausme Lietuvoje nuteisti asmenys ir asmekysems atidtas bausis vykdymas remiantis BK 75 ar
92 straipsniais (procentaifipteraktyvus] [Ziiréta 2009 m. sausio 20 d.]. Prieiga per intexnetwww.nplc.It>.
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aukkjamojo poveikio priemones, taip iSvengiant pataigtaig; perpildymo, suteikiant didesniam
nuteistjju asmen skatiui iSsaugoti Seimir kitas socialines geroves.

ISteisinamojo nuosprendzio aprasomoji dalis

Lietuvos Respublikos BPK 305 str. 3 dtvirtinta, jog iSteisinamojo nuosprendZzio
aprasomojoje dalyje turidhi iSdéstyta:

1) kaltinimo, &l kurio byla buvo perduota nagrti teisme, esi
RaSant iSteisinamojo nuosprendzio apragemali, pradedama kaltinimo i8dtymu, el kurio byla
ir buvo perduota teismui. inas kaltinimo iSdstymas, nes teismo nuosprendyje bus atsakyta
klausiny ar kaltinamasis kaltastbdveiky, kurios buvo inkriminuojamos ikiteisminio tyrimoetu,
ar kaltinamasis laikomas nekaltuéddymas turi bti trumpas ir tikslus, surasSant esmnméra jokio
reikalo detaliai dstyti kaltinimo aplinkybes.

2) teismo nustatytos bylos aplinkégb
Déstomos teismo nustatytos aplinkghteisiamojo pasizio metu. Sioje dalyje yraikina iSdstyti
aiskiai, trumpai kaltinamojo veiksmus, ypatingabret jei kaltinamasis iSteisinamas) tb, kad jo
veiksmuose éra nusikaltimo ar nusizengimo pozymi

3) jrodymy vertinimo motyvai.
Pateikiami teismagrodymai, kuriy pagrindu kaltinamasis baudziamojoje byloje yr@ighamas.
Taip pat teismas nurodo motyvus, kuriais remiahiiyo atmestas kaltinimas. Kadangi vieni
irodymai gali prieStarauti kitiemgodymams, kuriais grindZiamas kaltinimas, teismaisrurodyti
motyvus, @l ko priimant nuosprendteismas émési iSteisinamaisiais, 0 ne apkaltinamaisiais
irodymais. “ISteisinamasis nuosprendis galiiti b grindziamas jrodymu nepakankamumu,
abejoremis, jstatymo nuostatomis, kurios patvirtina, kad kaltego veiksmai neturi nusikalstamo
pobidZio.”® PavyzdZiui, fvertings byloje surinktusrodymus teismas konstatuoja, kad nesurinkta
pakankamai negitytiny jrodymy, jog DC. pada¢ jam inkriminuojana veika.“®’

4) teismo iSvadosdl kaltinamojo iSteisinimo
ISvados turi bti surasytos taip, kad negalimaitt suabejoti kaltinamojo nekaltumu. SuraSant
iSteisinamaji nuospreng nurodant iSvadas reikia pazgtnviena iS pagrind: ,nepadaryta veika,
turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo yoi;; nenustatyta, kad kaltinamasis dalyvavo

darant nusikalstaaveika.“%®

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p.210.
" Vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-2-628/07.
% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras 2 dalis. Vilnius, 2003, p.210.
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Galimi du iSteisinamojo nuosprendzio pagrindai,iikwienas turi ati pazymétas nuosprendyjeéct

ko kaltinamasis iSteisintas. ISteisinimo pagrinddéskytini: nepadaryta veika- tokiu atveju visai
nebuvo nusikalstamos veikos arba tai buvo admausts teigs pazeidimas. Civilinis ieSkinys
Teismo paliekamas nenagsias. Antras, ngrodyta, kad kaltinamasis dalyvavo padarant
nusikalstam veik; — nusikalstama veika Siuo atveju yragiga réera pakankamai duomenkad
kaltinamasis tai padar Sia situacip galima ity pavadinti ir teidsaugos ,broku®, kadangi visos
abejores &l nusikalstamos veikos yra kaltinamojo naudai.biidziamojoje byloje yra pareikStas
civilinis ieskinys, Sioje situacijoje jis - atmetasy Europoje iSteisinamojo nuosprendzio pagrindas
yra vienas vienintelis ,nekaltas”,dau as mangiau, negalima teigti, jog esantis vienas pagrindas
reabilituoja, nes asmuo yra nekaltas, kol jo &kalgrodyta, t.y. kol gra teismojsiteigjusio
nuosprendzio.

ISteisinamajame nuosprendyje netuiitibformuluatiy, kurios kelty abejony dél kaltinamojo

nekaltumo.

Aprasomoji dalis nuosprendzio, kuriuo nutraukianaadbziamoji byla

Nuosprendzio reglamentavimas Lietuvos RespublikB& BBO5 str. 4 d. Kai byla nutraukiama
teismo nuosprendziu, jo apraSomojoje dalyje aplwkyiSctstomos taip, kaip apkaltinamajame
nuosprendyje, t.y.:

- irodytos pripazintos nusikalstamos veikos aplirdsybnurodoma nusikalstamos
veikos vieta, kiekmanoma konkretesnis laikasjdas ir padariniai, kitos svarbios
aplinkybes;

- irodymai, kuriais grindziamos teismo iSvados, moiyviauriais teismas
vadovaujantis atmetkitus jrodymus.

Taip pat nuosprendyje nurodoma bendra iSvada apse&alstamos veikos kvalifikavim Toliau
nuosprendyje nurodomi atleidimo nuo nusikalstam@skos pagrindas ir motyvai. Teismo
nuosprendis galiidi grindziamas visais BK nustatytais atleidimo rksudziamosios atsakomyg
pagrindais ( BK 36-40 str., 93 str., 114 str. 32869 str.3 d., 291 str. 2 ir 3 d.), atsizvelgiabylos
aplinkybes bei kaltinamojo asmeryb Nuosprendyje neuztenka nurodyti atleidimo nuo
baudziamosios atsakomygpagrind, batina nurodyi atleidimo pagring, motyvuoti, pavyzdziui,
.vadovaujantis Lietuvos Respublikos BK 38 str., Edfleisti nuo baudziamosios atsakonsdgb
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pagal Lietuvos Respublikos BK 178 str. 2 d., BK 187 3 d., kaltininkui ir nukegjusiajam
susitaikius, baudZiasiu byla nutraukti.®®
Teismui skiriant baudzZiamojo poveikio ar atjgmojo poveikio priemones taip paitma nurodyti
Siy priemoni; skyrimo motyvus, neuztenka tik nurodyti kokia pm@é skiriama kaltinamajam.
Nuosprendis, kuriuo baudziamoji byla yra nutraulaanarsi apkaltinamojo nuosprendzio s,
bet Siame nuosprendyjer kaltumo rezoliucijos, taip pat nurodoma, jog asmtleidziamas nuo
bausngs.

Iki 2007 mai rugsjo 1d. esant Siomsalygoms: jei vienas teigas nagrigjo baudziamja byla
ir, jei priimamas apkaltinamasis nuosprendis bgatima suraSyti tik sutrumpimtaprasomja
nuosprendzio dal Joje pakako iSsbtyti: jrodytas pripazintos nusikalstamos veikos aplinkybes
nurodant nusikalstamos veikos padarymo alaik vieta, bida bei padarinius ir kitas svarbias
aplinkybes. Sutrumpinta aprasomoji nuosprendzids daatleisdavo teips nuo pareigos suraSyti
iISsami nuosprendzio aprasam dali, kai asmenys turintys teisskysti nuosprend pateikia
prasyna dél nuosprendzio su nesutrumpinta apragendalimi. Kadangi baudziamasistatymas
numato, jog teismo nuosprendziai tuditibmotyvuoti, o jei nuosprendis suraSomas su supiota
aprasomja dalimi nenurodomi jj pagrindziantys motyvai, vadinasi toks nuosprengia
nemotyvuotas. ,Pagal Konstitugijteismo priimtas ir paskelbtas nuosprendis tik tebrgra
teisingumo aktas, kai jis yra priimamas, surasSomnapaskelbiamas tiesiogiai, visapusiSkai ir
objektyviaijvertinus visas bylai reikses turirtias aplinkybesjrodymus, bylos dalywi argumentus
bei reikalavimus ir t.t., t.y. kai nuosprendis palfikamas iS karto visas, nurodanpagrindziagius
motyvus.“%’ Nuosprendis — vientisas teisingumo aktas su pagjantiais jrodymais aprasomojoje
dalyje. Kadangi teisingumo aktas negaiitibdalijamasi kelias dalis, tai Konstitucinio Teismo
nuspesta, kad sutrumpinta apraSomoiji dalis prieStarkajestituciniam teisiés valstylés principui

ir panaikintas straipsnio galiojimas nuo 2007 wregsjo 1 dienos.

Civilinis ieSkinys baudziamojoje byloje

Civilinis ieSkinys - tai atsiradusios Zalos atlyigivas asmeniui& nusikalstamos veikos.
Baudziamojo proceso metu civilinio ieSkinio klauasnsprendziamas naggjant baudziamuosius
klausimus. Priimant nuosprenbdaudziamojoje byloje teismas privalo iggtr civiling ieskin, jei
toks yra pareikstas. Civilinis ieSkinys baudzianmjbyloje gali luti pareikStas remiantis Lietuvos
Respublikos BPK 109 str. ir 112 str. Atskiras dolamtas dl civilinio ieSkinio nepriimdirgjamas,

% vilniaus tresiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-276-576/07.
190 jetuvos Respublikos Konstitucinis Teismas. 2006ug<sjo 21 d. nutarimas.
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pakanka sprendiadél civilinio ieSkinio suformuluoti psiame nuosprendyje. Civilinis ieSkinys
sprendziamas vadovaujantis BPK 115 str. 1d. kuratyta, priimant apkaltinaamy nuosprengd
teismas:
1) VisiSkai patenkina pareikstivilini ieskin,
2) 1S dalies patenkina pareik&tivilinj ieSkin,
3) Civilinj ieskin atmeta.*%*
Sprendziant Zalos atlyginimo klausimbyloje susilieja du aspektai: baudziamasis, lariu
nagrirgjamas klausimasétl kaltés ir bausms bei civilinis, sprendziant byloje klausinakél Zalos
atlyginimo. Nuo 2002 m. civilinis ieSkinys galiito reiSkiamas tiek & turtinés zalos atlyginimo,
tiek &l neturtines zalos atlyginimo. lki 2002 m. civilinio ieSkinidalyku gatjo bati tik
nusikalstama veika patirta turéidala.
Civilinio ieSkinio klausimai bylose nagrjami vadovaujantis CPK normomis. ISsprendus ieskini
klausimy ir priemus sprendimy sprendimas galitti skundziamas CPK nustatyta tvarka.

leskinio dydis nustatomas teismo iStirtaisodymais nagrijant byk. Priimant byloje
apkaltinamji nuosprengdcivilinio ieskinio iSsprendimasiibinas kai nusikalstamos veikos tudn
Zalos dydis turitakos: ,1) nusikalstamai veikai kvalifikuoti, 2) osprendziai @ Svelnesis negu
istatymo numatytos bausgsskyrimo, 3) nuosprendziakldbausngs atictjimo ir kitais panasiais
atvejais.?%
Teismas, gass civilini ieSkin apkaltinamojo poidzio baudziamojoje byloje, sprendzia ar: iegkin
patenkinti i$ dalies, tenkinti ieSKipilnai, perduoti civilin ieSkin nagrireti civilinio proceso tvarka,
palikti nenagriiéta ar nutraukti civilinio ieSkinio nagrifima baudziamojoje byloje. Nesvarbu Kok
sprendim priimty Teismas @ civilinio ieSkinio, taiau raSant apkaltinagi nuosprend
baudziamojoje byloje, pasirinkisprending biitinai motyvuoja. Teismas patenkinti civilimeskin
nuosprendyje nurodo kokia suma priteisiama Zallygiatmui, kieno naudai tenkinamas civilinis
ieSkinys ir kas privalo atlyginti zal Kad civilinis ieskinys bty tenkintinas yra #tinos Sios
aplinkybés: asmenims padaryta tudinar neturtie zala; yra nusikalstamos veikos pozymi
kaltinamojo veikoje, taip pat yra prieZzastinisyy%arp nusikalstamos veikos ir atsiradusios Zalos.
Jei byloje yra keli kaltinamieji, tuomet nuosprejeyuri biti motyvuotai nurodyta kiekvieno
kaltinamojo atzvilgiu zalos dydzio atlyginimas, éSthnt kodl priteisiamas zalos atlyginimas IS
kiekvieno kaltinamojo.

11| jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstybss Zinios, 2002, Nr. 37-1341).
192 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamoje@so teis. Vadowlis. Vilnius, 2005, p. 141.
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Vienu ir tuo paiu civiliniu ieSkiniu galima praSyti atlyginti turtg ir neturtirg zah. Jei kalbant apie
turtinés zalos dalyk, tai apima:

- tiesiogire turtiné Zala padaryta kaltinamojo nusikalstama veika, $itveju galty
buti sunaikintas ar sugadintas turtas, pasisavintdas vagysis ar péSimo atveju);

- nuostoliai patirti dl nusikalstamos veikos, tai kalbanapie konkrai materiai
nukengjusio nuo nusikalstamos veikos, pavyzdziugl chusikalstamos veikos
nukentjusysis suzalotas, ¢l ko negavo pajam kurias ity gaws jei nelity
suzalojimy ar kitokios sveikatos sutrikdyurir pan.;

- iSlaidos susijusios &l nusikalstamos veikos padannpasalinimu, padariniai gali
buti patysivairiausi, pavyzdziui gydymo islaidos, laidojimdaiglos — nuzudymo
atveju ir pan.

Neturtines Zalos atvejais, Teismas remiasi Civiliniu kodelkauwriame yra detaliai reglamentuota,
kas yra laikoma neturtine zala (CK 6.250 str. 1d@3i asmens fizinis skausmas, nepatogumai,
pazeminimas ir t.t. Sprendziant pysias baudziagsias bylas, kuriose buvo civiliniai iesSkiniali,
neturtires Zalos atlyginimui nebuvo priteisiamos digesumos, pavyzdZziui, ,Autoavarijos byloje,
kurioje 2 asmenys Zuvo ir 3 buvo suzaloti, septyrseciviliniams ieSkovams iS viso priteista 72
000 lity neturtires zalos. Apeliacigs institucijos teismas &isunmy sumazino iki 71 000 ki,

nusprends, kad vienam i§ civilimi ieSkow buvo nepagstai priteista 1000 it***

teismas:
- atmeta ieSkip kai teisiamajame pédyje nerodoma, kad kaltinamasis dalyvavo
darant nusikalting;
- paliekamas civilinis ieSkinys nenagttas tuo atveju, kai nuosprendziu kaltinamasis
iSteisinamas, nes Siuo atvejera nusikalstamos veikos.
Kai d¢l kaltinamojo iSteisinimo civilinis ieSkinys paliaknas nenagrittas, civilinis ieSkovas turi
galimyl; pareiksti ieSkin civilinio proceso tvarka. Dazniausiai kaltinangasiuo baudziamosios
atsakomybs atleidziamas tuomet kai nusikalstama veika paadmala atlyginta arba susitartél d
jos atlyginimo. Neturi bti sprendimo dl civilinio ieskinio byloje, kai kaltinamasis atlziamas
nuo baudziamosios atsakondgb kadangi kaip jau mépau, visi su Zala susijklausimai iSspgsti
byloje. Civilinio ieskinio dyd nustato pareisls ieSkin asmuo, téiau teismas atsizvelgdamas
irodymus gali sumazinti arba padidinti ieSkinio gykur nuosprendyje motyvuoja tiek sumazinus

ieSkinio sum, tiek ja padidinus. Jeigu baudZiamojoje byloje yra kelitikaimieji padag Zakh savo

193| jetuvos Aukgiausiasis Teismas. BaudZiamoji byla. Nr.2K-268/2004
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nusikalstama veika, jie atsako solidariai. Jeigsikalstam veika padaé nepilnametis asmuo, tokiu
atveju esant zalaig atlygina nepilnam®o tévai ar gloljai.

patenkinim, ir ieSkinio dydzio klausinp perduoti nagriéti civilinio proceso tvarka, jei iSimtinais
atvejais negalima tiksliai apskaioti civilinio ieSkinio neatidjus baudziamosios bylos naggimo

ar negavus papildomos medziagoscida Sia BPK 115 str. 2 d. nuostata teismas gabinaudoti
tik iSimtinais atvejais. Teismas, nuosprendZiu aZipdamas civiliniam ieSkovui teig ieskinio
patenkinim, o ieSkinio dydzio klausim perduodamas naggt civilinio proceso tvarka,
kuris nagrija civilinio ieSkinio dydzio klausim jau nebesprendzia, ar yra ieskinio pagrindas, ir
negali civilinio ieSkinio atmesti*®* Atskira civilin¢ byla tokiu atveju éra keliama, o priimtas
sprendimas @ Zalos dydzio lieka baudziamojoje byloje. Jei ketnasis savanoriskai atlygina Zal
teismas civilin ieSkin atmeta.

Taciau bendrosios teis sistemos Salyse nuo nusikalstamos veikos néjkerdsmuo & patirtos
Zalos atlyginimo gali kreiptis tik ,pateikdamas ke§ civilinio proceso tvarka. Pamazu linkstama
prie kontinentiis tradicijos Sali praktikos, t.y. civilinio ieskinio galimyds ir Zalos atlyginimo
baudZiamosiose bylosé®

Manau, kad civilinio ieSkinio sprendimas nagfant baudziarga byla yra teigiamas dalykas,
kadangi iSkartvertinus nusikalstamveika beijrodymus, sprendziami ir su zala sgdjausimai, be
to, tai pigus ir greitasialas iSspysti visus klausimus viename procese, nes baudiigbyly atveju
néra zyminio moke&io. Zinoma, galimajzvelgti ir neigiamy dalyky teissjy atzvilgiu, kadangi

teistjai turi nagrireti bylas ne tik dl kaltés, bausras, bet ir @l zaly atlyginimo.

Rezoliuciné teismo nuosprendzio dalis.

Tai uzbaigiamoji teismo nuosprendzio dalis, raS@uaaprasomosios dalies. Rezoliupa
dalyje nurodoma teismo sprendimai klausimais, lagideismas turi iSsgsti baigs nagrirti
baudZiamja byla. Visi Sioje dalyje suraSyti sprendimai yra vykahtitodl rezoliucire dalis turi
buti suraSyta ypatiksliai ir aisSkiai, nesukeliant joli abejony, kurias reiki papildomai aiskinti.
Rezoliucires dalies turinys turi tam tigrypatumy, kurie priklauso nuo to kokiosi$ies nuosprendis

yra raSomas.

194 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis , Teiappraktika” Nr. 5-6. Vilnius, 1996. p. 223.
195 pradel Jean. Lyginamoji baudZziamoji tei¥ilnius, 2001, p. 48.
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Dazniausiai aprasomoji ir rezoliués nuosprendzio dalys sujungiamos sakiniu ,, Teismas,
vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudziamojo cgsm kodekso ....... straipsniais,

nusprend.......

Apkaltinamojo nuosprendzio rezoliugidalis.

Rezoliucires dalies turinys reglamentuotas Lietuvos RespubliBPK 307 str. 1 d., kuriuo
remiantis nuosprendyje istymas turi ti pagal numatyt minéto straipsnio tvark

1) Kaltinamojo vardas, pavaed nurodomi duomenys netrumpinami, kiek kaltinamasis
vardy ar pavardij, visi duomenys nurodomi pilnai petrumpinant.

2) Sprendimas pripazinti kaltu, baudziamagssatymas pagal kurkaltinamasis pripazintas
kaltu - suraSant teismo nuospréndurodomas baudzZiamasistatymas, pazymint Lietuvos
Respublikos BK specialiosios dalies straipsdal, punkt, kuriuo remiantis kaltinamasis
baudziamojoje byloje pripazintas kaltu. Jei kaltn@sis baudziamojoje byloje pripatamas kaltu
uz rengimsi padaryti nusikalstamveika ar bendrininkavimu atliekant nusikalstameika, tokiu
atveju nurodamas atitinkamas bendrosios dalies B#&psnis, dalis, punktas. Pavyzdziui, ,I.A.
pripaZstamas kaltu pagal Lietuvos Respublikos BK 22 &t ir 178 str. 2d*® Jei byloje
kaltinamasis pripastamas kaltu pades kelias nusikalstamas veikas, o veikos kvalifiknops
pagal § pai BK straipsh, tuomet baudziamasjstatymas nurodomas tik vigkarta, nekartojant
kelis kartus to paties. Jei kaltinamojo nusikalsiaweika kvalifikuojama pagal skirtingus BK
straipsnius ar skirtingas to paties straipsnio sjatuomet rezoliuciéje nuosprendzio dalyje
nurodomi visi kaltinamajam inkriminuojamnusikalstam veiky straipsniai, dalys, punktai. Jei
baudziamojoje byloje kaltinamasis kaltinamas padalis BK straipsnius, téau kai kurie is
kaltinimy néra pagisti — rezoliucigje dalyje nurodoma pagal kuriuos BK straipsniugunktus
kaltinimas, o pagal kuriuos - iSteisintas, nurodoRmnstruktyviai, motyvavimas paliekamas
aprasomojoje dalyje.

3) sprendimai dl bausmi;, baudziamojo poveikio priemanar aukkjamojo poveikio priemoni
taikymo — nurodomos Kkaltinamajam skirtos bagsmbaudziamojo poveikio ar aéjdmojo
poveikio priemoas, pagal kiekviemjam inkriminuojana pagal BK straipsip dal, punkt pazymint
bausnés hS; (areStas, bauda ir t.t.), dy(bausnés atveju — nurodant trukgno baudos atveju —
dydi). Nurodzius visas kaltinamajam skiriamas bausmg®eeikio priemones pagal nusikalstamas

veikas kuo kaltinamasis Kkaltinamas nurodoma galutsubendrinta bausin Pirmiausia

1% vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-615-271/07.
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rezoliucireje nuosprendzio dalyje nurodoma paskirtos bagsmsis, po to nurodomas bau&mn
dydis, pavyzdziui, ,I.Gpripazinti kaltu padarius nusikaltannumatys Lietuvos Respublikos BK
281str. 2d. ir nuteisti trisdeSimties paaresto.’

Respublikos BK 22 str. 1d., 180 str. 1d. ir skisfin 1 metus 5 #nesius laiss atmimo.“*°® Esu

arba ,G. A. pripazinti kaltu pagal Lietuvos

mingjusi, kad esant kajibausmi paskyrimui nurodoma galugénsubendrinta bausimpavyzdziui
~-Remiantis Lietuvos Respublikos BK 64 str. 1 d.d.3Siuo nuosprendziu paskitbausng dalinio
bausmi sucjimo badu subendrinti su neatlikta bausme, paskirtos 261 Marijampalds rajono
apylinkés teismo nuosprendziu, dalimi, galutisubendrird bausng skirti 1 metus 8 rnesius
laisves atmimo.“!%® Teismas bausmes bendrina taikanénaimo ar sudjimo bida, konkreia
tvarka teismas pasirenka pats atsizvelgiampadaryt, veiky pohlidi ir ju pavojingum. ,Taigi
teismas gali iS pradZiskirtas bausmes séid o eliau sudtas bausmes apimti su Svelnasis
bausnémis, arba iS praddi vadovaudamasis Lietuvos Respublikos BK 63 stragpdn dalies
nuostatomis bausmes apimti, diau suati.“ *'°

Jei teismas uz padagynhusikalstam veika skyr kaltinamajam vieSuosius darbus, rezoliggn
dalyje turi lti nurodyta j terminas, konkretizuojant valamdkatiy per vis termino atliking,
pavyzdZziui, ,padarius baudZiai nusizengim, numatyi Lietuvos Respublikos BK 186 str. 2 d. ir
nuteisti j vieSaisiais darbais 3 énesiamsjpareigojant nuteigfi neatlygintinai atlikti 42 valandas
viedyjy darhy.“** Skiriant baud, nuosprendzio rezoliuctie dalyje turi Hti nurodytas baudos
dydis, atitinkantis tam tikr minimaly gyvenimo lygy (MGL) dydi, pavyzdziui, ,M.C.skirti 10
MGL (1300 Lt) dydZio baugl“'*? Teismas skirdamas turtim Zalos atlyginim ar jos pasalinim
nuosprendzio rezoliucépe dalyje nurodo terminper kui Zala turi lti atlyginta ar atlikti darbai
zalai pasSalinti. Pvz., Vokietijoje skiriant pinigitbaud, ji matuojama dienpinigiais, skiriama nuo 5
iki 360 dienpinigi.. Skiriant baud, jos dyd, Vokietijos teismai nustato atsizvelgiantasmens
turting packt;.

Visais atvejais skiriama bausmnurodoma tiksliai, nesukeliant jakiabejony dél jos
paskyrimo ar dydzio. Jei skiriama laésvatmimo bausny, paprastai nuosprendzio rezoliugan
dalyje nurodomas labai konkretus jos terminas: meténesiai, nurodant kokioje laiés atmimo
istaigoje tués atlikti bausm (nurodant tikjstaigos @), pavyzdziui ,skirti 3 metus 5 émesius

laisves atmimo, bausra atliekant pataisos namuose® Kai kaltinamasis kaltinamaszldkeliy

197 vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-639-506/07.
19 vsilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-674-498/07.
19 vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-674-498/07.
10valstybes Zinios. 2007. Nr. 81-3309.

1 yilniaus tretiasis apylinks teismas. Baudziamoji byla Nr.1-612-99/07.
12 vsilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-733-119/07.
13 vilniaus tretiasis apylinks teismas. Baudziamoji byla Nr.1-725-498/07
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nusikalstam veiky, nuosprendyje nurodoma tik galutipaskirta bausitir jstaigos #sis, kur
kaltinamasis turs atlikti numatyd bausm. ,Pazynttina, kad teism praktikoje vyrauja Btent
laisves atmimo bausma, sudaranti vidutiniSkai 45 proc. viper metus skiriampbausmi.“!*

Kai nuosprendziu baudziamojoje byloje bagsskiriama juridiniam asmeniui, privaloma nurodyti
kokia bausmé skiriama, jei draudziama verstis tam tikra veiktazoliucireje dalyje turi Iiti
konkretizuota, kokia veikla uzdrausta verstis jumigm asmeniui, taip pat nurodomas konkretus
terminas. Skiriant juridinio asmens likvidavimo Baw, nurodomas terminas, per kyuoridinis
asmuo privalo nutraukti vasvykdoms veikla.

Kaltinamajam skiriant Svelnesrbausm nei numatyd uz padary nusikalstam veika, Teismas
privalo nurodyti straipsnio dair punkt, kuriuo remiantis kaltinamajam bausitouvo susvelninta.

Jei teismas nuosprendZiu asmeniui uzdraudZia diabti tikm darla ar naudotis tam tikra
teise, nurodomas konkretus tagiraudimas ir terminas. Apzvelgus teispraktika, Siuo klausimu
iSsakyt ,Uzdrausdamas naudotis specialia teise, teismaskankreiiai nurodyti, kokia teise
(pavyzdziui, laikyti ir neSioti ginkl) ar teigmis kaltinamajam naudotis uzdrausta, ir Sio drawdim
terming.“11°
Teismui priimant sprendimdél turto konfiskavimo, privaloma rezoliucije dalyje aiSkiai nurodyti
konfiskuojamus daiktus arba nurodyti konfiskuotdduwert; pinigais.

Kai baudziamojoje byloje kaltinamas nepilnametisjamn nuosprendziu skiriamos aéj@dmojo
poveikio priemo#gs, nurodoma kokios konkf®s priemogs kaltinamajam skiriamos, nurodomi
terminai j; taikymui.

Kai iSsprendus byl apkaltinamuoju nuosprendziu kaltinamajam atidedatmausms vykdymas,
nuosprendzio rezoliuctépe dalyje nurodoma bauss vykdymo atidjimo trukmé, pavyzdziui,
,vadovaujantis Lietuvos Respublikos BK 75 str. gasls bausms vykdymy atidéti 1 (vieneriems)
metams.*1®

Kai kaltinamajam nuosprendziu paskirta laéswaetmimo bausm, tuomet turi fati nuosprendyje
nurodyta bausgs atlikimo pradzia.

4) sprendimas él kaltinamojo pripazinimo pavojingu recidyvistkai teismas tai pripgsta.
Teismas privalo nuosprendzio rezoliuge dalyje nurodyti tokio sprendimo pagrind
remiantis Lietuvos Respublikos BK 27 str. 3d. Tdkssmo sprendimas i8stomas
nuosprendyje po skiriamos teismo badésmz nusikalstamveika, toliau nurodant laisys
atmimo istaiga, kur bus atliekama paskirta baésKaltinamojo pripazinimu pavojingu

114 Svedas G. Bausmivykdymo teig. Bendroji dalis. Vilnius, 2003, p. 12.
1151 jetuvos Aukgiausiojo Teismo biuletenis , Teiappraktika” Nr. 19. Vilnius, 2003, p. 282.
18 vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-685-170/07.
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recidyvistu turijtakos paskirta teismo bausraz nusikaltimus remiantis BK 26 str., tam
byloje hitini teismo nuosprendzinuorasai, taip pat kiti dokumentai, kurie patwiti
ankstespteistum.

5) Sprendimas & kardomosios priemais iki kol jsiteis’s nuosprendis Teismui privalu
nurodyti nuosprendzio rezoliucgje dalyje sprendim dél kardomosios priemas
taikymo. Teismo sprendimu &mimas panaikinamas, kai kaltinamajam skiriama ne
laisves atmimo bausma arba jis atleidZiamas nuo bausnkai kaltinamajam bausis
vykdymas atidedamas. PaZgtna, kad jei kaltinamajam buvo paskirtasmumas iki
teismo nuosprendzio paskelbimo, Sis laikotarpisigkaitomas paskirtos bausas laika
visais atvejais.

neiSvykti arba stmimas panaikinamas ir asmuo paleidZziamas teismeéjesaPavyzdZziui,
.Kardomaja priemore — rasSytin pasizadjima neiSvykti bei dokumento pmima palikti
nepakeistas*’

Nuosprendzio rezoliucipe dalyje glaustai, aiSkiai igdtomas teismo sprendimagl ctivilinio
ieSkinig jei jis buvo pateiktas nagéant baudzianya byla. Rezoliucirgje dalyje iSdstomi tik
patys priimti sprendimaid civiliniy ieSkiniy, nurodant konkr&ai kam, iS ko, kokia suma yra
priteisiama. Jei byloje civilin ieSkin pareiSk keli asmenys, turi idi tiksliai nuosprendyje
nurodytas patenkinto civilinio ieskinio dydis kiekmam pareiSkusiam asmeniui atskirai.
ISsprendus turtiés ir neturtiks Zalos atlyginimo klausisn baudzZiamojoje byloje, toliau
nuosprendzio dalyjeédtomi sprendimaid daiktiniy jrodymu.

Po to sprendziamas klausimaél giroceso iSlaid atlyginimo ir iSsprendziamas klausimasl d
uzstato g&zinimo. Jei teismo nuosprendziu priimamas sprenslioth uzstato ggzinimo, privalu
nurodyti procesipdokumend pagal kuf sumoktas uzstatas, kokio dydzio ir nurodyti kokia suma i
kam gnzinama.

Paskutinis momentas, Kupazymi teismas nuosprendzio rezolidgen dalyje, kuris turi bti
nurodytas, tai nuosprendzio apskundimo apelégcinstancijos teismui tvarka ir terminas, remiantis
Lietuvos Respublikos BPK 349 str. 1 d. 4 p. Dazsiaiunurodoma taip ,Nuosprendis per 20 d. nuo
jo paskelbimo, o E.shuo nuosprendzio nuoraseikimo dienos, galiiiti skundziamas Vilniaus
apygardos teismui paduodant apeliaskund,.“*®

SuraSius teismo nuosprendzio rezoligadal, ji pasiraSo teigas ar teigjy kolegija, kuri nagrigjo

konkretia baudZiamja byla.

17 Vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-540-628/07.
18 vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Nr.1-707-170/07.
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Surasyto ir paskelbto nuosprendzio jokiidb negalima perrasyti, taip pat taisyti ar redagumta
skirtumo kokie laty pataisymai esminiai ar neesminiai. Jei nuosprebitis perrasytas ar taisytas,

tai galima laty jvardinti kaip esminbaudziamojo proceso pazeidim

Sprendimai teismo nuosprendyjelddaiktiniy jrodymy

Sprendziant Sklausima, Teismas privalo vadovautis Lietuvos Respublikd3KB93 straipsniu.
Nepriklausomai nuo to koks priimtas teismo nuosgienapkaltinamasis ar iSteisinamasis, ar
nuosprendis kuriuo byla yra nutraukiama, visaisejatg daiktai laikomi iki nuosprendzio
isiteigjimo. Nuosprendzio rezoliucée dalyje iSdstomi sprendimaid daiktiniy irodymy likimo,
Sioje dalyje Intina tiksliai nurodyti konkré&us daiktus, kam jie priklauso ir kam jie bus abtypo
teismo nuosprendzio, jei reikia daiktus sunaikimijrodoma tik daiktai kurie sunaikinami,
nedtstant kokiu ldu tai tuéty bati padaryta. Pavyzdziui, ,polietileninpake Nr.0003915,
polietilenin. paket Nr.0009914, polietileninpaket Nr.0003917, polietileninpaket Nr.0003916,
polietilenini pakey Nr.0003936 sunaikinti. Kompaktinlaikmery palikti saugoti prie bylos®
Daiktai uzdrausti naudoti apyvartoje paprastai wadhmi tam tikroms organizacijoms
sunaikinimui. Dokumentai, kurie laikomi daiktiniaisopdymais, lieka priéti prie bylos vig jos
saugojimo lailg. Nusikaltimojrankiai ir priemo#gs, neatsizvelgiant kieno jie, konfiskuojami.

Jei byloje neiSsprendziami klausimail dlaiktiniy jrodymy likimo, dél ko gali kiti atimtos ar
suvarzytos proceso dalyviteiss, tai teismo nuosprendis praranda paEgm ir teisttuma,
pazeidus baudziamojo procgstatymy ir nuosprendis galiiidi naikintinas.

Siuo klausimu yra iSimtis, kaictlkai kuriy daiktiniy jrodymy (ginkly, nuodingy medZiag, ar pan.)
gali bati priimami speciais aktai.

Mano manymu, teismo nuosprendzio rezoliggndalyje @stomas klausimasét daikty, kurie
byloje buvo jrodymais #gra tinkamas, tai sumenkina teismo nuosprendZio gbaisko
ISkilminguma, ypatingai tais atvejais kai byla yra diélapimties, o daiktini jrodymy yra daug.
Sialy¢iau klausim dél daiktiniy irodymy suraSymo teismo nuosprendyje perkeléipraSomosios
dalies pabaig iSdstius motyvus, remiantis daiktiniaigopdymais pagrindZziamos aplinksdy tai tuo
p&iu baigiant nagriéti aplinkybes, jas motyvuoti prieS pereinant peealiucires dalis iSskiriant
punkt ,daiktiniai jrodymai“, suraSyti kas bus su jais daroma po nwspaio paskelbimo arba
priimant atskig nutarf dél daikty, kurie byloje buvarodymais likimo. Teigiamaily tai, jog toks

daiktiniy rodymy suraSymas nesumenkimuosprendzio paskelbimo iSkilmingumo.

19vilniaus tretiasis apylinks teismas. BaudZiamoji byla Ni- 90-119/07.
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Apkaltinamojo teismo nuosprendzio, kuriuo kaltiaam atleistas nuo baugsirezoliucir dalis

Kaip ir apkaltinamojo teismo nuosprendZzio atvegoteicinéje dalyje turi liti nurodyta:

- kaltinamojo vardas ir pavatp

- sprendimas pripazinti kaltinagn kaltu;

- baudzZiamasigstatymas, pagal kukaltinamasis pripagtamas kaltu;
Toliau nurodomas sprendimas, kuriuo skiriama bausnteismo sprendimas, atleisti kaltinayjin
nuo bausrés atlikimo, nurodomas sprendimad grocesini prievartos priemoni panaikinimo. Jei
skiriamos baudziamojo poveikio prienienar aukdjamojo poveikio priemoés, kai tam yra

pagrindas, jos nurodomos nuosprendyije, jei tokiassiiriamos konkr@u nuosprendziu.

ISteisinamojo teismo nuosprendzio rezolidaialis

Lietuvos Respublikos BPK 307 str. 4 d. yra reglatueta, kas turi iti nurodyta Sioje dalyje:

- kaltinamojo vardas ir pavatg

- sprendimas iSteisinti asmemuo baudziamosios atsakondghr to pagrind,

- dél procesini prievartos priemomi panaikinimo. Priimant iSteisinag teismo
nuosprend rezoliucirgje dalyje priimamas sprendimasl gorievartos priemorni
panaikinimo, jei tokios priemas buvo paskirtos ir taikytos. Visais iSteisinimo
atvejais kaltinamasis paleidZziamas iS teisma@ssahegali lati paskirta ar palikta
galioti kardomoji priemoé iki nuosprendzigsiteigjimo. T&aiau reikia kiekvienu
atveju patikrinti ar asmergalima paleisti, atsiranda atyekai tas pats asmuo jau
viem bausm atlieka laisves atmimo jstaigoje, tokiu atveju paleidimas negalimas.

- iSsprendziamas klausimasl ctivilinio ieSkinio. Jei nagrigjant baudzianya byla
kaltinamojo kal¢ negrodyta, kad jis dalyvavo atliekant nusikalstaweika, tada
teismas atmeta civilinieskin. Jei kaltinamasis iSteisinamas kairan nusikaltimo
sucktties, tuomet teismas civilinieSkin palieka nenagrista, 0 asmuo pateds
civilini ieskin gali pateiki ji civilinio proceso tvarka.

ISteisinamojo nuosprendzio atveju, kaltinamojo iditeo nuo baudziamosios atsakomgb
atleidimo pagrindai galimi du: nepadaryta veikajrti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo
pozymiy arba nenustatyta, jog kaltinamasis dalyvavo al¢knusikalstam veika. Nurodomas
vienas i$ iSteisinanju pagrind;, aplinkykes, cl kuriy kaltinamasis iSteisintas, nuosprendyje

nurodant straipgnnumatant baudziamja atsakomyb uz viery ar kita nusikalstam veika, dél
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kurios kaltinamasis iSteisintas. Kai teismas pr@mé nuosprendyje rezoliuéje jo dalyje
.nenuroc iSteisinamojo pagrindo, netinkamai ¢Stb iSvadas @ kaltinamojo iSteisinimo, padar
esmini; baudZiamojo processtatymy paZeidiny.“**°

Priimamas sprendimas, kaip ir apkaltinamojo puesdzio atveju: & daiktiniy jrodymy
klausimo; @l teismo iSlaidy paskirstymo. ISteisinant kaltinap teismo iSlaidas padengia valstyb

Pabaigoje nurodoma nuosprendzio apskundimo gaéispytlurodant termiir tvarka.

Nuosprendzio, kuriuo nutraukiama baudziamoji byaaliucire dalis.

Kaip ir kitly nuosprendzj raSiy rezoliucirese dalyse, taip ir nuosprendzio, kuriuo nutraukiama
baudZiamoji byla revoliucisje dalyje yra nurodoma: atleisto nuo baudziamositsakomybs
asmens vardas ir pavardsprendimas, kuriuo kaltinamasis atleidZziamas mmawdziamosios
atsakomybs — Mitina nurodyti straipsp pagal kur asmuo atleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybs; sprendimaséll baudziamojo poveikio priemeés ar aukdjamojo poveikio priemois
skyrimo — tik tuo atveju jei yra &ipriemoniy skyrimo pagrindas; sprendimag! ¢orocesini
prievartos priemomi panaikinimo — taip pat priimamas sprendimas tdet, jei jos buvo taikytos.
Taip pat, kaip ir apkaltinamojo ar iSteisinamojamsaprendai rezoliucirese dalyse, iitina aptarti ir
kitus klausimus, tokius kaip:

- nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimo -mamt teismui sprendiandél
civilinio ieskinio;

- daiktiniy jrodymy likimo — sprendimas @ daiktiniy jrodymy priimamas
vadovaujantis BPK 94 str. nuostatomis;

- proceso iSlaid atlyginimo klausimo sprendimas;

- nuosprendzio apskundimo tvarka ir terminai. Nurodamosprendyje nuo kada yra
skatiuojamas apskundimo terminas.

Taip pat kaip ir pirmos instancijos teismt&sp ir apeliacigs instancijos teismas nuosprénd
suraso laikantis Lietuvos Respublikos BPK numatytiosta, kurios reglamentuoja nuosprendzio
suraSymo tvark Suprantama, kad apeliaéminstancijos nuosprendis yra naujas ir jo dalysa®
budais rera identiSkos pirmos instancijos teignmuosprendzio dalims. Papildomai apeligsin

instancijos teismas privalo nurodyti:

120| jetuvos Aukgiausiasis Teismas baudZiamoiji byla Nr.2K-235/2004.
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- 1Zangirgje apeliacigs instancijos nuosprendzio dalyje: pirmos instascijeismo
pavadinim, taip pat migto teismo nuosprendzio pmimo laika, ir rezoliucires
dalies turinys.

- aprasomojoje dalyje: igdtomos trumpai apelianto gifamos bylos aplinkyés,
nurodama pati apeliacinio skundo eésntaip aplinkylés, kurios nustatytos ar
papildomai istirtos apeliaciniame teisme ir jas rpatyiantys irodymai. Kai
apeliacirgs instancijos teismo skundas atmetamas yrnd nurodyti motyvus, @
ko skundas yra atmetamas. Kai apeliacinis teisnrémg nauj nuospreng
panaikindamas pirmos instancijos tesimo nuospretadp pat privalo nurodyti
nustatytas aplinkybes irodymus @l ko kaltinamasis pripagtamas nekaltu ir jis
iSteisinamas ir atvirk$ai. Jei apeliacinio teismo sprendimu yra naikinarpamos
instancijos nuosprendis ir byla nutraukiama, nurmd® bylos nutraukimo
pagrindas ir t.t.

- rezoliucireje dalyje — nurodomas, aiSkiai suformuluotas, @o@ls instancijos
teismo sprendimas.

Daug kruopStumo, analz reikalauja nuosprendzio suraSymo darbasiiada teismo
nuosprendziuose pasitaikaikumy. Lietuvos Aukgiausio Teismo Senato nutarime ¢Dieismy
praktikos taikant Baudziamojo proceso kodekso nermeeglamentuojaias nuosprendzio
suradym“**! pazymima, jog pasitaiko kai teismitangireje dalyje netiksliai nurodo teismo
pavadinim, kaltinamyju teistumus; apraSomojoje nuosprendzio dalyje neiggasSdestomos bylos
aplinkykés, ne visada tinkamai i&stomijrodymai, kartais per ptei apraSomi asmenparodymai.
Aprasant dokumentus, kaipodymus neatskleidziamasg jurinys ar nenurodoma rySys su Kkitais
irodymais. Nepasisako teismai¢ldirodymy vertinimo, nenurodo, kokias aplinkybes laiko
nustatytomis. Pasitaiko kai apkaltinamojo nuospiemdaprasomojoje dalyje Teismdalis
kaltinimy yra nepagsty, kartais nepakankamai analizugf@dymus ar motyvuoja iSvadas. Ne
visuomet teismai tinkamai nurodo veikos kvalifikem motyvus. Pasitaiko, kad baussn
parinkimas motyvuojamas tik bendro polzio teiginiais apie veiklos pavojingunir kaltinamojo
asmenyh, nepazymint veikos pavojingumo aplinkybinepakankamai motyvuoja nusikalstama
veika padarytos Zalos atlyginanar kitus priimtus byloje sprendimus.

Apibendrinant pirmos instancijos teisipriimtus nuosprendzius, nutrauktas bylas, pavaada

kiek kiekvienais metais yra baigiama nagtitbaudzianyjy byly.

121 Auk&iausiojo Teismo biuletenis "Teiagpraktika” Nr. 19. Vilnius, 2003, p. 202.
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ISnagrinéta byly 2005 - 2008 metais

2008 metais; 2005 metais;

16082//_ 17221
4\ 002005 metais

02006 matais
02007 metais
02008 metais

2007 metais; 2006 matais;
16066 17225

Pavaizduotoje diagramoje matome koks uybykatius yra iSnagriétas ir priimti atitinkami
baudZiamosiose bylose nuosprendziai pirmos ingenteéismuose. Darytina iSvada, kad &gims
tenka gana ne mazas darbaws, ctl to manyiau pirmos instancijos teismams galimauraSyti
glaustesiy bet iSsam nuospreng neissipléiant aprasant asmemparodymus, bausgnirodymus ir
pan., taip iSvengiant klaidsurasant nuosprendPlaiau Siais klausimais galy ir turéty pasisakyti

apeliacires instancijos teismai.

3. Teismo nuosprendzio paskelbimas

Tai teismo veiksmas, kuris yra be galo svarbuseikalingas, kadangi nepaskelbtas teismo
nuosprendis éra laikomas galiojatiu, tokiu atveju jis Ara teisminis aktas. Tuo {ia teismo
nuosprendzio paskelbimas yra kartu ir teismo nwesprio prémimo baigiamasis momentas,
kuriuo paskelbiama, jog baudziamoji byla iSnaégan

Paskelbtas teismo nuosprendis sukelia teisine«kpeese tokias kaip:

- prasideda terminas, per kumuosprengd galima apsksti apeliacinei ar kasacinei
instancijai;

- pradedamas skauoti paskirtos bausas vykdymo atidjimo laikas;

- nuosprendis tampa procesiniu, teisminiu aktu;

- teismas privalo remiantis LR BPK 309 str. palestimty asmep , jei asmuo
iSteisintas, jei baudzZiamoji byla nutraukta ir Igt&iame straipsnyje numatytais
atvejais.

Visais atvejais, net ir tokiais kai byla nagfsma uzdarame teismo polyje, nuosprendis

skelbiamas vieSai. Jei¢ldtam tikny priezagiy buvo nuspgsta byh nagrireti uzdarame teismo
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posdyje, rezoliucig dalis tokiu atveju vis tiek yra skeliama vieSapdd, kad Sioje dalyje
suformuojamas sprendimas, o aplinkylrezoliucigje dalyje rera déstomas, @ kuriy atsirado
pagrindas nagrifi byla uzdarame paslyje. Atsizvelgianti tai, vieSas rezoliucés teismo
nuosprendzio paskelbimas, negali¢tuneigiamy pasekmi, tokias pasekmes lemtai, jei vieSai
buty skelbiamas visas nuosprendiskaitant ir aprasoap teismo nuosprendzio dalkurioje
iISanalizuotos visos bylai svarbios aplinkgb Tik rezoliucigs dalies skelbimas vieSai
neprieStaraut Teismy jstatymo nuostatai ,bylose priimti teisngsprendimai skelbiami vieSai“ (7 str.
2 d.), kadangi visuomeénbuvo informuota kaip byla buvo iSggta. Nagrigjant nuosprendzio
paskelbimo klausimistoriniu, lyginamuoju aspektu, dar 1864 m. galidjBaudziamosios teisenos
istatyme ,apylinks teismo teigas dazniausiai suraSydavo ir skelbdavo tik rerghu Paskelbs
rezoliucijp arba nuosprengdteisjas pranesdavo bylos dalyviams, kokia tvarka nuesgis gali [ati
skundziamas.” PanaSsituacip galimajzvelgti ir Vokietijoje, pavyzdziui, 1877 m. Vokigts BPK
normos numat kad teigjas gali skelbti tik bausas paskyrim, motyvus paaiskinant laisva forma,
visam nuosprendzio suraSymui skiriamas laikas msnksavais po bausis paskelbimo.
Dabartiniame Vokietijos BPK 268 str. numatyta, jogosprendis privalo ti paskelbtas po
vienuolikos dien po teisiamojo pasiZzio pabaigos, kitu atveju — bylos teisminis nagimas
pradedamas nuo pradzi

Nustatant ir paskelbiant nuosprendzio skelbimoa dat laika, Teismas privalo atsizvelgti
nuosprendzio apimttaip pat iri sprendziam klausimy sudttinguma. Nuosprendzio paskelbimo
laika teismas paskelbia iSeinantpasitariny kambaji priimti nuosprendzio. PasiraSytas teismo
nuosprendis skelbiamas iS anksto pranestu laikaktiRoje pasitaiko, kadédl bylos sudtingumo
per nustatyt laika teismas nesfpo priimti nuosprendzio baudziamojoje byloje, tokaiveju
nukeliamas nuosprendzio paskelbimas, paskelbignth. Kyla klausimas ar taiéma pazeidimas,
ar neprieStarauja teéis normoms? Teismo nuosprendis baudziamojoje bylwjebiti skelbiamas
visas, jokiu lidu negali fati iSdéestomas sutrumpintai. Skelbiant nuospiieneisjas perskaito vis
izangirg ir rezoliucirg dalis, o apraSoap dal gali perskaityti arba zodziu trumpai paaiskinti
motyvus, @l aprasomosios dalies skelbimoudo teismas pasirenka savo nuodi Jei
nuosprendziui paskelbti reikia daug laiko, kaiyra dideés apimties, nuosprepdali skaityti keli
teistjai pasikeisdami, gali tii daromos pertraukos. Skelbiant teismo prinmuosprend tiek
kaltinamasis, tiek jo gyjas ir prokuroras privaloilti teismo salje, jei teismas éra nusprengs
kitaip. Visi bylos dalyviai ir kiti esantys teismposdziy sakje asmenys, taip pat ir téjai
skelbiant teismo nuosprendklauso § stowedami. Jei kaltinamasis nemoka lietuviskai, skelbian
teismo priimé nuospreng posdyje dalyvauja ve#fas, kuris tuoj pat iSvéra i kaltinamojo gimidja

kalbq ar Kita kalla, kuria zino ir supranta kaltinamasis.
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Paskelbus tetgui nuosprend privaloma iSaiskinti teisminio naggjmo dalyviams nuosprendzio
apskundimo tvarkir terminus, o kaltinamajam — paskitbausmi ypatumus, papildomai paskirt
poveikio priemoni ypatumus,y pazeidimo pasekmes. Jei byloje nuteistajam basisrpkdymas
atidétas, iSaiSkinamos Sios bausmvykdymo atidjimo salygy pazeidimo pasekmes. Perskas
nuosprend teisjas kreipiasii kaltinamyji ar iSteisini asmemn pasiteiraudamas ar jam yra
suprantamas nuosprendis, esant poreikiugjeskaltinamajam paaiskina nuosprendziogsm
Nepriklausomai nuo to, koks nuosprendis buvo pesn@ar kaltinamasis, ar iSteisinamasis, teismo
nuosprendZio nuorasas tutitbjteiktas tuoj po teismo nuosprendzio paskelbimaosgtamajam,
nuteistajam, ar asmeniui kuriam byla nuosprenduitnanikta. Jei miéti asmenys teismo pédyje
skelbiant nuosprenchedalyvavo, jiems nuosprendzio nuorasSai tati fteikti ar iSsysti per penkias
dienas nuo teismo nuosprendzio paskelbimo dientsértadda praktikoje keblumas tokiais atvejais,
kai iSteisinamasis ar nuteistasis nesupranta lietlalbos, jiems privalu duoti nuosprendzio
nuorag jiems suprantama kalba, t.y. iS¥@nt, o baudziamasistatymas reglamentuoja, kad tuoj
po nuosprendzio paskelbimo privaloni@ikti nuosprendzio nuoras kas tokiais atvejais éna
imanoma. Taip pat pasitaiko praktikoje atyeé§ai nuosprendsinuorag atsisako priimti iSkart po
jo paskelbimo, é&ra reglamentuotaaktokiu atveju reikii daryti, paprastai tai pazymima teismo
posedzio protokole ir iSsiudiamas nuosprendzio nuoraSad, kb teismai patiria papildomislaidy.
Visiems kitiems bylos dalyviams nuosprendaiuoraSaiy praSymu issiuwsiami per penkias dienas
nuo tokio praSymo gavimo. @yciau pakeitim, kad teismasteikty bylos dalyviams nuosprendzio
nuorag ne \liau nei per penkias kalendorines dienas nuo neosizio paskelbimo, nurodant, kad
kita diem po nuosprendzio paskelbimo, nuosprendzio ngoesinenys galima gauti atwyl
teismy, taip sumazinant iSlaidas susijusias su nuospremdiorag iSsiuntirgjimu.

Galima kelti klausira kas turi didesg baudziamja procesir reikSng: nuosprendzio surasymas,
jo iSdestymas raStu ar suraSyto nuosprendZio zodinis fiasies? Pritatiau nuomonei, jog ,
nuosprendisgyja teisirg galia batent nuo jo paskelbimo momento, o pats nuosprentl#inio

rastiskas pateikimas be paskelbimo nestetymires reik$nes.“ 2

122 Ha it J1. TIpurosop B yromoBHoM mporecce. Mocksa, 1982, p. 13.
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ISvados

1. Teismo nuosprendis — pats svarbiausias teisingaktas, kuris priimamas Lietuvos Respublikos
vardu, vadovaujantis principustatymui ir teismui visi asmenys yra g Siuo dokumentu
kaltinamasis pripagtamas kaltu arba nekalfisiteisj¢s teismo nuosprendis tystatymo gah, yra
privalomas visiems pili@ams,jstaigoms ir organizacijoms.

2. Nuosprend galima apildinti kaip ypatingos svarbos dokumegntturint aukkjamaja ir
prevencir reikSne: pratina asmenis laikytigtatymy, tinkamai juos vykdyti, gerbti kit Zmoniy
teises, neigiamai #iéti i nusikalstamas veikas, pasdikteiscssaugos institucijomis ir pan.

3. Nuosprendis privalotb teisétas, pagstas, teisingas iitikinantis. Istatymy leidéjas nurodo
reikalavimus nuosprendzio turiniui ir formai, beiugtato jo pkmimo tvarky ir salygas.
Nuosprendzio turinsudaro Sios dalyszangire, apraSomoji ir rezoliucindalis. Visos turinio dalys
nuosprendyje sudaro viengisuns.

4. Ka laikyti jrodymais, teisminio bylos nagéjmo metu sprendzia teismasit®nt jo prerogatyva
vieni duomenys pripagtami jrodymais, kiti ne, téau, kad tinkamai Si teismo pareigaitilp
igyvendinama, jurisprudencija Siuo klausimu privdidti vieninga bei stabili. Mano manymu,
svarbu, kad leistinumo kriterijus visadatilp interpretuojamas ir taikomas vienodai, kad tigb
manipuliuojama galimybe duomemepripazintiirodymais. Teismas nuosprernghgrindzia tik tais
irodymais, kurie buvo iSnagsti teisiamajame paslyje.

5. Teismojsakymo institutas Lietuvos baudziamojo procescejwiggalima sakyti - naujavtarp
nuosprendzi raSiy. Teismojsakymas greitai priimtas ir noriai taikomas teispnaktikoje, nes byl
iSnagrireti galima per imanomai trumpiausi laika, kadangi baudziamoji byla naggama
supaprastintu procesu.

6. Nuosprendzio p¥mimo metu vienam iS teip; laikantis kitokios nuomass, jis turi teig
iSdestyti savo nuomaograstu. Atskiroji nuomoé pridedama prie nuosprendziogitan skelbiant
nuosprend ji neskaitoma, tokiu atveju ji lieka tik deklaraopa teise, kuri neturi jokios galios.
Atskiroji nuomore netuéty bati suprasta, kaip bandymas sumenkinti teismo pgiimtospreng
tatiau jos pareiSkimas turi téti tam tikra svoi. Sialy¢iau numatyti teiés aktuose, jog esant
pareikstai byloje teigo atskirajai nuomonei, apskundus tokiospreng apeliacig instancija tuéty
atsizvelgti 1 ja ir nagrirgjant apsksta nuosprendiSnagrireéti atskimja nuomor, dél kokiy
priezasiy ji buvo pareiksta.

7. Nuosprendzio rezoliucije dalyje iSdstomi sprendimai @ daiktiniy jrodymy likimo.
Sprendiny dél daiktiniuy jrodymy déstymas nuosprendzio rezoliugja dalyje rera tinkamas, tai

sumenkina teismo nuosprendzio paskelbimo iskilmmmguypatingai tais atvejais, kai byla yra
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dideks apimties, o daiktimi jrodymy yra daug. Silyc¢iau ateityje sprendigdél daiktiniy jrodymy
surasymo perkelti nuosprendzio apraSomosios dalies pahdigigiant nagriéti aplinkybes, jas
motyvuoti pries pereinant prie rezoliuésdalies, taip pat iSskirti purkidaiktiniai jrodymai® arba

priimti atskira nutarf dél daikty, kurie byloje buvagrodymais, likimo.
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DARBO SANTRAUKA

Nuosprendzio priemimas ir paskelbimas

Baudziamju byly nagrirejimas uzbaigiamas teismo nuosprendzicémpimu, todl logiska
teigti, kad nuosprendis yra teisingumo vykdymoaakto teisingumas- valsty pagrindas.
Vykdant teismams teisingwmpagrindire teismo pareiga — iSsgmti teisiri konflikta, objektyviai
IStirti ir jvertinti visas bylos aplinkybes ir byloje priim&igta ir pagista nuosprend

Magistro darbo tikslas — atskleisti teismo sp@ndzio p&imimo ypatumus, pateikti
svarbiausias ir aktualiausias su tuo susijusiaklpnoas, jas iSanalizuoti ir pakiti sprendimo
badus.

Magistro darbe iSanalizuota nuosprendzioinéischarakteristika, apimanti: nuosprendzio
sampra ir reikSnyg; priemimo tvarkos ir glygu specifiky; dokumento suraSymo tvarkr forma;
nuosprendzio paskelbiankaip sukeliatio tam tikrus teisinius padarinius. Pateikiama suyitas
medZziagos analiz bei patirtis ir suvokimas naggjamais klausimais. Nagrti teoriniai ir
praktiniai aspektai Sia tema.

Darbe ypa daug @mesio skiriama nuosprendzio kaip ypatingo dokumestioasymo tvarkai,
formai ir turiniui. Pateikiamos konk&®s rekomendacijos nuosprendzioépmimo ir paskelbimo
klausimu.

Magistro baigiamasis darbas susidedg@afigos, trig pagrindiniy skyriy. Ivadiniame skyriuje
aprasomas darbo aktualumas, darbo tikslas ir uddavbei metodai. Pirmajame darbo skyriuje
nagrireta nuosprendzio samprata ir reik§nmuosprendzio tetéumo ir pagistumo reikalavimai.
Antrajame darbo skyriuje igdtyta nuosprendzio @mimo tvarka ir sglygos, analizuojant
klausimus, kurie yra iSsprendziami priimant nuoegieTretiajame skyriuje nagrijamas teismo
nuosprendzio paskelbimo, nuosprendzio nupiSkimo klausimas. Darbo pabaigoje pateikiamos

iSvados, panaudesaltiniy sarasas.

63



SUMMARY

Sentence passing and pronouncing

Investigation of the criminal cases are bailoged with the sentence of the court admission, so
it is logical to affirm that the sentence is thé @gustice and justice is the base of the state.
The main responsibility of the court while implentiag justice is to solve the legal conflict,
unprejudiced investigate and estimate all the onstances and pass legitimate and reasonec
sentence.

The purpose of the Master’s work is to res#agularities of the acceptance of the adjudgement,
introduce significant and actual problems, anatiieen and suggest the ways of solution.
In this Master’s final work the sentence’s legahidcteristics are analysed, that involves the
conception and meaning of the verdict, the spexifit order and conditions of submission the
sentence, the order and form of filling the docutnehe publication of sentence, as raising
particular legal consequences. The analysis of tatime information and the experience on the
issues raised is presented. Theoretical and pahetspects of the topic are researched.
Particularly much attention to census order, ford eontent of the verdict as an extreme document
is paid. The concrete recommendations about theingasand announcing the sentence are
proposed.

Final Master’s work decompounds of preface #mee main chapters. The actuality of this
work, the purpose, goals and methods are descinbeé preface.
The conception and meaning of the sentence, theese@f legality and validity of the verdict are
researched in the first chapter. The order anditond of passing the sentence are researched ir
the second chapter.

The announcement of the adjudgement, the etgliof the transcripts of the sentence are
analysed in the third part of the work. At the @idhe final work the conclusions, and the list of
sources used are presented.
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