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IVADAS

.procesualires normos éra zZaidimo taisykls, o yra
visai tikslingos iSminties taisydd, kurios tam ir yra,
kad j grieztai laikantis Bty iSvengta atsitiktinumo
kovoj su nusilikis* *.

(Martynas Kavolis)

Lietuvos Respublikos Konstitucijdje— svarbiausiame bei pagrindiniame Lietuvos
istatyme — taip pat ir kituose téssaktuose yra saugomosisn valstyles pilieciy ir kity
Zmoniy, esadiy Lietuvos Respublikos teritorijoje, tés Bidama demokratine valstybe ir
»Siekdama atviros, teisingos, darnios piliérvisuomenes ir teisés valstylgs [...]“ kaip tai
numatyta Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, Lieuprivalo patikimai ginti konstitucines
pilieciy teises ir laisves, apsaugoti juos nuo smurtovs#dd ar bet kuxj kity nusikalstam
veiky, nes beveik be diskusijsutariama, kad vienas iS fundamentakisires valstyles
pozymiy yra pagarba Zzmogaus t@&iss bei Si teisiy apsauga. Taigi osy valstyle turéty déti
visas pastangas, kadith uztikrintos Zmogaus teis i gyvylke, sveikas, asmens laisy
privataus gyvenimo beidsto neli€iamyly ir kitus kiekvienam individui svarbius bei
reikSmingus grius.

Zinoma, reikia nepamirsti ir to fakto, ka@ mienos vertybs ar grio negalima suprasti
absoligiai. I. Kantas yra pazyéiks, jog ,Vienas zmogus yra laisvas tiek, kiek joslai

nepazeidzia kit asmen laiswes*

. Tockl esant situacijai, kai vieno asmens interesai guad
kenkti visos visuomeis ar valstybs saugumui bei sukurtiemgrgams, tam asmeniui turi
buti taikomos atitinkamos priemés. Tokia padtis ypa& dazna baudziamojoje teisenoje, kai
nepazeidus vieno ar keliasmen autonomiskumo, rnmanoma issiaiskinti nusikalstamos
veikos, nubausti nusik&liy, kartu ir atkurti teisin santarg visuomesje.

Lietuvoje keliama teisis valstylds ickja vekia ivertinti valstyleje atsiradusius
kokybiSkai naujusivykius ir reiSkinius, perairéti egzistuojagdias vertybes, jas suvokti ir

organizuotai paversti kasdieniniu Zzmogaus elgdsyu suteikti Sioms vertydms kokybiskai

! KAVOLIS, Martynas.Pratarme BaudZiamojo procesgstatymui su komentarais sudarytais i$ Rusijos senat
bei Lietuvos Vyriausiojo Tibunolo sprendinr kity aiSkinimy, liecianciy didZz. Lietuvos ir Klaipdos Krasto
baudziamojo proceso teisKkaunas: Literairos knygyno leidimas, 1933. P. XVI

% Toliau — Konstitucija.

3 Citata paimta i5: GODA, GintaragProcesinés prievartos baudZiamajame procese ribagtius: Mokslo
darbai , Teig" 1997 m. Nr 32. p.39.
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naup pavidah — harmonizuoti Zmoni santykius teise. Lietuvai atkus nepriklausomyh
visuomenini; santykip pasikeitimas sudarpalankias glygas j dalyviy elgesio bei raiSkos
laisvei, 0 tai savo ruoztu sudapalankias prielaidas baudziamojo procescéseis proceso
liberalizavimui.

Siekiant kuo labiau apginti visuomEn ir valstyles interesus bei mazinti
nusikalstamuny teiss aktais kuriami tam tikri mechanizmai, kuriaisksna uztikrinti, kad
buty atskleistos padarytos nusikalstamos veikos beatsjas padar asmenys,y atzvilgiu
atliekamas ikiteisminis tyrimas ir galiausiai, siiis pakankamai kalt pagrindziagiy
irodymy, sekty ju nubaudimas. Pagrindinis tokius procesinius veiksrbei j; atlikimo
tvarka nustatantis teis aktas - 2003 m. gegig 1 d. isigaliogs naujasis Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas

Lietuvos Respublikos BPK buvo parengtas atsizvatgia Konstitucijos nuostatas,
turingias principie procesie reikdng, 1950 m. Zmogaus teisiir pagrindini; laisviy
apsaugos konvengjj Europos Tarybos Minisir Komiteto rekomendacijas kriminaéis
justicijos ir baudziamojo proceso klausimais. Visodekso es# suformuluota pirmame
BPK straipsnyje, apibZiartiame baudZiamojo proceso paski$ios normos konstrukcija,
kuri bus iSsamiai nagréjama Siame magistro darbe, atskleidzia ne tik rigigino
baudziamojoje bylojeégyvendinimo esry etapus, bet parodo ir baudziamojo procesoutiksl
kompleksikum ir vienyke®. Tai statymas, atitinkantis teisis, demokratiéss valstylss bei
Siuolaikires pilietines visuomens poreikius. Vykdant baudzZiamojo procegstatymo
nustatytus reikalavimus, sprendziami baudziamoj@c@so uzdaviniai, per Kkuriuos
pasiekiamas ir tikslas. Baudziamojo proceso tikislpaskirtiesigyvendinimas gali fiti
efektyvus tik tuo atveju, jeigu grieztai laikomasiudziamojo processtatymo reikalavim.

Temos aktualumas.Pasirinktos temos aktualuniemia tai, kad baudziamojo proceso
paskirtis — tai pagrindinis postulatas, kuriuo rasnivisa baudziamojo proceso teigai
pagrindiniai principai, kur tinkamas pritaikymas uztikrina kokybislkbaudziamojo proceso
teists igyvendinimy. Dar kitina pamirti, kad Si tema nebuvo konkiiai ir koncentruotai
analizuota.

Tyrimo objektas yra proceso greitumo, Zzmogaus ir ptiie, valstylés bei visuomeés

teisiy gynimo, proceso greitumo, iSsamaus nusikalgtaenky atskleidimo, tinkamgstatymo

* Toliau - BPK
® KAZLAUSKAS, Marcelis. ,Naujo baudZiamojo proceso kodekso projekto konijapc sistema® Vilnius:
Mokslo darbai ,Teig" 2000 m., Nr. 37. P.65
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pritaikymo ir teisingo asmens, padariusio nusilaatst veika, nubaudimo bei reikalavimo,
kad niekas nekaltas natlh nubaustas, aspektaivirtinti Lietuvos Respublikos BPK 1
straipsnyje.

Tyrimo tikslas — remiantis teigs aktais, teisine literata bei teism praktika iSanalizuoti
baudziamojo proceso paskirties esnatskleidziant teorijos ir praktikos santykaptarti
sunkumus, iSkylatius siekiant tinkamos paskirtiggyvendinimo.

Tyrimo uzdaviniai:

1. ISanalizuoti baudziamojo proceso bei baudziamojocegso paskirties sampgat

Lietuvos Respublikos teige.

2. Atskleisti baudziamojo proceso paskirties esm

3. Aptarti problemas, kylatias jgyvendinant baudziamojo proceso pagkiirt pateikti

sprendimo variantus.

4. Remiantis teisine literata atskleisti, koki itaka ir svarla visuomenei bei valstybei

turi tinkamas baudziamojo proceso paskiriggs/endinimas.

Tyrimo metodai. Siekiant darbo tikslo begyvendinant Siame magistro darbe iSkeltus
uzdavinius, bus naudojami lyginamasis, teleologisisteminis, loginis-analitinis ir istorinis
metodai. Lyginamasis metodas taikytas lyginant Beudojo proceso, jo paskirties
sampratos kait Lietuvos teisigje sistemoje bei pateikti, kaip ji suformuluota iebso
valstybi; teisirgje literatiroje. Teleologinis metodas buvo naudojamas siekaskleisti
tikruosiusistatymo leidjo ketinimus formuluojant baudziamojo proceso pdgk&isteminis
tyrimo metodas buvo taikomas aiskinantisdjmbaudziamojo proceso paskirties eskuria
galima atskleisti tik atsizvelgussisteminius baudziamojo procesbatymo rySius. Taip pat
naudojant § metod, stengtasi iSsamiai, tiksliai bei koncentruotaibaggiti baudziamojo
proceso paskirties esin Loginis-analitinis metodas buvo naudojamas agkiis teiss
normy, apibéziantiy baudziamojo proceso paskirtturini, darant apibendrinimus bei
iSvadas. Istorinis metodas pggml atskleisti princip, sudaratiu baudziamojo proceso
paskiri, esng jvairiais laikotarpiais, iSskirti panaSumus ir skirtus.

Magistro darbe naudojami ir analizuojami G. Goduk, Kazlausko, K. JovaiSo, kit
teists mokslinink; darbai, kurie vienaip ar kitaip spreng nagriréjo klausimus, susijusius
su baudziamojo proceso paskirties tinkaigyvendinimu. Lietuvos bei uzsienio dahormy
ir koncepciji palyginimui buvo naudotasi Lietuvos ir uzsieniasée doktrina. Siekiant

atskleisti problemas, rasti; jsprendimo bdus, buvo nagrigami Lietuvos Konstitucinio
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Teismo nutarimai, Lietuvos Auk®usiojo Teismo nutartys, mity Teismy jurisprudencijos
iSaiskinimai bei apZvalgos, Europos Zmogaus TeiSeismo sprendimai bylose pries
Lietuva.

Siekiant kuo pléiau bei iSsamiau atskleisti baudziamojo procesdigasmagistro darbe
aptariama baudziamojo procesgraka, funkcijos, stadijos, formos taip pat atskieathas
apskritai baudziamojo proceso reikalingumasajgss su konstituciniais principais.

Pltiausiai darbe nagrépami principai, jvardinti baudziamojo proceso paskirties
normoje. Aptariamosyj taikymo galimylés ir problemos, analizuojama teignpraktika
taikant Siuos principus, siekiama atskleistiikraja prasm.

Magistro darbe formuluojamos iSvados, pagtetai bei pagilymai, kaip galima
efektyviai bei tinkamaigyvendinti baudziamojo proceso paskirt



1. BAUDZIAMOJO PROCESO SAMPRATA

1.1. BAUDZIAMOJO PROCESO S AVOKA

Norint iSsamiai ir tiksliai atskleisti proceso pask manau, btina panagriti
baudziamojo proceso sampréiei atsakyti klausimy, kam apskritai reikalinga baudziamojo
proceso teis?

Procesas —tai lotyniSkos kilngs Zodis, (lot. processus- Zengimas pirmyn, eiga)
reiSkiantis eig, vyksmy, baviy kaita taip pat civiliny, baudziamjy ir administracini byly
tyrimo ir nagrirgjimo tvarka®. BaudZiamojo proceso vaddyje rasoma, jog Zodis
baudZiamasisreiskia, kad tam tikras vyksmas yra nukreipfasiubaudim’. Su tokia
nuomone neneétiau visiSkai sutikti, nes, mano manymu, baudzianmjuceso esiyra ne
nubausti asmeno kuo gratiau bei objektyviau iSsiaisSkinfvykdytas nusikalstamas veikas.
Cia labiau tikt; apibadinimas, kad $ia prasme ZodigudZiamasislaugiau siejamas su veik
kurios yra nusikalstamomis, iSsiaiSkinimu ir tildéa jei asmuo pripagtamas kaltu, jis yra
nubaudziamas.

Siuo metu literatroje pateikiamas toks baudZiamojo proceso apibwas — tai tiriant bei
nagrirgjant baudziangsias bylas teismo, prokuroro ir ikiteisminio tyrirpareidiny istatymo
nustatyta tvarka vykdoma veikla, kurios metu visemroceso subjektams sudaromos
salygos naudotis nustatytomis teisis®. BaudZiamasis procesas pradedamas realizuoti, kai
gaunamos Zinios apie ruoSiam@r jau padarytnusikalstam veika ir atitinkamos ikiteisminio
tyrimo institucijos, (policija, specialju tyrimy tarnyba ar kt.) ar prokuroras priima
sprendimus, tuomet aiSkinamasi, ar apskritai padavgika buvo nusikalstama, siekiama
nustatyti asmen galimaijvykdziug veika, nust&ius subjekd, sprendziami pripazinimo kaltu
bei bausras paskyrimo klausimai.

Atsizvelgianti baudziamojo proceso ap#iima, matyti, kad procese gali dalyvauti ne
tik konkrediai ivardinti pareignai, institucijos, kurie priima svarbiausius spremas, numato
proceso apinjt atliekamus veiksmus bei proceso ribas, bet ir &gmenys tiesiogiai

suinteresuoti bylos baigtimi fariamasis, kaltinamasis, nukeéjuisysis, civilinis ieSkovas,

® Tarptautini; ZodZiy Zodynas, (c) Vyriausioji enciklopedifedakcija, 1985

" GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis vadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P. 11

8 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P.12
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civilinis atsakovas,y atstovai, gygjas. Lyginant § apib&zima su kitu, pateiktu, Lietuvos
TSR baudziamojo proceso vadbpye, galima daryti iSvagl kad ten didziausiasithesys yra
skiriamas valstybei bei jos paraitams.

Tarybiniame proceseéra kategoriSkai atmetamasikproceso dalywi vaidmuo, bet ten
ju svarba akivaizdziai mazesnnei Siuolaikiniame procese, nepaisantyvisovietiniy
konstituciniy deklaracijy apie pagarp Zmogaus teisns bei laiséms. Taigi sovietiniu
laikotarpiu baudziamasis procesas buvo agiamas kaipistatymo nustatyta kvotos,
parengtinio tardymo, prokuf@abs ir teismo organ veikla iSkeliant, tiriant ir nagriant
baudZiamsias bylas bei vykdant nuospr¢hdSuprantama, kad tokio pa¥io susidarymui
daugiausiatakos tugjo sovietinis rezimas, sovietindeologija ir politire situacija.

Teises doktrinoje tarp autarivieningai nesutariamacbvienintelio baudziamojo proceso
apibrezimo. Profesorius Karevas teigia, jog baudziampsiEesas — taistatymy numatyta
teismo, prokurairos ir tyrimo organ veikla tiriant ir nagrigjant baudziargsias bylas.
Strogoviius®® pasak, jog baudZiamasis procesas — istatym; nustatyta santyli tarp
teismo, prokurairos, tardymo organir piliec¢iy tvarka. Negalima nesutikti suySieisininky
nuomone @ proceso apitidinimo, bet tai seni apibiimai, misy laikotarpiui sunkiai
pritaikomi. Be to Siose definicijose galimavelgti ,pataikavim” sovietinei valdziai ir jos
institucijy nepagista sureikSminim, tuo paneigiant kit proceso subjelgtsvaria.

Kalbant apie visai kitos teis sistemos Sal Jungtines Amerikos Valstijas — galima
sakyti, jog 1 baudziamojo procesmwkos suvokimas éra nei labai demokratiskas, nei
revoliucinis: amerikiéiy baudziamojo proceso dalyko suvokimas daugelyf@ussutampa
su Anglijos, bet ara lygiai toks pat. Ypatingos JAMlygos truput pakeit paf baudziamji
proceg ir pritaiké ji pagal savo specifinius, poreikius. AnalizuodamVJ®isirg literafira,
randame jvairias sampratas. Kalifornijos univeresiteto psoigus R. Perkins ras
.Baudziamasis procesas - tai formalus mechanizmsiagas baudziamosios materialiosios
teists igyvendinimui. Jsudaro:

1) kaltinimas padarius nusikalstameika;

2) kaltés ar nekaltumo nustatymas;

3) kaltinamojo likimo nustatymas.”

° DANISEVICIUS, Petras; KAZLAUSKAS, Marcelis; PALSKYS, Eugemsj. Lietuvos TSR baudZiamasis
procesas, vad@lis Vilnius: ,Mintis* 1978. P.6
19 Cmporosua M.C. ,Kypc coerckoro yromosroro mpomneca. T. 1. M.: Hayka, 1968.
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Toki pat apilidinima, bet kitais ZodZiais, teisimiterminy Zodyne aptar C. Friki:
.Baudziamasis procesas - tai rasSytinis teisiniglds asmens sulaikymui, teisminiam iyl
nagrirgjimui, asmem, kurie pada¥ nusikalstamas veikas persekiojimui, o taip pdigusmns
nustatymui”.

Kiek placiau ir netgi su jumoru ka#po Harvardo universiteto profesorius L. Uainreb:
.Baudziamojo proceso funkcija susideda iS asmendtékanustatymo padarytoje
nusikalstamoje veikoje, kadity galima nustatyti bei paskirti jam bausndei Sia savo veikla
baudziamasis procesas padeda zmagiSlsavybiy ugdymui arba tiesiog pralinksmina
auditorif - tai gerai, bet tai ne jo funkcijf AtsiZzvelgiant] tai, kas i$dstyta, galima teigti,
jog JAV teisirtje sistemoje esminis éthesys yra skiriamas asmens, kuris padar
nusikalstam veika, nustatymui bei jo nubaudimui.¢éha konkréiai jvardijamos institucijos,
kurios dalyvauja proceseg¢na jvardinami ir kiti proceso dalyviai. Tai, mano marnynmra
visiSkai tikslu, nes toks baudziamojo proceso aghitimas rera konkretus ir netg prieSingai -
i Siek tiek klaidinantis.

XIX vid. Vokietijos proceso zinovai Biulov ir Koleteige, kad baudziamasis procesas —
tai triSalis teisinis santykis, kurio subjektai ykaltintojas, kaltinamasis ir teismas. Tarp
prokuroro (kaltintojo) ir teisiamojo (kaltinamojoksawiy skirtingose ,barikad* pusése,
vyksta teisinis gidas, siekiant nustatyti, kokia nusikalstama veikadopadaryta. O teismas
tame girte yra arbitras ir sprendzia kyB esnés. Toks supratimas apie baudziginproces
buvo progresyvesnis ir demokratiSkesnis lyginan¥suietijos inkviziciniu procesu. Tokia
baudziamojo proceso samprataéjordidek jtaka formuojant liberalistines-demokratines
idéjas, bet, deja, ilgai neisliko.

Besigilinanti Vokietijos baudZiamojo proceso uzdaviniusmetg patraukia faktas, kad
baudziamasis procesinistatymas neturi norm kurios tiesiogiai reguliuattuos uzdavinius.
Bitent toks supratimasalygojo toliau nurodyi teiginiy pripazinimy baudziamojo proceso
tikslais:

1) ISaiskinti ir nubausti kaltus asmenis,ginti visusauo nusikalstamos veiklos.

2) Neleisti patraukti baudziamojon atsakoragtbei nuteisti nekaltus asmenis.

3) Apriboti valstyles institucip isikiSima { asmenig lais\g.

4) Uztikrinti kaltinamo asmens teises ir laisves, gab®i orum, kaip ir kievieno

Zmogaus teisigje valstylzje.

1 I'yuenko K. @., T'onosko JI. B., ®wmmonoB b. A. YronoBHBIH Hpolecc 3amagHbIX TOCYyIapcTB | yaeOHOe
nocobue. Mocksa, 2001.P 157-158.
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5) Pasalinti bet kokvalstybiniy instituciju piktnaudziavim'2.
Apibendrinant, galima pasakyti, kad Vokietijoje @ufiuotas poiiris | baudziamji
procea yra iSsamesnis bei aiSkesnis nei JAV, apimantstepie veiklos sfeq bei

suteikiantis daugiau garantifiek kaltinamajam, tiek likusiai visuoméndaliai.

1.2. BAUDZIAMOJO PROCESO PASKIRTIS, UZDAVINIAI,
TIKSLAS

PrieS pradedant detaliau analizuoti baudziamojogso paskiit reikéty atkreipti dmeg
1 tai, kad gvokos paskirtis, uzdaviniai, tikslasneretai vartojamos kaip lygiavést
neatsizvelgiant ju tikraja reikSne. Pagal dabartinlietuviu kalbos 2odyag13 Sios trys gvokos
apibidinamos taipuzdavinys— uzduotas, pavestas darbpaskirtis — iS5 anksto numatytas
tikslas; tikslas — norimas pasiekti dalykas, siekimas. Taigi galidaayti iSvad, kad Si
savoky nereiléty tapatinti, todl gramatiSkai analizuojant Siagvekas, ltina pazynéti, kad
pirmiausia yra suformuluojami uzdaviniai, kuriagsmiantis nusprendziama, kalgriti, kaip
ir kokiu laipsniu reikty reguliuoti. Sprendziant iSsikeltus uzdavinius faojami tikslai -
tam tikros siekiamyds, teisiniai bei visuomeniniai égai, kurie galiausiai yra
suformuluojami paskirtyje kaip tam tikras rezuligtaurodantis gaires, kuriomis réfi
vadovautis.

Kaip nurodoma baudziamojo proceso vagdge, pagrindinis baudziamojo proceso
uzdavinys yra valstys pareigos ir teis taikyti sankcijas nusikalstanveika padariusiam
asmeniui uztikrinimas. Tatl valstybe tam tikras veikas Baudziamajame kodekse
apibrzdama kaip nusikalstamas, prisiima ir pageagmenims, padariusiems tokias veikas,
taikyti baudziamsias teisines sankcijas, jeigu joms taikyti yrakaBhgos prielaidos —
amzius, pakaltinamumas ir &.

Lietuvos Respublikos BPK 1 straipsnio 1 dalyjardinta baudZziamojo proceso paskirtis

- ,Baudziamojo proceso paskirtis yra ginant Zzmogauspiliec¢io teises bei laisves,

2 Ten pat. P.385-388.

13 KEINYS, Stasys (vyriausias redaktorius) ir. Rabartinis lietuvi; kalbos Zodynas IV leidimasVilnius:
Mokslo ir enciklopedij leidybos institutas., 2000m.

4 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rias. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P.16.
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visuomess ir valstylgs interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikatsts veikas ir tinkamai
pritaikyti jstatyna, kad nusikalstamveika padags asmuo fity teisingai nubaustas ir niekas
nekaltas nelity nuteista$ iSreiSkia jstatymy leidéjo poziiri i pagrindinius baudziamojo
proceso aspektus bei principus, kumri bati laikomasi tiriant kiekviea nusikalstam veika
bei nagrijant kiekvier, baudziamja byla. Atsizvelgianti tai, galima daryti iSvag kad
BPK 1 straipsnis reikalauja:
1. baudZiamojo proceso metu atskleisti nusikalgtaraika, iSaiSkinant visas
reikSmingas jos padarymo aplinkybes;
2. atskleidziant nusikalstaqrveika, saugoti Zmogaus ir pilteo teises bei laisves,
visuomens ir valstyles interesus;
3. greitai atskleisti nusikalstaqveika;
4. proceso metu garantuoti, kaditlh nubaudziamas tik nusikalstanveika
padags asmuo ir joki nepagisty suvarzym nepatirt; nekaltas asmuo.
Aukstiau pamirstais pozymiais yra nusakoma baudziamojo proceskinia¥’.

1.3. BAUDZIAMASIS PROCESAS — KONSTITUCINI Y
VERTYBIY GYNIMO PRIEMONE

Atsakanti klausimy, kam apskritai reikalinga baudziamojo procesostdistina ja susieti
su materialine baudziaga teise, nes tarpwsavarankisk teises Sak yra itin glaudus rysys.
Tai patvirtina ir tas faktas, kad daugelyje seigogaltini; Sios teigs Sakos buvatvirtintos
kartu. Jei nelity procesiny taisykliy, pagal kurias galima pritaikyti baudziasms sankcijas
uz Baudziamajame kodekse numatyusikalstam veiky jvykdyma, tai pati baudziamoji
teist netekt, prasnés. Kita vertus, nesant materialgtei€s normy, procesigs taisykes taip
pat ity beprasnss, nes nelity numatytos veikos, kurios yra pripazintos nusilatsimis ar
prieSingomis teisei, tatlnebaty galima nubausti asmenkurie tas veikas padar

BaudZziamasis procesas turi vykti taip, kad jgtagtinti daugelis konstitucini principy,
atitinkartiy teisires bei demokratigs valstylés tendencijas, nélby pazeisti. Tai patvirtina ir
Konstitucinis Teismas, savo nutarime teigdamas,; jg@nstituciniu teisires valstylés

principu turi kiti vadovaujamasi ir taikant teis Konstitucinis teisias valstylés principas

5 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rias. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P.16
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suponuoja asmens teig tinkam proces. Taikant teis, inter alia, bitina laikytis tokiy iS
konstitucinio teisigs valstylgs principo kyladiy reikalavimy: teis; taikartios institucijos
turi paisyti asmens lygiateisiSkumo reikalavimogaléna dukart bausti uztpai teiss
pazeidim, (lot. non bis in idery) atsakomyb uz teigs pazeidimus turi idi nustatyta is
anksto (lot.nulla poena sine legeveika rera nusikalstama, jei taiera numatytastatyme
(lot. nullum crimen sine legeBaudziamojo proceso santykiatatymu turi lati reguliuojami
taip, kad Inty sudarytos teisiss prielaidos greitai atskleisti ir iSsamiai iStinusikalstamas
veikas, taip pat kad baudziamojo proceso teisiggamentavimas neturi sudaryti prielaid
vilkinti nusikalstamy veiky tyrimo ir baudzZiamju byly nagrirgjimo bei prielaid
baudziamojo proceso dalyviams piktnaudziauti prioéesis ar kitomis teidmis. PrieSingu
atveju pasun¥ty valstyles konstitucids priederms teigtomis priemogmis uZztikrinti
kiekvieno asmens ir visos visuonésnsaugury, konstitucikmis vertylemis grindziam
teisin; tvarka jgyvendinimas®.

BaudzZiamojo proceso paskirtis aiSkinama ir LietuvBespublikos Konstitucijos
preamubudje, itvirtintu atviros, teisingos, darnios piliets visuomeas ir teisirés valstylés
siekiu, suponuojafiu tai, kad privalu stengtis uztikrinti, jog kielenas asmuo ir visa
visuomen bity saud@is nuo nusikalstamoékinimosi. Kaip savo nutarimuose yra konstasav
Konstitucinis teismasusikaltimai — tai teigs pazeidimai, kuriais itin Siurkg&i yra
pazeidziamos Zzmogaus t&ssir laiswes, kitos Konstitucijos saugomos ir ginamos vesyb
daromas neigiamas poveikis gyvenimgygoms, zmoni gyvenimo lygiui, Ksinamasij
valstyles ir visuomens gyvenimo pagrindus, téd valstybes, kaip visos visuomeés
politinés organizacijos, paskirtis — uZztikrinti Zzmogaussési ir laisves, garantuoti vigs
interes, todtl vykdydama savo funkcijas ir veikdama visos viseois interesais valstyb
turi priederng uztikrinti Zmogaus teisi ir laisviy, kity Konstitucijos saugomir ginamy
vertybiy, kiekvieno asmens ir visos visuondsnveiksming apsaug inter alia nuo
nusikalstam késinimysi. Jei valstyb nesiimt; deramy veiksmy, kuriais siekiama uzkirsti
kelia nusikaltimams, @ty griaunamas pasittimas valstylds valdzia, jstatymais, diétu
nepagarba teisinei tvarkajyairiems socialiniams institutams. Teédpagal Konstituch
valstyle — visos visuomets organizacija, privalanti garantuoti vigSinteres, turi ne tik

16 Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutasrtSkelbta: Valstis Zinios, 2006-01-19, Nr. 7-254).
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teis;, bet ir priederra imtis jvairiy teisty priemoni, uzkertadiuy kelia nusikaltimams,
ribojartiy bei maZinatiy nusikalstamung™”.

Dar viena iS prielaid baudziamojo proceso paskai igyvendinti bei proceso
reikalingumui pagsti yra asmens teis| tinkamy teismo proces kuris yra latina salyga
bylai teisingai iSspysti. Ji reiskia tai, jog baudziamajame procesenteisuri kiti paisoma
proceso aiSkumo, proceso dalyvygiateisiSkumo, y dalyvavimojrodinéjimo procese,y
teises tukti vertéja, rungimosi ir kity principy, idant ity iSsamiai, objektyviai, neSaliSkai
iStirtos nusikalstamos veikos padarymo aplindsylr bity priimtas teisingas sprendimas
baudziamojoje byloje. Taip pat reguliuojant baudiog proceso santykilstatymy leidéjas
turi nustatyti tok reguliavima, kad uztikrinty ir baudziamojo proceso dalyvteises: proces
reikia organizuoti taip, kad tby uZtikrinta veiksminga asmens, nukguosio nuo
nusikalstamos veikos, teisiapsauga ir kad toks asmuo dal naudotis visomis iS
Konstitucijos kylagiomis teigmis. Baudziamji procesg reikia vykdyti taip, kad neliy
pazeistos ir asmengariamo, kaltinamo padarius nusikalstaneika, konstitucirts teigs:
turi buti uztikrinta jo tei$ | gynyls, teis turéti advokas, teis zinoti, kuo yra kaltinamas ir
kt. Asmens teises teisminiame procesgina uztikrinti, kad procesas vyktsaZiningai,
kvalifikuotai, kad ity gerbiamos proceso Salteiss, byh nagrirety nesaliSkas teigas.
Todél jstatymy normomis siekiama sudarytialggas teigtomis priemoldmis greitai
iSsiaisSkinti nusikalstamas veikas, nubausti kailkos ir tinkamai pritaikytijstatym, kad
kiekvienas nusikalstasveika padags asmuo fity teisingai nubaustas, i€rvienas nekaltas
asmuo neiity patraukimas baudziamojon atsakomyb Baudziamojo proceso normomis
siekiama sudarytiatygas teigtomis priemogmis ginti visuomea nuo nusikalstam veikuy.
Kartu pazyndtinas ir kitas ne maziau svarbus baudziamojo pmdaslas — uztikrinti ir
asmens,jtariamo, kaltinamo nusikalstamos veikos padaryneisiyt bei laisviy apsaug,
iSvengti nepagsto asmens baudZiamojo persekiojtfnoneteisingos bausm. Toc
nusikaltimy iSaiSkinimy, baudziamjuy byly tyrima reglamentuojatiy normy sistema
demokratigse valstybse pagrindziama lygyls istatymui ir teismui, nekaltumo
prezumpcijos, vieSo ir teisingo bylos nagjimo, teismo ir teigjo beSaliSkumo ir
nepriklausomumo, teismo ir kitbaudZziamojo proceso subjekiunkcijy atskyrimo, teiés i

YKonstitucinio Teismo 2000 m. gegis’8 d., 2004 m. gruodZio 29 d. nutarimai (Skelbfalstbes Zinios,
2000-05-12. Nr. 39-1105; 2005-01-04. Nr. 1-7).
'8 Toliau magistro darbe bus aptarta, kach$bga yra ydinga.
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gynyts garantavimo ir kitais principais Savaime suprantama, kad siekiagyvendinti
baudziamojo proceso paskijnmmegalima baudziamosios t&ssbei baudziamojo proceso tess
normas ir principus iSkelti au&®u uz Konstitucijos principus bei normas. Negalima
baudziamsias materialines ir procesines ésisiormas bei principus aiskinti taip, kaditp
paneigta, iSkreipta ar ignoruojama Konstitucijosstat, prasng.

Siy priemoni; tinkamamigyvendinimui, padeda baudZiamasis procesas. Vagiisi
proceso normomis, stengiamasi sudamiyigas kuo greaiiau atskleisti ir istirti nusikalstamas
veikas, nubausti ar kitaip vadovaujantistatymu iSspisti asmen baudziamosios
atsakomybs klausima bei uztikrinti, kad nei vienas nekaltas asmuotbemubaustas. Taip
pat vadovaujantis baudziamuoju procesu stengiamdgirsti kela nepagistam byl
vilkinimui, piktnaudziavimui procestmis bei kitomis teigémis, uztikrinti asmens bei
visuomems saugurair gerbti kitas konstitucines vertybes.

BaudZziamojo proceso normomis siekiama sudamyyigas teigtomis priemoamis ginti
visuomer nuo nusikalstam veiky. Ne maziau svarbus yra ir kitas baudziamojo prces
tikslas — uztikrinti ir asmens, kaltinamo nusikalti padarymu, teisibei laisviy apsaug.
Pakankamos gynybos prientanbei j1 garantijos baudziamajame procese sudaro prielaidas
iSvengti nepagsto asmens persekiojimo bei neteisingos bas€m

Norint platiau atskleisti baudziamojo proceso pagkirbatina apiludinti proceso
funkcijas, tipus (formas) bei stadijas, kurios swdisl tam, kad palengvimtbei pagreiting
proceso paskirtiegyvendinimy. Kadangi procesas kartais gaiitiblgas ir labai suétingas,
susidedantis iS kelistadiy, turintis kelias instancijas, téldyra stengiamasi proceso paskirt
garantuoti viso proceso metu, kad nei nuiestsis, nei kaltihamas asmuo nepatirt
nereikaling suvarzym ar savo teisi pazeidimy. Dél Sios priezasties yra iSskiriamos proceso

funkcijos, tipai, procesas skirstomastadijas.

1.4. BAUDZIAMOJO PROCESO FUNKCIJOS

Baudziamojo proceso paskirttikslus nulemia ir jo funkcié sandara, tai yra procesin
veiklos kryptis, susijusi su tam tikru proceso glip vaidmeniu ir paskirtimi ikiteisminiame

tyrime bei bylos nagrigjime teisme. Tarp tets mokslinink; néra vieningos nuomas, kiek

19 Konstitucinio Teismo 2000 m. gegis?8 d. nutarimas. Skelbta: (ValsgZinios, 2000-05-12. Nr. 39-1105).
20 Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutasm@Skelbta: Valstyts Zinios, 1999-02-10. Nr. 15-402).

14



funkcijy reikéty iSskirti baudziamajame procese. Dazniausiai sutaaj kad baudziamajame
procese vykdomos keturios funkcijos:

1. Ikiteisminio tyrimo;

2. kaltinimo;

3. gynybos;

4. bylos nagrigjimo ir iSsprendimo arba teisingumo vykdymo.

Tokios proceso funkcijos iSskiriamos neatsitiktindj iSskyrimas sustiprina galimyb
tinkamiau pasiekti baudZiamojo proceso pagkbabartirs lietuviy kalbos Zodyn@ Zodis
funkcija apibeziamas kaippaskirtis, vaidmuo, veiklaRemiantis Sio zodZio prasme, galima
padaryti iSvad, kad funkcijos baudziamajame procese iSskiriamap kiena iS priemoni
galutiniam tikslui (proceso paskiai) pasiekti. Pazygtina, jog procese dalyvauja daug
subjekt;, ju veikla skirstoma pagal atliekanfunkcija procese. Taigi funkayj iSskyrimas
sudaro slygas proceso vyksmo kryg@i nustatyti ir f vykdyti.

Ikiteisminj tyrima atlieka ikiteisminio tyrimo institucijos ir pardigai bei prokurorai, kai
jile nusprendzia savarankiSkai organizuoti bei vaativpirmajai proceso stadijai. Prig iS
dalies lmty galima priskirti ir ikiteisminio tyrimo teiga, bet jis rera savarankiskas subjektas,
jis tik vykdo kontroés funkcip. Ikieiminio tyrimo funkcijosigyvendinimo metu, prasideda
baudziamasis procesas. Pafie@, dalyvaujantys Sios funkcijos realizavimo meturi
uztikrinti, jog procesas prasigl tinkamai, bus uztikrintas nukeéntsiojo pazeist teisiy
tolesnis gynimas. Kita vertus, paraimi tugs garantuoti ir kad kaltinamojo tégsbei lais¢s
nebus varzomos be pagrindo.

Kaltinimo funkcija vykdo prokuroras,o privataus kaltinimo atvejaikewnijusysis ir jo
atstovas. Prokuroras privataus kaltinimoubwlagriréjime teisme nedalyvauja. Siejant Si
funkcija su baudziamojo proceso paskirtimi, galima dasgad,, kad yra tiesiogié sasaja
tarp prokuroro kaltinimo palaikymo teisminio nagjimo metu ir vieSo intereso gynimo
(visuomers ir valstylés intereg gynimas). Kaltindamas prokuroras gina pazeistus
valstylkes, visuomess ar atskiro individo interesus, taip siekdamas@so paskirties, kad
nusikalstam veika padages asmuo ity teisingai nubaustas ir niekas nekaltas theb
nuteistas.

Gynybos funkchy gali vykdyti: pats jtariamasis, kaltinamasis, gjyjas ar advokato

pacjéjas, istatyminis atstovaggaliotasis atstovas (pvz, specialaus liudytojo jajveSios

2L KEINYS, Stasys (vyriausias redaktorius) ir. Rabartinis lietuvi; kalbos Zodynas IV leidimasVilnius:
Mokslo ir enciklopedij leidybos institutas., 2000m
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funkcijos paskirtis yra uZztikrinti, jogtariamajam ar kaltinamajam asmeniui bus suteiktos
visos galimyBs apsiginti, nes prieSingu atveju bus pazeistoseasnteiss ir laisws.
Analizuojamos funkcijos turinsantykinai naiciau iSskirti i dvi sucttines dalis: turinys
suprantamas siaaja ir turinys suprantamas @laja prasnémis. Pl&iai suprantant Sios
funkcijos turir, reisSkia, kaltinamojo aitariamojo teig apsiginti apskritai, t.y. realizuoti
konstitucin bei viery svarbiausj baudziamojo proceso prinagipkad niekas nekaltas negali
buti nuteistas, o tai yra vienas iS svarbiausspekt baudziamojo proceso paskai pasiekti.
Suprantant siagja prasme — tai konkt@s jtariamojo ar kaltinamojo teis jtvirtintos BPK.
Daugelis kaltinamojo beijtariamojo teiai sutampa: pvz,zinoti, kuo jis ijtariamas
(kaltinamas), apsisti ikiteisminio tyrimo pareigno, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo tei®
veiksmus bei sprendimus, y@lti teismo nuospremndnutartis; teikti daiktus ar dokumetus,
turin¢ius jrodonyja vert. Remiantis iSvardintu, galima daryti iSwagog gynybos funkcija
gali bati realizuojama ne tik suteikiant asmeniui g¢etaréti gynéja, bet ir kitaip sudarant
salygas aktyviai dalyvauti procese. Pvz, teiktbdomja vert turin¢ius daiktus, teikti
praSymus. Galima pamiti ir tai, jog iS dalies asmeniui, kuris yra kalimas arbatariamas
nusikalstamos veikos padarymu, yra sudarytggges tukti jtakos proceso neSaliSkumo
principo igyvendinimui — pareiSkiant nuSalinimus. Jei janoddr, kad procesas gali vykti
neobjektyviali, jis pareikSdamas nusalinimus gallireioti savo teisi neSaliSk teisms.

Bylos nagrigjimas ir iSsprendimas yra iSim@inteismo prerogatyva. Vadovaujantis
principu, jog teisingum Lietuvoje vykdo tik teismas, tai tik Sios funkdjduvimas uztikrina
tinkama galutin baudziamojo proceso paskirtiggykdyma. Tik teismas gali nuspsti, ar iS
tikryju buvo padaryta nusikalstama veika, aukstesnstancijos teismas gali konstatuoti, ar
asmeniui paskirta bausnmyra adekvati padarytai veikai (tinkam#statymo pritaikymas,
teisingas nubaudimas).

Yra nuomoni, kad tugty biti vykdomos trys funkcijos: 1) baudziamojo pers¢kio, 2)
gynybos, 3) bylos nagréfimo ir iSsprendimo. Taip pat iSskiriama ir fakuditané funkcija —
civilinio ieskinio pareiSkimas ir iSsprendimas. §ozicija ne visiskai tinkamaetl dviejy
priezasiu: pirma, yra manaiiy, kad civilinis ieSkinys netgéty biti baudziamajame procese,
turtiniy klausimy iSsprendimas dra privalomas, taod jie turi bati sprendziami civiligse
bylose. Bendrosios teis tradicijos Salyse Sie klausimai nagjami atskirai. Antra, Si
pozicija réra priimtina, nes, mano nuomonkaudzZiamojo persekiojimgavoka jau pati
savaime yra ydinga. Tai sukelia iSankstireigiam nuomor apie patprocesg ar pradig jo
stadip. Iki Konstitucijos 118 straipsnio pakeitimo Sigrnenas buvo vartojamas.a®ka
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buvo naudojama apilinti proceso etap kuris dabar vadinamas ikiteisminiu tyrimu.
Dabartires lietuviy kalbos Zodyn® Zodis ,baudZiamasis® reigkia - kuris baudZia, pagai
baudziama, uz kurbaudziama, ,persekioti“ — vytis ar ieSkoti, noristinaikinti, neduoti
ramykes, neduoti pilietini teisiy, laikyti uz jstatymo rily. Taigi senoji gvoka ,baudziamasis
persekiojimas” suponuoja tiksturasti ir nubausti. IS pasakyto seka, jopgtam apibidinant
kaip baudziarmgi persekiojim gali biti paneigiama Siame magistro darbe aptariama pooces
paskirtis bei tikslaijtariamojo teiss. [tariamasis iS esés jau laikomas kaltu, o tai paneigia
Konstitucijojeitvirtinta nekaltumo prezumpeij Kai kuriuose baudziamuosiuogatymuose

§i gvoka dar yra islikusi (pvz., BaudZiamojo kodeKs@36 straipsnyje), tadl reikety
pasistengti kuo gréiau pasalinti $i savoka.

Dar viena pozicija, kuri iSskiria tris funkcijésigia, kad yra 1) kaltinimo, 2) gynybos, 3)
bylos nagrigjimo ir iSsprendimo funkcijos.Cia réra atskirai iSskiriama  ikiteisminio
nagrirejimo funkcija, kaltinimas 4§ apima. Taip teigti netty teisinga, nes nepriklausomai
nuo ikiteisminio pareigno valios, tik prokuroras gali nusgsti, ar byloje jis realizuos
kaltinimo pareig, palaikydamas valstybirkaltinima teisme. Teismo ir ikiteisminio tyrimo
teijo funkcija ikiteisminio tyrimo metu galy bati tik kontroliné, nes teismas vykdydamas
teismirg valdzi negali kistig| ikiteismini tyrima ir ji reguliuoti. Todl priimtiniausia laikoma
pirmoji pozicija, kurioje iSskiriamos keturios fuaios.

Funkcijy iSskyrimas yra viena svarbiaudbaudziamojo proceso paskirtigg/vendinimo
priemoni;. Ju buvimas uZztikrina, kad proceso paskirtis hggvendinama tinkamai, kad
kaltinamas asmuo realizuos savo¢aigynyl, jam nebus paskirti nereikalingi suvarzymai,
bus uztikrinamos jo procesis tei®s, byla bus iSnagrita teisingai bei neSaliSkai ir bus

pasiektas teisingumas.

1.5. BAUDZIAMOJO PROCESO TIPAI (FORMOS)

Norint konkreiau atskleisti baudziamojo proceso pagkireikia atkreipti dmeg ir |
baudziamojo proceso tipus (formas)ral vieningos nuomass ¢l skirstymoi tipus, toc!
atsizvelgianti valstybiy vystymosi faktorius, istorines aplinkybes, ganghgeografines

salygas, ekonominvystymasi skirtingose Salyse susiformavo nevienodasgisZzikaip turi

22 KEINYS, Stasys (vyriausias redaktorius) ir. Rabartinis lietuvi; kalbos Zodynas IV leidimasVilnius:
Mokslo ir enciklopedij leidybos institutas., 2000m.
% Toliau - BK
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buti sprendziami klausimai baudziamojoje teisenogs. girmiausia buvo susijsu teigjo bei
teismo vaidmeniu ir procesine gdidni nagrirgjant baudzianga byla, kaltininko ir gynybos
procesini teisiy ir garantijy apimi, kaltintojo procesinj jgaliojimy ribas, asmens,
atliekartio tyrima, statug, jo galimus veiksmus renkarntodymus, jrodinéjimo tikslus
apskritai,jrodymy vertinimo strukiira ir formas, kitus klausimus.iBent Sie kriterijai leidzia
iSskirti jvairias baudziamojo proceso formas. Savo darbewaadwsi skirstymu 4 tipus
(formas) ir palyginau su naggjama tema bei Siuolaikiniu baudziamojo proceso kima.
Taigi iSskiriami keturi tipai: 1) kaltinamasis pesas, 2) tiiamasis (inkvizicinis) procesas, 3)
rungtyninis(rungtyniSkasis) procesas, 4) miSrusi®cesas. Toliau koncentruotai bus
atskleidziama kiekvieno i§ jesne.

Kaltinamasis procesas atsirado vergvalésn santvarkos laikotarpiu. Buvo populiarus
feodalizmo etapuose. Sio proceso pagrindinis bioZakaltintojui buvo suteikiamas
ypatingas statusas. Kaltintoju byloje paprastaicbagmuo, nukefjes nuo nusikalstamos
veikos. Nuo jo valios priklausydavo baudziamojoqasn vykdymas ar nutraukimasa Sl
galima sieti su dabartiniu institutu — pré#a kaltinimu. Tai, mano manymu, yra neigiamas
aspektas, nes nesant paii@ig, kuris sudtingose ar daug teisipiZiniy reikalaujagiose
bylose ginty asmens, visuomeésa ar valstybs interesus, proceso tikslas iSvis negaiii b
pasiekiamas. O minima aplinkybjog vien nuo to asmens priklausydavo tai, jogcpsas
gakdavo liti nutrauktas, apskritai panaikina galimybnkamaiigyvendinti teisingura ar
nubausti kalfji asmen

Siame procesgrodymy sistema buvo itin priklausoma nuo religinio poi, prietar;.
Tiriant byla didek reikSne buvo teikiama priesaikai, fizéms dvikovoms. Jei kaltininkas
nugakdavo, teismas iwavo baigiamas. Taip pat didelreikSne teikta jvairiems
iSbandymams: bandydavo ugnimi, vandeniu, kartaZgel. Siems iSbandymams buvo
teikiamas didelis @mesys. Teismui nereidavo nustatyti tiesos, reijjo tik patvirtinimo, kad
kaltinamasis gali iSsti kankinimus, lairdti dvikova, duoti tiesos sakymo ar dogm
pripazinimo priesaik Sia proceso form iSbana@ praktiSkai visos valstys, tik skirtingais
vystymosi laikotarpiais. Si pozicija visiskai nestidama su dabartiniu baudZiamuoju
procesu ar jo paskirtimi. Siuolaikiniame procdsedymy rinkimas galimas tik leistinais
budais ir prievartos vartojimas yra pateisinamas ikntiniais atvejais. Teismas net
nesistengdavo nustatyti tiesos. IS pasakyto sekapjiemors, naudotos Sio tipo procese,

apskritai paneigia dabartinio proceso uzdaviniugikglus.
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Tiriamasis ( inkvizicinisprocesas. Kaip ir kaltinamasis procesas, atsivadgvaldireje
santvarkoje, itin pldai buvo taikomas absoliutizmo epochoje. Labiaugapliks buvo
Europoje ,ragan medziokés* laikotarpiu, kai visas proceso formas quda taiké baznyia
per savo specialiugaliotinius tardytojus — inkvizitorius. Si procefmma egzistavo ir tad,
kad p pripazino pasaulietinvaldzia. Teigjas tugjo vykdyti ne tik savo oficialias, bet ir
tardytojo, kaltintojo, gysjo funkcijas. Sioje vietoje redty pamiréti jog, jei tokia situacija
buty Siuolaikiniame procese, tai tokiudu ity pazeidziamas teismo nesaliSkumo principas,
nes tas pats asmuo ¢&al vykdyti tris funkcijas, tokia situacija tikrai gieistt paties
baudziamojo proceso esnn neuztikrinty; paskirtiesgyvendinimo.

Siam procesuiiminga tai, kad buvo numatyta formgli irodymy rinkimo ir vertinimo
sistema. Tai pasirei8kitin griezta proceso veikamreglamentacija renkant ir vertinant
irodymus. Tei§as procese tgjo vadovautis tokiomis taisylinis: kaltinamojo
prisipazinimas bdavo absoliutus jo k&l jrodymas arba irodymy karalier”, moterimis
buvo tikima maziau nei vyrais, turtingu tikima déugnei vargsu ir panaSiai. Vadovaujantis
iSdéstytu, galima daryti iSvag jog tokiu reglamentavimu buvo paZzeidziamas asmen
lygiateisiSkumas, veikos natbavo tiriamos iSsamiai, uztekdavo vien formalaugrioao.
Zvelgiant i$ Siuolaikinio proceso pozicijos, pazZeini ne3alisko teismo, tinkamo
nubaudimo bei kiti principai.

Buvo naudojami ir kankinimai, kurie pédvo iSgauti prisipazinim Kai kurie institutai
iSliko gyvybingi netgi iki XXa., yp#& tose valstybse, kuriosejsivyraudavo diktatoriski ir
totalitariniai rezimai. Tokio proceso rudimentagi tnoras formalizuoti atskir jrodymy
irodomyja verk (ekspent iSvados, nukegjusiojo parodymai, akistata, kaltinamojo
prisipazinimas). Pamétus institutus dabar priimta vadinti civilizuotaistitinkartiais
demokratir tradicija.

Rungtyninis (rungtyniSkasisprocesas. Jis iSsivystiS kaltinamojo proceso, paplito
valstylese, kuriose vyrauja anglosakieisires sistemos. Jo esrr teisme vyksta gifas tarp
valstyles kaip kaltintojo ir asmens padariusio nusikalstaveika. Abi Salys turi lygias
procesines teises tiek ikiteisminio tyrimo metuni&ntirodymus, pateikiant versijas), tiek
teismo proceso eigoje. Valstyb pareignai turi daugiauistatyminiy galimybi renkant
irodymus naudoti kriminalistines bei technines poess. Pareigy paskirtis buvo rinkti tik
kaltinartius jrodymus. 2| Sios stadijos ypatumo proceso tobulumas yra &amsy Teismas
bylos nagrigjimo metu yra tik neSaliSkas arbitras, stebintisces ir reikalaujantis tam tiky
taisykliy laikymosi. Bylos pabaigoje teigms arba prisiekusieji nusprendzia, kas kam
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proceg ar rungtynes. Tai itin brangus procesas, galiukitilga laiko targ, sprendimai gali
buti netiksis; pvz., neatitinkantys aplinkyli Apibendrinant galima pasakyti, jog Sis proceso
tipas nors daugeliu aspektr atitinka Siuolaikinio proceso modelbet turi sekakius
trakumus, neleidziafius tinkamai pasiekti proceso paskirties: 1) pamedy renka tik
kaltinartius jrodymus. Nors oficialiai teigiama, kad par@gi turi rinkti visusirodymus tiek
kaltinartius, tiek iSteisin&ius, bet ir Siais laikais tai retas atvejis, negeikminio tyrimo
pareiginai bei prokurorai stengiasi surinkti tik asmen#&aatvirtinargius jrodymus, o tai
yra smerktinas dalykas, nes tokitudo pazeidziamas teis| neSaliSk proceg principas. 2)
kitas ttikumas, kad procesas trunkaailigiko tarm bei yra brangus. llgaksiantis procesui
asmuo yra paliekamas nezZinioje pakankamaildgo tarp, tai kainuoja daug:gy tuo kidu
pazeidziant ir prceso ekonomiskumo principod! esant Siems tikumams, proceso paskirt
igyvendinti labai sunku.

MiSrusis procesas- taip buvo pavadintas télgd kad jame liko inkvizicinio proceso
elementai ikiteisminio tyrimo stadijoje (mazas wiB® buvimas, ribotos kaltinamojo
galimykes gintis, procesas vyksta tik rastiSkai (forrgaliforma). Jame liko ir rungtyninio
proceso elementteisminio nagrigjimo stadijoje (po&dziy vieSumas, kaltinamojo teis
gintis p&iam, per gyRja ar atstog, gynybos ir kaltinimo procesinis lygiavertiSkumas,
irodymy vertinimo lais, teis skusti teismo sprendimus).

Sio proceso pagrindai atsirado 1808m. Pu@aijes BPK ir paplito beveik visoje
Europoje. MiSriagjame procese rungimosi principasii&tas plaiau nei inkviziciniame, bet
siauriau nei bendrosios tésstradicijos procesuose. Lietuvos baudziamasisgsaxtaip pat
priskiriamas miSriajam tipui. Zinoma, priskyrimasrikretiam tipui yra glyginis. Vertinant
baudziamji procesg teisingiau laty analizuoti ir nustatyti, kokio tipo procesui toalstyles
BPK yra artimiausias vengiant daryti kategorisk&gadas. Apibendrinant, galima daryti
iSvady, jog Sio tipo procesas yra tinkamiausias dabantmibaudziamajam procesui, jis
labiausiai pritaikytas Siuolaikiniam Zzmogaus teibei laisviy suvokimui, teigs | neSaliSk

teismy, nekaltumo prezumpcijos ar iprincipy igyvendinimui.

1.6. BAUDZIAMOJO PROCESO STADIJOS

Nors baudziamasis procesas ir yra vientisas precésd vis dito yra iSskiriamos ir jo

stadijos, kurias sudaro konkiistetapai bei procesiniai veiksmai. Kiekviena procstadija
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pradedama konkretaus procesinio dokumento suragyrpuocesinio veiksmo atlikimu, kur
dalyvauja speciak jstatyme nurodyti subjektai.

Proceso ateitlemiantys sprendimai baudziamojo proceso metu lgali priimami tik
nuosekliai vienas po kito. Pavyzdziui, kaltinamaaidas gali bti suraSomas tik pries tai
prackjus ikiteismin tyrima ir jtariamajam jo metuteikus praneSim apiejtarima. Vieno ar
kito sprendimo pémimas reiSkia tam tikro baudziamojo etapo (stadlijppabaig ir kito
pradzia. BPK ar kituosejstatymuose proceso stadijos termina@sanvartojamas ir éra
pateikiamas stadjj iSvardinimas, nes skirstymasstadijas — baudziamojo proceso é&sis
mokslo dalyka&’. Bet vis @lto bity galima pateikti tokapib&Zima — baudZiamojo proceso
stadija — tai tokia baudziamojo proceso dalis, djeriatsizvelgiani viso proceso uzdavinius
specifirtmis procesiamis slygomis sprendziami tik jai dingi uzdaviniai ir kuri
uzbaigiama tai stadijaitalingu sprendimuiforminamu specialiu aktu.

Vadovaujantis dabartiniu Lietuvos BPK, galima iggkokias proceso stadijas:
ikiteisminis tyrimas,
byly procesas pirmosios instancijos teisme,

apeliacinis procesas,

A

nuosprendzj ir nutakiy vykdymas,
5. kasacinis procesas.

PriesS trumpai apilginant kiekvier iS stadij, batina pamirti, jog toks skirstymasémna
absoliutus, pavyzdziui, apeliaémir kasacias instancijos gali ir netti, jei nebus paduotas
atitinkamas skundas; privataus kaltinimo byloseusdkiteisminio tyrimo stadijos.

Vertinant teismo baudziamojsakymo pemimo proces, kaip specifin, nuo bendrojo
baudziamojo proceso modelio nukrypsiamroceg Konstitucijos norm ir principy
kontekste, pazyatina, jog jstatymu reglamentuodamas baudziamojo proceso sasityk
istatymy leidéjas turi gana pléa diskrecip ir gali istatymu nustatyti skirtingas baudziamojo
proceso #iSis, kartu ir baudziamojo proceso ypatumus tirtant tikras nusikalstamas veikas
ir (arba) nagrigjant atskin kategorijp baudziamsias bylasinter alia skirtingas tam tikg
nusikalstam veiky ikiteisminio tyrimo taisykles, baudziamojo procesdalyviy teisinio
statuso ypatumus ir ktigyvendindamas mita diskrecip, istatymy leidéjas privalo paisyti
Konstitucijos, inter alia jos nuostat, jtvirtinanciu asmen lygiateisiSkum, teiss kreiptis i

teismy, teix | teising ir neSaliSk teisma, teigjo ir teismy nepriklausomum vykdant

2 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rias. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P. 18
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teisinguna, teisjo pareig sustabdyti bylos nagrfima tada, kai kreipiamasi Konstitucin
Teismy, taip pat prokuray konstitucin statug. Baudziamojo proceso teisinis reguliavimas
turi bati pagistas konstituciniais teitumo, lygyles jstatymui ir teismui, nekaltumo
prezumpcijos, vieSo ir teisingo bylos nagfimo, teismo ir teigjo neSaliSkumo ir
nepriklausomumo, teismo ir kit valstyles instituciy (pareiginy), dalyvaujadiy
baudziamajame procese, funkcgtskyrimo, tei&si gyny garantavimo ir kitais principais.
Baudziamojo proceso modelio konstitucintsirtinimas savaime nepanaikina galinggb
baudziamojo proceso santykius reguliuoti ir taipd Kam tikrais atvejais (atsizvelgiant
nusikalstam veiky pohidi, pavojinguma (sunkum), mass, kitus pozymius, kitas turémas
reikSmes aplinkybes) ikiteisminis tyrimas nalin atliekamas ir (arba) valstybinis kaltinimas
teisme nebity palaikoma®’.

Demokratias teisires valstylés pareiga yra garantuoti, kad baudzZiamojo proceso
paskirtis ity uztikrinama kiekvienoje baudziamojo proceso stadiJaip pat hbtina
uztikrinti, kad BPK pirmame straipsnyj@virtinti aspektai ity igyvendinami visose
stadijose be iSimties. Neturiath pamirStama, jog siekiama bendro tikslo — tinkamo
baudziamojo proceso paskirtigg/vendinimo. Todl subjektai, dalyvaujantys kiekvienoje is
stadip (budami uz § atsakingi), turi dti maksimalias pastangas, kad proceso paskirti@s es
nekity paneigta. Reikia garantuoti, kaditlp laikomasi visuotinai pripazint principy,
uztikrinartiy Zzmogaus laisds neli€iamunmy, asmen lygiateisiSkum, draudina Zeminti
Zmogaus orum nekaltumo prezumpaij asmens tegsi gynyh ir kitas.

Ikiteisminis tyrimas— pirmoji baudziamojo proceso stadija. Pagidk nusikalstamos
veikos pozymiams iS karto pradedamas ikiteismigigmias. Reiki pamireti, kad pagal
seryji BPK ikiteisminis tyrimas tdavo pradedamas tik tada, kai buvo surenkama
pakankamai daug duomenKartais tai uztrukdavo gana dldaiko targ. Mano manymu,
tokia nuostata tikrai neuztikrindavo baudziamojmgaso paskirties, taip pat ribodavo
asmen teises bei teidus interesus. Tadl sveikintina dabartié nuostata, kad ikiteisminis
tyrimas pradedamas esant bent minimaliam pagrinchanyti, jog buvo padaryta
nusikalstama veika.

Zvelgiant sistemidkai, galima daryti iSyagbg i5 baudziamojo proceso paskirties normos

turinio aiSkja, kad atliekant ikiteismirtyrima svarbiausi uzdaviniai yra:

%5 Konstitucinio Teismo 2008m. sausio 24 d., 2008ausio 16 d., 2000m gegs8 d., 1999m. vasario 5d
nutarimai. (Skelbta: Valst@s Zinios, 2008-01-26, Nr. 11-388; 2006-01-19. Ni254; 2000-05-12. Nr. 39-
1105; 1999-02-10. Nr. 15-402)
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1. greitai ir iSsamiai (patikimai) atskleisti nusik@mas veikas;
2. demaskuoti asmenis,jtariamus padarius nusikaltimus ar baudziamuosius
nusizengimus;
3. sudaryti reikiamasatygas iSnagriéti baudziamja byla teisme arba priimti kitok
teissta sprendim?®.

Ikiteisminis tyrimas dazniausiai baigiamaskurorui suraSant kaltinagji akt, jei pries
tai néra nustatomas pagrindas nutraukti ikiteisptymima. Dél nusikalstamy veiky, uz kuriy
padaryma numatyta bausényra tik bauda, arba bauda yra viena iS alternatypausmi,
sankcija gali bti paskiriama ir teismo baudziamuggakymu, kuy surasyti teis turi teisjas,
gaws prokuroro pareiskimdél proceso uzbaigimo teismo baudziamuggakymu. Taip pat
svarbu pamiéti, kad ikiteisminio tyrimo metu priimti sprendimairi bati aiSkis bei pagsti
teisiniais argumentais, kad futinkamai jgyvendinamos tolegs baudziamojo proceso
stadijos.

Bylos procesas pirmos instancijos teisriai viena svarbiausibaudziamojo proceso
stadij,. Sios stadijos metu iSsprendZiami svarbiausi biamttjo proceso metu kilklausimai
— teismas nustato, ar buvo padaryta nusikalstanka,veusprendzia, ar kaltinamasis kaltas
dél tos veikos padarymo, ir skiria kaltu pripazint&aitinamajam bausen Pirmos instancijos
teismas vykdo teisinguan kuris baudziamojoje byloje reiSkia, kad tik teasniSnagrigies
byla ir iSsamiai bei neSaliSkai iStg visas bylos aplinkybes, gali nuegti, ar kaltinamasis
yra kaltas, ir paskirti jam bausmKaltés klausimo iSsprendimas bei bawsnpaskyrimas
sudaro teisingumo vykdymo baudZiamojoje teisenajesm?®’. Sioje stadijoje turi i
apzvelgiami visi aspektai numatyti BPK pirmame iggsayje, nes po Sios Sios stadijos
procesas gali pasibaigti, jei nebus paduotas apeiéaar kasacinis skundas. IS to seka, kad
jei teigtjai ar teismasj pai proceg ziirés atmestinai ir nepaisys baudzZiamojo proceso
principy, tokie u veiksmai gali Iati pagrindu tolesniam procesui, siekiant nustafyti
pazeidimus. To#&l proceso metu pirmos instancijos teisme tudfiti bypat atidziai ir
kvalifikuotai iSnagrijamos visos bylos, kad baudziamojo proceso pasgidiyvendinimas
nehity ribojamas.

Apeliacinis procesas- teismai nagrigja bylas @l nejsiteisjusiy pirmosios instancijos

teismy nuosprendzi ir nutakiy. Igyvendinant baudziamojo proceso paskpatys svarbiausi

% ANCELIS, Petras. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapasfonografija 2007. Vilnius: UAB ,Saulét P.
8

2" GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rias. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P. 19, 352.
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apeliacires instancijos teismo uzdaviniai — patikrinti nuespiZio teistumg ir pagistum
(perziiri, ar pirmos instancijos teismas atsizvelg visas bylos aplinkybes, ar surigkt
irodymy pakanka atitinkamoms iSvadoms padaryti, ar padaridvadas atitinka surinkti
irodymai, ar apskritai surinktirodymai yraivertinti teisingai) ir jei pirmos instancijos
teismas padarklaidy — jas iStaisyti. Btent tas faktas, kad pirmos instancijos teismaga@al
padaryti klaidy ir dél to nukengjo privatus ar vieSas interesas, buvo pazeistitkiginiai
gériai, itvirtina apeliacijos galimya Kadangi klaidos, kurias galimai padaro pirmos
instancijos teismas, gali pazeisti asmégises ir laisves, visuomé&ninteresus, o to pasekoje
bus paneigiama ir baudziamojo proceso paskirtl tgra jtvirtintas saugiklis (apeliacin
instancija), kad klaidos tikimybbaty sumazinta iki minimumo. Sioje stadijoje turiitb
nuodugniai istirti apeliacinio skundo motyvai irlyginti su byloje esatia medziaga, nes po
Sios stadijos teismo nuosprendis jau bus laikoisigaliojusiu ir prasiéls jo vykdymas.

Nuosprend ir nutarciy vykdymas- tai stadija, kurioje yrggyvendinamos teismo
paskirtos sankcijos bei sprendziami i§lprocesiniai klausimai. Nuosprendisteisjimas —
tai visuotinai privalomo vykdyti akto savgb igijimas. Jei pirmos instancijos teismo
nuosprendis éra apskundziamas, jigsiteija pasibaigus apeliacinio skundo padavimo
terminui, o apeliaciés instancijos nuosprendis ar nutarisgalioja nuo y paskelbimo
dienos Isiteigjes teismo nuosprendis ir nutartis yra privalomi wisovalstyls, savivaldyhi
institucijoms ir pareignams,imoréms, jSstaigoms, organizacijoms bei asmenims gltddri
buti be prieStaravim ir netrukdomai vykdomi visoje Lietuvos Respublikesitorijoje. Nors
dazniausiai nuosprendzio vykdynkontroliuoja specialios institucijos, tai vis de&béra
baudziamojo proceso dalis. Kadangi visos stadij@s tarpusavyje glaudziai susijusios ir
baudziamojo proceso paskirties uztikrinimas taiti [lgyvendintas visose igjtai ir vykdant
Sia stadip kompetentingi pareigai privalo garantuoti, jog baudziamojo procesokptes
igyvendinimas nenuiks. Nuosprendzio pateikignvykdyti ir jo vykdyma kontroliuoja
prokuroras. Jis turi priéréti, kad nelity pazeidziamos nuteigt teises ar kitaip varzomosyj
laisves.

Kasacinis procesas stadija, kai yra tikrinamisiteisje pirmos ir apeliaciés instancijos
nuosprendziai bei nutartys tésstaikymo aspektu. Kasaém instancijos teismas apstus
nuosprendzius ir nutartis tikrina tik téss taikymo aspektu, t.y. tik teismo sprendim
teisttuma. Nuosprendii ir nutakiy pagistumas, jeigu jis nesus§ su esminiais BPK
pazeidimais, nagriéjant byh kasacine tvarka netikrinamas. Kasasirinstancijos teismo

nutartis jsiteisja nuo jos paskelbimo momento ir negaiitibskundziama. Tai paskutn
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baudziamojo proceso stadija. Kasaciniu procesusig&® yra uzbaigiamos visos proceso
stadijos. Kadangi Sios stadijos metu nagiami tik teiss, klausimai, galima daryti iSvad
jog iskilus hitinybei byh nagrireti kasacine tvarka, Aukfausiasis Teismas pedzi ar
Zemesni instancijy teismai tinkamai taikk procesines normas ir ar tinkamai sietikksly
itvirtinty baudziamojo proceso paskirties normoje.

Yra autoriy teigiartiy, jog proceso atnaujimo institutas turiitb iSskiriamas kaip
savarankiSka stadija, bet atsizvelgiantai, kad toks institutas taikomas labai retais ir
iSimtiniais atvejais, jig atskii stadip néra iSkiriamas. Taigi visas baudziamasis proceshks ga
trukti gana ilg laiko tarm ir garantuoti, jog vig stadiiy metu bus laikomasi esminprincipy
ivardinyy BPK 1 straipsnyje yra gana sunku, juolab, kad dalja daugyb subjeki ir ju
visu veiksmus yra sudinga kontroliuoti.

Nors baudzZiamasis procesas ir yra vientisagiada stadiy iSskyriamas dar labiau
uztikrina, jog paskirtis buggvendinama nepertraukiamai viso proceso mietai jitraukiama
daugiau parei@u bei prieziros institucij, uztikrinant patikimesnpaskirtiesigyvendinimna.
Kiekvienoje iS stadij dalyvaujantys pareigpai turi deti maksimalias pastangas, kadtp
tinkamai ginamos ne tik nukesnisiojo bet ir kity proceso dalywj teists, ré viena paskesn
stadija netusty ,uzstrigti“ dél tam tikmp netikslumy, atsiradusi dél prieS tai buvusioje

stadijoje pareigny ar institucijy atlikty netinkany ar neteisty veiksm.
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2. ATSKIRI BAUDZIAMOJO PROCESO PASKIRTIES
ASPEKTAI

2.1. ZMOGAUS IR PILIECIO TEISIY GYNIMAS

Zmogaus teiss — Siuolaikigs civilizacijos esmia vertyb:. Jos yra ne tik teisi bet ir
filosofing, politing, dorire kategorija. Siuo metu ?mogaus teisierminas yrajvairiai
vartojamas: zmogaus tég zmogaus prigimtis teies, pagrindigs (fundamentalios) teis
ir laisves, pilietines laisws ir kt. Siuolaikire Zmogaus teisi ir laisviy samprata susiklost
filosofijos ir dviejy teisss doktriny — prigimtinés ir pozityviosios — raidogakoje. Prigimtig
teises doktrina zZvelgia Zmogaus teises kaimeatskiriamas nuo individo teises, kuistakos
yra protas, Dievo valia, Zmogaus prigimtis. Poziyvas zvelgiai Zzmogaus teises kaip
valstykes duotas, nustatytagatymy ar kity teisis aki. Siuo metu dominuoja prigimin
Zmogaus teisi samprata. Jitvirtina ir JTO Visuotiis Zmogaus teigi deklaracijos 1
straipsnyje: ,Visi Zmoas gimsta laisvi ir lygs savo orumu ir tedsnis. Jiems suteiktas protas
ir saZine, ir jie turi elgtis vienas kito at?vilgiu kaip Hiai“%.

Zmogaus teisi atsiradimo istorija siekia seniausius laikus —d@es graikg ir romény
humanizmo idjas, juctju kriks¢ioniy etika. Galima teigti, jog Sena@g Graikija pradinink ty
Zzmogaus teisi, kurios dabar laikomos fundamentaliomis. Tam dawsgjai jtakos tuéjo
mentalitetas ir demokrairSenos Graikijos valdymo forma, nes esant aukStam miégtial
lygiui, demokratig valdymo forma skatino kiekvieno piti® savimor ir didino suvokim,
saws kaip zmogaus, turdéio tam tikny prigimtiniy teisiy visose gyvenimo srityse, taip pat ir
baudZiamojo persekiojimo srityje Renesanso epochos filosofija praturtino zmogeises
nauju turiniu. Zmogaus suverenumo suvokimas, joikiepisymas nuo monarcho valios tapo
Zmogaus teisi idéjos iStakomis. Modernios Zmogaus teisampratostvirtinimas pradtas
1789m. Pranizijos Zzmogaus ir pili@o teisiy deklaracijoje. Tai dokumentas, kuriame
itvirtintos esmigs prigimtines Zzmogaus teis — laise, lygybeé, nuosavybs neligiamybs ir
kt.

28 JARASIONAS, Egidijus,et al. Lietuvos konstitucia teis, vadovlis, antrasis leidimas, Vilnius: Lietuvos
Teists Universitetas 2001. P.274, 275.

29 GALDIKAS, K. Zmogaus teis baudZiamojo persekiojimo istoriniame vystinie&mogaus teisi problema
baudziamojoje tedge ir baudZiamajame proceskKonferencijos medziaga — Vilnius 1995 m. P. 9-10.
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Zmogaus teisi apsaugai Lietuvos teisife sistemoje skiriamas didelisérdesys.
Zmogaus teisj institutui itaky daro ne tik nacionalés teigs sistemos raida, valstybh
konstituciniai politiniai procesai, bet ir tarptaus zmogaus teisi reglamentavimas.
Dabartireje teiss doktrinoje dominuoja nuostata, kad Zzmogaus biecm teisss negali lati
traktuojamos siauru nacionaliniu aspektu, jos yreersalios, ne tik jas deklaruojant, bet ir
taikant.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 18 straipsnyja yvirtintas Zzmogaus teigiir laisviu
prigimtinumo pripaZinimo principas. Sis principasayir vienas i$ pagrindini Lietuvos
Respublikos, kaip demokratis, teisires valstylés siek igyvendinagios Salies uzdavini—
ginti ir saugoti Sias teises ir laisves. Konstitigi Teismo teigimu, valstyb yra visos
visuomemrgs politine organizacija, kurios valdzia apima wiseritorija ir kuri yra skirta
Zmogaus teisns ir lais\ems uztikrinti, vieSajam interesui garantuoti. Be Kmnstitucijoje
ipareigojama gerbti Zzmogaus teises ir laisves,ntgigs, materialidmis, organizaciémis
priemoremis uZztikrinti ju gynima nuo neteiéto késinimosi ar ribojimo. Vadinasi, valstyp
igyvendindama tautos referendumu priimtos Konsfibgcinuostatatas ir garantuodama
Zmogaus teisi apsaug, privalo ne tik priimti Zmogaus teises uZztikrigars teigs aktus,
tinkamai juosjgyvendinti, teistai spesti kylartius gintus, bet taip pat nustatyti Zmogaus
teisiy apsaug uztikrinartiy institucijy sistena™.

ISsamiau nagrigjant pirmaji BPK straipsp gali kilti abejony, ar ne per siaurai
vartojama gvoka pilietis. I1Sskirtinis teisinis pili€io rySys su valstybe téty apsiriboti tik
politinémis teigmis. Ar Siuo terminu éra pazeidziamos kit asmen teiss (uzsieniéiy,
juridiniy asmen ar asmeun be pilietyles)? Atsakym i § klausinmy yra pateiks Konstitucinis
Teismas, kuris iSvadojeéd Europos Zmogaus teisikonvencijos atitikimo Konstitucijos
nuostatoms yra iSaiSkis (komentuodamas Konstitucijos 32 straipsreglamentuojait
kilnojimosi laisw), kad pilietis Konstitucijoje turi iiti suprantamas pézau, t.y apimant ir
uzsienig€ius, ir asmenis be pilietys, ta&iau be abejoks hity geriau, jei laty iSvengta tokio
formalaus ir nepagsto asmens teisisiaurinimo vartojant pili&o, o ne asmens termitt.
Sia pozicija galima vadovautis ir baudZiamajameese, nes tejgeikia aiskinti sistemiskai
ir tap&iy savoku skirtingas traktavimas gali sukelti bereikalingnesusipratimus.

30 Ziobiers Edita. ,Nacionalinés Zmogaus teigiinstitucijos perspektyvos LietuvojeJurisprudencija, Mokslo
darbai 2008m. 9 (111) P.86

31 JARASIONAS, Egidijus, et al. Lietuvos konstitucia teiss, vadovlis, antrasis leidimas, Vilnius: Lietuvos
Teises Universitetas 2001 P. 290, 291.
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Pirmasis BPK straipsnis neatsitiktinai prasidedaogaus teisj ir laisviy gynimo
akcentavimu. $i teisiy ir laisviy gynimas baudZiamojoje teisenoje reiskia ne tikkketaus
asmens intergs bet ir vieSo intereso gynign Demokratigse valstybse neabejojama, kad
kiekviena nusikalstama veika pazeidziami ne tik t®veikos nukegjusio asmens, bet ir
ViSOs visuomeés, tuo paiu ir valstykes interesai. Valstyy reaguodama nusikalstam
veika, ne tik gina nuo jos nukeitisjji, bet ir stengiasi garantuoti visos visuoggsaugury
bei valstylés valdzios autoritet Tais atvejais, kai nusikalstama veiké&an nukreipta pries
konkret, fizinj ar juridini asmei, pavyzdziui, kai padaromos kai kurios nusikalstameikos
valstyles nepriklausomumui, teritorijos vientisumui ir kéihgcinei santvarkai, vis tiek yra
laikoma, kad ir tokios veikos yra pavojingos ne pkiai valstybei, bet ir kiekvienam
visuomems nariui. Tik retais atvejais nukeéjisiajam paliekama teispatiam nuspesti, ar
turi buti persekiojamas nusikalstanveika padags asmuo. Tai atsitinka tik tuomet, kai
manoma, kad nusikalstama veika nekelia rimto pasojésuomenei ir valstyb®i

Norint tinkamai uZztikrinti baudziamojo proceso piagk bitina vadovautis ir asmen
lygiateisiSkumo principu. Negalima kuriai nors wsoeres daliai ar tam tikrai indivig
grupei suteikti didesniteisiy ar suteikti geresnesilggas nei kitiems. Steigini pagrindzia
Konstitucinio Teismo nutarimas: ,Demokratge valstybse istatymy leidéjas turi ne tik
teise, bet ir pareig istatyminiu lygmeniu uzdrausti nusikalstamas veikasiomis padaroma
esmire Zala valstybs, visuomeds ar privégiy asmen interesams ar iSkyla bent maziausia
tokiy veiku gréesmes tikimybé. Reguliuojant baudziamojo proceso santykius, juiyaisyti
konstitucinio asman lygiateisiSkumo principo. Konstitucinis Teismas yonstatags, kad
konstitucinio asman lygiateisiSkumo principo turi i laikomasi ir leidziantistatymus, ir
juos taikant, ir vykdant teisinguankad Sis konstitucinis principagareigoja vienodus faktus
teisiSkai vertinti vienodai ir draudzia iS e&sntokius pat faktus savavaliSkai vertinti
skirtingai, kad konstitucinis asmerygiateisiSkumo principas reiSkia Zzmogaus prigmti
teis; biti traktuojamam vienodai su kitaigyirtina visy asmen formalia lygybe, taip pat kad
asmenys negali @i diskriminuojami ir kad jiems negalidti teikiama privilegij;. Sis
principas Ity pazeistas, jeigu tam tikra giupsmen, kuriems yra skiriama teis norma,
palyginti su kitais tos @@s normos adresataisith kitaip traktuojama, nors tarp grupiy
néra tokio poldzio ir tokio masto skirtumy kad toks nevienodas traktavimasitip

objektyviai pateisinamas. Savaime suprantama, astygrateisiSkumo principas nepaneigia

%2 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rias. BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P.10.
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galimykes istatyme nustatyti nevienaddiferencijuos) teisin reguliavimy tam tikny asmen
kategorij;, esaliy skirtingose pagtyse, atzvilgiu®?.

Remiantis Siuo iSaisSkinimu ir analizuojant baudzgmproceso paskirtginant zmogaus
bei piliecio teises ir laisves, reikia patiti, kad galimaizvelgti tam tika problena, nes turi
buti ginamos ne tik nukegjusiojo nuo nusikalstamos veikos asmensegibet iritariamojo
ar kaltinamojo. Galima teigti, jog teisinis regmiimas, Siuo atveju, atsiduria dviprasmiskoje
situacijoje, nesgtariami ar kaltinami nusikalstamos veikos padarysamenys, netéty patirti
nereikaling, suvarzyna bei nepagsto ju teisi ribojimo ar net pazeidimo. Tokia situacija is
pirmo 2zvilgsnio atrodo visiSkai nepateisinama, lgetmokratig santvarka bei teisés
valstyls siekis sudaro alygas ginti vis; asmen teises. Si pozicip savo nutarimu
patvirtina ir Konstitucinis Teismas: ,Pagal Konstija teisinis reguliavimas turiti toks,
kad baudziamojo proceso dalyviai, turintgspai procesin teisin statug ( nukengjusieji,
asmenys,tariami padag nusikalstam veika, kaltinamieji, liudytojai, gygjai ir kt.), baty
traktuojami vienodai. Taigiatpai procesin statug turintys baudziamojo proceso dalyviai
turi turéti ir tokias pd&ias teises bei pareigas, nebent tarmity tokio pokudzio ir tokio
masto skirtum, kad nevienodas traktavimastip objektyviai pateisinamas. PrieSingu atveju
buty nukrypta nuo konstitucini teisires valstylés bei asmem lygiateisiSkumo princip.
Diferencijuotu baudziamojo proceso teisirsantyki; reguliavimu negali @iti paneigtos ir iS
Konstitucijos kyladios baudziamojo proceso dalyviteisss arba § jgyvendinimas
pasunkintas taip, kad taphemanomas™.

Asmeniui garantuojama téiguréti nepriklausom ir nesaliSk ginc¢o arbite, kuris pagal
Konstitucija ir jstatymus iS esés iSspesty kilusj teisin ginca; teis; ginti savo teises ir
laisves teisme turi kiekvienas asmuo, manantis, jkatkiss ir laisws pazeistos, - teis
kreiptis | teisma igyvendinimy leimia paties asmens suvokimas, kad joéteiar laises
pazeidziamos; asmeniui jo pazeigtisiy gynyba teisme garantuojama nepriklausomai nuo jo
teisinio statuso, asmens pazeistoseggimter aliajgytosios teiss, ir teigti interesai teisme
turi bati ginami nepriklausomai nuo to, ar jie yra tiesagtvirtinti Konstitucijoje; asmens
teises turi kuti ginamos ne formaliai, o realiai ir veiksmingak nuo priv&iy asmen, tiek

nuo valdZios institucij ar pareigny neteisty veiksmy*.

33 Konstitucinio Teismo 2006m. sausio 16d. nutarigielbta: Valstybs Zinios, 2006-01-19. Nr. 7-254).

3 Konstitucinio Teismo 1997 m. spalio 1d., 2000 reggis 8 d. (Skelbta: Valstys Zinios, 1997-10-01, Nr.
91-2289).

% Konstitucinio Teismo 1997 m. spalio 1 d., 2000gegu2s 8 d., 2001m. liepos 12 d., 2004 m. rugjg 17
d., 2005 m. vasario 7 d. nutarimai. (Skelbta: Wis$ Zinios, 1997-10-01, Nr. 91-2289; 2000-05-12, 38-
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Asmens teisi ir laisviy teisminio gynimo garantija — tai procesinio pdbio garantija,
esminis asmens teisiir laisviy konstitucinio instituto elementas,ttina teisingumo
igyvendinimo sglyga, neatskiriamas konstitucinio tei&n valstylés principo turinio
elementas. Asmens teikreiptisi teismy, suponuoja ir jo teisj tinkam, teisiri proceg®.

Pazynttina, kad Zmogaus ir pikée teisipy gynimas turi loti uztikrinamas viso
baudziamojo proceso metu, negali susidaryti tokiaasija, kad kurios nors baudziamojo
proceso stadijos metu Zzmogaus tegynimas apribojamas. Labai svarbu pattiiir tai, kad
turi bati dedamos maksimalios pastangos uztikrinant nitsika prevenciy. Tai pagrindzia
ir Konstitucinis Teismas: IS Konstitucijos 118 &fysnio 2 dalies nuostatos, jog prokuroras
istatymo nustatytais atvejais, gina asmens, visuésnéei valstybs teises bei teidtus
interesus,istatymy leidéjui kyla pareigaistatymu nustatyti tuos atvejus, kai prokuroras
privalo ginti asmens, visuomésbei valstybs teises bei tettus interesus. Galimos ir tokios
teisirés situacijos, kai asmens, visuongtei valstybs teigs bei teisti interesai yra ginami
ir nedalyvaujant prokurorui. Bau negali lati tokiy teisiny situaciy, kai asmuo, kurio
teiss, teigti interesai buvo paZzeisti, yra pazeidziami asikamasi juos pazeisti,ySsavo
teisiy ar teigty interes, negatty ginti nei teismuose, nei prokurorams padedantjakédmis
kitomis teisiemis priemormis. Taigi turi Witi nustatytas toks teisinis reguliavimas, pagal
kuri visais atvejais, kai asmens, valstybar visuomegs teigs ar teigti interesai buvo
pazeisti, yra pazeidziami aé¥namasi juos pazeistifity uztikrinta veiksminga toki teisiy
ir teiscty interes, apsauga ir gynimas nuo nusikalstamsifimosi™’.

Nepaisant Zzmogaus bei piie teisiy gynimoitvirtinimo Konstitucijoje, BPK bei kituose
teiss aktuose, visdlto pasitaiko atvej, kai proceso metu Zmogaus &sigrra pazeidziamos
ar ju gynimas gra visiSkai uztikrinamas. Taiodo Europos zmogaus tejdieismo ( toliau —
EZTT, Teismas) praktika, kurioje yra ir ,Jietuvigkbyly. Magistro darbe pateiksiu tam tikr
Su nagrigjama tema susijus nagrirety byly prieS Lietuw apibendrinim bei statistil.
Vadovaujantis magistro darbo tema, pasirinkau katisektus, kai EZTT nustaEuropos
Zmogaus teisi konvencijos ( toliau — Konvencija ) pazeidimus.sifakau aspekt, dél
neadekvéios baudziamosios bylos nagfgimo trukmes, netugjimo galimybes skystis
teismui, sémimo neteistumo, teismo nesSaliSkumo bei nekaltumo prezumpcijeinkamo

taikymo Lietuvoje. IS viso Teismas yra nuggB9 Konvencijos pazeidimus, sprendimuose

1105; 2001-07-18, Nr. 62-2276; atitaisymas — 2004tQ, Nr.86; 2004-10-01, Nr. 146-5311; 2005-02-110,
19-623).
% Konstitucinio Teismo 2006m. sausio 16d. nutarinf@kelbta: Valstyés Zinios. 2006-01-19. Nr. 7-254)
37

Ten pat.
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primtuose @l bylos esmds. IS j3 net vienuolikoje nustatyti pazeidimai¢ldper ilgos
baudZiamosios bylos nagéimo trukmes. Sis faktas tikrai téty versti susilipinti tiek
ikiteisminio tyrimo tyrimo pareignus iristaigas, tiek teismus. Remiantis statistika, galima
teigti, jog beveik kas ttgame pareiSkime, kuris buvo priimtasl cagrirgjimo esngs, yra
nustatomas Sis pazeidimas (dvi bylos aptariamosigoia nagrigjant proceso greitumo
aspeki). Tokia situacija yra negalima ir jokiaidideis nepateisinama, téddauk&iausios
valstykes institucijos tuéty imtis priemoni, Siai problemai Salinti. E} netugjimo galimykes
skystis teismui, buvo nustatyti SeSi Konvencijos pdireai (pvz. dcius v. Lietuva, Grauzinis
v. Lietuva ir kt.), @l suemimo neteistumo penki atvejai (pvz. Grauslys v. Lietuva, Sidsa
v. Lietuva ir kt.), po viea dél neSaliSko teismo (Daktaras v. Lietuva) ir nekaltu
prezumpcijos (Butkevius v. Lietuva). Toliau pateiksiu, keli didesn susidongjima
visuomeje sukélusiy bylu apibendrinimus.

Daktaras v. Lietuva byla reikSminga ir tuo, jog dreas nustatteismo neSaliSkumo
reikalavimus. EZTT pazy#jo, jog Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyjirtintas be3aliskumo
reikalavimas turi du aspektus. Pirma, teismasHiitii subjektyviai beSaliSkas, t.yérvienas
teismo narys negali asmeniSkai étiriSankstinio nusistatymo arub tendencingas.
Asmeninis beSaliSkumas yra preziumuojamas, jeigra nam prieStarauj&n; jrodymy.
Antra, teismas turi iti beSaliSkas objektywja prasme, t.y. jis turi pateikti pakankamas
garantijas, paSalingras bet koki su tuo susijugiabejor.

Vertindamas objektyviuosius kriterijus, Teismas yma&o, kad demokratige
visuomemje ypa svarbu yra Zzmoni pirmiausia - gitio Saliy, pasitikéjimas teismais.

EZTT nurod, kad kai baudZianjy byly skyriaus pirmininkas ne tikmési prokuroro
vaidmens, bet ir, greta organizaainr vadybiny funkcijy, sudaé teisma, negalima teigti,
kad vertinant objektyviai, egzistuoja pakankamogsagtjos, paSalinafios bet kokias
pagistas abejonesétineleistino spaudimo nebuvimo. Tas faktas, kadhpimko isikiSima
paskatino pirmosios instancijos teismo é&gs, tik sunkina situaaj Kadangi abejois &l
Auk&Ziausiojo Teismo beSaliSkumo galiitb laikomos objektyviai pagstomis, Teismas
konstatavo Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies pageid ir pripazino, jog Lietuvos
Respublika negarantavo H. Daktarui Konvencijosréigsnyje numatytos kiekvieno asmens
teists i nesalisSk teism.

Galima teigti, jog Teismas patenkino vier$ devyniy H. Daktaro peticijoje pareikist
skund; ir nusta¢ Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies paZzeigirkonstatuodamas, jog Lietuvos

Respublika negarantavo pareihk Konvencijoje garantuotos kiekvieno asmens éeis

31



neSaliSky teismy, kadangi Lietuvos Respublikos Auklusiasis Teismas, nagémamas
pareiskjo byla, nebuvo besalikas objektyja prasmé®,

Byloje Xgius v. Lietuva EZTT pasisakdél suiemimo teigtumo bei pagring (kaip
minéta buvo nustatyti penki tokie Konvencijos pazeidim&umimo priimtinumas turi bti
vertinamas kiekvienoje byloje atsizvelgiarkonkreiias jos savybes. Besdiantis sadmimas
gali bati pateisinamas tik esant aiSkioms tikro vieSojeiaso apraiSkoms, kuris (interesas),
ivertinus nekaltumo prezumpginusveria laisy. Pagisto jtarimo, jog sulaikytasis padar
nusikaltimy, buvimas yra ttina besigsiartio sttmimo silyga, bet prajus tam tikram laikui
ji nebéra pakankama. Teismas privalo nustatyti, ar kiineniy institucijuy pateikti pagrindai
buvo reikSmingi ir pakankami, kad toliau pateigifdiswes atmima. Suemimo laikotarpis
yra ,teistas”, jei jis grindziamas teismo sprendimu. Nefgiesidimo @l sulaikymo defektai
nehitinai padaro juo grindziamswemimo laikotarp neteigta. Itarimas, jog pareigfas
ivykdé nuzudyma, iS pradzi gakjo pateisinti jo sémima, bet jis negajo bati reikSmingas ir
pakankamas pagrindas 18mesi; sulaikymur®.

Dar viena gana didesusidongjima visuomegje suklusi byla — Butkeuius v. Lietuva.

Si byla ypatinga ir tuo jog buvo nustatyti net trg®nvencijos paZzeidimai: $Smimo
neteigtumo, netugjimo galimyles skgstis teismui dl suémimo neteistumo bei nekaltumo
prezumpcijos. Konvencijos 5 straipsnio 1 daliesem#imo Sioje byloje nurodoma, kad Siuo
poziariu buvo analizuojamos 8mimo ,teisstumo” ir ,numatytajstatyme” glygos. EZTT
pabgze, kad Konvencijos 5 straipsnio 1 dalis nukreipi&idaus teig, kur valstylé turi
pareig nustatyti atitinkamas materialines ir procesirasykles bei garantuoti, kad asmens
laisvé nehlity savavaliSkai varzoma. Kadangi asmuo buvo suimgateigjo sankcijos, taip
pat nebuvo kit ,teiséty” asmens stmimo pagrind, Teismas nustat5 straipsnio 1 dalies
pazeidim.

EZTT pasal, kad Konvencijos 5 straipsnio 4 dalis sulaikytiemnsuimtiems asmenims
suteikia teig | procesiny ir materialinip salygu, kurios yra esmigs ju laiswes atmimo
Leisétumui“ Konvencijos prasme, pefiféjima. Tai reiSkia, kad kompetentingas teismas turi

ne tik iSnagrigti ar buvo laikomasi vidaus teéis procesini normy, bet irjtarimo, kuriuo

%2000 m. spalio 10 d. Europos Zmogaus teisismo sprendimas byloje Daktaras prie$ Liet(pareiskimo
Nr. 42095/98); 2000 m. sausio 11 d. Europos Zmotgisig teismo nutarimas byloje Daktaras prieS Lietdsl
priimtinumo (pareiSkimo Nr. 42095/98). [interaktylu [Ziurcta 2009 vasario 5d.]. Prieiga per intemet
www.tm. |t

392000 m. liepos 31 d. Europos Zmogaus tieisismo sprendimas bylojédius pries Lietuy (pareiSkimo Nr.
34578/97); 1997 m. gruodzio 1 dienos Europos Zmedaisi; teismo nutarimas bylojezdus prie$ Lietug
(pareisSkimo Nr. 34578/97) [interaktyvus], [Zéta 2009 vasario 5d.]. Prieiga per intemetww.tm.lt
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grindziamas sulaikymas, pastuma bei tikslo, kurio siekiama sulaikymu ii sekawiu

swemimu, teigtumg. Teisminio organasikiSimas bent jau vienoje instancijoje turi atiti&

straipsnio 4 dalies reikalavimus. Vertindamas digtos faktus Teismas pastgh, kad
vidaus teismai savo sprendimuose, kuriais buvo gankojamas pareigjo kardomasis
kalinimas (sémimas) ar atmetami jo prasSymail ghaleidimo, nepateikatsakymaoi gausius
jo skundus d suemimo.

Teismas pazy#jo, jog Konvencijoje yra deklaruota teéisi teising proces.
Konvencija bus pazeista, jei par@ng teiginys, susgs su asmeniu, kuriam pareiksti
kaltinimai ¢l nusikaltimo, atspinés nuomon, kad jis yra kaltas, prie$ tai, kai tai busdyta
pagaljstatyny. Pakanka, tam tikr samprotavim, leidziartiy daryti iSvad, kad pareignas
laiko kaltinamaji kaltu. Nekaltumo prezumpaijgali pazeisti ne tik teégas ar teismas, bet ir
oficialas pareignai. Teismas pabtia, kad tokiems pareigams visada labai svarbu parinkti
tinkamus Zodzius, kol asmu@m pripazintas kaltystatymo nustatyta tvarka. Ar pareigp
teiginys pazeidzia nekaltumo prezumpgturi biti nuspesta konkreéiy aplinkybiy, kuriomis
gin¢ijamas teiginys buvo iSsakytas, kontekste.

EZTT pripazino, jog pareigfas, buvo svarbi politin asmenyb, tod:l buvo kitina
paaiskinti visuomenei bylos i§lkmo pareisSkjui priezastis, téiau Teismas nemankad Siuo
atveju tokie pareignu pasisakymai yra pateisinami poreikiu informuosuomer. Be to,
pasisakymai buvo iSsakyti iSkart pragics procesui (t.y. po kejidieny, kai pareisSkjas buvo
suimtas). Tai itin tujo jtakos pradigje bylos stadijoje, kai dar byla net nebuvo iSkelta
Tokie pasisakymai, kurie galiab interpretuojami, kaip kai kugi pareidginy isitikinimas cl
asmens kaltumo paZeidZia nekaltumo prezuraffcij

Taigi apibendrinant, galima teigti, jog Zmogausi baliecio teisip gynimas
baudziamajame procese uzima wiesvarbiausi viety. Tam skiriama pakankamai daug
démesio tiek leidziant teés aktus, tiek formuojant teis doktrira, tiek teismy praktikoje.
Kita vertus, nepaisant skiriamoérdesio Siam teis institutui, neiSvengiamai atsiranda
Zmogaus ar piligo teisiy pazeidiny, kurie sukelia nepasitéima teisssaugos organais ar net
p&ia valstybe, toél valstybés institucijoms bei pareigpams reiki kuo labiau stengtis

laikytis teigs akt; reikalavimy bei teisires amonres, kad toki pazeidiny nepasitaikyi, nes

402000 m. lapkdio 28 dienos Europos Zmogaus teiseismo nutarimas byloje Butkeviis pries Lietuy
(pareiSkimo Nr. 48297/99); 2002 kovo 22 dienos [poszmogaus teisiteismo sprendimas byloje Butkéitis
prieS Lietuw (pareiSkimo Nr. 48297/99). [interaktyvus], j#ta 2009 vasario 6d.]. Prieiga per intemet
www.tm. |t
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tik sumazinus & pazeidiny skatiy bei uztikrinus migty teisiy gynima, bus galima teigti,

jog tinkamai yragyvendinamas teisés valstylés siekis.

2.2. VISUOMENES BEI VALSTYB ES INTERESY GYNIMAS

Baudziamojo proceso teéigra ta sfera, kurioje labai aiSkiai kertasi pnggiinteresai:
visuomeninis (kolektyvinis) interesas nustatyti ikakimus padariusius asmenis ir juos
teisingai nubausti ir atskiro individo interesa®, kaip asmens, teisinelie€€iamum. Savo
ruoztu siekiatios vadintis teisine valstgs pareiga yra rasti optimal Siu interes
suderinimo variant Kita vertus, nusikaltimp iSaiSkinimo negalima siekti bet kokia kaina,
nekalbant jau apie nusikalstamus metodus. Progesievart galima taikyti tik jei tai ftina
ir grieztai laikantisistatymo nustatytos tvarkos. Taip darygareigoja Lietuvos Respublikos
Konstitucija, kurios Il skirsnio ,Zmogus ir valstybdaugelis norm yra tiesiogiai susijusios
su baudZiamuoju procetu

Visuomeres bei valstybs intereg negalima atskirti nuo Zzmogaus bei pile teisiy
gynimo, nes, kaip mita, bet kokia nusikalstama veika neapsiriboja kenkretaus asmens
teisiy pazeidimu, ja yra pazeidziami ir visuonderbei valstybs interesai. Tod visiSkai Siy
instituty atskirti negalima, nes baudziamajame procesegieik visada nagrigami kartu,
kadangi valstyb reaguodama nusikalstam veika, ne tik gina nuo jos nukeytsjji, bet ir
stengiasi garantuoti visos visuongdsrsaugum bei valstylés valdzios autoritat

Kaip yra iSaiSkips Konstitucnis teismas — ,Visuomgninteresai — tai visos visuonmsn
ar jos dalies interesai, kuriuos valstybvykdydama savo funkcijas, yra konstituciskai
ipareigota uZtikrinti ir tenkint. Valstyh: kaip visuomess organizacija, vykdydama savo
funkcijas, turi veikti visuomess interesais. Siuo aspektu valstyteiknes yra netasiejamos
nuo visuomeeés interes ir turi juos atitikti. Pazyrdgtina, kad gvoka ,valstyles reikmes”
priklausomai nuo konteksto galiit aiSkinama ne tik pkaaja prasme — kaip visvalstyles,
kaip visos visuomess organizacijos, funkaijtinkamo vykdymo uztikrinimas, bet ir siagst
prasme — kaip valstyls instituciy (valstyles aparato) veiklos uztikrinimo reilé®s. Ta&iau

Sios gvokos turinio aiSkinimas taéty bati grindziamas nuostata, jog valstyh(jos

“I GODA, Gintaras. BaudZiamasis procesas teigim valstylsje“. Teisés problemos, 1994m., Nr. 3 P.11
42 Konstitucinio Teismo 2001 m. balandZio 2 d. nutes (Skelbta: Valstys Zinios, 2001-04-04, Nr. 29-938;
atitaisymas — 2001-04-06, Nr. 30.
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institucijos) turi veikti visuomets interesais, tadl valstykés institucip veiklos slygu

vykdant j; funkcijas visuomegs interesais uztikrinimas yra ir visuonésnporeikis. Svarbu
pamireti ir tai, kad visuomeés poreikiai (interesai) éna statiSkas reiSkinysy jturinys

ivairiais visuomeés gyvenimo laikotarpiais gali kisti. Reiki®, kurios viename visuomés

ir valstybés raidos etape ggb buti suprantamos kaip visuomen poreikiai, kitame
visuomess ir valstylés raidos etape galitbi vertinamos kaip neatitink&ms konstituciiés

visuomers poreiki; sampratos, ir atvirkgai*’.

Platiaja prasme, g/okas ,Valstylés interesai” ir ,Visuomeés interesai* galima iy
prilyginti savokai ,VieSasis interesas".a8oka ,VieSasis interesas” tés aktuose vartojama
daznai, téiau galiojantysistatymai jos apilizimo nepateikia. Pasak Teisingumo ministro
Remigijaus Simagiaus, ,vie$ojo interesaVeka rera tokia paprasta, kaip gali pasirodyti i3
pirmo zvilgsnio. Tai ara statiSka @/oka. Be to, ji gali bti suvokiama bendja ir siaugja
prasme. Teisingumo ministro teigimu, esmwaidmen ginant vie§ji intereg vaidina
valdzios institucijos, nes tam jos yra sukurtostai sakant, ginti vie§i interea yra
vienintek valdzios instituciy funkcija — vie§ji intereq suprantant pkdaja prasme. Tuo
tarpu Siandien ,vieSojo interesofv®ka, kuri yra vartojama vieSosiose diskusijosei itu
siauresn prasmg. Dazniausiai tai yra susijsu teritorijy planavimo ar kitais aspektais, kai
tam tikros visuomeds grugs kina nepatenkintos vienu ar kitu sprendimuiteédt tas
nepasitenkinimas ar pozicija daznai yra pavadinai@suoju interesu. Teisingumo ministro
nuomone, valstys institucijos i$ principo turi atlikti bendrojo,ree grupinio vieSojo intereso
gynimo vaidmeif*,

Prokuratira — viena iS valstys valdZios institucij, kurios vaidmuo ginant vieg
interes yra labai svarbus. Anot Generalinio prokuroro Algnto Valantino, visos valstyb
institucijos yra paSauktos tam, kad tarmawisuomenei ir gint jos interesus.,ViesSojo
intereso gynimas — tai prokuroro pareiga bei éteis- teig¢ Generalinis prokuroras.
Ikiteisminio tyrimo organizavimas ir atlikimas ysavotiSkas vieSojo intereso gynimas, nes
taip yra ginamos nukefjtisiyjy nuo nusikalstamos veikos asmeeis:s*. Pabeztina, kad
istatyminiu lygmeniu turi @ti nustatyta, jog prokuroras privalo ginti asmevisuomess ir

valstyles teises bei tedsus interesus.

3 Konstitucinio Teismo 2003 m. kovo 4 d. nutarim@gdlbta: Valstybs Zinios, 2003-03-G, Nr. 24-1004).

4 http://www.infolex.It/portal/start.asp?act=news&Tanb0&Str=27713prisijungta: 2009m. kovo 2d. 13:50
val.]

5 Ten pat. [prisijungta: 2009m. kovo 2d. 13:55 val.]
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Kiekvienas vieSasis interesas tegaliitib grindziamas pamatimis visuomesas
vertybemis, Kkuriasjtvirtina ir saugo Konstitucija; jo uZztikrinimas, gynas ir apsauga yra
konstituciSkai motyvuoti. VieSojo intereso, kaipIstgbés pripazinto ir teigs ginamo
visuomeninio intereso, yra viena svarbiays&’ios visuomess egzistavimo ir raidosilygu.
Kita vertus, viesasis interesas, kaip bendrasyaist visos visuomeis ar visuomegs dalies
interesas, turi iti derinamas su individo autonominiais interesaiss ne tik vieSasis
interesas, bet ir asmens taisyra vertybs. Asmens teisi bei teigty intereg, apsauga bei
gynimas ir vieSasis interesas — negaiti lprieSprieSinamos. Sioje srityjeitina uZztikrinti
teising, pusiausvys*®.

VieSuoju interesu laikytinas ne bet koks ¢&s asmens ar grégpasmen interesas, o tik
toks, kuris atspindi ir iSreiSkia pamatines visuoasevertybes, o jagvirtina, saugo ir gina
Konstitucija. Tai toks visuomeén ar jos dalies interesas, kwalstylke, vykdydama savo
funkcijas yrajpareigota uztikrinti ir tenkinti. Europos Zmogaussiy doktrinoje ( EZTT
jurisprudencijoje) yraijsitvirtings poziiris, kad, istatymais reguliuodamas visuomeninius
santykius,jstatymy leidéjas gali nustatyti vieSojo intereso ribas, o spnead dél vieSojo
intereso apikirzimo ir jo patenkinimo ©do turi kiti realiai pagisti ir teisti.

Nors, kaip migta, visuomess bei valstybs intereg negalima visiSkai atskirti nuo
Zmogaus ir piligio teisi pazeidiny, bet galima pamiti viena iSimtj, kai valstylés ir
visuomens interesai, atsizvelgiamtnusikalstamos veikos potl, pavojingum, masi néra
pazeidziami arba pazeidziami labai minimaliai. Ppavataus kaltinimo atvejai, kai p@am
nukentjusiajam paliekama teissprsti, ar turi lti persekiojamas nusikalstamveika
padags asmuo. Privataus kaltinimo yprocesas — tai specifinis teisinis konflilgprendimo
budas, kai tam tikro konflikto juridizavim (kriminalizavima) ir asmens patraukigm
baudziamojon atsakomgb lemia ne valstyws institucip (pareidiny), bet nukergusiojo
valia kreiptis i kompetentingas valstyb institucijas, kad ity pradtas baudziamasis
procesas, ir kai iki pat asmens, kaltinamo padanusikalstam veika, pripazinimo kaltu
arba nekaltu konflikto Salys turi galimylsusitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines prielaidas
nutraukti pradta baudziamji proces. Privataus kaltinimo byl procesas — tai toks procesas,
kai cl tam tikny nusikaltana veiky asmen kaltina ne valstyés institucija (pareignas), o
pats nukergusysis (ar jo atstovas). Tai anaiptol nereiSkiagd keigu nukergjusysis (jo
atstovas) nekaltina asmend t nusikalstam veiky, dél kuriy baudziamojon atsakomty

4 Konstitucinio Teismo 2006 m. rugs 21 d. nutarimas (Skelbta: ValstghZinios, 2006-09-26, Nr. 102-3957;
atitaisymas — 2006-11-25, Nr. 127, atitaisymas 66202-16, Nr. 137.)
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paprastai traukiamas privataus kaltinimo tvarka,a8muo apskritai negaliitb traukiamas
baudZiamojon atsakomyh, tatiau toks procesassra privataus kaltinimo bylprocesa¥.

BPK 407 straipsnyje yra numatytos veikodl, klriy gali biti pradedamas procesas
privataus kaltinimo tvarka: Baudziama byly dél nusikalstam veiky, numatyt Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 139 straipsniolyljeda nesunkus sveikatos sutrikdymas
dél neatsargumo; 140 straipsnio 1 dalyje — fiziniawskmo sudimas ar nezymus sveikatos
sutrikdymas; 148 straipsnyje — Zmogaus veikskaisws varzymas; 152 straipsnyje —
seksualinis priekabiavimas; 154 straipsnyje — Simeig; 155 straipsnyje fZeidimas; 165
straipsnyje — netedtas asmensiisto neli€¢iamumo pazeidimas; 168 straipsnyje — nétas
informacijos apie asmens privagyveniny atskleidimas ir panaudojimas; 187 straipsnio 1 ir
3 dalyse — turto sunaikinimas ar sugadinimas; 188ipsnyje — turto sunaikinimas ar
sugadinimas @ neatsargumo; 313 straipsnyje — mirusiojo atminipaniekinimas. Siais
atvejais procesas pradedamas tik tuo atveju, kaingkengjusiojo skundas ar jo teit
atstovo pareiskimas.

ISvardintos veikos laikomos ne tokiomis pavojingsyjmkad y padarymas sukeit
pavoj visuome®rs ar valstybs interesams. T@tl ikiteisminis tyrimas Siais atvejaiséra
pradedamas, iSskyrus:

1. Jei nukengjusysis @l nepilnametysts, fiziniu ar psichini trakumy negali
ginti savo pazeistinteres;.

2. Jei nusikalstama veika turi visuomegineikSne (tai sprendzia prokuroras).

3. Jei nusikalstamos veikos padaryritariamas asmuo yra nenustatytas arba

nezinomas.

Nors BPK 407 straipsnyje nurodytomis weiks ir réera konkre€iai pazeidziamas
valstyles bei visuomets interesas, bet vals@ylturi imtis visy priemoni;, kad procesas
vykty teisiSkai ir nepazeidziant asmeimteres.. Ta patvirtina ir Konstitucinis Teismas:
.Neturi bati sudarytos teisigs prielaidos pasunkinti teisingumo vykdymo ar psti@smen,
valstyles, visuomess intereg tuo aspektu, kad iy paneigta iS Konstitucijos kylanti
asmens ir visos visuomestei® { saugum nuo nusikalstamodsinimosi*®,

Atsizvelgiang tai kas iSdstyta, darytina iSvada, kad nors valstybr visuomegs

interes; negalima visiSkai atriboti nuo Zzmogaus bei gibeteisiy gynimo, t&iau yra galimos

47 Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutasrfBkelbta: Valstys Zinios, 2006-01-19, Nr. 7-254).
“8 Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutasifBkelbta: Valstys Zinios, 2006-01-19, Nr. 7-254).
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tokios situacijos, kai visuomeés ir valstylés interesai éra pazeidziami, tad tam tikros
institucijos ar pareignai | proceg néra jtraukiami, kad neility per daug apkraunamos

ikiteisminio tyrimo institucijos ar prokuratos.

2.3. PROCESO GREITUMO PRINCIPAS

Proceso greitumo principagvirtintas EZTK 6 straipsnio. 1 dalyje, BPK 1 ir 2
straispniuose, 44 straipsnio 5 dalyje. BPK 1 irt@aipsniuose kalbama apie teaugos
pareiginy ir teismo pareig greitai istirti nusikalstamas veikas ir iSnagtirbylas. EZTK 6
straipsnio 1 dalyje ir BPK 44 straipsnio 5 dalyje grincipas iSreiSkiamas kaip kaltinamojo
teist { jo bylos iSsprendim per imanomai trumpiausilaika. Proceso greitumo principas
ipareigoja siekti, kad nuo nusikalstamos veikos pada iki jos iSaiSkinimo ir sankcijos
pritaikymo praeis kuo maziau laiko.

Laikotarpis nuo nusikalstamos veikos padarymo jis atskleidimo ir sankcijos
pritaikymo tugty bati kuo trumpesnis. Bet negalima greito nuteisimeksi bet kokiais
budais ir priemoAmis. Greitumo reikalavimasipareigoja teig&saugos pareiqus ir
institucijas bei teismus sprendimus priimti kaipanoma greiau, bet proceso greitumo
negalima pateisinti asmens tgissuvarzymu. Ikiteismin tyrima atliekantys pareignai
privalo stengtis, kad ikiteisminio tyrimo metu swda medziagaidy perduota teismui kaip
imanoma greiau. Teismas turi stengtis kiekvienoje byloje kuigau priimti teising
sprendim. Greitai tiriant ir nagrigjant bylas patenkinamas visuomdeninteresas, kad
teisingumas ity jvykdomas ir teisié santarg, kiek tai yraimanoma, bty atkuriama prgus
kuo maziau laiko nuo nusikalstamos veikos padaryBaoisngs tikslai geriausiai pasiekiami,
kai ji skiriama greitai po nusikalstamos veikos @3tho. Be to, kuo procesas trunka
trumpiau, tuo didesntikimybe, kad byloje bus priimtas teisingas sprendithas

Proceso greitumas — tai vienas iS svarbigbaudziamojo proceso prinaipne veltui jis
uzima viera pagrindini viety nusakant baudzZiamojo proceso pagkiRroceso greitumo
principasitvirtintas BPK 1 ir 2 straipsniuose, 44 straipshidalyje, 176 straipsnyje bei 215

straipsnio 1 dalyje.

49 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras; JASAITIS, Gintaraet al Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaidslalys Vilnius: Teisires informacijos centras, 2003.
P.11
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BPK 1 straipsnyjetvirtintas proceso greitumo principas p&ha pagrindig nuostad,
kad proces turi bati stengiamasi atlikti pefmanomai trumpesnaiko tarp — tik taip gali
buti pasiektas baudziamojo proceso tikslas. BPK Zimdnyje nustatytas greitumo
reikalavimas pirmojoje baudziamojo proceso stadijejikiteisminiame tyrime. lkiteisminio
tyrimo istaigos bei pareigai ir prokurorai turi dti maksimalias pastangas, kad ikiteisminio
tyrimo stadija vyk#i kuo sklandziau ir per trumpiagsiaika buty atliktas tyrimas bei
atskleista nusikalstama veika. BPK 176 straipsnialalyje nurodoma, kad ikiteisminis
tyrimas turi luti atliktas per kuo trumpiausius terminus. To patgtraipsnio tr&@oji dalis
suteikia BPK 215 straipsnyje nustatyta tvaiteaiamajam ir jo gyrgjui teise paduoti skunal
ikiteisminio tyrimo teigjui, dél ikiteisminio tyrimo vilkinimo. Ikiteisminio tyrino teisjas,
saugodamastariamojo teises, gali nutraukti ikiteisminyrima remdamasis vien tik tuo
pagrindu, kad jis trunka pernelyg ilgai. Problenaa kad BPK @ra nustatyti konkréis
ikiteisminio tyrimo terminai. Tai priklauso nuo keieno atskiro ikiteisminio tyrimo
aplinkybiy. Taiau tai, jog Bra nurodyti konkrets ikiteisminio tyrimo terminai, netéty bati
vertinama kaip leidimas procesuistis nepagstai ilgai. BPK 1, 2, 44, 215 straipsniuose
itvirtintas proceso greitumo principas, ypareigoti atlikti ikiteismin tyrima kiek imanoma
grekiau. Sh teisssaugos pareiny pareig atitinka jtariamojo teis reikalauti, kad procesas
jo atzvilgiu trukiy kiek imanoma trumpiau: BPK 44 straipsnio 5 dalyje Sisngpas
iSreiSkiamas kaip kaltinamojo teéigjo bylos iSsprendimperimanomai trumpiausilaika.

Konkrefis reikalavimai, kada jau galima konstatuoti vilkmi bei reikalavimo bylos
iSsprendimo pefmanomai trumpiausius terminus pazeigiméra aiSkiaijvardinti kuriame
nors teises akte. Siuos kriterijus galima nustatgtilizuojanivairius teigs aktus, susijusius
su baudziamuoju procesu, ir pirmiausia BPK. BPK Zlfaipsnio komentare minima
protingo laiko gvoka, per kug turi buti surenkama pakankamai duompegrindziaiuy
itariamojo kalg ir leidziartiy perduoti by4 teismui, taip pat pagrindas ikiteisminio tyrimo
teigjui atmestiitariamojo skuna dél tyrimo vilkinimo yra fakto nustatymas, kad tyrm
atliekantys teissaugos pareimai dirba pakankamai intensyviai ir ikiteisminigitgas per 6
mén. nebuvo uzbaigtasédobjektyviy priezagiy. BPK 176 str. komentaras nurodo, kad
ikiteisminio tyrimo trukng turi bati adekvati atliki ikiteisminio tyrimo veiksm kiekiui, ju
sucktingumui. llga ikiteisminio tyrimo trukinegali buti pateisinta mazu ikiteisminio tyrimo
pareiginy skatiumi, nepakankamuyj materialiniu apipinimu, netinkama kvalifikacija ir

panasiomis priezastimis. Tai reiSkia, kad ikiteisiains tyrimams, kugi metu jau yra
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nustatytijtariamieji, turi kiti taikomi padidinto greitumo proceso reikalavifftaikiteisminio
tyrimo operatyvumas reiskia, jog tik atitinkantyg Slyga ikiteisminio tyrimo instituciy ir
pareiginy veiksmai laikytini teistais. Didziausia atsakom§huz bylos parengimo truken
bylos vilkinimo negalimur tenka ikiteisminio tyrimo institualj pareiginams, tiriantiems
byla ir kontroliuojantiems bylos ikiteisminio tyrimoléima®".

Proceso delsimu galihi apibidinamas toks proceso laikotarpis, kurio metu neledimi
jokie procesiniai veiksmai arba tam tikveiksmy atlikimo trukne laikytina per ilga, pvz.,
kai per ilgai vykdomos eksper#ig. Situacija, kai baudziamoje byloje ilgesiaika
neatliekami jokie procesiniai veiksmai praktikojadinama sunkiausia procesinio delsimo
forma — taip savo nutarime konstatavo kasaximstancijos teismas Vienoje paskutinj
savo nutafiy Lietuvos Aukgiausiasis Teismas proceso delsiapitadino ir taip: ,Proceso
delsimu gali lati pripazintas toks proceso laikotarpis, perikoeatlikta jokiy procesini
veiksmy arba tam tikig veiksmy atlikimo truknme konkretiu atveju laikytina per ilga®, taip pat
Sioje byloje iSaiskino, jog: ,Valstys institucijos ilg bylos nagrigjima gali pateisinti ,bylos
sucktingumu* tik tuo atveju, jeiy veiksmuose nenustatyta Konvencijos 6 straipsrdalies
(teise | teisingr bylos nagrigjima per imanomai trumpiausi laika) poziariu nepagisty
delsim.. EZTT praktikoje jtvirtinta principire taisykk, kad asmeniui negali ki
priekaiStaujama @ to, kad Sis naudojosi visomis prieinamomis pratgxis priemor’mis
savo interesams ginti. Kita vertus, nors ir nedlami pareigos spartinti proeego dalyviai
turi rodyti reikiama stropuna, atlikdami su jais susijusius proceso veiksmusigilaikyti nuo
delsimo taktikos naudojimé®. Taigi norsjtariamajam asmeniui iréna paneigiama tedsj
visy procesini priemoniy iSnaudojim savo interesams apginti,ctau ir jis turi kit
pakankamai stropus, kad byla napvilkinama itent ¢l jo kaltés.

Proceso greitumo principagsareigoja siekti, kad nuo nusikalstamos veikos pada iki
jos isaisSkinimo ir sankcijos pritaikymo praeikuo maziau laiko. Greitumo negaliitb
siekiama netinkamo proceso dalyvteisiy uztikrinimo ar reikSming bylai aplinkybiy
neisaisSkinimo gskaita. Kiekvienas baudziamasis procesas nuo pptgdzios iki pabaigos
turi vykti tik grieztai laikantis Zmogaus teisiapsaugos reikalavim Greitas procesas

apsaugatariamyji (kaltinamaji) nuo ilgo nezinojimo apie savo likgnkad asmuo nepatirt

¥ GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras; JASAITIS, Gintaraet al Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komentaidslalys Vilnius: Teisires informacijos centras, 2003.
P. 451,582.

*! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2004 m. gegsiA3 d. Nr. 3K-7-298/2004

*2 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2007 m. vasario 7 d. M=737/2007 (S)

%3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2009 m. vasario 4 d. M=385/2009
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psichologirés jtampos,ivairiy iSgyvenimy. Tockl teise | bylos iSnagrigjima per imanomai
trumpiausi laika jvardijama kaip viena i3 labai svaghtariamojo (kaltinamojo) teigr”.

Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyj@virtinta, kad asmeniui pareikSto baudziamojo
kaltinimo klausimas turi iiti iSsprstas perimanomai trumpiausilaika. Kriterijai, kuriais
remiantis turi Iti vertinama baudZiamojo proceso trukmmustatyti EZTT praktikoje:
konkretios bylos sudtingumas; pareigfo elgesys; valdzios institugijelgesys organizuojant
bylos proces, proceso reikSipareisSkjui. Vertinant bylos sugtinguma, reikSmingi visi jo
aspektai, nes sdatingumas gali bti susigs tiek su fakto, tiek su teis klausimais. Galima
atsizvelgti iri fakty, kuriuos reikia nustatyti, pai, galima atlikty nusikalstam veiky
skatiy, jrodymuy kieki ir ju rinkimo suctinguma. Teisiniai bylos aspektai, kurie lembylos
sucktingumy taip pat gali bti jvairas: teigs akty pakeitimai, teisini klausimy sudttingumas,
turintis reikSng¢s vertinant pareighy darbo byloje apinit proceso eigai turintigakos keli
bylu proces tarpusavio rySys, byl sujungimas ir kita. Paprastai stidgomis laikomos
bylos, kuriose tiriamos finansinio patizio nusikalstamos veikds

Asmuo, kuriam praneSama apiarimus, kad jis padamusikalstam veika, bet kurioje
baudziamojo proceso stadijoje gali prasyti apgjaotiteiss i imanomai trumpegnbylos
nagrirgjima, jeigu jis mano, kad yra nepateisinamo delsimoypod. Pazynétina, kad su
Sios teigs pazeidimu gali iiti susig galimi kitu pagrindinii Zmogaus teisi pazeidimai:
judéjimo laisws, teisy | turta ribojimai, darbo ir kitos teis. Asmens teisi imanomai
trumpesin proceg suponuoja valstyds atitinkany institucijy ir ju pareidiny pareig daryti
viska, kad procesas vyktvengiant nereikalingo delsimo. Par@ngi procese turi veikti
atsakingai ir stropiai. Bylos iSnagéimo per imanomai trumpiausi laika tikslas yra
garantuoti, kad asmensg¢ldkurio vyksta procesas, netikrumaldsavo teisi ir pareig
buisena ity kaip imanoma greéiau nutraukiama iSsprendziant procese keliamusskiaus
teismo procesiniu sprendimu, siekiant uztikringktipaties asmens, tiek besdrteisinio
tikrumo intereg. Kompetentingos valstgl institucijos turi daryti visk kad procesas vyt
be nereikalingo delsimo ar pertragk

Kalbant apie greit procesg, kaip viera iS pagrindini priemoni; ijgyvendinant
baudziamojo proceso paskjrbitina aptarti du institutus, kuriais patenkinamasuemegs

interesas, kad teisinsantar¢ biity atkuriama prgus kuo maziau laiko nuo nusikalstamos

* GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teisvadowvlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005. P.62, 63.

%5 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2007 m. vasario 7 d. N=737/2007 (S)

*% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2007m. gegsZ d. Nr. 3K-3-196/2007 (S)
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veikos padarymo, teisingumasiatt igyvendinamas kuo maziausiomis procésiis
sanaudomis, kad kuo maziauath vilkinamos baudziamosios bylos, eikvojamas zmoni
laikas. Tai teismo baudziamojeakymo p#mimo procesas bei pagreitintas procesas. (Sios
dvi ssvokos dar vadinamos supaprastintu procesu).

Tinkamas BPK normg reglamentuojahiy byly supaprastint proceg, taikymas leidzia
pasiekti baudziamojo proceso pagKi uztikrina proceso greitumo princiggyvendinim.
Nagrirgjant bylas supaprastinto proceso tvarka, tutii aikomasi baudziamojo proceso
principy, uztikrintos baudziamojo processtatymo garantuotogtariamojo, kaltinamojo,
nukentjusiojo ir kitu asmen teises, visuomess ir valstyles interesai, tinkamai pritaikytas
baudZiamasigstatymas'.

Teismo baudziamasisakymas ( reglamentuotas BPK 418 — 425 straipseipedai
procesinis dokumentas, kuriuo bauskaltinamajam paskiriama be teisminio nagjimo.
Pareiksti iniciatyq uZbaigti proces baudziamuoju jsakymu turi teis prokuroras,
pateikdamas Siuo klausimu pareiSkinkeismui. Jeigu teigas nustato, kad prokuroro
pareiSkimas yra pagtas, jis, neperduodamas bylos nagrinteisme, turi suraSyti
baudziamji isakym, kuriuo kaltinamajam skiriama bausm

BPK normos, reglamentuojéins byl supaprastint proceg, numato baudziamojo
proceso ypatumus priimant teismo baudzgnisakymy ir nagrirgjant byk pagreitinto
proceso tvarka. Sios normos supaprastina atitinkabendisias baudZiamojo proceso
procediras, taikomas ikiteisminiame tyrime ir nagfjisnt bylas pirmosios instancijos teisme.
Tais atvejais, kai BPK normos, reglamentudjas byl supaprastint proceg, nenustato
kokiy nors klausim, kilusiy priimant teismo baudziaqji isakymy ar nagrigjant byh
pagreitinto proceso tvarka, sprendimoudip, taikomos bendrosios BPK normos,
reglamentuojatios byl proces pirmosios instancijos teisrtfe

Kita supaprastinto proceso forma - pagreitintac@sas ( reglamentuotas BPK 426-432
straipsniuose). Jo esnyra ta, kad byla nagrifjama teisme labai greitai, neliau kaip per
deSimt dien nuo veikos padarymo. Prokuroras, nesuraSydamdmdabjo akto, per iS
termim kreipiasii teisma, kuriam ta byla teisminga, su pareiSkimél dylos nagrigjimo
pagreitinto proceso tvarka. Prokuroras taip pavgboi uztikrinti, kad kartu atvykt visi

reikalingi liudytojai ir kiti proceso dalyviai. Tpi bus garantuojama, kad teismaséugal

*" Lietuvos Auksiausiojo Teismo teigy senato nutarimas D teismy praktikos taikant baudZiamojo proceso
kodekso normas, reglamentuajas byl supaprastintproceg”. 2004 m. ruggjo 17 d. Nr. 48.

%8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigy senato nutarimas 4 teismy praktikos taikant baudZiamojo proceso
kodekso normas, reglamentuaojeas byl supaprastintproces”. 2004m. rugsjo 17d. Nr. 48.
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nedelsdamas pratl nagriréti byla. BPK normos, reglamentuojéins pagreitid proces,
taikomos tik esant §isalygu visumai:

1. Nusikalstamos veikos padarymo aplinkgtyra aiskios.

2. Baudziamoji byla yra teisminga apyliggkteismui.

3. Prokuroras veikos padarymo diearba ne #liau kaip per deSimt diennuo
veikos padarymo dienos kreipiagiteisma, kuriam ta byla teisminga, su
pareiSkimu dl bylos nagrigjimo pagreitinto proceso tvarka.

Siy salygy buvimas tiesiogiai siejasi su greitumo princiggvendinimu baudZiamajame
procese. Prokuroras atleidZziamas nuo pareigosysukadtinamji akf, taip taupomas laikas
kity, sucttingesni byly tinkamam tyrimui atlikti.

BPK normos, reglamentuojéinos teismo baudziamojasakymo primimo proces,
supaprastina byl proceso pirmosios instancijos teisme pracas, normos,
reglamentuojakios pagreitid procesa - ikiteisminio tyrimo procedras. Supaprastinta
baudziamojo proceso forma uZztikrina baudziamojac@so greitumo princip@yvendining,
taciau, taikant Sias normas, negaiitibpazeidziami kiti baudZziamojo proceso principairi
buti uztikrintos jstatymo garantuotogariamojo, kaltinamojo, nukegjtisiojo ir kity asmen
teiss, visuomeds ir valstylgs interesai.

Proceso greitumo principo nuoseklaggvendinimo reikalauja ir Lietuvos Respublikos
ratifikuotos tarptautiés sutartys: Tarptautinis pilietupiir politiniy teisiy paktas, kurio 14
straipsnio 3 dalies ¢ punkte numatyta asmens,nkato nusikaltimo padarymu, téisti
teisiamam be nepateisinamo delsimo; Konvencijajoku6 straipsnio 1 dalyje numatyta
asmens, kuriam pareikStas baudziamasis kaltinineas,, kad byla ity iSnagrireta per
imanomai trumpiausi laika; Europos $&ungos pagrindini teisiy chartija, kurios 47
straipsnio 2 dalyje numatyta kiekvieno asmensétekad jo byla oty iSnagrirgta per
priimting laika>®. Pateiksiu kelet EZTT iSnagrirty ,lietuvisky” byly apibendrinim, kurios
buvo susijusios su proceso greitumo principu.

Vienoje garsiausibyly SleZewvéius v.Lietuva buvo sprendziamas klausimas, ar laiko
tarpas nuo 1996 m. sausio iki 2000 m. balandzitkatjprotingo” laiko termiry, numatys
Konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje, pagal lgubet kuris asmuo, sprendziant jam pareikSto
baudziamojo kaltinimo klausign turi teig | teisma per imanomai trumpiausilaika. Byla

Siuo atveju ¢sesi 4 metus 2 gnesius ir 25 dienas. EZTT pasakad baudZiamojoje teig 6

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigu senato nutarimas 4 teismy praktikos taikant baudZiamojo proceso
kodekso normas, reglamentuajes byl supaprastintproces”. 2004 m. rugéjo 17 d. Nr. 48
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straipsnio 1 dalyje nurodytasmanomai trumpiausias laikas” pradedamascgkaii nuo to
momento, kai asmeniui ,pateikiami kaltinimai”; @ali atsitikti anksiau, negu byla patenka
1 Ja nagriresiant teisma. ,Kaltinimas” gali hiti apibreztas kaip oficialus kompetentingos
valdzios institucijos praneSimas asmeniui apeeima, kad jis padar nusikalstama veika;
toks apibéZzimas atitinka tikrinina, ar jtariamojo situacija buvo i es$s) paveikta. EZTT
teige, kad 1996 m. sausio 24 digpareiSkjo situacija buvo paveikta tiek, kad tai prilygo
.Kaltinimui” Konvencijos 6 straipsnio 1 dalies pras, ir kad laikotarpis, kuris turitli
ivertintas, prasigo ta diem. Teismas ma¥ kad Siuo podiriu reikSmingas laikotarpis
baigesi 2000 m. balandzio 18 dignTaigi procesas vienoje instancijoje truko ketwsri
metus, du rénesius ir 25 dienas. Teismas pagjon kad byla gali bti vertinama kaip
sucktinga &l inter alia jos polmdzio, t. y. @l Vyriausykeés vadovo neva padaryfinansini
pazeidimy. Tasiau EZTT pasak kad valstybs vidaus valdZios institucijos $ios bylos tyrimo
neatliko nei stropiai, nei kruopigi: teismai tris kartus (1997 m., 1998 m. ir 1989 atsisak
nagrireti byla iS esnés, nustai, kad pareis§ui pateikti kaltinimai buvo neapibzti ir
spekuliatywis. Be to, ilg laika vyko procesiniai gi#ai, kuriuose dalyvavo bendrosios ir
konstitucires kompetencijos teismaigldprokuromn skund; dél teismy iSvad;, tyrimas buvo
atliktas netinkamai ir bylos negalima nagtinteisme. AiSkis kaltinimai niekada nebuvo
suformuluoti, ir teisminis bylos nagkjimas ngvyko. Atsizvelgdamag Sias aplinkybes ir
netuédamas informacijos apie tai, kad uz vilkiningra atsakingas parei§ks, Teismas
nustaé, kad proceso trukén buvo per ilga ir neatitiko yfnanomai trumpiausio laiko”
reikalavimd®.

Kitoje byloje Grauslys v. Lietuva taip pat buvo pestas greito proceso principas.
Grauslys savo petiaijgrinde Konvencijos 5 straipsnio 3 dalies pazeidimais.91l80 vasario
ménesg Europos Zmogaus teisieismo tréiosios kolegijos Si peticija buvo paskelbta is égli
priimtina &l asmens sulaikymo tesimo pazeidimo ir & to, kad jis netujo galimybiy
uzginéyti jo sulaikym, taip pat dl to, kad apribojus Sio asmens laisyis nebuvo skubiai
pristatytas teigui. EZTT $iuo pagrindu nuragl kad beveik du gnesius truks pareiskjo
swemimas nebuvo sankcionuotas &s kaip to reikalavo galigjteises aktai, taip pat nebuvo
ir jokio kito teistto siemimo pagrindo. Toél Teismas nustatKonvencijos 5 straipsnio 1

dalies pazeidimy taip pat Sio straipsnio 4 dalies pazeiglinei 6 straipsnio 1 dalies pazeidim

€0 2001 m. lapkitio 13 d. Europos Zmogaus teisteismo sprendimas byloje SleZgus prie$ Lietuy
(pareiSkimo Nr. 55479/00); 2001 m. lagka 28 d. Europos Zmogaus teisteismo nutarimas byloje
Slezevéius pries Lietuy del priimtinumo (pareiSkimo Nr. 55479/00). [interaktys], [Ziareta 2009 m. vasario
20 d.) Prieiga per interretwww.tm. It
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(teis: i teismy per protingai pagsta laika). Sioje byloje buvo konstatuotas ir Konvencijos 6
straipsnio 1 dalyje numatytos tesg teismy per ,jmanomai trumpiausilaika” pazeidimas.
Teismas kiekvienu atveju labai krugfg tikrina visas bylos aplinkybes, kai sprendZiama
klausimas d suemimo termino tei&umo 5 straipsnio 3 dalies bei 6 straipsnio 1 daigess

1 neSaliSk teismy ,per imanomai trumpiausi laika” poziariu. Sprendziant sumimo
teisstumo ir teigs | teismini nagrirgjima per priimtirg laika klausiny, atsizvelgiama tokias
aplinkybes: padaryto nusikaltimo stichgurma ir apimg, bylos tyrimo eig atitinkamose
institucijose; p&o suimtojo asmens elgegrocesejvertinant jo slapstymosi galimybes, taip
pat aplinkybes, kiek tas asmuo gali darjtthka procesui ir kitiems asmenims (pvz.
liudytojams), kiek Sio asmens paleidimas keliesge vieSajai tvarkai ir t.t. Teismas nustat
kad Grauslio atzvilgiu procesas truko per ilgaiuio buvo pazeista Konvencijos 6 straipsnio
1 dalig”.

Apibendrinant, galima pasakyti, jog tinkamas pracegreitumo principo
igyvendinimas, sudaro geraglygas proceso paskiai pasiekti. Sio principo tinkamam
igyvendinimui turi @t jtrauktos visos su bylos naggimu susijusios institucijos. Jos
privalo kuo labiau optimizuoti savo veiklkad proceso greitumo principas nebpazeistas,
nehity nepateisinam pauzi, kad kaltinamojo nekankintnezinia bei psichologinitampa.
Kita vertus, reikli pazyntti, kad greitas procesas nereiSkia gero procesi| fmastangos

greitai baigti procesturi bati labai gerai apgalvotos.

2.4. ISSAMUS NUSIKALSTAM Y VEIKY ATSKLEIDIMAS

Nagrirgjat Sh baudziamojo proceso paskirties jdalreikia pazyniti, jog tiek
baudziamosios teis, tiek baudziamojo procegstatytmais turi bti sudarytos tokiosatygos,
kad kiekviena nusikalstama veikatip iSaiSkinta kuo iSsamiau, kad jas padasmenys kuo
grekiau ity nubausti ir kad nelikt né vienos menkiausios abejs) jog teisingumas liko
nevykdytas. N vienas nekaltas asmuo negaitilpatrauktas baudziamojon atsakorérybr

nuteistas.

612000 m. spalio 10 d. Europos Zmogaus teisismo sprendimas byloje Grauslys prie$ Ligt(pareiskimo
Nr. 36743/97); 1999 m. rug® 14d. Europos Zmogaus teidieismo nutarimas byloje Grauslys prie$ Lietuv
del priimtinumo (pareiSkimo Nr. 36743/97). [interaktys], [Ziaréta 2009m. vasario 21d.) Prieiga per integnet
www.tm. |t
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Pamirgtina, jog stengiantis kuo iSsamiau iSsiaiSkinti ikalstamas veikas, neturitt
pazeidziamos zmogaus t&ssir laisws. Visi procesiniai veiksmai turiali atliekami grieztai
laikantis procesini istatymy — kaltinamajam turi iiti suteikiama pakankamai procesini
garantiji gintis nuo jam pareikgtkaltinimy, jis netugty patirti nepagisty suvarzyna, taip
pat reikia uztikrinti, kad teidi luke<iai buty garantuojami tiek kaltinamajam, tiek
nukengjusiajam ir sudaromos visoslggos, jog pasitijimas valstylés teisine sistema
nesumaéty.

Teisingai pastejjo Konstitucinis Teismas, jog ,Vadovaujantis teisnvalstyles bei
teisingumo principais teismui baudziamajame proégtee pareiga iSnaudoti visas galimybes
nustatyti objektywi tiess baudziamojoje byloje ir priimti teisingsprendim dél asmens,
kaltihamo padarius nusikalstanveika, kaltumd? Sioje vietoje reiki pridurti, jog ne tik
teismas bet ir ikiteisminio tyrimgstaigos, pareignai bei prokurorai tuty iSnaudoti visas
galimybes bei é&i maksimalias pastangas tiesai nustatyti, neseigttinio tyrimo
institucijoms netinkamai, neiSsamiai bei atmestiaikus tyrima, teismui nebus sudarytos
salygos teisingai bei iSsamiai iSnagtinbyla bei priimti teising sprendim. Turi bati iStirtos
visos faktirts aplinkyleés, galitios tugti esmirg reikSng bylai teisingai iSspisti.
Ikiteisminio tyrimojstaigos turi pareigatskleisti nusikalstamveika, surinkti tokg jrodymy
visuma, kurios pakakt padaryti neabejotinas iSvadas byloje.

Norint kuo iSsamiau bei nesSaliSkiau istirti nusgtamas veikas, tyrig atliekantis
pareiginas turi iSkelti bent kelias versijas, kaip g@al bati atlikta nusikalstama veika.
Savaime suprantama, jog tais atvejais, kai nudialgs veikos padarymo pozymiai yra
aiskiis ir nekvestionuojami, be reikalo keliamos versgety tik pasunkinti tyrim, taip pat
pazeist; proceso greitumo princip Bet kai nusikalstamos veikos yra stidgos, yra daug
neaiskip aplinkybiy, galimas bendrininkavimas, keleto vegsgkelimas yra latinas. Versijy
svarba paliziama ir kriminalistikos vadayje: ,Versijos nusikaltiny tyrime turi didziug
reikSne, jos yra to tyrimo planavimo pagrindas. Versijasstato tyrimo krypt salygoja
klausimus, kuriuos reikia iSaiskinti byloje. Josrgyguoja planavimo dinamisSkun nes,
iSkélus naug versip, bylos tyrimo planas papildomas, pakoreguojamasiali niekada
nereikia uzmirsti, kad versija — tai tik prielaidaneijrodymas. Ji paaiskina, kad taip gal

buti, bet ar taip buvo i$ tikijy, reikia patikimai nustatytijrodyti“®®. Kalbant apie versij

62 Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutasirtBkelbta: Valstyks Zinios, 2006-01-19, Nr. 7-254).
3 PALSKYS, Eugenijus; KAZLAUKAS, Marcelis; DANISEMGIUS, Petras;Kriminalistika, vadovlis
Vilnius: ,Mintis“. P.186
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kélima bei patikrinimy, reikéty pacituoti M.Kazlausk Jis yra suformulaas tokias
taisykle$”

1) Visos versijos turi i#iti tikrinamos lygia greta, vienu metu, nes iS praddiekada
nekina aiSku, kuri versija pasivirtins. Negalima tikritik vienos versijos, o kitas atit ir
laukti ar pasitvirtins pirmoji, ar ne;

2) Tikrindamas versijas, tyrimatliekantis pareignas, turi lati objektyvus, nesaliSkas.
Versijas reikia modti vertinti kritiSkai. Del vienaSaliSkumo, renkant tiktai tuos duomenis,
kurie patvirtina kur nors viem versip, tyréjui atrodartia teisingiausi, galima padaryti
Siurk&iy klaidy ir nuo to nuketia bylos tyrimo objektyvumas. dto gali bati pazeistas ir
teisstumas — baudziamojon atsakomghpatraukti nekalti asmenys, arba prieSingai, jals g
iSvengti kaltininkai;

3) Tiriant versijas, turi @iti gauti atsakymai visus klausimus, sudaréos versijos turifi
tik tada galima daryti iSvag ar ta versija pasitvirtina, ar ne;

4) Tikrinti versijas baigiama tik tada, kai vier&@ju pasitvirtina, o kitos nepasitvirtina ar
btna paneigiamos. Teisingas, objektyvus, tikraitinkantisivykio ar reiskinio aiskinimas
galimas tik vienas.

Norint kuo iSsamiau iSnagiéh Sia baudziamojo proceso paskirtiesidatikia pamiti ir
profesoriaus i§skiriamasodinétinas aplinkybe®:

1) Nusikalstamos veikogrykis (nusikalstamos veikos padarymo laikas, vietalas ir
kitos aplinkyles). Batina nustatyti: ar buvo tam tikrasykis, kaip jis atsirado, jo eiga ir
paseknds, ar buvo priezastinis veiksnr pasekmy rysSys, ar Siavykio aplinkykes atitinka
tam tikros nusikalstamos veikos stid kokia yra nusikalstamo ékinimosi realizavimo
stadija;

2) Itariamojo kaltumas nusikalstamos veikos padarymeikiR nustatyti: aritariamas
asmuo padarnusikalstara veika, ar asmuo kaltas Sios nusikalstamos veikos padarym
ar veika padaryta &ya, ar @&l neatsargumo, koks yra k&tturinys. Jei nustatyta, kad asmuo
veiké tycia, batina iSaiskinti motyy, visuomenei pavojingos veikos tikslJei asmuo veik
neatsargiai, reikia iSsiaiskinti, kuoutent pasireiSk neatsargumas — aplaidumu ar

lengvalmdiSkumu.

® KAZLAUSKAS, Marcelis. JParengtinio tardymo visapusiS§kumo, pilnumo ir objekmo uZtikrinimo
istatymires prielaidos”. Mokslo darbai ,Teig*. 1991m. Nr. 25. P.25-26
® Ten pat. P 26-27
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3) Aplinkybes, turirtios jtakositariamojo atsakomyds laipsniui ir poladzZiui. Cia reikia
nustatyti atsakomyblengvinartias ir sunkinatias aplinkybes.

4) Nusikalstama veika padarytos Zzalos qubb ir dydis. Jis paprastai nustatomas
irodingjant nusikalstamos veikostudla ir pasekmes. Kaau atskirais atvejais Sioms
aplinkybéms istirti naudojamos ir specialios procesipriemons (atliekami objekt tyrimai,
apklausiami liudytojai ir pan.). Zalos patis nustatomas tais atvejais, kai padaromadiain
moralirg Zala, o dydis, kai nusikalstama veika padaryta yed materialia.

Tokia iSvady viename iS savo nutarimpadaé ir Lietuvos Auksiausiasis Teismas:
.Nuosprendis yra paggtas, kai jame padarytos iSvadogl chusikalstamo jvykio,
nusikalstamos veikos séttes, kaltinamojo kaltumo arba nekaltumo, paskioarhausrés ir
kitu nuosprendyje sprendzianklausimy pagistos iSsamiai ir neSaliSkai istirtais ir teisingai
jvertintaisirodymais®®.

Su iSsamiu bylos iSnag#jmu yra susis ir teismo neSaliSkumo principas. Negali
susidaryti tokia situacija, jog teismas ar &gs prieS pradedant nagitnbyla yra nusiteiks
prieSiSkai kaltinamojo atzvilgiu ir vienintelis jikslas yra §asmefnubausti. Tai viename i$
savo nutarim konstatavo ir kasaats instancijos teismas: ,BPK 20 straipsnio 5 dalies
nuostatos suponuoja reikalavimus teismui bylos derontyrimo ir vertinimo procese.
ISsamus bylos aplinkyti iSnagrirgjimas reiSkia kruopst ir nuoseki visy teisisSkai
reikSming; bylos fakty nustatyna. NeSaliSkumo reikalavimas — pirmiausia teismo kiyyé
pozicija tiriant visas bylos aplinkybes ir vertinajmodymus. Abu Sie reikalavimai yra
glaudziai tarpusavyje susjjnes SaliSkas bylos aplinkybiSnagrirgjimas reiskia, jog teismas
bylos aplinkybes tiria arba vertina selektyviai,yt, vienoms aplinkyéms (kaltinagioms
arba teisinagioms) suteikia prioritetkity atzvilgiu. Taip gali pasireiksti teismo pozicijeai,
nesigilinant, be aiSkaus pagrindo ar remiantigdeds nepriimtinais argumentais, atmetamos
ar pripazstamos nereikSmingomis aplinkgdy kuriomis grindziamas kaltinimas ar gynyba
byloje”®’.

EZTT jurisprudencijoje teisi ne3aliSk teismy, jtvirtinta Konvencijos 6 straipsnio 1
dalyje, vertinama dviem aspektais: subjektyviuoju a@bjektyviuoju. NeSaliSkumas
subjektyviuoju aspektu reiskia tai, kaéd vienas teigas neturi tuéti iSankstinio nusistatymo
ar hiti tendencingas. Asmeninis neSaliSkumas preziunm@ga jeigu fra tam
prieStaraujatiy irodymy. NeSaliSkumas objektyaja prasme reisSkia, kad teismas turi pateikti

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2003 m. gruodzio 9 d. 2¢:-718/2003
®7 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2009 m. sausio 5 d. Nri22009
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pakankamas garantijas, paSaliias bet koki su tuo susijusi abejor (dél objektyviojo
aspekto EZTT pabFia, kad turi Inti nustatyta readj fakty, kurie kelia abejoni ¢l (teisjy)
nesaliSkumo. Sprendziant, ar yra pagr priezastis abejoti teismo neSaliSkumu ar nigsby
Salies iSreikSta abejéryra svarbi, bet ne lemiama. Svarbiausia, ar pstieikigStavimai yra
objektyviai pagisti. Teismas byloje Butketius v. Lithuania pazygjo, kad svarbs ne
subjektyvis jtariamojo kigStavimai @l iSankstinio nusistatymo nebuvimo, kurio yra
reikalaujama iS byl nagrirgjanciu teismy, bet tai, ar konkr@omis bylos aplinkybmis jo
baime gali bati laikoma pagista’. - tok apibendrinim suformulavo Lietuvos Auk$ausiasis
Teisma&®,

Taigi baudziamojo proceso tikslas bus pasiektagu j&iteisminio tyrimo institucijos bei
pareiginai iSsiaiSkins visas reikSmingas bei reikalingataibistirti aplinkybes, nustatys
tikraji kaltininka. Taip pat svarbus yra téje bei teismo aktyvus dalyvavimas procese — ne
tik ju pastangos iSsiaiskinti visas reikSmingas bylainkgbes bet ir iSlikti neSaliSkais s
procea. Jei teigjas mato, kad surinitirodymy bei nustatyi aplinkybiy visuma ®gra
pakankama, neSaliSkam bei iSsamiam bylos iSspremndjim gali guzinti byla prokurorui,

kad jis surinkiy papildomai informacijos ir paSalupwisas kilusias abejones.

2.5. TINKAMAS [STATYMO PRITAIKYMAS BEI
NUSIKALSTAM A VEIKA PADARIUSIO ASMENS TEISINGAS
NUBAUDIMAS

Tinkamas istatymo pritaikymas bei nusikalstamveika padariusio asmens teisingas
nubaudimas — tai dar du aspektai, kuriais remiagdisnaigyvendinti baudziamojo proceso
paskiri. Mano manymu, Sios dvi kategorijos turiitbaptartos kartu, nes jos viena akit
papildo ir i iSskyrimas neatskleistikrojo ju turinio.

Tinkamas jstatymo pritaikymas — tai bausm paskyrimas Kkaltininkui. Baudziamojo
kodekso komentare nusakoma, kas yra bausBausne valstylés prievartos prieman
skiriama teismo apkaltinamuoju nuosprendziu asmenpadariusiam nusikaltimm ar

baudziamji nusiZzengim, apribojanti nuteistojo teises ir laisves. Badsnesm sudaro

% ietuvos Aukgiausiojo Teismo nutartis 2009 m. vasario 4 d. M=385/2009
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nusikalstam veika padariusio asmens nubaudimas, o jos iuritam tiki teisiy ar laisviy
apribojimai ir (arba) specialios pareigos. Badésmra viena, t&iau ne vienintal
baudziamosios atsakomyg realizavimo prieman Baudziamoji atsakomyb gali biati
realizuojama ir atleidus asmenuo baudziamosios atsakonégbarba bausés bei paskyrus
jam {statyme numatytas baudZiamojo ar ajehojo poveikio priemone&®. Reikia pabgzti,
kad Sis principas bus tinkamagyvendintas tada, kai bausmatitiks nusikalstamos veikos
pavojingumo laipsnbei poludj, kaltts forma, lengvinatias bei sunkinahas kaltininko
veika aplinkybes, bauséngali hiti paskirta tik visisSkaisitikinus kaltinamojo kalte. Negalima
nustatyti tokio teisinio reguliavimo (bausmar ju dydziy), kad teismas, atsizvelgdamgas
visas bylos aplinkybes ir taikydamas baudzamistatymy, negaéty individualizuoti
bausnés, skiriamos konki@am asmeniui uz konkte nusikalstam veika. Teis | teising
teismy reiSkia ne tik tai, kad teismo proceso metu tuiti laikomasi baudziamojo proceso
teists normy ir principy, bet ir tai, kad baudziamajanggatyme nustatyta ir teismo paskirta
bausné turi buti teisinga; baudziamajamgstatyme turi bti numatytos visos galimyis
teismui, atsizvelgusg bylos aplinkybes, asmeniui, padariusiam nsikalgtamika paskirti
teisingy bausme. Neteisingos bausia paskyrimas reikgt kad yra pazeidziama asmensdeis
i teising, teismy"°.

Bausné negali ir netutty buti suprantama kaip kerStas kaltininkui, bausme iaeik
stengtis pataisyti nusikali, kad atliks bausm jis sugebty resocializuotis ir tapti
pilnaveciu visuomes nariu. Taip patitina pamirti, jog tinkamam;jstatymo pritaikymui
butina laikytis vig; procesini normy, reguliuojaiy tiek ikiteismini institucijy veikla, tiek
ir teistjy veiksmus perdavus kyhagrireti i teismy. Kaltinamas asmuo turi teiginti savo
interesus, jo galimybgintis neturi lati ribojama, visos normos turith taikomos pagaly
tikraja prasm. Tik tinkamai igyvendinus mistas glygas (tinkam istatymo pritaikym)
gaksime teigti, jog asmuo, kuris padanusikalstam veika bus teisingai nubaustas. Kitaip
tariant, jei atsiras dblumy igyvendinant teisinggstatymo pritaikymo princig iSkart bus
pazeidziamas ir teisingo asmens nubaudimo princidagali susidaryti tokia situacija, kai
nekaltas asmuo bus nubaudziamas ar kai tikradisikdias iSvengs atsakomis

Tai kad neturi bti pazeidziamos kaltinamu teiss i neSaliSk teisny bei tinkam

teismirg procedira pagrindzia Konstitucinis Teismas: ,Nustatant pakreno baudziamojon

¥ ABRAMAVI CIUS, Armanas; DRAKSAS, Romualdas; SVEDAS, GintarBRAPIESTIS, Jonasst al
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. 1498V#hius: Teisires informacijos centras,
2004m., P.263.

0 Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d. nutasis. (Skelbta: Valstyls Zinios, 2003-06-13, Nr. 57-2552).
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atsakomybn bei bausrés skyrimo uz padarytusikalstam veika tvarka, istatymais turi bti
numatytas ir asmens, kaltinamo padarius nusikalstareika, teisiy uZztikrinimas.
Garantuojant asmens tejsapsaug, bitina paisyti pamatini teisires valstylés principy,
kurie reikalauja, kad jurisdikciéts ir kitos teigs taikymo institucijos ity nesSaliSkos ir
nepriklausomos, siekinustatyti objekty\d tiesy ir sprendim priimty tik teists pagrindu. Tai
imanoma tik jei procesas yra vieSas, Salys turialygeises, o teisiniai giai, yp& dél
asmens teigi sprendziami uztikrinant Siam asmeniui ¢eis galimyb jas ginti. Teisigje
valstyleje asmens teisginti savo teises yra nekvestionuojama. Taigi asmagali lti
pripazintas kaltu nusikalstamos veikos padarymkriminaliné bausné niekam negali titi
paskirta be tinkamos teisném procedros, leidziadios kaltinamajam zZinoti visk kas jam
inkriminuojama ir kuo pagsti reiSkiami kaltinimai. Taip pat turidt sudarytos slygos
parengti ir pateiktijrodymus gynybai. Tai turi Uti uztikrinta baudzZiamojo proceso
normomis, kurios turi atitikti konstitucinius téteamo, lygykes jstatymui ir teismui, teismo ir
teiszjy bedaliskumo ir nepriklausomumo, viedo ir teisibwghy nagrirgjimo principus™.

Konstitucijoje garantuota asmens teiggynyls suponuoja tai, kad jagstatymu turi ti
uztikrinta pakankamai procesinipriemoniy gintis nuo pareiksto kaltinimo bei galimyb
jomis pasinaudoti. Teisi gynylm yra viena iS teisingo bylos iSnagiimo salygu.
Garantuojant asmens teisi gynylm sudaromos prielaidos kiekvign kuris pada¥
nusikalstam veika, teisingai nubausti ir uztikrinti, kad nekaltasma® nebus patrauktas
baudZiamojon atsakomgh ir nuteista&. Kaltinamojo teis { gynyly yra viena i§ tiesos
byloje nustatymo garantjj Si teig laikoma titina slyga igyvendinant baudZiamojo proceso
uzdavin teisingai nubausti kiekviamusikalstam veika padariugasmenmir uztikrinanti, kad
nekaltas asmuo naty patrauktas baudZiamojon atsakomylr nuteista¥’.

Norint apsaugoti asmenis nuo netinkamo baudganstatym; pritaikymo, BPK yra
numatytas atskiras skyrius, kurio normos reglanmgatgituaciy, kai byla yra atnaujinama
dél aiskiai netinkamo baudZiamojstatymo pritaikym&®. Aidkiai netinkamo baudZiamojo
istatymo pritaikymo klaidosgsiteigjusiy teismy sprendimuose galidi iStaisytos atnaujinus
baudziamja byla BPK nustatyta tvarka. Netinkamu baudziamagtatymo pritaikymu
laikoma:

;z Konstitucinio Teismo 2000 m. rugs 19 d. nutarimas (Skelbta: ValstghZinios, 2000-09-22, Nr. 80-2423).
Ten pat.

73 Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5 d. nutasni@kelbta: Valstyés Zinios, 1999-02-10, Nr.15-402.
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1) Netinkamas BK bendrosios dalies narpritaikymas — pavyzdziui, toki principy
kaip asmuo nebaudziamas du kartusaupdai nusikaltima, asmens bendrininkavimo foom
netinkamas nustatymas ir panasiai.

2) Nusikalstam veiky kvalifikavimas ne pagal tuos BK straipsnius, dalrspunktus,
kuriuos reikjo pritaikyti.

3) Bausngs, kurios @iSies ar dydzio nenustato pritaikytas BK straipgoéskyrimas.

4) Netinkamas amnestijos akto taikymas.

Akivaizdziai netinkamas baudziamojstatymo pritaikymas yra be papildomo tyrimo ir
vertinimo aiSkus nuosprendyje ar nutartyje nustafstktiniy bylos aplinkybi neatitikimas
baudZiamajanistatymui>. Taigi istatym leidéjas BPK numatydamas tpkeglamentavirg,
itvirtino saugik|, kuriuo siekiama nepazeisti téig asmen lake<iy, apsaugoti asmenis nuo

netinkamojstatymy pritaikymo bei garantuoti Zmogaus ir pdie teisiy bei laisviy apsaug.

2.6. REIKALAVIMAS, KAD NIEKAS NEKALTAS NEB UTY
NUBAUSTAS

Tinkamaijgyvendinus visus Siame magistro darbe aptartusipts bei aspektus, galima
bus teigti, jog pasiektas ir paskutinis tinkamosd#amojo proceso paskirties reikalavimas,
kad niekas nekaltas nalh nubaustas. Tik nepriekaiStingai ir sistemiSkatgtkius visus
iSvardintus principus, bus uztikrinta, jog processkirtisigyvendinta be priekaigt

Nagrirgjant § reikalavima, batina iSsamiau aptarti vignsvarbiausi baudziamojo
proceso princip — nekaltumo prezumpaij Tai fundamentalus principas, kuris uztikrina, kad
teisingumas baudziamajame procese bukdytas, bus uztikrintos Zmogaus tmisbei
laisvés ir proceso paskirtis pasiekta nepriekaiStingaan¥encijos 6 straipsnio 2 dalyje
itvirtintas nekaltumo prezumpcijos principas garajgmas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje, kurioje nuomal, kad asmuo laikomas nekaltu, kol jo
kaltumas #ra jrodytas jstatymo nustatyta tvarka ir pripazintasiteisjusiu teismo
nuosprendziu. Reikia paiati, kad tiek sulaikant, tiek suimant asmetaip pat tiriant
baudziamja byla galioja nekaltumo prezumpcija. Atlikdami tam tikrprocesinius veiksmus

pareiginai privalo laikytis nekaltumo prezumpcijos nuostalNekaltumas — tai oficialus

S http://www.prokuraturos.lt/Naujienos/Prokurorokorteas/tabid/69/ItemID/973/Default.aspfprisijungta:
2009 m.kovo 12 d. 11.30 val.]
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kaltinamojo,jtariamojo ar teisiamojo asmens statusas. Ir jislgai paneigiamas tik teismo
nuosprendziu, t.y. niekas iki kol teismas paskel@wen kaltu negali teigti prieSingai. Deja
nuolatinis Sio principo pazeidimas Lietuvoje tamg daznas. Tai neigiamas reiskinys, gana
stipriai stabdantis teisés valstylés kiirimo proces. Dabar diddl susitipinima kelia tai, kad
slapta operatyvin informacija pavieSinama ankau nei su ja susipga valstybs
pareiginai. Ziniasklaida paskelbigvairius dokumetus, telefoninius pokalbius ir net
neprasidjus tyrimui visuomegje yra suformuojama neigiama nuondorir asmuo
.pasmerkiamas" be teismo sprendimo.

Pazynttina, jog reikalavimas asmgnaikyti nekaltu daugiausia skiriamas valsigb
institucijoms bei pareighams. Neturi ir negali susidaryti nuongoijog asmens kaltumutra
abejojama, kol teismas daéra primes sprendimo. Tai savo nutarime yra konstetaw
Konstitucinis Teismas: ,Ypa svarbu, kad nekaltumo prezumpcijos laijsjt valstyles
institucijos ir pareignai. Pazynitina, kad vieSieji asmenys, kol asmens kaltumasipas!
nusikaltine nebus jstatymo nustatyta tvark@godytas ir pripazintagsiteigjusiu teismo
nuosprendziu, apskritai turi susilaikyti nuo asmérerdijimo kaip nusikatilio. PrieSingu
atveju gadty buti pazeisti Zmogaus garbr orumas, gaity bati pakenkta asmens térss ir
laisvems“’®. Deja neretai tarp valstyb pareignu pasitaiko atvej, kai Sis principas yra
pazeidziamas jau pradije baudziamojo proceso stadijoje — ikiteisminiayéne. Vos tik
sulaikius asmepasigirsta nuomonj neabejotina jo kalte padarius nusikalstaraika. Taip
visuomen iSkart susidaro neigiagnspidi tokio asmens atzvilgiu ir norsNau jis gali kiti
pripazintas nekaltu, jo gatbr orumas gali likti sutersti. Tadt ,Kaltinamuju, nesvarbu, ar
jie kaltinami uogiess iS sandiuko vagyste, iSzaginimu, serigmis Zmogzudyamis ar
nusikaltimu zmoniSkumui nekatumas yra oficialussites statusas, kurprivalo gerbti,
paisyti valstys, visuomes, kiekvienas pilietis”’. Sioje vietoje galimaZvelgti tam tikg
problemy, nes nekaltumo prezumpcija tutitbtaikoma visiems asmenims be iSimties, nors
tam tikny nusikaltimy atzvilgiu, kai aplinkyBs hina aiskios, (pvz, Zzmogzudyst iSzaginimo
atvejais kai nusikadtis sulaikomas nusikaltimo vietoje) labai sunku jt@smen laikyti
nekaltu ngsiteisjus teismo nuosprendziui. Didzioji visuonésndalis tam nepritagt ir
kaltinamaji laikytu kaltu net neperdavus bylos nagtinteisme. Esant tokiai situacijai

K.JovaiSas iSkelia garidomia pozicija, kad: ,Jei nekaltu laikomas kaltinamasis keliasier

’® Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nuteas (Skelbta: Valstyis Zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7).
" JOVAISAS, Karolis,,Nekaltumo prezumpcija: Zinomo principo neZinompelstai“. Teis:s problemos
2004/4 (46). P.84
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dél aukos kaks (pvz, bolSevikai savo aukas laikmogaus pavidalo 2vimis), tai, kol Si
versija nepaneigtajsiteigjusiu teismo nuosprendziu, preziumuojamas nuesipjo
kaltumas“®. Vadovaujantis Sia pozicija, galima teigti, jogkaltumo prezumpcijos principo
visiSkai suabsoliutinti negalima. TédSioje vietoje latina pamirti, jog greta nekaltumo
prezumpcijos egzistuoja ir kaltumo prezumpcija. i@okituacija susidaro teét kad jei
nesivadovautume tam tikrais kaltumo prezumcijoagpiais, priegtariamaji asmein nehity
galima pradti proceso apskritai; bet koks procesirprievartos priemomni taikymas bty
nepateisinamas; bet kokita suvarzym galima ity traktuoti kaip teiés pazeidim.
Zinoma, pareignas, kuris atlieka tyrien turi bati isitikings, kad jtariamasis yra pades
nusikalstam veika, bet tai nereiks, jog nekaltumo prezumpcija busejgta. $ teigini savo
straipsnyje pagrindzia ir doc. dr G.Goda cituodarwasSavicikij: IS tikryju tyréjo ar
prokuroro nuomoé apiejtariamojo ar kaltinamojo kaltusnyra subjektyvi, niekam kitamgi
pareiging nuomor neprivaloma. Tuo tarpu nekaltumo prezumpcija —eklyyvi teisire
nuostata,istatymo reikalavimas, skirtas visiems pil@ns, pareignams, valstybiéms ir
visuomenigms organizacijoms, apeliuojantisbends visuomers nuomogr: kaltinamasis
laikomas nekaltu, kol tie, kurie mano atvitk& (prokuroras, nukesjusysis ar kuris kitas
asmuo), ngodys to asmens ka#, itvirtintos isiteigjusiu apkaltinamuoju teismo
nuosprendziu®. Taigi negalima teigti, kad nekaltumo prezumpcijoiicipas yra abosliutus
ir visiSkai nekvestionuojamas. Kaltumo prezumptiia egzistuoti, norint kad tyrimasihy
atliktas kuo iSsamiau ir tiksliau.

Kita diskutuotina situacija susijusi su nekaltunmezumpcija — tai, kada ji nustoja galioti.
Sis klausimas aptariamas ir baudZiamojo procesocowhge: ,Tai, kad nekaltumo
prezumpcija galioja ne iki apkaltinamojo nuospreadziémimo, bet iki tokio nuosprendzio
isiteigjimo, néra vien tik formalus neesminis pasipimas — tarp §i juridiniy fakty
(nuosprendzio pémimo ir isiteisjimo) gali praeiti pakankamai daug laiko, jei nuesplis
skundziamas apeliacine tvarka. Tokiu atveju nekadtu prezumcija nustos galioti
(nuosprendigsiteiss) nuo apeliacis instancijos teismo sprendimo paskelbimo dierar (t
nuosprendzio paskelbimo pirmosios instancijos teisin nutarties ar nuosprendzio
paskelbimo apeliacéis instancijos teisme dienos gali praeiti maziausiai nenesiai, 0

paprastai praeina keliénesiai). Jei apeliacie instancijoje apkaltinamasis nuosprendis bus

8 JOVAISAS, Karolis,,Nekaltumo prezumpcija: Zinomo principo nezinompeigtai“. Teiss problemos
2004/4 (46). P.84-85

9 GODA, Gintaras, lekaltumo prezumpcijaitvirtinimas Lietuvos tei§e ir kai kurie turinio aspektai“.
Mokslo darbai ,Teig" 2002m. Nr. 44. P. 50
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panaikintas ir priimtas iSteisinamasis ar bylél @plinkybiy, dél kuriy procesas yra
negalimas, bus nutraukta, nekaltumo prezumpcijasi$ nebus paneigt®* Toks variantas,
mano manymu, &a pats tinkamiausias, nes ir pats kaltinamasisyisuomeg dar
pakankamai ilg laika yra paliekami nezinioje, kol apeliacinis teismaaskelbs savo
sprendim. Gallit nekaltumo prezumcija gal nustoti galioti jau po pirmosios instancijos
teismo paskelbto nuosprendzio, kuriuo asmuo yg@agstamas kaltu?

Atsizvelgiant | tai, kas iSdstyta, galima daryti iSvagd jog nekaltas asmuo nebus
nubaustas ir teisingumas bus pasiektas tik tadajidigprincipai ir aspektai iSvardinti BPK 1
straipsnyje busigyvendinti tinkamai, tiksliai ir atsakingai. Kielamas baudziamajame
procese dalyvaujantis asmuo ar institucija turakitggai ir kruop8iai atlikti jam nustatytas
pareigas, kad néhy nepagistai suvarzomos zZzmanteises bei laisgs, kad kaltieji asmenys
sulaukt;y pelnytos bausas, nukentjusiesiems, kiekimanoma, atlyginta patirta Zala bei

atstatytas teisingumas.

8 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, &mas.BaudZiamojo proceso teisvadovlis
Vilnius: Teisires informacijos centras 2005P. 51-52.
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ISVADOS

. ISanalizavus pasirinkt magistro darbo tem galima prieiti prie iSvados, jog
baudziamojo proceso paskirties samprata, taip kagpformuluota BPK pirmame
straipsnyje, atitinka Siuolaikines baudziamojo msixtendencijas. Métoje normoje
suformuluoti aspektai, teoriSkai uztikrina tinkamsmens teigi bei laisviy gynima,
kity gériu apsaug ir teisingumoigyvendinin.

. Baudziamojo proceso téiyra teigs Saka, kuria nustatoma ar padaryta nusikalstama
veika ir ar baudziamojon atsakongybpatrauktas asmuo yra kaltad dusikalstamos
veikos padarymo. Sie tikslai buvo keliami visadet &l besiketianciy ekonomini
politiniy, socialinyy ir kitu salygu Sy tiksly reglamentavimas kito, téH batina
apzvelgti kaip tai yra suprantama ir reglamentuganuolaikiniame baudziamajame
procese.

. BaudzZiamojo proceso skirstymasstadijas bei formp iSskyrimas #ra atsitiktinis.
Toks proceso suskirstymas nulemia tinkatmei tikslingy baudzZiamojo proceso
paskirtiesigyvendinin ir patio baudziamojo proceso, kaip t&gsSakos reikalingum
saugant bei ginant teisiniusérgis. Siekiant adekvataus baudzZiamojo proceso
paskirties jgyvendinimo, turi [ti uztikrinama, jog Sio tikslo bus siekiama viso
baudziamojo proceso metu. Negalima tokia situa&ig,kurios nors stadijos metu,
aspekti, numatyt, baudziamojo proceso paskirties normojgyvendinimas bus
ribojamas ar apskritai negalimas. Atigiisios valstybs institucijos bei pareimai
turi déti maksimalias pastangas, kad ipkituacij, bity iSvengta.

. BaudZziamojo proceso paskirties normgjertinti daugelis konstitucini vertybiy Tik
sisteminis y taikymas bei uztikrinimas gali nulemti tai, jogusiamojo proceso
paskirtis busgyvendinama be priekaigtnebus nereikalingai pazeidjami teisiniai
gériai ir nusikalstamas veikas padasmenys sulauks pelnyto nubaudimo.

. Nagrirgjant EZTT praktilg, darytina ivada, jog Lietuvos teigja sistemoje dar
daroma pakankamai klajdsiekiant baudziamojo proceso tikdbei paskirties, ypa
proceso greitumo aspektu. Tbdesant tokiai situacijai valstgb institucijos ir
pareiginai turi padaryti atitinkamas iSvadas, jog ateityjekiy pazeidiny
nepasitaikyd, nes tokiu bdu yra ne tik mazinamas visuongsrpasitikjimas teisine

sistema ir valstybe, bet ir stabdomas teésivalstyles siekiojgyvendinimas.
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SANTRAUKA

BAUDZIAMOJO PROCESO PASKIRTIS

Siame magistro darbe isamiai nagiinbaudZiamojo proceso paskiritsirtinta Lietuvos
Respublikos BPK pirmame straipsnyje. Siekiant ldsamiau atskleisti baudziamojo proceso
paskirties esk) pirmojoje darbo dalyje buvo aptariama baudziampjoceso svoka,
funkcijos, tipai (formos), stadijos. Taip pat atskziamas pats baudziamojo proceso, kaip
atskiros teigs Sakos reikalingumas bei josrysis su Lietuvos Respublikos Konstitucijoje
itvirtintais principais. Lietuvos baudziamojo prosesamprata palyginama su Jungtini
Amerikos Valstij; bei Vokietijos teigs doktrinose suformuota koncepcija. Aptariant psoce
funkcijas, tipus bei stadijas, jos kon&ia siejamos su nagrijma tema ir atskleidziama kaip
jos tiesiogiai padedgyvendinti baudZiamojo proceso paskirt

Antrojoje magistro darbo dalyje iSsamiai iSanadizukonkretis principai, kuny
visetui esant, yra tinkamai pasiekiama baudziampogzeso paskirtis. Aptariami Zmogaus ir
piliecio, visuome®s bei valstybs teisii gynimo, proceso greitumo, iSsamaus nusikalgtam
veiky atskleidimo, tinkamastatymo pritaikymo bei nusikalstanveika padarusio asmens
tinkamo nubaudimo ir reikalavimo, kad niekas ned@ltneldity nubaustas princip
igyvendinimas. Pateikiami Konstitucinio, Europos paoes teisi bei Lietuvos
Auk&Ziausiojo Teism sprendimai bei iSaiSkinimai mity principy taikymo aspektais.
Analizuojama teigs doktrina. Magistro darbo autorius pateikia i5\#abai pasilymus kaip
igyvendinant principus galima tinkamiau bei raciealpasiekti irigyvendinti baudziamojo

proceso paskiit
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SUMMARY

THE PURPOSE OF CRIMINAL PROCEDURE

The subject matter of the article is to reveal puepose of criminal procedure which is
consolidated in the criminal procedure code of wathia. The concept, functions, forms,
stages of the criminal procedure are discussetiarfitst part of the article on purpose to
demystify circumstantial purpose of criminal progesdl It is asserted the need of criminal
procedure, as a separate type of law, and its ctionewith the principles which are
consolidated in the Constitution of Lithuania. li#miain conception of criminal procedure is
compared with the concept which is settled in tmatédl States of America and Germany.
Taking in consideration functions, forms and statfesyy are associated with the pending
subject and it is revealed how they assist to implat the purpose of criminal procedure.

Particular principles, which completeness helpslbtain the purpose of criminal
procedure, are rationalised and explained in toersg part of the article. The aspects of the
defence of human, citizen, society and state rights quickness of process, comprehensive
detection of crimes, proper use of legislation,pgropunishment of a man who commited a
crime and a demand that an innocent man would eopunished are considered. Some
judgements and explications of Constitutional Co8tpreme Court and Europen Court of
Human Rights are introduced which reflect the usmentioned principles. The doctrine of
law is analised. The author of the article makescisions and suggestions how to make
principles function better and how more rationailgplement the purpose of criminal
procedure.
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