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IVADAS

Magistrinio baigiamojo darbo problemos aktualumas r naujumas. Kiekvienam asmeniui
Salies teiés aktai uztikrina teisi jo pazeisi teisu gynyla. BaudZiamosios teis aktai saugo
svarbiausias vertybes, tokias kaip asmens gyvgbeikata, laisy, todl Salyje hitina jtvirtinti
teising baz, kuri pacty igyvendinti Si vertybiy efektyva gynyla. Viena iS toky teisy yra
praSymas pradi ikiteisminj tyrima, tam kad bty nustatytos visos su padaryta veika susijusios
aplinkykés ir nustatytas baudziamojon atsakogrylrauktinas asmuo ar iSteisint@a@riamas veik
padags asmuo. T@au, norint uzkirsti keli nepagistiems prasymams prétd ikiteisminj tyrima,
vadovaujantis ekonomiskumo principu bei apsauger#es asmens, kuris galiitb nepagjstai
kaltinamas tam tikros veikos padarymu, baudZianprceso teige yra numatomas atsisakymo
prackti ikiteisminj tyrima institutas. Sis institutas gali pazeisti asmeis fgpazeisy teisiy gynyhs,
tatiau jo nebuvimas gali nulemti nepggai kaltinamos pus teises, reputacijos sumenkiainbél
to, detali atsisakymo pratil ikiteisminj tyrima instituto analiz tampa itin reikSmingu aspektu, kuris
ir bus nagrigjamas Siame magistriniame darbe.

Magistrinio darbo naujumas siejamas su tuo, jogkpédss BaudZiamojo proceso kodekso
redakcijai, taip pat Generalinio prokuroro patwvittims Rekomendacijomsldkiteisminio tyrimo
pracjimo ir jo registravimo tvarkos, Si tema nebuvo aliei analizuota, o pakeitimawvertinti
praktiniu aspektu. Be to, nors ir kai kurie autotéoriniu lygmeniu remiantis lyginamuoju istoriniu
aspektu sprend ikiteisminio tyrimo pradjimo ir atsisakymo jj practi problemas,ivardijo
trakumus ir privalumus, lyginamoji uzsienio Sgaikiteisminio tyrimo pradjimo koncepcija nebuvo
pateikta. Taip pat magistrinio darbo originalumiggasnas su iSsamia atsisakymo gtadkiteismin;

tyrima pagrind; analize, y specifikos praktiniame lygmenyje nustatymu.

Magistro baigiamojo darbo tikslas Sio darbo tikslas yra siejamas su atsisakymoéfirad
ikiteisminj tyrima teoriniy ir praktiniy problemy analize.

Magistro baigiamojo darbo objektas ir dalykas. Sio magistrinio darbo objektas yra
atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima institutas baudziamojo proceso kontekste. Dalydtagmmas
su atsisakymp prackti ikiteismin; tyrima reglamentuojatiais jstatymais, pgstatyminiais teiss

aktais, teism praktika, uzsienio Sajinorminiais aktais.



Hipotezé. Pakeitus Lietuvos Respublikos baudziamojo prodestekso nuostatas, susijusias
su pradjimu ir atsisakymu pradi ikiteisminj tyrima, ikiteisminio tyrimoigyvendinimas praktikoje

tapo efektyvesnis.

Tyrimo uzdaviniai. Atsizvelgianti ankgiau apibgzta magistro baigiamojo darbo tiksl
objekt bei dalyks formuluojami tokie uzdaviniai:

1. ISanalizuoti ikiteisminio tyrimo prafimo stadijos savarankiSkumo aspektus;

2. Nustatyti ikiteisminio tyrimo pragimo tvarkositvirtinimo jstatymo lygmeniu specifik

3. ISskirti ikiteisminio tyrimo praglimo tvarkositvirtinimo pojstatyminiuose teis aktuose
teorines ir praktines problemas;

4. Suvokti atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima teisiniy pagrind; ypatybes;

5. Pateikti atsisakymo praéiil ikiteisminj tyrima procesini dokument ir ju apskundimo

tvarkos reglamentavimo problematik

Tyrimo metodai. Tyringjant atsisakymo prai ikiteisminj tyrima instituta, jo praktin ir
teorin lygmenis, magistro baigiamajame darbe buvo remsan$@éis metodais: dokument
lyginamaja, lyginamaja istorine ir sistemine anadmis.

Dokument, analiZzs pagalba buvo iSnagétos nuostatos, reglamentuotas tiek
ikiteisminio tyrimo pradzios momedpttiek ir atsisakyrm prackti ikiteismin; tyrima. Teiss normos
yra pagrindas, kuriuo remiantis teorinis lygmiggvendinamas praktikoje, télddetali ir nuosekli
reglamentacija yra svarbus veiksnys, lemiajgysendinimo praktikoje&kme.

Lyginamuoju aspektu buvo pazveldgtéity Sal ikiteisminio tyrimo pradzios reglamentagij
ir atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima itvirtinima teisss normose, norint perimtijlaimejimus ir
iSvengti klaid; kartojimo.

Istoriné analiz leido suvokti Lietuvos Respublikos ikiteisminio ritpo pracjimo ir
atsisakymo jj prackti instituto kait, jo tobukjimo tendencijas ir perspektyvas. Taip pat gad
iSryskinti ikiteisminio tyrimo instituto teigiamus neigiamus sprendimus.

Sisteminis metodas pgd pazvelgtii ikiteisminio tyrimo pradjimo ir atsisakymo pradi
ikiteismini tyrima institutus kaipi visuma, ne analizuojant §ireiSkiniy izoliuotai, o gvildenanty
subtilybes kaip vientigsistena.

Magistrinio darbo pagrindiniai Saltiniai. Darbe buvo remiamasi Lietuvos autpdarbais:
P. Ancelio, S. Juzukonio, R. Burdos, A. KliunkosyPDanisewiaus, M. Kazlausko, E. Palskio,
G.Godos, P.Kuconio, R. Jurkos, J. Paulausko, Sli&dkio, P. Kujalio ir kit autoriy darbais, taip



pat uzsienio literata: M. Delmas, |. D. Brownlee, A. Mulcahy, C.P. W&, G.M.M. Brian,
A.Park, A.Torre, C.Ruva, J.Bryant ir kt. darbai® ®, remtasi norminiais tés aktais, teismp ir

Kity teisssaugos institucij praktika.



. IKITEISMINIO TYRIMO PRAD EJIMO PROBLEMATIKA
1.1. Ikiteisminio tyrimo prad ¢jimo stadijos savarankiSkumo aspektai

Baudziamasis procesas yra sudarytas iS tam étap, o sivoka ,procesas” reiskia vyksm
Zengimy pirmyn’. Ikiteisminis tyrimas — vienas i§ taksavarankisk proceso etap BaudZiamojo
proceso veiksm kompleksai sudaro logiSkai pasf, darna baudziamojo proceso sistenkuri,
kaip ir kiekviena sistema, sudaryta iS tamuiktemeng (etam), t.y. baudZziamojo proceso stadij
Pati stadijos samprata reiskia laiko tarkuris dazniausiai esti sudarytas iS pradiniogp@&mojo ir
baigiamojo etag’. Dar kitaip, stadija — tai kokio nors reiskini@idos tarpsnis (pakopa, periodas,
fazé). Taigi baudZiamasis procesas yradeiaktais nustatyta nuosekli ikiteisminio tyrimo jakioy
bei teismo veikla, tiriant ir nagréfant nusikalstamas veikas. Sis procesas wientisas, kadangi
viena proceso stadija ke Kita, taip sudarydamos nuoseklgrandire su skirtingais tarpiniais
tikslais. Z. MiSeikis konstatuoja, jog ,baudziamgjooceso stadija yra savarankiska baudZiamojo
proceso sistemos dalis, turinti savo vigdistrukiira, kuri ribojama laiku bei atskaitos taskais ir
kurioje, atsizvelgiani bends proceso tiksl bei uzdavinius, sprendziami tik tai stadijaidngi
tikslai ir uzdaviniai®. O tinkamas baudZiamojo proceso stadiglamentavimas, kuomet t&iai ir
pagistai patraukiami baudziamojon atsakomybnusikalstarp veika padae asmenys, yra
tiesiausias kelias kontroliuoti nusikalstamyrsiekti jo stabilizavima

Ikiteisminis tyrimas yra pirmoji baudziamojo prooestadija, trunkanti nuo sprendimo pétd
ikiteisminj tyrima iki bylos su kaltinamuoju aktu perdavimu teism8ia stadip baudZiamojo
proceso aspektu galima apdinti kaip autonomisk baudziamojo proceso dateglamentuojafia
(reguliuojargia) veikla, kurios tiesiogin paskirtis yra greitas ir i§samus nusikalfii§aiskinima&
Ikiteisminio tyrimo pradjimas kartu reiSkia ir baudZiamojo proceso pgjenla. Jau ir pats Sios
stadijos pavadinimas parodo, kad tai — progesgikla, vykdoma iki bylos perdavimo teismui. Si
stadija yra labai svarbi visame baudziamajame pmages tik Sioje stadijoje atliktas parengiamasis
darbas sudaroakygas atlikti teismui pagrindin savo funkcig — vykdyti teisingum. Vienintek
iSimtis — privataus kaltinimo bylos, kuomet bylaligaiti nagrintjama teisme pries$ tai neatlikus

ikiteisminio tyrimo.

DANISEVICIUS, Petras Vladas, KAZLAUSKAS, Marcelis, PALSKYSEugenijus. Lietuvos Respublikos
baudziamasis procesagilnius, 1978. p. 623.

2 Dabartirés lietuvig kalbos Zodynad/ilnius, 2000. p. 730.

3 VAITKEVI CIUTE, Valerija. Tarptautini ZodZi; odynasVilnius, 2002. p. 933.

4 MISEIKIS, Zilvinas. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadijaisprudencija 2005,
Nr. 67(59), p. 52.

® ANCELIS, Petras. Ikiteisminio nusikaltim tyrimo procesigs ir organizaci@s problemos (lyginamoji teiyros
studija) Vilnius. 1996. p. 3.

® KUKLIANSKIS, Samuelis. Ikiteisminio tyrimo teoriai pagrindaiJurisprudencija 2005, Nr. 75 (67), p. 9.



Ikiteisminio tyrimo samprata éna reglamentuotastatymo lygmeniu. Net Baudziamojo
proceso komentareéra pateikiama ikiteisminio tyrimoasokos. [statymo leidjas ikiteisminio
tyrimo reglamentavim pradeda nuo nonm nustatadiy ikiteisminio tyrimo subjektus iistaigas. 1S
to darytina iSvada, jog baudZiamojo proceso kodgkasme ikiteisminis tyrimas yra suprantamas
kaip veikla, kury reglamentuoja normos, susijusios su ikiteisminianto procesu. T@au tokia
ikiteisminio tyrimo samprata tampa ydinga, nesig@e Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekge(toliau tekste — BaudZiamojo proceso kodeksasd numatyti nei Sios stadijos
uzdaviniai, nei principai, kurie padeda suformuiotinkamai suvokti vig ikiteisminio tyrimo esm
ir ypatumus.

Kaip pazymi S. Kuklianskas, ikiteisminis tyrimas ligdbati apibidinamas dvejopai:
baudZiamojo proceso ir kriminalistiniais aspektaBirmuoju aspektu — tai autonomiSka
baudZiamojo proceso dalis — veikla, kurios tiesidégaskirtis yra greitas ir iSsamus nusikalsiam
veiky iSaiSkinimas (tyrimas), taip pat rengiamusikalstam veiky uzkardymas. Antruoju aspektu —
tai kriminalistins teorijos praktinis rezultatas — kriminalistipraktike.

Nepaisant to, kadéna suformuluotos normés ikiteisminio tyrimo sampratos, ikiteisminis
tyrimas yra viena iS baudZiamojo proceso stadiijji turi tam tikrus atskaitos taskus — ikiteigno
tyrimo praajima ir uzbaigim. Sie du momentai iSskiria ikiteisminio tyrimo sijadis viso
baudZiamojo proceso ir leidZia nustatyti, kada aistadija pakeia kita. Siuo atveju, atsiZzvelgiat
pasirinka magistrinio darbo temy mums svarbesnis yra pirmasis ikiteisminio tyrimtskaitos
taSkas — ikiteisminio tyrimo prafmas. Verta pazy®ti, jog norint pradti ikiteismini tyrima,
reikalingi tam tikri parengiamieji veiksmai, infoauija, jos apdorojimas, kurie leishustatyti, ar
ikiteisminis tyrimas yra reikalingas. Juk nelogidduy bet kokiu atveju pradi ikiteisminj tyrima,

o paskui,isigilinus i situacip detaliau, ikiteismip tyrima tuoj pat nutraukti. Btent ctl Sitos
priezasties teorijoje ir praktikoje yra paplitusibd opoziciskos nuomas. Viena iSy ikiteisminio
tyrimo practjima pripazsta kaip atskir stadip, na o kita teigia, jog tai - ne baudziamojo praces
stadija, o ikiteisminio tyrimo stadijos sétthé dalis.

Vertinant lyginamuoju istoriniu momentu jau patetuvos Respublikos baudziamojo proceso
teises praktika yra nevienoda. Kalbant apie targldaudziamojo proceso tejgeikia pamiwti, kad
ji taip pat baudZiamji proceg buvo suskir&usi i atitinkamas stadijas. Stadija buvo apiiama
kaip dalis, kurioje sutinkamai su bendrais visocpsmp uzdaviniais, specifimis procesiamis

salygomis sprendZiami tik jai twlingi uZdaviniai ir kuri uZbaigiama tam tikru predeiu aktd.

" Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeRkéaistylss Zinios 2002, Nr. 37-1341

8 KUKLIANSKIS, Samuelis. Ikiteisminio tyrimo teoriai pagrindaiJurisprudencija 2005, Nr. 75 (67), p. 8.

° TIRICIAVAS, RYZAKOVAS, GALKINAS, BELKINAS ir kt. Tarybinis baudZiamasis procesaélnius, 1978. p. 7
- 8.



Buvo teigiama, kad baudziamojo proceso dalijimatadijas reikSmingas tuo, kad leidzia iSaiskinti
visas bylos aplinkybes, sudaralygjas efektyviai kontroliuoti kvotos, parengtiniardymo,
prokuratiros organ ir teismo veiksmus, atliktus pirmese proceso stadijose. Taigi tarybieis:
baudZiamji proceg skyr i tokias stadijas: baudziamosios bylos¢iBkas, parengtinis tyrimas,
atidavimas teismui, teisminis naggjmas, kasacinis procesas bei nuosprendzio vykdymaes Si
stadipy buvo priskiriamos ir dvi iSimtiés baudziamojo proceso stadijos —pglocesas priedros
instancijoje ir baudZiamosios bylos atnaujinimakméujai paaisusiy aplinkybiy'®. Kaip matome

iS to, kas pasakyta, pirmoji baudziamojo proceswlig tarybirgje baudziamojo proceso téjs
buvo baudziamosios bylos &kno stadija, arba kitaip — ikiteisminio tyrimo kgimo etapas.

Isigaliojus naujam Baudziamojo proceso kodeksuikgigsikiteisminio tyrimo koncepcija. Naujos
ikiteisminio tyrimo koncepcijos pagrindas — vieafisi atskiras dalis neskaidomo ikiteisminio
nusikalstam veiky tyrimo idkja. Ankiau galiojusiame kodekse buvtvirtinta kita schema, kurioje
ikiteisminiu tyrimu teoriSkai buvo galima vadinte&ksmus, atliekamus baudziamosios bylosliisio ir
parengtinio tyrimo stadijose. Parengtinis tyrimasdziamojo proceso teorijoje buvo skirstornkgoty ir
parengtin tardymy. G.Goda ir P. Kuconis pazyo, kad toks vienos baudZiamojo proceso stadijos
dalijimasi dvi dalis rera pagistas. 1S esgs tardytojas dubliavo kvegb darla, ir procesas @ to daznai
vyko ilgiau, nei latina. Su tais paais asmenimis esant parengtinio tyrimo stadijdiskeartus buvo
atliekami tie patys procesiniai veiksmai. Be retkbluvo gaiStamas tiek tésaugos pareiguy, tiek
kitu baudziamajame procese dalyvadjanasmen laikas. Vientisos ikiteisminio tyrimo stadijos
ivedimas pagreitino nusikalstamos veikos tyriBioje stadijoje, nes daugumos tyrimo veiksm
nereikia atlikti po kelis kartus, o tai, kaip tegia, didina iSaiSkinamveiky skatiy, paties
baudZiamojo proceso kokyb.

Siems autoriams pritaria ir R. Burda bei A. Kliupkairodydami tokias baudziamosios bylos
iSkelimo, kaip atskiros stadijos,@kumus: tardytojai dubliavo kvgb darky, numatytas procesas
nepagistai ilgas, su tais Pamis zmormis kelis kartus buvo atliekami tie patys procesini
veiksmai, Svaistomas tiek ikiteisminio tyrimo p@teiy, tiek kity asmen laikas, nevisiskai iStyrus
veika, prokuroras netédavo laiko iStaisyti padies, nes daZnai iSnykdavcodymai?. Visi Sie
sistemos fitkumai nuémé dabartinius baudziamojo proceso pasikeitimus. Waglj Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso &6t pradzi pripazinusi ikiteisminio tyrimo pragimo stadip
kaip atskin, pastebjusi tokios sistemos idkumus, pasirinko kit pozicia ir naujajame

Y TIRICIAVAS, RYZAKOVAS, GALKINAS, BELKINAS ir kt. Tarybinis baudZiamasis procesaélinius, 1978. p. 7
- 8.

2 GODA, Gintaras, KUCONIS, Pranas. Nauja ikiteisminisikaltimy tyrimo koncepcijalustitia, 1997, Nr. 4, p. 32.
12 BURDA, Rysardas, KLIUNKA Algimantas. Patikslinaii ikiteisminio tyrimo pradjimo stadijos veiksmai.
Jurisprudencija 2005, Nr. 76(68), p. 9.



Baudziamojo proceso kodekse atsésaios vienos stadijos dalijimodvi atskiras. Toé Siuo metu
ikiteisminis tyrimas Lietuvos Respublikoje suvokiasnkaip savarankiSka baudziamojo proceso
stadija. Tdiau réra aiSku, ar nuniaus dabartin teisin ikiteisminio tyrimo ir jo pradjimo
reglamentavira, Si sistema tapo optimali ir neturinti spuagr prieStaravim. Taip pat ne visada
pakanka deklaruoti tam tikrtvarka, o reikia numatyti ir praktinjos egzistavim Taigi, ar tai, kad
baudziamojo proceso kodekse numatyta vientisaskitaio tyrimo stadija, reiskia, jog ir praktiniame
lygmenyje Lietuvoje egzistuoja vientisas ir neskaids ikiteisminis tyrimas?

Pavyzdziui, Z. MiSeikis pazymi, jog atlikus detalikiteisminio tyrimo analiz pagal
Baudziamojo proceso kodekgastebima, jog ikiteisminis tyrimas prasideda piaes ikiteisminio
tyrimo stadip. Keliamas klausimas, kaip vadin momen4, kuris trunka nuo informacijos apie
nusikalstam veika gavimo teigsaugos institucijoje iki ikiteisminio tyrimo pragmo? Sis laiko
tarpas priessigaliojant naujajam Baudziamojo proceso kodekshuvo vadinamas baudziamosios
bylos isklimo stadijd> Be to, kaipirodymas, jog egzistuoja neapibtas tarpas iki ikiteisminio
tyrimo stadijos, yra atsisakymo pgdid ikiteismini tyrima institutas, kuris jau pats savaime
suponuoja situacij kuomet baudZiamasis procesas ifikgta pirminiame jo etape, taip ir
nepasieks ikiteisminio tyrimo stadijos.

Z. MiSeikis kaipjrodyma, jog ikiteisminio tyrimo pragjimas yra atskira baudZiamojo proceso
stadija pateikia visus baudziamojo proceso stadijmingus bruozus. Vis pirma ikiteisminio
tyrimo pradtjimas kaip stadija turi savo tiksl Jis suvokiamas kaigsitikinimas, ar yra teisinis
pagrindas pradi ikiteismin; tyrima. Be to, Si stadija taip pat turi jaiithingus uzdavinius ir stadijos
strukiira. Jie siejami su gautos informacijos apie nusikatstveika gavimu ir fiksavimu, pirminiu
informacijos patikrinimu,vertinimu, pirminy versijy kélimu ir kitais veiksmais. Pazymima, jog
Siai savarankiSkai stadijainbingi ir asmenys, dalyvaujantys Siame etape. Taieays, pateik
informacija apie nusikalstam veika ir (arba) baudziamojo proceso subjektai. Prie @souy
veiksmy autorius priskiria pareiSkimo ar praneSimo patiksia, kaip vienintel procesif veiksmy,
kuri leidziama atlikti dar nepragus ikiteisminio tyrimo. Prie sprendim priimamy kiekvienoje
stadijoje priskiriami sprendimai prétal ikiteisminj tyrima ir atsisakymas pratl ikiteisminj tyrima.

Galiausiai, iSvardigs visus ikiteisminio tyrimo pragimo kaip baudZiamojo proceso stadijos
bruozus, autorius pateikia Sios stadijos aiong. Pagal j ,ikiteisminio tyrimo parajimo stadija
yra pirmoji baudziamojo proceso stadija, kurios umetrokuroras, ikiteisminio tyrimgstaigos
vadovas ar jagaliotas asmuo, gayranesSim, pareiSkima ar skund apie nusikalstamveika, arba

prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigas,igaliotas pats prati ikiteisminj tyrima, nusta¢, kad

3 MISEIKIS, Zilvinas. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadiaisprudencija 2005,
Nr. 67(59), p. 47.



yra pagrindas prati ikiteisminj tyrima, dél to priima atitinkam sprendim™®. Galiausiai autorius
konstatuoja, jog baudziamojo proceso pradzioje al@igi filtrai“, apsaugantys nuo galimos
nepagistos ir neteidos intervencijosi zmogaus teises ir laisves. Siuo filtru ir dur bati
ikiteisminio tyrimo pradjimo stadija, nustatant galimgbjoje atlikti pirmuosius patikrinimo
veiksmug®

Autoriaus argumentai yra pakankamai segarir itikinantys, leidziantys igyvendinti
kokybiSkesm ikiteismini tyrima, tiriant tik tokias nusikalstamas veikas, kurigs tikryju to
reikalauja, o nepasitvirtinusi informacija apieigai padaryd nusikalstam veika, net neperzengt
ikiteisminio tyrimo stadijos ribos, kitaip tarianity eliminuota i$ tyrimui paruogtveiky. Viena
vertus, toks ikiteisminio tyrimo pr&dmo stadijositvirtinimas p&ia stadip sistema padaryi
nuoseklesa ir logiSkesr, aiSkiai reglamentuaf kas uZzkirsi kelia savivalei ir atsakomyis
iSvengimui. Kita vertus, Si stadija, kaip ir tamgjie baudZiamojo proceso téjs egzistavusi bylos
ISkélimo stadija, gali dubliuoti kai kuriuos procesisiueiksmus ir reiSkiatpaf tyrima. Tik jis Siuo
atveju yra tyrimas iki ikiteisminio tyrimo. Toks i&tymas ¥l gi tampa painus, apsunkina
pareidiny darky organizacine prasme, be to, Sios stadijos atslaginsavarankiSk pareikalaui
papildomy ¢Sy, laiko sinaud;.

Dar daugiau sumaistigaesSa teism praktikoje formuojama pozicijaétikiteisminio tyrimo
stadijos. Pavyzdziui 2008 m. lap&io 24 d. Aukgiausiojo Teismo nutartyje Nr. 1S-628/2008, buvo
konstatuota, jog ,per ikiteismjrtyrima yra renkama ir vertinama informacija, reikalingant kad
buty galima nuspysti, ar turi lmti practtas ikiteismini tyrimas, ar turitti tesiamas ikiteisminis
tyrimas ir ar j pabaigus baudziamoji byla turiitb perduodama teismui, taip pat tam, kattub
galima perduat baudZiamja byla nagriréti teisme ir j teisingai iSspysti“*®. Vadinasi, i§ Sios
sakinio konstrukcijos galime suvokti, jog ikiteigms tyrimas jau yra prasifks, ta&iau vis dar
galima ,nuspesti, ar ikiteisminis tyrimas turi i pracktas”. Akivaizdu, kad Siuo atvejuitksta
logikos ir Si teismo pozicija negaliab priimtina. Teismas neteisingai suvokkiteisminio tyrimo
kaip baudziamojo proceso stadijos esjos pradzios ir atskaitos tagk

Tampa neaiSku ir tai, ar laikantis tos nuoignjog ikiteisminiu tyrimu prasideda ir pats
baudZiamasis procesas, o ikiteisminio tyrimo pjiaths, nors ir nelaikant jo savarankiSka stadija,
atliekamas iki baudziamojo proceso pradzios, angakalleti apie baudziamojo proceso pringip
veikima Siuo momentu. Taip pat problematiSku tampa ir gil@as, ar pareigai, dalyvaujantys

veikloje iki ikiteisminio tyrimo pradjimo, néra suvarZyti baudzZiamajam procesui keligm

1 MISEIKIS, Zilvinas. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadijgisprudencija 2005,
Nr. 67(59), p. 50.

1> MISEIKIS, Zilvinas. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadiaisprudencija 2005,
Nr. 67(59), p. 51.

12008 m. lapksiio 24 d. Lietuvos Aukdiausiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje N8-628/2008.
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reikalavimy. PavyzdZiui Europos Zmogaus TeisTeismo bylose ,Allenet de Ribemont prie$
Prandizija“®’, ,Daktaras prie$ Lietw/'® ir ,Butkevicius prie$ Lietuy“® buvo konstatuota, jog
.néra draudziama informuoti visuomgnapie vykdom ikiteismin tyrima arba nagrigjama
baudZiamja byla, tafiau informacija turi kti pateikiama ypatingai diskretiSkai ir atsargiai
kaltinamojo nekaltumo prezumpcijos p@du“. O kaip tuo atveju, jeigu Siurk&@i vieSinama
informacija dar apie neprém ikiteismini tyrima, jo duomenis? Juk laikantis tos nuoré®njog
baudZiamasis procesas prasideda peépsdkiteisminiam tyrimui, ikiteisminio tyrimo pragmas
net rera laikomas baudzZiamojo proceso dalimi.cida ikiteisminio tyrimo pradzia vis tiek
reglamentuojama baudziamojo procescetersormomis, toél Sis etapas, nors igra savarankiskas,
tatiau jeinaj baudziamojo proceso reguliavimo sfer

Idomu pazvelgti i kity Saly baudZiamojo proceso stagdijSskyrimo praktilg. Pavyzdziui,
Rusijoje bei daugumoje posovietinvalstybiy, ikiteisminio tyrimo pradjimas pripazstamas atskira
stadija, baudziamojo proceso dalimi, ribojama atekaaskais ir kurioje sprendziami tik tai stadija
badingi tikslai bei uZzdaviniaiCia i8skiriama pirmoji baudZiamojo proceso stadijpaudZiamosios
bylos iSklimas, kuri tampa tarsi filtru“, neleidzigu dél veikimo ar neveikimo, uz kur
baudZiamajamestatyme ara numatyta atsakomyghiskelti baudziarma byla. BaudZiamosios bylos
iSkélimas kaip stadija prasideda t&saugos pareimams gavus informaaij apie galim
nusikalstam veika ir baigiasi nustéus, ar yra pagrindas prad baudziamja byla bei priimant
atitinkamy sprendim.

VisiSkai prieSinga situacija yra susikéossi Vakan pasaulyje, kuriame vyrauja kontinerésn
teisss sistemaCia ikiteisminio tyrimo pradjimas réra atskirai aptariamas, daZniausiai ikiteisminis
tyrimas laikomas pradu tuomet, kaij kompetenting institucijy ar pareignuy rankas patenka
informacija apie nusikalstamos veikos pozymius.yRd¥iui, Vokietijoje rera baudziamosios bylos
iSkelimo stadijos, o visi reikalingi tyrimo veiksmai ligkami esant paprastariforminimui®®.
Pirmieji tyrimo veiksmai ir reiSkia baudziamojo peso praélima.

Prandizijoje taip pat #ra nustatytos specialios baudziamosios bylolimk stadijos.
BaudZiamojo proceso prgdno procedira yra siejama su prokuroro procesinio dokumento
priemimu?’. Pranazijoje, kitaip nei Lietuvoje, nusikalstamveiky tyrimo procesas tiesiogiai
priklauso nuo padarytos ar daromos nusikalstamdasosesunkumo laipsnio bei pabdzio, jos
padarymo aplinkyhi. Nusikalstam veiky skirstymag nusikaltimus, baudziamuosius nusizengimus

" Europos Teisingumo teismo nutartis byléjgenet de Ribemont prie$ Prafmijq. 1995. Nr. 15175/89.

'8 Europos Teisingumo teismo nutartis bylBjaktaras prie$ Lietuy. 1995. Nr. 42095/98.

!9 Europos Teisingumo teismo nutartis byl&etkeviius pries Lietuy. 1995. Nr. 48297/99.

Y GODA, GintarasUZsienio Sali baudZiamojo proceso pagrindai: mokomoiji priemoviilnius, 1997. p. 22.

2L BROWNLEE, lan D, MULCAHY, Aogan, WALKER, Clive FPre-Trial Reviews, Court Efficiency and Justice: A
Study in Leeds and Bradford Magistrates' Court$te Howard Journal of Criminal Justinel994, Volume 33, Issue 2,
111.
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ir baudziamuosius pazeidimus leidzadygiSkai iSskirti tris toky veiky ikiteisminio tyrimo formas,
t. y. preliminag tyrima, teijo tyrima bei akivaizdai nusikalstam veiky tyrima. Vadinasi, Siuo
atveju, ikiteisminio tyrimo pragimas priklauso nuo to, kokio palizio veika yra padaryta: jeigu
informacija apie galimai padagytveika yra pakankamai aisSki ir nekelianti didesmabejoni,
ikiteisminis tyrimas bus praths be preliminaraus tyrimo. O tais atvejais, kubmi®rmacija apie
galimai padary ar darom nusikalstama veika yra miglota ir kelia abejonj leidziamas
preliminarus tyrimas, kurio pabaigoje priimamasespliimas pragti ikiteisminj tyrima ar atsisakyti
ji practi®.

Anglosaks valstylese, ty. Salyse, kuriose vyrauja bendrosioséseisistema, piraja
baudziamojo proceso stadija minimas ne baudziarsdsytos iSklimas, o ikiteisminis tyrimas
apskritaf®. JAV baudZiamasis procesas turi daug bemduo, su Anglijos baudZiamuoju procesul.
Jungtiretse Amerikos Valstijose baudZiamojo proceso égeiteorijoje ir praktikoje ikiteisminio
tyrimo pracjimo momentu yra laikomas informacijos apie nusskamnos veikos pozymius gavimas
ir jos registravima®. Vadinasi, bendrosios teéis sistemoje ikiteisminis tyrimas suvokiamas kaip
vientisa stadija, kurios pragimo momentais pripagtami du skirtingi momentai — informacijos apie
nusikalstam veika gavimas, arba jos registravimas.

Vadinasi, reziumuojant vas kas pasakyta, galima teigti, jog baudziamojo psocskirstymag
stadijas yra tidingas daugeliui valstytyj tiek bendrosios, tiek ir kontinenés teigs sistemoms.
Taciau pats stadij suskirstymas iry iSskyrimas tiek istoriniu, tiek ir lyginamuoju adgais rra
vienodas. Teorijoje ir praktikoje egzistuoja dvirikgos nuomoas ctl ikiteisminio tyrimo stadijos
vientisumo. Viena iSy ikiteisminio tyrimo pradjimo stadip pripagsta pirmyja ir savarankiska
baudziamojo proceso stadija, o kita nuogdkiteisminio tyrimo pradjima inkorporuojai pai
ikiteismini tyrima. Viena vertus, Sios stadijos savarankiSkumas sugjantyrimo @l tyrimo
situacip, kita vertus uzpildo sprag kuri susiformuoja tuomet, kai tyrimas prasideda grieS
tyrima. Lietuvojeitvirtinta vientisa ikiteisminio tyrimo stadija, kaeet ikiteisminio tyrimo pradzia
néra suvokiama kaip atskira baudziamojo proceso jstadkiau ikiteisminio tyrimo pradzia vis tiek
reglamentuojama baudziamojo procesoéteisormomis bei pstatyminiais teiss aktais. Galiausiai
pasaulig praktika linksta prie vientisos ikiteisminio tyrovstadijos, kug tinkamai reglamentavus,
manytina, galima iSvengti teisinio neagibiumo ir sprag, uZztikrinti efektyvesip baudziamji

proceg apskritai.

22 ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismetspas. Vilnius, 2007. p. 126.

% BRIAN, G. M. Main, PARK, AndrewThe British and American Rules: an Experimental reixetion of Pre-trial
Bargaining in the Shadow of the LaScottish Journal of Political Econom3000, Volume 47, Issue 1, 44.

2 TORRE, Andrew. Socially optimal criminal court wag times: a partial investigatioAustralian Economic Papers.
2008,Volume 47, Issue 1, p. 119.
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1.2. Ikiteisminio tyrimo prad &jimo tvarkos jtvirtinimas jstatymo lygmeniu

Atlikus ikiteisminio tyrimo kaip vieningos ir kaipsskaidytos baudziamojo proceso stadijos
analiz, vertaisigilinti i ikiteisminio tyrimo reglamentavimpagal Lietuvos Respublikos téss
aktus. Pagrindinis teds aktas, jtvirtinantis normas @ ikiteisminio tyrimo pradzios yra
Baudziamojo proceso kodeksas. Kaip jau buvasda ankstesie darbo dalyje, dabarin
baudziamojo proceso téiyra pasirinkusi vieningos ikiteisminio tyrimo st@d$ koncepciy, kuri
néra skaidoma i atskiras dalis. Ikiteisminio tyrimo pradzios fumgentalios nuostatos
reglamentuotos Baudziamojo proceso kodekse.

Remiantis Baudziamojo proceso kodeksu, ikiteismiyrisnas Lietuvoje gali titi pradedamas
gavus skung pareiskima ar pranesSim apie nusikalstamveika arba jei prokuroras ar ikiteisminio
tyrimo pareiginas patys nustato nusikalstamos veikos pozyrilisi taip vadinamos ikiteisminio
tyrimo pradjimo vados. Téau kaip pab¢zé Lietuvos Auksgiausiasis Teismas 2004 m. spalio 6
dienos nutartyje, ,ikiteisminiam tyrimui préiil pakanka bet kokiu dalu informuoti ikiteisminio
tyrimo organ apie galimai padarytnusikalstam veika“?°. Todsl manytina, jog ikiteisminio tyrimo
practjimo pagrindas yra bet kokio potizio informacija apie galimai daremar padary
nusikalstam veika.

Kaip matyti ikiteisminis tyrimas gali i pradedamas tik gavus tam tikrus duomenis apie
nusikalstam veika. Juos gali pateikti ne tik tiesiogiai nuo nusikafos veikos nukeéjts, ta&iau ir
bet kuris kitas fizinis ar juridinis asmugskaitant valstybs institucijas ar valstyds pareignus.
Istatymas grieZtai nenustato, kokios formos dokumekuks subjektas gali informuoti tésaugos
pareidginus apie padarytnusikalstam veika. Paprastai nukeges nuo nusikalstamos veikos asmuo
turéty rasyti skund, jo atstovai bei Kiti fiziniai asmenys — pareiSkisy o valstybias ir vieSos
istaigos prokurorui, policijai ar kitai ikiteisminidyrimo istaigai (pvz. Valstyls saugumo
departamentui) téty atsysti praneSimus. T@au jei kuris nors iS paméty subjekt; informacip
apie galimai padarytnusikalstam veika pateik; kitaip pavadintu rastiSku dokumentu, tai tieb
laikoma kokiu nors procesia formos tikumu ar pretekstuéll to atsisakyti praéti ikiteisming

tyrima?’

. Be to, teigsaugos pareigrai privalo priimti ir fiksuoti atvykusi prokurafira ar
ikiteisminio tyrimojstaigy asmen Zodziu pateikiarpinformacipa apie nusikalstamas veikas. Tokie
praneSimaijrasomii nustatytos formos protokplir taip pat yra pagrindas ikiteisminio tyrimo

prackjimui.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras. Vilnius, 2003.
62004 m. spalio 6 d. Vilniaus miesto 2-0s apydsmkeismo nutartis byloje, Nr. 1-425/2004.
" GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso tei¥ilnius, 2005. p. 305.
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Svarbu ir tai, jog praneSimu apie nusikalsiaueika laikytinas pateikimas ne bet kokios
informacijos, o informacijos apie konkiieje vietoje, konkre&iu laiku jvykus ar pasteéta konkrety
ivyki, turint nusikalstamos veikos pozymiDe¢l Sios priezasties asmenségmai, prielaidos ar
samprotavimai negalidb laikomi praneSimu apie nusikaltymr dél tokiy spegjamojo polidzio
aplinkybiy ikiteisminis tyrimas neatliekamas.

Kaip matyti iS istatymo konstrukcijos, kuri reglamentuoja ikiteismi tyrimo pradjimo
vadasgia numatoma, kad ikiteisminis tyrimas pradedamasug skungl, pareiSkina ar pranesing
apie nusikalstam veika arba prokurorui ar ikiteisminio tyrimo par@igui patiems nustius
nusikalstamos veikos pozymius. ¢lau apie laiko targp per kuf ikiteisminis tyrimas turi bt
pradedamas, éna uZsimenama. Si spraga galitibuZpildyta teism praktikos formuojamais
pavyzdziais. Pavyzdziui, Lietuvos Aukdusiasis Teismas baudzZiamojoje byloje Nr. 2K-7@&0
pabgzé, jog operatyvias veiklos metu surinkus tam tikrus duomenis, iSikgalima padaryti
iISvach apie nusikalstamos veikos stidveikoje, tuoj pat turi tti pradedamas ikiteisminis tyrimas.
Anot teismo, tokia nuostata iSplaukia iS Baudziampjoceso kodekso 2 straipsnio turinio, kur
nurodyta, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimgstaigos kiekvienu atveju, kai paatfk
nusikalstamos veikos pozymiai, privalo pagal saempetency imtis visy jstatymy numatyt
priemoni;, kad per trumpiausi laika baty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama véika
Pavyzdziui, anoniminiam liudytojui 2006 m. balar@Z9 d. nupirkus iS M. L. 50 vnt. talie,
buvo hitina nustatyti, kokia tai psichotrogirmedziaga bei jos kigknes Sie duomenys reikSmingi
nusikaltimo sudties kvalifikavimui. Siekdamas iSsiaiSkinti Siuosainenis, operatyvinio tyrimo
pareiginas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos operaiswiriklosistatymg® 7 straipsnio 1
dalies 5 punktu, 2006 m. balandzio 29 d. davduot specialistui, kuris 2006 m. geguw 17 d.
surag savo iSvad, kad tyrimui pateiki tableiu sudttyje yra psichotropié@ medziaga —
amfetaminas, kurio ma,883 g. Si specialisto iSvada Taumgajono policijos komisariate buvo
gauta 2006 m. gegéet 18d. ir ltent S diem buvo pradtas ikiteisminis tyrimas &
psichotropini medziag platinimo. Taigi Siuo atveju Baudziamojo procesumlékso 171 straipsnio
1 dalies nuostata, kad, ikiteisminio tyringgtaigai nustéius nusikalstamos veikos pozymius, tuoj
pat pradedamas ikiteisminis tyrimas, nebuvo padeiBbkias Baudziamojo proceso kodekso 171
straipsnio 1 dalies taikymo nuostatas iSaisSkinduves Aukgiausiojo Teismo Baudziamy byly
skyriaus plenarié sesija 2007 m. spalio 18 d. nutartyje Nr. 2K-P/8T%. Vadinasi, remiantis

Lietuvos Auksiausiojo Teismo iSaiSkinimaisgwoka ,tuoj pat* reiSkiad patia kalendorir diera,

82008 m. sausio 3 d. Lietuvos Auldusiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje N¢-22/2008.
9 |ietuvos Respublikos operatyvim veiklosistatymasyalstyls Zinios 2002, Nr. 65-2633.
%2007 m. spalio 18 d. Lietuvos Auidusiojo Teismo nutartis baudZziamojoje byloje, RiK-P-412/07.
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kuomet nustatoma, jog buvo padaryta tam tikra rmlsiama veika taip pat pazymima, kad Sis laiko
tarpas nustatitinas kiekvienu konkr@u atveju.

Akcentuotina, jog svarbiu aspektu laikytini pastkeai, susig su subjeki ratu, turirtiu teis
priimti sprendimus pradi ikiteisminj tyrima, kurie buvo jgyvendinti 2007 birzelio 28 dign
priemus nauj Baudziamojo proceso kodekso straipsmidakciy. Ankstesgje jstatymo redakcijoje
buvo numatyta nuostata, jog sprengipractti ikiteismin; tyrima priima prokuroras, ikiteisminio
tyrimo jstaigos vadovas ar Siggaliotas asmuo ant pareiSkimo, praneSimo ar skuapie
nusikalstam veika uzraSydami rezoliucij Vadinasi buvo numatyta, jogeldikiteisminio tyrimo
pradzios sprendimus gali priimti prokuroras, ilgtainio tyrimoistaigos vadovas ar Sigaliotas
asmuo, téiau pa&iam ikiteisminio tyrimo pareignui, kuris tiesiogiai susip su ikiteisminio tyrimo
pradzia, tokia galimyb nebuvo numatyta. Ikiteisminio tyrimo para@igi buvoipareigoti ieskoti
asmensjgalinto priimti tolf sprendim. Galiausiai, buvo pastebimi ir formalaus klastajiatvejai,
kada ikiteisminio tyrimo veiksmaitolavo atliekami, o po to suraSomi sprendimiitdkiy veiksmy
ir pradttas sprendimas registruojamas. Be to, kaip pajynB. Burda, ikiteisminio tyrimo
prackjimo nutarimo suraSymo teis suteikimas ribotam ratui subjektt.y. tiems, kurie daugiau
atlieka vadovavimo ir kontroliavimo funkcijas, sthbefektyw ikiteisminio tyrimo pradjima®.
Juk ikiteisminio tyrimo pareignas yra pagrindingrandis, kuri veikia pradedant ikiteismiyrima,
todkl Siems pareignams suteikus teigoriimti nutarimy dél ikiteisminio tyrimo pradjimo, Si etap
ar grang padary lankstesniais, leidZi&mis operatyviai reaguoti ir optimaliai iSnaudogilda.
Tokia susiformavusi praktika bylojo apie neefektyigtatymo reglamentavig kuris neuZztikrina
sklandaus ikiteisminio tyrimo pragimo.

Batent &l Siy priezagiy ir buvo pakeista Baudziamojo proceso kodekso maist
reglamentuojanti asmenis, galins priimti sprendimus @ ikiteisminio tyrimo pradzios. Si
nuostata, numatanti, jog sprendiprackti ikiteisminj tyrima priima prokuroras, ikiteisminio tyrimo
istaigos vadovas ar Sigaliotas asmuo ant pareiSkimo, praneSimo ar skwapie nusikalstam
veika uzraSydami rezoliugj buvo eliminuota. To&l nelikus Sitos baudziagn proces
reglamentuojakios normos, buvo suformuota galingybprendina dél ikiteisminio tyrimo pradzios
priimti ir ikiteisminio tyrimo pareignui. Akcentuotina ir tai, jogstatymo lygmenyje nebeliko
nuostatos, kuri reguliugtasmen, turinciy teise priimti sprendina dél ikiteisminio tyrimo pradzios.
Siy santyki; reglamentacija buvo perkeltaGeneralinio prokuroro patvirtintRekomendaaij dél
ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimdes, kuri bus analizuotina kitoje magistrinio darbo

dalyje.

¥ BURDA, Rysardas. Ikiteisminio tyrimo préiimas: dabartis ir perspektyvaurisprudencija 2003, Nr. 49(41), p 56.
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Baudziamojo proceso kodekso 166 straipsnio angajalyje turima omenyje nusikalstam
veiky, kuriy atveju apsisprendimas, ar turi vykti procesas, nukengjusiojo valios reikalas,
kategorija. BaudZiamojo proceso kodeksas numat@tais kaltinimo ir privéai vieSo kaltinimo
institutus, pagal juos suskirstydamas nusikalstavedsas, prie kuti BaudZziamajame kodekse yra
nuoroda (kaip atskira Baudziamojo kodekso stragsnumatatio atsakomyb uz atitinkam
veika, dalis), kad uz tas veikas atsakomddsiranda tik tuo atveju, jei gaunamas nuéesio
asmens skundas, jo télis atstovo pareiSkimas ar prokuroro reikalavimagyaP abu Siuos institutus
iniciatyva ¢l ikiteisminio tyrimo pradjimo priklauso nukerfusiajam. T&iau jeigu veika,
patenkantii Baudziamojo proceso kodekso 407 straipsnyje nudstayras, turi visuomenias
reikSmes, ir &l tokios veikos gali vykti ikiteisminis tyrimas, ka1 atveju ikiteismif tyrima
prokuroras gali pradi nepriklausomai nuo to, ar nukéjsysis yra pateis skund. Taiau
inicijavimas ikiteisminio tyrimo @l privataus kaltinimo tvarka nagkjamos veikos tuity
priklausyti nukentjusiagjam ar jo atstovui. Pastarieji manydami, kaslk& turi visuomeniés
reikSmes, tugty kreiptisi prokurog nurodydami jam aplinkybes, pagal kuriagugalima spegsti,
kad veika yra tokio palmzio. Prokuroras neprivalo gas/tok skundy prackti ikiteisminj tyrima.
Jeigu jis nemano, kad veika turi visuomesirreikSngs, gali nurodyti nukegjusiajam ar jo
atstovui, jog ikiteisminis tyrimas nebus atliekamgalima kreiptis & bylos nagrigjimo privataus
kaltinimo tvarka. T&lau atsizvelgdami, kad privataus kaltinimo insaitdaznai kritikuojamas kaip
nesaugantis Zmoui nuo nusikalstam veiky, nes paiam nukentjusiajam fipintis kaltinimo
(privataus) palaikymu dazZnatldnepakankanm teisiniy Ziniy ir teisiniy priemoni; ribotumo kina
suckttinga, prokurorai netéty nusistatyti pernelyg aukgtkriterijy, pagal kuriuos nusprendziama,
kad veika turi visuomenis reikSngs.

Tuo tarpu privéiai vieSo kaltinimo nusikalstamomis veikomis laikosnveikos, numatytos
BaudZiamojo proceso kodekso 167 straipsnyjey $eiky atveju ikiteisminis tyrimas yra
privalomas, bet jis paprastai pradedamas ir atiresatik tuo atveju, jeigu gaunamas nukprsiojo
skundas ar jo tetto atstovo pareiskimas. diau ir Sip nusikalstam veiky atvejais prokuroras turi
teis; pateikti reikalavim practti ikiteisminj tyrima, jei ir néra pateiktas nukeéusiojo skundas ar
jo teistto atstovo pareiSkimas. Skundo ar pareiSkimo néqade priezastys paprastai neta
svarbios, nors nukefusiojo priklausomyb nuo kaltininko ar panasios situacijos gali varzyti
nukentgjusiojo apsisprendim pateikti skund. Atsizvelgiant | tai, kas iSdstyta auk&iau,
komentuojamo straipsnio dalis tufiitbaiSkinama ne kaip draudzianti peésidkiteisminj tyrima be
nukengjusiojo skundo, o kaip leidZianti prokurorui nereat i nusikalstamos veikos padarym

nesant nukegjusiojo skundo.
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ISanalizavus §i Baudziamojo proceso kodekso nuagtaumatagia, jog ikiteisminis tyrimas
pradedamas tik tuo atveju, jei yra nukgmsiojo skundas, reikia atkreiptéohes i tai, jog to paties
kodekso 3 straipsnio 6 punkte yra numatyta, jogsatema praéti ikiteisminj tyrima, jeigu rera
nukentgjusiojo skundo ar jo teéso atstovo pareiSkimo arba prokuroro reikalavimadgti procesa
tais atvejais, kai procesas galtitibpracttas tik pagal nukegjusiojo skund ar jo teigto atstovo
pareiSkim, arba prokuroro reikalavim Pastebime, jog Sios nuostatos atkartoja viena, kit
nustatydamos at paf santyk, jog ikiteisminis tyrimas negali tb pradedamas jei éna
nukentgjusiojo skundo. T&au iS 3 straipsnio konstrukcijos matome, kad ikit@nis tyrimas
nepradedamas ir esant kitoms aplinkyis, ne tik nesant nukefsiojo skundui, tod tampa
neaisku, kod tik Si aplinkyk: atkartojama 166 straipsnio antroje dalyje. Bestsidarius situacijai,
kuomet gaunamas pareiSkimad deikos, @l kurios ikiteisminis tyrimas galiiii pradedamas tik
esant nukenjusiojo skundui, nebus aiSku, kairnorny reikia taikyti, ar 4, kuri reglamentuoja
ikiteisminio tyrimo pradjima, ar &, kuri susijusi su atsisakymu pkgdikiteisminj tyrima.

Prokuroro teis practti ikiteisming tyrima suraSant tarnybinpranesim specifire ir tuo, jog
prokuroro nutarimu ikiteisminis tyrimas negatitbprackttas @l tam tikng asmen, turinciu ypating
statug valstyleje. Pavyzdziui, baudZiamojoje byloje Nr. 2K—7—2/280numatoma, jog Teism
istatymo 89 straipsnio 2 dalyje numatyta, kadéfeidhaudziamasis procesas gailitippradedamas
tik Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro suhenu. Pagal Konstitucijos 114 straipsnio 2
dalj teistjas negali bti patrauktas baudZiamojon atsakoréypsuimtas, negalidi kitaip suvarzyta
jo laiswe be Seimo, o tarp Seimo sesi be Respublikos Prezidento sutikimo. Nageamoje
baudziamojoje byloje ikiteisminis tyrimas buvo pits$ Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro pareigasgjusio generalinio prokuroro pavaduotojo tarnybimiraneSimu. Respublikos
Prezidento sutikimas éd teistju patraukimo baudzZiamojon atsakomgbgautas, kai @ tokio
sutikimo kreigsi kitas generalinio prokuroro pareigégs generalinio prokuroro pavaduotojas.
Byloje akcentuotina, jog tai, kad sprendirdél baudziamojo proceso prgano priémé ir dél
sutikimo patraukti baudziamojon atsakoragbteisjus | Respublikos Prezidentkreipési ty
veiksmy atlikimo metu generalinio prokuroro pareiggg generalinio prokuroro pavaduotojai,
baudZiamojo proceso nedaro neitgs Tai, kad paskirtas generalinis prokurorésatostog, ligos
ir Kity priezasiy laikinai nevykdo jamstatymy nustatyt funkciju, nereiskia, kad tokios funkcijos
IS viso tam tikg laika negali lmti vykdomos ar prokuratos sistemai éra visa apimtimi
vadovaujama. Paskirtam generaliniam prokurorukidai nevykdant savo funkaij ju vykdymas

gali bati perduotas kitam Generadi; prokurailiros prokurorui. Funkaij perdavimo klausimas,

22007 m. vasario 7 d. Lietuvos Aufidusiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje, Ri&—~7—2/2007.
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vadovaujantis Lietuvos Respublikos prokiras jstatymd® 23 straipsnio 2 dalimi, yra iSsystas
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 200Zmzelio 4 d. jsakymu Nr. 66 [l
atsakomybs uZ Lietuvos Respublikos generanprokuratros veiklos sritis paskirstymd® Sio
isakymo 3 punkte nurodyta, jog laikinai nesant galivéo prokuroro, jo funkcijas pavedama
vykdyti generalinio prokuroro pavaduotojui V. Badskui, o laikinai nesant V. Barkausko — kitam
generalinio prokuroro pavaduotojui — G. J&mai Nagringjamoje byloje generalinio prokuroro
pavaduotojai generalinio prokuroro funkcijas vykélameisakyme numatyta tvarfa Vadinasi,
generaliniam prokurorui suteiktas teises turi vyikgly pareigas laikinai vykdantys asmenys,éod
Siuo atveju net ir generalinio prokuroro pavadumdogatjo prackti ikiteisminj tyrima dél teiséjo
padarytos veikos.

Akcentuotina ir tai, kad Sios mitos nuostatos, susijusios su ikiteisminio tyrimadaia,
kuomet tik generalinis prokuroras turi tggsriimti sprendina prackti ikiteisminj tyrima dél teiséjy,
yra numatomos kituose tésaktuose, o ne pame Baudziamojo proceso kodekse. Manytina tokia
reglamentacijaneSa daug painiavos¢na nuosekli.

Tolesrese jstatymo nuostatose, reglamentudjase ikiteisminio tyrimo pradZj numatoma,
jog kiekvienas ikiteisminio tyrimo pradzZios atvejigzregistruojamas Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro nustatyta tvarka, o taip pad, apie praéa ikiteismin tyrima praneSama
skundy, pareiSkim ar praneSim padavusiam asmeniui. IS Sios nuostatos matytiyigas etapas iki
ikiteisminio tyrimo pradzios yra perduodamas igpatyminio teigss akto lygmeniui -
rekomendacijoms.

Idomu pazvelgti if tai, kaip ikiteisminio tyrimo pragimo vados yra konstruojamos uzsienio
Saly baudziamojo proceso normose. Pavyzdziui, Riajgje teismo policijos karininkai yra
oficialiai jgalioti jstatymo fiksuoti nusikalstamas veikas. Jie turiepmar nedelsiant perduoti
prokurorui rasytin pareiSkim apie kiekvielq jiems Zzinona nusikalstam veika, ar tai ity
nusikaltimas, baudZiamasis nusizengimas ar baudsiarpaZzeidimd& Be to, prokuroras gali savo
iniciatyva fiksuoti nusikalstamos veikos buviniaip pat pranesti apie galinmusikalstam veika
gali ne tik jgalioti valstyles pareignai, bet ir kiekvienas fizinis asmuo. Dazniausiaii bina
nukengjes asmuo, nors turi teiskiekvienas. Nors Pranzijos baudZziamojo proceso kodeksas
nepateikia tiesioginigpareigojimo pili€iams pranesti apigvykdyta ar rengiam nusikalstam
veika, tokia iSvady galima daryti atlikus Pramnzijos baudziamojo proceso kodekso bei baudziamojo

kodekso analiz Istatymai numato baudzZiam atsakomyb uZz konkr€iy nusikalstam veiky

% Lietuvos Respublikos prokurabs istatymasValstylss Zinios 2003, Nr. 42-1919.

3 Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 200irkelio 4 d.jsakymas Nr. 66 ,Bl atsakomybs uZ Lietuvos
Respublikos generakis prokuratiros veiklos sritis paskirstymo.

%2007 m. vasario 7 d. Lietuvos Aufigusiojo Teismo nutartis baudZiamojoje byloje, Ri&—7—2/2007.

% DELMAS, Mireille. European criminal procedure€ambridge University Press. 2002. p. 65.
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nepranesiny pareiginams arjstaigoms. Baudziamojo proceso kodekse taip pat jtuiginta
nuostata, jog kiekvienas pilietis yipareigotas pranesti prokurorui apie kiekdigam zinoma
nusikaltimy, baudZiamji nusiZengim ar baudZiamji paZeidim®’. Taip pat pagal Sios Salies
istatymus kiekvienas valdininkas ir parf@g@s, suzin@ apie nusikaltim ar nusizengir, vykdant
savo pareigas, privalo apiegranesti prokurorui, pateikdamas atitinkamus dokoitus. Vadinasi,
ne tik asmenys, bet ir par@igai turi tam tikrusipareigojimus @l informacijos apie galimai
padaryy, veika pranesimo, kut nevykdant gali kilti baudZiamoji atsakon#f. Kaip $ios sistemos
minusy galime iSskirti tik raSytinio praneSimo formos igima, kuomet Zodia informacija rera
laikoma pagrindu pradi ikiteismin; tyrima. Kita vertus, pareignas gags zodirg informacip apie
galimai padaryt nusikalstam veika gali suraSyti tarnybinpraneSim ir tokiu atveju baudziamasis
procesas bus pradedamascida tokia diskrecijos teéssuteikta pareignams daznai tampa ydinga,
formuojanti skirting praktika. Atsakomylés uz nepraneSigninformacijos apie galimai padasyt
nusikalstam veika numatymas, skatina visuomgemneaguotij kiekvierp teisss pazeidim, ugdo
visuomerss teisiry sgmon taip uzkertamas kelias nusikalstaxeiky toleravimur®.

Panasi praktika kaip ir Prafiijoje numatoma Ispanijos Baudziamojo proceso kedgkia
teists normos taip pajpareigoja kiekviea pilieti, nepaisant ar jis nukefb, ar ne, pranesti apie
kiekviera pastebta nusikaltimy ir duoti parodymus. T@au akcentuotina tai, jog Sis imperatyvas
yra taikomas tik kalbant apie nusikaltimus, o néedpaudziamuosius nusizengimus. Taigi Siuo
atveju, situacija gali tapti paradoksali, kuomeinas, matydamas arba Zinodamas, jog daroma
nusikalstama veika, nesuvokia, ar daromas nugika#tj ar baudZiamasis nusizengifflaguk
teisinis Sii savoky atskyrimas gali @i zinomas tik Sios srities specialistams, teidtams, o
paprastam zmogui Sis atskyrimas tikrai estié¢indas. Bet Ispanijos teisaugos institucijos tokiu
budu apsidraudzia, jog asmenys, nezinodami, ar daromasikaltimas, ar baudziamasis
nusizengimas, jausigareigoti pranesti apie takdarony veika. Be to, tokia praktika apdraudzia
teisssaugos institucijas nuo petds reakcijos; kiekviern darony galimai pavojing veiksny ir
neleidZia patraukti atsakomi asmen, kurie nepranesa apie mazareik3raika*".

Tuo tarpu Rusijos baudzZiamojo proceso kodekse wraatytos tokios ikiteisminio tyrimo
vados kaip pareiSkimas apie nusikalstameika, kuris gali kuti tiek raSytinis, tiek Zzodinis,

kaltininko prisipazinimas, praneSimas ajvgkdyta arba rengiam nusikalstam veika, gautas is

3" RUVA, Christine, MCEVOY, Cathy, BRYANT, Judith Bker. Effects of pre-trial publicity and jury delitsgion on
juror bias and source memory errokpplied Cognitive Psychologg2007, Volume 21, Issue 1, p. 50.

3 ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismetispas. Vilnius, 2007. p. 126.

% RAMANAUSKAS, Rantinas, PANOMARIOVAS, Arras. Ikiteisminio tyrimo formos Prafzijos Respublikoje.
Jurisprudencija, 2003, Nr. 49(41), p. 17.

“C GODA, Gintaras. UZsienio $albaudZiamojo proceso pagrindai. Vilnius. 1997.3. 3

“L WITTMANN, RebeccaBeyond Justice: The Auschwitz Tri@ambridge Harvard University Press. 2005. p. 270.

19



kity Saltiny*’. Zodinio pareikimo atveju turi i pildomas protokolas. Jei Zodiniame ar
rasSytiniame pareiskime kalbama apie nusikalgtagika, dél kurios byla gali fati iSkelta tik esant
nukentjusiojo skundui, tas pareiSkimas negaiiillaikomas vada tokiai bylai iSkeltidomus ir Siek
tiek specifinis Rusijos ikiteisminio tyrimo pr&imo pagrindas — veik padariusio asmens
prisipazinimas. Lietuvoje tokia vada neiSskirianpaeziumuojant, jog @ tokio asmens veikos
pareiginas gali suraSyti tarnyhipareiskim ir Siuo pagrindu bus pradedamas ikiteisminis t@sm

Kalbant apie Vokiety, ¢ia ikiteisminio tyrimo vadomis pripagtama prokurar bei policijos
pareidiny tarnybiniai praneSimai, taip pat prita asmen praneSimai, teismo pareigy
pranesimai bei nuketjtisiy asmen skundaf®.

Formaliai pagal Anglijos baudziag proceg kiekvienas pilietis turi tetgsprackti byla pries
asmem, kuris padar nusikaltimy. T&iau eiliniam pilig€iui Sita teig¢ yra praktiSkai sunkiai
igyvendinama, tod didziumg baudziamju byly iSkelia policija. Tik nuzudym bylas tiria
speciaiis valdininkai — koroneriai.uJpareiga yra nustatyti neiSaiskintomis aplinkylis arba staiga
ivykusios mirties priezastTuo tarpu specialios kaltinimo tarnybos uzduetstabdyti arbacsti
policijos iSkelt bylos tyrima. Tiksliau kalbant, speciali kaltinimo tarnyba gaus policijos bylas,
kai Si nusprendziagsti tyrima, ir nagrirgja, ar kaltinimai yra pakankami. diau jei policija
nusprendzia pati nutraukti lylspeciali kaltinimo tarnyba negauna jokios medasadkad jis buvo
practtas. Antras Sios institucijos uzdavinys yra nagriprivaciy asmen pareiskimus & bylos
iSkelimo ir testi ja, jei mano tai esantitina. Taip iSsaugota pikiey iniciatyvos teig kelti bylas. Jei
policija nesiima joki konkreiy veiksmy, asmenys gali paduoti pareiSkirspecialiai kaltinimo
tarnybaf”.

Idomi praktika yra susikl@tusi Moldovoje. Sioje 3alyje ikiteisminis tyrimagguledamas
uzraSant atitinkam rezoliucip, o kai baudZiamji persekiojim pradeda pati institucija, apie tai
suraSomas protokolas, kuris taip pat reiSkia pmgasdzi. Rezoliucija ar protokolas turiab
patvirtinti vadovaujatio tyrimui prokuroro. Sios 3alies baudZiamojo psicéeigs normose yra
numatyta, jog tuo atveju, kai teismo metu padatasidziamajame kodekse apgibn veika,
ikiteisminio tyrimo teigjas ar atsizvelgiani bylos aplinkybes — teismo pazio pirmininkas
nustato veil padariug asmef apie tai yra uzfiksuojama pazio protokole, o iSrasas iS jo
siunsiamas prokurordf. Tokia praktika, kuomet teismas, kaip subjektan@aijantis jau kitoje
baudziamojo proceso stadijoje, Vigaliotas praéki ikiteismini tyrima, gali skatinti prieStaravim

42 COLEMAN, Jules, SILVER, Charles. Justice in QettentsSocial Philosophy and Policyl986, Volume 4, Issue
01, p. 132.

43 WITTMANN, Rebecca ElizabetiThe Wheels of Justice Turn Slowly: The Pretrialebtigations of the Frankfurt
Auschwitz TrialCambridge, 1999. p. 66.

“ DELMAS, Mireille. European criminal procedure€ambridge University Press. 2002. p. 65.

45 ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismatapas. Vilnius, 2007. p. 124.
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tarp kaltinimo ir teisingumo vykdymo, kaip savarakk principy atskyrimo. Vadinasi, Moldovos
atveju, teismas kaip teisminio nagfimo subjektas taip pat gali tapti ikiteisminio iy
prackjimo subjektu. Viena vertus procesine prasme teiidestadiy, kaip savarankisk etam,
paneigim. Taiau kita vertus, komentuojamu atveju tai operatysias das reaguoti padaryi
nusikalstam veika. Kiekvienu atveju reikia atkreiptiétheg i tai, kokios ginamos vertys yra
svaresgs, ar verta aukoti vienvardan kitos.

BaudZiamojo proceso kodekse yra iSvardinti insijidgc ir asmenys, galintys pateikti
informacija, kuria remiantis pradedamas ikiteisminis tyrimaspagrindas jam prat leidzZia
manyti, kad yra padaryta nusikalstama veika, aghalbiomenys perteikia informagigpie tilkétinai
padary nusikalstam veika, taiau tai galima patikrinti tik baudziamojo procescetadais ir
priemorémis. Nutarime pradti ikiteismini tyrima yra nurodoma dingstis ir pagrindas pitad
proces, trumpas veikos apilginimas, padas veikh asmuo (jeigu toks yra nustatytagtaiga arba
pareiginas, kuriam pavedamas tyrimas. Be to, nutarimu éprakiteismin; tyrima gali bati ir
rezoliucija, kuri gali Iati dedama net prieS atliekant pujn neatictlioting veiksmy. Latvijos
ikiteisminio tyrimo pradzios ypatumas yra susijsu tuo, jog baudZiamojo proceso pradZzioje
nusikalstama veika galithi kvalifikuota vien pagal objekto priskyrimatitinkamai nusikalstam
veiky grupei, pavyzdziui, nurodant ar nusikalstama vekailésintaj zmogaus gyvyly sveikas,
laisve, nuosavyh, finans; sistem, vie& tvarka ir pan. Jau tolesniame ikiteisminio tyrimo etape
padaryta veika konkretizuojama, nurodant tikstraipsm, pagal kur turi atsakyti veik padaes
asmuo. Be to, skirtingai nei Lietuvos baudziamajocpso kodekse, Latvijos BaudZiamojo proceso
kodeksas leidzia kardagpa priemorg jtariamajam paskirti tik tuomet, kai jo veika jauakifikuota
pagal konkrat baudziamojo proceso kodekso straipMadinasi, tai nesusijsu ikiteisminio tyrimo
pradzia, o gveiksmy galima atlikti tik konkretizavus ir identifikavuysadarys nusikalstam veika
tolesniame ikiteisminio tyrimo etape. Pé&btina ir tai, jog nutarimas prat ikiteisminj tyrima yra
neskundZiamas ir tai deklaruojamaipane Latvijos baudZiamojo proceso kodéRse

Labai panasi ikiteisminio tyrimo prégimo tvarka yra numatyta ir Azerbaidzano baudziamoj
proceso kodekseia kaip ikiteisminio tyrimo vados numatomi pranedirapie galimai padarytas
ar daromas nusikalstamas veikas, taip pat kitanmdcija apie tokio paidzio veiksmus. Kvajas,
tardytojas ar prokuroras, gawminéto poludzio informaci privalo nedelsdami juos uzregistruoti,
patikrinti ir priimti sprending dél baudZiamosios bylos i8kmo®’.

ISanalizavus Lietuvos Respublikos baudziamojo podedekso normas, reglamentudjas
ikiteisminio tyrimo pradzi, pastebime, jogstatymire ikiteisminio tyrimo pradzios reglamentacija

néra visiskai tiksli ir nuosekli. Vig pirma, remiantis tiek Lietuvos, tiek ir uzsienalig ikiteisminio

46 ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismatapas. Vilnius, 2007. p. 127.
4" ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismatapas. Vilnius, 2007. p. 129.
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tyrimo pracjimo vad; iSskyrimu, galime pastéb, kad ju iSskaidymasi atskiras @Sis —
praneSimus, pareiskimus, prisipazinimus, tarnylsirpareiskimus ir kt. — reiSkia vienr ta paf —
informacija apie galimai padarytnusikalstara veika ar jos pozymius. Siagoka ,informacija apie
padary nusikalstam veika“ yra apibendrinagio pohidzio, todl laikytina tikslesne, uzkertéra
kelia spragoms ir prieStaravimams. Taip pat nuostatajatanti, jog ikiteisminis tyrimas éna
pradedamas, jeiéna nukengusiojo skundo, yra atsisakymo péidikiteismin; tyrima instituto
reglamentavimo sritis, t@tvertintina kaip dubliuojanti Baudziamojo procdsmdekso 3 straipsnio
7 punkt. Kaip viery iS privalumy ikiteisminio tyrimo pradzios reguliavime, galimentinti naujos
Baudziamojo proceso kodekso redakcijos pakeitipagal kur numatoma galimybtiesioginiam
ikiteisminio tyrimo pradzios dalyviui - ikiteismiaityrimo pareignui - practi ikiteisminj tyrima.

1.3. Ikiteisminio tyrimo prad &jimo tvarkos jtvirtinimas po jstatyminio teisés

akto lygmeniu

Ankstesje darbo dalyje buvo aptarta ikiteisminio tyrimagziosjstatymire reglamentacija,
taciau kaip teko pasteh, ji numato tik pagrindines ikiteisminio tyrimo rgdzZios gaires,
nepateikdama detalesnio ikiteisminio tyrimo pradziearkos numatymo. Tébbe Baudziamojo
proceso kodekso, Lietuvoje Sis ikiteisminio tyrinparengiamasis etapas yra reglamentuojamas
generalinio prokuroro patvirtintomis Rekomendaciigmkurios yra pgstatyminis teiés aktas,
pasizymintis daznesne kaita.

2003 m. patvirtintos Generalinio prokuroro rekomeipbs cl ikiteisminio tyrimo pradzios ir
jos registravim® nebuvo tinkamai reglamentuotos, nes susdadaugylés pareigny kritikos.
Siose Rekomendacijose buvo numatyta tvarka, kuipapmno formalaus ikiteisminio tyrimo
prackjimo instituta, kuomet tik suraSius nutarinprackti ikiteisminj tyrima, buvo galima atlikti tam
tikrus procesinius veiksmus, kurie padeda detatizgalimai padaryt nusikalstam veika. Tali
trukdé ikiteisminio tyrimo pareignams, gavusiems informacijos apie padandsikalstam veika,
ar pareignams, patiems nusfasiems nusikalstamos veikos pozZzymius, nedtitinais atvejais
patiems pradi ir atlikti pagius tyrimo veiksmus. Sie atvejai bylojo apie ne&fel ikiteisminio
tyrimo registravimo tvarkos numaty.

Be to, kritikuojant iki tol vyravusi ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimeatrka, Z.
MiSeikis, P. Ancelis, D. Grigolovien¢ pateikia ir kitokiy argumeni. Pasak iy, remiantis

BaudZiamojo proceso kodeksistatymas primygtinaipareigoja ikiteismin tyrima prackti iSkart

8 2003 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekodwijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimlr.
I-58.
492003 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekouteijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimbir.
I-58.

22



gavus pareiSkimar pranesimy nes pirminei informacijai tikrinti neskirtas nlaikas, nei galimy®é
atlikti tam tikrus proceso veiksmtfsVVadinasi, psiame BaudZiamojo proceso kodekse nentiosa
ikiteisminio tyrimo pradzios, t.y. to, kas vyksthi iikiteisminio tyrimo pradjimo, bet kokios
Rekomendacijos dl ikiteisminio tyrimo pradzios tampa prieStaraujenrs BaudzZiamojo proceso
kodeksui. Be to, nepaliekama laiko patikrinti, @zistuoja aplinkybs, numatytos Baudziamojo
proceso kodekso 3 straipsnyjesl kkuriu baudziamasis procesas yra negalimas. Tokiu atveju
ikiteisminis tyrimas turi bti pradedamas, tada patikrinama, @&rantame straipsnyje numaiyt
aplinkybiy, ir jei tokia pastebima, ikiteisminis tyrimas tiiti nutraukiamas. Siuo atveju gaistamas
laikas, paneigiami operatyvumo, efektyvumo pringipapats procesas tampa amorfigkas

Z. MiSeikio nuomone net ir patikslinamieji veiksmaiurie yra leidZiami dar negrnus
sprendimo pragti ikiteisminj tyrima, yra neteiéti, kadangi ®ra iSaiSkinta, k reiSkia pati
.patikslinimo veiksmy* savoka. Pagal Sio Zodzio reikgnremiantis Dabartiés lietuviy kalbos
7odynu, patikslinimas suprantamas kaip padarymits fikslesniu, iki smulkmeun atitinkargiu®2
Taciau praktikoje Sis tikslinimo veiksmas daznai vidpklausomis, apira ir kitais procesiniais
veiksmais, kurie éra leistini, nepdmus nutarimo pradi ikiteisminj tyrima. Todl nepateikus
patikslinimo veiksm sampratos, neuzkertamas kelias piktnaudziavimamdeiges normy
pazeidimams. Autoriaus nuomongtatymo leidjas tugéty aiskiaijvardinti, ka reiskia ,patikslinimo
veiksmai®, kokius veiksmus pareigas yraigaliotas atlikti, o kokie veiksmai yra negalimi.

Batent Siuo atveju R. Burda ir A. Kliunkat$o iki ikiteisminio tyrimo pradzios leisti atlikti
ivykio viety apZziiras, specialist tyrimus, iSreikalauti dokumentus. P&bama ir tai, jog tiek
Baudziamojo proceso kodekse, tiekviairiose rekomendacijosenma teigs normos @ ikiteisminio
tyrimo pareiginy teises iSreikalauti dokumentus ir informagiki baudziamojo proceso pradzios.
Be to, daznai reikalingas ne patikslinimas, o &&iai — tai paneigiantys ar patvirtinantys
dokumentai. Akcentuojama, jog tokiu atveju sust@pradty ir nutraukty tyrimy>>.

Be iSvardint, problemy, pastebima, jog dar 2003 metais buvo parengta dgkamendacij,
kurios nurod, kokia tvarka registruojama ikiteisminio tyrimoapizia, kaip taikomi Baudziamojo
proceso kodekso 169 ir 171 straipsniai ir kt. Déisgekomendacij buvo rengiamos iki 2003 m.
geguzs 1 d., t. y. dar nsigaliojus 2000 m. Baudziamajam kodeksui ir 2002 Baudziamojo
proceso kodeksui. Ryasiais metais Baudziamojo proceso kodekse buvarytal pakeiting ir

papildymy, reglamentuojatiy ikiteisminio tyrimo pradz. Galiojant naujoms Sio kodekso

0 ANCELIS, Petras, GRIGOLOMIIENE, Danguat. Ikiteisminis tyrimas po naujos redakcijos tetsirreformos
metmem, patvirtinimo.Jurisprudencija 2004, Nr. 63(55), p. 65.

>l BURDA, Ry3ardas. Ikiteisminio tyrimo préjimas: dabartis ir perspektyvaurisprudencija 2003, Nr. 49(41). p. 56.
2 KLIMAVI CIUS, Jonas, PAULAUSKAS, Jonas, RIKINGIS, Juozas, ir ktDabartinés lietuviy kalbos Zodynas
Vilnius, 2000.

% BURDA, Ry3ardas, KLIUNKA Algimantas. Patiksliméeji ikiteisminio tyrimo pradjimo stadijos veiksmai.
Jurisprudencija 2005, Nr. 76(68), p. 9.

23



normoms, buvo gauta nemazai prokuyrar ikiteisminio tyrimo pareigny pasilymu dél
ikiteisminiy tyrimy pradzios, jos registravimo tvarkos. Atsizvelgiapasikeitusiugstatymus, buvo
nuspesta parengti vienas rekomendacijas, apitizen anksiau keliose rekomendacijose
reglamentuotus klausimusldikiteisminio tyrimo pradzios, kurios nustatyikiteisminio tyrimo
pradzios ir jos registravimo tvagk

Minétai situacijai ir visoms iki tol iSkilusioms probteoms iSspgsti buvo parengtos naujos
Generalinio prokuroro Rekomendacijas ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravirit(toliau
tekste — Rekomendacijos). Sios Rekomendacijos toustikalavimus, kuriais vadovaujamasi
prokuratfiroje ir ikiteisminio tyrimoistaigose, pradedant ikiteismityrima, registruojant jo pradzi
ar atsisakant pratl ikiteismin; tyrima. Vadinasi, apikizia ta etam, kuris egzistuoja dar prieS
ikiteisminj tyrima.

Apzvelgiant nuostatas, susijusias su ikiteisminyoimo istaigy darbu, pazyrtina, kad
remiantis migtu teigs aktu, Sioseastaigose darbas tin bati organizuojamas taip, kagtaigoje
darbo valandomis, o policijoje — vigan, budtty asmuo (buétojas), jgaliotas priimti skundus,
pareiSkimus ar praneSimus apie nusikalgtaeika ir informacip apie galima nusikalstam veika,
pavesti ikiteisminio tyrimo pareigui atlikti neaticlioting informacijos patikrinim, priimti
sprendima prackti ikiteismini tyrima. Budttojas, gags informacijos apie galim nusikalstam
veika, ja registruoja ir organizuoja neadltbting tokios informacijos patikrinim Elektroninio rySio
priemorémis gauta informacija apie galinmusikalstam veika archyvuojamastaigos vidaus teis
aktuose nustatyta tvarka. Informacgpie galina nusikalstam veika tikrinantis pareignas privalo
kuo gretiau nuvyktii budttojo nurodys vieta ar pas informacij suteikug asmen ir isitikinti, ar
tokia informacija yra tikra.

Remiantis analizuojamomis Rekomendacijomis, nélithas informacijos apie galim
nusikalstama veika patikrinimas — neatidiotinas iSvykimas i informacijoje apie galim
nusikalstam veika nurodyt vieta arba pas §iinformacip suteikug asmem siekiant nustatyti, ar
informacija apie galirp nusikalstam veika yra tikra, taip pat surasti ir (ar) apsaugoti kalstamos
veikos padarymo ar kitojgvykio vietoje esafius daiktus (pdsakus), turitius reikSnés
nusikalstamai veikai tirti, ir (ar) nustatyti nualktam, veika padariug asmem nukengjusjji,
liudytojus®. Patikslinimas — ,prokuroro, jo pavedimu prokurgsadjéjo ar ikiteisminio tyrimo
pareidgino gautas rasytinis pare&é ar nukentjusio nuo nusikalstamos veikos asmens papildomas

paaiskinimas ar pareiSkimas, kuriuo detalizuojampapildomi skunde, pareiSkime ar praneSime

>4 2008 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekodwmijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimblr.
I-110.

*%2008 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekonmmijs dl ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos registravimalr.
I-110.
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nurodyti faktai apie padarytnusikalstama veika, ir (ar) istatymy nustatyta tvarka iSyj arba
valstykes ar savivaldyés jstaig; gauti dokumentai ir (ar) duomenys, turintys reikSngautam
skundui, pareikimui ar prane$imui nagtin®®. Tuo tarpu senesnRekomendacij redakcija
patikslinimo veiksmus apibg¢ kaip neatidlioting iSvykima | telefonu ar kitomis rysio
priemoremis pranedt ivykio vieta ar pas pranéfa, siekiant nustatyti, ar pranesta informacija apie
nusikalstam veika yra reali ir ar dl gautos informacijos apie nusikalstameika batina pradti
ikiteisminj tyrima”".

Taigi papildZius skundo, pareiskimo ar praneSimde apusikalstamp veika patikslinimo
savoka, tampa aisSku, jog skundas, pareiSkimas ar pramasS@pie nusikalstagnveika gali biti
patikslintas ne tik gavusi jpateikusio asmens (pareifk) papildony paaiskinim, bet ir
nukengjusio nuo nusikalstamos veikos asmens papildguaaiskinim ar pareiskim, kuriuo
detalizuojami ar papildomi skunde nurodyti fakiBaip pat patikslinimu laikomgtatym; nustatyta
tvarka IS pareiS§o ar nukentjusiojo arba valstys ar savivaldyés istaigi gauti dokumentai ir
duomenys, turintys reik&m gautam skundui, pareiSkimui ar praneSimui nagrinDabar
prokuroras arba ikiteisminio tyrimo paré@itas gali savarankiSkai gauti IS pareéjsk
nukengjusiyjy asmen ir instituciju papildomus dokumentus, kurie reikalingi skundugnati.

Vadinasi, ankstesfe Rekomendaai redakcijoje patikslinimo gvoka buvo iSaiSkinta per
siaurai. Buvo nurodyta, kad patikslimingalima gauti tik iS pareigsfo, tai yra, buvo galima
nustatyti ne naujus faktus, o detalizuoti tik jaatgktus. Tai truké pareiginams pagstai
apsispesti ckl ikiteisminio tyrimo pradjimo ar atsisakymaoj jprackti.

Akcentuotina, jog remiantis mitomis Rekomendacijomis, neatlmbtino informacijos apie
galimg nusikalstam veika patikrinimo metu pareignams draudziama nepkgas ikiteisminio
tyrimo atlikti veiksmus, kurie savo turiniu atitiakorocesini prievartos priemomi turinj, iSskyrus
asmens, kuris buvo uzkluptas darant nusikalstamika ar tuoj po jos padarymo, sulaikym
Analizuojant & Rekomendacij nuostaq, darytina iSvada, jog neprgds ikiteisminio tyrimo,
galima atlikti procesinius veiksmus, kurie savartiur neatitinka procesini prievartos priemoni
turinio bei asmens, kuris buvo uzkluptas darantikalstamy veika ar tuoj po jos padarymo,
sulaikymy. Pavyzdziui, policijos pareignas mato prie mokyklos stovimarkotiky prekeiv, kuris
parduoda moksleiviui narkotines medziagas. Panaig gali sulaikyti prekeijy atlikti jo asmens
apziira ar krat, krat jo automobilyje, baudziamojo proceso kodekso nystatvarka paimti

daiktus (narkotines medziagas ir kt.), operatyapklausti liudytojus ir pan. Prédis bent viea

°6 2008 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekodwmijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimblr.
I-110.

72003 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekodwijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimblr.
I-58.
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toki Baudziamojo proceso kodekse numatyeiksnmy laikoma, kad ikiteisminis tyrimas jau
practtas.

Taigi matyti, jog Rekomendacijogeardintas naujas ikiteisminio tyrimo prguino badas —
prackjus bent vien Baudziamojo proceso kodekse numafytoceso veiksm) kuris susigs su jau
analizuotu Baudziamojo proceso kodekso 166 strang@mlalies eliminavimu, kuomet ikiteisminio
tyrimo pareiginui numatoma galimydb prackti ikiteismin; tyrima. Realiame gyvenime pasitaiko
atvep, kad ikiteismin tyrima batina pradti nedelsiant ir éra laiko suraSyti tarnybinio praneSimo
déel ikiteisminio tyrimo pradjimo. Rekomendacijose aiSkiai nurodyta, jog sprevaipradti
ikiteismini tyrima formos gali lati: rezoliucija, tarnybinis praneSimas, prokuromkalavimas,
prokuroro nutarimas. Tarnybinio praneSimo formeeiidamas sprendimas pegid ikiteisminj
tyrima arba praneSama apie jau pradikiteismini tyrima kai tyrimas buvo pradas pradjus
proceso veiksm Taip pat numatyta, kad galiath suraSomas tarnybinis praneSimas, kuriame
iISdéestomi faktai, jvykio aplinkykes, ta&iau sprendimas pratl ikiteismin; tyrima nepriimamas.
Tokius praneSimus paprastai suraso pareg neturintys ikiteisminio tyrimo pardigo teisi ir
negalintys priimti sprendimo prai ikiteisminj tyrima. Tokiu atveju ikiteisminis tyrimas
pradedamas uzraSant ant atpranesSimo rezoliucij

Jei informaciy apie galim nusikalstam veika tikrinantis pareignas nustato nusikalstamos
veikos pozymius, jis gali pats nugpti practi ikiteismin; tyrima, suraSydamas tarnyhin
pranesSim, ir atlikti pirminius tyrimo veiksmus arba gali guéti ikiteisminj tyrima, atlikdamas
buatinus pirminius Baudziamojo proceso kodekse numatyproceso veiksmus. éD prackto
ikiteisminio tyrimo ir atlikiy proceso veiksm pareidinas, gizes i ikiteisminio tyrimo istaig,
suraso tarnybin praneSim, kuris registruojamagstaigoje nustatyta tvarka. PrieS pradedant
ikiteisminj tyrima, apie planuojamatlikti pirmaji BaudZiamojo proceso kodekse numagytoceso
veiksmy pareidginas privalo pranesti batbjui elektroninio rySio priemaimis arbastaigojejrengta
visa pan veikiartia elektroninio rysio linija ir atlikti pirminius @ceso veiksmus. Proceso veiksmo
metu arba tuojau pat po jo, tutitbsuraSomas protokolas.

Pazynttina ir tai, jog remiantis naujos redakcijos Rekotgcijomis, draudziama atsisakyti
priimti skundus motyvuojant tuo, kad juose nurodytausikalstamos veikos tyrimas yra
priskiriamas kitai teritorinei, aukStess pakopos arba specializuotai ikiteisminio tyrinstaigai,
arba tuo, kad pareisfas skund pateil¢ kito asmens interesais, netfdamas atstovaujamo asmens
pavedimo ar jgaliojimo. Skundai nagrigami vadovaujantis Rekomendacijnuostatomis,
neatsizvelgiantj tai, kad parei8jas nesuformulavo reikalavimo psdd ikiteismini tyrima.
Akcentuotina ir tai, jog ikiteisminio tyrimgstaigos vadovas arlystaigos padalinio vadovas taip pat
nagrirgja istaigoje pastu, per pasiuntinipaslaugas teikign imorg ar elektroninio rysio
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priemorémis gautus skundus arba paveda tai atlikti ikitemsontyrimo pareignui. Ikiteisminio

tyrimo jstaigoje gauti rasSytiniai anoniminiai skundgtaigos vadovo sprendimu galiitb

nagrirejami, jeigu tokiame skunde nurodytos faksnaplinkylés gali hiti patikslintos ir nezinant
pareiSkjo asmens duomen Draudziama ikiteisminio tyrimastaigoje gaut skundy persiisti

nagrireti kitai ikiteisminio tyrimo istaigai, iSskyrus atvejus, kaiittna gauti skundo patikslinim

Ivertings gauto skundo turinir padaes iSvad, jog yra duomemn apie nusikalstam veika,

ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovas, bémbjas arba ikiteisminio tyrimo pardigas priima
sprendina prackti ikiteisminj tyrima. Apie pradta ikiteisminj tyrima ne \éliau kaip kita darbo dien

ratu prane$ama pareifiki ir prokurorur®.

Kalbant apie paties teisinio santykio — ikiteisminlyrimo pradzi ir jos registravim —
reglamentavira rekomendacij forma, reikia akcentuoti, jog tokia reglamentavifooma reiskia
neapibézta teisirg galia. Zodis ,rekomenduoti“ savaime suponuoja situgdiiomet tik nurodoma
kaip reikety veikti, tafiau Si kryptis @#ra privaloma. Ar tai reiskia, jog pradedant ir sggiojant
ikiteisminj tyrima, pareiginai réra jpareigoti vadovautis métomis rekomendaaij nuostatomis?
Manytina, Sis pavadinimas neatitinka tikrosios Rekadaciy teisires galios. PalZtina, jog
ikiteisminio tyrimo organizavimo tipas, kai domirjaodarly organizavimo rekomendacijos,
budingas visai Vakar Europai. Kaip pakzé R. Jurka, deja, reikia pripazinti, kad toks forosal
baudziamojo procesgtatymo aiSkinimas (kartais — nuostgerraSymas, iSpt&ant prasm) trukdo
tinkamai organizuoti ir, ZzZinoma, atlikti ikiteismintyrima. Tai paaiSkinama tuo, jog
poistatyminiuose aktuose, kurieisinio reguliavimo metodasra aiSkus, formuluojamos nuostatos
daznai iSkreipia patiegstatymo prasey Tocl dél pernelyg detalizuotojstatymo nuostat
igyvendinimo kartais aukojamas ikiteisminio tyrintbkamo laikas ir zmoni darbo gnaudos, o Sie
du aspektai yra lemiami ikiteisminio tyrimo orgaaiimur®.

Remiantis tuo, kas igdtyta, matyti, kad Lietuvoje ikiteisminio tyrimo gmZios ir jos
registravimo etapas, taip pat visa, kas vyksta ikiieisminio tyrimo pradzios, reguliuojama
poistatyminiu teiss aktu — Rekomendacijomis. Tai uztikrina lanksigsrsitaikymy prie kintargiy
praktiniy situacij, tatiau suponuoja tikglrekomenduoti, o ngareigoti veikti tam tikra kryptimi.
Taciau galime teigti, kad naujos redakcijos RekomeidsaciSsprend ne viera problena,
egzistavugi, pradedant ir registruojant ikiteisminio tyrimoadei. Visy pirma, nustéius detalesg
ir platesre patikslinimo veiksm savoka, informacijos apie galimai padaayhusikalstam veika

patikslinimo institutas tapo efektyvesnis. Taip past&ius nauj ikiteisminio tyrimo pradzios vad

°8 2003 m. patvirtintos Generalinio prokuroro Rekodwijos @l ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimblr.
I-58.
%9 JURKA, RaimundasBaudZiamojo proceso optimizavimo ir spartinimaiai. Vilnius, 2004. p. 25.
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— ikiteisminio tyrimo procesinio veiksmo atlikgn— ikiteisminio tyrimo pradzios momento

reguliavimas tapo praktiSkai lengviggyvendinamas.
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. ATSISAKYMO PRAD ETI IKITEISMIN I TYRIM A INSTITUTAS
2.1. Atsisakymo prackti ikiteismin j tyrim g teisiniai pagrindai

Kaip buvo aptarta ankstesse magistrinio darbo dalyse, egzistuoja tam tikepsgzodas,
savotiskas etapas iki ikiteisminio tyrimo pégaho. Per § laiko targ batent ir yra nusprendziama,
koks nutarimas turiidi priimtas — praéti ikiteisminj tyrima, ar atsisakytijj atlikti. Juk tam, kad
buty galima priimti vienok ar kitoki sprendina, batina atlikti tam tikrus veiksmus, susipazinti su
pirmine veikos situacija irjjvertinti. Vadinasi, iSsiaiSkinus, kada ikiteismimygimas pradedamas,
reikia atriboti ir atvejus, kada atsisakoma gtatkiteisminj tyrima.

Pastebtina, kad iki tol galiojusioje Baudziamojo procekodekso redakcijoje, atsisakymo
prackti ikiteismini tyrima normos konstrukcijoje buvo numatyta tik tai, jogokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareignas, gags skund, pareiSkina ar pranesing o reikiamais atvejais — inj
patikslinima, gali atsisakyti pragti ikiteisminj tyrima tik tuo atveju, kai skunde, pareiSkime ar
pranesime nurodyti faktai apie padargusikalstam veika yra akivaizdZiai neteisinti

Naujoje Baudziamojo proceso kodekso redakcijojeobidpkstas aplinkyhi, kurioms esant
turi bati atsisakoma pradi ikiteisminj tyrima, saraSas. T&@au akcentuotina, jog tai buvo padaryta
paiu lengviausiu keliu tiesiog nurodant nuogod Baudziamojo proceso kodekso 3 strajpsn
kuriame iki tol buvo reglamentuojami baudZiamojogeso nutraukimo atvejai. Sioje darbo dalyje
ir bus bandoma nustatyti, ar visi iS pagtndkuriais remiantis negalititi pradttas ikiteisminis
tyrimas, yra tinkami, praktiSkagyvendinami. Taigi Baudziamojo proceso kodekso di8&ipsnyje
numatyta, jog prokuroras ar ikiteisminio tyrimo @@finas, gags skund, pareiskina ar pranesing
0 reikiamais atvejais - iryj patikslinima, atsisako pradi ikiteismini tyrima tik tuo atveju, kai
nurodyti faktai apie padarytnusikalstam veika yra akivaizdziai neteisingi ar yra aiSkios Sio
Kodekso 3 straipsnio 1 dalyje nurodytos aplindgtbRemiantis Sia nuostata, atsisakymo ¢rad
ikiteismini tyrima instituta galime iSskirtii dvi stambias dalis. Viena ig§ yra susijusi su faktais apie
nusikalstam veika, kurie yra akivaizdziai neteisingi, 0 antroji sigja su Baudziamojo proceso
kodekso 3 straipsnio aplinkgimis.

Analizuojant pirmaji atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima pagrind, akcentuotina, jog
istatymo lygmeniu éra nustatyto akivaizdziai neteisupfpkty apie nusikalstamveika iSaiskinimo.
Todél tampa neaiSku,kreiskia tokiajstatymo formuluat. Sis pagrindas tampa vertinaja s;voka,
kuri daznai formuoja nevienadpraktika. Jau vienjstatymo formuluat ,faktai apie nusikalstam
veika yra neteisingi parodo, jog apie nusikalstaveika turi bati gaunami atitinkami faktai. &iau

sprendziama, ar jie teisingi, ar ne. Vadinasi idieisminio tyrimo pradjimo surinkta informacija

% |ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekéalstytés Zinios 2002, Nr. 37-1341
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turi pasitarnauti, nustatant fakepie nusikalstamveika teisingumui. Pavyzdziui, policija gavo
praneSim apie asmens P.J. nuzudymPareiginai Siuo atveju turi nustatyti, ar faktai apie
nuzudyna yra teisingi, ar neteisingi. Galimi du situacij@prendimo bdai: a) asmuo buvo
nuzudytas ir faktai apie nuzudynyra teisingi; b) asmuo gyvas ir faktai apie jo ndym yra
neteisingi. Vig pirma pareignai kreipiasii kompetentingas institucijas, Siuo atvej@Gyventoj
Registro tarnylp, norkdami suzinoti, ar buvaregistruotas juridinis faktas apie P.J. nuzudym
PaaiSkjus, jog Sis pilietis yra gyvas, tokia situacijasbwuertintina kaip pateikti akivaizdziai
neteisingi faktai apie nusikalstamreika. Kitu atveju, pasitvirtinus informacijai apie Puirtj, bus
priimamas nutarimas praiil ikiteisminj tyrima dél asmens nuzudynid

Esti ir tokiy fakty apie darora nusikalstama veika, kuriy patikrinti tiesiog ngnanoma.
Pavyzdziuii policijos istaiga kreipési moteris su pareiSkimu apie paskimg i jos sveikad,
nurodant aplinky, kad p puok ir jai sukelé nezymy kino suzalojim ateiviai. Toks faktas, kaip
~-ateiviy puolimas” iS esms negali lati patikrintas, nes tai éna mokslojrodytas dalykas, tad
laikytinas neteisingu tikrass reiskiniu ar faktff. Siuo atveju turi bti priimtas nutarimas atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima, remiantis migto straipsnio nuostata.

Pabgztina, jog G. Goda, M. Kazlauskas, P. Kuconis tigog akivaizdziai neteisingais
faktais galima laikyti tokius praneSimus, kuriuoseirodoma veika, uz Kkuri nenumatyta
baudZiamoji atsakomybapskritai®. PavyzdZiui, asmuo paduoda pareigkipolicijos jstaigai ¢l
to, kad kitas asmuo nevykdo turto pirkimo — pardavisutarties &yguy. Akivaizdu, jog tai
civiliniai teisiniai santykiai, kuriuos reglamenjaoprivati teig¢s Saka — civilia teis ir toks
pazeidimas reglamentuojamas civbn tei€s normy. Arba, asmuo kreipiasi policija su
pareiskimu, kad darbdavys nemoka atlyginimo pagabal sutartiesatygas. Tai — darbo teis
reglamentuojakios normos, kuriomis remiantis turiitb iSsprstas gikas. Lygiai taip pat gali i
kreipiamasi ir @l kity teisss Saki pazeidimy, tatiau ikiteisminis tyrimas tokiu atveju nebus
pradedamas, nes iSySatvej; akivaizdu, jog pragus ikiteismin tyrima po kurio laiko jis bus
nutraukiamas. T@au patijstatymo formuluat suponuoja situaaj kuomet iki ikiteisminio tyrimo
prackjimo turi bati patikrinti faktai apie nusikalstagnveika — jie turi kiti teisingi, arba neteisingi.
Siuo atveju netdra paios nusikalstamos veikos, juk padaromas kitosseiskos pazeidimas, o ne
nusikaltimas ar baudZiamasis nusizengimas. Taikjukindu, tokie faktai gali Bti patikrinti? Siuo
atvejujstatymo formuluat tampa nepritaikoma analizuojamai situacijai i€tarbati priskirta kitos

teists normos reglamentavimo sferai.

61 TAMO@IUNAS, Viktoras. Tikimasi permain Lietuvos policijos Zurnala2008, Nr. 4(92-430), p. 3.

2 TAMOSIUNAS, Viktoras. Teisias sistemos reforma:ikumai ir privalumaiLietuvos policijos Zurnalas2008, Nr.
2(90), p. 10.

®%Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Pranas.Btiamojo proceso teisVilnius, 2005. p. 309.
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Idomus analizuojamo atsisakyti pé#dikiteismin; tyrima pagrindo aiSkinimas pateikiamas
teisssaugos instituay praktikoje. Pavyzdziui ,Dujotekana“ pakartotinarekpési | Generalig
prokuratira, praSydama nedelsiant pétidikiteisminj tyrima dél Seimo Nacionalinio saugumo ir
gynybos komiteto tyrimo medziagos pavieSinimo. ,Makana“ siek, kad ikiteisminio tyrimo
metu ity jvertinta, ar Seimo Nacionalinio saugumo ir gynykositeto pirmininkas Algimantas
Matulevitius bei Kkiti komiteto nariai, paviesintyrimo medziag, gakjo pazeisti konstitucin
nekaltumo prezumpcijos prineip Taip pat buvo praSomgvertinti, ar netei&ai pavieSindami
tyrimo medziag, Seimo komiteto nariai savo veiksmaiségapiktnaudziauti tarnyba, apSmeizti ir
atkleisti valstylds paslapgt Tatiau 2007 m. gegus 25 d., nepaisant pateikheteigty veiksmy
irodymy gausos, Lietuvos Respublikos genekainprokuraiiros Organizuai nusikaltimy ir
korupcijos departamento prokuroras Mindaugaddatsisak prackti ikiteisminj tyrima, ndzvelges
nusikalstamos ar netéiss veikos pozym, jvertinus Si asmen veiksmus, kaip ,pateisinam
teising klaida“. 2007 m. birzelio 4 d. ,Dujotekana“ apskundoki prokuroro nutarira Vilniaus
miesto 2-0s apylinds teismui. Galiausiai 2007 m. birzelio 19 d. Vimsamiesto 2-os apylirtk
teismas, iSnagrifes skund dél atsisakymo pradti ikiteisminj tyrima ir pripazires ji pagistu,
panaikino prokuroro M.bdos nutarim. Teismo nutartyje nurodyta, kad ,Siuo atveju pnakes
nutarime atsisakyti prat ikiteismini tyrima neanalizavo nusikalstamos veikos faksinpuss,
nepaneig, kad pareiSkime nurodyti faktaéldkomiteto nanj nusikalstam veiksmy yra teisingi®.
Teismas savo nutartyje pabé, kad ,pakankamas pagrindas pradkiteismini tyrima yra faktas,
jog buvo padaryta nusikalstama veika, kurios gaisitir teisiSkai reikSmingas kvalifikavimas yra
priskiriamas iSimtinei ikiteisminio tyrimo subjektkompetencijai, o ,prokuroras nutarime
nepateik duomen, jrodartiy, kad pareiskime pateikti faktai yra ,akivaizdzteisingi®”.

Praktikoje akivaizdZiai neteisingais faktais laikom praneSimai, kuriuose pateikiamos tik
pareiSkju nuomors, manymai ar svarstymai, kuriecra pagisti jokia faktine medziaga ar
irodymais. Pavyzdziui, Specialy tyrimy tarnybos atsisakyme pr&d ikiteismini tyrima
nurodoma, jog pareigfa apie galimai padarytnusikalstam veika pateikia tik nuomog o
konkrefis faktai apie galimai duotus kysius jara Zzinomi. Savo pozicijji grindzia tik kolegs jai
pasakytais Zodziais. Akivaizdu, kad Speajalityrimy tarnyba atsisak patenkinti praSym dél
ikiteisminio tyrimo pradjimo®.

Kaip akivaizdziai neteisingi faktai laikomi ir pagkime nurodyti spjiimai apie ateityje
galimai atsirasiatius nusikalstamos veikos pozymius, kurie nesirejokaais konkreiais faktais
bei jrodymais. Specialju tyrimuy tarnyba atsisak prackti ikiteisminj tyrima dél pareiSkjo
svarstymy, kad ateityje savivaldys institucijai matuojant zegn jam priklausanti zeas dalis

% TAMOSIUNAS, Viktoras. Tikimasi permain Lietuvos policijos Zurnala008, Nr. 4(92-430), p. 3.
%5 Specialijjy tyrimy tarnybos 2008 spalio 6 d. nutarimas atsisakytigiékitesiminj tyrima.
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sumazs. T&iau pareiSkjas nepateikia joki konkretiy fakty, kuriai remiantis galima daryti tokias
prielaida&®.

Atsisakyti pradti ikiteisminj tyrima, remiantis akivaizdziai neteisingakty buvimu, galima
pritaikyti ir tokiems atvejams, kuomet pareifs mano, jog asmens veiksmai gaitidaikomi
neetiSkais. Pavyzdziui, Specigli tyrimy tarnybos atsisakyme prad ikiteismin tyrima
konstatuojama, jog veika yra akivaizdziai neteiaingies pareiSkime nebuvo nurodyta yoki
korupcinio poladzio nusikalstam veiky pozymi ir nepamirta jokiy aiSkiy duomem apie tokio
pohidZzio nusikalstamas veikas. Siuo atveju antstgirocesini veiksmy apskundimo tvarka
nustatyta Lietuvos Respublikos civilinio procesal&ksS’ tvarkd?®.

Pereinant prie antrojo atsisakymo pyadkiteismini tyrima pagrindo — baudziamojo proceso
kodekso 3 straipsnyje numaiyaplinkybiy, - pamiretina, jog Siame straipsnyje numatoma, jog
baudZiamasis procesas negadtii lpradedamas, o préids turi lti nutrauktas: 1) jeigu nepadaryta
veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengi pozymi; 2) jeigu s@jo baudziamosios
atsakomybs senaties terminai; 3) jeigu nusikalstaveika padaé asmuo, pagal tarptaués teigs
normas turintis imunitgt nuo baudziamosios jurisdikcijos, arbéran kompetentingos institucijos
leidimo patraukti baudZiamojon atsakomglbasmenq kai Sis leidimas pagastatymus btinas; 4)
asmeniui, kuris nusikalstamos veikos padarymo nuatu nebuvo tokio amziaus, nuo kurio jis
atsako pagal baudziamuosigtatymus; 5) jeigu nuketjtisysis susitai& su asmeniu, kaltinamu Sio
Kodekso 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamokogepadarymu; 6) jeiguéna nukengjusiojo
skundo ar jo teito atstovo pareiSkimo arba prokuroro reikalavimadgti proces tais atvejais, kai
procesas galiiii practtas tik pagal nukeafusiojo skund ar jo teigto atstovo pareiSkimarba
prokuroro reikalavima; 7) mirusiajam, iSskyrus tuos atvejus, kai bylakaknga mirusiajam
reabilituoti arba kii asmen bylai atnaujinti @l naujai paaisgusiu aplinkybiy; 8) asmeniui,
kuriam isiteijo teismo nuosprendisédto paties kaltinimo arba teismo nutartis ar pmaka
nutarimas nutraukti procgstuo pda&iu pagrindu; 9) jeigu egzistuoja Lietuvos Respuimik
baudZiamojo kodekso V skyriuje numatyta baudzjanatsakomyb alinanti aplinkyb®®. Taigi
analizuojama teés norma numato net devynias situacijas, kuriomstesi bati atsisakoma pradii
ikiteisminj tyrima.

Pirmoji aplinkyle - nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZigo nusizengimo
pozymiy — jau buvo iSanalizuota artkgu ir nurodyti argumentai, kétitai negali liti priskiriama

»akivaizdziai neteisingiems faktams apie nusikatstaeika”, todél toliau darbe nebus analizuotina.

% Specialijy tyrimy tarnybos 2008 rugpfio 11 d. nutarimas atsisakyti pkatikitesiminj tyrima.
®7 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksagalstylss Zinios 2000, Nr. 74-2262.

%8 Specialijy tyrimy tarnybos 2008 spalio 3 d. nutarimas atsisakytigiékitesiminj tyrima.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekéalstytés Zinios 2002, Nr. 37-1341
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Akcentuotina tik tai, jog atsisakius pkddikiteismin; tyrima Baudziamojo proceso kodekso 3
straipsnio 1 dalyje nustatytais atvejais ir esambnderny apie administracinteisss pazeidim ar
kituose teigs aktuose numatytnusiZzengim, prokuroras, ikiteisminio tyrimo pardigas nutarimu
atsisakyti praéli ikiteisminj tyrima perduoda $skund, pareiSkima ar praneSim ir patikslinim
iSspesti Administracini, teis:s paZeidim kodekse ar kituose téss aktuose nustatyta tvarRa

Pavyzdziui, Specialjy tyrimy tarnybos praktikoje 2008 m. rugs 9 d. nutarime atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima nurodoma, jog pareisfas nenuroéd konkretiy fakty, kurie gali It
vertinami, kaip kySio reikalavimas. KysSio reikalmas — tai nusikalstamos veikos s&ties
pozymis, tdiau nagrigjamu atveju buvo atsisakyta pegad ikiteismini tyrima, nes skunde
nurodytos aplinkyes ir apklausos metu nustatyti faktai priestaraigaikitiems”.

Kitame Specialijy tyrimy tarnybos atsisakyme prad ikiteismini tyrima taip pat
motyvuojama tuo, jog nebuvo visusikalstamos veikos pozymmibiatent — didels Zalos fakto.
Specialyjy tyrimy tarnyba dar nepréplis ikiteisminio tyrimo nust&t jog kaltinamo asmens
veiksmuose gali i nusikalstamos veikos pozymi— tarnybos pareig neatlikimo, t&iau
ikiteisminis tyrimas negaliidi practtas, nes éra hitino nusikalstamos veikos pozymio — digkel
7alos (padarim)’>.

Specialijy tyrimy tarnybos praktikoje galime pastdbir atvejy, kuomet pareisiai kreipiasi
dél kitos teigs Sakos pazeidim Pavyzdziui 2007 m. lapkio 14 d. Specialjy tyrimy tarnybos
atsisakyme pradi ikiteismini tyrima nurodoma, jog pareigjas kaltina asmen tarnybinio
nusizengimo padarymu ir praso paskirti tarnybinasobaudas. Tdau atsisakyme prad
ikiteismin; tyrima nurodoma, jog toks sprendimas yra priskirtas davloj konkre€iu atveju
Vilniaus miesto savivaldyds administracijos kompetencifai

Antrasis atsisakymo prati ikiteisminj tyrima remiantis BaudZiamojo proceso kodekso 3 str.
atvejis yra baudzZiamosios atsakoregylsenaties terminswejimas. Apkaltinamojo nuosprendzio
priemimo senatis — baudziamojetatymo nustatytas terminas, kurianejea nusikalstam veika
padags asmuo negaliiti traukiamas baudziamojon atsakoragb Apkaltinamojo nuosprendzio
priemimo senaties egzistavinpagrindzia reikalavimas, jog baudziamoji atsakoénylyi atsirasti
tuoj po nusikalstamos veikos padarymo arbajpsakuo trumpesniam laikui — prieSingu atveju
maZja jos efektyvumas, prevenéimeikdne. Siuo institutu realizuojami humanizmo, teisingumo

bausnés ekonomijos principai. Kita vertus, taikydama gsenelstyle prisiima atsakomyb uz

0 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRéaistylys Zinios 2002, Nr. 37-1341

" Speciali tyrimy tarnybos 2008 rug 9 d. nutarimas atsisakyti pratlikitesiminj tyrima.

2 Specialaus tyrimo tarnybos 2007 m. spalio 25 thnmas atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima.

"3 Specialaus tyrimo tarnybos 2007 m. lapkril4 d. nutarimas atsisakyti pkaiikiteisminj tyrima.
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atitinkamos baudZiamosios tess paskirties nerealizavim tinkamu laikd®. Apkaltinamojo
nuosprendzio pémimo senaties terminskatiavimo ir taikymo pagrindus nustato Baudziamojo
kodekso 95 straipsnis, kuris iSskiria skirtingusiaees terminus. Dvigj mety senaties terminas
taikomas, kai padarytas baudziamasis nusizengiRersken; met; - kai padarytas neatsargus arba
nesunkus ®inis nusikaltimas. AStuonerimety - kai padarytas apysunkiscigis nusikaltimas.
DeSimties met terminas iSskiriamas, kuomet buvo padarytas sumusskaltimas. Penkiolikos
mety reikalavimas numatomas, kai buvo padarytas lalh@kis nusikaltimas. Ir galiausiali,
dvideSimties met senaties terminas taikomas, kai buvo padarytagkaitisias, susis su tyiniu
kito Zmogaus gyvyds atmimu.

Atkreiptinas @mesys irj tai, kad tokie senaties terminai taikomi tik tueegu, jei nustatyt
senaties laik asmuo nesigpé nuo ikiteisminio tyrimo ar teismo ir nepadaraujos nusikalstamos
veikos. Senatis taikoma, kai egzistuoja nurqodgilyguy visuma. Be to, senaties terminas
skatiuojamas nuo nusikalstamos veikos padarymo iki ptexizio pgmimo dienos. Taip pat
senaties termino pradzia yra laikoma ta diena,bkaio padarytas nusikaltimas. Senatis baigiasi
nuosprendzio pgmimo diery pirmos instancijos teisme.

Pazynttina, jog tam tikroms nusikalstamveiky raSims, senatis émna taikoma. Prie toki
veiky priskirtinos genocidas, tarptauisteigs draudziamam elgesiui su znéams, tarptautias
humanitarigs teigs (pavyzdziui, suzeistkariy, karo belaiswi, karo teritorijoje esafy civiliy
asmem, kt.) saugom asmen Zudymui, okupuotos valstgb civiliy tremimui ar okupavusios
valstykes civiliy gyventoj perkelimui, tarptautiks humanitarids teigs saugom asmen
zalojimui, kankinimui ar kitokiam nezmoniSkam elgessu jais ir kitoms nusikalstamoms
veikoms®.

Neretai nusikaltimus Lietuvoje padaasmenys slepiasi huo baudzZiamosios atsakésnyb
uZsienio valstybse. Europos konvencijacldekstradicijos® nustato, kad ekstradicija (isdavimas)
netaikoma tuo atveju, kai ir pagal pra8asios, ir pagal praSomosios Salisgatymus reikalaujamas
asmuo yra atleidziamas nuo teisminio persekiojimdausnés cl senaties termino, iSskyrus
teisines pagalbos sutartyje su Rusija, senatis taikomaatueju, kai ji sueina pagal pragasios
valstyhes jstatymus.

Praktikoje daznai kyla klausim kaip skatiuojamas senaties laikas, jei nezinomas
nusikalstam veika padags jtariamasis aljtariamas asmuo slepiasi nuo é&sesugos instituaij.
Pirmu atveju, jei nenustatyt@griamas nusikalstamos veikos padarymu asmuoigkitais tyrimas

bendrais pagrindais atliekamas iki Baudziamojo keded5 str. 1 d. nustatyterminy pabaigos, po

4 2002 m. gruodzio 20 d. Lietuvos Aufidusiojo Teismo Senato nutarimas Nr. 39 éFDeskinio senat
reglamentuojatiy istatymy normy taikymo teism praktikoje”.

’® Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodek¥asstylss Zinios 2000, Nr. 89-2741.

’® Europos konvencijadti ekstradicijos, Valstyés Zinios, 1995, Nr. 34-819.
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kuriy asmeniui, padariusiam nusikalstaneika, negali liti priimtas apkaltinamasis nuosprendis.
Nusta&ius itariamyji, padariug nusikalstam veika ir paaiSkjus aplinkylgms, numatytoms
BaudzZiamojo kodekso 95 str. 3-4 dalyse, ikiteisminyrimas atnaujinamas. Antru atveju,
numatoma kitokia tvarka, kai asmuo slepiasi ir varagsakomybs. Baudziamojo kodekso 95 str. 3
d. prasme pasigbusiu nuo ikiteisminio tyrimo ar teismo asmenilkiginas teigsaugos instituaij
nustatytas nusikalstamveika padags (tariamas padas) asmuo, kuris Baudziamojo proceso
kodekso numatyta tvarka pripaZinjgriamuoju ar kaltinamuoju, d&u pasisipes nuo teidsaugos
institucijy. Siuo atveju teissaugos institucij nustatytas asmuo aktyviaigtgiais veiksmais vengia
baudziamosios atsakomyd) pazeidzia jam skirtas kardaesms priemones, tétistatym; leidéjas
pagistai numato, kad jam apkaltinamojo nuosprendziatses eiga sustoja. PrieSinga situacija yra
tuomet, kai teissaugos institucijos nezino nusikalstaweika padariusio asmens, deda pastangas j
surasti, taiau jos yra bevais'’.

Vadinasi, dar iki ikiteisminio tyrimo pradzios payenas turi patikrinti, ar praneSime apie
padaryi veika negali liti taikomas senaties terminas. ISskiriami du pafniai momentai, kuomet
patikrinama, ar terminas &ggs, numatant konkrettermirg ir, ar tokiai nusikalstamai veikai 1S viso
gali bati taikoma senatis. Pavyzdziui, gaunamas pranesikuagme nurodoma, jog iS asmens A.
buvo pasisavinta pinigir tai atlikta prieS deSimt met Patikrinama, ar vagystei taikoma senatis ir
koks jos terminas. Atsizvelgianttai, priklauso, koks nutarimas — pétidikiteisminj tyrima ar
atsisakyti j prackti — turi bati priimtas.

Praktikoje senaties termimustatymas padeda atriboti veika8l, klriy ikiteisminis tyrimas
véliau baty nutrauktas, nes yra §g senaties terminai. Pavyzdziui 2007 m. liepos 23mkcialyju
tyrimy tarnybos atsisakyme pr&d ikiteismin; tyrima akcentuojama, jog atsisakoma pitad
ikiteisminj tyrima, nes nepadaryta veika turinti nusikalstamos vepagymi; bei ctl dokumeniy
klastojimo jau yra stje¢ baudZiamosios senaties terminai. Kadangi, kage fareiSkja, kaltinamas
asmuo dokumentus suklastojo dar 1999 metais, ov&idiai pagal Baudziami kodeks yra
taikoma penki met; senatis. Atsizvelgiant tai, jog pareiSa kreipsi 2007 metais, t.y. péps
astuoniems metams ir buvo atsisakyta gtiakiteisminj tyrima .

Pereinant prie tkg@osios aplinkyls, pamigtina, jog kalbama apie asmenis, padariusius
nusikalstam veika, kurie pagal tarptautés tei€s normas turi imunitet nuo baudziamosios
jurisdikcijos, arba éra kompetentingos institucijos leidimo patrauktubaziamojon atsakomyin
asmem, kai Sis leidimas pagaistatymus btinas. Pirmiausia, pagal galiojuns tarptautinius

susitarimus asmenimliplomatini imunitet turi diplomatini; atstovybi darbuotojai, turintys rangus

" 2002 m. gruodZio 20 d. Lietuvos Aufidusiojo Teismo Senato nutarimas Nr. 39 éfDeskinio senat
reglamentuojatiy istatymy normy taikymo teism praktikoje”.
"8 Specialijy tyrimy tarnybos 2007 liepos 27 d. nutarimas atsisakyitr ikiteisminj tyrima.
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ir einantys diplomatines pareigas bei§eimos nariai, uzsienio valstybvadovai parlamentarai,
vyriausybiniy delegaciy narai, taip pat pagal dvipususitarima - jvairiy delegaciy nariai ir
bendradarbiai. Apie tokius asmenis ir jvykdytas nusikalstamas veikas Lietuvos Respublikos
Generalig prokuratira perduoda informaaijUZsienio reikal ministerijai, o Si turi teis tokj
asmen skelbti ,persona non grata® ir nustatyti jo iSvyla i$ Salies laik kurio privalu laikytig®.

Diplomatiniy darbuotoy, o taip paty Seimos nati baudziamosios atsakonig klausima
reglamentuoja 1961 metVienos Konvencija @ diplomatiniy santyki;®® bei kai kurios kitos
dviSaks ar daugiasés sutartys. Vienos Konvencijostlddiplomatiny santykiy 31 straipsnyje
nurodyta, kad diplomatas naudojasi imunitetu nuaim@ncios valstylds baudziamosios
jurisdikcijos. Remiantis tuo, gavus pareiSkinel padarytos nusikalstamos veikos, kurios subjektas
yra diplomatinis darbuotojas, turiitb atsisakoma pradi ikiteisminj tyrima.

Svarbi ir Lietuvos Respublikos Konstitucifd$2 str. nuostata, kuri nustato seimo nario, o 86
str. — Respublikos prezidento neli@myle. Konstatuotina, jog seimo narys be seimo sutikimo
negali liti patrauktas baudziamojon atsakorrybsuimamas. Prezidentas - apskritai dedi@as,
kol eina savo pareigas: jis negaiitipatrauktas baudziamojon atsakoraytarba suimtas. Jeiguld
Seimo nario patraukimo baudzZiamojon atsakoinybuvo kreiptasii Seimy ir toks sutikimas
neduotas, pasibaigus jo kadencijai uz tuosiysaveiksmus toks asmuo negalitibpatrauktas
baudziamojon atsakomgbh. Vadinasi, nustaus nusikalstamp veika padariug asmef reikia
nustatyti jo einamas pareigas visuorjenkad hity galima identifikuoti, ar tokiam asmeniuéna
taikomas imunitetas nuo baudziamosios jurisdikcijos

Kita aplinkyb: kalba apie viesm iS nusikalstamos veikos pozymnebuviny — nusikalstar
veika padariusio asmens (nusikalstamos veikos subjektofi. Pagal Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodek&d13 str. numatombends taisykk, u? nusikalstamas veikas atsako asmenys,
jeigu iki veikos padarymo jiems buvo é&el SeSiolika mat. Antroji straipsnio dalis daro iSint
numatydama, jog uz tam tikras nusikalstamas veakseko asmuo, kuriam iki nusikalstamos veikos
buvo suij¢ keturiolika met. Taip pat iSvardijamos nusikalstamos veikos, kusrasas yra
baigtinis. Prie toki veiky priskirtinos nuzudymas (129 str.), sunkus sveikatatrikdymas (135
str.), iSZzaginimas (149 str.), seksualinis prieasarhas (150 str.), vagys{178 str.), pdSimas (180
str.), turto prievartavimas (181 str.) ir kt. nuddtamos veikos. Kai kuriais atvejais Si norma gali
buti pritaikoma, kai faktai apie padasytnusikalstam veika yra aiSKis ir veika gali [ti

" PAKSAS, Audrius.Diplomatiniai imunitetai ir privilegijos ir i jgyvendinimas Lietuvos Respublikojeaktaro
disertacija. Vilnius, 2000. p. 56.

8 vienos Konvencija & diplomatiniy santykiy, Valstylss Zinios 1999, Nr. 83.

8 |ietuvos Respublikos Konstitucij¥/alstyls Zinios 1992, Nr. 33-1014.

8 | jetuvos Respublikos baudZiamasis kodek¥asstylss Zinios 2002, Nr. 37-1341.
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identifikuota konkreiai, pavyzdziui kaip nuzudymas ar vagyst panasiai. T&au daznai iS pay
pirmyju duomem apie nusikalstamveika néra aiskios visos nusikalstamos veikos aplirdsyly net
preliminarus veikos kvalifikavimas yra sunkig@ivaizduojamas. Tokiu atveju, neidentifikavus
nusikalstamos veikos, negalima ir ggir kokio amziaus nusikalstamos veikos subjektaishiti.
Pavyzdziui, nuo keturiolikos metasmuo atsako uz seksualiprievartavim (150 str.), o nuo
SeSiolikos met uz privertimy Iytiskai santykiauti (151 str.). Sios dvi nusikalsios veikos savo
sucktties pozymiais yra panaSios ir fiksliai identifikuoti dar iki ikiteisminio tyrimopractjimo,
kuomet neleidZziama atlikti daugumos procesimeiksmy, kurie tiksliai nustatyt veikos turin,
praktiSkai yra ngnanoma. Toé Siais atvejais, kuomet nusikaltinpadaé asmuo, sulaws 14
mety, ikiteisminis tyrimas turi bti pradedamas, o tikéliau tiksliai identifikavus nusikalstam
veika, ikiteisminis tyrimas ¢siamas jfodzZius seksualinio prievartavimo pozymius), arba
nutraukiamas (privertimo lytiSkai santykiauti veskatveju). Vadinasi Si aplinkgb— nusikaltina
padariusio asmens amziaus reikalavimas — ne viggdlauzkirsti kely situacijoms, kuomet
ikiteisminis tyrimas pradedamas, o paskui nutraulias.

Pereinant prie dar kitos aplink® analizs, pasakytina, kad Sialgyga siejama su
nukengjusiojo susitaikymu su asmeniu, kaltinamu Baudzignproceso kodekso 407 straipsnyje
nurodytos nusikalstamos veikos padarymu. Sis stnépnumato, jog baudZiagn byly dél tam
tikry nusikalstam veiky procesas pradedamas tik tuo atveju, kai yra ndékesidjo asmens
skundas ar jo tetto atstovo pareiSkimas. Siose bylose ikiteismigigrtas neatliekamas, iSskyrus
BaudZiamojo proceso kodekso 409 straipsnyje nunmatgtvejus. Jeigu BaudZiamojo proceso
kodekso 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamokogeturi visuomeni@ reikSng, baudziamji
procea dél Siy veiky turi teis; prackti ir prokuroras, nesvarbu, ar yra nukguasiojo skundas ar jo
teisito atstovo pareiSkimas. Taip pat prokuroras tusetdet kuriuo privataus kaltinimo bylos
proceso metu, ikirodymuy tyrimo pradzios, pateikti teismui raSytipareiSkima, kad Sioje byloje
palaikys valstybipkaltinima. Siuo atveju byla perduodama prokurorui. Ikiteisisibylos tyrimas ir
bylos nagrigjimas teisme vyksta bendra tvatka

Vadinasi, jeigu kreipiasi nuo veikos nukgres asmuo é veikos, @l kurios baudziamojon
atsakomybn gali kiti traukiamas asmuo tik tada, kai yra tokio asnmsasidas ar jo tetso atstovo
pareiSkimas arba prokuroro reikalavimas ptiadaudziamji proces, reikia patikrinti, ar ara
asmens, padariusio nusikalstameika ir nukengjusio nuo tokios veikos, susitaikymo fakto. Toks
faktas turi lti iformintas jstatymy nustatyta tvarka. T#au toks patikrinimas éra visiskai
paprastas, nes gali uzimti laiko, asmenys gatli usitaile dél vienos veikos padarymo, chau

padaroma tapati veika tapa subjekt; atzvilgiu, toal Siuo atveju latinas detalus patikrinimas.

8 GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso tei¥ilnius, 2005. p. 355.
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Gali susidaryti ir paradoksali situacija, kuomeeigiasi asmuo @ nusikalstamos veikos
padarymo, kuometibinas nukerfjusiojo skundas, @ Sios veikos Salys jau yra susitaikiusios,
tatiau remiantisistatymo reikalavimu @ tokios veikos ikiteisminis tyrimas neatliekama&oki
sprendim turéty priimti pareiginas? Galima atsisakyti ikiteismirtyrima prackti dél to, kad
uzfiksuotas susitaikymas su asmeniu, padariusiikalstamy veika arba @l to, kad @l 407 str.
numatyty veiky ikiteisminis tyrimas iS viso éra atliekamas. Kyla klausimas, kada tuiitib
atsisakoma praii ikiteisminj tyrima remiantis atent Siuo kriterijumi — asmeansusitaikymu? Juk
jei dél privataus kaltinimo byl ikiteisminis tyrimas iS viso éra pradedamas, paraigs iS karto
atsisakys pragi ikiteismin; tyrima butent &l Sio pagrindo, toliau nebe#iédamas, ar yra asmen
susitaikymo faktas. Net ir tuo atveju, jei ikiteisintyrima dél veiky, padaryy 407 str. inicijuoja
prokuroras ir ikiteisminis tyrimas galib atliekamas, Sis pagrindas negahiti pritaikytas, nors ir
bus asmeip susitaikymo faktas, nes prokuroras neprivalo grakiteisminio tyrimo cl Siu veiky,
todkl ir jo paties atsisakymo prafil ikiteisminj tyrima nutarimas bus nelogiSkas. Juk prokuroras
pats nori inicijuoti 407 str. numatytos veikos éigmin tyrima, taiau pastebi, jog jau yra asmgen
susitaikymo faktas ir Siuo atveju bus nepriimankigonutarimai — nei prai ikiteisminj tyrima, nei
atsisakymas prati ikiteisminj tyrima. Vadinasi, remiantis Sia aplinkybe — asmpesusitaikymo
faktu — praktiSkai negaliti atsisakoma pradi ikiteismin; tyrima.

Kitas kritikuotinas Sios teés normos momentas yra vartojamasg/akos ,nukengjusiojo
susitaikymu su asmeniu® formuléotAr Siuo atveju gvoka ,nukengjusysis” vartojama tokia @&
prasme kaip ir kituose Baudziamojo proceso kodekwaipsniuose? Juk dar kalbama apie
neprasidjus; baudziamji proceg, o asmuo nukegusiuoju baudziamojo proceso prasme gati b
pripazintas tik pagal specialiprocedira. Bet ar gali [ti inicijuojama tokia procedta, jel
baudZiamasis procesas dar visai neges?

Analizuojant nukerjusiojo samprat istatymo lygmeniu, pabztina, jog nuker#usiuoju
pripaastamas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veikapad fizirg, turtiné ar moralirg zala. 1S
Sio apibezimo galime iSskirti fizinio asmens dominawymepriskiriant juridinio asmens. Vadinasi,
nukengjusiuoju asmeniu galiiti pripaZintas tik fizinis asmuo. Sioje vietoje kigi akcentuoti ir
fizing Zah. Fiziné Zala - tai poveikis asmensirko vientisumui ar jo gyvybei. Fizéinzala -
suzalojimas, sumusimas, darbingumo netekimas,idigkausmas. Galimi ir tokie atvejai, kuomet
padarius fizig Zakh asmeniui, tuo pau atsiranda tiek neturts tiek ir turtires Zalos potdis®™.
PabgZztina, kad bylos aplinkyds, kury pagrindu galima daryti iSvadkad asmeniui nusikaltimu
padaryta moraligs, fizines ar turties Zalos, gali paaigki teisminio bylos nagrigimo metu,

apklausiant liudytojus, kitus nukepisiuosius ar pateikiant papildomyg®dymus, dokumentus ir

8 GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso tei¥ilnius, 2005. p. 305.
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kitokiais atvejai®’. Beje, Sios aplinkyés gali paaiskti ir vélesrise proceso stadijose, Ciau
paprastai tai nustatoma iki teisminio nagyimo pabaigos. Taigi norint dar iki ikiteisminiortgno
prackjimo kalbéti apie nukenfjus; asmef pareiginas turi tuéti itin daug informacijos, o tai
praktiSkai rrajmanoma.

Kartu akcentuotina, jog asmuo pripgamas nukeajusiuoju ikiteisminio tyrimo pareigno,
prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi. VadinasyoSatveju iSskiriami trys subjektai, galintys
priimti sprendim, dél pripazinimo nukergjusiuoju — tai ikiteisminio tyrimo pareigas, prokuroras
ir teismas. Analizuojamu atveju nutarimas ar nigactl asmens pripazinimo nukefisiuoju
priimami teigsaugos pareignams ar teismui gavus atitinkamprasSym, arba teis§saugos pareiguy
ar teismo iniciatyva. Kyla klausimas, ar gaiitibatlikti Sie veiksmai dar neprapis ikiteisminio
tyrimo? Ar tai nepazeigtbaudziamojo proceso bendrosios tvarkos ir agmealyvaujadiy jame
teisiy?

Si situacija yra problematidka irldto, jog BaudZiamojo proceso kodeksas numatads
nukengjusiojo teisy ir pareigy. Pavyzdziui, nukegjusysis ir jo atstovas turi teigeikti jrodymus,
pateikti praSymus, pareiksti nuSalinimus, ikiteismityrimo metu ir teisme susipazinti su byla,
dalyvauti byh nagrirgjant teisme, apsisti ikiteisminio tyrimo pareigno, prokuroro, ikiteisminio
tyrimo teigjo ir teismo veiksmus, taip pat apski teismo nuosprendar nutari, pasakyti
baigianaja kalba. Nukentjusysis privalo duoti parodymus. Taip pat jis misa ir atsako uz
melagingus parodymus kaip liudytojasvel gi kyla klausimai, ar $ios teis ir pareigos ,galioja“
etape iki ikiteisminio tyrimo, kuomet baudziamagiscesas dar nepragjes.

Taigi galiausiai, pakztina, jog iSistatyme suformuluotos nukeéjusiojo sivokos iSplaukia
du esminiai dalykai, t.y. nukentisiojo status fizinis asmuojgyja esant faktiniam ir juridiniam
pagrindams. Faktinis pagrindas — nusikalstama vitkaiam asmeniui padaryta fizin turtiné ar
moraliné Zala. Juridinis pagrindas — ikiteisminio tyrimor@igano, prokuroro nutarimas ar teismo
nutartis @l asmens pripaZinimo nukefusiuoju’’. Atsakymasij klausimus, ar Sie du pagrindai gali
buti jvykdyti dar iki ikiteisminio tyrimo, ko gero yra rggamas. Todl Sia ,nukentjusiojo” savoka
dar neprasigus ikiteisminiam tyrimui reilty pakeisti kita, kuri netéty formalios pripazinimo
nukengjusiuoju procedros ir nelaty tapati nukeriusio nuo nusikalstamos veikos asmeqngkai
vartojamai baudZiamajame procese. Siomsolsoms atriboti teisiéje doktrinoje ®ra skiriama
pakankamai émesio. E. Miginas, R. Azubaly P. Ancelis, S. Juzukonis savo straipsniuose
vartojajvairias avokas, tokias kaip ,nusikaltimo aukos*, ,nukéjuisieji, ,asmenys, nukegje dél

nusikaltimo” ir pan. Paaiskinim kokiais principais remiantis, autoriai iSskiriangtas avokas,

8 GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso tei¥ilnius, 2005. p. 305.
% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekéalstytés Zinios 2002, Nr. 37-1341
87 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksodntaras. Vilnius, 2003.
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néra. Didziausias é@mnesys skiriamas nusikaltimo aukos befaiprasme procesinei pagki ir jo
teisms uZztikrintf®. Kalbant apie ,nusikalstamos veikos aukosivakos turin, ji doktrinoje
suprantama kaip nuo kokios nors nelesmmukentjes ar Zug¢s Zmogus arba nuostolis ar Zala,
prisiimti ko nors labdf. Siuo atveju mums svarbiausia, kad kalbant apieess nukengjusi nuo
tam tikros nusikalstamos veikos, mébsiejama su formalia pripazinimo proced, nes tokia éra
imanoma dar iki ikiteisminio tyrimo pradzios. Tebduréty buti vengtinas tapay savoky vartojimas
tiek baudziamajame procese tiek ir iki jo.

Kitas atvejis, kuomet atsisakoma p¥adkiteisminj tyrima yra susis su privataus kaltinimo
bylomis. Numatoma, jog nesant nukgusiojo skundo ar jo teiso atstovo pareiSkimo arba
prokuroro reikalavimo pradi proces tais atvejais, kai procesas galitibbpracttas tik pagal
nukentgjusiojo skund ar jo teigto atstovo pareiSkim arba prokuroro reikalavig turi bati
atsisakoma prad ikiteisminj tyrima. § fakta patvirtina ir 2006 m. sausio 16 d. ir 2006 m. blid
15 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo arirhai, kuriuose pabkiama, jog nesant
nukengjusiojo skundo ar jo tetéo atstovo pareiSkimo (jeigu pag@tatymy toks skundas ar
pareiSkimas yra iiiina silyga baudzZiamajam procesui péadl ir kai nusikalstama veika neturi
visuomeniis reikSnés ir ja nepadaryta Zalos asmeniui, kurés sivarby priezagiy negali ginti
teissty savo intereg prokuroras neturigaliojimy practi baudZiamojo proceS®’ Remiantis
Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 dienos mumay sprendziant, ar asmuc:ldsvarby
priezasiy negali ginti teisty savo interes, batina atsizvelgtij tai, kad Sisistatyminis pagrindas
taikomas tokioms situacijoms, kai asmuo apskriegjati pats arba per tétg savo atstay iSreiksti
valios ginti savo teidus interesus, arba negali pats, arba peétiesavo atstoy atlikti tam tikny
veiksmy, kuriais Siuos savo teiis interesus imsi ginti (pvz., @l fizinés ar psichias negalios,
teisinio subjektiSkumo nebuvimo ir kt.), taip patokioms situacijoms, kai nors asmuo ir gali pats
arba per teida savo atstoy iSreikSti valy ginti savo teitus interesus, gali pats arba per deis
savo atstoy atlikti tam tikrus veiksmus, kuriais Siuos savisdtis interesus imsi ginti, t&iau Si
veiksmy objektyviai negali pakakti, kad tie interesaitp apginti (pvz., dl negatjimo gauti
reikalingos informacijos, netégimo teises atlikti reikiamus proceso veiksmusgl dasmens,

padariusio nusikalstaarveika, teisirés neligiamyhés ir kt..

8 ANCELIS, Petras. Bmesingumas nusikaltimo aukai, kaip prielaida kuritnira visuomeg. Jurisprudencija 2000,
Nr. 15(7), p. 22.

8 ANCELIS, Petras, JUZUKONIS, Saulius. Nukgnosiojo sivoka Lietuvos ir kit valstybiy baudZiamajame procese.
Jurisprudencija 2002, Nr. 35(27), p. 35.
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Siuo atveju kalbama apie iSimiraty veiky, kurioms pagrindas prati ikiteisminj tyrima yra
asmens, kurio atzvilgiu buvo padaryta veika (nugestojo) skundas, tokio asmejgalioto atstovo
pareiSkimas arba paties prokuroro reikalavimas.ingsl, gavus pranesyns asmens C. apie tai,
jog pilietis A. sumué piliet¢ B, bus atsisakoma préd ikiteisminj tyrima, nes tik pilieés B.
pareiSkimas ity pagrindas pradi ikiteisminj tyrima. Tai siejama su paties asmens apsisprendimu
patraukti kalf asmefn baudziamojon atsakomgth. Taiau kyla klausimas, ar galimas ikiteisminis
tyrimas @l tokiuy veiky? Analizuojantistatymo normas, matyti, jog 407 str. numatytom&wmeis
ikiteisminis tyrimas neatliekamas, iSskyrus Baudiog proceso kodekso 409 straipsnyje
numatytus atvejus. 409 straipsnyje nurodoma, jélgveikos, turigios visuomenia reikSne,
baudziamji proces turi teis prackti ir prokuroras, nesvarbu, ar yra nukgusiojo skundas ar jo
teisito atstovo pareiSkimas.

Prokuroras taip pat turi teiset kuriuo privataus kaltinimo bylos proceso mektujrodymy
tyrimo pradzios, pateikti teismui raSytipareiSkim, kad Sioje byloje palaikys valstyhikaltinima.
Siuo atveju byla perduodama prokurorui. Ikiteismibiylos tyrimas ir bylos naggjimas teisme
vyksta bendra tvarka. Vadinasi, tik prokuroro iatgva gali lati atliktas ikiteisminis tyrimas &
anksiau nurodyti veiky (privataus kaltinimo). Taigi prokuroras pateiki@ikalavimy, kad ity
practtas ikiteisminis tyrimas. K#au jeigu kreipiasi nukegjes asmuo, pateikdamas skgnarba
tokio asmens tedtas atstovas su pareiSkimu, bus atsisakoma atiikbismin; tyrima, ne @l to,
kad rera skundo ar pareisSkimo, cldto, kad toky veiky atzvilgiu ikiteisminis tyrimas iS viso
neatliekamas. O prokuroras kreipdamasikaditinkamos veikos ikiteisminio tyrimo atlikimoeb
kokiu atveju pateiks reikalavigtaigi, darytina iSvada, jog taip pat neegzistuggmyke pritaikyti
Sia norma. Pazynétina ir tai, kad Sioje teés normoje taip pat vartojama ,nukéjoisiojo” savoka,
kas kaip buvo aptarta ankgu yra ydinga ir netikslu baudziamojo proceso ksteprasme.

Privataus kaltinimo institutas yra praktikuojamasitose uzsienio valstyise. Sio instituto
ivedimas daznai siejamas su tikslingumo princiggvendinimu. Mirgtas principasitvirtintas
Belgijos, Liuksenburgo, Olandijos, lzraelio tai pptandizy kalba kalbatiy Afrikos Saliy
baudZiamojo proceso normogdomiausia praktika vis tik pasizymi Japonija, ksrieigs aktuose
Sis principagtvirtintas jau beveik Simtmety. Cia prokuroras turi itin didelreikdng, sprendziant
dél bet koky nusikalstam veiky atsisakymo pradi ikiteismin; tyrima. Beveik tré€dalis dar
neprasidjusiy ikiteisminiy tyrimuy yra nutraukiami prokuroro sprendimu. Teigiama, Kadlia
situacip lemia Japonijos nacionalia tradicijos, nes didel reikSne turi jau pats moralinis

pasmerkimas, kas:ra taip svarbu Europos pitiems”>,

% ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismitispas. Vilnius, 2007. p. 126.
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Panasios, taau gartinai siauresés, prokuroro teiss atsisakant prad ikiteisminj tyrima yra
numatytos ir Latvijos baudZiamojo proceso kodekSe. prokurorui suteikiama teisatsisakyti
prackti ikiteismini tyrima asmeniui, suteikusiam esmipagalla iSaiSkinant sunk ar labai sunk
nusikaltimy, kuris yra sunkesnis nei jo paties galimai paganysikalstama veiRa

Dar viena aplinkyb neleidzianti praéti ikiteisminio tyrimo yra siejama su pia nusikaltimo
subjektu. Galima atsisakyti pradikiteismini tyrima, jeigu teigiama, kad atitinkagnveika padaé
asmuo, kuris yra mgs praneSimo apie taknusikalstam veika metu. Atsisakyti pragi ikiteisminj
tyrima draudziama tik iSskyrus tuos atvejus, kai byl&aknga mirusiajam reabilituoti arba it
asmen bylai atnaujinti @l naujai paaisjusiy aplinkybiy. Si nuostatatvirtina pozicif, jog mirusio
asmens nubausti jau jne@anoma, toél neverta nustatiti tokio asmens kaltumo ar nekaltumo
klausimo. Kita vertus daroma iSlyga, jog mirus Ralstamos veikos subjektui, ikiteisnpityrima
prackti galima, jeigu tai reikalinga mirusiajam reahiliti. [statymo Ilygmeniu mirusiojo
reabilitacijos gvoka nepateikiama. Tébtai vél tampa vertinanga savoka, kuri gali tuéti tam tikny
interpretaciy ir skatinti nevienoal praktika.

Atsisakoma pragti ikiteisminj tyrima asmeniui, kurianjsiteissjo teismo nuosprendisédto
paties kaltinimo arba teismo nutartis ar prokuroubarimas nutraukti procgsuo p&iu pagrindu.
Si aplinkyte daugiausiai susijusi su principo, jog uZpktia nusikalstam veika negalima bausti du
kartus, itvirtinimu. Vadinasi, iki ikiteisminio tyrimo pragimo, pareiginas turi patikrinti ar
kaltinamo asmens atzvilgiuéra jsiteigjusio teismo nuosprendzio¢ldto paties kaltinimo arba
teismo nutarties ar prokuroro nutarimo nutrauktigess tuo pa&iu pagrindu. Téiau praktikoje iki
ikiteisminio tyrimo pradjimo daznai &ra identifikuotas pats nusikalstameika padags asmuo, ar
nenustatyta jo tapatybTockl susiklosto situacija, jog m@anoma patikrinti toki duomemn. O tik
véliau, praacjus ikiteismin tyrima, paaiSkja, jog tokio asmens atzvilgiu yriteigjes teismo
nuosprendis @ to paties kaltinimo arba teismo nutartis ar pmoka nutarimas nutraukti proces
tuo pa&iu pagrindu. Vadinasi, ir Siuo atveju ne visadargal nustatyti analizuojamaplinkyke iki
ikiteisminio tyrimo pradjimo stadijos. Ji gali #iti identifikuota ir pradjus ikiteismiri tyrima.

Galiausiai aptartina paskuginaplinkyke, kuriai esant turima atsisakyti pkdd ikiteisming
tyrima. Siuo atveju atsisakoma prsicikiteisminj tyrima, jeigu egzistuoja Baudziamojo kodekso V
skyriuje numatyta baudziaga atsakomyb Salinanti aplinkyb. Baudziamja atsakomyhb Salinanti
aplinkybe — tai aplinkylgs, kurioms esant padaryti veiksmai, turintys nustigenos veikos
pozymiy, nelaikomi nusikalstama veika, nes aplimamos kaip aplinkyds, paSalinatios veikos
pavojinguma, ir prieSingun teisei, pasSalinafios kalt, nusikalstamos veikos sttfl Svarbu ir tai,

jog Sioms aplinkybms hidingos visos baudziamosios teideorijoje numatytos nusikalstameiky

° ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismatispas. Vilnius, 2007. p. 127.
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charakteristikos. Toki veiky objektyvis pozymiai iSoriSkai sutampa su tam iiknusikaltimy
suctties pozymiais. Taiimna smoninga ir valinga fizinio asmens veika, kuria et padaroma
Zala, ir kuri lina iSoriSkai iSreikSta aktyviais veiksmais arbaypassusilaikymu vykdyti pareigas.
Be to, tokios veikos ina jtvirtintos jstatymuose, yra teitos ir neprieStarauj&os galiojagioms
teisss normom¥. Taip pat Sios veikos yra socialiai vertingos irimtinos, joms tiiksta
nusikalstam tiksly ir motyw. Veikiantis subjektas visuomenei nekeliggyrés, todl Sios veikos
visuomenei yra labiau reikSmingos ar bent priinginoei pavojingos. Pastgima ir tai, jog
veikoms, padarytoms Siomis aplinkybis, baudziamasigstatymas numato speaiabvertinima.
Nors apskritai uz tokius veiksmus baudziamagsatymas veikiafiam subjektui grasina
bausnémis, veikiantiems Siomis aplinkylmis asmenims baudziamosios atsakoésyklausimo
nekyla. Taigi, aplinkybmis, Salinatiomis baudzianya atsakomyb pripazintinos tam tiky teiss
Salkg normy numatytos ir iSoriSkai nusikaltimams t&mes, visuomenei naudingos bei socialiai
priimtinos, teigtos veikos, jstatymy numatytais atvejais Salindns veikos pavojingum
visuomenei ir prieSingumteisei. Prie $i aplinkybiy priskirtinos asmens, padariusio nusikalstam
veika, sulaikymas, profesinipareigi vykdymas, ktinasis reikalingumas, teisaugos institucijos
uzduoties vykdymas,sakymo vykdymas, pateisinama profésiar tkiné rizika, mokslinis
eksperimentas.

Kaip matyti iS to, kas aptarta, analizuotinos veikoa labai panaSigsusikalstamas veikas ir
jas skiria tik maza riba, tétlkyla klausimas, aragtimanoma nustatyti dar nepkguakls ikiteisminio
tyrimo? Manytina, jog aplinkyds, paSalinatios baudzZianya atsakomyb daznai yrajrodinéjimo
dalykas ir tai nustatoma po igyrimuy bei veikos analigs. Toal itin greitas veikos atmetimas —
atsisakymas pratl ikiteisminj tyrima — ¢kl to, kad veika, pavyzdziui, padaryta ginantigitosios
ginties atveju, bty maz; maziausiai skubotas. Tai ir nebloga teldestti korupcijai, kuomet
pareiginams gilomi kySiai ctl to, kad tam tikra veika, dar net nepéacs ikiteisminio tyrimo, laty
pripazinta kaip turinti aplinky paSalinatia baudziamja atsakomyb. Pavyzdziui,ivykdoma
Zmogzudyst, o veilky padags asmuo tvirtina, jog Sis tik gisi, nes nuzudytasisg&inosij jo paties
gyvyke. Ar Siuo atveju gali Biti atsisakoma prati ikiteisminj tyrima? Manytina, jog negalima, nes
reikia kruopsgiai iSsiaiskinti visas veikos aplinkybes, nes attiktyrimg, gali paaiSkti, jog buvo
perZzengtos iitinosios ginties ribos arba asmuo i$ viso nesigintai buvo kruop8ai suplanuotas
butinosios ginties imitacijos modelis.

Akcentuotina, jog kartais ikiteismintyrima atsisakoma prati nurodzius tik abstralt

pagrinde — rera nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZzengimo dies$. Pavyzdziui Lietuvos

% KUJALIS, Pavelas. BaudZiaga atsakomyb Salinaiy aplinkybiy samprataJurisprudencija,2002, Nr. 34(26), p.
61.

% KUJALIS, Pavelas. BaudZiafia atsakomyb Salinartiy aplinkybiy samprataJurisprudencija,2002, Nr. 34(26), p.
60.
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Aukstiausiojo Teismo baudziamojoje byloje Nr. 2K—7-2/20@itent ir nurodoma, jog, buvo
atsisakyta pradi ikiteisminj tyrima, nesant nusikaltimo ar baudZiamojo nusiZzengimo:ties’.
Taciau kaip pastebime iS visko, kas aptartartokio straipsnio punkto, kuris numatyturodyt
pagrindy — nusikalstamos veikos stifd Vadinasi, pareignas konkréiu atveju turi nurodyti, kokiu
pagrindu konstatuojama, kadra nusikalstamos veikos siiks (subjekto amzius, padaryta ne
nusikalstama veika, o kitos téssSakos pazeidimas ir pan.), ir nurodomas konkrmdtugiziamojo
proceso kodekso 3 str. punktas.

Atkreiptinas @mesys, jog panas, t&iau ne tapais atsisakymo pradti ikiteisminj tyrima
pagrindai numatomi Vokietijos baudZiamojo procesaddkse.Cia numatoma, jog turi buti
atsisakoma pradl ikiteismin; tyrima, jeigu: kaltinamasis dna sulauks 14 meti, jis nréra
pakaltinamas, toje byloje negaliitb priimto teismo sprendimoétl ty paiy kaltinimy, negali liti
Sseje senaties terminai, kaltinamajam negaiitibtaikoma amnestija, kaltinamasis negaliétur
deputato imuniteto, kaltinamasis tutitbpavaldus Vokietijos teisingumui ir neturiitp privalu ji
iSduoti uZsienio valstybei (Europos aresto ordepiagrinduf®. Pastebima, jog iSskiriamas
pagrindas, kuris susg su asmens nepakaltinamumo kategorija. Sis pagineta iSskirtas
Lietuvoje, to@dl gavus informaciy, kurioje praneSama apie vejkpadaryd nepakaltinamo asmens,
nesant ki pagrindi, kuriais remiantis galima atsisakyti peéadikiteisminj tyrima, ikiteisminis
tyrimas bus pradedamas.

Atsisakymo praéti ikiteisminj tyrima institutas gali bti kritikuojamas, kaip pazeidziantis tam
tikras asmens teises, atbnt teig | pazeisi teisiy gynyla arba nepagsta asmens teigivarzym.
Pavyzdziui, G. Goda, M. Kazlauskas, P. Kuconis dsikpozicijos, jog ikiteisminio tyrimo
practjimas niekieno teisi nesuvarzo, nesukelia jakkity neigiamy padaring, tocl ikiteisminis
tyrimas turi lti pradedamas net ir tuo atveju kai yra pakankatikétina, jog atlikus vos kelet
veiksmy, jis bus nutrauktas. Be to, didesnieigiamy padaring sukelia ne ikiteisminio tyrimo
practjimas ar jo nutraukimas, o nep@ias ikiteisminio tyrimo neprgdmas, nes tokiu atveju
negvykdoma pareiga atskleisti nusikalstamas veikasdél baudziamasis procesas neatlieka savo
paskirtie€®. Tatiau su tokia nuomone visiskai nesutinka P. Ancegl@nircdamas tai, jog nors ir
dar nepraéius ikiteisminio tyrimo, ®ra leidziama atlikti procesini veiksmy, iSskyrus
patikslinamuosius veiksmus, yra zinoma ne vienasjiat kai informacini laikmen ar tam tikros
technireés jrangos pémis pas verslo ar kitus subjektus, ar vien tik psiganas ziniasklaidoje apie
ikiteisminio tyrimo pradjima, tai siejant su atitinkam asmen jvardijimu, suZlugd versh,

nepagistai pazemino asmens orgmuzkirto kela perspektyviai karjerai nors ir ikiteisminiai

72007 m. vasario 7 d. Lietuvos Aulidusiojo Teismo nutartis baudZziamojoje byloje N¢-Z—2/2007.
% Goda, Gintaras. UZsienio §abhaudZiamojo proceso pagrindai, Vilnius, 1997.%. 1
% GODA, Gintaras, KAZLAUSKAS, Marcelis, KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso tei¥ilnius, 2005. p. 310.

44



tyrimai buvo nutraukti reabilituojaimis asmenis pagrindaf. Taigi, atrodyy bet kuriuo atveju —
practjus ikiteismin tyrima dél menkiausy jtarimy apie galimai padarytnusikalstam veika ar
atsisakius pradi ikiteisminj tyrima — nukenés arba vienos arba kitos ggsteigs. Vienu atveju
varzomos nukegjusio nuo padarytos veikos téss kitu — galimaijtariamo tokios veikos
padarymu. Tokias asmerteises uztikrina tiek nacionaliniali, tiek ir tamptiniai teigs aktai, vienas
i§ ju — Zmogaus teisiir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencii¥, kurios veikimo mechanizmas
sukonstruotas taip, kad uzZtikninveiksming Zmogaus teigi apsaug. T&iau tik pati valstyb savo
viduje turi imtis priemoni igyvendinant miaty teiss aki; nuostatas, tam kad teorinis lygmuo
persikelty | praktika'®% Tod:l kiekviena valstyb turi pasirinkti, kurios Salies — galimai padariusi
nusikalstam veika ar galimai nukerfusio nuo tokios veikos - teises ,iSkelti“ audkdu kitos.
Atsisakymo praéti ikiteisminj tyrima instituto jvedimas Salies teis aktuose rodo, jog valstyb
néra linkusi &l menkiausi, jtarimy prackti baudziamjj persekiojim.

Galiausiai R. Burda ir A. Kliunka &lo iS viso paSalinti atsisakymo pradikiteisminj tyrima
instituta, paliekant teis patikslinti skundus, pareiSkimus, praneSimus aypigikalstam veika, t.y.
gauti pareiSkjy paaiskinimus, iSreikalauti dokumentus. Tai, pasatori, baty savotiSkas ,veto”,
kurio imasi ikiteisminio tyrimojstaiga, kol bus iSaiskintos aplinldg Galiausiai, iSnagréjus
pareiskim, dél jo pradedamas ikiteisminis tyrimas arba prieSingineju pareiSkimas tiesiog
netenkinamas,j jatmetant. Autoriaus manymu, tokia tvarka iS dapastty iSspesti atsisakymo
prackti ikiteisminj tyrima instituto nulemtos stadijos iki ikiteisminio tyrvpradZios, efekt®.

IS viso, kas aptarta, galime reziumuoti, jog atgysao pradti ikiteisminj tyrima instituto
suformavimas lemia tam tikro epizodo iki ikiteisnointyrimo pradzios atsiradigm taciau Sis
institutas gali pagti uzkirsti kelia nepagistiems kaltinimams ir taip apsaugoti asmens teiges,
reputaciy. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeleagoji redakcija iSgtusi pagrind,
kuriais remiantis atsisakoma pesidikiteisminj tyrima, rat, iS dalies iSsprerddali problemy, nes
numaé daugiau atsisakymo préd ikiteismini tyrima pagrind;, tafiau naujoje Baudziamojo
proceso kodekso redakcijoje numatyti atsisakymaépirékiteismini tyrima pagrindai @&ra logiskai

ir nuosekliai sukonstruoti ir kartais negaiitipraktiSkai pritaikomi.

10ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismiriapas. Vilnius, 2007. p. 130-131.

YEuropos Zmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencij¥alstyls Zinios 1995, Nr.40-987.
19RANDAKEVI CIENE, Irma. BaudZiamojo proceso atnaujinimas kaip pasimigyvendinanti restitutio in integrum.
Jurisprudencija, 2007, Nr. 3 (93), p. 69.

103 BURDA, RySardas, KLIUNKA Algimantas. Patiksliméeji ikiteisminio tyrimo pradjimo stadijos veiksmai.
Jurisprudencija 2005, Nr. 76(68), p. 11.
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2.2. Atsisakymo prackti ikiteismin j tyrim g procesiniai dokumentai ir jy apskundimo
tvarka

Kiekvienai baudziamojo proceso stadijaidingi atitinkami procesiniai dokumentai it j
apskundimo tvarka. Nors ir Lietuvoje nepripgiama stadija egzistuojanti iki ikiteisminio tyrimo
prackjimo, tokio epizodo egzistavignirodo atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima institutas. Jeigu
priimamas toks nutarimas, vadinasi, remiantis téma tinformacija ir faktais, jis buvo patikrintas,
todkl bet kokiu atveju egzistuoja terjki ikiteisminio tyrimo stadijos, o nutarimas atakyti pradti
ikiteisminj tyrima yra Sio etapo procesinis dokumentas.

Istatymo nuostatose teigiama, jog atsisakydamasetprikiteisming tyrima, prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareignas suraso motyvuptnutarimy. IS Sios normos matyti, jog nutamm
atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima gali tik prokuroras arba ikiteisminio tyrimo pageanas. Tuo
tarpu suraSant nutargprackti ikiteisminj tyrima jau gali dalyvauti ikiteisminio tyrimo pareigas,
prokuroras, ikiteisminio tyrimastaigos vadovas ar jmaliotas asmuo. Taigi subjektgalintiy
prackti ir atsisakyti pradti ikiteismini tyrima, ratas @ra tapatus. Atsisakyti pratl ikiteisminj
tyrima, suraSant taknutarimy, néra galima ikiteisminio tyrimgstaigos vadovui ar jggaliotam
asmeniui. Kodl daroma tokia iSimtis subjektui, gatiam pradti ikiteismini tyrima, tatiau
negalirtiam atsisakytij prackti, néra zinoma.

IS pateiktos normos konstrukcijos matyti, kad nuatas turi kiti pagistas, t.y. motyvuotas.
Vadinasi, nutarime turi tdi nurodomas ne tik konkretus straipsnis bei jasjaturiuo remiantis
atsisakoma pradi ikiteismin; tyrima, bet ir iS@stomi konkrelis nustatyti faktai, kuriais
pagrindziamas atsisakymas pradakiteisminj tyrima.

Kartu akcentuotina ir tai, jog atsisakymas gtadkiteismini tyrima gali biti suraSomas
ikiteisminio tyrimo pareigno. Jau vien g/oka ,ikiteisminio tyrimo pareignas” reiskia, jog tai
subjektas atliekantis ikiteismirtyrima ir dalyvaujantis btent ikiteisminio tyrimo stadijoje, tad
kyla pagistas klausimas, ar dar nepragud ikiteisminio tyrimo stadijai, mes galime kéatbapie
ikiteisminio tyrimo pareigna? Siai situacijai vertinti, reikia iSsiaiskinti deisminio tyrimo
pareigino samprai, suformucd BaudzZiamojo proceso kodekse.

Baudziamojo proceso kodekse nurodyta, jog ikitemgnmyrima atlieka ikiteisminio tyrimo
pareiginai. I1Skyla klausimas, kas yra laikomas ikiteisminyrimo pareignu, kokiais kriterijais
remiantis galima nusgsti, koki asmei reikia laikyti ikiteisminio tyrimo pareignu. Priskyrimo
ikiteisminio tyrimo pareigno kategorijai kriterijai yra iSvardinti BaudzZiamoproceso kodekso 18
straipsnyje.Cia jvardytos dvi latinos slygos. Vig; pirma pateiktas nurodymas, jog asmuo turi
dirbti vienoje iS jstaigi nurodyty 165 straipsnyje. Prie tokijstaigs yra nurodytos policija,
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Valstybés sienos apsaugos tarnyba, Spegultyrimy tarnyba, Karo policija, Valstys saugumo
departamentas, Finanaininusikaltimy tyrimo tarnyba, Muitids departamentas, PrieSgaigsin
apsaugos ir getfiimo departamentas, taip pat Siorstaigoms prilyginamigros laiw esagiy
tolimajame plaukiojime, kapitonai bei pataigetaig; direktoriai. Vadinasi, tik asmenys, dirbantys
Siosejstaigose yra kompetentingi atlikti ikiteisnpityrima®“.

Antrasis aspektas, padedaniigardinti ikiteisminio tyrimo pareigna, yra siejamas su
igaliojimo vykdymu. Ikiteisminio tyrimo pareignu gali vadintis toks asmuo, kuistaigos vadovo
ar jstaigos padalinio vadovo yigaliotas atlikti BaudZiamojo proceso kodekse numuatyproceso
veiksmus bei priimti sprendimus. Sis kriterijus pdd atriboti asmenis, kurie turi teistlikti
ikiteisminj tyrima. Pavyzdziui, kalbant apie poligjj reikia pastedti, kad Sioje istaigoje dirba
jvairias pareigybes einantys asmenys ir tai nem@idkad kiekvienas iSyjgali atlikti ikiteismin
tyrima. Tam reikalingas atitinkamaqstaigos vadovggaliojimas atlikti ikiteismin tyrima. Vadinasi,
ne kiekvienas ikiteisminio tyrimgstaigoje (pavyzdziui, policijoje) dirbantis asmualignaudotis
ikiteisminio tyrimo pareignui suteiktaiggaliojimais.

ISskirtinas ikiteisminio tyrimo pareigno statuso ribojimas laike. Ikiteisminio tyrimstaigos
vadovui suraSius pavedimam tikram pareignui atlikti ikiteismin tyrima, jis tampa ikiteisminio
tyrimo pareiginu. Baigus ikiteismintyrima, Sis statusas iSnyksta. Vadinasi ir ¢éei®ei pareigos,
suteiktos ikiteisminio tyrimo pareigui néra nuolatis: atsiranda pragus ikiteismin tyrima ir
baigiasi jam pasibaigus. Taigi, dar nepjad ikiteisminio tyrimo, &ra ir ikiteisminio tyrimo
pareidgino kategorijos, tag jstatyme vartojama formulugtjog nutarima apie atsisakym prackti
ikiteismini tyrima gali surasyti ikiteisminio tyrimo pareigas, rra tiksli.

Kitas momentas, kuris analizuotinas yra to pati@sidZiamojo proceso kodekso straipsnio
nuostata, jog ikiteisminio tyrimo pareigas atsisakyti prati ikiteismini tyrima gali tik
ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovo arba jgalioto asmens sutikimu. Vadinasi, nors ikiteismini
tyrimo istaigos vadovas negali pats priimti nutarimo aksigpractti ikiteisming tyrima, jis yra
ipareigotas duoti sutikimdél tokio atsisakymo. Ta@au pa&iamejstatyme #ara reglamentuota, kas
vyksta tokiu atveju, kuomet ikiteisminio tyrimo e#ginas surasSo nutargnatsisakyti praéti
ikiteisminj tyrima, tafiau negauna ikiteisminio tyrimgstaigos vadovo sutikimo. Manytina, tokiu
atveju nutarimas atsisakyti psdd ikiteismini tyrima yra laikomas netettu. Tai savotiSkas
kontroks mechanizmas, kuris tarsi tampa dar vienu filtnorint atriboti veikas & kuriy
ikiteisminis tyrimas nebus atliekamas.

Treciajame straipsnio punkte kalbama apie informavinacejgh. Numatoma, jog nutarimo

atsisakyti praéti ikiteismin; tyrima nuoraSas sidiamas skungl pareiSkina ar pranesim

104 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeRsalstylss Zinios 2002, Nr. 37-1341
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padavusiam asmeniui, o taip pat ikiteisminio tyrip@reiginas nutarimo nuorasper dvideSimt
keturias valandas privalo igsti prokurorui. Toks informavimgpareigojimas reiskia, tai jog
suinteresuotas asmuo, Siuo atveju skupdreiskina ar praneSinp padaes asmuo, turi tegszinoti,
kokiu veiksmy bus imtasi d pranestos informacijos. Be to, nurodzius, katl abmens pateikto
pareiskimo, praneSimo ar skundo, nebus pradeddatasiminis tyrimas, sudaroma galimyhbokj
nutarimg apsksti, t.y. pasinaudoti skundo teise. Kadangi prokasoyra laikomas vadovaugaa ir
kontroliuojartia ikiteisminio tyrimo fidgira, toks praneSimas apie atsisakyprackti ikiteismini
tyrima nedelsiant yra siwmmas jam pdam susipazinti. Kita vertus, Siuo atveju ikiteismsi
tyrimas dar éra prasidj¢s, todl prokuroras nei vadovauja, nei kontroliuoja Sidadgos iki
ikiteisminio tyrimo, to@l minétas praneSimas gali atrodyti teisiSkai nejpstgs.

Istatymas numato ir nutarimo atsisakyti ptadkiteismini tyrima apskundimo tvark
Ikiteisminio tyrimo pareigno nutarimas atsisakyti prétdikiteisminj tyrima gali biti skundziamas
prokurorui, o prokuroro nutarimas - ikiteisminioritpo teigjui'®. Taigi numatoma keli pakom
nutarimo atsisakyti prati ikiteismini tyrima apskundimo tvarka. Vis pirma skundziama
prokurorui, \¢liau ikiteisminio tyrimo teigjui. Ikiteisminio tyrimo teigjo priimtas sprendimas
skundziamas Sio Kodekso X dalyje nustatyta tvaBdaundai gali bti paduodami per septynias
dienas nuo nutarimo ar nutarties nuoraso gavimoodieTurintys teis paduoti skungl asmenys,
kurie &l svarbiy priezagiy praleido apskundimo ternmynturi teig prasyti turigio jgaliojimus
nagrireti skundy prokuroro arba ikiteisminio tyrimo tei® atnaujinti praleist termim. PraSymas
atnaujinti mireta termirmg negali ti paduodamas péas daugiau kaip SeSiemsénesiams po
skundZiamo sprendimo prhimo*®®.

Pazyngtina, kad tokia apskundimo tvarka praktikoje dékdiskusiy, kadangi Baudziamojo
proceso kodekse numatyta teapskisti ikiteisminio tyrimo teisjo nutariny dél atsisakymo pradti
ikiteisminj tyrima aukStesniajam teismui Baudziamojo proceso kod&kskirsnio numatyta tvarka.
Baudziamojo proceso kodekso 168 straipsnio 4 dalygtatyta, kad ,ikiteisminio tyrimo pareigo
nutarimas atsisakyti pratl ikiteismini tyrima gali biti skundziamas prokurorui, o prokuroro
nutarimas - ikiteisminio tyrimo teigui. Jeigu prokuroras nepanaikina nutarimo atsisgsrad:ti
ikiteisminj tyrima, jo sprendimas galiti skundziamas ikiteisminio tyrimo teijsi. Ikiteisminio
tyrimo teigjo priimtas sprendimas skundziamas Baudziamojogao&odekso X dalyje nustatyta
tvarka. Kilo abejoni, ar tokia apskundimo tvarka neprieStarauja LiesuvBespublikos
Konstitucijos 109 straipsnio 1 daliai, t. y. nuaatakad ,teisingura Lietuvos Respublikoje vykdo

tik teismai”, ir Lietuvos Respublikos Konstitucijdsl8 straipsnio 1 daliai, t. y. nuostatai, kad

195 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeRéalstylss Zinios 2002, Nr. 37-1341
1% jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeRsalstylss Zinios 2002, Nr. 37-1341
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“ikiteismini tyrima organizuoja ir jam vadovauja, valstybiRaltinima baudziamosiose bylose
palaiko prokuroras".

Remiantis tuo, kas igdtyta, jstatymy leidéjas itvirtina galimylky skund,, pareiSkina ar
praneSim padavusiam asmeniui, ikiteisminio tyrimo pafaigi ar prokurorui @ ikiteisminio
tyrimo teigjo sprendimo pragdi (atsisakyti pradti) ikiteismini tyrima kreiptisi aukstesi)i teisny,
bei atitinkamai gteisny jpareigoja iSnagrisi ikiteisminio tyrimo pradjimo pagistumo/nepagstumo,
teisstumo/neteistumo klausin ir priimti dél jo galutini sprendim. Siuo atveju teismas tampa
ikiteisminio tyrimo pradjimo ar nepradlimo nustatymo arbitru ir dalyvauja tiek ikiteisnon
tyrimo stadijoje, tiek ir epizode iki jos pradzios.

Tuo tarpu Lietuvos Respublikos Konstitucijos 11&igisnio 1 dalyjgtvirtinta nuostata, kad
HKiteismini tyrima organizuoja ir jam vadovauja, valstybikaltinima baudziamosiose bylose
palaiko prokuroras”. Sia Konstitucijos nuostgttartintos prokuror funkcijos baudZiangy byly
procese. Prokuratosistatymo 16 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad ,prokai pagal kompetenaij
atlieka ir organizuoja ikiteismirtyrima, jam vadovauja, kontroliuoja ikiteisminio tyrimaigiginy
proceso veild, palaiko valstybin kaltinima baudziamosiose bylose, kontroliuoja nuosprendzi
pateikimo vykdyti ir ji vykdyma BaudzZiamojo kodekso, BaudZiamojo proceso kodeRsosmiy
vykdymo kodekso ir Siolstatymo nustatyta tvarka." Taigi, prokuroras yraakingas uz
baudziamojo proceso ikiteismintarpsn. Per ikiteismin tyrima yra renkama ir vertinama
informacija, reikalinga tam, kadaty galima nuspgsti, ar turi iti pradttas ikiteisminis tyrimas, ar
turi bati tesiamas ikiteisminis tyrimas ir af pabaigus baudzZiamoji byla turiatb perduodama
teismui, taip pat tam, kadity galima perduat baudziamja byla nagriréti teisme ir  teisingai
ISspesti. Pagal Konstitucij niekas kitas, iSskyrus prokuspmegali organizuoti ikiteisminio tyrimo
ir jam vadovauti. Konstitucinis Teismas yra pazjn, kad prokuroro nepriklausomumas
organizuojant ikiteismintyrima ir jam vadovaujant, palaikant valstybikaltinima baudZziamosiose
bylose yra konstitucivertyle, pagal Konstitucg negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo,
kuriuo Si konstitucid vertyke buty paneigiama arba tby kitaip suvarzomas prokuroro
nepriklausomumas organizuojant ikiteisinityrima ir jam vadovaujant, palaikant valstybin
kaltinima baudZiamosios bylo$¥.

Taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 agtsnio 1 dalyje nustatyta, kad
.eisingumy Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai." Teisnyaa vieninte¢ valstyles institucija,
vykdanti teisingum. Teismo manymu, teismo konstitueifunkcija - teisingumo vykdymas yra is

esnes kitokia nei vadovavimas ikiteisminiam bylos tytimsio tyrimo kontrad ir t.t. Vykdydamas

1972008 m. lapksiio 24 d. Paneszio apygardos teismo BaudZiajm byly skyriaus nutartis, Nr. 1S-628/2008.
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teisinguma, teismas nagrija jau parengt baudziamja byla, sprendzia teisiamojo ka#t klausim,
skiria jam bausmarba iSteisina.

Taigi, teismo manymu, Konstitucijojgvirtinti ikiteisminio tyrimo ir baudziamju byl
nagrirgjimo teisme institutai suponuoja tokendsji baudziamojo proceso konstitucimodel,
pagal kui ikiteisminis tyrimas ir baudziamosios bylos nagjimas teisme yra atskiri baudziamojo
proceso etapdl. Tatiau daroma ivada, jog teismas tik patikrina skutedgitumg ir pagistum,
tatiau nesprendzia ikiteisminio tyrimo prguino klausimo, todl tokia tvarka neprieStarauja kitiems
auksteses galios teigs aktams.

Pazyngtina, jog tokia praktika, kuomet nutarimas atsigalyadsti ikiteismini tyrima yra
skundziamas teism¢éms institucijoms, vyrauja ir kitose uzsienio vatstye. Pavyzdziui, Latvijos
BaudzZiamojo proceso kodekso 369-373 straipsniugse numatyta, jog sprendimas atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima gali bati skundziamas prokurorui ar teismui. AnalogiSkastata yra ir
Moldovos baudziamojo proceso tsaktuose, nustatanti, jog nutarimas gaiii lskundziamas
teisminei instancijaf®.

Galiausiai, remiantis tuo, kas &tyta, pasakytina, jog nutarimas atsisakyti ikiterg tyrima
irodo egzistuojant tam tikrterpe, esadia dar iki ikiteisminio tyrimo pradzios, t@t tam tikny
savoky, kurios siejamos su ikiteisminio tyrimo stadijartojimas tampa problematisku. Nutarimo
atsisakyti praéi ikiteisminj tyrima apskundimo tvarkos numatymggalina asmenis pasinaudoti
skundo teise ifgyvendinti teig i pazeisi teisi gynyhs.

198 2008 m. lapksiio 24 d. Paneazio apygardos teismo BaudZiajm byly skyriaus nutartis, Nr. 1S-628/2008.
199 ANCELIS, Petras. BaudZiamojo proceso ikiteismetspas. Vilnius, 2007. p. 130-131.
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ISVADOS

. Atlikus nagrirtjamos temos magistrinio darbe analizgalima teigti, jog iS dalies
pasitvirtino iSkelta hipoteéz jog pakeitus Lietuvos Respublikos baudzZiamojoceso
kodekso nuostatas, susijusias su @radi ir atsisakymu pradi ikiteismin; tyrima,

ikiteisminio tyrimoigyvendinimas praktikoje tapo efektyvesnis.

. Teorijoje ir praktikoje egzistuoja dualistinis pos | ikiteisminio tyrimo stadijos
vientisumy. Vienas iS y ikiteisminio tyrimo pradjimo stadip pripaista pirmja ir
savarankiSka baudziamojo proceso stadija, o remi&itu poZziiriu ikiteisminio tyrimo
prackjimas inkorporuojamasi paf ikiteismini tyrima. Lietuvoje itvirtinta vientisa
ikiteisminio tyrimo stadija, nes ikiteisminio tyrionpracjimo stadijos savarankiSkumas
suponuoja tyrimo & tyrimo situacip, 0 vientisos ikiteisminio tyrimo stadijos tinkamas
reglamentavimas, leidZia iSvengti teisinio neagihrmo ir sprag, uZztikrinti efektyvesi

baudZiamji proceg apskritai.

. ISanalizavus  Lietuvos Respublikos baudziamojo @oce kodekso normas,
reglamentuojakias ikiteisminio tyrimo pradaj pastebime, jogistatymire ikiteisminio
tyrimo pradzZios reglamentacijaéna visiSkai tiksli ir nuosekli. Kaip vienis privalum
ikiteisminio tyrimo pradzios reguliavime, galime riiati naujos BaudZiamojo proceso
kodekso redakcijos pakeitgn pagal kur numatoma galimyb tiesioginiam ikiteisminio
tyrimo pradzios dalyviui - ikiteisminio tyrimo pagainui - practi ikiteisminj tyrima.

. Lietuvoje ikiteisminio tyrimo pradzios ir jos regfigavimo etapas, taip pat visa, kas vyksta iki
ikiteisminio tyrimo pradzios, reguliuojama jstatyminiu teigs aktu — Rekomendacijomis.
Naujos redakcijos Rekomendacijos iSspkend vier problem, egzistavugi, pradedant ir
registruojant ikiteisminio tyrimo pradgi nust&ius detaless ir platesg patikslinimo
veiksmy savoka, informacijos apie galimai padasytnusikalstam veika patikslinimo
institutas tapo efektyvesnis; nudtes nauj ikiteisminio tyrimo pradzios vad- ikiteisminio
tyrimo procesinio veiksmo atlikim— ikiteisminio tyrimo pradzios momento reguliavisna

tapo praktiSkai lengviaigyvendinamas.

. Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksgonaredakcija iSpdtusi pagrind,
kuriais remiantis atsisakoma pedid ikiteismin; tyrima, rat, IS dalies iSsprerd daf
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problemy, nes numat daugiau atsisakymo préd ikiteismini tyrima pagrindy, taciau
naujoje Baudziamojo proceso kodekso redakcijoje atytnatsisakymo pradi ikiteisming
tyrima pagrindai gra logiSkai ir nuosekliai sukonstruoti ir kartaiegali kuti praktiSkai

pritaikomi.

. Nutarimo atsisakyti pradi ikiteisminj tyrima egzistavimasirodo esant tam tikr terp,
atsirandatia dar iki ikiteisminio tyrimo pradzios, t@titam tikny savoky, kurios siejamos su
ikiteisminio tyrimo stadija, vartojimas tampa prebiatiSku. Be to, nutarimo atsisakyti
practti ikiteismin; tyrima apskundimo tvarkos numatymagalina asmenis pasinaudoti
skundo teise ifgyvendinti teig i pazeisy teisi gynyh.
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SIULYMAI

1. Pakeisti Baudziamojo proceso kodekso 166 stmaigkiteisminio tyrimo pradzia“ ir j
iSdestyti taip:

»L. Ikiteisminis tyrimas pradedamas gavus inforeepie galimai padarytnusikalstam
veika. 2. Kiekvienas ikiteisminio tyrimo pradzios atvejuzregistruojamas Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro nustatyta tvarka. 3. Apiedpta ikiteisminj tyrima praneSama informagij

apie galimai padarytnusikalstam veika pateikusiam asmeniui®.

2. Pakeisti Baudziamojo proceso kodekso 168 stmaipstsisakymas pragti ikiteisming
tyrima” ir ji iSdestyti taip:

.1. Prokuroras—ar—ikiteiminio—tyrimo—paraigas Subjektas, jgaliotas atlikti ikiteisminio
tyrimo pradzia, gaws -skund,—pareiSkina—ar—pranesiag informacija apie galimai padaryta
nusikalstama veika, o reikiamais atvejais - ir jos patikslinimatsisako pradi ikiteisminj tyrima
tik tuo atveju, kai nurodyti faktai apie padarytusikalstam veika yra akivaizdziai neteisingi ar yra
aiskios Sio Kodekso 3 straipsni@Halyje nurodytos aplinkyds.

2. Atsisakydamas pral ikiteismini tyrima, prokureras—ar—ikiteiminio—tyrimo—pardigas
subjektas, jgaliotas atlikti ikiteisminio tyrimo pradzi a, suraSo motyvuatnutarinmy. kiteiminio
tyrimo—pareiginas Subjektas, jgaliotas atlikti ikiteisminio tyrimo pradzi g atsisakyti praéli
ikiteisminj tyrima gali tik ikiteisminio tyrimojstaigos vadovo arba jgalioto asmens sutikimu.

3. Nutarimo atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima nuorasas sidfiamas-skungl-pareiskina—ar
pranesiy informacija apie galimai padaryty nusikalstamg veika padavuasiamsuteikusiam
asmeniui—lkiteiminio-tyrimo—paretgpas Subjektas, jgaliotas atlikti ikiteisminio tyrimo pradzi g
nutarimo nuorasper dvideSimt keturias valandas privaloussi prokurorui.

4. {kiteisminio—tyrimo—pareigno Subjekto, jgalioto atlikti ikiteisminio tyrimo pradzi g,
nutarimas atsisakyti pratl ikiteismini tyrima gali biti skundziamas prokurorui, o prokuroro
nutarimas - ikiteisminio tyrimo teigui. Jeigu prokuroras nepanaikina nutarimo atsisgsrad:ti
ikiteisminj tyrima, jo sprendimas galiti skundziamas ikiteisminio tyrimo teijsi. Ikiteisminio
tyrimo teigjo priimtas sprendimas skundziamas Sio Kodekso ljelaustatyta tvarka. Skundai
gali bati paduodami per septynias dienas nuo nutarimaigarties nuoraso gavimo dienos. Turintys
teis; paduoti skungl asmenys, kuried svarbi, priezasiy praleido apskundimo termynturi teis
prasyti turir€io jgaliojimus nagriati skundy prokuroro arba ikiteisminio tyrimo tei® atnaujinti
praleist termim. PraSymas atnaujinti mita termim negali liti paduodamas péaus daugiau kaip

SesSiems rnesiams po skundziamo sprendim@mimo.
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5. Atsisakius pradi ikiteismini tyrima Sio straipsnio 1 dalyje nustatytais atvejais iargs
duomem apie administracinteisss pazeidim ar kituose teiss aktuose numatytnusizengim,
prokuroras, —ikiteisminio—tyrimeo—paraigas subjektas, jgaliotas atlikti ikiteisminio tyrimo
pradziag nutarimu atsisakyti prati ikiteisminj tyrima perduodaiSskunds—pareisSkina-arpranesim

Sia informacija apie galimai padarytas nusikalstamg veika ir patikslinimg iSspesti
Administraciniy teisss pazeidim kodekse ar kituose tems aktuose nustatyta tvarka®.

3. Pakeisti BaudzZiamojo proceso kodekso 3 straipsplinkybés, ¢l kuriy baudziamasis
procesas negalimas” irigdestyti taip:

1. Baudziamasis procesas-negali-pradedamas,-e-praidsturi bati nutrauktas:

1) jeigu nepadaryteeika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengipozymiy;

2) jeigu s@jo baudziamosios atsakomygisenaties terminai;

3) jeigu nusikalstamveika padaé asmuo, pagal tarptaués teigs normas turintis imunitgt
nuo baudziamosios jurisdikcijos, arbatran kompetentingos institucijos leidimo patraukti
baudZiamojon atsakomygh asmen kai Sis leidimas pag#tatymus btinas;

4) asmeniui, kuris nusikalstamos veikos padarymaéungar nebuvo tokio amziaus, nuo

kurio jis atsako pagal baudziamuosisgtymus;

5) jeigu nukergjusysis susitaik su asmeniu, kaltinamu Sio Kodekso 407 straipsnyje

nurodytos nusikalstamos veikos padarymu;

6) jeigu rera nukengjusiojo skundo ar jo teéso atstovo pareiSkimo arba prokuroro
reikalavimo praédti proceg tais atvejais, kai procesas gatitibpracttas tik pagal nukeajusiojo
skund, ar jo teigto atstovo pareiSkimarba prokuroro reikalavigm

7) mirusiajam, iSskyrus tuos atvejus, kai byla aéikga mirusiajam reabilituoti arba it

asmem bylai atnaujinti @l naujai paaisS§usiy aplinkybiy;

8) asmeniui, kurianpsiteijo teismo nuosprendis:bto paties kaltinimo arba teismo nutartis
ar prokuroro nutarimas nutraukti progego p&iu pagrindu;
9) jeigu egzistuoja Lietuvos Respublikos baudZiam&pdekso V skyriuje numatyta

baudZiamja atsakomyb Salinanti aplinkyb.

2. Ikiteisminis tyrimas negali bati pradedamas &l Sio straipsnio 1 dalies 1, 2, 3, 4, 7, 8

punktuose numatyty pagrindy.

2. 3. Jeigu Sio straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodyplankyb: paaiSkja nagrirgjimo teisme

metu, teismas baigia nagétnbyla ir priima iSteisinamji nuosprend

54



SANTRAUKA

Atsisakymo pradeti ikiteismin j tyrim g teorinés ir praktin és problemos

Theoretical and Practical Problems of Refusal to litiate a Pre-Trial Investigation

Magistriniame darbe nagéjamos atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima teorires ir praktirés
problemos. Pirmoje darbo dalyje pateikiama ikiterson tyrimo pradzios problematika,
analizuojant tiek Lietuvos tiek ir uzsienio $aleiss aktus, teismp praktika bei doktriry. ISkeliama
ikiteisminio tyrimo stadijos vientisumo problemasjreglamentavimo ypatumai. Taip pat Si darbo
dalis susijusi su ikiteisminio tyrimo pradzios raglentavimu tiekistatymireje bazje, tiek ir
poistatyminiy teises akt; kontekste. Daroma iSvada, jog Lietuva pasirinkusntisos ikiteisminio
tyrimo stadijos pozicy, pakeitusi ikiteisminio tyrimo pradZios nuostati@sk jstatyme, tiek ir
poistatyminiame akte, iS dalies iSspréndki tol egzistavusias ikiteisminio tyrimo pradzios
reglamentavime vyravusias problemas, kurios uzkieia efektyviam ikiteisminio tyrimo pradzios
funkcionavimui. Antroji darbo dalis yra susijusi siisisakymo pradi ikiteisminj tyrima normy
analize. Sioje darbo dalyje detaliai atskleidZiatsisakymo prati ikiteisminj tyrima pagrindai, y
specifika ir jgyvendinimo praktikoje galimys. Be to, nagrigfama ir atsisakymo prat
ikiteisminj tyrima procesiniai dokumentai bey japskundimo tvarka. Reziumuojama, jog naujos
redakcijos Baudziamojo proceso kodekso kitoks akgimo pardti ikiteismini tyrima pagrind;
nustatymas iS dalies pagerino Sio etapo reglamemiavur prakting funkcionavina, tatiau
istatyminis lygmuo galiiiti tobulinamas ir toliau. Darbo pabaigoje pateikaiSvados ir slymai,
kokiu bidu formuotina ikiteisminio tyrimo pradzios koncegpciTaip pat nurodomas litefabs

Saltiniy sarasas.
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SUMMARY

Theoretical and Practical Problems of Refusal to litiate a Pre-Trial Investigation

This article deals with theoretical and practicabljpems of refusal to initiate a pre-trial
investigation. The first part of this work dealsthviproblematic aspects of initiating a pre-trial
investigation, anatomizing Lithuanian ant foreigsuitries legal acts, court practice and doctrine.
The idea of united and separated pre-trial invattig as an episode is being settled down. Besides
this part of work speaks about regulation of itiig pre-trial investigation according legal actsla
other binding acts. The conclusion is being forrtied Lithuania is chosen the conception of united
episode of pre-trial investigation. While changiegal acts which regulate pre-trial investigation,
Lithuanian criminal procedure law achieved goalyisg some problems which existed in initiating
pre-trial investigation, coursing the effectivene$pre-trial investigation. The next episode sgeak
about refusal to initiate a pre-trial investigatidrhis part deals with the aspects according which
pre-trial investigation can not be initiated. Whatmore, the documents of procedure and the
system of appealing are revealed. Summing everytbm changing the grounds of refusing to
initiate a pre-trial investigation, solved some lpeons which existed before new enactment.
Besides, the practice of refusing to initiate prattinvestigation became more effective. On the
contrary, this legal act can be improved in othgreats. In the end of this work the conclusion,

literature list and summary are given.
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