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Ivadas

Vienos iS svarbiausi valstyles pareig yra ginti pilie€ius nuo nusikalstam
késinimysi, ginti pazeistasyj teises ir interesus bei nubausti kaltus. Kadamggidgiai
valstyle negali atlikti savo funkcij, jai priklausagia kaltinimo funkcip valstyl® yra
delegavusi prokurorui ir tai lemia, kad palaikydanvalstybin kaltinima prokuroras veikia
valstykes vardu. Teismo procese jis vadinamas valstybialtirkoju, o jo atliekama funkcija
— valstybiniu kaltinimu. Lietuvos Respublikos baizfiojo proceso kodekso (toliau — BPK)
1 straipsnyje yra nurodyta, kad vienas iS baudzjarmpooceso uzdaviniyra proceso metu
garantuoti, kad iity nubaudzZiamas tik nusikalstaneika padaes asmuo ir joki nepagistu
suvarzymy nepatirty nekaltas asmdo Vykdydamas savo konstitugin pareig ir
palaikydamas valstybinkaltinima prokuroras padeda teismygyvendinti teisingura ir
visapusiSkai bei nuodugniai istirti bylos aplinkgbd’azynitina, kad teismo proceso metu
prokuroras veikia kaip savarankiSkas proceso dglywijam numatytos teis ir pareigos ne
tik suteikia gana plaa veiksmy laisw, bet kartu yra ir didziglatsakomyb.

Darbo aktualumas ir naujumas. Darbo tema buvo pasirinkta atsizvelgiant
nagrirejamo instituto — valstybinio kaltinimo, reik&rbaudziamajame procese. Jo svarba
pasireiSkia tuo, kad kaltinimo funkcijos vykdymas yoitina alyga p&iam baudziamajam
procesui. Teisme visose bylose (iSskyrus privatalnimo bylas) prokuroro dalyvavimas
yra hitinas. Taigi, iSsamus Sios temos nagjiimas yra isties svarbus. Nors yra nemazai
Lietuvos ir uzsienio mokslininkdarhy temomis, vienaip ar kitaip susijusiomis su valgiyb
kaltinimu, t&iau galima pasteit, kad rera daug teiss mokslo doktrinos dadh skirty
nuosekliai ir visapusiskai Sios temos analizei.

Darbo objektas. Darbo pavadinimas atspindi, kad Siame darbe busimtggmas
valstybinis kaltinimas pirmosios instancijos teisndame nebus analizuojama ikiteisminio
tyrimo stadija ar valstybinio kaltinimo pasireiSkas apeliacies ir kasacias instanciy
teismuose.

Darbo tikslai. Darbe siekiama visapusisSkai atskleisti valstybikedtinimo institut,
jo istorire raida bei svarh baudziamajame procese; iSanalizuoti pagrindinekupomn

veiklos nuostatas bei principus; nuosekliai beaissi apitudinti prokuron teises ir pareigas

! Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeRgalstylés Zinios 2002, Nr. 37-1341.
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palaikant valstybin kaltinima pirmosios instancijos teisme bei valstyhinkaltintoju
apeliacinio skundo padavimo tésggyvendinimo pagrindines nuostatas.

Darbo Saltiniai ir metodai. RaSant gdarka vienas svarbiausiSaltiniy buvo BPK,
taip pat buvo remiamasi kitais tégs aktais, Lietuvos bei uzsienio mokslininklarbais,
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro rekonaamigmis, statistine medziaga bei
teismy praktika. Siekiant atskleisti darbo tenbuvo naudojami istorinis, lyginamasis,
baudziamosios teis doktrinos ir teiss akt; analizs bei sisteminis mokslo metodai.

Darbo struktiira. Darbas susideda jgado bei trij; pagrinding daliy. Pirmoje darbo
dalyje apzvelgiama valstybinio kaltinimo esmSio instituto istorid raida, valstybinio
kaltinimo ypatumai Lietuvoje bei uzsienio valstgle, prokuroro, kaip valstyhirkaltinima
palaikartio subjekto, pagrindiniai veiklos principai bei Sigo atliekamos funkcijos
reikSmingumas. Antroji dalis suskirstyit&eturis skyrius, kuriuose apzvelgiamos pagrigslin
prokuroro teiss ir pareigos palaikant valstyhikaltinima pirmosios instancijos teisme. Trys
skyriai struktiriSkai suskirstyti atsizvelgiant teismo proceso ypatumus, t. y. teisiamojo
posdzio dalis: valstybinio kaltintojo procesinpadttis parengiamojojejrodymy tyrimo
dalyse bei prokuroro baigiamosios kalbos bruozair&&Sme paskutirtje teismo po&dzio
dalyje. Atskirame skyriuje analizuojama prokuroddimybé pakeisti savo pozicijpalaikant
valstybin kaltinima teisme, t. y. pakeisti kaltinigmar jo atsisakyti. Tr&oje Sio darbo dalyje
aprasoma prokuroro teéispaduoti apeliacin skundy dél pirmosios instancijos teismo
nuosprendzio (nutarties). Nepereinanapeliaciigs instancijos proceso ypatumus, darbo
autok siekia atspinéti prokuroro darbo palaikant valstylikaltinima testinunmy pasibaigus
teisminiam nagri@imui pirmosios instancijos teisme bei nagtos jo veiklos pasekmes
tesiantis baudziamajam procesui, taip pat apzvelgiaobjektai, turintys teés apsksti
teismo nuosprend(nutarf). Teorire darbo dalis iliustruojama praktiniais pavyzdzidis
susijusia statistine medziaga. Darbo pabaigojeilpateos iSvados, naudotos litekreds

sarasas ir darbo santrauka lietuvbei angl kalbomis.



l. Valstybinio kaltinimo samprata

Valstybinis kaltinimas — vienas iS seniausgi reikSmingiausi baudziamojo proceso
instituty. Kaltinimas, nepriklausomai nuo jo tipo ir pasii@mo formos, yra iitinas
baudziamojo teisminio proceso elementas. Vatsiyivalo bausti nusikadtius ir i$ to yra
kildinamas kaltinimo funkcijos vieSumas.

Pirminis baudzZiamosios atsakonédgbrealizacijos momentas yra glaudziai sigsgu
kaltinimo institutu. Kaltinimo suformulavimas yraesiogire faktinés asmens atsakomyg
atsiradimo prielaida, taigi, kaltinimas apibia asmens baudziamosios atsakoésyb
realizacijos pradai Tafiau kai kurie autoriai tak Sio klausimo aspekt vertina kaip
kaltinamojo sutapatinimsu nusikaltliu ir teigia, jog tai kertasi su nekaltumo prezisijps
principu - tvirtinimu, kad niekas negaliath laikomas kaltu ir nubaustas kitaip nei teismo
sprendimd. Autorés nuomone, toks vertinimasgm teisingas, nes kaltinimo suformulavimas
ir baudziamosios atsakomydrealizacijos pradzia yra kaltinamadpykdytos nusikalstamos
veikos pasek@ir prielaida tolimesniam procesui, kurio metu thiti jrodyta kaltinamojo
kaltt ar nekaltumas. Ikiteisminio tyrimgstaigos ir prokuratos privalo iSsiaiskinti visas
nusikalstamos veikos faktines aplinkybesradyti, kad asmuavykdé nusikalstara veika,
kurios padarymu jis yra kaltinamas.¢élau mireti pareiginai neturi teigs priimti sprendimo,
kuriuo asmuo ity pripazstamas kaltu padgs tam tika nusikalstam veika, ir nuteisti
kaltinanmy asmen valstyles vardu. Nors ikiteisminio tyrimo pardigai ir prokurorai prieina
iSvady dél asmens kaltumo, valstylnelaiko to pakankama priezastimitidlygybés zenkd
tarp svoky ,kaltinamasis® ir ,kaltas“. Todl tik teismo proceso metu patikrinti duomenys
gali bati pripadstamijrodymais ir tik teismas, remdamasis Sig@dymais ir savo vidiniu
isitikinimu, gali pripazinti asmerkaltu padarius nusikalstameika.

Teisinis kaltinimo tikslas ir procesinis rySys siucs tikslu skirtingais istoriniais
laikotarpiais ir skirtingose valstgbe buvo ir iki Siol yra nevienodas. PavyzdZiuisim@s
kaltinimo tikslas buvo labai silpnas inkviziciniam@iriamajame) procese, kuriame
kaltinamasis uzimdavo beteisio tyrimo objekto ggdo teismo nuosprendis apimdavo visa
tai, kas buvo istirta ikiteisminio veikos tyrimo toe o nejrodymy tyrimo teisme metu.

Rungimosi procese, atviré&i - teisire kaltinimo reikSné buvo iSaukStinta, kaltinimas

2 OATKVYIJINH, ®. H.; SUHHATYJUJINH, 3. 3.; ABPAX, f. C. O6sunenue u 3auuma no y2o0i106HbiM 0€1dM.
Kazann, 1976, p. 16.
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praktiSkai buvo viso baudziamojo proceso varomaigaj ir nepak&iamas teisigs
atsakomybs matavimo kriterijus teismie

XX amziaus pradzioje dalis proce&n teigs tyrinétoju kaltinima tapatino su
baudziamuoju persekiojimu ir abu juos traktavo kag® baudziamjj ieskin. Dauguma to
meto teigs mokslininky neiSskyé tokio baudziamojo ieSkinio sampratos mategjaliir
formaliagja prasme. Kaltinimas procesine prasme suprantdeagsistatymuose numatyta
procesig kompetenting orgam; ir asmem veikla iSsiaiSkinant Kkaltinami ir jam
inkriminuojamos nusikalstama veikos aplinkybes kaip baudziamosios atsakonigh
pagrindy tam, kad bty pasiektas vieSas nusikdid nuteisimas. Kaltinimas materigja
teisine prasme — tai surinktfaktiniy jrodymy visuma ir teisids nusikalstamos veikos
kvalifikacijos procesia iSraiSka @l konkreiios nusikalstamos veikos kaltinamojo asmens
atzvilgiu. Taigi, kaltinima galima suprasti materiaja ir procesine prasme,¢iau tarp abiaj
Siy suvokimy yra labai glaudus rys¥s

Galima pamigti, kad istoriSkai kaltinimas buvqvairiai vadinamas skirtingose
valstylese. Pavyzdziui, 1958 m. Praizgos baudziamojo proceso kodekse kaltinimas buvo
ivardijamas kaip vieSas iesSkinys. Panasi valstylkaitinimo samprata egzistavo ir to meto
Anglijoje. Pirmaisiais sovietis Rusijos metais pagal tai kieno vardu teisme kahinamas
nusikalstam veika padags asmuo buvo Zinomos tokios Kkaltinimasys: valstybinis,
visuomeninis, privatus, pilietinis ir zinybinis kimimas. Priklausomai nuo nusikalstamos
veikos, kurios padarymu asmuo buvo kaltinamaspg@bio ir sunkumo, kaltinimas dar buvo
skirstomasj vie&, pusiau vies ir privaty. 1927 m. rug profesorius N. N. Polianskij savo
darbuose kaltinim vadino baudziamuoju ieSkiniu ir apiino ji kaip baudziamojo proceso
varomyja jéga bei subjektyy asmens kais teigimy dél jam inkriminuojamo nusikaltino
Kiek véliau profesorius M. L. Sifman tedg kad valstybinis kaltinimas yra baudZiamasis
ieSkinys, kaltinimo pareiskimo forma uztikrinangéigzistuojatios teisires tvarkos gyny#’.

Kaip jau buvo miata, kaltinimas yra itinas baudziamojo proceso elementas
nagrirejant bylas teisme. Lietuvoje kaltinimo organizadijavo nustatyta dar 1864 m. Rus

teismy santvarkosistatymo. Po nepriklausomgb paskelbimo ji buvo papildyta Lietuvos

% Ibidem p. 5-7.

“Cit. op.2, p. 23-35.

® [IOJISIHCKUIA, H. H. Ouepku obweti meopuu yeonognoeo npoyecca. Mocksa, 1927, p, 110-115.
® LIUDMAH, M. J1. IIpokypop 8 yzonosrom npoyecce. IOpusar, 1948, p, 35.
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teismy santvarkogstatymais. T&@au galima pastedti, kad kaltinimo organizacija priklaés
nuo istoriniy ir kultiriniy visuomers gyvenimo slygu bei tautini; ypatumy’.

Tarpukario Lietuvos prokurata, nors ir sukurta prie teismtatiau tiesioginiame
savo darbeilama nepriklausoma ir savarankiska, atliko valstigbkaltinimo funkcip. Nuo
1918 m. iki 1933 m. prokuratos veikh reglamentavo Laikinasis Lietuvos Teisnr ju
darbo sutvarkymastatymas, nuo 1933 m. — naujai priimtas Teissantvarkosstatymas.
Viena i$ svarbiausiprokuroro funkciy buvo kaltinimo palaikymas ir jo dalyvavimas teisme
Tuo metu teismo procesas vyko laikantis rungimaoisigpo, tai buvo dviej nepriklausom
Saliy kova, o teismas uzimdavo besaliSko stejo padti. Teismo procese dalyvaudavo dvi
Salys: nuskriaustasis (nukeépisysis, ieSkovas) ir skriaudikas (teisiamasis,alaisas).
Prokuroras baudziamojoje byloje buvo viena iS psocdalp — jis kaltino nusikaflj.
Prokuroras teisme ggb pareikSti savo nuomerdél jstatymy taikymo, pastekiy procesini
pazeidimy, bylos nagrigjimo tvarkos ir tiikumy, reiksti jvairius prasymus. Dalyvaudamas
teisme nagrigant baudziarga byla, jis taip pat sakydavo kaltinaja kalba, ZodZziu
irodingjo teisiamojo kakt, reikalavo bausis. Sakant kaltinaafa kalba buvo vadovaujamasi
vidiniu prokuroroisitikinimu ir sazine. Kaltinimas bdavo individualus, kaip ir individuali
teisiamojo baudziamoji atsakomyb Nerodzius teisiamojo kais, kaltinimo hidavo
atsisakom@ 1940 - 1941 m. Lietuvos Respublikos teisrka ir joje veikusi prokurata i$
esnes buvo sunaikinti. Sugriovus Lietuvos prokuirat naujoji sistema pragb vykdyti savo
funkcijas kaip suétiné TSRS prokurairos dalis. Toks prokurarstatusas, koks Siuo metu
yra itvirtintas Lietuvos Respublikos Konstitucijoje bdenlaipsniskai, atsizvelgiant ne tik
istorini teisin paveld, bet iri aktualijas, kurias néimé patirtis, organizuojant teitarka.
ReikSmingas veiksnys api@iant prokurog teisin statug buvo Konstitucinio Teismo
formuluojama koncepcijaétl prokurom vaidmens teidvarkoje: prokurorai negali vykdyti
teismams priskirtos teisingumo funkcijos, taip ghoti teismires veiklos gali; prokurorai,
kaip teigsaugos institucija, privalo reagugtieisss pazeidimus, ta@au tai neturi prieStarauti
Konstitucijai ir ja atitinkantiemsjstatymams; prokurorai turi teigareiksti civilin ieSkin

baudziamosiose bylose, jeigu to reikalauja valsiybir visuomenini interes: arba atskig

" KRISCIUKAITIS, Antanas.BaudZiamojo proceso paskaitd&aunas, 1928, p. 23.
8 DVARECKAS, Stanislavas. Lietuvos prokulea 1918-1940 metaiJeiss problemos1996, Nr. 3, p. 76-77.
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asmen teisiy apsauga, taau ir tokiu atveju prokuroras negali &ir daugiau teisj, negu
istatymasy suteikia ieSkovdi

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 118 straipsnisnato, kad ,ikiteismin tyrima
organizuoja ir jam vadovauja, Vvalstybirkaltinima baudziamosiose bylose palaiko
prokuroras. Prokuroragtatymo nustatytais atvejais gina asmens, visuésnenvalstyles
teises bei teigus interesus™® Kaltinti nusikalstamas veikas padariusius asmeyis
valstyles pareiga. Valstyds, kaip visos visuomeés politines organizacijos, paskirtis -
uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, garantuote®ji interes, toctl vykdydama savo
funkcijas ir veikdama visos visuomeninteresais valstgturi priederng uztikrinti Zmogaus
teisiy ir laisviy, kity Konstitucijos saugomir ginamy vertybiy, kiekvieno asmens ir visos
visuomers veiksming apsaug nuo nusikalstam késinimysi. Jeigu valstyb nesiimt
deranmy veiksmy, Kkuriais siekiama uzkirsti keli nusikaltimams, ity griaunamas
pasitikjimas valstyles valdzia, jstatymais, diéty nepagarba teisinei tvarkajyairiems
socialiniams institutans,

Svarbu pamiéti ir tai, kad valstybinio kaltinimo palaikymas yree tik konstitucig
prokurom pareiga, bet ir iSimtin ju kompetencija - jokia kita valstygb institucija ar
pareiginas neturi teits palaikyti valstybinio kaltinimo. Taigi, valstgbjai priklausadia
kaltinimo funkcip yra delegavusi prokurorui ir tai lemia, kad pajaiamas valstybin
kaltinima prokuroras veikia valstyls vardu. Teismo procese jis vadinamas valstybiniu
kaltintoju, o jo atliekama funkcija — valstybiniualkinimu. Prokuroro pareiga palaikyti
valstybin kaltinima baudziamosiose bylose taip pat numatyta ir LiesuWespublikos
prokurafiros jstatymo 2 straipsnio 2 dalyfe Be to, valstybinis kaltinimas yra ir viena i$
teisstumo prieziiros formy baudziamajame procese.

Dabar galiojatio BPK 42 straipsnyje valstybinis kaltinimas apiiamas kaip
»prokuroro veikla, kuriarodinéjama, kad nusikalstamos veikos padarymu kaltinassasuo
yra kaltas“. Baudziamajame procese kaltinimo fujplscvykdymas yra iitinas elementas,
nes jeigu Ara kaltintojo — nevyksta ir pats kaltinimo proces@e kaltinimo baudziamosios

bylos nagrigjimas netuéty savo dalyko, nes naty teisme pagrindogknorsijrodinéti, dél ko

° ZILYS, Juozas. Lietuvos prokuiabs statuso raiddurisprudencija 2005, Nr. 70 (62), p. 27.

19 Lietuvos Respublikos Konstitucij®alstylss Zinios 1992, Nr. 33-104.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2004 mruodZio 29 d. nutarimas @D organizuoto
nusikalstamumo uzkardymo¥alstyles zinios 2005, Nr. 1-7.

2| jetuvos Respublikos prokufabsistatymasyalstyl’s Zinios 2003, Nr. 42-1919.
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nors girgytis ir priimti kokius nors sprendimus. Tédgaliojantis BPK numato, kad teisme
visose bylose (i§skyrus privataus kaltinimo bylaspkuroro dalyvavimas yraikinas>.
Teiss doktrinoje netgi yra 8lymy baudziamji proces, kuris vyksta tik kai jame yra
vykdoma kaltinimo funkcija, vadinti kaltinimo prose. T&iau Sis terminas éna labai
tinkamas skirstant procesus pagal tipus (rungimmsgmasis, misrusis), nes Siuo metu
kaltinimo funkcija vykdoma bet kurio iS mity tipy procese.

Kalbant apie valstybinio kaltinimo sgjitreikia pamiiti tai, kad yra skiriamas privatus
ir valstybinis kaltinimas. Privataus kaltinimo hybrocesas - tai specifinis teisinis konfiikt
sprendimo bdas, kai tam tikro konflikto juridizavim (kriminalizavim) ir asmens
patraukim baudziamojon atsakomgib lemia ne valstyWs institucip (pareidginy), bet
nukentjusiojo valia kreiptisi kompetentingas valstyb institucijas, kad ity practas
baudziamasis procesas, ir kai iki pat asmens, nieato padarius nusikalstanveika,
pripazinimo kaltu arba nekaltu konflikto Salys twalimyle susitaikyti ir Sitaip sudaryti
teisines prielaidas nutraukti prdaal baudZiamji proceg’. BaudZiamojo procesgtatyme
yra numatytas baigtinis nusikalstamweiky, dél kuriy vykdomas privatus kaltinimasgrasas.
Tai nesunkus sveikatos sutrikdymait weatsargumo, fizinio skausmo sliknas ar nezymus
sveikatos sutrikdymas, zmogaus veikstaisws suvarzymas, seksualinis priekabiavimas,
Smeizimas, iZeidimas, neteédas asmens dsto neli€¢iamumo pazeidimas, netéias
informacijos apie asmens privagyveniny atskleidimas ar panaudojimas, turto sunaikinimas
ar sugadinimas, turto sunaikinimas ar sugadinimdsndatsargumo, mirusiojo atminimo
paniekinimas.

Yra keletas priez&sy, kol jstatymiSkai yra numatyta, kad né @isy nusikalstam
veiky turi biti palaikomas valstybinis kaltinimas. Wigpirma, tam tikrus nusikaltimus ar
baudziamuosius nusizengimus valstylaiko maziau pavojingais ir palieka teisiuo p
nukengjusiam asmeniui g@gam nuspesti, ar @l jvykdytos nusikalstamos veikos turi vykti
baudziamasis persekiojimas. Antra, dauguma @ak3svardint nusikalstam veiky neretai
padaromos & konfliktiSky asmenini santyki;, sunkiy gyvenimo glygu ar nesureguliuat

turtiniy santykiy tarp kaimym, bendradarhi bei giminiy. [statymy leidéjas, jvertings tokiy

13 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; ir KUCONISranasBaudZiamojo proceso teisVilnius,
2005, p. 391.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimas ¢Dprivataus kaltinimo ir &
asmens, kurio atzvilgiu atsisakyta kelti baudzigniyla, teiss apsksti prokuroro nutaring‘. Valstykes Zinios,
2006-01-19, Nr. 7-254.



veiky padarymo priezastis bei motyvus ir laikydamas, kaddziamosios teis taikymas
Zmony, tarpusavio santykiuose yra paskdétpriemort, palieka p&iam nukengjusiajam teig
sprsti, ar kreiptisi teismy, kad Si veika padags asmuo bty traukiamas baudziamojon
atsakomybn. Kita vertus, neretai sunkertinti tam tikrus veiksmus kaijzeidziaius ar
kitaip Zeminagius Zmogaus orua jeigu tas asmuo, priesS kuokie veiksmai buvgvykdyti,
pats nelaikoy zeminadiais.

Kalbant apie privataus Kkaltinimo progesatkreiptinas @mesys i tai, kad
vadovaujantis baudziamojo procegiatymu, prokurorui yra numatyta galingylprackti
baudziamji proces, dél nusikalstam veiky, kurios nagrigjamos privataus Kkaltinimo
tvarka, jeigu tos nusikalstamos veikos turi visuome reikSne ar jomis padaryta Zala
asmeniui, kuris & svarbiyy priezagiu negali ginti savo teidy interes.. Kai procesas
pradedamas prokuroro reikalavimu, nusikalstamaav&knpa valstybinio kaltinimo dalyku.
Prokuroras taip pat gali bet kuriuo privataus kaitio bylos proceso metu, ikrodymy
tyrimo pradzios, pateikti teismui raSytipareisSkim, kad toje byloje palaikys valstyhin
kaltinima. Tokiu atveju teismas nutartimi nutraukia privatakaltinimo bylos proces
neatsizvelgdamagai, kokia yra nukegjusiojo skundo eiga teisme.

Minétos prokuroro teiss kyla iS aplinkybs, kad kiekvienas atvejis, kai yra
nustatoma, kad valstybinis kaltinimas baudZiamesidyylose nepalaikomas, turiatb
konstituciSkai pagstas ir neturi sudaryti prielaid nepagistai apsunkinti konstitucini
asmens teigiir laisviu igyvendinimo ar apskritaiyjpaneigti.Istatymy leidéjas gali nustatyti
ir tokj teisin reguliaving, pagal kur tam tikrose baudziamosiose bylose kaltipipalaiko ne
prokurorai, 0 privats asmenys i atstovai), nes toks teisinis reguliavimas savanesudaro
prielaidy pazeisti asmens tésj teismirg gynyka. Tafiau negali lati tokiy teisiniy situacij,
kad prokurorui nekilf pareiga baudziamojoje byloje palaikyti valstyibkaltinima ir tuo
atveju, kai privatus asmuo (ar jo atstovas), patdaknas kaltinim baudziamojoje byloje,
negali veiksmingai apginti savo (ar atstovaujamoess) teisj ir teiscty interes™.

BPK 409 straipsnio 1 dalyje yra numatyti du atvelai prokuroras privalo prad
baudziamji proces privataus kaltinimo bylose:

1) jei asmuo dl svarbiy priezasgiy negali ginti teigty savo interes,

!5 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimas ¢Dprivataus kaltinimo ir &
asmens, kurio atzvilgiu atsisakyta kelti baudzignyla, teisss apsksti prokuroro nutaring'. Valstykes Zinios,
2006-01-19, Nr. 7-254.
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2) nusikalstamos veikos turi visuomeaireiksne.

Formuluot¢ ,asmuo @l svarbiy priezagiy negali ginti teiéty savo interes'
apibidina labaijvairias situacijas: kai asmuo apskritai negali fpatba per teésa savo
atstov) iSreiksti valios ginti savo teitus interesus arba negali (pats arba peéttesavo
atstow) atlikti tam tikny veiksmy (imtis kity priemonty), kuriais Siuos savo teits interesus
imtusi ginti (pavyzdziui, dl fizinés ar psichias negalios, teisinio subjektiSkumo nebuvimo ir
t. t.), ir tokias, kai nors asmuo ir gali (patsauter teista savo atstoy) iSreiksti vala ginti
savo teistus interesus ir gali atlikti tam tikrus veiksmisiyiais Siuos savo teigis interesus
imtusi ginti, tatiau Si veiksmy (kitu priemoni;) objektyviai negali pakakti, kad tie interesai
buty apginti (pavyzdziui, € negagjimo gauti reikaling informacip, teiss atlikti
reikalingus proceso veiksmus negimo ir pan.)

Antrasis atvejis, kada prokuroras privalo ptadbaudziamji proces, nors
nusikalstama veika priskiriama prie vejkdél kuriu procesas vyksta privataus kaltinimo
tvarka, yra tuomet, kavykdyta nusikalstama veika turi visuomegireikSne. Tokia situacija
yra sietina ne su kuriuo nors vienu nusikalstamekos pozymiu ar keliais i$ j(pavyzdZziui,
su nukentjusiojo pareigomis ar socialiniu statusu, su nustkaos veikos sukeltu atgarsiu
visuomemje ir pan.), bet suvairiais nusikalstamos veikos pozymiais jirairiomis jos
padarymo aplinkyémis. Sprendziant, ar nusikalstama veika turi viseome reikSng,
kiekvienu atveju btina ivertinti, kokie padariniai visuomenei, valstybeit@isinei sistemai
gaktuy atsirasti, jeigu é Sios veikos ir dl kity analogiSk veiky baudziamasis procesas
netity pradtas® Taigi, prokuroras turi sistemiSkavertinti visas nusikalstamos veikos
aplinkybes bei kylatius padarinius, kad gl jvertinti, ar konkréiu atveju turi liti
pracktas baudziamasis procesas, tai yra atliekamassikiieis tyrimas bei esant pakankamai
asmens kadt irodartiy duomem — perduoti byd teismui ir palaikyti valstybin kaltinima
teismo procese.

Pazynttina, kad aptartas teisinis reguliavimas, sgsisu prokuroro pareigomis
privataus kaltinimo procese, sudaralygas prokurorams visais atvejais vykdyti savo

konstitucirg priedermg ginti asmens, visuomes ir valstylgs teises ir teigus interesus.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimas ¢Dprivataus kaltinimo ir &
asmens, kurio atzvilgiu atsisakyta kelti baudzignyla, teisss apsksti prokuroro nutaring'. Valstykes Zinios,
2006-01-19, Nr. 7-254.
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Prokurorai atlikdami savo konstituegin pareig. palaiko valstybip kaltinima
pirmosios, apeliacis ir kasacias instancijos teismuoseaka ,prokuroras” nagrigiamoje
srityje yra apibendrinantis terminas — jis reiSkiet kurios prokuraros bet kurio rango
prokurog, vykdani jam pavestas funkcijas. Prokuroigaliojimus baudziamajame procese
Lietuvos Respublikos teritorijojeigyvendina generalinis prokuroras, jo pavaduotojai,
Generaligs prokuraliros skyriy;, grupy vyriausieji prokurorai, y pavaduotojai, skyui,
grupip prokurorai, apygand vyriausieji prokurorai, y pavaduotojai, skyw, grupi
vyriausieji prokurorai, y pavaduotojai, skyw, grupu prokurorai, apylinki vyriausieji
prokurorai, i pavaduotojai, skyu, grupix vyriausieji prokurorai, skyu, grupip prokurorai
tose teritorigse apylinki prokurafirose, kuriose strulitiniy padaling néra. Generaliés
prokurafiros prokurorai pagal generalinio prokuroro nustakgimpetencii savo procesinius
igaliojimus, tame tarpe ir valstybinio kaltinimo pédymo funkcip, vykdo visoje Lietuvos
Respublikos teritorijoje. Apygaudir apylinkiy prokuratiry prokurorai pagal kompetengij
savo procesiniuggaliojimus vykdo jiems paskirtos apygardos ir apkds teritorijoje, kuri
atitinka teismo veiklos teritogj Generalinio prokuroro pavedimu prokurorai galkeyti
procesiniuggaliojimus ir kitoje teritorijoje ar teisnté

Generalig prokuratira formuoja vienog valstybinio kaltinimo baudziamosiose
bylose palaikymo ir nuosprendzivykdymo kontrots praktiky (rengia rekomendacijas,
apibendrinimus, aiSkinamuosius rastus, leididakymus @l proceso veiklos ir priima
baudziamojo proceso sprendimus), palaiko valstyl@tinima visuose vig instancij
teismuose, dalyvauja baudziamosios bylos atnhauginiéh naujai paaiSgusiy aplinkybiy
procese, nagrijfant baudziamsias bylas, atnaujintaséldaiskiai netinkamo baudziamojo
istatymo taikymo, é Europos Zzmogaus teisteismo sprendimo. Generais prokurailiros
Valstybinio kaltinimo skyriaus prokurorai tikrinaalstybin kaltinima palaikaiy teritoriniy
prokurafiry prokuron darky ir teikia jiems pagalp vietoje. Prireikus skyriaus prokurorai
palaiko valstybimn kaltinima bet kuriame Lietuvos pirmosios instancijos teisialstybinio
kaltinimo skyriaus veikla organizuojama remiantigetin principais:

1) pagal zonas — skyriaus prokurorams paskiriamos oturtam tikros apygard

prokuratiros ir joms priklausafios apylinky prokuratiros;

7 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras (I tomas). Vilnius, 2003, p. 73-74.
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2) pagal dalyk — skyriaus prokurorai specializuojasi pagal jiepeskirtus atskirus
baudziamojo ir baudziamojo procestatymy klausimus.

Pazynetina ir tai, kad Generalin prokuratira nagrija gautus asmenskundus,
susijusius su valstybiniu kaltinimu Lietuvos apellaame teisme, Lietuvos Au&fusiajame
Teisme, ir gali nagri¢ti skundus, susijusius su valstybiniu kaltinimwikise teismuog@

[statymas numato, kad palaikydami kaltinitmyloje gali dalyvauti ne vienas, o kel
prokurorai. Keli prokurorai gali dalyvauti didsle ir sudtingose bylose. Jie gali dalyvauti
nagrirgjant bykh savo nuodira pasiskirst darty pagal teisiamuosius, konkias kaltinimus
ar remiantis kitais kriterijais, &u tokiu atveju prokurorai turi savo funkgivykdyma
organizuoti taip, kad néiby mechaniskai dubliuojami klausimai, pareiSkimaipka.

Kaltinimo proceg sudaro dvi stadijos: ikiteisminio tyrimo stadija valstybinio
kaltinimo palaikymas teisme. lkiteisminio tyrimoadijoje renkami kadts irodymai, t. y.
vyksta pasirengimas Kaltinimui, teisminio bylos nagimo metu — kaltinimas yra
palaikomas. Kai prokuroras yjsitikinegs, kad ikiteisminio tyrimo metu surinkta pakankamai
duomen, pagrindziatiy itariamojo kalg¢ dél nusikalstamos veikos padarymo igra
pagrindo proceso uZbaigti supaprastinto procesakdyaprokuroras privalo suraSyti
kaltinamyji akty ir perduoti byh teismui. Nuspgsti, kad ikiteisminis tyrimas yra baigtas ir
procesas turi pereitikita stadip bei kaltinamojo akto suraSymas yra iSimatprokuroro teis
ir pareiga.

Kaltinamasis aktas yra svarbiausias ikiteisminiorintp stadijos procesinis
dokumentas, kuriuo uzbaigiama ikiteisminio tyrimtadsja ir iSctstomi svarbiausi Sios
stadijos rezultatai. SuraSydamas kaltinanakty prokuroras suformuluoja kaltinin pagal
kuri vyks baudziamosios bylos nagiimas pirmosios instancijos teisme. BPK 255
straipsnio 1 dalyje numatyta, kad byla teisme mggrma tik al ty kaltinamyju ir tik dél ty
nusikalstam veiky, dél kuriy ji perduota nagriti teisiamajame paslyje. Taigi,
kaltinamasis aktas nustato konkes bylos nagrigjimo teisme ribas. Be to jis reikSmingas
dar ir tuo, kad jame nurodoma prokuroro, kaip veem® proceso Salj procese uZimama

pozicija ir atskleidziama, katl ji yra batent tokia. Pamiétina, kad be BPK norm

18 Lietuvos Respublikos prokufabs ir prokuron kompetencijos nuostatai, patvirtinti Lietuvos Relsiikos
generalinio prokuroro 2008 m. gruodzio 3Lighkymu Nr. I-215Valstykes zinios 2009, Nr. 3-82.
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prokuroras raSydamas Kaltingjinakta turi vadovautis ir Generalinio prokurorgakymu
patvirtintomis rekomendacijomigidkaltinamojo akto suraSymao.

Formaliai valstybinio kaltinimo palaikymo funkcijgeisme ivykdoma prokurorui
paskelbiant kaltinanyi akty bei pasakant kaltinaga kalba baigiamyju kalby metu. Td&iau iS
tiesy valstybinio kaltintojo veiksmai bei jo procesmteigs ir pareigos teisme yra labai
placios apimties, o prokurorams suteikta veiksiais\e kartu yra ir dided atsakomyb. Tam,
kad prokuroro veikla teismo procesatib efektyvi, prokuroras turi tinkamai jai pasiruosti.
Visy pirma, prokuroras privalo gerai iSmanyti a/isylos medziagy skrupulingai susipazinti
su visomis faktidmis bylos aplinkybmis, jas iSanalizuoti ifvertinti. Prokuroras taip pat turi
puikiai Zinoti baudziamosios tés, baudziamojo proceso tessnormas, teism praktika
nagrirejamu klausimu, Generalinio prokuroro rekomendacijas

DidZiaja dali valstybinio kaltintojo procesini teisiy ir pareigr lemia tai, kad
Lietuvoje byl nagrirgjimas teisme vyksta laikantis rungimosi principoyik yraitvirtintas
BPK 7 straipsnyje. Sis principas reiskia, kad byld bati sprendziama gito keliu, t. .
skirtingus interesus byloje turintys proceso sutgiekkaltinimo ir gynybos Salys) turi teis
sialyti teismui, kaip turi lati iSspesta byla ir kritikuoti prieSingos Salies teikiamsiglymus.
Konstitucinis teismas yra konstatay kad bylos turi @iti nagringjamos laikantis rungimosi
principo - turi Wti garantuojama teisminio nagéimo dalyviy teisiy lygybe, istatymais
jilems turi uti uztikrintos lygios teiés teikti irodymus, dalyvauti tirianirodymus, pareiksti
pradymu¥’. Taigi, prokuroro teiss &iuo aspektu yra lygios gynybos funkcijykdartiy
proceso dalyvj teisms. Dar vienas reikSmingas rungimosi principo eletae yra kaltinimo,
gynybos ir teismo funkay atribojimas. Kalbant apie rungimosi pringipokiu aspektu,
uzsienio Sali teiss doktrinoje yra iSskiriamas kaltinimo principasnga principle of
accusation, siauriau apiliziamas kaip reiSkiantis, jog teisme baudziamasiscgwas
pradedamas tik remiantigalioto kaltintojo pateiktu kaltinimu ir vykdomagperzengiant jo
riby?°.

Pazyngtina tai, kad prokuroro, kaip ir bet kurio kito jpeso dalyvio, nagrigjant byh
pareikSta nuoman teismui rera privaloma. Tad nors prokuroras ir praso, paviedz

teisiamyji nuteisti ir paskirti jam atitinkambausmg, teismas gali kaltinaaj iSteisinti ar

19 Konstitucinio Teismo 2000 m. ruge 19 d. nutarimas ,Bl BaudZiamojo proceso kodekso nuostakirty
islaptinto liudytojo apklausaiValstykes Zinios,2000, Nr. 80-2423.

%0 GIRDAUSKAS, Mindaugas. Rungimosi principai bauditgame procese: turinio aspekteis;, 2004, Nr.
53, p. 10.
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skirti didesr ar mazesgeibausme. Teismas gali kitaip kvalifikuoti teisiamojo veiksis, skirti

kitos riSies bausr) atmesti prokuroro pateiktus prasSymus ir pan. iN&ikiais atvejais, kai
prokuroras atsisako kaltinimo, teismas gali teigi@muteisti priimdamas jam kaltinai

nuosprengf.

Taigi, bendriausia prasme, kaltinimo esraudaro prokuroro pastangos siekiant
frodyti, kad kaltinamasis,étikurio veikos byla prokuroro iniciatyva nagéama teisme, yra
kaltas @l tos veikos padarymo. Teu tai nereiSkia, kad prokuroras turi bet kokiankair
bet kokiomis priemoémis siekti kaltinamojo pripazinimo kaltu, nes protxas vykdydamas
Sia jam pavest pareig privalo kiti objektyvus ir kaltinti tik tuo atveju, kai yraisiSkai
isitikings, kad kaltinamasigvykdé nusikalstam veika. Valstybinis kaltintojas turi laikytis
BPK itvirtinty principy, tokiy kaip nekaltumo prezumpcijos, proceso kalbos ir. pagtuvos
Respublikos generalinio prokuroro patvirtintame Kewrorny etikos kodekse taip pat yra
numatyta, kad prokuroras pathmas teismui vykdyti teisingun gindamas asmens,
visuomenss ir valstylés teises bei tettus interesus laikosi toki profesires etikos princip:
teisingumo, padorumo, nesaliSkumo, nepiktnaudziayisavarankiSkumo, konfidencialumo,
solidarumo, pagarbosistatymui bei atsakomys®?. Ypa: svarbus teisminio bylos
nagrirgjimo stadijoje yra prokuroro neSaliSkumo principlastis reiSkia, kad prokurorai turi
neSaliSkai vykdyti savo funkcijas; likti nepaliesindividualiy ar grupiniy interes,
visuomers ar ziniasklaidos spaudimo irapintis tik visuomegs interesais; veikti
objektyviai; atsizvelgti konkretias aplinkybes nesvarbu, ar jpgriamajam palankios, ar ne;
remiantisistatymais ir neSaliSko teismo reikalavimais, sieddiikrinti, kad ity atlikti visi
batini ir reikiami tyrimai ir kad y, rezultatai laty atskleisti nesvarbu, ar tai rod@riamojo
kalte ar nekaltuma; visada ieSkoti tiesos, padteismui iSsiaiskinti tiegir vykdyti teisinguma,
visuomens, aukos ir kaltinamojo atzvilgiti Prokuroro ne$aliskumuzZtikrinti padeda ir
nusalinimo institutas, kuriuo garantuojama, kadrimggant byh jtakos sprendimo pnmimui
negaés daryti suinteresuoti bylos baigtimi proceso delyv

Prokuroras taip pat turi visada ginti kaltinamojemeens teis i neSaliSk teisny

stengtis uztikrinti, kad kaltinamajam palaiskirodymai kity atskleisti tinkamu metu

2L SUMSKAS, Arftiras.Baudziamjy byly nagringjimas teismeVilnius, 2000, p. 167-168.

22 Lietuvos prokurar etikos kodeksas. Patvirtinta Lietuvos Respublilgeneralinio prokuroro 2004 m.
balandZio 30 disakymu Nr. 1-68.

23 profesites atsakomyts standartai ir prokurarpagrindiniy pareig; bei teisi; iSdestymas (1999 m. balandZio
23 d. patvirtinta Tarptautés prokurot asociacijos).
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laikantis jstatymy ir neSaliSko teismo reikalavim Tik laikydamasis vig minéty nuostai
prokuroras profesionaliai ir tinkam@yvendins valstyés jam pavesatvalstybinio kaltinimo
funkcija.

Svarbu aptarti ir tai, kad valstybinio kaltinimoKgbés uztikrinimui dide¢ itaka daro
prokurom profesionalumas ir aukStas kompetencijos lygisropos Tarybos Ministr
komiteto rekomendacijojeét prokuratiros vaidmens kriminaligs justicijos sistemoje yra
akcentuojama, kad kiekviena valstyburi uztikrinti, prokuraliros pareigny priemima i
darkn, skatininy ir tobukjima, laikantis teising ir neSaliSk procediry, prokurafiros
pareiginy karjem, skatinimy ir tobukjima, remiantis bendrais ir objektyviais kriterijais,
tokiais kaip kompetencija ir patirtis. Valsgd privalo imtis atitinkam priemony, kad
prokuraftiros pareignams uztikring atitinkany ju paruoSim pries jiems pradedant eiti savo
pareigas ir jas vykdant.idna juos tinkamai informuoti apie:

1) ju pareigoms tdingus etinius principus ir reikalavimus;
2) Konstitucijos iristatymy garantuojamitariamyju, nukengjusiyju ir liudytoju apsaug;
3) Europos Zmogaus teisiir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos nustatytas

Zmogaus teises ir laisves;

4) darbo organizavimo ir valdymo tearipei praktila juridiniame kontekste;
5) mechanizmus ir priemones, gdiins padti uztikrinti ry§j tarp skirting veiklos GSiy ir
bendradabiavimsu uZsienio valstymis*”.

Prokuron kvalifikacijos klimas yra viena iS prokuratos sistemos efektyvaus
funkcionavimo slygu. Prokuron profesini gelegjimy stiprinimas ypa aktualus, nesttent
profesiniai gebjimai daro tiesiogin jtaka valstybinio kaltinimo palaikymui teisme. Teorines
ir praktines zinias prokurorai privalo gilinti né& tnacionalirés, bet ir tarptautiés teies
srityje. Itin aktualu jgyvendinti tarptautiés teigs akty tinkanma aisSkinima ir taikyma
prokurafiros veikloje, nagriéti ju santylk su kitais Lietuvos Respublikostatymais bei
Europos $jungos teis&.

Dar vienas svarbus aspektasakojantis valstybinio kaltinimo palaikymo teisme

efektyvum, — prokuron darbo kiivis. Remiantis statistiniais duomenimis, 1995 - @00.

4 Europos Tarybos Minisirkomiteto rekomendacija Rec(2000)19 valstyis naéms ctl prokuratiros
vaidmens kriminalias justicijos sistemoje. [iéréta 2009 m. kovo 31 d.]. Prieiga per integnet
<http://www.etib.lt/site_files/Ministru%20Komiteto%2lokumentai/(2000)19.doc

% Lietuvos Respublikos generatmprokuralros 2009 — 201ijy met; strateginis veiklos planas. Patvirtintas
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2009vasario 4 disakymu Nr. I-25. Lietuvos Respublikos
generali prokurafira, 2009.
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laikotarpilf® baudZiamjy byly, esasiy prokuratiros Zinioje, padaugo 29 procentais (nuo
814 iki 1051 prokurar perduotos bylos (10QGukst. gyventop)). Tuo tarpu, byl, kurios
prokurom buvo perduotogteisny, pagaugo nuo 604 iki 787 (100ukst. gyventay), t. y. 30
procent.. Tuo tarpu asmen dirbartiy prokuratiroje mirétu laikotarpiu padaugo tik 9
procentai$’ Remiantis Generaléis prokurairos pateiktais duomenimis, 2009 m. sausio 2 d.
Lietuvos Respublikos prokutabje buvo patvirtinti 886 prokurar etatai’® Taip pat
pazynetina, kad 2008 metais prokurorai perdateismui 15 089 baudZiamias bylas®
Esant tokiam dideliam darbo tkrui, labai svarbu, kad prokungrdarbas bty tolygiai ir
racionaliai organizuojamas.

Lyginant valstybif kaltinima Lietuvoje ir uzsienio valstydse, galima pastéb, kad
nors yra daug panasSumtatiau ¢l baudziamojo proceso ypatumr skirtingos praktikos
galima surasti tam tikr skirtumy. Pavyzdziui, Vokietijoje vieSas kaltinimas (atitikio
Lietuvoje galiojatiai savokai - valstybinis kaltinimas) yra pareiSkiamasi lsurenkama
pakankamai duomen leidziartiy manyti, kad kaltinamasis padanusikalstara veika.
VieSo kaltinimo pareiSkimas Vokietijoje reiSkia #tahmosios iSvados (kaltinamojo akto)
surasym ir bylos persiuntim teismui. Teismas teisminio nagtjimo metu negali perzengti
kaltinamosios i§vados tikir savavaliskai prapsti nagriréjimo objekt°. Taigi, kaip ir pagal
Lietuvos baudziamojo procegstatymus, Vokietijoje kaltinamasis aktas nustaisnméio
bylos nagrigjimo ribas. Bylos teisminio nagrjimo metu prokuroras turi panasias teises
kaip ir Lietuvoje: perskaito Kkaltinagyi akfa, irodymy tyrimo metu uzduoda klausimus
kaltinamajam bei liudytojams, turi teisprasSyti pateikti papildomugrodymus, sako
baigiamyja kalba, nesutikdamas su pirmosios instancijos teismonsjomeu turi teig pateikti

apeliacin skund®”.

26 Remiamasi antrojo leidimo ,European Sourcebookrife and Criminal Justice Statistics*, nesia@me
leidime (2006 m.) nebuvo pateikti ir nagtinnauji duomenys, susijsu Europos valstyhiprokuratiros veikla -
aut. past.

" European Sourcebook of Crime and Criminal JustiegiSics 2nd edition. [Ziréta 2009 m. kovo 30 d.].
Prieiga per internet < http://www.europeansourcebook.org/esb2 _Fulbpdf

%8 Lietuvos Respublikos generatmprokuralros 2009 — 2011y met; strateginis veiklos planas. Patvirtintas
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2009vasario 4 disakymu Nr. [-25.

9 Lietuvos Respublikos prokutabs 2008 m. veiklos ataskaita. Lietuvos Respubli@serali@ prokurafira,
2009.

%0 GODA, GintarasUZsienio $ali baudziamojo proceso pagrindaiilnius, 1997, p. 12.

31 SIEGISMUND, Eberhart. The public prosecution offia Germany: legal status, functions and orgaioisat
[ziareta 2009 m. kovo 31 d.]. Prieiga per inteenet
http://www.unafei.or.jp/english/pdf/PDF_rms/no6038pdf.
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Austrijoje prokuralira yra savarankiSka, nuo teigrmepriklausoma teisingumo
administracig jstaiga. Pagrindinprokuratiros funkcija — palaikyti kaltinirp Proceso metu
prokurafira yra procesin Salis, t&iau ji yra jpareigota objektyviai pateikti vdsturima
medziag>2. Teisminis nagrigimas pradedamas kaltinimo paskelbimu, po kuridikamojo
gyn¢jas gali pareiksti prieSimgnuomor. Toliau vyksta kaltinamojo apklausa kepdymy
tyrimas. Prokuroras, kaip ir Lietuvoje, pirmasisako baigiara kalba.

Nors Europos valstyhi prokurafiros turi nemazai panaSun tatiau visisSkai
suvienodinti prokurd@iros status ir vaidmen bity iS ties; sudttinga. Tai lemia pora
aplinkybiy. Visu pirma, jvairiose valstybse gana smarkiai skiriasi prokurais statusas
valstyles institucip sistemoje — prokuratos santykiai su vykdoga bei teismine
valdziomis. Vienur prokurata yra nuo teismigs valdzZios nepriklausoma institucija, kitur
kartu su teismais veikia bendrai. Kitas esminisrtgkias — prokuratos vaidmuo ir
funkcijos. Gana rydis skirtumai yra tarp kontinentia teigs sistemos valstybiprokuratirai
patikéty funkcijy ir ty, kurias prokurorai atlieka anglosakeeisin:s sistemos valstyise®.
Pavyzdziui, Pranezijoje, Belgijoje, Olandijoje, Liuksemburge veikgavarankiskos, savo
nuoziira veikiargios prokuratros principas, reiSkiantis, kad priklausomai nudinggbiy,
prokuroras turi laisy konkretiu atveju nuspgsti, ar pradti baudziamji persekiojim ir
palaikyti valstybin kaltinima teisme. Tuo tarpu, kitose valstge galioja h[tinojo
baudziamojo persekiojimo principas: suzinojus, apwykdyta veika, atitinkartia
baudziamajamestatyme apiliztus nusikalstamos veikos poZzymius, prokuroras apiv
prackti ikiteisminj tyrima, o iStyrus nusikalstamveika ir uzbaigus ikiteismipn tyrima —
palaikyti valstybin kaltinima nagrirgjant byh teismé*. Minétus jvairiose valstybse
egzistuojanius skirtumus lemia skirtingas su prokuirais statusu ir funkcijomis sus§
teisinis reglamentavimas valstybikonstitucijose, y nacionaliniuose jstatymuose bei

ilgameiy tradicijy itaka.

%2 Cit. op.30, p. 39.

%3 ROBERT, MarcThe role and status of public prosecution servingsurope: major problems and the
council of Europe draft recommendatiofthat public prosecution in Europe in the 21stegn proceedings,
Council of Europe, 2000. [@icta 2009 m. kovo 25 d.]. Prieiga per intemethttp:/books.google.lt/books?id=-
Vyd37de0joC&printsec=frontcover&source=gbs summeaggad=0>.

% FRENCKEN, EugenePosition and status of the Public Prosecution @ffithe role of the public
prosecution Office in a democratic society. Coun€iEurope, 1997. [&réta 2009 m. kovo 31 d.]. Prieiga per
internet;
<http://books.google.lt/books?dg=PUBLIC+PROSECUTION&tsec=frontcover&sig=nZCM2AdZhsEMVZ
U62FKSS7ztE3Q&ei=SK27SdL6MYTI-
Aa96cDLBA&ct=result&id=WnR7IcVIuOAC&ots=mSkp5Ht8Dr&utput=htms.
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Apibendrinant tai, kas buvo aptarta, galima pasakgd valstybinis kaltinimas yra
vienas svarbiausi baudziamojo proceso institytnes kaltinimo funkcijos palaikymas yra
butinas teisminio proceso elementas. Be to, valsigbikaltinimo proceso metu yra
igyvendinami tokie valstys uzdaviniai kaip asmenteisiy ir juy teity intereg gynyba;
nusikalstam veiky atskleidimas ir kalt asmen nubaudimas; santas uztikrinimas ir pan.
Valstylke, deleguodama kaltinimo funkgiprokurorams, suteikia jiems ne tik filaveiksmy
laisve igyvendinant jiems pavestus uzdavinius, bet ir didgésakomyb. Toctl svarbu, kad
valstybiniai kaltintojai siekdamirodyti, kad kaltinamasis,étl kurio veikos byla prokuroro
iniciatyva nagrigjama teisme, yra kaltaséldtos veikos padarymo, veiktlaikydamiesi
istatymy, pagrindini; profesini; bei etikos nuostatir savo veikla pagty teismuijgyvendinti
teisinguna.
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II. Valstybinio kaltinimo palaikymas pirmosios iasicijos teisme
1. Prokuroro teiss ir pareigos parengiamojoje teisiamojoqu¥so dalyje

PrieS aptariant valstybinio kaltintojo teises irgigas atskirose teisiamojo @oZio
dalyse, tikslinga aptarti tai, kad tinkamam ir kbl§kam valstybinio kaltinimo palaikymui
didziule itaka turi tai, kaip prokuroras pasiruoSia bylos teisianin nagrigjimui. Visy pirma,
tam, kad teismo peédyje prokuroras ity aktyvus ir profesionaliai pasinaudoam
suteiktomis tei&mis, jis privalo gerai zinoti vis bylos medziag

Jei prokuroras nevadovavo ikiteisminiam tyriméi dusikalstamos veikos gbkurios
palaiko valstybim kaltinima teisme, jis tutty susipazinti su bylos medziaga ir krudigs ja
iSanalizuoti. I didelio darbo kiivio, prokurorai ne visada tinkamai ir atsakingaigtieka
ir tai mazina valstybinio kaltinimo palaikymo teisnprofesionalum Autorés nuomone,
tikslinga yra, kad valstybinkaltinima teisme palaikyt prokuroras, kuris organizavo
ikiteisminj tyrima ir jam vadovavo, nesaltent jis geriausiai Zino visas nusikalstamos veikos
aplinkybes. Téau egzistuoja nuomeénkad tokiu atveju prokuroras yra i$ anksto varzema
savo iSvad, padaryt ikiteisminio tyrimo metu ir, pavyzdziui, sunkiatsesakyt; kaltinimo,
jeigu per teismip nagrirgjima nepasitvirtingg jo surinkti jrodymai, nes tokiu idu tarsi
pripaZiny, savo darbo tikumus®

Prokuroras perduodamas kaltingirakty teismui perduoda tsurinkty medziag, kuri
reikalinga nagrigjant byh. Teismui perduodama ne tik medziaga, kuri patartiarba
paneigia bent vienaplinkyke, turintia reikSnes bylai iSspegsti teisingai, bet ir medziaga,
kuri irodo proceso dalyyi teisiy uZztikrinima, taip pat visi ikiteisminio tyrimo teégo
sprendimai. Teismui taip patatina perduoti vig bylos medziag kuri buvo surinkta
itariamojo, jo gy®jo ar nukengjusiojo arba jo atstovo prasyriu

Kitose valstylése taip pat laikomasi panasios praktikos, t. ydpedant kaltinargi
akta teismui perduodama ir bylos medziaga. Pasiredn, kad kai kuriose valstygbe buvo ki

diskusijy Siuo klausimu. Pavyzdziui, Svedijoje 1987 m. vykidarocesini istatymy reform,

% Cit. op.21, p. 168.

% Generalinio prokuroro rekomendacijosl kaltinamojo akto suraSymo ir perdavimo teismuatvitinta
Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003balandzio 11 disakymu Nr. I-47 (Generalinio prokuroro
2007 m. gruodzio 13 dsakymo Nr. I-179 redakcija).
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buvo gana aktyviai diskutuojamaldo, ar baudziamosios bylos medziaga iS viso Ibati
pateikiama teismui. Tokios proce&n tvarkos prieSininkai tedg kad iSankstinis bylos
medziagos perdavimas teismui yra nesuderinamasesund beSaliSkumo principu ir
pazeidziajrodymy tyrimo betarpiSkumo princip Taliau nugatjo kita argumentacija —
iSankstinis baudziamosios bylos medziagos pateikitegsmui uZztikrina teisingegrbylos
iSsprendim, nes tokiu atveju teismas gali geriau vadovarddymy tyrimui ir prireikus
pareikalauti papildompirodymy®’.

Pirmoji teisiamojo po&izio dalis vadinama parengiaja dalimi. Ji skirta parengti
procesines teé$o ir pagisto nuosprendzio gninimo silygas. Sioje teismo proceso dalyje
teismas, dalyvaujant proceso Salims, atlieka veilssrkuriais siekiama uztikrinti iSsamr
nesaliSk bylos aplinkyby iStyrima, kuris bus vykdomas kitoje teisiamojo pdgio dalyje —
irodymy tyrime. Parengiamojoje teismo pdgio dalyje numatyta seka atlieka tokius
veiksmus: pradeda teisiajp posdi, suteikia zo@d posdzio sekretoriui pranesti apiebylos
nagrirejima atvykusius asmenis, véjti (jeigu dalyvauja) iSaiSkina jo pareigas, pasali
liudytojus iS posdziy saks, nustato kaltinamojo asmerybSsprendzia klausigm ar galima
nagrireti byla, jei neatvyko kuris nors iS Saukasmen, paskelbia teismo sud, iSaiSkina
teises ir pareigas, priima ir iSsprendzia prasymus.

Parengiamojoje teismo pazio dalyje turi iti nustatyta kaltinamojo asmenyibei
gauti duomenys, apildinantys kaltinamojo asmenybKai byloje tiksta duomem, kuriais
remiantis lity galima tiksliai nustatyti kaltinamojo asmerylprokuroras tuity paprasyti
leisti jam pateikti papildomus dokumentus, kadubgalima aiSkiai nustatyti, koks asmuo yra
teisiamas. Be to, teismas ggdareigoti prokuray pateikti tokius duomenis.

Teismo poédzio sekretoriui pranesSus, kurie iS Saulkdsmen neatvykoj teismo
posdi ir nurodzius y neatvykimo priezastis, teisiamojo Bdgio pirmininkui leidus bylos
nagrirgjimo dalyviai, taigi ir prokuroras, gali uzduoti fislinarcius klausimus neatvykimo
priezastims iSsiaiSkinti. Paskelbus, kad kazkasSasikty asmen nedalyvauja teismo
posdyje, turi kuti iSsprstas klausimas, ar galima nagtirbyla toliau. Teismui sprendziant
bylos nagrigjimo klausima nedalyvaujant kuriam nors nagijimo teisme dalyviui
prokuroras, kaip ir kiti bylos nagrfimo teisme dalyviai, turi tegspareiksti savo nuomen

Siuo klausimu. Nors sprendardél to, ar galima ¢sti bylos nagrigjima, priima teismas,

3" GODA, Gintaras. BaudZiamojo proceso raidos tenigEnEuropoje Teis’s problemos1999, Nr. 3, p. 34.
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tatiau spesdamas tai, teismas atsizvelgiarokuroro ir kity byloje dalyvaujatiy asmen
praSymus. Prokuroras iy biti aktyvus nuo pat teisiamojo pamizio pradzios ir pasisakyti,
ar jo nuomone bus galima iSsamiai ir visapusiSkaagrireti byla, iStirti jrodymus
nedalyvaujant vienam ar kitam liudytojui ir panoRuroras tugty kreiptis su praSymu atitl
bylos nagrigjima arba padaryti pertragk neatvykus liudytojui, kurio parodymai turi
esmires reikSnmés bylai, neatvykus ekspertui, kurio parodymai yratih suraSytam
ekspertizs aktui paaiskinti ir pan. Pavyzdziui, viename itgisajame paslyje prokurog,
palaikiusi valstybifp kaltinima, taip pasisak bylos nagrigjimo galimumo neatvykus tam
tikriems asmenims klausimu: ,Manau, kad tikslingandlien ¢sti bylos nagrigjima toliau ir
apklausti atvykusius nukefpisiuosius ir civilinius ieSkovus, po to daryti pauky ir kviesti
neatvykusius nukegusiuosius. Kadangi keliems nuképisiesiems Saukimai iteikti, ir
atsizvelgiant tai, kad nukeriusieji bent privalo Zinoti apie teismo gakzio viet ir laika,
manau kty pazeistosy procesigs teigs, nagrigjant byhk jiems nepranesSus. Esant tokiai
situacijai, prasSau, po atvykusinukengjusiyju apklausos daryti pertragkir kviesti
pakartotinai neatvykusius nukeéjusiuosius®®. Galima pastetti, kad Siuo atveju prokurer
veiké ne tik kaip kaltinima palaikanti Salis, bet ir atliko savo pargiginti Zmogaus teises ir
laisves akcentuodama, kad bylos nagnmnas nepranesus tam tikriems asmenims, pageist
ju procesines teises.

Kadangi, kaip jau buvo mita, valstybinio kaltinimo palaikymas yrattma
baudziamojo teisminio procesalyga, pagal BPK 250 str. teismo gdgs negali vykti, jei ji
neatvyksta prokuroras irera galimykés tame poalyje ji pakeisti. Tokiu atveju yra daroma
teisiamojo po&dzio pertrauka arba bylos nagfimas atidedamas. Prokuroras galitib
paketiamas kitu nepriklausomai nuo kiproceso dalywi nuomors. Jeigu prokurorastoja
1 jau pradta nagrireti teisme byd, jos nagrigjimas iS pradij nepradedamas,dau naujai
istojusiam prokurorui duodama laiko susipazinti glo$ medziaga ir pasiruosti dalyvavimui
teisiamajame peslyje. Pakeitus prokurarkitu, teismas pristato atvykuprokuron proceso
dalyviams, iSsprendzia naujojo prokuroro nusSalinikdausimy, iSklauso jo motyvuotus
prasymus ir pageidavimus, pavyzdziui, pakartoti kariuos jam nedalyvaujant atliktus

proceso veiksmus.

% Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. birZelio 20 d. teisiamojo qiiSo protokolas, baudZiamoji byla Nr.
1-304-119/07.
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Teisiamojo po&dzio pirmininkui paskelbus teismo siid bei teisminiame
nagrirgjime dalyvaujagiu prokuron, gyréjuy, atstow, ekspeni, specialisi, vergjuy bei
posdzio sekretoriaus pareigas, vardus ir pavardegupooas, kaip ir kiti bylos nagréjimo
dalyviai, turintys procesinintereq, gali pareiksti nuSalinim minétiems asmenims pagal
BPK 58, 59 ir 61 straipsniuose numatytas taisykl®ateikiant prokurorui nuSalinimo
pareiSkimo teis yra uztikrinama valstybinio kaltintojo galimgbteisstai siekti, kad visi
byloje priimami sprendimaitiy teiseti ir pagrsti.

NusSalinimas gali @ti pareikStas nagrijantiems byd teisijams, ikiteisminio tyrimo
pareiginui, prokurorui, ikiteisminio tyrimo teégui, teisiamojo po&dzio sekretoriui, veéui,
ekspertui bei specialistui BPK 58 straipsnyje nuyteas nusalinimo pagrindais. Prokuroras
gali bati nuSalintas jeigu:

1) jis toje byloje yra nukewijusysis, privatus kaltintojas, civilinis ieSkovagyilinis
atsakovas, bet kurio iSul8asmen Seimos narys ar giminaitigariamojo, kaltinamojo
bei nuteistojo ar atstovo pagabtatyna, teisjo, ikiteisminio tyrimo teisjo,
ikiteisminio tyrimo pareigno ar gyrjo toje byloje Seimos narys ar giminaitis;

2) jis yra dalyvags toje byloje kaip liudytojasjtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo
atstovas pagalstatyna, nukengjusiojo, privataus kaltintojo, civilinio ieSkovo ar
civilinio atsakovo atstovas;

3) jis pats arba jo Seimos nariai ar gimthai yra suinteresuoti bylos baigtimi;

4) proceso dalyviai motyvuotai nurodo kitokias aplibkg, keliatias pagisty abejoni
prokuroro neSaliSkumu.

NusSalinimg prokurorui gali pareiksti itariamasis, kaltinamasis, nuteistasis,
iSteisintasis, gyjas, nukendjusysis, privatus Kkaltintojas, civilinis ieSkovagijvilinis
atsakovas arbay jatstovai. [@l prokuroro nuSalinimo nusprendzia bylagrirejantis teismas
pasitarimy kambaryje paprasta baldauguma.

Svarbu pazyréti, tai, kad egzistuojant miétiems pagrindams prokuroras pats privalo
nusialinti. Si jo pareiga kyla ne tik i5 BPK 5®agbsnio nuostat bet ir i$ profesies etikos
reikalavimy, pvz. Lietuvos prokurar etikos kodekse yra numatyta, kad prokuroras prival
nusisalinti nuo pareigos arba sprendimemprmo, kai yra pazeista psichologipusiausvyra

arba tenka vertinti savo, $eimos masr kity artimy asmen interesu¥’. Jeigu pagrindas

% Lietuvos prokuroy etikos kodeksas. Patvirtinta Lietuvos Respublif@seralinio prokuroro 2004 m.
balandzio 30 disakymu Nr. 1-68.
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nusisalinti prokurorui yra zinomas iS anksto, jigéty pareiksti apie nusiSalinignkaip
imanoma anksau, kad nebty trukdoma operatyviam teismo procesui.

ISsprendus ankgu mirgtus klausimus (nuSalinimo, bylos nagjimo neatvykus
kam nors iS Sauktasmen klausiny) teisiamojo po&dzio pirmininkas iSaiSkina proceso
dalyviams y teises ir pareigas. Pazytma tai, kad prokurorui, palaikémm valstybin
kaltinima teisme, jo teiss ir pareigos éra iSaiSkinamos, nes preziumuojama, kad prokuroras,
budamas profesionaliu teisininku, gerai zino savkbijas, teises bei pareigas.

PrieS baigiant parengiaga teismo poé&dzio dal prokuroras, kaip ir kiti nagrigimo
teisme dalyviai, turi tetspateikti praSymus Saukti naujus liudytojus, ekspear iSreikalauti
kitus irodymus. Pateikdamas tokio pmlzio prasym valstybinis kaltintojas privalo nurodyti,
kokioms aplinkylems nustatyti yra reikalinga atlikti mitus veiksmus. Naujirodymai yra
tokie irodymai, kurie nebuvo tiriami ir kuriais prokuronassiremia savo kaltinamajame akte.
Prokuroras taip pat gali prasyti prijungti tam tikr duomenis prie bylos medziagos,
pavyzdziui, ,praSau prie baudziamosios bylos megiBa prijungti  kaltinanyi
charakterizuojatia medziag — gautus atsakymus, kad jispsichiatrirg ir narkologirg
iskaitas ngrauktas?.

Prokuroras taip pat gali motyvuotai, esant BPK niytoms galygoms ir pagrindams,
prasyti paskirti, prasti ar pakeisti kardoapa priemore kaltinamajam, pavyzdziui: ,Kadangi
kaltinamiesiems T. K. ir V. P. paskirkardomyju priemoniy — sttmimo - terminai baigiasi,
prasSau iSspsti klausina dél suemimy pratsimo. Semimy skyrimo pagrindai neisnyko.
Kaltinamasis T. K. yra ank&u teistas tris kartus, neturi pastovaus pragyuaensaltinio,
nesaistomas jokiais socialiniais rySiais. PaZeidkgiau paskirtos kardomosios prienisn-
ipareigojimo periodiSkai registruotis policijogstaigoje — slygas, buvo paskelbta jo
respublikire paieSka. Kaltinamasis V. P. adlkau teistas du kartus, nesaistomas jokiais
socialiniais rysiais, pazeidankgiau paskirtos kardomosios priengsn— jpareigojimo
periodiSkai registruotis policijogstaigoje — slygas, buvo paskelbta paieSka. Kad uztikrinti
kaltinamyju dalyvavimy bylos nagrigjime, prasSau, kaltinamiesiems T. K. ir V. P. psdt

suEmimo terminus dviems amesiams. !

% Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2006 m. gruodZio 19 d. teisiamojosod protokolas, baudZiamoji byla Nr.
1-150-170/07.

“1 Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2006 m. lapkib 15 d. teisiamojo paslZio protokolas, baudZiamoji byla Nr.
1-1-628/07.
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Prasymas gali tii pateiktas ir Zodziu, ir rastu, gautas raSytipiaSymas turi iiti
pagarsinamas. Svarbu, kad praSymas; isSkiai motyvuotas, turintis reik&s iSsamiam
bylos aplinkybi iStyrimui teisme. Teismasébkiekvieno pateikto prasymo priima nugart
Priklausomai nuo pateikto praSymo pdBio, teismas arba iSeinapasitariny kambaf
priimti nutarf, arba priimag posdziy sakje, nutart iraSanti teisiamojo po&dzio protokos.
Jeigu teismas atmeta prokuroro pragynis turi teig pateikti praSym véliau, irodymy
tyrimo metu. Tdiau teikdamas praSympakartotinai, prokuroras turi jpagisti naujais
duomenimis, iSaisjusiais nagrigjant byh. Prokuroras taip pat gali pareiksti teismui savo

nuomore dél kity proceso dalywi pareikst prasyny.

2. Valstybinio kaltintojo dalyvavimagodymy tyrime

Pagrindire bylos nagrigjimo teisme dalis —rodymy tyrimas. Jo metu teismas
patikrina ikiteisminio tyrimo metu surinktus ir paaroro pateiktus duomenis, taip pat
proceso dalywj pristatytus bei paties teismo iSreikalautus duamertokiu bidu iSsamiai ir
nedaliskai iStiria visas baudZiamosios bylos apliss. Si dalis labai svarbi, nes joje
dedamos visos pastangos iSsiaiSkintiatibyloje. Be to, Salys baigiamosiose kalbose, o
teismas primdamas nuosprendali remtis tik tais duomenimis, kurie buvo Btirodymy
tyrimo procese.

Irodymy tyrimo dalis pradedama svarbiausio ikiteisminioriryp procesinio
dokumento - kaltinamojo akto paskelbimu. Kaltingimakty balsu perskaito prokuroras.
Jeigu kaltinamasis aktas yra didelis, jo turiprokuroras gali iSebtyti sutrumpintai,
nurodydamas Kkaltinimo esm Kaltinamaji akia prokuroras perskaito neskidamas,
pakankamai garsiai ir aiSkiai, kagl gerai iSgirsi ir suvokiy bylos nagrigjimo teisme
dalyviai ir visi teisme dalyvaujantys asmenys. riEsalideliam kaltinamajam aktui,
prokuroras pats pasirenka jo paskelbintmlab iSdesto kaltinamji akia sutrumpintai arba
perskaito vig Sio dokumento tekst’. Tam, kad bylos nagrfimas vyki racionaliai ir
operatyviai prokurorui leidziama kaltinap akty iSdéstyti sutrumpintai. Téau Si galimyle

yra tik esant dviematygoms:

42 Cit. 0p.17, p. 129.
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1) kaltinamasis aktas yra didsl apimties — paprastai kaltinamasis aktas gati b
laikomas dideliu, jeigu jo apimtis virSija 3-5 paplus;

2) bylos nagrigjimo teisme dalyviai ir asmenys, esantys quiia; sakje supras
kaltinimo esrg.

Taigi, esant dideliam kaltinamajam aktui, prokusotari teig rinktis, ar paskelbti
kaltinamyji akia perskaitantjjvisa, ar iSastyti kaltinamyji akta sutrumpintai. Apie pasirinkt
Sio dokumento paskelbimoutla prokuroras informuoja teismbei proceso dalyvius.
Pazynttina tai, kad prokuroras neprivalo atsizvelgtroceso dalyvi iSreikSt nuomor dél
kaltinamojo akto paskelbimo tdo. T&iau jeigu teismas reikalauja perskaityti avis
dokumento teksgt prokuroras privalo vykdytiigeikalavima.

Prokuroras, sutrumpintaiégtydamas kaltinamojo akto tutibei siekdamas atskleisti
kaltinimo esmg, turi nurodyti pagrindinius kaltinamojo akto tulmnelementus. BPK 219
straipsnyje yra nurodyti tokie kaltinamojo turireementai:

1) teismo, kuriam teisminga byla, pavadinimas;

2) itariamojo vardas, pavardgimimo data, asmens kodas, Seinpacktis, profesija,
darboviet, duomenys apie anksteéseistuna; prokuroro nuofira gali kuti nurodyti ir kiti
duomenys;

3) nusikalstamos veikos aprasymas: padarytos Hetkaos veikos vieta, laikas,
budai, padariniai ir kitos svarbios aplinkddg) duomenys apie nukeépisji; itariamojo
atsakomyh lengvinartios ir sunkinagios aplinkylkes;

4) pagrindiniai duomenys, kuriais grindziamas kafhas;

5) Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso stragpgjo dalis ir punktas),
numatantis atsakomytuz padary veika;

6) itariamojo gyrjo vardas ir pavagd jei itariamasis ikiteisminio tyrimo metu &jo
gyneja;

7) itariamojo pozicija, jeigutariamasis nesutinka starimu.

Visi septyni turinio elementai yra neatsiejami \asnnuo kito ir Btini, norint
tinkamai iforminti ikiteisminio tyrimo pabaig ISbraukus bent vienpunkg iS privalomo
kaltinamojo akto turinio, jis nebetekt savo pras@s baudziamajame procese. Jis
nebeuzbaigt ikiteisminio tyrimo, nes ity neaiSku kokiam teismui peusti bylos medziag
(jei nebelikty punkto, kurisjpareigoja nurodyti teisay kuriam teisminga byla), koks asmuo

yra kaltinamas (iSbraukus reikalavirapie informacijos pateikimapie kaltinamji), kokios
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veikos padarymu yra kaltinamas (kaltinamajame aildberaSant veikos ir jos pozymi
nebeldity aiSku kaltinimo motyvai ir pan.

Skelbiant kaltinangi akt, jo sutrumpinimo variantai galiahi jvairas ir priklauso ne
tik nuo kaltinamojo akto turinio, formos, bet ir milbylos aplinkyhi. Pavyzdziui, jeigu
byloje yra keli ar keliolika nusikalstamos veikgazody, prokuroras gali vienepizod, ir jo
padarinius nurodyti konkdgi, o kallkdamas apie kitus epizodus paaiskinti, kad |
aplinkybés panasios. Jeigu byloje yra daug duoméariais grindZziamas kaltinimas, galima
tokius duomenis susisteminti, iSrySkinantljendrusirodomuosius pozymius ir nurodant tik
duomem Saltinius. Pasirenkant kaltinamojo akto paskelbirsotrumpinimo variamt
prokurorui taip pat svarbu atsizvelgtijirkaltinamyju bei kity nagriréjimo teisme dalywi
asmenybesyjissilavinimy ir kultira tam, kad Sie asmenys suptakaltinimo esm.

Po kaltinamojo akto paskelbimo teismo gbge yra atliekama kaltinamojo apklausa.
Taigi, pirmasisirodymy tyrimo veiksmas yra kaltinamojo apklausa, nes lsvayra zinoti
kaltinamojo pozicih tam, kad teismas gdip nustatyti racionaliaugiirodymy tyrimo tvark.
Gali bati jvairiy priezagiy, turinéiy jtakosirodymy tyrimo tvarkos nustatymui, ir teismas gali
nustatyti toky tvarka, kokia, jo nuomone, yra tinkamiausia, kad bylatybiSnagriréta
iISsamiai ir visapusiSkai.

Prokuroras, kaip ir gynybos Salis, gali pasisakigtijrodymy tyrimo tvarkos, kuri jo
nuomone, patty iSsamiausiai ir nuosekliausiai istirti kyltaip pat ir dl kaltinamyju
parodyny davimo eiliSkumo, jeigu byloje yra keli kaltinarijgpavyzdziui: ,Siilau nustatyti
Sia jrodymy tyrimo tvarky: apklausti kaltinamuosius, nukeéntsiuosius, pagarsinti
nukentjusiojo D. M. parodymus, duotus ikiteisminio tyrinmeetu bei iStirti rasyti@ bylos
medziag. Siulau kaltinamyju apklaug pradtti nuo kaltinamojo J. S., po to apklausti
kaltinamyji A. R. ir tuomet — kaltinagji D. U.“**,

Kaltinamojo apklaugssudaro dvi dalys:

1) laisvas pasakojimas apie kaltinimo aplinkybes;

2) kaltinamojo atsakymaiproceso dalyvi uzduotus klausimd$

Po kaltinamojo pasakojimo apie bylos aplinkybegeissjo klausimy, klausimus
kaltinamajam uzduoda prokuroras. Valstybiniam k&dijui kaltinamojo apklausa yra viena

3 Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. lapkiib 14 d. teisiamojo p@siZio protokolas, baudZiamoji byla Nr.
1-627-119/07.
4 Cit. 0p.13, p. 422.
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IS priemony jrodyti kaltinimo pagistum, jtikinti teisma, kad kaltinamasis padaijam
inkriminuojamy veika. Analizuojant teismo procesinius dokumentus, galipasteéti, kad
valstybiniai kaltintojai pakankamai aktyviai dalyya kaltinanyjy apklausoseyjuzduodami
klausimai daznai padeda iSsiaiskinti svarbias ralsitmos veikos aplinkybes. Tai lemia, kad
prokuroras formuluodamas klausimus, zino bylos nagglzir supranta, kokius faktus gali
paliudyti arba paneigti kaltinamojo atsakymai.

Prokuroro uzduodami klausimai &g bati kryptingi, aiskis ir trumpi. Jis negali
uzduoti klausim, kurie izeidireja apklausianp asmef, provokuoja, grasina, yra migloti,
sunkiai suvokiami ar pasikartojantys. Pagal prokanavduodam klausimy pohidi, jie gali
buti papildantieji, patikslinantieji, primenantiejir i kontroliniai. Papildarit klausim
prokuroras uzduoda tuomet, kai kaltinamasis pasakag nieko neuzsimdrapie tam tikras
bylos aplinkybes, jas praleido. Patikslinantis kiawas padeda sukonkretinti jau duotus
kaltinamojo parodymus apie kpkors faks, geriau atskleisti svarbias nusikalstamos veikos
aplinkybes. Patikslinantys ir papildantys klausied Siek tiek panas, ta&iau skiriasi tuo,
jog papildantis klausimas sugsj su aplinkybe, kurios kaltinamasis savo pasakojime
nenurod, o patikslinantis — su aplinkybe, kaiapklausiamasis nurégtatiau nepakankamai
tiksliai ar konkréiai.

Prokuroras gali uzduoti primenanklausing, kuris padeda kaltinamajam geriau
prisiminti aplinkyl®, kuria jis pamirSo. Tokio klausimo esmyra tai, kad kaltinamajam
pamirSusiam kok nors faks, uzduodami klausimai apie kitus laike ar aplinkylis
susijusius faktus. Kaau pazynétina tai, kad prokurorui, kaip ir kitiems procesalyviams,
turintiems teig uzduoti klausimus apklausiamiems asmenims, drautziuzduoti atsakysmn
menagtius klausimus.

Kontroliniu klausimu yra siekiama patikrinti kaldmojo duod parodyny apie koka
nors aplinkyls teisingum. Kontroliniai klausimai gali Bti jvairis, pvz. asmeniui
uzduodamas klausimas apie Saltinius, iSkyid suzinojo apie fakt apie fakto suvokimo
salygas; praSoma pateikti duomenis, kuriais gati patvirtinti jo parodymai apie tam tikras
aplinkybes; klausiama apie byloje e&as jrodymus, kurie patvirtina ar paneigia
apklausiamojo nurodytus faktus.

Prokuroras taip pat turi teis uzduoti klausimus liudytojams, ekspertams,
specialistams ir kitiems apklausiamiems asmenimgatia eiliSkumo tvarka — pirmasis, po
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to, kai teisiamojo pasglzio pirmininkas suteikia tejsuzduoti klausimus. Klausimspecifika
bei ju pohudis jau buvo aptarti analizuojant prokuroro dalywaykaltinamojo apklausoje.

Valstybinis kaltintojas, kaip ir kiti bylos naggjmo teisme dalyviai, dalyvauja
daiktiniy jrodymy apziiroje. Daiktini jrodymy apziira gali iti atliekama tiek teismo
iniciatyva, tiek nagrigjimo teisme dalywi, taigi ir prokuroro, prasymu bet kuridoodymy
tyrimo metu. Daiktiniaiirodymai turi liti teismo pos&dziy sakje, kad prireikus teismas bet
kuriuo metu gaity juos apdiréti. Valstybinis kaltintojas, tuty visapusiSkaijvertinti
aplinkybes ir dilyti teismui apziréti svarbius daiktiniusirodymus bei apzros metu
atkreipti teismo é@meg i reikSmingas daikto savybes ar kitas aplinkybesokihoro
pareiksStos pastabos, susijusios su daiktimodymy apziira, yrajraSomos teismo pégzio
protokole. Té&iau praktikoje dazniausiai perskaitomi daiksinrodymy ikiteisminio tyrimo
metu atliktos apZiros protokolai, o patys daiktiniarodymai réra apzirimi teisiamojo
posdZio metu.

Kai teismo po&dyje tiriant jrodymus yra paskelbiami tam tikri bylai reikSmingi
dokumentai, prokuroras gali praSyti, kaditb perskaitytas ne sutrumpintas, o pilnas
dokumento tekstas. Taip pat gaiitipraSoma prijungti tam tikrus dokumentus priedsyl

Svarbu pamiéti ir tai, kad prokuroras gali pasyti vykdyti sutrumping jrodymy
tyrima, tatiau esmigmis Sio proceso afygomis yra kaltinamojo prisipazinimas kaltu ir
sutrumpintujrodymy tyrimu bei jstatyme numatytosalygos: kaltinamasis éra kaltinamas
padaes labai sunik ar sunk nusikaltiny; po kaltinamojo akto paskelbimo teismui
prisipazino ess kaltas; sutinka, kad kifrodymai nelaty tiriami ir su tokiu sutrumpintu
irodymy tyrimu sutinka prokuroras ir ggjas. Taigi, valstybinis kaltintojas gali ne tikikiti
sutrumping jrodymy tyrima, bet ir jam prieStarauti. Priimdamas sprengé savo pozicijos
Siuo klausimu, prokuroras &y apsvarstyti, ar bus visapusisSkai atskleista iaggimeta byla
bei jos aplinky®s.

Dar viena svarbi valstybinio kaltintojo téiseismo poé&dzio jrodymy tyrimo dalyje —
prasyti leisti jam pateikti papildomugsodymus atliekant proceso veiksmus. Prokuroras
turéty pasinaudoti Sia teise, kai:

1) teisiamajame peslyje teismas negali uzpildyti ikiteisminio tyrimgragi, kurios
neleidzia iSspysti kalés irodymo ir kaltinimo veiksm kvalifikavimo klausina;
2) naup irodymy suradimas susi$ su paiesSkos veiksmais arba kai tyrimo veiksmiksare

atlikti kitoje vietoje;
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3) ikiteisminio tyrimo metu atliekant proceso veiksmumivo padarytaistatym
pazeidimy, cel kuriy jrodomoji veré tampa niekig (tokiu atveju atliekant naujus
veiksmus prokuroras turi siekti paSalinti arba raEi#uoti minttus jstatymy
reikalavimy pazeidimus);

4) teismo poédyje tiriantirodymus iSkilo nauj versiy, kurias patikrinti prokuroras gal
tik atlikdamas papildomus proceso veiksfius

Be Si, yra imanomi ir kiti prokuroro prasymo leisti jam pateiktapildomus
irodymus variantai. Teikdamas prasyteismui @&l papildom; jrodymy teikimo, prokuroras
turi nurodyti, kokioms aplinkydms patvirtinti ar paneigti reikalinga pateikti nasij
irodymus. Ta&au jis neprivalo nurodyti, kokie konkiet veiksmai bus atliekami, nes toki
dalyky pavieSinimas gali sudarytialggas suinteresuotiems asmenims Kliudyti prokuroro
veiksmy atlikimui, pvz. gali pagipti tam tikrus daiktus ar sunaikinti dokumentusyiku
poemis yra planuojamas. Prokuroras reikalingus atpkticeso veiksmus gali atlikti pats arba
pavesti tai padaryti ikiteisminio tyrimo paré@igams. Papildomiemgodymams surinkti gali
buti panaudoti visi ikiteisminio tyrimo stadijoje t@mi proceso veiksmai. Jeigu, valstybinio
kaltintojo nuomone, reikia kviesti naujus liudytsjuprokuroras gali juos pristatytiteisma
pats arba prasyti teismo, kad jis iSkvigstidytojus.

Pazynttina, kad prokuroras praSymeisti teikti papildomusirodymus teikia savo
valia, t. y. kip nagrirejimo dalyviy ar teismo gilymai Siuo klausimu jam éma privalomi.
Teismas gali tenkinti arba ne fjokrokuroro prasSym atsizvelgianti tai, ar papildomi
irodymai pads nustatyti bylai reikSmingas aplinkybes:| Bokio prokuroro prasymo teismas
priima nutart ir jeigu teismas patekina prokuroro pragynpapildomy irodymy rinkimo
laikotarpiui padaroma bylos nagémo teisme pertrauka. Pertraukos truknpasiilo
prokuroras, pagal tai, kiek laiko, jo manymu, uksratlikti papildomus proceso veiksmus,
taciau galutinai § nustato teismas, pazymint apie tai teisma@bi® protokole.

Ankstiau galiojusiame BP# buvo numatytas bylos gfinimas tyrimui papildyti,
taciau tai reiSk ne bylos nagrigjimo pertraulg (kurios laiko trukné yra nustatoma teismo),
bet bylos ggZzinima | ankstesa stadip. Tokios nuostatos buvo taikomos kai parengtinis

(dabar — ikiteisminis) tyrimasdoavo nepilnas, gginant byh tyrimui papildyti teismo

S Cit. 0p.13, p. 445.
46 Su pakeitimais ir papildymais galisj iki 2003 m. gegus 1 d. Patvirtintas 1961 m. birzelio 26istatymu
Valstyles zinios 1961, Nr. 18-148.
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nutartyje lidavo nurodoma, kokias aplinkybes reikia issiai§kinfraigi, dabar prokurorui
numatyta teis jrodymy tyrimo teisme metu pateikti papildomisdymus uztikrina proceso
operatyvum bei veiksmingur, nes nereikia gkt | ankstesa proceso stadij

IStyrus visusirodymus ir iSnagriégjus byloje dalyvaujatiy asmen prasymus é
trodymy tyrimy papildymo (jeigu toki buvo), teisiamojo pa@sizio pirmininkas paskelbia,
kadirodymy tyrimas teisme baigtas.

3. Kaltinimo pakeitimas ir kaltinimo atsisakymas

Kaltinimo pakeitimas. Kaltinimo pakeitimas yra kaltinime igdtyty faktiniy aplin-
kybiu ar juridines kvalifikacijos pakeitimas. Pagal Lietuvos TSR di&iamojo proceso
kodeks pakeisti kaltinim teisme buvo leidZziama tik tuo atveju, jeigu tapaklogindavo
teisiamojo paéties ir nepazeisdavo jo tési gyny. Pabloginama teisiamojo pAts ir
pazeidZiamos jo tets i gynylm tada, kai kaltinimas k&iamasi sunkesh arba savo
faktinemis aplinkylemis iS esms skirting,, kai numatomos sunkess galimo nuteisimo
pasekms®. Prireikus kaltinima pakeisti sunkesniu arba fakimis aplinkytemis esmingai
skirtingu nuo pradinio kaltinimo, teismas &@r priimti nutari perduoti byh tyrimui
papildyti. Tokia procesitvarka, susijusi su kaltinimo pakeitimu teismetuigje galiojo iki
1993 mei.

Vadovaudamasis dabar galiojam BPK 256 straipsnio nuostatomis prokuroras gali
prasyti:

1) kaltinime nurodytos veikos faktines aplinkybes pskésS esnés skirtingomis;
2) pakeisti kaltinime nurodytos veikos kvalifikavampritaikant baudziagyi
istatymy, numatantsunkesa nusikalstam veika.

Norédamas pasinaudoti savo teiskaltinimo pakeitina prokuroras turi ikijrodymy
tyrimo teisme pabaigos pateikti raSytipraSyma kaltinime nurodytos veikos faktines
aplinkybes pakeisti iS5 esmm skirtingomis. Migtame praSyme turiti iSdéstytos tos IS esés

skirtingos faktigs aplinkyles. Kaltinimo faktires aplinkyles Siuo atveju tuty bati

Y'KAZLAUSKAS, Marcelis; MISIONAS, Jonas; IGNOTAS, Mykolas, et alietuvos TSR baudZiamojo
proceso kodekso komentargénius, 1989.
“8 KAZLAUSKAS, Marcelis.Lietuvos TSR baudZiamasis proced&mius, 1978, p. 262.
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suprantamos kaip nusikalstamos veikos faktiaplinkyles, iSdstytos kaltinamajame akte, t.
y. konkrefis veiksmai ar neveikimas, nusikaltimo padarymoayiédikas, ndas, pasekss,
nusikaltimo motyvas, tikslas ir pan. Nusikaltimdtiaés aplinkyles yra iS esis skirtingos,
kai iS esms pasikaitia nusikalstam veiksmy apimtis, nusikaltimo padarymo laikas, vieta,
budas, kai nauju kaltinimu galiti inkriminuojama kita kalis forma ir pan., jeigu tai turi
itakos veikos kvalifikacijai, bausmei ar kitaip stk@teisiamojo teisi gynyh.

Prokuroras ikirodymu tyrimo pabaigos teisme taip pat gali pateikti prag pakeisti
kaltinime nurodytos veikos kvalifikavign pritaikant baudziami istatymy, numatant
sunkesn nusikalstam veika. Baudziamasigstatymas, numatantis sunkesmsikalting ar
baudziamji nusizengim yra toks, kai veika kvalifikuojama pagal idketuvos Respublikos
baudziamojo kodekso straips(dali, punkt), kurio sankcija numato grieztesiausmn.
Taciau pazyngtina, kad teismui yra palikta galimgbpripazinti asmen kaltu ir pagal
kaltinamajame akte pateikieikos kvalifikavimy. Siuo atvejuistatymas nenumato teismui
galimykes palikti kaltinamajame akte nurodytas iligsu teisme pakeistas faktines bylos
aplinkybes. Tuo tarpu, prasyti keisti kaltinamajaailde nurodyt veika perkvalifikuojant
pagal baudziam istatyma, numatant lengvesi nusikaltiny ar baudZianrgi nusizengim,
galima iki teismui iSeinaritpasitarimy kambaf priimti nuosprendzi&y.

Apie tai, kad gautas prokuroro praSymas kvalifiklaitinamojo nusikalstamveika
pagal baudziamp jstatyna, numatant sunkesa nusikalstam veika, ar pakeisti faktines
bylos aplinkybes, teisiamojo pazio pirmininkas paskelbia pafziy sakje ir tai pazymima
teisiamojo po&dzio protokole. Prokuroro prasyme pakeisti kaltipimurodoma btinybé
pakeisti kaltinim ir suformuluojamas naujasis kaltinimas, pavyzdziBaudziamojoje
byloje Nr. 14-1-02880-05, kaltinant V. P. pagal BK 180 str. 1 d., itina teisme pakeisti
kaltinima. Vadovaudamasis LR BPK 256 str. 1 d. prasau teikaitinamojo V. P. atzvilgiu
nagrireti §i kaltinima, susijus su pirmiau pareikStu kaltinimu Sioje baudziamojbjgdoje,
kadangi @l naujai pakeisto kaltinimo nereikia atlikti papolecho aplinkybi tyrimo. V. P.
kaltinamas tuo, kad panaudodamas fiZmurt uzvalct svetimy turta, <...> [aut. past. —

toliau nurodomos tai pagrindzi@ins nusikalstamos veikos aplinkad) tai yra padar

“9 Lietuvos Respublikos generatmprokuralros 2007 m. ruggio 31 d. rekomendacinis rastas Nr. 1.2-8D d
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekgeipimo ir papildymoistatymo kai kuri normy taikymo.
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nusikalstam veika, numatyy LR BK 180 str. 1 d*. Ve¢liau teisiamojo pasiZzio metu
prokuroras skelbia pakeistus kaltinimus béeikia pakeisi kaltinimy nuoraSus
kaltinamiesiems beiyj gyréjams. Tuomet teisiamojo p&dzio pirmininkas pasiteirauja
proceso dalywj, ar reikia laiko susipazinti su naujai pakeist&etinimais, pasiruosti
gynybai. Dazniausiai gynybos Salis praso darytsié@nojo pos&dzio pertraul, nes dl
pakeist kaltinimy kei¢iasi gynybos pozicija.

Kalbant apie kaltinimo pakeitimy svarbu aptarti tai, kad siekiant uZztikrinti
kaltinamojo teigs i gynylm, kaltinamajam turi @ti praneSta apie kaltinimo pakeitimr
sudarytos glygos gynybai pateikti paaiskinimus bgodymus kitos kvalifikacijos aspektu.
Konstitucijos 31 straipsnio 6 dalyje nustatyta: pAeniui, kuris itariamas padas
nusikaltima, ir kaltinamajam nuo y sulaikymo arba pirmosios apklausos momento
garantuojama tedsi gynyks, taip pat teis turéti advokas.” Laiduota kaltinamojo teisi
gynyhla suponuoja, kad kaltinamajam tufitbgarantuotos pakankamos proceésipriemors
gintis nuo pareiksto kaltinimo bei uztikrinta galib¢ jomis pasinaudoti. Kaltinamojo tei$
gynyls yra viena i$ tiesos byloje nustatymo garantipi teig laikoma hitina slyga
igyvendinant baudziamojo proceso uzdavieisingai nubausti kiekvien nusikalting
padariug asmenm ir uZztikrinanti, kad nekaltas asmuo méb patrauktas baudziamojon
atsakomybn ir nuteistas.

Pazynttina tai, kad pagal BPK 256 str. numatyta, kadikathasis ir kiti nagrigimo
teisme dalyviai turi Bti informuoti apie kaltinimo pakeitigy kai nurodyta veika gali ti
kvalifikuojama pagal baudziag istatymy, numatantsunkesa nusikalstam veika. Pakeitus
kaltinima i sunkesp pablogja teisiamojo pagtis. Todtl ypatinga reikSnme igyja asmens,
kaltinamo nusikaltimo padarymu, téssi gynyls uztikrinimas. Asmens, kuriam kaltinimas
pareiksStas ikiteisminio tyrimo stadijoje, ir asmgkariam toks kaltinimas pareikStas teisme,
teisirés galimyles gintis siekiant paneigti kaltinigrar susvelninti atsakomymegali skirtis,
nes ity pazeista asmens téig gynyla. Pazyndtina, kad nors pagal BPK nustatyta

imperatyvi pareiga informuoti apie kaltinimo pakeis i sunkesi tatiau pagal Zmogaus

%0 vilniaus m. apylinks prokuraliros 2006 m. gruodzio 20 d. pradymas Vilniaus npygiakés teismui @l
kaltinimo pakeitimo teisme, baudziamoji byla Nr149-170/06.
*1 |jetuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1999vasario 5 d. nutarimas @Dparengtinio tyrimojrodymy
rinkimo bado ir teigsi gyny“. Valstylss Zinios 1999, Nr. 15.
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teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvengif ir Europos Zmogaus teisteismo praktik

— apie galim nusikalstamos veikos kvalifikacijos pakeitimkaltinamasis turi i
informuotas nepriklausomai nuo to, ar taikoma sande ar lengvesis nusikalstamos
veikos sudtis®®. Nes jeigu kaltinamajam naty pranesta apie nusikalstamos veikos
perkvalifikavimg i lengvesn, bity atimama teis gintis nuo kito, nors ir lengvesnio, bet
teisiamajame paslyje nenagriato kaltinimo.

Kaltinimo atsisakymas. Baudziamji persekiojim vykdantis prokuroras turi
disponuoti tam tikraisirodymais, kurie leidzia asmeniui pareik$tarimg arba pateikti
kaltinima dél nusikaltimo padarymo. Pastaruoju atveju prokusoneiSvengiamai privalo
atsizvelgti iri baudziamosios bylos perspektyvas, t.iwertinti, arjrodymai yra svars,
irodomosios informacijos Saltiniai patikimi, pasvekbkia yrajrodymy nugirgijimo ar, esant
nepasalinam abejony, ju vertinimo kaltinamojo naudai galimyptaip pat numatyti, ar
pakaksirodymy, kuriais disponuoja kaltinimo Salis apkaltinamajauosprendziui paggti. 1S
esnes tai reiSkia, kad prokuroras raSydamas kaltiggaekia ir perduodamas byli teisna
turi bati isitikings, kad uztekgrodymy, patvirtinartiy kaltinamojo kak. Tatiau gana daznai
teisminio bylos nagrigimo metu nustatomos naujos bylos aplinégb ketiasi
nukengjusiyjy, liudytojy parodymai, kyla abejoni dél teismui pateiki jrodymy
patikimumo. Ketiantis situacijai byloje, gali keistis ir prokuropmzicija &l kaltinimo. Gali
atsirasti latinybé ne tik kaltinime nurodytos veikos faktines aplibkeg pakeisti iS estn
skirtingomis ar pakeisti kaltinime nurodytos veikkgalifikavima pritaikant baudziagyi
istatymy, numatantsunkesa nusikalstam veika, bet ir atsisakyti dalies ar wvigkaltinimy.

1961 m. Baudziamojo proceso kodekse, su pakeitimggapildymais galiojusio iki
2003 m., buvo numatyta, kad jeigu, iSna§us byk teisme, prokuroragsitikina, kad
teisminio tardymo (dabar rodymy tyrimo) duomenys nepatvirtina pareiksto teisiammaja
kaltinimo, jis privalo atsisakyti nuo kaltinimo igdéstyti teismui atsisakymo motyvus. Dabar
galiojartio BPK 416 straipsnyje yra numatyta, kad privatwdtiktojas gali atsisakyti
kaltinimo iki baigiamyju kalby pabaigos, t&au valstybinio kaltintojo tets ar pareiga é
kaltinimo atsisakymo bei jo aplinkylbinéra reglamentuota. Teau, kaip jau buvo mita,
prokuroras palaikydamas valstybkaltinima atlieka valstybs jam deleguatfunkcija ir turi

2 Zmogaus teisiir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i$ dalies pakeista protokolu. 1, su papildomais
protokolais Nr. 1, 4, 6 ir Aalstykes Zinios 2000, Nr. 96-3016.

3 GIRDAUSKAS, Mindaugas. Teismo kompetencija keiskriminuojamos veikos kvalifikacij Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos reikalaviméeiss problemos2005, Nr. 1 (47), p. 57.
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laikytis tam tikig principy bei isipareigojimy. Palaikydamas valstyhirkaltinima prokuroras
turi buti objektyvus, negali #iti asmeniSkai suinteresuotas bylos baigtimi, nesajor
vienodai atstovauti vig pilieciuy, kuriuos gina valstyy) interesams. Kaltinti jis turi tik tuo
atveju, jeigu yrasitikings, kad kaltinamasis padanusikalstam veika. Taigi, jeigu byloje
nepakanka negéijamyjuy kaltts irodymy, o ju paieSkai panaudotos visos galimgp
prokuroras ne tik gali, bet ir privalo atsisakygiltinimo ar jo dalie¥’. Nusprengs atsisakyti
kaltinimo, prokuroras negali atsisakyti dalyvawgtkant baigiangsias kalbas. Savo kalboje jis
privalo nurodyti atsisakymo kaltinti motyvus ir pgli juos teisiamajame pédyje iStirtais

irodymais.

4. Baigiamoji prokuroro kalba

BPK 293 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad &migodymy tyrima, teismas
pradeda klausyti baigiagu kalby. Baigiamosios kalbos yra atskira teisiamojo godgo
dalis, kurioje bylos nagréfimo dalyviai apibendringrodymy tyrimo rezultatus ir isgsto
teismui savo samprotavimus apie kaltinimo teisingtimpagistumy®. PaZynétina, kad
baigiamosios kalbos turi didgprocesir reikSne dél keliy priezasgiu:

1) daro jtaka vidiniam teigjo isitikinimui bei daro poveik priimant teigta bei pagista
nuosprengd

2) padeda asmenims, esantiems teismeégis sakje, geriau suprasti bylos aplinkybes ir
véliau priimto sprendimo prasgn

3) yra svarbi auldjamojo poveikio priemo#y parodanti nusikalstamos veikos u |
padariusio asmens pavojingatpropaguojantistatymus bei teédvarkos ir morals
principus®.

Baigiamysias kalbas teismo p@byje sako prokuroras, nukeépisysis arba jo
atstovas, civilinis ieSkovas, civilinis atsakovabay atstovai, gygjas arba gyéo neturintis
kaltinamasis. Pirmasis baigiaja kalba, kitaip dar vadinam kaltinamaja kalba, pasako
prokuroras. Prokuroro kalba teisme yra vienasksaasi; valstybinio kaltinimo palaikymo

** Prokurory baigiamyjy kalby pavyzdZiaiLietuvos Respublikos generaliprokuratira. Valstybinio kaltinimo
skyrius. Vilnius, 2004, p. 7.

%5 Cit. op.17, p. 175.

%6 Cit. op.13, p. 451-452.
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budy. Savo kalboje prokuroras privalo giliai teisiSkaertinti nusikalstanp veika, nurodyti
jos tikruosius motyvus, atskleisti kaltinamojo sdirii bei psichologin veidh, pateikti
teismui padilymus nuosprendyje sgstinais klausimais. Prokuroro kalba, kaip ir viga j
veikla teisme, turi iti beSaliSka, paremta teisiamajame qolyge nustatytais faktais. Teu
prokuroras negali likti abejingas nusikalstamaikeaei Kalkédamas valstyds vardu jis
privalo kiti atkaklus ir aktyvus, siekdam@®edyti pozicijos, kur jis palaiko, teisingum
Prokuroro kalbos turinys ir forma, medziagos patedk tvarka ir analig priklauso
nuo baudziamosios bylos ypatybnuoirodymy pohbidzio ir apimties, nusikalstamos veikos
aplinkybiy sucttingumo, kaltinamojo asmengb, taip pat, Zinoma, nuo prokuroro
individualiy bruoz;. Tam, kad prokuroro baigiamoji kalbaith stkminga, svarbus yra
kaltinamosios kalbos rengimo etapas. Rengiant &augh kalba batina ne tik gerai
iSanalizuoti bylos medziagt. y. liudytop parodymus, kaltinamojo apklausos duomenis,
ekspert iSvadas, daiktiniugrodymus, bet ir susisteminti bei suklasifikucdi medziag.
Geriausias pasirengimouatias, kad kalba ity jtikinanti ir profesionali, yra paraSyti \is
baigiamosios kalbos telkshuo jZzangos iki pabaigos, nes taip agtomi ir tikslingiausiai
iScliojami argumentai ifrodymai, nuosekliai iSgtoma visa surinkta medziada
RuoSdamasis kadti valstybinis kaltintojas turi iiti tvirtai apsisprengs dl savo
pozicijos — palaikyti kaltinira ar jo daj arba nepalaikyti kaltinimo. Pagal pasiripldozicija
ir turi buti rengiama kalba. Pamitina, kad reikty vengti SabloniSkumo, kuris daznai duoda
prieSing rezultah negu buvo siekiama, daznai nekartatip&iy fraziy, nes jos kallp daro
nuobodZi ir neisraisking®®,
Paprastai prokuroro kajlsudaro tokios pagrindés dalys:
1) Izanga,
2) Nusikalstamos veikos padarymo aplinkyiBdestymas;
3) Surinkty byloje ir teismo iSting irodymy analiz beijvertinimas;
4) Nusikalstamos veikos kvalifikavimo pagrindimas;
5) Kaltinamojo ir nukerdjusiojo charakteristikos;
6) Pasiilymas @l bausngs;

7) Pasiilymas @l civilinio ieSkinio iSsprendimo (jeigu toks ieSkig yra pareikstas).

> KOZENIAUSKIENE, ReginaJuridiné retorika. Vilnius, 2005, p. 99.
*8 Prokurory baigiamyjy kalby pavyzdZiaiLietuvos Respublikos generaliprokuratira. Valstybinio kaltinimo
skyrius. Vilnius, 2004, p. 6.
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Prokuroras taip pat pasisakél #ity nuosprendziu iSsgstiny klausimy: kardomosios
priemores, daikty likimo ir kt.

Siy prokuroro kalbos dali eilés tvarka konkr&oje byloje gali skirtis, priklausomai
nuo bylos aplinkyhj. Tatiau tokie prokuroro kalbos turinio elementai yratibi, nes jie
susig su spestinais klausimais. Antra vertus, tarp &lemeni yra glaudus organiskas rysys
— jie vienas ki papildo ir sudaro ibaigbei vientig kaltinamosios kalbos konstrukgij.

Prokuroro baigiamosios kalb@gangos paskirtis — parengti klausytojus priimtidsyl
turinj, atskleisti klausytojams teprbei tiesiai ir konkr&iai prieiti prie esms. Sioje kalbos
dalyje valstybinis kaltintojas téty nurodyti nagrigjamos baudzZiamosios bylos ir teismo
proceso padarini visuomenig reikSne, nurodyti, i kokius jstatymo saugomus égus
nusikalstamu #du késinosi kaltinamasis, kokia Zala yra padaryta jo ikalstamais
veiksmais bei kuo Si veika pavojinga kiekvienanvigsuomers nari;. Baigiamosios kalbos
iZanga tusty sutelkti teismo auditorijoséthes | prokuroro tolesnj ZodzZiy esne bei prasmn.
Pavyzdziui, viename teismo paoyje valstybinis kaltintojas taip pré&@ savo baigianrja
kalba: ,Tikriausiai nesuklysiu teigdamas, kad daugelisiohiy nori gyventi sveikoje
aplinkoje, saugioje visuoméje. Tok nor puosetju net tik as pats, bet ir mano artimieji,
Seimos nariai, mano vaikai. Manau, apie tai galvojadaugelis Sioje teismo s@b
susirinkusi; pilieciy.“®°. Kaip prokuroras pras kaltinamja kalby priklauso nuo bylos
reikSmingumo, jos aplinkybi bei paties prokuroro asmeninisavybi,. Dazniausiai
valstybin kaltintojy baigiamyju kalby {Zangos bna gana trumpos, aiSkiai ir konkiai
nurodawtios bylos esm pavyzdziui: ,ISnagridjome baudziamja byla, kurioje V. S. ir E. T.
kaltinamos pagal LR BK 180 straipsnio 1 idbei 178 straipsnio 1 dalToliau vardinsiu
epizodais apie kiekvierkaltinamaja“®*.

Pagrindirgje baigiamosios kalbos dalyje, prokuroraséstd nusikalstamos veikos
padarymo aplinkybes, iSanalizuojgodymus bei pasisakoéld juy vertinimo, apilaidina
kaltinamojo ir nukergjusiojo charakteristikas. Valstybinis kaltintojasjsme tirty irodymy
kontekste, turi aiSkiai ir konk&&ai nurodyti nusikaltimo ar baudzZiamojo nusizengimo
padarymo vief, laika, bada, motyvus, padarinius ir kitas svarbias aplinkybesokuroras
Sioje kalbos vietoje pateikia tokias nusikalstamaskos aplinkybes, kurios turi b

% Cit. 0p.13, p. 454.

¢ Cit. op.57, p. 35.

®1 Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. birZelio 1 d. teisiamojo ¢i§o protokolas, baudZiamoji byla Nr. 1-
149-170/06.
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nurodytos apkaltinamajame nuosprendyje. Prokuronapateikti gilia ir visapusisk, taciau
pakankamai lakonigkir nusikalstamos veikos aplinkypanaliz.

Daugiausiai dmesio kaltinamojoje kalboje paprastai skiriama rskiti byloje ir
teismo istirty jrodymy analizei beiy vertinimui. Palaikydamas kaltininprokuroras visus
inkriminuojamus kaltinamajam faktus, visas veikasl@ymo aplinkybes turi pagti teisme
patikrintais jrodymais. Pazygtina tai, kad baudziamojo proces@tatymas draudzia
baigiamosiose kalbose remii®dymais, kurie nebuvo istirti teisiamajame gbge. Taigi,
nors prokuroro manymu, tam tikri, jam zinomi duoy®rgauti ikiteisminio tyrimo metu, yra
svarhus — jais negalima remtis, jeigu jie nebuvo patitri@isme.

Kad prokuroro baigiamoji kalbatb; logiSka, motyvuota iritikinama, vertinant
irodymus reikty laikytis tam tikros tvarkos. Byloje esans jrodymus reikia grupuoti ir
iSdéstyti pagal BPK reikalavimus, t. y. pateiktbdymus, nustataius nuskalstam veika,
kaltinamojo kaltum, aplinkybes, turitias jtakos atsakomyds laipsniui ir poldziui,
nusikalstant padarytos Zalos mdp ir dydi®®. Taip pat labai svarbu yra parodyti, kuriais
irodymais, kokios aplinkyds buvo nustatytos ir kuriais teisiamojo kaltumasdpagista$®.

Aptardamas kaltinamojo ir nukeiuisiojo charakteristikas prokuroras turi remtis tik
tais duomenimis, kurie nustatyti byloje ir km8altinis yra Zinomas. Jis turi vengti asmeninio
pobadzio dalyky, kurie neturi rySio su byla, pavieSinimo. Kallamas apie nusikalstamos
veikos aplinkybes bei kaltinamojo ir nukéjuisiojo asmenyhi charakteristikas prokuroras
turi iSlikti objektyvus ir atskleisti visus reikSmgus faktus. Kalboje reikia parodyti tokius
kaltinamojo ir nukergjusiojo charakteristii elementus, kurie:

1) padeda geriau suvokti tiek kaltinamojo, tiek nukgrsiojo elgesio motyvus;

2) turi reikSmes teismui skiriant kaltinamajam bausm

3) gali bati vertingi sprendziant nusikalstama veika padagytalos, yp& neturtires,
apskakiavimo ir atlyginimo klausim®”.

Vienoje byloje prokuroras savo baigiamojoje kalbtggp apiliidino kaltinamaji:
.SKiriant bausm atsizvelgtinai kaltinamojo asmenyb Jo charakteristika éna gera:
kaltinamasis SeSis kartus teistas, dar bus nggnra byla Vilniaus m. 4 apylirtk teisme.

I5¢jes IS laisws atmimo viely netrukus jis vykdo naujas nusikalstamas veikasi¢Toors

®2Cit. op.57, p. 7.

83 Atsakomyb uz finansinius nusikaltimus. Valstyhirkaltintojy kalbos.Metodiniai rastai. Lietuvos
Respublikos generaltrprokuratira. Vilnius, 1998, p. 84.

% Cit. op.13, p. 455.
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yra atsakomyd lengvinaios aplinkyleés — tai, kad jis visiSkai pripazino savo kait gailisi,
manau, kad visgi i$vadjis nepadar.“®®. Nors daZnai valstybiniai kaltintojai gana glaiista
apibidina kaltinamju asmenybes, t#au kai kurios charakteristikos bei kaltinajm
nusikalstamos veikos motyvanaliZs hina pakankamai emocionalios: ,Mispirma,
automobilius A. K. pagrabbidamas 15 met Ka tai reiSkia? O tai reiSkia tai, kad paauglys
nesuformays savo pasaédiiros, nelddamas socialiai brandus, augdamas Seimoje ir
gyvendamas kaime, atvazigvi Vilniy pasiduodavo drawgitakai. Jis migjo, kad j
pastim¢jo draugai. Gal tie draugai nemijo vogti, betitaka dag. Tikriausiai iS ji suzinojo
kaip patektij automobil, ji uzvesti. Ir kai pirmas automobilis pagrobtas #ran jokiy
pasekmi, antras automobilis pagrobtas,ctes, ketvirtas, penktas ir t. t. Be abejo, Zmogus
nustoja kontroliuoti savo elges<...> Vaiko, kuriam 15-16 metir taip elgiasi, be abejo,
pateisinti teisine prasme negalima;iaa suprasti tokjo elges socialires brandos nebuvimo
prasme galima®

Po jrodinéjimo turi biti argumentuojama, keétltaikoma viena ar kita teis norma,
pagrindziamos iSvadoséld kaltininko kaltumo, nusikalstamos veikos kvaldkmo ir
bausnés dydzio. Pagsdamas nusikalstamos veikos kvalifikagint sialydamas nuteisti
kaltinamaji pagal tam tikg BK straipst, prokuroras turi vadovautis ne tik savo lagms
iSvadomis, bet ir Auk8ausiojo Teismo senato iSaisSkinimais, rekomendaggdaudziamju
istatymy taikymo klausimais, teés doktrinos darbais ir pan. Baigiamosios kalbosapgb
turéty bati trumpa ir aiski, apibendrinanti tai, kad buvcsphyta iritikinanti iSvad; tikrumu.

Kaip rodo praktika, prokuroras,adydamas bausm nurodo bausgs s ir konkrety
jos dyd. Tokia praktika yra pagsta, nes valstybinis kaltintojas turi matyti ajSteismo
proceso rezultat Todl prokuroras ne tik gali, bet ir privalo, atsizvé@masj padarytos
veikos pavojingura ir kaltinamojo asmenyy pasiilyti apibrézta ir konkretia bausm,
pavyzdziui, ,PraSau, kaltinagn A. P. pripazinti kaltu pagal LT BK 281 straipsrodal ir
skirti 3 metus laisés atmimo, vadovaujantis LR BK 75 straipsniu badsmrykdyns atidéti
dvejiems metams. Vadovaujantis LR BK 67 straipsrimikyti baudziamojo poveikio
priemones — uzdrausti vairuoti transporto priemavejus metus. PraSau atsizvelgti
kaltinamojo turtik packti — jis nedirba, realiai neturi pargyvenimésd. Remiantis tuo,

8 vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. kovo 9 d. teisiamojo @Ko protokolas, baudziamoji byla Nr. 1-
215-119/07.

% Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. liepos 11 d. teisiamojoduiiso protokolas, baudZiamoji byla Nr. 1-
304-119/07.
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prasau civilin ieskin tenkinti iS dalies ir iS5 A. P. priteisti 2453 Ltegikamentams ir
vaistams, periodigms iSmokoms ir slaugai — 2671 Lt, cldneturtints zalos prasau
atsizvelgtii sunkias pasekmes ir kaltinamojo asmenyltenkinti iS dalies — priteisti 150 000
Lt.“” 1§ pateikto pavyzdZio matyti, kad prokuroras re diilo konkreia bausm, bet ir
pasisako d civilinio ieSkinio bei priteistim sumy dydziy.

Svarbu atkreipti émeg, kad daugeliu atvej prokuroro ir teismo pozicija
kaltinamyju padaryt veiky kvalifikavimo sutampa, tai rodo, kad prokuroraikiamaijvertina
byly aplinkybes ir parenka reikiaggmveiky juridini vertinima. Parenkant bausis s bei
bausnés dyd valstybinio kaltintojo ir teismo pozicija taip pajana daznai sutampa,
pavyzdziui 2007 m. ir 2008 m. baudziamosiose byld&e nusikalstam veiky aplinkai
prokuron ir teismy pozicija @l bausnés skyesi nezymiai: 9 bylose prokungrsitlytos
bausnés sutapo su teismo paskirtomis baésns, 1 byloje prokuroras @i skirti gerokai
didesnes baudas nei paskyeismas, t&au apeliacine tvarka nuosprendzio neskyrnl
bylose prokurorai si¢ skirti Svelnesnes bausmes nei paskgismas, o dar 2 bylose teismas
paskye kitos msies bausmes neiat prokurora&®.

Patartina, kad valstybinis kaltintojas neskaityiaigiamosios kalbos, tinkamiausias
baigiamosios kalbos sakymoiidas yra derinant teksto skaitynmsu laisvu sakymu,
pavyzdziui, cituojamus teds aktus, liudytaj parodymus perskaityti, o sgvtekst perteikti
laisvai. Tokiu atveju, prokuroro kalba bgskinanti ir iSraiSkinga. Mokjimas itikinti yra
vienas svarbiausivalstybinio kaltintojo teismiés kalbos bruaf Tockl né viena valstybinio
kaltintojo kalba negali apsieiti be gilios su bglasijusi; psichologini; faktoriy analizs®®.

Kalbant apie valstybinio kaltintojo baigiam kalba, svarbu pamiéti, kad be aptartos
teisirnes specifikos, svarbios yra ir retoég1priemors bei prokuroro oratoriski sugghmai.
Juk baigiamojoje kalboje, kaip ir retorikos moksiarbu pasakyti tinkamus dalykus tinkamu
laiku, tinkamu Indu, kad Ity pasiektas uzsibgtas tikslas. Svafls baigiamosios kalbos
aspektai emocionalumas, kadangi prokuroro baigiek@dpa yra ne tik informacin bet ir
impresire (lot. imprimere - ispausti, palikti Zyrg), nes ji veikia klausytgj valia, mintis,

%7 Vilniaus m. 3 apylinks teismo 2007 m. rugijio 14 d. teisiamojo p@slZio protokolas, baudZiamoji byla Nr.
1-150-170/07.

% ietuvos Respublikos prokutabs 2008 m. veiklos ataskaita. Lietuvos Respubli@serali@ prokurafira,
2009.

%9 LIAKAS, Ariinas.BaudZiamosios procesis veiklos dalyviaiVilnius, 1973, p. 18.
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nuostatas bejsitikinimus®. Tatiau paZynétina, kad baigiamosios kalbos iSraiskingumas
netukty uzgozti jos nuoseklumo, objektyvios bei visapussSkaltinimo dalyko analis.
Prokuroro zodziai turi iiti suprantami ne tik tedpy, bet ir vigy teismo poé&dyje
dalyvaujagiy asmen. Kad ir kokius suétingus dalykus kakdy prokuroras, kalbos forma ir
iSraiSkos ldas turi padarytigj suprantama ir aiSkia. Retoriniai iSsireiSkimaiaymlaznas
specifiny teisiniy terminy ar uzsienio kalbos Zodrivartojimas gali apsunkinti prokuroro
kalba.

Prokuroro baigiamajai kalbataka daro ir kalljimo tonas, intonacija bei dikcija.
Labai svarbu, kad prokuroras gerai iSmankalbos kultiros taisykles bei gétu naudotis
svarbiomis kalbos iSgahis: Zodyno turtingumu, geru gramasinsandaros pazinimiu

Visa informacija turi kti pateikiama logiSka bei nuoseklia tvarka, o atski
baigiamosios kalbos dalys - tarpusavyje susWisi pastebjimai ir iSvados turi bti
sukoncentruotii svarbiausius klausimus — nusikalstamos veikos ryada bei kaltinamo
asmens kaltumo patvirtinkn Baigiamoji prokuroro kalba turi aiSkiai atskleisalstybinio
kaltinimo pozicij, kurios teismo proceso metu lésk valstybinis kaltintoja<.

Baigiamoji prokuroro kalba turi didzigilreikSne jau vien todl, kad prokuroras kalba
valstyles vardu apie konketea nusikalstam veika ir asmef, kurios padarymu yra
kaltinamas konkretus asmuo ir kurio likimnuspes teismas. Baigiamoji valstybinio
kaltintojo kalba turi lati aiski, konkreti, lakoniSka téau tuo paiu pilnai atskleidzianti
valstybinio kaltinimo pozici. Tam, kad valstybinio kaltintojo kalbaity dalykiSka,itaigi,
bet tuo paiu ir kovinga svarbus yra ne tik iSsamus ir tikshagyrirtgjamos bylos aplinkyloi
Zinojimas, gilusjsitikinimas savo iSvad teisingumu, bet ir didél valstybinio kaltintojo
kvalifikacija, patirtis, aukStas kuitos lygis.

BPK 293 straipsnyje numatyta, kad po to, kai nagmo teisme dalyviai pasako
baigiamysias kalbas, jie turi tegspasakyti atsikirtimus ir pastabagldo, kas ank&au
pasakyta baigiamosiose kalbose. Atsikirtimas ygarantamas kaip kito kathojo pasakyto
teiginio paneigimas, o pastaba — kaip kito ktdip teiginio jvertinimas. Toksvertinimas
gali biti kritiskas arba pritariantis kito kaltjo pozicijaf®. PaZynitina, kad pastaba ar

atsikirtimas tuéty buti argumentuoti, t. y. katiojas turi iSsakyti savo nesutikimo (sutikimo)

Y KOZENIAUSKIENE, ReginaRetorika. I5kalbos stilistikavilnius, 1999.
"I PAULAUSKIENE, Aldona.Teisinink kalba ir bendrosios normo¥ilnius, 2004, p. 6.
2 Cit. op.2, p. 122.
3 Cit. op.13, p. 458.
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argumentus. Valstybinis kaltintojas gali pareilasikirtimg ar pastalp dél tam tikny fakty ar
prokuroro baigiamosios kalbos iSkraipyngyrejo kalboje ir pan. Pasakyti pastabas ar
atsikirtimus yra proceso dalyviteis, o ne pareiga, t@tl prokuroras gali atsisakyti
pasinaudoti Sia teise. Pazg§tina, kad atsikirtimai ir pastabos negaiitibppanaudoti tustiems

gin¢ams, negali @iti minimos aplinkylés ar faktai, netirti teisiamajame golyje.
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lIl. Prokuroro teis | teismo nuosprendzio ar nutarties apskundim

Teismai baudziamajame procese priima dyvigSiy sprendimus: nuosprendzius ir
nutartis. Nuosprendis visada yra baigiamasis bybagirejimo pirmosios instancijos teisme
dokumentas, o nutartis galiito tiek stadijos baigiamasis dokumentas (pavyzddéli bylos
nutraukimo), tiek dokumentas priimamas iSsprendzizt kui nagrirgjimo teisme metu
kylant klausima, pavyzdziui, nuSalinimo, praSymo iSsprendimo, |oEmpny dokumeni
iSreikalavimo ir pan. Nuosprendis yra iSskieBnsvarbos procesinis dokumentas — tik
nuosprendziu gali i konstatuota, kad kaltinamasis padarusikalstama veika ir jam
paskirta bausiarba, kad kaltinamasis yra nekaltas. Pirmosiotamtgos teismas priima
triju raSiy nuosprendzius: 1) iSteisinamuosius; 2) apkaltinasius; 3) nuosprendzius:ld
bylos nutraukimo.

Tiesos baudziamojoje byloje nustatymo, baudzianpogreso teigumo kontrots ir
kiti proceso principai glygoja baudziamojo proceso dalyvieis; apskisti pirmosios teismo
instancijos teismo priimtsprendim ir jrodyti tiesy baudziamojoje byloje. Apeliacijos tés
egzistavina nulemia ir pats gyvenimas bei suvokimas, kactjass kaip ir kiekvienas asmuo,
primdamas sprendigngali suklysti ir kad valstydje turi egzistuoti tam tikras mechanizmas,
leidZiantis paSalinti teismo padarytas klaidas.

Prokuroras, nesutinkantis su priimtu pirmosios ansijos teismo nuosprendziu
(nutartimi), turi teig bet kokiais pagrindais ir motyvais paduoti apetigcskund, dél
nesiteigjusio teismo nuosprendzio ar nutarties. Padaapeliacin skundy prokuroras
vadinamas apeliantu (loappellans— besikreipiantis asmuo). Apeliacijos essudaro tai,
kad apeliacigs instancijos teismas pagal pateikpeliacin skund, patikrina négsiteissjusiu
pirmosios instancijos teismo nuosprendzinutaciy teisstumg ir pagistuma.

Neisiteijes teismo nuosprendis skundziamas aukstesimstancijos teismui:
apylinkés teismo nuosprendis — apygardos teismui, o0 apggatdismo nuosprendis —
Lietuvos apeliaciniam teismui. BPKema reglamentuota, kuris prokuroras turi ¢ggmduoti
apeliacin skund. Apskysti teismo nuosprenér nutari gali:

1) visy lygiu prokurorai bylose, iSnagitose jiems dalyvaujant;
2) vyriausiasis apylinks prokuroras arba jo pavaduotojas bylose, iSnéimpse tos

apylinkés, kurioje yra jo vadovaujama prokuired, teismo;
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3) vyriausiasis apygardos prokuroras ir jo pavadustajygardos teritorijoje es&én
apylinkiy ir tos apygardos teisme iSnagtiose bylose;

4) Generaligs prokurairos Valstybinio kaltinimo skyriaus vyriausiasis kuooras ir
jo pavaduotojas visose apylimkir apygard teismy iSnagriretose bylose;

5) Lietuvos Respublikos generalinis prokuroras ir fvgduotojai visose apylinkiir
apygardg teismy iSnagriretose bylose.

Taigi, prokuron, galirtiy apsksti teismo nutartis ir nuosprendzius veikla yra
ribojama teritoriniu principu, pavyzdziui, jei apykés prokurorui buvo pavesta palaikyti
valstybin kaltinima ne jo veiklos teritorijoje es&gmme apylinks teisme, apeliacirskundy
paduoti gals Sis byloje dalyvass prokuroras bei apygardos ir apyksk kurios veiklos
teritorijoje yra teismas, apeliacinio skundo padaviteig turintys prokurorai. Atkreiptinas
déemesysi tai, kad Lietuvos Respublikos generalinis prokasoarba jo pavaduotojas gali
pavesti vykdyti prokuroro funkcijas ir kitame teisptod! prokuroras, palais valstybin
kaltinima byloje, turi galimyle paduoti apeliacinskund, dél ne jo veiklos teritorijoje es&i
teismo nuosprendzio ar nutarties.

Prokuroro paduodamas apeliacinis skundas titii Hasytinis ir pasiraSytas skusmd
paduodatio prokuroro. Apeliaciniame skunde turiatb nurodyti privalomi jo turinio
elementai:

1) apeliacirés instancijos teismo, t. y. teismo, kuriam skunaida nuosprendis (nutartis),
pavadinimas;

2) byla, &l kurios paduodamas skundas (nurodomas nuteistoiteasintojo, @l kurio
priimtas nuosprendis, vardas ir pavateki trumpai iS8stoma nusikalstamos veikos
fabula);

3) skundziamos nuosprendzio dalies ésm

4) nuosprendzio apskundimo pagrindai ir motyvai,

5) apelianto praSymai.

Nuosprendzio apskundimo pagrindas yra BPK numatytiskamas baudziamojo ar
baudziamojo procesgtatymo pritaikymas ar kitoks pazeidimasl, klrio gali kiti pakeistas
ar panaikintas pirmosios instancijos teismo nuasfiee (nutartis). Pavyzdziui, prokuroras
apskund pirmosios instancijos teismo nuosprerndkiu pagrindu: ,nuosprendis turitat
pakeistas & netinkamai pritaikyto baudziamojstatymo (Lietuvos Respublikos BPK 328
str. 1 p.) Lietuvos Respublikos BK 63 str. 7 jthirtinta nuostata, kad skiriant bausm
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vadovaujantis Lietuvos Respublikos BK 63 str. 1 ghlutine subendrinta bausimnegali
virSyti dvideSimties met laisws atmimo, o jeigu skiriama kitos isies baus# -
baudziamojo kodekso nustatyto tosSies bausks maksimalaus dydzio. R. G. uz
baudziamojo nusizengimo, numatyto Lietuvos ResgabliBK 178 str. 4 d., padarym
paskirta areSto bausmVadovaujantis Lietuvos Respublikos BK 49 str. .3ndostatomis,
maksimalaus areSto bau&maikas uz baudziaaji nusizengim yra keturiasdeSimt penkios
paros. Kadangi R. G. 2008 m. balandzio 2 d. nuosjiie buvo paskirta subendrinta 45
pam, ty. maksimalios trukés areSto bausin Si bausma turéjo apimti ir 2008-04-28
nuosprendZiu paskirtare$to bause”® Vilniaus apygardos teismas prokuroro apeliacin
skundy patenkino ir sumazino nuteistajai R. G. subenglfirausng iki maksimaliai galimos
skirti areSto bauses.

Nuosprendzio apskundimo motyvai yra suprantami kpiglianto argumentai, kuriais
gin¢ijamos teismo nustatytos fakes aplinkyles, teisiniai vertinimai, priimti sprendimai.
Vagyses byloje prokuroras savo apeliaciniame skunde riuto#fius motyvus: ,teismo
iSvados, jog H. K. ir K. S. nedalyvavo padarantikalstany veika pagal BK 178 str. 2 d.
neatitinka bylos aplinkylni Teismas vertindamas vigirodyma, nesusiejo jo su kitais byloje
esartiais jrodymaisi viem loging grandir, tokiu bidu neteisingaivertino jrodymus. H. K.
ir K. S. kalt irodo nukenjusiojo ir civilinio ieSkovo G. J., kaltinagu H. K., K. S., A. J.
parodymai duoti ikiteisminio tyrimo bei bylos nagijimo teisme metu, kita bylos medziaga.
K. S. neprisipazinimas vaziavus kartu su H. K.d¢ws pagrobtus ratus, &t bati vertinama
kaip jo gynybos versija, nes H. K. patvirtino, j8gG. J. pagrobtus ratus jis su K. S. &¢z
sodyla, kad automobiliu kartu gfo H. K. ir K. S. patvirtino A. J., ir dar pats K. paroa,
kad K. S. alj¢s pasak, jog ,,pada¥ ratus” ir reikia juos iSvezti, o po toégk pagrobtus ratus
— uzdengdami ,,fanera“. H. K. parodymus apie taj,rptus su K. S. iSvéz sodyba, siekiant,
kad jie neloty realizuoti — teismas téjo vertinti kritiSkai ir jais nesiremti, nes iS kalamyju
K. S., A. J. parodym iS nukengjusiojo G. J. parodym matyti, jog ratai nukegjusiajam
buvo grazinti tik po to, kai nuketjtisysis pagrasino isSkviesti poligjj o tai reiSkia, kad
pavogti automobilio ratai buvo gfinti ne savo noru, bet siekiant nusikaltimo n&kgimo
fakto. Teismas nuteistojo A. J. parodyrél H. K. ir K. S. dalyvavimo padarant vagyst

neapta¢ ir nemotyvuotai jais nesivadovavo. Teismas, pramds iSteisinaaj nuospreng

" Vilniaus apygardos teismo 2008 liepos 8 d. nuasfisebaudZiamojoje byloje Nr. 1A —581/2008.
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aprasomojoje dalyje tejo iSdéstyti nusikalstamos veikos aprasynatitinkani kaltinamaji
akta, tatiau nenurod kiekvieno pagrobto automobilio rato wstir kokia Zala padaryta
nukentjusiajam G. J>.

Kaip ir kiti asmenys, turintys teigpaduoti apeliacinskund, prokuroras gali pakeisti
ar papildyti apeliacinskund, taip pat § atSaukti. Atkreiptinas @nesysi tai, kad apeliacin
skundy gali atSaukti ne tikijpadags, bet ir aukStesnysis prokuroras. Pagal Pro&ost
istatymo nuostatas, ap#idrantias kas yra auksStesnysis prokuroras prokuroruigdagkam
procesojstatymus, apylinks vyriausiasis prokuroras (jo pavaduotojas) gadiaalkti Sios
apylinkés prokuroro paduatapeliacin skund; vyriausiasis apygardos, kurios teritorijoje yra
apylinkées ar apygardos teismas, prokuroras (jo pavaduQtejaapylinks ir apygardos
prokuron paduotus skundus; Genergbnprokuraiiros departamento (skyriaus) vyriausiasis
prokuroras (jo pavaduotojas) — wisapylinkiy, apygard bei Generaliés prokuraliros
departament (skyriy) prokuron paduotus skundus; Lietuvos Respublikos generalinis
prokuroras ir jo pavaduotojas — wiprokuron paduotus apeliacinius skundus. AtSaukus
prokuroro apeliacinskund, jeigu kity apeliacinig skund; dél bylos nepaduota, apeliacinis
procesas nuiliksta.

Apeliacini skundy dél pirmosios instancijos teismo sprendimo prokurdraspaduoti
per dvideSimt diem nuo nuosprendzio paskelbimo (suraSymo). Apskunpwsiosios
instancijos teismo nuosprena@peliacine tvarka, jis p&teigja ir nevykdomas tol, kol
apeliacires instancijos teismas neiSnagja bylos. Prokuroras privalo dalyvauti nagjant
byla apeliacine tvarka, jo teis iS esms sutampa su valstybinio kaltintojo &8s pirmosios
instancijos teisme. Zinoma, apeliacinis procesasiask nuo byl proceso pirmosios
instancijos teisme. Atitinkamai prokuroro, kaip kity proceso subjelt turini lemia
apeliacinio proceso taisyid.

Reikia pazyniti, kad prokurorai, nesutikdami su pirmosios inst@ms teismo
nuosprendziu ar nutartimi, gana daznai juos skandypeliaciis instancijos teismui.
Pavyzdziui, visose penkiose 2008 m. iSnagdse baudziamosiose bylosesl dES
struktiriniy fondy ir finansiny [éSy pasisavinimo bei panaudojimo buvo paduoti apeliaci
prokuron skundai: vienas skundasglddvieju asmen patenkintas iS dalies (apeliaéin

instancijos teismas iSteisinasmemn nutei€ dél dokumento suklastojimo ar disponavimo

"5 Siauliy apygardos teismo 2008 balandZio 23 d. nuosprésadidZziamojoje byloje Nr. 1A-117-282/2008.
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suklastotu dokumentu), nors prokuroras ¢rabiey asmen veika kvalifikuoti ne kaip
kreditini sulciavima, o kaip sukiavima; keturi apeliaciniai skundai dar neiSnagtin
Atkreiptinas @mesys, kad dviejose iS penkminéty byly valstybin kaltinima pirmosios
instancijos teisme palaikapylinkés prokuraliry prokurorai, trejose bylose, kuriose buvo
kaltinama 11 asmen- Generalias prokurairos prokurordy.

Galima pateikti dar vien pavyzd, susiju$ su viena iS prioritetimi prokuraftiros
veiklos srtiy — valstybinio kaltinimo palaikymu baudziamosiosgose @l nusikalstam
veiky keliy transporto eismo saugumui. Remiantis statistinZd98 m. duomenimis, iS
asStuoni iSteisinanaju nuosprendzi prokurorai apeliacine tvarka apskéndoenkis
nuosprendzius. Teismas tris prokurakundus atmeéf du pripazino pagstais ir bylose
priemé apkaltinamuosius nuosprendzius. ISteisimam nuosprendzi priemima lémé
netinkamas bylogrodymy visumosijvertinimas ir netinkamas nusikaltimo stids pozymi
nustatymas ikiteisminio tyrimo metu. 2008 m. praitaros veiklos ataskaitoje past¢s, kad
pasigesta prokurar principingumo tais atvejais, kai teismai, neatslgy i valstybiniy
kaltintojy siulymus pripazinti asmenis kaltaiséldkeliy transporto eismo saugumo ar
transporto priemoni eksploatavimo taisykli pazeidiny (BK 281 str.), huo baudziamosios
atsakomybs juos atleido. 26 asmenys, kuriuos prokuroraléspripazinti kaltais (pagal
BK 281 str.), teism buvo atleisti nuo baudzZiamosios atsakoasybta&iau savo pozicijai
apginti prokurorai padavtik 5 apeliacinius skundus. Atkreiptinagnaesys, kad prokurorai
privalo laikytis grieztos pozicijos ir, jeigu jpastilyty, o teismo paskigt bausmy rasys ar
dydis labai skiriasi, sksti tokius nuosprendzius ir ginti savo pozicippeliacirgje
instancijoje. Principinga valstgb kaltintop pozicija baudziamosiose bylose:l dkeliy
transporto eismo saugumo ar transporto priemefkisploatavimo taisykli pazeidiny gali
nulemti teisiamajam skiriambausm’’. Sioje vietoje tikslinga pamiri, tai, kad labiausiai
kritikuotina prokuron pozicija, kai jie gilo teismui atleisti (o teismasthau ir atleidzia) nuo
baudziamosios atsakomyd uz eismojvyki, sukelus; mirtinas pasekmes, asmenis, kurie
pazeidimus padaro apsvaiguo alkoholio, narkotimi ar kity psichiky veikiantiu medziag
arba itin Siurk8iai pazeisdami keli eismo taisykles. Prokurorai privalo iSsamieertinti

bylos aplinkybes, kaltinamojo asmerybpadarytos nusikalstamos veikos atsitiktinumo

% Lietuvos Respublikos prokutabs 2008 m. veiklos ataskaita. Lietuvos Respubli@serali@ prokurafira,
2009.
" Lietuvos Respublikos prokufabs 2008 m. veiklos ataskaita. Lietuvos Respubli@seralig prokurafira,
2009.
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pohud; ir tik esant pakankamam pagrindui manyti, kadikatasis nebedarys naugiss
pazeidimy, sialyti taikyti atleidimo nuo baudziamosios atsakoréymuostatas. Pazytima,
kad ¢l netinkamos valstyds kaltintojy pozicijos tuéty bati atliekami tarnybiniai
patikrinimai, o j1 metu nustéius pazeidimus téty bati sprendziama @ prokurom

tarnybires atsakomyés.
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ISvados

. IstoriSkai prokurorams jau seniai priskiriama wabahio kaltinimo palaikymo funkcija,
tatiau dabar Konstitucijoje iristatymuose itvirtintas prokuron, Kkaip valstybini
kaltintojy, statusas buvo formuojamas atsizvelgiantsukaupi teisire patir bei
aktualijas.

. Nors yra teigiama, kad formaliai valstybinio kaltio palaikymo funkcija teisme
ivykdoma prokurorui paskelbiant kaltinajn akta bei pasakant kaltinaaja kalba
baigiamyjy kalby metu, tg&iau IS ties svarbu, kad prokuroras nuo pat teismo proceso
pradzios aktyviai naudesi jam suteiktomis ptdos apimties procesémis teigmis, nes
tik tokiu atveju valstybinis kaltinimas bus profesaliai palaikomas bei aukstos kokgb

. Europos valstyése valstybinio kaltinimo institutas turi gana dapgnasum, taiau
visiSkai j suvienodinti laty praktiSkai ngmanoma d skirtingo prokurairos statuso
valstykes instituciy sistemoje bei skirtingteises tradicij.

. Teisminio bylos nagrigfimo metu nustéius naujas reikSmingas bylos aplinkybes
prokuroras, suprasdamas savo funkdyarty bei vadovaudamasis prokugoweiklos
principais, ne tik gali, bet ir privalo keisti sayazicia byloje: kaltinime nurodytos
veikos faktines aplinkybes pakeisti iS esnskirtingomis; pakeisti kaltinime nurodytos
veikos kvalifikaviny pritaikant baudziag)i istatyna, numatarit sunkesn nusikalstam
veika ar netgi atsisakyti dalies ar yigaltinimy.

. Siekiant logiSkos, motyvuotos itikinamos baigiamosios kalbos, prokuroras tuiti b
tvirtai apsisprengs &l savo pozicijos ir laikytis nuoseklios medziagosi fanalizs
pateikimo tvarkos.

. Analizuojant teism praktika, pastebtina, kad gana daznai prokuroro pégia bausm
sutampa arba nezymiai skiriasi nuo teismo nuosgiarnuhskirtos bausés, taigi galima
teigti, kad valstybiniai kaltintojai tinkamai patannusikalstam veiky juridin vertinima
bei visapusiSkaijvertina byl aplinkybes dgilydami bausras s bei dyd, t. .
pakankamai aiSkiai mato galutiteismo proceso rezultat

. Nors prokurorai pakankamai daznai naudojasi aggmteise nesutikdami su pirmosios
instancijos teismo sprendimugiau vis dar pasigendama principingumo bei grieztos
pozicijos bylose, susijusiose su prioritétims prokuraiiros veiklos sritimis, kai teismo

paskirtos bausgs GSis ar dydis Zymiai skiriasi nuo prokuroro [dgiosios.
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Santrauka

Siame magistro darbe nagjamas vienas i$ svarbiayghaudZiamojo proceso tess
instituty — valstybinis kaltinimas. Darbas pradedamas visdga valstybinio kaltinimo
sampratos analize, kurioje atskleidziama jo &smeisinis reglamentavimas Lietuvoje,
trumpai apzvelgiami Sio instituto panasumai ir tkitai uzsienio valstydse, pasitelkiant
istorini tyringjimo metody analizuojami Lietuvos prokur@s veiklos palaikant valstyhin
kaltinima raidos ypatumai, apildinama privataus bei valstybinio kaltinimo iSskyoim
reikSme.

Darbe gana iSsamiai nagtjamos valstybinio kaltintojo teés bei pareigos pirmosios
instancijos teisme — parengiamojoje teismoedam dalyje, atliekanirodymy tyrima teisme
bei sakant baigiagsias kalbas. Tam, kad valstybinio kaltinimo palaikykokyle biity gera
ir prokuroro veikla pagty igyvendinti teisingur, apginti pazeistus asmerfr visuomegs
interesus ir teising nusikalstam veika padariusio asmens nubaudinsvarbus yra ne tik
prokuroro pasirengimas baudziamosios bylos négmui teisme, bet ir atsakingas jo
poziiris | jam deleguet valstyles funkcip — pasikeitus tam tikroms aplink§tms valstybinio
kaltintojo pozicija teisme taip pat gali pasikeistijis gali pakeisti kaltinirp ir netgi jo
atsisakyti. Siekiant gilesnio temos pazinimo, proka procesids padties teisinio
reglamentavimo apraSymas iliustruojamas praktirpais/zdziais.

Nors bylos nagrigimas pirmosios instancijos teisme baigiasi teisnpuiemus
nuosprend ar nutari, taciau Sioje stadijoje prokuroro atlikti veiksmai tunieabejotinai
svarbg jtaka tesiantis bylos nagrigimui tolimesreése instancijose. T@étlkaip tarpire grandis
tarp pirmosios ir apeliacé#s instanciy bei valstybinio kaltinimo tiksi siekimo priemoa,
darbe apraSoma prokuroro teggpskisti pirmosios instancijos teismo nuospreadnutart

Darbo pabaigoje yra pateikiamos nagjamt temy prieitos iSvados.
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Summary

STATE ACCUSATION IN A FIRST INSTANCE COURT

The author of this Master‘'s Thesis analyses ortd@®imost important institute of the
criminal process — the state accusation. In thikusseeking to disclose the concept of the
state accusation, the substance of legal regulatiohithuania, describe the historical
development of Lithuanian Prosecutor's Office fiorcsupporting public prosecution. There
is also presented a brief overview of this inséitsitsimilarities and differences in foreign
countries,. There is also described the signifieant distribution of accusation into the
private and public.

One of the main important parts of this work ie ttetailed description of legal rights
and obligations which the public prosecutor hasnduthe process in a first instance court.
The analysis includes the position of prosecutaindupreparatory part of the hearing, the
investigation of evidence in court and his finaésgh.

During support of state accusation public prosacptotects damaged interests of the
society, helps to implement justice and seek the ganishment of the guilty person.
Therefore, it is important the qualification andhieal attitudes of the public prosecutor. It
can be mentioned, that when the certain circumstamhange - the public prosecutor's
position in court may also change — he may chahngenitial charge or even eliminate it. As
the intermediate between the first and the appgellstance there is described the right of
prosecutor to appeal against the First InstancetCegision.

In this Master‘s Thesis the theoretical informatis illustrated by practical examples.

Finally, the author gives summarized conclusiongciwhivhere reached during the research
of the theme.
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