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IVADAS

Darbo aktualumas ir problematikaOperatyvigs veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykis yra
vienas i$ svarhi operatyvirs veiklos ir baudziamojo procesaveikos elemeni Pastaruoju metu
gana daznai diskutuojama ar Lietuvos Respublikesatpvires veiklosistatymas yra baudziamojo
proceso Saltinis, nes kai kurie autoriai teigiag ksigaliojus dabartiniam BaudzZiamojo proceso
kodeksui Operatyvits veiklosjstatymas visai nereikalingas, kaip besidubliuogasti Baudziamojo
proceso kodeksu. Gir kity nuomoni; pagistumas nagrigamas Siame darbe.

Darbo aktualump parodo ir tai, kad darbe daugndesio skiriama pgtatyminio poladzio
teisss akty, skirty operatyvinei veiklai reglamentuoti, hierarchijomlplematikai. Siuo metu nors
Baudziamojo proceso kodekse (toliau — BPK) nenutadtgi kuriy draudimy taikyti Operatyvigs
veiklos istatymo nuostatas, yra priimtaéefojstatymini; teisss akt, kurie tai daryti draudzia, teét
darbe keliamas klausimas:ldtokiy teisss akty prieStaravimo pagrindiniams teigg sistemos
principams.

Be to, praktikoje daug klausimrkyla &l BPK nustatyt procesini prievartos priemomi ju
santykio su Operatyviis veiklosjstatymeijtvirtintais atitinkamais operatyvis veiklos metodais,
nes BPK 158, 159, 160 straipsniuogwirtintos procesidmis prievartos priema@mis yra
analogiskos Operatywis veiklos jstatyme numatytiems operatyviniams veiksmam&ataBPK
itvirtinty procesini prievartos priemoni turinio BPK plaiau neatskleidZia. Siuo atveju atsiranda
problema, nes teisiniterminy ir savoky vartojimas beiy apibgzimas yra svarbus dalykas, nes tiek
ikiteisminio tyrimo pareignai, tiek asmenys, kuriems turiitb praneSama apie takiprocesing
prievartos priemoni naudojim, ju atzvilgiu, tugéty zinoti, kokie Sie veiksmai.

Darbe taip pat ptaai nagrirgjama kokiais atvejais Operatyém veiklosistatymo pagrindu
gauta informacija gali iii panaudota baudziamajame procese ir kokiais a@t/epperatyvia
informacija gali Iati jrodymu baudZiamosiose bylose. Sios ir kitos Siandi aktualios problemos
atskleidziamos Siame darbe, kurio tema — Operatgweiklosistatymas kaip baudziamojo proceso
Saltinis.

Darbo tikslas— atskleisti Operatyvirs veiklosistatymas kaip baudziamojo proceso Saltinio
ypatumus, nustatyti jo taikymo problemas bei paig@ésiillymus kaip jas spgsti.

Siekiant darbo tikslo darbe iSkelti $larbo uzdaviniai

- atskleisti operatyviés veiklos sampraf



- iSanalizuoti operatyvigs veiklos ir baudZiamojo proceso sarnyk

- iSnagrireti Operatyvires veiklosistatymo kaip baudziamojo proceso Saltinio ypatumus;

- istirti Operatyvires veiklos jstatymo ir kity baudziamojo proceso Saltinhierarchijos

problematilg;

- iSnagriréti Operatyvires veiklos jstatymo pagrindu gautos informacijos panaudojimo

galimybes baudziamajame procese.

Darbo metodika Darbe naudotasi Siais tyrimo metodais: istoriniaginiu-analitiniu,
sistemires anali2s ir lyginamosios teidyros.

Darbo Saltinial. Nagrirgjama tema éra pl&iai nagriréta Lietuvos autot, taciau tam tikrais
klausimais yra mokslini darhy, tatiau autoriaus nuomone, tatra darbo tikumas, o tik parodo jo
aktualuma ir naujumy. Rasant darppagrindinius darbo Saltinius suddrietuvos Respublikos teis
aktai, reglamentuojantys baudzigi proceg ir operatyvie veikla. Be to, atskiriems savo
teiginiams pagsti naudotasi toki Lietuvos autoni kaip Cerniakas J., Goda G., LatauskieB.,
Matuliere S., Muleviius S., Petrosius D., Panomariovas A., Rudzki§atasewius P. Simkus K.,
Zilinskas D. ir uzsienio autafiThomas M. Burton. Bielkin A.P., Biedniakov D.l. asiliev A.N.,
Dolia E., Gromov N.A., Samojlov V.G., Smirnov M,Bumilova I.L.ir kity darbais. Darbe taip pat
remtasi Europos Zmogaus Taidieismo ir Lietuvos teismpraktika.

Darbo strukizra Darlm sudaro jvadas, trys skyriai, kurie skirstomi smulkesnius
strukfirinius elementus poskyrius, iSvados, litératir santrauka lietuyibei angl kalbomis.

Pirmasis darbo skyrius skirtas atskleisti operamda/veiklos sampratir jos subjektus.

Antrajame darbo skyriuje analizuojamas baudzZiampjoceso ir operatyvis veiklos
santykis.

Treciasis darbo skyrius, uzima didii darbo dal o jame nagrigfama Operatyviés veiklos
istatymo kaip baudZiamojo proceso 3altinio problématSiame skyriuje ptdau iSnagrigta
Operatyvires veiklos jstatymo ir kity baudziamojo proceso Saltinihierarchijos problematika,
irodymy gauty pagal Operatyvigs veiklosistatymy panaudojimo galimyds ir kiti klausimai.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSsamios, darbo Sadtiatitinkatios darbo iSvados.



1. OPERATYVINES VEIKLOS SAMPRATA IR SUBJEKTAI

Konstitucijos preambulje jtvirtintas atviros, teisingos, darnios pilietin visuomess ir
teisines valstylés siekis suponuoja kiekvieno Zzmogaus ir visos JISRI®S Saugura nuo
nusikalstam késinimysi. Uztikrinti tokk saugum yra viena iS valstys priedermi ir vienas is
prioritetiniy uzdaviny. Tai kitina, nes nusikalstamumas pazeidzia svarbiausiaeres teises ir
laisves, saugias gyvenimalygjas, neigiamai veikia visuomén geroy, valstylés ekonominio,
kultarinio, politinio gyvenimo pagrindus. Plintant nuai&tamumui, yp& organizuotam, korupcijai,
yra griaunamas pasitiimas valstylés valdzia, ijstatymais, diéja nepagarba jiems, nustatytai
tvarkai. Toal valstyke yra priversta imtisivairiy teisity priemoni, leidziartiy kontroliuoti
nusikalstamurp

Siuolaikiniai nusikaktliai nusikaltimus daro tik gerai pasirupdr viska suplanaw,
nusikaltimy badai tampa sugingesni. Padar nusikaltimus jie operatyviai sunaikinagsakus,
paslepia nusikaltimojrankius, ginklus, pagal kuriuos operatyviniai datwmjai gakty juos
demaskuoti, slepia nusikalstamud igytus pinigus ar slaptai juos legalizuoja ir pan.

Teistsaugos instituaj darbuotojams, siekiant iSaiskinti bei uZzkirsti ikehusikaltimy
padarymui, o taip pat surasti pagmlsius nusikadfius bei dingusius be Zinios asmenis, daznai
atsiranda informacijos stoka. Tiokinformacijos tfikuma, dazniausiai galima panaikinti tik
panaudojus operatyws veiklos metodus ir priemones.

Operatyvire veikla yra seniausias ir efektyviausias wikiky slaptos kovos idmas su
nusikalstamumu ir @dienoje neprarado savo reikSmingumo. Istorijégyie keiesi visuomers
informacijos, valstybs valdymo formos, tdau ju egzistavimas visuomet buvo sgsij su
operatyvine veikla, slapai kovojant su pastoviaigiyojargia opozicija, valdagiyjy Zmoniy grupe
bei iSoriniais prieais. Zmogus visada bujykiy centre, nepriklausomai nuo to, ar jis juos
inspiruodavo pats ar dalyvaudavo uykizmoniy valios pastang ir intereg, veriamas. Atsirado
slaptos operatyviss veiklos kryptys politigje, karireje, ekonomigje, kovos su nusikalstamumu,

kontrzvalgybir¢je veikloje.

! Lietuvos Respublikos Konstitucij¥alstylés Zinios 1992, Nr. 33-1014.



Siuo metu Lietuvoje operatywis veiklos teisinius pagrindus, jos principus, uidias ir
formas reglamentuoja Lietuvos Respublikos operatp/ieiklosistatymas

Operatyvirgs veiklos jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje apibta operatyvia veikla — tai
Loperatyvires veiklos subjekt vieSa ir slapta zvalgybinio padzio veikla, vykdoma Sigstatymo
nustatyta tvarka.”

D. Bachrachas slo laikyti operatyvir veikla ypatinga administracéis veiklos fiSimi,
priskirdamas g4 administracigs teigs reguliavimo stiiai. Operatyvig — paieSkomoji — veikla yra
viena iS administraciis veiklos fiSiy. Ji gali kiti atliekama slaptai, ir jos metu gauta informagija
ribota. Prie tokios veiklosuBiu galima priskirti Zvalgyh ir iS dalies gynybig, uzsienio politikos,
mokslire, susijusi su naujos gynybirs technikos &rimu bei kit veikla®.

Tai daugiau arba maziau tiesiogiai patvirtina tr &utoriai (K. Gorianovas, V. @inskis, A.
Sumilovas, V. Rusailo). Pati operaty®n paieskomosios veiklos normin- teisire sistema yra
administracig, ji igyvendinama 4&i veikla vykdantiems organams iSleidziant pagal savo
kompetench norminius aktus (nurodymus, instrukcijagsakymus ir kt.), reglamentuojdns
operatyvirgs veiklos priemonj organizavim ir taktika. Reikia pab¢zti platy administracinio
poveikio ir reguliavimo priemoni naudojiny operatyvije paieSkomojoje veikloje. Tai wjspirma
susig su jraSymu i iskaitas asmen patrauki administracian atsakomybn, esatiy
administracigje prieZiiroje ir kt. siekiant daryti jiems profilaktirr administracif poveik”.

Ypa pazynetina, kad operatyvinis—paieSkomasis procesas utiiknaterialigs, vigy pirma
baudziamosios ir tam tikru lygmeniu administrasin bausmj vykdymo, muitires teigs
realizavimy. Toctl | operatyvinio—paieSkomojo proceso dalygatenka santykiai, susiklostantys
minéty materialiniy teists Saki veikimo srityje, ir j1 igyvendinimas lemia operatyvinpaiesSkomju
priemoniy atlikima®. Panasiai mano ir J. Solovei. Jis operatyweikla priskiria ne tik ir ne tiek
administracigs, kiek jos posakio — policijos tés — reguliavimo stiai®. Kokybiskas teisinis
paieSkomosios veiklos teisinis reguliavimas, ataimtis jos specifi, labiausiai priklauso nuo to, ar

teisingai nustatyta Sio teisinio instituto Sakipriklausomy. PaieSka (operatywrpaieSkomoji

2 Valstyts Zinios 2002, Nr. 65-2633.

3 BAXPAX JI. H. Aomunucmpamusnoe npaso Poccuu. —Mocksa: Hopma, 2000. C. 329.

* TOPSIMHOB K. K., OBYUNHCKUIH B. C., Hlymunos A. 0. Onepamueno—po3vicknas deamenvrHocms. — Mocksa:
NH®PA-M, 2001.

® PYIIAWMIIO B. B. Ocrosbl onepamusno—posvickroti desimensrocmu. —snarenserso «Jlans», 2001.

® COJIOBEM 0. I1. Uncmumymer aomunucmpamusnozo npasa (mpemwu «/lasapesckue umenus») I/l TocynapcTso u

mpaso. 1999.N\e 10.



veikla) yra administracits teigs institutas. Tokia téz — ne nauja. Zyms operatyvias
paieSkomosios veiklos teoretikai A. AleksejevasQrebelskis, G. Sinilovas ir kiti jau seniai t&ig
kad Si veikla reguliuojama administragjnistatymy normomis. Taigi paieSka yra administrasn
teises, tiksliau, vieno IS jos poSaki- policijos teigs institutas.

NevieSo pobdzio teigsaugos instituaj veikla suponuoja atitinkagnslaptumo ir kon-
fidencialumo lyg. To reikalauja konkr@y operatyvires veiklos metod taikymo taktika (jos turinys
pats savaime yra valstb paslaptis, tad cia jo pla&iau neaptariésime) ir slapta, dazniausia Siais
metodais surinkta konkreti informacija apie fizigjujuridinius asmenis arba valstybes. Tokia
informacija saugoma ginant valstginteresus. Jos atskleidimas galié¢tuneigiamy padaring
Zmogaus teisi apsaugos aspektu, nes tamiti@uomen pavieSinimas gali pazeistiairias Zmogaus
teises (pvz., teisi privataus ir Seimos gyvenimo apsaug

Norint visapusiSkai atskleisti ,operaty¢sm veiklos” samprat reikia smulkiai iSnagriéti
tarpusavyje susijusi savoku sistem, sudaryd iS tam tika savoky, pavyzdziui, ,operatyviés
veiklos esm”, ,struktara”, ,operatyvires veiklos sistema”, ,turinys” ir ,forma”. Norint skleisti
Sias gvokas reikia nagriéti kitas, siauresnesagokas. Pavyzdziui, norint atskleisti operatyasn
veiklos turiri, reikia iSnagrigti Sias gavokas: ,operatyvias veiklos objektai”, ,operatyviis veiklos
subjektai”, ,operatyvias veiklos dalyviai’, ,operatyviniai veiksmai”, ,metlai ir priemogs”,
,operatyvires veiklos tikslai ir uZdaviniai” bei ,operatyws veiklos rezultataf”

Operatyvires veiklosistatymo 3 straipsnio 2 dalyje apibti operatyvires veiklos objektai -
.fengiamos, daromos ar padarytos nusikalstamo®sgjls rengiantys, darantys ar padesmenys,
Siy asmen aktyvis veiksmai neutralizuojant operatyyirveikla arba iterpiant nusikalstam
strukfiry nariusj teisssaugos, krasto apsaugos ar kitas vatstylaldzios ir valdymo institucijas, kit
valstybiy specialyju tarnyhy veikla bei kiti su valstyls saugumu susijasmenys ifvykiai".

Tai nereiSkia, kad visuomés individai totaliai stebimi, sekami ar pasiklauspmetgi
prieSingai - operatyvis veiklos metod bei priemoni panaudojimo atvejai operatyvs veiklos
objekty atzvilgiu tugty bati vertinami kaip ,hitinasis reikalingumas”. IS to iSeina, kad operatyvi
veikla atliekama tik $i objekiy atzvilgiu, kitais asmeniniais ar grupiniais intes operatyvié

veikla negali lti atliekamé.

" SIMKUS K., TARASEVICI}JS P.Operatyvires veiklos teorinis identitetagurisprudencija, 2002, T. 27(19); 100-107.
8 MULEVICIUS S. PETROSIUS [CEtiniai moraliniai operatyvines veiklos aspektairrisprudencija, 2005, t. 76(68);
70-76.



Operatyvire veikla pati savaimeéna savitiks¢ veikla, tocl jos metod bei priemoni panau-
dojimo poreik visada lemia objektyvi kovos su nusikalstamumitinybé. Antivisuomeninis
nusikalstamos veiklos padis, nusikakliy siekis nusipti nusikalstamus ketinimus bei padarytus
nusikaltimus, § sképimas, siekis iSvengti atsakonmggbpamina bet kokias elementaraus Zzmogisko
sugyvenimo normas. Ginant visuonisninteresus operatyvine veikla galima efektyviatiildpir
likviduoti ankstyw; stadip kriminalinius procesus, kontroliuoti tiriagy asmen elges uzkertant
kelia ju tolesnei nusikalstamai veiklai, taip pat gautiairiapug informacip, reikaling
nusikaltimams atskleisti. Daznai operatyagnveiklos kovojant su nusikalstamumu galiraylyra
vienintelis lidas siekti teigiamo rezultato. Zinant, kad didZiajalis sunki nusikaltimy
atskleidZziama operatyvs veiklos metodais bei priemémis, galima teigti, kad operatywirveikla
yra viena is veiksmingiausipriemoniy uztikrinant visuomegje moraés norny igyvendining bei ju
laikymasi®.

Operatyvir veikla reikéty priskirti toms fiSims socialini veikly, kurias igyvendinant
konkretus Zmogaus elgesys, jo taikomi metodaiigrpores nera moraés poziiriu idealios, taiau
butinos siekiant kilnaus tikslo. Tai reiSkia, kadviSy galimy elgesio variant, taip pat operatyvini
veiksmy, atliekamy tokiomis glygomis, jie yra labiausiai priimtini, tadl ir leistini, nes y
atsisakymas sukeltdidesnes neigiamas pasekmes.

Siekiant detaliai atskleisti operatyés veiklos ypatumus iina panagrigti operatyvires
veiklos subjektus. Operatyvia veiklos subjektai — specialius valstghigaliojimus turintys kraSto
apsaugos, vidaus reikalmuitinés sistem, Valstykes saugumo departamento, Spegjalityrimy
tarnybos padaliniai, kuriems pavedama operatyveikla ir kury pareidginai jgaliojami p vykdyti.
Operatyvires veiklos subjekt pagrindires institucijos:

1) Antrasis operatyvini tarnyh; departamentas prie KraSto apsaugos ministerijos,

2) Finansiny nusikaltimy tyrimo tarnyba prie Vidaus reikaministerijos,

3) Muitinés departamentas prie Finamsinisterijos,

4) Policijos departamentas prie Vidaus reikalinisterijos,

5) Specialijy tyrimy tarnyba,

6) Vadovykes apsaugos departamentas prie Vidaus reikatisterijos,

7) Valstybés saugumo departamentas,

® MULEVICIUS S. PETROSIUS DEtiniai moraliniai operatyvines veiklos aspektdurisprudencija, 2005, t. 76(68);
70-76.



8) Valstyh:s sienos apsaugos tarnyba prie Vidaus reikahisterijos®

Operatyvires veiklosistatyme numatytas operatyémveiklos subjekt sarasSas yra baigtinis,
ir norint ji papildyti turi kuti padarytos atitinkamos Sistatymo pataisos.

Visi auk&iau iSvardinti operatyvitgs veiklos subjektai operatyvinveikla gali vykdyti tik
siekdami igyvendinti jiems pavestas funkcijas, kurigyvendinina numato tarnytp veikla
reglamentuojantys aktai. Kitais tikslais operatyweikla vykdyti draudziama.

UZsienyje kai kuriose Salyse operatyvineikla vykdartiu subjekty ratas yra kur kas
didesnis. PavyzdZiui, Jungéise Amerikos Valstijose, operatyyineikla vykdo*

- Saugumo ministerija (Karénkontrzvalgyba, Tyrim valdyba);

- Centrirg tyrimy valdyba;

- Teisingumo ministerija (FTB, Emigracijos ir natlizacijos tarnyba);

- Marsal; tarnyba;

- Kovos su organizuotu nusikalstamumu ir turto prieasamu skyrius;

- Finang; ministerija (muitires tarnyba, Slaptoji tarnyba, Vidaus pelno tarnyd&oholio,
tabako ir Saunanju ginkly biuras);

- Ir daugelis policijos padalini*?

Italijoje operatyvir veikla vykdo Karabinieny korpusas ir Finansingvardija, Respublikos
tarnyba ir policija. Pranzijoje — Ekonomigs policijos ir kovos su swkavimu valdyba, Kovos su
narkotikais valdyba. Argentinoje operatyyiveikla be policijos ir krasto apsaugos ministerijos
atitinkamy padaliniy dar vykdo Pagrindinmokesiy Zinybd?,

Operatyvires veiklos subjektus retky skirti nuo kiy valstybini ir nevalstybing instituciju
subjekty.

Paprastai operatyws veiklos subjektai atskiriami nuo kisubjekt; pagal norminiais teés
aktais jiems suteiktugyaliojimus ir j atliekamas funkcijas. Operaty¢s veiklos subjektus retky

skirti nuo teigsaugos organ nes ne visi operatyws veiklos subjektai yra teisaugosnstitucijos

19 Lietuvos Respublikos operatyvis veiklosistatymasyValstykés Zinios 2002 m. birzelio 20 d., Nr. [X-965. 3 straipshis
3 punktas.

' CMMPHOB M. II. Komenmapuu onepamueno — posvicknogo 3axonadamenbcmeéa PD u 3apybedcnvix cmpan.
Mocksa, 2002. C. — 410.

12 CMUPHOB M. I1. Komenmapuu onepamusho — posvickHoso 3akonadamenscmea PD u sapybescnbix cmpan. Mocksa,
2002.C. - 410.

13 Federal bureau of investigation. Confidential seirdevelopment and undercover operations seminahu&nian),
may 8-19, 2000, Vilnius.



ir ne visi teigsaugos institucijos vykdo operatyginveikla. Pavyzdziui, prokurata nevykdo
operatyvirgs veiklos, tdiau yra viena is teésaugos instituaij.

Taip pat operatyvigs veiklos subjekt nereiléty tapatinti ir su KraSto apsaugos ministerijos
darbuotojais, nes Krasto apsaugos ministerijojaaipeine veikla vykdo tik operatyvini tarnyhy
departamentas.

Operatyvires veiklos subjekt specifika pasizymi, tuo, kad kiekvienos operatgvireikla
vykdartios institucijos darbuotojai skirstomkelet, kategorij, tai:

1. vieSi operatyviniai darbuotojai;

2. slapti operatyviniai darbuotojai, kurpriklausomyk operatyvirs veiklos subjektui yra
uzSifruota ir slepiama netgi nuo kibperatyvirs veiklos subjekt™

Pirmoji operatyvini darbuotoj grup: operatyvig informacip gali gauti panaudodama
baudziamojo proceso kodekse numatytus procesinieksmus, bendradarbiaujant su ukit
operatyvire veikla vykdartiy institucijuy darbuotojais ir pan. O antrosios géapdarbuotojai
operatyvir informacij gali gauti tik operatyviés Zvalgybos tdu.

ISskyrus vieSus etatinius operatyvinius darbuotopgeratyvis veiklos subjekt tarnybose
gali bati slaptieji bendradarbiai. Slaptieji bendradarbjea operatyvigs veiklos subjekt slaptieji
darbuotojai ir slaptai bendradarbiaujantys fizirdamenys.

Slaptieji darbuotojai — tai etatiniai operaty&sn veiklos subjeki pareidinai, kuriy
priklausomylé atitinkamai operatyvinei tarnybai yra uzSifruotdoks darbuotaj legenduotas
uzSifravimas atliekamas siekiantkaiingai panaudoti operaty\da veiklos veiksmus, nes vies
darbuotoy dalyvavimas tai daro M@@anomu arba paZeidziamas operatysin veiklos
konspiratyvumo principas.

Slaptieji darbuotojai atlieka svartvaidmern kovoje su nusikalstamumu, nes daugiau kaip 65
proc. atvej gerai parengtos nusikalstamos veiklos susektiskitaimo metodais nenanoma, toél
griebiamasi slapt operaciy. Slaptyju operaciy déka galima surinkti Zinias, kurinelity imanoma
gauti kitomis priemoémis. Paprastai slaptosiomis operacijomis siekiamankti pakankamai
irodymy apie tam tikrus nusikaltimus, sutrukdyti nusikbdéms, kurie planuoja nusikaltimus, bei

palengvinti sémima ir aress.

¥ MIYMWUJIIOBA W. WU. Komenmapuii k dedepanshomy 3axony «O6 onepamusno — posvickhoti desmensrocmu». C
NOCMAMENbHLIM NPULOJICEHUEM HOPMAMUBHBIX akmoe u 0okymenmos. Mocksa, 2002.C. — 156-157.
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Slaptyju uzdu@iuy vykdymui tugty bati pasirenkami tiktai savanoriai. Niekada neétik
versti pareignu dirbti slaptai ir slaptosios operacijos niekad&urigy biti suvokiamos kaip alyga
paaukstinimui ar geram darhwertinimui. Labiausiai patyr policijos vadovai jatia, kad slaptos
uzduotys tugty bati skiriamos tiems pareighams, kurie turi ne maziau kaip tris metus darbo
patirties policijoje ir Siek tiek tyjo pasiruoSimo. Tokie pareigai yraigije teisstvarkosigudziy,
kurie yra reikalingi, kad slaptoji uzduotisity atlikta saugiai ir produktyviai. Teau kartais vis dar
slapty uzdu@iy vykdymui pasirenkama pargigus iS naujo. Nors toks pasirinkimas turi ir
privalumy, tatiau rizikos yra daug daugiau. Naujai priimti dartmjai dar neturigadZiy, reikalingy
norint saugiai atlikti pavestas uzdudfs.

Rusijos Federacijos litefabje'® i§skiriami ketunj riasiy slaptieji bendradarbiai:

1. Informatoriai — asmenys, turintys galingygauti ir savanorisSkai, slaptai, pastoviai ar
epizodiSkai teikti informaciy apie operatyvinius padalinius domigars asmenisjvykius, kitus
kriminogeninius procesus arba galintys vykdyti atskoperatyvini padaliniy uzduotis.

2. Agentai — asmenys, atsizvelgiant asmenines, dalykines bei zvalgybines galimybes
savanoriSkai, slaptai, uz sutartyje numatytlyginima teikiantys informacyg apie rengiamus,
daromus ar padarytus nusikaltimus ir su jais ssisifl kriminogeninius procesus, 0 taip pat
vykdantys specialias uzduotis operatyvinei veikaikrinti.

3. Rezidentai — visiSkai patikimi asmenys, turinggdimyly konspiratyviai uztikrinti rygs
su informatoriais bei agentais ir tinkamai jiemse@@auti, o taip pat asmeniskai rinkti ir teikti
informacija kriminaliniy nusikaltimy sferoje ir infrastrukiroje.

4. Konspiracini patalm savininkai — tai asmenys, turintys galimybsuteikti
konspiraciniams reikalavimams atitink@as patalpas, skirtas susitikimams su slaptais
bendradarbiais.

Taip pat slaptieji bendradarbiai klasifikuojami lietuvoje'’. Tam tikrais atvejais
operatyvirgs veiklos subjektai gali téi ir kity kategoriji slaptus bendradarbius. Pavyzdziui, JAV

be auksiau mirety slaptyu bendradarhi dar skiriami ir bendradarbiaujantys liudytojai, rieu

> THOMAS M. BURTON. Slaptojo pareigno saugumasBeretta JAV vadovavimo biuletenis. 1995 mepalis, 1
Tomas, 11 leidimas.

16 CAMOIJIOB B. T. Compyonuxu opeanos eHympeHHux Oel, OCYWecmeisiomue ONnepamusHo - PO3bICKHYIO
oeamenvrocms. Jlexuus. — Tamkent, 1982. C. — 65.

17 Zr. Operatyvir veikla 1 dalis. Vado#is. — Vilnius: Lietuvos teiés universiteto Leidybos centrz2004.
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apibrziami kaip ,asmenys, kuri santykiai su Vyriausybe yra laikomi paslaptyje parodyny
davimo teisme momento, bei kurie nuolatos ir Agamicodymu teikia svarhioperatyvir pagalla
bylos sprendimui ir/farba krgmi savo aktyviu dalyvavimu tyrime”. Pagrindinisigidmas tarp
informatoryy ir bendradarbiaujamy liudytoju yra tas, kad bendradarbiaujantys liudytojai akdyvi
dalyvauja tyrine ir duoda parodymus teisme, o sim@nys kurie pastoviai teikia informagifatiau
neduoda parodymteisme, traktuojami kaip informatorit.

AiSkumo clei taip pat nurodysime ir skirtumus tarp liudytojio bendradarbiaujato
liudytojo. Liudytoju gali ti asmuo ar subjektas, pageidaujantis duoti paragymySium su jo
turimomis ziniomis ar dalyvavimu nusikaltime¢i@u kuris neveikia operacijose ir/arba nedalyvauja
aktyviai tyrime. Tokie individai yra liudytojai ifjuy nereikia tapatinti su bendradarbiaujas
liudytojais ir informatoriais. Liudytojas gali gautienkartin apmokjima iS bylos tyrimo valdzios,
bendradarbiaujatiam liudytojui ir informatoriui gali iti mokama vig eile karty uz suteiktas

paslaugas ar patirtus nuostolius.

18 Federal bureau of investigation. Confidential seirdevelopment and undercover operations seminahu&nian),
may 8-19, 2000, Vilnius.
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2. OPERATYVINES VEIKLOS IR BAUDZIAMOJO PROCESO
SANTYKIS

Baudziamasis procesas — tai labai svarbustgeisalizavimo mechanizmas, kurio metu
jvairiose stadijose iSaiSkinami nusikalstamas vepagda¢ asmenys ir patraukiami baudziamojon
atsakomybn.

Baudziamojo proceso paskirtis yra ginant zmogapdiecio teises bei laisves, visuomsnir
valstyles interesus greitai ir iSsamiai atskleisti nusitaaizas veikas ir tinkamai pritaikyistatym,
kad nusikalstamveika padags asmuo ity teisingai nubaustas ir niekas nekaltastihghbuteistas.

Pagrindinis baudziamojo proceso uzdavinys — vadstyareigos ir teés taikyti sankcijas
nusikalstam veika padariusiam asmeniigyvendinimo uZtikrinimas.

IS pirmo zvilgsnio gali pasirodyti, kad uzdavinudziamojo proceso ir operatyggveiklos
sutampa, téau IS tikmju taip rera. Operatyvis veiklosistatymo 5 straipsnyje numatyta, jog
operatyvirgs veiklos uzdaviniai yra Sie:

1) nusikalstam veiky prevencija;

2) nusikalstam veiky iSaiSkinimas, taip pat rengiéin, daragiu ar padariusi nusikalstamas
veikas asmannustatymas;

3) asmen apsauga nuo nusikalstamo poveikio;

4) asmen, kurie slapstosi nuo ikiteisminio tyrimo ar teisptaip pat dingusi be Zinios
asmen paieska;

5) veiky, keliartiy grésne valstyles konstitucinei santvarkai, jos nepriklausomybei,
ekonominiam saugumui, valsgg gynybires galios uztikrinimui ar kitiems svarbiems nacianial
saugumo interesams, prevencija ir iSaiSkinimas;

6) daiky, pinigy, vertybiny popieri;, kito turto, susijusio su nusikalstameiky padarymu,
paieska;

7) valstylgs paslapiu apsauga,

8) kity valstybi, specialyju tarnyhy veiklos tyrimas;

9) operatyviis veiklos subjekt saugumo bei imuniteto uztikrinimas.

9 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksetkiaras | dalis. Vilnius, 2003. P. 10.
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Taigi, kaip matome, operatyvia veiklos paskirtis yra gauti reikimaminformacip bei
apmpinti ja atitinkamas valstybines institucijas. Ogtgwiné veikla yra zvalgybinio paidzio veikla,
kuri vykdoma derinant vieSus ir slaptus informagigavimo kdus bei priemones. Analizuodami
operatyvirgs veiklos uzdavinius, iSvardintus Operatygrveiklosjstatyme, pastebime, kad kai kurie
uzdaviniai, tokie kaip nusikalstammveiky prevencija, nusikalstamveiky iSaiSkinimas, rengia,
darargiy ar padariusi nusikalstamas veikas asngenustatymas sutampa su baudziamojo proceso
uzdaviniais. Akivaizdu, kad operaty¥ineikla su baudziamuoju procesu, o taip pat ir su ikit@sm
tyrimu, kaip baudziamojo proceso stadija, kuriasptada baudziamasis procesas sieja toks reiskinys
kaip nusikalstama veikla. T@&u operatyvia veikla neapsiriboja nusikalstanveiky prevencija ar
iSaiSkinimu, o kaip miéta, jos uzdavinj yra daug daugiau.

Buatent Sis platus operatyvis veiklos uzdavini saraSas leidzia suprasti, kokia plati yra
operatyvires veiklos sfera. §i uzdavinip priskyrimas operatyvinei veiklaialygoja ir plai
operatyvirgs veiklos objeki saras, kuris yra daug platesnis uz ikiteisminio tyrimo leendrai
baudziamojo proceso objektus.

Pazynttina, tai, jog operatyvih veikla gali liti atliekama ir operatyviis veiklos procesas
gali baigtis nesusiejant jos rezulfatu nusikalstama veika, o tuo¢paikiteisminiu tyrimu ir bendrai
baudziamuoju procesu.

Taigi, apibendrinant galima teigti, kad tas patgekias, uzdaviniai bei tikslai rodo tik
operatyvirgs veiklos ir baudziamojo proceso sankirtos taskasne y tapatum.

Baudziamojo proceso ir operatyés veiklos skirtumus parodo im jsubjektai. Kaip jau
minéjome operatyvids veiklos subjektai yra vieSi ir slaptieji operdtyai darbuotojai ir slaptieji
bendradarbiai, tuo tarpu baudziamojo proceso stdjeavyzdziui, ikiteisminio tyrimo metu yra
ikiteisminio tyrimo tygjai, prokurorai ir ikiteisminio tyrimo tetgai.

Atskleidziant operatyviégs veiklos ir baudziamojo proceso saritykikslinga panagriéti
operatyvinio ir ikiteisminio tyrimo teisinius pagdus.

Operatyvinis tyrimas — nuosekli taktimperatyvirgs veiklos formaj kuria jeina operatyviniai
veiksmai, kartu su tais, kuriems atlikti reikia pnatotos teismo nutarties ar prokuroro sankcijos ir
kuris atliekamas kai: nusikalstamos veikos pozyméira nustatyta, bet turima informacijos apie
rengiama, darom ar padary labai sunlg ar sunk nusikaltimy uzfiksuot Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse, arba apie nusikaltirangiani, darani ar padarius asmeft yra

informacijos apie kit valstybiy specialiyju tarnyhy veikla, pasislepiatariamasis, kaltinamasis arba
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nuteistasis; dingsta be Zinios asmuo; vykdoma agnegrsauga nuo nusikalstamo poveikio;
vykdoma valstybs paslapiu apsauga; turima informacijos apie veikas, kelas gesne valstylkes
konstitucinei santvarkai, jos nepriklausomybei, mkminiam saugumui, valstyb gynybirés galios
uztikrinimui ar kietiems svarbiems nacionalinio gamo interesamgperatyvinio tyrimo pagring
sgrasSas yra baigtinis - tyrimas atliekamas tik esatéitymo nurodytiems pagrindams. Rk
atkreipti ®meg, kad operatyvinio tyrimo pagrindai galiito aiSkinami labai pl&ai. Tarkim, vienas
punktas teigia, kad tyrimo pagrindas gaiitibturima informacija apie veikas, keli@as gesng
valstylkes konstitucinei santvarkai, jos nepriklausomybdipreminiam saugumuil Sia savoka
galimaijtraukti labai daug, nes nepriklausomybei, ekonoammsaugumui galitsi keliamas pavojus
jvairiomis veikomis

Operatyvinis tyrimas gali tii pabaigiamas dviemiidais - operatyvintyrima nutraukiant
arba pradedant ikiteismityrima. Operatyvinis tyrimas turitdi nutraukiamas, jei informacija apie
operatyvirgs veiklos objekt nepasitvirtina. Lietuvos Respublikos Seimo laikinkomisija
galimiems piktnaudziavimams vykdant operatyvireikla ir skelbiant operatyvigs veiklos metu
surink informacip iStirti nustaé, kad kai kuriais atvejais operatyes veiklos subjektai
nenutraukia operatyvinio tyrimo, jei informacijapasitvirtina, besiremdami tuo, kad operatygin
veiklos objektas galigsti nusikalstamo patalzio veiksmus. Operatyws veiklos reguliavimas,éti
kurio gali iSkilti tokia situacija, yra ydingas gali bati tarptautiniy sankcijy dél Zzmogaus teisi
pazeidimy musy Salyje priezastimi. Valstybbe pakankamai pagto pagrindo negali riboti asmens
teisiy (teisttumo, pagistumo principai neretai gali kirstis su operatygiveiklos uzdaviniais, &au
demokratigse valstybse tai — neiSvengiama) .

Istatymai aiSkiai nenurodo to momento, kada openatgweiklos subjektai privalo pabaigti
operatyvin tyrima ir perduoti operatyviniuiimu surinky medziag ikiteisminj tyrima atliekantiems
pareiginams. Sio klausimo sprendimas — paliekamas opénasyveiklos subjekt kompetencijai.

Ikiteisminis tyrimas pradzios momentas - skundosepkimo ar praneSimo apie
nusikalstam veika gavimas, taip pat prokurorui/ikiteisminio tyrimoangiginams nustius
nusikalstamos veikos pozymius ir suraSius tarnypmaneSim. Operatyvig veikla vykdoma tik
valstykes jgalioty subjekt;, tockl ikiteisminis tyrimas, kurio pagrindas yra opesatyu bidu gauta
informacija, gali Iati pradedamas tik gavus tarnybipranesSim iS ikiteisminio tyrimo pareigno
arba gavus pranesis operatyvigs veiklos subjekto.
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Nei Operatyvirgs veiklos jstatymas, nei BaudZiamojo proceso kodeksas nenudtisk
galima rinkti informacijos pagal Operatyemveiklosistatym ir kada turi liiti pracktas ikiteisminis
tyrimas. [l to susiduriama suyrodomosios informacijos kiekio, reikalingo ikiteigno tyrimo
inicijavimui problema. Pagal galiojaias normas tai tenka operatyyineikla vykdartiy subjekty
kompetencijai. Jiems pavesta vykdant operatyiyinma patiems spisti o taip pat teikti praSymus
dél tam tiknp veiksmy sankcionavimo ar ikiteisminio tyrimo iniciacijod.ogiSkai mystant —
zemutire tokios gautos informacijos kiekio riba yra ta, kgia pakankamai duomen kaip
operatyvirgs veiklos rezultat iSvadai, patvirtinafiai nusikalstamos veikos pozymibuvimg

Jau mirta, kad operatyvinis tyrimas atliekamas iki ikiteigio tyrimo pradZzios.
Operatyvinis tyrimas (bei jam priskiriami veiksméijteisminio tyrimo metu paprastai neatliekami,
taciau galimos tam tikros iSimtys.

Priemus sprendim practi nusikalstamos veikos ikiteismiintyrima, tos nusikalstamos
veikos tyrimo veiksmai pagal Operaty¥ veiklos istatyna neatliekami. Ikiteisminio tyrimo
pradzioje galimi iS anksto sankcionuoti operatyainveiksmai (sankcijoje numatomas veiksm
pradzios/pabaigos terminas).

Tokie veiksmai, kaiptariamojo ar kaltinamojo paieSka, pagal esaeguliavim, vykdoma
vadovaujantis Operatyws veiklosjstatymu. Tokie veiksmai netarnauja kaimlbsigyti procesini
irodymy, bet daugiau kaip talas uZztikrinti jtariamojo/kaltinamojo dalyvavim procese (fdas
uztikrinti proceg, iSvengti procesimni pazeidiny).

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksa wdraudimo pragus ikiteismin
tyrima atlikti operatyvinius veiksmus pagal operatyasrveiklosistatymy. Oponentai gali teigti, kad
BPK 44 straipsnio 9 dalyje nustatyta, kad ,Kiekdsrasmuo turi tegs kad hity gerbiamas jo ir jo
Seimos privatus gyvenimas, taip pat&diststo neli€¢iamybg, susirasigjimo, telefoniniy pokalbiy,
telegrafo pranesimir kitokio susiZinojimo slaptum Sios asmens teis baudZiamojo proceso metu
gali bati apribotos Sio Kodekso numatytais atvejais irkeé.

Vadovaujantis Siuojstatymo reikalavimu pé&mus sprendim prackti ikiteismini tyrima
negalima atlikti operatyvini veiksmy, kuriais apribojama teisi privaty gyveninmy operatyvigs
veiklos jstatymo nustatyta tvarka. diau tik dalis operatyvimi veiksmy, numatyy Operatyvirs
veiklosistatyme, apriboja LR BPK 44 straipsnio 9 dalyje imas teises. Jeiguity pripazinta, kad

patikrinimas operatyvitje iskaitoje apriboja mittas teises, Sis veiksmas dur buti atliekamas
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laikantis LR BPK nustatytos tvarkos ir &t bati priimama ikiteisminio tyrimo teigo nutartis.
Tokiu atveju prieitume prie absurdo ribos ir, kagenereikia aiskinti, ko .

Kita svarbi problema — operatyvinio tyrimo atlikingalimyke ikiteisminio tyrimo parei-
gunui priemus sprendim prackti ikiteismini tyrima. Operatyvigs veiklosistatymo 9 straipsnyje
numatytas vienas iS operatyvinio tyrimo atlikimagpady: kai ,Pasislepidtariamasis, kaltinamasis
arba nuteistasis®. Mitty generalinio prokurorojsakymu patvirtini rekomendacij 4 dalyje
pasakyta, kad ,Nuteistojo paieSka vykdoma vadovdiga Operatyvigas veiklos jstatymu.
Itariamojo ar kaltinamojo paieSka taip pat galtitvykdoma vadovaujantis Operatyes veiklos
istatymo nuostatomis, jeigu paieSkos metu gautasnrdcijos nereigs panaudoti baudziamajame
procese®.

Kyla klausimas, ar Operatyvia veiklosistatymeitvirtintas miretas operatyvinio tyrimo
pagrindas yra tikslingas, nes operatyvinio tyrimeme yra ta, kad, esant operatyvinio tyrimo
pagrindui, galimi ir tie operatyviniai veiksmai, fkems atlikti reikia motyvuotos teismo nutarties
arba prokuroro sankcijos. Siuo atveju, kairiamasis, kaltinamasis arba nuteistasis pasislepi
visada yra pragtas ikiteisminis tyrimas ir atliekant veiksmus, iaig gali liti apribojamos LR BPK
44 straipsnio 9 dalyje paniitos asmens teis. Tokie veiksmai turiiiti atliekami LR BPK nustatyta
tvarka. Galima teigti, kad nuteistajantariamajam arba kaltinamajam pa&mls, Operatyviés
veiklos jstatymu gali bti vadovaujamasi tik atliekant operatyvinius veiksn kuriems atlikti
nereikalinga teismo nutartis. Tokie veiksmai, vaalgantis Operatyviss veiklosjstatymu, gali bti
atliekami ir be teismo nutarties, ir kyla abejprél operatyvinio tyrimo pragimo tikslingumd™.

Platiau operatyvigs veiklos ir baudziamojo proceso santykis nagaimas kitame skyriuje,

kuriame aptariama Operaty¢mveiklosistatymo kaip baudziamojo proceso Saltinio problémat

2 TARASEVI@IUS P.Operatyvires veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykidurisprudencija, 2003, t. 49(41); 65-75.
ZLTARASEVICIUS P.Operatyvirs veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykidurisprudencija, 2003, t. 49(41); 65-75.
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3.LIETUVOS RESPUBLIKOS OPERATYVIN ES VEIKLOS JSTATYMO
KAIP BAUDZIAMOJO PROCESO SALTINIO PROBLEMATIKA
3.1. Operatyvines veiklosjstatymas kaip vienas is

baudziamojo proceso Salting

Iki pirmojo operatyvigs veiklos istatymo prmimo operatyvias veiklos teisinis
reguliavimas buvo ,zinybinio* paimzio. Visai tarybinei operatyvés veiklos mokyklai bdinga
tai, kad operatyvig veikla reglamentavo petatyminiai, Zinybiniai norminiai aktai. Tik Lietog
TSRS baudziamojo proceso kodeksas néamiad ,kvotos organui pavedama imtis reikiam
operatyvini; ir paieSkos priemonj kad ity iSaiskinti nusikaltimo pozymiai ir nusikaltunpadag
asmenys®??

Toks reglamentavimas iSliko iki pirmojo operatygsnveiklosistatymo prémimo ir buvo
budingas net veiksmams, apribojantiems konstitucin@®gaus teises,aktiesiogiai numat to
laiko teigs aktai. \tliau Operatyviis veiklosistatymas kelis kartus buvo Kgmas ir Siuo metu
galiojartio istatymo praktinisgyvendinimas pago itvirtinti operatyvires veiklosigyvendinimo
principus ir alygas, praktikoje patikrino metodus ir priemoneas@ino operatyvini padalini
darbuotoy istatymy pazeidimusitvirtino operatyvirs veiklos priedira ir kontrok.

Kalbant Operatyviés veiklosistatymy, kaip apie baudziamojo proceso Saltipirmiausia
reikia pazynéti, kad Sio jstatymo 17 straipsnio 1 dalyje numatyta, jsdaptinta operatyvih
informacijajstatymy nustatyta tvarka galiti iSslaptinama ir panaudojama baudziamajame peoces
Jeigu tokia informacija panaudojama baudziamajanoegse, turi Bti suraSomas protokolas:id
operatyvini; veiksmy atlikimo.

Taigi, galime daryti iSvag] kad Operatyviés veiklos istatymas yra ne tik operaty¢m
veiklos, bet ir baudziamojo proceso Saltinigjda tik nedidele dalimi, nes kitklausimy susijusi
baudziamuoju procesu nereglamentuoja.

Kalbant apie Operatyvés veiklosistatymy, kaip apie baudziamojo proceso Saltireikia
pazyneti, jog praktikoje pasigirsta nuomani jog Operatyvigs veiklos jstatymas iS viso
nereikalingas. Teigiama, kad norintkeningai nusikaltimus iSaiskinti, tirti, uzkardytpakanka

2 PETROSIUS D.Operatyvirs veiklos jstatymo raida ?mogaus tejsiapsaugos kontekste
Jurisprudencija, 2004, t. 63(55); 126-138.

18



Baudziamojo proceso kodekso narmreglamentuojatiu nusikalstam veiky tyrima, bei
kriminalistikos taktikos ir metodikos.

Taciau reikia sutikti su P. Taraséiaus nuomone, kad baudziamasis procesas n
zvalgybinio polndzio veikla ir neapima ieSkomosios veiklos, operatip Zvalgymo ir operatyviés
prevencijos. Be §ioperatyvirgs veiklos galimyhi, didzioji dalis tokiy nusikalstam veiky - kaip
nusikalstamos veikos, susijusios su finaastema, ekonomika ir verslo tvarka, valstylarnyba ir
vieSaisiais interesais, nusikalstamos veikos, @sigig su disponavimu narkotimis bei
psichotropigmis medziagomis, ir kt. iS viso n&llo tiriamos, nes teésaugos institucijoms nahy
zinoma apiey padarym arba tos Ziniositiy gandy, $meizt, ir paskal, lygio®.

Teistsaugos instituayj pareiginams Mtina nustatyti nusikalstamos veikos pozZzymius,
konkretius asmenis, rengidius, daratius ar padariusius nusikalstamas veikas, 0 ne dakia
nors abstrakia informacip apie tai. Kita vertus, pritartina D. Zilinskui, iT&ad jstatymy leidéjo
valia didzioji teigsaugos instituay dalis tapo ikiteisminio tyrimgstaigomis, dar nereiskia, kad jos
tapo iSimtinai baudziamojo proceso subjektais. Rjdzju veiklos dal sudaro ne baudziamieji
procesiniai veiksmai, o nusikaltimatskleidimas iry uzkardymas operatyws veiklos metodais,
informacijos rinkimas ir kaupimas, Sios informasijapsaugos rezimo uztikrinimas bei jos
naudojimasigyvendinant teisaugos institucj uzdavinius bei funkcijas. Operatyém veiklos
metodai taikomi zvalgybie ir kontrzvalgybigje veikloje ir Lietuvoje, ir uz jos rilp. Svarbu tai,
kad nevieSo palzio operatyviniai veiksmai, kuriuos vykdo t&augos instituaj statutiniai
valstykes tarnautojai taikydamivairius operatyvigs veiklos metodus (slaptseking, operatyvin
patikrinima, operatyvir apklaug, operatyvie apziira, ageniirini metod,, vykdydami elektronia
zvalgyls, operatyvin tyrima arba slaptas operacijas), naudojami ne tik atkki@nt ir tiriant
nusikaltimus. Visais operatyviniais veiksmais saka ,apginti asmens, visuonsnir valstylés
interesus®. Taigi operatyvés veiklos metodai déra tapatintini su baudziamaisiais procesiniais
veiksmais, nes baudZiaja procesir reikdm igyja tik iy metod; pagrindu surinktirodymai?*,

Taigi, Operatyvigs veiklosjstatymas yra ir operatywn veiklos ir iS dalies baudziamojo

proceso Saltinis.

2 TARASEVICIUS P.Esmires operatyvids veiklos ir ikiteisminio tyrimo reglamentavimojg@atyminiais teiés aktais
problemos Jurisprudencija, 2005, t. 75(67); 76-82.

2 ZILINSKAS D. Policijos teigs prielaidos: operatyvigs veiklos teisinio reglamentavimo problemdurisprudencija:
mokslo darbai. 2003. T. 49(41).
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Kalbat apie Sio Saltinio reik&rir hierarchip, pazyngtina, jog jeigu yra kodekso jstatymo
kolizija, taikomas kodeksas. Tai patvirtina ir patsatym; leidéjas. Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rjgs26 d. jstatymu Nr. VIII-1968, Baudziamojo
proceso kodekso, patvirtinto 2002 m. kovo 14jstatymu Nr. IX-785, ir Bausmivykdymo
kodekso, patvirtinto 2002 m. birzelio 27 ghtatymu Nr. 1X-994 isigaliojimo ir igyvendinimo
tvarkosistatymo 3 straipsnio 3 dalyjeirtinta nuostata, kad ,Kitistatymai ir teigs aktai, galiog
Lietuvos Respublikoje iki naujojo Baudziamojo kodeknaujojo Baudziamojo proceso kodekso ir
Bausmi, vykdymo kodeksgsigaliojimo, galioja tiek, kiek nepriestarauja riagjems kodeksam&*
Taigi grynai formalia, juridine prasme Operatydsn veiklos istatymo taikymas apribotas
Baudziamojo proceso kodekso turiniu. Tos IQ®isss normos, kurios prieStarauja BPK, negalioja.
Tokia jstatymy leidéjo valia.

Kitame Sio skyriaus poskyryje @iau panagriasime Operatyviés veiklosistatymo ir kit

baudziamojo proceso Saltiniarpusavio santykio problemaaik

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso, pahtioti2000 m. ruggo 26 d.istatymu Nr. VII-1968, BaudZiamojo
proceso kodekso, patvirtinto 2002 m. kovo 14sthtymu Nr. IX-785, ir Bausmivykdymo kodekso, patvirtinto 2002 m.
birZelio 27 d.istatymu Nr. 1X-994 jsigaliojimo ir igyvendinimo tvarkogstatymasValstyles Zinios 2002 11 22. Nr.:

112, Publikacijos Nr.: 4970.
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3.2. Operatyvirés veiklosjstatymo ir kity baudziamojo proceso

Saltiniy hierarchijos problematika

Operatyvires veiklosistatymas buvo priimtas jau pmus Siuo metu galiojapttuo metu
dar nesigaliojug BaudZiamojo proceso kodeksSiy teisss akty nuostatos tarpusavyje nebuvo
tinkamai suderintos, t@tljau 2003 balandzio 29 d. Seimasépié Operatyvires veiklosjstatymo
atskin straipsni; pakeitimo bei papildymgstatyna.

Sis jstatymas buvo priimtas norint pasalinti Operatysiveiklosistatymo prietaravimus
naujajam Baudziamojo proceso kodeksui. Taigi pnitriduosistatymus formaliai, juridiSkai buvo
iSsprstas Operatyviis veiklosjstatymo ir Baudziamojo proceso kodekso santykiadiaas.

Taciau, iSsprendus méto jstatymo ir kodekso kolizijos problesnoperatyvigs veiklos ir
ikiteisminio tyrimo santykio, o kartu operaty¢m veiklos ir baudziamojo proceso santykio
problemos tikrai nebuvo iSsgtos. Tai rodo faktas, kad dar nepua ir dviem nénesiams nuo
naujojo Baudziamojo proceso kodeksigaliojimo, operatyvigs veiklos ir ikiteisminio tyrimo
santykio problemas prath spesti priimant atitinkamus getatyminius teiss aktug®.

2003 m. birzelio 26 d. Lietuvos Respublikos geneiglprokuroras savgsakymu Nr. 1-90
patvirtino rekomendacijas & Operatyvires veiklosistatymo ir Baudziamojo proceso kodekso 154,
158, 159, ir 160 straipapitaikymo pradjus ikiteismiri tyrima“. Siame jsakyme prokurorams ir
operatyvires veiklos subjektams, organizuojant bei vykdantrapeine veikla ir ikiteisminj tyrima,
nurodyta vadovautis Siomis rekomendacijomis.

Pasak Tarasetinus P., susikl@susi ikiteisminio tyrimo atlikimo praktika rodo, gpatliekant
ikiteismin; tyrima vadovaujamasi ne operatyésveiklosistatymu, o pgstatyminiu teiss aktu. Tai
daroma ne @ teisés teorijos zini trakumo, bet dl griezto kontroliuojatiy instituciju reikalavimo
vykdyti poistatyminio teigs akto nuostatas. Taip 2003 m. birzelio 26 d. MesuRespublikos
generalinio prokurorgsakymu Nr. I-90 patvirtint rekomendacij nuostatos ne tik padanetaikona,
Operatyvires veiklosistatyny priemus sprendim prackti ikiteisminj tyrima, bet pakett ir kai kurias
Baudziamojo proceso kodekso normas. Tai akivaizaiayti paanalizavus méty rekomendacij
pirmaja dal, kur nurodyta, kad ,Pémus sprendim pracktti nusikalstamos veikos ikiteismin
tyrima, tos nusikalstamos veikos tyrimo veiksmai pagaé@tyvires veiklosjstatym neatliekami,

% TARASEVICIUS P.Esmires operatyvids veiklos ir ikiteisminio tyrimo reglamentavimojgtatyminiais teiés aktais
problemos Jurisprudencija, 2005, t. 75(67); 76-82.
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iSskyrus sankcionuotus iki ikiteisminio tyrimo peagds operatyvinius veiksmus, kurie galiitb
vykdomi iki sankcijos termino pabaigo&".

Minéta rekomendaaij nuostata apriboja Operatyem veiklosistatymo 3 straipsnio 2 ir 5
dalis. Siojstatymo 3 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad ,Operaiiy veiksmy atlikimo pagrindas
yra informacija apie operatywin veiklos objektus®, o Sigstatymo 3 str. 2 dalyje nurodyta, kad
,Ooperatyvires veiklos objektai yra rengiamos, daromos ar pddaryusikalstamos veikos, jas
rengiantys, darantys ar padaasmenys ir tt.“ Siuo atveju reifq atkreipti dmeg i tai, kad
Baudziamojo proceso kodekse nuastatpribojaiiu toki Operatyvirgs veiklosistatymo taikym,
néera’®,

Kitas svarbus aspektas yra tai, jog toks reglanventes apriboja ne tik Operaty\is veikos
istatymo taikym, bet paksiia ir Baudziamojo proceso kodekso 44 str. 9 dahds/ma, kur aiskiai
nustatyta, kad ,Kiekvienas asmuo turi tgikad ity gerbiamas jo ir jo Seimos privatus gyvenimas,
taip pat teis | basto neli€giamybe, susiraSigjimo, telefoniniy pokalbi, telegrafo praneSimir
kitokio susizinojimo slaptum Sios asmens teis baudziamojo proceso metu gaititapribotos Sio
Kodekso numatytais atvejais ir tvarkd” Siuo klausimu BaudZiamojo proceso kodeksean
numatyta joki iSim¢iy, o miretose rekomendacijosgvirtinta galimyke Sias teises baudziamojo
proceso metu, tam tikrlaika, o tai yra iki sankcijos termino pabaigos, apribeddovaujantis
Operatyvires veiklosistatymeitvirtintais pagrindais ir tvarka.

PraktiSkai tai btu galima pavaizduoti tokiu pavyzdziu: atliekanteogtyvin tyrima yra
galimyhe kontroliuoti ir fiksuoti telefoninius ir kitokiupokalbius, kitok susizinojiny ar veiksmus,
kai né vienam pokalbio, kitokio susizinojimo ar veikgrdalyviui apie toka kontrok néra zinoma,
ir tai vykdoma jstatymy nustatyta tvarka apribojant privataus gyvenimoedglmum, taip pat
galimyhke atlikti slapt gyvenamjy, negyvenamju patalp, transporto priemoni apziira ir kt.
Taigi, pracjus ikiteismin tyrima, Sie veiksmai turi iti atliekami tik Baudziamojo proceso kodekso
nustatytais pagrindais ir tvarka, kaip reikalauja Kodekso 44 stritvirtintos nuostatos. Kau

vadovaujantis migtomis rekomendacijomis Sie veiksmai iki sankcijesmino pabaigos, atliekant

" Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2003 binzelio 26 d.isakymas Nr. 1-90 ,Bl Operatyvires veiklos
istatymo ir Baudziamojo proceso kodekso 154, 158,id%60 straipsni taikymo rekomendaajjpatvirtinimo®.

“8 TARASEVICIUS P. Esmirs operatyvids veiklos ir ikiteisminio tyrimo reglamentavimojgtatyminiais teiés aktais
E)roblemosJurisprudencija, 2005, t. 75(67); 76-82.

® Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksatsjrtintas 2002 m. kovo 14 gstatymu Nr. IX-785Valstyls
Zinios 2002. Nr. 37.
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ikiteisminj tyrima, gali bati atliekami pagal Operatyvés veiklosistatymy. Nors praktiniu poZiriu
tokia nuostata ir tikslinga, &¢&u akivaizdu, kad ji prieStarauja kodeksui.

Manytina, jog tokia praktika prieStarauja teideorijojeitvirtintai ir teisés aky hierarchijai,
0 tuo p&iu sudaro nemazai praktiniproblemy teissaugos institucijoms vykdant operatyyin
veikla. Tockl sitlytina Sk problemy sprsti jstatymy lygmeniu, t.y. jeigu matoma, kadtatyme yra
spraga, jis tuity bati paketiamas, papildomas, o ne jgtatymini teiss akty lygmeniu, ne
istatymy leidéjo uzdraudziamos vienos ar kitastatymy nuostatos. Todd, pavyzdziui, migty
Rekomendacij nuostatos apriboj&os Operatyvias veiklosistatymo 3 straipsnio 2 ir 5 dalis, arba
turéty bati perkeliamos i istatymy lygi, t.y. itvirtintos Operatyvids veiklos istatyme arba
Baudziamojo proceso kodekse, ar jostiunegalioti.

Kitame poskyryje pldau panagrigsime jrodymy, gauty Operatyvirgs veiklos jstatymo
pagrindu panaudojimbaudziamajame procese.
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3.3. Operatyvines veiklosjstatymo pagrindu gautosjredymy jrodomosios

informacijos panaudojimas baudziamajame procese

3.3.1. Operatyvires veiklosjstatymo pagrindu gautosirodomosios informacijos panaudojimo

baudziamajame procese teisiniai pagrindai

Daug problem kyla sujrodomosios informacijos rinkimu ne proceso metwperatyvires
veiklos metu. Bl ankstesnio operatyvés veiklos metod ir priemoni; slaptumo bei reglamentavimo
tik slaptomis instrukcijomis, baudziamojo proces®ts moksle vyravo nuomeénkad operatyviniais
veiksmais gauta informacija negali &tirirodomosios reikSgs. Ta&iau galiojusiame 1961 met
redakcijos BPK 75 straipsnyjévirtinus nuostat, kad iSklus baudzianga byla jrodymais gali tapti
bet kokie faktiniai duomenys, o Operatygsnveiklosistatyme (toliau — O} iteisinus operatyviis
informacijos panaudojim baudZiamosiose bylo®e buvo sutapatinti kai kurie operatyviniai ir
procesiniai veiksmarodymams rinkti.

Galiojartio BPK 20 straipsnyjeasoka “bet kokie faktiniai duomenys*” jau nebevartog o
nurodyta, kadirodymai baudziamajame procese ysiatymy nustatyta tvarka gauti duomenys.
Pereinamuoju laikotarpiu, kuomet tiriant baudziaias bylas, iSkeltas pagal Siuo metu galigjant
BPK, kilus klausimui dl operatyviniais veiksmais gautos informacijos paf@imo jrodingjimo
procese, reijo vadovautis galiojatio BPK isigaliojimo ir igyvendinimo tvarkosjstatymo 35
straipsniu, kuris nustgtkad OM nustatyta tvarka gauta informacija, kuri baudzipgmsobyloje gali
turéti jrodomosios reik3gs, Siuo metu, galitdi naudojama procese, jei ta informacija bus uzitta
dokumente kuris atitinka naujojo BPK 95 straipsmyjeodyto dokumento pozymids.

Reikalinga pahizti, kadirodymai turi liti gauti teigtu, istatyme nustatytudolu. Neteistais
operatyviniais veiksmais gaut@domoji informacija negali Wi panaudojama teisme. BPK 96
straipsnis iSsamiai pateikia dokumgnturinciy reikSnes nusikalstamai veikai tirti ir nagin, rasSiy
sistem. Kaip savarankisktokiy dokumeng rias; BPK nurodo ikiteisminio tyrimo ir teismo veiksm
protokolus, oficialiusistaig;, imoniy, organizaciy dokumentus, privaus dokumentus (fizimi
asmen rastai, pareiSkimai ir t.t.), grafiniais ar kitals Zenklais uzfiksuota svarbi bylai informacija ir

bet koks daiktas, kai jis tampa nusikalstamos \eibjektu, Sios veikos parengimo, padarymo ar

% Lietuvos Respublikos operatyvis veiklosistatymasyalstykés Zinios 2002, Nr. 65-2633.

3 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso, pahioti2000 m. ruggo 26 d.istatymu Nr. VIII — 1968, baudZiamojo
proceso kodekso, patvirtinto 2002 m. kovo 14sthtymu Nr. IX — 785, ir bausmivykdymo kodekso, patvirtinto 2002
m. birzelio 27 djstatymu Nr. IX — 994jsigaliojimo irigyvendinimo tvarkogstatymasyalstyles Zinios 2002, Nr. 112.
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paskpimo priemone, taip pat jeigu nusikalstamos veikugtu ant dokumento atsiradédsak; ar
zymiy, kurias iStyrus galima surasti nusikalstameika padariug asmen ar iSaiskinti kitas veikos
aplinkybes, arba tam gali pgddokumento suradimas tam tikroje vietoje.

Irodinéjimo teorijoje mes galime aptikivairiausiy nuomoni. Vieni autoriai teigia, ne visa
neprocesia informacija gali Inti operatyvire informacija, o procesin— jrodomoji*? Kiti deda
lygybés zenkd tarp procesies ir jrodomosios informacijos teigdami, jog informacijapie
nusikalstamas veikas galiifoarba procesi (irodomoji), arba neprocesiri®

Galima teigti, jogirodomaja galia turi tik tokia informacija, kug sudaro duomenys,
atitinkantysirodymams keliamus reikalavimus. Tokia informacigpgastai gali oti gaunama tik
tyrimo eigoje, t.y. tokiais procesiniais veiksmakgyriu tikslas —ijrodymy surinkimas, iStyrimas,
ivertinimas ir panaudojimas. Apibendrinant ah&s jvardintus teiginius, galima daryti iSvgdkad :

1. jrodinéjimo sferoje gali cirkuliuoti dviem skirtingaistdais surinkta informacija, t.y.

atliekant procesines ir operatyvines priemones.

2. IS procesins iSskiriamgrodomaja reikSne turinti informacija, pasitarnaujantiodingjimo

procese.

3. IS neprocesiés iSskiriama operatyvininformacija, kura jrodinéjimo subjektas naudoja

kaip pagalbin.®*

Norint nustatyti operatyvigs informacijos reikSm irodinéjimui, Sios informacijos
panaudojimo kryptis bei santyksu jrodomaja informacija reikia iSsiaiSkinti kokia turitli ta
pagalbiré informacija gauta operatyvipiveiksmy pagalba.

Daugumos autowi kaip pavyzdziui, A. Vasiljevo, N. Jablokovo ir.khuomors Siuo
klausimu sutampa. Jie iSskiria tokias pagalbimformacijos grupes:

a) pagrindig grupe: ja sudaro tokie faktiniai duomenys, kurie yra gauitvirtinti procesine
tvarka ir gali taptirodymais byloje. Operatyvinveikla tik palengvina siirodymy suradina;

b) papildoma grug kuria sudaro:

- duomenys, kurie atsiranda operatygnveiklos metu ir yra Sios veiklos produktas.
Pavyzdziui, liudytoj suradimas. Tokia informacija pati savaiméransvarbi. Svarbegnyra jos

nuorodaj tam tikrus egzistuojatius jrodymus, kurie galifiti renkami procesiniais veiksmais;

32 BEJIKHH A.P. Teopus dokaswisanus. - Mocksa: Hopma, 2000. C. 168.
3 BEIHSIKOB JI. U. Henpoyeccyannas ungpopmayus u pacciedosanue. —Mocksa, 1991. C. 65-66.
34 BEJIKHH A.P. Teopus dokaswisanus. - Mocksa: Hopma, 2000. C. 169.
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- informacija gauta operatyviniais veiksmais newlartti konkreiy jrodymy ar ju atradimo
keliy, tatiau atskleidzianti kai kurias nusikalstamos veilegdinkybes bei susiaurinangiariamyju
ratg.>

Mokslininkai, bandantys paneigti procesinrodymy formavimosi galimyb operatyving
duomenm pagalba, pamirsta, jog paruggtodymy nei gamtoje, nei visuomeje réra. Siejrodymai
be krypting: procesigs veiklos subjekto veiksmt.y. ju aptikimo, tyrimo beistatyminiojtvirtinimo
negali hiti panaudojami. Tai ar néby tikslingiau § proceg vadinti irodymy formavimu, o ne
rinkimu®®,

Literatiroje vyrauja nuomais, jog operatyviniais veiksmais gautnformacip reikéty
skirstytii dvi rasis:

a) ,asmenig“ — informacija, kuri jrodinéjimo procese gali iiti realizuojama gaunant
parodymus iS asmerdisponuojatiu ja;

b) ,daiktiné" — gali igauti procesia reikSme tuomet, kai pristatytiems objektams galima
suteikti procesia forma, pavyzdziui, daiktiniajrodymai®’

Manytume, kad norint operatywinnformacip panaudotjrodinéjimo procese, iitina tirti Sias
tokiu duomem gavimo aplinkybes:

1) ar operatyvin veikla atliko kompetentinga institucija (tokgrasas yra pateiktas Q\3

str. 3 d.).
2) ar istatyme nustatyti operaty\igs veiklos metodai, kugi pagalba yra gauta informacija
(OVI 3 str. 12 d.).

3) ar buvo pagrindas operatyvinei veiklai psfadOVI 9 str. 1 d.).

4) ar buvo papildomosal/gos kai kuriems operatyvs veiklos metodams atlikti (O\O str.

2-7d.).

5) ar buvo laikomasi operatywia veiklos metod atlikimo taisykly, kai buvo varzomos

asmen konstitucires teies (ar buvo teismo sankcija QX0 str., 11 str.).

%5 BACUJIEB A. H., SIBJIOKOB H. II. IIpeomem cucmema u meopemuueckue 0cHo8bl Kpumunanucmuxu. — Mocksa,
1984. C. 72.

3 [IOJIA E. Ipedcmasnenue pesyipmamos onepamusHo — po3viCKHOL OesimelbHOCMU 0p2aHy OO3HAHUS Cled08AMEIo
npokypopy uau 6 cyo I/ Yranosusiit npouecc. —Mocksa, 1999.Buim. 4. C. 45.

" TPOMOB H. A., ®PAHIIUD®OPOB 0. B. Ocrosubie Hanpasienus ucnoiv308anus pesyismamos opepamusHo —
PO3bICKHOU destmenvrocmu 6 npoyecce ookasvieanus [/ Cnemosatens. 1999.Bem. 1. C. 44,
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6) ar buvo laikomasistatymy, kuomet operatyvigs veiklos vykdymo metu buvo susidurta
su asmenimis prieS kuriuos operatyineikla yra negalima, pavyzdziui, Lietuvos
Respublikos Prezidentas (QW str. 3 d.).

Ne maziau svarbugodingjimo procesui yra operatyws informacijos kilngs Saltinis. Todl
operatyvinis darbuotojas suraSydamas tarnybiniksimentus turi uzfiksuoti veiksinatlikimo eig
bei gautus rezultatus. Tai yratlma, kadangi vienas svarbiawdbaudziamojo proceswodingjimo
element; — gaut; (surinky) faktiniy duomen patikrinimasg®. Tai nei§vengiamai turiitti taikoma ir
dokumentams, kuriuose yra uZzfiksuotas operatprimeiklos vykdymas. Tadl neaiskios kilngs
nepatikrinta informacija negaliob pripazintajrodymais.

Irodinéjimo priemoniy legalumo principo svarba palfitama ir Europos Zmogaus teisi
teismo sprendimuose. Pavyzdziui, 2000 m. gégu2 d. sprendimas byloje “Khan prieS Digi
Britanija”. 1992 m. ruggjo 17 d., muitirs patikrinimo metu pas su pareifkis Pakistano atvykgs
jo giminai N. buvo rasti ir iSimti narkotikai. Pareidks kaltu bendrininkavimu neprisipazino ir
netrukus buvo paleistas nepateikus jokio kaltinirhi®93 m. sausio 26 d. pareifds, apsilank
namuose pas B. Pastarasis bytasiamas narkotik prekyba, slaptai sekamas, jo namugeagta
slapta klausymosjranga. Pokalbio su B. metu, pareigls papasakojo, kad bendrininkavo su N.
ivezant narkotines priemong¢®idziaja Britanija. PokalbisjraSytas atsitiktinai, parei§jas nebuvo
sekamas irtariamas nusikalstamais rysSiais su B. 1993 m. gmoodnén. nacionalinis teismas
pareiSkja nuteig treju meiy laisves atmimu uz neteiga narkotini medziag ijvezimy i Sal.
Nuosprendis buvo pagtas garsojrasu, kui nacionalinis teismas pripazino leistintodymu.
Europos Zmogaus teisiteismas sprendime konstatavo, kad: “Byloje naggimy jvykiuy metu
istatymais nebuvo sureguliuotas slaptos klausyrrasgos panaudojimas, naunt, kad 1997 m.
Policijos Aktas jau numato Siuastatyminius pagrindus. /.../ Taigi, naciong&bntei®s normos
susijusy su byh jvykiy metu nereguliavo slapto klausymgsangos panaudojimo. /.../ IS to seka,
kad isikiSimas aptariamoje byloje negalitblaikomas kaip {statymo numatytas atvejis”, numatytas
Konvencijos 8 str. 2 d. Tuo pian buvo paZeistas 8 straipsnis.”

Istatymy leidéjas prilygires operatyvinius duomenigodymams, pateikia, kadgslaptinta
operatyvire informacija istatymy nustatyta tvarka gali dbi iSslaptinama ir panaudojama

baudziamajame procese. Jeigu tokia informacija ydojama baudzZiamajame procese, tuiti b

3 'POMOB H. A., ®PAHIIDOPOB 0. B. Ochosnblie nanpasienus ucnoiw308anus pe3yibmanmos opepamiusHo —
PO3bICKHOU destmenvhocmu 6 npoyecce ookazwisanus [/ Cnenosarens. 1999.Bein. 1. P. 44,
%9 http://www.echr.coe.int
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suraSomas protokolas:ldoperatyviniy veiksmy atlikimo. Naujajame BPK yra nurodyti kai kurie
tyrimo veiksmai tapas operatyviniams veiksmams (slaptas sekimas, rnlstkaos veikos
imitacijos modelis), atrodyt leistinumo problema taty buti iSsprsta, be to Sis kodeksas nurodo,
kadirodymais gali bti tokie duomenys, kurie yra gausitatymy nustatyta tvarka, t.y. ne tik BPK bet
ir kitais jstatymais, pavyzdziui OV Ar duomenys laikytinirodymais, kiekvienu atveju g teigjas

ar teismas, kurio zinioje yra byla.

Matome, jog operatyviniais veiksmais suripkluomem prilyginimas procesiniais veiksmais
surinktiems duomenims iSliko ir naujajame BPK. Kairiy autorip nuomone toks duomen
sulyginimas yra nepateisinamad Keliy priezasiy :

1) operatyviniais veiksmais surinkti duomenys nuoeisiminio tyrimo instituciy veiksmais
surinkty duomenm skiriasi savo forma: skirtingi duomealtiniai bei skirtingay paieskos ir rinkimo
tvarka. Duomen surinkiy vykdant operatyvi@ veikla Saltinis vig, pirma yra agefitiné operatyvir
ir kita operatyvie medziaga, kai tuo tarpu ikiteisminio tyrimo instijy veiksmais surinkiy
duomem Saltiniai yra liudytojo, nukegjusiojo, jtariamojo, kaltinamojo parodymai, specialisto
iSvada, ekspertés aktas ir kiti baudziamojo procegstatyme iSvardinti Saltiniai. Be to skirtinga
operatyviniais ir ikiteisminio tyrimo instituajjveiksmais renkammduomem paieska, rinkimo tvarka
ir budai (metodai). Operatyviniai duomenys yra renkarylkdant operatyvinius veiksmus, kuri
atlikimo daugeliu atvejustatymas nereglamentuoja (pvz., operatyvinio eksmto, specialisto
iSvados gavimo, zvalgybis apklausos ir kt.). Tuo tarpu atliekant ikiteismirtyrimo veiksmus,
duomenys yra renkami grieztai laikantis BPK nudtaytvarkos t.y. garantuojant, kad nebus
pazeistos asmaerteiss ir teigti interesai.

2) Panomariovo A. ir Rudzkio T. teigimu, papildzius BBlapto garso ir vaizdgraSymo
priemoremis BPK atsirado perteklés normos, kurios praktikoje, prieSingai nei buvketasi, ne
pagreitino, o swétino baudziamosios bylos parengtityrima. Taip atsitiko dl to, kad praktikoje
operatyviniais veiksmais surinkti duomenys (pvarsp ir vaizddrasai, atlikti vykdant operatyvinius
veiksmus) | baudziamji proceg perkeliami atliekant ikiteisminio tyrimo veiksmus.y.
baudziamosios bylos parengtityrima vykdantis pareignas operatyviniais veiksmais surinktus ir
jam operatyvias veiklos subjekto pateiktus duomenidaudziamja byla perkelia papildydamas
daikty, reikSming, bylos tyrimui ir nagrigjimui, apziiros arba pémio protokoh, kaip ir pats
rinkdamas duomenis, nors jie jau yra surinkti &Hig operatyvinius veiksmus.
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3) susikerta baudziamojo proceso ir operatywirveiklos principai (pvz., baudziamojo
proceso vieSumo principas su operatysineiklos vieSumo ir konfidencialumo (slaptumo)idieno
principu).

4) operatyviniais veiksmais sujungtiuomemn priskyrimasjrodymy kategorijai neiSsprerd
$iy duomen atskleidimo tiriant baudZiaiy byla problemag?

Kaip matome, operatyvini duomem panaudojimasirodinéjimo procese kelia tam tikr
teoriniy ir praktiniy problemy. Mokslininkai girtijasi ar tokie duomenys téty bati tiesiogiai
naudojamirodinéjime, ar tik kaip pagalbiniai tam tikrienisodymams formuoti.

Pagal Lietuvos Auk3ausiojo Teismo nutartyse formuojarteismy praktika, bylose, kuriose
kaltinimas grindZziamas operatyes veiklos metu surinktais duomenimis, teismas jiyeatikrinti
tris pagrindinius aspektus:

1) ar buvo teisinis ir faktinis pagrindas operatyvityamo veiksmams atlikti;

2) ar tyrimo veiksmai atlikti nepazeidziant Operatygrveiklosjstatyme nustatytos tvarkos;

3) ar duomenis, gautus atliekant operatyvigrima, patvirtina duomenys, gauti BPK

numatytais veiksmals

Taip pat operatyvini veiksmy atlikimo metu gauta informacija turi tiesiogiaitpitinti arba
paneigti reikSming kalte irodartia arba paneigiafia aplinkybe, arba paéti nustatyti tarpinius
faktus, patikrinti kitugrodymus, patvirtinti arba paneigti tiriamas versija

Operatyvinis tyrimas yra organizagintaktine operatyvigs veiklos forma, apimanti
operatyvinius veiksmusiskaitant ir tuos, kuriems atlikti reikia motyvuotdsismo nutarties ar
prokuroro sankcijos (Operatyvis veiklos jstatymo 3 straipsnio 23 dalis). Teisinis pagrindas
operatyvinio tyrimo veiksmams atlikti yra arba 1pygardy teismy pirmininky ar Sip teismy
Baudziamyjuy byly skyriy pirmininky motyvuotos nutartys (pasto siyntdokumeni siunt;, pasto
perlaid; bei juy dokumeni slaptai kontrolei, technini priemoniy naudojimui specialia tvarka ir
informacijos gavimui iS telekomunikagijoperaton bei telekomunikacij paslaug teikéju, slaptam
patekimuii gyvenamsias ir negyvenaasias patalpas, transporto priemones beigziirai, laikinam
dokumentt pamimui ir apziirai, medziag, zaliaw ir produkcijos pavyzda bei kity objekiy

pamimui tirti neskelbiant apieyjpacmima), arba 2) generalinio prokuroro arjgalioto generalinio

‘0 PANOMARIOVAS A., RUDZKIS T.BaudZiamojo proceso ir operatyemveiklos saveikd Jurisprudencija. 2000. -
Nr.17(9). P.121.
I Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. gegtsz20 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-12@20
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prokuroro pavaduotojo arba apygardrokuratiry vyriausiyju prokuron ar jy igalioty vyriausiju
prokuromn pavaduaiju sankcionuoti operatyvéis veiklos subjekto vadovo ar jmalioto vadovo
pavaduotojo motyvuoti teikimai (nusikalstamos vaikomitacijos modeliui ir kontroliuojamam
gabenimui).

IS teismy praktikos matyti, kad baudziamosiose bylose, lagikaltinimas grindziamas
duomenimis, gautais atliekant operatyvityrima, apygard teismy pirmininky ar Sip teismy
Baudziamyju byly skyriy pirmininky motyvuot, nutagiy ar generalinio prokuroro pavaduotojo arba
apygara, prokurafiry vyriausiju prokuron ar ju igalioty vyriausijuy prokuron pavaduaiju
sankcionuai operatyvirks veiklos subjekto vadovo ar jgalioto vadovo pavaduotojo motyvuot
teikimy daznai netna. Motyvuojant tuo, kad Siuose dokumentuose ytstyas paslaptsudaranti
informacija,i byla dedama ikiteisminio tyrimgstaigos parei@no pazyma apie tai, kad vieno ar kito
operatyvinio veiksmo atlikim sankcionavo atitinkamas Operatyésnveiklos jstatyme nurodytas
teismo ar prokuratos pareignas. Tokay praktika Lietuvos Aukgiausiasis Teismas pripsia
netinkama.

Vadinasi, jeigu apygartd teismy pirmininky ar Sip teismy Baudziamju byly skyriy
pirmininky motyvuot; nutakiy ar generalinio prokuroro pavaduotojo arba apygagytbkuratiry
vyriausijju prokuron ar ju igalioty vyriausiyju prokuron pavaduaijy sankcionuaf operatyviris
veiklos subjekto vadovo ar jgalioto vadovo pavaduotojo motyvuadieikimy néra galimyles ceti |
byla dél to, kad juose yra valstgb ar tarnybos paslapsudaranti informacija, byloje turiab
nutarties ar teikimo iSrasas, kuriame tokiuomem nehlity. Tokj iSra% turéty padaryti teismo ar
prokurafiros pareignas, sankcionas veiksmo atlikim*2

Byloje turi bati ne tik teisinis pagrindas operatyvinio tyrimoik@mams atlikti, bet ir
duomenys apie faktiroperatyvinio tyrimo veiksmp pagrind. Faktinis operatyvinio tyrimo veiksimn
pagrindas nustatytas Operatydgrveiklosjstatymo 9 straipsnyje. Baudziamosiose bylose dagida
tenka tikrinti, ar buvo operatyvinio tyrimo pagraml nurodytas Operatyvis veiklosistatymo 9
straipsnio 1 punkte: nusikalstamos veikos pozymiaa nustatyti, bet turima informacijos apie
rengiama, daroma ar padary labai sunl ar sunk nusikaltiny arba apie Siame punkte iSvardytus
apysunkius nusikaltimus, arba apie nusikadtimngiani, darant ar padariusasmein Taigi faktinis

operatyvinio tyrimo pagrindas — tam tikra infornjaciNekyla problem tikrinant operatyvini

2 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. gruodZio 1 d. BaudZziamojocpso kodekso nomm reglamentuojatiy
irodingjima, taikymo teism praktikoje apZvalga.
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veiksmy faktini pagrind, tada, kai tas pagrindasra valstylés paslaptsudaranti informacija — tokia
informacija lina byloje.

Sunkuny tikrinant faktin operatyvinio tyrimo veiksm pagrind, kyla tada, kai tokiu pagrindu
yra valstylés ar tarnybos paslapsudaranti informacija. IS Sioje apzvalgoje jauauytos Lietuvos
Auks&iausiojo Teismo Baudziamgy byly skyriaus teig§y kolegijos 2004 m. vasario 10 d. nutarties
Nr. 2K-124/2004 turinio akivaizdu, kad Lietuvos Adlausiasis Teismas nepripata tinkama tokios
praktikos, kai tikrindamas faktiroperatyvinio tyrimo veiksmo atlikimo pagriadeismas susipgta
su operatyvinio tyrimo byla ir konstatuoja, kad sgkagrindas buvo. Tokia pat pozicija iSreikSta ir
Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2006 m. kovo 28 d.
nutartyje Nr. 2K-332/2006:

IS nagrirtjamoje baudziamojoje byloje esam apeliacirgs instancijos teismo pédzio
protokolo galima spsti, kad dal duomem teismas taip pat tyr nuteistosios ir jos Qo
neinformuodamas apie tiriamos informacijos turfirmedziagos, kuria remiantis buvo sankcionuotas
modelio taikymas, turinys nebuvo atskleistas bylagrirgjimo teisme dalyviams. Toks apeliacinio
skundo argumentdél provokacijos paneigimotdaas pazeidzia pirmiau mitus proceso principus,
todkl néra tinkamas. Vadinamoji ex parte (arba in camenaceqdira, t. y. duomemn tyrimas
nedalyvaujant proceso dalyviams, jiems neleidZzgsipazinti su teismui pateikta informacija, yra
sunkiai suderinama su teisgndemokratigs valstylés baudziamajam procesuidngais principais,
todkl paprastai negali i taikoma. Duomenys, kuriuos Zzino teismas, bylojalyvaujantiems
asmenims gali iiti neatskleidziami tik esant ypatingiems atvejamglos Edwards ir Lewis prieS
Jungtire Karalyst sprendime Europos Zmogaus Teisfeismas, remdamasis atiigal priimtu
sprendimu byloje Jasper prieS Jungtiaralyst, nurod, kad tokia situacija galima, kai yra svarbi
su kaltinamojo teimis konkuruojatiy intereg, (pvz., nacionalinis saugumas arba poreikis apgaugo
liudytojus nuo persekiojimo, arba siekis i§saugaslaptyje policijos tyrimo metod(13)

Taigi tokiu atveju, kai faktinis operatyvinio tyrommveiksmy, kuriuos sankcionavo generalinis
prokuroras ar jagaliotas generalinio prokuroro pavaduotojas arbgag prokurafiry vyriausieji
prokurorai ar y jgalioti vyriausiyju prokuron pavaduotojai, pagrindas yra valstgbar tarnybos
paslapt sudaranti informacija, byloje taip pat tutitbduomenys, pagal kuriuos tiek teismas, tiek kiti

nagrirgjimo teisme dalyviai ga&ty jsitikinti, kad operatyvinis tyrimas buvo prads esant

3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. gruodZio 1 d. BaudZziamojocpso kodekso nomm reglamentuojatiy
irodingjima, taikymo teism praktikoje apZvalga.
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Operatyvires veiklos istatymo 9 straipsnyje nurodytam pagrindui. Teismastugty tirti
informacijos, su kurios turiniu negaliith supazindinti visi nagrigimo teisme dalyviai, o faktin
operatyvinio tyrimo veiksm pagrind, tikrinti atlikdamas BPK numatytus veiksmus. Jeigu
operatyvinio tyrimo veiksmus sankcionavo apygateism; pirmininkai ar Sy teismy baudziamjy
byly skyriu pirmininkai, nagrigjantis byh teismas faktinio operatyvinio tyrimo veikgnatlikimo
pagrindo paprastai netiq tikrinti**,

Taigi, Operatyvig veikla yra svarbi kovos su nusikalstamumu formes mprocesiémis
priemoremis atskleisti kai kurias nusikalstamas veikasybdabai sunku arba iS viso imeanoma.
Duomenys, gauti Operaty\ds veiklosistatymo nustatyta tvarka, kaip ir bet kokie kitldyg esantys
duomenys yrarodymai baudziamajame proceseida turi kiti ne tik gauti teistais kudais, bet ir
patikrinti BPK nustatyta tvarka (BPK 20 straipsdidalis).

3.3.2. Operatyvirgs veiklosjstatymo pagrindu gautos informacijos
teisétumo problematika

Operatyvire veikla yra viena iS specifini teisinip valstylés kovos su nusikalstamumu
priemonii.Lietuvos Respublikos 2002 m. birzelio 20 d. Opgrites veiklosistatymo Nr. 1X-965 4
straipsnyje nustatyta, kad operatyviveikla grindziama teidumo, Zmogaus ir pili8y teisiy bei
laisviy uZztikrinimo, vieSojo intereso apsaugos, konspjosci konfidencialumo, vieg ir slapty
priemoniy bei metod derinimo principais. Aptariamgtatymo 6 straipsnyjévirtinti reikalavimai
zmogaus ir piligiy teisiy bei laisviy apsaugai vykdant operatygiveikla, Sio straipsnio 1 punkte
numatyta, kad operatywia veiklos metu negaliiiti pazeistos Zmogaus ir pifie; teisss bei laisés.
Atskiri Siy teisiy iIr laisviy apribojimai yra laikini ir gali bti taikomi tik jstatymy nustatyta tvarka,
siekiant apginti kito asmens teises ir laisves saugle, visuomess ir valstylés saugur

Duomenys, kurie gaunami suvarZajgtatymy garantuotas zmogaus teises, nesilaikant
istatymais nustatytos tvarkos, laikomi gautais s&ieibidu, pazeidziatiais BPK 20 straipsnio 4
dalies reikalavimus. Neteiwi bidu gauta informacija negali Gb pripazstama jrodymais

baudZiamajame procése

* Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. gruodZio 6 d. nutartis amojoje byloje Nr. 2K-626/2005.
“ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. rugs 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K—358I3.
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ISanalizavus teism praktika, galima teigti, kad dazniausia Operatygnveiklos istatymo
pagalba surenkama informacija naudojant nusikals$aneikos imitacijos modglgarg ir vaizdy
fiksuojant technias priemors, pasiklausant telefoninpokalbiy, atliekant slapt sekimy ir kt. Siek
tiek platiau panagridsime Sy priemoni; teisstumo problematik teismy praktikoje.

Viena iS operatyviés veiklos forny yra nusikalstam veika imituojartio elgesio modelis,
kuris yra operatyviés veiklos priemoé, kuria taikant operatyvinio tyrimo metu gaunami reikSming
duomenys, padedantys iSaiskinti nusikaltimus dawsn asmenis. Pazytina, kad speciab
nusikalstam veiky tyrimo formos ir metodai tedtais ir neiSvengiamais pripgtami ir
tarptautiniuose teés aktuose, pavyzdziui, 1988 m. gruodzio 19 d. pgjen Jungting Tauty
Organizacijos konvencijojeétikovos su neteida narkotiny priemoni, ir psichotropini medziag
apyvarta. Modelis yra ypatinga operatyasrnveiklos forma. Lietuvoje Zmogaus teispribojimai,
susig su nusikalstam veika imituojartio elgesio modelio atlikimu, yratvirtinti Operatyvirés
veiklos istatyme ir Baudziamojo proceso kodekse. Kaip jauvobmniréta, 6 straipsnyje iSdtyti
reikalavimai Zzmogaus ir piligy teisiy bei laisviy apsaugai vykdant operatyvineikla, Sio straipsnio
5 punkte nurodyta, jog operatyes veiklos subjektams draudziama provokuoti asmpadaryti
nusikalstamas veikas. Pagal Lietuvos Alikdsiojo Teismo formuojam teismy praktika
provokacija — tai asmens lenkimas (kurstymas) paidawusikaltima, turint tiksh véliau su juo
susidoroti teiésaugos instituaij pagalba patraukiant baudziamojon atsakamyditl nusikalstamos
veikos, kuri buvo padaryta suktigs (Lietuvos Auk&iausiojo Teismo nutartis Nr. 2K-52/2001).
Analogiskai provokacija apibfiama ir Europos Zmogaus TejsiTeismo jurisprudencijoje,
nurodant, kad provokacija yra tada, kai operacifigéyvaujantys agentai — tégaugos instituaj
pareiginai arba pagal y nurodymus veikiantys asmenys — neapsiriboja iS éespasyviu
nusikalstamos veikos tyrimu, bet daro asmeniuiagkokidzio poveik, kad paskatint padaryti
nusikalstam veika, kurios jis kitaip nebty padags, taip siekdami sudarytialygas veikos padarymo
faktui konstatuoti, t. y. pateikirodymus ir vykdyti baudziaap persekiojim (zr. Texeira de Castro;
Eurofinacom v. Frandéd®. Europos Zmogaus TeisiTeismo praktika rodo, kad Europos ?mogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje numatytteisiy ir laisviy suvarzymas,
apribojimas yra pateisinamas, jei laikomasi nustatgikalavimy. Vidaus teis turi bati preciziSkai

“% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. kovo 18 d. nutartis bautizimje byloje Nr. 2K-153/2008.

33



aiski ir suteikianti individams aigksupratima, kokioms aplinkybms ir silygoms esant pareigai
gali taikyti slaptas priemones.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2000 geguzs 8 d. nutarime ,Bl
operatyvirgs veiklos® konstatavo, kad modeliu galiitb tik ,,prisijungiama® prie d¢stiniy ar
trunkamyju nusikaltimy, taip pat kity besitsiartiy, bet nepasibaigusinusikaltimy. ,Prisijungus” Si
nusikalstama veikacsiasi be operatyvis veiklos slapfjy dalyviy pastang, jie tik imituoja
rengiamo ar daromo nusikaltimo veiksmus. Atlikdamuisikaltimo pozymj turincius veiksmus,
operatyvirgs veiklos slaptieji dalyviai negali naudoti fize ar psichias prievartos priefariamus
nusikaltimy darymu asmenis, daryti jiems kitokio aktyvaus s, ju kurstyti, provokuoti
padaryti nusikaltira.

Pagal jstatymy nusikalstam veika imituojartio elgesio modelis laikomas téis, jeigu
neperzengiamos modelyje nustatytos veiksiios. Si aplinkybiy tyrimas ir vertinimas — teisminio
nagrirgjimo dalykas. Ar asmeniui, kuriam taikomas modeatisbuvo daroma spaudimo, ar nebuvo
toks asmuo kurstomas, provokuojamas padaryti nitisikg baudziamojoje byloje sprendziaq Si
byla nagrirgjantis teismas. Nustatyti, ar traukiamas baudziamajtsakomyén asmuo nebuvo
iSprovokuotas padaryti nusikalstameika, yra itin svarbu tiek materiakks, tiek proceso teis
poziariais. Konstatavus, kad veikos padasymulemé provokacija, uz toli veika negali uti
taikoma baudziamoji atsakomynes valstyb negali ,sukurti“ nusikaltim, o po to uz juos bausti.
Todél kiekvienoje baudziamojoje byloje turiath patikrinamas modelio taikymo tetsimas. Tik
tokiu atveju taikant modglgauti duomenys galitbi jrodymais, kuriais remiantis nagéamoje
byloje daroma iSvada, kad provokacijos nebuvo, aeho buvo prisijungta prie rengiamos ar
daromos nusikalstamos veikos, taip pat iSvada,agguo veil, d¢l kurios yra kaltinamas, iy
dars ir be modelio dalywiisikiimo. Siuos aplinkyés turi biti tiiamos vadovaujantis nustatytomis
irodymy tyrimo teisiamajame pédyje taisykémis*’.

Europos Zmogaus TeigiTeismo DidZiosios kolegijos sprendimu, kuris ptas 2008 m.
vasario 5 d. bylojeRamanauskas prieS Liewvkonstatuojama, kad kaltinim palaikartios

institucijos privalo irodyti, jog nebuvo kurstoma, nebent paré&gktvirtinimai baty visiskai

* Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. lapkio 24 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-32008.
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nepagjisti. Nesant toki irodymy, teisminiy instituciju uzdavinys yra iSnagréti bylos faktus ir imtis
reikiamy priemoniy tiesai atskleisti, siekiant nustatyti, ar nebuuostomé®.

Europos Zmogaus TeisiTeismo sprendime Malininas prie$ LiefuVeismas pazygjo, jog
veikos imitavimo modelyje dalyvas pareignas V. paklaus pareiskjo, kur gakty isigyti
narkotiky. PareiSkjui pasisiilius gauti narkotini medziag, pareiginas padgilé jam didet pinigu
sumy - 3000 dolen - praSydamas pristatyti didatarkotiky kieki, kas prilygo kurstymujvykdyti
nusikalstam veika. Tokie veiksmai perzengia tétg pareiginy veiksmy ribas ir prilygsta
provokavimui “agents provocateurs”. Pafeigs Siuo atveju ngijung: i daromy nusikaltimy, bet
inicijavo. Kitaip tariant, policija neapsiribojo pgviu slaptu nusikalstamos veiklos st@nu, bet
émési aktyvip veiksmy, siekdama paskatinti nusikalstameika. Tai lemia, kad buvo pakenkta
pareidkjo teismo procesaaginingumuf®.

Tatiau, pagal Europos Zmogaus Teisieismo praktil jtaka, norint veiksmus pripaZinti
provokacija turi lati lemiama. Pavyzdziui byloje Milinien prieS Lietua Teismas nurod kad
ivykius inicijavo privatus asmuo S.S., kuris, sugsajog pareid§ja uz jam palankbylos sprendirp
reikalaus kysio, kreigsi i STT. Tuomet Generalinio prokuroro pavaduotojas kes@mavo
nusikalstamos veikos imitavimo mogeb S.S. buvo papinta stambi pinig suma bei reikiama
iraSymojranga. Nors tokiuddu STT tam tikru mastitakojoivykiu eig, tatiau pareignu veiksmai
nebuvo lemiami tarp pareigbs ir S.S. besiklost@uosejvykiuose. Teigsaugos pareimai tugjo
pareig patikrinti praneSimus apie nusikalstaglges bei imtis priemoni, nukreipt; prieS korupci
teismy sistemoje. Toél darytina iSvada, jog STT pardigai tiesiogisijung | nusikalstam veika jos
neinicijuodami, oy veiksmai vertintini kaip slaptas stgimas, o ne provokacija

ISanalizavus teism praktika, galima teigti, kad daugiausia klaidpadaroma netinkamai
sankcionuojant nusikalstamos veikos imitacijos nhpderba asmenis provokuojant padaryti
nusikaltinm.

PavyzdZiui, vienoje i byP' Lietuvos Aukgiausiasis Teismas nustatjog pradjus
ikiteisminj tyrima, liudytojas D. S., naudodamasis jam suteikta teehiranga, atliko veiksmus,

imituojarcius nusikalstam veika, numatyy BK 227 straipsnyje (papirkimas). Taigi realiai louv

“8 Europos Zmogaus TeisiTeismo 2008 m. vasario 5 d. sprendimas byloje &amskas prie$ Liety\(Pareiskimo Nr.
Z94é121(r)c/)%t))§ Zmogaus TeigiTeismo 2008 m. liepos 1 d. sprendimas byloje Madis pries Lietuy (PareiSkimo Nr.
510023%2?5' Zmogaus TeigsiTeismo 2008 m. birZelio 24 d. sprendimas bylojeliMer: pries Lietuy (Parei§kimo Nr.
5714333%33:5 Auksiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 29 d. nutartisdZéamojoje byloje Nr. 2K—7-141/2008.
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taikomas nusikalstamos veikos imitacijos model&jat jis nebuvo sankcionuotas BPK 159
straipsnyje nustatyta tvarka. Pafeigi nepranesprokurorui, kad liudytojui D. S. sloma padaryti
nusikaltima, o prokuroras savo ruoStu nesikkejgkiteisminio tyrimo teigja su praSymu leisti Siam
asmeniui atlikti nusikalstagn veika imituojartius veiksmus, kad tiy imanoma iSaiskinti
nusikaltimus darafius asmenis. El to nebuvo priimta ikiteisminio tyrimo teip nutartis leisti
atlikti nusikalstam veika imituojartius veiksmus, o tai reiSkia, kad nebuvo nustaty@asiuo,
kuriam leidziama atlikti nusikalstagrveika imituojartius veiksmus, taip pat asmenys, prieS kuriuos
tokie veiksmai turi bti atlikti, neapibgzti veiksmai, kuriuos asmeniui, imituogam nusikalstar
veika, leidZziama atlikti, nenustatytas siekiamas retadtar pan. Be to, aniji pokall tarp D. S. ir
pareigino A. S. kontroliavo pareimai — buvo klausomasi jtarpusavio pokalbio, stebima aplinka,
faktiSkai vykdomas slaptas sekimasida irgi nesilaikant jo paskyrimo tvarkos, nustag/tBPK
160 straipsnyje.

Lietuvos Aukgiausiasis Teismas taip pat konstatavo, kad bylogatyta faktig situacija
patvirtina, kad kompetentinga valsggbinstitucija, kuriai nagrigfamu atveju atstovavo paréiggi,
apribojo asmens (ekonongm policijos pareigny A. S. ir R. B.) teis { susizinojimo ir privataus
gyvenimo (kuris pagal EZTT iSaiSkinintaip pat apima profesinio potizio veikh) slaptumo
gerbima. Tokio polidZio apribojimas nebuvo grindziamas jokia ésisorma ir nebuvo numatytas
istatyme, tod buvo paZeistas Konvencijos 8 straipsnis. 15 parei A. S. ir R. B. buvo atimta
minimali apsaugaj kuria jie turjo teiss demokratigje visuomegje, besivadovaujatioje teiss
virSenykes principu. Atlikdami migtus veiksmus, pareigai ignoravo galiojatius teigs aktus,
apskritai nesivadovavo jokiomigtatymy nuostatomis. Tokio procesinio veiksmo kaip techsin
irangos, priklausatos valstylés institucijai, ,paskolinimas” joks teis aktas nereglamentuoja. O
tai, kad, pasak pardigy, egzistuoja tokia praktika, negalitblaikoma konkreiu teisiniu pagrindu
riboti asmens susizinojimo teisKaip nustatyta Konvencijos, tési privatumy ir susizinojimo
gerbimy ribojimas galimas tik pagaistatymy, kuriuo itvirtinamos tikslios apribojimo atygos
(apribojimo leistinumas, apimtis, kontéolir pan.). Nagrigjamu atveju valstys institucija,
atstovaujama kompetentipgalstyles pareigny, savavaliSkai pasitetiprivaty asmei (liudytoja D.
S.) frodymams baudziamajame procese rinkti, taip vengdmnnustatyi jstatymy reikalavimy.
Liudytojas D. S. rinkdrodymus — dar vaizdo ir garsdrasus — naudodamasis valstybnstitucijos
suteikta jranga ir oficialy valstykes pareigny kontroliuojamas, t&au ignoruojantistatym

nustatys tvarka. Taigiirodymai (vaizdo ir gars@gasai, j1 suvestigs, ju pagrindu atliktos ekspertig
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ir pan.) byloje gauti neteitu badu, suvarzant Zzmogaus teises (Konvencijos 8 strapsr
paZzeidZiant BPK 20 straipsnio 4 dalies reikalavithus

Kalbant apie telefonimi pokalby pasiklausymo metu gautos informacijos panaudpjim
baudZiamajame procese ir jos ttisno problematil, paZynétina, kad Zmogaus teisi ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau — Konvencijati&ipsnio 1, 2 dalysgvirtinta, kad
kiekvienas turi teisi tai, jog hity gerbiamas jo privatus ir Seimos gyvenimasstb neli€iamybe ir
susizinojimo slaptumas; valstb institucijos neturi teés apriboti naudojimosi Siomis témis,
iSskyrusjstatymy nustatytus atvejus ir kai taiitha demokratigje visuomegje valstylés saugumo,
visuomers apsaugos ar Salies ekonoésingeroés interesams siekiant uzkirsti kelvieSosios
tvarkos pazeidimams ar nusikaltimams, taip @aink Zmoni; sveikatai ar moralei arba kihsmen
teisms ir lais\ems apsaugoti.

Taigi Konvencijos 8 straipsnis garantuoja asmeisg fesusizinojimo (telefoninj pokalbiy,
susiraSigjimo ir pan.) slapturp Pagal Konvencyj riboti Sih teisz galima tik, kai tai numatyta
istatyme, ribojimu siekiama téi® tikslo ir tai litina demokratigje visuomesgje.

Europos Zmogaus TeisiTeismo (toliau — EZTT, Teismas) praktika, naggmt bylas,
susijusias su Konvencijos 8 straipsnio taikymuogaratvejus, kada asmens &gig susiZinojimo
slaptum ribojimas priskirtinas valstybei ir kyla jos atsekybe pagal Konvencyj dél neteigto Sios
teists ribojimo (1993 m. lapk&io 23 d. sprendimas byloja. prieS Prangzijq, pareiSkimo Nr.
14838/89; 2003 m. balandzio 8 d. sprendimas bWhj&/l. prieS Nyderlang Karalyst, pareiSkimo
Nr. 39339/98; 2007 m. kovo 1 d. sprendimas byldgglas prieekijos Respublik pareidkimo Nr.
5935/02; 2007 m. spalio 25 d. sprendimas bylegm Vondel prieS Nyderlapd Karalyst,
pareiSkimo Nr. 38258/03). EZTT praktika patvirtinead jeigu oficialis valstylés pareignai
dalyvauja asmens susizinojimo koné®lprocese, teikdami vienai iS $altechnir ar kitokia
pagalla (pavyzdziui, leisdami naudotis technikos priegmis pokalbiui jrasyti, duodami
nurodymus, kaip naudotis suteiktomis prierrs, ir pan.), ignoruodamstatymy nustatyi tvarka,
butina tokiai kontrolei, pazeidziamas Konvencijos 8 gisais — valstyés institucija neteidai
apriboja asmens teisi susizinojimo slaptumo gerbyn Teismas pripasta, kad Sioms byloms
budinga tai, jog kompetentinga valstg institucija pasitelkia privaus asmenisirodymams
baudziamajame procese rinkti, oficigal valstylés pareignai veikia atlikdami savo tarnybines
pareigas, td@au nesilaikydamijstatymy nustatytos tvarkos. Teismo nuomone, tokiais aiseja

*2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 29 d. nutartisdfiamojoje byloje Nr. 2K—7-141/2008.
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neabejotinai pazeidziamas Konvencijos 8 straipsmikalavimas gerbti asmens susizinojimo
slaptuma, o prieSingos pozicijos palaikymas laistalstybei iSvengti savgsipareigojimy pagal
Konvencip pasitelkiant privéius asmenis.

Pazynétina, kad EZTT, nagritdamas tokio paimiZio bylas, pirmiausia nustato, ar asmens
teisss | susizinojimo slaptum apribojimas, ¥liau ketinant gautus duomenis panaudoti kaip
irodymus baudziamajame procese, priskirtinas valdstyhstitucijai. Jeigu Sios teis ribojimas
priskirtinas valstybei, o ji nesilatkpagal Konvency nustatyy ribojimo silygy, pazeidziamas
Zmogaus teisi ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnis. N&igt& kad asmens
susizinojimo slaptumo teis ribojimas nebuvo numatytastatymo, konstatuojamas 8 straipsnio
pazeidimas, toliau n&kina spesti, ar apribojimu buvo siekiama téfs tikslo ir ar jis buvo btinas
demokratigje visuomesgje.

Atkreiptinas @mesysi tai, kad bylojeHeglas prie3Cekijos Respublik EZTT konstatavo
Konvencijos 8 straipsnio pazeidimkai tiesioginis pokalbis tarp asmgibuvo neteiétai jraSytas
pasitelkus techninirang, kuria policijos pareignai pastpé vieno iS asman ribuose, 0 gautas
iraSas buvo panaudotas baudziamajame procese fmnaptiiteismo sprendimnijvertintas kaip
lemiamasirodymas. Tai reiSkia, kad Konvencijos 8 straipsmygjeimas susizinojimas apima ne tik
susiraSigjimo, telefoniniy ar kitokiy pokalbi slaptuma, bet ir tiesioginio asmenbendravimo
slaptum3,

Kartu pamiretinas su nagriglama byla glaudziai sugg EZTT 2007 m. spalio 25 d.
sprendimas bylojezan Vondel prieS NyderlagdKaralyse, kuriame Teismas taip pat konstatavo
Konvencijos 8 straipsnio pazeidimSavo sprendime Teismas nugpllad iS principo éra pagrindo
pasalinti iS ,privataus gyvenimo‘agokos profesinio ar verslo potizio veiklos. Privéiy asmen
(telefono) pokalhj iraSirgjimas, padarytas vieno iS pasSnekpw privatus tokioiraSo naudojimas
savaime nepazeidzia Konvencijos 8 straipsnio, jéagypadaryta privdomis priemorgmis. T&iau
tokia situacija pagal jos padi turi biti atskiriama nuo slapto susizinojimo kon#é®lir jrasirgjimo,
kuri privatus asmuo atlieka oficialaus tyrimo (baudzgmar kitokio) kontekste ir Sio tyrimo
naudai, valstyés tyrimo institucijoms pritariant ir teikiant tede pagall privaciam asmeniui.
Sioje byloje, nors pokalbigrasus privatus asmuo paélasavo iniciatyva,irang jam pafipino
valstykes institucija, kuri bent vienkarta daw jam specialius nurodymus, kakinformacip reikéty

iSgauti pokalbio metu. & to Teismas nuspreddkad valstybs institucijos padaresmin indéli

%3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 29 d. nutartisdfzamojoje byloje Nr. 2K—7-141/2008.
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vykdant pasiklausymo planir nebuvoitikintas, jogivykius kontroliavo privatus asmuo. Teismas
konstatavo, kad buvo pazeista pargiskteis | privataus gyvenimo ir susizinojimo slaptumo
gerbimy. Svarstomas apribojimas buvo priskirtas valésyimstitucijai, taiau jis Siuo atveju nebuvo
grindziamas kokia norgstatymo ar kitokia teés norma, o valstyds institucija atliekamo tyrimo
metu netugjo jgaliojimy, be kita ko, toki kaip slaptas (telefono) pokalbklausymasis. Be to,
EZTT suprato praktinius sunkumus, su kuriais gaBigurti asmuo, kuris baiminasi, kad tysm
atliekartios institucijos juo nepatds, ir nori pagisti savoivykiu versip, todl jam gali prireikti
technirés valstylés institucij pagalbos, t&au teismas neggb sutikti su tuo, kad tokios pagalbos
teikimas nereglamentuotas tmsnormy, kuriomis siekiama uztikrinti teisines garantijasio
savavalisk veiksmy>*.

Pagal Lietuvos Respublikoje galiofans norminius teiss aktus, nepragus ikiteisminio
tyrimo, duomenys apie nusikalstameika gali biti renkamai vadovaujantis Lietuvos Respublikos
operatyvirgs veiklos ar kig jstatymy nustatyta tvarka. Pragis ikiteismiri tyrima (BPK 166
straipsnis), duomenys, turintys reik&n nusikalstamai veikai tirti ir nagéh, renkami tik
vadovaujantis baudziamojo proceastatymo nuostatomis. Atliekant ikiteismityrima, Kity istatymy
(pavyzdziui, Operatyvigs veiklosistatymo) nustatyta tvarka tik ieSkoma duoméaltiniy, kuriuos
nust&ius, atliekami proceso veiksmai. Taigi jeigu vykdoteismo ar prokuroro sankcionuoti
veiksmai pagal Operatyws veiklosistatym ir reikia darla testi practjus ikiteismiri tyrima, bitina
kreiptisi teisny dél leidimo atlikti Siuos veiksmus pagal BPK normas.

Operatyvires veiklosistatymo 3 straipsnio 8 dalyje, 10 straipsnyje nuradkad techninj
priemoniy naudojimas operatyvée veikloje kontroliuojant ar fiksuojant asmepokalbius galimas
motyvuota apygardos teismo pirmininko ar Sio teisBaudziamju byly skyriaus pirmininko
nutartimi pagal generalinio prokuroro ar jgalioto generalinio prokuroro pavaduotojo arba
apygardos prokuratos vyriausiojo prokuroro ar jggalioty vyriausijuy prokuron pavaduotaj
motyvuotus teikimu¥.

PavyzdZiui, vienoje bylof& prokuroro 2005 m. vasario 2 d. nutarimu ikiteisisityrimas @l
itariamyjy E. S. ir G. A. pagal BK 225 straipsnio 1 dalies2&7 straipsnio 1 dalies pozymius
atskirtas nuo 2004 m. gegsz21 d. praéto ikiteisminio tyrimo, kuriame G. Ajteiktas 2004 m.

> Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 29 d. nutartisdfiamojoje byloje Nr. 2K—7-141/2008.
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 8 d. nutartisti@amojoje byloje Nr. 2K-168/2008.
%% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. spalio 7 d. nutartis baamfifijoje byloje Nr. 2K- 350/2008.
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geguzs 25 d. praneSimas apirima padarius nusikalstagnveika, numatyy BK 25 straipsnio 3
dalyje ir 182 straipsnio 2 dalyjegldsukciavimo jgyjant didetés vereés valstylés turt.. IS byloje
esaio dokument iSslaptinimo akto matyti, kad pagal generalinimluroro teikimy Vilniaus
apygardos teismo Baudziam byly skyriaus pirmininkas 2004 m. kovo 18 d. sankcian&: A.
telekomunikacijos tinklais perduodamos informacijgentrok bei jos fiksavimm nurodytam
mobiliojo rySio abonentui. Apylinds teismas iSreikalavo iS operatygsnveiklos subjekto duomenis,
davusius pagringd generaliniam prokurorui kreiptis teismy dél telekomunikaciy tinklais
perduodamos informacijos kontésl bei jos fiksavimo sankcionavimo. Tie duomenydirdda
operatyvirgs veiklosistatymo 9 straipsnio 1 punkte numatytus operatguviyiimo pagrindus. G. A.
telefoniniai pokalbiai buvo kontroliuojami ir fikegami iki tol, kol buvo pradtas ikiteisminis
tyrimas. Taigi tokios kontrés metu uzfiksuoti duomenys atitinka BPK 20 straipsh dalies
reikalavimus, nes yra gauti operatydsnveiklos jstatymo nustatyta tvarka. Ikiteisminio tyrimo
teijo nutartis @l telekomunikaciy tinklais perduodamos informacijos kon&®lbeijrad; darymo
reikalinga tada, kai tokius veiksmus norima atliktieisminio tyrimo metu.

Pazynttina, kad technini priemoniy naudojimas operatyvife veikloje yra technin
priemoni; irengimas, eksploatavimas ar iSmontavimas, taipkipiasu tuo susi teissti veiksmai.
Technires priemors operatyvigje veikloje gali ti naudojamos bendra ir specialia tvarka. Pagal
Operatyvires veiklosistatymo 3 straipsnio 9 dakchnini; priemoniy naudojimas bendra tvarka yra
techniniy priemoniy naudojimas operatywije veikloje operatyviés veiklos subjekt pagrindini
institucijy nustatyta tvarka Sio straipsnio 8 dalyje neiSvaidyatvejais, taip pat ir Sio straipsnio 8
dalyje iSvardytais atvejais, kai jos naudojamosratywinés veiklos subjekt patalpose ir transporto
priemorese 11 p&iu subjekt iniciatyva saugumui bei imunitetui uztikrinti, Sgus patalpas,
naudojamagmoniy, istaigy ar organizacij, isteigyy pagal Sidstatymo 7 straipsnio 3 dalies 2 pupkt
taip pat pokalhj telefon; kontrok.

Pavyzdziui, vienoje iS Lietuvos Aukfusiojo Teismo iSnagréty byly byloje surinkti
duomenys patvirtina, kad gars vaizd fiksuojartios techniis priemogs, kuriomis buvaraSytas
pokalbis, vyks policijos tarnybiniame automobilyje ,Skoda Octgviarp E. Z. ir pareigny, buvo
naudojamos vadovaujantigstatymu. Policijos pareignai teig¢tai bendradarbiavo su STT
pareidginais, vykdziusiais operatywnveikla pagal Lietuvos Respublikos operatyisnveiklos
istatyna. 2006 m. spalio 4 d. Vilniaus m. VPK raSte Nr. 1817778, adresuotame STT Vilniaus

valdybos virSininkui, buvo praSoma bendradarbiaudiardant papirkimo nusikalstamas veikas bei
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apsaugant policijos pareigus nuo nusikalstamo poveikio. PraSyme nurodytal, keorint kuo
efektyviau ir tiksliau uzfiksuoti papirkimo faktbei aplinkybes, reikalingi gagsbei vaizad
fiksuojartios technigs priemors ir patye specialistai, nes tai apsunkinkys duodagiam
asmeniui ivengti atsakomd Sio rasto pagrindu ir buvo fiksuojamas pokalbiges tarp E. Z. ir
eismo priediros tarnybos pareign. Technires priemors buvo naudojamos bendra tvarka, t. .
taip, kaip nustatyta Operatyws veiklos istatymo 3 straipsnio 9 punkte, tbdleismas padar
iSvady, kad STT pareignai technines priemones naudojo &8’

Taciau iSanalizavus teismpraktika pastebta, kad kai kuriose iSujdél procesiny tess
normy nesilaikymo, operatyviss veiklos metod pagalba gautos informacijos panaudoti
baudziamajame procese nebyr@noma.

Pavyzdziui, Specialiosios ekspertkomisijos posdzio protokolu Nr. SEK-19 ir
telekomunikacij tinklais perduodamos informacijos kont®lbeiirad; darymo protokolu buvo
iSslaptinti ir prie ikiteisminio tyrimo prijungtiyvadovaujantis BPK 154 straipsnio nuostatomis, G. A.
pokalbiy telefonuiraSai, padaryti nuo 2005 m. liepos 22 d. 23.21 walliepos 23 d. 18.32 val.
Taciau byloje nebuvo BPK 154 straipsnio nustatyta kaeapriimtos tokiam veiksmui reikalingos
ikiteisminio tyrimo teigjo nutarties. Tokios nutarties ir negal bati. Ikiteisminis tyrimas dl G. A.
padarytos veikos praths 2005 m. liepos 23 d. pagal BK 284 straipsnidal. [tarimas jam
pareikstas 2005 m. spalio 27 d. pagal BK 138 straip2 dalies 8 punkt Si veikos kvalifikacija
jrasSyta ir 2005 m. gruodzio 12 d. kaltinamajame .a®teA. nuteistas pagal BK 138 straipsnio 1i.dal
Né viename iS atitinkam procesini sprendimy veika, uz kur nuteistas G. A., éra nurodyta
asmen pokalbiy pasiklausym reglamentuojatio BPK 154 straipsnio 1 dalyje kaip tokia, kuri
sudaro pagringl klausytis asmanpokalbi;, perduodam elektroning rySiy tinklais. Atitinkamame
protokole visiSkai éra nuorodog tai, apie koki nusikalstam veika buvo siekiama gauti duomen
Be to, G. A. pokalhj telefonuiraSai buvo padaryti apskritai dar net nepyasl ikiteisminio tyrimo.
Taikant toky priemorg neiSvengiamai skverbiamasgi Konstitucijos lygmeniu garantuojam
Zzmogaus privataus gyvenimo nélemyle. Tockl nust&ius, kad pokalhj iraSai gauti pazeidziant
BPK 154 straipsnio nuostatas, taikani §riemorg surinkta informacija paprastai nelaikytina

irodymur®,

*’ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. rugs 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K—358I3.
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Atkreiptinas @mesys, kad kai kugi problemy pastebima panaudojant operatyvin
informacija, gaut viename baudZiamajame procese, panaudojant kitnjdZziamojoje byloje. Siuos
klausimus reglamentuoja BPK 162 straipsnio nuostdtdormacija apie privatasmens gyvenim
gauta taikant procesjrprievartos priemafiviename procese, kitame procese gali panaudota tik
leidus ikiteisminio tyrimo teigui ar teismui. Paprastai toks leidimas gaitibduodamas, jeigu ir
kitame procese naggjimo dalyka sudaro nemazesnio pavojingumo nusikalstama veika.

Pazynttina, kad Kai kuriais atvejaistatymuose ina nustatyti tam tikri apribojimai rinkti
duomenis arba informaaij tockl vertinant surinktus duomeniditina patikrinti, ar di apribojimy
buvo laikomasi.

Pavyzdziui, Advokatros jstatymas nustato advokato ir kliento susizinojiméoimacijos
imunitets. Tatiau pagal advokato ir kliento susizinojimo imurgigtréra absoliutus ir gali i
taikomas tik tuo atveju, kai advokatas vykdo sakafgsines pareigas.

Vienoje iS baudzianjy byly teismas konstatavo, kad nors BPK norma, tiesialyeidzianti
klausytis gyrjo telefonini pokalbiy su jtariamuoju ar kaltinamuoju, kontroliuoti kit
telekomunikacij tinklais tarp § perduodarny informacip ar daryti josirasus,isigaliojo &liau, nei
buvo padaryti V. K. ir J. K. telefonini pokalby irasai, t&iau Si irad; darymo metu tarp
Advokatiros istatymo 40 straipsnyje (1998 m. birzelio 25istatymo Nr. VIII-811 redakcija)
itvirtinty advokato garantij buvo draudimas tikrinti advokato korespondendaijkitokias duomen
laikmenas, o tai apima ir telekomunikacijnklais perduodaminformacip. ISvady, kad V. K. ir V.
K. bendravimas yra advokato ir kliento santykiaismai padair iverting 2002 m. balandzio 26 d.
sutart tarp V. K. ir J. K. dl teisines pagalbos bei telefoninipokalby tarp p irad turin.
Telefoniniy pokalby jrasai iS tikgjuy patvirtina, kad J. K. veikV. K. pavedimu: rinko informacij
apie 2002 m. liepos 5 d. sulaikyto 2 448800 Lt asertigar€iy ,Sovereign Classic” krovinio
kontrabandos tyrimo eigir perduodavog V. K., teike konsultacijas, patarimus. diau 2002 m.
balandzio 26 d. sutartis tarp V. K. ir J. Kl deisinés pagalbos be pagrindo pripazinta sutartighi d
V. K. gynybos kontrabandos byldfe

Lietuvos Auksiausiasis Teismas nurédkad Advokairos jstatymo 42 straipsnio 3 dalyje
(1998 m. birzelio 25 distatymo Nr. VIII-811 redakcija) buvo nustatyta, Ketkentas su advokatu
susitaria pasiraSydami sutar2002 m. balandzio 26 d. sutartyje tarp V. K. .irkJ &kl teisirés

pagalbos numatyta, kad J. I6ipareigoja teikti konsultacijas bei advokato phgalagal atskirus

%9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 m. balandzio 4 d. nutartistiiamojoje byloje Nr. 2K-281/2006.
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susitarimus bei pavedimus. Si sutartis vertintiraip kpreliminarus susitarimas, kad, prireikus
advokato pagalbos, V. K. kreipsis, o J. K.guteiks, téiau jokiu kidu ne sutartis d gynybos
minétoje kontrabandos byloje, nes sutarties sudarymmentu nusikaltimas dar nebuvo padarytas.
Istatymai uztikrina absoliytdrauding kontroliuoti profesines pareigas atliekan advokato ir jo
kliento susizinojim, o ne advokato ir kit asmen susizinojimy. Teisire pagalba visada teikiama
konkretiu klausimu, reikalaujahiu teisiny Ziniy, todél batina advokato ir kliento sutartieséld
teisines pagalbosadyga yra konkreis klausimai, @l kuriy teikiama teisig pagalba, arba bent jau
tam tikra veiklos sritis, kurioje tokia pagalbakiama. Tik pagal toki sutart, kurioje nurodyta
konkreti veiklos sfera, dirb&io advokato ir jo kliento susizinojisnkontroliuoti draudziama. Taigi,
nors tarp V. K. ir J. K. buvo sudarytas prelimirasusitarimas, nors pagal atliktos veiklos quilJ.

K. buvo faktiSkas V. K. gy§jas, t&iau J. K. dirbo be sutarties su V. K. teikti teisjpagalla 2002
m. liepos 5 d. sulaikyto 2448800 Lt westcigar€iu ,Sovereign Classic* krovinio kontrabandos
byloje, todtl negalima daryti iSvados, kad J. K. buvo V. K. ggas ir tugjo bati taikomos advokato
ir kliento susizinojimo slaptum uztikrinartios tei®s normos. Bl Sios priezasties telefonini
pokalby tarp V. K. ir J. K.jraSai buvo padaryti teitai ir atitinka BPK 20 straipsnio 4 dalyje
numatytus reikalavimi8

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo praktika taip pat rodo, kad teistkeaitais klysta darydami
iSvad, jog tam tikg duomem negalima patikrinti BPK numatytais veiksmais,addl ty duomem
nepripazindamirodymais.

Pavyzdziui, panaikinant pirmosios instancijos tesmmuosprendzio dal apeliacigs
instancijos teismo nurodytu pagrindu buvo padaeg@ini BPK 20 straipsnio 4 dalies reikalavim
pazeidimy, kuriy esné — jrodymy, kuriais pagistas pirmosios instancijos teismo nuosprendis,
negalima patikrinti BPK numatytais proceso veiksm&li nuostata yrgvirtinta BPK 20 straipsnio
4 dalyje, kuri reiSkia, kagrodymais gali bti laikomi tik tokie duomenys, kugi patikimumas BPK
numatytomis priemaimis teismo proceso metu galiitb patikrintas. Pazygtina ir tai, kad
irodymais gali bti ne tik duomenys, tiesiogiai patvirtinantys anpagiantys reikSmingaplinkykg,
bet ir duomenys, padedantys nustatyti tarpiniugufgkpatikrinti kitusirodymus, patikrinti arba
paneigti tiriamas versijas. Vilniaus apygardosn&s2005 m. balandzio 15 d. nuosprendis, kiek tai
susig su M. M., D. J. bei A. C., iS dalies p&gas y telefoniniy pokalbi; turinio ir laiko analize.

Teismas tam panaudojo operatyyinieiksmy atlikimo protokolus, kuriuose telefoninipokalbiy

%0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 m. balandZio 4 d. nutartisti@amojoje byloje Nr. 2K-281/2006.
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turinys uzfiksuotas iS neislikusios elektrogsn laikmenos. Pirmosios instancijos teismas,
nagriredamas by, iStyré priezastis, d kuriy Si laikmena buvo neiSsaugota, ir pasinaudojo kaip
irodymu uzraSyt telefoniniy pokalbiy protokolais. Apeliaciés instancijos teismasusiprotokoly
nepripazino irodymais ir motyvavo tuo, kaduyjnegalima patikrinti BPK numatytais proceso
veiksmais, nes negalima identifikuoti kaltingmp pagal y balsus telefonini pokalbi; jraSuose,
kuriy elektroniniy laikmeny originaly ir kopijy nera®™.

Lietuvos Auksiausiojo Teismo nuomone, tokia apeliggninstancijos teismo iSvada
prieStarauja BPK norm prasmei. Pagal BPK 154 straipsnio 6 jddausydamasis telefonini
pokalbiy ar kontroliuodamas kittelekomunikaciy tinklais perduodam informacip, ikiteisminio
tyrimo pareiginas raso protokel kuriam taikomi bendrieji reikalavimai, nustatyBPK 179
straipsnyje. Dokument kuriais galima remtis baudziamajame procese, saayra pateikta BPK
95 straipsnyje, o pagal BPK 96 straipsnio 1 daligginkt ikiteisminio tyrimo veiksm protokolai
priskirti prie dokument, turinéiy reikSnes nusikalstamai veikai tirti ir nagéh. BPK 179 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad atliekant tyrimo veiksmasami protokolai. IS viso to iSplaukia, kad
protokolai gali iti panaudojami kaipgrodymai. & turinio jvertinimas atliekamas pagal BPK 20
straipshio 5 dalies reikalavimifs

Apibendrinant darytina iSvada, kad daznai baudzjamea procese naudojanieodomoji
informacija, gauta Operatyws veiklosistatyme reglamentuojaymusikalstamos veikos imitacijos
modelio, telefonini pokalbiy pasiklausymo, slapto sekimo beikjgriemoni; pagalba. T&au tam,
kad Siaisirodymais teismas g#l vadovautis jie turi @ti gauti grieztai laikantis tets akty

nustatytos tvarkos.

®1 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. gruodZio 1 d. BaudZziamojocpso kodekso nomm reglamentuojatiy
irodingjima, taikymo teism praktikoje apzvalga.
%2 Ten pat.
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3.4. Operatyvines veiklos jstatyme jtvirtint y operatyviniy veiksmy
tapatinimo su BPK 158, 159, 160 stitvirtintomis procesinémis prievartos

priemonémis problema

Priémus Siuo metu galiojanBPK jo 158, 159 ir 160 straipsniuose butartintos procesines
prievartos priemones — savo tapatymeatskleidziafiy ikiteisminio tyrimo pareigny veiksmai,
leidimas atlikti nusikalstamveika imituojartius veiksmus ir slaptas sekimas. Tokigsakos yra
vartojamos ir Siuo metu galiojgiame Operatyviés veiklosjstatyme.

Skiriasi ne tik abiejuose teéis aktuosetvirtintos sivokos, bet galim veiksmy prigimtis ir
tvarka, juos galintys atlikti subjektai. Vienu ajiveai operatyvigs veiklos subjekt vieSa ir slapta
zvalgybinio polndzio veikla, vykdoma OV nustatyta tvarka, kitu atveju — procesiniai veiksm
kuriuos gali atlikti ne tik operatyvirs veiklos subjektai. Siuo atveju labai svarbu niysta
operatyvirgs veiklos, kaip policias veiklos fiSies, ir procesimi veiksmy, vykdomy ikiteisminio
tyrimo metu pagal BPK, skirtugn Policijos teigs normos reglamentuoja tuos teisinius santykius,
kurie susiklosto taikant operatyem veiklos priemones ir metodus, vykdant operatyvtymima,
uztikrinant valstybs ir tarnybos pasl&py apsaugos teisimezim, zZvalgyl ir kt. Taigi operatyvig
veikla daug platesnir jvairiapusiSkesétinei BPK nustatytos procesmprievartos priemas. Tod!
moksliniu ir dalykiniu po4iriu baudziamojo procesawkuy invazijai naujai sukugt operatyvigs
veiklos teisinio reglamentavimo sistemertintinos neigiamai . Operatywiveikla skirta paéti tirti
nusikaltimus, ir tik ilgalaiky bei gerai suplanuot operatyviniy veiksmy rezultatai gali tapti
kokybiSkais jrodomosios informacijos Saltiniais tiriant nusikaleas veikas. Tatl vykdyti
operatyvir veikla turi tik specialiai tam pasirengadaliniai ir asmenys. Be to, pabtina, kad él
daugelio priezasy operatyvirg veikla turi sistemippohidj, negali liti spontaniSka ir netinai yra
susijusi su procesine prievarta. Tuo tarpu tedidis susidaro analizuojant jau min BPK
straipsnip nuostatas, iS kuginegalima spisti kad juose reglamentuotus veiksmus gali atliikti
operatyvirés veiklos subjektar.

BPK 160 straipsnyje reglamentuojama viena iS ptiaag9rievartos priemoni vadinama

slaptu sekimu. BPK neapit#ia, kokia tai procesinprievartos priema Autoriai, komentuodamii$

83 ZILINSKAS D. Policijos teigs prielaidos: operatyvi¢s veiklos teisinio reglamentavimo problemdurisprudencija:
mokslo darbai. 2003. T. 49(41).
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straipsn, teigia, kad ,Slaptas sekimas — tai procégirievartos priema#) kuria taikant ikiteisminio
tyrimo metu gaunami duomenys apie asingansporto priemanarba kit, sekimo objekg*®*.

Kyla klausimas, ar atlikdamas slapekimy ikiteisminio tyrimo pareignas atskleidzia savo
tapatyle, ar ne, kokiu bdu tie duomenys gaunami, ar tai tik sf@bas vieSoje vietoje, ar asmens
veiksmy kontrok jo nuosavame bute ir pan. Tas klausimas kyla daockl, kad R BPK 160
straipsnio 3 dalyje nustatyta tai, kad ,Sio veiksmgkdymas galimas ir be ikiteisminio tyrimo
nutarties, kai éra renkama informacija apie konkgetsmeit'.

Kai kurie autoriai netgi teigia, kad ,Tokiais ataey slapi sekiny gali atlikti ikiteisminio
tyrimo pareiginas ar prokuroras®. IS viso to galima daryti i&adhd Sis veiksmas — tai naujas ir iki
LR BPK jsigaliojimo netaikytas veiksm¥s

Lietuvos Respublikos operatyvis veiklosistatyme reglamentuotas vienas iS operatg/in
veiklos metod — operatyvinis sekimas. Slaptas sekimas — taiabpéanes veiklos metodas, kuris
yra taikomas operatyvinitarnyh;, o atskirais atvejaig jtaiko kity operatyvir veikla vykdartiu
padaliniy darbuotojai. Asmeninis sekimas pasireiSkia asmé&eliartiuy operatyvin susidongjima
atpazinimu, iSaiSkinant asmenis ir faktus, kelias operatyvip susidongjima, bei vietas, kuriose
yra tikimybe, kad tie asmenys ten lankysis, bei nusikalstargessb diagnostika ir prognozavimas, ir
i5 to sekadiy atitinkamy priemoniy taikymas. Asmeninis sekimas — tai operatysinveiklos
metodas, tai yra aktyvi veikla, kuri pasireiSkiestingy, tarpusavyje susijusi konspiracini biady ir
priemoniy visuma, iSaiSkinant asmenis ir faktus, tdms operatyvin reikSne bei kity uzdavini
sprendimus.

Asmenin sekimy gali taikyti tik konkretis operatyvin veikla vykdartiu padalini
darbuotojai. Pirmiausia, tai operatyg veiklos tarnybos darbuotojai, specialiai skirtliké
asmenim sekimy (jie vykdo slapi sekima), taip pat operatyvin veikla atliekargiy tarnyhy
darbuotojai, kurie asmeriirsekiny taiko kartu su kitais operaty\da veiklos metodais, bei Kkiti
operatyvire veikla vykdartiy padalini darbuotojai, kurie esantibnybei dalyvauja asmeniniame
sekimé&®,

Siuo metu egzistuojanti nusikalstanmveiky tyrimo praktika yra tokia, kad Lietuvos

Respublikos operatyvis veiklosistatyme numatytas operatyvinis sekimas ir BPK nytaatslaptas

% Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso kodeksekkiaras . dalis. Vilnius, 2003. P. 404.
% TARASEVICIUS P.Operatyvirs veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykidurisprudencija, 2003, t. 49(41); 65-75.
% CMHPHOB M. II. Komenmapuu onepamugho — po3vicknoso 3akonadamenvscmea PD u zapybescnbix cmpan.

Mocksa, 2002. C. 247.
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sekimas yra tie patys veiksmai, atliekamipaiiu operatyvigs veiklos slapfju darbuotoj, nes
ikiteisminio tyrimo tygjai atlikti slapt, sekimy paprastai neturi reikiamigadziy bei didelio darbo
krivio pakankamai laiko. T@au iki sprendimo pradi ikiteismini tyrima priémimo tai yra
operatyvinis veiksmas, nereikalaujantis nei teismdarties, nei prokuroro sankcionavimo, o
practjus ikiteismin tyrima tai tampa procesine prievartos priemone ir renkafdrmacip apie
konkrety asmem gali bati atliekamas tik ikiteisminio tyrimo tedgui priemus atitinkam teismo
nutart.

Pazynttina, jog BPK nepateikia slapto sekimo api#imo, neaiSku, kokius konkieis
veiksmus gali ir turi atlikti ikiteisminio tyrimo greidginai.

Kadangi LR BPK 160 straipsnyje slapto sekimo agiitnas nepateikiamas, galima manyti,
kad jis apima ir specialjy techniniy priemoniy naudojim, sekantitariamo asmens veiksmus jam
esant nuosavame bute, darbo kabinete, nuosavanoenahilyje ir pan. Operatyvin sekiny
atliekantys operatyvigs veiklos slaptieji darbuotojaibspecialios Sio metodo taikymo taktikos bei
konspiracijos uztikrinimo atlieka tik pasyvapsg/kiy stelgtojo vaidmen. Taip pat svarbu tai, kad
konkretaus asmens atzvilgiu operatyvinis sekimbskainas tik asmeniuitmant vieSoje vietoje ir
suprantant, kadijgali stelti bet kokie paSaliniai asmenys. Taigi atliekantegyvin sekiny
problemy Zmogaus teisiapsaugos podiiu nekyla.

Taciau reikia sutikti su P. Taras€iaus nuomone, kas tarpu kibperatyviniy veiksmy,
kuriems atlikti nereikia joki teismo nutatiy, atlikimas tiek pgmus sprendim prackti ikiteisminj
tyrima, tiek juos atliekant iki jo pradzios, gali keltuk kas daugiau problamzmogaus teisi
apsaugos poitiiu®’.

Taikant Lietuvos Respublikos baudziamojo procesaekso 158 straipsnyje numatyt
procesig prievartos priemop ,Savo tapatybs neatskleidziany ikiteisminio tyrimo pareignu
veiksmai" galima atlikti dviej raSiy veiksmus:

- slapta patekti gyvenamsias patalpas, transporto priemones ir @pfi Siuos objektus,
laikinai paimti bei ap4iréti dokumentus, paimti tyrimui medziagas, Zaliavasprodukcijos
pavyzdzius bei kitus objektus, neskelbiant api@g&mima, atlikti kontrolini gabening, uzmegzti
rysSius su asmenimis, tapusiais nusikalstamos vejkoso objektais, ir pan.;

- atlikti nusikalstam veika imituojartius veiksmus.

8" TARASEVICIUS P.Operatyvirs veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykidurisprudencija, 2003, t. 49(41); 65-75.
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Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse rapibgzta kontroliuojamojo
gabenimo svoka, toal reikia vadovautis Lietuvos Respublikos operatysineiklosistatymu, kurio
3 straipsnyje pasakyta, kad ,kontroliuojamasis gabas - sankcionuoti veiksmai, kurimetu
leidziamaiveZzti i Lietuvos Respublikos teritogy pervezti per g arba iSvezti iS jos neteisi
gabenamas ar keligias itarima prekes bei kitokius objektus, kontroliuojant opgvanés veiklos
subjektui, siekiant iSaiSkinti nusikalstamas vejk@@s rengiatius, daratius ar padariusius
asmenis*.

Tokia susiklosiusi kontroliuojamojo gabenimo teisinio reguliavirsduacija lemia tai, kad
mes apie kontroliuojaan gabenim kalbame tik kaip apie procesms prievartos priemas
realizavimo metogl Tatiau kontroliuojamojo gabenimo reglamentacija yfdirta baudziamajame
procese, nes tai padarypiareigoja tarptautiniai teis aktai ir nauja procesipiprievartos priemoni
koncepcija Lietuvos Respublikos baudZiamojo prodemteksé®.

Batina atkreipti @meg | tai, kad iki to momento, koléna pradtas ikiteisminis tyrimas,
kontroliuojamasis gabenimas vykdomas remiantis [ O3 straipsnyje ,Kontroliuojamasis
gabenimas” reikalavimais ir kulsankcionuoja generalinis prokuroras arigaliotas generalinio
prokuroro pavaduotojas arba apygaptokuratiry vyriausieji prokurorai pagal operatyemveiklos
subjekto vadovo ar jmalioto vadovo pavaduotojo motyvadeikima. Praajus ikiteismiri tyrima ir
iSkilus hatinybei atlikti kontroliuojamaji gabenim, jis vykdomas pagal BPK 158 straips/avo
tapatyles neatskleidziatiy ikiteisminio tyrimo pareignu veiksmai“. Tokie veiksmai leidziami tik
ikiteisminio tyrimo teigjo nutartimi gavus prokuroro prasym

BPK réra ijtvirtinta ir ssvoka nusikalstam veika imituojantys veiksmai. Operaty\is
veiklos istatymo 3 straipsnio 19 dalyje pateikta nusikalstsweikos imitacijos modelicagoka bei
jos apibgzimas. BPK 159 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kaohwas Sio straipsnio nustatyta tvarka
atlikes nusikalstam veika imituojartius veiksmus, laikomagvykdziusiu teigsaugos institucijos
uzduot pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodeksosB82ipsi. Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 32 straipsnyje vartojama nistéan veika imituojartio elgesio modelio
sagvoka. Nusikalstamos veikos elgesio modelis reglaosgamas operatyviis veiklos jstatyme.
Nusikalstamos veikos elgesio modelio taikymas yperatyvinis veiksmas, o kokia procesin

prievartos priema# yra nusikalstam veika imituojantys veiksmai — neaiSku. Be to, BPK 159

% L ATAUSKIENE E., MATULIENE S. Kontroliuojamasis gabenimas - de lege lata, proeégirievartos priemoé -
de lege feénda.Jurisprudencija, 1 2006 (79); 59-64.
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straipsnyje nustatyta, kad asmuo negati braukiamas baudziamojon atsakoraghuz 1y veiksmy
atlikima.

2002 m. birzelio 20 d. Operatywis veiklosistatymas,itraukdamas nusikalstamos veikos
imitacijos modell i operatyvinius veiksmus, bafh@spesti teismy praktikoje susidariugiproblen.

Ji pasireiSk tuo, kad teismuose buvo pripstami niekiniaisirodymai, kurie operatyvini veiksmy
metu buvo gaunami slapto garso ir vaizgaSymo techniémis priemogmis. Tuometiniame
BaudZiamojo proceso kodekso 19&raipsnio 1 dalyje nurodyta, kad atlikdamas ofyemaius
veiksmus kvotos organo paraitas gali fotografuoti, filmuoti, daryti vaizdo arlgmrsoiras apie
rengiam, darom ar padary nusikaltim®. Apie tai suraSomas protokolas ir kartu su prigdai
pridedamas prie baudziamosios bylos. Jis frodymy reikSng. Kadangi nusikalstamos veikos
imitacijos modelis pagal 1997 m. gega22 d. Operatyvigs veiklosistatyny nebuvo priskirtas prie
operatyvinip veiksmy, tai ji taikant technini priemoniy panaudojimo rezultatai negalimi kaip
irodymai. Tokiais atvejais teismai neleistinai satapdavo nusikalstamos veikos imitacijos magdel
su operatyvinj veiksmy, kuriy metu jis mdavo taikomas, visuma. Kad neiskiltokiy teismini
problemy, istatymy leidé¢jasitrauke nusikalstamos veikos imitacijos moggbperatyvinius veiksmus
(nors @l jo esmes suvokimo atsirado papildamprobleny). Nusikalstamos veikos imitavimo
modelis rra operatyvinis veiksmas, o tik téjkuri iSskirta operatyvigs veiklosistatyme tarp kit
subjektams suteilgt teisiy. TeoriSkai galimas jo susiejimas su operatyviniagsksmais, nes jis
niekada netaikomas be operatyuinieiksmy ir atlieka ne tik atleidimo nuo atsakonégh bet ir
pagalbir funkcija jgyvendinant operatyvinius veiksmus.

Baudziamojo proceso kodekso 159 straipsnyje nuemtgidimas atlikti nusikalstagrveika
imituojartius veiksmus. Sis kodeksas nepateikia nusikalstaaika imituojartiy veiksmy savokos,
bet iS straipsnio turinio galima suprasti, kadnasikalstami veiksmai, kurie yra imituojami siekian
iSaiskinti asmenis, daraius nusikaltimu&’. Tokiu atveju galima aptikti analogijsu operatyviés
veiklos jstatyme numatyta slagpi operacija, kurios metu taikomas nusikalstamososeikiitavimo
modelis. Téiau Baudziamojo proceso kodekse numatyti nusikaksteeika imituojantys veiksmai
iS5 esnés skiriasi nuo operatyvés veiklos jstatyme pateiki nusikalstamos veikos imitavimo

modelio bei slaptosios operacijos/eky turinio, nes baudziamajame procese numattiaya, kad

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksatsjrtintas 2002 m. kovo 14 gstatymu Nr. I1X-785Valstytes
Zinios,2002. Nr. 37.
®Ten pat.
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asmeniui turi bti pasiilyta padaryti nusikaltinp arba dalyvautijjdarant, taip pat turitti Zinomas
asmuo (BPK 159 str. 2 d. 2 p.), kurio atzvilgiu laukkti tokie veiksmai, t. y. nusikaltimas. Nelaba
aiski hitinybé padaryti nusikalstamus veiksmus asmeniui, uzsithaam nusikalstama veikla,
siekiant nustatyti nusikaltimdaragius asmenis. Baudziamajame procese labai apribaarejai,
kai kyla mitinybé leisti daryti veiksmus, turiiius nusikaltimo pozynu, nes atitinkarp informacip
gali gauti tik prokuroras ir tik iS asmens, kuriamloma (neaisku, kas turitdyti) padaryti nusi-
kaltima arba dalyvautijjdarant (BPK 159 str. 1 d.). Kaip matyti iS nuragdpusikalstam veiksmy,
imitavimas skirtinguosgstatymuose turi visiSkai skirtiggprasme. Vienu atveju siekiama nustatyti
asmenis, dardius nusikaltimus, kitu atveju — uzsislaptinti gyt kity asmen pasitikéjima.

Manytina, jog teisini terminy ir savoky vartojimas beiy apibzimas yra svarbus dalykas,
nes tiek ikiteisminio tyrimo pareigai, tiek asmenys, kuriems turiitb praneSama apie taki
procesini prievartos priemomi naudojimy ju atzvilgiu, tugty Zinoti, kokie Sie veiksmai, ouj
nenurodzius BPK kyla painiava ir klausimas ar vaddis Operatyvies veiklos jstatymo
nuostatomis. Situacija, kai atskiruoggatymuose skirtingomisagokomis jvardijami tokie patys
reiSkiniai arba veiksmai, ir kai iki sprendimo pétdikiteismini tyrima priémimo momento ir
priemus sprendim prackti ikiteismini tyrima yra numatyta skirtingaut pa&iu veiksmp san-
kcionavimo tvarka, sukelia tam tikneaiSkum ir prieStaraving.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. BPK réra vienintelis duomap naudojam irodingjimo procese, Saltinis. Daznai
duomenys, kuriais grindziamas kaltinimas, yra gaundty istatyny ir pirmiausia — Operatyvis
veiklos istatymo — nustatyta tvarka. Operatyvieikla yra svarbi kovos su nusikalstamumu forma,
nes procesimis priemokmis atskleisti kai kurias nusikalstamas veikasydabai sunku arba iS
viso ngmanoma. T&au operatyvia veikla, reglamentuota Operatyes veiklos jstatymu, pagal
savo poldi labai skiriasi nuo procesia veiklos, reglamentuotos BPK.

2. Operatyvire veikla ir ikiteismini tyrima, kaip baudziamojo proceso stadigieja bendri
uzdaviniai, tai yra Zmogaus ir pifi® teisiy bei laisviy, visuomess ir valstylés intereg gynimas bei
nusikalstam veiky atskleidimas. T&@au operatyvids veikla neapsiriboja nusikalstanveiky
prevencija arba iSaiSkinimu. Operatywiveikla gali lti atliekama arba operatyvis veiklos
procesas gali baigtis nesusiejant jos rezawlsi nusikalstama veikla bei ikiteisminiu tyrimu ir
baudziamuoju procesu. Tai lemia Operatysginveiklos jstatyme jtvirtintas platus operatyvés
veiklos uzdavini sarasas.

3. ISanalizavus teism praktika nustatyta, jog dazniausia baudziamajame procese
naudojama informacija, gauta Operatyarveiklosistatyme reglamentuojammusikalstamos veikos
imitacijos modelio, telefonimi pokalbiy pasiklausymo, slapto sekimo beikjriemoni; pagalba.

4. Operatyvirgs veiklosistatymo 17 straipsnio 1 dalyje numatyta, jsigptinta operatyvin
informacijajstatymy nustatyta tvarka galiti iSslaptinama ir panaudojama baudziamajame peoces
Jeigu tokia informacija panaudojama baudziamajamegse, turi Bti suraSomas protokolastld
operatyvini veiksmy atlikimo. Tocl darytina iSvada, kad Operatyg¢mveiklosistatymas yra ne tik
operatyvirgs veiklos, bet ir baudziamojo proceso Saltinigiiala tik nedidele dalimi, nes kit
klausimy susijusiy baudziamuoju procesu nereglamentuoja.

5. Operatyviniy veiksmy, reglamentuojam Operatyvigs veiklos jstatyme, atlikimo metu
surinkta informacija gali #iti panaudota baudziamajame procese kapdymai, jeigu duomenys
gauti teigtais mdais ir duomen patikimumas gali #ti patikrintas BPK priemoémis. Taip pat
operatyvini veiksmy atlikimo metu gauta informacija turi tiesiogiai tpatinti arba paneigti
reikSming kalte jrodartia arba paneigiafia aplinkyke, arba paéti nustatyti tarpinius faktus,

patikrinti kitusirodymus, patvirtinti arba paneigti tiriamas versija
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6. Manytume, kad norint operatywinnformacip panaudotirodinéjimo procese, titina tirti
Sias tokiy duomem gavimo aplinkybes: ar operaty¥irveikla atliko kompetentinga institucija; ar
istatyme nustatyti operaty\is veiklos metodai, kugi pagalba yra gauta informacija; ar buvo
pagrindas operatyvinei veiklai prgd (OV] 9 str. 1 d.); ar buvo papildomoslyos kai kuriems
operatyvirgs veiklos metodams atlikti; ar buvo laikomasi opgremés veiklos metod atlikimo
taisykliy, kai buvo varzomos asmerkonstitucires teigs; ar buvo laikomasistatymy, kuomet
operatyvires veiklos vykdymo metu buvo susidurta su asmenpnisS kuriuos operatyvinveikla
yra negalima.

7. Svarbus jrodingjimo procesui yra operatyws informacijos kilnds Saltinis. Todl
operatyvinis darbuotojas suraSydamas tarnybiniksientus turi uzfiksuoti veiksimatlikimo eig
bei gautus rezultatus. Tai yratlma, kadangi vienas svarbiawdbaudziamojo proceswodingjimo
elementy — gaut;, (surinkiy) faktiniu duomem patikrinimas. Tai neiSvengiamai turiith taikoma ir
dokumentams, kuriuose yra uZzfiksuotas operatprimeiklos vykdymas. Tadl neaiskios kilngs
nepatikrinta informacija negalili pripazintajrodymais.

8. Salinant Operatyviis veiklos jstatymo ir BPK norm neatitikimus, praktikoje
sprendziama priimant p&tatyminius aktus, tokius kaip Lietuvos Respubligeseralinio prokuroro
isakymu patvirtintos rekomendacijos, kuriose galigvelgti jstatymo leidjo minties iSkraipym bei
prieStaravimus operatywia veiklos jstatymui. Siame getatyminiame teis akte procesimis
prievartos priemomis laikomi Operatyvigs veiklos istatyme jtvirtinti operatyviniai veiksmai,
kuriuos, remiantis BPK, gali atlikti ne operatygveiklos subjektai. Taip pat numatytas draudimas
pagal Operatyviés veiklosistatyny atlikti operatyvinius veiksmus prasids ikiteisminiam tyrimui.
Tai prieStarauja nusikaltinatskleidimo taktikai bei metodikai. Tokia praktiaieStarauja teés
teorijoje jtvirtintai ir teisss akty hierarchijai, o tuo pau sudaro nemazai praktipiproblemy
teistsaugos institucijoms vykdant operatywiveikla. Todl sitlytina Sk problena sprsti jstatymy
lygmeniu, t.y. jeigu matoma, kadtatyme yra spraga, jis iy buti paketiamas, papildomas, o ne
poistatymini teisss akty lygmeniu, nejstatymy leidéjo uzdraudziamos vienos ar kitgstatymy
nuostatos.

9. Kai duomenys, kuriais grindZiamas kaltinimas, yeutg atliekant operatyvintyrima,
nagrirgjantis byh teismas privalo patikrinti, ar buvo teisinis ikfenis pagrindas operatyvinio tyrimo
veiksmams atlikti, ar tyrimo veiksmai atlikti negédziant Operatyviés veiklosistatyme nustatytos
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tvarkos, ar duomenis, gautus atliekant operaiyayrima, patvirtina duomenys, gauti BPK
numatytais veiksmais.

10.Byloje turi bati teisinis pagrindas operatyvinio tyrimo veiksmaidikti — apygard
teismy pirmininky ar Sy teismy Baudziamyju byly skyriy pirmininky motyvuotos nutartys (arba
generalinio prokuroro ar jggalioto generalinio prokuroro pavaduotojo arba apglg prokurafiry
vyriausiyju prokuron ar jy igalioty vyriausiyju prokuron pavaduaijy sankcionuoti operatyvis
veiklos subjekto vadovo ar jogalioto vadovo pavaduotojo motyvuoti teikimai. Jdeig§iuose
dokumentuose yra valstyh ar tarnybos paslapsudaratiu duomen, byloje turi kiti nutarties ar
teikimo iSraSas, kuriame takduomem nehity.

11.Operatyvire informacija apie privat asmens gyvenigy gauta taikant procesin
prievartos priemogi viename procese, kitame procese gali panaudota tik leidus ikiteisminio
tyrimo teigjui ar teismui. Paprastai toks leidimas gaiitibduodamas, jeigu ir kitame procese

nagrirgjimo dalyka sudaro nemazesnio pavojingumo nusikalstama veika.
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SANTRAUKA

Operatyvires veiklos ir ikiteisminio tyrimo santykis yra viemaS svarhi operatyviigs
veiklos ir baudziamojo procesaweikos element Pastaruoju metu gana daznai diskutuojama ar
Lietuvos Respublikos operatyws veiklosistatymas yra baudziamojo proceso Saltinis, nekue
autoriai teigia, kadsigaliojus dabartiniam Baudziamojo proceso kodek3peratyvirs veiklos
istatymas visai nereikalingas, kaip besidubliuofasti Baudziamojo proceso kodeksu Bikity
nuomoni; pagistumas nagriglamas Siame darbe.

Darbe taip pat ptaai nagrirejama kokiais atvejais Operatyem veiklosistatymo pagrindu
gauta informacija gali idi panaudota baudziamajame procese ir kokiais @t/epperatyvia
informacija gali lnti jrodymu baudziamosiose bylose.

Darlm sudaroijvadas, trys skyriai, kurie skirstonii smulkesnius strulitinius elementus
poskyrius, iSvados, literata ir santrauka lietuyibei angl kalba.

Pirmasis darbo skyrius skirtas atskleisti operada/iveiklos sampratir jos subjektus.

Antrajame darbo skyriuje analizuojamas baudziampjoceso ir operatyviss veiklos
santykis.

Treciasis darbo skyrius, uZzima didii darbo dal o jame nagrigfama Operatyviés veiklos
istatymo kaip baudZiamojo proceso $altinio problématSiame skyriuje ptdau iSnagrigta
Operatyvires veiklos jstatymo ir kitt baudziamojo proceso Saltinihierarchijos problematika,
irodymy gaut; pagal Operatyvigs veiklosistatymy panaudojimo galimyds ir kiti klausimai.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSsamios, darbo Sadtiatitinkatios darbo iSvados.
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SUMMARY

Through the analysis of similarities and differesmdt was attempted to disclose the relation
between criminal process and law of operativ aitisi Due to simplifying the disclosure the
comparison was made between criminal process ardatp activities in general. The analysis
begins by disclosing the main elements of both exib] By disclosing their: objects, subjects,
functions... After that | ephacise the points whieotgh subjects are the most related and the most
distinct. Finally | disclose the points of coexiste between them — how information gathered in
operativ activities can be used in criminal procasd the effects these subjects have for human
rights. In the end | have concluded that due toomdifferences of these subject (according to their
aspects mentioned) the law of operativ activitseeo distant to be used as a legal source of maimi

process.
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