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Mykolas Sluckis (1928-2013) i lietuviy literatiira atéjo XX a. 5S-ame deSimt-
metyje, ileides apsakymu knyga vaikams ,,A$ vél matau véliava™ (1948), kurioje
matome autoriaus pastangas laviruoti tarp sovietinés literatiiros normatyvy ir indi-
vidualumo siekimo. Tikrasis raSytojo balsas nuskambéjo jau atSilimo laikotarpiu,
kai apsakymy rinkinyje ,,Vé&ju pagairéje® (1958) isitvirtina mazojo zmogaus tema,
bandymas derinti romanting svajong ir kasdienybés vaizdavima. Daugelis Sio rinki-
niy motyvy, pasakojimy ypatybiy plétojama jau romano zanre.

XX amziaus 7-8 deSimtmeciy lietuviy literatliros lauke — lyrinés prozos su-
klestéjimas, kurio savotiska virSukalné — vidinio monologo romanas, siejamas ir
su Sluckio kiiryba. ISgarséjes romanu ,,Laiptai 1 dangy™ (1963) rasytojas isitvir-
tina kaip inteligento ieskojimy kelio vaizduotojas romanuose ,,Adomo obuolys*
(1966), ,,Saulé vakarop* (1976), ,,Uostas mano — neramus‘ (1980), ,,Kelioné i kal-
nus ir atgal® (1981). Sluckio romanai turéjo itakos visai to meto sovietinei litera-
tarai, buvo iSversti | daugeli Soviety Sajungos kalby, knyga apie raSytojo kiiryba
i8leido Leonidas Terakopianas (rus. k. 1976, liet. k. 1987 m.), kurioje tyrinétojas
apie Sio laikotarpio knygas sako: ,,Visoje Mykolo Sluckio kiiryboje, visuose jo
romanuose esama nuostabaus pastovumo. Tai gali nekristi | akis, buiti uzgozta nepa-
nasios medziagos, situacijy formos <...>. Tikslingiau kalbéti apie pastovia tekme
arba motyvy plétojima, peréjima i§ vienos kokybés i kita“ (Terakopianas
1987, 149).

XX a. 9 desimtmecio pabaigoje lietuviy stambiojoje prozoje vyksta permainos,
formuojasi kitokio literatiros lauko gairés. ,,Vienas svarbiausiy dalyky, dél kuriy
grumiamasi literatiiros lauke, yra raSytojo ir kiirybos samprata — kas turi galios
pasakyti, kas yra ,tikra* literattra, o kas jau néra ir tokiu bidu vienus raSytojus
itvirtinti lauko centre (su visomis jame gaunamomis privilegijomis), o kitus i§stum-
ti“(Jakonyté 2005, 39-40). Tuo laikotarpiu pasirodgs naujausias Sluckio ro-
manas ,,Medzliepis* (1986) yra nustumiamas i literatiirini pakrasti, o i centra iSky-
la Romualdas Granauskas ir jo apysaka ,,Gyvenimas po klevu* (zurnale — 1986,
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knyga — 1988). Abu $iuos kiirinius jungty svarbi lyrinés prozos ypatybé — démesys
detalei, daugiaprasmis medzio jvaizdis, dabarties vaizdavimo dominanté.

I8 Siy dieny poziciju zvelgdami i Sluckio romanus, to meto kritikos darbus,
pastebime ir vél aktualizuojame ne turinio, o pasakojimo savituma. Pastovi My-
kolo Sluckio romany ypatybé — démesys metaforai, kurios prasme pleciasi nuo
pavadinimo iki knygoje vaizduojamo pasaulio, veikéju narpliojamy susidiirimy su
pasauliu prasmiu.

Sio straipsnio aptarimo objektas — Mykolo Sluckio romanas Adomo obuolys.
Straipsnyje remiamasi kultiiriniu-istoriniu pozidiriu, kai atsizvelgiant { sovietinio
laikotarpio vertinimus ieSkoma Siandien aktualiy analizés aspekty. Obuolio ivaiz-
dzio funkcijas Siame romane siekiama atskleisti, remiantis lyrinés prozos aspekti-
ne analize ir interpretacija.

Sluckio romanai XX a. antros pusés lietuviy literatiiros istorijoje yra vertinami
visy pirma vidinio monologo prozos kontekste, jo kiiriniai buvo iskiliis tokios pro-
z0s pavyzdziai. Apie tai kalbéta jau 7—8 desimtmeciy kritiky Vytauto Galinio, Vy-
tauto Kubiliaus, Algimanto Bucio darbuose, o susisteminta Aleksandro Krasnovo
knygoje ,,Vidinio monologo proza“ (1983). Cia, beje, kritikas jvertina ir anks¢iau
minéta Terakopiano monografija, pabrézdamas, kad joje daugiau analizuojamos
Sluckio romany turinio aktualijos, ,,ir kieck maziau démesio kreipiama i formos turi-
ninguma“(Krasnovas 1983, 6). Krasnovo studijos teiginiai tampa pagrindine
iSeities pozicija Sio straipsnio analizei.

Siandien, atsigreZiant i aptariama laikotarpi, akivaizdu, kad visuose Sluckio
romanuose islieka visy pirma lyrinio vaizdavimo ypatybés. Apie tai kalbgjo ir pats
autorius dar 1984 metais, sakydamas, kad anuo laikotarpiu parasyti romanai ,,la-
biau lyriniai negu psichologiniai, o tai savaime pareigoja stambias konstrukcijas
skaidyti ir smulkinti“ (Sluckis 1984, 180). O kritiké Elena Bukeliené 2006
metais iSleistoje knygoje ,,Tarp rasytojo ir skaitytojo*, apibendrindama Sluckio
pasakojimo ypatybes, sako, kad jo ,,metafora pirmiausia ir jungia iSorinj ir vidini
pasaulj, kaupia savyje maksimuma informacijos, susieja praeiti ir dabarti“ (B u -
keliené 2006, 266).

Romane Adomo obuolys taip pat visu pirma randame biidingg rasytojui meta-
fory kalba. Tai visada yra savotiSka ,,nutylé¢jimy zona, kuria autorius pridengia,
gal net maskuoja personazy reakcijomis i aplinka, nuotaikomis, {sptidziais, mei-
lés iSgyvenimais“ (Bukelien ¢ 1994, 212). Jau pirmame romano epizode, ku-
riame pasirodo pagrindinis veikéjas Augustinas Kamanis, yra sasaja su pavadini-
mu, kuris ypa¢ svarbus pasakojimo prasmei atskleisti: ,,Vos nenusirézei krumplio
pasmakréj... Nelabai patogus daiktas — i$siSoves Adomo obuolys“ (Sluckis
1973, 10). Cia ir fiziologiné ypatybé, ir jos metaforiskas jvardijimas, kuris veda {
biblinj pasakojima apie pirmaji Zzmogy Adoma, uzspringusi ragaujamu nuodémes
obuoliu. Augustinui Kamaniui Adomo obuolys tampa viso jo gyvenimo peripetiju,
sazinés kompromisy metafora. Neatsitiktinai, kai Augustinas tik susipazista su Ge-
novaite ir praskleidzia savo praeities, $eimos istorija, jis sako: ,,O panasSus a$ | savo
téva — va, koks man riogso kasnis!* (Ibid., 135). Tame paciame epizode Sis jvaizdis
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jau kuria ry$i su romano veikéja Genovaite Kamaniene: ,,Vésiis Genovaités pirStai
¢iupingja iSsiSovusi Adomo obuoli, tirpdo ji, lyg biity i$ vasko* (Ibid.). Augustinas
kabinasi | Genovaiteg, norédamas atsikratyti praeities kompleksy, Zavédamasis jos
blaiviu mastymu, tvirtu stovéjimu ant zemés, o Genovaitg, isileidusi { namus savo
uosvi, tapusi valkata, konstatuoja, kad tévas ir stinus labai panasus: ,,Pailgi veidai
ir Adomo obuoliai, i$siSove kaip gembés® (Ibid., 355). Svarbiausias Genovaités
noras Siame epizode — paslépti taip stipriai jau¢iama svetimuma abiem.

Obuolio ivaizdzio prasmes horizontas prasiplecia iki kaltés, kompromisy su
sazine, nuodémeés atpirkimo apmastymy. Akivaizdi praeities—dabarties opozicija,
pasakojanti romano veikéjy istorija, lipdanti epizodus { vientisa chronologing gran-
ding, o obuolio ivaizdis, veikéju santykis su juo rodo vidinius poky¢ius: ,,Geno-
vaitei patikdavo, labai patikdavo, kaip as kalbu, ryju, kvépuoju... Mégdavo lytéti
mano kakla Saltu, aStriu nagu... Mégdavo, o dabar?..” (Ibid., 10.). Beje, Genovaités
siuzetinéje linijoje yra ir ja nuolat lydintis zaliojo lagaminélio {vaizdis, taip pat
atskleidziantis jos ne tik fizines, bet ir dvasines klajones i§ praeities | dabarti. Po
desimties bendro gyvenimo mety su Augustinu ji ta lagaminélj kaip nebereikalinga
atiduoda seseriai Gaudai. Esamas ir jsivaizduojamas kaltes irémina sovietiné kas-
dienybé, sunkiai besiskinantys kelia naujieji mokslo tyringjimai genetikos srityje,
kasdienybés rutina. Augustinas vis bijo, kad nebtity apkaltintas kaip sovietinés san-
tvarkos priesas, nes jo tévas buvo vargonininkas, o motina — klebonijos $eiminin-
ke, brolis tarnavo naciy okupantams.

Tie dar prieskario laikg siekiantys prisiminimai visy pirma susij¢ su tévu, jo
vieSpatavimu $eimoje, su jo balty, gurgzdanciy, motinos iSkrakmolyty marskiniy
vaizdu. Visa Seima tarnavo tokiam tévo jvaizdziui, ji kuré ir aplinkos pozitiris — gar-
binga vargonininko padétis. Kaip laiko, aplinkybiy pasikeitimo liudijimas yra kon-
trastinis epizodas, kai tévas parpuola i turgaus aikstés dulkes ir niekas neskuba
jam padéti, o labiausiai géda dél to siinui Augustinui: ,,Baisiausia, kad dulkése
kapanojasi tévas, jeigu kitas, svetimas, ne juodai apsitaisgs ir ne su iSlindusiais
apatiniy raisteliais, Augustinas iveikty savo istizima ir, pagalbos nesidairydamas,
ji pakelty (Ibid., 193). Augustino dabartyje — pastangos atsikratyti, nepastebéti
tévo, o kartu su juo ir praeities: tévas prieglaudoje, tévas psichiatrijos ligoninéje,
tévas benamis, pagaliau tévas — savizudys... Su istoriniais laikotarpio ivykiais susi-
jgs brolio Algirdo likimas: komjaunuolis, okupacinés vokieciy kariuomenés sargy-
binis, pasitraukes i Vakarus ir atsidiirgs Amerikoje. Tokiais keliais Algirda veda ir
nepaklusnumas tévui, savotiskas protestas pries jo despotiSkuma. Taigi istoriniai
praeities jvykiai, politinis jy vertinimas Siame romane yra veikéjo gyvenimo kon-
tekstas, lemiantis jo moralinius pasirinkimus dabartyje.

Daugiausia démesio romane skiriama dabarties buiciai, kasdienybés srautui:
kambarelis bendrabutyje, gautas butas, laukiamas masinos paskyrimas ir pan. Ir
¢ia Augusting gasdina bet kokios naujovés, tas baimes savotiskai ivardija pasto-
vusis romano ivaizdis — Adomo obuolys: ,,— Matai, ir a$ pirk¢iau masinélg, jei ne
Sitas, va! — Augustinas dar labiau iSrietes kakla, briksteléjo sau per stirksanti obuo-
11 (Ibid., 22).
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Kasdienybés, buities srautas romane iSskirtas per daikty, ju pavadinimy var-
dijima didZiosiomis raidémis: MOSKVICIUS, VOLGA, POBIEDA, VIATKA,
FLORENA, TECH.POMOSC, ZAGSAS, SARATOV, DUONA, GROZIS, MOTE-
RU SALONAS, GASTRONOMAS, ZUVIS, GAZIKAS, BALTIKA, VAIVA,
KREGZDUTE ir kt. | daikty, aplinkos pasaulj jau jsiterpia ir vartojima skatinan&ios
reklamos: JUSU DARBINIAIS IR SVENTINIAIS DRABUZIAIS PASIRUPINS
RAMUNE; TAUPYK METUS, TAUPYK ANTRUS — BET KOKS DAIKTAS
TAVO BUS ir kt. Kaip tik $is daikty ir vartojimo pasaulis grasina susvetiméjimu ir
vertybiy kaita: kuo daugiau daikty, tuo labiau tolstama nuo Zzmoniy. Augustinui sa-
votiskai palengvéjo, kai Genovaité irgi ,,igyja kalte*: nuskendo jos treniruojamas
irkluotojas Tomas. Nors Augustinui atrodo, kad jis padeda Genovaitei, bet pamazu
aiskéja, kad tik paspartina juy nutolima. Ir tada kaip opozicija kasdienybei tekste
atsiranda veikéjy apmastymai, atsigre¢zimas | save, | savo jausmus ir iSgyvenimus.
Anot Algimanto Bucio, ,,Adomo obuolyje* tokiu biidu iskyla daugeliui miisy nau-
juu romany biidinga laisvos charakterio raidos problema”“ (Buc¢ys 1977, 259).
Kaip Sluckio romano isskirtinuma kritikas pazymi vaizduojamo Zmogaus ¢jima
nuo fizisSkumo iki dvasinio susiliejimo su biities ritmu. Vélgi savotiskai sujungia
Sias sferas obuolio jvaizdis epizode, kai veikéjas pakvieCiamas atpazinti nebegyva
téva: ,,Augustino akys ibestos i drabuziy ir mésos kriiva ant cementiniu grindy —
veidas nunestas, jo tartum nebiita, i§ plono kaklo Sauna i virSy kaulas — Adomo
obuolys“ (Sluckis 1973, 372). Siame epizode ypa¢ pabréziama fiziné Adomo
obuolio prasmé — kaklo kaulas, i§ kurio atpazjstamas negyvas, po savizudybés be
veido likes tévas. Sioje tévo mirties scenoje tarsi uzsibaigia Augustino kelioné i§
praeities i dabarti. Pasak Juratés Sprindytés, ,,lyriné proza maziau apraso ir anali-
zuoja tikrove, o daugiau ja savaimingai apmasto, ieSko esminiy bities formuliy
lakoniskos raiskos“ (Sprindyté 1989, 60). Sluckio romane tokios lakoniskos
iSraiskos priemon¢ — tai daugiareikSmis obuolio ivaizdis.

Taigi visas pasakojimas $iame romane skirtas apmastyti svarbiai to meto lietu-
viy romano problematikai: zmogaus peréjimas i$ senosios epochos i naujaja, to per-
¢jimo sukelti vidiniai prieStaravimai, kurie vyksta placiai pieSiamos kasdienybés
fone. Aleksandras Krasnovas apie $io laikotarpio romana sako, kad ¢ia ,,asmenybé
dazniausiai vaizduojama gilios dvasinés krizés situacijoje, kada moralinés verty-
bés ir atramos, kuriomis anksciau aklai tikéta, staiga ima trupeti“ (Krasnovas
1983, 135).

Svarbius Sluckio pasakojimui mirties ir gyvenimo epizodus jungia dar negimgs
Genovaités kiidikis. Du kartus sutikusi Augustino praSymu nutraukti néStuma, dar
karta pastojusi ji net nesako vyrui apie tai. Augustinas, narstydamas savo praeities
ivykius, dabar jau supranta, kad, jkalbinédamas Genovaitg negimdyti, bijojo, ,.kad
nauja gyvybe nepaveldéty Kamaniy nastos* (Sluckis 1973, 289), kad neatsi-
rasty nauja kalté, kad nesitesty toks sunkus prisitaikymo ir kompromisy kelias.
O su Genovaite romane susijusi ir viltis nepamesti zmogiskyju orientyru, saves
kaip visatos dalies suvokimas. Cia svarbus judviejy buvimo pajiryje epizodas,
kai Genovaité, jos kiinas tarsi iStirpsta, susilieja su gamta, ji atsiveria ir Augusti-
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nui, kviesdama susijungti su ja, tvirtai zinodama, kad po Sitos sueities jos viduje
uzsimezgé gyvybé: ,,Ji neturi teisés keltis, ji — augalas, kuris tuoj isleis Saknis ir
rausis | vésesni zemes sluoksni, kol iSsprogs pumpurai...” (Ibid., 171). Visi vélesni
ivykiai — Augustino pastangos priversti Genovaitg nutraukti néStuma. Neatsitikti-
nai Genovaités prisiminimus apie pajiri, kitus ivykius lydi tada autobuse sutiktos
senutés su krepsiu dideliy obuoliy vaizdas: ,,Netrukus senuté ilipo, bet alyviniai
obuoliai, avietinis ju kvapas prilipo prie Augustino zodZziy ir ranky <...> jai jstrigo
obuoliy koteliai, prasikale pro iSkedenta drobule, dengusia krepsi, o jis spé€jo uz-
mirsti senutg <...> (Ibid., 177). Obuoliai, jy kvapas susij¢ su Augustinu, jy meilés
protriikiu pajiiryje, bet prisiminimai apie tai jau skiria juos, parodo, kiek jie atito-
lo vienas nuo kito. Alyviniy obuoliy kvapas persekioja Genovaitg, kai ji suvokia
pastojusi trecia karta. Nors Algimantas Bucys sako, kad Siame romane Mykolas
Sluckis ,,labai nutolgs nuo romantinés gyvenimo interpretacijos“ (Buc¢ys 1977,
258), vis déto ¢ia nepametama ir vilties, iSlikimo perspektyva priestaringoje bui-
ties tékméje, esant rimtai susvetiméjimo, iSsiskyrimo grésmei. Biitent pastovieji
ivaizdziai (Adomo obuolys / obuolys) tai padeda iskaityti, pamatyti tekste.

Augustino neryZtingumas, baimé, praeities Seséliai, kuriuos apibendrintai ga-
lime jvardyti kaip nepatogy Adomo obuolj, lemia ir kompromisus moksliniame
darbe, kurie iSkyla per jo ir virSininko Karaliaus opozicija. Tarsi aidas $ia opozicija
atkartoja Kamanienés ir Karalienés prieSpriesa. Kamanio dabartyje — telkimasis
pasipriesinti Karaliaus intelektualiai vagystei, nes §is rengiasi ginti disertacija Uni-
versiteto Kolony sal¢je i§ Kamanio tyrinétos, véliau vadovybés uzdraustos temos.
O Kamanis Sitoje situacijoje tik padeda Karalienei ruostis puotai moderniausioje
to meto kavinéje ,,Vaiva®. Jis pats jvertina savo pareigas kaip tkvedzio. Karalie-
nés kailiniai, madinga Sukuosena, pasiptitimas ir pasitikéjimas savimi vis skatina
prisiminimus apie Genovaite, jos kitoniskuma, jos vertg... O Genovaités linijoje
ta opozicija pratgsiama naujos suknelés matavimosi pas siuveja epizode: Geno-
vaitei nejprasta prabangi vakariné suknelé su gilia iSkirpte nugaroje, ji tarsi nori
paslépti savo isskirtinuma, grozj. Sitaip tarsi pratesiamas vidinis Kamanio gincas
dél gyvenimo vertybiy pasirinkimo. Anot Vytauto Kubiliaus, ,,visos vertybés ¢ia
egzistuoja krizés stadijoje — jos devalvuojamos, kategoriskai atmetamos ir i§ naujo
atrandamos® (cit. i§ Krasnovas 1983, 135). IS zmogaus poelgiy, jo vidiniy
apmastymy sprendziame ir apie to meto visuomenés gyvenimo biida, paprocius.
Siuose epizoduose obuolio jvaizdis tarsi nueina { gundymo, viliojimo potekste:
Karaliené — Kamanis / Robertas Ginitinas — Genovaité. Kamanis ¢ia tiesiai jvar-
dija pirmaprade nuodéme, masto apie savo nesugebéjima nusidéti, pasidziaugti
pasitaikiusia proga, bet taip pat ima suprasti, kad svarbiausias jo praradimas, jog
ir ,,zmonos nesiryzdavo uz parankés paimti <...> (Sluckis 1973, 241). Tuose
epizoduose, kai Kamanj kamuoja pavydas Robertui Ginitinui, jsivaizduojama zmo-
nos nuodémeg, pavyduliaujancio veikéjo busena atskleidzia Adomo obuolys: ,,Au-
gustinui pasirodo, kad kriitinkauliu barbena svetimi pirstai, ieSkodami kvépavimo
tako... Vis aukstyn siekia pirStai, Stai jau liecia kresuliuka palei Adomo obuolj,
kuris konvulsingai triik¢ioja, mégindamas iSsiverzti...“ (Ibid., 297).
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Genovaités mintyse mastant apie Roberta Giniting — po arklio kanopomis pazi-
re¢ traiSkomi alyviniai obuoliai — vaizdas, kuris tarsi drausmina jos nuodémingas
mintis ir jauduli. Kaip opozicija, kaip pastangos pabégti nuo gundymo, atsiranda
Augustino vaizdinys: ,,Genovaité¢ iSvydo, kaip kilsteli jo smakras, ilgu, blogai is-
skustu kaklu sliuogteli atsikises krumplys; Sitame judesyje, rodos, visas Augustinas
<...> (Ibid., 264). Obuolio ir nuodémes paralel¢ ypac ryski ligoningje, kur palatoje
kartu su moterimis, nutraukusiomis néstuma, guli sena moteris, ,,susiripinusi pa-
saulio paleistuvyste ir savo obuoliais <...> (Ibid., 278). Ji nenori, kad nuried¢jusius
po lova obuolius surinkty tos ,,vaikeli uzmususios* moterys.

Vis délto akivaizdu, kad svarbiausia opozicija romane — tai realusis Kamanis
ir jo asmenybés potencija tapti kitu. ,, Tapsmo, kaitos, judéjimo vaizdavimas budin-
gas paciai vidinio monologo prigim¢iai <...>“ (Krasnovas 1983, 126). Kaip
savotiskas tos brandos rezultatas — pasiryzimas pasisakyti per Karaliaus (Kama-
nio?) disertacijos gynima, kuris taip ir lieka uz pasakojimo riby.

Neaiski pabaiga, jos metaforiska prasme, reiskianti judéjima pirmyn, yra susiju-
si su pasakojimo struktiira. O judéjimo vilties paskutiniame romano epizode sutei-
kia Genovaite, jos artéjimas tuscia gatve, Siltas alsavimas ir tvirta ranka, vedanti
Augusting per gatve.

Kritiké Elena Bukeliené jau XXI a. pradzioje, pabrézdama rasytojo Mykolo
Sluckio pasakojimo ypatybiy pastovuma, sako: ,,Aliuzija, asociacija, palyginimas
ir metafora yra iki spindesio nugludintas, visa apimantis M. Sluckio diskurso kii-
rimo biidas, leidZiantis jam maksimaliai iSnaudoti konteksto (istorinio, kultiirinio,
socialinio) galimybes“ (Bukelien & 2006, 266).

I8 Siy dieny pozicijy zvelgdami i romana Adomo obuolys matome, kad pasto-
vusis jvaizdis Adomo obuolys (obuolys) romane tampa apibendrinta autoriaus po-
zicijos raiska, atskleisto istorinio laiko metafora. Rasytojas pazymi detale, kuria
ivaizdi (Adomo obuolys / obuolys), per kuri skaitytojas atkuria visa paveiksla,
pasitelkdamas ir savo literatiring atmintj: sovietinés tikrovés vaizdavimas lietuviy
literatiroje nuéjo kelia nuo normatyvinés literatiiros iki niuansuoto vaizdavimo
per zmogiskaja patirti, tikryju vertybiy paieska. Tai akivaizdu ir Mykolo Sluckio
romanuose.
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Obuolio jvaizdis Mykolo Sluckio romane Adomo obuolys

Santrauka

Pagrindinés savokos: M. Sluckis, lyrinée proza, romanas, pasakojimo ypatybés, obuo-
lio jvaizdis.

Straipsnyje, remiantis literatliriniu-istoriniu pozitriu ir lyrinés prozos aspektine anali-
ze, aptariamas Mykolo Sluckio romanas Adomo obuolys, kuris sovietinio laikotarpio kri-
tikoje pladiau nagrinétas vidinio monologo prozos kontekste. Siame straipsnyje romanas
analizuojamas kaip lyrinés prozos tekstas. Visa apimanti pasakojimo metafora prasideda
nuo pavadinimo — ,,Adomo obuolys*. Per Adomo obuolio (obuolio) jvaizdzio analizg ak-
centuojamos lyrinés prozos ypatybés: praeities ir dabarties prieSpriesa, atminties, meninés
detalés, asociatyvinio mastymo svarba, pagrindiniy veikéjy Augustino ir Genovaités Kama-
niy zmogiskojo tapsmo vaizdavimas, iSryskéjantis per veikéju opozicijas. Adomo obuolio
ivaizdzio suvokimas pasakojime pleciasi nuo pirmapradés nuodémés biblinés prasmeés iki
pagrindinio veikéjo praeities kaltés ir dabarties kompleksy, kurie lemia moralinio pobu-
dzio kompromisus, jis koncentruotai atskleidzia to meto gyvenimo kasdienybés, vartotoju
visuomenés formavimosi vaizdus.

I$ $iy dienu poziciju zvelgdami | romana Adomo obuolys matome, kad pastovusis
ivaizdis Adomo obuolys (obuolys) romane tampa apibendrinta autoriaus pozicijos raiska,
atskleisto istorinio laiko metafora. Rasytojas pazymi detalg, kuria ivaizdi (Adomo obuo-
lys / obuolys), per kurj skaitytojas atkuria visa paveiksla, pasitelkdamas ir savo literattiring
atminti: sovietinés tikrovés vaizdavimas lictuviy literatiiroje nuéjo kelia nuo normatyvinés
literatiiros iki niuansuoto vaizdavimo per zmogiSkaja patirti, tikryjuy vertybiuy paieska. Tai
akivaizdu ir Mykolo Sluckio romanuose.
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The Image of an Apple in the Novel Adomo obuolys (Adam’s apple) by
Mykolas Sluckis

Summary

Keywords: Mykolas Sluckis, lyrical prose, a novel, features of narration, the image of
an apple.

The paper deals with the novel Adomo obuolys (Adam’s Apple) by Mykolas Sluckis,
analysed on the basis of literary-historical approach and aspect-based analysis of lyrical
prose. The novel has been analysed in broader terms in the context of the interior monologue
prose, as a text of lyrical prose. The complex narrative metaphor starts with the title of
the novel: Adam's apple. Through the image of Adam’s apple (“apple” as fruit) the novel
highlights such features of lyrical prose as juxtaposition of the past and the present, details
of memory and artistic elements, the significance of associative thinking and becoming
human through change and development, which has been achieved by the description of
the main characters of the story — Augustinas Kamanis and his wife Genovaité¢. Character
description is based on opposition. The perception of the image of Adam’s apple expands
throughout the story from the primordial sin in a Biblical sense to the main character’s
guilt of the past and his present complexes, which leads to certain moral compromises. It
depicts the life style of the time and reveals the formation of the consumer society in the
concentrated manner.

Nowadays reading the novel Adam s Apple and looking back the readers realise that the
constant image of Adam’s apple (“an apple” as fruit) manifests the generalised expression
of the writer’s position as well as the metaphor of the perceived historical timeline. The
writer marks the element and creates an image (Adam’s apple / an apple as fruit) which
enables the reader, with the help of the literary memory, to reconstruct the whole picture.
The description of the Soviet timeline in Lithuanian literature has covered the way from the
normative literature to the shading representation through the process of rendering human
experience and searching for real values. This is evident in Mykolas Sluckis’ novels.
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