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Ivadas

Zmoniy, turinéiy negalg, integravimas i visuome-
ng — viena i§ dabarties aktualijy, kalbant apie nejgaliyju
gyvenimo ir veiklos galimybes. Ji sprendziama jvairiuose
visuomeninés strukttiros lygmenyse: $vietimo, socialinés
apsaugos ir darbo sistemoje. Esminé prielaida visaver-
tei egzistencijai — bendruomeninis gyvenimas (Vanier,
1998), todél vienas i§ aktualiausiy klausimy — individo
vieta visuomengje, jo atlickamy vaidmeny vertingumas,
tarpasmeniniai santykiai. Nejgalaus zmogaus padétis tarp
kituy bendruomenés nariy dél jo i$skirtiniy savybiy ypatin-
ga: nuo visiSsko atmetimo — izoliacijos ar sunaikinimo iki
priémimo — integracijos.

Iki 1990 m., t. y. sovietiniais laikais, vidutinj ir
zymu protinj atsilikima bei kompleksiniy raidos sutriki-
my turintys asmenys buvo laikomi ,,nemokytinais“. Tokie
vaikai buvo atsieti nuo normalios visuomenés.

1991 m. Lietuvos Respublikos (LR) Seimas priémé
LR nejgaliyju socialinés integracijos istatyma ir LR spe-
cialiojo ugdymo jstatyma. Abu Sie dokumentai apibrézé
ne tik suaugusiy neigaliyjy, bet ir visy specialiyju ugdymosi
poreikiy (SUP) turinéiy vaiky ir jaunuoliy teis¢ biiti ugdo-
miems institucijoje, esan¢ioje ariausiai ju gyvenamos vie-
tos, gauti specialigja pedagoging, psichologing, medicini-
n¢ pagalba, reikiamas specialigsias mokymo priemones
bei kompensacing technika: mokymosi bei darbo vietos
turi biti pritaikytos individualiems poreikiams. A. Galkie-
nés nuomone (2003), tam, kad nejgalieji gerai jaustysi svei-
ky zmoniy visuomenéje, reikia specialiy pastangu.

LR specialiojo ugdymo jstatymas (Zin. 1998,
Nr. 115-3228) specialyji ugdyma apibrézia kaip specialiy-
ju poreikiy asmeny mokyma, lavinima bei vertybiniy nuo-
staty formavima, pripazjstant $iy zmoniy gebéjimus ir ga-
lias. Specialiojo ugdymo pagrinduose (2003) nurodoma,
kad Lietuvoje pirmieji pradéti mokyti nejgalieji — kurtieji.
Specialiojo ugdymo koncepcija reikalauja kiekvienam
specialiyjy poreikiy (toliau — SP) turin¢iam asmeniui su-
kurti optimalig ugdymosi aplinka.

R. Kaffemanas (2005) nurodé¢, kad tuo metu buvo
bandoma atsikratyti nejgaliyju segreguotos ugdymo siste-
mos patirties; buvo sickiama dvi ugdymo (bendrojo ir spe-
cialiojo) sistemas sujungti | viena; vaiky, turin¢iy raidos
sutrikimy, galimybé mokytis bendrojo lavinimo mokyklo-
se buvo jteisinta jstatymais.

T. Aidukiené ir R. Labiniené anuomet (2003) teigé,
jog pastarojo deSimtmecio patyrimas rodo, kad per siaurai
suprantamas specialiyju klasiy kontingentas neatitinka re-
alios padéties mokykloje ir SP turin¢iy asmeny {vairoves.
Ypac nepalanki padétis rizikos grupés vaiku, kilusiy i$ skur-
dzios socialinés aplinkos ir turinéiy elgesio ir emocijy sutri-
kimy. Egzistuojanti bendrojo lavinimo mokyklos struktiira
nelanksti Siems moksleiviams, todél dar nesubrende vaikai
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ir jaunuoliai daznai keic¢ia mokyklas arba tiesiog nebaigia
pagrindinés mokyklos. Taigi, vis daugéja vaiky, nerandan-
¢iy niSos dabartinéje Svietimo sistemoje. Minéty mokslinin-
kiy teigimu, biitina revizuoti specialiosios ir lavinamosios
klasés bendrojo lavinimo mokykloje samprata, tada atsirasty
palankesnés salygos mokytis ir Siy problemy turintiems vai-
kams, sumazéty ,.rizikos grupés* vaiky.

A. AliSausko (2002) teigimu, jvairiose Salyse apie
10 proc. vaiky raida yra sutrikusi. Sujais dirba jvairtis peda-
gogai, specialieji pedagogai ir kiti specialistai. Sie Zmonés
dazniausiai bendrauja su vaiku, todél be galo svarbi jy nuo-
mon¢ apie specialiyjy ugdymo(si) poreikiy (toliau — SUP)
turin¢iy vaiky integruota ugdyma. Integracijos s€kmé pri-
klauso nuo visuomenés nariy pozitirio { Siuos vaikus. Ana-
lizuojant mokslinius $altinius, buvo rasta duomeny, jog
nemazai mokslininky (Gudonis, 1997, 2002; AliSauskas,
2002, 2005; Ambrulaitis, 1999, 2002, 2005; Ruskus, 2002;
Kaffemaniené, 2002; Galkiené, 2001, 2003, 2005 ir kt.)
nagringjo pedagoguy, mokyklos vadovy, tévy, auginanciy
SP vaika, paciy mokiniy socialines nuostatas ir nuomones
apie SP ugdytiniy integracija i bendrojo lavinimo mokykla.
Siame kontekste formuluojamas tyrimo probleminis klausi-
mas — Kokia biisimyjy pedagogy nuomoné apie SUP turin-
Ciy vaiky integracijq i bendrojo lavinimo mokyklq?

Tyrimo objektas — specialiyjuy ugdymo(si) porei-
kiy turin€iy vaiky integracija { bendrojo lavinimo mokykla:
blisimyjy pedagogy pozidiris.

Tyrimo tikslas — istirti biisimy pedagogu pozitri i
specialiyjy ugdymosi poreikiy turinciy vaiky integruoto
ugdymo galimybes.

Tyrimo metodai — mokslinés literatiiros analizé,
tyrimo duomeny kiekybin¢ ir kokybiné analize, anketiné
apklausa.

Tyrimo metodika ir organizavimas. Pasirinkta kie-
kybinio tyrimo prieiga, leidzianti atlikti sisteminj skaitme-
ninés informacijos rinkima bei statisting analize (Zydiiﬁ-
naité, 2006). Pagrindinis empirinio tyrimo metodas —anke-
tiné apklausa. Parengtame tyrimo instrumente (anketoje)
daugiausia démesio skiriama sunkumams, kuriuos patiria
pedagogai, dirbdami su SUP turinciais vaikais, ir veiks-
niams, lemiantiems integruoto ugdymo sékmg bei integra-
vimo nauda SUP turin¢iam vaikui. Anketingje apklausoje
dalyvavo 60 pedagoginiy studijy studenty. Tyrimas atlik-
tas 2013 m. sausio ménesj.

Tyrimo dalyviy sociodemografiné charakteristi-
ka. Empiriniame tyrime dalyvavo 60 (i§ ju 40 motery ir
20 vyry) respondenty, amziaus tarpsnis svyravo nuo 20
iki 50 mety. Tyrimo imtis sudaryta tikslinés atrankos meto-
du. Respondentai, kuriy amzius nuo 41 iki 50 mety sudaré
15 proc. apklaustyju. Lygiomis dalimis pasiskirsté kelios
respondenty amziaus grupés: 21-30 mety bei 31-40 mety
(po 38 proc.). Maziausiai (9 proc.) apklaustyjy buvo iki
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20 mety amziaus. 54 proc. respondenty, dalyvavusiy ap-
klausoje, nurodé turintys pedagogining darbo patirti iki 5
mety, 34 proc. — neturintys pedagoginés darbo patirties.
Tyrimo dalyviai, kuriy pedagoginio darbo patirtis nuo 6
iki 10 mety, nuo 11 iki 15 mety ir nuo 16 iki 20 mety, su-
daré po 5 proc. visy apklaustyjy.

SUP turin¢iy vaiky integruoto ugdymo teoriniai
aspektai

SP vaiky integracija i bendrojo lavinimo mokyklas
literatiroje apibréziama, kaip kaitos procesas, skatinantis
naujai pazvelgti { visa ugdomaji procesa; ugdytini, ugdyto-
ja, ugdymo priemones ir ugdymo turinj. Integracija demok-
ratinéje visuomenéje suvokiama kaip natiiralus negriZztamas
reiskinys (KiSoniené, Rudzinskieng, 2007).

Galimybe nejgaliam Zzmogui gyventi pilnavertj
gyvenima bendruomenéje salygoja abipusé saveika, kuria
A. Galkiené (2001) jvardija kaip sveiky Zmoniy pasi-
rengima priimti kitoki individa bei nejgalaus zmogaus pa-
stangas biti veikliam. Minétos autorés nuomone, integraci-
ja— pasitikéjimas, kuris grindziamas vienas kito supratimu,
Siluma, meile ir bendrosiomis zmogiskomis vertybémis.
Vaikai ir mokytojai, gebantys pasidziaugti vienas kitu, pa-
dékoti, suprasti, galintys drasiai ir korektiskai reiksti savo
nuomong, ginti ja, gebantys ramiai ir i$samiai diskutuoti
apie labai jautrius ir labiausiai likimo nuskriaustus Zmones.
Sios dvi biitinos salygos, galintios uztikrinti visaverte integ-
racija, neatsiranda savaime. Tai jmanoma tik pazinimo ir pa-
sitikéjimo aplinkoje.

Demokratiniuose krastuose nemazai nuveikta integ-
ruojant negale turin¢ius asmenis | visuomeng, kartu ir  Svieti-
mo sistema. E. Gribaciausko ir G. Merkio (2003) nuomone,
integracijos idéja remiasi prielaida, jog nejgalieji, bidami
natiiralioje, atviroje (o ne uzdaroje specialiyjy institucijy)
aplinkoje, greiCiau ir lengviau perima socialing patirtj, ge-
riau pasirengia savarankiSkam gyvenimui. Mokslo jrodyta
(Gribaciauskas, Merkys, 2003), jog nejgals vaikai patiria
tarsi ,,dviguba negal¢™ ir yra likimo bei aplinkybiy nuskriau-
dziami du kartus. Pirma karta dél prigimtinés (arba igytos
negalés), o antra karta dél sveikyjy visuomenés savito
pozitirio | nejgaliuosius. Integracijos idéja pirmenybg tei-
kia ne didaktiniams tikslams, bet nejgaliyjy socializacijos
ir socialinés adaptacijos tikslams. Negaliy turintis vaikas su-
brendgs gyvens ne uzdarame specialiame pensionate, bet
natiiralioje atviroje visuomenéje. Vadinasi, ir bresti jis
turi pagal galimybg tokioje pat natiiralioje bei atviroje vi-
suomengéje, o ne uzdaroje istaigoje.

Praéjusio amziaus aStuntajame deSimtmetyje Lie-
tuvoje buvo pradéta puoseléti SP asmeny integruoto mo-
kymo, aukléjimo bei idarbinimo idéja. Vienas i§ tokiy Sios
id¢jos propaguotoju buvo neregys raSytojas A. Jonynas
(1923-1976), kuris kélé mintj dél sutrikusio regéjimo
asmeny integruoto mokymo ir aukléjimo, idarbinimo bati-
numo. Konkrec¢iy rezultaty pasiekta nejgalius moksleivius
integruojant | bendrojo lavinimo mokykla. Demokratizuo-
jant Svietimo sistema, Lietuvoje nuo 1993 mety buvo itei-
sintas SP vaiky integruotas ugdymas.

Anot J. Karvelio (1994), specialiojo mokymo idéja
i Lietuva atne$é visy pirma tie asmenys, kurie buvo susi-
pazing su §io mokymo organizavimu Lenkijoje, Latvijoje,
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Vokietijoje, Austrijoje, Sveicarijoje, Anglijoje ir kitur. Siy
valstybiu politika daré tiesioging itaka sutrikusio vystymo-
si asmeny mokymo ir aukléjimo organizavimui Lietuvoje.
Per pastaruosius deSimtmecius JAV, Kanadoje, Anglijoje,
Svedijoje, Danijoje, Vokietijoje, i§ dalies Lenkijoje ypatin-
gas démesys atkreiptas i sutrikusio vystymosi vaiky ir kity
asmeny specialiojo mokymo pertvarkyma. Sickdamos ge-
resnio tokiy asmeny socializacijos lygio, Sios Salys déjo
daug pastangy, kad integruotas mokymas ir aukléjimas, ko-
rekcinis darbas su Siais vaikais Seimose biity kokybiskas.

Pasitikéjimas negalg turin¢iu asmeniu ir veiklos lais-
ve, neapribota perdéta pagalba, — pagrindiniai veiksniai, lei-
dziantys neigaliajam prisitaikyti prie savo negalios ir bresti
zmogumi, gebanciu atrasti savo vieta visuomenéje ir pri-
taikyti joje ypatinga bei savita kompetencija. V. Gudonis
ir V. Remeikaité (1994) savo moksliniais tyrimais nustate,
kad apie 60 proc. zmoniy neadekvaciai vertina neigaliyjy
galimybes. T. Majevskis (1980), cituodamas Huleka tei-
gia, jog bet koks darbas nereikalauja i$ jj atliekancio asmens
visy funkceijy nei fiziniy, nei psichiniy, todél visada islicka
galimybé surasti tokia veiklos sritj, kurioje buty galima pil-
navertiskai iSnaudoti esamas veiklos galias, nesutelkiant
démesio ties daugumos zmoniy atlickamais vaidmenimis
ir asmeniniais trikumais.

J. Unciurys (2000) istyré ir aprasé SP vaiky integruo-
ta ugdyma pradinése klasése. Jis nustaté, jog, esant SP vai-
ku ivairovei, skiriasi ir tokiy vaiky integravimo galimybés.
Didziausiy galimybiy integruotai mokytis turi vaikai, turin-
tys nezymiy kalbos sutrikimy. Nemaza dalis integruotai ug-
domy pradiniy klasiy moksleiviy turi specifiniy pazinimo
sutrikimy: girdimojo suvokimo ir lingvistiniy, vizualiniy
procesy, specifiniy atminties, taip pat veiklos organizavi-
mo sutrikimy / sunkumy. Sutrikusio intelekto vaiky integ-
ruotas ugdymas yra gana sudétingas ir del skirtingo Siy
vaiky iSsivystymo lygio. Todél Siuo metu kalbama tik
apie nezymiai sutrikusio intelekto vaiky integracija. J. Un-
¢iurio duomenimis, tokie vaikai sudaro 1,4 proc., o riboto
intelekto vaikai — 1,6 proc. Kai sutrikusio intelekto vaikas
yra bendrojo ugdymo klaséje, jam teikiama specialiojo pe-
dagogo pagalba. Vidutiniskai ir zZymiai sutrikusio intelekto
vaikai turéty buti ugdomi specialiose mokyklose.

Empirinio tyrimo rezultatai ir jy analizé

Viena i§ s¢kmingo integruoto ugdymo salygu yra
teigiamas visuomeneés poziiiris { SP vaiky integruota ugdy-
ma. Integracija palie¢ia daugeli asmeny grupiy: pedagogus,
mokyklos vadovus, vaiky tévus, pacius mokinius ir kitus
asmenis. Nuo jy ir priklauso s¢kminga integracijos eiga.
Praktika rodo, kad, bendraujant su tais zmonémis, geriau
juos pazistant, keiiasi visuomenés pozitris.

Visuomenés poziliri i neigaliuosius suaugusius ir
specialiyjy poreikiy vaikus tyré V. Gudonis ir E. Novog-
rodskiené (2002). Tévy poziiiri analizavo A. AliSauskas
(2002), A. Gaubiené (2011). A. Gaubiené tyrimu atsklei-
dé, kad labai svarbu i SUP turin¢iy vaiky specialiojo ug-
dymo procesa itraukti ju tévus. Mokyklos vadovy ir pe-
dagogu pozidri tyré J. Ambrukaitis (1999), J. Unciurys
(2000).

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad busimieji pedago-
gai i§ esmeés (67 proc.) pritaria SUP turin¢iy vaiky integ-
ruoto ugdymo koncepcijai, ketvirtadalis (25 proc.) neturé-
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jo nuomonés tuo klausimu. Galima daryti prielaida, jog
busimiesiems pedagogams SUP poreikiy turinéiy vaiky
integracijos i bendrojo lavinimo mokykla problema yra ak-
tuali ir svarbi. Tadiau Lietuvoje integracijos procesas dar

néra tinkamai jgyvendinamas. Tyrimo rezultatai rodo, kad
pedagogai, dirbdami su SUP turinéiais vaikais, susiduria
su ugdymo tiksly jgyvendinimo sunkumais (1 lentel¢).

1 lentelé. Sunkumai, kuriuos patiria pedagogai, dirbdami su SUP turinciais vaikais

Kategorija Subkategorija Teiginiy Kategorijq / subkategorijq iliustruojanciy teiginiy pavyzdZiai
skaicius (kalba netaisyta)
Tévy nepasitenki- 3 ) Tévy abejingumas, kity vaiky nesupratimas, neuzjautimas;
nimas Sulaukiama nemaloniy rekvizity i$ téveliy pusés dél vaiko ugdymo
Pedagoginés pa- 3 3 Supratimo, kaip dirbti su SUP turinciais vaikais stoka, nes tai nauja;
tirties stoka Patirties ir informacijos stoka kaip pasielgti
Atlieka dviguba darba
Papildomy programy sudary- 3 Individualizuoto plano sudarymas
mas
Ugdymo(si) pro- Sunku suderinti SUP turin¢iy Sunku vienoje klaséje mokyti pagal skirtingas mokymo programas;
ceso organizavi- vaiky ugdymo programas su 6 Sunku suderinti darba su skirtingy poreikiy vaikais;
mo trukdZiai neturin¢iy SUP vaiky ugdymo Tinkamos programos parinkimas
programomis
Nukengia likusi dalis klases Yienoj_e klaséJ:e mokantiiirVSUP Vaik'fur.ls ir vaikams be '[Okil? porei-
mokiniy 4 kiy, t.1’}1ksta lzil'ko, gukencm Ziniy, patelk.lgmq Vval'karps? quybe;
Klasgje esanciy vaiky mokymosi tempai ir lygiai skirtingi.

Labiausiai iSreiks§ti sunkumai, kuriuos patiria pe-
dagogai, yra ugdymo(si) proceso organizavimas, kuris
charakterizuojamas tokiomis subkategorijomis: 1) sunku
suderinti SUP turin¢iy vaiky ugdymo programas su netu-
riné¢iy SUP (toliau — NSUP) vaiky ugdymo programomis;
2) nukencia likusi dalis klasés mokiniy; 3) papildomy pro-
gramy sudarymas. Respondenty nuomone, pedagogams,
dirbantiems vienoje klaséje su mokiniais, ugdomais pagal
bendrojo lavinimo programa ir su SUP turinciais vaikais,
visy pirma, sunku suderinti ugdymo programas. Vadinasi,
pedagogas, organizuodamas ugdymo(si) procesa, rengia
dvejopas mokymo(si) programas (,, Sunku vienoje klaséje
mokyti pagal skirtingas mokymo programas “, ,, Sunku su-
derinti darbq su skirtingy poreikiy vaikais “). Be to, biisi-
mi pedagogai akcentuoja ir kita kebluma, susijusi su efek-
tyviu démesio paskirstymu SUP ir NSUP vaikams: ,Jei
klaséje yra keletas vaiky su SUP, nukencia likusi klasés
dalis*; ,,Kai kurie SUP turintys vaikai isbalansuoja visq
klasés veikla, dél to nukencia ziniy, pateikiamy vaikams,
kokybé*; ,, Klaséje esanciy vaiky mokymosi tempai ir ly-
giai ir taip yra skirtingi .

Biisimieji pedagogai ugdymo sunkumams priskiria
ir pedagoginés patirties stokq. Ju nuomone, ,,pedagogai
neturi supratimo, kaip dirbti su SUP turinciais vaikais,

2 lentelé. Veiksniai, lemiantys integruoto ugdymo sékme

nes jiems tai yra nauja “; ,, dirbdami su SUP turinciais vai-
kais, kai kuriose situacijose jie nezino, kaip pasielgti “.

Tyrimo duomeny analizé parodé, kad pedagoguy
darba trikdo ir tévy nepasitenkinimas (,, Sulaukiama ne-
maloniy rekvizity is téveliy pusés dél vaiko ugdymo*).
Téveliai yra abejingi, nenori suprasti SUP turinéiy vaiky,
nepatenkinti, kad ju vaiku klaséje yra ugdomas negale
turintis vaikas. Ketvirtadalis (25 proc.) tyrime dalyvavu-
siyju nurodé, jog nenoréty, kad ju vaiky klaséje bty ug-
domas vaikas su specialiaisiais ugdymosi poreikiais, 58
proc. tam nepriestarauty.

Integracijos procesas apima mokomujuy programy
pritaikyma, klasés, grupés, mokyklos mikroklimato kiiri-
ma, Seimos jtraukima { minéta procesa. A. Galkiené (2005)
nurodo 3 pagrindines salygas, kurioms esant uztikrinamas
efektyvus SUP turinéiy mokiniy ugdymas: 1) vaikas gerai
jauciasi bendraamziy bendruomenéje; 2) mokinio ugdy-
mo tikslai atitinka jo individualigsias galias ir poreikius;
3) mokykla riipinasi reikiamais iStekliais (specialistais,
mokymo priemonémis, kompensacine technika) ir sudaro
kiek imanoma natiiralesnes salygas mokymuisi.

Tyrimu noréta i$siaiskinti bisimyjy pedagogy sam-
prata apie esminius integruoto ugdymo sékme lemiancius
veiksnius (2 lentelé).

Visuomenés poZiiris ir e ., Lo, Pedagogy kompe- | Sukurtatinkamaugdy-| Asmeninés
priémimI;s ) Politiniai aspektai (5) | Artimicji (3) tfni;'la ) g mui(si) aplinka (i’)y savybés (4)
Neigaliojo vaiko adapta- [statyminé bazé Seima Mokytoju noras | Mokyklos pritaikymas | [gimti gebéji-
cija | visuomeng dirbti mai
Pagarba Ugdymo istaigoms 1éSos | Draugai (drau- | Vaiko poreikiy iSty- Pozityvi aplinka Emocinis stabi-
paskirstomos giskumas) rimas lumas
" Lankstus valdzios pozitris | Psichologinis vai- Kantrybé Specialiosios priemo- | Pasitikéjimas
ko paruosimas nés
* Mokyklos pritaikymas * Skatinimas Praktika Kantrybé
« Mokytoju padéjéjai " " Tinkamai parengta ug- «
dymo(si) programa
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[Sanalizavus blisimyjy pedagogu nuomong, i$skirti
6 veiksniai: visuomenés poziuris ir priemimas, politiniai
aspektai, artimieji, pedagogy kompetencija, ugdymui(si)
tinkama aplinka, asmeninés savybés.

Tyrimo duomenimis, pagrindiniai veiksniai, le-
miantys integruoto ugdymo sékmg, — tai ugdymui(si) tin-
kama aplinka ir politiniai aspektai. Dirbant su SUP turin-
Ciais vaikais, labai svarbi pozityvi aplinka, specialiosios
priemonés ir tinkamai parengta ugdymo(si) programa.
Mokykla turéty buti pritaikyta integruotam tokiy vaiky
ugdymui, o tai priklauso nuo 1éSy paskirstymo ugdymo
istaigoms. Valdzios pozilris { integracijos procesa turéty
bati lankstus.

Anot respondenty, integruoto ugdymo sé¢kmg le-
mia mokytojy kantrybé ir ju paciy noras dirbti su negalés
vaikais. Nuo mokytojy nusiteikimo ir atsakomybés pri-
klauso darbo rezultatai. Mokytojai turéty negalg turinéius
ugdytinius skatinti, girti uz atliktas uzduotis.

SUP turin¢iy vaiky
integracijos
salygos

7
I

Mokykla — tai didelé Seima, SUP turinéiy vaikuy
integruotam ugdymui labai svarbus artimyjy palaikymas.
Pries iSleisdami vaika i bendrojo lavinimo mokykla, té-
vai turéty pasirtpinti, kad jis psichologiskai tam bity pa-
ruostas. Jie turéty ir patys isitraukti i savo vaiky ugdymo
procesa. Anot D. Gerulaié¢io (2007), tévy isitraukimas i
ugdymo procesa yra esminis veiksnys, lemiantis didesng
formalaus mokymo(si) proceso sékme: ,,Seimos dalyvavi-
mas uztikrina ugdymo istaigos atviruma bendruomenei,
del to lengvéja reikSmingas socialinis iSmokimas.*

Busimyjuy pedagogy nuomone, SUP turinéiy vai-
ku integracijos i bendrojo lavinimo mokykla galimybés
susijusios su tuo, kokios sudaromos integravimo salygos,
koks tokios integracijos poveikis visiems toje klaséje besi-
mokantiems vaikams. Viena stipriausiai iSreiksty galimy-
biy — SUP turinéiy vaiky integravimo salygos, susietos su
pedagogy darbu ir ugdymo institucijos aplinka (1 pav.).

Kvalifikuoti specialistai

Optimalus pedagoguy darbo kriivis

Tinkama aplinka ugdymo institucijoje

1 pav. SUP vaiky integracijos salygos

Siekiant seékmingos SUP turin¢iy vaiky integraci-
jos 1 bendrojo lavinimo mokyklas, pasak respondenty,
pirmiausia turi buti sudarytos tinkamos pedagogu darbo
salygos, t. y. sc¢kminga SUP turin¢iy vaiky integracija pri-
klauso nuo pedagogu darbo krivio optimizavimo (reikia
papildomy etaty, kad padéty per pamokas). Pazymimas
ir tokiy pedagogu kvalifikacijos ir pasirengimo dirbti
su SUP turinciais vaikais biitinumas (reikia daug kvalifi-
kuoty specialisty; biity mokomi spec. pedagogy pagal
specialias programas). Prie SUP vaiky integracijos saly-
gu priskirtina ir tokiai veiklai pritaikyta ugdomoji aplin-

ka (turéty biti sukurtos sqlygos mokytojui, netrukdomai
dirbti; SUP turintys vaikai tada nejaucia diskomforto,
kad jie kitokie). Neesant tokiy salygy ugdymas turéty biti
organizuojamas specialiose ugdymo institucijose (fokius
vaikus reikéty mokyti spec. istaigose, kur jie tikrai gauty
daugiau démesio, nes Mokytojui gana sunku dirbti, prisi-
taikyti), kuriy aplinka biity pritaikyta SUP turinciy vaiky
ugdymui, o pedagoginis personalas turi visas biitinas to-
kiai veiklai kompetencijas ir kvalifikacija (dirbty kompe-
tentingi specialistai, gauty visapusiskq pagalbq, taip pat
ir psichologing).

Lengvesn¢ integracija i visuomeng

Integravimo

nauda SUP
turin¢iam vaikui

Tolerancijos ugdymas (is)

-
N

Bendravimo ir bendradarbiavimo jgtudziy
ugdymas (is)

2 pav. Integravimo nauda SUP vaikui

L. Kuginyté-Arlauskiené ir R. Jakaitien¢ (2010) iStyré
ir aprasé SUP turinciy vaiky santykius su mokyklos bendruo-
mengs nariais. Jos nustaté, jog kartais dél atsainaus atsakingy
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asmeny pozitrio { SUP turinius vaikus, bendrojo lavinimo
mokyklos dar nepajégios uztikrinti visapusiskai kokybiska
SP turin¢iy mokiniy ugdyma. Anot autoriy, didzioji dalis mo-
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kytoju geba bendrauti ir bendradarbiauti su SP turin¢iais mo-
kiniais; iskilusias problemas mokykly bendruomeniy nariai
dazniausiai sprendzia kartu, bet pasigendama bendravimo su
SUP turin¢iy mokiniy tévais, siekiant teigiamy ugdymo(si)
rezultatuy.

Atliekant tyrima, buvo aiskintasi, kokia nauda SUP
turin¢iam vaikui teikia integracijos i bendrojo lavinimo
mokykla procesas. Blisimy pedagogy nuomone (2 pav.),
tai palengvina integravimasi | visuomeng (baigus moks-
lus jiems bus lengviau adaptuotis realioje terpéje, bus jau
iSmoke bendrauti su Zmonémis, ismoks elementaeiausiy
socialiniy jgudziy), ugdo tolerancijq. Respondenty nuo-

mone, reikéty suteikti lygias galimybes kaip ir sveikiems
vaikams, nes integracija padéty uimegzti bendravimgq,
bendradarbiavimq su kitais (sveikais) vaikais, nuteikty,
kad negalima tyciotis ir uzgaulioti SUP turincius vaikus.
Bendravimas ir bendradarbiavimas i§ principo papildo
partnerystés reiskinj, ir yra vienas i§ veiksmingy budy
pedagogy ir SUP turinéiy vaiky tévuy ir kt. vaiky partne-
riskiems santykiams realizuoti (domuues, 2009). Be to,
mokytojy, specialisty, mokinio tévy, paties mokinio jtrau-
kimas i vieningg bendradarbiavima yra vienas i§ pagrindi-
niy sékmg lemianciy veiksniy integracijos procese.

SUP turinéiy vaiky negebéjimas susidoroti su
sunkumais, laukianciais bendrojo lavinimo
mokykloje

Neigiamos SUP
turinéiy vaiky
integracijos

Patycios SUP vaiky atzvilgiu

pasekmeés

_—
.

Nepakankamas démesys kitiems mokiniams

3 pav. Neigiamos SUP vaiky integracijos pasekmes

SUP turin¢iy vaiky integravimo { bendrojo lavinimo
mokykla procesas gali turéti ir neigiamy pasekmiy. Prie
tokiy integracijos pasekmiy respondentai priskyré SUP tu-
rinciy vaiky negebéjimq susidoroti su sunkumais, laukian-
Ciais bendrojo lavinimo mokykloje (mokiniai su SUP nesu-
gebés susidoroti su mokykloje laukianciais sunkumais) bei
nepakankamu démesiu kitiems mokiniams (vienas peda-
gogas nepajégia dirbti su didele klase, kurioje bent keletas
SUP turinciy vaiky. Darbas tampa netolygus ir nukencia
NSUP vaikai; stabdyty kity vaiky tobuléjimq, jiems reikia
specialios prieziiiros). Sios tyrimo dalyviy jZzvalgos sutam-
pa su Mary Warnoc, 1980 m. kiirusia Anglijos specialiojo
ugdymo sistema, nuostata. Tada sistemos autorés manyta,
kad bendrojo lavinimo mokykloje bus mokomi tik kokie
2 proc. specialiyjy poreikiy turin¢iy mokiniy, o realyb¢je
ju — apie 20 proc. M. Warnoch, smerkdama tai, kas Salyje
buvo padaryta jgyvendinant jos pacios pasiiilyta sistema, tei-
gia: ,,Vyriausybé turéty suprasti, kad nors specialiyjy porei-
kiy turin€iy vaiky integracija { bendrojo lavinimo mokyklas
yra naudinga visuomenei, mokyklai ji néra idealiai tinkama
(Dialogas, 2005-11-04).

Svietimo sistemos strateginés nuostatos reglamen-
tuoja kiekvieno mokinio teis¢ gauti kokybisSkas ugdymo
paslaugas, taciau ne visada mokyklose vyrauja tinkama
socialiné psichologiné atmosfera, suteikianti galimybe
igyti ziniy, gyvenime reikalingiems gebéjimams ugdytis.
Nemazai mokiniy ignoruojami bendraklasiy: i§ jy tycio-
jamasi, jie pravardziuojami, apkalbinéjami (<ttp://www.
pkg.lt/ugdymo istaigoms/straipsniai/patycios tai ne hu-
moras/>) Mokinys turi teise ,,mokytis savitarpio pagarba
gristoje, psichologiskai, dvasiSkai ir fiziskai saugioje ap-
linkoje* (Vaiko teisiy konvencijos 19 straipsnis). Deja, ne
visada pavyksta uztikrinti pagrindines mokiniy zmoniska-
sias teises { oruma, asmens apsauga bei nelieCiamuma.
Todél biisimieji pedagogai kaip viena i§ neigiamy SUP tu-
rin¢iy vaiky integracijos pasekmiy iSskyré patycias SUP
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turinéiy vaiky at@vilgiu (vaikai neprognozuojami, gali
buti uzgauliojami, provokuojami). Respondenty nuomone,
jiems biity labai sunku atsiriboti ir ismokti nekreipti deme-
sio f tai, kaip juos jZeidinéja, o to pasekmeé gali biiti issaukta
agresija. Integruojant SUP turintj vaika { bendrojo lavinimo
mokykla, labai svarbu ji tam paruosti ir supazindinti, kas jo
gali ten laukti.

ISvados

1. Sékminga nejgaliyjy integracija ir ugdymas priklauso
nuo psichologiniy, socialiniy, ekonominiy, kultiriniy
veiksniy: visuomenés pasirengimo priimti nejgaliuo-
sius 1 savo tarpa, istatymiskai itvirtinty neigaliyjy tei-
siy, pakankamy finansiniy istekliy nejgaliyjy integra-
cijos procesui realizuoti, specialisty kompetencijos.

2. Svarbiausi arba labiausiai iSreik$ti sunkumai, kuriuos
patiria pedagogai, dirbdami su SUP turinciais vaikais,
yra ugdymo(si) proceso organizavimas: sunku sude-
rinti ugdymo programas, skirtas mokiniams, neturin-
tiems negalés problemy, ir mokiniams, kurie lavina-
mi pagal adaptuota arba modifikuota programa. Prie
sunkumy priskiriami pedagoginés patirties stoka bei
reiSkiamas tévy nepasitenkinimas.

3. Pagrindiniai veiksniai, lemiantys integruoto ugdymo
sekmg: tinkama ugdymui(si) aplinka, politiniai aspek-
tai. Ugdant SUP turincius vaikus labai svarbi pozityvi
aplinka, specialios mokymo priemonés ir tinkamai pa-
rengta ugdymo(si) programa.

4. Respondenty nuomone, pirmiausia turi biiti sudary-
tos tinkamos pedagogy darbo sqlygos, nes s€kminga
SUP turin¢iy vaiky integracija priklauso nuo pedago-
gy darbo kriivio optimizavimo, pedagogy kvalifika-
cijos bei SUP turin¢iy vaiky integracijai pritaikytos
ugdomosios aplinkos.

5. Bisimypedagogynuomone, integracijos i bendrojo la-
vinimo mokykla procesas naudingas SUP turintiems
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vaikams: palengvina integravimasi { visuomeng, ug-
do tolerancija, bendravimo ir bendradarbiavimo igt-
dzius.

SUP turinéiy vaiky integracijos i bendrojo lavinimo
mokyklas procesas gali turéti ir neigiamy pasekmiy.
Vienas ju —negebé¢jimas susidoroti su sunkumais, lau-
kianciais bendrojo lavinimo mokykloje, ypac su paty-
Ciomis ju atzvilgiu.
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FUTURE TEACHERS’ ATTITUDE TO INTEGRATION OF CHILDREN WITH SPECIAL EDUCATIONAL

NEEDS IN COMPREHENSIVE SCHOOLS

Laura Jankeviciené

Summary

This article analyzes future teachers’ opinion about integration of children with SEN in comprehensive schools. The
research aim is to analyse prospective teachers’ attitudes to opportunities for integrated education of children with special
educational needs. An empirical research was carried out in order to find out their attitude to integration of children with SEN
in comprehensive schools. Results of the empirical research show that children with SEN should be integrated into mainstream
schools by adapting special education (learning) programs to them. According to the respondents, the main factors that determine
success of integrated education are “Presence of environment appropriate for education (learning)” and “Political aspects”. The
process of integration in comprehensive schools is beneficial for children with SEN, because it makes their integration in society
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easier, develops tolerance and communication and collaboration skills. The difficulties that children with SEN may encounter in
mainstream schools are inability to adapt to the changed environment and bullying.
Keywords: special educational needs, integration, special programs, education, comprehensive school.

SPECIALIUJU UGDYMOSI POREIKIU TURINCIU VAIKU INTEGRACIJA | BENDROJO LAVINIMO
MOKYKLA: BUSIMU PEDAGOGU POZIURIS

Laura Jankeviciené

Santrauka

Straipsnyje analizuojama busimy pedagogy nuomoné apie SUP turin¢iy vaiky integracija i bendrojo lavinimo mokykla.
Tyrimo tikslas — istirti biisimy pedagogu pozitirj | specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy vaiky integruoto ugdymo galimybes.
Empirinio tyrimo rezultatai atskleidé, jog SUP turintys vaikai turéty biiti integruojami | bendrojo lavinimo mokyklas, parengiant
jiems specialigsias ugdymo(si) programas. Respondenty nuomone, pagrindiniai veiksniai, lemiantys integruoto ugdymo sékmg, yra
tinkama ugdymui(si) aplinka ir politiniai aspektai. Integracijos | bendrojo lavinimo mokykla procesas, palengvina SUP turinciy vai-
ky integravimasi | visuomeng, ugdo tolerancija bei bendravimo ir bendradarbiavimo jgtidzius. Sunkumai, kuriuos gali patirti SUP
turintys vaikai bendrojo lavinimo mokykloje, — negeb¢jimas prisitaikyti prie pasikeitusios aplinkos bei patycios ju atzvilgiu.

Prasminiai ZodZiai: specialieji ugdymo(si) poreikiai, integracija, specialiosios programos, bendrojo lavinimo mokykla.
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