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Anotacija

Straipsnyje nagrinéjamas Lietuvos konkurencingumas ir
jilemiantys veiksniai Europos Sajungos (ES) saliy konteks-
te, remiantis Globaliu konkurencingumo indeksu. Straips-
nyje analizuojama konkurencingumo samprata, apibiidina-
mas Globalusis konkurencingumo indeksas ir jo struktiira,
aptariami konkurencinguma lemiantys veiksniai ir jy jtaka
$aliu ekonomikai. Sio straipsnio tikslas — remiantis Globa-
liu konkurencingumo indeksu, jvertinti Lietuvos konkuren-
cingumo poky¢ius ES Saliy kontekste 2008-2010 m.

Atliktas Lietuvos konkurencingumo vertinimas ES
Saliy kontekste 2010 m., jvertinami poky¢iai, lyginant su
2008 m., aptariamos pagrindinés poky¢iy priezastys. Nusta-
tyta, kad, lyginant su ES $alimis, Lietuvoje 2010 m. kon-
kurencingumo S$altiniais galima laikyti darbo rinkos efek-
tyvumo ir aukstojo iSsilavinimo bei apmokymy veiksnius.
Lietuvos konkurencinguma ypa¢ mazino rinkos dydis ir ins-
titucijy jvertinimas. Lyginant su 2008 m., Lietuva 2010 m.
pagerino savo pozicijas tik technologinés pazangos, sveika-
tos ir pradinio iSsilavinimo srityse. Visy kity konkurencin-
gumo veiksniy atzvilgiu Lietuvos jvertinimas ES Saliy kon-
tekste sumazéjo, ypac vertinant prekiy (paslaugy) rinkos
efektyvuma ir makroekonomini stabiluma.

Pagrindiniai odZiai: Lietuvos konkurencingumas, Eu-
ropos Sajunga, Globalus konkurencingumo indeksas.

Ivadas

Konkurencingumas yra daugiaplané savoka, kuria
vartoja tiek politikai, tieck mokslo atstovai. Politikai
neretai Salies konkurencinguma laiko nacionalinés
ekonominés politikos tikslu, taciau nesutaria, kokiu
biidu ta konkurencinguma pasiekti. Mokslinéje litera-
turoje kyla diskusijos dél pacios konkurencingumo sa-
vokos. Konkurencingumas siejamas tiek su Salies ge-
rove (didesnés pajamos, geresné gyvenimo kokybé),
tiek su vietinémis salygomis, kurios skatina ekonomi-
kos augima (pigas istekliai, stabilios darbo sanaudos).
Konkurencingumas analizuojamas imonés, Sakos, re-
giono ar alies lygmenyje. Saliy konkurencingumo ty-
rimuose autoriai analizuoja inovacijy sistemas, i$sila-
vinimo kokybg, mokymosi visa gyvenima galimybes,
tiek fizing, tiek neapCivopiama infrastruktira ir kitus
veiksnius (Aiginger, 2006). Salies gebé¢jimas konku-
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ruoti parodo jos pranasuma kity $aliy atzvilgiu. Kon-
kurencinga yra ta Salis, kurioje imonés ir Zmonés nori
investuoti ir jsikurti (Kitson ir kt., 2004) ir kuri vyk-
do politika, padedancia didinti produktyvuma (Wey-
mouth ir Feinberg, 2011). Pasaulio bankas, Pasaulio
ekonomikos forumas, Ekonominio bendradarbiavimo
ir plétros organizacija, Tarptautinis vadybos plétros
institutas ir kitos tarptautinés organizacijos viesai
pateikia Saliy konkurencingumo vertinimus, kuriais
remiantis investuotojai renkasi, i kuria $alj perkelti tu-
rima kapitala. Savic (2012) Salies konkurencingumo
augima sieja su verslo aplinkos gerinimu, dél kurio di-
déja vidaus investicijos ir uzsienio investicijy srautas,
auga eksportas ir importas.

Lietuvos konkurencinguma ir jo didinimo gali-
mybes analizavo VilpiSauskas (2004), Karpavicius
(2007), Bruneckiené (2008), Valentinavicius (2008),
Rudzkis (2009), Brazinskas (2010) ir kt. Pagrindinés
analizés kryptys — atskiry konkurencinguma lemian-
¢iy veiksniy analizé Salyje ar jos regionuose, pereinant
prie atskiry Lietuvos konkurencinguma lemianciy
veiksniy lyginimo su ES $alimis. Siame straipsnyje
atlickamas kompleksinis Lietuvos konkurencingumo
ES saliy kontekste vertinimas, apimant 12 konkuren-
cingumo veiksniy, kuriuos i$skiria Globalaus konku-
rencingumo indekso kiréjai. ISskirti veiksniai jverti-
na konkurencingumo priezastis ir pasekmes, taciau Sa-
lis yra konkurencinga arba ne tam tikrame vertinimo
kontekste, t. y. ji gali bliti konkurencinga kaimyniniy
Saliy atzvilgiu, ta¢iau nekonkurencinga bendrame Eu-
ropos Saliy kontekste. Todél konkurencingumo jverti-
nimy analizé ir lyginimas su kitomis Salimis padeda
nustatyti tas problemines sritis, dél kuriy $alies konku-
rencingumo lygis yra nepakankamas.

Sio straipsnio tikslas — remiantis Globaliu konku-
rencingumo indeksu, ivertinti Lietuvos konkurencin-
gumo pokycius ES saliy kontekste 2008—2010 m.
Tyrimo uZdaviniai:
teoriniu aspektu aptarti konkurencingumo sam-
prata, konkurencinguma lemianc¢ius veiksnius ir
atskleisti ju itaka ekonomikai;

1.



2. remiantis Globaliu konkurencingumo indeksu,
palyginti Lietuvos ir kity ES $aliy konkurencingu-
mo lygi 2010 m. ir jo pokyti 2008-2010 m.,

3. jvertinti veiksnius, 1émusius Lietuvos konkuren-

cingumo pokyc¢ius 2008—-2010 m.

Tyrimo metodai: ckonominés literatliros turinio
analizé, apibendrinimas, lyginimas, sisteminimas,
skai¢iuojamos duomeny sklaidos charakteristikos.

Remiantis Globaliu konkurencingumo indeksu,
atlikta Lietuvos konkurencingumo veiksniy analize,
kuri parode, kad, lyginant su ES Salimis, Lietuvoje
2010 m. konkurencingumo Saltiniais galima laikyti
darbo rinkos efektyvumo ir aukstojo i$silavinimo bei
apmokymuy veiksnius. Lietuvos konkurencinguma
ypa¢ mazino rinkos dydis ir institucijy jvertinimas,
pagal Siy veiksniy ivertinima Lietuva labiausiai atsi-
lieka nuo ES vidurkio. Lyginant su 2008 m., Lietuva
2010 m. pagerino savo pozicijas tik technologinés pa-
zangos srityje (tarp ES Saliy pakilo i§ 21 i 17 vieta),
sveikatos ir pradinio iSsilavinimo srityje (i§ 25 pozici-
jos pakilo i 24). Visy kity konkurencingumo veiksniy
atzvilgiu Lietuvos jvertinimas kity ES Saliy kontekste
pablogéjo, ypa¢ vertinant prekiy (paslaugy) rinkos
efektyvuma (nukrito i§ 19 i 24 vieta) ir makroekono-
minj stabiluma (nukrito i§ 16 | 20 vieta).

Konkurencingumo samprata

Terminas konkurencija kilgs i§ lotyny kalbos Zo-
dzio concurrentia, reiskianc¢io tam tikra kova, varzy-
bas, lenktyniavima (Beniusien¢, Svirskiené, 2008).
Konkurencingumo savoka vartojama tiek politiky,
tieck mokslininky bendruomenése, suteikiant jai glu-
minamai daug prasmiu. Salies ar nacionalinio konku-
rencingumo savokos istakas, raida ir kritika pateikia
Lee (2010), remiantis dviem plac¢iomis ekonomikos
sritimis, tai prekybos teorija ir ekonomikos augimo
teorija.

Nors mokslinéje literatiiroje néra bendrai priimti-
nos konkurencingumo savokos, taciau pastebimi pasi-
kartojantys ir dazniausia akcentuojami aspektai. Del-
gado ir kt. (2012) iSskiria tris pagrindinius veiksnius,
kurie nurodomi apibréziant konkurencinguma — tai
rinkos dalis, sanaudos ir nasumas. Taciau pasaulio
rinkoje uzimama dalis nebutinai reiskia didesnj kon-
kurencinguma, Salis tai gal¢jo pasiekti tiesiog subsidi-
juodama prekyba. Taip pat néra teisinga konkurencin-
guma tapatinti su mazesnémis sanaudomis, ypac¢ su
mazu darbo uzmokesciu, nes tai nesuderinama su sie-
kiu uztikrinti didéjancias pajamas Salies gyventojams,
taip didinant ju gyvenimo kokybg, socialing gerove
ir sauguma. Didesnis nasumas gali buti pasiektas dél
didelio nedarbo arba ekologijos saskaita (Aiginger,
2006). Sio nesuderinamumo padeda i§vengti Aiginger
(2006) sitilymas konkurencinguma sieti su gerovés kii-
rimu, itraukiant tiek rezultato, tiek proceso ivertinima.
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Sios dvi rezultato ir proceso dimensijos atsispindi Pa-
saulio ekonomikos forumo pateiktame konkurencin-
gumo apibrézime: konkurencingumas — nacionalinés
ekonomikos gebéjimas pasiekti aukstus ilgalaikio au-
gimo tempus tinkamos politikos, institucijy ir kity eko-
nominiy savybiy pagrindu. Konkurencingumas — tai
institucijy, politikos priemoniy ir veiksniy, lemianciy
Salies produktyvumo lygi, visuma (Centre for Global
Competitiveness report, 2009-2010).

Konkurencingumo veiksniai ir jy jtaka Salies
ekonomikai

Pasaulio ekonomikos forumo (angl. World Econo-
mic Forum) pateikiamas Globalus konkurencingumo
indeksas (angl. Global Competitivenesss Index) suda-
romas jtraukiant jvairiy veiksniy svertinius vidurkius,
kuriy komponentés apibrézia skirtingus konkurencin-
gumo aspektus. Pasak Weymouth ir Feinberg (2011),
Pasaulio ekonomikos forumo parengtos konkurencin-
gumo ataskaitos yra dazniausia cituojamos, lyginant
su kitais konkurencingumo vertinimais. Globalaus
konkurencingumo indekso (GKI) komponentai su-
skirstyti { 12 ekonominio konkurencingumo veiksniy,
kurie padeda jvertinti konkurencinguma ir kaip rezul-
tata, ir kaip procesa. Toliau pateikiami minéti veiks-
niai ir aprasoma jy jtaka Salies ekonomikai.

Institucijos. Instituciné sistema apima vie$aji ad-
ministravima, nacionaling politika, teising ir valdymo
sistema, visuomeninio sektoriaus dydi, kokybg ir ge-
béjima daryti itaka istatymy leidimui (Backaitis, Bar-
kauskas, 2007). Politinis stabilumas, efektyvumas,
reguliavimo kokybeé, teisés normy igyvendinimas,
biurokratijos ir korupcijos lygis gali paspartinti arba
sulétinti Salies plétra ir konkurencinguma dél povei-
kio kaupti tiek fizini, tiek zmogiskaji kapitala, kurti
inovacijas, taip pat bendram gamybos veiksniy nasu-
mui (Jankauskas, Seputiené, 2009).

Infrastruktiira. Cibinskiené (2009) ir Fourie
(2006), vadovaudamiesi funkciniu pozitriu, iSskiria
socialing ir ekonoming infrastruktiiros riiSis. Palanki
infrastrukttra suteikia galimybeg verslininkams tiekti
savo prekes ir paslaugas i rinka saugiai ir laiku, pa-
lengvinant darbuotojy judéjima { labiausiai tinkamas
darbo vietas, ir sudaro salygas Salies gyventojams
igyti i8silavinima ir profesinius jgidZzius, kuriuos jie
pritaiko dirbdami verslo imonése (Snieska, Zakiené,
2010). Gerai iSvystyta infrastruktiira sumazina skirtu-
mus tarp regiony, padeda integruojantis i nacionaling
rinka ir prijungia prie rinky kitose Salyse ar regionuo-
se.

Makroekonominé aplinka. Dazniausia iSskiriami
makroekonominiai rodikliai, naudojami Salies ekono-
minei situacijai apibendrinti ir konkurenciniam prana-
Sumui jvertinti, yra BVP, infliacijos lygis, TUI ir tarp-
tautinés prekybos balansas. Stabili makroekonominé



politika turi didelés reik§meés siekiant spartaus ir sta-
bilaus ekonomikos augimo. Taip suvokiamas stabilu-
mas sukuria pasitikéjima rinkos jégomis ir sustiprina
ju poveiki, todél lengviau priimti investicinius ir kitus
verslo sprendimus.

Sveikata ir pradinis iSsilavinimas. Salies konku-
rencingumui ir naSumui svarbi darbuotojy sveikata.
Darbuotojai, kurie serga, negali panaudoti savo poten-
cialo, todél yra maziau produktyvis, o tai atitinkamai
lems ir konkurencingumo maz¢jima (Shain, Kramer,
2004). Be sveikatos priezitiros atsizvelgiama ir { gy-
ventojy gaunamo pagrindinio ugdymo kiekybg ir ko-
kybe, kadangi tai svarbu Siandieningje ekonomikoje.
Pagrindinis ugdymas didina kiekvieno darbuotojo dar-
bo nasuma ir Salies konkurencinguma (World Econo-
mic Forum, 2010).

Aukstesnis issilavinimas ir apmokymai. Efektyvi
mokymo sistema sukuria ekonoming gerove (Edwin,
1993). Investicijy | Svietima augimas ir jgudziy padi-
déjimas lemia mazéjancia pajamy nelygybe, plecia
ekonomines galimybes. Svietimas yra tiesiogiai susi-
jes su produktyvumu, kuris yra pagrindinis veiksnys,
didinant bendra gyvenimo lygi (Bernanke, 2007).

Prekiy (paslaugy) rinkos efektyvumas. Salys su
efektyviomis prekiy rinkomis yra gerai pasiruosusios
gaminti produktus ir paslaugas, atsizvelgiant { pasitila
ir paklausa. Sveika rinkos konkurencija — tiek vidaus,
tiek iSorés — yra labai svarbi rinkos varomoji jéga,
uztikrinanti vartojimo efektyvuma ir kartu verslo pro-
duktyvuma.

Darbo rinkos efektyvumas. Darbo rinkoje labai
svarbus efektyvumas ir lankstumas, siekiant uztikrin-
ti, kad darbuotojai biity skatinami déti visas pastangas
i atlickama darba (World Economic Forum, 2010).
Teigiama, kad darbuotojy praradimas ne tik sumazina
Salies konkurencinguma, bet jy iSvykimas i kita Sali
gali padidinti kitos Salies konkurencinj pranaSuma (Ju-
cevicius ir kt., 2006).

Finansy rinkos plétra. Finansinio sektoriaus kon-
kurencingumo stiprinimas tampa vis svarbesnis. Efek-
tyvus finansy sektorius turéty Salies ir uzsienio san-
taupas investuoti | produktyvius pramonés ir paslau-
gu sektorius, kurie gali padidinti savo produkcijos
ir paslaugy apimtj bei pagerinti ju kokybe, siekiant
uztikrinti didesni pelna ir dividendus, ir kartu daryti
itaka Salies ekonomikos augimui (Concept of competi-
tiveness in the financial sector, 2006). Finansy rinkos
stiprinimas gali biiti ne tik ekonomikos plétros rezulta-
tas, bet ir daryti jtaka tkio ir Salies konkurencingumo
augimui (Garbaravic¢ius, Kuodis, 2002).

Technologiné pazanga. Naujos technologijos nau-
dingos visoms veiklos riiSims (tiek prekybinéms, tiek
neprekybinéms), greita prieiga prie naujy technologi-
niy gaminiy, jrangos ir ziniy tampa gyvybiskai svarbi,
siekiant uztikrinti nacionaling Salies gerove (Review
of successful country experiences, 2003).

Rinkos dydis. Rinkos dydis turi jtakos produktyvu-
mui, nes didelés rinkos leidzia imonéms pasinaudoti
masto ekonomija (World Economic Forum, 2010). Tai-
gi integracija | ES atvéré didziules galimybes uZsienio
prekybai. Todél salims labai svarbu pasinaudoti atski-
ry Saliy rinky atvirumu, siekiant spartaus ekonominio
augimo. Salies pramonés eksporto pasiiilos didéjimas,
atsivérus naujoms rinkoms, lemia tikio ir Salies konku-
rencingumo augima (Vilke, Bernatonyté, 2009).

Verslo plétros lygis (modernizavimas). Verslo mo-
dernizavimas padeda pasiekti didesni efektyvuma
prekiy gamyboje (World Economic Forum, 2010).
Norint padidinti Salies konkurencingumo lygi, reiké-
ty démesj nukreipti i tokias veiklas kaip partnerysteés,
klasteriy ktrimas. Klasteriy kiirimas yra galingas in-
strumentas, jgalinantis tam tikrose susijusiose srityse
mokytis vieniems i$ kity, ieSkoti budy problemoms
spresti. Partnerysté svarbi dél spartesnés ir lengves-
nés informacijos sklaidos tarp gamintojy ir leidzia
rinkoje tobulinti produktus ir paslaugas (Jucevicius ir
kt., 2006).

Inovacijos. Pazanga nejsivaizduojama be naujuy zi-
niy, geb¢jimo taikyti ir kurti naujoves bei naujy moks-
liniy rezultaty diegimo praktikoje. Inovacijy svarba
akcentuojama ir norint sustiprinti zinias, didinti ino-
vatyviuy idéju igyvendinima ir naujy produkty bei tech-
nologijuy ktrima, uZztikrinti operatyvia finansavimo
sistema, sukurti bendra inovacijy rinka, kuri padéty
uztikrinti pazangiy produkty ir procesy kiirima, sie-
kiantislaikyti konkurencinj pranasuma (Vaicekauskai-
te, 2011). Todél inovacijy parama ir skatinimas tampa
svarbiausiu jmoniy ir pramongs sektoriy konkurencin-
gumo veiksniu (Valentinavicius, 2001).

Nors buvo apzvelgti 12 atskiry veiksniy, svarbu pa-
zymeti, kad jie néra savarankiski: jie stiprina vienas
kita, todél pagerinti vieno veiksnio, nepaveikiant kito,
praktiskai nejmanoma.

Tyrimo duomenys ir metodika

Straipsnyje analizuojamas Lietuvos Globalus kon-
kurencingumo indeksas ir ji lemiantys veiksniai ES
Saliy atzvilgiu. Kiekvienais metais Globaly konkuren-
cingumo indeksg pateikia Pasaulio ekonomikos foru-
mas. Globalaus konkurencingumo indeksas apima 12
pagrindiniy parametry, leidzianc¢iy pateikti visapusi,
skirtinguose ekonominio vystymo etapuose esanciy
Saliy konkurencingumo vertinima. Konkurencingu-
mo veiksniy stiprumas vertinamas skaitin¢je skalé-
je nuo 1 (ryskus konkurencinis truikumas) iki 7 baly
(ryskus konkurencinis stiprumas). Analizei pasirinkti
2008-2010 m., kadangi iki 2008 m. buvo naudojama
kitokia Globalaus konkurencingumo indekso apskai-
¢iavimo metodika, ir rodikliy lyginimas laikotarpio
atzvilgiu buty netikslingas.

Siekiant atlikti Lietuvos konkurencingumo ir ji
lemianc¢iy veiksniy analiz¢ ES $aliy kontekste, nau-
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dojantis Globaliu konkurencingumo indeksu, iSskirti
pagrindiniai tyrimo etapai:

e surinkti ir apdoroti tyrimui reikalingi statistiniai
duomenys;

ivertinamas Lietuvos konkurencingumo lygis ES
Saliy kontekste;

nustatomas Lietuvos konkurencinguma lemian-
¢iy veiksniy atotrukis nuo ES Saliy vidurkio,
siekiant jvertinti Lietuvos konkurencinguma ES
Saliy atzvilgiu, analizuojamos konkurencingumo
poky¢iy priezastys.

Atliekant Lietuvos Globaliojo konkurencingumo
indekso veiksniy analizg, skai¢iuojamas ES $aliy vi-
durkis 2010 m. ir indekso pokytis 2008-2010 m.,
skai¢iuojami Lietuvos rodikliy atotriikiai nuo ES $a-
liy vidurkio. Remiantis apskaiCiuotomis atotriikio
reikSmeémis, skiriamos pagrindinés sritys, kurios didi-
na Lietuvos konkurencinguma, ir tos, kurios skatina
konkurencingumo maz¢jima.

1 paveiksle pateiktas ES Saliy Globalus konkuren-
cingumo indeksas 2010 m. ir jo pokytis, lyginant su
2008 m.
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1 pav. Globalus konkurencingumo indeksas ES salyse
Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis World Economic Forum report 2010.

Lietuvos konkurencingumo lygio ir jj lemian-
¢iy veiksniy vertinimas ES Saliy kontekste
2008-2010 m.

Remiantis Globalaus konkurencingumo indekso
reik§mémis, 2010 m. konkurencingiausios ES Salys —
Svedija (5,56) ir Vokietija (5,39). Siose $alyse gerai
ivertinta instituciné sistema. Svedija orientuojasi i
aukstyjy technologijy kiirima, verslo modernizavima,
o Vokietija — Salis, turinti geriausiai visoje ES i§vysty-
ta infrastruktiira, kuri lemia investiciju pritraukima.
ES vidurki taip pat virSijo Suomija, Nyderlandai, Da-
nija, Jungtin¢ Karalysteé, Pranctzija, Austrija, Belgija,
Liuksemburgas ir Airija. Siy $aliy Globalaus konku-
rencingumo indekso reik§més svyruoja Siame interva-
le —4,74-5,5.

Maziausiai konkurencingos Salys — Graikija (3,99)
ir Bulgarija (4,13). Siose alyse vyrauja politinis ne-
stabilumas, biurokratija ir korupcija. Graikijos kon-
kurencinguma mazino istatymai, ribojantys darbo
santykius, o Bulgarijos — nepakankamai iSvystyta in-
frastruktiira ir nekvalifikuota darbo jéga.

Lyginant su 2008 m., visose ES Salyse, iSskyrus
Svedija, Vengrija, Liuksemburga, Malta, Italija, Len-
kija, Rumunija ir Bulgarija, konkurencingumo indek-
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sas 2010 m. sumazéjo, signalizuodamas apie ES Saliy
konkurencingumo smukima pasaulio Saliy kontekste.
Konkurencingumo lygis labiausiai sumazéjo Airijo-
je (0,25), Danijoje (0,26) ir Ispanijoje (0,23). Saliy
ekonomikos ir konkurencingumo plétrai trukdé vy-
raujanti biurokratija ir sudétingas finansiniy paslaugy
prieinamumas. Danijoje ir Ispanijoje neefektyviai re-
guliuojami mokesciai, nustatomi dideli tarifai. Airija
susidiré su defliacijos problema, valstybés skola suda-
ré 70,3 proc. BVP. Didéjanciu konkurencingumu pasi-
zyméjo Lenkija (0,23 punkto) ir Liuksemburgas (0,2).
Lenkija seékmingai iSgyveno ekonomikos krizg, gerai
{vertinta institucijy veikla ir visuomenés pasitikéjimas
politika. Liuksemburge teigiama poveiki turéjo palan-
ki mokesc¢iy sistema, skatinanti didesnj vartojima.
Lietuvos konkurencingumo indeksas 2008 m.
(4,45) buvo 0,30 punkto maZesnis nei visos ES (4,75)
vidurkis. 2010 m. Lietuvos, kaip ir daugumos kity ES
Saliy, konkurencingumas sumazéjo, tac¢iau ES Saliy rei-
tinge Lietuva liko 18 vietoje, kuria uzémé ir 2008 m.
Siekiant nustatyti pagrindines nepakankamo Lietu-
vos konkurencingumo ES $aliy atzvilgiu priezastis, pa-
teikiami 12 konkurencinguma lemianciy veiksniy ato-
trikiai nuo ES vidurkio 2008-2010 m. (zr. 1 lent.).



1 lentelé

Lietuvos konkurencingumo indekso veiksniy vertinimas ES $aliy kontekste
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Lictuva 2008 m. 419 | 424 [ 523 | 5.69 | 485 | 452 | 452 | 45 | 429 | 351 | 439 | 335
Atotriikis nuo ES 20,57 ]-0.49 [-0,02| -038 | -0.11 | -029 |-0,02|-047]|-0.49 |-0.89| -0.41 | -0.64
vidurkio 2008 m.
Lietuva 2010 m. 4 | 46 | 46 | 59 5.1 41 | 46 | 4 | 45 |35 | 42 | 34
Atotrakis nuo ES = g (61 043 020 | 034 | 001 | -0.53 | 0,05 |-0.51]-033 |-081| -0.44 | -0.57
vidurkio 2010 m.
Vieta ES 2008 m. 18 | 18 | 16 | 25 14 19 13 | 21 | 21 | 21 | 18 | 20
Vieta ES 2010 m. 19 | 20 | 20 | 24 14 24 6 | 22 | 17 | 21 | 19 | 20
Vietos ES pokytis -1 -2 -4 +1 0 -5 -3 -1 +4 0 -1 0

Saltinis: sudaryta autoriy, remiantis World Economic Forum report 2010.

2008 m. pagal visus 12 vertinamy konkurencingu-
mo veiksniy Lietuva atsiliko nuo ES vidurkio. Nors i$
visy veiksniy didziausiu balu jvertinta situacija svei-
katos ir pradinio iSsilavinimo srityje (5,69), pagal Sio
veiksnio jvertinima ES reitinge Lietuva uzima tik 25
vieta. Tai Zemiausia pozicija i§ visy vertinamy veiks-
niy. Pagrindinés problemos, mazinancios Salies kon-
kurencinguma Sioje srityje — tai tuberkuliozés papliti-
mas, daznai neatvykstama | darba dél ligos, blogos
sveikatos priezitiros paslaugy kokybés ir prieinamu-
mo. 2008 m. Lietuvoje 10 tukst. gyventoju teko 70,9
tuberkuliozés atvejy, tai antras pagal dydj serganciuyju
skaiCius ES Salyse. Nustatyta laukiama gyvenimo truk-
mé — 71,8 m. — yra trumpiausia numatoma gyvenimo
trukmé ES. Kadangi sveikatos prieziiiros rodikliai at-
spindi labai prasta situacija Lietuvoje, daug démesio
turéty biiti skiriama darbo salygoms, sveikatos paslau-
gu kokybei ir prieinamumui gerinti.

ES saliy kontekste 2008 m. geriausiai Lietuvoje
vertinamas darbo rinkos efektyvumas. Sio veiksnio
fvertinimas (4,52) labai artimas ES vidurkiui ir ga-
rantavo Lietuvai 13 vieta tarp ES Saliy. Darbo rinkos
efektyvumo vertinima 1émé lankstus darbo uzmokes-
¢io nustatymas, kadangi darbo uzmokestis derinamas
su darbuotojais, atsizvelgiant i ju poreikius. Salies
uzimtumo politika jvertinta vidutini$kai, nes uzimty-
ju skaicius, lyginant su 2007 m., sumazejo nuo 53,9
iki 53,3 proc., o nedarbo lygis padidéjo 1,5 proc. dél
prastos ekonominés situacijos. Vis didéjanti ,,protu
nutekéjimo** problema, dél kurios talentingi ir gabts
darbuotojai dirba kitose Salyse, taip pat neigiamai pa-
veiké darbo rinkos efektyvumo jvertinima.

Salyginai aukstoje pozicijoje (14 vieta) 2008 m.
Lietuva atsidiiré pagal situacijos aukstojo issilavini-
mo ir apmokymu srityje ivertinima. Gerai jvertinta

prieiga prie interneto mokyklose, moksliniy tyrimy ir
mokymosi paslaugy. Vidutiniskai {vertinta Svietimo
sistemos kokybé ir darbuotojuy apmokymo mastas ro-
do, kad darbdaviai turéty daugiau démesio skirti dar-
bo igiidziams gerinti ir darbuotojy tobul¢jimui, dar-
buotojy darbo produktyvumui didinti.

2010 m. vertinant Lietuvos konkurencinguma le-
miancius veiksnius, galima pastebéti, kad auksciausio-
se pozicijose lieka tie patys veiksniai, kaip ir 2008 m.
Pagal aukstojo iSsilavinimo ir apmokymuy veiksnio
ivertinimg Lietuva 2010 m. pasieké ES vidurkj ir
net Siek tiek ji virsijo, taCiau liko 14 vietoje, kaip ir
2008 m. Aukstojo iSsilavinimo ir apmokymy veiksnio
vertinima gerino tai, kad mokyklose interneto priei-
namumas jvertintas 5,5 balo i$ 7 galimy, nes mokslei-
viams suteikiamos galimybés mokytis naudojant nau-
jausias programas, uztikrinant geresnj issilavinima ir
aukstesnius mokslo rezultatus. Taciau Svietimo koky-
bé Salyje ivertinta vidutiniskai, nes neatitinka Salies
poreikiy. Salyje daug gabiy specialisty, kurie neranda
darbo dél per didelés tos profesijos specialisty pasii-
los darbo rinkoje. Svietimo sistema veikty efektyviau,
jei aukstasis mokslas bty orientuotas i specialisty ren-
gima, atkreipiant démesi i darbo rinkoje reikalingiau-
sias profesijas. Tuomet ne tik gerétu aukstojo mokslo
kokybé¢, bet kartu padidéty Salies uzimtumas ir suma-
7€ty ,,proty nutekéjimas®,

Darbo rinkos efektyvumas 2010 m. taip pat ivertin-
tas geriau nei vidutiniskai ES, taciau kity Saliy pastan-
gos Sioje srityje buvo jvertintos dar geriau ir i§stimé
Lietuva i§ 13 i 16 pozicija. Darbo rinkos efektyvuma
didino palanki darbo uzmokescio politika, kadangi
darbo uzmokestis Salyje stipriai sicjamas su darbuo-
tojo produktyvumu, darbo rezultatais. Siekiant didinti
darbo rinkos efektyvuma, daugiau démesio turéty bi-
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ti skiriama darbuotojuy tobulinimui ir geresniy darbo
salygu sudarymui; reikia gerinti idarbinimo ir atlei-
dimo i$ darbo sistema, aktuali problema lieka ,,proty
nutekéjimas®. Siekiant padidinti rinkos efektyvuma,
reikéty uztikrinti profesionaly valdyma, kadangi vis
daugiau Seimos nariy ijtraukiami i verslo valdyma,
taip sumazinamos galimybés tinkamos kvalifikacijos
darbuotojams rasti darbo vieta, atitinkancia ju ltkes-
¢ius ir iSsilavinima.

Tiek 2008 m., tick 2010 m. zemiausiu balu jvertin-
tas inovacijuy veiksnys. Nors Sio rodiklio jvertinimas
2010 m. padidéjo 0,05 punkto, Lietuva isliko 20 po-
zicijoje. [vertinima pagerino padidéjgs universitety ir
pramonés bendradarbiavimas moksliniy tyrimu ir plét-
ros srityje, padidéjes mokslininky ir inZinieriy paslau-
gu prieinamumas. Taciau sumazéjo patenty skaicius,
tenkantis 10 tiikst. gyventojy, pablogéjo moksliniy
institucijy teikiamy paslaugy kokybé¢, sumazejo imo-
niy i$laidos moksliniy tyrimy ir technologiju plétrai.

Kitas veiksnys, pagal kurj Lietuva labiausiai atsi-
lieka nuo ES vidurkio, tiek 2008 m., tiek 2010 m. —
rinkos dydis. Taciau §io veiksnio vertinima lemia Lie-
tuvos dydis ir jo pokyciy praktiskai negali paveikti
valdZzios sprendimai. Taciau Lietuvai deréty atkreipti
démesi 1 instituciju jvertinima, nes ¢ia atotriikis nuo
ES vidurkio yra vienas didziausiy dél prasCiau nei
kitose ES salyse jvertinto teisinés sistemos efektyvu-
mo, nepakankamos nuosavybés teisiy, intelektinés
nuosavybés ir smulkiyjy akcininky interesy apsaugos.
2010 m. atotrukis nuo ES vidurkio dar iSaugo dél Vy-
riausybés politikos skaidrumo sumazéjimo, taip pat
sumazéjusio visuomenés pasitikéjimo politika. Salis
susiduria su biurokratijos ir korupcijos problemomis,
neretai atlickami neteiséti moké¢jimai ir kySininkavi-
mas, kurie lemia neefektyvy valstybés 1ésy panaudoji-
ma. Taip pat padidéjo organizuotas nusikalstamumas
(turto prievartavimas), dél kurio verslo imonés patiria
daugiau i§laidy nuostoliams padengti.

Nors 2010 m. Lietuva pagerino 6 veiksniy jverti-
nimus (lyginant su 2008 m.), bet bendrame ES Saliy
reitinge ji pagerino savo pozicijas tik dvieju veiksniy,
t. y. technologinés pazangos bei sveikatos ir pradinio
iSsilavinimo vertinimuose. Vertinant technologing
pazanga, Lietuva pakilo i§ 21 { 17 vieta. Teigiamos
itakos tur¢jo naujausiy technologijy prieinamumo pa-
geréjimas, Sviesolaidinio interneto vartotojy skaiciaus
augimas, padidéjes interneto vartotojy skaicius. Svei-
katos ir pradinio iSsilavinimo srityje ivertinima page-
rino sumazéjes vaiky mirtingumas, vieneriais metais
pailgéjusi numatoma gyvenimo trukmé ir pageréjusi
pradinio ugdymo kokybeé.

Lyginant konkurencingumo veiksniy jvertinimus
2008 m. ir 2010 m., Lietuvoje daugiausia pakilo infra-
struktiiros veiksnio jvertinimas (0,36 punkto). Infra-
struktiirai gerinti Lietuvoje 1¢Sos gaunamos i$ Europos
regioningés plétros fondo ir nacionalinio biudzeto. Kas-
met skiriamos 1éSos, kurios panaudojamos naujiems
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keliams tiesti ir seniems rekonstruoti; gelezinkeliy ir
jiry uosty rekonstrukcijai; saugos priemonéms diegti
visoje Salyje, siekiant sumazinti nelaimingy atsitiki-
my ir avarijy skaiciy; kroviniy, keleiviy vezimo, san-
déliavimo masty augimui paskatinti. Analizuojamu
laikotarpiu Lietuvoje sumazgjo keliy eismo jvykiuose
zuvusiy zmoniy skaic¢ius (nuo 499 iki 300 zmoniy).
Kroviniy krova | jury laivus ir i§ ju Klaipédos uoste
ir Butingés terminale 2010 m., lyginant su 2008 m.,
padidéjo nuo 39 iki 40 mln. tony. Analizuojamu laiko-
tarpiu taip pat padidéjo investicijos i elektros tinklo
infrastrukttira, pageréjo elektros tiekimo kokybe, dél
kurios didéja tiekiamos elektros patikimumas, maziau
tieckimo trikdziy. Nepaisant geré¢jancios situacijos,
Lietuva neigijo konkurencinio pranasumo kity Saliy
atzvilgiu, nes daugelyje ES Saliy infrastrukttrai buvo
skiriama daugiau démesio, todél bendrame ES Saliu
reitinge Lietuva 2010 m. atsiduré dviem pozicijomis
zemiau nei buvo 2008 m.

Lyginant su 2008 m., labiausiai sumaz¢jo makro-
ekonominio stabilumo ivertinimas (-0,63 punkto), to-
dél Lietuva nukrito i$ 16 { 20 vieta. Tai lémé valstybés
biudzeto deficito dalies bendrajame vidaus produkte
padidéjimas nuo 1,2 iki 8,9 proc., 12 proc. padidéju-
si valstybés skola. Lyginant su kitomis ES Salimis,
makroekonominis stabilumas buvo mazesnis, nes biu-
dzeto deficitas neatitiko Mastrichto kriterijaus ir bu-
vo didesnis nei 3 proc. BVP; valstybés skola sudaré
29,3 proc. nuo BVP; dél prastos Salies ekonominés si-
tuacijos nedarbo lygis padidéjo nuo 5,8 iki 17,8 proc.

2010 m. Lietuvos konkurencinguma taip pat mazi-
no prekiy ir paslaugy rinkos efektyvumo jvertinimas
(sumazéjo 0,42 punkto), 1émes Lietuvos smukima
ES saliy reitinge net 5 pozicijomis zemyn — i$ 19 |
24 vieta. Toki ivertinima 1émé sumazgéjgs vietos kon-
kurencijos intensyvumas ir antimonopolinés politikos
veiksmingumas. Salyje neskatinama ,,sveika® ir efek-
tyvi konkurencija, apribojamos vartotoju teisés rink-
tis preke ar paslauga pagal jos kaing. Prekiy rinkos
efektyvuma teigiamai veiké efektyviai atlieckamos
muitinés procediiros, kurios susijusios su prekiy atve-
zimu ir i§vezimu bei nuo 2008 iki 2010 m. sumazéjes
mokesciy tarifas (nuo 48,3 iki 42,7 proc.). Per anali-
zuojamaji laikotarpi nepakito procediiry skaicius, rei-
kalingas verslui pradéti, ir laikas, kurio reikia norint
pradéti versla Lietuvoje.

ISvados

Konkurencinga yra ta Salis, kurioje imonés ir zmo-
nés nori investuoti ir isikurti, kuri vykdo politika, pa-
dedan¢ia didinti produktyvuma. Salies konkurencin-
gumo augimas siejamas su verslo aplinkos gerinimu,
dél kurio didé¢ja vidaus ir uzsienio investicijos, auga
eksportas ir importas. Salies konkurencinguma siiilo-
ma sieti su gerovés kiirimu, itraukiant tiek rezultato,
tiek proceso jvertinima. Salies gebéjimas konkuruoti
parodo jos pranasuma kity Saliy atzvilgiu, todél kon-



kurencingumo analizei atlikti butinas kity Saliy kon-
tekstas.

Kaip vienas biidy kiekybiskai jvertinti Salies kon-
kurencinguma, naudojamas Globalus konkurencingu-
mo indeksas, kuris sudaromas jtraukiant 12 ekonomi-
nio konkurencingumo veiksniy. Tac¢iau tie veiksniai
néra savarankiski — jie stiprina vienas kita, o vienos
srities gerinti be kitos praktiSkai neijmanoma.

Tiek 2008 m., tiek 2010 m. Lietuvos konkurencin-
gumas buvo vertinamas blogiau nei vidutiniskai ES
ir per analizuojamaji laikotarpi atotrukis tik didéjo.
Taciau nepaisant pablogéjusio Lietuvos konkurencin-
gumo jvertinimo, 2010 m. bendrame ES $aliy reitinge
Lietuva isliko 18 pozicijoje, kuria uzémé ir 2008 m.

Bendra Lietuvos konkurencingumo jvertinima la-
biausiai mazino menkas Lietuvos inovatyvumo lygis.
Nors Lietuvai pavyko pagerinti universitety ir pramo-
nés bendradarbiavima moksliniy tyrimy ir plétros sri-
tyje bei padidinti mokslininky ir inzinieriy paslaugy
prieinamuma, taciau pasiekti geresniy rezultaty truk-
deé sumazejes patenty skaicius, pablogéjusi moksliniy
institucijy teikiamy paslaugu kokybé ir sumazéjusios
imoniy islaidos moksliniy tyrimy ir technologijy plét-
rai. Kitas veiksnys, pagal kuri Lietuva labiausiai atsi-
lieka nuo ES vidurkio, tick 2008 m., tiek 2010 m. yra
rinkos dydis. Taciau §io veiksnio vertinima lemia Lie-
tuvos dydis, ir jo pokyciu praktiskai negali paveikti
valdzios sprendimai. Taciau Lietuvai reikéty atkreipti
démesi i institucijy ivertinima, nes Cia atotrukis nuo
ES vidurkio jau 2008 m. buvo vienas didziausiy, o
2010 m. dar didéjo.

Per analizuojamaji laikotarpi kity ES Saliy konteks-
te Lietuva ypa¢ pablogino savo pozicijas, vertinant
prekiu (paslaugu) rinkos efektyvuma (nukrito 5 pozi-
cijomis), nes sumaz¢jo konkurencijos intensyvumas
ir antimonopolinés politikos veiksmingumas. Verti-
nant makroekonominj stabiluma, Lietuva nukrito 4
pozicijomis, nes iSaugo biudzeto deficitas ir valstybés
skola, padidéjo nedarbas.

ES kontekste Lietuvos konkurencingumo veiks-
niais galima laikyti darbo rinkos efektyvuma ir situa-
cija aukstojo iSsilavinimo bei mokymuy srityje. Pagal
iy veiksniy jvertinima Lietuva 2010 m. virSijo ES
Saliy vidurki, taciau to nepakako, kad Lietuva atsidur-
ty aukstesnéje pozicijoje bendrame ES Saliy reitinge.
Nors 2010 m. Lietuva pagerino 6 veiksniy jvertini-
mus (lyginant su 2008 m.), ta¢iau bendrame ES $aliy
reitinge ji pakilo i auksStesne pozicija tik vertinant tech-
nologing pazanga bei situacija sveikatos ir pradinio
iSsilavinimo srityje. Technologiné pazanga teigiamai
vertinta, nes pageréjo naujausiy technologijy prieina-
mumas, i§augo interneto vartotojy skaicius. Sveikatos
ir pradinio i$silavinimo srityje jvertinima pagerino su-
mazg€jes vaiku mirtingumas, vieneriais metais pailgé-
jusi numatoma gyvenimo trukme ir pageréjusi pradi-
nio ugdymo kokybé.

36

Literatiira

1.

10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Aiginger, K. (2006). Competitiveness: From a Dange-
rous Obsession to a Welfare Creating Ability with Po-
sitive Externalities. Journal of Industry, Competition
and Trade, 6 (2), 161-177.

Barkauskas, V., Backaitis, D. (2007). Konkurencingu-
mo itaka Salies tkiui. Ekonomika ir vadyba, Econo-
mics and management: tarptautinés mokslinés konfe-
rencijos praneSimy medziaga (p. 676—680).
Beniusieng, 1., Svirskiené, G. (2008). Konkurencingu-
mas: teorinis aspektas. Ekonomika ir vadyba: aktuali-
Jjos ir perspektyvos. Siauliai, 4 (13), 32-40.

Bernanke, B. S. (2007). Education and economic com-
petitiveness. Board of governors of the Federal Reser-
ve. Prieiga per interneta: <http://www.federalreserve.
gov/newsevents/speech/bernanke20070924a.htm>.
Brazinskas, S. (2010). Ekonominés krizés issiukiai:
prielaidos didinti Lietuvos ekonomikos konkurencingu-
mq.

Concept of competitiveness in the financial sector.
(2006). Financial research and training center. Priei-
ga per interneta: <http://www.fsa.go.jp/frtc/seika/dis-
cussion/2006/20061020.pdf>.

Delgado, M., Ketels, C., Porter, M. E., Stern, S. (2012).
The determinants of national competitiveness. NBER
Working Paper No. 18249.

Edwin, G. W. (1993). Education and competitiveness.
Government and competitiveness school of policy stu-
dies (p. 93-02). Queens university, Canada.
Garbaravicius, T., Kuodis, R. (2002). Lietuvos finansy
sektoriaus strukttira ir funkcionavimas. Pinigy studi-
Jjos, 1,19-47.

Jankauskas, V., Seputiené, J.(2009). The impact of ins-
titutional environment on the economic development.
Ekonomika, 87, 141-153.

Jucevicius, R., Jucevi¢ius, G., Kriau¢ioniené, M., Sa-
jeva, S. (20006). Lietuvos ekonomikos augimo ir kon-
kurencingumo Saltiniy (veiksniy) kompleksiné studija.
Prieiga per interneta: <www.ukmin.lt/It/strategija/doc/
Kompleksine%20studija-2006 03 09-galutine.doc>.
Karpavicius, H. (2007). Assessing Lithuania’s competi-
tiveness in the context of eu enlargement. Ekonomika,
77,25-34.

Kitson, M., Martin, R., Tyler, P. (2004). The Regional
Competitiveness: An Elusive yet Key Concept? Regio-
nal Studies, 38 (9), 991-999.

Lee, C. (2010). An Institutional Perspective of Natio-
nal Competitiveness. Singapore Economic Review, 55,
671-683.

Review of successful country experiences. (2003).
The World Bank. Prieiga per interneta: <http://www.
unctad.org/en/docs//iteipc20032_en.pdf>.

Rudzkis, R. (2009). Lietuvos konkurencingumas statis-
tikos veidrodyje. Lietuvos statistikos darbai.

Savic, N. (2012). Comparative Analysis Based on
New Competitiveness Index. Panoeconomicus, 59,
105-15.

Shain, M., Kramer, D. M. (2004). Health promotion in
the workplace: framing the concept. Occupational and
environmental medicine, 61, 643—-648.

Snieska, V., Zakieng, 1. (2010). Viesoji infrastruktiira:
poveikio regioninei plétrai vertinimo ekonominiai as-
pektai. Ekonomika ir vadyba, 15, 241-247.



20. Valentinavi¢ius, S. (2008). Ukio konkurencingumo
didinimas technologiniy inovacijy pagrindu. Lietuvos
itkio  konkurencingumas: konferencijos pranesimai
(p. 182—189). Vilnius.

Vilké, R., Bernatonyté, D. (2009). Lietuvos smulkaus
ir vidutinio verslo uzsienio prekybos salyguy poky¢iai
Europos ekonomings integracijos kontekste. Ekonomi-
ka ir vadyba, 14, 1037-1043.

Vaicekauskaité, R. (2011). Inovacijos — pazangos ga-
rantas.Prieiga per interneta: <http://www.inovacijos.lt/
It/naujiena/id/inovacijos__pazangos_garantas/tp/1t/>.
Vilpisauskas, R. (2004). Tarptautinis konkurencingu-
mas ir Lietuvos eksporto politika. Pinigy studijos, 1,
54-69.

21.

22.

23.

geputiené, J., Brazauskiené, K.

24. Weymouth, S., Feinberg, R. (2011). National Compe-
titiveness in Comparative Perspective: Evidence from
Latin America. Latin American Politics & Society,
53 (3), 141-159.

World economic forum. The global competitiveness
report 2008—2009. Prieiga per interneta: <http https://
members.weforum.org/pdf/GCRO8/GCRO8.pdf>.
World economic forum. The global competitiveness
report 2009-2010. Prieiga per interneta: <https://mem-
bers.weforum.org/pdf/GCR09/GCR20092010fullre-
port.pdf>.

World economic forum. The global competitiveness re-
port2010-2011.Prieigaperinterneta: <http://www3.we-
forum.org/docs/WEF_GlobalCompetitivenessReport
2010-11.pdf>.

25.

26.

27.

Estimation of Lithuania’s competitiveness in context of the EU member states

Summary

A competitive country is the country where businesses
and people want to invest and settle in, and which pursues
the policy aimed at increasing productivity. The country’s
competitiveness increase is associated with the improvement
of the business environment, which increases the domestic
and foreign investment and exports and imports grow faster.
It is recommended to associate the competitiveness of the
country with welfare improvement, including both outcome
and process assessment. The country’s ability to compete
shows its superiority over other countries, so the analysis
of competitiveness needs context of other countries.

In scientific literature, when analyzing the
competitiveness of Lithuania, we can distinguish trends
of analysis: starting with analysis of individual factors
influencing the competitiveness of country or region and
moving to comparison of individual competitiveness
factors in Lithuania and other European Union countries. In
this article a comprehensive evaluation of competitiveness
of Lithuania in the context of the EU is performed. The
analysis includes 12 competitiveness factors identified
by the Global Competitiveness Index developers. The
identified factors evaluate the causes of competitiveness
and its effects, but the country is competitive or not in
a particular context of the evaluation, that is it can be
competitive comparing with neighbouring countries, but
non-competitive in the context of the European countries.
Therefore the analysis of the competitiveness and the
comparison with other countries helps us to identify the
areas causing insufficient competitiveness of the country.

The aim of this article is to assess the changes in
Lithuania’s competitiveness in the context of European
Union countries in 2008-2010 by using the Global
Competitiveness Index.

The objectives are:

to discuss the theoretical aspects of the competitiveness
concept, competitiveness factors, and to reveal their
impact on the economy;

to compare the level of competitiveness of Lithuania
and other EU countries in 2010 and evaluate the
changes in competitiveness in these countries with
reference to 2008;

to assess the factors that led to changes in the
competitiveness of Lithuania in 2008-2010.
Inthisarticletheconceptofcompetitivenessisanalyzed,
the Global Competitiveness Index and its structure are
defined, and competitiveness and its impact on the economy
are discussed. Based on the Global Competitiveness Index
analysis of Lithuania’s competitiveness and its factors was
performed.

Both in 2008 and 2010 Lithuania’s competitiveness
was below the EU average and the gap increased. Despite
that competitiveness index decreased in 2010, Lithuania
remained at the same position among the European Union
countries (18th place) as it was in 2008.

Results showed that, compared with the EU countries,
Lithuania’s sources of competitiveness in 2010 were
labour market efficiency, and higher education and training
factors. Lithuania’s competitiveness was particularly
reduced by the size of the market and the evaluation of
institutions, as by these factors Lithuania is below the EU
average. Compared to 2008, in 2010 Lithuania improved
its position in technological innovation field (moved from
the 21st position to the 17th among the EU countries), and
in health and primary education field (moved from the 25th
position to the 24th). As to other factors of competitiveness,
Lithuania’s position in the context of other EU countries
has gotten worse, especially the evaluation of the product
(service) market efficiency (down from the 19th to the 24th
position) and macroeconomic stability (down from the 16th
to the 20th position).

Keywords: Lithuanian competitiveness, European
Union, Global Competitiveness Index.
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