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,Dabarténé valdziuos politéka paskaténa momés nebetilieté, ristingiau
priesintéis teik Zemaitiu nutauténéma politeka, teik Zemaitéjés kaip regijuona
naikénémou. Esama padietés Zemaitéjuo aiske paruodé, ont kéik ként Zemaitiu
kalba, nu béndrénés kalbuos énvazéjés ¢ Zemaitéjés krasta. Miisa manémo tas T
daruoma kréptinga ér téndéncinga“ (Zemaitis 2010) — tokiais nepasitenki-
nimo Zodziais prasideda Zemaitéjés krasta draugéjés prisistatymas visuomenei
2010 m. Zemai¢iy kaip tautos akcentavimas ar atviras ,,centro” (Lietuvos) politi-
kos koneveikimas sunkiai isivaizduojami pries 2000-uosius metus, o tai liudija,
kad XXI a. dalies Zemai¢iy samonéje jvyko naujy reik§minguy poslinkiy. Siandien
dalis zemaiciy yra uzvaldyti naujos id€jos ir ta idéja virsta visuomeniniu judéji-
mu. Greta to ji i§-/at-randa ja pateisinancia praeiti bei pavelda. Butent materialus
nekilnojamasis paveldas, kuris salygiskai vadintinas naujuoju Zemaiciy paveldu,
ir bus Sio tyrimo objektas. TaCiau tyrimui svarbus ne tik pats paveldas, bet ir uz
jo slypintys ar per ji besireiSkiantys ideologiniai ir samonés dalykai. Paveldas cia
traktuojamas kaip Saltinis ar priemoné platesniam reiskiniui — naujajam Zemaiciy
tapatumui — atskleisti.

Zemaidiuose vykstandius procesus i§samiau jau yra pristate bei kritidkai jver-
ting dailés istorikas, muziejininkas Antanas Ivinskis ir zurnalistas Alvydas Ivon-
cius Ivinskis 2004; Ivoncius 2005a; 2005b). Siame straipsnyje toliau
bus plétojamas juy pradétas tyrimas, papildant ji naujais faktais, teorinémis ir as-
meninémis jzvalgomis. Tyrimas grindziamas keliomis iSankstinémis teorinémis
prielaidomis: (1) paveldas yra praeities klastoté ir tai yra jo prigimtinis bruozas
(esminé savybé); (2) paveldas (jo prasmé ar forma) yra konstruojamas ir perkonst-
ruojamas pagal dabartinés visuomenés poreikius; (3) nacionalizmas ar jo pagrindu
besiburianti tauta yra nauja visuomenés sanklodos forma, nors ji apgaulingai ap-
simesta sena ar istoriSka (nacionalizmo teoretiko Benedicto Andersono Zodziais
tariant, Cia pasireiskia vienas i§ nacionalizmo paradoksy — ,,objektyvus nacijy mo-
dernumas istoriky pozitriu ir ju subjektyvus senumas nacionalisty pozitriu“ (A n -
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derson 1999, 20)). Apibendrinant bus laikomasi konstruktyvistinés (socialinio
konstruktyvizmo) Zitiros.

Gaila, kad dél ribotos straipsnio apimties teko atsisakyti daugelio citaty, kurios
buty pagyvinusios teksta ir akivaizdziau pagrindusios déstomus teiginius.

Modernaus ZemaitiSkojo tapatumo genezé

Straipsniu nepretenduojama | iSsamia Zemaitiskojo tapatumo studija, o apsiribo-
jama keliais Sio reiSkinio aspektais, reikalingais pagrindinei temai atskleisti. Visy
pirma, ¢ia kalbama apie moderniosios epochos (XX ir XXI a.) patirtis. Antra, tapa-
tumo genez¢ aiSkinama per tapatumo santykio su lietuviSkumo démeniu kaita.

Integralusis (istorinis, kultiivinis) tapatumas. Jau Pirmojoje Lietuvos Respub-
likoje (tarpukario Lietuvoje) savokos Zemaitis bei Zemaitija turéjo isskirian¢iy
kategorijy reik§me ir tai buvo senesniy epochy realijuy ir tradicijos perémimas.
Zemaitiskumas sietas su gana konkre¢ia teritorija ir toje teritorijoje gyvenancia ar
i§ jos kilusia, Zemaiciy tarme kalbancia bendruomene (zr. Velénaitis 1938,
6). Zemaiciai save suvoké esanéiais kitokiais per santykj su tuo, kas apibendrin-
tai vadinta lietuviais. Kitaip sakant, lietuviskumas buvo biitinas zemaiciy isskirti-
numui suvokti. O pagrindiniais motyvais i§s(is)kyrimui buvo Zemaiciy istorijos,
etnografijos (,,bido®), tarmés ir paveldo savitumai. Neatsitiktinai XX a. 4-ajame
desimtmetyje kilo pretenzingas uzmojis TelSiuose jkurti zemaiciy kulttiros ir istori-
jos ,,panteona‘ (zr. Alkos draugija 1931, 1; Zemaiciy muziejus 1936, 2; Nuostabi
, Alkos “ 1936, 5; P 1931, 1; Telsiy ,, Alkos “ 1938, 6; Telsiuose pastatyti 1940, 2).

Taciau Zemaiciai, Zemaitija tuomet nebuvo tik ,,sausos* istorinés ar geografinés
kategorijos, bet gyvas, i glaudesnius socialinius tinklus siejantis veiksnys. Bandy-
ta iSskirti ir telkti zemaiciy praeities tyréjus, rasytojus, dailininkus (pavyzdziui,
Zemaiciy dailininky 1938; Zemaiciai 1938. Dar Zr. Kongresas 1932, 4; Sakalas
1934, 4; Zemaiciai studentai 1936, 8; Tautvydas 1938, 1; Zemaiciy daili-
ninky 1937, 4; R 1938, 4. Pladiau zr. Striogaitée 2000; Mukiené 2005,
28-30); leisti laikrasciai, jsteigta draugija, muziejus, kuriy bent pavadinimuose bu-
vo savokos Zemaitis, Zemaitija'. Taigi zemaitiskumas buvo ne tik praeities bivis,
bet ir dabartyje dvasinj, kiirybini ir kitoki potenciala turinti jéga (plg. Genys 1938,
2; V-tis 1932, 2).

Savita, kad tada zemaitiSkumas, nors ir suvoke save per opozicija su lietuvisku-
mu, deklaravo visiska iStikimybg lietuviskajai tapatumo orientacijai. Tokia laiky-
sena simptomiskai atsispindi tuo metu sukurty paminkly meningje ir ideologinéje
programoje. Zemaitija ir Klaipédos krastas buvo du i§skirtiniai Lietuvos regionai,
kur paminklai zenklinti regioniniais simboliais ar dedikuoti regionui2. Zinomi bent
trys paminklai su Zemaitijos kunigaikstystés herby atvaizdais (Medingénuose,

! Minétini laikrai¢iai Zemaitija (1919 m., leistas Raseiniuose), Zemaitis (1925-1933 m.,
Tel$ivose), Zemaiciy prietelius (1925-1940 m., Tel$iuose) ir kt. 1931-1940 m. Telsiuose
veiké Zemaidiy senovés meégéjy draugija ,,Alka, 1932 m. {kurtas Zemai¢iy muziejus ,,Al-
ka“.

2 Apie Klaipédos krasto paminklus plagiau zr. Kulevicé¢ius 2010, 60-61.
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Pavandené¢je, Tveruose), vienas paminklas dedikuotas Zemaiciui (Raseiniuose)
ir viena koplytélé, kuria prasoma globos Zemaitijai (prie Sateikiy) (pla¢iau Zr.
Banionis 1994, 149; Milius 1994, 137, Muraliené 1994, 133-134;
Jonug§ieneé 1994, 185; Kanarskas 1994, 137-138). Sie paminklai kurti
naudojantis tradicinémis lietuvisku paminkly temomis ir formomis — tai buvo tie
patys, visai Lietuvai buidingi, nepriklausomybés jubiliejams ar Vytautui Didziajam
skirti paminklai. Netipigko biita tik paminklo ,,Zemaitis“, ta¢iau ant jo postamento
buve simboliai, tekstai liudijo Lietuva ir jos istorija, bet ne Zemaitija(Banionis
1994, 149). Tq pacia tendencija bylojo ir monumenty zemaitiskieji simboliai — hie-
rarchiskai jie nenustelb¢ lietuviskyju. Jie tarsi teigé, kad Zemaitija, buves istorinis
regionas, dabar yra integrali Lietuvos Respublikos dalis, susaistyta bendra istorija,
bendra dabartimi ir bendrais liikesciais. Nekelta radikalesniy, su lietuviskaja tapa-
tumo orientacija nesutampanciy, pretenzijuy (zr. Vel énaitis 1938, 6).

Zemaitiskumo idéja su naujais pajégumais ir uzmojais atgimé paskutiniaisiais
sovietinés okupacijos metais. Akivaizdu, kad XX a. 9-ojo deSimtmecio antroje
puséje tokia mintis jau kirbéjo ir kad jau tada biita poreikio jai suteikti institucinj pa-
vidala. 1987 m. vieai pasiiilyta ikurti Zemaiciy kultiiros draugijq (toliau — ZKD),
po mety tai ir buvo padaryta (detaliau zr. Mukiené 2011, 4-7). Netrukus drau-
gijos skyriai, bendrijos jsikiiré beveik visuose Zemaitijai priskiriamuose rajonuose
ir didesniuose Lietuvos miestuose®. ZKD atsiradimas biitent 1987—1988 m. nebu-
vo visiskai natiralus (nulemtas vien ZemaitiSkumo idéjos genezés) procesas. Ita-
kos tam turéjo iSoriniai katalizatoriai — perestroika bei atgimimas. Kaip tik tuo
metu Lietuvoje atsirado poreikis ir galimybé steigtis jvairioms visuomeninéms or-
ganizacijoms, pavyzdziui, 1987 m. Vilniuje buvo ikurti Vilniaus miesto jaunimo
paminklosaugos ir ,,Talkos* klubai, 1988 m. atsirado pirmieji ekologinés pakrai-
pos klubai.

ZKD kuriam laikui tapo pagrindine viso Zemai¢iy judéjimo idraiska ir krypti-
mi. Draugijos veikla grista keliais id¢jiniais principais. Pirma — ZemaitiSkumas
suvoktas kaip kazkas savito ir i§skirtinio. Si mintis veikla kreipé Zemaiéiy praei-
ties, paveldo, tarmés, meno, apskritai kultiiros tyrimy, puoselé€jimo bei gaivinimo,
istorinés savimonés kélimo keliu. IeSkota Zemaicius iSskirianc¢iy zenkly (herbo,
véliavos, gramatikos, vietovardziy ir pan.). Kaip ir tarpukario Lietuvoje, Zemai-
tisSkumas slypéjo ne tik praeities reliktuose, bet ir gyvai reiskési dabartyje, bu-
vo gyva saviraiska (Zr. raSytojo Raimondo KaSausko kalba ZKD steigiamojoje
konferencijoje 1988 m. — Mukiené¢ 2011, 5). Antras principas — Zemaitisku-
mas nebuvo atskirtas nuo lietuviskumo; jis laikytas integralia pastarojo dalimi.
Vaizdziai tarus, dirbant Zemaitijai, dirbta ir Lietuvai. Si nuostata taip pat nebuvo
pakitusi nuo Pirmosios Lietuvos Respublikos mety. Vienas svarbiausiy ZKD tiksly
buvo ir tebéra — stiprinti nepriklausoma Lietuvos valstyb¢ (M ukiené 2000).
Trecias principas, kuris bus aktualus tolesniam tyrimui, — rémimasis moksline tie-
sa. Zemaiiy judéjimas, nepaisant savo jaunumo ir atgimimo epochos euforijos,

32000 m. duomenimis, Lietuvoje bita per 30 ZKD skyriu ir bendrijy. Visi jie veikia savaran-
kigkai, laikydamiesi draugijos suvaziavime patvirtinty ZKD istaty (M ukien ¢ 2000).
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iSvenge tikroves romantizavimo pagundos ir iSkart pasuko daugiau ar maziau pro-
fesionalesnés (moksliskai pagristos) veiklos kryptimi. Omenyje visy pirma turi-
mas praeities ir paveldo interpretavimas. Tokios laikysenos irodymu galéty biiti
Zemaiciy akademijos atsiradimas 1994 m. Jos tikslas buvo vienyti mokslininkus ir
kultiiros darbuotojus, kurie tyrinéja Zemaitijos krasto istorija, kultiira ir dabartj, o
pagrindinémis veiklos kryptimis tapo moksliniy konferenciju ir ekspedicijy organi-
zavimas, leidyba (placiau zr. Lenkimait¢é 2011). Butent moksliniai renginiai
ir mokslo leidiniai kuri laika buvo pagrindiniai ZemaitiSkumo idéjos skleidimo,
kartu ir formavimo Saltiniai.

Autonominis (tautinis) tapatumas. 2000-2004 m. Zemaic¢iuose prasidéjo nauji
idéjiniai procesai. Slinkties priezastimi tapo zemaiciy ir lietuviy tarpusavio santy-
kio klausimo iskilimas. Primintina, kad iki tol visa, kas Zemaitiska, laikyta integra-
lia Lietuvos dalimi. Problemy tuo metu kilo i$kart keliose sferose.

(1) Zemaiciy autonomijos klausimas. 2000 m. Justino Burbos iniciatyva buvo
ikurtas Zemaitijos visuomenés parlamentas. Svarbiausia jo idéja tapo Zemaitijos
ekonominés autonomijos ,,atkiirimas* (pabrézta, kad jokie politiniai reikalavimai
ar siekis atsiskirti nuo Lietuvos nekeliami). Esa, 1588 m. Steponas Batoras jteisino
tokia Zemaitijos autonomija ir ji nickada nebuvo atSaukta; taigi $is siekis istoriskai
ir teisidkai yra pagristas. Pats parlamentas traktuotas kaip legitimus Zemaitijos
organas, turintis perimti Sias istorines teises, o parlamento prezidentas (J. Bur-
ba) kaip Zemaitijos prezidentas. Autonomijos klausimu 2003 m. Palangoje buvo
susauktas pirmasis ,,visos Zemaitijos suvaziavimas“ (P etk uté 2004, 8). J. Bur-
bos id¢ja zemaiciams didelio susizavéjimo nesukélé, pavyko suburti tik nedideli
bendramingiy biri. Nuo jo atsiribojo ir ZKD nariai.

(2) Zemaiéiy tautybeés / pilietybés klausimas. Po 2001 m. Lietuvos gyventojy
suraSymo pavieniy asmeny (teisininko Arvydo Norvydo, politiko Egidijaus Skarba-
liaus) pradétas kelti klausimas dél Zemaiciy tautybés jteisinimo. Iniciatyva susilauké
palaikymo: 2003 m. ZKD buvo priimta rezoliucija, remianti Zemaié¢iy tautybeés jtei-
sinimg Lietuvos Respublikoje (I vinskis 2004, 32). Idéja nauja pagreiti igavo
2007 m. Akstinu tapo Teisingumo ministerijos atsisakymas leisti Zemaiciy tautybg
jrasyti i Lietuvos Respublikos pasa. Zemaiciuy tautybés / pilietybés klausimas nuo
2002 m. sprendziamas teismuose ir 2011 m. jis pasieké Europos Zmogaus Teisiy
Teisma Strasbiire. Kaip argumentas vélgi naudojama istorija: esa, zemaiciai, kaip
tautybé, ivardijama ne viename senoviniame dokumente; protéviai buve zemaiciy
tautybés, todél ir ju vaikaiciai (dabartiniai zemaiciai) galj tokiais vadintis (placiau
z. Urbonaité 2007; Kubiliaiteé 2011, 1, 3)* Vis délto Zemaiciai jau gali
dziaugtis ir tam tikromis pergalémis — 2011 m. gyventojy suraSymo dokumentuose
tautybés skiltyje atsirado galimybé irasyti ,,zemaitis“ (zr. Urbonaité 2007
Butnorius 2009;Kubiliaté 2011, 1, 3).

4 Primintina, kad zemai&iai kaip atskira tautybé buvo pripazistama carinéje Rusijoje. Pagal
1897 m. Rusijos imperijos visuotinio gyventojy suraSymo duomenis, Kauno gubernijoje
gyveno 444 921 zemaiciy tautybés asmuo (lietuviy — 574 853).
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(3) Zemaitijos riby klausimas. Apie 20022004 m. Zemai¢iy gerokai jautriau
pradéta reaguoti | Zemaitijos riby nustatinéjima; lietuviai (aukstai¢iai) pradéti jta-
rinéti Zemaitijos riby apkarpymu ir siaurinimu (zr. Ivinskis 2004, 33; An -
driuska 2004,3; Bukantis 2002, 12-13).

(4) Zemaiciy kalbos klausimas. Tuo padiu metu prasidéjo diskusijos, gincai,
ar tai, kas laikyta Zzemaiciy tarme, néra kalba. Nepaisant, kad Lietuvoje tebega-
ji tarmes versija, zemaiciy iniciatyva zZemaiciy kalba tarptautiniame ISO registre
2009 m. buvo jregistruota kaip savarankiska gyva kalba (ISO 639-3: sgs) (Docu-
mentation 2010), o nuo 2007 m. Zemaiciy tarmé laikoma oficialia Skuodo rajono
savivaldybes tarybos posédziy kalba (zr. Skuodo rajono 2007; Bukantis 2002,
12; Ziemyté 2011,9).

(5) Zemaiciy istorijos klausimas. Vandenis sudrumsté amerikie¢io Charles’o
Louis Thouroto Pichelo knygos apie Zemaitijos istorija antrojo leidimo lietuviy
kalba pasirodymas 2007 m. (Pichel 2007)°. Profesionaliy istoriky ji jvertinta
kaip istorijos falsifikacija (knygos kritika zr. Vaiseta 2008; Baranauskas
2007; Landsbergis 2008, 9; Brazauskas 2008, 54-61). Taciau daliai
ZemaiCiy ar jiems prijau¢ianéiy $i knyga tapo ,.tikrosios* Zemaitijos istorijos $al-
tiniu (pavyzdziui, Petkuté 2004, §; Bunka 2006b; Butnorius 2009).
Kilus diskusijoms dél knygoje pateikiamos informacijos patikimumo, prasidéjo
ir istoriky skirstymas i ,,blogus® ir ,,gerus® — zemaiciy draugus ir nedraugus (pa-
vyzdziui, Jankauskas 2010, 26-33. Dar zr. Véskas prasidiejé 2007).

Galy gale 2009 m. Skarbaliaus ir kity Zemai¢iy iniciatyva buvo ikurta Zemaiciy
partija. Partijos idéjiniuose dokumentuose probleminiai Zemaitiskumo klausimai
traktuoti i§ kraStutinés pozicijos: zemaiciai be jokiy uzuolanky laikomi tauta, va-
dinamoji Zemaiciy tarmé — kalba®, lietuviai — Zemaiciy skriaudikais. Pavyzdziui,
pagrindinis partijos siekis greta deklaracijos uZztikrinti nepriekaistinga Lietuvos
Respublikos Konstitucijos laikymasi yra garantuoti ,,zemaiciy tautos [!] kultiirini
bei politinj [!] testinuma® (Zemaiciy partija 2009-2012); partijos tinklalapyje
pateikiamoje Zemaitijos istorijoje lietuviai vadinami savanaudziais, kurie sunkio-
se kovose Zemaicius palikdavo vienus, o Mindaugas jvardijamas kaip ,,didelis
zemaiciy priesas‘, primenamos jo kovos prie§ Zemaicius (IS istorijos 2009-2012).
Tiesa, vietoj autonomijos keliama nuosaiki Zemaitijos apskrities (regiono, zemés)
idéja (Partijos programa 2009-2012). Pastebétina ir tai, kad oficiali partijos pro-
grama skiriasi nuo pirminio jos varianto, kuris veikiausiai tiksliau iSreiske partijos
ik@iréjy uzmacias. Pavyzdziui, jame biita nuostatos apie Zemaiciy kalbos vartoji-
mo skatinima nuo Seimos iki administracinio sektoriaus. Teisingumo ministerijos
traktavimu, tai reikstu, jog Lietuva de facto tampa federacine valstybe. Abejoniy

5 Lietuvoje §i knyga pirma karta isleista 1991 m. (tirazas — 30 000), antrg — 2007 m. (ti-
razas — 10 000). Nuo 2007 m. ji yra laisvai prieinama ir internete (http://zemaitija.ziminaz.
com/index.php?menuid=1). Be to, prie§ 2007 m. knyga buvo perspausdinta Valstieciy laik-
rastyje.

¢ Siuose dokumentuose, kaip ir Jono Bukancio tekstuose, vartojama zemaiciy tarmiy savo-
ka, taciau ji turi savita traktuotg. Atsisakant tradicinés sampratos (lietuviy kalba ir zemaiciy
tarme), jai suteikta naujovisSka prasmé — zemaiciy kalba ir jos tarmés.

228



Zemaitiy tapatumo vingiai XXI a.: savos praeities ir paveldo paieskos

ministerijai sukele ir siekis zemaiciy krasta ,,atkurti* apskrities vieneto pavidalu,
nes tai gali kelti grésme valstybés teritoriniam vientisumui. Naujajame (patvirtinta-
me ir oficialiame) programos variante buvo padaryti keli pakeitimai — jraSyta, kad
partijos nariai pripazista Lietuvos valstybés teritorini vientisuma ir nedalomuma
bei kad lietuviy kalba yra valstybin¢ kalba (Zemaiciy partija 2009a; [registruota
Zemaiciy 2009). Kad oficiali partijos programa yra daugiau ar maziau adaptuota,
siekiant atitikti oficialius reikalavimus, patvirtinty ir viesi partijos lyderiy pasisa-
kymai — juose zemaitiSkumo klausimui skiriama daugiau démesio nei pacioje pro-
gramoje (pavyzdziui, Zemaiciy partija 2009b; Zemaiciy partija 2009c; Butno -
rius 2009; I§ istorijos 2009-2012).

2009 m. jkurta dar viena visuomeniné Zemaiéiy organizacija — Zemaitéjés krasta
draugéjé (vadovas — Eduardas Buta). Ji siekia ty paciy tiksly, kaip ir Zemaiciy
partija (Zemaitis 2010), tik tuos tikslus deklaruoja gerokai atviriau. Viena
ispadingesniy draugijos organizuoty akcijy — Zemai¢iy vienybés dienos (liepos
13 d.) min¢jimas Mazeikiuose 2009 m. Joje dalyvavo apie 140 motocikly ir auto-
mobiliy kolona, pasipuosusi Zemaitijos véliavomis; §io paradinio vaZiavimo daly-
viams buvo i$dalyta apie 500 Zemaitijos véliavy ir véliavéliy (pladiau zr. Grupé
mazeikiskiy 2009).

Sios ir panasios istorijos, vertinant jas kiekviena atskirai, gali pasirodyti tiesiog
kaip smagios ir rimtesnio démesio nevertos zemaiciy iSdaigos. Vis délto atidziau
pasigilinus iSaiskéja, kad jas visas sieja vienas bendras bruozas — rasti savasti lietu-
viskojo tapatumo saskaita. Zvelgiant i§ tokios perspektyvos, padriki atvejai tampa
vienos visumos sudétinémis dalimis. Kitaip tarus, tai gali buiti vertinama kaip vieno
besiformuojancio reiskinio skirtingos iSraiskos ir tas reiskinys yra nauja zemaiciy
tapatybé. Sios tapatybés savitumas — Zemaitija tampa nebe tik istoriniu ar kultiiri-
niu, bet ir politiniu regionu, reiskianciu pretenzijas i iki tol tik ,,centrui* (lietuviska-
jai tapatumo orientacijai) priklausiusias privilegijas ir jos diktuotas taisykles. Tai i§
esmés keicia visus anksCiau egzistavusius zemai¢iy judéjimo idéjinius principus:
(1) zemaiciy istorijos ir kultiiros puosel¢jima keicia naujas akcentas — zemaiciy tau-
tos paieskos ir formavimas; (2) zemaiciy kategorija iSskiriama i$ lietuviy savokos
(iSardomas jos integralumas) ir zemaiciy bei lietuviy buvimas kartu tampa kvestio-
nuotinu, o ne savaime suprantamu dalyku; (3) gerokai suaktyvéja zemaitiskosios is-
torijos bei paveldo paieskos; ieSkoma ,,tikrosios* ir ,,grynosios* Zemaiciy istorijos,
o ne Zemaitijos istorijos Lietuvos kontekste; mokslu gristas interpretacijas kei¢ia
romantizuoti pasakojimai. Vis délto biitina viena pastaba: kalbama ne apie totaly
virsma, bet naujos paradigmos atsiradima. Si paradigma $iandiena néra dominuo-
janti, bet ji jau yra ir turi savo turini bei reiskejus’.

Neatsakytas liecka naujosios paradigmos atsiradimo aplinkybiy klausimas. Anta-
nas Ivinskis tai sieja su prezidento Rolando Pakso (2003—2004 m.) ir jo aplinkos

7 Paradigmos $iame tyrime suprantamos kaip ZemaitiSkumo raiskos modeliai ar tipolo-
giniai blokai, { kuriuos galima sugrupuoti buvusiy ir esamy raisky jvairove. Paradigmy
visuma gali biiti traktuojama tiek diachroniskai (paradigmos — tai atskiri ZemaitiSkumo
istorinés raidos etapai), tick sinchroniskai (paradigmos — tai zemaitiSkumo modeliai, atsi-
rade tam tikru metu ir neiSnyke, galintys bet kada pasireiksti). Taigi visos paradigmos gali
egzistuoti vienu metu, taciau paprastai viena juy bina vyraujanti.
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regionalistine politika, atriSusia rankas Zemaiciy patriotams. Pasak jo, i§ pazitiros
nekalta regionalizmo idéja virto Lietuvos kultliriniam ir politiniam klimatui aki-
vaizdy poveiki daranciu reiskiniu (I vinskis 2004, 32, 36)%. Suprantama, $i po-
litika galéjo bti katalizatoriumi, bet vargu ar pagrindine priezastimi. Tenka ieSkoti
gilesniy iStaky ir ju atskleidimui gali pasitarnauti Zemaitiskojo paveldo analizé.

Zemaiti§kojo paveldo paieskos

Iki pasireiskiant tautinio tapatumo paradigmai zemaicius visiskai tenkino ben-
drosios Salies paveldo politikos ir atminties kultiiros tendencijos — tarp Zemaitisko-
jo ir lietuviskojo prady nebita jokio disonanso. Taciau po 2000 m. pradéjo rastis
vis daugiau zemaitiskojo paveldo viety, lauzanciy nusistovéjusia tvarka.

., Wkinto miestas* Vembiituose (Telsiy r). Sios vietos, kaip ir dar keliy kity,
atradéjo garbé tenka tuometiniam Zemaiéiq muziejaus ,,Alka“ direktoriui (1993—
2009 m.), ZKD pirmininkui (nuo 1988 m.), lakfinui Stasiui Kasparavi¢iui. Apie
2001 m. jis viesai iSdésté hipoteze, kad Vembiity piliakalnis su ji supancia teritorija
yra ne kas kita, kaip XIII a. Ipatijaus metrastyje minima Vykinto pilis ar ,,miestas*
Tviriment’. Kasparavicius ¢ia {Zvelge {tvirtinimy ir gyvenvietés kompleksa su galin-
gais iki 420 metry besitgsianciais itvirtinimais, gynybinémis terasomis, kapais, ast-
ronominiy stebéjimy vieta, uztvankomis, prieplauka (Kasperavic¢ius 2002,
191-193; Kasparavicius 2001, 11-12). Tviriment traktuotas kaip Vykinto,
Saulés muSio nugalétojo ir kovy pries Mindauga vadovo, buveiné bei ,,Sio krasto
centras®, tad jos atradimas i esmés reiskeé istorinio Zemaitijos militarinio centro
ar sostinés atradima. Pasak ,,Vykinto miesto* Salininky, dél vietos reikSmingumo
kylancias abejones turéty iSsklaidyti ir Vembiituose stovintis akmuo su spéjamai
iskaltu Zmogaus — ,,gal DidZiojo Zemaiciy kunigaiki¢io Vykinto?* — portretu (Zr.
Bunka 2007, 17).

,,Senovés zemaiciy sostiné " Tveruose (Rietavo sav.). Tvery miestelis — dar vie-
nas pretendentas i istorinés zemaiciy sostinés statusa. Bitent Siuolaikiniai Tverai
ir greta juy esantis Lopaiciy piliakalnis dazniausiai yra tapatinami su XIII a. met-
rastyje minima 7viriment (Vykinto pilimi) (D ak anis 2005, 259; Tvery istorija
2008; Ivoncius 2005). Aktyviausi Sios idéjos skleidéjai yra patys tveriskiai,

8 Esama ir kity ai$kinimuy. Istorikas Alfredas Bumblauskas minétus procesus ZemaiGiuose
sieja su ,,regionalistiniais sajudéliais, europietiskosiomis tendencijomis, Tautiniy mazumy
apsaugos pagrindy konvencijos apibréztais dalykais ir visame tame neizvelgia jokios pik-
tos valios; istorikas ir publicistas Tomas Baranauskas tai vadina keliy asmeny Sarlataniska
ir destruktyvia iniciatyva, naikinancia tikraji zemaitiSkuma; politikas Vytautas Landsbergis
Cia jzvelgia Lietuvai destruktyviy ir svetimy jégy sumanyta politini projekta (Vaiseta
2008; Baranauskas 2007;Landsbergis 2008,9).

® Omenyje turima §i Ipatijaus kronikos iStrauka, pasakojanti apie 1251 m. {vykius: ,,Atvyko
Mindaugas, surinkgs didele jéga, prie Vykinto pilies, vadinamos Tverais, Tautvilas i§jojo
i§ pilies, o su juo Danieliaus rusai ir polovieciai ir su jais zemaiciai, ir daugelis pés¢iyju;
jiems besivejant, polovietis Koc¢ius paSové Mindauga | Slaunj. Ir sugrizo Mindaugas i savo
zemg; daug susidiirimy buvo tarp ju. Vismantas prie tos pilies buvo nukautas* (Paminklas
VWkintui 2008).
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2003 m. susibiirg i ,,Aitros* istorijos kluba. Lopaiciy piliakalnio fizinis pavidalas
néra pakankamai iSraiskingas tariamai galingai Vykinto piliai ar sostinei ikiinyti,
tad vietos reikSmingumas yra sustiprinamas (konstruojamas) Siuolaikiniais zen-
klais. Kad Sioje vietoje galéjo vykti kova tarp Vykinto ir Mindaugo, pradéjo liudy-
ti du nauji monumentai — paminklas Zemaiciy kunigaiksciui Vykintui (pastatytas
2005 m. Tvery miestelio aiksteje) (Paminklas Vykintui 2008) ir simboliné Mindau-
go suzalojimo vieta (greta Tveru—Varniy, kelio, ketvirtame kilometre uz Tveruy)
(Bunka 2007, 38;2006a, 46). Tq pacia praeities vizija perteikia ir Tvery herbas
(patvirtintas 2008 m.): jame pavaizduota gynybiné tvora ir ictigaliai, atitinkamai
simbolizuojantys pili bei greta jos vykusias kovas.

. Sventvieté “ Lopaiciuose — ,,Zemaiéiu pagoniy dvasinis centras‘ (Rietavo
sav.). Jos atrad¢jas — minétasis Kasparavicius. 2003 m. biitent jis pirmasis ,,pasida-
lijo itarimais®, kad greta LopaiCiy piliakalnio esanciame miske gal¢jo buti Svent-
viet¢ (Bunka 2007, 39). [tarima netruko ,,patvirtinti“ kiti interpretatoriai — Lon-
dono metropoliteno universiteto informaciniy technologiju déstytojas Aivaras
Citronsas, astromineralogé Audroné Ilgevicien¢, zurnalistas, raytojas, krastotyri-
ninkas Eugenijus Bunka. Komplekse atrasta visa virtiné spéjamai sakraliy objekty:
tariama observatorija, dolmenas (vienintelis dabartinés Lietuvos teritorijoje!), ak-
menys su iSkaltais zenklais (laiveliu, Zzmogaus veidu ir kt.), ziniy kapinés, keistos
daubos, idubos irt. t. (Bunka 2007; 2008).

., Pagoniy $ventyklos lickanos* Paunsvystés alkakalnyje (Telsiy r). Sia vieta
populiarinti pradéjo keli Nerimdaiciy kaimo gyventojai, akmeny kriisnyse {zvelge
senoves zemaiciy Sventyklos griuvésius. 2005 m. ju spé&jimus ,,patvirtino* Kaspa-
ravicius (Vansauskiené 2005, 6; Bunka 2007, 7).

Biita ir daugiau panasiy atradimy (Sventvieté Virménuose (TelSiu r.; [von -
cius 2005a, 3); raganosio atvaizdas Girlaukio laukuose (Rietavo sav.; Bunk a
2005a; 2005b, 18; 2006a, 84-88) ir kt.), tik ne visiems juy pavyko isitvirtinti ar
iSgarseéti.

Kritika — tiesa ir jos konstravimas

Ar Zemaiciy skleidziamos naujojo paveldo interpretacijos yra pagristos ir at-
laiko kritika? Jei vertintume i$§ mokslinés pozicijos, atsakymas biity beveik viena-
reik§mis — ne. I§imtimi galéty biti tik Tvery miestelio atvejis'. Siy viety tikromis
(tuo, kuo jos yra pristatomos) neleidzia laikyti jau vien jy prigimtis: arba tai yra
gamtos dariniai, kurie klaidingai laikomi zmogaus ranky kiriniais, arba zmogaus
dariniai, taciau sukurti gerokai véliau, o ne Vykinto laikais. Pavyzdziui, kad ir
garsusis Lopaiciy ,,dolmenas. Veikiausiai tai ne joks unikumas, o paprasciausia
traktoriaus suversta akmeny kriisnis. Tai patvirtinty geleziné viela (anot Zurnalisto
Alvydo Ivonciaus — ,,visai netikgs dolmenams daiktas®), iki 2005 m. kySojusi i$
po apatinio ,,dolmeno* akmens, bei samany linijos ant akmeny, iSduodancios, kad

10 Specialistai neatmeta galimybés, kad Lopai¢iuose ar Vembiituose isties galéjo biiti pago-
niy Sventvieciy, taciau, jei ju ir biita, tai ne tokiu pavidalu ir mastu, kaip dabar yra pristato-
ma (zr.[voncius 2005a, 3).
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»sventvietés akmenys i§ savo senyjy viety mechanizuotai yra iskelti ir suversti
pries 5040 mety (Ivoncius 2005a, 3).

Pagrindinis zemaitiskyju ,,miesty” ir ,,Sventykly“ atradimo metodas buvo vizu-
ali apziiira, o prielaida interpretacijai — panasumas i ka nors (dolmenus, itvirtini-
mus, zmoniy veidus ir kt.) bei interpretuotoju fantazija (Ivoncius 2005a, 3, 6;
2005b, 6. Dar zr. Bun k a 2006a, 45-46). Moksliniai tyrimai naujojo Zemaitisko-
jo paveldo diskurse funkcionuoja arba traktuojami keleriopai: kaltinimo pozicija
— pabréziama, kad mokslininkai i $ias vietas dar néra atkreipg deramo démesio'';
selektyvumas — iSryskinami (atrenkami ir naudojami) tik tie moksliniy tyrimy fak-
tai ar mokslininky pasisakymai, kurie patvirtina interpretuotoju versijas arba disku-
sinj klausima palieka neiSspresta'?, o tai, kas paneigia ar nepatvirtina pozicijy, yra
nutylima, ignoruojama'?; perinterpretavimas — faktai ir nuomonés perkuriami, pe-
rakcentuojami taip, kad vélgi patvirtinty interpretuotojy versijas'*. Sie ,,metodai*
moksling informacija padaro lanksCig ir parankia — taip perdirbta ji nepaneigia
zemaitiSkyju viety potencialumo biiti tuo, kuo jos yra laikomos ar pristatomos,
ir, prieSingai, netgi padeda pagristi tai, kas jau i§ anksto yra nuspresta. Mokslo
¢ia paisoma tik tiek, kiek jo reikia reikalavimui verifikuoti tiesa suzaisti (paveldo
diskurse galioja taisyklé, kad paveldu laikytina tik tai, kas yra specialisty patvirtin-
ta ir autentiSka). Kita vertus, ¢ia néra noro objektyviai (moksliskai) paaiskinti ar
iSsiaiskinti tiesa, nes atidus kritiskas zvilgsnis gali sugriauti visus grazius mitus.
Taigi lankstus moksliniy tyrimy taikymas ar ju neprisileidimas yra ne kas kita,
kaip savisauga tiek nuo interpretaciju paneigimo, tieck nuo visuomenés kritikos
dél nemoksliskumo. Tiesa, kad visiskai nebiity pazeistas tikrumo principas, propa-
guotojai neuzmirsta pavartoti zodzio ,,spéjamas*. Taciau Zemaitiskuju viety popu-
liarumas rodo, kad ju netikrumas ir neatitiktis moksliniams standartams publikai
neimponuoja. Tq ,,spéjamas* retas kuris iSgirsta (plg. Bunka 2007, 17; 2008;
2006a, 45).

Nepagristumas — tai tik viena i$ kritikos linijy. Jeigu Sioms tariamai istorinéms
vietovéms bty taikomi oficialiis paveldo ar paveldosaugos kriterijai, akivaizdziai
klitity dar viena elgsena — perkonstravimas. Sios vietos savo dabartiniu pavidalu
yra arba per menkos, kad pajégty ikiinyti joms priskiriamas isskirtines reikSmes,

' Pavyzdziui, Baronien ¢ 2002, 30. Dar zr. Bunka 2007, 17, 18 ir kt.; 2006a, 46;
2008.

12 Pagrinda selekcijai suteikia tai, kad skirtingi mokslo zmonés tuos pacius reikinius verti-
na skirtingai, o tada belieka pasirinkti autoriteta pagal reikiama tiesa. Pavyzdziui, zemaiciy
»miesty ir ,,Sventvieciy™ Salininkai mielai remiasi mokslo istoriku, profesoriumi Libertu
Klimka. Zr. Bunk a 2006a,46; 7 iem yte 2004, 6.

13 Pavyzdziui, entuziazmo nei$musé net ir tai, kad to paties Kasparavi¢iaus vadovaujamo
Zemaiéiy muziejaus ,,Alka* archeologés 2003 m. Vembiituose atliko Zvalgomuosius ty-
rimus ir nieko igskirtinio, kas patvirtinty ,,Vykinto miesto” buvima, nerado. Zinia apie
$i neparanky fakta neiSplito, taciau ir toliau éjo garsas apie ,,Vykinto miesta™. Tokius ir
panasius nutyléjimus, iskraipymus i$samiai yra aprases Ivoncius. Zr. Ivoncius 2005a;
2005b; 2005c.

4 Pavyzdziui, Baroniené 2002,30; Bunka 2007, 7.
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arba kai kurios juy savybés priestarauja toms reikSméms. D¢l to atsiranda disonan-
sas tarp realybés ir lukesciu. Ji spresti imamasi gana radikaliomis priemonémis —
esamo fizinio pavidalo ar pavadinimy keitimu, suktrimu. Pavyzdziui, autentiskas
vietos, kur bandoma ikurdinti ,,Vykinto miesta, pavadinimas yra Vembiitai. Sis
vietovardis siejamas su Zemaiciy kunigaiks¢iu Vambutu, kuris kartu su Vykintu,
Mindaugu ir kitais kunigaik§¢iais minimas 1219 m. lietuviy ir Zemaiciy sutartyje
su Halicu-Voluine. Galima hipotezé, kad Vembiitai buvo Vambuto valdy centras.
Vis délto Kasparavicius ¢ia nusprendé ikurdinti kita, solidesnj, kunigaiksti — Vy-
kinta — ir atitinkamai pakoreguoti vietovés pavadinima — Vembiitus pervadinti jo
paties susigalvotu naujadaru — Wkintais (Ivinskis 2004, 34-35). Iniciatyva
susilauké aktyvaus Varniy regioninio parko direkcijos darbuotojy ir dalies visuo-
meneés palaikymo (Ivoncius 2005b, 6). Naujadarai pasitarnavo ir bevardziy
akmeny pavertimui sakraliais. PaunSvystés alkakalnio akmenys Siandien turi sa-
vo vardus — ,,Zynio“, ,Laimes®, , Prakeiksmo®, ,,Auky“ akmenys. Deja, jie gristi
ne tautosaka ar istoriniais duomenimis — juos ,,atspéjo* vietos gyventoja Jadvyga
Venckien¢ (Vansauskiené 2005, 6). AnalogiSku principu yra jprasminami ir
Lopaiciai, Vembiitai, Virménai (zr. Bunka 2008; Ivoncius 2005a).

Kad isivaizduojama praeitis Siuose kompleksuose biity dar akivaizdesné, imtasi
savavalisky ,,restauravimo® darby. Pagrindinémis priemonémis tapo akmenys: jie
iSkasami 1§ Zemés, statomi vertikaliai, taip siekiant imituoti stabaklius ar mega-
litus. Tokio likimo susilauké ir minétas akmuo su tariamu Vykinto atvaizdu: iki
pusés zeméje guléjes akmuo Kasparaviciaus bei jo kolegu buvo pakeltas ir pasta-
tytas iSeksponuojant ,,portreta (Bunk a 2006a, 46. Dar zr. Bunka 2007, 24;
Ivoncius 2005a; 2005¢c, 8; Ivinskis 2004, 35). D¢l tokiy rekonstrukciju
zemaitiskieji ,,miestai* ir ,,Sventvietés” bégant laikui darosi vis iSraiskingesni ir
akivaizdesni, deja, Cia pat uzsimirstant, kad tai sukurta XXI a. zmogaus ranko-
mis. Erdvés, pavadinimy, prasmiy perkonstravimas veda prie dar vieno reiskinio —
pacios istorijos — perraSymo.

Poteksciy ir prasmiy beieSkant

Keltinas klausimas, kokios yra Sio naujojo zemaiciy paveldo ideologinés po-
tekstés. Galimi jvairiis aiSkinimai, pradedant neopagonybés kulto kiirimu ir bai-
giant vietos bendruomeniy noru jtvirtinti savo tapatuma. Tyrimui riipi kitas aspek-
tas. Atskleistyju perinterpretavimo ir perkonstravimo procesy pasekmé — sukurtas
zemaicius icentrinantis ir kartu juos tarpusavyje vienijantis bei i$ kity iSskiriantis
paveldas. Kaip bekritikuotume jo prigimti, Sio paveldo déka dalis Zemaiciy Sian-
dien susivokia turintys savo istorinius politinius ir religinius centrus. O tai jau
ver&ia permastyti viena lietuviskosios istoriografijos tiesa — Zemaitija yra integrali
Lietuvos dalis. Visa esmé — §iy viety i$skirtinumas kuriamas per samoninga ar
nesamoningg konfrontacija su lietuviskaja tapatumo orientacija. Ju interpretacija
(prasmé) grindZiama opozicija: Vykintas-gynyba-pagonybé-Zemaitija vs. Mindau-
gas-agresija-krikscionybé-Lietuva.
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Pradékime nuo to, kad lietuviskojoje istorijos versijoje antraeilis ar treciaeilis
personazas Vykintas zemaicCiams Siandiena yra tapgs neabejotinu herojumi. Jo
herojiskumas grindziamas dviem faktais — pergale Saulés miuiSyje bei karu prie$
Lietuvos didjji kunigaiksti Mindauga. Jeigu Vykintas Zzemai¢iams yra herojus, tai
akivaizdu, kad Mindaugas tampa antiherojumi arba niekSu (plg. Bunka 2006a,
46; Vykintas 2008; Ivinskis 2004, 35). Si zemaitiskoji istorijos versija
materializuojama ja perkeliant { pavelda — krastovaizdi. Zemaiciy vadui reikia de-
ramos sostinés — zemaiciai randa maziausiai dvi. Ir tai ne Siaip eiliniai piliakalniai,
o kvapa gniauziantys kompleksai — 50 ha uzémes ,,Vykinto miestas* Vembiituose
arba zemaitiskoji Troja, Stounhendzas Lopaiciuose. Kyla ir Vykintui skirti monu-
mentai. Vienas juy pastatytas Tvery miestelio aiksteje, kitas — dedikuotas Vembiituo-
se (akmuo su tariamu zmogaus veido atvaizdu). Nepamirstas ir Mindaugas. Tik
Zemaitijoje formuojasi savita jo atminties tradicija, pabréZianti ne jo nuopelnus
Lietuvai, o klaidas ir pralaiméjimus. Minéta, kad greta Tvery jamzinta simboliné
Mindaugo suzalojimo (!) vieta, o Lopaiciy ,,Sventvietéje* iSskiriama vieta, kur esa
Mindaugas, spaudziamas zemaiciy, atsisakes kartinos ir nusviedes ja Salin (Bun -
k a 2006a, 46). Taip pats Zemaitijos krastovaizdis paver¢iamas jtaigiu Zemaitigko-
sios istorijos versijos pasakotoju. Siame kontekste dviprasmiskai atrodo ir Tvery
miestelio herbo simbolika. Nepaneigtina, kad jame vaizduojama tvora gali kelti
asociacijy su gynyba nuo lietuviy, o ietigaliai — Mindaugo suzeidima (plg. Heral-
dika 2008).

Pagonybés tema Zemaiciuose taip pat yra igijusi ne tik faktologing istoring, bet
ir ideologing potekste. Lietuviy istoriografijoje akcentuojama tez¢e ,,lietuviai — pas-
kutiniai Europos pagonys®. Zemaitijoje ji pakeista nauju akcentu ,,7emaiéiai — pas-
kutiniai Europos pagonys™ (zr. Kasparavic¢ius 2001, 11; ir kt.) ir tampa
naujosios zemaitiskojo tapatumo orientacijos kertiniu akmeniu. Pagoniskumas
zemaicius iSskiria ne tik i§ Europos konteksty, bet padeda iSsiskirti ir i§ lietu-
viy — mes pagonimis buvome dar ilgiau nei jie. Kaip pagoniskumo idéja veikia
zemaicius, puikiausiai iliustruoja po 2003 m. pasipyle ,,pagoniskujy Sventvieciy*
atradimai bei ju virtimas savotiskos piligrimystés vietomis (zr. Bunk a 2008).

Taigi zemaiciai Siandien istorijos gali mokytis ne i§ knygu, o gyvai — i§ krasto-
vaizdzio ir gidu. Ir §i istorija pasakoja tiesas, kurios néra akcentuojamos ar kuriy
nerasi lietuviskose istorijos knygose, vadovéliuose. Viena ju — lietuviai kai kuriais
istorijos momentais yra buve zemaiciy priesais. Kita — zemaiciai istoriskai yra ne
tik tauta, bet ir turéjo savo valstybg (zr. Bunka 2008; 2004; 2006a, 46; Jan -
kauskas 2010, 27). Bitent kultiiros paveldas tampa ty interpretacijy isikiniji-
mu ir skleidéju. Galima tik spélioti, ar kada nors tokia istorijos vizija i§ romantisky
pasakojimy i$virs | akademing istorija (kaip kad atsitiko ir su Lietuvos istorija)
(apie tokias intencijas placiau zr. Ivinskis 2004, 35). Taciau ir ¢ia didesnés
problemos néra — zemaiciai (Cia ir toliau kalbama apie i tautiSkuma orientuota
zemaiciy judéjima arba tautiSkumo paradigma) jau dabar turi savo istoring ,,bib-
lija“, kuri juos visiskai tenkina ir jkvepia. Tai minétoji Pichelo knyga ,,Zemaitija®.
Joje ne tik aprasoma didinga Zzemaiciy praeitis, bet ir iSpranasaujamas laisvos ir
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nepriklausomos Zemaitijos atgimimas — ,,antrasis Zemaitijos didingumo laikotar-
pis“ (Pichel 2007, 308). Knygos poveiki Zemaiciy samonei atskleidzia kad ir
toks 1§ pirmo zvilgsnio, rodos, nezymus faktas. Pichelo pasakojama apie jokiuose
istoriniuose Saltiniuose nefiksuota zemaiciy Saulés namy karaliskaja dinastija ir
jos simbolj — saulés zenkla (P ic hel 2007, 26, 32, 58 ir kt.). Atitinkamas zenklas
vaizduojamas ant knygos abiejy leidimy virSeliy. To pakako, kad jis blity paverstas
nauju (dinastijos $alininky supratimu — tikru senuoju) Zemaitijos Zenklu ir pradéty
konkuruoti su istoriniu Zemaitijos kunigaikstystés herbu — meska. Siandien jo at-
vaizda jau galime matyti ant paminklo Vykintui Tveruose bei Zemaiéiy partijos
simbolikoje (taip pat plg. Petkuté 2004, 8).

Vertinimai

Kodél Zemaiciai yra tokie negeri ir klastoja praeitj? Gal kai kam ir bus netikéta,
bet zemaiciai nieko blogesnio uz kitus ar iSskirtinio nedaro. Visa problema, kad ver-
tinant paveldo interpretavima pasikliaujama mokslo ir tiesos kriterijais, kai iSties
paveldo esme slypi klastotéje: butent paveldo geb¢jimas klastoti praeiti ji daro
reikalingg misy (moderniai, postmoderniai) visuomenei. Tad kritinis zvilgsnis i
zemaitiskaji pavelda atskleidzia ne ka kita, bet paties paveldo esme. Lietuviskoji
atmintis, kuria mes dabar gyvename ir kuri formuoja miisy bendruomeng, yra tiek
pat suklastota, kaip ir naujoji Zemaitiskoji. Kas mums yra Tadas Blinda? Herojus?
O istorijos mokslas ji zino kaip nieksq arkliavagi, kuri uzmuse¢ ne svetimi, o mes
patys — itizusi lietuviy ar Zemaiciy minia (placiau zr. Balkelis 2007, 91-129).
Ir tai aiSkiai jrodo faktai, bet tokia tiesa mums nesvarbi. Paveldas turi visa arsenala
priemoniy, kaip klastoti praeiti — uzmirsti, ikraipyti, hiperbolizuoti, sukurti, suda-
bartinti ir t. t. Ir visa tai samoningai ar nesamoningai daroma dél to, kad turétume
savo tapatuma, dabarties poreikius ar likesCius patvirtinan¢ia praeiti. Modernus
tapatumas ar vertybiné orientacija neimanomi be praeities (istorijos) démens, ir
jie konstruojami i§ sukonstruotos praeities. D¢l to $is melas yra ,,Sventas (suabe-
jojimas miisy paciy pasakojama praeities versija reiskia suabejojima miisy paciy
tapatumu ir vertybémis) ir apsaugotas Zaidimo mokslu, tiesa ar tiesiog kitokios tie-
sos ignoravimu. Ar paveldo demaskavimas ka nors reiskia? Kaip rodo praktika, i§
esmés — ne. Mes mieliau pasiduodame apgaulei, net jei ir Zinome tiesa'>.

Zaidziama ne tik paveldo prasmémis, bet ir jo materialiomis formomis.
Zemaiéiai, neturédami mokslinio pagrindimo, atstaté kelis akmenis, o lietuviai,
lygiai taip pat neturédami moksliniy argumenty, atstaté kelias pilis. Tik apie 50
proc., o pagal kitus duomenis viso labo 25 proc. niidien matomos Traky salos pilies
yra istorinis autentas (Gle m za 2002, 138; Kulevicius 2010, 151), kita da-
lis — sovietmecio restauratoriy prielaidy, hipoteziy ir spélioniy vaisius. Nepaisant
to, mes apie tai mielai uz(si)mirStame ir vadovéliuose, mokslo knygose ja pristato-
me kaip gotikos ar Vytauto DidzZiojo epochos kiirini. Panasiai klostosi ir su toponi-

15 Paveldo kaip klastotés teorija yra plétojama Davido Lowenthalio ir kity tyréju darbuose.
Pastarojo mintimis, jzvalgomis daugiausia ir remiamasi Siame tyrime (Zr. Lowenthal
2009, 281-304).
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mika. Niidien Zemaiciai i$sigalvoja spéjamy Sventvie€iy akmeny pavadinimus. Ly-
giai taip pat XIX a. be jokio rimtesnio pagrindo buvo sukurti Kernavés piliakalniy
vardai, kurie s¢kmingai be jokiy skrupuly vartojami iki $iy dieny — Aukuro kalnas,
Mindaugo sostas, Lizdeikos kalnas ir kt.

Kodél zemaiciai biitent Siuo metu pradéjo aktualizuoti (klastoti) pavelda ir ka
tai galéty reik§ti? Zemaiciai iki 2000-2003 m. tokio ryskaus paveldo neturéjo, tad
jo tmus atsiradimas rodo tam tikras socialines transformacijas — naujos tapatumo
paradigmos formavimasi. Atsitiktinumas ar ne, §i paradigma siekia Zemai¢iuose
iSrasti visus reiskinius, kurie yra reikalingi nacionalizmui, — tauta, kalba, kulttra
ir valstybg. Dél ZemaiCiy tautybés legalizavimo aiSkinamasi teismuose. Kad
zemaiciai turi savita kultiira, niekam nekyla gin¢y. Taciau dabar tampa esminis
klausimas, ar tai atskiras ir savarankiskas kultiirinis vienetas, ar tik viena i$ lietuviy
kultiiros sudétiniy daliy. Prasidéjusios diskusijos dél zemaiciy tarmés / kalbos ro-
do, kuria kryptimi judama. Zemaiciy nebetenkina tarmés statusas. Ko zemai¢iams
dar triiksta iki nacionalizmui privalomuy komponenty visumos — idéjos apie savos
valstybés at-/su-kiirima'®. Taigi perspektyviniy plany Siuo klausimu (dar?) néra,
taciau precedentas jau sukurtas — Zemaiciai atranda ar i$sigalvoja tokig valstybe
turéje praeityje. Sprendziant i§ paveldo pasakojamos istorijos, tai biita valstybés su
visais atributais — vadais, sostine, religija, herbu ir t. t. Aiski ir Sio valstybingumo
netekties priezastis — konfrontacija su Lietuva. Taigi aptarti procesai gali biti trak-
tuojami kaip brestancio Zemaiciy nacionalizmo pozymiai ir iSraiSkos. Ar Siam na-
cionalizmui atsiras noras realizuotis iki galo ir sukurti savo nacionaling zemaiciy
valstybe — tai jau ateities klausimas.

Naujojo Zemaiciy judéjimo potencialumas ir sklaida

Siuo metu naujasis Zemai¢iy judéjimas yra stiprus tiek, kiek iplétoti jo sociali-
niai tinklai. Viskas prasidéjo nuo pavieniy zmoniy idé€ju, iniciatyvy ir iSaugo nors
ir 1 nedidelius, bet jvairias socialines institucijas bei sluoksnius apimancius tin-
klus. Griztant prie Zemaitiskojo paveldo temos, atitinkamame tinkle saveikauja'’
valstybinés institucijos (Varniy regioninio parko direkcija, Rietavo misku urédi-
ja), regioninés bendruomenés (ZKD, DidZiosios Zemaiéiy talkos'®), vietos bendruo-
menés (Tvery bendruomené), pavieniai asmenys (S. Kasparavicius, E. Bunka) (zr.

16 Sjame tyrime remiamasi konstruktyvistinémis nacionalizmo ir jo santykio su praeitimi
bei paveldu teorijomis. Pagrindiné tez¢é bty tokia — nors nacionalizmas save bando pateikti
kaip istorinj t¢stinuma, objektyviai jis konstruoja naujus socialinius darinius, neturin¢ius
atitikmens praeityje; Siam naujadarui reikia legitimizuotis ir tai dazniausiai daroma istori-
jos priemonémis (zr. Anderson 1999;Gellner 1996).

17 Tiesa, $io tinklo subjektai ne tik saveikauja, bet ir konkuruoja tarpusavyje. Nesutarimo
priezastimi yra tapes metrasc¢iuose minimo 7viriment lokalizacijos klausimas: Tvery ben-
druomené ji sieja su Tvery miesteliu ir jo apylinkémis, o S. Kasparavicius, Varniy regioni-
nio parko direkcija ji jkurdina Vembiituose. Ir vieni, ir kiti ne tik stengiasi argumentuoti sa-
Vo pozicijas, bet ir nuneigti priesininky argumentus (zr. Kasperavicius 2002, 192;
Tvery istorija 2008).

18 Apie Didziyju zemaiéiy talky rysj su ,,Vykinto miestu® ir dalyvius zr. Zvonkuviené
2005;Sedvilas 2007, 61.
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schema). Cia jvardyti tik subjektai, kurie tiesiogiai ir svariai prisidéjo prie Zemai-
tiskojo paveldo aktualizavimo. Taciau idéjos sklaida ir tinklo ribos nesibaigia sulig
jais — tinklg dar reikéty papildyti kitais subjektais, kurie pritaria pirmyjy skleidzia-
moms interptretacijoms ir / ar dalyvauja ju organizuojamose akcijose. Taip Cia atsi-
rasty aktyviy kovotoju uz zemaiciy kalba, tauta ar politines teises pavardés. Galy
gale pasirodyty, kad Sis tinklas saveikauja su tinklu, kurio skiriamasis bruozas yra
zemaitiskosios tautybés paieskos ir jtvirtinimas, arba yra pastarojo sudétiné dalis
(priklausomai nuo atskaitos tasko).

Reikia pripazinti, kad Sis Zemaitiskasis judéjimas plétojasi gana létai. Skai¢iuo-
jant nuo pirmyjy apraiskuy, jis gyvuoja jau apie deSimtmetj. Per ta laika sukurtas
potencialus idéjinis ir institucinis pagrindas, taciau pati idéja néra susilaukusi atvi-
ro ir aktyvaus didesnés visuomenés masés palaikymo. Tai netiesiogiai paliudija ir
menkas Zemaiciy partijos populiarumas. Taigi revoliucinis scenarijus ¢ia atmesti-
nas, taciau nepaneigtinas evoliucinis. Léta raida néra vienintelis ar lemiamas kri-
terijus naujojo judéjimo potencialumui / nepotencialumui jvertinti. Per tuos metus
nuveiktas vienas reikSmingas darbas — naujoji zemaiciy praeities interpretacija
buvo paskleista gana placiai. Primintinas kad ir Pichelo knygos (2007) populiaru-
mas — 10 000 egzemplioriy tirazas ir skaitmeniné versija internete; knyga gana il-
gai buvo ,,Balty lanky* knygyny tinklo perkamiausiy knygu desimtuke. O naujasis
zemaitiskasis paveldas yra tapgs traukos (turizmo ir ,,piligrimystés) vietomis (Zr.
PrusSinskas 2002, 23; Vembuty piliakalnis; Vembiity piliakalnis 2009-2012);
jos susilaukia nemenko Ziniasklaidos démesio. Daugeliu atvejy §i perskaityta ar
iSgirsta informacija netapo paveiki, taciau nezinia, ar susiklos¢ius atitinkamoms ap-
linkybéms §i pasyvi, bet jau zZinoma informacija netaps aktyvia istorine samone ir
veiksniu. Ir nors aptariamas tinklas §iuo metu priskirtinas marginaliniams, reikéty
neuzmirsti, kad jo turimos komunikacinés ir kitos priemonés mazai tenusileidzia
dominuojanéiy naratyvy tinkly resursams. Tai uztikrina tiek viesa interneto erdvé
ir iddomybiy besivaikanti ziniasklaida, tiek savi zurnalistai (E. Bunka) ar paveldo in-
terpretuotojai (S. Kasparavicius, Varniy regioninio parko direkcijos darbuotojai);
tiek valstybiniy, savivaldybiy, visuomeniniy institucijy organizacing, finansiné pa-
galba (Varniy regioninio parko direkcija, ZKD drauge su savivaldybés institucijo-
mis organizuoja Didziasias zemaiciy talkas; Rietavo misky urédija remia leidiniy,
propaguojanc¢iy kontroversiska pavelda, leidyba'’; ty leidiniy autorius E. Bunka
dirba Sios urédijos atstovu rySiams su visuomene; dalis urédijos darbuotojy priklau-
so Tveru ,,Aitros* istorijos puoselétoju klubui), tieck bendruomenés savanoriskas
darbas (zr. schema). Viso Sio idirbio rezultatai dar gali atsiskleisti ateityje.

1 Su Rietavo misky urédija susije leidiniai: Bun k a 2006a; 2007; 2010.
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— o ‘ Eugenijus Bunka ‘ _ _—
— o ‘ Varniy regioninio parko direkcija ‘ e B
— e ‘ Zemaitiy kultiros draugija ‘ ‘ Rietavo misky uredija ‘ _ B —
) )
«— —_— ‘ Didziosios zemaiciy talkos ‘ ‘ Tvery bendruomené ‘
1 1
LVYKINTO MIESTAS* VEMBUTUOSE SVENTVIETE* LOPAICIUOSE

‘ Stasys Kasparavi¢ius ‘

Tvery bendruomené

!

SENOVES ZEMAICIU SOSTINE* TVERUOSE

0

‘ Tvery bendruomené ‘

— e ‘ Eugenijus Bunka ‘  — —_—

Schema. Su naujojo Zemaiciy paveldo interpretavimu ir sklaida
susije socialiniai tinklai

ISvados

1. Apie 2000-2004 m. dalies Zemaiciy samonéje prasid¢jo transformacijos, pa-
sireiskusios lietuviskosios tapatumo orientacijos atmetimu. Tradiciniam integralia-
jam zZemaiCiy tapatumui (Zemaiciai yra integrali lietuviy tautos dalis) atsirado nauja
alternatyva — autonominis tapatumas, teigiantis apie zemai¢iy bendruomenés / tau-
tos, tarmés / kalbos, praeities atskirtis nuo lietuviy. Tai, kas seniau dél bendro tiks-
lo ir sambiivio biidavo mielai uzmirStama ar neakcentuojama, pavyzdziui, istorinés
lietuviy ir Zemaiciy tarpusavio kovos, dabar tapo zemaitiskosios atminties asimis.
Siy transformacijy kryptingumas ir ju iSraisky gausa leidzia kalbéti apie naujos
zemaitiskojo tapatumo formos arba paradigmos atsiradima.

2. Kaip tik tuo metu Zemaiciuose atsirado poreikis savai (zemaicius ir tik juos i
vieng bendruomeng siejanciai) praeiciai bei paveldui. Poreikis sékmingai realizuo-
tas — Lopaiciuose, Tveruose ir Vembiituose buvo surasti / sukurti istoriniai milita-
riniai, politiniai bei religiniai Zemaiciy centrai. Jie kurti ir tebekuriami apzaidziant
(ignoruojant ar lanksciai pasinaudojant) oficialiuosius moksliskumo bei paveldo
autentiSkumo kriterijus. Tokia praktika padeda konstruoti niidienos liikesc¢ius ati-
tinkancia ir juos legitimuojancia praeiti. Kita vertus, $i praktika laikytina ne nu-
krypimu ar konkretaus subjekto specifiniu bruozu, o tipiniu moderniai visuomenei
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bidingu reiskiniu. Ir §is reiskinys daznai liudija apie nacionalinés savimonés atsi-
radima.

3. Naujoji Zemaitiskojo tapatumo paradigma Zemai¢iuose isranda tauta, kalba,
kultiira — tai yra visus nacionalizmui privalomus reiskinius. Iki visavertés naciona-
lizmo savirealizacijos ¢ia triiksta tik vieno komponento — idéjos apie sava valstybe.
Zemai¢iams vis maziau kyla abejoniy, kad praeityje tokios valstybés biita, tatiau
§i atmintis dar néra projektuojama i dabartj. Taigi Zemaitijoje vykstantys proce-
sai gali biiti traktuojami kaip brestantis Zzemaiciy nacionalizmas. Tiesa, atitinka-
mas judéjimas dabar apima nedidelg visuomenés dalj, yra marginalinis ir palyginti
létai besipleciantis. Taciau jo turimos komunikacinés priemonés sava idéja leido
paskleisti placiai. Ir nors daugeliu atveju paskleista informacija netapo paveiki, ne-
atmestinas scenarijus, kad, susikloscius palankesnéms aplinkybéms, $i dabar pasy-
vi, bet jau Zinoma informacija netaps aktyvia istorine sgmone ir neapims didesniy
masiy.
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Santrauka

Pagrindinés savokos: Zemaiciai, Zemaitija, tapatumas, paveldas, nacionalizmas.

Straipsnyje nagrin¢jami naujojo zemaitiskojo tapatumo genezés, jo konfrontacijos su
tradicine lietuviskaja tapatumo orientacija bei poveikio praeities ir paveldo interpretavimui
klausimai. Daugiausia démesio skiriama 2000-2004 m. vykusioms transformacijoms ir
vélesniems procesams — biitent tuomet iskilo nauja idéja (paradigma), kad Zemaiciai isto-
riskai yra tauta. Viena paradigmos raiskos formy — pradétos savos nelietuviskos ar antilietu-
viskos istorijos ir paveldo paieskos. Tyrimas atskleidzia, kad naujyju Zemaitiskyjy paveldo
viety i$skirtinumas kuriamas per samoninga ar nesamoninga konfrontacija su lietuviskaja
tapatumo orientacija: ju interpretacija grindziama opozicija Vykintas-gynyba-pagonybé-
Zemaitija vs. Mindaugas-agresija-krik§¢ionybé-Lietuva. Atsitiktinumas ar ne, naujoji para-
digma siekia Zemaiciuose israsti visus reiskinius, kurie yra reikalingi nacionalizmui — tauta,
kalba, kultiira ir valstybg. Iki nacionalizmui privalomy komponenty visumos zemai¢iams
dar triiksta vieno elemento — idéjos apie savos valstybés at-(su)kiirima.

Taigi §iuo metu Zemai¢iuose vykstantys procesai gali biiti traktuojami kaip brestanéio
zemaiiy nacionalizmo pozymiai ir iSraiSkos. Tiesa, atitinkamas judéjimas dabar apima
nedidelg visuomenés dalj, yra marginalinis ir palyginti 1étai besipleciantis. Taciau jo turi-
mos komunikacinés priemongés sava idéja leido paskleisti placiai. Ir nors daugeliu atveju
paskleista informacija netapo paveiki, licka nezinia, ar susiklos¢ius atitinkamoms aplin-
kybéms §i pasyvi, bet jau Zinoma informacija netaps aktyvia istorine samone ir neapims
didesniy masiy.

Salvijus Kulevi¢ius

21st Century Turns of Samogitian Identity: in Search for their Past and
Heritage

Summary
Keywords: Samogitians, Samogitia, identity, heritage, nationalism.

The paper analyses the issues concerning the genesis of a new Samogitian identity, its
confrontation with the traditional orientation towards Lithuanian identity, and impact on
the interpretation of the past and the heritage. The focus is on transformations that took
place over the period from 2000 to 2004 and the subsequent processes; it was then that a
new thought pattern / paradigm of the Samogitians historically treated as a nation sprang.
A search for their own non-Lithuanian or anti-Lithuanian history and heritage is one of the
forms of the paradigm expression. The study reveals that the oneness of new Samogitian
heritage sites is created through a conscious or unconscious confrontation with a Lithuanian
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identity orientation: their interpretation is based on the opposition Vykintas-Defence-
Paganism-Samogitia vs. Mindaugas-Aggression-Christianity-Lithuania. Coincidentally or
not, the new paradigm seeks to devise all the nationalism-inherent phenomena, nation,
language, culture and state, in the Samogitians. The mandatory components of Samogitian
nationalism as a whole still lack one element which is a concept of the restoration / creation
of their own state.

Hence the processes that the Samogitians are undergoing today can be seen as signs and
expressions of ripening Samogitian nationalism. True, a certain movement currently includes
a small segment of the population, is marginal and relatively slow expanding. However,
the available means of communication enabled spreading the notion widely. Although in
many cases the information disseminated has remained ineffective, it is uncertain whether
in appropriate circumstances this passive but already existing information will not become
active historical consciousness involving larger masses.
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