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Siauliy regiono atstovy kalbiné savimoné

Genovaite KACIUSKIENE

Siauliy universitetas

Pagrindinés savokos: sociolingvistika, Siauliy regionas, kalbiné savimoné.

Ivadas

Mokslinis projektas ,,Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai Lietuvoje: punkty
tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida®, kurj parenge
Lietuviy kalbos institutas (projekto vadové — Danguolé Mikuléniené), vykdomas
pagal 2007-2013 m. zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy programos 3 prioriteto
,Tyréju gebéjimy stiprinimas® priemone VP1-3.1-SMM-07-V ,,Parama moksli-
ninky ir kity tyréjy mokslinei veiklai (visuotiné dotacija) (M eilitinaité 2012;
Mikuléniene 2012; Leskauskaité 2012). Jame dalyvauja visy Lietuvos
universitety, turin¢iy humanitarinio profilio specialybiy, atstovai'.

Kaip nurodoma projekto aprase (http://www.tarmes.lt/), pasikeitus politinei, so-
cialinei, kultirinei bei demografinei situacijai Lietuvoje ir uz jos riby, biitina: 1) su-
rinkti ir paskelbti naujos medziagos i§ visy lietuviy tarmiy; 2) patikslinti lietuviy
kalbos tarmiy ir patarmiuy ribas; 3) vienu metu surinkti svarbiausius sociolingvis-
tinius duomenis i§ viso lietuviy kalbos ploto (735 punkty Lietuvoje ir 15 punkty
uzsienyje), atlikti pirming ju analizg ir ju pagrindu parengti ir i§leisti atlasa XX/ a.
pradzios lietuviy tarmés. geolingvistinis ir sociolingvistinis tyrimas (Zemélapiai ir
Ju komentarai).

Siekiant uzsibrézty projekto tiksly ir uzdaviniy, intensyviai tyrinéjama lietuviy
kalbos tarmiy situacija, nurodytuose punktuose irasinéjama triju karty dialekto-
loginé¢ medziaga, pildomos sociolingvistinés anketos, fiksuojama sociokultiiriné
punkto aplinka ir kt. Lietuviy kalbos instituto interneto svetainéje skelbiama vyk-
domo projekto eiga, dalyvaujanciose projekte institucijose rengiami darbiniai se-
minarai, mokslinés konferencijos, tyrimo pagrindu parengti pranesimai skaitomi
tarptautinése konferencijose Lietuvoje ir uz jos riby?.

'] 3i projekta pakviesti ir sékmingai jame dalyvauja du Siauliy universiteto dialektolo-
gai — Genovaité Kaciuskien¢ ir Juozas Pabréza.

2 Projektine tematika jau perskaityta keliolika pranesimy tarptautinése mokslinése konfe-
rencijose ,,Sociolingvistiné dialektologija: balty tarmiy tyrimai* ir ,, Regioniné onomas-
tika: kq suzinome is vardyno*, vykusiose 2011 m. spalio 21-22 d. ir 2011 m. lapkric¢io
10-11 d. VU Kauno humanitariniame fakultete, taip pat 2011 m. spalio 20-21 d. VarSuvoje
vykusioje konferencijoje, skirtoje Januszo Riegerio lenky kalbos saly tyrimams jprasminti
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Sociolingvistinis kalbinés savimonés tyrimas Siauliy regione

Vienas i§ §io straipsnio tiksly — remiantis Siauliy regione esanéiy punkty —
Kar¢emy, Liutkiskiy (Radviliskio r.), Norugai¢iy ir Sapnagiy (Siauliy r.) — socio-
lingvistinés anketos duomenimis, paanalizuoti Sio krasto zmoniy kalbing savimong.
I§ 22 anketos® klausimy tiesiogiai su respondenty kalbine savimone yra susije¢ 7,
kaupiantys medziaga apie gimtosios tarmés vartoseng ivairiose gyvenimo situaci-
jose, formuluojant klausimus, kokia yra bendravimo kalba Seimoje; viesumoje; su
kaimynais, kaip tinka kalbéti; kaip tinka rasyti; kaip tinka dainuoti; jeigu zmogus
kalba tarmiskai (vietine kalba), tai jis yra... Kiekvienas i$ $iy anketos klausimuy
gana smulkiai detalizuojamas. Pavyzdziui, skiltyje bendravimo kalba Seimoje pa-
teikiama net 10 jvairiausiy situacijy, siekiant i$siaiskinti, kaip bendraujama: su
sutuoktiniu,; su vaikais; su vaikaiciais; su tévu,; su motina, su broliais, seserimis;
su seneliu (tévo), su mociute (tévo), su seneliu (motinos); su mociute (motinos). Re-
miantis panasiais principais, formuluojami ir kiti klausimai, prie kuriy ¢ia detaliau
nesustosime — jie bus aptariami, analizuojant tolesng tyrimo medziaga.

[ sociolingvistinés apklausos anketas atsaké trijy karty Siauliy regiono atsto-
vai — vyriausiosios (daugiau nei 50 m.), vyresniosios (31-49 m.) ir jauniausiosios
(iki 30 m.), gyvenantys keturiose kaimo tipo gyvenvietése: Karcemose, Liutkiskiuo-
se (Radviligkio r.), Norusai¢iuose ir Sapnagiuose (Siauliy r.). I§ viso apklausta 40
respondenty”. Straipsnyje vyriausiosios ir vyresniosios kartos atstovy atsakymai
nediferencijuojami: visi jie aptariami kaip vyresniosios kartos atsakymai ir palygi-
nami su jaunesniyjy tarmes atstovy, kuriy buvo apklausta 13, atsakymais.

Tarminis bendravimas Seimoje

Kaip jau buvo minéta, anketos klausimas apie tarminj bendravimq Seimoje bu-
vo isskaidytas i 10 situacijuy. I$ 1 lentelés matyti, kad Siauliy regiono vyresniosios
kartos atstovai dazniausiai tarmiskai bendrauja su sutuoktiniu ir broliais bei sese-
rimis (83 proc. ir 83,5 proc.), reciausiai — su seneliais (58 proc.). TaCiau pastarieji
atsakymai gali ne visai teisingai atspindéti realig situacija, kadangi daugelis respon-
denty, atsakydami i $i klausima, matyt, turéjo omenyje tai, kad Siuo metu jy sene-
liai jau yra mire, todél paprasciausiai pasirinko lengviausia varianta — neatsakyti
nieko. Panasiai tikriausiai elgési ir jaunesniosios kartos atstovai, kuriy dauguma

(plg. http://www.tarmes.It/). 2011 m. Respectus philologicus 20 (25) tome iSspausdintas
gana detaliai projekta pristatantis Daivos Alifikaités straipsnis ,,Projektas ,,Siuolaikiniai
geolingvistikos tyrimai Lietuvoje: punkty tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés in-
formacijos sklaida® ir kt.

3 Anketg sudaré Daiva Alitikaité ir Laima Kalédiené. ISsamiau apie anketos sudarymo me-
todika zr. (www.tarmes.It; Alitkaité 2012; Kalédiené 2012).

4 Pagal ,,Punkto tyrimo metodika* (www.tarmes.lt) kickviename tiriamame punkte reko-
menduojama apklausti ne maziau kaip 6 pateikéjus. Tarp ju turi biiti bent po vienag i§ visy
trijy karty, pageidaujama, kad visose amziaus grupése taip pat biity po viena pateikéja,
turinti aukstesniji ar aukstaji iSsilavinima. Pildant anketas, tokios nuostatos ir buvo laiko-
masi.
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dar yra nesukiirg seimos, todél i klausimus apie bendravima su sutuoktiniu, vai-
kais ir vaikaiCiais taip pat neatsaké. Kiti jaunesniosios kartos atstovy atsakymai
pasiskirsté taip: visi apklaustieji respondentai su seneliais ir su tévu bendrauja tik
tarmiSkai. Vienas kitas respondentas pazymeéjo, kad su motina bendrauja bendrine
kalba. Kadangi atsakymas nebuvo detalizuotas, galima tik spélioti, kad galbiit mo-
tina yra arba kitos tarmeés atstove, arba aukstaji iSsilavinima turinti Seimos narg.
Daugelis jaunesniosios kartos atstovy dar nesukiiré Seimy, todé¢l bendravimo koda
su biisimais vaikaiciais ryzosi numatyti tik vienas kitas respondentas (11 proc.).

1 lentelé

Tarminis bendravimas $eimoje

Bendravimo situacijos Vyresnioji karta % Jaunesnioji karta %
(neatsakyta) (neatsakyta)

Su sutuoktiniu 83 (17) 22 (78)

Su vaikais 78 (22) 22 (78)

Su vaikaiciais 58 (42) 11 (89)

Su tévu 58 (42) 100

Su motina 71 (29) 89

Su broliais, seserimis 83,5 (12,5) 78 (22)

Su seneliu (tévo) 58 (42) 100

Su mociute (tévo) 58 (42) 100

Su seneliu (motinos) 58 (42) 100

Su mociute (motinos) 58 (42) 100

Bendravimo kalba vieSumoje

Anketos skiltis bendravimo kalba viesumoje buvo suskirstyta i 8 situacijas —
bendravimas parduotuvéje; jstaigose; per susirinkimus, sueigas, su kunigu, su
pazistamais, su nepazistamais, savo kraste pats dazniau prakalbina pazZistamus;
savo kraste pats dazniau prakalbina nepazistamus. Kaip rodo rezultatai, Siauliy
regiono vyresnioji ir jaunesnioji karta dazniausiai tarmiskai bendrauja parduo-
tuvéje, su pazistamais, savo kraste patys dazniau prakalbina pazistamus (visais
atvejais 100 proc. ir 89 proc.), savo kraste patys dazniau prakalbina nepazistamus
(100 proc. ir 78 proc.). Abieju kartu atstovu nuomonés beveik sutapo ir dél ben-
dravimo kalbos istaigose: kiek daugiau nei 50 proc. respondenty mano, kad jstai-
gose taip pat dera bendrauti tarmiskai. Taciau vyresniosios ir jaunesniosios kartos
nuomonés gerokai iSsiskyré del bendravimo kalbos su kunigu ar su nepazistamais
zmonémis. Apie pusg (56 proc.) jaunyjy respondenty mano, kad su kunigu reikéty
bendrauti bendrine kalba, o net 96 proc. vyresniyjy tarmés atstovy su kunigu linke
bendrauti tarmiskai.
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2 lentele
Tarminis bendravimas vieSumoje
Bendravimo situacijos Vyresnioji karta % Jaunesnioji karta %
(bendrine kalba) (bendrine kalba)

Parduotuvéje 100 89 (11)
Su pazistamais 100 89 (11)
Savo kraste pats dazniau prakalbina

pazistamus 100 89 (11)
Savo kraste pats dazniau prakalbina

nepazistamus 100 78 (22)
Per susirinkimus, sueigas 96 (4) 67 (33)
Su kunigu 96 (4) 44 (56)
Su nepazistamais 87,5 (12,5) 56 (44)
[staigose 58 (42) 56 (44)

Bendravimo kalba su kaimynais

Sioje anketos dalyje buvo pateiktos 3 situacijos, sutampangios su pagrindinémis
zmogaus amziaus grupémis. Jomis buvo norima issiaiskinti, kaip yra bendraujama
su tarmeés atstovais, kuriems: 1) per 50 mety, 2) 31-49 metai ir 3) iki 30 mety. Kaip
matyti i§ 3 lentelés, ir vyresniosios, ir jaunesniosios kartos atstovy nuomoné dél
bendravimo kalbos su kaimynais sutampa: vyresnioji karta su visy amziaus grupiu
kaimynais bendrauja tik tarmiskai, jaunesnioji — visada tarmiskai bendrauja tik su
savo bendraamziais, nors su vyriausiosios ir vyresniosios kartos atstovais kalba
tarmiskai taip pat labai didelé respondenty dalis (89 proc.).

3 lentele
Bendravimo kalba su kaimynais
Bendravimo situacijos Vyresnioji karta % Jaunesnioji karta %
(bendrine kalba) (bendrine kalba)
Su vyriausiaja karta 100 89 (11)
Su vyresniaja karta 100 89 (11)
Su jauniausigja karta 100 100
Kaip tinka kalbéti

Klausimyna $ia tema sudare¢ 6 situacijos. Remiantis jomis, bandyta aiskintis,
kaip Siauliy regiono atstovai mano, kaip tinka kalbéti: privaciai su artimaisiais ir
pazistamais, viesai su artimaisiais ir pazjstamais, su nepazistamais savo kraste,
visada savo kraste; visur ir visada, jei tik supranta; per radijq ir TV, taip pat
buvo palikta galimybé respondentams pasiiilyti ir savo varianta. Lyginant gautus
rezultatus, 4 lenteléje matyti, kad ir jaunesniosios, ir vyresniosios kartos atstovai
beveik visais atvejais, iSskyrus radija ir TV, pripazista, kad nurodytose situacijose
kalbéti tarmiskai tinka — atsakymuy procentas svyruoja nuo 78 iki 100. Atsakymai
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rodo ir tai, kad kai kuriais atvejais Siauliy regiono jaunesnioji karta yra net kiek
liberalesné uz vyresniuosius tarmeés atstovus: net 4 situacijose — privaciai ir viesai
kalbédami su artimaisiais ir pazistamais ar su nepazistamais savo kraste, taip pat
visur ir visada, jei tik juos supranta — jie 100 procenty renkasi tarme. Kai kurie
vyresniosios kartos respondentai kaip tinkamas tam tikrose situacijoje (plg. 2—5
situacijas) bendravimo formas nurodé abi: ir tarme, ir bendring kalba.

4 lentele
Kaip tinka kalbéti
P o
. . .. Vyresm(}]l karta % Jaunesnioji karta %
Bendravimo situacijos (bendrine kalba, .
s (bendrine kalba)
dvejopai)
Privaciai su artimaisiais ir pazistamais |92 (8) 100
Viesai su artimaisiais ir pazjstamais 79 (12,5: 8,5) 100
Su nepazijstamais savo kraste 79 (12,5: 8,5) 100
Visada savo kraste 92 (4: 4) 78 (22)
Visur, jei tik supranta 92 (0: 8) 100
Per radija ir TV 42 (58) 11 (89)

Kaip tinka raSyti

Sioje anketos skiltyje respondentai turéjo nurodyti, kokiose situacijose, ju nuo-
mone, yra galima ir tinkama tarminé rasytiné kalba. Buvo iSskirtos 3 situacijos:
laisky, zinuciy rasymas, jei tik suprantama; kaip tinka rasyti zZiniasklaidoje, jei
skiriama savo krasto zmonéms, kaip tinka rasyti grozine literatiirq, jei tik mokama.
Atsakymai rodo (Zr. 5 lentele), kad vyresnieji Siauliy regiono atstovai gerai dife-
rencijuoja sakyting ir rasyting kalba. Ju nuomone, visais nurodytais atvejais kaip
raSytiné kalba geriausiai tinka bendriné kalba, o ne tarmé. Ypac tai akivaizdziai
matyti i§ atsakymuy apie grozing literatiirg. Kad grozing literattira raSyti tinka tar-
miskai, pripaZzista tik 17 proc. vyresniosios kartos respondenty, 79 proc. ju mano,
kad tam tinkamiausia yra bendriné kalba, o 4 proc. atrodo, kad ja galima rasSyti ir
taip, ir taip. Panasi ir jaunesniyjy tarmés atstovy nuomon¢ — tik 11 proc. jy teigia,
kad grozing literatiira tinka rasyti tarmiskai. Bet (skirtingai nuo vyresniyju) jaunes-
niesiems tarmés atstovams (89 proc.) visai priimtina, jeigu tarmiskai biity raSoma
ziniasklaidoje, skirtoje savo krasto zmonéms. Trecdaliui jaunesniyjy respondenty
tarmiskai raSyti zinutes ir laiSkus taip pat yra visai normalu ir priimtina.
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Kaip tinka rasyti

5 lentelé

Vyresnioji karta % | Jaunesnioji karta %
Bendravimo situacijos (bendrine kalba, (bendrine kalba,
dvejopai) dvejopai)
Laiskus, zinutes, jei tik supranta 42 (58) 33 (44:23)
Ziniasklaidoje, jei skiriama savo krasto [ 37,5 (62,5) 89 (11)
zmonéms
Grozing literatiira, jei tik moka 17 (79: 4) 11 (89)

Kaip tinka dainuoti

Viename i$ anketos klausimy buvo prasoma apibiidinti 3 su dainavimu susiju-
sias situacijas, kaip tinka dainuoti vienam ar su artimaisiais, per iskilmes (vestu-
ves, vakarélius ir kt.) savo kraste; per radijq ir TV savo kraste, buvo galima nuro-
dyti ir kitus atvejus. Pazvelgus i 6 lenteléje pateiktus rezultatus, matyti, kad ir vy-
resniesiems (75 proc.), ir jaunesniesiems (44 proc.) Siauliy regiono atstovams yra
priimtina, kai tarmiskai dainuojama per jvairias iskilmes savo kraste, nors ir vieni,
ir kiti mano, kad ju metu galima dainuoti jvairiai: ir bendrine kalba, ir tarmiSkai.
Vyresniosios kartos atstovams visai normalu vieniems ar su artimaisiais dainuoti
tarmiskai (taip mano 71 proc.), jaunesnioji karta viena ar su artimaisiais linkusi
dainuoti ir bendrine kalba, ir tarmiskai (22 proc.). Toks pat procentas jaunesnio-
sios kartos atstovy laikosi nuomonés, kad dainuoti tarmiskai per radija ir TV savo
kraste galima, nors daugumai (66 proc.) atrodo, kad per radija ir TV, nors ir savo
kraste, geriau tinka dainuoti bendrine kalba. Taciau buvo ir tokiy abiejy karty res-
pondenty nuomoniy, kad per radija ir TV savo kraste tinka dainuoti ir taip, ir taip.

6 lentelé

Kaip tinka dainuoti

Situacijos Vyresnioji karta % Jaunesnioji karta %
(bendrine kalba, (bendrine kalba,
dvejopai) dvejopai)
Vienam ar su artimaisiais 71 (21: 8) 22 (22: 56)
Per iskilmes savo kraste 75 (17: 8) 44 (12: 44)
Per radija ir TV savo kraste 62,5 (33: 4,5) 22 (66: 12)

Jeigu Zmogus kalba tarmiskai (vietine kalba), tai jis yra...

Paskutinéje aptariamoje sociologinés anketos dalyje respondentams reikéjo
apibiidinti ir jvertinti tarmiskai kalbanti asmeni. Be 5 atsakymu varianty: kaimie-
tis; menkai issilavines, vyresnio amziaus, gerbiantis gimtqjq tarme (vietine kalba);
patriotiskai nusiteikes, dar buvo galima irasyti ir papildoma, savaji varianta. Atsa-
kymai atsispindi 7 lenteléje.
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7 lentelé
Jeigu Zmogus kalba tarmiskai (vietine kalba), tai jis yra...
Ivertinimas Vyresnioji karta % Jaunesnioji karta %
Kaimietis 17 22
Menkai iSsilavings 8 78
Vyresnio amziaus 12,5 22
Gerbiantis gimtaja tarme 46 44
Patriotiskai nusiteikes 46 12
Kita — protis — 11

Vyresniosios kartos atstovams tarmiSkai kalbantis asmuo dazniausiai asocijuo-
jasi su zmogumi, gerbianciu gimtajq tarme, arba su patriotiskai nusiteikusiu as-
meniu (46 proc.). Tai gali biiti vyresnio amziaus (12,5 proc.) arba kaimo zmogus
(17 proc.), taciau tik labai nedidelis vyresniosios kartos atstovy procentas (8 proc.)
tarmiskai kalbantj zmogu apibiidina kaip menkai iSsilavinusi. Jaunesniosios kartos
atstovy nuomone Siuo klausimu yra visiskai priesinga: net 78 procenty respondenty
tarmiSkai kalbanti Zmogu pirmiausia tapatina su menka i$silavinima turinc¢iu asme-
niu. 44 procentai mano, kad tai yra gerbiantis gimtaja tarm¢ asmuo, 22 — kad tai
vyresnio amziaus kaimietis. Tik nedideliam procentui jaunesniosios kartos atstovy
tarmiSkai kalbantis Zmogus sietinas su patriotiskai nusiteikusiu asmeniu (12 proc.)
arba Zzmogumi, kuris tarmiskai kalba i§ {pratimo (11 proc.).

Tyrimo apibendrinimas

Apzvelgus Siauliy regione esandiy punkty — Karéemuy, Liutkiskiy (Radvi-
liskio r.), Norugai¢iy ir Sapnagiy (Siauliy r.) — mus dominusius sociolingvistinés
anketos duomenis, galima pastebéti tam tikry S$io krasto zmoniy kalbinés savi-
moneés ypatumuy.

Pirmiausia i akis krinta tai, kad Siauliy regiono gyventojai labai graziai diferen-
cijuoja dvi kalbos formas — sakyting ir raSyting, kiekvienai ju priskirdami tik jai
budingas funkcijas ir veiklos sferas. Sakytiné kalba — tai bendravimo $eimoje, su
artimaisiais, su kaimynais kalba, tai Snekamoji gyvenamu apylinkiy kalba, kuria i$
motinos liipy yra gaves kiekvienas, tai — nepakartojamoji ir individualioji gimtojo
kraSto tarme, tai savy Zzmoniy sava kalba, gyvenimo savastis. Rasytin¢ kalba — lite-
ratliros, laikra$ciy ir Zurnaly kalba, jvairiy rasty ir korespondencijos kalba, ne tokia
spontaniska ir gyva, todél jai be didesnés konkurencijos geriausiai tinka sunormin-
tas kalbos variantas — jau daugiau kaip Simtmeti gyvuojanti bendriné lietuviy kal-
ba. Respondenty nuomone, bendriné kalba turi skambéti ir per radija bei televizija,
net jei laida yra skiriama kokiam nors konkreciam Lietuvos regionui.

Lyginant dvieju amziaus grupiy atsakymus, matyti, kad vyresnioji Siauliy re-
giono karta Siek tiek iSplecia gimtosios tarmés vartojimo sferas — jiems yra natiira-
lu tarmiskai kalbéti ir su kunigu, ir istaigose, ir per susirinkimus, nes visa tai trak-
tuojama kaip gimtojo krasto aplinkos reiskiniai. Jaunesnioji karta tarmés vartojimo
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sritis susiaurina, daugiau akcentuoja tarmeés privatumo aspekta, aiskiai diferenci-
juodami, kas sava, artima, o kas — ne. Su savais ir saviskiais kalbama tarmiskai, o
su nepazistamais asmenimis net ir savame kraste, savoje aplinkoje, bendraujama
visai Lietuvai suprantama bendrine kalba.

Panasiai kaip ir Gabijos Bankauskaités-Sereikienés atliktame tyrime, kur
analizuojami vidurio Lietuvos — Kédainiy miesto, Dotnuvos, Josvainiy ir Sur-
viliskio miesteliy, Labiinavos ir Slapaberzés kaimy — respondenty atsakymai
(Bankauskaitée-Sereikiené 2011), Siauliy regione tarmiskai kalbantis
zmogus, tarmés vartotojas vertinamas kaip socialiai patrauklus, gerbiantis gimtaja
tarme, patriotiskai nusiteikes zmogus. Negausiuose Siauliy regiono jaunosios kar-
tos atsakymuose gana daznai tarmiskai kalbantis zmogus asocijuojasi su kaimieciu,
menka i$silavinima igijusiu asmeniu.

Nors pagal lietuviy kalbos tarmiy klasifikacija du istirtieji punktai — Kar¢emos
ir Liutkiskiai, esantys Radviliskio rajone, prlklauso ryty aukstai¢iams Siaurés pa-
nevéziskiams, o du punktai — Norusaidiai ir Sapnagiai, esantys Siauliy rajone, pri-
klauso vakary aukstai¢iams SiauliSkiams, kokiu nors specifiSkesniy nuostaty ar
didesniy nuomoniy skirtumy kalbinés savimonés klausimu nepastebéta. Paklaus-
ti, kaip Sio regiono gyventojai save traktuoja pagal savimong, visi atsake esantys
lietuviai.
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Siauliy regiono atstovy kalbiné savimoné

Santrauka

Pagrindinés savokos: sociolingvistika, Siauliy regionas, kalbiné savimoné.

Straipsnyje aptariamas projektas ,,Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai Lietuvoje:
punkty tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida®, kurj parengé
Lietuviy kalbos institutas. Jame dalyvauja ir Siauliy universiteto dialektologai. Remian-
tis Siauliy regione esanciy punkty — Karéemy, Liutkiskiy (Radviliskio r.), Norusaiéiy ir
Sapnagiy (Siauliy r.) — sociologinés anketos duomenimis, analizuojama $io krasto zmoniy
kalbiné savimoneé.

Atlikto tyrimo pagrindu daroma i$vada, kad Siauliy regiono gyventojai gerai diferen-
cijuoja dvi kalbos formas — sakyting ir raSyting, kickvienai jy priskirdami tik jai budingas
funkcijas ir veiklos sferas. Sakytiné kalba — tai bendravimo Seimoje, su artimaisiais ir su
kaimynais kalba, tai — gimtojo krasto tarmé. Rasytiné kalba — tai literattros, ziniasklaidos
ir korespondencijos kalba, ne tokia spontaniska ir gyva, todél jai geriausiai tinka sunormin-
tas kalbos variantas — lietuviy bendriné kalba.

Tarmiskai kalbantis Zmogus, tarmés vartotojas Siauliy regiono atstovy yra vertinamas
kaip socialiai patrauklus, gerbiantis gimtaja tarmg, patriotiskai nusiteikgs Zzmogus.

Genovaité Kaciuskiené

Linguistic Self-awareness of Representatives of Siauliai Region
Summary

Keywords: sociolinguistics, Siauliai region, linguistic self-awareness.

The Institute of Lithuanian Language implements the project “Lithuanian Contemporary
Research into Geolinguistics: Point Network Optimization and Interactive Dissemination
of Dialect Information”. Dialectologists of Siauliai University are the project participants
among others. Based on the data obtained from a sociological questionnaire survey
research conducted in some places of Siauliai Region (Karéemos, Liutkiskiai (Radvilikis
District), Norusai¢iai and Sapnagiai (Siauliai District) the article analyses the linguistic
self-awareness of local population.

According to the results of the survey it can be concluded that the population of Siauliai
Region can point out the differences between the two varieties of language, spoken and
written, assigning the functions and activity scopes typical of each of them. The spoken
language is a language used to communicate with family, relatives, and neighbours; it is
a native dialect. The written language is a language used in literature, print media, and
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correspondence; since it is not as spontaneous and lively, the standardized version, the
standard Lithuanian language, is the best option.

An individual who speaks / uses a dialect is seen as socially engaging, respecting the
native dialect and patriotically-minded person by the representatives of Siauliai Region.
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