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Timothy Snyderis

Sio straipsnio tikslas yra analizuoti Piety Lietuvos partizany srities rezistenty
dienorascius, atsiminimus' kaip trauming atmintj. Partizaninis karas Dziikijoje, par-
tizany vienijimasis, struktiira detaliai analizuojama knygoje Lietuvos partizanai
1944—1953 m. (1996), o Siam tyrimui svarbis du istoriniai faktai: 1) ,,<..> 1945 m.
geguzes 7 d. Kazimieraitis ikiiré Dziiky grupés Staba, kurio svarbiausias uzdavinys
buvo suvienyti visus Dainavos krasto partizanus. Staba sudaré trys skyriai: opera-
tyvinis, propagandos ir mobilizacijos* (LP 190); 2) Piety Lietuvos sriti (1949 m.
pabaigoje pervadinta ,,Nemuno® vard\u) 1949—1950 m. sudaré ,,Tauro® ir Daina-
vos apygardos, { kurias iéjo ,,Zalgirio®, ,,Gelezinio vilko®, ,,Vytauto“ rinktinés
(,,Tauro* apygarda) ir ,,Kazimieraic¢io®, ,,Dziky®, ,Sarfino® rinktinés (Dainavos
apygarda) (LP 147). Pastarosios vady negroziniai tekstai ir yra pagrindinis tyrimo
Saltinis?.

Tyrimo problema susijusi su partizany trauminés atminties identifikavimo sto-
ka, su reliatyviu istorijos ir atminties santykiu, su rezistenty pasakojimy specifi-
ka. Siuo aspektu partizany negrozin¢ literatiira, regis, specialiai netyrinéta, nors ji
reflektuota 1997 m. publikuotame Vidmanto Titlio straipsnyje ,, Tragisky jvykiy
stikuryje paraSyty memuary savitumai“, kuriame po tyrimo konstatuojama, jog
,»[t]larp pokario laikotarpio memuary svarbig vieta uzima partizaninio sajudzio da-
lyviy atsiminimai. Ju, kaip istorijos $altinio, panaudojimo tradicijos istoriografijoje
dar néra tvirtos™ (T G t 11 s 1997). Taciau trauma, atmintis yra sulaukusi konceptu-

! Straipsnyje vartojama ,,negrozinés literatiiros* savoka, laikantis pozitrio, kad nagrinéja-
mi atsiminimai ir dienorasc¢iai néra klasikiné dokumentiné / fakto literatura.

% Tiriami $ie Saltiniai: Lietuvos partizany Dzitky grupés Stabo veiksmy dienorastis (publ.
1993), Adolfo Ramanausko-Vanago Daugel krito siiny (1992), Liongino Baliukeviciaus-
partizano Dzitko dienorastis: 1948 m. birzelio 23 d. — 1949 m. birzelio 6 d. (2008).
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aliy Danutés Gailienés, Irenos Sutinienés, Dalios Leinartés? tyrimy. Jie visi susijg
su istoriky aktualizuotu atminties diskursu, kuri suvokiant svarbu tai, kad ,,[p]lates-
kiu, kurie galéty egzistuoti tarp biidy, kuriais asmenys prisimena praeitis, kurios
patenka 1 juy asmenines patirtis, biidy, kuriais jie apibréZzia ar patiria savo socialini
isitraukima, ir budy, kuriais socialinés ar kolektyvinés praeities reprezentacijos
ir supratimai yra generuojami placiojoje visuomenéje“ (Cubbit 2007, 13). Sie
sarysiai {zvelgtini ir partizany atsiminimuose, o paciy laisvés kovy dalyviy patirtys
vis dar nepakankamai apmastytos. Istorikas Timothy Snyderis studijoje Kruvinos
zemés: Europa tarp Hitlerio ir Stalino (2011) tik retkar¢iais pamini lietuviy partiza-
nus: ,,Soviety pozitriu, ukrainieciy, Baltijos $aliy ar lenky partizanai buvo tiesiog
banditai, keliantys bédy periferinése teritorijose, tad su jais reikéjo susidoroti pasi-
telkiant didziules karines pajégas ir tremiant“ (Snyder 2011, 365). Partizany
pasipriesinimas Siandien yra traktuojamas kaip partizaninis karas (3i klausima yra
gvildenes Bernardas Gailius, Vytautas Jokubauskas etc.). Zinoma, galima biity teig-
ti, kad partizaninj kara visos Lietuvos mastu legitimuoty 1949 mety LLKS dekla-
racija, taciau lokaliame lygmenyje jis vyko dar anks¢iau. 1945 m. J. Vitkus-Kazi-
mieraitis Lietuvos partizany Dziiky grupés Stabo isakyme Nr. 2 vartojo $ia savoka:
,»<...> partizaninio karo apystovose (LK 83).

Tyrimo metodologija — Nigelo C. Hunto pateikta trauminés atminties koncepci-
ja, kuri i8déstyta knygoje Atmintis, karas ir trauma (2010). Tai interdisciplininio
pobidzio darbas, kuriame iStrinama riba tarp atminties, istorijos, psichologijos®*.
Jame daugiausiai reflektuojant Antrojo pasaulinio karo veterany psichologines trau-
mas, atmetant dominuojantj ,,potrauminio streso sutrikima“ (,,Post-traumatic stress
disorder®, 1980), novatorisSkai {vedama pasakojimo prieiga. Autorius pastebi, kad
»|plsichologai tradiciSkai yra ignorave literatiira kaip potencialy duomeny $altini*
(Hunt 2010, 161). Huntas izvelgia rysj tarp traumos, atminties, istorijos, pasa-
kojimo ir socialinio diskurso. ,,Trauminé atmintis yra sudaryta i§ dvieju skirtingy
atminties risiy. Pirma, individy, kurie jau yra negatyviai paveikti traumos ir kurie
gali turéti labai gyvus ir aiskius jvykio atsiminimus. Antra, {vykio pasakojimas

3 7Zr. Danuté Gailiene, Kq jie mums padaré: Lietuvos gyvenimas traumy psichologijos
zvilgsniu, Vilnius: Tyto alba, 2008; Irena Sutiniené, ,, Trauma ir kolektyviné atmintis: socio-
kultiirinis aspektas®, Filosofija. Sociologija, 2002, 1, p. 57-62; Dalia Leinarte, ,,Lietuvos
motery ir vyry trauminé patirtis soviety lageriuose ir tremtyje®, Kultiros barai, 2012, 2,
p. 50-57.

4 Traumos ir literatdiros tyringjimai paprastai yra interdisciplininiai: ,,‘ Traumos literatiiros’
terminas taip pat nurodo dabarting traumos koncepcijos keliong i§ medicinos ir mokslo
diskurso i literatiiros studijy lauka.* (Anne Whitehead, Trauma Fiction, Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2004, p. 4). Minéta ,,kelioné* itin pastebima ,,Kultiiros studijose®.
Aleida Assmann tiria atminties ir traumos santykius, ,,kiino irasa", analizuoja karo trauma
literatiiroje ir parodo, kaip literatiira gali svarstyti trauma. Zr. Aleida Assmann, Cultural
Memory and Western Civilization: Functions, Media, Archives, Cambridge: Cambridge
University Press, 2011, p. 238-280.
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yra fragmentuotas, dezorganizuotas ir turi spragy” (Ibid., 128). Huntas iSskiria
,,pasakojimo koherencijos modeli*?®, padedantj nagrinéti pasakojimo koherencijos
problema, kuria lemia patirta trauma. ,,Traumos patyrimas, — sako autorius, — suar-
do gyvenimo istorijos kiirima, sukurdamas nekoherentiska, dezorganizuota ir frag-
mentuota pasakojima‘ (Ibid.). Taip pat svarbu pazyméti, kad Huntas identifikuo-
ja ir pati atminties tapimo trauma mechanizma: ,,Trauminé atmintis neegzistuoja
normaliame ‘strese’. Trauminé atmintis susijusi su asmens pirmine nesamoninga
reakcija i trauminj jvyki. Kadangi asmuo i§gyveno ivyki, atmintis jau yra neisdil-
domai fiksuota psichikoje. Tai yra adaptyvu“ (H unt 2010, 7). Kitaip sakant, auto-
rius sukuria nauja interdisciplinini diskursa, nes pastarojo esmé ,,<...> slypi idéju
skaiCiuje, kurios rezonuoja per visa Siuolaikinj diskursa — tai unifikuoto mokslo,
bendryju ziniy, sintezés ir Ziniy integracijos id¢jos* (Klein 1990, 19).

Hunto vartojamos savokos ir jy apibréztys

Huntas kviecia matyti ne tik psichines, fizines negalias, bet ir platy socialini,
kultiirini konteksta, kuris leidzia parodyti, kaip asmuo interpretuoja praeitj, dabarti
ir ateiti. Mokslininkas tiksliai konstatuoja, kad tie patys terminai skirtingose discip-
linose labai skiriasi. Todél jis {veda Sias savokas ir jas apibrézia:

»Istorija. Tai yra nepsichologiné praeitis, kuri yra apibrézta ir determinuota aka-
deminiy istoriky sisteminio tyrinéjimo. Ji taip pat nurodo i tg praeities dalj (nuto-
lusia nebeatmenama praeiti, t. y. mazdaug esancig anapus trijuy karty), kuri neturi
psichologinio rysio, kadangi néra né vieno aplink, kuris prisimena ta laika ar kuris
zino zmoniy, kurie prisimena ta laika“ (Hunt 2010, 97).

»Kolektyviné atmintis. Ji nurodo { bendra atmintj, kuria iSlaiké bendruomené
apie praeiti. Ji gali nurodyti i bet kurj praeities perioda, bet dabartiniame kontekste
ji turi labiau specifing reikSme — kolektyving atmint; iSlaiké daugiau kaip trys kar-
tos. Tam, kad turéty kolektyving atminti, individui nereikia turéti ivykio patirties,
bet jis privalo biiti tokios svarbos, kad jis yra prisimenamas atmintyje greiciau
negu istoriskai (Ibid.).

swocialinis diskursas. Tai yra mastymo budai, kurie yra zinomi visuomen¢je
tam tikru metu. Sie mastymo biidai yra iSkelti per Ziniasklaida, §vietima ir per ben-
dras socialines saveikas. Socialiniai diskursai susieja svarbiausias zmoniy savei-
kos sritis, tikejimus, kuriuos zmonés islaiko. Visuomenéje yra tiikstanciai sociali-
niy diskursy <...>, jie dramatiskai keic¢iasi laikui bégant. Ne kiekvienas su jais yra
sutikes, bet jie daugumos ar daugelio zmoniy yra bendrai priimti ir eksplicitiskai,
ir / ar implicitiskai (Ibid.).

,, Naratyvas. Pasakojimas ar istorija yra esmé to, kas turi bti psichosocialinio
zmogaus bitis. <...> Miisy individualts pasakojimai neiSvengiamai dél miisy so-
cialinés prigimties yra determinuoti ne tik misy mastymo, miisy paciy patyrimy at-

5 ,Pasakojimo koherencijos modeli“ sudaro konkretiis rodikliai (,,Supazindinimas®,
»Struktira®, , Afektas*, | Integracija®) ir ju kodavimo kriterijai. [Ssamiau zr. Nigel C. Hunt,
Memory, War and Trauma, Cambridge: Cambridge University Press, 2010, p. 130-138.
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siminimuy, bet taip ir kity socialiniy diskursy, kurie egzistuoja visuomen¢je. Asme-
nys neturi vienintelio pasakojimo; pasakojimas priklauso nuo auditorijos* (Ibid.,
97-98).

Huntas i8skiria konkrecias trauminés atminties ri$is, remdamasis karo veterany
pateiktais duomenimis: koSmarai, kalté, Ziaurumai. Trauminés atminties jveikimo
[,,coping*‘] strategijos: a) [veikimas karo metu: (iS)vengimas, fatalizmas, pasirinki-
mo nebuvimas, karas kaip pateisinama priezastis, draugyste, kazkas, dél ko verta
gyventi; b) [veikimas pirmaisiais pokario metais: uzmarstis; c) [veikimas dabarti-
niais laikais: veteranai trauming atmintj pavercia pasakojimu. Po karo veteranams
,»<..> buvo pasakyta, kad prisiminimai turéty iSnykti laikui bégant, ir jy Seimoms
buvo pasakyta neaptarinéti karo, nes Sis galéty sukurti problemuy* (Ibid., 151). Ve-
teranai trauming atmintj pavercia pasakojimu, istorija, kuri uzgozia asmeninj paty-
rima. Huntas konstatuoja, kad veteranai dazniausiai naudoja vengimo strategija,
kuri yra pasyvi ir riboto efektyvumo. Todél autorius atkreipia démes; ir i socialini
palaikyma, kuri teikia: zmonos / Seima, draugysté, veterany asociacijos. Be to,
Huntas pastebi, kad ,,[v]eteranas turi viena pasakojima Seimai, o kita skirta pasida-
lyti su kitais Zzmonémis* (Ibid., 158).

Siomis Hunto savokomis bus pasiremta analizuojant Lietuvos partizany neg-
rozing literatlira kaip trauming atmintj. Hunto pateiktos apibréztys leidzia iSvengti
terminy niveliacijos, {Zvelgti specifines istorijos, kolektyvinés atminties, naratyvo
etc. savybes.

Lietuvos partizany Dziitky grupés Stabo veiksmy dienoratis, arba trauma ir

istorija

Dienorasciy tikslas: palikti teisingg kovy dél laisvés vaizda, kaip medziagq is-
torijai ir pagelbéti véliau surasti tuos tylivosius, mazai kam zZinomus didvyrius, ku-
rivos tauta turéty pagerbti, ar tai apdovanojant, ar tai apripinant nukentéjusiy
Seimas. Prie dienora$ciy pridedami visi veiksmus lieciantieji dokumentai, jsakymai,
schemos ir pan.

Juozas Vitkus-Kazimieraitis

,,1945 m. pavasari Piety Lietuvoje pradéjo veikti du visisSkai savarankiski par-
tizanams vadovaujantys centrai. Alytaus apskrities Marcinkoniy vals¢iaus ribose
buvo ikurtas Dziiky grupés partizany Stabas, vadovaujamas pulkininko Juozo-Vit-
kaus Kazimierai¢io* (LKA 8). Pastarasis ras¢ minétos grupés veiksmy dienorasti,
kuris buvo paimtas ,,<...> 1946 m. sausio 12 d. miske, 6 km nuo Kapiniskiy kaimo,
LTSR Alytaus apskritis, likviduojant bandity apygardos, vadovaujamos Kazimie-
rai¢io, Stabo bunkeri” (LKA 9). Dienoras¢io originalo neisliko, o ,,[bJuvusiame
KGB archyve Vilniuje rasti masinras¢iai su dienorasc¢io vertimais i rusy kalba,
todél rengiant publikacija, tekstas iSverstas i lietuviy kalba“, — konstatuoja Algis
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Kaséta(K a s éta 1993, 5)% Dienorastis pradétas rasyti 1945 m. geguzés 29 diena,
o paskutinis jrasas — 1946 m. sausio 7 dienos.

Dienorascio struktiira labai svarbi, nes fiksuoja: a) veiksmo laika; b) uzra§ymo
laika. Turime laiko tarpa, kuris informacija ar pozitri i vieng ar kita ivyki, reiskini
Siek tiek koreguoja. Be to, dienorascio autorius — Kazmieraitis — pats save fiksuoja
vns. Il asmens forma: ,,Kazimieraitis labai atsakingai zitiri { vadovaujama darba,
daznai sielojasi, kad neturi su kuo nors turinciu platesni akirati pasitarti (LKA
11-12). Taip vengta subjektyvumo ir asmeniskumo, biidingo tradiciniam dieno-
ra$¢iui, nes Sikart raSomas veiksmy dienorastis. Pradzioje matome, kaip Juozas Vit-
kus, Lietuvos kariuomenés karo inzinierius, pulkininkas leitenantas, nusprendzia
,»<...> pasitraukti i§ vieSojo gyvenimo ir pereiti dirbti tik su zaliukais* (Ibid., 13—
14). Neéra jokio dvejojimo, abejoniy, tiesiog tvirtas apsisprendimas, kurj véliau
atsiminimuose patvirtino partizanas Antanas Suraucius-Tauras.

Visy pirma dienorastyje fiksuojami sunkumai, kilg¢ organizuojant partizany pa-
siprie§inima: ,,sunkumai su popieriumi* (Ibid., 10), komplikuotas memorandumo
soviety vyriausybei raSymas, ,,<...> néra galimybés gauti masinéle rusisku Sriftu*
(Ibid., 18), ,,[d]él tamsos ir lietaus uzplaukiame ant seklumos* (Ibid., 19), ,,<...>
Potsdamo konferencija apvylé lietuviy lukesc¢ius* (Ibid., 23), ,,[t]arp bendradarbiy
pastebimas aplaidumas ir demoralizacija“ (Ibid., 26), ,,[sJugenda radijo imtuvas,
vos vos girdéti“ (Ibid., 27). Visa, kas ¢ia pasakyta, yra praeitis, fiksuojanti istorines
realijas ir partizany patirtas traumas, ir ji labai svarbi, nes ,,<...> dabartis negali
biti interpretuota be praeities zinojimo*“ (Hunt 2010, 100). Taciau Kazimieraitis
$iy sunkumy neinterpretavo, o fiksavo, manydamas, kad jis uzraso istorija.

Taciau Kazmieraitis fiksuoja ir konkreciy partizany traumines patirtis. Antai
VIL. 18 d. jvyko toks ivykis: ,,Vakarop atvyko RUGYS ir atvedé¢ LUSI, kuris
pasirodé labai paveiktas savaitg trukusiy NKVD siautéjimy. Apie koki nors nor-
maly darba nebuvo né kalbos: taip jis buvo sukréstas. Jam pasiiilyta pagyventi
pas SERNA, kad atgauty dvasine pusiausvyra“ (LKA 18). Beje, tai uzraSyta tik
X. 16. Is dienorasc¢io atsekama ir detali partizano Alseikos — Vytauto Kazimiero
Goncio, artilerijos atsargos leitenanto, pasitraukimo i§ misko istorija. Tuo tarpu
pats Kazimieraitis dziaugiasi radgs gerai veikianti radijo aparata, drausmingus
partizanus, pasiaukojanti sléptuvés irenginé€jima, akcentuoja Merkinés uzémima.
Sios retos sekmés istorijos rodyty, kad partizanams jveikti karo ir kasdienio gyve-
nimo traumas padédavo mazesni ar didesni laiméjimai kovos fronte. Po Merkinés
puolimo ,,[k]onstatuotas jei ir ne materialinis, tai Zzymus moralinis laiméjimas. La-
bai pakili gyventoju nuotaika* (Ibid., 49). Be to, autorius fiksuoja ir grazy Kiiciy
vakara (XII. 24), ir linksma Naujyju mety sutikima (XIL.31-1.1). Partizanai buvo
glaudziai susij¢ su kasdieniu gyvenimu, o tai skiria jy patirtis nuo Hunto aprasyty
karo veterany patir¢iy.

¢ Straipsnyje cituojamas ,,Lietuvos partizany Dziiky grupés $tabo veiksmy dienorastis*,
publikuotas zurnale Laisvés kovy archyvas, Nr. 9, Kaunas: Lietuvos politiniy kaliniy ir
tremtiniy sajunga, 1993, p. 9-54.
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,I15tisa diena KAZIMIERAITIS vienas spausdino atsiSaukima ,,Kovok* ir
mobilizacinio skelbimo matricas. Maitinosi tuo, kas ka atnesé. Dazniausiai $altu
uzkandziu arba pienu‘ (Ibid., 19). Taigi partizany vadas raso pats apie save, islai-
kydamas distancija tarp raSanciojo ir to, kas raSoma. Bet tokiam sakiniui parasyti
reikéjo laiko: spausdino VII. 21, o dienorastyje irasé, kaip spausdino, tik X. 16.
Dienorastyje pazymima, kad, siekiant uzkirsti kelia masiskam partizanui registravi-
muisi, i$leidziamas jsakymas Nr. 8 Dziiky grupei. Registravimasis reiskia lojaluma
soviety valdziai, pasitraukima i§ kariy grety. Kazimieraitis leido grizti i civilini
gyvenima, ,,<...> bet su salyga, kad uzsiregistrave partizanai nepaklitity { NKVD-
istu pinkles ir netapty savo broliy iSdavikais* (Ibid., 21). Istorija rodo, kad taip ir
atsitiko, todél kitas irasas yra toks: ,,Gauname ziniy apie prasidéjusius partizany
Seimy trémimus ir apie nervinga partizany registracija (Ibid.). Kazimieraitis fik-
suoja ,,<...> Organizacinio Lietuvos islaisvinimo plano projekta™ (Ibid., 32), jis
sutinka, kad ,,<...> Vyriausiasis LLA $tabas paskirty ji partizany apygardos vadu*
(Ibid., 33), ,,KAZIMIERAITIS raso: organizacinius nurodymus Lietuvos partiza-
nams, partizany daliniy organizavimo principus, rikiuotés ir komandavimo nuo-
status® (Ibid., 39), pazymi, kad ,,[n]uspresta gruodzio 1 dieng isleisti biuleteni
ir Dziikijos partizany dainas* (Ibid., 36). Apskritai galima konstatuoti, kad dainy
kuirimas ir atlikimas buvo vienas 1§ trauminés atminties jveikimo budy.

Kazimieraitis daug démesio skyré ir laikras¢io Laisvés varpas leidimui’, o tai
buvo vienas i$ trauminés patirties eliminavimo buidy. Laikrastis leido ne tik pa-
skelbti partizanams ir gyventojams aktualia informacija, bet ir palaiké kovotoju
dvasia. Antai buvo raSoma, kad ,,[p]artizany lavony iSniekinimas miesteliy gatvése
neuzgniaus lietuviy tautos pasiprieSinimo* (LK 563).

Dienorastis tiesiogiai susijgs su Dzuky grupés Stabo isakymais (ju, kaip ro-
do XI.30 dienorascio irasas, buvo 21), kuriy iSliko originalai ir kuriy analizé at-
skleidzia ir traumas, kurias patyré paprasti civiliai gyventojai. Sie jsakymai rodo,
su kokiomis problemomis buvo susidurta, kaip jos buvo sprendziamos, bet detali
ju analiz¢ buty kito i{domaus tyrimo objektas.

Sis Kazmieraicio vestas ir tvarkytas partizaninés veiklos dienorastis atskleidzia
istorines partizany ktrimosi Dziikijoje aplinkybes. Turime politinj, organizacini
ir asmeninj lygmenis, i$ kuriy svarbiausias pirmasis. Paties ,,pasakojimo koheren-
cijoje autoriui svarbiausias buvo ,,supazindinimas* su istoriniu, socialiniu kon-
tekstu, su pagrindiniais partizanais. Partizany vadas tik konstatuoja, nereiskia sa-
Vo emocijy, asmeninio pozilrio, jis mané rasas istorija. Taciau Siandien galétume
pasakyti, kad jam ,,<...> karas vis délto buvo tik atmintis, ne praeitis, ne istorija“
(Hunt 2010, 104).

7 Laikrastis leistas 1945-1952 metais, o jo pavadinimas nurodyty i Filadelfijos ,,Laisvés
varpa“ (Liberty Bell), kuris yra JAV Nepriklausomybés deklaracijos (1776 m. liepos 4 d.)
simbolis.
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Adolfo Ramanausko-Vanago atsiminimy knyga Daugel krito siiny, arba

trauma ir socialiniai diskursai

Taigi kiekvieno partizano indélis Lietuvos laisvinimo kovon, jo iSgyvenimai par-
tizanavimo laikotarpiu yra atskira paslaptinga istorija.
Adolfas Ramanauskas-Vanagas

,»Todél a$ ir nusprendziau bent labai glaustai uzrasyti tai, ka patyriau. Manau,
kad tie, kurie ateityje domésis Lietuvos laisvés kovos sajiidzio istorija, mano prisi-
minimuose ras konkrecios medziagos apie visa Dainavos apygarda, i$ dalies apie
Tauro apygarda — ir tam tikru laikotarpiu — apie visa LLKS* (DKS 4). Adolfo
Ramanausko-Vanago atsiminimai apima 1945 m. balandzio 25 dienos jvykius, o
baigiasi 1947 mety pabaigos—1948 mety pradzios ivykiy aprasymu. Atsiminimy
pabaigoje perzengiamas Naujuju mety slenkstis ir sakoma: ,,Zinojome, kad at-
einantieji 1948 metai atne§ mums sunkiy iSbandymy — pareikalaus daug auky*
(Ibid., 442). ,,Paskutinieji uzrasai rasyti 1955—1956 metais pagal anksciau darytas
santraukas ir dokumentus“ (Ramanauskaité-Skokauskiené 1992,
443)% Ramanauskas-Vanagas, prieSingai nei Kazimieraitis, preciziskai nefiksuoja
nei slapyvardziy, nei daty, nes ,,<...> kartais tikslia data sunku prisiminti dél to,
kad nuo ty dieny praéjo jau nemazai laiko <...>* (DKS 390). Vanago prisiminimai
yra savirefleksyviis, determinuoti laiko, juose uzfiksuota daug socialiniy diskursy
ir traumings patirties. Svarbu pabrézti, kad jis save skyré nuo rasytojo: ,,<...> §is
pasakojimas néra nei prasimanymas, nei fantazija <...>; AS rasau tai, kas i§ tiesy
buvo* (Ibid., 345). Taciau privalu turéti omenyje, kad Vanagas pateikia subjektyvy
pasakojima, kad ,,[s]antykis tarp pasakojimo, saves paties ir tapatybés yra pagrindi-
nis misy supratimui apie reakcija i trauma“ (Hunt 2010, 115).

Rasydamas apie pasitraukima i§ legalaus gyvenimo jis paliecia svarbig pro-
blema — laisvés kovotoju tapatybe: ,,<...> Lietuvos laisvés kova <...> pradéta or-
ganizuoti ne i§ virSaus, o i§ apacios — i§ tyriausios Lietuvos kaimo jaunuomenés*
(DKS 36). Siandien mastant galima pasakyti, kad ta kaimo dalis, kuri véliau garbin-
gai kovojo iki mirties, turéjo labai aisky tapatybés jausma. Jo formavimuisi jtakos
turéjo pirmosios soviety okupacijos istorija (1940—1941), nes ,,[m]usy tapatybés
yra susietos su atmintimi ir istorija. Be atminties mes neturime tapatybés“ (Hun t
2010, 106). Tarpukario Lietuvos kartoms tapatybé buvo duotybé, kuria reikéjo
saugoti ir ginti. Antroji sovietiné okupacija is§kélé ir asmens, ir tautos pasirinkimo
klausimus, i kuriuos buvo atsakyta skirtingai.

Atsiminimuose ne karta pabréziama, kad miesto gyventojai, inteligentai, inte-
lektualai 1§ esmés nesiprieSino, netapo partizanais. Konstatuojamas suvokimas,

8, Tévas savo atsiminimy pirma ir antra dalis baigé rasyti 1952 metais. Rankrasti paslépé
Punioje pas patikima zmoguy, kur jis buvo saugomas nuo 1953 iki 1989 mety. Trecia dalis
buvo paraSyta véliau ir paslépta Alytuje, kur patikimi Zzmonés rankrasti saugojo nuo 1956
iki 1989 mety“, — konstatuoja Auksuté Ramanauskaité-Skokauskiené. Zr. Adolfas Rama-
nauskas-Vanagas, Daugel krito siiny. Antras leidimas, Vilnius: Mintis, 1992, p. 445-446.
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kad ,,[k]aimas jau nelaukia i§ inteligentijos nei pavyzdzio, nei paguodos* (DKS
127). Vanagas aiskino, kad inteligentija ,,sukaustyta bolSevizmo*, bet, mano galva,
tai tebuvo prisitaikymas. Kestutis K. Girnius yra konstataves ne viena €jimo / néji-
mo partizanauti priezasti, bet kartu pastebéjes, jog ,,[Z]monés gerokai skiriasi, ir
joks apibendrinantis aisSkinimas negali atitikti juy jausmy, individualios mastysenos
ir praeities patirties“ (Girnius 1990, 115). Dzikijos kraSto mokytojai, puska-
rininkiai, buveg vals€iy ar apskriciy tarnautojai, kaip rodo Ramanauskas-Vanagas,
kiiré partizany burius. Taciau jis atskleidzia, kad partizany gretose buvo ir rusy, ir
vokie¢iy. ApraSydamas vieng narsy rusa, besikovusi su tautieéiais ir pakliuvusi i ju
nelaisve, konstatuoja: ,,Rusai Kudariskiy kaime pas viena gyventoja ji baisiai kan-
kino, bet jis nieko neisdavé ir, kaip pasakoja, dar visaip iSjuoké rusus* (DKS 57).
Lietuviy ir kity tauty partizany santykiams Ramanauskas-Vanagas skiria poskyri
»Svetimtauciai misy sajidyje” parodydamas, kad rusai nepagristai lietuviy partiza-
nus vadindavo vokiSkaisiais nacionalistais.

Partizany vadas daug démesio skiria svarstymams alkoholio tema. Pavyzdziui,
pasakoja istorija, kaip tvarkingy namy Seimininkas jam atéjusiam pasitiles stikling
degtinés. Tada Ramanauskas-Vanagas pradeda mastyti apie save. Jis prisipazista,
kad gyvendamas Alytuje ir iSgerdavo, ir riike, taciau ,,[1]ikus dviem ménesiams iki
iSeinant partizanauti, grieztai nusprendziau mesti ir viena, ir antra (Siam apsispren-
dimui didelés jtakos turé¢jo mano zmona) (Ibid., 64—65). Tai moralinis apsisprendi-
mas, kuris buvo pagristas ir visuomenés jpro¢iy kritika. Nuo asmeninio patyrimo
pereinama prie partizany santykio su gérimu ir tiesiai sakoma: ,,Alkoholis — vienas
baisiausiy sajiidzio priesy* (Ibid., 65). Ramanauskas-Vanagas tampa XX a. antros
pusés Valanciumi, o jo atsiminimai liudija, kad alkoholis buvo partizany traumos
iveikimo strategija. Beje, véliau ja noriai perémé ir civiliai sovietinés Lietuvos
gyventojai.

Kita traumos jveikimo strategija — tai Dievo tikéjimas, malda. Ramanauskas-
Vanagas uzfiksavo 1945 m. birZelio 2 dienag Nemunaicio baznytkaimyje vykusias
ispudingas pamaldas, kuriy metu ,,[v]yrai karstai meldési. Daugelio akyse spindéjo
aSaros‘ (Ibid., 28). Pamaldos baigési partizany priesaika, kryZzelio, trispalvés ir gin-
klo pabuc¢iavimu. Maldingumu pasizyméjo ir kaimo gyventojai, todél rusy saugu-
mieciai nuolat stengési iSniekinti zmonéms Sventus dalykus. Partizanas pateikia
detalia KazimieraiCio charakteristika, kurioje svarby vaidmeni vaidino faktas, jog
»Kazimieraitis pabréze, kad ,,<..> yra isitikings, kad be Dievo valios nieko neatsi-
tinka* (Ibid., 154). Taip paaiskéja Kazimieraicio pozicija, kad jis, prieSingai nei
kiti partizanai, nesizudyty.

Siekdami dezorganizuoti partizanus i$ vidaus, rusai Ziauriai persekiojo juy Seimy
narius, vykdé politing ,,amnestijos* akcija, kuria, kaip matéme, uzfiksavo ir Kazi-
mieraitis. Vietoj zadétos ramybés tebuvo mirtis ir trémimai, bet Si taktika negaty-
viai veike partizany koving dvasia. ,,Lietuviai raudonojo maro nenugalés, o ameri-
konai leidziasi rusy mulkinami ir kariauti nesirengia. Kol jie praregés, rasa mums
akis i8¢és...“ (Ibid., 101). Ramanauskas atskleidzia, kad registruotis partizanams
nebuvo drausta, regis, tikintis, kad jie taps sésliaisiais partizanais (Vakary Lietu-
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voje — 1948-1949 m., autoriaus teigimu, partizanams registruotis buvo draudzia-
ma); parodo, kaip kito tas tikéjimas biisima JAV pagalba ir fiksuoja lemiama lizio
momenta. Ta¢iau toks tikéjimas néra buidingas tik lietuviams. Antai lenkai, kaip
Kruvinose zemése (2011) parodo Snyderis, taip pat karstai tikéjo, kad amerikieCiy
kariai iSgelbés VarSuvos geta. Tad Sis tikéjimas i§ esmes buvo ,,isivaizduotas®, bet
itin svarbus.

Ramanauskas-Vanagas stebédamas ir analizuodamas partizanus jy neniveliavo,
jis suvoké, jog ,,<...> kiekvienas partizanas dél patirty nelaimiy savaip jaudinosi‘
(Ibid., 102). Placiau aprasydamas partizano Daktaro atvejj ir atskleisdamas, kaip
Sis parado viltj ir tikéjima pergale, jis parodo, kad Zmogaus savybés atsiskleidzia
laikui bégant. TaCiau partizany vadas nesibrauna { Daktaro ,,sielos gelmes* (Ibid.),
priespriesindamas Jiirininka, kuris tévynei paaukojo viska: ,,<....> savo Seima, as-
mening laisvg, jaunystg ir gyvybe (Ibid.). Kaip atskleidé studijoje Huntas, kas yra
trauma vienam zmogui, tas gali nebiti kitam. Be to, reakcijos i trauma yra skirtin-
gos. Tai rodo partizano Tauro atvejis: jis tapo neveiklus, nebevykdé pareigu, nes
,,<...>rusai arestavo jo zmona, atplésé nuo kiidikio. Tauras d¢l to nepaprastai krim-
tosi. Jis vos nenusizudé i$ sielvarto® (Ibid., 176). Véliau Tauras jveiké $ia trauma,
energingai vykdé organizacinj darba iki mirties kovos lauke.

Atsiminimuose daug démesio skiriama i§davystés fenomenui. Zinoma, &ia pa-
grindinis yra provokatorius Erelis — Juozas Markulis, ta¢iau Ramanauskas-Vana-
gas daug démesio skiria eiliniams $nipams, teigdamas, kad ,,[§]nipas yra pats bjau-
riausias tautos iSgama“ (Ibid., 231). Ju likvidavimas buvo opus, nemalonus, bet
butinas. Dazniausiai remtasi gyventojy parodymais, suvokiant, kad Sie gali buti ir
subjektyviis, pagristi asmeninio kerSto sumetimais. Uz lengvabudiska mirties sky-
rima, vadovaujant Ramanauskui-Vanagui, partizany karo lauko teismas mirtimi
nuteisé Geguze, Jurging, RieSuta, Téveli, Useli, Studenta. Vadas suvokia, kad parti-
zanai padar¢ klaidy, kad buvo atvejy, kai vadovautasi momento ,,<...> ispiidziu ir
savo nuozitira“ (Ibid., 233). Pabréziama, kad partizanai nekankindavo ir neiSniekin-
davo lavony, kaip kad teigé rusu propaganda. Be to, $i atsiminimy knyga parodo,
kaip ir kodél ,,<..> tarp gyventoju isigal¢jo mazai valdomas kerstingumo jausmas
(Ibid., 338). Kolukiy ivedimas, partizany kovos, pléSimai, skundimai nulémé toki
mastyma ir elgesi. Okupantai skleidé gandus apie trémima, o véliau meistriskai nu-
taikydavo vezimo momenta. Taigi Zmonés bet kokiomis salygomis siekia s€kmin-
go gyvenimo, o tai reiskia, kad ,,<..> Zmonés privalo prisiimti elgesio kodus ir
paprocius visuomengs, kurioje jie gyvena, ir siekiant tai padaryti atmintis vaidina
esminj vaidmeni“ (Hunt 2010, 122).

Ramanauskas-Vanagas atsiminimuose uzfiksavo ir viena baisy sapna (sausio
12 d.), kurj jis pabudes papasakojes draugams, nes nujautgs, kad iSgirs ka nors
negera. Cia pat priduria: ,,.<...> net keleta karty esu sapnaves tokios pat risies sap-
nus — tartum matau, kaip kurie nors i§ mano pazistamy vyry rai¢iojasi kraujo klane,
o kiinas — vieny zaizdy... Po to suzinodavau, kad kaip tik tuo metu jie zuvo. Taip
buvo ir §i karta” (DKS 152). Konstatuoja, kad netoli Rudnios kaimo rusai nusove
A apygardos Stabo vyrus. Kita karta v¢él teigia sapnaves bloga sapna: ,,Rodos, ma-
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ne kazkur ant tvarto uzklupo enkavedistai ir kelis kartus persové galva, i$ kurios
pasipylé tamsus kraujas. Jau kelintg kartg panasiis sapnai iSsipildydavo tiesiog per
para. <..> nieckam apie tai neprasitariau, nes nenoré¢jau, kad vyrai laikyty mane
prietaringu‘ (Ibid., 191). Sapnas fiksuoja trauming patirti, kuri laisvés kovose buvo
nuolatiné palydové ir kurig reflektuojant svarbu prisiminti, kad ,,[m]iisy pasako-
jimy suvokimui svarbus yra ir atsiminimas, ir uzmirSimas*“ (Hunt 2010, 125).

ApraSydamas keturiasdeSimties kaliniy pabégima i$ Alytaus kaléjimo, autorius
konstatuoja ne tik jo sudétinguma, bet ir fakta, kad ,,[v]éliau Kiskis ir dar vienas
mokytojas <...> para§é keturiy veiksmy veikalélj, kuriame pavaizdavo, ka partiza-
nai patyre kaléjime. Ta veikaliuka jie parodé, kai atvykau vizituoti dalinio. Vaidino
patys buve kaliniai* (DKS 209). Tas pats jvykis aprasomas dar karta, jau po Kazi-
mierai¢io mirties, o tai rodo, kad vaidinimas buvo ne karta kartojamas (Stumbro
vyry spektaklis). Taip menin¢ kiiryba tampa dar viena traumos jveikimo strategija,
kuri yra universali (prisiminkime Vilniaus geto teatro istorija). Partizanai — Balu-
tis, Sermuksnis, Putinas, Vilkas — sléptuvéje skaitydavo knygas, Zurnalus, kiiré
ir dainavo dainas. Viena jy itin paplito, prigijo liaudyje: ,....i8duos juos nieksas
i8davikas, / bolSevikai juos nukaus...“ (Ibid., 280). Tai rodo, kad partizanai juy lau-
kiancia lemti net tekstualizavo. Autorius véliau raso, kad juos iSdavé Putino brolis
JaruSeviCius. Minétas ketvertas nepasidave gyvi, nusizudé: tekstas tapo faktu.

Ramanausko-Vanago atsiminimai fiksuoja socialinius diskursus, o per juos at-
skleidzia visuomenés trauming atmintj. Ji perteikiama fragmenti§ku naratyvu, nes
[ tJraumuoti zmonés praranda ju gyvenimo pasakojimy koherencija <..>“(Hun t
2010, 126). Tuo tarpu paties ,,pasakojimo koherencijoje* autoriui svarbiausia ,,in-
tegracija®, nes jis ivykiy ir patyrimy reikSmes integruoja i viena Sajudzio istorija.
Partizany vadas taip pat mané rasas istorija, bet pats biidamas tos istorijos dalis
uzfiksavo traumine atmintj.

Liongino Baliukeviciaus-partizano Dziiko dienorastis, arba trauma ir asme-

ninis pasakojimas

AS daugiau svajotojas negu veiklos zmogus. Bet pagaliau ar as save pazistu?
Kas gi is miisy save gerai pazista?..
Lionginas BaliukeviCius-partizanas Dziikas

Liongino Baliukeviciaus-partizano Dzitko dienorastis apima laikotarpi nuo
1948 m. birzelio 23 d. iki 1949 m. birZelio 6 d., taciau jame esama prisiminimy ir,
pvz., i§ 1944 mety. Dainavos apygardos vado (nuo 1949 05 19), artimo Ramanaus-
ko-Vanago draugo, islikes autentiSkas dienorascio tekstas atskleidzia asmenini par-
kalai. ,,Sis dienorastis jokiu biidu néra skirtas vieSumai. AS rasiau ji tik sau®, — tai
pirmieji dienorascio sakiniai (LBPDD 21). Dienorascio suvokimui svarbi Hunto
mintis, kad ,,[a]utobiografiné atmintis (kaip mes atsimename miisy paciy praeiti)
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yra dalis asmeninio pasakojimo, reflektuojancio miisy pozitirius apie mus pacius*
(Hunt 2010, 116). Kokia ji i karta?

Sekdami §j asmenini naratyva pirmiausia matome autoriaus démesj savo Sei-
mai (Kazimieraitis apie ja nekalba, Ramanauskas-Vanagas — retai). Baliukevicius-
Dziikas apraSydamas susitikima su broliu Kostu sako: ,,Jis mus visai kitaip isivaiz-
davo. Galvojo, kad mes ,,pasileide* — atseit geriam, pas merginas einam, na, ir Sau-
dom be jokios tvarkos. Taciau pas mus rado tikrai vienuoliska gyvenima* (LBPDD
30). Sis jrasas rodo partizany traktavima 1948 metais. Siame vaizdinyje esama ir
istoriniy realijy, ir rusy propagandos. Toliau aprasydamas partizany kasdienybe
Baliukevicius-Dziikas fiksuoja savo nuotaikas: ,,[n]ejauti, kaip Sirdi neju¢iom su-
spaudzia: béga laikas, béga jaunyste, béga meilé — viskas béga... Prie§ mus nezinia,
ir baisi nezinia“ (Ibid., 41). Taip Baliukevicius i§sako ne tik savo, bet ir kity parti-
zany $irdgéla. Netgi pamini taip pat besijauéiant] partizana Vaclova Voveri-Zaiba.
Rugpjiicio 20 d. jrasas parodo partizany dvejones, ju moralines kolizijas, tamsias
démes. Jas aiskindamas Baliukevi¢ius sako: ,,Zmogus nesi gelezinis (ir geleZis per
trumpa laika suriidija, sutrupa) ir todél kartais pradedi dvejoti, argi neiSseks misy
jégos?* (Ibid.). Apygardos vadas ne verkSlena, bet sako galis sau pasakyti, kad
partizano dalia yra sunki. Tai klausimai apie Seimos sukiirima, vieniSumo jausmo
isisamoninimas ir iveika, nuolatinis riipinimasis ateitimi. Baliukevi¢iui-Dziikui at-
eitis yra dabartis, tai ne busimo gyvenimo projekcija, tai konkretaus laiko realybé,
nulemta partizany tikrovés. Huntas teigia, kad ,,[k]aro patyrimai gali fundamenta-
liai keisti Zmogaus saves suvokima ar tapatybe (Hunt 2010, 10). Tokia kaitos
istorija regime ir dienorastyje.

Spalio 29 dienos dienorascio jrase konstatuojama, kad triksta Zmoniy, néra
inteligenty, o ir esanciy gretos vis retéja. ,,Musu apygardoje zuvusiyjuy jau apie
1000. Baisus skaicius! Sunku ir galvoti“ (LBPDD 52). Baliukevicius-Dziikas var-
toja skai¢iaus savoka, bet, kaip sako Snyderis aptardamas nacizmo ir stalinizmo au-
kas, tai ne skaiCius, tai asmenys. Skaicius panaikina individualuma, o ,,[t]ai reiSkia
buti apleistam istorijos, kuri prasideda nuo prielaidos, kad kiekvienas Zmogus yra
vienintelis“ (Snyder 2011, 444). Zuvusiy asmeny pakeisti nejmanoma, juos
galima tik atsiminti arba uzmirSti. Mirtis — tai partizany kasdienyb¢, todel kiek-
vienas turéjo surasti savaji santyki su mirtimi. Baliukevicius sako, kad buvo nusi-
teikes apie mirti negalvoti, dirbti, kovoti, kol i§mus paskutiné valanda. Visa laika
laikytis tokios pozicijos nejmanoma, tad atsiranda ir toks jrasas: ,,Mane apima
pyktis, kad mes partizanai tokie bejégiai (LBPDD 116). Sj jausma padidina saugu-
mieciy Zudymai, musimai, kankinimai, partizany rySininkiy i$niekinimai, nuolati-
nis zidir¢jimas i Vakarus, varganas tautieciy gyvenimas.

Baliukevicius-Dziikas daug démesio skiria ir visuomenei, netgi, sakytina,
lietuviy mentalitetui. Pateikdamas pasiturin¢io tkininko, pasitliusio tik duonos
kriaukslelj, pavyzdi, autorius sako, kad zmogelis dreba d¢l vieno kiti kilogramo
mésos, o0 mes nesijaudiname dél savo gyvybés. Partizany vadas sako, kad §is Zzmo-
gus nesuvokia, jog greitai jis bus pavadintas ,,buoze* ir iStremtas. ,,Jam tévyné —
pinigy terba*“ (Ibid., 53). Baliukevicius aStriai kritikuoja intelektualus: ,,Retas i$
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miusy intelektualy gali pasiryzti uz tévynés laisves ideja mirti” (Ibid., 56). Tokia
nuostatg jis grindé MGB agento Kosto Kubilinsko (Varno) veikla. Cituodamas
Kubilinsko eilérast] autorius sako, kad darbais $iy Zodziy negali poetas patvirtinti.
Visy, skiepijusiy tévynés meilg, kalba tebuvo ,,<...> tus¢ios statinés skambéjimas*
(Ibid., 57). Reikia pasakyti, kad Sis suvokimas buvo labai traumuojantis, ir ne tiek
dél zmoniy apsisprendimy, kiek dél pacios dekonstruotos tévynés savokos. Dzukas
ypac daug démesio skiria Kubilinsko iSdavystei. Poetas partizany bunkeryje rase
»Raudonaji roju*, o paskui kartu su Algirdu Skinkiu-Vilniu nuSové partizana Bene-
dikta Labenska-Karitina. Baliukevic¢ius svarsto: ,,Mintys, narpliojimai, svarstymai
mane vel apima. Kuo gi reikéty pasitikéti, jeigu tokie zmonés iSduoda?* (Ibid., 95).
Sie ir kiti analogiski atvejai rodo, kad pasitikéti savu, lietuviu, taip pat negalima.
Klasikinis pavyzdys — min¢tas MGB agentas Erelis (Juozas Markulis), sugeb¢jgs
apgauti, iSduoti daugelj pogrindzio veikéjy. Baliukevicius-Dzukas pateikia parti-
zano Audriino istorija, akcentuodamas, kad Sis norédaves, kad jo tévus iStremty.
Tai kova tarp pareigos tévynei ir meilés seniems tévams. Partizany vado pozitriu,
atsisakyti téviskes ir atsisakyti tévy yra du skirtingi dalykai. Lietuviuy polinkis i al-
koholj kaip problemy sprendimo biida taip pat apmastomas. 1949 m. kovo 24 d.
irase konstatuojama, kad tauta ,,<...> tik samagone tarytum atrado savo paguoda ir
laiking nusiraminima“ (Ibid., 112).

Baliukevicius-Dziikas autentiskai reflektuoja soviety ideologija, Josifo Stali-
no politika ir ypa¢ propaganda. Jis nesuvokia, kas gali skaityti bolSeviky spauda:
,,Laikrasc¢iuose zydinti Lietuva, o i$ tikryju pliistanti kraujuose® (Ibid., 64). Partiza-
ling pavadina asilu dél jo garbinimo, pastebédamas, kad ,,<...> su kvaila prigimtimi
neatskiriamai susijgs aziatiSkas ziaurumas* (Ibid., 65). Kalbédamas apie savo kaip
apygardos vado pareigas Baliukevicius-Dzukas pasakoja, kaip vyrams nusviesda-
vo politing padéti. Pastarieji tik ir laukdavo, kad jis pasakysias karo pradzia, bet
tokios galimybés néra jau daugiau kaip ketverius metus (1949 m. vasario 2 die-
nos irasas). ,,Sunku, pasiutusiai sunku pasakyti jiems ka nors raminancio®, — pri-
sipazista vadas (Ibid., 80). Pasakyti buvo biitina, nes tai lémé kariy psichologing
savijauta ir kovos tgstinuma.

Dienorastyje svarbus laiko iSgyvenimas (ne datos fiksavimas), kuris atskleidzia
partizano vidy. Akcentuojamas pereinamasis laikas, kaip kad fiksuojama 1949 m.
sausio 1 d. iraSe, kuris prasideda epigrafu: ,,Neklausk, kam skambina varpai — /
Jie skambina tau...” (Ibid., 72). Sie hemingvéjiski varpai isreiskia autoriaus vi-
dinj nerima, sutrikima, abejones. 1 val. 40 minuciy Baliukevic¢ius-Dziikas paraso:
,»AS nesuprantu, kas yra su manimi. Vis dazniau pasitaiko tokie momentai, kada
a$ nieko negaliu daryti. <...> Stai dabar tiesiog prievarta rasau i dienorastj $ias ei-
lutes. Taciau biina tokiy kiirybiniy valandéliy, kada a$ su pakilimu rasau, dirbu...*
(Ibid.). 1949 mety Velykos tampa vaikystés prisiminimu ir sazinés grauzatimi deél
istremtos mamos likimo. Si situacija, prasidéjusi balandzio 17 d., virsta eiléraiiais
mamai (balandZzio 26 d.). Sunku pasakyti, ar tai suktirimo ar {raS§ymo data, svarbiau-
sias pats faktas. Tai asmeniskas atsakas i trauma.
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Kita jos jveikimo strategija — grozinés literatliros skaitymas ir apmastymas.
Partizanas prisipazista miske skaitgs Anatole’io France’o Dievai troksta, Williamo
Shakespeare’o Hamletq, Makbetq, Levo Tolstojaus Prisikélimq. Siuose kiiriniuose
jis ieskojo atspirties, argumenty ir svarbiausia, kad rado. Tai rodo, kad meniné
kiiryba gali biiti psichologiné-egzistenciné atrama.

Baliukevicius-Dzukas zvelgia kaip asmenybe, jo irasai nereguliarts, nepilni,
bet jis vis délto pateikia gana platy pokario rezistencijos vaizdini. Huntas buvo
teisus, teigdamas, kad ,,[p]asakojimai apie traumini stresa yra daug daugiau nei
asmeniniai pasakojimai“ (Hunt 2010, 44). Tuo tarpu paties ,,pasakojimo kohe-
rencijoje‘ partizany vadui svarbiausias ,,afektas®, nes jis akcentuoja emocinius ver-
tinimus, daug informacijos teikiancius ir apie patj naratoriy. Partizanui dienorascio
raSymas nebuvo istorija, tai buvo dabarties fiksacija ir refleksija.

ISvados, arba trauminé atmintis kaip pasakojimo koherencija

1. Trauminé atmintis Lietuvos partizany atveju buvo labai gyva, momentiné,
dabarting, neturéjusi galimybiy itin transformuotis. Taciau ji igijo naratyvo forma,
kuri pasieké mus, gyvuosius, ir kuri byloja apie juos, mirusiuosius. Kazimieraicio,
Ramanausko-Vanago, Baliukevic¢iaus-Dziiko naratyvai yra skirtingi, nes ju ,,pasa-
kojimo koherencija“ buvo grista skirtingais koherencijos indeksais.

2. Sios trauminés atminties pagrindas yra individuali atmintis (Kazimieraitis),
socialiniai diskursai (Vanagas), asmeninis pasakojimas (Dziikas). Sie salygiskai
i§skirti diskursai rodo, kad dienorasciy ir atsiminimy autoriai turéjo psichologini
ry$i su apraSomas dalykais, todél visa, kas uzfiksuota, dar nebuvo istorija.

3. Lietuvos partizany Dzitky grupés stabo veiksmy dienorastis rodo traumos
ir istorijos sarysi. Partizany veiklos Dziikijoje pradzia visy pirma liudija tautos
trauma, o asmeniniai trauminiai potyriai lieka antrajame plane. Sis dienorastis au-
toriui buvo trauminé atmintis, o mums jau yra istorija.

4. Adolfo Ramanausko-Vanago atsiminimy knyga Daugel krito siiny atskleidzia
traumos ir socialiniy diskursy santyki. Ramanauskas fiksuoja ir partizany (aukoji-
masis), ir civiliy gyventoju (kerstas) reakcijas | traumas, jas analizuoja, akcentuo-
damas iSdavystés fenomena. Jis atskleidzia, kad meniné kiiryba buvo labai svarbi
traumos iveikimo strategija. Atsiminimai autoriui buvo traumin¢ atmintis, 0 mums
jie jau istorija.

5. Liongino Baliukeviciaus-partizano Dzitko dienorastis rodo traumos ir asme-
ninio naratyvo rysi. Baliukevi¢ius kuria savo asmeninj pasakojima, bet jis uzfik-
suoja ir istorinius, ir socialinius diskursus. Autorius reflektuoja soviety ideologija,
grozines knygas kaip traumos iveikimo strategija. Dienorastis autoriui buvo trau-
miné atmintis, 0 mums — jis yra istorija.
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Santrauka

Pagrindinés savokos: Piety Lietuva, partizanai, trauminé atmintis, dienorasciai, atsi-
minimai, istorija, atmintis, Nigelas C. Huntas.

Straipsnyje analizuojami Piety Lietuvos partizany srities rezistenty dienoras¢iai, atsimi-
nimai kaip trauminé atmintis. Tyrimo metodologija — Nigelo C. Hunto pateikta trauminés
atminties koncepcija, kuri i§déstyta knygoje Atmintis, karas ir trauma (2010). Tai interdis-
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ciplininio pobtidzio darbas, kuriame i$trinama riba tarp atminties, istorijos, psichologijos.
Mokslininkas pateikia savas istorijos, kolektyvinés atminties, socialinio diskurso, pasakoji-
mo apibréztis, nes Sie terminai skiriasi jvairiose disciplinose.

Lietuvos partizany Dzitky grupés Stabo veiksmy dienorastis, vestas Juozo Vitkaus-Ka-
zimieraicio, atskleidzia istorines partizany grupés steigimosi aplinkybes ir rodo, kaip sieja-
si trauma ir istorija. Adolfo Ramanausko-Vanago atsiminimy knyga Daugel krito siny liu-
dija, kad prisiminimai yra savirefleksyvis, determinuoti laiko, kad juose uzfiksuota daug
socialiniy diskursy ir trauminés patirties.

Liongino Baliukeviciaus-partizano Dzitko dienorastis yra autentiSkas tekstas. Autorius
zvelgia kaip asmuo, bet jis pateikia platy Lietuvos visuomenés ir istorijos vaizdini. Jis ku-
ria ir asmeninj pasakojima, ir reflektuoja soviety ideologija bei partizany traumas.

Trauminé atmintis Lietuvos partizany atveju buvo labai gyva, momentine, dabartiné, ne-
turéjusi galimybiy itin transformuotis. Sios trauminés atminties pagrindas yra individuali
atmintis (Kazimieraitis), socialiniai diskursai (Vanagas), asmeninis pasakojimas (Dziikas).
Dienoras¢iy ir atsiminimy autoriai turéjo psichologinj rysi su aprasomais dalykais, todél vi-
sa, kas uzfiksuota, dar nebuvo istorija. Dienoras¢iai ir atsiminimai buvo trauminé atmintis
autoriams, bet mums tai jau istorija. Visi Sie skirstymai yra reliatyvis, bet mes galétume
sakyti, kad Sie negroziniai tekstai yra reakcijos { traumas. Turétume sutikti su N. Huntu,
kad be istorijos, atminties ir pasakojimo mes esame niekas.

Nerijus Brazauskas

Non-fiction Literature by Southern Lithuania Partisan Region Resistants
as a Traumatic Memory

Summary

Keywords: Southern Lithuania, partisans, traumatic memory, diaries, memories,
history, memory, Nigel C. Hunt.

The article deals with the diaries and memories of Southern Lithuania Partisan Region
resistants as a traumatic memory. The research methodology is the “traumatic memory”
conception by Nigel C. Hunt proposed in his book Memory, War and Trauma (2010). It is
an interdisciplinary work because the boundary between memory, history and psychology
is blurred. Hunt presents his own definitions of History, Collective Memory, Social
Discourse, Narrative because they are different across disciplines.

The Diary of Lithuanian Partisan Dzitkai Group Headquarters’ Actions written by
Juozas Vitkus-Kazimieraitis reveals the historical situation of partisan establishment and
demonstrates how trauma and history interrelate. The book of memories “Many Sons Fall”
by Adolfas Ramanauskas (Vanagas) shows that memories are self-reflexive, determined by
time interval; so many social discourses and traumatic experiences are recorded in them.

The diary of the participant of the Resistance Movement, Dziikas, is an authentic text.
Baliukevicius-Dziikas presents a personal view, together presenting a broader image of
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Lithuanian society and history. He creates both a personal narrative and contemplates the
soviet ideology as well as traumas of partisans.

The traumatic memory in Lithuanian partisans’ case was very lively, instantaneous; it
had no possibilities to change. The basis of the traumatic memory is an individual memory
(the Kazimieraitis’ case), social discourses (the Vanagas’ case), and personal narrative (the
Dziikas’ case). The authors of diaries and memories had a psychological relation with the
matters described. Therefore, everything that was recorded still was not history. The diaries
and memory books were a traumatic memory for the authors, but it is history for us. All
these distinctions are relative, but we could argue that these non-fiction texts are responses
to traumas. We should agree with Hunt stating that we are nothing without history, memory
and narrative.
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