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Anotacija

Straipsnyje stengiamasi apibrézti rasytojo, filosofo, visuomenés veikéjo, mistiko Vydaino (Vilhel-
mo Storostos) asmenybg, jo individualuma, santykiy su $§eimos nariais bruozus, artimiausia aplinka.
Autor¢ atskleidzia Vydiino samonés ugdymo budus, pozitri i tautiSkuma ir kultiira. Vydiino, kaip vi-
suomenés lyderio, tikslas — suburti tautiecius, jauciancius tautos iSnykimo pavojuy, trokstancius jgauti
vilties ir optimizmo netikrumo ir pralaiméjimo akivaizdoje. Vydiinas, kaip savo laikmecio kultiiros
ir visuomenés veikéjas, tiesé ateities kelius savo bendruomeniy zmonéms, ieSkojo biidy ju tautiniam
identitetui iSlaikyti. Savo samong Vydiinas buvo nukreipgs kelti garbén lietuviskuma, parodyti kulttiros
vertinguma, savituma, patraukluma. Vydiino Seima — to krasto kultiiriniai reprezentantai ir lyderiai — jsi-

savino ir skleidé to meto civilizacing pazanga, kultiirines baltiskas vertybes.

Straipsnio tikslas — atskleisti Vydiino, kaip Lietuvos ir Rytpriisiy kultiiros veikéjo, asmenybés ir jo
Seimos bruozus, socialing geografing aplinka. Uzdaviniai: 1) analizuoti jo asmenybés ir Seimos ypatu-
mus; 2) apibrézti gimtosios Tilzés bruozus, galima jtaka jo vystymuisi.

Autor¢ siekia pateikti Vydano, kaip individualybés ir lyderio, bruozus, jo tévy aukléjimo poveiki,
taip pat jo zmonos Klaros, draugés Martos asmenybiy charakteristikas, kai kuriy simboliy, izvelgiamy

ir miesto vaizduose bruozus.

Straipsnyje panaudoti kokybiniai metodai: prisiminimai apie Vydiina, jo raSty medziaga, teoriné

literatiira, autorés izvalgos.

Pagrindiniai ZodZiai: Vydunas kaip lietuviskos ir prusiskos kultiros gynéjas, Vydino individualu-
mas, Seimos bruozai, Tilzés miesto vaizdiniai, egzistenciné prieiga, kokybiné analize.

Ivadas

Vydiinui tyrinétojai visada skyré daug démesio
(ypac V. Bagdonavic¢ius — 2001, 2003, 2008); apie ji
rasé V. Mykolaitis-Putinas, V. Radzvilas, V. Vaske-
lis, V. Pruskus, B. Aleknavicius (1999), A. Martisit-
té (2000), S. Kanisauskas, G. Vaitektinas, V. Ruba-
vicius, A. Vosyliaité (2010, 2012), R. Palijanskaité
(2010, 2012) ir kt. Minéti autoriai tyrinéjo jo filoso-
fines, religines (pvz., T. Stanikas — gyvaja tikyba)
pazitras, poziiirius i dorove, samong, mistika, tau-
tines nuostatas ir patriotiSkuma, dramy ypatumus
ir kt. Vydiino, kaip mastytojo, palikimas dar néra
tinkamai jvertintas ir pripazintas Lietuvoje; jis in-
tegravo 1 savo mastymo lauka Ryty krasty kultiira,
bitent sveikatingumo koncepcija, taikaus pasiprie-
Sinimo nutautinimui dvasingumo stiprinimo pagrin-
du mokyma.

I diskursa apie filosofa, mistika ir dramaturga
dabar jsilieja naujos tyrinétojy kartos, atrandancios
jo darbuose nauju aspekty, ruosianc¢ios naujus leidi-
nius (R. Palijanskaité). Ypac reikalingas ir naudin-
gas pasirodé Vydiinas sveikatos (ypa¢ psichinés)
moksly atstovams. Vydiino ir sveikatos moksly ry-
$iy analizés pagrindu jau surengtos kelios tarptauti-
nés konferencijos Klaipédoje; dalyviy praneSimai ir

naujos idéjos atsispindi jy publikacijose. [ dvasini jo
palikima atkreipia démesi vis nauji tyrinétojai. Stai
R. Vaicekauskaité (2012) nagrinéja Vydiino sveika-
tos koncepcijos recepcija postmodernizmo aspektu,
J. Sucylaité — dvasingumo problema psichikos sutri-
kimy profilaktikoje, D. Razauskas — dvasinés eko-
logijos aspektus. Pats Vydiinas visads pabrézdavo
gyvybés svarba.

Filosofas pripazjsta jvairiy iSgyvenimy bei ga-
liy, dvasiniy patir¢iy reikSme zmogui ir jo asmeny-
bés formavimuisi. Jam atrodo, kad pasaulio kiirimas
atitinka zmoniy ir ispiidziy jvairove; asmens samo-
nés Sviesa, kuria jis tuos ispiidzius persunkia, ypac
svarbi. Jis — vienas pirmyjy visuomenotyros atstovy
— atkreipia démesi | zmogaus gyvybés klausima, pa-
teikia kiino apibrézties analizg; ji galima vadinti kii-
no sociologijos pirmtaku. Gyvybingumas Vydiinui
yra svarbi problema; jis apibrézia kiiny skirtumus
priklausomai nuo zmogaus parametry.

Asmenybés galia, individualumas
Individualistinéje Zmogaus sampratoje pabré-
Zlamas Zmogaus pasiryzimas stiprinti savo asmeni,
veikla, kiiryba, labiau veikti savo likima. Filosofai
kvieté tapti kultairiSkai aktyviu, ieSkoti savo esmés,



kulttirinés didybés veikéju, atskleisti savo valdzia
gamtai, jprasminti savo egzistencini pasaukima. Vy-
diing galima apibrezti kaip herojiska, didi, save dali-
jantj kitiems, taiau turinti ir savisauga, vis i$ naujo
kaupianti dvasines gérybes Zzmogu. Jam apibudinti
tinka ir Nietszche’s zodziai: ,,Didiis zmonés, kaip
ir didas laikai, yra sprogstamosios medziagos, ku-
riose sukaupta milziniska jéga; istoriskai ir fizio-
logiskai ju prielaida visada yra ta, kad ilgai buvo
kaupiama, renkama, taupoma ir saugoma, kad ilgai
nebuvo jokio sprogimo. Jei itampa masése pasidaré
per didelé, pakanka masése menkiausio postimio,
1 pasauli genijy, zygdarbi, didj likima. Didieji Zmo-
nés yra biitini, laikas, kai jie pasirodo — atsitikti-
nis, kad jie visada tampa epochos vieSpaciais, tai
priklauso tik nuo to, jog jie yra stipresni, vyresni,
jog ilgiau kaupési tai, kas juos iskele* (Nyce, 1991,
572). Tokio zmogaus samoné spindi kaip pati saulé.
Samoningas jis yra lig dugno savo asmenybés. Jo
iSmanymas Sviesina ir tamsiausius bei kieCiausius
dalykus (Vydiinas). Jis buvo stiprus Zzmogus, siekes
savo raisSkos, nepriklausomumo.

Filosofas pabréze, kad biitina biiti atidziu savo
asmens stebétoju: ,,Savo jutimo organais gaudamas
duomeny, Zzmogus igyja pojuciy, jutimy. IS pasta-
ryju jam kyla jvairios vidinés biisenos, susikuria
ivairaus vidinio turinio vaizdiniai, mintys, sagvokos
ir kt. Tada zmogus tiesiog kirybiskai veikia savo
viduje, didina savyje gyvybiskuma. Jeigu jis savo
samone labiau atsiduoda jutimams, vaizdiniams, vi-
dinéms bisenoms, pojii¢iams, tai jie tampa lyg tam
tikromis sudvasintomis biitybémis ir savo ruoztu
pradeda veikti ji. Kai jis vaizdinius, mintis susieja
vienus su kitais, atranda juose ta bendruma, taip jis
kuriasi savo mastyma‘ (Vydiinas, 1994, 253).

Zmoniy dora visada Vydainui riipéjo, jis verti-
no skaistuma, motery dorybes. Jo nuomone, reikia
vengti nedory dalyky. Si jo nuostata reik§minga ir
Sios dienos Zzmogui. Vydiinas daug masté apie Zzmo-
gaus kiing ir dvasia: ,, Vystantis kiinui, Zzmogus igyja
laiko ir erdvés pojiiti, kuris jam reiskia naujg buvimo
rusi — buvima lyg kokiame apvalkale. [ §i apvalkala,
t.y. 1 jo kiina, i§ visy pusiy atsimusa visos erdvéje
ir laike veikiancios bities galios* (Vydiinas, 1994,
252). Pirmutinés svarbos reikmé zmogui, Vydino
nuomone, yra gyvenimo prasmés turéjimas. Pasak
V. Franklio, gyvenimo prasmés pasirinkima, jos
realizavima ir laisve lemia paties zmogaus vidaus
pozicija; prasmes siekimas yra svarbiausias gyveni-
mo variklis. Jo nuomone, svarbu i§ akiy neiSleisti
tikéjimo gyvenimu reikSmingumo; Zmogaus egzis-
tencijos prasmé — jo atsakomybé, zmogui reikia ne
blisenos be itampos, bet kovos uz prasminga tiksla,
laisvai pasirinktos uzduoties. Visa tai susije su reli-
ginémis vertybémis (Frankl, 1997, 119).

Kai kuriais atvejais tikintieji ir sekuliarizuoti
individai vienas ar kitas gyvenimiskas vertybes ver-
tina ir panaiai, ir skirtingai. Stai gailestingumas,
Jono Pauliaus II nuomone, reiskia ne atimti i§ Zzmo-
gaus oruma, bet regeti ji ory ir padéti jam atsitiesti.
Kaip tik tai leidzia stinui paklydeéliui iSvysti visa tie-
sa apie save ir savo darbus (Schonborn, 2011, 21).
Tuo tarpu Nietszshei gailestingumas yra silpnybé:
mat, jo nuomone, krik§¢ionybé esanti tiesiog ,,sil-
pnyjy religija®“, priesiska gyvenimui, tad uZuojauta
yra ,,menkavercio zmogaus“ reikalas. Buina ir netei-
singy veiksmy, kai perdétu gailestingumu kita zmo-
gy stengiamasi priristi prie saves, juo pasinaudoti, ji
pazeminti. Bet gailesCio praradimas reiksty Sirdies
sukietéjima, zmogaus jautrumo ir kity doroviniy
vertybiy praradima. Negal¢jimas gauti uZuojautos
realiame gyvenime zmogy daryty bejégi ir nelaimin-
ga, o atsisakymas teikti uzuojauta — kaltg pries sil-
pnesni (Schonborn, 2011, 21).

Vydiino kiiryba yra labai gausi — filosofiniai dar-
bai, dramos. Tokia veikla reikalavo proto ir valios
itempimo, organizuotumo, atsisakymo nuo pramo-
gu, kartais pasitraukimo i pasalg nuo kity — Seimos
nariy, bendradarbiy. Kaip pazymi psichologai, ku-
rybiSkiems Zzmonéms budingas geb¢jimas savaran-
kiskai spresti, atkaklumas ir dominavimas, atsakin-
gumas, savidrausm¢, smalsumas, nuojauta (kaip
neisisamonintas patyrimas). Jie yra gynybiski, bii-
na psichologinés konfrontacijos biisenoje (tai néra
konfliktas, tik savo ypatumy atskleidimas, suprie-
Sinimas). Gynybiskumas padeda asmenybei augti,
didina autonomiskuma ir vientisuma (Grakauskai-
te-Karkockien¢, 2003, 166). Kirybai reikalingas
ikvépimas, pakilumas, samonés aktyvumas, kiirybi-
nis susijaudinimas, nuojauta. Vydinui buvo biidin-
ga savikontrole, susivaldymas, aukStas intelektas,
savarankiskumas; jis nuolat rinko medziaga savo
darbams (ir filosofinés krypties, ir dramoms), buvo
smalsus istorijai, Zzmoniy ir tautos likimui; jis verti-
no ivairia zmoniy veikla, pabrézdamas, kad ,,zmo-
gus yra tikras galiy stkurys*. Vydiing nuolat domi-
no zmogaus samone, asmenybés biivis ir vystyma-
sis, egzistenciniy problemy raiska. Vydiinas nuolat
tyrinéjo dvasing zmogaus sfera, jos raida, galimybe
biiti tobulesniu. Jam rapéjo, kas sudaro asmenybés
pazanga, kuria apibréze kaip ,,savgs-zinojimo, sa-
zinés igijim[a]. Zmoguje pradeda Visumos gyveni-
mas savo tiksla pasiekti. Dvasia, kuri Zemesnése
Visumos srityse nuskendusi yra nezinojime, zmogu-
je pradeda atsigauti; ir kiekviename zmoguje ji lyg
nauja viduri igyja“ (Vydunas, 1990, 47). Vydiinas
pasisaké uz aktyvy zmogu, galinti vienaip ar kitaip
paveikti pasauli. Jo nuomone, ir pasaulio jvairove
pasiekiama skirtingy asmenybiy galiy jtaka. ,,Sitas



pasaulio kiirimas yra ivairiy zmoniy ivairus... Daug
reiskia isptidziy, ziniy skaicius. Bet daug svarbiau
yra Zzmogaus asmenybés galia, jo samonés Sviesa,
kuria jis tuos ispiidzius persunkia“, — rasé jis (Vydi-
nas, 1990, 47). Filosofas iSskiria tamsia ir Sviesia
zmoniy prigimti, pripazista {vairiy iSgyvenimy, dva-
siniy patir¢iy reikSme zmogui, jo asmenybés forma-
vimuisi: ,,Kitaip atsiranda, kad prigimtis visokiu er-
zinimy, skausmy ir smagumy uzgaunama. Tuomet
zmogus esti priverstas savo prigimtimi, net visu
savo gyvenimu daugiau pasiriipinti. Ir stojasi ¢ia vi-
sai ypatingas jud¢jimas. Kad jau paprastai prigim-
tis yra jvairiausiy jégu kriiva, kuri nuolatai ardoma
ir i$ nauju jégu naujai kraujama, tad kuo daugiau
zmogui paciam prigimties délei tritisiant. Tuomet
zmogus jauciasi Sviesesnis ir tvirtesnis* ( Vydiinas,
1990, 84). Jo nuomone, kad zmogus neturéty biiti
uzdaras, taciau reikéty jsitraukti ir | socialinius ar
psichologinius santykius. Jis pabréze, kad svarbu,
kaip tuos iSgyvenimus ir ,,erzinimus* ar skausma,
naujas jégas suvokti ir integruoti | naujos formos
asmenybe.

Vydiinas masto, kaip igytais naujais pojiiiais
kuriasi vaizdiniai ir mintys, didéja kirybiSkumas
ir gyvybiskumas. Zmogaus pazanga ir vystyma-
sis — tai didesnis iSmanymas, tapimas tvirtesniu. Jis
ypac¢ vertina dziaugsmo pojiti, lygina ji patirianti
zmogy su tobulesne, auksStesnio zmogiskumo asme-
nybe. Vydiinag nuolat domino asmenybés buvis, jo
samong ir vystymasis. Jis ra$é: ,,Zmogaus asmeny-
bés galios spindi per jo samonés turini tolyn { viso
gyvenimo gilybes. Sau pasaulio supratima jgyda-
mas, zmogus minciy galias, toliau ir jausmuy-geis-
my ir pagaliau kiino jégas sukelia“ (Vydinas, 1990,
257).Vydiinas nuolat tyrin¢jo dvasing zmogaus sfe-
ra, jos raida, galimybe biiti tobulesniu; jam riipéjo,
kas sudaro asmenybés pazanga, kuria apibréze kaip
,,Saves-zinojimo, sazinés igijimas. Dvasia, kuri Ze-
mesnése Visumos srityse nuskendusi yra nezinoji-
me, zmoguje pradeda atsigauti; ir kiekviename Zmo-
guje ji lyg nauja vidurj igyja“ (Vydinas, 1990, 47).
Abiejy ly¢iy tarpusavio bendravimas, ju vienas kito
pazinimas ir atsiskleidimas sau ir pasauliui bendros
veiklos metu leidzia suvokti bei isisavinti vyry ir
motery vertybes, tarsi jomis apsikeisti. Zmoniy gy-
venimo biidas visada sudaré prielaidas asmenybiu
plétrai ne tik darbo, bendravimo srityse, bet ir ju
dvasios plétotei.

Vydiinas buvo ir bendruomenés Zzmogus, orga-
nizavo leidinius, jvairias draugijas: 1902 m. isteigé
Leipcigo Teosofy draugijos padalini Tilzéje (nuo
1935 m. leido ir teosofinés krypties zurnalg), lietu-
vininkus biiré¢ { giedotojy draugijas, rasé ir rezisa-
vo spektaklius, koncertus. Vydiinas nuolat sieké ko

nors naujo: studijavo jvairiuose universitetuose, isi-
savindavo naujus mokslo dalykus, rasé filosofinius
straipsnius, pjeses, giedojo pats ir biiré¢ chorus. Vy-
diinas buvo placiai iSsimokslings, studijaves Greif-
svalde, Hal¢je, Leipcige, Berlyne. ISsilavinimas
daré Vydiing stipria, stabilia asmenybe, leido jo sa-
monei atsiremti { visos Europos idé¢jas. Autoritety
buvimas reiské Vydiinui jo socializacija visuomené-
je, jo susiliejima su keliy tauty istorine atmintimi.

Seimos ypatumai

Seima — tai maZoji bendruomené, kur i$sisklei-
dzia asmenybé, veikiama kito artimo zmogaus, su-
riSto nelygstamais ry$iais. Pasak J. Girniaus, ,,tokia
meilé man reiskia, kad as bii¢iau vertas idealiy rei-
kalavimy, kad a$ biiiau vertas mano mylimojo as-
mens, kuriam as reiskiu toki pas reikalavima. Meilé
mane kilniai jpareigoja nenuilstamai siekti mano
asmenybés pazangos. Bet §ig palaima as turiu apmo-
kéti tylia meilés abejonés kancia. Meilé néra karta
visam laikui isigyjama‘. Tad, jo nuomone, meilg ly-
di ir abejoné, ir kancia, ir kova uz $ia meilg. Tokie
jausmai lydi ir Seima (Girnius, 1991, 231)

Vydiino laikais Seima reiské giminystes, part-
nerystes ir panasias struktiiras ir sagvokas, abipusius
isipareigojimus. Kadangi visuomen¢ ir jos struktii-
ros buvo paprastesnés, tad Seiminiai rySiai nebuvo
sudétingi, taip supainioti, kaip vélesniuose amziuo-
se, simpatiju ir antipatijy pasirinkimas buvo rimtes-
nis, labiau su atsakomybe susijgs reikalas. Esant
silpnoms, neiSvystytoms socialinéms (pvz., Seimy
rémimo paslaugy) struktiroms, vyrui ir moteriai
buvimas kartu buvo ne tik malonumas, dziaugs-
mas, bet ir sunkiis (vyrui — duonos uzdirbimas, mo-
teriai — vaiky gimdymo, prieziiiros, ju paruo$imo
gyvenimui) uzdaviniai, jie kentédavo slegiami ri-
pesciy nastos. Santuoka dazniausia nutraukdavo tik
mirtis, kai gyvenimas jau biidavo sutvarkytas, atsi-
skleides, iSrikiuotas, jo prasmé iSgyventa jvairioms
patirtims (matyt, ju biita siauresniy, gyvenimas daz-
niausia biidavo vienkartinis, nekartojamas su kitais
partneriais).

Vydiino paziiiros { $eima, jos nariy pareigas,
vyry ir motery santykius Seimoje, susiformavo dar
vaiko amziuje, stebint tévy gyvenima. Kaip raso ne
vienas jo biografas, mazasis Vilius daznai sirgo, bet
buvo nenuorama, tad jam reikéjo motinos démesio,
kuri pasakojo apie krasto istorija, seké sakmes, pasa-
kojo apie tévus ir prosenelius, meldési. Jo tévai gy-
veno darnoje, buvo darbstis, tik tévas buvo silpnos
sveikatos. Motinélé, ,,ka nors dirbdama ar kur eida-
ma, daznai dainavo arba giedojo, meldési prie mazy
vaikuy loveliy ir kartu su jais“ (Vydiinas, 1994, 254
). Jis pabréze, kad ,,Mano motinélé net jau aukstesni



amziy pasiekusi lyg nuolatai grozéjo. Ar gal todél,
kad ji ir tévelis jokiy nuody néémé — alkoholio®. Té-
vy darna, ju démesys dvasiniams vaiky poreikiams
lémé viding juy paciy harmonija ir vertybing orien-
tacija. Vydiinas nuolat sieké ko nors naujo: studija-
vo {vairiuose universitetuose, isisavindavo naujus
mokslo dalykus, rasé filosofinius straipsnius, pjeses,
giedojo pats ir biiré chorus. Filosofas buvo iSbandgs
ne viena Vokietijos mokslo istaiga, pazinoj¢s zymiy
profesoriy, knygu autoriy, vaiksc¢iojo seniausiy Eu-
ropoje universitety miesty gatvelémis. Visa tai for-
mavo jo pasaulézilira, pozilrius { istorija, Lietuvos
ir kity Saliy kulttra. Tai leido jo samonei atsiremti {
visos Europos idéjas. Autoritety buvimas reiské Vy-
diinui jo socializacija visuomenéje, jo susiliejima
su keliy tauty istorine atmintimi. Vydiinas stengiasi
izvelgti zmoniy santykius, ju tarpusavio jtaka. Sei-
ma yra ly¢iy junginys, kur individai reikSmingi vie-
nas kitam, nors ir saveikose (santuokose) galimas
vidinio gyvumo menkéjimas. Meilé, pasak Vydiino,
yra tada, kai jauciama trauka tarp dviejy Zzmoniu ly-
¢iy, nors kai kuriems zmonéms tai ir licka paslaptis
arba apsiribojama tik kitiniSkumu. Sekdamas mis-
tiku F. Hartmanu, Vydiinas skelbé, kad meil¢ yra
suvokta vienové su biitimi, Didziojo Slépinio vei-
kianti jéga. Zmonés skirtingi: vieni visai pasinére
1 kino gyvenima, kiti { sielos, o dar kiti — { minciu.
Vydiinas skyré geisma nuo meilés: esa kartais mano-
ma, kad meilé biitent visy pirma ,.teikianti ,,.ktiniska
malonuma, taciau tai tik pasimégavimo troskulys,
kuri mal$ina lytinis kiino dirginimas‘ (tai daugiau
blina vyrams, kurie yra pavirSutiniskesni, o moteris
yra daugiau ,,gelmés zmogus, ji siekia lytiSkumo i$
natiiralaus polinkio atsiduoti naujos gyvybés lauki-
mui‘ (Vydiinas, 1994, 277).

Vyro ir moters bendravimas yra ju asmenybiy
vystymosi prielaida. Ta pabrézia Vydiinas; ji nuolat
domino asmenybés biivis, jo samoné ir vystymasis.
Vydiinas nuolat tyrinéjo dvasing zmogaus sfera, jos
raida, galimybe biiti tobulesniu; jam ripéjo, kas su-
daro asmenybés pazanga, kuria apibreze kaip ,,sa-
vegs-Zinojimo, sazinés jgijimas. Dvasia, kuri Zemes-
nése Visumos srityse nuskendusi yra nezinojime,
zmoguje pradeda atsigauti; ir kiekviename zmogu-
je ji lyg nauja viduri igyja“ (Vydanas, 1990, 47).
Abiejy lyciy tarpusavio bendravimas, ju vienas kito
pazinimas ir atsiskleidimas sau ir pasauliui bendros
veiklos metu leidzia suvokti bei isisavinti vyry ir
motery vertybes, tarsi jomis apsikeisti. Vydaino tole-
rancija padédavo jam sugyventi su jvairiy polinkiy
zmonémis tiek bendruomengéje, tiek Seimoje.

TilZzés aplinka Vydiino laikais
Vydiino individualumo susidiirimas su jvairio-
mis erdvés vietomis atskleidzia jo identiSkumo,

visuomeninés tvarkos, pasitikéjimo vieni kitais ir
Ivairiomis vietomis ypatumus. Rytpriisiy vietoviy
vystymasis suprantamas kaip ivairiy socialiniy,
politiniy, sakraliniy ir ekonominiy jégy santalka ir
varzytuvés, nuolatiné socialiniy ir nacionaliniy pro-
cesy tekmeé. XIX a. pabaigos—XX a. pirmosios pu-
sés Rytpriisiy bendruomenés buvo misrios (tautiniu
pozitiriu), ¢ia vyko nuolatiniai socialiniai ekonomi-
niai poky¢iai, kuriuos skatino artimesné, galingesné
Vokietija (Europa), naciju maiSymasis. Labiau kai-
misko, zemdirbisSko charakterio Mazosios Lietuvos
bendruomenés orientavosi i savo namy tki, senaja
baltiskaja kulttira, kartu besizvalgydamos ir { Vaka-
rus. Straipsnyje pabréziama, kad Vydiino laikais tai
buvo viduramziskas, savo kultiira (ypac Svietimo,
prekybos, komunikacijy iSsivystymu), pastatais, is-
torija ir istorine atmintimi ypatingai vertingas dau-
giakultiirinis miestas, kur jau XIX a. formavosi pra-
moniné aplinka.

Vydiing ir jo Seimos narius nuolat veiké Rytprii-
siy erdveje besiformuojantys socialiniai santykiai,
tautiniy, profesiniy, religiniy ir kity struktiry rais-
ka, zmoniy elgesio modeliai.  Vietoviy erdvinés
strukttiros yra svarbios kaip tam tikry sociokultt-
riniy sistemy elementai, formuojantys visuomeneés
samong. Kaip pazymi erdvés filosofas H. Lefebvre’-
as, visuomengés pobiidis atsispindi jos erdviniame
planavime ir idéjose.

Vydiino ir jo Seimos nariy nuolatinis buvojimas
mieste leidzia jiems pajusti Sios vietoves simboling
galia. Vaizdiniai Zmoniy samongje yra neuzmirsta-
mi, nuolat atgaminami. IStisais amziais vykstantis
miesto Sventy viety lankymas yra savos erdves, sac-
rum vietos sureik§minimas, garbinimas, o tai kartu
su artimaisiais grizimas i tautos praeiti, bendro iden-
titeto patyrimas. Dalyvavimas religinése apeigose,
¢jimas i Sventa centra, Sventove yra pasaulio sukii-
rimo mito pakartojimas, kosmogonija (Mircea Elia-
de).

Vydiino laikais (nuo XIX a. pabaigos) Tilzé-
je jau buvo susiformavusi pramoniné aplinka. Jau
XVIII a. buvo kelti lietuvninkams reikalavimai
iSmokti vokieciy kalba ir naudotis vokiskais vado-
véliais. 1895 m. ¢ia jy buvo 28 217 (kartu su igu-
la; Bagdonavicius, 2009, 719). Tilzé — lietuviskos
kulttiros centras, ¢ia nuolat veiké jvairios visuome-
ninés ir kulttirinés organizacijos, kino teatras, gie-
dotoriy rateliai ir draugijos, lietuviskos mokyklos,
lietuviski chorai, Tilzés laukininky baznyc¢ia (Bag-
donavicius, 2009, 718-722).

Vydiinui daré poveiki iskiliis senoviniai mies-
to pastatai, pvz., Vokieciy bazny¢ia (zinojimas, kad
¢ia esancios baznytinés knygos saugojo ivairiy kar-
ty miestieciy gyvenimo jvykius — gimimo, santuo-

Y



ku, mirimo, konfirmacijos). Tai ir istorijos, kraSto
praeities simbolis. Tai primindavo jvairiy tauty su-
sidirimo ir kariavimo faktus, kai dragtny pulkai
po maldy ir priesaiku iSzygiuodavo i pranciizy ir
priisu (ir kitus) karus. MiestieCiy kasdienybe paza-
dindavo baznyc¢ios (miesto papuosalo, su puosniu
azuriniu bokstu, kylanciu aukstai | debesis) varpuy
skamb¢jimas; tai nuramindavo siela, sukeldavo dva-
sios susikaupima. Si bazny¢ia — tai viena pirmujy
Ryty Prasijos baznyéiy, statyta 1598-1610 m. Cia
pat — baroko varpiné, daug mediniy baroko skulp-
tiry; ¢ia XVII a. viduryje atsirado daug epitafiju,
ikurdinta ir sukonstruota iSpazinties koplytéliy. Lie-
tuvininkai Tilz¢je galéjo justi jvairiy reakcijy: kaip
autochtonai, savo krasto Seimininkai, kilg i$ ty pa-
¢iy protéviy, tesiantys ju veikla ir besilaikantys ju
kulttiriniy tradicijy; galéjo jaustis ir nejaukiai, nes
greta gyvenantys svetimtauciai (vokieciai, zalcbur-
gieciai ir kt.) vartojo valstybing kalba, geriau Zino-
jo valstybinius istatymus, dirbo administracinése
struktiirose, tad lietuvininkai dazniausia buvo ju
pavaldiniai, turéje jiems paklusti. Tokiu atveju gali
kilti abipusiai kaltés pripazinimai. Psichologas B.
Bushas (Boudet, 2002) pripazista, kad zmoguje
»kaltés jausmai patys savyje néra tiksli rodyklé
misy veiksmy gerumo ar blogumo, dorybingumo
ar ydingumo®, o jausmy intensyvumas néra tikro
kaltumo rodiklis. Tuo atveju, kai aplinka sukelia
,kaltés* jausmus d¢l ¢ia esanciy lietuviy (prisy) ki-
toniSkumo, individas dél savo iSstiimimo ar pasmer-
kimo gali jaustis perdétai teisus, net pasiprieSinti
(atsiremdamas | savo grupés vertybes). Savo ruoztu
lietuvininkai gali justi ir kalte, vedancia ir i elgesio
pakeitima (kai taikomasi prie didZiosios tautos ver-
tybiy — kalbos, ju ekonominiy laiméjimy, tikybos,
kulttiros formuy), o tada atsiranda kalté pries savuo-
sius, prisitaikius prie vokieciy — baimé¢ mazalietu-
vius prarasti, vidinis nerimas, saves pasmerkimas ir
savinieka, sazinés grauzatis. Tai gali sutapti su iden-
titeto pokyciais, emociniu ir socialiniu brendimu
(galima prisiminti Ievos Simonaitytés kiirinius, kur
atspindéti Sios grupés individy vidinés priestaros).

ISvados

Straipsnyje pabréziama, kad Vydiinas buvo stip-
ri asmenybé, siekusi savo raiSkos filosofiniuose ir
dramos darbuose, nepriklausomumo ginant tautos

interesus. Vydiinas patraukia giliu tikéjimu dievis-
kumu ir zmogaus galia, jo dvasios tobul¢jimu. Fi-
losofa nuolat domino zmogaus samong¢, asmenybés
bivis ir vystymasis, egzistenciniy problemy raiska.

Tévy Seimos darna, ju démesys dvasiniams, ma-
terialiniams ir intelektiniams Vydino poreikiams
lémé harmoninga jo santyki su seserimis, broliais,
zmona, drauge Marta RaiSukyte. Jo nuomone, vyro
ir moters meilé, ju bendravimas yra ju asmenybiy
vystymosi prielaida. Vydiing nuolat veiké Rytpriisiy
erdvéje besiformuojantys socialiniai santykiai, vie-
toviy infrastruktiiros zenklai.
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VYDUNAS: PERSONALITY, FAMILY, ENVIRONMENT
Anelé Vosyliuté
Summary

At present the interest to Vydiinas is intense — to his philosophy and theoretical sociology, dramas, personality.
The paper deals with the research into Vydiinas’ individuality, creativity and other features of personality, the sym-
bols of his native city Tilzé. The author seeks to reveal features of personality of Vydiinas as a leader, to analyse the
influence of his family and social-geographical environment on his personality development. The development of his
family was fortunate and productive from the 19" c. till the ruination in 1941. Using the conceptions of personality
and family, space sociology (H. Lefebvre), the author stresses the importance of Tilzé to the development of East Prus-
sia during a long time. Vydiinas and his family (his wife Clara, father and mother, colleague Marta) were significant
representatives of East Prussia, cultural and social leaders, responsible for the destiny of nation. Vydiinas’ concept
of the development of human spiritual power shows its influence on the development of entire human personality.
He thinks that the creation of the world is identical to the diversity of the people and their impressions. The light of
person’s consciousness (which transfuses the impressions) is very significant. In the paper the author appreciates Vy-
diinas’ intellectuality and discloses the ways Vydiinas proposed to develop consciousness, as well as his attitudes to
nationality and culture. Vydiinas’ creation—philosophical works and dramas—are plentiful. Such activity required strai-
ning his mind and will, his ability of self-discipline; it also meant a withdrawal from gaiety, as well from his family
members and associates. According to psychologists, the ability of independent decision, persistence, domination,
responsibility, curiosity, and flair (as unconscious experience) are characteristic of creative people. They are in a state
of defence and psychological confrontation (it’s not a conflict but rather a revelation of their peculiarities). The state
of defence contributes to the growth of personality, increases its autonomy and integrity (Grakauskaité-Karkockiené).
The activity of consciousness, inspiration and the elevation of thought, creative excitement and flair are necessary for
creation. Self-discipline, self-possession, great intellect, self-dependence were characteristic of Vydiinas; he constant-
ly collected material for his philosophical works and dramas; he was interested in history, in the fate of people and
nation; he appreciated various activity of people. Vydiinas as a public leader aimed to rally his countrymen who felt
the danger of disappearing nation, who needed hope and optimism in the presence of uncertainty and loss caused by
the Germanization. Vydiinas, as the public man and cultural worker of his period, laid future roads for people of his
communities, looked for ways (through education and choral culture) to preserve their national identity. His conscious-
ness was oriented to raise the honour of Lithuanianism, to show the value, originality and attractiveness of Lithuanian
culture. The family of Vydiinas— cultural representatives and leaders of the country—assimilated and disseminated the
progress of civilization of that time and Baltic cultural values.

The vitality conception of Vydiinas is very important in Lithuanian philosophy and theoretical sociology. We
think that he is the first researcher of body and soul problems. Features of Tilzé¢ were in the proximity of Vydiinas and
motivated his activity (as a writer, national leader) and attitudes. Vydiinas lived in Tilz¢ during the period of Germani-
zation when the Lithuanian-Prussian culture in the city was oppressed.

The primary element of this conception is that space decides what activity may occur, but even this “decision”
has limits placed upon it. The urban landscape (and such sites as governmental, historical, business and market, sacred
and profane places) is a scene of people’s expression, experiences and discourses. The author stresses that Vydiinas
was familiar with native Tilzé and other towns of Germany where he studied (in Karaliaucius, Hale, Berlin) and tra-
velled, researched history and European civilization. Inhabitants as users of space are participants of flow of social
and cultural signs and images. The author discloses the authorities in Vydiinas environment and reflects his existential
problems during the war, suffering and pain. The ruination of Tilze was great damage for Lithuanian and Prussian
culture.

In the paper qualitative methods of research are used — the material of memoirs about Vydiinas, his writings, the-
oretical literature.

Keywords: conception of soul and body, family of Vydiinas, features of personality creation, features of Tilzé
city, qualitative method.




